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Comitetul
P  S. Vartolomeiu

Dr.

S P R E  Ş TI I NŢA

listei B IS E R IC A  O R T O D O X Ă  R O M Â N Ă  se comp 
iirector; Prof. Dr. Ioan Mihâlcescu, prim-redactor/ 

Dr. Pavel fioşca, Dr. Ioan Lupaş, Dr. Nicolae Pop 
Şes an, Dr. Romulus Cândea, Iconom Serghie Bei an,

ie din: 
Arhim.

cerone Iordăchescu şi d. St. Berechet... membri.

Se  primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât dela Comitetul rţ 
tor, în condiţiunile următoare:

Articolele originale se vor plăti cu i ooo de lei coala în formatul de faţă al r 
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile 600 de lei.

Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără «va urma».
Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului de re

dacţie Arhim. Scriban, Bucureşti, str. Cernica 3, sau pe a primului-redactor: Prof. Dr. I. 
Mihâlcescu, Bucureşti, Aleea Regnault 5.

Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarului 
administrativ al revistei, d. D. Sireteanu, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica Antim.

\

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare care vor
voi să li se trimeată trebuie să se adreseze administratiunii.

i număr

A B O N A M E N T U L

i an . . '. . . . . 1 0 0  lei. Pentru străinătate, se adaugă transportul.
10 lei.

Abonamentele particulare se trimet secretarului administrativ (vezi mai sus). Parohiile 
vor fi încasate prin Ministerul Cultelor însuşi.
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C U V Â N T U L

A L  E O K T  -r T

la tipărirea din nou a revistei yj B R o m â n ă "
~~~ -

cIubiţi fii întru 'Domnul.

«Dramurile vieţii le poartă învăţătura»'), 
ne spune înţeleptul S o lo m o n ; şi adevărul 
acesta i s’a desluşit omenirei de Biserica lui 
Hristos, care a făcut din învăţătură regula

■

şi dreptarul ostenelilor ei. «Amar mie de nu 
voi binevestl»,®) zice Sf. Ap. Pa vel în epis
tola I către Corinteni, «pentrucă cum vor 
crede,— oamenii în Hristos,—  de care n’au 
auzit? şi cum vor auzi fără predicatori?»' 
zice el în Romani. L a  rândul său, Sf. Ap. 
Petru le zice creştinilor: «... fiţi gata puru
rea spre răspuns cătrâ tot cel ce vă  va  în
trebă pe voi cuvânt despre nădejdea voastră... 
având ştiinţă bună»4) căci legea lui Hristos 
până şi «morţilor li s ’a binevestit,... ca să 
vieze după Dumnezeu cu duhul»,5) zice el
mai arte.

*7%*-

Plăcut ne este nouă dar, să purcedem ori
când a face învăţătură în popor şi în Bise
rica lui Hristos cea de graiu românesc, unde 
ne aflăm purtând sarcini şi urmând 
măriţilor Apostoli, cari ne-au rânduit

■*)
’)
’)
4)
‘)

Pilde, X, 18.
I. Cor, IX. 16. 
Rom. X. 14.
Petru III. 1 5 -1 6 .  
Ibid IV. 6.

cele arătate mai sus trudele învătâturii. Iar 
învăţătura, care nu scade, care nu se sfâr
şeşte şi care rămâne deapururi grăitoare lângă 
cuget şi suflet, este învăţătura scrisă, pe
care soborul episcopilor ţării noastre a dat-o 
neîntrerupt şi la vreme prin scrierea sa, nu-

reîntregireimită mai înainte de 
noastre «Biserica ortodoxă română» şi care
a apărut neîntrerupt timp de aproape patru
zeci de ani. Răsboiul ne-a răpus-o deodată 
cu începutul încercărilor noastre; şi sufle
tele ni s ’au cuprins de o durere adâncă. D ar 
Dumnezeul dreptelor răsplătiri, care a rân
duit ca «grăunţul de grâu, dacă nu va  muri 
să nu aducă rod», ne-a bucurat de astădată 
cu bucurie mare, căci iat-o odrăslitâ din nou 
şi dăruită cu o nouă vieaţă şi cu putere 
nouă.

Erold al unei Biserici şi al unui sobor 
episcopesc, care încheagă şi binecuvintează 
de acuma înainte România întregită, revista 
«Biserica Ortodoxă Română» va avea să do
vedească, că prin moartea şi reînvierea ei, ea a. 
putut să se îmbrace în omul cel nou, că a dê -

mai în stare să se inspire din duhul 
etern şi ziditor de suflete al Sfintelor Evan^ 
ghelii şi al tradiţiunilor părinteşti, şi că a 
găsit prin spiritualizarea ei cea după reîn
viere, adevăratul drum, de a pătrunde nu
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numai în cugetele cititorilor s ă i , . ci şi în comitet de redacţie, alcătuit din trei per-
conştiinţa şi în inimile lor. soane, dintre care unul va fi director, altul

Aşa o vrea Sf. Sinod al Patriei reintre- va fi. prim-redactor, şi cel de al treilea va
gite, care se bucură de reînvierea ei, ca şi fi secretarul ei de redacţie. Acestui comitet
oarecând fericita mamă a fiului din N ain ; i-am adaos apoi, opt redactori permanenţi,
asa o cere clerul bisericii noastre ortodoxe luaţi de Sf. Sinod din tot cuprinsul orto-
române, reîntregită şi ea deacum pentru dea- dox al României întregite, care vor fi înda-
pururi,. şi care vrea lumină; aşa o vrea şi toraţi să-i scrie conţinutul. Am  înţeles apoi
D-l Ministru de Culte Domnul Octavian să nu-i restrângem redactarea numai în mâ-
Goga, care s ’a străduit cu mult zel şi multă nile persoanelor de mai sus, ci să o ţinem
dărnicie pentru reînvierea e i ; aşa o doresc la îndemâna tuturor talentelor şi competin-

ţelor literare din lumea noastră ortodoxă, 
care o aşteaptă şi care o vor primi ca pre făcând din ea un mijloc de stimul şi de în-
o alăută a duhului de pace, de luminare şi trecere pentru înaintarea ştiinţei bisericeşti,
de unire în cuget şi în simţiri; şi aşa ne-o şi am rânduit în consecinţă, să-şi aibă cola-

Udniitic pciiu u rcmvici ca cij exod u uurcbt
şi cele patru unghiuri ale României întregite
rare o a^teantă si care o vor nrimt ca nre

impun şi vremurile de astăzi, peste care boratori pe oricare român ortodox, care va
s’au abătut deopotrivă în privinţa credinţi! voi să-i trimită articole. Aceste articole se 
şi în privinţa moralei, şi teama şi nădejdea.

Privindu-o în chipul nou şi în noua ei 
menire, cu care îşi reia zborul cătră sufletul 
setos de adevăruri şi de ştiinţa lui Hristos, al 
României întregite, Sf. Sinod, care deacum 
o mântueşte în plin, s’a veselit cu duhul; şi 
o binecuvintează, trimiţându-o ca pe o solie 
a vremurilor noui, ca să fie ea glas din gla
sul Scripturii şi al tainelor vieţii, şi să ducă 
cu sine cuvânt de mângâere şi geană de

«

lumină, cătră tot sufletul, care o va întreba 
pe ea cuvânt despre nădejdea deapururi zi
ditoare, a gloatelor lui Hristos din laturile 
noastre.

Pentru izbânda aceasta, atât de setos râv-

vor examina de comitetul de redacţie.
J

Cuprinsul revistei va  fi alcătuit din arti
cole, care se vor succedă în corpul ei în or
dinea următoare:

1) Articole apologetice, cu privire la m o 
rală, la rânduelile canonice şi legale, la 
dogme şi la cult.

m

2) Articole ştiinţifice din toate cadrele şi / > > >
genurile teologiei ortodoxe.

3) Articole de actualitate privitoare pe 
opere misionare, pe opere filantropice, pe 
opere moralizătoare, şi de conţinut iştoric, 
juridic, social, ş. a.

4) Recenzii din scrierile şi revistele teolo
gice apărute în ţară şi în streinătate.

5) Cronica faptelor şi a mişcărilor cul-
nită de sufletul părintesc al smereniei noastre, turale bisericeşti din toată lumea creştină.
Noi, soborul episcopesc al Bisericii ortodoxe 6) Răspunsuri către public la toate între-
române, una şi nedespărţită, am căutat să-i bările care i s’ar pune revistei din partea
croim şi armătura, care să-i înlesnească iz- acestuia cu privire la orice chestiune de în-
bânda urmărită şi să-i deschidă în public o văţătură şi de practică creştină ortodoxă,
cale de folos.

Ca atare, i-am pus conducerea sub un
şi, în fine,

7) Publicarea actelor ori din toate
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eparhiile şi din întreaga noastră biserică or
todoxă română.

E a  va  apare lunar, fără nici-o întrerupere 
de vacantă.>

Formatul admis este cel de fată, adică
}  7

4 ° mare. care ne va permite, să-i adăogăm 
şi gravuri reprezentând monumentele noastre 
bisericeşti şi naţionale din toată România 
întregită, piesele de natură bisericească din 
toate muzeele ţării, scenele biblice, care se 
vor putea redâ în gravuri, icoanele tuturor 
sfinţilor prăznuiţi de Biserica ortodoxă cea 
de a toată lumea, cum. şi chipul tuturor vlă
dicilor şi teologilor români ortodoxi, c*ari 
ne-au ilustrat Biserica strămoşească şi teolo
gia ei.

Binecuvântând pe Dumnezeul părinţilor no
ştri, care a împlinit cu noi şi visul şi nădejdea 
strămoşilor prin reîntregirea patriei noastre 
scumpe, ne îndreptăm cătră voi, iubiţilor fii în 
Domnul, cu aceste lămuriri de mai sus, pe care

vă rugăm să le primiţi cu aceiaşi dragoste, 
cu care ele au purces spre voi din sufletele 
noastre; şi următori Sf. Pa vel, apostolul 
propoveduirilor neobosite şi plinitorul cuce
ririlor nemărginite pentru cuvântul Domnu
lui şi calea mântuirei, vă  zicem şi noi îm-

*

preună cu el: «Harul Domnului nostru Iisus 
Hristos şi dragostea lui Dumnezeu Tatăl şi 
împărtăşirea Sf. Duh, să fie cu voi cu to ţi»*) 
Amin.

/

■f Miron -f Pimen
Arhiep. şi mitropolit al Ungro-VIa- Arhiepise. şi Mitropolit al 

hiei, exarh al Plaiurilor, Moldovei şi Sucevei—Exarh al 
mitropolit primat al României Plaiurilor

f  Vladimir
I

Mitropolitul Bucovinei

f  Vartolomeiu al Râmnicului Noului Severin 
f  Nicodem al Huşilor 
f  Vîsarion al Argeşului 
f  Roman al Orăzii-Mari 
f  Platou C. Ploeşteanu 
f  Arhiereul lacov A. Bârlădeanu 
f  Arhiereul Ipolit Rădăuţeanu

') 2 Cer. XIII. 13.
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CUVÂNT DE ÎNCEPERE
i .

Generatiunii noastre i-a fost dat să trâ- 
iască clipe unice. Unice prin măreţia lor, 
dar şi tragice, prin sângele care a curs în 
Valuri, şi prin răscolirea până în adâncuri a 
tuturor lucrurilor şi sufletelor.

Omenirea se găseşte la o răspântie. O nouă 
cale se deschide, despre care nu se ştie ce 
cuprinde ascuns în tainele ei.

Omul însă nu e o fiinţă pasivă. El poate 
determină însuşi, prin priceperea lui, prin 
hotărârea lui, felul cum trebuie să se plăs
muiască viitorul. Deşi «bietul om e sub 
vremi», totuşi el nu e sub vremi în felul în 
care e o frunză. Pe el îl străbat curente şi-l 
mişcă gânduri. E  de trebuinţă însă ca el să 
fie străbătut numai de curente sănătoase şi 
de gânduri înalte.

I I .

In acest ceas hotăntor, Bisericii îi revine 
rolul determinant de a izvorî şi ajută cu
rentele sănătoase, de a semăna gândurile 
de îndreptare ale unei omeniri adânc dără
pănate sufleteşte.

Caşi aiurea, şi la noi. A  sunat ceasul 
sorţii, şi Biserica trebuie să plămădească su
fletele viitorului.

E  o chemare care se îndreaptă către noi, 
şi cei dintâi preoţii trebuie să prindă un
dele ei.

Cum vor face aceasta?
Trebuie să şi lămurească ce au de făcut. 

Cu toate că problema lor e o problemă veş
nică şi datoriile ei nu se schimbă, felul însă 
de a lucră şi mijloacele de întrebuinţat se

prefac fără încetare. Trăim în ferberea gân
durilor care se plămădesc fără răgaz, într’o 
înoire neoprită. Toate acestea se aşează în- 
tr’un raport oarecare cu Biserica, fie el pro- 
tivnic, fie priincios. Preotul trebuie să fie cu 
ochiul deschis pentru a băgă de seamă toate, 
a cântări toate şi a-şi găsi cărarea sa.

Acesta însă nu e un lucru uşor. El va iz
bândi numai dacă se va ţinea neîncetat în 
curent cu toate propăşirile învăţăturii. Preotul 
nu va şti ce are de făcut şi care e locul său 
cel mai potrivit, dacă nu se va sili să se 
lumineze pas cu pas prin toate uneltele în
văţăturii.

III.

La dezlegarea acestei greutăţi, vine să-l 
ajute revista de faţă. Sf. Sinod, înţelegând 
toată greutatea vremii şi cât de mult se 
cere dela preot şi ce chemare covârşitoare 
are el, pentruca viitorul acestei ţări să se 
zămislească pe cale creştinească, a hotărît 
să cheme din nou la viaţă vechea sa revistă, 
Biserica Ortodoxă Română, care n a mai 
eşit la lumină din Septembre 1 9 1 6 .’)

Ea se va sili să dea preoţilor României 
toate cunoştinţele şi datele, de care au ne
voie în îndeplinirea chemării lor. Ea va fi 
arsenalul de cultură creştinească prin care 
preotul acestor vremi să aibă la îndemână 
uneltele de învăţătură, fără de care el nu
poate izbândi în hune.

In adevăr, lumea aceasta va fi în viitor
aşa cum vor fi făuritorii ei. Aceştia sunt toţi

t

*) Ultimul slu număr a fost 5 —6, purtâ-id data August—Sep
tembrie Pentruca în el se povestea serbarea dela biserica
rusească din Bucureşti, pentru înfrăţirea armatei ruso-române, 
a fost căutat de Comam.lantura germană şi citat în dosarele ei 
contra preoţii Dr noştri.
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acei ce vor lucra pentru a-i da o îndrumare.
Preotul va fi unul din urzitorii viitorului 

care se deschide. El însă va  avea atâta
rodnicie şi atâta izbândă în silinţele sale,

i

câtă înarmare cu sufletul va avea, câtă pre
gătire îşi va fi cules, câtă învăţătură creşti
nească va fi îngrămădit în fiinţa sa, pentruca 
să fie gata cu armătura sa la chemarea Bi
sericii.

»

In lume, sunt în concurenţă mai multe cu
rente. Preotul însă e organul culturii cre
ştineşti, acea care a plămădit o lume nouă 
în perioada greco romană. Ce rol măreţ 
pentru el de a continua să se simtă organ 
al acestei culturi şi de a-şi da toată silinţa 
pentru a-1 împlini!

In adevăr, cultura creştinească nu are a-şi 
mai face dovada de acum înainte. E a e deja 
adeverită în lume că a fost o renaştere, o 
turnare din nou a fiinţei omeneşti. D acă o- 
menirea a suferit, este că ea şi-a construit 
idoli proprii, care au abătut-o dela chemarea 
ei. Omenirea e înstrăinată de Dumnezeu, si* >
de aici suferinţa. Cultura creştinească, luată 
în cel mai larg înţeles al ei, e acea care 
poate lerici lumea viitorului.

Acest rol e al preotului.
»

IV.

Nu ajunge însă ca el să fie măreţ. T re
buie să te pregăteşti, pentruca sâ-1 poţi îm
plini. Cele mai însemnate clipe istorice trec 
fără folos pe lângă omul nepregătit.

Preotul are acum chemarea proorocilor. 
Aceştia se mai numeau în Vechiul Testa
ment şi «văzători», pentrucă ei erau acei 
cari citeau în cartea viitorului şi, prin înzestra
rea lor dumnezeiască, cunoşteau căile care 
se deschideau şi dădeau îndrumări de viitor.

Şi preotul nostru va face aceasta, dacă 
învăţătura creştinească va fi grija sa de

5
■ W> mi

toate ziiele. El va găsi într’însa inspiraţiuni 
şi puteri care-1 vor ridică peste slăbiciunile 
înzestrării sale fireşti. Se va înarma cu ele 
în aşa fel, că în adevăr se va simţi trăind

* 1 » 
într’o nouă viaţă care, prin avântul ei, îi
va da îndemn să câştige şi pe alţii.

Deşi învăţătura singură nu este niciodată 
o chezăşie despre înălţimea sufletească a
celor ce o au, cu toate acestea nu putem 
spune acearta despre învăţătura creştinească. 
E a nu este numai un depozit intelectual, ci, 
după cum spune Sf. Apostol Pa vel, cuvân
tul lui Dumnezeu este lucrător şi mai as- 
cu fit decât toată sabia ase Mită de amândouă* 9
părţile, şi străbate până la despărţirea su
fletului şi a duhului şi a mădidărilor şi a 
măduvei, şi este judecător cugetelor şi gân- 
dtirilor inimii (Evrei 4, 12). Da, preotul 
operează cu o învăţătură care este cultura 
ajunsă la maxima ei intensitate. E a  preface 
pe celce o are cu adevărat, pentrucâ-1 în
cleştează în toată alcătuirea fiinţei lui.

Cu asemenea unealtă superioară are a lucră 
preotul. Cu ea va şi izbândi. In sate şi la 
oraşe, prin şcoli şi cazărmi, prin localuri unde 
până acum nu s ’a mai auzit cuvântul lui, 
chiar pe căi şi pe pieţe, cuvântul Domnu
lui cere să răsune. Preotul care se va  po- 
vâtui neîncetat cu documentele creştinătătii,> » > 1 
va avea totdeauna cu sine depozite creşti
neşti, pentruca să lucreze în cele mai ne
gândite chipuri. Şi de se vor pune cei mai 
mulţi la lucru în felul acesta, nu trebuie } 1 
multe zeci de ani, pentru a înoi toată laţa 
ţării, până în adâncimi.

Pentru această înaltă chemare, Sf. Sinod 
al României celei Mari vine să puie din nou 
la îndemâna preoţilor catedra de învăţătură 
care va fi această revistă.

E  rândul preoţilor să răspundă chemării, 
cu o râvnă izvoditoare de puteri nouă şi
chezăşie de izbândă neîndoielnică.)

B ISE R IC A  O RTO DO XĂ  ROMÂNĂ
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TĂRIA CREŞTINISMULUI ŞI VEŞNICIA LUI

§ Divorţul dintre laicism şi creştinism şi prevederea reîmpăcării lor.

De când intelectualismul modern, călăuzit numai 
de raţiune şi de scopurile vremelnice ale vieţii, apus 
stăpânire pe suflete, viaţa omenească a început să 
se desfacă de creştinism; şi prin politică şi prin 
şcolile laice, ea caută să-şi orienteze cultura şi 
organizările ei sociale în afară şi chiar împotriva 
creştinismului. Directiva aceasta, care se con
tinuă neîntrerupt de prin secolul al XVIII-lea 
încoace, şi care pare să se fi înrădăcinat în vre- 
mile din urmă în spirite şi să se fi legitimat în 
drept şi în moravuri, îi face pe mulţi, chiar 
dintre bunii creştini să se întrebe, dacă creşti
nismul,—  oricare i-ar fi ritul— ,mai are vre-o 
tărie şi vre-un rol faţă cu omenirea— şi dacă 
ei nu-şi perd vremea în zadar rămânând cre
dincioşi unui aşezământ, care pare să fi fost con
damnat pentru viitor de vremuri şi de impulsul 
neistovit şi nou al vieţei de astăzi.

Nedumerirea aceasta li s’a sporit creştinilor, 
de care vorbesc, mai ales de când statele con
stituţionale şi-au creat o viaţă proprie şi s’au 
despărţit pe alocuri chiar prin separaţiuni de 
viaţa bisericei şi de când i s’au luat bisericii pe 
comptul şi în folosul numitelor State, toate atri- 
buţiunile ei de odinioară, de natură culturală şi 
socială, mergându-se în privinţa acestei desfaceri 
a vieţii publice de Creştinism, până a se fi de
clarat credinţa însăşi ca o îndatorire pur facul
tativă pentru cetăţeni.

încrederea aceasta neţărmurită a Statului mo
dern pentru treburile publice numai în puterile 
lui, i-a pus pe aceşti buni creştini în mare 
încurcătură asupra tăriei şi veşniciei creştinis
mului; şi fără să-i fi smuls deocamdată din sânul 
lui, le-a potolit însă în bună parte zelul şi le-a 
slăbit legăturile cu el în aşa fel, încât foarte 
mulţi dintre ei nu mai sunt astăzi creştini de 
cât cu numele.

E drept, că pe alocuri, şi mai ales în Apus, 
unii dintre creştini au reacţionat cu putere în- 
potriva acestei disolvări crescânde a credinţei

creştine din sânul masselor lor naţionale; şi s’au 
organizat atât pe tărâmul politic, cât şi pe cel 
cultural în partîde şi în asociaţiuni, cu scopul 
de a contabalansâ prin acţiunea lor culturală şi 
socială, acţiunea cotropitoare a intelectualismului 
laic şi de a se păstră astfel în evidenţă supe
rioritatea directivelor de viaţă creştină. Succesul 
însă n’a fost aproape nicăeri la înălţimea nobi- 
bilelor lor dorinţe; pentru-că stricorându-li-se în 
suflet prin operile de artă, prin contactul de 
toate zilele, prin abundenţa şi prin năvala con
tinuă a metodelor şi a directivelor politice ză
mislite de laicism şi mai ales prin atracţiunea 
intereselor materiale, pe care aproape nimeni 
nu le mai despreţueşte astăzi, intelectualismul 
laic s’a revărsat pe nesimţite în sufletele acestor 
stâlpi ai creştinismului activ, şi le-a potolit zelul 
zi cu zi şi i-a dezarmat mai ales de spiritul de 
jertfă, fără de care creştinismul nu se poate 
păstră cu nici un preţ, nici viu, nici lucrător, 
şi nici nu se poate impune.

Chiar în Apus deci, unde creştinismul a fost 
adâncit şi a fost împletit de vremuri în tot cu
prinsul vieţii publice a naţiunilor, ca nicăeri 
aiurea, chiar în Apus, soarta acestui aşezământ 
puternic, pare desfăcută de destinul vieţii, care 
a încăput aproape în întregime pe mâinile lai-
cismului.

La noi în România ortodoxă, unde acţiunea 
laicismului este în plinul ei aproape de un secol 
astfel de încercări de reacţionare creştină nic 
nu s’au putut concepe, pentrucă, lipsit de cui 
tura trebuitoare şi mai ales lipsit de orice or 
ganizare profesională, clerul nostru nu a fost îr 
stare până azi, în vechiul nostru regat mai ales 
nici să şi asocieze poporul pentru astfel de reac 
ţionări, nici să Ie determine prin el însuşi. Diri 
potrivă, lipsit de veacuri de orice coeziune pro 
prie acţiunilor comune, şi în neputinţă de a-ş 
fi făcut din vreme o vedere netedă şi clară asupr: 
valorii culturale şi sociale a creştinismului, clerc

\
\
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ortodox al României şi-a restrâns atât misiunea 
sa, cât şi acţiunea creştinismului, numai la ri
tuali sm, ca în faz e le  primitive ale oricărei vieţi
religioase; iar sub raportul cultural şi social s’a 
lăsat influenţat de intelectualismul laic al socie- 
tăţei noastre civile, care 1 a copleşit de toate 
părţile; şi cu timpul, a ajuns în bună parte să 
se vadă acaparat chiar de acel laic'sm sectar şi 
amoral, care se lucrează şi se vântură prin clu
burile noastre politice.

E drept, că în timpul din urmă au început 
să se producă şi la noi reacţionări creştine; dar 
în afară de Societatea «Femeilor Ortodoxe Ro
mâne», care s’ar putea numără printre aceste 
reaţionări şi care se ocupă mai mult de laturea 
educativă a copilelor noastre, celelalte reacţionări 
în curs de afirmare, nu s’au produs din neno
rocire la noi, decât sub formele violente ale ere
ziilor creştine, plămădite în medii străine şi venite 
la noi de peste hotare, adică sub forme atât de 
păgubitoare şi de primejdioase, pentru unitatea 
sufletească a neamului nostru.

Cât despre biserica noastră ortodoxă ofiicială, 
ea înţelege să şi continue, sub raportul acestor 
cerinţe şi obligaţiuni, vechile menajeri personale 
ale clericilor, cari o compun, menajeri, care ne 
permit la fiecare în parte să trăim ce e drept 
cu foarte puţine câştiguri şi materiale şi morale, 
dar să trăim totuşi scutiţi, în schimb, de prea 
multe griji şi de marile neplăceri, pe care le-am 

ustâ în cazul readucerii în creştinismul nostru
românesc a fireştilor lui preocupări şi acţiuni de 
ordin social şi cultural. Preotul nostru ortodox 
în afară de costum si de ceaslov, s’a vărsat fără 
nici o împotrivire pentru rest, aproape în între
gime în masa laicizată şi laicizantă a enoriaşilor 
săi, după metodele căreia el îşi trăeşt'e viaţa şi 
în casa lui si în sufletul lui; si orice încercare de> * y
a se reînălţâ la rolul lui evangelic de «lumină 
a lumii f i  de sare a păm ântului» deocamdată 
şi în anumite cazuri mai mult îl înspăimântă şi 
îl umple de mânie împotriva celor care vor să-l 
readapteze la acest rol, decât .să 1 entusiasmeze. 
Din cauza acestei indiferenţe şi inerţii, prestigiul 
nostru preoţesc scade din zi în zi, ca şi pres- 
tigiul tuturor luptătorilor învinşi şi resemnaţi în

învingerea lor; iar laicismul străbate tot mai 
adânc şi tot mai in larg ţinutul atât de creşti
nesc odinioară, al sufletelor şi al rânduelilor 
noastre sociale.

Intelectualismul modern deci, şi la noi ca şi 
aiurea, dar la noi mult mai mult ca aiurea, s’a 
rupt de creştinism şi în privinţa culturii şi în 
pri vinţa organizărilor sociale; şi s’a întovărăşit 
cu aşa numitul spirit positiv  şi spirit filosofic} 
pe care el şi le extrage numai din raţiune, 
din impulsiunile primitive ale vieţii şi din preo
cupările ei de natură vremelnică; iar în ce pri
veşte contactul cu creştinismul, intelectualismul 
acesta modern sau laicismul, nu-i mai per
mite vieţii, decât acele legături mistice şi nebu- 
loase , prin care sufletele tind într’un mod mai 
mult sau mai puţin vag în spre infinit şi veş
nicie. Chiar consolidarea naţională, care li s’a 
făcut societăţilor omeneşti omogene de către 
creştinism, intelectualismul acesta în parte o uită, 
iar în parte o tăgădueşte; aşa că pertru zilele 
noastre, e cu totul exclus, ca din rândurile ade
văraţilor rfpresentanţi ai laicîsmului să se mai 
audă ca odinioară vreun glas de recunoştinţă 
şi de apărare pentru religiune, cum s’a auzit 
bunăoară în anticitate din partea lui Cicerone, 
cel fără credinţă în zeii neamu'ui său, dar cel 
prins totuşi de religiunea părinţilor săi, prin re
cunoaşterea serviciilor patriotice şi naţionale 
aduse Romanilor de păgânismul lor.

Iată de pildă cum se exprimă în această pri
vinţă Cicerone, cel despreţuitor de zei: «Mă lupt 
pentru altarele noastre, pentru căminurile noastre, 
pentru templele zeilor şi în deosebi pentru zi
durile Romei, numite cu drept cuvânt ziduri 
sacre de voi pontificii noştri, căci ele apăiă 
oraşul mult mai cu putere prin  religiune, decât 
prin întăriturile lor. In ce mă p iveşte declar, 
că atât timp cât voiu avea suflare, chestiunea 
aceasta va fi cauza, pe care nu voiu încetă nici 
odată s’o apăr, fără a săvârşi o crimă»1) (Cice- 
rone: De natura Deomm  în fine).

*) «Est enim mihi tecum pro aris ef focis certatnen et pro 
deorum templis atque delubris proque urbis murîs, quos vos, 
pontifices, sanctos esse dicitis, diligentiusque urbem religione 
quam ipsis moenibus cingitis. Ouae deseri a me dum quidem 
spirare potero, nefas judicio>.
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Aşa a vorbit Cicerone, «unul din spiritele cele 
mai largi şi cele mai libere din timpul său, care 
na mai credea de loc în zei şi care îşi batea 
joc de auguri», după cum ne spune Gaston 
Boissier2), aşa a vorbit el despre religiunea în 
care nu mai credeâ, dar pe care a admirat-o şi 
a presentat-o ca pe o causă sfântă pentru orice 
cetăţean roman, când a fost vorba să-i recu
noască acestei religiuni meritele ei naţionale.

' r

" t -

Nu mă gândesc să analizez aci cauzele, care 
i-au înlesnit laicismului puterea şi triumful lui de 
astăzi asupra creştinismului; ci mă voiu întreba 
de astădată numai, dacă capitularea aceasta a 
creştinismului este cu adevărat un fapt natural 
şi definitiv, cum vor să ni-1 presinte represen- 
tanţii laicismului biruitor, sau dacă n’ar fi mai 
degrabă expresiunea unei crize trecătoare şi su
perficiale, pe care creştinismul e silit să o sufere, 
până să se poată adapta cum trebue noilor stări 
sufleteşti şi sociale, creiate de evoluţiunea fi
rească a vieţii şi stăpânite deocamdată numai 
provizoriu de laicism ?

Noi înclinăm pentru soluţiunea din urmă adică 
credem, că victoria laicismului, asupra vieţii, nu e 
decât o stare de provizorat,*care va încetă de 
îndată ce Creştinismul va fi ajuns să. se orien
teze pe deplin asupra noilor orizonturi, în care 
a început să se mişte viaţa din vremurile noastre.

Ceeace ne face să avem această convingere, 
este absenţa din operile culturale şi sociale eşite 
din laicism, a unui element, care este esenţial 
pentru trăinicia şi înobilarea tuturor acestor 
opere, şi pe care laicismul s’a dovedit în cursul 
celor aproape trei veacuri de stăpânire suverană 
asupra directivelor vieţii, că a fost în cea mai 
desăvârşită neputinţă organică de a 1 produce.

E  vorba de elementul moral, adică de acel suflu 
imponderabil, care ne vine de dincolo de lumea 
simţurilor noastre fizice şi fiziologice şi care este 
singurul în stare să-i zidească lumii cele două te
melii de susţinere pentru progresul şi înobilarea ei, 
temelii care sunt: Conştiinţa pentru individ şi soli
darizarea prin dragoste reciprocă pentru legăturile

s) Gaston Boissier: La fin du Paganisme. tom. I. pag 57.

dintre oameni şi popoare. Lipsit de luminile şi de 
energia conştiinţei, individul, oricât ar fi de cult 
sub raportul intelectual, ajunge după câteva gene
raţii, dacă nu chiar din prima generaţie, să con
funde între ele noţiunile de bine şi de rău , sau cel 
puţin să-şi facă din propriul său interes personal, 
singurul criteriu de deosebire între rău şi între 
bine. De asemenea, lipsite de solidaritate isvo- 
râtă din dragostea reciprocă a părţilor, aglome- 
raţiunile omeneşti nu se mai menţin închegate 
dela o vreme, de cât numai pentru ca cei mici 
să fie exploataţi de cei mari şi pentru ca să se 
poată cultiva, ca într’un vast tărâm de expe
rienţă, arbitrarul deoparte şi spiritul revoluţionar 
şi anarhic, de alta, aşa cum îşi conturează chipul 
lor moral societăţile omeneşti de astăzi.

Laicismul sau intelectualismul modern n’a putut, 
cu toată truda lui, să le inoculeze operilor sale 
elementul moral, care se desprinde din aceste 
două temeiii de mai sus, adică, care isvorăşte 
din conştiinţa individuală şi din solidaritatea de 
dragoste socială; pentrucă, inspirându-se numai 
din raţiune şi din trebuinţele pământeşti ale vieţii, 
laicismul sau intelectualismul modern nu poate 
să-i dicteze nici conştiinţii omeneşti, care e mai 
puternică şi mai nobilă de cât raţiunea şi nici 
inimii omeneşti, unde sălăşlueşte dragostea, şi 
de unde s’ar puteâ ţese adevărata solidaritate 
dintre oameni şi dintre popoare, pentrucă faţă 
cu inima şi cu dragostea ei, raţiunea nu este 
decât un calcul rece şi uscat care nu are aproape 
nimic comun cu noţiunea datoriei şi cu altruismul 
omenesc, pe când dragostea este sentiment cu 
suflări de văpae şi cu putere de jertfă, prin care 
omul se poate face nu numai util, dar mai ales 
simpatic întregei omeniri. Din causa acestei nepu
tinţe organice, pe care istoria însăşi i-o dovedeşte 
laicismului nostru, cu începere chiar din primele 
Iui zile şi până în zilele noastre, — după cum 
ne-o lămuresc, de altfel în mod cam teoretic, 
şi Alexis de Tocqueville în «La Democraţie Ame- 
ricaine, şi Gustave Le Bon în L a  vie des verites 
acolo unde ne înfăţişează el neputinţa congre
sului moraliştilor din lume, adunaţi la Chicago în 
1912, spre a i fixă omenirei un cod general de 
morală laică— ,din causa acestei neputinţe zic,

1
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*) Gaston Boissier: La fim du Paganisme tom. I. pag. 57.
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suflări de văpae şi cu putere de jertfă, prin care 
omul se poate face nu numai util, dar mai ales 
simpatic întregei omeniri. Din causa acestei nepu
tinţe organice, pe care istoria însăşi i-o dovedeşte 
laicismului nostru, cu începere chiar din primele 
lui zile şi până în zilele noastre, —  după cum 
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laicismul şi-a lăsat operile lui nezimţuite cu ele- altele în totul, căci şi ele prinseseră contact mai
mentul moral, care le garantează trăinicia şi su- de mult cu morala aceasta, cu prilejul guver-
perioritatea şi ne-a-dat peste tot unde s’a'acioat, nărilor lor interioare de către diferitele partide
o stare de suflet şi.o închegare socială, din care politice şi o cam cunoşteau şi ele mulţumită lai-
dispar din ce în ce mai mult, atât conştiinţa in- cismului lor.
dividuală, cât şi solidaritatea isvorată din dra- Opera aceasta însă, în care nu mai intră, după
goste, sau cel puţin din respectul reciproc al cât se vede, ca parte omenească, de cât rafi-
oamenilor şi al popoarelor. Dovada o avem în năria perfid iei, căci brutalitatea şi celelalte laturi
luptele de clasă, care în unele ţări, ca Rusia de pogorământ moral sunt treburi de animale,
b unăoară, au devenit pustiitoare; şi o mai avem şi / opera aceasta, zic, este produsul imediat şi fi- 
în răsboiul uriaş de eri, cum şi în pacea fără resc al laicismului nostru, la care, în ce priveşte
ciment de astăzi, pe care răsboiul monstru a şi răsboiul şi pacea de care vorbesc, au lucrat
născut o ca pe un avorton din sânul otrăvit pe alocuri şi foarte mu’ţi dintre bunii creştini şi

chiar şi multe fe ţe  bisericeşti străine, în al căror
suflet, laicismul se putuse strecura din vreme, 
pe căile arătate d  ̂ noi, când am vorbit mai sus 
de reacţiuni'.e creştinismului din Apus.

In lipsa aceasta crescândă de conştiinţă indi
viduală şi de solidaritatea socială şi mai ales în 
urmările lor cele atât de pline de necazuri şi 
de suferinţe pentru omenire, vedem noi neputinţa 
laicismului de a-şi permanentiza în lume exclu
sivismul stăpânirii lui; şi credem în nevoia pentru 
el de a se reîntoarce mai curând sau mai târziu 
la vechile lui legături cu creştinismul, pe care 
în avânturile de tinereţe ale începuturilor lui, 

✓

laicismul le-a înlăturat juridiceşte prin constitu- 
ţiuni şi prin secidarizarea  bisericii, nu numai de 
averi, dar şi de atribuţiunile ei culturale şi sociale.

Şi va trebui să facă aceasta, pentrucă în aglo-

al materialismului cămătăresc şi al spiritului lui 
de dominare.

In ambele aceste fapte ale zilelor noastre, s’au
putut vedea ca niciodată în lume, si absenţa
conştiinţii individuale şi strivirea solidarităţii ome
neşti întemeiată pe dragoste, care au fost înlo
cuite în ce priveşte conştiinţa, cu interesul ma
teria l cel mai comun, iar în ce priveşte solida
ritatea, cu capturarea ca în pânze de paianjen 
a celor mici de către cei mari, fără nici o con
sideraţie de merit, de nevoi sau de legături su
fleteşti, din partea acestora din urmă pentru cei 
dintâi. N icăeri în istoria omenirii nu s’a întâlnit 
atâta absenţă a elementului moral, ca în răsboiul 
trecut şi în pacea  eşită din e l ; pentru că nici 
odată omenirea nu şi-a permis, ca cu prilejul aces- 
tor două fapte, să-şi specukze însăşi principiile ei
de morală curentă şi obişnuită, aşa cum s’a făcut meraţiunile în care creştinismul a lucrat singur,
de astădată. «Popoarele mici sunt una cu po- cum au fost bunăoară comunităţile creştine din
poarele mari, —  s’a zis de toată lumea mai ales primele veacuri ale acestei religiuni, atât con-
în zilele grele ale marelui răsboiu,— şi deci toată ştiinţa individuală, cât şi solidaritatea socială
lumea să vină la jertfa». Şi popoarele 
crezut şi s’au dus la jertfă.

mici au şi-au avut cele mai glorioase zile din existenţa 
lor şi şi-au dat pentru, trăinicia şi pentru înăl
ţarea morală a vieţii, roadele cele mai superioare 
la care a putut aspira şi s ’a putut înălţa viaţa 
omenească, de când e ea pe pământ.

Iată cum ni se descrie de Sfântul Evanghelist 
Luca în Faptele Apostolilor starea de conştiinţă 

%

individuală şi de solidaritate socială, de care au 
fost pătrunse comunităţile creştine, din vremurile, 
lui: «Iar inima şi sufletul celor ce crezuseră în 

Şi popoarele mici s’au cutremurat de această Domnul era- unul; şi nimenea nu zicea că din

«Popoarele mari au singure interese superioare 
peste tot faţă cu cele mici, — s’a strigat însă cu 
glas tare la massa păcii cea de după răsboiu, 
şi popoarele mici să facă bine să recunoască 
aceasta, chiar şi în cuprinsul teritoriilor şi al su-

#  • 

veranităţii lor, cari trebuesc deschise şi puse la 
disposiţiunea popoarelor celor mari, cu sau fără 
voia celor micis.

nouă morală; dar s’au supus ei, unele în parte, averile lui era cevâ al său; ci le erau toate în
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deobşte... Şi nimeni nu era lipsit între ei; căci
toţi cari aveau ţarini sau case, vânzându-le, adu-
ceau preţul celor vândute şi îl puneau la pi
cioarele Apostolilor şi se da la fiecare, după

i

cum fiecare avea trebuinţă1)». In comunităţile 
creştine prin urmare, în care creştinismul s’a 
simţit la larg să-şi odrăslească şi să- şi pună în 
valoare calităţile lui morale, s’a putut.dobândi 
în toată desăvârşirea lui elementul moral, care

*

îi lipseşte atât de evident laicismului modern şi 
operilor sale; şi după cum păgânismul de odi- 
nioâră al Greco Romanilor, s’a văzut silit, după 
trei secole de protestări şi de lupte zadarnice 
să se unească cu creştinismul, tocmai din ne-) C  '

voia de a-i împrumuta acestuia elementul moral 
care-i lipsiâ lui, şi pe care Greco-Romainii n’au

»

putut să-l creeze nici prin religiunea lor, nici 
prin laicismul atât de luminos din ultimele vre
muri ale existenţii lor; şi după cum şi barbarii, 
care au supravieţuit ruinelor imperiului roman, 
căşunate de ei, n’au putut să pătrundă nici ei în 
sanctuarul culturii şi al civilizaţiei antice şi mo
derne, de cât tot prin alianţa lor cu creştinismul2), 
tot aşa se va vedea silit şi laicismul de astăzi 
să se unească din nou cu creştinismul; pentrucă 
popoarele, pe cari el le stăpâneşte astăzi nu vor 
consimţi niciodată, să moară, numai de dragul 
acestui laicism, de înaniţia morală, pe care le-o 
impune el.

înspăimântate de golul moral din viaţa lor şi 
obosite mai ales de povara unei civilisaţiuni cu 
baza numai în interesul material şi cu idealul 
numai în plăceri trecătoare, prin care puterile 
omeneşti se istovesc, iar sufletele se reîntorc 
prin înăsprire şi prin împietrire la starea veche 
şi primitivă a începuturilor lor, din care au ieşit de 
mult, popoarele vor reacţiona prin elitele lor 
morale împotriva laicismului şi pentru creştinism , 
fie în sensul unei reînsufleţiri a vechilor lor cre
dinţe naţionale, fie în mod eretic ca la noi, fie 
prin trecerea lor dela o confesiune creştină la 
alta, ca în Anglia şi în America, unde catoli
cismul face cuceriri mari şi aproape zilnice în

*) Fapt. Apost., Cap. IV. 32—34 Cap. V.
2) Vezi şi Gaston Boissier în La Fin du Paganisme. Tom. Iţ 

pag. 390 — 500.

masele protestante din acele ţări. Şi este foarte 
firesc, ca lucrurile să se petreacă astlel, pentrucă 
este împotriva naturii, ca viaţa sufletească, în 
care strălucesc luminile conştiinţii şi în care ard 
la infinit văpăile iubirii ideale să fie subordonată 
vieţii trupeşti, cum o vrea laicismul, care, dela 
Revoluţiunea franceză încoace, a pus noţiunea 
de drept, prin care se luptă mai mult pentru 
existenţă şi pentru cele trupeşti, înaintea no
ţiunii de datorie, prin care se luptă mai mult 
pentru desăvârşirea mora’ă şi pentru cele sufle
teşti. In viaţa trupească, Creştinismul nu cu
prinde, ca laicismul, cadrul total şi definitiv al 
vieţii noastre, şi întreaga menire a existenţei 
noastre, ci ne arată învelişul vremelnic, prin 
care sufletul nostru, veşnic şi luminos prin chipul 
lui divin, e menit numai să treacă ca printr’un 
canal de probă şi de purifiicare. Le va fi deci 
cu neputinţă popoarelor, care prin subconştientul 
colectiv al rassei lor simt în mod imperativ im- 
pu^siunea mecanică a nemuririi, să admită la in
finit superioritatea vieţii trupeşti asupra celei su
fleteşti, cum o vrea laicismul, întrucât prin a- 
aceaştă răsturnare de poziţiuni, ele vor ajunge 
să-şi dea seama prin propriile lor dureri şi 
ruine, că laicismul, care le-a împins la astfel de 
răsturnare de lucruri şi de valori, le îndrumează 
să-şi cultive pornirile egoistice individualiste şi 
de rasă, împotriva şi în paguba pornirilor a l
truiste, fără care viaţa pe pământ va deveni 
un iad.

Să fie deci liniştiţi, toţi cei cari s’ar găsi în 
nedumerire asupra tăriei şi asupra veşniciei creş
tinismului nostru; pentrucă atât timp, cât se va 
putea probă istoriceşte, cum că numai în co
munităţile creştine ale bisericii s’au putut realiza 
cele mai superioare valori morale trebuitoare 
vieţii şi nu în cluburi politice , sau în şcoale laice ,

%

ori în sovietele comuniste de astăzi; şi cât timp 
nu se va putea dovedi, cum că omenirea şi-ar 
putea garanta progresul şi înălţarea ei şi fără
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ajutorul valorilor morale create de creştinism, 
atât timp creştinismul, care se confundă cu în- 
să-şi morala omenirei, nu va pierde nimic din 
tăria lui şi nu-şi va simţi veşnicia clătinată întru 
nimic şi de nimeni. In sprijinul acestei convingeri
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ne permitem de altfel să-l cităm chiar pe însuşi 
Voltaire, adică pe însuşi patriarhal laicismului 
nostru modern, care iată ce zice în privinţa tăriei 
şi a veşniciei creştinismului nostru:

«Iudaismul, Sabeismul, religiunea lui Zoroastru 
se târăsc acum în pulbere. Cultul dela Tyr şi 
din Cartagena a căzut deodată cu strălucitele 
cetăţi în care se celebra. Religiunea din vremurile 
lui Miltiade şi ale lui Pericle, cea a lui Paul Emiliu 
şi a lui Caton au dispărut cu totul; cea a lui Odin 
a fost nimicită. însăşi limba lui Osiris devenită a 
Ptolomeilor a rămas necunoscută de urmaşi; în 
ce priveşte teismul curat, el n’a existat niciodată. 
Singur creştinismul a rămas în picioare printre 
atâtea ruine, imutabil ca şi Dumnezeu care îi e 
autor. Adevărul rămâne în etern, iar fantomele 
de opiniuni trec ca nişte visuri de bolnavi.... 
M ă văd deci silit să cred şi să admir»

Dacă Voltaire ar fi trăit şi ar fi scris în vre
murile de astăzi, de sigur, că odată cu diferitele 
forme religioase pe cari le-a citat mai sus, n’ar 
fi uitat să amintească şi de laicismul modern, 
care prin faptul că n’a putut să nimicească creş
tinismul, aşa cum s’a crezut în stare s’o facă, i a 
dovedit prin lupta ce i-a dat, atât tăria şi veş* 
nicia lui în omenire, cât şi nevoia pe care o 
are lumea de luminile şi de sprijinul lui, aşa 
cum au dovedit-o de altfel prin însă-şi înlăturarea 
lor din lumea civilizată şi religiunile citate de
Voltaire.

Să fim deci liniştiţi; căci dacă atitudinea, atât

*) Voltaire citat în Etudes philosophiques sur Ie Christianisme 
de Auguste Nicolas. Tom. IV pag, 532,
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de favorabilă Creştinismului, luată acum după răs- 
boiul cel mare, de Franţa oficială, care până mai 
eri a vrut să se arate ateie, va putea fi privită 
ca un simptom al vremii, atunci cu siguranţă, 
că nu mai suntem departe de fericitele timpuri, 
când laicismul va fi silit să facă peste tot, şi 
deci şi în ţara noastră, «mea culpa», faţă de 
creştinism. Ih sensul acesta ne-a vorbit de curând, 
printr’unul din luminoasele sale articole de re
vistă şi domnul Ioan N ădejde , fost al eu şi so
cialist, iar astăzi un adept al Sfintei Evanghelii, 
a cărei biruinţă în lume D-sa ne-o vesteşte în 
numitul articol, chiar prin intervenirea directă 
în cauză a ştiinţelor positive, ajunse de astădată 
cu descoperirile lor în ce priveşte esenţa lumii 
materiale, până dincolo de atomi şi de electroni, 
adică până în pragul substanţelor sufleteşti, care 
se revarsă, în ce 1 priveşte pe om, deadreptul 
din Fiinţa Divină.

E  întrebarea însă, dacă creştinismul va mai 
putea să producă şi astăzi aceleaşi valori mo
rale, pe care le a produs în comunităţile creştine 
pomenite de Faptele Apostolilor şi citate mai 
sus; şi dacă omenirea, din vremurile noastre, 
va mai fi dispusă să aprecieze şi să se servească 
de aceste valori morale ca şi lumea restrânsă 
şi urgisită din numitele comunităţi creştine?

La aceste două întrebări, vom răspunde în 
numărul viitor al acestei reviste, când ne vom 
încerca să arătăm şi măsura, în care ar putea 
să se facă, de astădată, unirea djntrea laicism şi 
creştinism.

VARTOLOMEIU al Râmnicului Noului Severin
î Sept. 1920, Râmnicît-Vâlceit
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O RIG IN A  D U M IN IC II
CA ZI D E  S Ă R B Ă T O A R E  Î N  B I S E R I C A  C R E Ş T I N Ă

Introducere —-CAP. I: Z iua  D u m in ic ii  în  Noul Testam ent.—% \. Mântuitorul Hristos faţă de ziua Sâm
betei—% 2. Atitudinea apostolilor faţă de ziua Sâmbetei—% 3. Sâmbăta la Apostolul Pavel.—§ 4. Duminica în 
Noul Testament.— CAP. II: Sâmbăta şi D u m in ica  în  epoca P ă rin ţilo r A pcstolici.— § 5. Raţiunea acestui 
capitul.— % 6. Duminica în „învăţătura celor 12 A p o s t o l i " 7. Bărbaţii Apostolici. Sf. Ignatie.—§ 8. Sf. Bar- 
naba.— § 9. Mărturia lui Pliniu.— CAP. III: D upă epoca P ă rin ţilo r Apostolici.—% 10. Până la Constantin 
cel Mare.—§ 11. Duminica Ebioniţilor.—% 1*2. Faptele lui Petru—% 13. Sf. Iustin Martirul.—§ 14. Tertulian.

§  15. însemnări mărunte.—încheiere—Apendice.

INTRODUCERE tilor, şi trezeşte îndoieli, nesiguranţe şi turburări 
Omul nu priveşte cu aceiaşi luare-aminte toate 'n spirite, datori suntem să ne ocupăm de ea :

înfăţişările vieţii. Obiceiurile în care a fost crescut, una, din motivul practic, pentru a oferi mijlocul
faptele cu care s’a deprins din copilărie, lucru- liniştirii spiritelor, şi al doilea, din motivul te-
rile pe care le-a văzut săvîrşindu-se totdeauna oretic, pentrucă o Biserică trebuie să ştie raţi-
răscolesc cel mai puţin, dorul său de a şti. Nici unea actelor ei, adică pentru ce tace aşa, şi nu
nu-i vine să se întrebe despre rostul unor acte altfel.
la care ia parte din obicei. Şi e cu putinţă că 
într’însele se ascund mari întrebări şi mari prob- păm aici este :

Deci chestiunea de care trebuie să ne ocu-

leme. De cele mai multe ori însă, ele trec ne- Când a apărut Duminica drept zi de sărbă-
băgate în seamă, şi te miri de câte probleme toare deosebită în B.serica creştină? Datu-s’a vreo 
poate ridica o chestiune la care nici nu te gândeai. poruncă pentru înlăturarea Sâmbetei şi ţinerea 

Duminicii ? Au ori n’au dreptate ceice susţin că
Când îi dă cuiva în minte să zgârie coaja acte- Dumnezeu a rânduit Sâmbăta drept zi închinată
Dar când ?

lor săvârşite din vechi, şi atunci îţi dai seamă că 
nu observai tocmai ceiace vezi în fiecare 21. Abia 
lucrurile cu care te întâlneşti rar îţi aţâţă curio-

slujirii Sale şi că e o călcare a rânduielii Lui 
trecerea Duminicii în locul Sâmbetei? Mai mult: 
se susţine că însăşi Biserica a ţinut la început

zitatea, din pricina noutăţii lor şi, deci, a nede- Sâmbăta şi că numai târziu a înlocuit-o prin 
prinderii cu ele. Duminică. Oarecare să fie adevărul ? Ce trebuie

Aşa e cu sărbătoarea Duminicii. Ne-am născut
I

cu ea, am trăit cu ea. Problema trecerii dela
să credem ?

Aceasta e chestiunea cu care trebuie să ne
Sâmbătă la Duminică, fapt care a trebuit să se muncim aici şi la dezlegarea căreia păşim,
petreacă la cei dintâi creştini, nu ne-a muncit
niciodată. Ni se pare atât de firesc ca să ţinem 
Duminica şi o noutate aşa de surprinzătoare a- 
ceia pe care o aude creştinătatea de acum: că 
ar trebui ţinută Sâmbăta, nu Duminica, fiindcă
Dumnezeu
Sâmbăta.

odihnit în ziua a şaptea, care e

CAPITOLUL I.
*

Ziua Duminicii în Noul Testament.

§ r -

Mântuitorul Hristos fată de ziua Sâmbetei.

Ţinuta Mântuitorului fată de ziua Sâmbetei
Dar chestiunea s’a pus. Acum există contes- era esenţial deosebită de cea pe care o adop

tarea aceasta în sânul crestinătătii. Si cu toate
»   ̂  ̂ J

că nu e întâia oară când ea se aude, dar e mult 
de când nu s’a mai auzit, aşa că, pentru cei de 
azi, sună ca o întrebare nouă.

Dacă însă s’a pus, prin propaganda adventiş-.

taseră Evreii din vremea Sa. Dovadă sunt toate 
ciocnirile sale cu tâlcuitorii Legii pentru pricina 
Sâmbetei. In adevăr, din pricină că poporul a- 
lerga după Mântuitorul ca să-L asculte şi să i 
vindece bolnavii, iar pe de altă parte, pentrucă
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Domnul găsea ziua Sâmbetei ca foarte potrivită 
pentru a grăi poporului, de oarece mai cu sea-

Dar, ar putea spune cineva: Cu aceasta Iisus
lui

nu călca Sâmbăta, ci numai felul cum Evreii din
mă atunci îi afla grămadă la sinagogă,— din pri- vremea Lui socoteau că trebuie ţinută Sâmbăta,
cina aceasta multe din minunile Sale cu tămă- Se ştie că ei adăogaseră tâlcuiri străine, care
duirea bolnavilor se petrec Sâmbăta. Astfel este nu erau în Lege, precum, după unii, oprirea de
vindecarea omului cu mâna uscată (Matei 12,9-14; a mânca oul ouat Sâmbăta. Dacă Iisus nu ţinea
Marcu 3, 1-6; Luca 6 r 6-11), vindecarea femeiei asemenea adaosuri îngreuietoare, aceasta nu se
gârbove, suferind de 18 ani (Luca 13, 10-16), poate privi drept o călcare a Legii, şi deci n’am
vindecarea bolnavului de idropică (Luca 14,2-6), putea încheia de aici că El a desfiinţat şi Sâmbăta,
vindecarea unui îndrăcit în Capernaum (Marcu 1,
23-25; Luca 4, 31-37), vindecarea slăbănogului

S ’o vedem şi pe aceasta.
Legea lui Moisi nu ne spune amănunţit ce se 

suferind de 38 de ani (Ioan 5, 1-18), vindecarea poate şi ce nu se poate face în ziua a şaptea, 
orbului din naştere (Ioan 9, 1-18). ci ne spune numai în general: Şase zile lucrea- 

In multe din aceste împrejurări, vedem că în- zâ, iar ziua a şaptea să o sfinţeşti, că este sâm-
văţătorii de Lege ai Evreilor învinuiesc pe Mân- băta, zi de odihnă Domnuhti. Tot care va lucra
tuitorul Hristos că nu ţine Sâmbăta. «Sunt şase în ea să moară (Eşirea 35, 2).
zile pentru muncit, zice capul unei sinagogi. Veniţi Dar ce este «a lucra»?. Care fapte intră în
în zilele acelea să vă vindecaţi, iar nu în ziua această categorie şi care nu ? Ştim că se poves-
Sâmbetei» (Luca 13, 14). teşte despre un Evreu că aduna lemne în ziua

Din răspunsurile pe care le dă Mântuitorul în Sâmbetei (Numeri 15, 32) şi că a fost ucis cu
cursul unor astfel de ciocniri, trebuie să reţinem petre. Câte alte fapte însă despre care nu pu

teai şti de sunt ori nu călcare a Sâmbetei!
De aici un larg câmp pentru Evrei de a in-

mai cu seamă două: unul, când spune că F iu l 
omului e domn şi a l  Sâmbetei (Matei 12', 8), şi 
al doilea, când spune că Sâm băta a fo s t  făcută  trepreta şi a-şi pune propriile lor păreri acolo
pentru om, iar  nu omul pentru Sâm bătă  (Marcj unde Legea nu spunea de aiuns.

Treptat-treptat însă, Legea a căpătat unele 
lămuriri, chiar prin cărţile sfinte. Acolo aflăm

2, 27). Prin cel dintâi, trebuie să înţelegem că 
Domnul Hristos se privea stăpân peste Sâmbătă 
şi că se socotea slobod de legea ştiută pentru unele din lucrurile oprite în ziua Sâmbetei. Astfel
ţinerea ei; prin al doilea, înţelegem că Sâmbă- aflăm la Proorocul leremia (17, 21-27) că în ziua
ta a fost făcută pentru folosul omului, iar nu ca Sâmbetei e oprit a ridica orice sarcină şi a eşi
să fie o apăsare pentru el şi să i stingherească 
viaţa, aşa cum ajunsese pe vremea Sa. De unde 
la Evrei era groaza ca nu cumva să calce cu 
ceva legea Sâmbetei, caşi cum ea ar fi fost o 
fiinţă străină, care avea pe om în stăpânirea şi

cu ea din casă.
Găsitu-s’a vreodată cazul acesta în viaţa Mân

tuitorului?
S ’a găsit, şi a călcat Sâmbăta.
E  cazul slăbănog-ului celce zăcea de 38 de 

în slujba sa, la Mântuitorul se vede cu totul ani. Mântuitorul îl vindecă şi-i porunceşte să-si
altă privire: Sâmbăta este pusă în serviciul omu- ia patul şi să se ducă. Dar Evreii cari erau a-
lui, şi de aici libertatea lui Iisus de a nu se simţi colo ştiau că lucrul nu e învoit, nu după inter-
şţingherit de ea, atunci când era vorba de făcut pe care I;sus 0 combgt<;â. Dacă, după spusele Vechiului Testa-
bine omului şi de a-i uşura viaţa. Evreii Stăteau ment, trebuia să se admită că SâmbSta era rânduită pentru Dum-

ca robi ai unei Sâmbete aspre; Mântuitorul stă nezeu; I i s . u s  î n s ă  a  a , ă t a t  P^H^nea e*actă a Sâmbetei în^aţa
^  i * i\ omului, în expresiunea sa adevărat dumnezeească şi clasică:

Ca Domn al ei. ) «Sâmbăta a fost făcută pentru om, nu omul pentru Sâmbătă»
(Marcu 2, 27). Ceiace însă este cu totul particular şi se arată în 
cazul acesta ca minunat şi oumnezeesc, este că acolo unds el 
vorbeşte de trebuinţa de a urma poruncile lui Dumnezeu, pome
neşte toate celelalte porunci, numai pe cea de a sfinţi Sâmbăta 
nu».— Joh. Rubanowitsch, Der Adveutismus, Neumunster, 1907,

1) «Este un fapt prea minunat, care trebuie să fie foarte du
reros pentru adventişti, că Iisus niciodată n’a dat indicaţiuni 
pentru sfinţirea Sâmbetei Mai degrabă se poate arata contrariul. 
Prigonirile cele mai grele împotriva sfinţitei sale persoane stau 
în legătură cu concepţiunea fariseică despre sfinţirea Sâmbetei, pag. 11.
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pretarea Legii, ci chiar după Lege. De aceia au 
zis celui vindecat: E  Sâm bătă , nu ţi se cade să 
iei patul (Ioan 5, 10).

*

Deci Mântuitorul i-a poruncit să calce Sâm
băta. Cu aceasta, vedem la Dânsul altă atitudi- «
ne faţă de ziua Sâmbetei: atitudinea libertăţii, lă. E  întrebarea numai dacă în noua orânduire

împedeca în lucrarea sa de mântuire, nicio zi 
sfântă, nicio rânduială sfântă. «Fiul omului», 
adică Mesia, drept care el se ştia, e Domn şi 
peste Sâmbătă.

Dar lisus îşi fixează o poziţiune excepţiona-

nu acea de încovoiare sub greutatea ei.
Cazul acesta e hotărâtor şi el nu mai lasă în

doială asupra părerii Mântuitorului despre Sâm
bătă, părere pe care foarte bine au înţeles-o 
ucenicii Săi, care, în activitatea lor viitoare, n’au 
mai făcut caz de ziua Sâmbetei, cum vom vedea.

Fără a fi dat o poruncă formală de desfiinţare 
a Sâmbetei, procedarea Mântuitorului este mai 
puternică decât o poruncă, fiindcă e însăşi fapta.

Am

Dar în celelalte cazuri de vindecări, pe care 
Mântuitorul le săvârşeşte în ziua Sâmbetei şi 
împotriva cărora fariseii cârtesc, avem nu mai 
puţin cazuri de călcare a Sâmbetei. Pentrucă, 
deşi Domnul Hristos le justifică cu propriile pro
cedări ale Evreilor, cari înşişi duc boul la apă 
Sâmbăta (Luca 13, 15) şi scot oaia căzută 
groapă Sâmbăta (Matei 12, 11), fiindcă acestea 
sunt cazuri urgente şi na mai pot aştepta, cu
toate acestea vindecările puteau aştepta. Căci 
dacă o femeie suferea de 18 ani, ce mai era 
de mai aştepta încă o
Sâmbetei? Si dacă un om avea mîna uscată de

*

mult, ce mare lucru era dacă mai aştepta încă 
o zi ? Cum se vede, sunt cazuri fără urgenţă. Mân
tuitorul însă introduce altă lege: legea binelui, 
căci zice: Se cuvine Sâmbăta a face bine (Ma- 
tei 12, 12). Aceasta era şi legea vestită prin 
Proorocul Osie: M ilă voiesc, iar nu je r t fă  (6, 6).

Iată, deci, că Mântuitorul lucrează Sâmbăta 
fără justificări, cu singura justificare că El po
runceşte şi peste Sâmbătă şi poate face orîndu-

zi, până la trecerea

• •in noua.
«Propoveduirea Sa, evanghelia Sa vestesc înce

perea unei noi perioade de timp. Şi el nu este 
numai crainicul ei, ci şi mijlocitorul împărăţiei 
lui Dumnezeu. A o aduce, pe aceasta cu daru
rile şi .milele sale, a-i cîştiga pe oameni şi a-i 
găti s’o primească— pentru aceasta a venit. In 
slujba aceasta se consumă el. Nimic nu-1 poate

de lucruri, dacă în viitoarea împărăţie a lui Dum
nezeu, mai este un loc pentru Sâmbătă; dacă, 
deci, pentru cetăţenii acestei împărăţii se mai 
poate păstra vechiul obicei, fie şi într’o formă 
mai îndulcită. Cineva ar putea fi înclinat s’o ne
ge pur şi simplu. Oare Sâmbăta .nu face parte, 
şi încă 5n prima linie, din foiul vechiu, care nu 
mai poate ţinea vinul nou; din haina veche la 
care nu se mai poate pune petec nou? Oricum 
ar fi, porunca Sâmbetei lipseşte pretutindenea 
unde lîsus înşiră sau lămureşte datoriile religioa- 
se-morale (vezi Marcu 10 ,17  şi urm. ; Matei 19, 
16 şi urm. ; Luca 18, 18 şi urm.; şi predica 
de pe munte). Prin acestea, Sâmbăta este lăsa
ta la o patte pe tăcute». J)

Dacă aceasta este atitudinea Mântuitorului 'faţă 
de Sâmbătă, e de interes acum să vedem cum 
s’a oglindit ea în urmaşii Săi, ce fel s’a revărsat 
înrâurirea ei în activitatea lor, cum au procedat
ei faţă de Sâmbătă?

Cu aceasta ajungem să ne întrebăm despre :

S 2 -

Atitudinea apostolilor faţă de ziua Sâmbetei.
♦

După cum Mântuitorul Hristos folosea obice
iurile vieţuirii existente şi se ducea la templu 
şi la sinagogă, unde găsea o adunare căreia îi 
putea vorbi, asemenea au lucrat şi apostolii. 
Fiind Sâmbăta zi de adunare, unde se putea
grăi poporului, au căutat şi ei această zi, pentru
ca să poată grăi (Fapt. Apost. 13, 14-43; 16, 
13; 17, 2; 18, 4). Dar a venit o clipă când au
trebuit să se rostească şi asupra Sâmbetei: să
se mai ţie sau nu ? Aceasta a fost clipa când au 
trebuit să hotărască condiţiunile în care păgânii 
să fie primiţi în creştinism. Adunându-se apos
tolii la Ierusalim, au hotărât aceste condiţiuni 
si au scris următoarele creştinilor din Antiohia, > > 1
unde se ivise chestiunea: De vreme ce am auzit

1) Hans Meinhold, Sabbat und Sonntag, Leipzîg* 1909, pag 55*
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că oarecari dintre voi vau  turburat, zicând', să 
vă tăieţi împrejur şi să păziţi legea , cărora noi 
n’am poruncit, părutu-s’a nouă ca , alegând băr
baţi, să-i Irimetem către voi} împreună cu iubiţii 
noştri Varnava şi Panel. Drept aceia am trimes 
pe Iuda şi p e  S ila , cari şi ei cu cuvântul vor 
vesti acesteaşi. Pentrucă s ’a  p ă ru t  S fâ n tu lu i  
D u h  şi nouă că mai mult nicio greutate să 
nu se puie peste voi, a fa ră  de cele de nevoie, a- 
cestea: A vă fe r i de cele jertfite  idolilor şi de 
sânge, şi de sugrumat, şi de curvie (Fapt. Apost.
15, 24-29).

Va să zică apostolii declară că au lucrat sub 
povăţuirea Sfântului Duh şi prin El au hotărât 
ce anume să urmeze noii creştini dintre păgâni, 
iar între aceste lucruri statornicite acum pentru 
ei, nu se găseşte portmca de a ţinea Sâm băta. 
Ba mai mult, apostolii declară în introducerea 
scrisorii: «am auzit că oarecari v’au turburat, 
zicând: să vă tăieţi împrejur şi să păziţi legea», 
şi adaugă: «cărora noi nu le-am poruncit.» Deci 
apostolii nu se declară solidari cu faptul ca noii 
creştini să se taie împrejur şi să ţie Legea. A- 
ceasta au făcut-o alţii, pe cari apostolii îi deza
probă în împrejurarea aceasta, şi fix ează  ei ce 
au să ţie creştinii. De Sâmbătă nici o pomenea
lă. De sigur, aceasta este socotită la «Lege», şi 
ei n’au poruncit nimănui că trebuie să îndemne 
la ţinerea Legii.

Iată ce aflăm despre atitudinea apostolilor.

8 ■>
Sâmbăta la Apostolul Pavel, ’

Dacă trecem acum la Apostolul Pavel, care, 
fiindcă a scris mai mult, a avut mai dese pri
lejuri de ase rosti cu privire la această chesti
une, găsim o nouă afirmare a acestei atitudini 
negative faţă de Sâmbătă.

Mai întâi, este atitudinea generală a Aposto- 
lului, când stabileşte raportul între Legea Ve
chiului Testament şi vremea Noului Testament, 
pe care o numeşte vremea credinţei sau numai 
credinţa. El priveşte perioada Vechiului Testa
ment ca o vreme trecătoare şi provizorie, până

¥

la vremea deplină a Noului Testament. Căci a 
zis: Legea s ’a adaos pân ă când era să vie să-

15

m ânţa) căreia i s’a dat făgăduinţa  (Galateni 3, 19). 
Odată venită această «sămânţă», care este Iisus 
Hristos, efectul Legii a încetat, fiindcă tot el a 
spus: Omul nu se îndreptează (adică nu se face 
bine primit la Dumnezeu) prin fap tele  legii, ci 
numai prin  credinţa în Iisus Hristos (Galateni
2, 16). Şi iarăşi: L egea  ne-a fost învăţătoare spre 
Hristos,' iar dacă a venit credinţa (perioada Nou- 
lui Testament) nu mai suntem sub învăţător
(Galateni 3, 24-25). Cele vechi au trecut; ia tă , 
toate s ’au făcu t nouă (2 Corinteni 5, 17).

Aceasta este judecata Apostolului Pavel. Odată 
ce a venit Domnul Hristos, a încetat provizora
tul. Oamenii au să-şi statornicească altfel pozi- 
ţiunea lor către Dumnezeu decât cum a fost sub 
Legea Vechiului Testament. Statea aceasta e cea 
definitivă. ')

Fireşte că această judecată generală are re- 
ferenţâ şi către Sâmbătă. Şi ea este un element 
al Legii celei vechi, şi nimenea nu se va îndrepta 
înaintea lui Dumnezeu prin faptele Legii (Romani
3, 20), ci, în perioada Noului Testament, toată
legea înlr’un cuvânt se plineşte, ad ică : S ă  iu
beşti p e  aproapele tău ca pe tine însuţi (Gala
teni 5, 14).

Dacă, dela această exprimare generală faţă de 
Lege, vom trece acum la amănunte, vom găsi şi 
mai pronunţată atitudinea Apostolului Pavel faţă 
de Sâmbătă, cu toate că el se ducea atât de des 
Sâmbăta la sinagogă.

Apostolul Pavel a avut ocaziune să se rostea
scă, privitor la timpurile de serbare ale Evreilor, 
în epistola către Galateni. El prediease în ţinu
turile acestor locuitori şi găsise bună ascultare 
pentru credinţa evangheliei. Dar după ce a ple
cat de acolo, au venit creştini dintre Evrei, aşa 
zişii iudaizanţiy cari le-au spus că ei nu pot fi 
buni creştini, până nu ţin mai întâi Legea veche 
a lui Moisi, cu tot ce avea ea ca zile de săr-

*) „Paul este acel care* în spiritul lui Hristos, stabileşte şi 
apără marele principiu că numai credinţa in Iisus Hristos face 
pe om creştin şi membru al comunităţii creştineşti, şi ca dato
riile creştinilor către Domnul lor nu trebuiesc derivate din legea 
lui Moisi sau din cele zece porunci, ci că ele mai degrabă re
zultă nemijlocit din credinţa în Hristos şi din natura lucrurilor». 
Theodor Zahn, Geschichle des Sonntags voraemlich in dcr alten 
Kircke, 1894, citat după E. Chr. Achelis, Lehrbuch dcr praktischen 
Theologic, ed. 3, Leipzig, 1911, voi. I, pag. 238.
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bători, deci şi Sâmbăta. Apostolul Pavel a auzit 
de aceasta şi le-a scris îndată, ca să înlăture 
primejdia.

Şi ce le spune ?
După ce face teoria generală a raportului din

tre Legea veche şi cea nouă, cum am arătat mai 
nainte, teorie care a rămas de atunci o parte 
esenţială a teologiei creştine, Apostolul Pavel 
spune Galatenilor: Acum , după ce aţi cunoscut 
p e  Dumnezeu, iar mai vârtos după ce v aţi cu-

*

noscut de Dumnezeu, cum vă întoarceţi iarăşi la 
cele slabe şi sărace stihiit cărora iarăşi de is- 
noavă voiţi a le sluji? Zilele păziţi şi Lunile şi 
vremile şi an ii. M ă tem de voi) ca nu cumva în 
zadar să mă fi ostenit la voi. (Galateni 4, 9-10).

Ce găsim în aceste cuvinte?... Găsim consta
tarea apostolului că Galatenii nu s’au ţinut de 
ce i-a învăţat el, s’au întors la lucruri slabe şi 
ţ'n acum zile, luni, vremi şi ani, adică tocmai 
ce era rânduit în Legea evreiască. Apostolul le 
impută că ei ţin lucruri pe care el nu i-a învă
ţat, şi acestea sunt cele pomenite de el: zile, 
luni, vremi şi ani.

Fără îndoială, aici trebuie să înţelegem şi 
Sâmbăta, pentrucă era şi ea una din zi'ele de ser
bare proaspăt introdusă la Galateni.

E  adevărat însă că nu e numită Sâmbăta cu 
însuşi numele ei. Ar fi bine să găsim un loc în care 
să se pomenească şi de ea că nu trebuie ţinută. 
Avem un asemenea loc?Din fericire, da, il avem; 
se găseşte in epistola către Coloseni. Căci şi în 
oraşul acestor locuitori s’au ivit împrejurări ca 
cele din Galatia, şi Apostolul Pavel s’a simţit 
obligat să le scrie şi lor.

*

Cum se prezentă' cazul ?
Colosenii fuseseră creştinaţi, dar nu ţineau 

legea evreiască, fiindcă nimeni nu-i învăţase s’o 
ţie. Dar după începuturile creştinării lor, au venit 
la dânşii creştini dintre Evrei, cari învăţau şi
alte lucruri decât cele propoveduite de iudai-
. ^

zanţi în Galatia. Dar între cele propoveduite se 
găseau şi cele privitoare la sărbătorile evreieşti').

*) Die Irrlehrer Waren Judenchristcn.,. Sie forderten, indem sie 
sich teils an das Mosaische Gesetz anlehnten, teils aber dariiber

4

hinausgingen, die Beobachtung von Speisegesetzen, die Haltung 
gewisser Festzeiten (Neumonds und Sabbate) schonungslose, wi- 
dernaturliche Aszese und vielleicht auch die Bescheidung.—F. S.

Aceasta o constatăm din scrisul Apostolului 
Pavel, care se adresează cu epistolă şi către 
Coloseni şi le spune: Nimeni să nu vă judece  
pentru mâncare .sau băutură sau pentru parte a  
sărbătorii sau a lunii nouă sau a  sâmbetelor, care 
sunt umbră celor tviitoare (Coloseni 2, 16-17).

Ce trebuie să deducem din aceste cuvinte ?
Că la dânşii veniseră Evreii cari-i ţinuseră de 

rău că ei nu ţin prescripţiunile privitoare la 
mâncare, la băutură, la sărbători, la lunile nouă 
şi la Sâmbătă. Deci aceşti creştini, dela început 
nu ţineau Sâmbăta, că altfel n’ar fi avut de ce 
fi criticaţi pentru neţinerea ei.

Şi cum judecă Apostolul Pavel această critică ?
Le spune că nimenea n’are drept să-i ţie de 

rău pentru aceasta, fiindcă toate prescripţiunile 
. din Legea veche, privitoare la mâncare, băutură 
şi la timpurile fixate pentru a fi ţinute ca săr- 
bători, sunt numai umbră a celor viitoare. Va 
să zică şi Sâmbăta, pe care de data aceasta o 
găsim, numită cu numele ei, e «umbră a celor 
viitoare»', e dintre lucrurile trecutului. Acest cu-

0

vânt de «umbră», întrebuinţat de Apostulul Pa
vel şi în alte împrejurări, cu privire la Legea 
veche, arată tocmai trecutul care a încetat odată 
cu arătarea deplinătăţii în Iisus Hristos. Şi în 
epistola către Evrei (10, 1) spune el: Legea a- 
vând umbra bunătăţilor celor viitoare,... niciodată 
nu poate pe ceice vin să-i fa că  desăvârşit.

Ei bine, la acest trecut care a încetat, în a- 
ceastă umbră, Apostolul Pavel socoteşte şi Sâm
băta. De aceia zice el: nimenea să nu vă judece 
pe voi pentru... Sâmbete, adică: Dacă mă judecă 
cineva pentru faptul că nu ţin Sâmbăta, greşeşte, 
fiindcă valoarea acestor lucruri a trecut. Ele au 
avut numai un rol trecător, ca o indicaţiune
pentru lucrurile care aveau să vie.

Iată că şi Apoâtolul Pavel, cu toate că âe
t

duce la sinagogă Sâmbăta, din motivul practic 
ca să găsească acolo popor căruia să-i predice, 
când vine ocaziunea să se exprime principial, 
spune că Sâmbăta nu are valoare şi că nime
nea nu poate face caz pentru faptul că n'o ţinem.

Gutjahr, Einleiiung zn den heiligen Schrifien des Neuen Tesiamen- 
tes, Graz und Wien 1912, pag. 357.
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§ 4'
Duminică în Noul Testament

Dacă Sâmbăta a fost trecută la lucrurile cele 
vechi, cum am văzut, către care creştinii nu mai 
aveau obligaţiune, rămas-au ei fără o zi anumită 
în săptămână, pe care s’o cinstească drept zi 
deosebită, în care să-şi caute mai amănunţit de 
datoriile către Dumnezeu ?

Nu, n’au rămas.
Chiar în Noul Testament, noi vedem ridicân- 

du-se o zi, care, până [atunci, nu avea niciun 
privilegiu deosebit. Astfel, din Faptele Aposto
lilor (20, 7) aflăm că, în această zi, creştinii se 
adunau pentru a săvârşi Sf. Cină. Din epistola I 
către Corinteni (16, 1), aflăm că Apostolul Pavel 
îndeamnă ca, tot în această zi, numită acolo 
«întâia a săptămânii», creştinii să strângă, banii 
pe care au a-i trimete ca ajutor şi milostenie 
comunităţilor sărace.

De ce în această zi ?
Din pricină că într’însa se adunau creştinii 

pentru a luâ parte la Sf. Slujbă a Euharistiei şi 
deci ea era în special închinată îndeplinirii da
toriilor religioase. «Urmaşii apostolilor au fost 
credincioşi acestei tradiţiuni şi, în mijlocul focu
lui celui mai viu al persecuţiunii, rrtucenicii nu 
se lăsau abătuţi dela sărbătorirea duminicii prin 
nicio primejdie sau pedecă». (Vezi Act. M .M . 
ap. Baron Ad. an. 303. n. 24, 43, 45, 46) *).

Toţi ceice s’au ocupat cu studiul acestor che
stiuni au ajuns la Încheierea că, în adevăr, ziua 
întâia a săptămânii era ziua principală pentru 
săvârşirea cultului creştinesc în epoca apostoli
lor, cum vom avea ocaziunea să vedem în cele 
următoare.2)

Până acum însă, am constatat numai faptul, 
dar n’am găsit şi o numire deosebită pentru

• V

ziua Duminicii, aşa cum s’ar cuveni pentru o zi 
care iese din rândul celorlalte. Ei bine, găsim 
şi această numire, şi ea este o mare dovadă, care 
se adaugă la celelalte, mărturisind că Duminica 
este o zi deosebită şi nouă în viaţa creştinească.

r  *- • -  ------------   r  *  ■ i  

*) Martigny, Dictionnaire des Antiquites chretiennes, Paris, Ha- 
chette, 1865, p. 209.

*) Vezi: Dom J. Baudot, Le Missel Romain, Paris, Bloud, 1912, 
pag. 8; L. Duchesne, Origines du Culte Chretien, Paris, Fonten- 
moing, 1909, p. 232; J. Bingham, The Antiquities o f  the Christian 
Churcht Londra, Chatto & Windus 1875, voi. 2, p. 1125.

In Apocalips (1, 10), Sf. Ioan Evanghelistul, 
povestind despre viziunea pe care a avut-o în 
insula Patmos, când Dumnezeu i-a descoperit 
cele ce au să fie cu Biserica şi cu omenirea, 
spune că a fost răpit cu Duhul în ziua Domnu
lui (lv zfj xopiaryj Tjţjipq.).

Această «ziua Domnului» este însăşi ziua Du
minicii. Va să zică Duminica începe a fi numită

•  »

ziua Domnului, chiar din vremea Noului Testa
ment. Se înţelege, îşi căpătase ea prin ceva o 
însemnătate deosebită, dacă i se aplică această
numire.

t

Dar pentrucă ne aflăm pe terenul discuţiuni- 
lor controversate, unde fiecare pas trebuie bine 
documentat, nu putem trece mai departe, până 
ce nu stabilim precis că prin «ziua Domnului» 
trebuie să înţelegem Duminica, adică ziua întâia 
a săptămânii din numărătoarea evreiască.

Cuvântul xuptaxo?, întrebuinţat de Sf. Ioan în
*  • 

locul pomenit, cu înţelesul de «a Domnului», nu 
se găseşte niciodată în traducerea Septuagintei. 
In Noul Testament, afară de locul citat, se mai 
găseşte odată la Apostolul Paul (I, Cor. I I ,  20), 
în expresiunea xopiaxov Ssmtvov, care înseamnă 
«ospăţul Domnului». Acest ospăţ nu e altul decât 
Sf. Cină euharistică. Cuvântul de «Domnului»

*

se raportă la Domnul Hristos, fiindcă numirea 
de xupioc,— Domn se aplică foarte des în Noul 
Testament la Mântuitorul.

Dacă cuvintele «ospăţul Domnului» se referă 
la Domnul Hristos, prin «ziua Domnului» din 
Apocalips, nu putem înţelege oare tot o zi care 
ar avea o legătură specială cu evenimente din 
viaţa Domnului, cum ar fi ziua învierii Sale? 
Da, se poate susţinea foarte bine, şi aşâ şi este, 
cum vom vedea mai la vale. Dar, în acelaş timp, 
sunt şi de acei cari susţin că lucrul nu e atât 
de sigur, pentrucă expresiunea din Sf. Ioan vj 
xoptaotT] r][iâpa n ’ar fi decât o variantă a expre- 
siunii ^ vjţjipa zoo Koptoo, întrebuinţată de tra
ducătorii Septuagintei în unele locuri din Ve
chiul Testament, precum în Ioil 2, 31. Această 
expresiune din Proorocul Ioil se raportă, însă 
la ziua judecăţii celei de apoi. «Deci formula 
din Apocalips nu s’ar aplică cu necesitate la 
Hristos, şi e posibil că Ioan a vrut să spuie că

2.

4
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viziunea sa l-a transportat în ziua cea din urmă 
a judecăţii lumii». După cum spune acelaş autor, 
din care cităm aceste cuvinte, «rămâne de vă
zut dacă nu cumva autorul Apocalipsului, care 
citează atât de des Vechiul Testament, între
buinţând cuvântul xopiocxo?, n’a vrut tocmai să 
se ferească de această expresiune cu înţelesul
pe care-1 cuprinde» ')•

*

Atunci ne mai putem întemeia pe locul din 
Apocalips, pentru a spune că Sf. Ioan înseamnă
prin el ziua Duminicii ?

Dacă n’am avea alte mijloace pentru a pre
ciza înţelesul acelui loc, de sigur că ar rămânea 
cuiva posibilitatea să afirme că acolo nu e vorba 
de Duminică sau, în tot cazol, ar putea să cla
tine siguranţa. Dar avem şi alte mijloace pentru 
a ne încredinţa că acolo nu e vorba decât de 
Duminică. In adevăr, din alte documente, putem 
vedea că expresiunea de ’i] xopicixxj r^spa înce
puse a se fixa în vremea aceia pentru a însemnă 
Duminica, şi nu altceva. Un astfel de document 
este evanghelia lui Petru, compesă pe la anul 
150 după Hristos, pe baza celor patru evan
ghelii canonice. Această scriere întrebuinţează 
în două locuri «termenul de xoptaxY] pentru a 
însemna ziua lui Hristos», şi, scriind astfel, «el 
înlocuieşte expresiunea evangheliştilor «ziua cea 
dintâi a săptămânii», care n’ar fi fost atât de 
limpede şi atât de săritoare în ochi pentru cre
ştinii din regiunea Antiohiei, cărora evanghelia 
era destinată». Aceste două locuri sunt: 1. T ţ  8s 
voxti Tj £7cscp(oa%£V Tj zuptc/.XTj— iară noaptea, pe 
când se lumina spre Duminică, care aminteşte 
locul din Matei 2Q, 1: Sâmbătă târziu, pe când
se lumină spte ziua cea dintâi a săptămânii (sau: 
întru ceiace hwiina spre una a sâmbetelor, cum
e în ediţiunea Sfântului Sinod); şi 2. v0p9-poo os 
vfjţ xoptaxfjS— iar In dimineaţa Duminicii (sau 
Duminică de dimineaţă), care aminteşte pe Luca
24, 1: iar întru una din sâmbete, la mânecare
adâncă sau Marcu 16, 2 sau Ioan 20, 1. «Iden
tificarea e evidentă. Ziua Domnului e ziua în
vierii sale; cea dintâi zi a săptămânii; şi aceasta 
e atât de limpede, încât pentru indicarea creştină,

*) H. Dumaine, în Bidionnaire■ d’Archeologie chriticmte et de
Lilurgie, Paris, Letcuzey, 1916, fascicula 37, coloana £60.

nu va mai fi nevoie să se exprime cuvântul «zi» 
(•yjlispa). Ca să te faci înţeles, va ajunge numai 
cuvântul tj xopiaxr], luat ca substantiv»1). .

Deci expresiunea -din evanghelia lui Petru, 
care este identică cu cea din Apocalipsul Sfân
tului Ioan, lămureşte că şi acolo e vorba tot de 
Duminică. Expresiunea de «ziua Domnului» în
cepuse a fi întrebuinţată ca Echivalent pentru 
«ziua cea dintâi a săptămânii».

Din acestea, tragem încheierea că, în perioada 
Noului Testament, Duminica eşise deja din şirul 
celorlalte zile ale săptămânii, îşi căpătase o în
semnătate şi o poziţiune cu care se deosebea 
de restul zilelor săptămânii. Conform acestei stări, 
îşi căpătase ea şi o numire specială. In cele ur
mătoare, vom vedea şi motivul pentru care-şi 
căpătase ea această situaţiune proprie şi deo
sebită. El ne este numai indicat în cuvintele de 
«ziua Domnului», dar nu ne este şi spus.

Ce e drept, Duminica nu ne este arătată ca 
o concurentă a Sâmbetei, ci ca o zi care-şi ia 
însemnătatea ei proprie, fără a deposeda pe alta. 
De fapt însă această deposedare există în act, 
fâră să ni se spuie în vorbe, fiindcă vedem că 
nu se mai face caz de Sâmbătă. Ea întră în pe- 
rioada generală trecută, care a suferit desfiin
ţarea, după cuvântul Apostolului Pavel: Acum 
ne-am  slobozit de leg e , murind noi aceleia} 
întru care eram ţinuţi, ca să slujim întru înoirea 
duhului} iar nu întru vechitura slovei (Romani 7,6) 
şi în altă parte: Schimbare se face poruncii care 
a fost mai nainle (Evrei 7, 18).

Chiar din epoca Noului Testament, se vede 
precis procesul de dispariţiune tăcută a Sâmbetei. 
Fără să se spuie categoric: «Nu mai ţineţi Sâm
băta, ci de acum ţineţi Duminica», se observă 
prea bine însă că Sâmbăta dispare, ca făcând 
parte dintr’un regim trecut. Nu mai este nimic 
s’o susţie. Dimpotrivă, toate elementele concură 
pentru a o înlătura. Iisus Hristos n’o mai pune 
între poruncile care trebuiesc ţinute, apostolii 
asemenea. Deci ea nu mai avea pe ce se spri
jini, şi de aceia piere.

Aceasta e constatarea pe care o facem noi,
încheind acest capitul.

i) H. Dumaine, Op. cit., fascicula 337, p. coloana 852.
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CAPITULUL II
Sâmbăta şi Duminica în epoca Părinţilor

Apostolici.
§  5- '

Raţiunea acestui capitul.
Mai nainte de a ne apuca să vorbim de do

vezile din vremea Părinţilor Apostolici, trebuie 
să spunem două vorbe despre îndreptăţirea de 
a cerceta şi vremea lor, fiindcă, între ceice se 

- ocupă cu studiul despre Sâmbătă sau Duminică, 
sunt şi de acei cari nu vor să întrebe decât Sf. 
Scriptură1).

Dacă este asa, trebuie stabilit că aici noi fa-
)  /  -

cem istorie şi căutăm toate documentele vremii, 
pentru a vedea care era atitudinea creştinilor 
taţă de Sâmbătă sau Duminică, în acele vremuri 
îndepărtate. In asemenea materie, este impor
tant orice document din vremurile de care te

v

ocupi. Deci e contra oricărei metode ştiinţifice 
de a înlătura elemente de care te poţi sluji. Dacă 
scrieri din vremea Părinţilor Apostolici ne pot 
lămuri asupra situaţiunii Sâmbetei sau Dumi
nicii, de ce nu le-am întrebuinţa? Ar fi foarte 
ciudat să le avem şi să trecem peste ele.

Dacă ar fi să stabilim ce a hotărît Dumnezeu, 
da, atunci am căuta în Sf. Scriptură. Dar după 
ce am făcut aceasta, căutăm mai departe să ve
dem ce au făcut cei dintâi creştini, acei cari au. 
fost primii tovarăşi ai celor ce au însoţit pe Dom
nul Hristos. Avem de a face cu persoane din
tre care unele au fost chiar cu apostolii la cel 
dintâi sinod în Ierusalim, precum Barnaba. Oare 
poate să nu aibă însemnătate ce a scris unul ca 
acesta, care a trăit împreună cu apostolii?

Dar chiar bărbaţi din ceata celor cari tăgă
duiesc îndreptăţirea faptului de a recurge şi la 
alte scrieri decât la Sf. Scriptură simţesc totuşi 
tăria argumentului care se poate culege din istorie, 
pentru susţinerea Sâmbetei sau a Duminicii, şi 
de aceia se silesc, în scrierile lor8), să se mă
soare şi cu acest argument.

«In unele din scrierile lor, adventiştii, declară că, nu pun 
temei decât pe Sf. Scriptură şi că, nu ţin în seamă argumentele 
aduse din Sf. Părinţi sau din alte surse».— Icon. Const, Nazarie, 
Duminica, Botezul şi Ierarhia bisericeasca după Adventişti, Bucu
reşti. 1910, pag. 34,

*) Vezi L. R. Conradi; Die Geschichte des Sabbats, Iiamburg. 1912. 
pag. 157 şi următoarele.

»

4

Pentru acest motiv, nici noi nu putem ignora 
însemnătatea acestui material pentru aflarea a- 
devărului în ce priveşte Sâmbăta şi Duminica 
şi, deci, trecem la cercetarea lui.

§ 6.
Duminica în «Învăţătura celor 12 Apostoli*

«învăţătura celor 12  apostoli» este una din 
cele mai vechi, ba am putea spune chiar cea 
mai veche scriere creştinească, după scrierile 
Noului Testament. După unii autori, ea a fost 
scrisă în ultimele decenii ale veacului I ’), prin 
urmare chiar în vremea când însuşi St. Ioan E- 
vanghelistul îşi compunea scrierile sale, care a- 
cum se află în colecţiunea Noului Testament; 
după alţii, între care şi Harnack, a fost scrisă 
în întâia jumătate a veacului l la).

Fiind atât de veche, se înţelege ce importanţă 
are să vedem ce cugetau creştinii în acele vre
muri îndepărtate. Ea este un excelent izvor de 
informaţiune. Profesorul de teologie G erhard Rau- 
schen o numeşte «daş ălteste christliche Religions- 
handbuch— cel mai vechiu tratat de religiune cre
ştină», şi aceasta ne indică ce valoare are să 
putem întreba o asemenea scriere despre obiec
tul care ne interesează. Acelaş profesor Rauschen 
spune că «ea este foarte instructivă pentru acu- 
noaşte concepţiunea celor mai vechi creştini des • 
pre învăţătura lor şi, înainte de toate, despre 
cea mai veche constiţuţiune a comunităţii lor»3).

Mai mult, scrierea arată o pornire prietenoasă
Legii evreeşti, aşa că n’am putea spune că Qglin-

0

deşte concepţiunea unui cerc protivnic Legii Ve
chiului Testament. Ea recomandă urmarea pre- 
scripţiunilor evreieşti privitoare la mâncare. Deci 
dacă va înlătura ceva din această Lege, trebuie 
să credem că aceasta nu va fi o părere izolată 
a unui scriitor exagerat, ci că era însăşi părerea 
şi practica comunităţii creştineşti, fiindcă el, scri
itorul, mai degrabă e favorabil decât protivnic 
acelei Legi.

Ei bine, ce lămuriri ne poate aduce această
^  -

^ Otto Bardenhewer, Patrologie, Freiburg i. Br. 1910. ed. 3, pa
gina 18. .

3) Op. cit. pag. 21—22.
*) Vezi Rauschen, Grundriss der Patrologie, Freiburg, i. Br. 3

ed . 1910 pag. 22.

*
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preţioasă scriere cu privire la ţinerea Sâmbetei 
ori Duminicii?

Ne aduce dovada că chiar atunci, la sfârsitul 
veacului I sau începutul veacului II, creştinii ţi- 
neau Duminica. Iată ce citim în cap. XIV al a- 
cestei scrieri: «In fiecare Duminică, ziua Dom
nului, adunându-vă, rupeţi pânea şi mulţămiţi, 
după ce v’aţi mărturisit păcatele unul altuia, 
pentrucă jertfa voastră să fie curată. Iar dacă

%

cineva are o ceartă cu tovarăşul său, el nu se 
va aduna cu voi, până ce nu se va fi împăcat, 
pentrucă jertfa voastră să nu fie păgubită. Căci 
aceasta este de care a spus Domnul: In tot lo
cul şi timpul să mi se aducă jertfă curată, pen-

«

trucă eu sunt împărat mare, zice Domnul, şi nu
mele meu este minunat între popoare» ’).

Din această citaţiune, vom scoate mai multe 
concluziuni, toate favorabile Duminicii:

1. Constatăm că, în acel timp, aşa de apropiat 
de vremea apostolitor, când poate că Sf. Ioan 
încă trăia, li se spune creştinilor să se adune 
Duminica şi să-şi facă slujba liturghiei, căci a- 
ceasta înseamnă ruperea pânii. Va să zică slujba 
lor cea mai de seamă nu este stabilită pentru 
altă zi, ci pentru ziua Duminicii. Deci iată că
ziua Duminicii are o poziţiune unică.

2. Constatând lucrul acesta, găsim că această 
stabilire nu este ceva care se hotăra atunci, ci 
era hotărît mai nainte, fiindcă se potriveşte per
fect cu ceiace am văzut că făceau creştinii  ̂ pe 
vremea Apostolului Pavel şi cu porunca lui de 
a pune • de o parte banii pentru colectă în ziua 
întâia a săptămânii. Din învăţătura celor 12  a- 
postoli, înţelegem mai bine pentru ce această 
poruncă: Pentrucă aceasta era ziua rugăciunii 
comune şi atunci se găseau creştinii grămadă 
pentru a şi depune contribuţiunea lor. Porunca

din învăţătură celor 12  apostoli se vede că este  ̂ • 
un fapt perfect concordant cu ceiace ştim noi 
de aiurea. Deci spusa ei luminează cele ştiute 
din altă parte şi, în acelaş timp, se luminează 
şi ea prin cele ce ştim de acolo.

3. Ştim expresiunea din Apocalips de «ziua 
Domnului». Iată că din Învăţătura celor 12  apo
stoli, care poaţe că a fost compusă în acelaş

i

timp, găsim luminat şi înţelesul acestei expre- 
siuni. Intr’însa, ziua Domnului e declarată că este 
chiar ziua Duminicii. Acesta e un argument în 
plus, pe lângă argumentul pe care l-am scos 
mai nainte din evanghelia apocrifă a lui Petru.

4. In toate îndrumările care st dau creştini
lor în această veche scriere, atât pentru purtarea, 
cât şi pentru cultul lor, cât şi pentru conduce
rea Bisericii, nu se găseşte nicio vorbă despre 
ţinerea Sâmbetei, dimpotrivă, pentru ţinerea Du-

• *  t  Immicn, cum am văzut.
Ce mai probă că, deja în veacul I, Sâmbăta

era isprăvită, cel puţin în unele regiuni, şi că 
Duminica este ziua cultului creştin, în locul Sâm
betei !

§  7-
Bărbaţii Apostolici. Sf. Ignatie

Acest bărbat, care a murit, după unii, la 107, 
după alţii la 110, ţine de cea mai veche gene- 
raţiune de creştini. El a trăit cea mai mare par
te a vieţii sale în veacul I. Deci spusele sale 
sunt tot din vremea când a fost scrisă şi Învă
ţătura celor 12  apostoli şi privesc aceiaşi stare 
a creştini-mului.

*

Intre epistolele sale, se găseşte una scrisă că
tre locuitorii din M agnezia , unde la cap. IX, se 
rosteşte cu privire la Sâmbătă şi Duminică. Pro
babil că între acei locuitori se iviseră obiceiuri 

l) Kaza xofHaxfjv KDpioo, a-Dva/âsvTes xXdoats apxov din legea evreiască. Sf. Ignatie le atrage luarea-
%al so^apiaTTjoaTS, TtpoasiojxoXoŢYjadjxsvoi Ta 7rapa7UTco[xaTa 
6{xâ)V, 07r(0<; xa8apd 7) ■frooia 6[xtov ţj. Ilâg 8s eycov ttjv ajx-
cpiSoXtav [ista too statpot) aoTo5 jjly] govsXQstoo 0{xlv? sa)£ 
o5 SiaXXaŢwatv, îva xoivoo6̂  r\ o>Daia djxcov aoiY] Ţap

7] pYjGsîaa dtco Koptoo. Ev rcavii ţ orc cp xai XP®V(P
7rpoo(p£pSLV [xoi -froaiav xa6a pâv o ti BaaiXs5g jjLSŢac siju, 
XsŢSt K6piog, xal to ovojxd jjlod ■O’ao'xaaTov sv zol<; ISvsot. ’
— După ediţiunea Mitropolitului Filotei Vrienie, Constantino- 
doi, 18^3,

aminte că nu se cuvine să facă aceasta, fiind
că ei au trecut într’o stare nouă.

9

Pentrucă să se poată urmări întreaga sa ar
gumentare, vom da un pasagiu mai lung din 
această epistolă, începând din cap. VIII şi care 
este următorul:

«Dacă până acum mai trăim încă după obi-



ORIGINA DUMINICII 21

ceiul evreiesc, mărturisim că n’am primit darul. 
Căci prea dumnezeeştii prooroci au trăit după 
Iisus Hristos. De aceia au şi fost prigoniţi, fiind 
insuflaţi de darul lui, ca să încredinţeze deplin 
pe cei necredincioşi că este un Dumnezeu care 
s’a arătat prin lisus Hristos, Fiul său, care este 
Cuvântul lui, eşit din tăcere, care în toate a 
bineplăcut celui ce i-a trimes. Dacă deci ceice 
trăiesc în lucrurile cele vechi au ajuns la o nouă 
nădejde (st? xaivoTvjra sXtuiSo?) ne mai ţinând 
Sâmbăta, ci trăind după Duminică (ţj.7jxeTt aa6- 
SaziCovzsc, rjXkă xaid Koptarqv Cawss), în care
a răsărit şi viaţa noastră prin el şi moartea lui 
(ceiace unii tăgăduiesc, prin care taină am pri
mit credinţa şi pentru care răbdăm, ca să fim 
ucenici ai lui Iisus Hristos, singurul nostru în
văţător), cum vom putea vieţui fără dânsul, ai 
cărui ucenici şi proorocii erau cu duhul şi -1 a- 
şteptau ca învăţător. De aceia cu dreptul l-au 
aşteptat, fiindcă, venind, i-a sculat din morţi.... 
Nepotrivit lucru este a vorbi despre Iisus Hris
tos şi a trăi ca Evreii. Căci nu creştinismul a 
primit credinţa în iudaism, ci iudaismul în creş
tinism».

0

Ce observăm în aceste cuvinte?
Observăm concepţiunea că cine a primit creş

tinismul trebuie să iasă din cadrul de viaţă e- 
vreiesc. El afirmă categoric ideia aceasta, iar 
despre Sâmbătă şi Duminică spune, cu toată 
limpezimea şi preciziunea, că ceice au venit de
la cele vechi la cele nouă nu mai ţin Sâmbăta, 
ci Duminica. Prin urmare trecen a în starea creş
tinismului înseamnă totodată trecerea dela Sâm
bătă la Duminică.

Iată, deci, prin Sf. Ignatie o probă în plus 
cum cugetau căpeteniile creştinilor despre Sâm
bătă şi Duminică la sfârşitul veacului I şi înce
putul veacului II. El e mai categoric chiar de-
cât învăţătura celor 12  apostoli. Aceia îndeamnă

V

la ţinerea Duminicii, dar nu spune de Sâmbătă. 
Sf. Ignatie spune că ceice au trecut la speranţa 
cea nouă nu mai pot ţinea Sâmbăta. Deci re
zultatul câştigat prin cercetarea învăţăturii celor 
12 apostoli cu atât mai mult se întăreşte acum 
prin cele ce am găsit la Sf. Ignatie,1)

1) «E vrednic de însemnat că în epistola sa către Magnezieni

§ s.
Sf. Barnaba.

Intre cele mai vechi scrieri creştineşti, este 
şi aceasta, care poartă numele de «Epistola lui 
Barnaba». Cine a fost acest Barnaba, se ştie : 
îl găsim între cei dintâi propoveduitori al creş
tinismului, în tovărăşia Apostolului Paul şi a al
tor apostoli. Critica literară de azi însă nu re 
cunoaşte că epistola ar fi a lui Barnaba, ci o dec
lară, unii de scriere dela sfârşitul veacului I 
(anii 96 98, după Funck, Bardenhewer, Hilgen- 
feld), alţii (Harnack, Ehrhârd) că a fost com
pusă între anii 130-131. Susţinătorul.Sâmbetei, 
scriitorul sabatist Conradi se întemeiază pe 
faptul că epistola nu e a lui Barnaba, pentru 
a ataca spusele ei relativ la validitatea Dumi' 
nicii. Dar aceasta nu schimbă cu nimic valoarea 
faptului. Se înţelege, ar fi un câştig mai mare, 
dacă epistola ar avea de autor chiar pe un to
varăş al apostolilor. Dar şi fără aceasta, ea e 
un document al celei mai vechi creştinătăţi des
pre părerea ei faţă de Sâmbătş. şi Duminică. 
Ei bine, - constatările noastre din Învăţătura 
celor 12  apostoli şi din epistola Sfântului Ignatie 
către Magnezieni, se întăresc acum şi mai mult 
prin epistola lui Barnaba. Autorul acestei scrieri 
se rosteşte şi în genere asupra legii evreieşti şi 
în special- asupra Duminicii. Intemeindu-se pe 
cuvinte din Proorocul Isaia, zice el la început:
« .... T ă m â i a  îm i e s te  u râ c iu n e ;  nu su fă r  
lu n ile  n o u ă , n ic i  s â m b e te le  v o a s tr e  (Isaia 
1, 11-13). El a desfiinţat acestea, pentruca le
gea nouă a Domnului nostru Iisus Hristos, care

(IX) Sf. Ignatie al Antiohiei face o aluziune prin care opune Du- 
m’nici Sâmbetei şi obiceiurilor evr. ieşti, caşi cum Duminica era 
o instituţiune tot aşa de reprezentativă a creştinismului, după 
cum Sâmbăta este a iudaismului. Afară de aceasta, din acest 
pasagiu, pare a rezulta că introducerea £ âmbetei printre creştinii 
Bisericii din Magnezia ar fi fost la ei o mare noutate; tot aşa de 
mare de altfel, caşi primirea rătăcirii iudaizante pe care erau în-

*

demnaţi s’o primească. In adevăr, nimic din textul Sfântului Igna
tie nu ne face să presupunem că aceşti creştini ar fi ţinut vreo., 
dată Sâmbăta alăturea de Duminică, cum au făcut la început 
iudeo-creştinii din Ierusalim şi din Palestina. Din acelaş pasagiu, 
pare, de asemenea, că trebuie să încheiem că, în vremea Sfântu
lui Ignatie, Evreii din Asia Mică şi din Siria, care se converteau 
la creştinism, se lepădau atunci cu totul şi de ţinerea Sâmbetei». 
—Dumaine, Dictionnctire d ’ Ar cheologie ckrctienne et de Liturgic, 
Paris 1916, fascicula 37, coloana 888.

*) Geschichte des Sabbats, Hamburg, 1912, pag. 257-258,
r
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n’are trebuinţă de jug, să nu fie îmbinată cu 
jertfa pe care o aduc oamenii». -

Va să zică autorul declară că sâmbetele au
fost desfiinţate.

t

Iar spre sfârşitul ei, întemeindu se pe aceleaşi 
cuvinte ale lui Isaia, zice: «Nu-mi mai plac 
lunile nouă, nici sâmbetele voastre. înţele
geţi ce zice: Nu sâmbetele de acum sunt bine 
primite, ci aceia pe care am pus-o, pe care voi 
face-o, după ce toate se vor odihni, începutul 
unei noi zile, a opta, adică începutul unei lumi 
nouă. De aceia şi serbăm ziua a opta cu bucu
rie, în care şi Iisus a înviat din morţi, apoi, â- 
rătându-se, s ’a suit la cer».

In această parte, autorul arată că o nouă zi 
a fost rânduită, a opta, prin care se începe o 
lume nouă. Care este această «lume nouă»? Se 
înţelege, e perioada Noului Testament, adusă de 
Domnul Hristos. De acolo înainte, Sâmbăta ţine 
de lumea cea veche.

Dar autorul acestei epistole ne mai aduce un 
punct pe care nu l-am găsit până acum. Ni s’a 
spus că creştinii trebuie să ţie Duminica, dar nu 
ni s’a arătat pentru ce, care sunt drepturile spe-

4

ciale ale Duminicii faţă de celelalte zile. Ei bine, 
în epistoala lui Barnaba găsim şi aceasta. Auto
rul ne spune că «serbăm ziua aceasta cu bucu
rie», fiindcă e ziua «in care Iisus a înviat din morţi».

Cu această epistolă a lui Barnaba, adăugată 
pe lângă celelalte, iată o serie de mărturii, cam 
din aceiaşi vreme, care ne arată însemnătatea la 
care se ridicase ziua Duminicii pe atunci.

§  9-
Mărturia lui Pliniu.

Tot în epoca Părinţilor apostolici, cade şi o 
mărturie păgânească. E a guvernatorului Biti- 
niei, Pliniu cel Tânăr (f 113), trimes de împă
ratul Traian în Asia să ia măsuri în contra creş
tinilor. El a trimes o scrisoare suveranului său, 
în care găsim referenţe asupra creştinilor. Aceas
tă epistolă este tot din epoca când a scris şi 
Sf. Ignatie şi e compusă pe baza mărturiilor unor 
creştini cari se lepădaseră de credinţa lor. Iată 
pasagiul care ne interesează pe noi:

«Ei afirmau că aceasta a fost partea cea mai

grea a vinei sau a rătăcirii lor  ̂ anume că obiş
nuiau să se adune într’o zi anumită, mai nainte 
de răsăritul soarelui, şi cântau lui Hristos ca unui 
Dumnezeu. Apoi se legau printr’un act sfânt, să 
nu săvârşească vreo crimă, dar nici furturi sau 
prădâciuni, nici destrăbălări, nici să-şi calce cre
dinţa, nici să se lepede de ea înaintea judecăţii. 
După împlinirea acestora, se duceau să mănân
ce împreună, o hrană comună obştească şi ne
vătămătoare. Apoi au spus că, în urma poruncii 
mele, n’au mai făcut aceasta, fiindcă, potrivit 
instrucţiunilor tale, oprisem ţinerea adunărilor» ’).

Privitor la chestiunea noastră, găsim în acest 
pasagiu cuvintele că creştinii se adunau şi cân
tau lui Hristos stato die— într’o zi anumită.

Care să fi fost acea stato die, căci nu ni se 
spune de era Sâmbătă sau Duminică ?

Toţi ceice s’au ocupat cu acest pasagiu n’au
stat la îndoială a afirma că e vorba de Dumi-

-î

nică, *) şi aceasta pentru motivul că, după spu
sa lui D u m ain e , «în cuprinsul textelor pe care 
le studiem, texte care aproape toate provin din 
Asia Mică, acesta este în adevăr un chip de a 
vedea care se impune». In Asia era dominantă 
Duminica, nu Sâmbăta. Să se vadă pentru a- 
ceasta nota din acelaş autor Dumaine, citată 
mai nainte, unde am vorbit despre Sf. Ignatie.

CAPITOLUL III.

După epoca Părinţilor Apostolici.
§. io .

i

Până la Constantin cel Mare.
— \

Principalul discuţiunii noastre este de a arăta 
că Duminica există, ca zi de cult deosebită,
________________________________________  /

J) Adfirmabant autem hanc fuisse summam vel culpae vel er- 
roris, quod essent soliţi stato die ante lucem convenire carmen- 
que Christo quasi Deo dicere secum invicem seque sacramento 
non in scelus aliquod obstringere, seci ne furta, ne latrocinia,ne 
adulteria, committerent, ne fidem fallerent, ne depositu m appel- 
lati abnegarent. Quibus peractis, morem sibi discendendi fuisse 
rursusque coeundi ad capiendura cibum, promiscuum tamen et 
innoxium; quod ipsum facere desisse post edictum meum, quo 
secundum mandata lua h&eteriam esse vetueram.

2) Intre aceştia sunt : J. B. Lighfooi, Jgnatius I, p. 51;Harnack 
Die Lehre der 12 Apost eh Leipzig 1884, p. 53; W. Bright, Some 
aspects o f primitive Church lifei London 1898 p. 107; M. Goguel 
VEiîcharistie des origines ă Justin Martyr, Paiis 1910, p. 264—Citat 
după Victionnaire d'Archcjlogie chrUicnne, fascicula 37, Paris, 1916, 
coloana 889,
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chiar dela începutul existenţei creştinismului.
\

Odată ce am făcut aceasta, dovedirea existen
ţei ei de mai târziu are mai puţină importanţă, 
fiindcă se înmulţesc faptele care afirmă aceasta 
şi înşişi ceice tăgăduiesc îndreptăţirea ei tre
buie s’o recunoască. Unii spun că Duminica n’a 
existat în cultul Bisericii decât dela Constantin 
cel Mare 1). Deci fiind contestată toată perioada 
până la cel dintâi împărat creştin, e de trebuinţă 
să urmărim toată vremea aceasta sau o mare 
parte a ei. Astfel fiind, cu toate că prin cele 
de până acum am dovedit principalul, nu va fi 
fără interes şi fără folos să urmărim tema noastră 
şi mai departe, până aproape sau chiar până la 
vremea lui Constantin cel Mare.

§ ii.
Duminica Ebioniţilor.

Nu numai creştinii dintre păgâni, ci şi chiar 
cei dintre Evrei au ţinut Duminica d&la început. 
Dar ţineau şi Sâmbăta. «La început, practicele 
curat creştine s’au alăturat la cele evreieşti. Intre 
unele şi altele, n’a fost nicio împotrivire, căci, 
după învăţătura Mântuitorului, evident, se soco
tea că creştinismul era desăvârşirea sau încheie
rea Legii. Noi constatăm această alăturare sau 
suprapunere, la primii creştini din Ierusalim : pe 
de o parte ei sunt râvnitori la liturghia dela 
templu, pe de altă parte la ruperea pânii în 
casele lor»2). O parte dintre aceşti creştini s ’au 
neliniştit însă, când a fost vorba să fie primiţi în 
creştinism şi păgânii, fiindcă ei cereau acestora

#

săţ ie şi practicele evreieşti, iar păgânii nu voiau.
Intre aceşti creştini dintre Evrei, unii erau 

ceice s’au numit apoi Ebioniţi. , Ei ne sunt o 
dovadă pentru ziua Du.minicii, fiindcă, deşi din
tre primii creştini, ţineau Duminica, şi o ţi
neau atât de hotărît, încât nu s’au lepădat de 
ea nici după ce s’au rupt de Biserică şi au ră
mas în practicele lor mai pronunţat evreieşti. 
Faptul îl găsim consemnat la Thalhofer  §i E i-  
senhofer, cari spun: «Duminica s’a întrodus cu
rând, atât de adânc, încât chiar şi cele mai 
vechi secte, precum Ebioniţii, au păstrat sărbă-

%

. *) Vezi despre aceştia Icon. C Nazarie, Op. cit., pag. 35.
*) Durnaine, 0/. cit., fascicula 37. coloana 892.

toarea Duminicii, atunci când s’au despărţit de 
Biserică, alăturea de sărbătoarea Sâmbetei, care 
corespundea mai mult vederilor lor» *) (Eusebiu, 
Ist. Bis. 3, 27). Ei se întemeiază pe spusele lui

\  ^ 

Eusebiu, care ne mărturiseşte că erau două feluri 
de Ebioniţi. El ne va lămuri şi mai bine, dacă-1

I

vom cita direct. Iată cuvintele lui:
«Mai erau şi alţii (ebioniţi), care purtau ace

laş nume şi se fereau de nerozia celorlalţi. Ei 
nu tăgăduiau că Domnul s’a născut dintr’o fe
cioară şi dela Sf. Duh. Dar, caşi aceia, ei nu 
primeau învăţătura că el a existat mai nainte de 
veci, deşi a fost Cuvântul şi înţelepciunea dum- 
nezeească, şi se întorceau astfel la impietatea 
celor dintâi. Asemănarea lor cu ceilalţi este mai 
cu seamă în râvna lor trupească de a împlini 
poruncile legii evreieşti. Ei socoteau că episto
lele apostolului (Pavel) trebuiesc' aruncate cu 
totul şi-l numeau lepădat dela lege. Ei nu se 
slujeau decât de Evanghelia către Evrei şi nu
se sinchiseau de celelalte. Ţineau Sâmbăta şi 
celelalte obiceiuri evreieşti, caşi ceilalţi Ebioniţi. 
Cu toate acestea sărbătoreau Duminica aproape 
caşi noi, în amintirea învierii Domnului. O ase
menea socotinţă le-a adus numele de ebioniţi, 
care se potriveşte destul de bine pentru a arăta 
sărăcia minţii lor, fiindcă prin acest cuvânt (ebio- 
nit), Evreii numesc pe cerşetori» 2).

Relativ la aceste însemnări ale lui Eusebiu, 
Dumaine observă: «Din această curioasă infor- 
maţiune asupra ţinerii Duminicii de către Ebio
niţi, informaţiune a cărei autenticitate nu este 
motiv s’o punem la îndoială, suntem îndemnaţi 
să tragem încheierea: 1) că Duminica n’a fost 
instituită într’o intenţiune antievreiască, şi mai 
cu seamă cu scopul de a izgoni Sâmbăta, căci 
aceşti iudeo-creştini, râvnitori aprigi pentru Lege, 
ţinând cu credinţă Sâmbăta, s’ar fi grăbit să 
lepede acest aşezământ (Duminica), tot aşa cum 
lepădau epistolele lui Pavel; 2) că într’un mediu 
de un conservatism atât de r'gid şi strâmt, ţinerea
Duminicii are toate probabilităţile de a fi re-

. ̂

*) Hanăbuch 4er katholischen Liturgilii Freiburg i. Br. 1912, 1,
pag. 583—584.

*) Hisloire ccclcsiaslique, cartea 3. cap. 27, trad. franceza de 
Emile Grapin, Paris 1S05, pag. 815—316.
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zultatul unui obicei din Biserica primitivă din Ei bine, şi această scriere ne este de ajutor
Ierusalim. Acest aşezământ n’ar avea deci nimic în obiectul nostru, fiindcă găsim în ea următoa-
propriu elino-creştin», *) adică n’ar fi de origină rele cuvinte, puse în gura Apostolului Paul: «Hri-
păgâno-creştină. stos, pe care părinţii voştri l-au omorît,'a de-

Constatarea aceasta e foarte importantă. Ea sfiinţat Sâmbăta voastră şi posturile şi sărbătorile
arată Duminica ivindu-se chiar în Ierusalim, în voastre şi tăierea voastră împrejur şi a desfiinţat
cele dintâi începuturi ale creştinismului şi nu o 
dezvoltare mai târzie. Dacă o găsim ţinută ală-

învăţătura omenească»1).
Deci iată ce cugetare circula printre creştini

turea de Sâmbătă, chiar la ceice urmau or- în veacul II. Se mai poate spune că Duminica
beşte legea evreiască, e o dovadă că ea era începe a domina abia dela Constantin cel Mare?
socotită drept un aşezământ propriu al creşti
nismului şi nedespărţit de el.

§ 12.
Faptele lui Petru».

Precum se ştie, toate scrierile Noului Testa
ment au atras după ele o literatură de imita- 
ţiune, care s’a scris fără încetare, încă două-

*

trei sute de ani după încheierea Noului Testa
ment. Astfel avem evanghelii imitate, Fapte ale 
Apostolilor imitate, epistole imitate şi apocalipse 
imitate. Acestea sunt aşa numita literatură apo-

♦

crifâ, de genul căreia este evanghelia lui Petru, 
de care ne-am ocupat mai nainte.

Această literatură e compunere fantastică, la 
baza căreia pot fi unele elemente istorice, dar 
nu le putem luâ. drept opere de istorie propriu 
zisă. Ele ne pot servi însă pentru a observa 
limba dintr’însele. Din acest punct de vedere, 
însemnătatea lor e nemăsurată, şi singura pa
gubă este că nu se mai găsesc' decât în frag
mente sau de loc.

Intre aceste scrieri, se găseşte şi aceia al că
rei nume l-am pus ca titlu al acestui paragraf: 
F aptele lui Petru, care caută să întregească 
povestirea despre activitatea Sfântului Petru pe 
care o ştim din Faptele Apostolilor.

După studiile făcute, scrierea aceasta e de pe 
la anul 200 2) sau mai nainte 3), deci din perioada 
care urmează celei de care ne-am ocupat până 
acum. In tot cazul, e din veacul II.

*) 'Op, cit.t col. 893.
2) Vezi: F. Nau, Apocryj>hc$ du Nouveau Testament, 111 Dictionnaire 

apologetique de la Foi cafholique de D’Ales, Paris, 1909, col. 185,
3) H. Jordan, Gesckichte der allchristîichen Litera tur, Leipzig

1911, p. 81.

§ v-
Sf. Iustin Martirul.

Unul din cei mai vechi părinţi şi scriitori bi-
»

sericeşti este Sf. Iustin Martirul, care a trăit pe 
la mijlocul veacului II. In apărările pe care le-a 
făcut el creştinismului, atât faţă de păgâni, cât 
şi faţă de Evrei, a avut prilejul să se exprime 
şi despre ziua Duminicii.

La dânstil găsim, pentru Duminică, o numire 
deosebită de cele pe care le ştim până acum. 
Din pricină că scriâ către păgâni şi că aceia n’ar 
fi înţeles numirea de «ziua Domnului» ori de 
«ziua întâia a săptămânii», Sf. Iustin întrebuin
ţează numirea, uşoară de înţeles pentru ei, de 
«ziua soarelui». Pe aceasta o şi găsim în întâia 
sa apărare către păgâni, scrisă între anii 153— 
155, în care spune: «In ziua numită, a soarelui 
(r§ xo’3 ypioo Xsyoţxsvţ] 7j{j.spc{.), toţi (creştinii) cari 
se află în oraşe sau la câmpuri se adună în a- 
celaş loc... Noi ne adunăm cu toţii în ziua soa
relui (TtjV os zoo TjXioo Yjjxspav xoivr; Tcdvrs? v/jv 
aovsXsoaiv TCCioâjjisOa), pentrucă e cea dintâi zi în 
care Dumnezeu a prefăcut întunerecul şi materia 
pentru a face lumea, şi, de asemenea, pentrucă 
Domnul nostru Iisus Hristos a înviat din morţi 
tot în această zi; căci el a fost răstignit în ajunul 
zilei lui Saturn (Sâmbăta), iar a doua zi după 
aceasta, care este ziua soarelui (f/cta kozlv rt)loo

»

r^spa), s’a arătat apostolilor şi ucenicilor'săi şi 
i-a învăţat aces+e lucruri pe care şi noi vi le-am 
înfăţişat şi v’am îndemnat să le urmaţi»2).

In apărarea creştinismului împotriva Evreilor, 
unde stă de vorbă cu Evreul Trifon, Iustin Mar-

*) Citat după Meinhold, Op. cit. p. 60.
2) I  Apologie 67, 3—7.
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tirul vorbeşte, de asemenea, despre Duminică, 
aci dându-i numirea, înţeleasă între Evrei, de 
cea întâi zi a săptămânii. In această scriere, el 
spune că, «odată cu legea evreiască, a . fost de
sfiinţată şi Sâmbăta, care a fost rânduită numai 
pentru Israil şi împrejurările vieţii sale»1).

In două locuri (41, 4 ; 138, 1) din aceiaşi a- 
părare, Sf. Iustin vorbeşte despre. «taina zilei a 
opta». El vede ziua a opta închipuită de mai 
nainte în porunca ,dată Evreilor de a tăia îm
prejur pe copii a opta zi. Aceasta era arătarea

*

tăierii celei adevărate din viitor, care avea să 
depărteze dela noi rătăcirea şi răutatea, prin a- 
cel care a înviat din morţi în ziua întâia a săp
tămânii, Domnul nostru Iisus Hristos; căci ziua 
întâia, fiind cea dintâi din toate zilele, este în 
acelaş timp şi ziua a opta, dacă numărăm îna
inte, după ce-am isprăvit săptămâna. Iar al do
ilea tapt, în care Sf. Iustin vede indicată ziua 
a opta, sunt persoanele din corabia lui Noe, care 
cu soţia sa, cu fiii săi şi cu soţiile lor, fac nu
mărul de opt. In faptul acesta, ni se dă simbo
lul zilei a opta, în care Hristos s’a arătat înviat 
din morţi, şi care zi este totdeauna întâia zi2).

Pentru ce această stăruinţă de a ne arăta ca
racterul deosebit al zilei a opta? Se înţelege, 
pentrucă această zi, care e tot una cu cea întâi 
a săptămânii, se deosebea de celelalte şi avea 
altă însemnătate religioasă.

Prin urmare 3 puncte găsim la Sf. Iustin, din
%

care vedem existenţa Duminicii ca cea mai în
semnată zi de închinare în vremea sa: 1. una 
este că oamenii veneau de departe (din sate şi 
oraşe) pentru a lua parte la slujba din «ziua 
soarelui»; 2. că Sâmbăta a fost desfiinţată, fi- 
indcă ea a fost dată numai pentru Evrei; 3. că 
ziua a opta a fost anume rânduită de Dumnezeu 
pentru sufletele noastre, ca ziua în care Iisus a 
înviat din morţi şi pe care de mult a însemnat-o 
ca zi deosebită, încă din Vechiul Testament.

§ *4-
T e r t u l i a n

Cu Tertulian, ajungem la pragul de trecere 
spre veacul al treilea. El a trăit mai târziu ca

*) Citat dupâ Meinhold, 0/. cit. p. 67.
a) Vezi Pumaine, Op. cit. coloana 881.

Iustin, în a doua jumătate a veacului II şi la 
începutul veacului III. A murit la 220 după Hr.

Tertulian e cel dintâi martur din apusul cre
ştin, la care găsim Duminica însemnată cu în
suşi acest nume, pe care-1 are şi în româneşte, 
ca limbă izvorâtă din cea latinească. II recunoa
ştem în numirile de Dominicus dies sau dies d o - 
minicus. Acestea se găsesc în scrierile lui D e 
idololatria şi De corona. In De anima, citim cu
vintele: dominica sollemnia celebrare, prin care 
se arată slujba care se tăcea în ziua Duminicii.

Nu este aceasta singura expresiune însă pe 
care o întrebuinţează el pentru Duminică. A în- 
trebuinţat o pe aceasta în scrierile pomenite mai 
sus, care erau destinate pentru creştini. In scri
erile A d nationes şi Apologeticum, destinate pă
gânilor, întrebuinţează, caşi St. Iustin, numirea 
de «ziua soarelui»— dies solis.

»

In cea dintâi, el răspunde învinuirii care se 
aducea creştinilor că se închină la soare, poate 
pentru motivul că ei se întorceau la răsărit când 
se închinau. Tertulian le spune: «Noi ne întoar
cem la răsărit, când ne rugăm, sau obişnuim a 
ne arăta veselia în ziua soarelui (ad  orientis par-  
tem facere nos precationem, vel die solis laetiliam  
curare). El nu dă raţiunea manifestării lor în ziua 
soarelui, pentrucă zice în Apologeticum: «Tot aşa, 
dacă noi închinăm veseliei ziua soarelui, o facem 
cu totul din alt motiv decât că ne-am închina 
soarelui» (cap. 16).

Care este aceasta «ziua soarelui»? Fără în
doială, e ziua Duminicii. Am văzut că aşa nu- 
meau păgânii ziua care venea după Sâmbătă sau 
ziua lui Saturn, adică ziua întâia a săptămânii.

In scrierea de De idololatria, Tertulian vor
beşte despre «ziua a opta», cum am văzut şi la 
Sf. Iustin. Astfel spune el: «Pe când sărbăto
rile păgânilor sunt anuale, tu, creştine, ai săr
bătoare totdeauna în ziua a opta».

Prin urmare ziua Duminicii e zi de sărbătoare.
In cartea De oratione (23), vorbeşte de înce

tarea lucrărilor în ziua Duminicii, prin cuvintele: 
«Potrivit tradiţiunii, în ziua Duminicii învierii 
trebuie să ne feririi de orice semn de temere 
şi de orice muncă izvorând din aceasta, arnâ-
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nând lucrările noastre, ca să nu dăm loc slobod 
diavolului».

Deşi din expresiunea «Duminica învierii» s’ar 
putea crede că e vorba de Duminica Paştilor,
totuşi nu e îndoială că e vorba de ziua Dumi-

i

nicii, pentrucă şi ea e tot ziua învierii şi poartă 
acest nume. De altfel, dacă pasagiul acesta poate 
părea nesigur, rămân celelalte trei numiri ante
rioare, în care Tertulian vorbeşte de ziua Du
minicii sub diferite numiri, ca de o zi deosebită, 
între celelalte zile ale ş^ptămânii şi ca un aşe
zământ specific al creştinilor. Dar nici în ultimul 
pasagiu nu e îndoială că e vorba tot de Dumi
nică, deşi se zice «a învierii», pentrucă acesta 
e un fel obişnuit de a vorbi despre Duminică 
drept zi a învierii. Astfel citim la Eusebiu, des
pre Sf. Euharistie care se primeşte în fiecare 
Duminică: «Este în fiecare zi a învierii Domnu
lui nostru, cea care se cheamă Duminică». ’).

*  *

§. i5-
însemnări mărmite.

Cu cele arătate- până aici, noi putem socoti 
problema noastră încheiată. In adevăr, ajungând 
la Tertulian, cu aceasta noi am intrat în vea-

«

cui III. De aici înainte, se tot înmulţesc semnele 
care arată ziua Duminicii cazi anume ţinută de 
creştini. Nu mai este mult până la împăraţii 
cari au dat decrete pentru ţinerea Duminicii.

I

Principalul era de dovedit exisţenţa Duminicii 
ca zi sfântă chiar dela începutul creştinismului 
şi în primele timpuri. De oarece aceasta am fă
cut-o, mai dăm numai câteva însemnări scurte, 
şi cu aceasta încetăm cercetarea acelor vremi.

1. O pagubă fără margini pentru obiectul
nostru este că s’a perdut o scriere care trată

0

tocmai despre Duminică. Ea a fost compusă de 
Episcopul Melito de S ar des, care scria pe la ju
mătatea veacului II, deci pe vremea Sfântului 
Iustin. Faptul e povestit de Eusebiu {Ist. B is .,
4, 24), care numeşte scrierea perdută itspi xo-
picodj? Xoţos, ajdică Tratat despre Duminică.

Dar numai însuşi faptul că a existat o scriere 
tratând despre Duminică e o puternică dovadă

*) Citat după Dumaine, Op. cit., col. 865,

că Duminica exista mai de mult ca o zi însem
nată în cultul Bisericii creştineşti.

2. Se găsesc multe inscripţiuni greceşti care 
pomenesc despre ziua Duminicii ca o zi specială, 
dar de oarece nu li se poate precizâ data, nu 
mai intrăm în discuţiunea lor. Dacă ar fi din 
veacul III sau IV, ar avea mai puţină importanţă, 
în ce ne priveşte pe noi. Lucru de seamă ar fi să 
fie din veacul II. Dar nu se poate preciza. Numai 
inscripţiunile latineşti poartă dată.

3., Clement Alexandrinul, la sfârşitul veacului
II, comentează pasagiul Sfântului Ignatie către 
Magnezieni, citat şi de noi mai nainte (pag. 30) 
şi spune că a duce o viaţă potrivită cu ziua 
Domnului înseamnă a urma poruncile evanghe
liei, alungând departe de noi orice gând rău şi 
cinstind, astfel învierea Domnului— ’EvtoXtjv xaxă 
xb s6aŢŢsXtov âiaTCpa^djjievog, xuptaxrjV IxstVYjv ttjV 
■yjjAspav ito ie î... ’) .

ÎNCHEIERE
Lucrarea noastră e încheiată. Credem că ci

titorul a putut vedea şi înţelege că Duminica nu 
începe cu împăraţii creştini în veacul IV, ci că 
până atunci ea a avut deja o lungă istorie, în-

I

cepând cu vremea Sfinţilor Apostoli.
Textele întrebuinţate sunt astăzi texte mai

mult sau mai puţin cunoscute în studiul acestei
chestiuni. Partea personală este interpretarea pe

t

care venim să le-o dăm. Pentru a se vedea însă 
că acesta e un fel de judecată care se impune, 
vom da în apendice bucăţi din autorii însemnaţi, 
care s’au ocupat cu această chestiune, pentru 
a se înţelege că aceasta e adevărata interpretare 
a textelor şi că nu fnai poate fi nicio îndoială 
în ce priveşte sensul lor. Da, Duminica e recu
noscută ca existând chiar din vremea apostoli
lor. Iată cum se exprimă, în această privinţă, 
Dumaine, cu cuvintele căruia încheiem această 
expunere:

«Deci, după cea mai mare probabilitate, Du
minica este un aşezământ anterior lucrărilor apos
tolice ale Sfântului Pavel. După cum s’a văzut,

*) Citat după Bingham, The Antiquities. o f the Christian Church,
, * •

2. voi. II, cartea 20, cap.
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totul pare a arătă că ea a început a fi propo- el altă zi, după cum Turretin !) bine argumentea-
veduită de Biserica primitivă iudeo-creştină. Dar 
aceasta ajunge pentru a o face să fie privită ca

ză în ce priveşte dezlegarea acestei chestiuni. 
Găsind rădăcinile acestui fapt în însăşi prac-

un aşezământ apostolic, adică ridicându-se în tica apostolică, putem să-l ilustrăm şi să-l con-
oarecare chip până la cei doisprezece, înainte firmăm mai departe prin obiceiul obştesc al Bise-
de împrăştiarea lor».')

A P E N D I C E
V

Din Joseph  B ingham , The Antiquities of

ricii în vremurile următoare. Pliniu, care a fost 
un demnitar păgân din timpul domniei lui Tra- 
ian, nu mult după moartea Sfântului Ioan, a 
aflat despre adunările creştineşti dela creştini le-

the Christian Church, London, Chatto & Win- pădaţi de credinţă, cari i au spus că obiceiul lor
dus, Piccadilly, 1875, voi. II, cartea 20, cap. 2.

Despre Origina şi Observarea zilei Domnului
printre creştini.

Cea dintâi şi cea mai însemnată printre săr-

era2) de a se aduna foarte de dimineaţă, îna
inte de a se tace ziuă, într’o zi anumită, şi 
atunci cântau imnuri lui Hristos, ca Dumnezeu
lui lor, se legau printr’o taină să nu facă rău,

bătorile sfinte şi bisericeşti a fost totdeauna acea *ar după aceia luau un ospăţ obştesc. Aceasta
a zilei Domnului, care a fost ţinută cu mare ve- este o descriere deplină a slujbei din ziua Dom-
neraţiune îa Biserica veche, din însuşi timpul nului şi, în special a agapei sau ospăţului de
apostolilor. Despre apostolii înşişi se spune dese- dragoste, care, de obicei, făcea parte din adu-
ori că ei se adunau în această zi pentru slujba 
dumnezeească, fiindcă ea era ziua învierii Dom-

narea Bisericii primitive în fiecare zi a Domnu
lui. Ignatie, care a trăit cam în acelaş timp,

nului. Faptele Apost. 2 0 ,7 :  «In ziua cea dintâi vorbeşte precis despre ţinerea zilei Domnului,
a săptămânii, fiind ucenicii adunaţi să frângă pâne, 
Pavel vorbea cu dânşii, vrând să purceadă a

când scrie Magnezienilor3) să nu ţie Sâmbăta
____ /

cu Evreii, ci să ducă o viaţă potrivită cu ziua
doua zi, şi a lungit cuvântul până la miezul nop- Domnului, in care viaţa noastră s a ridicat din
ţii». De asemenea la I Cor. 16, 2: «In ziua cea morţi Prin el (adică prin Domnul Hristos) şi prin
dintâi a săptămânii, fiecare din voi să puie .de 
o parte la sine, strângând ce se va îndura, după 
cum Dumnezeu i-a dat lui, ca, dacă voi veni, 
nu atunci să se Iacă strânsoarea». Si Sf. Ioan in-

moartea lui. Clement Alexandrinul4), după cum 
spune Cotelerius, zugrăveşte şi lămureşte bine 
acest loc din Ignatie, arătând ce înseamnă a 
duce o viaţă potrivită cu ziua Domnului, când

dică hotărât ziua Domnului în Apocalips 1, 10: zice: Acel care ţ ine porunca evangheliei o face
«Eram în duh în ziua Domnului», ceeace nu poate 
fi Sâmbăta evreiască, pentrucă atunci el ar fi nu-

să fie o zi a Domnului, aruncând orice gând
%

rău şi luând asupra sa cugetările luminătoare
mit-o astfel, nici altă zi a săptămânii, pentrucă despre înţelepiciune şi cunoştinţă, iar prin acea- 
ar fi fost neclar, ci ziua în care Hristos s’a sculat

✓

din morţi, în care apostolii obişnuiau să se adune 
pentru a săvârşi slujba dumnezeească şi în care 
Pavel orânduise să se facă colecte, după obiceiul 
Bisericii primitive. Deci văzând că el vorbeşte de 
aceasta ca despre o zi bine cunoscută şi între
buinţată în Biserică, nu poate fi îndoială că ea era 
însemnată prin acest nume, de obiceiul format şi 
primit în Biserică. Căci altfel cum ar fi înţeles 
creştinii ce a vrut să le spuie Sf. Ioan prin acest 
nume, dacă el ar fi avut de gând să însemne cu

*) Didionnaire d’ Ar cheologie. chrckienne et de LUurgie\ fascicula
37, coloana 895.

sta mărind învierea Domnului.
De aci aflăm că KoptoHoj era numirea obştea

scă pentru ziua Domnului şi că KoptaxrjV C'qv 
înseamnă a duce o viaţă potrivită cu ziua Dom
nului, în amintirea învierii Mântuitorului nostru. 
Uneori însă, când scriau către păgâni, cei vechi

*) Turretin. Theol. par. 2. Loc. 11. De Lege Dei, Quaest. 14. 
p 103. .

2) Plin. lib. 10. Ep. 97. Quod essent soliţi, stato die ante lu* 
cem convenire carmenque Christo, quasi Deo, dicere secum in- 
vicem: seque sacramento non in scelus aliquod obstringere etc.

3) Ignat. Ep. Magnes. n. 9. Mt)xsti oaSSauCoVTSs, aXXa 
xatd Kopiax/yjv Zarqv C&vtss, %. z. X.

4) Clem. Alex. Strom. 7. 5E vtoXy]v zaTa to soaYŢsXiov
§ia;rpa4d(xsvo<;, ixstvirjv rfjv Tjjxspav tcolsÎ, x . t. X.
p. 877. Ed. Oxon.
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se fereau de a o numi ziua Dorpnului, pentru 
a o numi "prin numele cel mai bine cunoscut

m *

de ei. Astfel Iustin Martirul, scriindu-şi apolo-
%

gia sa către păgâni5), zice: «Noi ne întâlnim cu 
toţii în ziua soarelui, când Dumnezeu, după ce 
a schimbat 'întunerecul şi materia, a creat lumea 
şi în care zi şi Domnul nostru Iisus Hristos a 
înviat din morţi. In acelaş chip Tertulian6), răs- 
punzând la obiecţiunea făcută de păgâni că creş
tinii se închină la soare, zice că, ce e drept, ei 
au făcut din ziua soarelui o zi de bucurie, dar 
pentru alte pricini decât pentru a se închina la 
soare, care nu intră în alcătuirea religiunii lor. 
Alte dăţi, când scrie numai creştinilor, de obi
cei întrebuinţează numele7) de ziua Domnului şi 
în special, când vrea s’o deosebească de Sâm
băta evreiască8). Acelaş lucru se poate observa 
şi în legile primilor împăraţi creştini. Constantin9) 
întrebuinţează numele de ziua soarelui, când o- 
preşte tratarea proceselor în această zi. Valen
tinian,0) întrebuinţează acelaş nume in aceiaşi 
ocaziune. Tot aşa fac şi Valentinian cel Tânăr11) 
şi Teodosie cel Bătrân şi Teodosie cel Tânăr, 
stabilind ţinerea acestei zile. Dar ei întrebuin
ţează numele fără deosebire, numind-o uneori 
ziua Domnului, ceiace era mai potrivit pentru 
creştini, după cum se arată în special în una 
din legile lui Valentinian cel Tânăr, unde citim: 
Solis die, quem Dominicum rite dixere majorez, 
etc., adică: «în ziua soarelui, pe care strămoşii 
noştri12) cu dreptul şi după obicei au numit-o 
ziua Domnului». Referenţa sa la vechile obice- 

«

iuri ne este confirmată nu numai prin ce ni s’a 
spus de Ignatie, Clement Alexandrinul şi Ter
tulian, ci şi din întrebuinţarea cuvântului în e- 
pistola lui Dionisie, episcop al Corintului, către 
Papa Soter, amintită de Eusebiu13), unde el zice: 
«Astăzi noi am ţinut ziua Domnului— xrjv Kopia- 
XTjV aytav vjjxspav dtrjyâyoixsv». De asemenea, din 
ce spune Eusebiu14) despre Melito, episcopul

5) Justin. Apoi. 2. p. 99.
6) Terţul. Apoi, cap. 16. Aeque si d*em solis laetitiae induî- 

gemus, alia longe ratione quam religione solis, etc. It. lib. 1. ad. 
Nation. cap. 13 Alii solem Christianum Deum aestimant, quod 
innotuerit ad Orientis partem, vel die solis laetitiam. cutare.

7) TertuJ. de Coron. Mii. cap. 3. Die Dominico jejunium ne- 
fas ducimus vel de geniculis adorare.

8) Terţul, de Jejun. cap. 15. Exceptis scilicet sabbatis et Do- 
minicis.

9) Cod. Theod. lib. 2. Tit 8, de Feriis, Leg. 1.

Sardesului, că a scris o carte rcspl Kopiar/js— 
privitoare la ziua Domnului. In ac laş chip, Irineu, 
în epistola sa15) către Papa Victor, zice: «Taina 
învierii Domnului sau sarbătoarea Pastelui tre- 
buie ţinută numai în ziua Domnului, vq xrfe Kt> 
ptcoajş; Tyţispcf,. Şi Origen16), ca s’o deosebească 
de Sâmbăta evreiască, zice că mana a căzut 
din - cer mai întâi în ziua Domnului, si nu Sâm- 
băta, pentru a arăta Evreilor că chiar atunci ziua 
Domnului era preferată faţă de Sâmbătă.

Aceasta dovedeşte nu numai vechimea nume
lui, ci şi că respectarea zilei în amintirea învierii 
Domnului nostru era practica universală a Bise
ricii din vremea apostolilor. Şi din actul solemn 
al frângerii pânii, prin săvârşirea neîncetată a 
euharistiei în această zi, ăm arătat mai nainte17), 
după Hristostom, că ea se numea câte odată 
şi dies panis— ziua pânii, din cauză că obiceiul 
obştesc în Biserica primitivă era de a se aduna 
pentru frângerea pânii şi a primi împărtăşania 
în fiecare zi a Domnului de peste an.

0

Din Dr. Valentin Thalhofer & Ludwig Eisen-
hofer , Handbuch der Katholischen Litur- 
gik, Freiburg i. Br. 1912, pag. 583.

Deşi creştinii trăitori în hotarele înguste ale 
Palestinei, în special iudeo -creştinii, mai ţineau 
Sâmbăta, legea Sabatului însă din Vechiul T e s 
tament fusese desfiintată de Hristos, Domnul 
Sâmbetei, şi nicio urmă nu ne arată că pres
cripţiunile pentru Sâmbăta evreiască ar fi fost 
cumva trecute de către Sfinţii Apostoli asupra 
Bisericii creştine. Sâmbăta evreiască era, înainte 
de toate, o zi de odihnă, nu cum era Duminica 
creştină o zi de stăruitoare închinare lui Dumne
zeu. Intr’însa, nu era învoită nici aprinderea fo
cului, nici pregătirea mâncării (Eşirea 16, 23; 
35, 3 ; Numeri 15, 32). Deşi în sinagogile de 
mai târziu se ţineau slujbe şi Sâmbăta, totuşi 
aceasta nu era precris prin lege, ba încă în
tregul aşezământ evreiesc pentru aducerea jert
felor nu era de loc legat de ziua a şaptea a 
săptămânii.

Arhimandritul SCRIBAN
i») Ibid. Leg. 2.
11) Ibid. lib. 8 de Executoribus, Leg. 1 et 3. lib. 11 Tit. 7. de 

Exactionibus, Leg. 10 et 13. lib. 15. Tit. 5. de Spectaculis, Leg. 2.
12) Ibid. lib. 11. Tit. 5. de Exactionibus, Leg. 13.
,3) Euseb. lib. 4, cap. 23.
14) Ibid. cap.- 26.
15) Ap. Euseb. lib. 5. cap. 24.
16) Orig. Hom. 7. in Exod. XV. t. 1. p. 82. Vezi de asemenea 

Hipolit, Canon Paschalis, citat de Gothofred. in Cod. Theod, 
lib. 8. Tit 8. Leg. 3.

17) Cartea XV. cap. 9. sect. 2
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«Nu vă adunaţi vouă comori pe pământ, unde 
rugina şi molile le strică şi unde furii le sapă

*

şi le fură, ci vă adunaţi-vouă, comori în ceriuri
v

unde nici rugina, nici molile nu le strică, şirugina, nici
unde furii nu le sapă nici le fură, că unde este

*

comoara voastră acolo va fi şi inima voastră,
că ce folos este omului, de ar dobândi lumea 
toată, iară sufletul său şi-l va pierde, sau ce 
schimb va da omul pentru sufletul său?» Din 
bogăţia nesfârşită a evangeliei lui Hristos, cu
vintele acestea atât de profunde şi de măreţe,

m

mi se par astăzi mai actuale pentru viaţa şi ten
dinţele credincioşilor bisericei noastre. Or cât 
s’ar spune, că lumea, în care trăim, este cu
fundată într’un întristător curent materialist, în 
fond, sufletul omenesc a rămas cu dorinţa in- 
delibilă, aşa cum l-a creat Dumnezeu, de a căuta 
fără răgaz adevărul suprem; ce este vieaţa? ce 
scop poate aveâ ea şi pre ce căi ar putea de
veni cea mai fericită; care este puterea aceia 
mare, care ar putea să ne împlinească toate

*

dorinţele frumoase şi să ne .mântuiască de su
ferinţele multe pe cari ni le pune vieaţa aşa 
cum este, in toate zilele, în cale. Din straturile 
cele mai înalte până în cele mai de jos ale so
cietăţii, potrivit gradului de cultură al minţii şi 
al inimii, există lupta pentru dobândirea celei 
mai bune concepţii de vieaţă.

Economul, acolo unde se luptă cu pământul, 
în clipele când se odihneşte pe breazdă, î-şi fră
mântă sufletul cu tot feliul de întrebări. A eşit 
de subt aripile părinţilor şi a. pornit viaţa lui 
independentă de lucrător al pământului,, sănă
tos şi voinic, de parcă ar fi luat lupta şi cu pu
terea vânturilor, experienţa de ani mulţi însă, 
l*a făcut să nu mai aibă încredere numai în pu-

proprii. S ’a convins de atâtea ori, că za
d arn ică  i-a fost toată truda şi osteneala, pentrucă 
o p lo a ie  furtunoasă, ori o grindină grea i-a ni
micit tot, A făcut planuri, cum să-şi crească şi 
şi fericească copiii şi la urmă, tot a eşit pe dos.

terne

Cătră apusul vieţii, când a crezut că va fi mai 
fericit, atuncea a văzut, cât e de amară şi crân
cenă vieaţa pe care nu o poţi birui numai cu 
puterile tale omeneşti, ori cât ai fi de tare si 
încrezut în aceste puteri.

Nu e un obiceiu, ci o consecvenţă fiirească a 
vieţii aceia ce observăm la sate la ţăranii noştri. 
Până sunt tineri cam ocolesc biserica, însă la 
bătrâneţe, în majoritatea lor covârşitoare iubesc 
biserica şi o cercetează cu drag. Ei nu au pu
tut ceti cărţi, în cari s’au discutat pro şi contra 
lui Dumnezeu, a bisericei, a credinţei, a vieţii 
religioase; pe ei vieaţa, cu toate furtunile şi greu
tăţile ei, i-a înfrânt şi i-a adus la concepţia 
adevărată despre rostul omului şi al lumii. Mi 
s'a dat ocaziunea ca unui preot să văd, cu câtă 
linişte şi resemnare ştiu să moară ţăranii noştrii. 
In vieaţă poate, nu şi-a spart atâta capul cu 
chestiunile religioase, şi*a făcut cruce, s’a rugat 
lui Dumnezeu, aşa instinctiv, pentrucă aşa a în
văţat dela părinţi, la moarte însă, la primit pe 
Dumnezeu în suflet, cu toată umilinţa şi ere-

9

dinţa.
Meseriaşul şi neguţătorul despre cari eşti is

pitit să crezi, că în afară de valorizarea cât mai 
avantagioasă a marfei lor, nu-i mai mişcă şi nu-i 
mai interesează nimic, din toate frământările o- 
menimei în căutarea şi aflarea adevărului despre 
tainele vieţii, şi ei î-şi au clipele lor de puter
nica luptă sufletească, şi pe ei îi duce, dacă nu 
studiul, viaţa însăşi, la convingerea că şi cea mai 
bună prevedere şi cea mai iscusită speculaţie, 
în multe cazuri, duce la faliment total.

Ei meseriaşul şi neguţătorul sunt cei mai pu
ternici martori despre adevărul că sunt dorinţe 
şi suferinţe sufleteşti cari nu se pot lecui cu 
banul. Si ei, vrând ne vrând, trebue să-si ter-) 1 1 y
mine cariera cu prosternarea în faţa lui Dumne
zeu şi a locaşului său, care este biserica.

Să luăm apoi sub cercetare sufletească şi pe 
intelectual. Nu pe acela, care în tăcere şi re-
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t

semnare, cuprins şi covârşit de grijile vieţii fa
miliare, î-şi depănă firul vieţii, fără zgomot şi 
fără luptă contra credinţei, contra lui Dumnezeu 
şi a bisericii, ci pe intelectualul «erou», care pe 
baza cunoştinţelor lui câştigate a fost în stare 
să rupă cu tradiţiunile moştenite dela moşi şi 
părinţi şi să nu mai vadă lumea prin «prizma 
religioasă» ci să predice un crez nou «ştiinţific», 
care nu mai are deaface cu Dumnezeu, cu bise
rica şi cu evanghelia. Acest tip de intelectual 
e în stare cu ştiinţa lui să pună în sarcina bi- 
sericei şi a credinţei toate plăgile de care şu
iere poporul şi să fixeze norme de progres care 
eliminează din sânul lor biserica şi credinţa.

4

Vă rog să priviţi pe acest om, înaintat în 
cultură nu la locul unde î-şi expune părerile sale 
curăţite de vederile trecutului, ci între cei patru 
pereţi ai casei lui. E  şi el un om neputincios 
ca toţi ceilalţi oameni, cari au avut nenorocirea 
să rămână mai înapoiaţi în cultură şi cari nu au 
curajul să se lepede de vederile lor religioase.

0

Şi el sufere şi el ştie să plângă ca noi toţi 
ceilalţi cari nu ne prea încumetăm să-i accep- 
tăm părerile mai înaintate.

*  •

Dacă divul Goethe care a avut în vieaţa lui 
parte de toate darurile, plăcerile şi onorurile a 
spus la capătul vieţii sale cuvintele: «In fond 
vieaţa mea nu a fost decât trudă şi ostăneală 
şi pot spune că cu cei 75 de ani ai mei nu 
m’am simţit cu adevărat bine nici măcar patru 
săptămâni» atunci să ne deie voie şi intelec
tualul nostru, care ar îndrăsni în numele ştinţei 
să arunce cu pîetrii asupra bisericii şi în aceia ce 
reprezânta această biserica, că nu-i sunt soco
telile în rând.

Noi preoţii cari suntem şi duhovnici ştim, că 
cât de puţină pace, mulţumire şi fericire se află 
în suferinţele oamenilor. Ce mulţi, dar foarte 
mulţi, sunt «osteniţi şi însărcinaţi», cari au lipsă 
de odihna lui Hristos şi pe cari îi cheamă acest 
Hristos, din toate păturile societăţii, culţi şi in
culţi, bogaţi şi săraci, bărbaţi şi femei, tineri şi 
bătrâni zicându-le cu iubire şi blândeţă: «Luaţi 
jugul meu preste voi, şi vă învăţaţi dela mine, 
că sunt blând şi smerit cu inima şi ve-ţi afla

odihnă sufletelor voastre, că jugul meu e bun 
şi sarcina mea uşoară este».

Să nu ne înşelăm deci. Suprafaţa lumii e tur
bure. Şi aiurea şi la noi oamenii au dăt năvală 
c'a niciodată asupra comorilor pământeşti pe cari 
le strică rugina şi molile şi le sapă şi le fură 
furii de parecă şi-au perdut sufletul. Aceasta 
este o luptă esternă, în contra noastră, dar aceia

0

ce este mai esenţial, în intern, decurge o luptă 
mai importartă, cea sufletească, care este în f a 
vorul nostrn. Lupta pentru câştigarea celor ma
teriale ne îngrozeşte, pentrucă o vedem cu ochii 
şi o auzim cu urechile, dar lupta dinlăuntru este 
tăcută şi nevizibilă, dar dacă ştim să o scoatem 
la iveală vedem că setea după ce este Dumne- 
zeesc, frumos şi nobil e şi dânsa aici şi chiar

*

pe setea aceasta trebue să se bazeze munca bi- 
sericei noastre.

Atât _ mulţimea, care fără voia ei zace în ghia- 
rele materialismului, cât şi pătura noastră cultă 
aşteaptă dela noi propoveduireă unei concepţii 
creştine pe cari suntem datori să o dăm fără 
amânare.

In primul rând, va trebui să spulberăm vor
bele rele, cari le spun duşmanii despre biserica 
noastră, pentrucă acestea formează prima pie
dică în activitatea noastră. Că această biserică 
a noastră dreptcredincioasă nu a putut să mun
cească până acum, aşa cum ar fi trebuit, o ştim 
noi mai bine decât duşmanii noştrii şi pe noi 
ne doare mai cumplit. Dorinţa aceasta de a 
munci şi de-aşi ridică credincioşii săi pe cea 
mai înaltă scară a culturii şi a moralităţii a a- 
vut-o totdeauna biserica noastră, dar i-a lipsit 
putinţa; a fost o muncă ferbinte iubitoare a fiilor 
săi, dar a fost ferecată de mâni şi de picioare. 
Istoria ni-i mărturie, că nici o biserică nu a fost
mai cumplit lovită şi pe o faţă şi pe alta sute

t

de ani dearândul ca biserica noastră. Popoarele 
cari ne-au asuprit politiceşte în decursul veacu
rilor, cu cea mai păcătoasă înverşunare au cău
tat, în primul rând să ne distrugă, aceia ce formă 
chiagul şi pavăza neamului nostru, biserica. Din 
nefericire rolul bisericei noastre până acum a 
trebuit -să se reducă la apărarea vieţii ei şi a
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fiilor săi. Şi cu mândrie o putem spune noi-„şi 
o spun şi alţii, că biserica noastră în împreju
rările în care a trăit şi-a îndeplinit rolul ei cu 
sfinţenie şi cu deplină glorie.'

Aceia ce ne întăreşte în convingerea, că bi- 
serica noastră, acum liberă, va suplini toate lip-

I

şurile din trecut şi va răspunde la toate tre
buinţele sufleteşti din prezent şi viitor, sunt cu-

*

vintele însuşi capului ei, a Domnului nostru Isus 
Hristos care zice: «Ia tă  vă dau voauă putere 
să călcaţi preste şerpi şi presle scorpii, şi preste 
toată puterea vrăjmaşului şi nimica nu vă va
vătăma pe voii> (Luca o. 10 v. 19.) şi firea no
bilă a poporului nostru. Dacă acest popor vea
curi dearândul fără vlădici, fără popi şi fără 
biserici şi bătut până la sânge a ştiut să ţină 
la credinţa lui strămoşască, cu atât mai vârtos 
va şti astăzi să ţină la dânsa, când din toate 
colţurile i se predică, cu zel şi cu dragoste, 
această credinţă, din partea episcopilor şi preo
ţilor lui, învredniciţi de toată onoarea a tot 
sprijinul. Acum vom putea începe adâncirea 
vieţii religioase a poporului nostru cu puteri 
îndoite.

»

Munca aceasta binecuvântată va trebui împăr
ţită în două părţi.

s

In prima parte a muncii noastre va trebui să 
căutăm să cunoaştem până în cele mai mici a - 
mănunte sufletul poporului nostru, celui de jos 
şi celui de sus, pentrucă necunoscândul, nu-1 
putem influenţa în direcţia care o voim. Am co
mite cea mai regretabilă greşală, dacă am ter
mină repede şi în liniamente generale cu acest 
studiu al vieţii poporului nostru, care ar avea 
să servească de bază la munca noastră de re
naştere religioasă. Punct de punct, va trebui 
discutată influenţa vremurilor grele şi a con
tactului cu popoarele streine, care s’a întipă
rit în mentalitatea şi obiceiurile poporului nostru. 
Studiul acesta care ar descrie poporul din toate 
punctele de vedere intelectual, moral, economic,

I

etc. ar trebui pus în mâna fiecărui preot sau 
misionar al nostru, ca să fie în curent cu toate 
laturile sufletului poporului, în mijlocul căruia ar 
vrea să facă apostolat. Tot aşa va trebui să 
stabilim cu 'alt- studiu, psihologia inteligenţii

noastre. Şi sunt ferm convins că după ce vom 
cunoaşte felul de creştere, felul de cugetare, o- 
biceiurile şi hrana sufletească a acestei inteli
genţe am putea munci cu deplin succes.

Studiile acestea ar avea o deosebită impor
tanţă şi din acel punct de vedere, că fiecare 
preot ar putea să le cetească şi să le aprofun
deze timp mai îndelungat şi bunul Dumnezeu 
ştie din ce sat ar putea să isvorască soluţiile 
cele mai potrivite pentru problema noastră re
ligioasă. In lipsa acestor studii, cari se află în 
abundenţă în biserica catolică şi protestantă, 
cei mai mulţi preoţi ai noştrii, învăţămintele pe 
care ar trebui să le aibă când intră în parohie, 
de obicei le plătesc cu mulţi ani de suferinţe 
şi cu pagube în păstorirea sufletească.

Folosul cel mai mare, care ar rezultă pe urma 
acestor studii, ar fi pentru activitatea predica
torilor a preoţimei noastre. Cunoscându-şi bine 
preotul publicul căruia ar avea jdatorinţa să-i 
predice, nici când nu ar mai cădea în greşală, 
cum să întâmplă des că predică ori preste ori 
sub nivelul intelectual şi moral al ascultătorilor.

In a doua parte a muncii noastre desvoltată 
în interesul aprofundării vieţii noastre religioase 
ar trebui să stabilim un bine cumpănit plan de 
acţiune, după care să lucrăm cu toţi, dela vlă-

«

dică până la opincă. A satisface dintrodată te
meinic tuturor cerinţelor cari. rezultă din pro
pagarea unei intenze vieţi religioase este greu.

Fără să neglijern celelalte terene de muncă 
propaganda religioasă ar trebui în primul rând 
să o îndreptăm, cu toate puterile, asupra sâm
burelui societăţii, care este familia.

«

Toţi oamenii de seamă: apologeţi, pedagogi, 
filozofi, istorici, etc.* cari au cugetat şi scris des
pre îmbunătăţirea vieţii, toţi au recunoscut şi ac
centuat, ca orice reformă a societăţii trebue să 
pornească dela reforma familiei.

însuşi marele nostru istoric şi educator D. Ni- 
colae Iorga spune la sărbătoarea din 18 Iunie 
a. c. următoarele cuvinte: «Pentru a intră în 
vieaţa publică se cere ca întâi să-ţi cristalizezi 
armonios viaţa ta privată. Nu ţine nici cea mai 
măreaţă clădire, ridicată pe mlaştinile conrup- 
ţiei şi imoralităţii. începe a face înlăuntrul tău
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o biserică; în jurul ei, în familia ta să domnească 
o atmosferă pură; pe urmă vei da societăţii

9

ceiace corespunde cu cele dinlăuntru ale tale. 
Fără părinţi cari arată că-şi iubesc copiii, cres- 
cându-i bine, nu este societate sănătoasă şi trai
nică».

Un alt scriitor strein spune: «cum e familia, 
aşa e comuna şi cum e comuna, aşa este jude- 
ţul şi cum e judeţul aşa e ţara» şi dacă familia 
e vermenoasă, patul cald al tuturor păcatelor 
şi înclinărilor rele, atunci e uşor de ghicit cum 
e ţara, şi dacă ţara e vermenoasă atunci ce nă
dejde mai poţi lega de ea?! d^cât nădejdea

» •

morţii.
De aceia în familie să dăm lupta hotărîtoare 

în contra necredinţei şi lipsei de vieţi religioase.

Cu cuvântul cu scrisul şi cu fapta să luptăm deci 
pentru întronarea duhului religios în'familie.

Familiei să-i arătăm dulceaţa jugului lui Hri
stos. Şi dacă copiii noştrii,^! generaţia viitoare, 
din familie vor învăţă să trăiască o viaţă curată 
şi frumoasă aşa precum o cere Hristos, care nu 
se mulţumeşte cu formele şi urăşte farizeismul, 
atunci am deslegat trei părţi din problema noas
tră religioasă. In familie să înveţe copiii să se 
roage cu iubire şi să primească cu sfinţenie sf. 
taine, cari curăţesc şi oţelesc sufletul în lupta 
pentru tot ce e bun şi frumos şi atunci, încetul 
cu încetul, se vor rări oameni, cari sunt în stare 
să-şi schimbe sufletul pe preţul bunurilor pă
mânteşti pe care le mănâncă rugina şi molile.

Dr. ŞTEFAN CIOROIANU
Profopop
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In gra'ul connaţionalilor lui Omer şi. al stră
moşilor noştri de pe malurile Tibrului, cuvintele 
tuovo; şi labor, care exprimă noţiunea de muncă, 
au, caşi vorba românească prin carele tălmăcim, 
şi înţelesul de «chin, suferinţă».

Şi alte limbi vechi şi noi redau noţiunea de 
muncă prin cuvinte care au acest îndoit înţeles.

Pentru cugetarea celor mai multe neamuri de
oameni, munca e dar sinonimă cu «oboseala,
truda, chinul, suferinţa».’ \

Sub aceeaş înfăţişare posomorită şi puţin atră
gătoare ne prezintă munca şi Sfânta Scriptura
pe una din cele dintâi pagini ale ei, în cuvintele

i

pe care Atoate Făcătorul le adresează celui din
tâi om căzut din starea de nevinovăţie în care 
se afla în Eden : «In sudoarea fe ţ i i  îţi vei mânca 
pâinea, pană ce te vei întoarce în păm ânt, din 
care eşti luat.»

Precum însă în graiul de toate zilele şi în cu
getarea înţelepţilor din sânul diferitelor seminţii 
ale pământului, cuvântul care exprimă noţiunea 
de muncă n’are întotdeauna numai acest înţeles 
pesimist, ci şi un altul optimist, după care mun
ca este— cum zice Carmen Sylva— bucurie sau 
izvor de bucurie şi fericire, sau religiune ori 
rugăciune, cum o numeşte Carlyle, căci după el 
«laborare esţorare», tot astfel şi în Sfânta Scrip
tură aflăm rAunca înfăţişată şi sub alte aspecte 
mai plăcute minţii şi inimii, găsim îndemnul de 
a săvârşi ori ce muncă cu bucurie.

♦ *

Teoreticianii socialismului şi după ei gloatele
»  *

de proletari înţeleg prin muncă numai produ
cerea de bunuri materiale, adică munca fizică 
sau corporală, escluzând şi nesocotind cu totul 
munca intelectuală, iar economiştii înţeleg prin 
ea sforţarea pentru atingerea unui rezultat ur-% ' 
mărit, trecând cu vederea latura ei morală şi 
socială.

Contrar acestor două unilaterale puncte de ve
dere, Sfânta Scriptură accentuiază mai mult partea 
morală a muncii, influenţa binefăcătoare ce ea 
exercită asupra disciplinării şi înnobilării voinţei,

înfăţişând-o ca pedeapsă şi urmare a păcatului 
original, fără să uite importanţa ce are munca 
din punct de vedere economic şi social.

Concepţiunea Sfintei Scripturi sau, mai bine 
zis, a doctrinei creştine despre muncă, este dar 
social etică, pentru că preţueşte bunurile mate-

---------■  _

riale ce se dobândesc prin ea nu numai din 
punctul de vedere al folosului individual, ci şi 
al celui colectiv şi vrea ca sforţarea pentru a- 
jungerea la ţinta dorită să fie însoţită de bună 
dispoziţie şi veselie, iar nici de cum de oftat 
adânc si de blesteme.

Mai departe, ea dă adevărată valoare atât fac
torilor materiali cât şi celor sufleteşti din a căror 
cooperare rezultă munca.

In sfârşit, ea nu desparte munca de munci
tor, nu vede în ea o simplă marfă, nici n’o soco
teşte drept unicul lucru de preţ, ci condiţionează
partea economică de raportul în care stă cu ţinta

*  i „  •

finală, scopul ultim al muncii, care e de natură 
curat religioasă: folosul şi mântuirea sufletului.

In lumina doctrinei creştine, munca apare dar 
ca o datorie morală, ca un factor economic şi 
ca o necesitate socială.

S ’o privim mai de aproape sub acest întreit 
aspect.

I. Munca e o datorie morală. După Sfânta 
Scriptură şi doctrina creştină, omul este făcut 
de Dumnezeu şi pentru Dumnezeu. De aceea, în 
tot cursul vieţii sale pământeşti, el trebue să-şi 
aibă privirile îndreptate în fie ce clipă spre Făcă
torul său şi să se străduiască din toate puterile 
să împliniască sfântă sa voe, căci numai astfel 
poate atinge ţinta fiinţării sale. Aceasta a arăţat-o 
lămurit Mântuitorul Christos în cuvintele: «Aceasta 
este viaţa de veci: să te cunoască p e  tine unicul 
Dumnezeu adevărat şi pe Cel p e  care l-ai trimis, 
adică pe Iisus Christos»^). Calea ce duce la ade
vărata viaţă, premergătoare celei de veci şi prin

%

aceasta către aceea, este El însuş, precum a spus
«  _ >  *

când a zis: «Eu sunt calea, adevărul şi v iaţa»2).
*) Ioan 17, 3. 2) Acelaş, 18, 6.

3.

/
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Iar ajutorul supranatural, de care omul are neapă
rată trebuinţă, ca să poată merge pe această cale, 
fără abatere, pănă la cap se împărtăşeşte tot de
El, cum însuş zice: *Eu sunt viţa, voi mlădiţele. 
Cine rămâne în mine şi eu în el, acela fa c e  rod 
mult, pentru că fă r ă  mine nu puteţi face n im ici). 

Viaţa omenească este prin urmare un dar al
lui Dumnezeu şi a trăi e o înaltă datorie reli
gioasă şi morală, iar munca fiind cond ţiunea de 
traiu sine qua noneste şi ea o capitală datorie
morală.

Sfânta Scriptură înfăţişează crearea îatregei 
lumi, în chip simbolic, ca o muncă săvârşită de 
Dumnezeu şi adaogă chiar că, în a şaptea zi, 
după ce a sfârşit de făcut tot, Dumnezeu s’a odihnit 
de lucrările sale4).

In măreaţa descriere a creaţiunii auzim pe 
Atoate Ziditorul zicând: «S ă  facem  om după
chipul nostru şi după asem ănarea noastră, c a să

\

stăpânidscă peste peştii mării şi pasările cerului 
şi peste dobitoace şi peste tot pământul şi peste 
viermii ce se târăsc p e  păm ân t»5).

Această creare a omului după chipul şi ase
mănarea lui Dumnezeu este foarte adesea pusă 
înainte de autorii cărţilor sfinte, când vor să 
arate origina dumnezeească şi înalta menire ce 
are omul pe pământ; iar dacă cercetăm scrierile 
sfinţilor părinţi, cei mai competenţi interpreţi ai 
Sfintei Scripturi, aflăm că ei, în mare majoritate, 
înţeleg prin chipul lui Dumnezeu în om sufletul 
omenesc6), iar prin asemănarea cu Dumfîezeu . 
desăvârşirea personalităţii omeneşti’), care se 
arată în deosebi prin stăpânirea peste lumea în
conjurătoare8). Aceasta se atinge însă numai prin 
cultură, sub toate formele ei, iar cultura nu este 
cu putinţă fără muncă.

Când dar Dumnezeu a-dat oamenilor porunca: 
«Creşteţi şi vă înmulţiţi şi umpleţi pământul şi 1

8) Acelaş 15, 5.
4) Facere 1, 1-31 şi 2, 1*2.
6) Aceeaş, 1, 26.
6) Clement Alexandrinul, Stromata, 5, 14; Grigore de Nisa, 

Omilia asupra cuvintelor: «Să facem om. . » ;  Augustin, De Civi-
tate Dei, 13, 24.

7) Grigore de Ni*a, Omilia despre facerea lumii; Ciril Alexan
drinul, Comentar la Evanghelia lui Ioan.

8) Clement Alexandrinul, Comentar asupra epistolei către Ga- 
lateni; Grigore de ftisa, Omila despre facerea lumii; Teodorei 
interpretarea epistolei I către Corinteni,

stăpâniţi»,9) le-a stabilit programa activităţii lor 
pe pământ, le-a arătat calea culturii ce duce la 
stăpânirea lumii şi le-a impus munca ca dato
rie morală.

Cartea Facerii poveşteşte: «Şi a luat Dum
nezeu p e  om şi l-a pus în grădina Eden} ca s’o 
lucreze şi s o  păzească»l°). Lucrul, munca e dar 
ceva firesc, este exercitarea puterilor şi însuşi
rilor noastre naturale, cum zice lob: «Omul e 
născut să 7nunceascăy cum p asărea  este născută 
să sboare»u). Comentând aceste înţelepte cu
vinte, nemuritorul Tema de Aquino zice că pa
sărea a primit dela Dumnezeu aparatul de sbu- 
rat corespunzător firii sale, adică aripi şi pene, 
pe când omul, fiind înzestrat cu minte, se naşte 
fără mijloace de apărare, pentru ca să şi le fău
rească singur, prin muncă proprie şi călăuzit de 
raţiune.12) Aceeaş cugetare a exprimat-o mai 
’nainte fericitul Augustin) care vede în omul mun
citor un imitator al lui Dumnezeu, iar munca o 
socoteşte, în ciuda lumii păgâne, drept scop al 
vie ţii.13)

y

Porunca de a muncişi a se cultiva prin mun
că, exprimată .in cuvintele: «Creşteţi şi vă în
mulţiţi şi umpleţi pământnl şi-l stăpâniţi», nu 
priveşte numai pe poporul Israel, cum şusţin cei 
cari sapă prăpastie între Vechiul şi Noul Testa
ment, ci pe toţi oamenii, căci este dată de Dum
nezeu celei dintâi perechi de oameni, din care 
ne tragem cu toţii. Iisus Christos, care n’a venit 
să strice Legea, ci s’o împliniască, a înnoit şi în
tărit porunca muncii cinstind Legea, îndemnând 
pe cei din jurul său şi pe urmaşi sălucreze cât 
timp e zi, căci vine noaptea în care nu se poate  
face nimicu) şi lucrând el însuş necontenit la 
mântuirea sufletului omenesc, pentru care venise 
în lume. Biserica creştină a aplicat întotdeauna 
cu sfinţenie porunca cultivării prin muncă» Ade
văraţii crcştini din toate locurile şi timpurile au 
desfăşurat o muncă fără preget pentru cultiva
rea lor şi a semenilor lor. Fără munca neobo
sită, conştientă şi luminată a atâtor popoare

9) Facere 1, 28.
10) Aceeas 2, 15.
11) J o b 5 , , 7,
12) In lob 5, 4.
13) De quantitate animae, 34, 72.
**) Ioan 9, 4.
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creştine şi a atâtor spirite luminate din sânul rea şi izbăvirea omului din ghiarele
lor, muncă săvârşită pe toate tărâmurile activi- fizice şi morale căreea se dăduse pradă. Oste
tăfii omeneşti, omenirea n’ar fi de sigur aşa de neala nedespărţită de muncă, mai ales de. cea

_ •

înaintată în cultură cum este astăzi. Nu e ceva trupească, părerea de rău pentru bunurile, pier-
întâmplâtor că neamurile creştine sunt cele mai dute şi mustrarea de cuget că pierderea se da-
culte şi că munca cea mai spornică şi mai cu toreşte voei proprii, devin un mijloc de pocă-
folos se îndeplineşte în ţările, oraşele şi satele inţă, de refacere şi înălţare morală un leac pentru
în care creştinismul nu e literă moartă, ci pu- vindecarea de rănile păcatului şi o scară pe care
tere dătătoare de viaţă. urcă încetul cu încetul rătăcitul fiu al pământului

Neţărmurita bucurie ce se simte în timpul şi spre Făcătorul şi Izbăvitorul său.
*

după săvârşirea muncii creatoare este cea mai Prin muncă grea şi istovitoare, prin muncă
înaltă şi mai curată răsplată pământească a muncii necontenită, omulizbuteşte să clădească o punte
şi imbol Iul netrupesc care îndeamnă la lucru pe 
cei din fire dispuşi spre muncă.

Ori ce fel de muncă era să fie plăcută şi a- 
trăgătoare şi aşa a şi fost pentru cei dintâi oameni 
în Eden, cât timp au petrecut în ascultare de 
porunca lui Dumnezeu. Ea era creatoare, pro
ductivă, exercita şi desvolta puterile şi însuşiri
le fizice şi spirituale ale omului, de aceea nu 
obosia, nu plictisia, ci numai distra, mulţumia, 
împărtăşia binecuvântare. Păcatul a schimbat în
să caracterul muncii şi ţinuta omului faţă de ea. 
Neascultarea a făcut pe Adam să audă din gura 
Creatorului asprele, dar meritatele cuvinte: «Bles
temat fie pământul din pricina ta. Cu trudă vei 
mânca dinlr insul în toate zilele vieţii tale. Spini 
şi pălămidă îţi va produce şi vei mânca iarba  
câmpului. In sudoarea fe ţ ie i îţi vei mânca pâinea  
pănă ce ie vei întoarce în pământ din care eşti 
luat».13)

Munca plăcută şi distractivă de până aci de
vine de acum înainte osteneală şi durere, bles
temul sudoarei apasă greu asupra ei şi stăpâ
nirea lumii, care se putea ajunge şi păstra cu 
uşurinţă se schimbă în vajnică luptă pentru exis
tenţă. In loc de binecuvântare, munca e pedeap- 
să, căci neplăcută şi chinuitoare, cum o făcuse

«

blestemul şi conştiinţa păcatului, ea trebuia în
deplinită zi cu zi şi clipă cu clipă, dacă era ca 
omul să ajungă măcar în parte stăpân peste lumea 
înconjurătoare, cum era hotărît prin creaţiune.

Această tristă stare de lucruri, pricinuită de 
păcat, avea să slujbocă, după atot înţeleapta 
rânduială dumnezească, la înnălţarea, îndrepta-

’6) Facere 3, 17 -19,

peste prăpastia ce a săpat păcatul între el şi 
Dumnezeu, să se apropie din nou de Ziditorul 
său, să se împace cu el. P er aspera ad  astra.

Astfel înţeleasă, munca este o datorie morală 
şi religioasă, precum şi un deosebit de puternic 
factor educativ, un escelent mijloc de înnălţare 
şi înnobilare morală a individului şi a masselor. 
Prin această prismă privită, ea pierde înfăţişa
rea ei aspră şi rece şi se face plăcută şi atră
gătoare, pentru că e extrem de folositoare.

In acest punct este deosebirea fundamentală 
de concepţie a muncii între Creştinism şi lumea 
păgână veche şi nouă. Minţile nedospite de alua
tul Evangheliei lui Christos au privit întotdeauna 
şi vor privi munca în veci ca un blestem, ca o 
povară, sub care se pleacă şi pe care o îndep* 
linesc numai de silă, ca Samson în închisoarea 
Filistenilor, aşteptând ca şi acesta un moment 
prielnic— care îns,ă nu va sosi nici când— ca 
să-i pună capăt, pa când minţile pătrunse de 
duhul evanghelie o privesc cu faţa veselă şi o 
îndeplinesc bucuros, pentruca o ştiu aducătoare, 
de izbăvire.

Cu toate acestea, din multe părţi şi mai ales 
din lagărul socialist s’a adus Creştinismului în
vinuirea că este împotriva muncii şi că încura
jează lenea. In deosebi, următoarele cuvinte din 
predica de pe munte a Mântuitorului, neînţelese 
cum se cuvine, au dat prilej la asemenea învi
nuiri neîndreptăţite: «-Nu purtaţi grijă  de viaţa 
voastră, ce o să mâncaţi sau ce o să beţi, nici 
de trupul vostru cu ce o să vă îmbrăcaţi. Nu e 
oare viaţa mai mult decât hrana şi trupul decât 
îmbrăcămintea? Uitaţi-vă la pasările  cerului că

i

r
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nici nu seamănă, nici nu seceră, nici nu adună 
în grânar, ci, Tatăl vostru cel ceresc le hrăneşte. 
Nu sunteţi voia oare cu mult mai presus decât ele? 
Şi cine dintre voi purtând grijă  poate adăoga un 
cot la statura sa? Şi de îmbrăcăminte ce duceţi 
grijă?  Uitaţi-vă cu luare-aminte la crinii câm
pulu i, Cum cresc; nu se ostenesc, nici nu torc. Şi 
vă spun că, nici Solomon, în toată slava lui, nu 
se îmbrăca ca unul din ei. Şi dacă Dmnnezeu 
îmbracă astfel iarba câmpului, care astăzi este, 
iar  mâine se aruncă în cuptor, nu vă va îmbrăca 
oare ce mult mai vârtos pe voi, puţin credincioşi-

__ _ •

lor ? Deci, nu vă mgrijiţi, zicând: Ce o să 7nâncăm,
r/ŷ / /*s> zi r/y A/ y r*/>-i/ /*i/ /j e*/v /■» /» /y J^  sau cu ce o sa se tmaracam r La
toate acestea păgânii le caută, iar T atăl vostru cel 
ceresc ştie că aveţi trebuinţă de toate acestea». ,G)

Este netăgăduit că în Vechiul Testament munca 
nu este prea mult recomandata. Iehova avea să 
poarte grijă de fiii poporului său ales şi la ne- 
voe să le scoată apă din stâncă şi să le trimeată 
prepeliţe, ca în vremea rătăcirii lor prin pustie. 
Cu toate acestea lenea este adesea ori şi aspru 
mustrată. In deosebi Proverbele coprind dojeni 
foarte instructive împotriva lenei, li, de pildă, 
clasic locul17) în care înţeleptul Solomon trimite 
pe leneş să ia pildă de hărnicie dela furnică. 
In alt loc,18) răul ce leneşul aduce celor ce-l 
angajează la lucru este asemănat cu acela pe 
care-1 aduc dinţilor oţetul şi ochilor fumul. Gă
sim în fine şi un sugestiv tablou al ruinei ce 
coprinde avutul leneşului:

f>Am trecut—zice înţeleptul—p e  lângă ţarina 
leneşului şi p e  lângă via netotului şi iată erau 
numai scai. M ărăcini înalţi le acoperiau întinsul 
şi zidul de împrejmuire era surpat.. Am văzut 
acestea şi le-am pus la  inimă şi am căutat şi am 
tras această învăţătură: Puţin somn, puţină o- 
dihnăy puţină şedere cu mâinile încrucişate şi 
sărăcia te ajunge ca un hoţ, iar lipsa ca un 
tâ lh ar»,s) etc.

E  caracteristic pentru Vechiul Testament că 
lenea este condamnată aproape numai din cauza 
urmărilor rele ce are cu privire la viaţa econo
mică, materială. Cu totul altfel e în Noul Testa

16) Matei 6, 25—32.
17V Proverbe 6, 6—11.
18) Proverbe 24, 30—34.

ment. Aci punctul de vedere din care e privită 
şi osândită e paguba ce ea aduce vieţii sufleteşti.

In parabolele sale, Mântuitorul atrage foare 
adesea luarea-aminte asupra primejdiei la care 
expune trândăvia. Aceasta o face El în para
bolele: cu cele 10 fecioare,'9) cu împărţirea ta- 
lanţilor,20) cu lucrătorii cari au fost tocmiţi în

V

vie la ceasuri diferite,21) cu omul care a semă
nat sămânţă bună în ţarina sa, dar peste noapte, 
când «slugile dormiau», a venit vrăjmaşul şi a 
semănat neghină 22) şi cu fiul risipitor.28) In toate 
este vorba de muncă, în înţelesul de osteneală 
trupească, a cărei înaltă valoare morală reiese
din âceeâ că numai prin ea se dobândesce bu
nurile sufleteşti ale împărăţiei cerurilor.

Mântuitorul preţuieşte şi recomandă dar munca, 
nu pentru foloasele ei materile, nu ca un mijloc 
de a ajunge la o bună stare economică, căci 
aceasta e lucru secundar şi urmează dela sine, 
ci pentru câştigul moral ce-l are omul de pe 
urma ei, pentru disciplinarea şi înnobilarea voin
ţei şi înălţarea omului la asemănarea cu Dum
nezeu, Creatorul său.

In ce priveşte cuvintele de mai sus, pe care 
unii le-au luat drept un elogiu adus trândăviei 
şi pentru care au numit morala Mântuitorului 
exprimată în ele im orală de Lazzaroni», este 
de observat că ele coprind îndemnul de a ne 
feri de grija peste măsură şi nefolositoare de 
cele materiale. Iisus Christos nu recomandă trân
dăvia şi nu aprobă reveria, ci dimpotrivă le o- 
sândeşte. El ţinteşte să îndrepte luarea-aminte 
a ascultătorilor şi următorilor săi asupra acelui 
lucru pe care şi alte dăţi l-a numit «singurul 
de trebuinţă», asupra mântuirii sufletului, care 
se ajunge prin dobândirea împărăţiei cerurilor. 
De aceea adaogă îndată: «Căutaţi dar mai întâi 
împărăţia lui Dumnezeu şi dreptatea lui şi toate 
acestea vor veni pe deasupra?». Va-să zică, grija 
noastră de căpetenie trebue să fie — şi aceasta 
poate fi ori cât de mare, căci nu strică— dobân
direa împărăţiei lui Dumnezeu, iar de cele ma
teriale nu însemnează că nu trebue să ne în-

>9) Mateiu 25. 1 -1 3 .
" )  Acelaş, 25, 1 4 -1 7 .
21) Acelaş, 20, 1—16.
” ) Acelaş 13. 24—82.
” ) Luca 15, 11—32.



MUNCA ÎN LUMINA- ÎNVĂŢĂTURII CREŞTINE
......................................... ......... .............. .......................................................  ............ n  u i .  j _ -  -  '•

grijim, ci numai să nu punem această din urmă 
grijă în prima linie. Cât pentru munca de toate 
zilele, Mântuitorul porunceşte numai să nu pur
tăm grija zilei de mâine, ceeace nu esclude, ci, 
dimpotrivă, presupune că trebue să ne îngrijim 
de ziua de azi, să muncim şi să ne concentrăm 
toată atenţiunea asupra ei, lăsând ca pentru ziua 
de mâine să muncim şi să fim îngrijoraţi mâine.
«căci destul îi este zilei greutatea ei*. Cu alte 
cuvinte, Mântuitorul condamnă pe acei cari, sub 
falsul pretext al grijii pentru ziua de mâine, 
petrec în trândăvie şi reverie, dând uitării ziua 
de azi pentru cea de mâine, prezentul pentru 
viitor. El vrea ca fie care să şi săvârşiască lucrul 
zilnic cu toată Larea-aminte şi să nu ducă prea 
mare grijă de viitor, care nu stă în puterea sa, 
ci în'r’a lui Dumnezeu, carele, dacă poartă grijă 
de pasările cerului şi de crinii câmpului, cu atât 
mai mult va purta de om, făptura cea după chipul 
şi asemănarea sa.

Sfântul apostol Pavel accentuiază de mai multe 
ori—în opoz:ţie cu cinstirea ce se da trândăviei 
de cei vechi — că munca fizică are o mare va
loare morală. Când el află, că mulţi creştini din 
Tesalonic îşi petreceau vremea» în trândăvie, ne
lucrând nimic, în nădejdea apropiatei veniri a 
doua a Mântuitorului, le scrie, din Corint, întâia 
epistolă, în care îi îndeamnă: să fie liniştiţi, să-şi 
îndeplinească datoriile şi să lucreze cu mâinile, 
cum le-a poruncit el®4). Iar când aude că în
demnul său n’a avut rezultatul dorit,20) le scrie 
a doua epistolă. în care le porunceşte, între altele, 
să se ferească de cei ce trândăvesc. Cu acest 
prilej le aminteşte, că, atât timp cât a stat în 
mijlocul lor, n’a mâncat pâine de pomană dela- 
nimeni, ci a muncit din greu ' ziua şi noaptea, 
numai pentru ca să le poată sluji drept pi'dă şi 
că atunci le-a poruncit, «Cine nu voeşte să lu
creze, nici să nu mănânce»a6). In epistola către 
Titu, acelaş sfânt apostol apostrofează pe leneşii 
cretani cu epitetul de «pântece trândave»27) pe 
care li-1 dăduse de mai nainte compatriotul lor, 
poetul Epimsnides. Pentru marele apostol al nea
murilor, munca este dar o datorie morală.

*‘) I Tesaloniceni 4 ,.l l .
25) II Tesaloniceni 3,6 şi 11—12.
26) II Tesaloniceni 3 ,6 -1 0 .  *7) Titu 1,12.
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Aceeaş concepţiune despre muncă o găsim şi 
când păşim mai departe peste pragul Noului 
Testament, pe câmpul istoriei bisericeşti. Astfel 
învăţătura celor 12 apostoli, cea mai veche scriere 
creştină după Noul Testament, dând sfaturi cum 
să fie primiţi călătorii, spune că ei nu trebue 
găzduiţi şi ospătaţi mai mult de două sau trei 
zile, iar dacă vor să rămână mai mult, să li se 
dea să mănânce numai dacă vor munci. Dacă 
nu cunosc nici un meşteşug, să se chibzuiască 
ce ar putea lucra, ca să nu stea în trândăvie 
vre un creştin. Dacă vre unul nu va vrea să lu
creze, să se ştie că e om care neguţătoreşte pe

✓

Christos şi trebue ocolit*8). Epistola lui B arnaba  
recomandă munca manuală ca mijloc pentru do
bândirea iertării păcatelor*9), iar sfântul lrineu  
enumără chiar felurite munci care sunt germeni 
de virtuţi.30) Apologeţii în genere privesc munca 
de urmare a căderii în păcat, dar îi recunosc şi
caracterul de conducătoare la virtute.3l) Clement

\

Alexandrinul vede în muncă un izvor de puteri32) 
şi nu scapă din vedere valoarea igienică a muncii 
făcute cu rânduială33). Tertulian apără pe creştini 
de imputarea de trândăvie ce li se aducea de 
păgâni şi arată că ei loau parte la, ori ce fel de 
muncă onestă34). Sfântu l Vasile cel M are, orga
nizatorul vieţii monahale, recomandă munca cor-

m

poralâ ca mijloc de înfrânare a poftelor neîn
găduite ale trupului şi o numeşte zid de apărare 
împotriva lăcomiei35). Sfân tu l Ambroziu o soco
teşte ca mijloc de perfecţionare morală şi sus
ţine că virtute fără muncă nu se poate: nulla 
sine labore virlus, quia labor processus vir-
tutis™). Mai mult decât oricare altul preamăreşte 
munca, ca o datorie morală şi înfierează lenea

w

ca o călcare a legii morale, sfântul Ioan Gură- 
deaur. El mustră pe cerşătorul obraznic şi sfă- 
tueşte pe cel ce poate să-i dea mai bine de 
lucru decât de pomană37). Munca este, după el,

28) 12,2—5 apud Funk, Patres apostolici I.
29) 19,10 apud Funch.
80) Adversus haereses 2,32.
31) Vezi, Plarnack Mission und Ausbreitung des Christentuins 

in den ersten drei Jahrhunderten, I 251.
32) Stromata 1.1.
83) Pedagogul 3,10.
84) Apologeticum 42.
85) Pedagogul 3,10.
86) De i ain et Abel 2,2.
37) Omilia despre milostenie ţ ,
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ceva firesc. De aceea ori cine este dator să mun
cească, fie că e bogat ori sărac38). Nu cel ce 
munceşte să se ruşineze,'ci.cel ce trândăveşte... 
Să nu ne ruşinăm de cei cu mâinile crăpate39). 
Că şi cei bogaţi sunt datori să muncească o spune 
cu aceeaş tărie şi fericitul Ieronimi(f). Munca ţine 
pe om întoteauna aproape de Dumnezeu. «Lu
crează în fie ce clipă ceva — zice el — pentru ca 
diavolul să te găsească întotdeauna ocupat... îm
pleteşte coşuri de papură... ca mintea să nu se 
piardă în gânduri rele»41). Prin muncă ajungem 
la desăvârşire morală, pe când trândăvia dim
potrivă duc la pieire48). Numai prin muncă se 
câştigă cununa biruinţei43). Fericitu l Augustin,

*

combătând pe evhiţi, cari pretindeau că monahii 
trebue să-şi petreacă viaţa în rugăciune neîntre
ruptă, susţine că munca este o datorie44) şi cere
dela monahi, indiferent dacă sunt de neam nobil

\

sau din popor, să muncească cu mâinile45), pentru 
că. lasă spiritului libertatea de gândire46).

In evul mediu, cu toate că viaţa contemplativă, 
cel puţin în monahism, pare că covârşeşte pe cea 
activă, găsim totuş la corifeii scolasticei munca 
fizică apreciată şi recomandată în chip deosebit. 
Astfel Toma de Aquino vede în muncă discipli-

ţ

narea sufletească a omului şi putinţa de a se ri
dica mai presus de patimi, cu un cuvânt: temelia 
perfecţionării morale. Munca fizică are, după el,
un împătrit scop şi anume: dobândirea celor 
trebuitoare pentru traiu, scăparea de trândăvie, ' 
înfrânarea poftelor şi facerea milosteniei47). Tot 
muncă fizică este şi rugăciunea şi meditaţiunea. 
Asemeni şi Bonaventura socoteşte munca un har 
dumnezeesc şi cine poate, adăoga şi muncă cor
porală îa sărăcie şi exerciţii spirituale dobândeşte 
un merit prisositor48). însuş F ran cis: de Assisi} 
întemeietorul celui dintâi ordin monahal cerşător> 
impune munca fizică monahilor din ordinul său 
ca mijloc pentru agonisirea celor necesare traiului

38) Omilia 40 asupra epistolei I către Corinteni, 5.
so) Omilia 5 asupra aceleeaş epistole, 6.
40) Epistola 130,15.
41) Epistola 125, 11.
42) Epistola 107,10.
43) Epistola 14,10.
44) De haeresibus 57.
45) De opere monachorum 25,33.
46) lbidem 15.
47) Contra gentiles II, II, quest. 187, art. 3.
48j Opera omnia, voi. VIII, opuse. 16, pag 319,420,

fiecăruia, căci prima lui regulă monahală sună: 
«Fie care să-şi păstreze meşteşugul şi îndeletni
cirea ce a avut când a intrat în ordin»49). La 
Bernardin de Siena  găsim trândăvia înfierată Ca 
protivnică firii omeneşti: otium est omnino hu~ 
manae naturae contrarium50).

Reformatorii în genere condamnă trândăvia 
în care intră, după ei, şi viaţa contemplativă 
şi recomandă munca corporală ca remediu îm
potriva păcătuiai51). Puritanii socotesc chiar trân
dăvia ca un semn sigur că cel stăpânit de ea 
face parte dintre cei reprobaţi, adică din numărul 
celor predestinaţi de Dumnezeu spre pieire su
fletească sau osândă veşnică, pe când dragostea 
de muncă e dimpotrivă încredinţare că cel ce o 
are e predestinat spre fericirea veşnică52).

La noi, în biserica ortodoxă, e generală cre
dinţa că munca e sfântă şi că prin ea se poate 
câte odată mântui cineva mai uşor decât prin 
viaţă contemplativă. Astfel este foarte răspân
dită istorioara cu pustnicul care a fost trimis de 
un glas din cer într’o cetate, ca să vadă pe ade
văratul om sfânt şi 1 a văzut, spre marea lui 
mirare, în persoana unui cismar, care îşi căuta 
conştiincios de lucru, înconjurat de soţie şi copii.

»

Patericul este asemeni plin de istorioare în care 
se arată frumoase exemple practice prin care 
renumiţi avva de altă dată au întors din rătăcire 
pe rnulţi pustnici cari socotiau că nu se cade

9

monahului a munci, ci numai a se ruga şi le au 
dovedit nu numai că pot, dar că trebue să mun- 
ciască şi să se roage în acelaş timp.

Pentru toată creştinătatea şi dela începutul ei 
şi până astăzi munca nu e dar ceva de dispre
ţuit şi ocolit, ci dimpotrivă ceva ce face cinste 
celui ce o îndeplineşte şi o caută; nu e un bles
tem, ci o binecuvântare, un har ceresc; nu e un 
rău, nici în sine nici în urmările sale, ci o vir
tute şi izvor de virtuţi şi în timpul cât omenirea 
a rătăcit în întunericul păcatului, lipsită de lu
mina harului lui Christos, ea a fost singura cale 
care ducea la fericire, singurul mijloc de a face 
să se coboare în bezna păcatului când şi când

4̂ ) Etudes franciscains.
60) Sermo prima de Christiana vita, c. 3.
5 ) K. Eger, Die Anschauungen Luthers vom Beruf.
5a) Fr. X. Eberle, Arbeitsmotive im JJchţe der christlichen 

Ethik, pag, 30, -
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câte o licărire din focarul luminii cei de a pururi 
neînserate, iar dela venirea în lume a lui Iisus 
Christos este, alături de harul său, una din cele 
două aripi care înalţă pe om către împărăţia lui 
Dumnezeu cea din afară de noi şi raza pe care 
se coboară în suflet împărăţia lui Dumnezeu cea 
lăuntrică. Ea asigură de o potrivă fericirea pămân
tească şi cerească. Fără muncă, fără străduinţă 
din partea noastră de a înainta pe calea binelui, 
Dumnezeu însuş nu ne-ar putea mântui.

Munca este prin urmare o înaltă datorie mo
rală şi se impune de o potrivă tuturor. Precum 
suntem datori a ne ruga lui Dumnezeu necon
tenit, tot astfel trebue a munci necontenit. Fru
moasa deviză a adevăratului monah «Ora et la- 
bora», trebue să fie deviza ori cărui creştin.

II. Munca e factor economic, — Traiul omului 
pe pământ este însoţit şi îngreuiat de o mul
ţime de lipsuri, nevoi sau trebuinţe, pe care el 
se strădueşte să le înlăture, sau să le învingă, 
ori cel puţin să le îndulciască.

Aceste trebuinţe sunt de trei feluri: fizice sau 
fiziologice, morale şi culturale. Cele dintâi trebue 
satisfăcute imediat, căci altfel individul piere ne
greşit şi în scurtă vreme. Astfel, dacă nu-şi sa
tisface trebuinţa fiziologică de mâncare, băutură, 
odihnă, omul moare la sigur. Celelalte două ca
tegorii, dacă nu sunt satisfăcute, duc la sălbă- 
tăcirea şi ab utizarea individului şi la stingerea 
înceată, dar sigură, a speţei umane.

întreagă viaţa omenească, toată activitatea ce 
desfăşură omul gravitează în jurul satisfacerii fe
luritelor trebuinţe ce el simte, căci fâră ele el 
n’a fost şi n’ar putea fi niciodată, de oarece sunt 
ceva nedespărţit de firea sa. înmulţirea, desvol- 
tarea, adâncirea şi rafinarea lur este un rezultat 
al progresului şi împinge la rându-i la realizarea 
de noi progrese.

Calea firească şi cinstită pentru satisfacerea 
trebuinţelor este munca. In această nouă ipostază, 
de producătoare şi consumatoare sistematică de 
bunuri, munca ia numele de economică. Dacă 
creştinismul a cunoscut şi cunoaşte munca eco
nomică, dacă a înţeles-o în adevărata ei fiinţă 
şi o aprobă în urmările ei, sau dacă el este o 
religiune eterică, o sistemă pur morală sau as

cetică, fâră legătură cu viaţa reală, e o chestiune 
mult desbătută, care trebue să fie limpede şi lă- 
murită în mintea fiecărui creştin din ziua de azi.

La apariţiunea sa în lume şi o bună bucată 
de timp după aceea, creştinismul- a trebuit să-şi 
aibă îndreptate privirile în deosebi asupra laturii 
morale a activităţii omeneşti. Aceasta era foarte 
firesc şi nici nu se putea altfel. De aceea în lupta 
sa de veacuri cu egoismul şi cu imoralitatea pă
gână, el a trebuit să accentueze deosebit de tare 
caracterul moral al muncii. Când acesta a fost 
asigurat, când munca a fost recunoscută ca o 
datorie morală şi ca ceva de cinste, atunci locul 
muncii economice, al muncii productive era asi
gurat, ea se putea înălţa sigur pe temelia morală, 
ca o clădire pe temelie de piatră. Precum în De
calog se vorbeşte numai de datoriile copiilor 
către părinţi, iar de ale părinţilor către copii nu, 
pentru simplul cuvânt că dragostea părinţilor faţă 
de copii este aşa de adânc săpată de Dumnezeu 
în inimi, că e de prisos a o impune prin porunci 
din afară, tot aşa şi cu munca economică faţă 
de munca prescrisă de morală.

Dacă şi în evul mediu a predominat concepţia 
morală despre muncă, explicaţia e că ştiinţele 
economice am putea zice că nici nu existau pe 
atunci, ci au luat naştere abia la începutul evului 
modern şi numai de atunci s’a dat dintr’o zi 
într’alta mai mult o deosebită importanţă muncii 
economice.

Putem dar afirma că creştinismul nu numai că 
n’a stat împotriva străduinţelor de producţiune, 
n’a împiedicat desvoltarea vieţii economice, ci 
din contră a ajutat-o şi favorizat-o prin învăţă
tura sa despre necesitatea muncii şi prin cinstea 
de care a înconjurat munca.

Necesitatea muncii a justificat-o, înfăţişând 
munca în genere ca o lege naturală şi ridicând-o 
la înălţimea datoriei morale.

Cinstea datorită muncii s’a obţinut de creşti
nism prin aceea că munca şi muncitorul au fost 
înconjuraţi de o aureolă necunoscută lumii pă
gâne în care munca era ruşine, iar muncitori 
numai vitele şi sclavii. Toţi bunii creştini, înce
pând cu Mântuitorul însuş şi cu sfinţii apostoli,
au cinstit munca cu cuvântul şi cu fapta* căci

f i  *
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au socotit că ori ce îndeletnicire, care nu este în
soţită de vre o primejdie morală, e îngăduită 
şi de recomandat, şi nu s’au ruşinat de munca 
săvârşită cu propriile lor mâini.

Domnul Christos s’a născut în casa unui mun
citor, ca fiu putativ al tâmplarului Iosif din Na- 
zaret şi în Evanghelii este numit adesea «fiul tâm
plarului»,53) . sau chiar «tâmplarul» .54) Desigur că 
în copilărie şi tinereţe până la începutul activi
tăţii sale mesianice, el a lucrat cu r ndeaua şi 
cu herăsţrăul. Când a început să propoveduiască 
în public, şi-a ales tovarăşi de lucru din mijlo
cul stratului muncitor al poporului, căci cei mai 
mulţi din apostoli erau pescari, iar subiectele pa
rabolelor sale sunt luate de asemeni din lumea 
pescarilor, a lucrătorilor de pământ şi a mese
riaşilor. Dacă El n’a impus ascultătorilor săi cu 
tărie munca productivă, cum obiectează mulţi, 
cauza e, nu că ar fi nesocotit-o sau i ar fi 
dat puţina importanţă, ci că era de prisos s’o 
iacă. După cum ne spun cercetătorii şi cunos
cătorii de aproape ai vieţii poporului iudeu din 
această perioadă de timp,55) munca, sub toate 
formele ei, era foarte cinstită între iudei. Dela 
rabinul Iehuda, din acea vreme, au rămas fru
moasele cuvinte: «A nu-ţi învăţa copilul nici un 
meşteşug, e câ  şi cum l-ai învăţa să fie tâlhar»56)- 
Intr’o asemenea atmosferă prielnică muncii, a 
mai vorbi de datoria de a munci şi de cinstea 
ce se cuvine muncii, ar fi fost o lipsă de tact 
şi de bun simţ, un mijloc de a alunga auditorii.

Sfinţii apostoli, la rândul lor, au cinstit mun- 
. ca, practicând fie care câte o meserie şi în tim

pul activităţii lor misionare, găzduind numai la 
muncitori şi îndemnând la muncă pe cei ce le
ascultau cuvântul. In deosebi căzui sfântului Pavel 
este clasic.

Biserica a cinstit de asemeni în toate timpu
rile, prin organele şi practica sa, munca produc
tivă, contribuind prin aceasta în chip simţitor 
la ridicarea nivelului cultural al popoarelor din 
sânul ei şi la înaintarea culturii în genere în 
omenire. Agricultura, industria şi comerţul, cele

53) Matei *13, 55. 54) Marcu 6,3.
55) F  Delitzsch,! Handweikleben zur Zeit Jesn.
56) Wiinsche, Nene Beitrâge zur Erlâuterung der Evangelien 

aus Talmud und Midrasch. .

trei ramuri principale ale activităţii omeneşti şi 
totodată cele mai însemnate izvoare de produc
ţie, au fost întotdeauna obiectul ei de predilecţie.

Agricultura a tost socotită de biserică drept 
cea mai de cinste îndeletnicire, drept munca cea 
mai potrivită pentiu ori cine. Insuş Creatorul a 
impus celor dintâi oameni lucrarea pământului,57) 
care prezintă mai puţine primejdii morale decât 
ori ce altă îndeletnicire, e mai variată, mai a- 
proape de natură, mai rentabilă, poate fi prac
ticată mai cu înlesnire şi nu împedică, ci dim
potrivă înlesneşte şi ajută, desvoltarea însuşiri
lor sufletesti.

J

Aceste avantagii, avându-le în vedere, părinţii 
bisericeşti recomandă cu multă căldură îndelet
nicirea cu lucrările agricole. Tertulian pomeneşte 
adesea, mai ales în Apologetic,58) că creştinii 
se ocupau în deosebi cu agricultura, iar sfântul 
Vasile spune că agriculturii trebue să se dea 
precădere faţă de alte îndeletniciri, ca cea mai 
bănoasă.59) După exemplul său recomandă agri
cultura, ca cea mai potrivită îndeletnicire pentru 
monahi, şi Ioan Cassian , Ieronimy Augustin şi 
Benedict de N ursia. S fântu l Ioan  Gurădeaur 
deduce marea importanţă ce atribue agriculturii 
din rânduirea ei de cătie însuş Dumnezeu în

•  _

paradis : «Dintre toate îndeletnicirile —  zice el —  
cea 7nai necesară este agricultura , p e care a râ n - 

duit-o Dumnezeii dela începutv când a creat 
pe o m ».Q{)) Un sinod din Caitagena a îngăduit 
formal clericilor, în lipsă de alte venituri, să se 
ocupe cu lucrarea pământului, cu condiţiunea 
de a nu-şi neglija îndatoririle pastorale.6)

Ca un semn al cinstei deosebite pe care bi-
h

serica a dat-o agriculturei, ea binecuvintează în 
faţa altarului, din vremea apostolilor şi până azi, 
pârga de grâu, strugurii şi alte fructe.

încă din evul mediu, agricultura a văzut ridi- 
cându-se în industrie şi în comerţ, doi protiv- 
nici cari i-au răpit o parte din aureala ce-i în
conjurase capul până aci, protivnici cari au is- 
butit cu vremea să ocupe locul întâi şi să-i lase 
ei pe al doilea.

67) Facere 2, 15.
5®) Cap 42
59) ....fiaXiaTa 7] yscopyia adzoOev ;e%0Dţx tăv avorptaicov

TOV .TCOpiajJlQV.
60) Omilia 15 asupra epistolei II către corinţeni.
61) Harduin I, 983

* • •
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Industria a fost de asemeni cinstită aproape 
deopotrivă cu agricultura. Din vremea împără-

cunoşt'nţi folositoare, să-şi însuşiască şi un meş
teşug..62) Cât priveşte pe laici, nu e niciunscrii-

ţiei romane, industria luase un mare avânt. Marii tor bisericesc şi in scrierile lor nu se găseşte
latifundiari aveau pe moşiile lor meşteşugari de nici un pasagiu care să fie împotriva învăţării
tot felul, mai ales dintre sclavi, cari lucrau tot şi practicării meseriilor, ci dimpotrivă toţi şi în
ce era de trebuinţă pentru stăpâni şi personalul toate operile lor n au in deajuns cuvinte de Iau-
administrativ al latifundiilor şi chiar mai mult, dă şi de încurajare a meseriilor. Piintre cei cari
pentru desfacere pe piaţă. Statul, la rândul s§u, 
înfiiinţă fabrici în care lucrau sute şi mii de braţe. 
Faţă cu aceste două puternice organizaţiuni ale 
industriei latifundiare şi de stat, micii industriaşi 
o duceau greu de tot, erau dispreţuiţi şi, pentru 
a putea trăi, au trebuit să se strângă şi ei în 
colegii. împrejurarea că sfinţii apostoli şi cei mai 
mulţi dintre primii misionari creştini au fost meş
teşugari şi că sămânţa Evangheliei s’a prins mai 
lesne şi a încolţit mai puternic în inimilj mese
riaşilor, a fâcut ca meseriile în genere sau in-

escelează în asemenea cuvinte sunt de amintit 
în deosebi Origen, Tecdoret şi sfântul Ioan Gură- 
de-aur. Origen consideră fie care meşteşug ca o 
artă dată de Dumnezeu pentru folosul tuturor68).

Teodorei recunoaşte, pe lângă valoarea mora
lă a muncii, si caracterul ei economic şi o nu-J } *

meşte mijloc dat de Dumnezeu pentru satisface
rea trebuinţelor de lux permis omului64). Gitră-

■

deaur preţueşte pe micul meseriaş deopotrivă cu 
cel marc şi mustră cu asprime pe cei cari-1 dis- 
preţu.esc: «Priveşte — zice el— p e  lucrătorul de

dustria să fie deosebit de bine privite de biseri- corturi, ca şi pe cel care are mii de sclavi, dispre-
că. La aceasta a contribuit desigur în m aiem ă’ ţueşte tot atât de puţin p e  tăietorul de lemne, ca
sură şi asemănarea isb’toare dintre practica ori şi p e  fierar'*.6o) Şi în altă parte: «A u te ruşina
cărei meserii şi efectul propoveduirii cuvântului 
lui Dumnezeu: meseria schimbă, preface, înobi- 
lează, dă preţ mai mare materiei brute şi nelu
crate, cuvântul lui Dumnezeu de asemeni schimbă, 
preface, înobilează, dă valoare infiinită sufletului 
omenesc care-1 primeşte.

Toate meseriile se bucurau de această cinste, 
afară de acelea care stau în legătură cu cultul 
idolilor, cum era turnarea, sculptarea sau mo
delarea chipurilor idoleşti, a lucrurilor şi obiec
telor 02 slujiau cultelor păgâne sau vre unui scop 
imoral. Ca meşteşugari se socotiau de cei vechi 
şi gladiatorii, scamatorii, saltimbancii, cântăreţii, 
actorii, etc. şi îndeletnicirile lor erau cu totul 
interzise creştinilor ca primejdioase pentru suflet. 
Celelalte meserii erau practicate de creştini fără 
deosebire, între altele şi pentru ca să se-do
vedească păgânilor, că creştinii nu sunt — cum 
erau acuzaţi — omeni leneşi, cari fug de mun
că şi-şi petrec viaţa numai rngându-se, fără să 
lucreze ceva de folos lor sau societătii, Insisi

i > j

clericilor le era îngăduit şi chiar recomandat să 
practice câte un meşteşug. Astfel, acelş sinod

tagena, de care pomenirăm mai sus, o- 
fie ce cleric ca, pe lângă dobândirea de

de meserie si nu crede că ea e ceva ruşinos, căciI " *

dacă ar fi a şa , n ar fi zis Pavel\ Cine nu mun
ceşte* nici să ?iu m ănânce».

9  /  W

Mănăstirile au contribuit în mare măsură la 
desăvârşirea muncii economice. Monahii din E- 
giptul de sus erau împărţiţi după bresle, ca la 
romani, şi cei de aceeaş breaslă duceau viaţa în 
comun, sub acelaş acoperemânt şi sub asculta
rea de un prepozit, cum ne spune Ieronim\ « Ţe
sătorii de pânză fac  o breaslă , împletitorii de paie  
şi de papură alta, cismarii a treia, croitorii a
p a tra , ţesătorii de postavuri a cincia şt aşa mai 
departe şi fiecare săptăm ână se încheie cu face-

*
rea socotelelor». )  Auguslin arată că peste fie
care grupă era un supraveghetor care se numia

/

decan, iar în fruntea tuturor sta unul care se 
chema părin te ..6~) Cum se muncia în mănăstirile 
din Egipt, aşa s’a muncit şi se munceşte în tot 
răsăritul. Numai organizaţia a putut să difere 
dela o ţară la alta şi dela un timp la altul.

In apus s’a indrodus odată cu monahismul şi

lua r

bhgr

6 î )  

63)
61)
65)
66) 

67)

Acelaş, loc cit. I 982.
Omilia 18 asupra Numerilor.
Cuvântările 3 şi 6.
Omilia 20 asupra epistolei II către eorinteni 
Vezi Allard, Les esclaves chretiens, pag. 468. 
De more ecclesiae catholicae 1, 31.
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dragostea şi respectul de muncă din răsărit. Mă
năstirile au fost şi acolo, în tot timpul evu!ui 
mediu, adevărate ateliere în care s’a muncit spor
nic şi cu tragere de inimă spre folosul omenirii.

Am putea zice că lucrătorii creştini din toate 
timpurile au ca deviză cuvintele sfântului Ioan 
Gurădeaur: «N oi suntem ucenicii Aceluia care a 
crescut în casa unui tâmplar şi care a binevoit 
să aibă de mamă p e  logodnica acestui meseriaş».6S)

Comerţul n’a fost recunoscut de toţi şi deo
potrivă ca o îndeletnicire ce poate fi practicată 
fâră rezerve de ori ce creştin. De el sunt legate 
mai multe primejdii pentru viaţa religioasă-mo- 
ralâ decât de a!te îndeletniciri, de aceea păre
rile asupra lui sunt împărţite. Atât în Sfânta 
Scriptură a Vechiului şi Noului Testament, cât 
şi în operele părinţilor şi scriitorilor bisericeşti 
se găsesc numeroase locuri şi pentru şi contra 
comerţului şi de aprobare şi de desaprobare, 
nu se găseşte însă nici unul în care el să fie 
oprit de a dreptul şi necondiţionat. Valoarea eco
nomică a comerţului e mai greu de observat, 
pe când relele ce decurg din el se văd mai uşor> 
de aceea nu trebue să ne prindă mirarea că cei 
cari-1 condamnă din punct de vedere creştin, a-- 
dică strict moral, sunt mai mulţi decât cei ce-1 
aprobă şi susţin.

Pentru a înţelege atitudinea neprietenoasă pe 
care mulţi părinţi şi scriitori bisericeşti au avut-o 
faţă de comerţ, trebue să ţinem seama de me
diul în care a apărut şi s’a răspândit creştinis
mul. Acesta şi a făcut apariţia între iudei şi s’a 
răspândit în lumea lor şi în cea greco romană.

Iudeii au fost întotdeauna, dar mai ales după 
întoarcerea din robia babiloniană, atât din fire, 
ca toate popoarele semitice, cât şi prin poziţia 
geografică a ţării lor, aşezate la încrucişarea dru
murilor dintre Asia, Africa şi Europa, popor 
foarte mult dedat negoţului şi, cum e firesc, mulţi 
negustori iudei nu erau neprihăniţi din punct de 
vedere moral, din care cauză comerţul nu putea 
fi bine văzut de adevăraţii următori ai legii mo
zaice şi de creştini.

Tot astfel şi comerţul făcut de negustorii greco- 
romani era, mai cu seamă în cele dintâi veacuri

lia 2 asupra epistxlei I către corinţenj.

ale erei creştine, lipsit de ori ce scrupule mora
le. Chiar scriitori păgâni, ca Plato, Aristoteles, 
Plutarh, Terenţiu şi alţii vorbesc cu groază şi 
dispreţ de lipsa de inimă şi necinstea negusto
rilor mari şi mici, pe cari nu se sfiesc a-i numi

\

hoţi şi mincinoşi.
Faţă cu această iaimă rea ce avea comcrţul, 

e uşor de înţeles pentru ce creştinii primelor 
veacuri, omeni cu totul morali şi cu frică de Dum
nezeu, nu 1 au privit în regulă generală cu ochi 
bunii Alungarea neguţătorilor din templu de că
tre Iisus Christos, istorisită unanim de câte patru 
sfinţii evangelişti,69) a servit multora din părinţii 
şi scriitorii bisericeşti, cum şi simplilor creştini, ca 
un fel de lozincă împotriva comerţului şi a co
mercianţilor în genere, scăpându-se din vedere 
că din descrierea acelti scene biblice reiese lim
pede că Mântuitorul a osândit deopotrivă, şi p.e 
cei ce vindeau şi pe cei ce cumpărau şi că re
volta sa sufletească nu este îndreptată împotri
va negoţului ca atare, ci numai a celui ce se 
făcea în templu şi profana sfinţenia casei de 
rugăciune.

Un ; otiv pentru care comerţul n’a fost-apre
ciat de toţi creştinii după adevărata lui valoare 
este dar înţelegerea greşită a scenei biblice de 
mai sus.

Alt motiv, cu mult mai puternic şi mai ge
neral decât acesta, este neînţelegerea valorii eco
nomice a comerţului si netinerea în seamă a

5 > J

urmărilor dezastroase ce ar avea pentru bună 
. starea şi înaintarea culturii omeniri neglijarea 

comerţului. Prin această prismă trebue văzute 
şi apreciate pasagiile din Tertulian în care el 
pune la îndoială necesitatea comerţului şi rc- 
duce practicarea ori cărui negoţ la setea de sa
tisfacere a poftelor trupeşti,70) cele din Lactan- 
ţiu, după care negoţul, mai ales mare, este ace
laş lucru cu dorinţa de acaparare a bunurilor 
altuia,71) din Irineu, unde numeşte negoţul «cu 
desăvârşire nedrept» 72) şi din Ambroziu, unde 
înfierează comerţul ca «urît» 73).

69). Matei 21, 12-13; Marcu 11, 15-17; Luca 19, 45*47; 
Ioan 2, 14-17.

7P) De idololatria 11.
7‘) Divinae institutiones 5, 18.
7a) Adversus haereses 4, 30.
73) De otficiis mînistrorum 3, 9.
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Dacă însă, alături de accste pasagii avem în 
vedere şi altele din aceiaşi autori, se schimbă 
cu totul ideea ce ei îşi făceau despre comerţ. 
Astfel Tertulian concede că se poate ca comer
ţul să nu fie numai decât hrăpăreţ şi înşelător ‘i|) 
şi apărând pe creştini de imputarea de trândă
vie, le face un titlu de glorie din faptul că prac
tică negoţul ca şi păgânii,7,)) ceeace însemnează 
că condamnarea negoţului din locul mai sus ci- 
tat trebue pusă în seama caracterului retoric al 
stilului marelui dascăl african şi a îndreptăţitei 
sale temeri faţă de urmările rele, din punct de 
vedere moral, ce comerţul are aproape de regulă. 
Lac t an ţiu de asemeni are locuri în care tratează 
despre importanţa economică a comerţului şi 
arată că omul se foloseşte de uscat şi de apă 
pentru comerţ, cu alte cuvinte că lumea fizică 
este întocmită de Dumnezeu aşa fel ca omul să 
poată face negoţ'0). Tot astfel şi Irineu spune 
că dorinţa de câştig este sădită în însăş firea 
omului şi ca atare nu e rea. «Cine cumpără 
zice e l— şi nu caută să tragă folos dela cel care 
vinde? Cine nu face  negoţ, penh-u ca din el să 
poată trăi?»77) Insăş fraza citată din Ambroziu 
este îndulcită prin adaosul din care reiese că 
urît e negoţul care se face cu sgârcenie şi când 
este practicat de clerici75).

Toţi aceşti scriitori nu desaprobă dar comerţul) 
însă nici nu-1 aprobă, dacă se face numai în ve
derea câştigului. Punctul lor de vedere este că

) O

negoţul este permis numai în limita satisfacerii
trebuinţelor vieţii.
• Cu totul deosebit judecă în această chestiune

i

alţi părinţi şi scriitori bisericeşt. Astfel tot în 
Africa, patria lui Tertulian, sfântul Ciprian , epis-

r

copul marelui centru industrial Cartagena, nu zice
J L  mm

nimic împotriva comerţului. El nu e nici contra 
comerţului făcut de clerici, decât doar când din 
cauza lui îşi neglijează datoriile pastorale'0) Si
nodul din Elvira a hotărît, prin canonul 18, că 
preoţii pot face negoţ în scopul de a-şi agonisi 
cele necesare traiului, nu însă pentru a grămădi

^ —"p—

’74) De idololatria 11,1.
76) Apologeticum 42,1.
76) De ira Dei 18,7.
77. Adversus haereses 4,30*
79) De lapsis 6,4.

avere80). Abuzurile la care a dat naştere această 
îngăduire, au fâcut ca mai târziu să se revină 
aspra ei. Foarte bine apreciază valoarea comer
ţului cinstit şi importanţa lui economică sfântul 
Ioan GurădeaurSl). Ier ic ilu l 7 e- doret şi sfântul 
Grigorie Teologul arată în frumoase cuvint marele 
rol al comerţului dela un popor la altul şi nevoia 
absolută ce se simte de el. In această ordine de 
idei, Teodoret numeşte marea pe care se tran
sportă mărfurile, «purtătoare a culturii» şi «p iaţă  
de m ărfuri», iar comerţul «mtjloc de a satisface 
trebuinţele popoarelor» §!). Sfântul Grigore nu
meşte asemeni coastele prielnice comerţului «adu
cătoare şi mijlocitoare de cele de trebuinţă şi de
cele ce ar putea lipsi» "3).

Adevărata atitudine a părinţilor bisericeşti faţă 
de comerţ a exprimat-o papa I^eon cel M are  
prin cuvintele: «Qualitas lucri negotianletn aut 
excusat aut arguit, quia est ei honeslus quaestus 
et tur p is», adică negoţul e cinstit sau necinstit 
după felul câştigului ce realizează^).

In rezumat, părinţii şi scriitorii bisericeşti re
cunosc necesitatea comerţului şi-l aprobă cu con- 
diţiune ca să se exercite în mod cinstit şi să 
nu aibă ca ţintă ultimă acumularea de averi.

Dorinţa neînfrânată de câştig şi înşelăciunea 
sunt cele două păcate aproape nedespărţite de

*

comerţ. împotriva lor a tunat de pe amon în 
toate timpurile glasul adevăraţilor păstori sufle- 
teşti şi săgeţile îndreptate împotriva lor au atins 
de multe ori şi comerţul, fără ca el să fi fost
vizat direct.

La teologii scolastici din apus găsim discutată 
pe toate feţele chestiunea: dacă negoţul trebue 
socotit ca muncă sau nu, chestiune pe care o 
aflăm atinsă în treacăt, dintre scriitorii vechi, 
numai de Augustin. El spune că trebue să se 
facă deosebire între cei cari săvârşesc o muncă 
corporală şi între cei cari poartă grija să strângă 
bani, fără să lucreze ceva cu mâinile80).

Cum vedem, aci se socoteşte ca muncă numai 
Cea corporală şi se nesocoteşte cu totul, se con-

80) Harduin I, 252.
8‘) Omilia 34 asupra epistolei I către corinteni.
82) Cuvântarea 2 despre providenţă.
83) Cuvântarea 43.
81) Epistola 167.
S5) De opere monachorum 15.
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sideră chiar ca inexistentă, munca intelectuală, 
cum sunt calculele şi combinaţiunile de tot felul 
ce presupune şi reclamă comerţul. De aci ideea 
greşită că comerţul nu e muncă şi nu se poate 
pune alături de agricultură şi meserii, iar co
merciantul e un intrus, care se vâră între produ
cător şi consumator, ca să-i speculeze pe amândoi, 
un parazit care trăeşte pe spinarea altora, fără 
ca el să lucreze cât de puţin.

In spiritul acestei concepţiuni, Toma de Aqtiino 
numeşte negustor cinstit pe cel care vinde ceea ce 
a produs el insuş86). Comerţ adevărat, cinstit 
şi permis e dar numai cel însoţit de muncă şi 
câştig cinstit numai cel care rezultă dintr’un astfel 
de comerţ.

Ca muncă intrinsecă comerţului era socotită 
de Aquinat şi de cei mai mulţi scolastici cea 
copt insă în comerţul exercitat pentru satisfacerea 
trebuinţelor personale, «negotiatio oeconomica» şi 
cea din comerţul făcut în folosul statului «nego
tiatio politica»,

Cu vremea a trebuit să se socotiască drept 
muncă .coprinsă în comerţ, sau mai exact, drept 
un alt element pentru justificarea lui în faţa mo
ralei, sau pentru a putea fi considerat ca cinstit, 
transportul măifei negoţiate —  ratio loci, cum o 
numiau scolasticii — după aceea timpul întrebuin
ţat în afaceri —  ratio temporis — şi mai târziu pri
ceperea şi pregătirea specială a comerciantului,
ratio cmenlis.

Astfel s ’a ajuns să se ia în considerare toate 
elementele constitutive ale comerţului, să fie în
ţeles în adevărata sa fiinţă şi valoare, să se re
cunoască însemnata doză de muncă ce se co
prinde în el şi ca atare să fie socotit ca permis 
şi cinstit în sine. Condiţiunea care i-se punea 
însă era ca să nu calce legile şi principiile mo
ralei, să nu fie pierzător de suflet în felul cum 
va fi exercitat.

O chestiune în strânsă legătură cu comerţul, 
mult discutată de scolastică si a cărei solutio-> > 
nare greşită a fost multă vreme o piedică se
rioasă în calea comerţului, este chestiunea do
bânzilor şi a preţului.

« Banul este sterp» zisese Aristotel. El nu poate
86) Locul citat II, II, chest. 77, art. 4.

produce alt ban, ci se dă numai în schimb pentru 
lucruri sau muncă.

Această părere, după care afacerile de bancă: 
împrumutul cu dobândă, schimbul etc. sunt cu to
tul de condamnat, a stăpânit spiritele din vechime 
şi până către începutul timpurilor moderne. Pă
rinţii bisericeşti privesc dobânda, oricât de mică 
ar fi, ca o camătă şi o opresc cu desăvârşire. 
«Nu pretinde dobândă la bani», zice Grigore de 
Nisa*'1). Sfântul Ambroziu aseamănă banii cu 
spinii şi zice: « Cum poţi culege roade din spini?» ss) 
iar lla tiu  zice, ca şi Aristotel: «Banul e nepro
ductiv^ .80).

4 »

Avântul pe care l-a luat comerţul în urma cx- 
pediţiunilor cruciate, mai ales în cetăţile maritime 
ale Italiei, şi treceiea comerţului din mâinile 
evreilor şi într’ale creştinilor, au făcut ca biserica 
să-şi revizuiască şi amendeze părerea. A trebuit 
să se recunoască, cel puţin în chip excepţional, 
că benul poate fi şi productiv. Asemenea cazuri 
sunt acelca în care înmulţirea banului se face 
printr’o muncă oarecare: Pecunia juncta crim 
hominis operatione potest pecuniam părere.

Când capitalismul a ajuns la mare desvoltare, 
biserica a trebuit să meargă cu concesiunile mai 
departe şi să nu mai condamne necondiţionat 
ori ce afaceri de bancă. Cu toate acestea ea nu 
priveşte cu ochi buni nici astăzi afacerile de 
bancă şi bursă, nici capitalismul în genere, ci le 
dă epitetul de «lucruri ale lui Mamona». Aceasta 
n’a împiedicat însă şi nu împiedică biserica pa
pală să aibă pe sub mână, mai ales prin inter
mediul iezuiţilor, numeroase casse de bancă şi
să facă tot felul de afaceri financiare.

(

Preţul era de asemeni înţeles prea strimt şi 
strict de părinţii bisericeşti şi de scolasticii Se 
zicea: Preţul unui lucru este echivalentul muncii 
depuse pentru executarea sau procurarea lui. 
Nu se admitea nici un câştig în plus nici pentru 
producător nici pentru intermediar sau negustor.

Cu o asemenea înţelegere a preţului, comerţui 
era imposib 1. A trebuit să se recunoască cu 
vremea şi aci legitimitatea tuturor factorilor cari 
joacă rol hotărîtor la determinarea preţului pre-

87) Cuvântarea împotriva cămătarilor.
?8) De Tobia 14,50.
89). Explicarea psalmului 14.
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cum: munca şi enei tuelile ce se fac cu cumpă- Munca individului se împleteşte cu munca tu-
rarea si vânzarea
riscul, proce 
goţui, etc.

la banii cu cari se face re
pul întrebuinţat de negustor, turor celorlalţi oameni, înaintaşi şi contimporani,

si dă munca socială.>
Precum dar fiecare om în parte se foloseşte 

de munca socială si are drept la aceasta, totŞi la stabilirea preţului, ca şi la exercitarea 
comerţului, creştinismul lasă comerciantului toată astfel este dator să contribue şi el cu ceva la
libertatea, dar îi aduce aminte necontenit — cum sporirea acestui fond de muncă. Munca are dar
aducea sclavul lui Xerxe de greci— că el are şi 
suflet pe care nu trebue să-l piarză din cauza 
setei de câştig necinstit, cu alte cuvinte că, în

pe lângă latura individuală şi o latură socială.
Latura socială a muncii începe să se contu

reze din familie, care este cea mai elementară
afacerile sale, să nu se călăuzească numai de formă socială, celula socială, cum i-s’a zis. Ori ce
codul de comerţ, ci şi de poruncile morale om se naşte într’o familie şi creşte şi se des-
crest

In
voltă ca copil numai mulţumită îngrijirii din partea 

c hip, creştinismul a aşezat munca eco- părinţilor. Grija ce părinţii au de copii şi munca
nomicâ în genere pe temelie morală, a ferit-o ce depun pentru creşterea lor şi procurarea celor
atât de dispreţ cât şi de preţuire exagerată şi-a ce le sunt de trebuinţă izvorăsc dintr’o lege na-
făcut din ea un factor cultural sănătos şi un turală, lege sădită în însăş firea omului.

Conformându se acestei legi a firii sale de a 
munci, ca părinte, nu numai pentru sine, ci şi 
pentru copii şi ceilalţi membri fai amiliei, omul 
desfăşură dar muncă socială, nu numai pentru că 
familia e o formă socială, ci şi pentrucă e un 
element component al ei, elementul primordia1, 
fără de care societatea cea mare, societatea ome-

preţios element de progres.
III. Munca e o necesitate soc ia li.— Omul este

s

făcut de Dumnezeu să trăiască la un loc şi în 
înţelegere cu semenii săi. Pentru aceasta Aristotel 
l-a numit fiinţă socia lă= iwXittXGV, iar Toma
de Aouuno, parafrazând cuvintele lui Aristotel,

a zis: «animal sociale el politician in multitudine
v i v e n s »

Ori cât de multe şi variate ar fi aptitudinile cu 
care e înzestrat cineva din fire, nu va putea 
niciodată să-şi satisfacă toate trebuinţele numai 
prin munca sa proprie, ci are absolută nevoie 
şi de ajutorul muncii altora. Fie care om profită 
atât de munca înaintaşilor săi, de munca tuturor 
generaţiilor care s’au perindat pe scena lumii 
din cele mai cărunte vremi şi până la el, cât şi 
de munca contimporanilor săi. Toate bunurile 
materiale, toate aşezîmintele culturale, toate în
văţăturile, experienţele, tradiţiunile etc. care se 

tenesc dintr’o generaţiune într’alta sunt un 
ital de care se foloseste fiecare individ înLd

Js .

parte kitr’o anumită măsură. La rândul său, munca 
desfăşurată de el, ori cât de puţină şi neînsem-

1  ?i î« M , U  X . X  4 .

ti i} f\ rXI i L %J* iL :- w  4

" I ?1 !*•

j ciesta sau
acumu
d* kj- ̂  i j

1 i- . ici U

fi, foloseşte şi celorlalţi oameni, seme-
i din prezent şi viitor, e o contribuţie

simţitoare la acea visterie a muncii 
care constitue temelia culturii unei

g ,  w

a omenirii sau a unui popor sau grup de 
e într’un timp oare care.

nească, n’ar putea exista.
Dacă ieşim din îngustul cerc social, care se 

chiamă familia, pe înţinsul câmp al societăţii 
constituite din tot ce e fiinţă omenească, vedem 
munca transformându-se într’o lege care impune 
individului să muncească pentru întreaga socie
tate şi societăţii să muncească pentru fie care 
individ şi dă amândorora dreptul de a se folosi 
reciproc de munca lor.

Fără muncă, societatea n’ar putea exista.
In munca socială intră deopotrivă şi munca 

intelectuală şi cea fi.ică şi fie care contribue la 
ea în măsura puterilor sale şi în felul în care 
ştie să muncească, adică în direcţiunea în care 
şi-a desvoltat şi cultivat aptitudinile fireşti, sau 
în care s’a specializat, după profesiunea ce are.

Fără această împărţire a muncii, proporţional 
cu puterile şi cu specialitatea fiecăruia şi fără o 
organizare raţională a ei, munca n’ar folosi mult 
societăţii, căci societatea nu e un simplu agregat 
sau conglomerat lipsit de viaţă, ci, pentru că constă 
din fiinţe vii, e, la rândul său, un organism viu,
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ale cărui părţi constitutive stau în legătură mu
tuală, sunt condiţionate unele de altele. Socie
tatea are deopotrivă nevoie de muncitorul cu 
braţele ca şi de muncitorul cu mintea, de me
seriaş ca şi de plugar, de gospodar ca şi de 
neguţător etc. şi dacă una din clasele de mun
citori ar lipsi, organismul ei ar funcţiona cu greu 
sau ar înceta de a mai funcţiona, întocmai ca 
organismul omenesc, când îi lipseşte un organ, 
ca d. p, ochiu, mână, picior, rinichi, ficat etc.

Creştinismul preţueşte munca socială în ge
nere şi, recunoaşte folosul distribuţiunii ei. Pen
tru a învedera aceasta, e de ajuns să amintim 
că sfântul apostol Pavel îndeamnă pe creştinii 
de curând convertiţi să-şi exercite mai departe 
profesiunea ce au avut înainte de convertire90) 
şi sâ se siliască să sporiască şi chiar să pri- 
sosiască în lucrul Domnului (care cuprinde în 
sine şi munca reclamată de ori ce profesiune), 
pentru că osteneala lor nu va rămâne nerăsplătită 
de Domnul91).

El pune dar înainte, pe lângă răsplata ma
terială şi trecătoare cuvenită muncii, şi o răs
plată spirituală şi veşnică, ceeace este un infinit 
de mare şi preţios stimulent către muncă.

Sfântul Ioan Gură de aur învaţă că toate 
profesiunile sunt necesare şi folositoare; «Este
o profesiune a plugăriei, alta ţesătoriei.... toate 
foarte necesare fi  foarte folositoare pentru viaţă, »9a)
iar Toma de Aquino atribue diferitele profesiuni, 
exercitate de oameni, în prima linie proniei dum- 
nezeeşti, care sădeşte în inima fie cărui om în
clinarea spre o îndeletnicire sau alta, şi numai 
în a doua linie cauzelor naturale93).

La ideea de răsplată a muncii sociale, creşti
nismul mai adaogă şi pe aceea că ori ce muncă 
conştiincioasă şi cinstită este un act al închi
nării de Dumnezeu, al cultului dumnezeesc, ceea 
ce înalţă, imobilează, sfinţeşte munca.

In această privinţă, sfântul apostol Pavel zice: 
«Ori de mâncaţi, ori de beţi, Ol'l (lltCGVCl (Ie

f a c e ţ i ,  tO€lte spre slava lui Dumnezeu să le
0

fa ce ţi ;» 94) iar Clement Alexandrinul arată cum
90) I Corinteni 7,20.
BI) I Corinteni 16,28.
92) Omilia 15 asupra epistoliei II către corinteni.
93) Locul citat, chest. 7, art. 1.
B1) I Corinteni 10, 31.

ori cc muncă poate fi un act cultic prin cuvin
tele: «Lucrează pământul, dacă eşti agricultory 
dar gândeşte-te la Dumnezeii».95).

Putem dar cinsti pe Dumnezeu şi prin munca 
noastră de toate zilele săvârşită cu cuget curat 
şi în frică de Dumnezeu, numai să nu cădem 
în greşala de a crede că ea singură constitue 
cinstirea de Dumnezeu. Mai ales când munca 
noastră are drept ţintă imediată binele aproa
pelui şi în deosebi când acest bine este de na
tură spirituală, atunci ea este fâră discuţie un 
act cultic, o formă a cinstirii de Dumnezeu.

Dar creştinismul a stimulat, sporit şi înălţat 
munca cu colorit social şi pe altă cale şi anume 
prin aceea că a venit în ajutorul înfăptuirii 
ideilor de dreptate şi de dragoste, care sunt două
legi fundamentale ale vieţii sociale.

Omenirea a însetat în totdeauna de dreptate, 
pe care n’a putut-o atinge nicicând prin pro
priile sale sforţări. Cea mai înaltă concepţie de 
viaţă socială la care s’a putut ridica cu mintea 
lumea păgână, fără să o poată înfăptui în realitate, 
este cea coprinsă în definiţiunea dată dreptului 
de romani: «Honeste vivere, neminem laedete,
suum cuique tribuere». Aci este coprinsă şi ideea 
de dreptate, dar pe lângă că ea n’a putut fi 
niciodată pusă în practică, apoi nici nu este 
complect exprimată şi n’are o sancţiune care 
să i asigure aplicarea.

Ceva mai complect exprimă noţiunea de drep
tate în lumea păgână maxima morală: «Nu face  
altuia ceeace n ai voi să ţi se f a c ă », pe care o 
întâlnim la greci şi la chinezi (în scrierile lui 
Confuce), dar şi aceasta este stearpă în realitate, 
pentru că i lipsită de sancţiune. Dacă vrea cineva 
s’o pună în practică, o punea, dacă nu, nu, căci 
nu era pedeapsă care să se dea celui ce n’o 
aplica nici răsplată celui ce o aplica.

Dreptatea era dar în societatea păgână numai 
un desiderat, un postulat, iar lege cârmuitoare 
ri’a fost niciodată, pentru că n’a putut fi pusă în 
practică. De aceea a lipsit ordinea în lumea pă
gână şi traiul omului a fost nesuferit. Numai bar
baria şi ignoranţa, care au învăluit în ceaţă deasă 
culmile idealului spre care tinde omenirea, au

e5) Cuvânt de îndemn către păgâni 10.
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făcut trai.1 păgânului mai suportabil, dar preţul planul întâi şi totuş numai această răsturnare de
a fost imens, urmarea nespus de dureroasă, căci valori, dă adevărata concepţie despre raportul

« »

dintre individ şi societate şi despre muncă şia dus la abrutizare, la sălbătecire morală, la 
înăsprirea moravurilor şi a raporturilor dintre
oameni.

Adevărata idee de dreptate a adus-o lumii

valoarea ei. Numai această schimbare de roluri 
îndreptăţeşte în totul munca socială şi o prezintă 
ca folositoare şi necesară în cel mai înalt grad

numai creştinismul. învăţând că Dumnezeu este atât individului — care e atomul ce constitue so- 
Tatăl tuturor oamenilor şi că deci oamenii sunt cietatea — cât şi societăţii, ca organism care 

constă din indivizi raţionali şi conştienţi de înalta 
lor destinaţiune.

Individul constând din trup material şi din 
suflet spiritual, dreptatea creştină cere ca socie
tatea să ţină seamă de natura diferită a acestor 
două elemente constitutive ale fiinţei omeneşti

fiii lui Dumnezeu şi fraţi între dânşii, Mântuitorul 
Christos n’a arătat numai principiul din care iz
vorăşte, ci a întronat pe pământ dreptatea ab
solută şi a descoperit sancţiunea care va fi în 
veci îmboldul sfânt ce va face ca dreptatea să 
nu fie numai un nume, ci realitate vie. De când
s’a răspândit în lume creştinismul nu mai e deo- şi să ia măsuri potrivite pentru normala lor func-
sebire între oameni, nu mai sunt privilegii de 
clasă, ci toţi sunt deopotrivă, au aceleaşi drep
turi: <-Nii este iudeu sau ellin — cum zice sfântul 
apostol Pavel — nu este rob nici slobod, nu. este 
parte bărbătească nici fem eească, ci toţi sunteţi 
una în Christos Iisus»!Hi).

Dacă omenirea nu s’a schimbat cu totul si)
dintr’odată la ivirea ideei creştine de dreptate, 
vina nu e nici a ideei nici a creştinismului, ci numai 
a oamenilor cari, sau n’au înţeles cu adevărat

ţionare şi desvoltare, fiind că de sănătatea, pu
terea, progresul, înflorirea individului este con
diţionată buna stare şi prosperare a societăţii 
însăşi.

Raportul stabilit de creştinism dela individ la 
individ şi dela individ la societate, trebue să 
domnească şi între popor şi popor, şi între po-

«

por şi omenire, căci fiecare popor, privit a parte, 
este faţă de omenire un individ colectiv şi are 
faţă de ea aceleaşi drepturi şi datorii, se află

această idee, sau n’au voit s’o aplice în viaţă, în aceeaş situaţiune ca individul singur faţă de
pentru că n’au voit să depună munca ce reclama 
aplicarea ei. La cei cari au înţeles-o însă şi acolo 
unde s’a aplicat cum trebue, ea a dat şi dă roade 
minunate: a disciplinat voinţa şi pornirile indi-

societatea reprezentată de un popor.
Acesta, avându-le în vedere filosoful german 

Wundt, face următoarea apreciere măgulitoare 
despre creştinism: «Religiunea lui Christos a fost,

vidului, a îndulcit raporturile dintre oameni şi a pentru întreaga omenire, cea dintâi mijlocitoare
a introdus ordine în viaţa lor obştească.

Individul şi societatea îşi redobândesc adevă
rata lor valoare prin ideea creştină de dreptate, 
în virtutea căreea nici individul nu e nesocotit 
şi sacrificat societăţii, ca în sistemele socialisto- 
comaniste, nici societatea nu e neglijată de dragul 
individului, ca în sistemele individualiste. Indi
vidul e aci o personalitate, e fiu al lui Dumnezeu, 
e o fiinţă care poartă în sine ceva din strălucirea 
şi majestatea divină, iar societatea, constând din 
asemenea fiinţe, este un organism superior, con
ştient şi care merită toată stima şi atenţiunea.

In această nouă înfăţişare a lucrurilor, nu munca 
ci muncitorul, nu societatea ci individul stau pe

tB) Galateni 3,28.

a conştiinţei sociale»9‘j.
Prin sancţiunea sa supranaturală, dreptatea 

creştină asigură munca şi drepturile muncito
rului în societate. «Fiind declarat fiu al lui 
Dumnezeu98), frate al lui Isus Christos99), părtaş 
a! firii dumnezeeşti100), menit ca să fie asemenea 
cu Dumnezeu10'), de oare ce Christos a pătimit şi 
murit pentru toţi oamenii108) şi toţi vor învia cu 
cu trupul103), muncitorul, chiar dacă săvârşeşte 
cea mai brutală muncă, nu poate fi înjosit, umilit,
dispreţuit, robit sau exploatat, pentru că el este

t  _________ ____

»’) Ethik.
98) Galateni 3,26.
99) Bomani 8,29.
io°j j [  P e tru  1,4.
10’) Matei 5,45; Luca 6,36; I Petru 1,16.
102) Komani 3,33,28; 11 Corinteni 5,15; I Timotei 2,4-6;Ebrei 2,9.
loa) Ioan 5,28-29; II Corinteni 5,10; Faptele Apostolilor 24,15,
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om înainte de toate şi ca atare deopotrivă cu 
toţi oamenii: cu ceilalţi lucrători ca şi cu pa
tronii, cu săracii ca şi cu bogaţii, cu cei mici 
şi slabi ca şi cu cei mari şi puternici. Dacă in
dividul este astfel pus la adăpost de ori ce ne
dreptate şi societatea e în profit, pentru că îşi 
are asigurată ordinea şi bunul mers.

După învăţătura creştină, sluga trebue să mun
cească cinstit chiar când stăpânul său e rău şi 
nedrept şi o face să sufere «pentru că pătimind 
pe nedrept laudă va avea, că şi Christos a p ăti
mit pentru noi tăsându-ne pildă să urmăm /«z-»,104) 
iar stăpânul e dator să şi trateze sluga cu blân
deţe şi dreptate, căci. şi el are un Stăpân în 
ceruri, care nu părtineşte. 105)

Un îndemn mai puternic ca acesta pentru dreap
ta preţuire a muncii nici că se putea. Instituţi- 
unea breslelor sau corporaţiunilor muncitoreşti— 
care există din veacurile primare ale erei creş
tine ca o creaţiune a bisericii, a înflorit în tot 
evul mediu şi trăeşte şi azi în societăţile creş
tine pentru lucrători şi lucrătoare, ucenici şi 
calfe, etc. — a dat pe de oparte societăţii can
titatea şi calitatea de muncă de care ea are ne
voie, iar pe de alta a înălţat pe muncitor la 
demnitutea omenească şi i-a asigurat un trata
ment mai uman din partea patronului.

Cu aceasta biserica a înfăptuit, după putinţă, 
idealul de domnie a dreptăţii între oameni şi a 
venit mult în sprijinul muncii sociale, înlesnin- 
du-i exercitarea.

Ideea de dragoste, a doua lege fundamentală 
a societăţii, este specific creştină. Ea nu se gă
seşte nici în alte religiuni. nici în vre un sistem 
filosofic înainte de creştinism. Iisus Christos e 
cel care a descoperit lumii acest inalt principiu 
de viaţă, fără de care omul este fiară  fa ţă  de 
semenul său— homo homini lupus, cum s’a expri
mat filosoful englez H obbes— iar traiul mai mul
tora la un loc cu neputinţă, fiind că fie care îşi 
caută numai de interesul său — bellum omnium

I

contra omnes, cum a zis acelaş filosof— .
Mântuitorul Christos învaţă că Dumnezeu însuş 

este dragoste100) şi deci cel mai de seamă lucru 
pe care îl cere de la noi oamenii este dragoste 
către Dumnezeu şi către semenul nostru.107)

Dragostea către Dumnezeu şi către aproape
le este cea dintâi şi cea mai mare poruncă a 
legii, în ea se rezumă toată legea şi proorocii10S) 
Ea este semnul după care se cunosc următorii 
lui Christos, adevăraţii creştini.10!)) Cel ce iubeşte 
pe vrăjmaşii săi, binecuvântează pe cel ce îl

,M) I. Petru 2, 20, 21. ’05) Efeseni 6, 9 ,oe) I. Ioan 4, 16.
>»’) Matei 22, 37, 38. >°s) Acelaş, 22, 39. ,09) Ioan 13, 35

blestemă, face bine celor ce îl urăsc şi se roagă 
pentru cei ce îl prigonesc, va fi fiu al Tatălui 
ceresc.110) Adevărata iubire nu se arată prin vorbe, 
ci prin fapte.,l1) Fără ea cele lalte virtuţi n’au 
nici o valoare, cum a arătat sfâatul apostol Pavel 
în neîntrecutul său imn închinat dragostei.112) 
Dacă copilul n’ar fi înconjurat de dragostea pă
rintească, mulţumită căreea el este obiectul ce
lor mai minuţioase îngrijiri, n’ar putea trăi nici 
o zi, şi oamenii ar pieri. Tot asemeni şi socie
tatea n’ar putea fiinţa dacă între membrii ei n’ar 
fi măcar o cât de mică doză de dragoste, căci 
atunci oamenii s’ar sfâşia între ei mai rău ca 
fiarele.

Dragostea este dar sufletul vieţii omeneşti şi 
pârghia cea mai puternică a muncii în societate.

Creştinismul recomandă munca în deosebi ca 
un mijloc de a putea pune în practică dragos-

_ « 
tea către. «După aceasta vor cunoaşte oamenii 
că sunteţi ucenicii mei, dacă veţi avea dragoste 
între voi», zice Mântuitorul113>). Sfântul apostol 
Pavel pune ca ţintă muncii ajutorarea aproape
lui care se află în lipsă.114) Jertu lian  spune că 
creştinii din timptul său contribuiau de bună 
voe, fie care cu ce putea, la întreţinerea bătrâ
nilor şi a celor ce nu mai puteau lucra din cau
za vremei infirmităţi.1!5) Sfântul Vasile cel M are, 
fericitul leronim  şi -mai toţi părinţii şi scriitorii 
bisericeşti învaţă că unul din scopurile pentru 
care suntem datori să muncim este, ca să avem 
cu ce ajuta pe cei cari se află în lipsă fără vina 
lor, iar nu ca să adunăm bogăţii numai pentr.u 
folosinţa proprie. Ei mustră pe bogatul avar şi 
învaţă că el nu e decât un administrator al a- 
verii sale, din care, ajutând pe cei lipsiţi, îşi 
poate dobândi mântuirea sufletească, iar pe cel 
sărac, dar în stare de a munci, îl îndeamnă să 
munciască şi-l opreşte de a cerşi, pentru că prin 
aceasta ar râpi pâinea celui care nu poate mun
ci şi care e singur în drept să cerşiască.

Astfel pune creştinismul înainte şi bogatului 
şi săracului adevăratul scop şi rost al muncii în 
societate şi arată că singură dragoastea este în 
stare să apropie pe om de om, să facă pe toţi 
oamenii să trăiască în pace şi în frăţie şi să 
munciască fiecare cu spor atât pentru binele 
şi folosul său, cât şi pentru al semenilor săi.

învăţătura creştină şi numai ea ne dă adevă
rata icoană a muncii sub întreita ei înfăţişare: 
morală, economică şi socială.

I. MIHĂLCESCU.

>!») Matei 5, 44, 45. ‘")  I. Ioan 3, 18. ''») I. Corinteni 13, 1-10
113) Ioan, 13, 85. 1H) Efeseni 4, 28. 115) Apologeticum 39. '
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învăţăturile creştine ne sunt păstrate în for
ma în care le-au obiectivat în graiu, în scris, tra
diţii şi instituţiuni, cei dintâi purtători ai cuvân
tului lui Dumnezeu. Ei n’au putut fi ca' nişte 
simple aparate pentru fixarea descoperirei dum- 
nezeeşti, ci au fost oameni cu anume individua
lităţi intelectuale şi morale care dau timbru şi 
culoare tuturor cugetărilor, sentimentelor şi fap
telor lor. Unul şi acelaş element de viaţă sufle
tească câte înfăţişări deosebite poate să ia când 
este trăit şi exprimat de către mai mulţi indi
vizi, sau chiar şi de către acelaş individ în di
feritele sale constelaţiuni sufleteşti!

Această varietate de nuanţe se poate uşor re
cunoaşte la singuraticii autori ai cărţilor sfinte 
şi se poate şi mai bine urmări la diferitele în
făţişări pe care le ia creştinismul în decursul evo
luţiei sale până’n zilele noastre. Este acelaş creş
tinism, inspirat din aceleaşi izvoare de revela- 
ţiune dumnezeiască şi totuş foarte deosebit, din 
cauza diferitelor prisme de viaţă sufletească prin 
care se resfrânge. Acelaş râu, dela izvor până 
la mare, câte influenţe nu primeşte din partea 
mediului prin care-şi face cursul!

Concepţia creştină despre viaţă din timpul a- 
postolic şi din cele dintâi veacuri ale erei creş
tine este incontestabil deosebită de cea din zi- 
lele noastre şi iarăş câte deosebiri găsim la sin
guraticele popoare creştine din ziua de astăzi.

O cauză însemnată pentru aceasta este şi îm
prejurarea că, mai ales în Sf. Scriptură, învăţă
turile creştine nu sunt expuse într’un sistem. 
Creştinismul a fost, este şi trebue să fie viaţă, 
iar viaţa nu se poate cuprinde în formule şi sis
teme. Aceste sunt numai abstracţiuni cărora le 
scapă ceea ce este esenţial, viaţa. In Sf. Scrip
tură caută şi găseşte fieştecare aceea ce doreşte 
şi de ce are nevoie. Aceasta nu este o scădere, 
ci cea mai înaltă preferinţă a Sf. Scripturi; este 
izvorul de viaţă care-i împrumută pentru toate 
timpurile putere de convingere şi actualitate. Nu 
mă refer la dogmele credinţei, pe care biserica

le stabileşte în puterea înlalibilităţii sale ca sub
strat al credinţei şi vieţei creştine, ci la muiţi- 
mea nenumărată de sfaturi, îndemnuri, mângâieri 
etc. ce le poate găsi omul în această carte a 
cărţilor, între ori ce împrejurări de viaţă s’ar afla.

Dacă facem comparaţie între concepţia creş
tină despre viaţă din cele dintâi secole şi cea 
din timpul următor, mai ales cea din zilele noas-

«

tre, ni se arată ca deosebire principală felul de-
«

osebit de a aprecia viaţa aceasta vremelnică fa
ţă de cea eternă, raportul deosebit în care întră 
omul faţă de problemele şi bunurile acestei vieţi 
pământeşti. Problema raportului vieţii vremelnice 
faţă de viaţa de veci a fost rezolvită de către

*

cei dintăi creştini dând absolută preferinţă aces*
✓

tei din urmă faţă de cea dintâi. Creştinul prin 
botez se desbracă de haina vieţii naturale, pe 
care grecii căutau să o desvoalte şi să o per
fecţioneze cât mai mult, şi se renaşte pentru 
viaţa spiritului; aceea era îndreptată spre cele 
trecătoare şi îl conducea pe om la moarte, a- 
ceasta este îndreptată spre cele netrecătoare şi 
îl conduce pe om la viaţa de veci. Viaţa natu
rală nu poate să-i dea omului adevărată fericire) 
virtuţile Grecilor sunt numai la aparenţă caliţăţi 
strălucite care ar ridica valoarea omului, căci ele 
în fond se reduc la perfecţionarea calităţilor na
turale ale omului şi sunt stăpânite de instinctul 
natural al conservărei de sine. Creştinul îşi aşteap-

✓

tă fericirea dela viaţa ce va să vie; el numai 
după trup petrece în această lume, iar sufleteş
te se simte străin întrânsa; moartea este mo
mentul mult dorit al naşterei sale pentru ade- 
varata viaţă, iar virtuţile lui sunt izvorâte din- 
tr’un instinct supranatural de conservare, curţi 
numeşte Paulsen (System, der Ethik, ed. 2 pag. 
67) dorinţa creştinului după viaţa cea adevărată
cu ocazia interpretărei cuvintelor Mântuitorului:

t «

«Cine va căuta să-şi mântuiască sufletul îl va 
perde, şi cine-1 va perde îl vă face viu». (Lu*-
ca 17, 33)

Potrivit cu aceată convingere, majoritatea co-
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vârşitoare a celor dintâi creştini au evitat'un 
raport pozitiv faţă de această viaţă. Ei consi
derau de lucruri netrebnice sau chiar de rătăciri 
tot aceea de ce se pasionează oamenii care încă 
nu au ajuns la cunoaşterea adevăratei vieţi; ei 
se considerau străini de sbuciumările semenilor 
săi pentru ştiinţă, artă, avere, distracţii, în gene
ral de tot ce ţi oferă spre activitate, înteresare 
şi plăcere viaţa aceasta.

Fenomenul acesta de înstrăinare fdţă de lume 
îşi are explicarea de oparte în adânca nemulţu
mire cu viaţa decăzută şi desordonată a timpu
lui aceluia, de altă parte în credinţa aproape 
generală în timpul apostolic, că parusia Mân
tuitorului se va întâmpla fiind încă în viaţă ge
neraţia de atunci (vezi: Mat. 1628, 2434;Marcu

Rătăcirea acestei orientări exagerat şi unila- 
teral transcendente a vieţei a trebuit să dispară. 
Creştinismul nu putea fi considerat şi nu putea
să se menţină ca o simplă negaţiune a realităţii 
de pe pământ şi nu putea să nesocotească mul
tiplele relaţiuni în care este prinsă viaţa omu
lui cu natura şi cu 'societatea. Prin învăţăturile 
Sale şi prin întreagă activitatea Sa mesianică 
Mântuitorul avea să introducă în lume un nou 
element de viaţă, care să străbată şi să sfin
ţească toate resorturile vieţii omeneşti. Mântui-

»

torul n’a venit să desfiinţeze legea, ci să o de
săvârşească.

Prin lege însă nu se înţelege numai codifica-
• rea celor zece porunci, ci întreaga aşa zisă lege 

naturală după care se cârmueşte lumea, toate 
principiile care stau la baza ordinei morale şi a 
ordinei naturale din lume. In opera de pregătire 
a omenimei pentru primirea învăţăturilor Mân
tuitorului nostru Isus Hristos a avut parte nu 
numai poporul ales ci şi toate celelalte popoare. 
Dacă Dumnezeu a vorbit Jidovilor prin Moise şi 
prin profeţi, tot înţelepciunea Logosului dum-
nezcesc le-a dat păgânilor filosofia şi mai pre
sus de toate legea cea săpată în tablele inimei
a conştiinţei morale, după care păgânii, cei ce 
nu au avut legea, fac dela natură cele ale legii 
şi în baza căreia Tertullian cu drept cuvânt a 
putut zice: «anima humana naturaliter est chriş- 
tiana».

Creştinismul este o desăvârşire a legii nu numai 
cu privire la revelaţiunea Testamentului Vechiu, 
ci şi cu privire la tradiţia filozofică, culturală şi 
socială a anticităţei clasice, fără de care creş-

r «

tinismul nu ar fi putut să devie aceea ce a de
venit. Au doară putea să fie dobândită viaţa de 
veci prin totală desinteresare faţă de problemele 
acestei vieţi, de care suntem legaţi prin toate 
fibrele fiinţei noastre psiho-fizice ? Sau poate o 
viaţă contemplativă şi stearpă să ne dea dreptul 
de moştenire a împărăţiei lui Dumnezeu?

Mântuitorul zice: «Aşa şă lumineze lumina voas
tră înaintea oamenilor, ca văzând ei faptele voastre 
cele bune să-l preamărească pe Tatăl vostru cel 
din ceriuri »(M.atei 516). Apoi:« Aceasta este via
ţa de veci ca să te cunoască pe tine unul a- 
devăratul Dumnezeu şi pe Isus Hristos pe care

*

l-ai trimes» (Ioan 17;i). In alt loc: «Iubeşte pe 
de aproapele tău ca pe tine însuţi» (Mat. 22,3y), 
şi iarăşi în alt loc; «Fiţi desăvârşiţi precum şi 
Tatăl vostru cel din ceruri desăvârşit este!»

Toate aceste porunci, care formează miezul 
învăţăturilor creştine despre viaţă, ne dau în
demnul nu de a fugi de viaţă şi de lume, ci de 
a le acorda tot interesul şi toate puterile noas
tre spre a realka aci pe pământ împărăţia lui 
Dumnezeu, o prea frumoasă- grădină a raiului, 
în care să stăpânească armonia spiritului lui Dum
nezeu şi toate făpturile naturii, care asemenea 
omului suspină după mântuire, străbătute fiind 
de suflarea dumnezeească, alături de om să-l 
preamărească pe Tatăl cel ceresc.

Dacă credinţa veche a Perşilor a fost o che
mare de a se înrola toţi oamenii ca ostaşi ai 
zeului Ormuzd, spre a intemeia şi lăţi împărăţia 
luminei prin aflarea şi iubirea adevărului, prin 
cultivarea virtuţilor care stau la baza vieţii mo
rale şi de stat, prin cultivarea animalelor şi a 
plantelor iolositoare, prin exploatarea câţ mai 
raţională a bogăţiilor naturei, fiind paradisurile 
simbolul preamărirei lui D-zeu şi având credinţa 
în dreapta răsplată după moarte, nu se poate 
concepe creştinismul ca o religie care să neso
cotească spiritualizarea, nobilitarea şi ridicarea 
condiţiunilor naturale de viaţă spre o desăvâr
şire tot mai apropiată de perfecţiunea divinităţii.
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Progresul şi desăvârşirea omului nu se poate 
realiza decât în funcţiune de multiplele relaţiuni 
în care omul în mod fatal trebue să intre cu 
factorii naturali ai vieţii. Desăvârşirea individua-

cât mai multe fiire de legătură cu eternitatea 
deja în această viaţă , să coborâm raiul în sufle
tele noastre deja aici pe pământ, să fitn curaţi 
cu inima deja acum ca să se sălăşluiască Dum- 

lă şi în acclaş timp neroditoare faţă de socie- nezeu în centrul conştiinţei noastre şi să fim
tate— făcând abstracţie dela aceea că este o părtaşi de cea mai înaltă fericire, de a l  vedea
impoş bilitate—nu este recomandată sau admisă pe Dumnezeu şi de a trăi cu el într’o neîntre-
de spiritul concepţiei creştine despre viaţă. Lu- ruptă comunitate de viaţă deja aici pe pământ.
mina voastră să nu o ţineţi sub obroc, iar fap- Acestea sunt comorile pe care ne îndeamnă
tele voastre să lumineze înaintea oamenilor, ca Mântuitorul să le adunăm drept chezăşie pentru
văzându-le ei, să preamărească pe Tatăl vostru intrarea în împărăţia ceriului, acestea sunt roa-

* • * 

cel din ceriuri. dele mântuirei noastre active, care ne dau drep-
Numai anumiţi sectari eretici consideră lumea tul să ne numim fii ai lui Dumnezeu si să zicem

aceasta ca fiind sub stăpânirea unor spirite răz- cu Spinoza: «Sentimus experimurgue nos aeter- 
vrătite şi ca o piedecă absolută pentru ajunge
rea menirei omului deci ca ceva de ce omul

nos esse».

trebue să se ferească. Mântuitorul ne învaţă în- 
să că provedinţa. divină se extinde asupra tutu
ror lucrurilor din lume, până şi asupra celor mai 
neînsemnate, iar sf. Apostol Pavel spune că noi

*

trăim în şi prin Dumnezeu. Dumnezeu deci nu 
este numai transcendent faţă de lume ci este 
totodată şi imanent. Lumea ca făptură a lui 
Dumnezeu, scoasă de sub blestemul păcatului 
prin exorcismul universal al jerfei Mântuitorului 
de pe cruce, este mediul fi, esc pentru activita
tea noastră ca fii ai lui Dumnezeu care -am îm-

»

brăcat haina luminei. Nici una - dintre condiţiile 
naturale ale vieţei noastre nu poate fi nesoco
tită, sau decretată ca inferioară în numele creş
tinismului, ci toate sunt îmbrăţişate în complexul 
lu;rărilor prin care are să se. întemeieze -împă- 
raţia lui Dumnezeu. Tocmai creştinismul, cu 
nota sa fundamentală idealistă, stabileşte o justă 
ierarhie a valorilor şi ne învaţă dreapta între
buinţare a lucrurilor din această lume.

m

Idealul vieţei nu trebue izgonit dincolo de 
marginele acestei vieţi vremelnice, ci trebueşte

Fără de această convingere imediată, aşa zi
când intuitivă a legăturei cu eternitatea, fără a 
ne pune în serviciul unor ideale rietrecătoare 
şi prin aceasta a contribui la realizarea adevă
ratelor valori culturale, viaţa noastră ar fi numai 

%

un fel de dibuire în întunerec, o risipire de e- 
nergii pentru lucruri netrebnice. Numai contactul 
cu eternitatea, însufleţirea pentru idealele netre- 
cătoare poate să trezească şi să organizeze în 
noi puterile cu adevărat creatoare de valori şi 
în acelaş timp să ne dea tăria perseveranţei şi

şi seninătate a sufletului, de care 
nu poate să aibă „parte omul stăpânit de goana 
după lucruri amăgitoare.

Creştinismul nu ne îndepărtează interesul de 
la lucrurile şi datoriile acestei vieţi ci ne învaţă 
să le înţelegem şi să le apreciem cu adevărat 
«sub specie aeternitatis;» creştinismul nu este 
o concepţie anticulturală despre viaţă, căci unde 
personalitatea găseşte o posibilitate de desvol- 
tare atât de largă şi unde crearea de adevărate 
valori culturale este o înaltă datorie religioasă 
nu numai faţă de omenime ci şi faţă de întrega

acea

coborât chiar în mijlocul acestei vieţi, făcându-1 natură, al cărei preot şi mijlocitor spre Dumne-
să strălucească în toată măreţia sa, ca cel mai 
puternic factor de organizare a.unei vieţi supe- 
rioarei pe pământ.

Viaţa cea de veci să nu o nădăjduim numai
după moarte ca un dar gratuit, ci să o facem

t

să devie realitate în toate clipele conştiinţei.noas • 
tre din această viaţă, Să căutăm să stabilim

zeu este omul, acolo sunt date toate condiţiile 
une,i vieţi culturale şi există un îndemn perma
nent de progres cultural; creştinismul nu este o 
concepţie antisocială; căci cu mai multă sfinţenie 
ca în creştinism încă nici când nu au fost în- 
cunjurate legăturile sociale fireşti dintre oameni, 
şi un scop mai sublim decât împreunarea tutu

I
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ror oamenilor în împărăţia spirituală a lui Dum
nezeu pe pământ, n’a fost fixat nici când pentru 
vre-o societate omenească.

Creştinismul de fapt deja dela început a tre
buit să intre într’un raport faţă de viaţă aşa 
după cum eitistâ potrivit înprejurărilor ctiltutale 
şi sociale de pe atunci. Fireşte s’a făcut ace< stă 
la început cu oareşicare sfială şi cu o notă exa
gerată de transcendenţă* ca o antiteză ridicată 
cu putere de cei dintâi propovăduitori însufleţiţi 
ai creştinismului împotriva tradiţiilor ovreeşti şi 
greco-romane, urmând ca în decursul secolilor 
de după aceea să se realizeze sinteza, prin care 
să se lămurească tot mai mult datoriile omului 
faţă de viaţă în lumina învăţăturilor creştine.

Un puternic îndemn pentru aceasta s’a dat 
prin încreştinarea imperiului roman. Acum se 
începe extensiv şi intensiv în proporţii mai mari 
procesul de asimilare şi de armonizare a culturii 
păgâne cu ideile creştine. Acest proces durează de

cesarium pentru trebuinţa sufletească a celor 
naivi şi lipsiţi de cultură.

1

Faptul că spiritul creştin a străbătut încă aşa 
de puţin în singuraticele ramuri ale vieţii noastre 
îşi găseşte explicarea în acest conflict, care până 
acum nu a fost rezolvit. Dela timpul ivirei uma
nismului încoace şi cu deosebire de când ştiinţa 
şi tehnica au luat un avânt nebănuit mai înainte 
s’a trezit cu tot mai multă putere conştiinţa drep
tului de a trăi această viaţă în toată plenitudinea 
ei, de a o face cât mai bogată, mai frumoasă 
şi mai confortabilă, de a pune în serviciul ei
cât mai multe din tainele descoperite de căfre 
om în imensul laborator al naturei.

Si să nu uităm că acest curent s’a ivit ca>
reacţiune împotriva bisericei şi a teologiei sco
lastice, care făcuse o încercare nu tocmai noro- 
coasă de a stăpâni viaţa oamenilor şi toată ş'iinţa
şi filosofia acelui timp. Dorul după libertate, ten-

t

dinţa de a se manifestă îmboldul spre activitate cu
atunci până în zilele noastre, ivindu-se adeseori deosebire pe terenul ştiinţei, a trebuit săizbucne-
conflicte, care se rezolvau dându*se preferinţă 
in anumite timpuri tendinţelor de religiozitate 
mai mult contemplativă, monahală şi orientată 
spre viaţa de apoi, în alte timpuri iarăşi se ac- 
centuiază mai cu putere tendinţa de a se în
drepta interesul spre problemele, bunurile şi 
plăcerile acestei vieţi. Conflictul acestor două 
tendinţe se resimte chiar foarte puternic şi în

*

ziua de astăzi. Cauza este că s’a păstrat cu prea 
multă tenacitate ascuţişul raportului de teză şi 
antiteză dintre ele, fără să se fi făcut încercări 
serioase mai ales  ̂ din partea bisericei, de a ni
vela divirgenţele faţă de filozofie şi ştiinţă, în 
jurul cărora se grupează aderenţii concepţiei să-i 
zicem de caracter mai mult secular; dară nici 
aceşti din urmă nu sunt totdeauna lipsiţi de pă
catul intoleranţei, exclusivismului şi îngâmfărei. 
Rezultatul este că s’au format deja anumite gru
pări în jurul unor lozinci devenite populare, care 
deoparte osândesc filozofia şi ştiinţa, ca fiind 
preocupate şi cu pornire duşmănoasă faţă de 
credinţă, de altă parte se consideră credinţa şi

»

instituţia bisericei ca lucruri peste care omenirea 
cultă şi luminată de mult a trecut şi care îşi 
mai menţin o situaţie tolerată de un malum ne-

ască şi nu este de mirat că în cel dintâi elan de 
reînsufleţire s’a îndreptat împotriva bisericei) care 
prea mult îi învăţă pe oameni cum să se familia*- 
rizeze cu ideea morţii, cum să se despartă de lucru
rile acestei vieţi,î n loc să i înveţe cum să şi trăiască 
viaţa bucurându-se de toate drepturile ei şi înpodoa. 
bindu-o în acelas timp cu toate virtuţile creştine 
şi care prea mult a căutat, prin o regretabilă 
greşală, să pue zăgaz activităţii libere a celui 
mai ales dar pe care l-a primit omul dela Crea
torul său, a raţiuneii In faţa repreBentanţilor 
acestui curent biserica şi concepţia de viaţă pe 
care ea o propovădueşte se prezintă ca anticul
turală, antiumanitară şi ca o piedecă împotriva 
patenţărei voinţei de a se afirma în viaţă, spre 
a crea individualităţi puternice, eroi ai progre^ 
sului uman. general. Un Nietzsche are tot dis
preţul faţă de morala de sclavi a bisericii creş
tine, care caută să niveleze totul şi care îşi perde 
energiile în ocrotirea celor nevoiaşi pe care na
tura i-a destinat peirei spre a face loc celor 
puternici.

Va trebui să se liniştească -acest curent, va 
trebui, cum zice Barthelemy-Saint Hilair, să se
umple lumea de ştiinţă ca să observe cei-i lip-
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seşte spre a se întoarce iarăşi la adevărata filo
zofie idealistă şi la religie, care sunt reclamate 
de către necesităţi reale ale sufletului omenesc.

Poate tocmai acum se ivesc zorile pentru rea
lizarea sintezei mult dorite, a armonizărei inte
reselor lumei reale cu cea ideală. Pare a fi apus 
deja epoca concepţiei materialiste despre lume 
şi despre viaţă după ce şi-a secerat roadele şi 
şi- a făcut orgiile în răsboiul mondial. Paralel cu 
interesul nou ce se trezeşte faţă de filosofie, 
pare a i-se acordă şi problemei religioase mai
multă solicitudine.

Este rândul, bisericei acum ca şi în teorie şi 
în practică să-şi precizeze concepţia despre viaţă 
astfel ca să devie în cea mai largă măsură po
sibilă o instituţie vie şi îndrumătoarea faptică a 
omenimei spre o viaţă superioară; să devie ea 
însăşi împărăţia lui Dumnezeu pe pământ, o 
şcoală de pregătire pentru viaţa de veci, nu prin 
desconsiderarea ci prin idealizarea şi desăvâr
şirea acestei vieţi făcând să încolţească în su
fletele credincioşilor şi să se obiectiveze în so
cietatea omenească cât mai. multe din ideile su
blime şi de eternă valoare a învăţăturilor Mân
tuitorului nostru. Biserica să fie instituţia în care 
şi prin care să se concilieze drepturile naturale 
ale vieţii omeneşti cu îndatoririle şi orientările 
ei supranaturale. In fie care creştin să se tre
zească conştiinţă aparţinerei sale nu numai or
dinei naturale ci şi unei ordini supranaturale, 
că în persoana sa şi prin viaţa de pe acest pă
mânt are să realizeze îndumnezeirea fiinţei sale, 
spre a se apropia cât mai mult de pilda ce ne- 
a dat Mântuitorul în persoana sa, în care însăş 
dumnezeirea era împreunată cu firea omenească. 
Să se accentueze că această desăvârşire a chi
pului şi asemănării lui Dumnezeu din om nu se 
poate primi ca un opus operatum, ci fieştecare 
este dator să şi o obţină însuş prin activitatea 
sa, bucurându-se de ajutorul harului dumnezeesc.

Va trebui să se arate că este fundamental greşit 
a presupune că între credinţă şi ştiinţă ar exista 
vre un conflict inevitabil. Numai în cazul când 
sau credinţa sau ştiinţa îşi depăşeşte marginile 
se pot ivi asemenea conflicte.

In societatea de acum creştinismul trebue să

se afirme ca un factor valoros, să dea timbru 
tot mai pronunţat tuturor manifestărilor noastre 
de viaţă: Cu adânca-i înţelegere pentru neajun- 
şurile şi inegalităţile acestei vieţi va trebui să-i 
împărtăşească pe cei năpăstuiţi de mângâierea 
credinţei religioase, pe cei favorizaţi de soarte 
îi va inspira să se pună în serviciul ideilor uma
nitare şi va căuta să se realizeze în viaţa de 
stat cât mai multe din principiile concepţiei sale 
despre societatea ideală. Călăuză să ne fie cre
dinţa în Dumnezeu, să păstrăm neintunecată con
vingerea că suntem chemaţi a ne pune în mod 
conştient în serviciul ordinei morale şi că aici 
avem terenul celei mai largi posibilităţi de des- 
voltare. Idea supraomului pe care a lansat-o

9

Nietsche numai atunci devine realizabilă dacă
selecţiunea şi evoluţia naturală îşi primeşte drept

\

corelaţiune selecţiunea şi desăvârşirea morală, 
căci altfel în loc de supraoameni vom obţine 
suprabestii.

Eroii progresului să nu-i căutăm în domeniul 
zoologiei, ci între adevăraţii reprezentanţi ai o- 
menimei, care au ştiut prinde în mintea şi inima 
lor raze cât mai multe şi mai luminoase din 
strălucirea lumei ideilor. Specia nouă a supra- 
omenilor nu se va putea produce pe ruina va
lorilor create prin progresul cultural de până 
acum, nici prin o nouă morală, care să dea drept 
celor puternici să distrugă tot ce nu poate re
zista loviturilor lor aplicate fâră cruţare, nici prin 
selecţiunea naturală îndreptată spre sporirea pu
terii fizice şi intelectuale. Spre deosebire de a- 
nimale, desvoltarea omului este transsubiectivă. 
Animalele nu realizează nimic— ce ar putea con
stitui baza unui progres, în afară de fiinţa lor; 
toată perfecţiunea lor se reduce la adaptarea 
cât mai desăvârşită a organelor şi funcţiunilor 
trupeşti pentru manifestarea instinctului lor. Omul 
însă are schinteia spiritului, cu ajutorul căruia 
prin obiectivarea ideilor sale realizează un pro
gres incomparabil faţă de celelalte vietăţi. Omul 
ţiu are ochiul cel mai ager faţă de unele ani
male, însă cu ajutorul telescopului şi microsco
pului vede lucruri pe care nici o fiinţă pămân
tească nu le poate vedea. Dară nici inteligenţa 
omului, cu ajutorul căreia iscodeşte invenţiunile
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minunate, nu este darul cel mai ales al său. A-
ceea ce îi dă omului caracteristică si adevărată) '

valoare este aptitudinea sa morală, este conştiinţa, 
priiî care însâş divinitatea îl conduce şi contro
lează pe om. Progresul cultural s’a realizat gra
ţie acestei conştiinţe, care a călăuzit lucrările
tuturor puterilor sufletului omenesc la lumina

*. t

idealelor. Nici un fel de supraom nu va putea
încerca nepedepsit răsturnarea adevăratelor va-
lori culturale, căci acestea sunt întemeiate pe
însăs ordinea morală, care sufere tot atât de ) ^
puţin nesocotirea sau .călcarea legilor ei, ca şi 
ordinea naturală a lucrurilor.

Pentru procurarea progresului cultural nu este 
nevoie de vocea morală a supraomului. O con
cepţie morală este bună şi practicabilă întrucât 
corespunde necesităţilor şi înclinărilor reale ale 
sufletului omenesc şi întrucât îl conduce pe om

la scopuri care nu sunt potrivnice firei sale. Din 
acest punct de vedere concepţia creştină ne o-

«  V

feră cea mai vastă posibilitate de desvoltare şi 
într’o direcţie corespunzătoare necesităţilor reale 
ale fiinţei noastre.

4

Dacă supraoamenii sunt eroii progresului o- 
menimei, avem în persoana Mântuitorului cea 
mai ideală concretizare a supraomului, căci în
văţăturile sale propovăduite prin vorbă şi prin 
fapte cu tăria convingerei, care l a făcut să urce
* «

Golgota, prezintă perspectiva unei nesfârşite po
sibilităţi de evoluţie morală şi în acelaş timp 
împrumută puterilor şi tendinţelor noastre fireşte 
cel mai nobil îndemn spre întocmirea şi perfec
ţionarea vieţei noastre pământeşti în armonie

»

cu principiile ordinei morale.
P. ROSCA
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astăzi a intrat în conştiinţa fie- 
>r şi a fiecărui iubitor de lege şi 

adevărul, că sănătatea şi prosperatrea 
noastre relicnos-morale în primul rând de-
dela duhul preoţimei.

Chiar dacă, ara avea cele mai ideale seminarii

Toate tagmele îfşi au rolul lor bine determinat 
în societate, dela preot însă cere tot.

Preotul are să fie turmei sale şi păstor şi 
medic şi advocat şi sfătuitor economic şi ajută- 

^ to ru l în toate nevoile cari pot obveni în viaţa 
/ omenească atât de variată si viforoasă.

sau Iaciiii aţi ologie, chiar dacă credincioşii Şi noi -preoţii datori suntem să ascultăm şi pe
nostrii ar căuta c
l ] ristos C' ' ^ ^hi ai
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i cea mai mare dragoste pe 
iubi din adâncul inimii biserica, 

si nu am avea preoţi la locul lor, tot acolo am 
rămânea unde am fost. îfeQteâinta, indiferentis-
mu1 ehi. os, sau chiar ura îţul
cc i ■ simte ar creste tot mereu ca nişte buruene,5 ) 7

ii ar otrăvi dela rădăcină orice sămânţă 
îănată de biserică în mijlocul credin-

* *
ciosiior ei

\r e

c\ ca, cu ce se va săra?»
■T* —

' O -

t n
\ . V. t , i . I

’î'" * ’J.
î  1 r,
i .  j .  v /

ne care&JL

* * /

sa

c u m n

o •1'
V  J l Ud £

V
Vi te l r t1 1 t

f i nici!

i e a *1
A

1 I

critici, care de obicei foarte uşor îşi uită de 
bârna din ochiul lor şi văd paiul din ochiul nos
tru şi să dăm atenţiune şi pretenţiilor binevoi
torilor. Chiar chemarea noastră de apostoli cu 
iubirea în suflet pentru Hristos până la moarte 
ne obligă se punem la inimă şi cuvintele bune 
şi pe cele rele.

Insă chiar de aşa imperioasă daterinţă a preo
ţimei socotesc şi faptul că trebuie să ne arătăm 

anteţi sarea pământului: iar sarea, dacă odată credincioşilor sufletul pe faţă cu toate du-
rerile şi toate luptele lui.

Sâ nu-i ocolim, ci se întrebăm odată pe cre
dincioşii noştri cum stăm cu numele bun al

b

preoţimei? Numele bun, consideraţia ce o intim- 
pini în societate este un stimulent la muncă, un 
elixir care îţi întăreşte trupul şi sufletul şi te 
face să lupţi pentru credinţa ta, pentru idealul 
tău până la ultima picătura de sânge.

Ne dă societatea noastră ne dau credincioşii 
noştri această putere vivificătoare, ori fac chiar 
contrariul? Ne dau poate chiar aceia ce omoară 
orice gând frumos, orice intenţie bună şi ce 
descurajează şi pe cel mai ideal suflet:batjocura 
si disconsiderarea.J

Un bun prieten îmi spunea că nu de mult a

cuvintele Domnului nostru Isus Hris-/
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rosolan toate defectele, toatesau mai
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cridci- văzut pe un preot încălţat cu opinci, cu haina
■ 'r i  cari pTOvocându-se iarăşi la

istos că: «Asa se lumineze iu-
i 01 J
i.. L • 4-4 ilor, ca

re ceie bune, si sa mareasca
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din ceriuri» cer ce este mai 
dela activitatea preoţilor.

preoţească învechită şi cu desagii în spate şi 
s ’a scandalizat. Bine! i-am spus nu crezi că ai 
făcut rău? pentrucă în acest exterior nu prea 
atrăgător se poate să se ascundă un suflet frumos? 
Asta nu o mai cred! îmi răspunse el pentrucă, 
ştii ce spune un scriitor că într o casă demodată

 ̂■ % o VSil X&

a  "■<>

nobilitare până la jert- pe jumătate şi cu coperişul în vânt, este impo
sibil să găseşti un aranjament frumos,
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De aceia cred sus şi tare că preotului nostru, 
cum i-a fost haina cam aşa i-a fost şi sufletul. 
Bine, dacă stă lucrul aşa, de ce nu l-ai oprit şi 
să-l fi întrebat cu cuviinţă: Părinte! de ce nu 
eşti îmbrăcat frumos şi de ce duci desagii în 
spate? Şi atunci sunt convins că zimbetul tău 
ironic s*ar fi schimbat într’un val de tristeţe pen
trucă acel preot de care tu în internul tău ai

4

râs este fratele tău care are menirea să fie lu
mină în sfeşnic şi cetate pe vârful muntelui. In 
chipul lui sărac şi năcăjit ai fi văzut pe neamul
tău cu biserica şi preoţii lui.

/•4»
Preoţimea noastră, lăsând la o parte escepţi-

unile, este săracă şi de câteori chiar pentru a- 
ceastă sărăcie a cărei vină nu o poartă, nu a 
fost si nu este desconziderată,'nu numai de străi-
nii cari ne urăsc, ci şi de fii şi fraţii ei de un 
sânge şi de o lege cari ar trebui să o iubească 
şi să o respecteze. Se recunoaştem! Amjrâs până 
acum de bieţii noştrii preoţi, însă de acum în
colo, dacă suntem un popor conştient şi treaz, 
va trebui să plângem când îi vedem.

Ai lua D-ta opincile în picioare şi desagii în 
spate ca să câştigi o coaje de pâne cum a făcut- 
o preotul de care vorbisem mai înainte?

Ba! Nu! Doamne fereşte?
Atunci cine să le ieie?
Pentrucă preotul acela ori cât este el de sărac 

şi umil, reprezintă în satur lui, dosit acolo după 
munţi aceia ce are un neam mai scump, idea
lismul şi dacă nu dragostea, atunci cel puţin frica 
de cele sfinte. Se poate că Sfinţia Sa şi în sa-

»

tul lui umblă cu opincile în picioare şi cu de
sagii în spate şi poate că amvonul din biseri
cuţa lui este pururea mut, dar cu toate acestea 
el este o forţă morală.

Ţăranul când îl va vedea, dacă nu mai mult, 
îşi va aduce aminte, că este D-zeu care îi va 
cere socoteală de faptele lui şi atâta e destul. 
Cinstea şi morala dacă nu au cuvântători au cel 
puţin semne vii.

Şi nu te-ai gândit dragă prietene ce s’ar alege 
de ţara noastră dacă nu am avea pe sate nici 
măcar sarea aceea care umblă încălţată în opinci 
şi cu desagii în spate?

De câte ori nu sunt timbraţi bieţii preoţii 
noştrii de avari, de egoişti pentrucă tind şi ei 
la un trai cinstit? la o viaţă materială indepen
dentă ca să se poată dedica cu trup şi suflet 
idealului legat de misiunea lor. Ce nu faci D-ta

«

ca părinte pentru familia D-tale, cum cauţi să- 
o fericeşti mai bine. Şi de ce iei în nume de 
rău tot acelaş lucru preotului care şi el este 
tată iubitor ca şi D ta ? Când îl vezi departe de 
biserică, inainte de al condamna, întreabă-1 are 
destulă pâne pe masă, şi că nu-i umblă vre un 
copilaş desculţ? Şi dacă nu-1 bate nici un gând 
şi nici un necaz, atunci prinde-1 frumuşel de mână 
şi -i arată biserica cu crucea îndreptată spre ce
ruri, care îl caută şi îi îndreaptă privirile spre 
alte nevoi mai grele decât cele pământeşti!

Zilele cari le trăim sunt rele, oamenii au ajuns 
in cătuşele celor mai grele şi urâte păcate şi 
privirile noastre dacă nu conştient, instinctiv, 
se întorc spre biserică şi preoţime şi de aici 
aşteptăm mântuirea.

Vrem să auzim glasurijputernice de apostoli 
şi profeţi cari se biciuiască fără milă toate gre- 
şelele şi să ducă la biruinţă o concepţie de 
viaţă sănătoasă şi ideală.

Dar până când vom trata cu preoţimea noas
tră aşa cum a tratat bogatul nemilostiv din sf. 
evangelie cu săracul Lazăr vom striga în pustie.

La toţi ne bate la ochi faptul cum muncesc 
preoţii străini însă când îi apreciem să nu uităm 
ajutorul şi considerarea ce o primesc ei dela 
societatea lor. Preoţii străini locuesc în palate, 
ai noştrii în bordeie. Preoţii străini dispun de 
o bibliotecă bogată, la ai noştrii nu le dă mâna 
nici să ţină vre-o câteva ziare şi reviste din care 
se afle de ce se preocupă şi agită lumea. Preoţii 
străini se dedică cu trup şi suflet chemării lor, 
pentrucă mediul în care trăiesc a înţeles ade
vărul, că nu poţi pretinde de la cineva viaţa 
sufletească până când nu l-ai scăpat de grijile 
pământeşti, la ai noştri] li se dau sfrimituri şi

i

acelea cu greu şi sunt priviţi ca un rău necesar.
Se naşte acum întrebarea cum putem pretin

de dela preotul nostru ca el să joace acel rol 
în societatea noastră pe care de fapt ar trebui 
să-l joace, când el e foarte departe de situaţia
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aceea ideală dela înălţimea căreia ar putea să 
fie apostol al neamului.

Inchipue-ţi D ta care trăieşti în mijlocul unui 
oraş unde plata ţi e asigurată ori de e ploaie ori 
de e vreme bună, unde găseşte hrana sufleteas
că la tot pasul ce ar trebui să mergi în cutare 
sat de preot unde ar trebui să munceşti din 
greu pentru pânea de toate zilele, unde şi dis
tracţie şi cultura ar trebui să răsară din sufle
tul D-tale şi azi şi mâne şi până la capătul vieţii 
ce ai face ? Ai sta o săptămână două şi la urmă 
ai pleca spunând că amară pâne mâncă apos
tolii. Din ce ai fi om cu mai multe pretenţii 
su fleteşti din ce ai fugi mai îngrabă.

Şi vezi amice ori cât ar fi de greu rolul de 
apostol la sate trebuie să găsim oameni cari să 
ieie asupra lor acest rol greu pentrucă aici şi 
nu altunde se făureşte soartea ţării oraşele 
sunt puţine şi satele multe şi cum va fi sufletul 
satelor aşa va fi şi sufletul ţării. Aici la isvor 
trebuie să facem sufletul românesc tare, sănătos, 
moral, pornit spre tot ce e frumos, adevărat şi

nobil. De aici să ridică oastea şi viitorii con
ducători ai ţării şi dacă aceştia sunt cu sufletul 
la loc, atunci ţara noastră, va trebui să fie tare 
şi sănătoasă în cultură şi morală. De aceia stri
găm, scumpe amice, din toată puterea sufletu
lui, rădicaţi pe preotul românesc, apostolul cins
tei şi a muncei, psntru că prin el rădicaţi ţara. 
Luaţi-i opincile din picioare şi desagii din spate 
şi îl aşezaţi în o casă curată şi frumoasă îm- 
prejmuită cu o grădină cu flori, vărsaţi acolo 
toate ziarele, toate revistele, toate cărţile şi îl 
lăsaţi de Luni până Duminică, să cetească, să 
cugete, să scrie şi să vorbească cum ar fi mai 
uşor să stârpim buruenile din sufletul poporeni- 
lor şi cărturarilor şi cum i-am putea înălţa cu 
sufletul, la din contra, se va întâmpla, că o să 
zică călătorii cari vin pe la noi: «Ce oraşe ce 
sate ce bogăţie ce frumos e tot pe dinafară în 
Ţara Românească dar ce aranjament slab pe
dinlăuntru».

Dr. ŞTEFAN CIOROIANU
protopop român

Biserica Sf. Sfiridon  din Bucureşti cum era înainte
de 1850 mai nainte de restaurarea ei.
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I N T E  R N A
O tristă aniversară ortodoxă.

I

Oştile regatului grecesc înaintează adânc în 
inima Turciei 1). Cei mai mulţi dela noi privesc fap
tul cu interesul sau curiozitatea politică. Eu însă îl 
privesc cu totul altă simţire, pe care nu ştim câţi o 
mai împărtăşesc la fel cu mine, în cazul acesta.

II privesc cu simţirea’ de ortodox, şi în oastea 
grecească ce înaintează văd nu puterea unui 
neam străin de al meu, ci oastea creştinilor or
todocşi împotriva Turcilor, oastea care, în cali
tatea aceasta, mă înfăţişează şi pe mine.

Mă bucur de isbânzile ei şi doresc să-i fie tot 
mai mari.

De când n’au mai călcat prin Asia Mică oş
teni creştini!... De când împăraţii bizantini au 
părăsit o. .

De mai mult de o mie de ani; o stăpânesc 
Turcii, şi ce jalnic este bilanţul pe care-1 lasă 
după o atât de lungă stăpânire!

Prea mult au fost suferiţi, căci au oprit în 
loc civilizaţiunea şi au călcat-o în picioare.

Din pricina aceasta, nu pot simţi nicio sim
patie pentru ei. De loc nu pot simţi ca Pierre 
Loti, care, în la  Turquie agonisante şi în altele, 
n’are destule cuvinte bune de spus în folosul 
Turcilor. Or fi ei oameni de treabă şi cinstiţi, 
cum îi numeşte, dar în concurenţa popoarelor 
nu măsurăm cu metrul acesta, cu ce este omul 
individual, ci cu ce a făcut şi ce a lăsat ca popor. 
Ei bine, din punctul acesta de vedere, poate 
simţi cinevâ simpatie pentru Turci! N’au fost ei 
pătura parazită, care a stat leneşă, în timp ce 
creştinii munceau pentru ei! Oare aceasta e calea 
în care trebuie să trăiască un popor, cu arma 
în mână şi alţii să muncească pentru el.

Cu asemenea metode nu-ţi poţi impune fiinţa ta în

*) E scris mai nainte de veştile schimbate ale clipei de faţă, 
care însă nu pot înlătura simţirea unui ortodox.

istorie. Trebuie operă pozitivă de civilizaţiune, pe 
care s’o laşi după tine. împărăţia bizantină, pe care 
au sfărămat-o Turcii, a lăsat ceva. Ce au lăsat 
Turcii ?

Laturea aceasta n’o atinge Pierre Loti. El 
simte ca un poet, ca un sentimental, cu laturea 
unilaterală care l-a isbit, nu cu realitatea şi cu 
adevărul vieţii adeverite şi însemnate în istorie.

Ia iă ne gândim... Asia răsăriteană a fost un* « 
ţinut plin de cultură. Unul după altul s’au pe- 
rândat State în care geniul omenesc s’a afirmat cu 
mândrie şi distincţiune: Asiria, Babi'onul, Pales- 
tina, Siria, Romanii, Bizantinii. Toate şi-au înse
mnat locul lor în istorie prin urme de vrednicie şi 
mărire omenească. La ele putem adăogâ regiunea 
vecină cu dânsele a Egiptului.

Peste toate a venit pustia turcească. Parcă au 
intrat în mormânt! De acolo înainte mai însem
nat-au ceva?

Turcii n’au ştiut să facă de cât războaie, bine 
înţeles, cu mijloacele materiale ale altora, care 
munceau. Că doar răsboiul nu se poartă numai 
cu arma şi ei nu erau să iasă din lenea lor 
numai cu arma!

Ce-i ajunge acuma, e dreapta lor osândă, care 
încă e prea târziu că-i ajunge tocmai acum,-după ce 
au făcut atâta rău. De aceia urmăresc cu adâncă 
bucurie izbânzile regatului grecesc şi mă doare 
inima că nu văd pe nimenea care să se bucure 
ca mine, din acest punct de vedere, ca ortodox.

II 1

Sunt o sută de ani dela 1821. Nu e mult în 
viaţa popoarelor. Poate că mai sunt oameni, pe 
atund copii, care trăiesc şi azi.

In 1912, când Ruşii au serbat suta de ani 
de când oştile lui Napoleon Bonaparte au fost 
înfrânte în ţara lor, mai erau încă, în împărăţia 
ţarilor, bărbaţi care văzuseră în carne şi oase,
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pe întâiul împărat al Francejilor, în acele vre
muri memorabile.

t

Şi azi vor fi de acei care au apucat pe 1821.
Ce an grorav pentru ortodoxie!... A trecut Pa- 

ştele acestui an şi nimeni n’a pomenit de măcelul 
Turcilor cu o sută de ani înainte, de groaznica

*

ucidere a vrednicului Patriarh ortodox Grigorie V 
al Constantinopolului şi a mai multor căpetenii 
bisericeşti, chiar în ziua de Paşti.

Când văd azi pe creştini bătând pe Turci,
♦

exact la o sută de ani dela acea grozavă nele
giuire, nu pot privi fapta decât ca o dreaptă 
osândă a lui Dumnezeu şi mi se pare că acesta 
e anul ispăşirii, anul în care primes: ceiace 
merită.

Aşa cum, din alt punct de vedere, m’am bu-
% *■

curat că Italia se ridică din nou în sânul nea
murilor europene şi începe a fi simţită în basinul

•  i

Mediteranei, căci îmi ziceam că se ridică din nou 
civilizaţiunea împărăţiei romane, aşa mă bucur 
acum, ca ortodox, când văd oştile creşt'nilor 
întinzându-se iar peste ţinuturi care au fost ale 
lor şi- pe care le-au înflorit ei.

Astfel de isbânzi eu le-aş sărbători cu tedeu- 
muri, procesiuni şi producţiuni. De ce numai 
Grecii să le sărbătorească? Numai pe ei îi pri
vesc ? Oastea lor nu ne reprezintă şi pe noi toţi, 
ceiace suntem ortodocşi?

III
Dar bucurându-ne de aceasta, nu putem să 

nu ne amărâm de trista aniversare. Nu e numai 
un grec care a perit acum o sută de ani. Acela 
eră cel întâi arhiereu al întregii lumi ortodoxe.

»

De ce uităm acest lucru ?
Dar câţi l-au ştiut, ca să aibă ce uita ?
Eu n’am mai citit de el de când eram în 

clasa VI a seminariului, într’o carte de istorie 
politică. De acolo înainte, nimenea nu mi-a mai 
pomenit. Deci trebuie să ne împrospătăm acea 
dată de jale ortodoxă. Trebuie să ne arătăm 
solidaritatea credinţei noastre, mărturisindu-ne cu 
inima alăturea de ceice au fost jertfiţi pentru ea.

In lipsa noastră de organizare, opere de va
loare, publicate în vremea noastră, n’au fost în
trebuinţate pentru a ne da ştirile cele de tre
buinţă în astfel de chestiuni. Iată o carte en

glezească, tipărită în 1912, care aduce multe 
lămuriri tocmai în privinţa uciderii care formează 
trista aniversare a anului acestuia1). Socotesc că 
o datorie să le scot din ascunzişul lor şi să le 
dau în ştirea ortodocşilor României. E  un întreg 
capitol într’însa, în care se vorbeşte de Biserica 
ortodoxă din întreaga foastă împărăţie turcească. 
Cu altă împrejurare, îl voi traduce în întregime,

y

iar pentru împrejurarea de acum, traduc numai 
ce priveşte uciderea Patriarhului Grigorie.

«....In Fanar, care e aşezat pe ţărmul de 
sud al Cornului de Aur, se află biserica cate-

I

drală a Patriarhatului. Ceiace atrage privirile 
vizitatorului este o poartă cu două deschi
deri, care stă închisă. Ea se găseşte la o 
aripii cu trepte de peatră, ducând la intrarea 
principală. In realitate, această poartă ar 
trebui să fie intrarea obişnuită la rezidenţa
oficială. Dar a iost închisă dela 1822 1), când

t

patriarhul a fost spânzurat la intrarea prin
cipală. Istoria uciderii lui şi felul cum a fost

/

tratat trupul lui merită să fie pomenite ca 
o zugrăvire a condiţiunilor în care au trăit

*

Grecii în Constantinopol, ceva mai puţin 
de cât o sută de ani în urmă. Noi avem 
despre aceasta o povestire îngrijită, dela 
un martor vrednic de credinţă, Preotul Dr. 
Walsh, care era în vremea aceia capelan 
la ambasada engleză din Constantinopol. 
Aţâţarea făcută în toate păturile populaţiunii 
din Capitală fusese foarte vie câtva timp, 
din cauză că lupta Grecilor din Grecia, de 
a şi câştigă independenţa mergea progre
sând. Aceasta se petrecea acum de câţi-va 
ani. Dr. Walsh repetă de două sau trei ori, 
în lungul povestirii sale, că Turcii mărtu
riseau pe faţă că ei lucrează după princi
piul de a face pe oricine răspunzător de 
faptele oricărui alt om din naţiunea sa. 
Aceasta trebuie ţinută bine minte când ci
tim despre cruzimile Turcilor în Bulgaria şi 
Armenia, caşi de cele contra Grecilor. O

«

*) Sir Edwin Pears, Turhey and its People, Londra 1912.
*) In cărţile noastre e scris anul 1821. Vezi Eusevie Popovici, 

Istoria Bisericeasca, trad. de episcopii Atanasîe şi Gherasim, voi. 2,
Bucureşti, 1901, p. 402. Asemenea şi în revista The Christian East. 
Aprilie 1921, pag. 2.
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pe întâiul împărat al Francejilor, în acele vre
muri memorabile.

«

Şi azi vor fi de acei care au apucat pe 1821.
Ce an grorav pentru ortodoxie!... A trecut Pa- 

ştele acestui an şi nimeni n’a pomenit de măcelul 
Turcilor cu o sută de ani înainte, de groaznica 
ucidere a vrednicului Patriarh ortodox Grigorie V 
al Coastantinopolului şi a mai multor căpetenii 
bisericesti, chiar în ziua de Paşti.) J )

Când văd azi pe creştini bătând pe Turci, 
exact la o sută de ani dela acea grozavă nele
giuire, nu pot privi fapta decât ca o dreaptă 
osândă a lui Dumnezeu şi mi se pare că acesta 
e anul ispăşirii, anul în care primes: ceiace 
merită.

Aşa "cum, din alt punct de vedere, m’am bu- 
curat că Italia se ridică din nou în sânul nea
murilor europene şi începe a fi simţită în basinul 
Mediteranei, căci îmi ziceam că se ridică din nou 
civilizaţiunea împărăţiei romane, aşa mă bucur 
acum, ca ortodox, când văd oştile creşt'nilor 
întinzându-se iar peste ţinuturi care au fost ale 
lor şi- pe care le-au înflorit ei.

Astfel de isbânzi eu le-aş sărbători cu tedeu- . 
»4 # ~ 

muri, procesiuni şi producţiuni. De ce numai 
Grecii să le sărbătorească? Numai pe ei îi pri
vesc ? Oastea lor nu ne reprezintă şi pe noi toţi, 
ceiace suntem ortodocşi ?

UI
•v

Dar bucurându-ne de aceasta, nu putem să 
nu ne amărâm de trista aniversare. Nu e numai 
un grec care a perit acum o sută de ani. Acela 
eră cel întâi arhiereu al întregii lumi ortodoxe.

I

De ce uităm acest lucru ?
Dar câţi l-au ştiut, ca să aibă ce uita ?
Eu n’am mai citit de el de când eram în 

clasa VI a seminariului, într’o carte de istorie
»

politică. De acolo înainte, nimenea nu mi-a mai 
pomenit. Deci trebuie să ne împrospătăm acea 
dată de jale ortodoxă. Trebuie să ne arătăm 
solidaritatea credinţei noastre, mărturisindu-ne cu 
inima alăturea de ceice au fost jertfiţi pentru ea.

In lipsa noastră de organizare, opere de va
loare, publicate în vremea noastră, n’au fost în
trebuinţate pentru a ne da ştirile cele de tre
buinţă în astfel de chestiuni. Iată o carte en-

%

glezească, tipărită în 1912, care aduce multe 
lămuriri tocmai în privinţa uciderii care formează 
trista aniversare a anului acestuia1). Socotesc că 
o datorie să le scot din ascunzişul lor şi să le

*>

dau în ştirea ortodocşilor României. E  un întreg 
capitol într’însa, în care se vorbeşte de Biserica 
ortodoxă din întreaga foastă împărăţie turcească. 
Cu altă împrejurare, îl voi traduce în întregime,

*

iar pentru împrejurarea de acum, traduc numai 
ce priveşte uciderea Patriarhului Grigorie.

«....In Fanar, care e aşezat pe ţărmul de 
sud al Cornului de Aur, se află biserica cate
drală a Patriarhatului. Ceiace atrage privirile 
vizitatorului este o poartă cu două deschi
deri, care stă închisă. Ea se găseşte la o 
aripă cu trepte de peatră, ducând la intrarea 
principală. In realitate, această poartă ar 
trebui să fie intrarea obişnuită la rezidenţa
oficială. Dar a fost închisă dela 1822 1), când

i

patriarhul a fost spânzurat la intrarea prin
cipală. Istoria uciderii lui şi felul cum a fost

/

tratat trupul lui merită să fie pomenite ca 
o zugrăvire a condiţiunilor în care au trăit 
Grecii în Constantinopol, ceva mai puţin 
de cât o sută de ani în urmă. Noi avem 
despre aceasta o povestire îngrijită, dela 
un martor vrednic de credinţă, Preotul Dr. 
Walsh, care era în vremea aceia capelan 
la ambasada engleză din Constantinopol. 
Aţâţarea făcută în toate păturile populaţiunii 
din Capitală fusese foarte vie câtva timp, 
din cauză că lupta Grecilor din Grecia, de 
a şi câştiga independenţa mergea progre
sând. Aceasta se petrecea acum de câţi-va 
ani. Dr. Walsh repetă de două sau trei ori, 
în lungul povestirii sale, că Turcii mărtu
riseau pe faţă că ei lucrează după princi
piul de a face pe oricine răspunzător de 
faptele oricărui alt om din naţiunea sa. 
Aceasta trebuie ţinută bine minte când ci
tim despre cruzimile Turcilor în Bulgaria şi 
Armenia, caşi de cele contra Grecilor. O

«

*) Sir Edwin Pears, Turlicy and its Veoj>le, Londra 1912.
*) In cărţile noastre e scris anul 1821. Vezi Eusevie Popovici, 

Istoria Bisericeasca, trad. de episcopii Atanasîe şi Gherasim, voi. 2, 
Bucureşti, 1901, p. 402. Asemenea şi în revista The Christian East. 
Aprilie 1921, pag. 2.
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I

pe întâiul împărat al Francejilor, în acele vre
muri memorabile.

t

Şi azi vor fi de acei care au apucat pe 1821.
Ce an grorav pentru ortodoxie!... A trecut Pa- 

ştele acestui an şi nimeni n’a pomenit de măcelul 
Turcilor cu o sută de ani înainte, de groaznica 
ucidere a vrednicului Patriarh ortodox Grigorie V 
al Coastantinopolului şi a mai multor căpetenii 
bisericeşti, chiar în ziua de Paşti.

Când văd azi pe creştini bătând pe Turci, 
exact la o sută de ani dela acea grozavă nele
giuire, nu pot privi fapta decât ca o dreaptă 
osândă a lui Dumnezeu şi mi se pare că acesta 
e anul ispăşirii, anul în care primesc ceiace 
merită.

Aşa "cum, din alt punct de vedere, m’am bu- 
curat că Italia se ridică din nou în sânul nea-

w

murilor europene şi începe a fi simţită în frasinul
• i

Mediteranei, căci îmi ziceam că se ridică din nou 
civilizaţiunea împărăţiei romane, aşa mă bucur 
acum, ca ortodox, când văd oştile creşt'nilor

«

întinzându-se iar peste ţinuturi care au fost ale 
lor şi- pe care le-au înflorit ei.

Astfel de isbânzi eu le-aş sărbători cu tedeu-
»

I .  -

muri, procesiuni şi producţiuni. De ce numai 
Grecii să le sărbătorească? Numai pe ei îi pri
vesc ? Oastea lor nu ne reprezintă şi pe noi toţi, 
ceiace suntem ortodocşi ?

III
Dar bucurându-ne de aceasta, nu putem să 

nu ne amărâm de trista aniversare. Nu e numai 
un grec care a perit acum o sută de ani. Acela 
eră cel întâi arhiereu al întregii lumi ortodoxe.

I

De ce uităm acest lucru ?
Dar câţi l-au ştiut, ca să aibă ce uitâ ?
Eu n’am mai Citit de el de când eram în 

clasa VI a seminariului, într’o . carte de istorie 
politică. De acolo înainte, nimenea nu mi-a mai 
pomenit. Deci trebuie să ne împrospătăm acea 
dată de jale ortodoxă. Trebuie să ne arătăm

I •

solidaritatea credinţei noastre, mărturisindu-ne cu 
inima alăturea de ceice au fost jertfiţi pentru ea.

In lipsa noastră de organizare, opere de va
loare, publicate în vremea noastră, n’au fost în
trebuinţate pentru a ne da ştirile cele de tre
buinţă în astfel de chestiuni. Iată o carte en

glezească, tipărită în 1912, care aduce multe 
lămuriri tocmai în privinţa uciderii care formează 
trista aniversare a anului acestuia1). Socotesc că 
o datorie să le scot din ascunzişul lor şi să le 
dau în ştirea ortodocşilor României. E  un întreg 
capitol într’însa, în care se vorbeşte de Biserica 
ortodoxă din întreaga foastă împărăţie turcească. 
Cu altă împrejurare, îl voi traduce în întregime, 
iar pentru împrejurarea de acum, traduc numai 
ce priveşte uciderea Patriarhului Grigorie.

«....In Fanar, care e aşezat pe ţărmul de 
sud al Cornului de Aur, se află biserica cate- 
drală a Patriarhatului. Ceiace atrage privirile 
vizitatorului e ste o poartă cu două deschi
deri, care stă închisă. Ea se găseşte la o 
aripă cu trepte de peatră, ducând la intrarea 
principală. In realitate, această poartă ar 
trebui să fie intrarea obişnuită la rezidenţa 
oficială. Dar a iost închisă dela 1822 1), când

I

patriarhul a fost spânzurat la intrarea prin
cipală. Istoria uciderii lui şi felul cum a fost

/

tratat trupul lui merită să fie pomenite ca
o zugrăvire a condiţiunilor în care au trăit

»

Grecii în Constantinopol, ceva mai puţin
*  i

de cât o sută de ani în urmă. Noi avem 
despre aceasta o povestire îngrijită, dela 
un martor vrednic de credinţă, Preotul Dr. 
Walsh, care eră în vremea aceia capelan 
la ambasada engleză din Constantinopol. 
Aţâţarea făcută în toate păturile populaţiunii 
din Capitală fusese foarte vie câtva timp, 
din cauză că lupta Grecilor din Grecia, de 
a şi câştiga independenţa mergea progre
sând. Aceasta se petrecea acum de câţi-va 
ani. Dr. Walsh repetă de două sau trei ori, 
în lungul povestirii sale, că Turcii mărtu
riseau pe faţă că ei lucrează după princi
piul de a face pe oricine răspunzător de 
faptele oricărui alt om din naţiunea sa. 
Aceasta trebuie ţinută bine minte când ci
tim despre cruzimile Turcilor în Bulgaria şi 
Armenia, caşi de cele contra Grecilor. O

m

*) Sir Edwin Pears, Turhey and its Peofle, Londra 1912.
*) In cărţile noastre e scris anul 1821. Vezi Eusevie Popovici, 

Istoria Bisericească, trad. de episcopii Atanasîe şi Gherasim, voi. 2, 
Bucureşti, 1901, p. 402. Asemenea şi în revista The Christian East. 
Aprilie 1921, pag. 2.
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domnie de groază există deja în toată Turcia 
de Apus în 1822, şi nicăieri mai aspru de 
cât în Capitala însăşi. Grecii din Constan
tinopol nu şi ajutau compatrioţii. Erau prea 
îngroziţi ca să facă aceasta, deşi, 
doială, simpatizau cu ei. Cu toate acestea 
erau pretutindenea insultaţi în public, 
prietatea confiscată, oamenii lor de s 
măcelăriţi. Oameni care erau bine cunos
cuţi şi mult stimaţi de Engleji şi de alţi

Constantinopol, caşi de

pro
eatnă

străini locuind Am
propriul lor popor, erau închişi, transportaţi 
năprasnic şi spânzuraţi fără judecată ori 
ucişi altfel. Cu puţin înaintea Paştelui din 
1822, uciderea a zece din cei mai însem
naţi greci care locuiau în Fanar şi a altora 
de rang mai mic, păreâ că a aţâţat setea 
de sânge a poporului musulman. Ostatecii 
erau spânzuraţi. Regimentele din Anatolia, 
care treceau prin capitală, erau învoite să 
săvârşească tot felul de maltratări asupra 
femeilor Grecilor şi Armenilor. Duhul dia
volesc al fanatismului triumfător ajunsese 
atât de turbat, că s’a alarmat însuşi Sul
tanul. Străinii erau maltrataţi şi ei, casi
creştinii născuţi acolo. Pentru a împedecâ
orice mişcare din partea  Grecilor, Sultanul
a trimes după patriarh şi într’un interview
care a durat cinci ceasuri, a pregătit o de-
cîaraţiune iscălită de patriarh şi apoi de
douăzeci şi unu din episcopii săi care a fost
tipărită şi citită în Duminica următoare în
toate bisericile greceşti. E  un document
de scârboasă supunere, fâră îndoială smuls
dela patriarh şi iscălit de colegii săi prin
ameninţările unui tiran îngrozit, neliniştit
de propria sa siguranţă, şi iscălit de epis-
copi cu gândul de a scăpa viaţa credincio
şilor lor.

«In anul acela, Paştele cădea la 2 2  Aprilie. 
Dr. Waish şi-a terminat slujba lui şi se pre
gătea să facă o vizită patriarhului, după obi
ceiul care era la acea mare sărbătoare, când 
«el auzi veşti grozave». Patriarhul şi epis
copii, conştienţi de atitudinea lor nepătată 
şi în credinţa că adresa pastorală a lor în

lăturase orice bănuială asupra sincerităţii 
lor, au luat parte la serviciul obişnuit în 
biserica patriarhală. Clădirea erâ plină şi o 
mare mulţime stăteâ afară. S ’au rostit cu
vântări, accentuându-se sfatul dat în pas
torală, ca să rămâie liniştiţi, să nu 
niciun motiv de jignire şi să se arate supuşi 
adevăraţi ai Sultanului. Prin deasa mulţime, 
deodată nişte soldaţi şi-au deschis drum cu 
sila spre tronul patriarhal, au apucat pe 
patriarh, care tocmai dăduse adunării bine
cuvântarea sa, şi l-au târât afară, luând cu 
ei şi pe alţi episcopi care erau de faţă. I-au 
scos într’o curte şi i-au legat de g£ 
frânghii. După obiceiul din vremea aceia, 
fiecare demnitar bisericesc şi fiecare consul 
stiătn avea un ianicer însoţitor, pus să-l 
apere. Ianicerul patriarhului se deprinsese 
să-l respecte'şi să-l iubească. Când el si-a 
văzut stăpânul tratat cu sălbătăcie, s’a re
pezit în apărarea lui şi s’a luptat printre 
soldaţi până ce a căzut şi el ucis. Venera

şi iubitul bătrân care erâ patriarhul a 
fost târât sub marea poartă dela intrare. 
Frânghia a fost fixată de grinda de sus, 
care ţineâ cele două porţi, şi bătrânul, cu 
vestmintele patriarhale pe el, a fost zmuncit 
în sus şi lăsat să se lupte în agonia morţii. 
Doi din capelanii săi au fost spânzuraţi în 
acelaş timp la porţile vecine. Episcopul de 
Nicomidia (Ismidt), Efes şi Anhial au fost 
purtaţi pe străzi şi spânzuraţi în Fanar în 
locuri diferite, cu aceiaşi ocaziune.

«Trupul patriarhului a fost lăsat să spân
zure trei zile şi expus la felurite insulte. 
Apoi câţiva Evrei din treapta cea mai joasă 
au fost puşi să-l dea jos şi să-l târâie până 
la Cornul de Aur, depărtare de o sută cin- 
zeci de iarzi, şi să-l arunce în apă. Dr. Walsh 
a avut grijă să arate că fiinţele alese pentru 
acest scop «nu erau capabile să aibă vreun 
sentiment în această chestiune; ele au lu
crat sub impresiunea groazei şi tâmpeniei, 
şi orice tresăltare pe care o arătau era 
ca să mulţumească pe încă şi mai brutalii 
şi sălbatecii stăpâni»,
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Nicio umbră de dovadă sau măcar
■4

In luna August, au fost aduşi tineri funcţionari, 
vreun temei de bănuială, zice Dr. Walsh, ca să petreacă o lună de pace şi odihnă în ace-
nu s’a putut stabili vreodată împotriva pa- leaşi condiţiuni. Spre sfârşitul lunii lor, lP s ’au
triarhului. In adevăr preotul britanic, care 
cunoşceâ pe patriarh bine şi personal, vor
beşte despre el ca de un bărbat distins 
prin pietatea şi gentileţa sa.

«încheind acestă povestire, sunt două
fapte pe care le adaug cu sinceră plăcere: 
Mai întâi mărturia D-ru!ui Walsh că ştirea 
despre grava ofensă adusă creştinilor a pro
vocat o imediată întindere a partidului gre
cesc revoluţionar; şi, al doilea, că, în mij
locul tuturor insultelor sângeroase care au 
precedat şi au urmat acea ucidere, rezi
denţii străini şi în special cel britanic, s’au 
purtat bine, ajutând pe cei necăjiţi şi apă
saţi, răscurnpărând mulţi prizonieri, atât băr
baţi, cât şi femei, şi oridecâteori a fost cu 
putinţă, ascunzându-i şi deghizându i, înles
nind pe fugari să scape şi făcând aceasta 
de multe ori cu riscul propriei lor vieţi».

A .

Aceasta este fapta dureroasă de care creştinii 
Răsăritului trebuie să-şi aducă aminte cu pietate, 
pentru pomenirea nevinovatului urmaş de pe 
tronul Sfântului Ioan Gură de Aur, si cu ade-' I
vărată bucurie să ne mângâiem acum că săl- 

fceca barbarie asiatică nu va mai călca tinu-
care nu 1 se cuvin*

Cursuri creştineşti de vacantă
i

Ar crede cineva că e vorba de străinătate, că 
pe la noi nu se pomenea de aşa ceva. Totuşi 
au ajuns şi la noi. Au început anul trecut la 
Buşteni şi s’au ţinut şi anul acesta, tot acolo în
tre 1 şi 15 Septembrie c.<

Anul trecut a fost numai un început. Anul 
acesta însă s’a lucrat mult mai sistematic. Din

tatea lui Septembrie, s’a lucrat cu mult spor.

>
)

ţinut mai multe conferenţe religioase de către 
scriitorul G. Galaction.

i mult voi vorbi însă despre ce s’a făcut în
tre 1— 15 Sept., fiindcă la acestea a luat parte 
şi subsemnatul.

Toată lucrarea aceasta a fost organizată de 
cele două opere de propagandă creştinească din
Anglia şi America Y. M. C. A. şi Y. W . C. A. 
care muncesc la noi de câtva timp după război. 
Conducătorii lor, Mr. M organ şi M iss'Prys şi-au 
dat toată silinţa ca lucrurile să meargă bine şi 
în adevăr, fapta este mai pre sus de orice laudă 
iar isbânda desăvârşită. Eu am fost şi Ia cursurile 
decanul trecut şi pot spune că ce am văzut acum 
e un imens progres faţă de ce erâ.

Perioada din luna Septembrie c. a fost închi
nată evanghelizării printre studenţi. Erau vreo 
30, studenţi şi studente, locuind în trei vile as- 
cunse între brazi la picioarele Caraimanului. Erau 
încă şi studenţi străini, unii cu studiile deja ter
minate, dar ţinând sufleteşte de opera acestei 
propagande, iar alţii în curs de studii. Astfel 
erau doi Bulgari (un student din Nicopole, care 
vorbea româneşte, Capitanov, şi o studentă), 
apoi: un Polonez, doi cehoslovaci (Dr. Koze şi
o studentă), un Francez, un Elveţian de limba 
franceză şi multe Englezoaice.

Viaţa din această colonie de vacanţă erâ munca 
şi distracţia, amândouă din pîin. Se studiâ serios, 
iar pe de altă parte se făceau escursiuni (una 
cu mari primejdii), jocuri, glume, cântece şi 
zburdălnicii de 
nici celor mai trecuţi de vremea studenţiei, deşi 
Românii le priveau cu surpriză, din cauza eres-

ot felul, care nu le şedeau rău

t : y - ,  . ,________■

terii care te face ca, dela omul de muncă se-
m m r  *  -

noasă, să te aştepţi să stea totdeauna grav şi
u\tima săptămână a lunii Iunie şi până la jumă- posomorât.

Cursurile au fost de două categorii: unele
Mai întâi pentru elevi. Aceştia erau aduşi să pentru toţi studenţii la un loc, altele pe grupe,
petreacă la aier curat o lună de vacanţă şi, în In acestea din urmă, se munceâ după metodul
acelaş timp, se făceau cu ei cursuri de religiune
şi de ie. Toate cu regulă şi cu program

seminariilor universitare: Toţi cei 30 de studenţi
)

âar slobod, iără sila şi urmărirea dela şcoală.
şi studente erau împărţiţi în trei grupe. capul
fiecărei grupe erâ câte o persoană mai înaintată
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în astfel de studii, care conducea lucrările. In 
capul uneia era d. de Rougemont, secretarul ge
neral al Federaţiunii studenţilor creştini din Eu
ropa, aceiaşi persoană care a prezidat şi con
ferinţa ţinută de mine în Ianuarie trecut la con
gresul studenţesc creştin din Glasgow şi pe care 
am avut plăcere de a-1 întâlni la Buşteni. In 
grupa sa, se studia cartea Jesus homme, adică 
Ii sus privit din punctul de vedere a l umanităţii 
sale.

In capul altei grupe, era americanul M organ , 
la care se tratau chestiuni de apologetică creştină. 
La acesta, cursurile şi toată discuţiunea se fă
ceau în englezeşte.

*

Grupa a treia erâ condusă de Miss Prys. Aci
m

se trata cartea Pourquoi la Priere, adică, pe ro
mâneşte: Care e rostul rugăciunii? Pentru ce ne 
rugăm ? „

In grupa întâia şi în aceasta din urmă, cur
surile şi discuţiunea se făceau în franţuzeşte. 
Din cauză că erau mulţi străini, cum şi din cauză 
că înşeşi căpeteniile, nu ştiau româneşte, afară de 
Miss Prys care a învăţat binişor, toate lucrările 
au trebuit să se facă în limbă străină. Aceasta 
e una. din deosebirile faţă de ce a fost anul 
trecut, când s’a vorbit numai româneşte, afară 
de puţine cazuri când câte un delegat străin a 
vorbit franţuzeşte.

In fiecare din grupele numite, cărţile se stu
diau bucată cu bucată. Se luâ câte un capitol, 
se arătau care sunt chestiunile cuprinse în el, 
fiecare din grupă îşi luâ câte una din ele, pentrucă 
să le discute a doua zi. In această zi, cel cu 
chestiunea luată expunea înaintea capului grupei 
ce cuprinde chestiunea, cum o înţelege. Capul 
grupei îi cerea raţiunea afirmaţiunilor lui, întreba 
şi pe alţii, apoi se trecea la a doua chestiune. 
Se începeau discuţiuni destul de lungi pentru 
care nu ajungea ceasul fixat pentru ele. Deci 
exact ca la şcoală, ca la universitate, dar cu 
cărţi de învăţătură creştinească.

înainte de a intra la ceasul de discuţie, ve- 
deai pe studenţi şi studente cu cartea în mână, 
în ceasul pregătirii, frământându şi mintea cu * 
întrebări adânci despre religiune, la care aveau 
să răspundă în ceasul tratării lor. Erâ atât de

*  + * *

nou lucrul acesta în ţara noastră, unde cărţile 
de cugetare religioasă nu se citesc! Intr’o di
mineaţă, văzând pe studentul brăilean Grecu dela 
litere citind cartea Jestts hotmne, am exclamat: 
«Bodaproste că văzui şi eu un student român 
citind o carte de cugetare religioasă!» In adevăr, 
e un mare câştig dacă, din astfel de cursuri de 
vacanţă, un student se alege măcar cu faptul că 
a citit o astfel de carte. Dar nu e numai atâta. 
E întreaga atmosferă. Nu e numai citirea, e în
rădăcinarea celor citite prin comentare înaintea 
altora, prin discuţiune, prin controversele care 
se ridică între unul şi altul după ce s’a încheiat 
ora, în conversaţiuni private.

Am fost, apoi, minunat de bine impresionat 
şi surprins ascultând referatele a vreo patru 
studente din grupa care studia rugăciunea. F ie
care a expus nu lucruri citite din carte, ci îm
prejurări din viaţa lor, când, aşa zicând, cursul 
vieţii le-a zmuls rugăciunea de pe buze. S ’au 
găsit în situaţiuni de nelinişte, când au simţit 
nevoia unui braţ de mântuire. Ca împinse de o 
trebuinţă imperioasă* ele s ’au rugat, şi toate au 
mărturisit, câ numai decât li s’a împlinit ce do
reau şi au fost scăpate de apăsarea care le ne-' 
liniştea.

Erâ atâta sinceritate în mărturisirea lor şi atâta 
siguranţă în expunerea, care nu erâ a unor naivi, 
cărora li s’a părut ceva, ci a unor persoane culte, 
încât faptul te impresionă puternic şi nu puteai 
vedea în ceeace se petrecuse cu ele decât ade
vărate acte de experienţă religioasă.

In nicio şcoală din România eu încă n’am 
auzit ca tratarea religiunii să ia forme atât de 
înalte, de puternice şi de serioşise. Nu erâ numai 
învăţământul formal, după program, de care nu 
ştii de lasă ori nu lasă urme în suflete. Erâ tâ
nărul sau tânăra introduşi bine în metoda, prin 
care simţeau cu adevărat ce este ieligiunea. Erau 
aduşi la izvorul ei şi-l gustau pe cale nemijlocită,
prin ei înşişi.

Mai mult decât cursurile generale, în care.o
»

persoană vorbea înaintea tuturor, cum s’a făcut 
şi anul trecut, şi în care toţi ascultau pasiv, mai 
cu seamă punerea studenţilor de a munci per-

* ( •

sonal, de a se frământa ei înşişi, a se pune di-
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rect în contact cu un autor de cugetare reli
gioasa, nu a ascultă o conferenţă care se uită 
după două zile,— mai cu seamă aceasta a făcut
tăria cursurilor din anul acesta.

Doamna Alice Voinescu, femeie cu superioare 
studii de filozofie în Francia, îmi vorbea cu multă

$

apreciare de seriozitatea lucrării săvârşite de d. 
Morgan în grupa cu tratare în limba engleză. 
Aprecia atât metodul lui, cât şi adâncimea cu
getărilor prin care arată adevărurile creştinis
mului. Tocmai puterea unor astfel de cugetări 
au motivat-o şi pe domnia sa să vorbească stu
denţilor, într’o conferenţă, despre Logica siste
mului de credinţă al creştinilor, expunere despre 
care cred să pot scrie cititorilor acestei reviste 
într’un număr următor.

\

Doritor să-mi dau seamă cât mai exact de
• t

urma pe care astfel de lucrări o lasă în su- 
' fletele studenţilor, îi iscodeam apoi, în parte, 

dacă le rămâne ceva, dacă simt ceva, dacă nu 
e pentru ei o simplă variaţiune în mijlocul altor 
lucrări, variaţiune pe care o primesc cu plăcere, 
ca o distracţiune şi odihnă de vacanţă, dar atât. 
Ei bine, nu. Am primit mărturisiri de toată sin
ceritatea. Am dat peste suflete tinere, care a~ 
cum se pregătesc pentru viaţă şi care mi-au măr
turisit că cele ce văd îi impresionează adânc, îi

t

pun pe gânduri şi aduc o viguroasă prefacere în 
felul de mai nainte al vieţii lor. Mulţi rămâneau 
pe gânduri, în meditări adânci asupra vieţii şi a 
lor înşişi.

Sunt propriile lor graiuri pe care le expun 
aici, e admiratiunea cu care priveau pe Miss 
Prys, o tânără din Ţara Galilor (W ales, nordul 
Angliei) care cu o pricepere desăvârşită, cu pie
tate şi convingere tare, îşi conducea grupa ei 
în discuţiunile asupra rugăciunii.

Studenţii noştfi vedeau oameni în care reli
giunea eră nu numai lucrul moştenit prin tra- 
diţiune, ci o realitate actuală sufletească, simţită 
în viaţă şi mărturisită în mijlocul tuturor pre- 
tenţiunilor vieţii civilizate, nestingherită de loc 

‘ de- cugetările culturii, ci mergând mân& în mână 
cu ea.

Mult a contribuit la atmosfera inimoasă şi 
veselă, pe de o parte, şi de o preţioasă intelec

tualitate, pe de altă parte, tânărul francez G erard , 
care şi-a terminat studiile universitare şi acum 
se pregăteşte pentru un post în învăţământul 
superior din Paris. Cu inteligenţa sa deosebită, 
cu vorbirea franţuzească, sunând, în pronunţarea 
sa, frumos ca o muzică, cu multele sale cunoş
tinţe, cu cântecele sale variate, — a fost un to
varăş cu adevărat preţios, care va fixă mai bine 
în mintea studenţilor noştri munca plăcută, des
făşurată la Buşteni. Felul de a fi al Apusului, 
care uşurează greul şi. uscăciunea muncii prin 
tresăltarea desfătărilor curate, a trăit câteva clipe 
şi pe dinaintea studenţilor noştri.

N’am vorbit nimic însă de partea noastră, a 
Românilor şi de cursurile ţinute înaintea tuturor 
studenţilor la un loc.

N’au venit toţi cei anunţaţi, dar au venit unii. 
A fost profesorul M arin Ştefănescti din Cluj, 
care a vorbit despre religiune şi naţionalitate, 
apoi doamna Alice Voinescu, care a stat acolo 
în tot timpul şi a vorbit despre chestiunea po
menită mai sus. D. Stavri Ciinescu din Minis
terul muncii a c tit o lucrare despre Rolul social 
a l studentului. Subsemnatul am vorbit în trei 
rânduri despre persoana ş i activitatea Apostolului 
P av el  Dintre străini, au ţinut conferenţe pentru 
toţi d. de Rougemonl, Miss Saunders şi Miss 
Jaeger.

Toate aceastea, şi ale străinilor şi ale Ro
mânilor, au fost ţinute în franţuzeşte, iar după 
fiecare din ele, urmau discuţiuni, unele foarte vii,- 
cum a fost în urma citirii d-lui Stavri Cunescu.

Munca zilei se începea cu rugăciunea şi aşa 
se şi încheiâ.

Peste toate, era un consiliu, compus din străini 
şi Români, hotărând ce mai este de făcut..

In sfârşit, a fost o laudabilă operă care a lăsat 
urme în suflete şi a cărei acţiune se va simţi. 
Studenţii şi studentele noastre s’au legat să se 
constituie într’o societate de cultivare creştinească.

Dea Dumnezeu ca acestea să fie zorile unor 
vremuri de binecuvântare pentru ţara aceasta!
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i.

Moartea Patriarhului-Locotenent al 
Constantinopolului.

I

Deşi sunt câteva luni de când a murit Dorotei 
a l Brusei, Locoţiitor al scaunului patriarhal din 
Constantinopol, totuşi faptul abia s’a remarcat 
la noi şi mulţi nici n’au luat cunoştinţă de el. 
Afară de aceasta, moartea sa s’a petrecut în îm
prejurări atât de jalnice pentru un păstor care-şi 
apără turma, încât socotim o datorie să pre
zentăm faptul înaintea publicului ortodox din 
România, într’un chip mai amănunţit. Dacă En- 
glejii, cari nu sunt ortodocşi, s’au simţit datori 
să publice foarte pe larg în ţara lor amănuntele 
triste şi duioase ale morţii acestui ierarh, cu atât 
mai mult trebuie s’o facem noi, ortodocşii.

Dela 1438, ’n’a mai fost Stătător pe scaunul 
patriarhal al Romei noi, care să fi venit în Apus. 
Atunci a venit Iosif al II, la Sinodul din Fer- 
rara, unde se tratâ unirea Bisericii apusene cu 
cea de Răsărit. După aproape 500 de ani, acelaş 
drum 1 a făcut anul acesta răposatul întru feri
cire Dorotei al Brusei, care însă s’a dus mult 
mai departe în Apus decât predecesorul său de 
acum 500 de ani.

In luna Martie din acest an, Locoţiitorul pa
triarhal Dorotei a plecat la Londra, pentruca 
să sprijine cauza Bisericii ortodoxe din Turcia 
la Conferenţa păcii.

însuşi acest"act e ceva mişcător, că el, păs
torul, la vârsta sa 60 de ani şi din înalta sa 
situaţiune oficială, şi-a părăsit odihna rezidenţei 
sale, pentru a se porni la stinghereala unui drurn 
lung, cu o izbândă problematică. Dar a făcut-o 
fără preget şi moartea l-a surprins tocmai pe 
când îşi îndeplinea munca sa închinată Domnului, 
ca un soldat pe parapet.

Puţinul timp cât a şezut în Londra, a fost 
turburat. Abia sosit şi descins la Ritz H otel, o 
telegramă din Turcia a venit să i amărască zi
lele şi acolo. In ea i se spunea:

«Ca un adaos la comunicările de mai înainte, 
vă rugăm să expuneţi înaintea Conferenţei starea 
poporului nostru din Asia mică, fiindcă, după

ştiri sigure, ea se agravează în fiecare zi tot 
mai mult. Tribunalele lui Mustafa Kemal ares
tează persoane însemnate civile şi bisericeşti, a 
căror viaţă e în primejdie. Trebuie să provocaţi 
măsuri urgente de a ocroti viaţa şi bunurile Gre
cilor, pentru a preveni o nouă şi ultimă catas
trofă. După o telegramă a Mitropolitului din 
Nicomidia, kemaliştii au dai foc în satul Konge 
la 150 de case şi au măcelărit mai mult de 50 
de persoane».

In Londra, Locoţiitorul Constantinopolului a 
vizitat pe Arhiepiscopul de Canterbury, Primatul 
Angliei; s’a dus în audienţă la rege; a vizitat 
Lambeth P alace , palatul primaţilor Angliei, şi în 
capela lui a oferit Primatului englez R an dah  
engolpionul stavropighial purtat de Patriarhul Ioa- 
chim III şi de alţi patru patriarhi; apoi a avut
o întrevedere cu Arhiepiscopul de York (al doilea 
ierarh al Angliei) şi cu episcopul de New-York.

Miercuri, la 16 Martie, cu toate că sufereâ de
o bronchită acută, s’a dus să facă o vizită L or
dului Curzon la Foreign Office Ministerul de 
externe englez). întors la Ritz Hotel, a primit o 
telegramă, în care i se spunea că kemaliştii au 
ucis în chip grozav pe mama prietenului său 
din copilărie Mitropolitul din Ceatalgea, pe ne
poatele ei şi alţi membri ai familiei. Bolnav, 
obosit, copleşit de nelinişte, izbirea vestei tele
grafice i-a produs turburări în funcţiunile inimii 
şi chiar din clipa aceia starea lui a fost găsită 
fără nădejde.

A doua zi, Joi, i s’a dat Sfânta Ungere şi Sf. 
împărtăşire de către Arhimandritul Pagonis, 
ajutat de alţi clerici. Vineri seara, el a trecut 
către Domnul.

Revista engleză The Christian E ast (Aprilie 
1921), din care iau aceste erate, încheie astfel 
povestirea morţii sale:

«Putem spune despre dânsul cu tot adevărul 
că el a fost nu numai venerat şi iubit de po
porul său, ci şi că marea sa iubire pentru Bi
serica anglicană şi munca sa pentru chestiunea
CJnirii l-au pus printre acei a căror memorie noi 
Anglicanii o vom iubi cu o recunoştinţă şi o 
dragoste tot mai mare».
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Intr’o singură împrejurare, Dorotei al Brusei
avut contact si cu noi, Românii, prin faptul
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Venerate Mitro- 
polite al Ungro- 
vlahiei, în Hri 
stos Prea Iubi'e
Frate nostru

hotărârea Sfântului şi Sacrului Sinod, de a 
comunica înalt Prea Sfinţiei Voastre şi Bi

sericii surori a Ro
mâniei, cuprinsul a 
două scrisori, care 
ni b’au trimes dela 
Pi ea Sfântul Patriarh 

al Moscvei şi a 
toată Rusia, Kir Ti- 
hon, şi dela Schitul 
Vetopedului «Sf, An
drei» din Atos, cu în- 
incredinţarea că, da
că, după cele cu
prinse în aceste scri
sori, s ’ar întâmpla

ceva în contra rân
duielii şi a celor cu
venite, Biserica soră

*  •romaneasca, in grija 
ei sinceră pentru rân
duiala canonică şi 

pentru iubirea şi pa
cea obştească şi în
socotinta ei cea cuî

dreaptă judec a tă, nu 
va suferi de loc ca 
să nu se aducă cuve- 
nitaîndreptare şi le
cuire.

Prea Fericitul Pa
triarh al Moscvei 

Kir Tihon ne scrie
că, ocuparea

Prea Fericitu l DOROTEI al Brusei

Kirie Konon, din inimă salutăm pe Înalt P rea  
Sfinţia Voastră.

ce mare şi sfântă da-Având în
torie este de a purta neîncetat grijă de

şi tuturor a le ajuta, pentru 
ca să se treze neclintite rânduiala ca
nonică s ragostea şi pacea în relaţiunile

înaintăm frăţeşte, după

Basarabiei de către 
armatele româneşti, 
care a avut loc în 
luna Mai a anului ca
re se slârşeşte, pro- 

clamându se unirea ace&tei ţări la România,
Guvernul Românesc, pe baza acestui act pur 
politic şi mai cu seamă încă neîncheiat ofi
cial pe cale internaţională, a procedat prin 
sine singur la hotărâri şi acte, privitoare la 
eparhia Chişinăului sau a Basarabiei, care nu 
se împacă cu rânduiala canonică şi cu duhul 
iubirii şi al păcii dintre Biserici. N’a luat în
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consideraţiune că a ridicat pretenţiuni asupra 
eparhiei acesteia, nici n’a învrednicit de răs
puns scrisoarea Prea Fericirii Sale, pe care 
acesta, în duhul iubirii creştineşti, a trimes-o 
Prea Sfinţitului Mitropolit al Moldovei şi 
Sucevei Kir Pimen, propunând ca această 
chestiune, nu simplă, să fie dezlegată prin în
ţelegerea cerută de canoane în ambele Bi
serici. Printr’un act însă al Sinodului res
pectiv, (Guvernul Românesc) a declarat înce
taţi din serviciu pe Arhiepiscopul Chişinăului
Kir Anastasie şi pe cei doi vicari episcopi 
ai săi, pe motivul că aceştia, cu toate că 
ei nu se lepădau de comunicarea frăţească 
cu Biserica României, refuzau să se prezinte 
în Sinodul românesc, ca supuşi ai lui, şi să 
înceteze de a pomeni pe Patriarhul Mos- 
cvei, tăind legăturile cu Biserica Rusiei, 
sub care stăteau canoniceşte, iar apoi a în
credinţat direcţiunea eparhiei Chişinăului 
unui episcop anume trimes din România. 
Prea Fericitul Patriarh al Moscvei îşi ex
primă pentru acestea întristarea deosebită 
că atât de năprasnic s’au uitat relaţiunikî 
cele atât de pline de înţelegere cordială şi 
iubire, care, într’un chip atât de binefăcător 
pentru România, au legat din vechime Bi
serica României cu cea ortodoxă a Rusiei.

Schitul Vatopedului «Sf. Andrei» din Sf. 
Munte ne raportează că, din acelaş motiv, al 
ocupaţiunii şi alipirii Basarabiei, autorităţile 
româneşti au procedat fâră vreo iormă, la 
luarea mânăstirilor Kiprianov şi Kondriţis, 
care sunt conduse în Basarabia de către 
numitul Schit, cum şi a întregii lor averi şi 
a veniturilor lor, alungând cu forţa pe mo
nahii din ele şi, ce e mai mult, în acelaş 
chip au luat şi averile celorlate fundaţiuni 
monastice ale altor Sfinte Locuri de închi
nare din Orient.

Acestea sunt cele cuprinse în scrisorile 
sus pomenite ale Prea Fericitului Patriarh 
al Moscvei Kir Tihon şi al Schitului din 
Muntele Atos Sf. Andrei Vatopedul. Noi,
privind datoria de a vă comunică rccstea
frăţeşte, exprimăm iarăşi speranţa şi încre

dinţarea noastră că nu se vor tolerâ de loc 
lucruri care să continue astfel, prin vătă
marea rânduielii canonice şi a dreptului, din 
care deseori s’au născut atâtea nenorociri 
pentru Biserică, ci că toate se vor îndrepta 
şi se vor pune în regulă cu dragoste şi în
ţelegere, prin binecuvântarea şi împreună- 
lucrarea A tot Bunului Dumnezeu, Care ne 
şi voieşte totdeauna să fim apărători ai Sfintei 
Biserici şi îndreptând toate spre bine.

In acestea rămânem cu cinste şi cu dragoste.
1918 D ecem bre  8 . Al înalt Prea Sfinţiei Voastre

iubitor trate în Hrislos 
şi întru totul plecai 

Locoţ’itorul Scaunului Ecumenic 
(ss) DOROTEI al Brusei.

II

Dorotei al Brusei s’a născut în satul Sigi din 
Bitinia, vilaietul Brusei, în anul 1860, şi acolo a 
primit cea dintâi învăţătură. La 1 S'/8 , a întrat în 
seminariul din insula Halki, în care au învăţatat 
aprope toţi episcopii din patriarhat. La 1885, a

»
✓

terminat şcoala şi a fost numit arhidiacon şi predi
cator la Halcedon, unde a lucrat cu tragere de 
inimă şi izbândă timp de şapte ani. In 1891, a 
fost hirotonit episcop de Galipoli, iar în 1897 a 
fost strămbtat la Grevena în Macedonia, 1902 la 
Preveza în Epir şi în 1908 a fost numit Mitropolit 
al Brusei, capitala ţinutului în care s’a născut şi 
unul din marile scaune istorice din Asia Mică.

V

In patru rânduri a făcut parte din Sf. Sinod din 
Constantinopol şi, în această calitate, l-au sur
prins marile evenimente ale răsboiului mondial. 
Ele l-au suit pe scaunul patriarhal cu titlul de 
«locoţiitor».

După moartea marelui Patriarh Ioachim I I I , 
pe care şi revista pomenită engleză îl numeşte 
«the greatest of modern Patriarchs» (cel mai 
mare dintre patriarhii din vremea noastră1), acel 
care în tinereţă a fost diacon la biscrica Zlă
tari din Bucureşti, pe scaunul patriarhilor de 
Constantinopol a fost ridicat Mitropolitul Halce- 
donului Gherman F, la 28 Ianuarie 19138). In 
cursul răsboiului balcanic s ’a suit pe scaunul
— -------------------^ ---------------------------------------------------------------------

* r  ^  »

*) Vezi şi Revista ortodoxa, Bucureşti Decembrie — Ianuarie
1912*13, pag. 135.

2) Aceiaşi revistă, nr. din Februane—Martie 1913, pag. 193.
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patriarhal şi tot împrejurări de război trebuiau 
să-l silească să se retragă.

Cu toate că a fost un bărbat de mare energie 
şi distincţiune, apărând cu vigoare drepturile 
Bisericii, încă înainte de a fi patriarh, înaintea 
Sultanului Abdul-Hamid, totuşi sfârşitul războiului 
mondial nu i-a mai îngăduit să rămâie în scaun.

Turcia intrase în război alăturea de Puterile 
Centrale. In calitatea sa de căpetenie religioasă, 
s’a simţ-it dator să se arate favorabil Statului în 
care trăia, şi deci cauzei Germaniei. Când aceasta 
din urmă a căzut, la sfârşitul lui 1918, nici Gher- 
man V n’a mai putut rămânea patriarh şi s’a re
tras3). Atunci a fost ales în locul său Dorotei al 
Brusti. Dir a fost ales numai locoţiitor, şi nu pa
triarh, din motivul următor:

După capitulaţiunile care prevedeau situaţiunea 
patriarhului în imperiul turce.-c, Sultanul trebuia 
să emită un berat în favoarea noului patriarh, - 
prin care-1 învesteâ cu atribuţiuni de căpetenie 
civilă peste neamul Grecilor. In 1918 însă, când 
Sultanul, de drept, ar fi putut emite un berat 
pentru un prieten al Aliaţilor, care erâ Dorotei 
al Brusei, s’a socotit că Au trebuie să se mai 
recurgă la acte ale Sultanului. Faptul acesta a 
fost totdeauna un act de tiranie turcească şi erâ 
cu neputinţă să mai fie suferit acum. De aceia 
s’a hotărât să se amâne alegerea până ce, pe 
cât se nădăjduiâ şi pe cât se nădăjdueşte şi acum, 
dreptul de veto al Sultanului va fi definitiv des
fiinţat.

In aceste împrejurări, Dorotei ai Brusei a fost 
ales numai cu titlul de Toico'r/jpvjr ?̂—■-Locoţiitor, 
şi de atunci a păstorit până în clipa când a 
murit în Londra.

Iată cum se exprimă, despre valoarea păsto
ririi sale, cineva care e citat în The Christian

$

East:
«Acţiunea lui ca Locoţiitor a fost cea mai 

remarcabilă. El a reprezentat cu demnitate Ma
rea Biser’că din Constantinopol în cursul eve
nimentelor istorice al căror teatru a fost Răsă
ritul, în timpul celor trei ani din urmă. El a 
reluat cu căldură ideia, atât de scumpă Bisericii 
Ortodoxe Răsăritene, a unirii bisericilor, şi pen-

*) Mort şi el la începutul acestui an.

tru a pregăti drumul către acest rezultat atât de 
dorit, el a fost promotorul apropierii celei mai
strânse între biserici şi rrai cu seamă între Bi-

i *

serica Ortodoxă şi Biserica Anglicană»,

III.

Rămăşiţele muritoare ale Locoţiitorului pa
triarhal au fost aşezate în biserica grecească Sf. 
Sofia din Londra. Slujba înmormântării a fost 
săvârşită de şapte arhimandriţi greci, în frunte 
cu marele-arhimandrit Pagonis. De faţă erau: Pri
matul Angliei, stând în tronul arhieresc şi purtând 
pe piept engolpionul oferit de răposatul cu zece 
zile mai nainte; Lordul Stanmore, reprezentantul 
regelui Angliei; Lordul B ryce; decanul catedralei 
St. Paul din Londra, cum şi multe alte persoane, 
care umpleau biserica.

După ce Arhimandritul Pagonis a citit evan
ghelia înmormântării în greceşte, Primatul An
gliei a repetat-o în englezeşte.

La sfârşit, Arhimandritul numit a rostit urmă
toarea cuvântare:

«Ce privelişte- e aceasta pe care o vedem? 
Pentru ce atâţia bărbaţi de înaltă însemnătate 
s’au adunat aici ? Poate e un vis ? Dacă da, 
atunci ar fi un vis grozav. Din nefericire, e aevea. 
Locoţiiturul Tronului Ecumenic, venind aici, în 
capitala lumii, ca să se lupte pentru cauza cre
ştinească, a adormit întru Domnul. Şi aşa a fost 
hotărît, ca eu, cel din urmă dintre oameni, care
1 am cunoscut ca tovarăş de învăţătură la Halki, 
care am urmărit lucrarea sa ca episcop de Ga- 
lipoli, ca mitropolit al Grevenei, al Nicopolului 
şi al Brusei şi ca Locoţiitor, să-i închid ochii 
aici. Nu am de gând să vorbesc despre drumul 
străbătut de el în slujba sa şi de munca lui. 
Vremea îmi îngăduie numai să spun că a căzut
pe câmpul datoriei. Nu pot mângâia nici pe acei

t

care hau însoţit aici ca tovarăşi în misiunea lui,
4

nici neamul lui, pentrucă eu însumi am nevoie de 
mângâiere. Fie pentru ei şi pentru neamul gre
cesc o mângâiere îndestulătoare că Primatul An-# I
gliei, Arhiepiscopul de Canterbury, cum şi înalţi
bărbaţi din clerul englez şi episcopi şi oameni

f  ,

politici sunt aici, pentru a-şi arăta simpatia lor». 
Apoi, cu glas izbit de emoţiune, a păşit spre
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sicriu şi, ridicând mâna în sus, a rostit această 
apostrofă:

«Tu suflete al celui totdeauna vrednic de a- 
mintire Dorotei, Mitropolit şi Locoţiitor, care 
acum primeşti în ceruri cununa muncii şi a lup
telor tale, roagă ierbinte pe Domnul ca El să 
umple golul lăsat de tine pe pământ. Şi acum 
binecuvintează pe acei care totdeauna vor păs
tra în inimile lor o vie amintire despre tine».

După aceasta şi celelalte rugăciuni, Arhiman
dritul Pagonis a sărutat inelul arhiepiscopului de 
Canterbury, şi toţi ceilalţi slujitori au făcut lâ fel.

Slujba era sfârşită.
După ştiri pe care mi le trimete un prieten 

din Londra, d. H . W altuck, fost coleg de pro
fesorat la Şcoala de Artilerie din Bucureşti, «Ce-

i > J

remonia religioasă a fost impunătoare. Corpul a 
fost transportat din Anglia până la Atena pe 
vapor militar englez, şi de acolo pe vapor mi
litar grecesc până la Constantinopol*.

Tinerimea catolică italiană
i

I.

Intre multele schimbări pe care războiul mon-
*  *  >  

dial le-a adus, una a fost şi aceia a poziţiunii 
catolicismului în multe ţări. In Francia, precum 
se ştie, catolicismul a avut marea izbândă de a 
vedea spiritele întorcându-se în favoarea sa, după 
ce, cu 15 ani mai nainte, avuseseră o atitudine 
atât de protivnică, dovedită prin legea separa- 
ţiunii Bisericii de Stat. In Italia, nu mai puţin, 
după război, catolicismul s’a apucat să se orga
nizeze politiceşte şi poziţiunea lui acum e mai tare.

Unul din mijloacele prin care catolicismul îşi 
menţine poziţiunea sa şi se întăreşte este acela 
că nu lasă tineretul să-i scape din mână, ci 1 

cultivă totdeauna în sensul vederilor sale. Acesta 
e, fâră îndoială, un meşteşug al său şi constituie 
o metodă de lucru foarte serioasă.

O mare manifestaţiune a tinerimii catolice a 
avut loc de curând în Italia, câştigând o mare
însemnătate politică şi fiind o mare chezăşie de

/

viitor. In Duminica dela 4 Septembre şi în zilele 
următoare, s’au adunat în Roma 30.000 de ti-

•  • 

neri italieni, cu conducătorii lor, desfăşurând pe 
strade 2 0 0 0  de steaguri şi formând o manifes

taţiune măreaţă. Procesiuni, discursuri, defilări 
înaintea Papii, slujbe sfinte, toate mijloacele s’au 
întrebuinţat, pentru a aprinde inimile şi a le face 
să se simtă mai solidare.

In adevăr, Biserica Romei întrebuinţează tot 
deauna mijloacele care servesc ca stimulente 
pentru conştiinţa religioasă a poporului ei. Ci
ne trăieşte numai în felul cum a apucat, riscă 
să ajungă în toropeală. Cine îşi dă seamă de 
psihologie, înţelege uşor că amestecul maselor 
mari, când sunt adunate la un loc pentru vreo 
ocaziune deosebită, serveşte a aţâţa simţirea lor. 
Din această cauză, întrebuinţarea procesiunilor, 
ca e au o întrebuinţare atât de largă în Biseri
ca Romei,, a tot felul de congrese, sunt tot a- 
tâtea mijloace prin care simţul religios e hrănit 
şi îmboldit.

4-

întemeiaţi pe această psihologie, trebuie să 
judecăm şi marea manifestaţiune a tinerimii ita- 
liane, care a fost atât de însemnată şi cu indi-

%

caţiuni atât de vii pentru viitor şi pentru po
litica romano-catolică, încât imense forţe de po
liţie şi armată s’au desfăşurat pe stradele Ro
mei în zilele pomenite, ba încă s’au petrecut şi 
ciocniri de tot felul şi chiar răniri. După cum
citim în Corriere d’Ita lia  (16 Sept. 1921), doi

k .  ( ^

preoţi au fost duşi la spital.

II.

Ce este această Tinerime catolică italiană?
Se va înţelege foarte bine, dacă vom citi dis

cursul Comendatorului') Pericoli, rostit în gră
dinile Vaticanului, în faţa Papii Benedict a XV, 
unde toată tinerimea se adunase să vadă, să 
asculte şi să defileze pe dinaintea capului creş
tinătăţii apusene, după ce cu mulţimea lor im
presionantă vmpluseră, de nu-i mai încăpea, lar
ga piaţă de dinaintea catedralei Sfântului Petru. 
Luăm, discursul după cum se află dat în ziarul 
italian pomenit mai sus.

P rea Fericite P ărin te , •
v

¥

Când, în Februarie 1918, se împlineau 
cinzeci de ani dela ziua când Societatea Tine
rimii Catolice s’a ridicat în Italia, prin silin
ţele lui Mario Fani şi ale lui Giovanni Ac-

•) Un rang în nobilimea italiană.



CRONICA BISERICEASCA 69

quaderni, gravitatea tragică a ceasului pe 
care patria noastră îl străbătea nu ne-a lă
sat să prăznuim cu strălucire fericita aniver
sară.

Lipsa celor mai mulţi dintre tineri, duşi 
la război, ocuparea unora dintre cele mai 
înfloritoare provincii ale ţării noastre, per- 
derile dureroase şi jalea adâncă de care 
eram izbiţi, grelele îngrijorări care turburau 
tot poporul nostru, nu îngăduiau atunci 
manifestaţiuni pub’ice de veselie, care ar fi 
stat într’un contrast strigător cu neagra în
tristare a acelor clipe.

Urmările grozave ale războiului, dorinţa vie 
ca la sărbătorile noastre jubilare să ia par
te toţi tovarăşii ţinuţi încă sub arme, ne
voia de a întregi rândurile cercurilor şi a 
Tovărăşiilor şi a da iar Societăţii noastre 
mersul ei de viaţă regulată, ne-au făcut să 
întârziem încă împlinirea uneia din cele mai 
vii dorinţe a’e noastre.

Când, în Ianuarie 1920, Tinerimea Cato
lică Italiană, după o dureroasă întrerupere 
de cinci ani deplini, putea să se adune din 
nou la Roma în Congres Naţional şi a se 
arunca înaintea Tronului Vostru, vă spu
nea, Prea Fericite Părinte, prin gura Pre
zidentului său General, că, scăpând dintr’o 
încercare grozavă, ea se simţea mai hotă
râtă decât oricând, de a se scoborâ din 
nou în tabără cu puteri înoite şi cu hotă
rârea cea mai tare de a da lupta care a- 
jungea tot mai aprigă pe fiecare zi, pentru 
civilizaţiunea creştină, pentru libertatea re 
ligioasă, pentru cauza sfântă a Bisericii şi 
a Papii.

Vă făgăduia atunci că în acest an, 1921, 
Tinerimea Catolică a Italiei se va întoarce 
la picioarele Voastre, nu prin reprezentanţe 
puţin numeroase, ci în mulţimi de mii de 
tineri, nu numai pentru a prăznui cu mă
reţie împlinirea a cinzeci de ani de la în- 
temeiarea sa, ci pentru, a arăta de aseme
nea munca îndeplinită şi a căpăta răsplata 
după care ambiţiona: zâmbetul Părintelui, 
binecuvântarea Vicariului lui Iisus Hristos1

Cu ajutorul lui Dumnezeu, Prea Fericite 
Părinte, am ţinut această făgăduinţă. Greu
tăţi şi piedeci de tot felul ‘s’au împotrivit 
ca aceasta să se înfăptuiască. Dar dragos
tea mare pentru voi, dorinţa arzătoare de 
a călători la mormântul Capului Apostolilor 
şi de a săvârşi jubileul Societăţii în această 
Romă, patria comună a tuturor credincio
şilor, au făcut cu putinţă ceiace putea să 
pară irealizabil.

*

Aceste mii de tineri au răbdat cu bucu
rie neplăceri şi jertfe de tot felul, pentru 
a-şi procura veselia care îneacă acum ini
mile lor, în prezenţa voastră Augustă, pe 
a^est pământ binecuvântat, scăldat în sân
gele generos al Mucenicilor.

Această veselie a lor e încă crescută prin 
conştiinţa că, în adevăr cu un îndoit avânt, 
ei s’au apucat din nou, de munca lor în 
toate părţile Italiei, câştigând iute timpul 
perdut în cei patru ani de război.

Cercurile noastre, prin înmulţirea de la un 
cap la altul al peninsulei a sforţărilor săvâr-

«

şite pretutindenea, pentruca ele să răspun
dă dorinţei Auguste a Sanctităţii Voastre, 
devenind adevărate şcoale de formare reli
gioasă, morală şi socială; întemeiarea a nu
meroase Federaţiuni eparhiale şi a unor 
Sfaturi regionale nouă, pentru provinciile
care încă nu le aveau; măreţele adunări

, >

tinereşti şi săptămânile religioase-sociale, 
care se urmează pretutindenea pentru tine
rime şi pentru Asistenţii noştri Bisericeşti; 
aşezarea acestora în colegii; participarea in- 
tensă a clerului tânăr la săptămânile soci-

%

ale ale asistenţilor noştri, pentru a se pre-
*

găti să îndeplinească cu vrednicie înalta lor 
chemare,... toate stau de faţă pentru a 
arăta nu numai munca săvârşită, ci şi do- 
•rinţa intensă de a o înmulţi pe fiecare zi 
tot mai mult.

Voi, Prea Fericite Părinte, veţi primi astă- 
zi o făgăduinţă solemnă dela această tare 
tinerime italiană, care stă înaintea Voastră 
şi care înfăţişează sute mii de alţi tineri, 
care, fără voia lor, n’au putut fi aici, şi cu
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ajutorul lui Dumnezeu, această făgăduinţă
va fi ţinută.

In ziua de 11 Aprilie 1869, Sfântul Pă-
*

rinte Piu IX, după ce a împărţit Pânea în
gerilor la tovarăşii Tinerimii Catolice din 
toate părţile Italiei, adunându-i pe toţi în 
jurul său pentru întâia oară, le a adus amin
te că Pontificele Sf. Sixt, fiind dus la mu
cenicie, un tânăr care-i fusese de mare a- 
jutor în sfânta slujbă, îi spunea aceste cu-

r

vinte: «Părinte, unde te duci fără fiul tău? 
Nu-ţi sunt eu tovarăş în întristare, la spân
zurătoare şi la moarte?»

Şi Piu IX adăuga: «Şi mie mi se pare 
că sunt în mijlocul nu al unuia, ci a atâtor 
tineri care-mi spun: Noi vă vom întovărăşi 
la străduinţă, la luptă, la biruinţă şi vom 
fi totdeauna lângă Tine». Un strigăt general 
al tinerilor de faţă atunci răspundea lui Piu 
IX : «Da, până la moarte, până la moarte».

Această făgăduinţă unanimă şi solemnă 
o amintea nu eu, ci contele Acquaderni, în* 
temeietorul nostru, într’o scriere a sa adre
sată nouă, cu ocaziunea împlinirii a cinzeci 
de ani dela întemeiarea Societăţii.

Astăzi, noi toţi şi cu noi toţi tinerii ca
tolici din Italia, căzând la Tronul Vostru, 
repetăm mişcaţi acelaş strigăt, aceiaşi făgă
duinţă a strămoşilor noştri: «Da, Părinte Sfin
te, vom fi totdeauna cu voi, totdeauna... până 
la moarte».

Aici s’a încheiat cuvântarea prezidentului ge
neral al Tinerimii Catolice Italiene. Când el a 
pomenit de fcglduinţa făcută înaintea lui Piu IX 
la 1869, tOfi cei 30,000 de tineri au strigat şi 
ei cu un glas înaintea lui Benedict al XV ace
leaşi cuvinte: Până la moarte, până la moarte! 
Şi când a isprăvit, ovaţiunile agitau toată mul
ţimea ca o mare în furtună. Prezidentul a citit 
apoi formula făgăduinţei pe care toţi tovarăşii 
Tinerimii Catolice o fac la înscrierea lor, şi toată 
adunarea a strigat: Făgăduiesc!

I

Sărbătoarea a durat mai multe zile si a fost 
salutată cu un discurs şi de ministrul minorită
ţilor M  auri.

Arhim. SCRIBAN.

Dn călător sârb necunoscut j e  la noi
Ioachim  V uici (1840)

♦

1. Prin Temişana, Muntenia şi Moldova.

1.
«

Istoria şi geografia ţărei noastre multă vreme 
nu a băgat în seamă materialul plin de viaţă, 
dat de diferiţii călători, cari au cercetat pămân
tul nostru în curgerea veacurilor. Munca istori
cilor, mai cu seamă, s’a cheltuit asupra culege- 
rei materialelor de prin bibliotecile şi arhivele 
apusene pentru a putea închega trecutul nostru 
ca naţiune. Toţi s’au străduit să ţeasă pânza vie- 
ţei româneşti mai mult după actele oficiale, cari 
zăceau prin aceste locuri depărtate. Aşa am cu
noscut multă vreme istoria neamului nostru. Părea 
că va amorţi în acest loc. Către sfârşitul seco
lului trecut ea îşi ia un deosebit avânt prin con- 
tribuirea la faptele deja cunoscute şi a altor 
fapte noi, cari înviaseră din alte materiale scoa
se la iveală de oamenii iubitori de înaintarea
ştiinţei istorice. Astfel, din înşirarea de fapte 
moarte şi aproape fără interes pentru mersul vie- 
ţei poporului nostru, începe să se înfiripeze o 
altă istorie a muncei, silinţelor şi năzuinţelor 
noastre în legătură cu dezvoltarea rostului nos
tru între Carpaţi şi Dunăre. încetul cu încetul 
începură să aibă înţeles până şi micile şi priză
ritele note şi amintiri de pe câmpurile libere ale 
foilor de cărţi cuprinse in braţele mucigaiului 
vechimei. Din aceste foi înbătrânite de vreme 
apărură diferiţi înfăţişători ai vieţei adevărate. 
Ici un preot îşi arată viaţa sa şi a păstoriţilor 
săi,. în scurt, pe foile cărţilor pe care le citeşte 
slujba Domnului; dincolo un umil muncitor în 
vreun act de danie sau testament grăeşte în lim
ba sa către moştenitori despre rostul rodului 
muncei lui. Ce frumos volum nu s’ar scoate din 
toate aceste note de prin cărţile bisericeşti şi 
din actele «netrebnice» roase de vreme şi stri
cate de apă şi umezeală!

Nu numai istoria civilă, dar şi cea a biseri
cei naţionale, ar căpăta lumini şi lămuriri noi.

Nu de mult a început să se dea atenţiunea 
cuvenită notelor de călătorie a feluriţilor călă
tori, pe cari întâmplarea sau voinţa lor i-a mâ-

I
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nat prin ţările noastre. Deja s’au şi urzit două 
volume de Istorie românească,1) unde au luat par
te numai notele şi amintirile lăsate de aceşti că
lători de neamuri deosebite. In jumătatea a doua 
a secolului al XlX-lea au început să apară prin 
diferite reviste istorice şi literare, prin comuni
caţii academice, rezumate mai restrânse sau mai 
întinse din cuprinsul cărţilor de călăto.ii ale că
lătorilor din apus. Nu a apărut însă «biblioteca 
călătorilor» de neapărată nevoie pentru cerce
tarea istoricului, care să cuprindă în text paralel 
toate amintirile acestor călători, cum se face la 
naţiunile culte. Astăzi cu mare trudă poţi să te 
foloseşti de aceste note publicate răzleţit prin 
diferite reviste, cărţi şi comunicaţii. Colecţia «Hur- 
muzaki» şi «Studiile şi Documentele» Acade- 
mi.-i dau câţiva din aceşti călători. Cercelându- 
le, vedem că mai toţi sunt dintre cei din Apus, 
cei din răsăritul slav sau musulman sunt aproa
pe cu totul necunoscuţi. Vina este a curentelor 
politice, cari au împins şi şcoala pe drumul lor 
primejdios. Studenţii noştri aleargă numai spre 
şcoala Apusului, dar noi avem, din punct de ve
dere istoric, un deosibit interes cu Răsăritul.

Până în prezent s’au cercetat materialele în 
legătură mai mult cu Românii din hotarele de 
dinaintea războiului pentru întregire; de astăzi 
înainte suntem datori să lărgim ramele studiilor 
noastre până la cea mai depărtată margine a 
românismului.

Sunt înclinat a crede că datele călătorilor, în 
deobşte, întrec în sinceritate datele oficiale ale 
actelor pe materialul cărora s ’a clădit istoria 
noastră naţională, căci acestea din urmă ating mai 
numai miş;area politică a conducătorilor, a dom
nitorilor, a ambiţiilor lor, cari de multe ori nu e- 
rau şi ambiţiile supuşilor lor. Călătorii jugrăvesc 
poporul, viaţa, faptele, greutăţile lui sociale şi 
economice aşa cum se înfăţişau ochilor lor: nu era 
interesul personal, care să ceară o altă culoare sau 
un alt condei. Notele acestea sunt chemate să 
aducă o nouă lumină pentru multe din colţişoa- 
rele încă umbrite ale istoriei noastre naţionale. 
Aceste amintiri, aşa cum au fost prinse ele din

J) N. lorga: «Istoria Românilor prin calatori» 1920 şi 1921, 
voi 1 şi 2, Bucureşti.

fuga nebună a căruţelor de poştă, sau din puţinul 
răgaz de care s’a bucurat adesea ori călătorul, re
varsă raze, poate la început sfioase, asupra multor 
chestiuni nelimpezite. Din ele cunoaştem mersul 
politicei masselor populare, credinţa lor în pute
rea divină, dansurile, bucuriile şi frământările su
fletului lor în clipe de restrişte. Amarul şi bucu
ria, umplându le sufletul, se varsă nereţinute în 
valuri de sinceritate şi caldă mărturisire către ci
titorul din viitor.

%

Nici până astăzi nu s’a alcătuit o Geografie isto
rică a trecutului târgurilor, a vechimei satelor, a 
mutărei albiei râurilor şi chiar a prefacerei mun
ţilor şi dealurilor în urma frământărei lăuntrului 
pământului. Cât ar folosi o asemenea carte pentru 
cunoştinţa ţărei noastre!

II.
Cu o deosebită plăcere caut pretutindenea, 

unde este vorba de cărţi vechi slave. Cu o nes
pusă bucurie scot note, informaţii şi amintiri, 
cari adaogă lămuriri noi asupra neamului şi bi-

»

sericei mele. Călătorul ce 1 înfăţişez de această 
dată cetitorilor noştri se odihnea de mult într’o 
bibliotecă particulară. Am ales din şirul călătorilor 
slavi necunoscuţi, cari au trecut pe la noi, pe unul, 
sârb de neam, care trăia sub oblăduirea ungu
rească. Acesta este Ioachim Vuici. Lucrările tea-

i

trale ale acestui s:riitor «sloveno-sârb» au fost 
descoperite şi publicate în timpul din urmă.1) El 
este primul organizator al teatrului sârbesc la 
Sârbii din Ungaria. Născut în Baclca din Unga
ria, el şi-a consacrat toată tinereţea dramelor ca 
material al teatrului său2). După ce un foc i-a mis
tuit biblioteca şi casa părintească, în 19 April 
1840, părăsi «draga lui patrie, Ungaria», plecând 
spre «imperiul necunoscut lui — imperiul rus». In 
călătoria lui, a străbătut tot pământul românesc 
pe uscat şi pe apă, de la hotarul de Apus până 
la cel de Răsărit— de la Pancîova-la Tighina— . 
Notele acestea de călătorie au iost alcătuite într’ 
una din mănăstirile noastre din Basarabia — Hâr- 
jauca—, 1) unde a avat destul răgaz pentru «ceasta.

4) Pavle Popovici: «Dramele netipărite ale lui Ioachim Vuiet*,
1905, Belgrad, (în sârbeşte)

2) Jovan Skerlicî: «Tinerimea şi literatura ei (1848-1871)» pp. 
384-3^5, Belgrad, 1906; (în sârbeşte)

3) Vezi «Basarabia» de Cruşevan, pp. 159—61; 1903, Moşcova, 
(în ruseşte).
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Tipărirea a întârziat o bucată de vreme. Ea se 
făcu în Belgrad abia la 1845, ajutat fiind băneşte 
de egumenul acestei mânăstiri, tot un sărb, căru
ia îi scrise o dedicaţie în limba latină şi slavă. Car-

anume scrie: aci pare că sunt reminiscenţe din 
epoca când profesorii ruşi, (începutul sec. XIX- 
lea), învăţau pe sârbi carte, aci ai impresia că au
torul scrie în tot felul de dialecte slave. Fără

tea este întitulată: «Călătoria lui loachim Vuici, cunoştinţa bună a limbilor slave nu poţi ieşi la
literat sloveno sârb , prin Ungaria, Valahia , Mol
dova, B asarabia , Herson şi Crimeia, scrisă p e  scurt 
cu mână proprie în sfânta mănăstire H ârjauca , 
cu hramul în ălţarea  Domnului, în păzită de Dum
nezeii eparhie a Chişinăului şi Hotinului din B a 
sarabia, iar tipărită la B elgrad  în tipografia 
principatului sârbesc 18 4^ J). Ea este îopărţită în

1 O A 1; I  ni A II *1 A
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6  părţi:' 1 ) Călătoria prin Ungaria (pp. 1— 24); 2 )
Călătoria prin Valahia (pp. 25 35); 3) Călătoria
prin Moldova (pp. 35-51); 4) Călătoria pin Ba
sarabia de jos (pp. 51-67); 5) Călătoria prin Her
son şi Crimeia {pp. 67-90); şi 6 ) Călătoria prin 
Basarabia de sus (pp. 90 135). După acestea ur
mează un adaos de la pp. 136-164, încheindu-se 
cu o tabelă de abonaţi, după vechiul obicei de 
tipărire de cărţi, din Serbia şi Ungaria. Limba în 
care scrie este aşa de amestecată cu tot felul de 
elemente slave, încât nu poţi preciza în care limbă

*) Veîi foaia de titlu în faximilele de mai jos.

capăt cu citirea acestei cărţi.

III.

Acum vom povesti pe scurt cele ce spune Vuici 
în cartea sa.

El porneşte din Belgrad tocmai în ziua când 
prinţul Miloş ObrenovicI1), abdicând în folosul 
fiului său mai mare, Milan, (3 Iunie 1839), se 
retrase în Valahia la moşia sa. Trecu Dunărea, 
lângă satul sârbesc Vişniţa, făcând carantină 10 
zile înainte de a intra în oraşul Pancîova, pe care-1 
descrie în amănunţime. De aci merge la Temi- 
şoara, care este un oraş «regal şi liber», şi care 
are o cetate (grad)2) nu departe de râul Bega. Ce
tatea nu este pe atât de mare pe cât este de re
gulată şi aranjată în cât este plăcută ochiului la 
privit. Intr’ânsa sunt vreo 200 case, lunele din ele 
sunt frumos clădite, iar altele sunt simple prăvălii 
cu multe mărfuri. In această cetate este şi o bise
rică ortodoxă cu hramul Inălţărei Domnului, des
tul de mare, având o catapeteazmă nouă şi frumos 
jugrăvită în gustul cel nou. In dreapta bisericei 
acesteia se află consistoriul cu reşedinţa episco
piei ortodoxe: o clădire cu un etaj, cu multe ca
mere. In stânga bisericei este o casă parohială 
nouă cu două caturi, clădită nu de mult. Ea adu
ce mult venit bisericei. Tot aici este şi reşedin
ţa episcopului romano-catolic cu cele patru bise
rici ale lui având şi un gimnaziu, unde predau 
ştiinţele părinţi piarişti. In cetate se află şi. co
mandamentul general al celor trei regimente:
«Pancîova», «Biserica Albă» si «Caransebes», a- 
poi «Judicium delegatum», sub conducerea căru
ia sunt domeniile regale, administraţia comita
tului Temişoara, precum şi magistratul oraşului, 
care îngrijeşte de târg şi împrejurimile lui. Ca
zarma, o clădire solidă, are 1 0 0 0  soldaţi.

Lângă cetate sunt trei mici târguleţe, sau mai 
bine zis «mahalale» (predvaroşiţe iliti predgra- 
diţe): F abrica , (M aiurevâ) M ahala şi Iosefstadt.

*) A. L, Pogodin: «Istoria Serbiei» p. 141, Petersburg, (în ru
seşte).

2) Vezi «Plan von Temesvâr», scara 1. 20.000 în Beitrage zur 
Geschichte der K. u. K. Genie-Waffe, 1 Teii, I Absehnitţ.
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In «Fabrica» pot fi până la 1200 case cu 8000 
suflete din care cea mai mare parte sunt Sârbi 
şi Români (Vlasi) şi un mic număr de Germani. 
Aici sunt mulţi negustori bogaţi, care au legă
turi întinse comerciale cu Ardealul. In mijlocul 
pieţei este şi o biserică ortodoxă cu hramul Sf. 
Gheorghe, care nu-i mare, dar este frumoasă. Pri
măvara şi vara este o plăcere să mergi spre Fa
brica, căci din cetate până la Fabrica se merge 
numai printre fân şi alei răcoritoare, care dau su
fletului mare inveselire şi aduc vieţei multă în
dulcire. Altă mahala numită «Maiurevâ», Ma
hala, este aşezată, deasemnea, într’o poziţie fer-

4

mecătoare, având grădini (başce) şi vii, care în
făţişează ochiului omenesc o mare încântare. Aici 
este o biserică cu hramul Adormirea Maicei Dom
nului, şi locuitorii sunt în mare parte FvOmâni. 
A treia mahala este Iosefstadt, cu multe alei, gră
dini şi case germane, locuitorii acestei mahala
le sunt toţi Germani, avându-şi şi biserica lor. 
Fiecare din aceste mahalale îşi are judecătoria 
ei aparte, pusă sub ascultarea magistratului din 
oraş. Temişoara este cheia întregului Banat şi de
aceia este numită de temisoreni «Micul Beci»

¥ *
(Viena Mică), fiindcă în el se face un mare co
merţ. In fiecare Vineri este târg la care se adu
nă multe producte (vaşarâ). Locuitorii din ceta
te sunt în majoritate Sârbi, oameni buni, mi
lostivi, iubitori de oameni şi ospitalieri. In Temi-

%

şoara a întâlnit pe Platon Atanasovicî, arhiman
dritul obştei frăţeşti din mănăstirea Bezdin şi pe 
administratorul văduvitei eparhii de Temişoara 
în locul repauzatului episcop Manuilovici. Piaton 
îl pofteşte să mai meargă în mănăstirea mai sus 
amintită, pe care Vuicî o mai văzuse în vara 
anului 1831. Această mănăstire este clădită în 
anul 1539, are hramul Intrarea Maicei Domnului 
în biserică. Povesteşte frumuseţea poziţiei, unde 
este clădită această mănăstire, pe râuşorul Bez- 
din, ascunsă într’o pădure mare, înconjurată de 
jur împrejur cu grădini pline cu legumi pentru 
nevoile fraţilor. Locuitorii din jurul acestui locaş
sfânt formează satul Munara, odinioară erau Sârbi, 
dar acum şi-au uitat limba strămoşească şi vor
besc pe cea românească. Ca orice mânăstire are 
păduri, livezi cu pometuri, bălţi şi alte multe a- 
careturi, cari aduc mare venit celor ce s’au retras

aici. Aminteşte şi numele celor două bălţi «Jivak» 
şi «Mrtvalo.cu mult peşte de tot soiul şi cu bun 
gust. Descrierea mânăstirei cu averile ei este res
trânsă la o singură pagină (8 ). Toată iarna şi pri
măvara până în Iunie s’a ocupat aci cu tălmă
cirea cărţei. «Sistima sau starea legei mahome- 
tane» din ruseşte în sârbeşte, carte pe care a 
găsit-o în biblioteca mânăstirei Rakovaţ. Aci i se 
aduse trista veste că satul său natal Baja a ars, 
mistuindu -i-se în foc şi frumoasa sa bibliotecă. Cu 
inima cuprinsă de jale după casa sa părintească 
plecă spre saf să-şi vadă munca tinereţelor lui, 
adunată toată în cărţi, şi leagănul părintesc, în 
cenuşă. Se hotărăşte să plece în Rusia. Trecând 
prin Novi S ad , află pe lângă Sârbi şi Români- 
Macedoneni (Tânţarâ). In Semlin (Zemun), găse
şte, deasemenea, mulţi Români-Macedoneni. Acest 
oraş este centrul legăturilor neguţătoreşti între 
Viena şi Ţarigrad. îmbarcat aci trece printre Bel
grad şi Pancîova, lăsând în stânga satele bănă
ţene, iar în dreapta satele sârbeşti de pe malul 
Dunărei. De la Moldova bănăţeană a început să 
plutească cu mare greutate printre pietrele, cari 
îşi scot capul din apă şi de cari poate să se fe
rească, fără însă să scape de primejdia morţei, 
din pricina celor din fundul apei. «Groaza ne-a 
ţinut sufletele prinse în mreaja morţei», zice Vuici, 
«până la satul Drenkove?», care este aşezat puţin 
mai departe de malul apei. Aici este o cârciumă, 
unde băuturile se vând eftin; nu departe de aceas
tă cârciumă este şi un depozit de cărbuni, măr
furi şi produse (uglevara), de unde vapoarele se 
încarcă cu cărbunii trebuitori pentru drum şi măr
furi pentru Biserica Albă şi localităţile de prin 
prejurul ei. Vaporul în care a călătorit se întoar
ce înapoi la Semlin pentru că nu poate trece prin
tre stâncile din cursul mai departe al Dunărei. 
Suit într’un vapor mai mic, care se strecoară cu 
mare uşurinţă printre primejdioasele stânci, ajun
ge la Orşova Veche (Stara Orşova), care şi ea 
este un oraş milităresc. Aşezat pe malul apei, are 
în faţa ei satul sârbesc Tekia. In Orşova sunt 
cam 600 case cu vreo 4000 locuitori, toţi Ro
mâni, printre cari se găsesc şi Sârbi, cari şi-au 
uitat limba părintească. Aceştia din urmă se o- 
cupă cu negoţul, tot aci sunt şi câţiva Germani, 
cari se ocupă cu meseriile. In Orşova sunt două
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biserici una ortodoxă şi cealaltă catolică. In do
sul bisericei ortodoxe se află clădirea garnizoa
nei. Lângă mal este o carantină, care es*e mai 
mult un loc d  ̂ întâlnire (sastanak) având un di
rector, funcţionari şi diferiţi slujitori. A doua zi,

«

după vizarea pasportului, se sui într’un vapor 
mic (ladîa), care sboară printre stâncile de la De- 
mir-Kapu până la Cladova. Alunecă pe lângă in
sula Adacale (ostrov grad=:etateadin insulă) sau 
Orşova Nouă, care se află în m:j!ocul Dunărei 
cu şanţuri murdare, ca la Turci, cu baterii şi ca
zemate prost întreţinute. In cetatea insulei se văd 
două geamii şi câteva case în cari locuesc femei 
turce (bula) şi cadâne cu feţe ascunse în zăbra
nice. Lăsând această «ticăloasă» cetate la dreapta, 
ajunge la vreo 50 stânjeni (klaf:eri=din Klafter) 
în dreptul hotarului, care desparte Ungaria de Va- 
lahia. Aici face o descriere a Ungariei. Printre 
alte ştiri adaogă că Ungaria are 10 eparhii şi o 
arhiepiscopie ortodoxă: 1 ) Temişvatska, 2 ) Ver- 
şacika, 3) Novosadska, 4) Budimska, 5) Aradska, 
6 ) Pakracîka, 7) Karlştad-ka, 8 ) Dalmatinska,9 ) 
Erdeliska şi 1 0 ) Bukovinska, apoi arhiepiscopia 
Karlovacîka. In această arhiepiscopie sunt 16 
mânăstiri: a) Rakovaţ, b) Beocin, c) Mala Reme- 
tiţa, filiala mân. Beocin, d) Privina G'ava, e) Dip- 
şa, filiala mân. Kuvejdin, f) Kuvejdin, g) Şişato- 
vaţ, h) Petkoviţa, filiala mân. Şişatovaţ, i) Beşe- 
nova, j) Iazak, k) Ravaniţa, 1) Hopovo, m) Gher- 
gheteg, n) Kruşedol, o) Velika Remeta, şi p) Fe- 
nek. Afară de mânăstirile arătate aici, mai sunt 
şi altele prin celelalte eparhii.

m

Valahia. Scăpând de moarte, ajunge la Cla
dova, cea cu 70 case cu 400 locuitori, unde este 
şi un agent vamal austriac. Doarme sub cerul 
înstelat, pe vapor, căci plecarea va fi în zorii zi
lei. Trece pe lângă vechea cetate sârbeascăFe- 
tislam, gura Timocului, râu care desparte Serbia 
de Bulgaria şi pe lângă satulRadanovţâ, care este 
chiar la gura acestui râu. Aci este şi o caranti
nă. Ajunge la Calafat, unde autorităţile româneşti 
îi semnează pasportul, şi unde se schimbă şi că
pitanul vaporului. Lasă în dreapta cetatea Vidi- 
nului în care călătorul nu a fost niciodată, dar pe 
care privinda-o dinspre Dunăre, se poate zice, 
că-i o adevărată cetate, având creneluri şi baterii

foarte tari. Mahalalele sunt murdare şi au pe mar
gine prăvălii pentru mărfuri. Atât în aceste ma
halale cât şi în cetate sunt geamii. Pe mal vede 
turcoaice plimbându-se deosebit de bărbaţii-tur- 
ci, fiind Vineri; se salută cu ei din depărtare. 
Pierde din ochi Câlafatnl, trecând pe lângă ora
şele bulgăreşti: Lom Palanka, Nicopole, Ruşciuc 
până la Giurgiu. Acest din urmă oraş este aşezat 
pe un frumos şes din principatul valah. Pe ma
lul Dunărei are o cetate, cucerită de Rusi în ulti-; y
mul război (1828-1829), după care fu distrusă 
aşa fel în cât nu se mai poate apăra contra unui 
duşman, căci i s’au ridicat toate tunurile, rămâ
nând numai zidurile. Vuici ar dori să scrie mai 
mult despre acest oraş dar nu are vreme, căci 
vaporul pleacă în curând. Despre Silistra  poate 
spune că este aşezată parcă într’o insulă a Dună
rei cu case bune, cu multe geamii ale căror mi
narete strălucesc în soare. Cetatea de aci a fost 
foarte puternică, dar care a fost distrusă după 
tratatul de la Adrianopo', astfel că nu se mai 
poate apara nici contra celui mai slab du?man. 
După trei zile ajunge Ia Şiret, care desparte Va
lahia de Moldova.

Aici povestirea se opreşte şi face o descriere 
scurtă a Valahiei, comparată cu Serbia lui. In 
Valahia sur.t 1.751.182 suflete pe când Serbia are 
numai 900,000. Serbia are şase cetăţi, iar Vala
hia 2 2 , în Serbia sunt zece oraşe, iar in Vala
hia 15. Serbia are 1150 sate, iar Valahia are până 
la 3560. Numărul caselor în Valahia în 18371) era 
de 339,322. In Serbia este numai o tipografie, 
şi aceia în Belgrad, Valahia insă în 1829 avea 8  

tipografii, dintre care una în Buzeu, altă în Cra 
iova, alta în Brăila, iar celelalte cinci2) în Bucu
reşti, iar altele şi prin alte locuri. In anul 1836 
pe lângă colegiul de la Savas’a infiinţat şi o bibli
otecă cu 1 1 , 0 0 0  volume, în sălela căreia se poate 
lucra de la ora 3 până la 6  după masă, iar cine 
are dorinţa poate lua cărţi şi acasă. Aici călă
torul nostru spune sincer din ce izvor cunoaşte 
lucrurile acestea: din revistă rusă: «Sievernaîa

#

*) Recensământul fâcut din porunca rusească la care face alu
zie Anatole de Demidoff în «Voyage dans la Ruşsie meridio
nale et la Crimce par la Hongiie, la Valachie eţ la Mpldavie, 
execute en 1837» p. 243, Paris 1810.

2) Demidoff dă numai 3, pag. 145, vezi op. cit,
^  »
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Pcelu -Albina Nordului» din 1841, August 2 ‘ parte sunt Moldoveni şi Munteni. In acest oraş
Nr.171, pao\ 685. mai locuesc Greci, Armeni, mulţi Evrei, câţiva

Toţi Românii su n t de credinţă ortodoxă, prin- Germani, Sârbi, Italieni şi Francezi, pentru că
tre ei se găsesc Armeni, catolici, luterani, cal- este un oraş comercial. Negoţul se face pe o
vini şi Evrei, cari îşi au bisericile şi casele lor de mare scară cu Austria, Ungaria, Ardeal, Buco

vina şi Muntenia. Sunt 13 biserici ortodoxe, lerugăciuneO în Bucureşti şi prin celelalte oraşe
iar prin sate sunt numai Români, cari vorbesc spune şi hramul fiecăreia:2) 2 cu hramul Ador-
numai limba românească, şi nici nu le place să mirei Maicei Domnului, *) 2  Sf. Arhangheli,4) l .S f .
înveţe altă limbă streină ca boierii şi boeroaicele, Nicolae,B) 1 Sf. Gheorghe, °) 1. Sf. Dimitne, ')
cari vorbesc prin oraşe franţuzeşte. Printre ne- 1. Sf. Spiridon, 1 Sf. Ioan Botezătorul, 1 Cuv.

Parascheva,8) 1. Sf. Trei Ierarh: 1 Intrarea în
biserică şi 1 Sf. I ie. Nu se găseşte nicio bi-
s.rică de rit deosibit, afară de o sinagogă e-

guţători sunt unii cari vorbesc r-useşte, deşi dintre 
aceştia sunt foarte rari. Ei vorbesc ruseşte pen
tru că vin în atingere cu soldaţii ruşi, cari trâ- 
esc de mulţi ani aici. Poporul român este un vreiască. In oraş sunt patru instituţii administra-
popor simplu şi fără învăţătură şi vrednic de mila tive: parcalabia, care administtează tot ţinutul
în privinţa aceasta. El este un om puternic şi Galaţilor, tribunalul judeţean, comercial şi poli-
îndrăzneţ, nu este un bun muncitor de pământ, ţia. Oraşui este mpărţit In patru sectoare şi în
precum nici viteaz, deoarece nu are încredere fiecare sector este câte un comisar, care prive-
întrânsul. Aceasta s’a văzut în timpul revoluţiei ghiază starea sanitară a locuitorilor pentru care
lui Ipsilante: din cauza neîncrederei unuia în al- nevoie este şi o carantină, fiind oraş de hotar,
tul şi a pârârei unul pe altul înaintea Turcului,
de aceia mai în urmă mulţi au fost purtaţi de 
Turci pe uliţele Bucureştilor ca nişte miei, tăiaţi unde se opresc vapoarele, cari vin dinspre Mare
si chinuiţi, si toate accstea numai din lipsa lu- sau de pe Dunăre, din sus, încărcate cu măr-

}  î  J  A

furi mai cu seamă cu grâu (pp. 35 37).
Cu căruţa, după ce a trecut prin satele de

Aici sunt şase consolate: rus, grec, austriac, en
glez, prusian şi francez. La Dunăre este un port,

minărel mintei.
Călătorul mărturiseşte că nu a mai fost prin 

Valahia şi de aceia nu îndrăzneşte să o descrie dealungul Prutului 7 uluceştP) (Tuluşeşte) Tătar-
ca Şiviţamai amânunţit. Fâgădueşte, însă, că la întoarcere 

va mai cerceta câteva târguri pe care la va de- lena), Frum uşiţa ,3) (Frumoza) au ajuns a doua
scrie mai amlnunţit lucru de care se şi ţine. Poa- zi înaintea prânzului la B ârlad  (burlat), care este
te spune din cele ce a observat până acum că un mic târguleţ, putând avea până la 300 case,
Valahia este o ţară şeasâ «ca Bacîka, Banatul şî în cari locuesc nişte boeri moldoveni. Pe la mar-
Sremul nostru», ea este foarte roditoare, dând ginea târgului curge un mic râu pe care trebuie
mai cu seamă grâu, porumb, mei, şi fân bun să-l treci, dacă vrei să intri în oraş. In curţile
pentru multe vite. Fiindcă a trecut numai pe apa caselor boereşti este câte o capelă. In oraş sunt
Dunărei el nu a putut vedea nicio pădure, ci

, cari încântă ochiul omenesc cu în-nutnai
iăţişarea lor. Valahia este foarte bogată.

IV.

I  Î
A  J L â  % ,.#  W  A

ir

junge la Brăila  (Ibrailova) şi acest oraş a a- 
puternică cetate pe care Ruşii în ultimul

strus-o ca pe cele din Giurgiu şi Si- 
listra, intr’un ceas ajunge la G a ’aţi, care are 3000

cu 18.000 locuitori, dintre cari cea mai m; re• r *  t - *  £ * %

1̂ \7 :i şi «Descrierea războiului turc din 1828-1829» de N. 
ukianovicî, 1H47, Petersburg, p?g. 195 partea 4-a, (în ruseşte).

6) hi prima jumătate a secolului al XVII lea existau numai 8 
biserui, după. cum spune Paul de Alep în «Călătoria lui Macarie, 
patriarhul Antiohiei, în Rusia, In jumătatea veacului al XV 11-lea, 
descrisă de fitil său, Pavel de Alept tradusa d-'n arăbeşte de G. Mur- 
h’os, după manuscrisul din Arhiva principală a Ministerului Aface
rilor streine din M o s c o v a în 5 fascicole, 1896 — 19C0, pag. 45
fas. 1, Moscova, (în ruseşte).

Cel ce scrie aceste rânduri pregăteşte o traducerc după această, 
ediţie. Instituţiile publice/bibliotecile parohiale şi clerul şi orice 
persoană, este rugat sa eomunice la redacţ;e dorinţajor de a se 
înscrie cu Nr. de exemplare pe care doresc să-I aibă.

s) Atunci era numai una,
*) Atunci erau două.
*) Erau două.
6) »
7) Era şi în 1654.
s) » ■» -» >
9)j i0)> “ )> 12)> ,3)> toate localităţile pc harta de Stat Major: Ga

laţi-Iteni, scara 1: 10^,000.n 1
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cinci biserici. Este un târg mic, dar bine aran
jat, cu clădiri chipeşe. Trage la un conaţional, 
care slujeşte la curtea unui bun moldovean cu 
familie: soţia este o bună şi cuminte femeie, cei 
doi fii ai lor au venit dela învăţătură de la Iaşi. 
Ii pare rău că na poate vorbi cu stăpânul în 
limba moldovenească pentru care îi slujeşte co 
naţionalul de tâlmaci. Pleacă pe la ceasul patru 
după masă, şi înoptează la o cârciumă în mij
locul unei pustii. Cârciuma i se pare de o cură
ţenie ne mai întâlnită, deşi stăpânul este un e- 
vreu. S ’a ospătat cu vin de cea mai bună cali
tate. Masa, vasele şi odaia cu patul, prin cură
ţenia lor, 1 au făcut să doarmă un somn cum nu 
a dormit de mult de când este pe drum. Dimi
neaţa pe răcoarea adusă din lăuntrul codrilor de 
pe marginea drumului, căruţa duce pe călătorul 
nostru spre Iaşi. Trece prin satele Stranture14), Do-

* colina'5) (Dunulina), Puţâkele16), Babare17), Zureş- 
te lS), şi Vaslui. In satul Telerenu19) a mas, după 
obicei, în cârciumă, unde nu a mai avut noap
tea şi somnul liniştit din pricina unor beţivi de 
Moldoveni, cari sărbătoriau o nuntă. Nu a dor
mit toatâ noaptea şi pentru a o scurta s ’a scu
lat cu prietenul său din Bârlad şi au plecat la 
drum din miezul nopţei. Acum trec prin satele: 
Unalaş20), Scânteia2') (Skinte) şi Bârnova82) (Borde), 
şi după patru ceasuri de cale ajung în oraşul de 
seamă al principatului moldovean, Iaşi.

la ş i  este un oraş mare şi bine aşezat, cu 8000 
case în care trăesc peste 50.000 locuitori, în cea 
mai mare parte Moldoveni şi Munteni, printre 
dânşii se găsesc şi câţiva Greci, Macedo Valahi, 
Armeni, şi numai o singură casă sârbească. Se 
poate vedea şi câţiva Germani, Francezi, Italieni 
şi Spanioli, cari se ocupă cu negoţul, arta şi alte 
meserii. Evrei sunt toarte mulţi, se ocupă cu ne
goţul şi cu schimbul de bani. Domnitor este Mi- 
hail Sturza,23) care, după spusele unora, este ade
vărat moldovean, dar soţia lui este grecoaică, năs
cută în Constantinopol. Veniamin24) este mitropo
litul întregei ţări, are o reşedinţă tare frumoa-

14) pe hiîta  de Stat Major, «Vaslui», scara 1: 100,000
15)> 16)> 17)> 18) şi 19J ,  nu se pot indentifica, probabil călătorul nu

le-a auzit pronunţia exactă.
20) Nu se poate identifica.
ai) şi 22) pe haita de Stat Major, «Iaşi», scara 1. 1^0.000.
23) April 1834—Iunie 1849,
21) 1812—Ianuar 1842, mort la 18 Decembre 1846.

să, lângă noua catedrală, Biserica catedrală s’a 
clădit timp de cinci ani cu banii mitropolitului, 
care-1 costă peste 1 2 0 . 0 0 0  florini de argint. Este 
o măreaţă clădire cu trei altare şi patru tronuri. 
Afară de catedrală se mai găseşte în oraş încă
50 biserici ortodoxe; deoarece fiecare boer are 
pe lângă' casa sa câte o biserică cu preotul şi 
diaconul său. Tot aci se găseşte o tipografie cu 
litere bisericeşti (chirilice), unde se tipăresc căr
ţile pentru slujbă şi foarte rar şi cărţi profane, 
ea este sub privigherea mitropolitului. Se zice 
că tot aici mai sunt două tipografii: una cu li
tere latine şi alta cu litere greceşti, dar adoa- 
gă călătorul, «mie îmi sunt necunoscute». Ca
tolicii îşi au biserica lor cu altarul întors spre 
răsărit, pe lângă ea este o casă parohială cu 
câteva chilii în cari trăesc patru preoţi din or
dinul dominicanilor şi păzitorul bisericei. Lute
ranii, Armenii şi calvinii îşi au casele lor de ru
găciune, iar Evreii au două sinagoge. Sunt mai 
multe consulate dintre cari călătorului îi sunt 
cunoscute numai cele: austriac, rus, grec, englez 
şi prusian. Oraşul acesta este un mare centru 
de comerţ, deoarece aci sosesc din toate părţi
le tot felul de mărfuri. Iaşii, după mărturiile unor 
persoane, vrednice de credinţă, sunt mult mai 
înfrumuseţaţi de cât înainte de revoluţia lui Ipsi- 
lante, când străzile erau strâmte şi pline de mur
dărie ca la Turci. Atunci casele erau clădite din 
lemn, şi în de obşte din material foarte slab. 
După ce Turcii învinseră pe Ipsilante dădură foc 
oraşului şi toate casele arseră şi mai cu seamă 
pe a lui Ipsilante o distruseră, lăsându-o numai 
o ruină. După focul acesta se începu clădirca 
caselor din material bun, din piatră, uliţele se 
îndreptară, se lărgiră şi se curăţiră. Stilul se 
schimbă în sensul stilului italian, de aceia case
le boerilor din Iasi se aseamănă cu cele din Bu-)
da-Pesta şi Viena. Palatul domnitorului a fost ars, 
dar nu de tot, de un foc întâmplător, care l-a 
prefăcut în cenuşă şi acum nu se mai poate re
cunoaşte de cât după zidurile şi ruinele rămase 
în picioare. Pe cât se poate vedea, acest palat
trebuie să fi fost frumos, precum arată arhitec
tura şi simetria formelor zidurilor. In Iaşi trage 
la singurul sârb din Ungaria a cărui soţie de neam
moldovenesc vorbeşte asa de frumos limba sâr-\ l • 1
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bă pe care a învăţat-o de la bărbatul ei. Lucrul 
acesta i se păru lui Vuici caşi cum ar fi căzut

»  •

heiuvimii din cer!
După trei zile se întoarce înapoi la Galaţi.
Vuicî descrie Moldova. Ştie că Moldova de as

tăzi este mai mică de cât cea dinainte de 1812, 
când prin tratatul de la Bucureşti, Turcia a fost 
si'ită să cedeze Rusiei o parte din Moldova şi ju
mătatea Prutului. Numărul locuitorilor, oraşelor, 
satelor şi al caselor nu îi este cunoscut, dar nu 
poate fi mai mare de cât al Serbiei, puţin mai 
mic de cât al Munteniei. Judecând după înpre- 
jurimile satelor pe lângă care a trecut de la Ga
laţi până la laşi a observat că teienul este şes. 
De la satul Tuluşeşti (j^d. Covurlui) până la sa
tul Bârnova sunt câmpii şi dealuri fără păduri, 
toate semănate cu diferite ceriale, întocmai ca în 
«Banatul nostru», zice călătorul. De la Bârnova

9

până la Iaşi dealurile înalte şi râpoase, cari nu 
se pot coborâ de cât cu primejdia vitţei, unde 
căruţa trebuie^înpiedicată, sunt înbrăcate în pă
duri întunecoase şi dese. Dealtfel, ţara este bine
cuvântată de Dumnezeu, roditoare şi dăruită de 
Cel de Sus cu tot felul de bogăţii, pentru că în- 
trânsa creşte grâul şi meiul cât statura unui om, 
iar porumbul este aşa de înalt în cât omul că
lare nu se vede dintrânsul. Moldova este bogată 
în păduri întinse şi tot felul de fiare: cerbi, căpri
oare, porci mistreţi şi altele. Râurile dau locui
torilor peşte gustos. Vite sunt multe, capre, oi, 
cai şi mai cu seamă turmele de boi sunt aşa 
de numeroase şi mari în cât ochiul omenesc nu 
le poate cuprinde cu privirea de la o margine 
până la cealaltă. Moldovenii fac un mare negoţ 
cu diferite ţări şi oraşe, mai cu seamă cu Viena, 
Pesta şi Praga. Fânul este cât statura unui om. Cu 
un cuvânt se poate spune că Moldova cu rodu- 
rile date de provedinţă poate nutri şi alte ţări.

Credinţa celor din Moldova este caşi a celor 
din’ Muntenia, adică cea ortodoxă. Mai sunt prin 
oraşe Armeni, catolici, calvini şi numeroşi Evrei
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şi au bisericile, casele de rugăciuni şi sinago
gile lor prin oraşe; însă prin sate sunt numai 
Moldoveni, limba este cea moldovenească, care 
se potriveşte cu cea muntenească, sunt unii cari 
înţeleg şi pe cea rusă, în Iaşi se pcate zice că 
se vorbeşte orice limbă europeană, Moldovea
nul are acelaş grai şi aceleaş obiceiuri caşi Mun
teanul. Se pare că Moldoveanul este mai puţin 
silitor şi mai puţin iubitor de muncă de cât Mun
teanul, lucru care se vede după case, drumuri, 
biserici, ospătării, cârciumi şi celelalte clădiri 
publice.

ŞT. BERECHET.

** *
1) Ziarul polon «Rzeczpospolita» comunică, că 

Tihon, patriarhul Moscovei a scris arhiepiscopu
lui de Canteibury pentru ajutorarea înfometaţi
lor ruşi. Totdeodată, cu această împrejurare, a- 
rată, că 18 arhiepiscopi şi episcopi au f«~*st în- 
puicaţi, iar 1 2  au fost în închisoare.

** *
2) Biserica rusă a fost silită să admită divcrţul 

bolşevic, care conform unui articol din Codul civil 
bolşevic, (art. 87). are loc în urma comsimţimân- 
tului reciproc al celor doi soţi, sau în urma de
claraţiei unuia din ei, că nu doreşte să mai ră
mână în căsătorie, după aceia se înscriu la «b i 
roul înregistrărei pentru divorţuri», putând ca a 
doua zi să treacă într’o altă căsătorie.

*❖ *
3) Autorităţile competente bolşevice au admis 

ca să se înlocuiască în biserica rusă făina de grâu 
cu cea de secară şi vinul cu «mors» o băutu
ră acrisoară de coloare roşie, care se face din ̂ *

fructe. ** *
4 ) D'jpă un ziar din Praga, consiliul de miniş

tri ceho slovaci a hotărât creiarea unei comisi- 
uni pentru regularea raporturilor între biserică 
şi stat.

ŞT. BERECHET.
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CĂRŢI ŞI REVISTE
Ocrotirea socială şi B iserica , de Nicu

Cotlarciuc. Cernăuţi. Ediţiunea autorului ig 2i . 
80 pagini. Preţul 15  lei.

Această lucrare a ieşit din cursul pe care auto
rul, profesor la Facultatea de Teologie din Cer
năuţi, l-a tinut, anul şcolar trecut, la seminarul 
de Teologie practică, studenţilor acelei Facultsţi. 
însuş numărul relativ restrâns al paginilor spune 
că broşura redă numai un rezumat al cursului. 
Expunerea este însă făcută sistematic şi aşa fel, 
că nu s’ar cunoaşte că rezumă un curs, dacă 
n’ar spune-o autorul însuş în prefaţă. Aceasta 
însemnează că doritorii de a o citi, cari n’au
văzut-o încă, nu trebue să se teamă că vor în-

\ "

tâlni în ea pedanteria care e nedeslipită de un 
rezumat de cursuri.— Problema ocrotirii sociale 
şi biserica, sau, ceea ce e tot una, atitudinea 
bisericii faţă cu această problemă este tratată 
de autor în trecut,' adică din punct de vedere 
istoric, şi în prezent, sau din punctul de vedere 
al Teologiei practice şi al Moralei sociale sau 
al Sociologiei. — In partea istorică se vorbeşte 
despre îngrijirea de săraci, mai întâi în lumea 
păgână dinnainte de Creştinism şi după aceea 
în Creştinismul antic.

Aci se descrie instituţiunea diaconatelor (tra- 
tându-se despre diaconi, diaconiţe, fraţi şi surori 
de caritate), agapele (arătându-se: fiinţa, origina, 
caracterul liturgic şi social, conducerea şi des
fiinţarea lor), xenodochiile şi mănăstirile. Pentru 
veacurile următoare se expune separat ocrotirea 
socială în apus şi în răsărit.-—Partea a doua este 
cu mult mai bogată. Aci se vorbeşte mai întâi 
despre feluritele forme de ocrotire socială, pre
cum: publică, particulară şi bisericească, şi des
pre raporturile dintre ele. Apoi despre dreptu
rile şi datoria bisericii de a îngriji de săi aci, 
despre neexistenţa unui drept al săracilor de a 
fi îngrijiţi de biserică şi despre începutul grijei 
de săraci. Ma: departe se tratează despre con
ţinutul îngrijirii săracilor, expunându-se chestiu
nile: sprijinul acordat de comună, activitatea pro
fetică şi activitatea păstorului de suflete faţă cu
diferitele categorii de săraci,’ precum: de cei

sfioşi şi ruşinoşi, de bătrâni şi bătrâne infirme, 
de lehuze, văduve, orfani şi familiile înglotate 
cu copii, de copiii expuşi şi lepădaţi, de cei de 
şcoală, de copilele sărmane, de tot felul de ca
liciţi, de cei streini, de necreştini, de călători, etc. 
In capitolul următor întitulat: fondurile pentru 
îngrij rea pauperilor, se tratează despre: prinos, 
contribuţie benevolă la vistieria bisericii, colecte, 
fundaţiuni şi zeciuială sau primiţii. Intr’alt ca
pitol se vorbeşte despre conducerea ocrotirii din 
partea bisericii şi administrarea averii, iar în 
capitolul final se tratează despre: Combaterea

■

cerşetoriei, excluderea celor nevrednici dela ca
ritate şi imposibilitatea de a stârpi cerşetoria. 
Cum arată însăş expunerea conţinutului, lucra
rea profesorului Cotlarciuc se ocupă cu * tratarea 
a o sumedenie de chestiuni de actualitate. In 
ea, autorul ne pune înainte un bogat şi variat 
material pentru rezolvirea acestor chestiuni, des- 
leagă pe cele mai multe din ele în chip fericit 
şi dă o bogată bibliografie, care poate înlesni 
oricui privirea în inima acestor chestiuni şi po
sibilitatea de a le rezolvi prin sine însuş. Citirea 
ei poate fi dar de folos preotului în activitatea 
sa practică, poate folosi teologului care va găsi 
în ea, în deosebi în prima parte, preţioase no
tiţe istorice bisericeşti, poate în fine folosi ori
cui prin cunoştinţele teoretice şi practice ce 
pune la îndemână.

Cele şapte cuvinte ale lui Iisus pe
Cruce , de Arhimandritul 1 . Scvihatl. Bucu
reşti, Institutul de arte grafice « Convorbiri lite
rare i 1 9 2 1 . 62 pagini. Preţu l 5  lei.

Broşura aceasta este reproducerea mai multor 
articole publicate de autor mai întâi în revista 
«Duminica Ortodoxă» şi împlinirea unei dorinţe 
pe care Prea Cuvioşia sa, cum spune în prefaţă, 
o nutria de mult, a unei făgăduinţi pe care o 
dăduse cu doisprezece ani în urmă. înainte de 
a începe explicarea celor şapte cuvinte ale Dom
nului, autorul face o introducere în care arată 
marea însemnătate a acestor cuvinte pentru 
noi creştinii. Clipele grele în care au fost
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Viccmte Georges d’Avenel, A pV CS Q lliflZ C
(ins de Separation, articol în Revue des
deux Mondes, 1 Sept. 1921.

In două numere unul după altul, Georges d ’A- 
venel cercetează schimbarea săvârşită in spiritele 
franceze cu privire la Biserică. De unde acum 
15 ani a fost cu putinţă legea Separaţiunii, as
tăzi dispoziţiunile sunt cu totul altele. Relaţiunile 
cu Vaticanul au fost reluate şi se ştie că nu e 
mult de când Prezidentul Republicii franceze a 
primit pe ambasadorul Vaticanului, M cnsm iorul
Cerretti.

Nu insistăm mai mult asupra articolului în
această chestiune, fiindcă spaţiul nu ne mai în
găduie în acest număr, o vom face însă în nu
mărul viitor.

%❖ *
JFranţois M aur iac, P e t i t S  CSSCltS ( J e  p s y -

c l i o l o g i e  v c l i g i e i i s e ,  publicat de L a  Societe
litteraire de F ran ce ,  1921.

Această carte se ocupă de câteva persoane, 
despre care se poate spune ceva din punctul de 
vedere al psihologiei religioase. Acele persoane
sunt: Lacordaire, predicatorul catolic; M aurice 
de Guerin; B an d ela ire ; Amiel şi Stendhal. Au
torul discută din punctul de vedere al omului 
credincios şi are cuvinte de critică aspră împo
triva acelora care n’au fost catolici practicanţi, 
precum de pildă împotriva lui Amiel, care face 
parte din protestantismul francez.

*❖ *
D. Caracostea, E x p e r i e n ţ a  r e l i g i o a s ă

a războiului în  practică şi în  poezie,
articol în România m ilitară ,  Aprilie 1921.

Profesorul din Bucureşti D. Caracostea, care 
predă cursuri şi la Şcoala de război, a avut fru
moasa ideie de a cere elevilor săi dela această

%

această şcoală (căpitani şi maiori) să-i arate în 
scris ce au simţit ei despre religiune în războiul 
prin care au trecut, adică dacă fiinţa lor a fost 
străbătută de zvâcniri religioase, în atâtea, clipe
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I. MIHÂLCESCU.

Cu aceasta, d. Caracostea a căpătat un ma
terial de cel mai mare interes, pe care l-a pre
lucrat şi l-a publicat ca studiu în revista ostă
şească România M ilitară ,  şi, pe cât sunt infor-
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mat, îl va publica şi ca volum aparte într’o pro- 
porţiune mai mare.

Sunt foarte multe lucruri bune de spus despre 
acest studiu. De aceia nu mai pomenim de el aici 
şi vom avea ocaziunea să vorbim despre el mai
amănunţit în numărul viitor.

❖* *
St. Zeletin , F ilO S O fie  ş i  F i l o s o f i ,  articol

7 August 1921.în Ideea  europeană, 31 Iulie —
D. Zeletin, care pe vremuri a scris şi lucruri 

contra creştinismului, în lucrarea sa E v a n 
g h e l i a  N a t u r i i ,  scriere care a fost combă
tută de Părintele 7 oma Chiricuţâ, profesor în 
Botoşani, pe atunci în Bârlad, unde şi d. Zeletin, 
(pseudonim în loc de Motăş) era profesor, d.
Zeletin, zic, a scris foarte frumosul studiu cu
titlul de mai sus. Şi cu toate că nu despre re
ligiune vorbeşte într’insul şi atitudinea sa către 
creştinism probabil a rămas tot cea criticată de 
Păr. Ch>ricuţă, totuşi ne foloseşte şi nouă prin 
acest studiu, pe altă cale.

Care e metoda de aflare a adevărului?
Educaţiunea materialistă, care s’a dat omului 

în tot' veacul trecut şi mai nainte, a creat ca 
metodă numai cea a uneltelor materiale, a la 
boratorului, a raţionamentului strict dependent 
de rezultatele materiale şi cu o interpretare, 
chiar a fenomenelor sufleteşti, caşi cum ai avea 
înainte o maşină. Descoperirea spontană a ade

vărului prin zbucnirea liberă a cugetului în con
tact cu natura, nu era o metodă apreciată.

Tocmai această metodă însă o trâmbiţează şi 
apreciază d. Zeletin. D-nia sa ia în răspăr filo
zofia care taie această preocupare a omului şi 1 

mărgineşte la zgâriarea realităţii prin labora'.orii 
şi raţionamentele sale. «Adevărul nu se naşte 
învăluit în perioade lungi şi silogisme greoaie, 
zice d nia sa, cum vrea să ne facă a crede în
ţelepciunea falşă a cărţilor. El apare din adân- 
cimile necunoscute ale sufletului nostru, în lungi 
perioade de meditare, ca scânteeri din întunerec. 
Nu sticlele laboratorului, nici tomurile filosofilor, 
ci priveliştea naturei vine să aprindă scăpărările 
minţei şi să arunce în lumea gândurilor fermente
uriaşe».

Acest frumos pasagiu, de care încă se găsesc
multe în numitul articol,- este însuşi cel care con
firmă legitimitatea metodei pe care şi noi o în
trebuinţăm în unele ramuri ale teologiei. Capi
tolul nou al experienţei religioase se foloseşte de 
ea. Acelaş lucru îl spun eu elevilor mei dela se
minar la cursul de dogmatică. Da, meditarea, 
contemplaţiunea e însăşi metoda pe care au în
trebuinţat-o marii mistici, sfinţii şi prin care au 
avut viziunea adevărului.

D. Zeletin a scris o frumoasă pagină care
lytbuie citită şi de teologi.

Arhim. SCRIBAN

Sfânta Episcopie a Râmnicului NouUSevjevin
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Ds cărţile de ritual, literatură "bisericească, icoane şi imprimate, ce se află de 

Tipografia Cărţilor Bisericesti.

Cărţi noi de ritual broşate
Numirea cărţii

1) Aghiazmatar
2) Apostol. .
3) Acatistul Sf. Ecaterina
4) Biblia calitatea I
5) » » II •
6 ) Carte de Tedeum . .
7) Catavasier. . . . .
8 ) C a z a n ie ....................................
9) Didahii ale lui Miniat.

10) E v a n g h e lia ..............................
11) Evhologiu....................................
1 2 ) Liturghia Sf. Ioan Hrisoştom
13) Mineele (12 volume) .
14) Un volum din Minee .
15) Orologiu M a r e ........................
16) Orologiu Mic..............................
17) Octoihul Mare
18) Panihida .
19) Paraclisul Sf. D-tru Isvorâtoru]

Mir
20) P e n tico s ta r ..............................
2 1 ) Predicator (fragment) de Inokentie

Moislu
2 2 ) Prohodul Domnului
23) Psaltirea I ..............................
24) » I I ..............................
25) Rânduiala Proscomidiei (tablou)
26) Rânduiala Ridicării Panaghiei
27) Slujba Sfinţirii Steagului .
28) Rânduiala Sfinţirii Steagului une

sco li ..........................................
29) Slujba Sfinţirii Bisericii. .
30) » î n v i e r i i ........................
31) Tipicul Arhieresc de Silivestru

iănescu

de

Bă

32) Tipicul Bisericesc......................
Cărţi vechi de ritual.

33) Apostol, legat ediţia Buzău.
34) Biblia ediţia Buzău (5 volume legate)
35) Biblia, broşată ediţia Buzău.
36) Carte de Tedeum ediţia Buzău.
37) Penticostar, legat ediţia Buzău.
38) Slujba Sf. Filoteea ediţia Buzău .

8 , -  
2 4 , -  
10 -  

36,— 
75,— 

2  —  
360 — 

30,— 
52,— 
10,50 
52,—

3,

3 )
21,

1,50
3 -

30,
23,

2 ,
4.50
1.50

2,50
5,—
6 -

2 ,
27,

Cărţi de rugăciuni.
al cărţilor Numirea cărţii Preţul de yâazare al cărţilor 1 »
Lei B.

. Lei B.

9 - 39) Pâine spre Fiinţă, cal. I broşată . 1,75
18,— 40) » » » » » legată 5,75

1,50 41) » » » » II broşată . 1,25
40, 41) » » » » » legată 3,25
30, 41) » » » » III broşată .j 75

3 - 41) » »
w

» » » legată 2,25

Cărţi de literatură bisericească, Broşate

42) Activitatea preoţilor în campania
1916-1918 de Ec. C. Nazarie 1921

43̂ 1 Autocefalia Bisericii Române
8 -
1,50

44) Biserica Stavropoleos........................ 5,
45) Cele 14 Trimiteri (epistole) ale Sf.

46)

47)

Ap Pavel (tâlcuire, de Teofilact
3 volum e)..........................................

Cuvinte la Apostolii Duminicilor
(lit. cir.).................................................

Evanghelia sau viaţa şi învăţătura 
Dom. Iisus Hristos de Melhisedec

18,

6,50

48) Iconografiia ..........................................
49) Istoria Sfântă a Vechiului şi Noului

5,
10,

Testament (cu lit. cir.lică).
Legea Organică a Sf. Sinod (1892) 
Mânăst. Tismana de Al Stefulescu. 
Schit. Polovragii » » »

Crasna

4,— 
2,50

»
» Strâmba

»
«

»
»

*
»

1 0 ,
5.
5,
5,

50)
51)
52)
53)
54)
55) Studiu despre Ierarhie şi Institu-

ţiunea S in o d a lă ..............................  1,50
56) Viaţa repauzaţilor noşt r i . . . .  6 ,—

Cărţi de muzică bisericească.

57) Antologie pe note bisericeşti după
Macarie . ...........................................4,

58) Sf. Liturghie pe note bisericeşti . 4,

7, .
Imprimate şi "registre de contabilitate.

2 4 , - 59) Un stat p a r o h i a l .............................. 75
16, 60) Un stat simplu pentru Mănăstiri . 50

3,25 61) Un stat mijloc pentru Mânăstiri . 25
1 0 ,— 62) Un carnet cu 50 certificate de botez. 1 0 ,

3,25 63) Un carnet cu 50 certific, de cununie 1 0 , -



Imprimate şi registre de contabilitate
Numirea cărţii Preţul tyi Tanzare al cărţilor

Lei B.

64) O serie mare registre de contabilitate
compusă d in : i  reg . p a r  tizi , / reg.
P lăţi, / reg. Încasări, j  bugete, 
j  conturi, 5  coperte şi 2 borderouru 22,50

65) Un singur registru mare de partizi.
» » » » plăţi .

1zncasan
6 6 ) » » » »
67) » » » »
6 8 ) O serie mică registre de contabilitate

compusă dintrun reg . mic de par • 
tizi, / reg. mic de plăţi, 1  reg . tfzzV 
de încasări, biigete, conturi şi
j  c o p e r t e ..........................................

69) Un singur registru mic de partiz i.
» » » » » p lăţi

5,
5,
5,

» » » » » inc as a n
70)
71)
72) Un corupt. ........................ .....
73) Un bu get ................................................
74) Un borderou . . . . . . . . .
75) (9 Copertă (M apă) ..............................
76) Un registru pentru înscrierea bote*

z a ţ i l o r ................................................
77) Un registru pentru înscrierea căsă-

15,25
2.25
2.25
2.25 

75 
75 
50 
50

78)
toriţnor . 

Un egistru pentru 
mormântatiior .

înscrierea în-

Icoane mari foi volante.

Ck

79) Maica Domnului.
80) Mântuitorul (Iisus Hristos)
81) învierea Domnului . . . .
82) Buna Vestire........................
83) Botezul Domnului .
84) Sf. Treime.............................
85) » Ecaterina........................
8 6 ) » îm p ă ra ţ i ........................
87) » Apostoli . . . . .
8 8 ) » Nicola
89) » Gheorghe..............................
90) » Trei Ierarhi........................
91) » D um itru ..............................

Icoane mici, foi volante.
92) Sf. Gheorghe..............................
93) Sfinţii împăraţi . . . . .
94) Maica Domnului........................
95) Cuvioasa Paraschiva. . . . ,
96) Iisus Hristos..............................
97) Sf. Ioan Botezătorul .
98) învierea Domnului........................
99) Sfinţii Apostoli..............................

Numirea cărţi Preţul de vânzare al cărtilw) f

Lei B.

100
101
102
103
104
105
106 
107

e

Sfânta Ecaterina 
Sf, Trei Ierarhi .
Buna Vestire.
Botezul Domnului 
Sfântul Dumitru.
Sfinţii Voivozi .
Sfântul Nicolae .
Cei patru Evanghelişti imprimaţi pe 

satin pentru sfinţiri de biserici 
(seria)

Icoane Litografiate

107) Sfântul Elefterie.
108) Sfânta Muceniţă Varvara
109) » » Filoteea
1 1 0 ) Cuvioasa Paraschiva .
1 1 1 ) Sf. Dumitru Basarabov
1 1 2 ) Sf. Ecaterina.

Icoane pe lemn mici.

18 — 113) Sfântul G h e o rg h e ........................ 6 ,
114) învierea Domnului........................ 6 ,00 

T—1 115) Maica D o m n u lu i ........................ 6 ,
116) Sfântul Dumitru.............................. 6 ,—

00rH 117) » Nicolae . . . . 6 ,
118) Sfinţii împăraţi................................. 6 ,-
119) » A p osto li .............................. 6 ,

3, 120) » Voivozi................................... 6 ,
3, 1 2 1 ) » Trei Ierarhi........................ 6 -
3, 122) Iisus Hristos.............................. 6 -
3, 123) Sf. Ioan Botezătorul...................... 6 ,
3, 124) Sf. Ecaterina.................................... 6 ,
3, 125) Sf. Paraschiva.................................. 6  —
3, 126) Buna Vestire.................................... 6 ,
3 — 127) Botezul Domnului........................ 6 ,—

9

3 -
3 __ Icoane pe lemn mari.

3, 128) Maica Domnului.............................. 1 2 ,
3 , ~ 129) Mântuitorul (Iisus Hristos) . 1 2 ,
3, 130. învierea Domnului . . . 1 2 ,—/

131) Buna Vestire.................................... 1 2 ,—
132) Botezul Domnului........................ 1 2 ,—

2 - 133) Sf. Treime . . . 1 2  —
2 - 134) > Ecateriua.................................... 1 2  —
2 - 135) » îm p ăraţi........................ ...... . 1 2  —
2 - 136) » A postoli.................................... 1 2 -
2 - 137) » N i c o l a e .................................... 1 2 -
2 - 138) » Gheorghe........................ ..... 1 2 ,—
2 - 139) » Trei Ierarhi.............................. 1 2 , -
2 - 140) » D u m itru .................................... 1 2 ,—

2 ,
2 ,
2 ,
2,
2 ,
2 ,
2 .

12,50

75
75
75
75
75
75
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T A B L O U
De preţul cărţilor de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie.

«

Piele şi Pânză Pânză şi Piele şi Pânză Pânză şi
pânză peste tot hârtie pânză peste tot hârtie
Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B.

1) Aghiazmatar. . . 84, 5 9 , - 4 9 , - 17) Octoihul Mare . 127,— 1 0 2  — 9 2 -
2) Apostol . . . . 9 3 - 6 8 , 58,— 18) Panihida . . . . 23, 1 8 , -
3) Acat. Sf. Ecaterina. 31,50 21,50 19) Paraclisul Sf. D-tru. --- 28, 23,
4) Biblia călit. I. . . 1 0 0 , 80, 65, 20) Penticostar . 9 6 , - 7 1 - 61,—
5) » > II. . . 9 0 , - 70 — 55,— 21) Predicator (frag.) . --- 21,50 16,50
6 ) Carte de Tedeum . 28,— 1 9 , - 2 2 ) Prohodul Domnului. --- 23,— 18./
7) Catavaşier. . . . 6 8 , 4 8 , - 43,— 23) Psaltirea călit. I. . 9 0 - 7 0 , - 65 ,—f
8 ) Cazanie . . . . 9 9 , - 7 4 - 64, 24) » » II 83,— 63, . 58,
9) Didahii ale lui Ilie 25) Rânduiala Ridicării

Miniat . . . . 1 0 0 , 7 0 , - 65, Panaghiei . 24,50 19,50
10) Evanghelia . . 136, 1 1 1 , 26) Sluj. Sf. Steagului . 21,50 16,50
11) Evhohogiu . . 150, 125,— 115, 27) Rând. Sf. Steagului
1 2 ) Liturghia Sf. Ioan . 17,— 1 2 - i  unei şcoli . 22,50 17,50
13) Mineele (12 volume) 1320, 960, 780, 28) Sluj. Sf. Bisericii. . i 25, 2 0 ,
14) Un volum Mineiu 1 1 0 , 80, 65, 29) » învierii . --- 3 1 - 2 4 , -
15) Orologiu Mare . 147, 1 2 2 , 1 0 2 , 30) Tipic Bisericesc. . 8 7 , - 67 ,— 62,—
16) Orologiu Mic. . 70,50 50,50 45,50
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S P R E  Ş T I I NŢ A

Comitetul redactor al revistei B IS E R IC A  O R T O D O X Ă  R O M Â N Â  se compune d in : 
P. S. Episcop Vartolomeiu, director; Prof. Dr. Ioan Mihâlcescu, prim-redactor; Arhim. 
Scriban, secretar de redacţie; Dr. Pavel Roşea, Dr. Ioan Lupaş, Dr. Nicolae Popescu, Dr. 
St. Cioroianu, Dr. 1/alerian Şesan, Dr. Romulus Cândea, Iconom Serghie Bejan, Pr. Ci
cerone Iordăchescu şi d. St. Berechet... membri.

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât dela Comitetul redac
tor, în conditiunile următoare:* y

Articolele originale se vor plăti cu i ooo de lei coala în formatul de faţă al revistei, 
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile 600 de lei.

Articolele care au fost publicate mai întăi aiurea, nu se plătesc.
Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără «va urma».
Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului de re

dacţie Arhim. Scriban, Bucureşti, str. Cernica 3, sau pe a primului-redactor: Prof. Dr. I.
Mihâlcescu, Bucureşti, Aleea Regnault 5.

Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarului 
administrativ al revistei, d. D. Sireteanu, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica Antim.

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare care vor 
voi să li se trimeată trebuie să se adreseze administratiunii.

A B O N A M E N T U L

1 a n ............................... 100 lei. Pentru străinătate, se adaugă transportul.
1 număr . . . . . . 10 lei.

Abonamentele particulare se trimet secretarului administrativ (vezi mai sus). Parohiile 
vor fi încasate prin Ministerul Cultelor însuşi.

*

ipografia Cărţilor Bisericeşti'—1921,

i



ORT ODOXA  ROMAN
Seria II. Anul X L. Nr. 2 (488). Noembre 1921.

A P A R E N Ţ A  ŞI R E A L I T A T E

i lui Solomon, e bine ca creşti- 
ceară de la Dumnezeu nici avere, nici

sunt ele. Iată de ce se observă mai, adese ori 
că bătrânul este mai înţelept decât tânărul fără

, nici onoruri,— lucruri trecătoare, pe cari de experienţă; femeea în vârstă matură, mai înţe-
ăţăm de la oameni trecători ca şi ele; ci leaptă de cât copila care nu cunoaşte încă lumea.

numai înţelepciune, căci numai ea ne De sigur că vârsta matură şi mai bine încă
să cunoaştem preţul adevărat al lucrurilor, bătrâneţa, instruită de experienţă, a venit la a-

închipuirile şi deşartele aparenţe. In- ' devăr după lungi ocoliri, după multe greşeli, cum
ţelepciunea ne conduce în calea virtuţi^ ca o şi după ce a scăpat de multe amăgiri ale false-
lumină care ni arată tot ce este mare şi sfânt. 
Ea este adevărata comoară a sufletelor. .

lor închipuiri.
Nesocotitul nu judecă despre om decât după

' Cunoaştem din cărţi şi auzim în multe cuvân- haine, după avere, după rang. înţeleptul, dincon-
iăriy ceeace şi judecata noastră ne înfăţişază ca tra, preţueşte pe om nu după cele dinafară ale
un veşnic adevăr, că Dumnezeu este înţelepciu- sale, ci după si'mţimintele, - intenţiunile şi pur-
nea cea mai înaltă; dar nu avem întotdeauna tarea sa. Nesocotitul priveşte ca pe un adevă-
o idee limpede şi exactă de ceea ce. constitue rat creştin pe omul egoist, aspru faţă de alţii,
adevărata înţelepciune.

De sigur, Dumnezeu este înţelepciunea cea mai 
înaltă. Omul trebue să fie, prin urmare, cea mai 
înţeleaptă dintre creaturile aşezate de mâna lui 
Dumnezeu pe pământ, de oarece l-a înzestrat 
cu minte luminată şi cu voe liberă, făcându-1 

pria aceasta cea mai aleasă dintre făpturi. In 
vederea acestui lucru, atât profeţii Vechiului Aşă- 
zământ, cât şi Iisus Hristos, au împărtăşit lumii

ririle dumnezeeşti. Creştinul, dar, ar tre-

îngăduitor pentru sine. înţeleptul însă deosebeş
te pe creştin sub alte trasuri caracteristice, prin 
alte semne; el îl vede plin de iubire de Dum
nezeu şi de oameni,— fraţii sâi,—  pe cari îi a- 
jută şi-i sprijineşte, silindu-se a nu jicni pe ni
meni. Şi a trăi astfel întru dragoste, adică a trăi 
întru Dumnezeu, acesta este adevăratul rod al 
pomului creştinesc.

*❖ *
Dumnezeu, repetăm, este înţelepciunea cea mai 

e adevăratul înţelept pre pământ. Din înaltă. Lui Dumnezeu nimic nu i se poate ascun-
rocire însă, nu tot creştinul este astfel. Mulţi de. El cunoaşte adevărata valoare a tuturor fiin-

t între ucenicii Mântuitorului,— mai ales în ţelor însufleţite, cât şi a lucrurilor fără viaţă. Ceea
cari nici nu-şi fac idee de ce este aparent la oameni se risipeşte înaintea

;vărata înţelepciune. Pentru a fi cineva înţelept judecătorului inimilor. In cumpăna dreptăţii sale,
creştinesc, trebue să cunoască ceea sceptrul domnitorului şi băţul cerşetorului au a-
realitate adevărat, bine şi frumos, fe- ceaşi greutate.... Dar aici pre pământ rătăcesc

se de orice falsă închipuire,— voluntară sau muritorii din iluziuni în iluziuni, căci fiecare se
despre lucrurile lumii. Opusă înţe- sforţează să pară mai bun decât este. Oamenii

ii este nesocotinţa, care nu judecă despre caută să se amăgească unii pre alţii prin frumoase
după realitatea lor, după cum sunt ele . aparenţe, aducând adeseori unei fantome Qmagii 

adevăr; ci orbită de aparenţă, se lasă amă- ce se cuvin numai unei fiinţe reale. Ne preumb-
de ea, şi le crede cu totul altfel de cum lăm, cu alte cuvinte, printre morminte văruite



82
*  »

pe dinafară, şi nu vedem oasele goale şi putre- 
junea din ele.

♦

Cu cât se sileşte cineva să aprecieze după justa 
lor valoare oamenii şi lucrurile de care este în- 
cunjurat, cu atât se lasă mai puţin orbit de for
mele deşarte şi de strălucirile dinafarice, cu a- 
tât devine mai priceput şi mai înţelept. A deo
sebi aparenţa de realitate, astfel este legea fun
damentală a înţelepciunii. Trebue a preţui fon
dul lucrurilor, în loc de a *le judeca după formă. 
Această regulă este sumarul înţelepciunii. A o 
observa în toate şi pretutindeni, înseamnă a fi cu 
adevărat înţelept. Sâ o infiltrăm dar din frage
da vârstă copiilor, şi atunci ei vor năzui în via
ţă la înţelepciune cu statornicie şi nu vor lua

9

V

visurile închipuirii drept sentinţe ale raţiunii; nu 
vor căuta în afară de ei o fericire care nu se 
găseşte de cât în curăţia lăuntrică. Atunci, oricât 
de dulce li s’ar părea otrava deghizată a viţiu- 
lui, ei o vor pricepe, şi o 4or califica la vreme 
cu cuvenitul nume de venin omorâtor.

E  bine ca să se întipărească această regulă 
din timp în mintea şi în inima omului, ca să-şi 
aducă aminte de ea în fiecare zi, dacă ţine să- 
şi ajungă adevărata lui menire pre pământ. Ur
mând această regulă, el va evita mii de primejdii 
şi de nevoi, cari toate provin numai din false 
închipuiri. Noi judecăm prea adeseori rău, luân- 
du ne numai după aparenţe, nu căutăm de loc 
să pătrundem dincolo de vălul care acopere rea
lităţile. De aici provin împresiunile noastre înşă- 
lătoare, de aici demersurile greşite, de aici mai 
toate necazurile noastre. Ne înspăimântăm mai 
mult de umbre de cât de lucruri, şi închipuirile 
spiritului nostru ni fac mai multă nelinişte decât
relele reale; suferim mai mult când vedem că se 
risipeşte vreo demnitate trecătoare, decât când 
perdem un bine sigur şi solid.

Regula aceasta de care grăim ţine de teme
liile creştinismului. Căci în adevăr, ce este oare 
creştinismul altceva de cât înţelepciunea dumne- 
zeească iubind ominirea? Observând deci această 
rânduială, omul câştigă o nobilă energie, se râdi- 
că la o adevărată mărire;— şi plutind deasupra 
iluziunilor ordinare, el recunoaşte rătăcirile mul
ţimii, şi ajunge la o neatârnare pe care numai

înţelepciunea creştinească poate să i-o dea. El 
apreciază după adevărata lor valoare bunurile şi 
relele acestei vieţi, aşa că nici unile nici altele 
nu pot să-i răpească odihna. Nu se face jucăria

I

întâmplărilor, fiindcă nu se opreşte decât la ceea 
ce este bine şi adevărat, la ceea ce po-ate să-i 
întemeeze pentru totdeauna bucuria sa. Incre- 
dinţându se lui Dumnezeu singur, el lucrează,— 
chiar în ocupaţiunile ce lumea îi impune,— mai
mult la perfecţionarea sufletului său. Prin aceasta,

k

purtarea sa dinafarică ia acel colorit religios care 
distinge pre ucenicii lui IisusvHristos. Se bucură 
de plăcerile nevinovate şi cinstite ale vieţii, dar 
sufere cu resemnare relele, chiar acelea pe cari 
nu şi le-a atras prin greşala sa, ca îngăduiri ale 
Proniei dumnezeeşti, cari au drept scop mântui
rea sufletului său. Urmând pilda Mântuitorului, 
el nu trăeşte decât să facă bine altora. Ţinta

*

sa nu este ca să se înalţe mai presus decât se
menii săi, nici să-şi adune podoabe şi comori de 
imprumut, cum sunt înadevăr cele pământeşti, pe 
cari la sfârşitul câtorva ani de viaţă va trebui să 
le dea înapoi şi să le părăsească. El caută să 
devie prin binefacerea sa, în cercul strâmt al ac
tivităţii sale, astfel precum Fiinţa Infinită se a- 
rată în vastul univers. Aceasta înseamnă a trăi în-

I

tru Dumnezeu, aceasta va să zică a practica a- 
devăratul creştinism. Aceasta este adevărata înţe
lepciune.

» X* *
*

Fă deosebire, creştinule, între aparenţă şi rea
litate în judecăţile şi gândirile tale despre fraţii 
tăi. Dă fiecărui rang cinstea ce i se cuvine şi pe 
care ordinea socială o cere; dar să-ţi dai, înainte 
de toate, stima şi afecţiunea ta virtuţii, fie că stă 
ea într’un palat, fie că ai găsi*o într’o colibă. 
Dă-i respectul ce-i datorezi, nu în vederea averii, 
a strălucirii onorurilor şi a diferitelor rafinamen-

♦
te ale trufiei şi deşărtăciunii, ci a dignităţii morale 
a omului, calităţilor sale reale.

. »

Nu osândi pe nimeni pe simple aparenţe, şi 
înainte de a şti pentru ce acela a cărui conduită 
o blamezi nu a putut să facă altfel. Nu te lăsa 
târât de cuvinte amăgitoare, ca să legi priete
nie cu vreunul ale cărui moravuri şi intenţ-iuni 
nu le cunoşti. Nu taxa de nedreptate, măsurile

BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNA



A p a r e n t ă  si r e a l i t a t e

de ordine publică luate de cârmuire, când mo
tivele cari le-au dictat îţi sunt deaseminea ne
cunoscute. Dacă vei căuta totdeauna în rapor
turile vieţii ceea ce este adevărat, sufletul tău va 
deveni un organ al adevărului, te vei apropia de 
Dumnezeu, care este însuşi adevărul. Sincerita
tea şi leal.itatea îţi vor caracteriza cuvintele tale. 
Sinceritatea însă, de care s’ar putea abuza, ar 
trebui să fie încunjurată de prudenţă. Sincer şi 
drept, vei avea groază să apari în ochii oame
nilor mai bun decât eşti, şi vei depărta din m'n- 
tea ta ideia de a le impune, căutând astfel a nu 
avea preţ decât în ochii Părintelui ceresc, care 
vede tot ce se face în taină (Mat. 6 , 18). Aceas
tă regulă, bine înţeleasă şi bine ^observată, va 
fi garanţia fericirii tale.

Pentru a înţelege mai bine aceasta, întoarce-ţi 
gândirea asupra ta însuţi, şi aminteşte ţi de zi
lele acelea în cari, nemulţămit de starea ta, te 
plângeai de soarta de care ai avut parte. Izvo
rul acestei nemulţămiri era numai părerea că ai 
fi fost mai tericit dacă ai fi avut o altă situaţi- 
une. Căci, dacă posedai o poziţie pe care o râv- 
niai, ai fi avut oare mai puţină nelinişte şi gri
jă pentru viitor, mai mult timp şi mijloace spre 
a-ţi procura câteva bucurii noi? Nu ţi s’ar fi năs
cut alte dorinţi tainice la vederea unei persoane 
mai bine văzute, mai părtinite, pe care închipui
rea ţi-o înfăţişa mai fericită de cât tine?.., Iată 
dar, iubite frate, că nu te-ai fi uitat de cât la 
aparenţe, luându-le drept realităţi. Acela pe care
îl pizmuiai în taina inimii tale, era poate mai pu-
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ţin fericit de cât tine. Aurul şi mătasa acopăr 
adeseori griji care rod şi supărări cari consu
mă. Te întrebi poate, din ce pricini oare, oame
ni în aseminea situaţiune s’ar afla nefericiţi? în
trebarea îţi este raţională. Dar dacă nenorocirea 
lor este reală, ei o datoresc numai nesocotinţii 
lor. Ce oare ? Dacă tu însuţi eşti nemulţămit, nu 
este cumva chiar nesocotinţa ta care te face astfel? 
Tu te bucuri de prerogative şi de bunuri care 
lipsesc la o mulţime dintre fraţii tăi, şi pentru 
cari ei pizmuesc probabil soarta ta, tot aşa cum 
pizmuiai tu o soartă ce ţi se părea mai strălu
cită. Ah, iacă  aş avea ceea ce are el, cât aş f i  de
mulţămit!... Aşa grăesc, de sigur, văzându-te, oa-
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menii împovăraţi de griji, şi pe care tu poate că 
nici nu-i cunoşti....

Dumnezeu în minunata sa înţelepciune a dat 
fiecărei stări, fiecărei vârste, cum a împărţit şi 
fiecărei zile, plăcerile şi necazurile sale. Inchideţ1, 
aşa dar, inima deşartelor dorinţe şi pizmei. A- 
măgit de aparenţe, nimeni şi nimic nu poate ga
ranta că în alte împrejurări nu ai fi mai simţi
tor la nemulţămiri, robul mai multor prejudecăţi, 
expus la mai multe greşeli.

** *
Fă deosebire între aparenţă şi realitate, creş-

tinule, când o dorinţă violentă te duce cătră un
i

obiect pe care îl priveşti ca pe bunul cel mai 
înalt al acestei vieţi, cătră un obiect, pe careima-

♦

ginaţia ta rătăcită ţi 1 zugrăveşte cu cele mai fru-
v

moaşe culori, dar a cărui posesiune îţi va lăsa 
poate inima mai goală încă de cât înainte. Pă- 
zeşte-te de a considera ca cel mai mare bine 
aceea ce, cu toate frumoasele aparenţe, nu ar pu
tea să te satisfacă în toate stările vieţii tale. Pă- 
zeşte-te de a lua drept binele cel mai de dorit 
un pretins bine ale cărui farmece dispar cu tim- 
pul, sau a cărui posesiune, atârnând de întâm
plări şi de oameni, nu ţi-ar putea fi asigurată 
nici chiar pentru o zi.

Este oare nădejdea unor mari bogăţii sau â
unui câştig considerabil care te ademeneşte ? Dar
de ce folos ţi-ar fi grămezi de aur, dacă averea 
ta ar înarma impotrivă-ţi răutatea şi prigonirea? 
La ce-ţi serveşte un pat de puf şi de mătase,

•  • 
dacă neliniştea şi insomnia te lipsesc de odihnă ?

«

Ce ar oferi inimii tale pompa şi măreţia, dacă 
mâna îngheţată a morţii ţi ar lua pe cei mai intimi 
ai tăi? Aurul ţi-ar mângâia sufletul tău întristat? 
Comorile strânse vor tace mai puţin penibil şi 
mai puţin amar ceasul tău din urmă, care poate 
că se apropie cu repeziciune?....

Poate că închipuirile ambiţiunii iţi înaltă me
reu visul fugitiv al vieţii tale, şi te face să pof
teşti cu sete cele mai mari onoruri... Dar de ce 
să nu incetezi a-ţi fixa privirile asupra străluciri
lor dinafarice ? Ai fi oare, mai vrednic de aceste 
onoruri decât acei care le posedă?... Dar prin

1

aceasta te-ai pune în situaţia celui ce invidiază,
, I

. în rândul celor răi, a căror ură se îndreaptă de



N
v

1SERICA ORTODOXA ROMANA84

preferinţă asupra oamenilor distinşi ai societă
ţii... Umbrele în tablourile naturii şi ale artei, nu 
sunt ele mai pronunţate lângă lumina mai stră
lucitoare? Tot astfel demnităţile mai mari au un 
cortegiu mai numeros de griji, de necazuri şi de 
supărări. Dacă nu ar fi aşa, s’ar fi văzut atâţia 
oameni, obosiţi de sgomotul afacerilor, lăsând 
strălucirea rangului pentru pacea nepreţuită a 
unei stări obscure,— atâţia cârmuitori căutând

m

singurătatea şi odihna?...
*

Fă deosebire între aparenţă şi realitate, nepri
vind ca binele cel mai înalt de cât aceea ce, fă
ră să te orbească, îţi procură o fericire adevă-

* rată şi statornică; aceea ce îţi dă pacea inimii şi
liniştea gândului, fie în bogăţie sau în sărăcie, 
fie la înălţime sau în înjosire, fie în plinitutide- 
nea sănătăţii sau în durerile boalei, în floarea ti- 
nereţei sau în infirmităţile bătrâneţc-i; ceea ce ob
ţine deopotrivă respectul celor buni şi celor răi, 
a celor mari şi celor mici; ceea ce te asigură lă
untric că eşti mai apropiat de Dumnezeu, de sin
gura fiinţă .a cărui sfinţenie este infinită.

Unde se găseşte acest înalt bine, acest tezaur 
mai preţios decât strălucirea diademei şi decât 
tot aurul pământului? In  înţelepciunea creştină, 
în curăţia prin care căutăm a ne apropia de Dum
nezeu, în religiunea intimă a inimii. Acest bine 
nu pere în furtunile vieţii, şi nu se veştejeşte cu 
floarea tinereţii. El constitue acea împărăţie al 
cărei suveran este Dumnezeu, si de care nu au 
parte de cât sufletele înalte şi curate cari o cau
tă. De aceia zice Mântuitorul:

« Căutaţi mai întăi îm părăţia lui Dumnezeu şi
dreptatea lu i»... Mat. 6 , 33.— Demnităţile ome
neşti, bunurile pământului, nu sunt şi nu trebue 
să fie de cât ca nişte mijloace de câştigare a 
acestui bine suprem; ele sunt în mânile înţelep
tului ucenic al lui Iisus Hristos numai ca instru
mente pentru îndeplinirea întenţiunilor nobile a 
năzuinţelor binefăcătoare.

■

* **
Ce frumoasă, ce sublimă este gândirea care 

înalţă sufletul unui muritor, pe omul de o zi, mai 
presus de pulberea pământului, mai presus de 
minunile lumii, mai presus de întunerecul mor
mântului!... In această gândire se află adevărul,

realitatea; în ea nu este nici aparenţă, nici în- 
' chipuire. Sufletul, luminat prin cunoştinţa aces
tui bine adevărat, mai poate să se îngrijască, să 
se neliniştească pentru bunuri amăgitoare, pen
tru o umbră deşartă, care, în clipa în care so
cotim că o prindem, ne scapă din mâni şi se 
risipeşte ?... Deosebind dar aparenţa de realitate, 
să cântărim în balanţa adevărului preţul vieţii, 
preţul sufletului nostru, preţul muncei şi a ne
curmatelor noastre sforţări.

Cât sunt de depărtaţi de această înţelepciu
ne creştinească o mare parte din cei ce poartă
numele de creştin! Ei intră în această lume, sunt

/

crescuţi pentru o carieră oarecare, sau ei singuri 
îşi fac alegerea unei stări; dar căreia consacrân- 
du-se, nu se ocupă de cât de foloasele materi
ale sau egoistice ce pot să tragă din ea; toate 
gândirile lor ţintesc numai acolo, bucurându-se 
când succesul le încoronează sforţările lor. Cu 
toate acestea, îmbătrânind, în curând ei nu mai

%
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pot să se bucure de ceeace au strâns cu atâta 
osteneală şi necaz;— căci au sau instituesc ei sin
guri, moştenitori, cari culeg aceeace cei dintăi au 
sămănat. Astfel este istoria unei mari părţi din
tre oameni. Ei confundă ceeace face partea se
cundară a vieţii cu preţul ei real; forma, care se 
schimbă şi trece, cu ceeace rămâne veşnic. Ocu
paţi cu totul numai de pământ, ei trăesc ca şi
cum nu ar trebui să .moară, si mor ca si cum’ ) i
nu ar trebui să retrăiască.

De sigur, dacă acesta ar fi scopul vieţii, al exis
tenţei noastre, dacă omul s’ar naşte numai pen
tru un vis aşa de scurt, aşa de deşert, şi ade
seori atât de penibil, de cincizeci sau şesezici 
ani, — rare ori mai mult,—  pentru bunuri cari fi
reşte nu-i rămân, pentru bucurii cari se fac atât 
de mult aşteptate, şi cari dispar atât de curând,—
nu ar trebui să se mai nască. Atunci mii de mu
ritori ar fi fost mai fericiţi, dacă nu ar fi văzut 
lumina zilei.

Rapiditatea ceasurilor vieţii şi nestatornicia ima-
*

ginilor ce ele aduc rând pe rând înaintea ochi
lor noştri, şi cari ori nu sunt de cât aparenţe 
ori nu ar putea să ne satisfacă,—  ne fac să sim
ţim viu nevoia de un adevăr statornic şi de o 
durată veşnică!... Sufletul omului a fo s t  creat suf-
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lei viu, şi deci făcut ca să trăiască veşnic. Ast
fel, pre acest pământ, în mijlocul tuturor alter
nativelor de plăcere şi de durere, de întunerec 
şi lumină, desvoltarea sa progresivă trebue să-l 
apropie din ce în ce mai mult de perfecţiunea
morală. Omul trebue, aşa dar, să trăească mai mult

I

pentru sufletul său nemuritor, şi nu pentru pulbe
rea care îl învăleşte până la ceasul morţii, până 
la prefacerea ei Omul, prin natura sa, ţine de o 
lume mai înaltă. Mâna lui Dumnezeu îl trage ne
încetat spre această lume înaltă, unde iubirea lui 
îl cheamă. De ce oare omul îşi pleacă urechea

V

aşa de rar la glasul bunului Păstor? Fiindcă aici 
pre pământ, mergând prin mijlocul iluziunilor ne
numărate, prea adeseori i se întâmplă să ia e-

»

roarea drept adevăr, răul ca bine şi ce este de 
puţină însămnătate ca ceva necesar!...

#
Iisus, dumnezeescul nostru învăţător, să reverse 

asupra noastră duhul înţelepciunii, atunci când

aparenţe şi iluziuni ne amăgesc, când pofte şi pa
timi se aprind în noi, când violenţa lor ne răpeşte, 
când ajungem pe povârnişul de a ne perde stă- 
pânirea de sine. Această înţelepciune să ne câr
muiască în calea vieţii noastre, la lumina e i ' să 
învăţăm a distinge aparenţa de realitate, şi să 
cunoaştem adevărata taină a mulţămirii şi a fe
ricirii.

Iisus, Mântuitorul nostru, bate la uşa inimii 
noastre. Să ascultăm. El ne cheamă la sfinţenie 
şi la preamărire. Să 1 urmăm. Atât cât trăim în 
trup şi cu el pre pământ, existenţa noastră este 
fără îndoială legată de acest pământ. Sufletul 
însă, în sborul său îşi întinde aripii3 spre dânsul, 
spre Iisus, şi spre sufletele glorioase, cari stră
lucesc împrejurul tronului mărirei sale; căci apar
ţine unei veşnicii începute deja pentru el pre a- 
cest pământ, şi căreia, existenţa noastră dinco
lo de mormânt îi este continuarea....

t  TEOFIL.

Biserica Mihai-lTodă din Bucureşti
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RĂSPUNS «ADEVĂRULUI»
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«Adevărul» a dat alarma, că biserica noas
tră ortodoxă s’ar deda pe alocurea la acte de 
intoleranţă religioasă împotriva adventiştilor şi 
a baptiştilor de la noi, cari după acel ziar sunt 
buni creştini şi foarte buni cetăţeni, şi cari îşi 
au coreligionari, chiar în guvernele celor mai

9

puternici aliaţi ai noştri. Intoleranţa Bisericii 
noastre, «Adevărul» o deduce din cele câte 
va fapte de această natură, citate de el şi mai 
ales din formula «Lupta împotriva adventismului» 
pe care ne spune că a găsit-o în însuşi programul 
de lucru, cu care înalt Prea Sfinţitul Mitropolit 
Primat dr. Miron Cristea a deschis sesiunea din 
urmă a Consistoriulni nostru superior bisericesc.

** *
Ori cât de compacte ar fi straturile de mis

ticism, de care ne apar învăluite întocmirile religi
oase de azi, de eri sau de mâine, e clar însă, că 
esenţa acestor întocmiri se rezumă în două mari 
principii, eterne ca şi lumea, şi hotărâtoare pentru 
fireasca desvoltare a vieţii omeneşti.

Principiile acestea sunt: unul de ordin mai 
mult sufletesc, şi anume acel al noţiunei Binelui, 
şi celălalt mai mult de ordin social, şi anume cel
al Umanitarismului. Toate religiunile din lume,
de ori ce origină şi structură ar fi, sunt zidite 
într’o măsură mai largă sau mai restrânsă pe 
aceste două temelii, pentrucă oricare religiune 
rezumă în sine atât lupta de conservare 
a vieţii, pe care o asigură prin umanitarism, 
cât şi lupta de desăvârşirea ei, lărgită până 
la îndumnezeirea omului ca în creştinism, pe 
care religiunile o asigură prin concepţia şi felul 
de practicare a binelui etern.

Intervenirile Dumnezeirii în religiuni, prin 
revelaţiuni şi ispiraţiuni, cum şi elementele 
mistice şi simbolice cu care refgiunile se găsesc 
deapururea împreunate, nu sunt pentru ele de 
cât mijloacele cele mai proprii şi cele mai supe
rioare, prin care aceste două principii se prind mai

*) Reprodus din 7-iarul «România Nouă». No. 98 din 1 Mai 1921,

puternic de suflete, prin pîtterea mistică a credinţa, 
şi se clarifică de sus în jos, adică dinspre mintea 
creatoare a Dumnezeirii, în spre mintea creată a 
omului. Atât timp deci, cât religiunile îşi vor avea 
la temelia lor pământească principiul etern al 
binelui şi principiul general al umanita
rismului, — restrâns încă acest din urmă prin
cipiu la religiunile de tip vechiu numai la naţiona
lismul lor confesional,— chestiunile religioase se 
vor număra necontenit printre problemele cele mai 
de seamă şi cele mai actuale ale sufletului şi ale 
societăţilor omeneşti; şi a le ignora ar însemna 
pentru presa unei ţări, a se arăta neputincioasă, 
de a cuprinde în preocupările ei, totalitatea 
problemelor sufleteşti şi sociale din acea ţară.

Cât pentru intoleranţa religioasă a Bisericii 
noastre ortodoxe, rugăm însă ziarul citat să fie 
liniştit, pentru că reprezentanţii canonici ai 
acestei Biserici, în frunte cu luminatul Mitropolit 
Dr. Miron Cristea, ştiu că libertatea religioasă 
a devenit pentru vremurile noastre un adevărat 
element constitutiv şi caracteristic al civilizaţiei 
moderne, cu rădăcini adinei şi vînjoase în dreptul 
public universal, şi peste care nu se mai poate 
trece de acuma jinainte, nici prin legi nici prin 
moravuri. Reprezentanţii acestei Biserici mai ştiu 
de asemenea, că libertatea religioasă este un 
produs al Creştinismului primitiv, care i-a impus-o 
civilizaţiei păgâne, în care concepţiunile juridice 
în privinţa aceasta nu se ridicaseră decât până la
toleranţa religioasă; că mulţumită Creştinis
mului, libertatea religioasă a devenit un drept opo
zabil tuturor* forţelor omeneşti şi nu numai o 
favoare politică revocabilă după voia stăpânirii, 
cum fusese până atunci, şi că în numele acestei 
libertăţi religioase şi pentru încetăţenirea ei în 
lume, au luptat cu puteri inspirate şi neistovite, 
toţi marii apologeţi ai Creştinismului, sub a căror 
presiune ideologică şi morală, împăratul Constantin 
cel Mare s ’a văzut silit să o adopte şi să o intro-
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ducă cel dintâiu şi pentru prima dată într’un 
act politic ca edictul său de la Milan din
313 după ChristQs.

Consecvenţi acestor stări de drept şi de fapt, 
reprezentanţii Bisericii noastre ortodoxe, au 
admis ca normativ pentru chestiunea libertăţii 
religioase următorul text cuprins în referatul pe 
care smerenia mea am avut deosebitul respect 
să-l supun Onor. nostru Consistoriu Superior 
Bisericesc. «Excludem dela început şi pentru tot 
deauna, — se zice în acel referat — măsurile de 
constrângere, pentru că în chestiunea ereziilor 
de care ne ocupăm, se are- de a face cu «con
ştiinţa» a cărei libertate a proclamat-o Creş
tinismul şi a cărei apărare e dată astăzi în seama 
constituţiunilor, a dreptului public din fiecare 
ţară şi a civilizaţiei universale».

Textul aceasta, cei de la «Adevărul» îl vor
«

putea citi în referatul pomenit mai sus, pe care 
l’am prezentat Onor. Consistoriu Superior Biseri-

%

cesc, în numele «Comisiunei sale pentru operile 
misionare» chiar in această ultimă sesiune de 
care se ocupa ea1).

Iată ce zice mai departe numitul referat în 
privinţa raporturilor directe ale Bisericii noastre 
ortodoxe cu numitele erezii: «In ce priveşte 
Biserica ortodoxă, ea e datoare să facă din 
toate măsurile pe care le va lua faţă cu aceste 
erezii mijloace de convingere, din care să 
nu lipsească cu nici un preţ blândeţea evan
ghelică şi prin care să se poată împăca cu 
prisosinţă şi trebuinţele sufleteşti, de care orto
doxii noştri au fost impinşi să treacă la erezie». 
Urmează apoi enumerarea a trei grupuri de măsuri 
misionare, prin care să se. poată împăca trebuinţele 
sufleteşti, atât ale ortodoxilor rămaşi lângă altarele 
lor, cât şi ale acelora trecuţi la erezii, cari măsuri 
sunt în număr de 2 2  şi se grupeaz^ în jurul preo
cupărilor Bisericii noastre de ordin cultural, 
de ordin moralizator şi de asistenţă mu-

»

tuală între creştini. Toate aceste măsuri îşi au ca 
punct de plecare convingerea şi nu constrân
gerea, iar ca directivă de urmat şi ca metodă 
de aplicare îşi au blândeţea evanghelică.

*) E vorba de sesiunea de din naintea celei de Octombrie a. c.
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«Adevărul» să nu ne impute însă grija de a 
împiedica subminarea ortodoxiei noastre de ere
zii, pentru că Biserica noastră ortodoxă e obligată 
de trecutul şi de menirea ei să apere cu o grije 
egală, de orice influenţă vătămătoare, atât sufle-

»

tul neamului nostru, cât şi destinurile lui politice 
şi sociale. In fruntea obligaţiunilor sale de acea
stă natură, stă în primul rând aceea, de a ne 
păstra neamul unit sufleteşte într’o singură 
masă. O astfel de unire nu se poate dobândi 
de cât prin unitatea noastră religioasă, întru 
cât istoria vremurilor vechi ne-a dovedit, că 
atât viaţa de familie, cât şi cea naţională nu 
s’au putut închega decât pe baze religioase, 
după cum ne-o dovedeşte în «L a cite antique» 
Fustei des Coulanges, cum şi viaţa unitară a 
poporului iudeu din toate vremurile, care îşi 
are la bază religiunea unitară a strămoşilor 
lui. Minunea aceasta, religiunile o îndeplinesc 
pentru popoare prin supunerea tuturor indivizilor 
şi a claselor lor sociale la un regim comun şi 
egalitar de datorii şi drepturi, prin care toată 
lumea devine o singură masă, şi ca idei, şi ca 
sentimente, şi ca deprinderi, şi prin împărtăşirea
popoarelor de bunuri morale şi ideale, cari 
spre deosebire de bunurile materiale sunt ne
limitate şi neistovite, şi deci de natură, nu 
de a desbina sufletele, ci de a le întovărăşi 
printr’o tendinţă şi sforţare comună în do
bândirea lor. Ereziile dimpotrivă, nu pot să 
păstreze unitatea sufletească a neamu’ui nostru 
într’o singură masă, pentru că întemeindu-se 
numai pe raţiune, Care împarte pe oameni în 
taberi duşmănoase, chiar pe tărâmul ştiinţelor 
positive, ele au spart tradiţiunea care la orto- 
doxi formează cimentul de unificare a tuturor 
credincioşilor din toate vremurile şi s’au des
compun necontenit în grupuri şi grupuleţe din 
ce în ce mai mici, până a se fi ajuns astăzi la 
peste 500 de secte, ieşite toate din trunchiul pro
testant al celor trei mari reformatori religioşi
din secolul al XVI-lea.

Lipsite de autoritatea tradiţiunei şi îmboldite 
de libertatea raţiunii, ereziile nu pot decât să 
subiectivizeze religiunea, ca pe o chestiune 
curat personală, şi s’o prefacă în forţă de se-
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paraţiune socială, în loc de forţă de unificare 
socială, cum îi este natura. Chiar în ţara noastră, 
erezia adventistă, transplanatatâ de abia de eri, 
a ajuns să se despattă în grupuri deosebite, 
aşa cum se prezintă cazul cu adventiştii din 
satele _ Putineiu şi Bâduleasa-Teleorman, care
s’au dăsperţit după răsboiu în două secte aparte,

0

una susţinând căsătoria, iar cealaltă fiind îm
potriva ei. Cred că nici unui bun patriot nu 
i-ar conveni să-şi vadă neamul despărţit pe 
chestiunea credinţii în grupuri şi grupuleţe de 
multe ori vrăşmaşe, cari să-şi piardă vremea în 
discuţiuni şi lupte asupra admiterii, bunăoară, 
a monogamiei sau a poligamiei, pentru care s’au 
declarat ereticii mormoni din Anglia şi din Ame
rica, a obligativităţii serviciului militar, cum admit 
ortodoxii, sau a refuzului acestui serviciu, cum 
susţin pocăiţii, etc. Discuţiunile şi luptele ace
stea, la noi, ar avea un caracter acut şi foarte 
primejdios atât ordinei publice, cât şi situaţiunii 
noastre politice, pentru că noi nu avem nici 
cultura Apusului, care să le tempereze, nici or-

r

ganizarea politică şi economică de acolo, care 
să menţină discuţiunile aceastea numai în cadrul 
pur religios; şi mai presus de toate, noi suntem 
din nenorocire, prea invidiaţi, pentru bogăţiile 
şi cuceririle noastre recente, ca discuţiunile şi 
neînţelegerile acestea să nu fie luat de neprie
tenii noştri, şi politici şi economici, drept arme 
de slăbire a noastră, şi poate şi drept pretexte 
de amestec în treburile noastre lăuntrice. Din 
punctul de vedere al unităţii noastre sufleteşti 
deci, în care ne avem cea mai temeinică garan
ţie a solidarităţii noastre naţională, ereziile sunt 
pontru noi o adevăr-ttă primejdie naţională,
pentru că ne sparg blocul sufletesc al 
rasei, pe care ni l’a închegat ortodoxia.
Pentru această englezii citaţi de «Adevărul» in 
persoana baptistului Lloyd George, — ajuns la 
ei prim-ministru, —  ca model de liberate con
fesională, nu s’au sfiit să prigonească prin' poliţie 
şi tribunale până în anul 1895 pe aşa numiţii 
anglicani ritualişti cari spre deosebire de an
glicanii oficiali, introduseseră în cultul lor, ritu
alul catolic.

—  A doua datorie a Bisericii noastre orto

doxe este ca să ferească învăţăturile lui Hristos 
de degenerare; de prevertire [şi de tot ce le-ar 
putea pogorî de la înălţimea lor de adevăruri 
sfinte şi eterne la nivelul comun de opiniuni, sau 
de erori omeneşti. In mâinile aproape a tuturor 
erezilor, adevărurile lui Hristos au suferit dena
turări şi pervertiri, cari de multe ori au făcut 
din Creştinismul reprezentat de ele o adevărată 
pricină de scandal în lume, ca în cazul bunăoară al 
Alhigenţilor din sudul Franţei, care propovăduiau 
comunismul economic prin violenţă, al castraţilor 
din Rusia, care-şi mutilează sexualitatea, al mor
monilor cari practică poligamia, şi adamiţilor 
cari refuză îmbrăcămintea şi chiar al adeven- 
tiştilor şi pocăiţilor apăraţi de «Adevărul» care 
refuză jurământul în justiţie, iar pe terenul practic 
chiar şi serviciul militar, cum s’a dovedit chiar în 
toiul gloriosului nostru răsboiu de întregire naţio
nală. Lăsată în seama raţiunei şi restrânsă numai 
la autoritatea sfintei Scripturi, credinţa creştină 
îşi pierde cu vremea unitatea pentru că .pe 
raţiune o dominează în totdeauna temperamentul, 
capriciile şi stările noastre de cultură, cari sunt
diferite şi subiective, iar Sfânta Scriptură e 
în multe părţi neclară, şi deci în neputinţă 
să susţină fără sprijinul tradiţiunii din timpul 
celor şapte soboare ecumenice şi al erarhiei» 
unitatea credinţei creştine.

— A treia datorie în fine a Bisericii noastre 
ortodoxe este de a nu îngădui să se facă din 
sfânta Scriptură un isvor de certuri şi de duşmănii 
între oameni, ci a o păstra pentru deapururi ca 
pe Constituţia şi codul etern al împăcării şi al 
păcii universale, întru cât prin învăţăturile şi 
prin jertfele Lui, pentru aproapele, Mântuitorul

•  *

Hristos, dela care avem această Constituţie şi 
cod, a abolit zizaniile şi ura, şi le-a înlocuit cu
dragostea sa evangelică care «îndelung
rabdă, se milostiveşte, nu pismueşte, nu se tru- 
feşte, nu caută ale sale, ci toate le suferă, toate 
le crede, toate le rabdă şi care nici odată nu 
cade» — pre cum o descrie sfântul Apostol Pa
vel în scrisoarea I-a către Corinteni. Prin des
părţirea lor la infinit, ereziile fac din sf. Scrip
tură, pe care ele Îşi întemeiază divergenţele lor 
de vederi, un adevărat isvor de neînţelegere
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între oameni şi de sectarism, care ne înfăţişează 
pe însuşi Mântuitorul, cel blând şi iubitor de 
oameni ca pe un adevărat răsvrătitor de cugete.

** *
Faţă cu ereziile de la noi deci, Biserica orto

doxă română e datoare să-i apere Creştinismului 
nostru ortodox:

1) Capacitatea lui de socializare şi de unifi
care sufletească a poporului românesc, 2 ) înţe
lesul real şi autoritatea divină a învăţăturilor 
Mântuitorului, 3) capacitatea Sfintei Scripturi 
de a rămâne pentru lume până la finitul vea
curilor cartea dragostei desăvârşite a omului 
de om, prin care să se poată îndeplini umanita
rismul spre care specia omenească tinde necon
tenit prin însăşi uniatea originei, a menirii şi a 
chipului ei. A neglija aceste datorii, sau a se 
lăsa împiedecată dela îndeplinirea lor ar însemna 
pentru Biserica noastră ortodoxă o dezertare 
dela sfintele ei îndatoriri către sufletul şi către

y

destinul poporului nostru. Ar mai însemna apoi 
să ne expunem statul la vătămâri de ordin 
confesional, ca cele privitoare la jurământ şi la 
serviciul militar, combătute de aceste erezii, şi 
să-i prilejuim şi îndatorirea ingrată de a-şi pe
depsi cetăţenii pentru astfel de delicte, cari 
intră în dreptul comun. Cred că perspectivele 
acestea nu-i pot conveni cu nici un preţ unui 
om de cultură şi de experienţă; şi că nimeni 
nu ne va învinui de intoleranţă religioasă, dacă 
pentru înlăturarea unor astfel de perspective 
pentru statul nostru, i s’a recunoscut acestuia 
în numitul referat dreptul şi datoria, de a se

ocupa şi el de mai sus numitele erezii de la 
noi. Iată de pildă ce am zis, smereuia mea, 
în numitul referat în, privinţa acestui drept al 
statului nostru:

«Statul e liber însă, şi chiar îndatorat, să 
pedepsească toate infracţiunile de ordin public 
şi particular, pe care ereziile acestea le-ar săvârşi 
la noi sub îndemul doctrinelor lor religioase 
ca de pildă: Conspiraţia împotriva singuranţei 
lui, turburarea ordinei publice, lovirea în bunele 
moravuri, examinându-le în acelaş timp şi pro- 
veninţa mijloacelor materiale de existenţă, care

— *  

în cele mai multe cazuri, le vin acestor erezii 
de peste graniţă, şi de multe ori din mâini 
duşmane neamului nostru».

In textul acesta, nu e vorba după cum se
4

vede de nici o prigonire religioasă propriu zisă, 
ci numai de dreptul comun şi suveran al ori- 
cărui stat, de a pedepsi în cuprisul său, anu-( « 
mite delicte prevăzute de codul penal local, 
sau rezultând din dreptul său de poliţist suveran 
fată de toti cetăţenii săi.) ) J

«Adevărul» să fie deci liniştit; căci Biserica 
ortodoxă a părinţilor noştri, nu poate să devină 
intolerantă acum, în secolul al XX-lea, când 
şi a însuşit pentru cadrele ei ierarhice o stare de 
cultură, mai superioară de cât cea din trecut; şi 
că statul român nu va pedepsi în materie de 
culte, de cât delictele de drept comun şi de 
Les Maiestate, ^săvârşite de ele înapotriva or-

4

dinei noastre de stat, la care de altfel suntem 
siguri, că ţine foarte mult şi d. Teodorescu 1).

f  VART0L0ME1U 
Al Râmnicului Noul-Sevcrin.

0 Referatul să se citească la rubrica «actelor oficiale». / • » - #
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FOLOSUL EVANGHELIILOR APOCRIFE

1 privegherii Păstorilor Bisericii, ci pentrucă cu-
In genere vorbind, evangheliile apocrife sunt prindeau lucruri inofensive şi n u . primejduiau

scrieri alcătuite, unele de creştini drept-credin- dreapta-credinţă. Ei le-au lăsat. încolo, toate
cioşi, altele de eretici, alăturea de evangheliile evangheliile apocrife, al căror cuprins falsifica
canonice, cu scopul, fie de a povesti, pentru adevărul evanghelic, au fost urmărite şi distruse
ştiinţa şi inima creştinilor, ceiace ar fi dorit ei 
să ştie despre viaţa Domnului, dar nu găseau 
în evangheliile canonice, fie de a justifica teo
riile dogmatice ale ereticilor, prin povestirile 
fantastice pe care le adăugau ei. Evangheliile 
apocrife sunt, deci, scrieri cu tendinţă, dar nu cu 
o singură tendinţă. La unele, tendinţa e inofen
sivă, la altele condamnabilă. Acestea din urmă 
urmăreau să falsifice povestirea genuină a evan
gheliilor canonice, pe de o p.rte diformând 
fapte adevărate, pe de alta scornind lucruri 
contrazicătoare, faţă de cele cunoscute din evan
gheliile canonice. Cele dintâi urmăreau numai
o tendinţă inofensivă: ele nu căutau să intro
ducă alte credinţe dogmatice decât cele care r̂ 
fi rezultat din evangheliile canonice, nici să 
furişeze fapte în contrazicere cu cele din evan
gheliile canonice, ci numai să satisfacă dorul de 
a şti al creştinilor, relativ la chestiunile despre 
care, în evangheliile canonice, li se povestea 
prea puţin sau de loc.

Conducătorii Bisericii creştineşti, având răs-

fără milă.
De ce ? Din motivele indicate mai sus: cre

ştinii să nu aibă de unde citi lucruri vătămă
toare credinţei.

Dacă este aşa, putem noi regreta astăzi că 
nu mai avem aceste evanghelii ? Şi se poate 
vorbi de vreun folos al lor, când se ştie că 
Biserica, prin Păstorii ei, le-a urmărit ?

Fireşte, Păstorii Bisericii au fost mânaţi de cel 
mai înalt sentiment al datoriei lor de a străjui 
sufletele, ca să nu se furişeze în ele ceva 
contrariu adevărului evangelic. Că numai evan- 
gheliile canonice trebuiau avute în consideraţiune, 
atunci când era vorba de a alcătui povestirea 
vieţii Domnului, e un adevăr pe care-1 afirmă 
până şi învăţaţii care nu stau pe terenul creş
tinismului pozitiv şi tradiţional, cum stăm noi. *)

II.

Cu toate acestea nu e o greşală a afirma că 
sînt laturi care ne motivează să purtăm interes 
evangheliilor aprocrife şi să regretăm că cea

pundere faţă de sufletele credincioşilor, pe care mai mare parte azi nu mai există decât din
trebuiau să le păstreze curate şi ferite de orice 
influenţe vătămătoare, care ar fi putut păgubi 
dreapta credinţă din sufletele lor, au urmărit cu 
grijă toate izvoarele, din care ei ar fi putut 
sorbi o influenţă rea şi, îndată ce le aflau, se 
sileau să le desfiinţeze.

Acesta e cazul şi cu evangheliile aprocrife. 
Atitudinea Părinţilor Bisericii a fost de continuă 
priveghere şi distrugere a lor, ca nu cumva

»

ceva dintr’însele să se furişeze în sufletele creş
tinilor. Şi, în adevăr, au izbutit să le distrugă. 
Din 27 de evanghelii apocrife, câte ştim că au 
existat, nu mai avem astăzi decât 6 , şi acestea 
a ajuuns până la noi nu pentru că ar. fi scăpat

nume sau din mici citaţiuni.
Fireşte, cel mai mare interes e cel dogmatic — 

păstrarea dreptei-credinţe. Pe acesta l-au avut 
în vedere Păstorii Bisericii şi, mânaţi de el, au 
distrus evangheliile apocrife, ca să nu se răs
pândească erorile cuprinse în ele. De îndată ce 
însă unele evanghelii de acest soi nu mai pri
mejduiau sufletele, nici Biserica nu le-a mai

— -«--- ---
*) «Nu m’am folosit întru nimic de evangheliile apocrife. Aceste 

compuneri nu pot fi considerate în niciun caz ca cele cononice, 
pentrucă sunt amplificări vulgare, având de bază pe cele cano
nice şi neadăogând nimic de seamă». — Renan, Vita di Gesii, 
trad italiană de Fiîippo de Boni, Milan, 1863, voi I, p. 140, 
introducerea. Vezi şi l’Eglise chretienne a lui Renan 2 ed. Paris
1879, p. 505.
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rnărit. Dovadă e faptul că cele ajunse până
de 6 . sunt numai cele ino-Ia noi, in număr

atunci, interesul acesta prima, şi nu se

în formele ei. De aci urmează că, pentru studiul 
no; tru, e de cel mai mare interes să se stu
dieze amănunţit această limbă, în care se simte 
o cugetare străină. In multe pasagii, suntem

putea vorbi de altul. Mişuna spiritul sectar motivaţi să stabilim o medie între limba gân-
, şi Biserica nu putea fi indiferentă, încât 

rii ei sunt absolut justificaţi pentru felul
“Ml! aii oroa

i
cedat.

sunt fel de fel de interese *şi motive
ib care te poţi apropia sau depărta de un lucru, 
b alte puncte de vedere decât cel expus, ar 
de interes azi să mai avem în mână evanghe 

apocrife, nu numai cele inofensive, ci şi

Care poate fi acest interes ?
Mai întîi, interesul ştiinţific, care şi el poate 

fi de mai multe soiuri, după diferitele ramuri 
de studiu.

•  *

1. Istoria dogmelor, de pildă, care stră
bate şirul tuturor părerilor apărute în creştinism,

m

deci şi a celor rele, a ereziilor, e lipsită de 
unul din mijloacele ei de informaţiune. Mult

care mai există din aceste scrieri, prin 
făcute de Sfinţii Părinţii şi scriitorii

este de folos. Cele mai multebisericesti încă
Tnin evangheliile apocrife, servind tendinţa tocmai

i a justifica doctrina ereziilor pentru care 
le făcute, într’însele găsim doctrina res- 

ctivă. Prin urmare, dacă învăţaţii Bisericii au 
ut în mână, la începutul creştinismului, astfel 

crieri, pentru a studia şi combate părerile 
verse, acest interes nu există tot astfel şi 

zit pentru învăţaţii de azi ?
deci, o lăture, în care evangheliile apo- 
părute ar fi putut folosi şi care şi folosesc, 

în care se găsesc.

A
V

eresul filologiei bisericeşti. Limba
; fost scrise cărţile Noului Testament e 
cu mari particularităţi, din cauză că pe 
vem astăzi în greceşte, dar dela oameni 

toţi au fost educaţi evreieşfe şi; au 
evreieşte, dar au scris greceşte. Ei au 

us limba grecească să cuprindă lucruri pe care
odată nu avusese ocaziunea să le exprime

dită şi cea scrisă, când e vorba să fixăm înţe
lesul exact al pasagiului respectiv.

Ca să facem aceasta, e nevoie să avem cât 
mai multe monumente de limbă de natura ace
asta, pentruca s’o putem studia. O expresiune 
care se întimpină o singură dată în evangheliile 
canonice şi care ne surprinde, prin noutatea ei, 
şi nu suntem siguri asupra înţelesului ei, e cu 
putinţă să aibă o paralelă în evangheliile apocrife. 
N’ar fi fost de interes ca să avem la noi şi evan
gheliile apocrife, deci un mai mare cîmp de studiu 
al materialului de limbă ?

*

Câteva exemple vor lămuri mai bine acest 
lucru.

a . Care e ziua când a înviat Domnul ?
Evangh. Matei (28,1) spune că «una a Sâm-

betelor».
Ce zi este aceasta «una a Sâmbetelor» ?... 

Adventiştii, fără mult discernământ, spun că e 
Sâmbăta. In evanghelia apocrifă a lui Petru însă, 
găsim locul respectiv dat cu : opQpoo r/jc; xopicoâj? 
MaptâjxMaŢdaXTjVT], adică: «iar în dimineaţa Dumi
nicii Maria Magdalina...»') Cuvântul de xopiaxv) 
pentru Duminică îl găsim în Apocalips (1,10). 
Deci prin expresiunea din evangh. lui Petru, se 
stabileşte legătura între locul citat dela Matei 
şi cel din Apocalips. Evang. lui Petra traducând 
locul indicat dela Matei prin «Duminică,» urmea*- 
ază că aduce o lămurire în plus.

b. Dar expresiunea unică dela Matei: «Sâm
bătă târziu întru ceiace lumina spre una a Sâm- 
betelor» şi pe care Belser o declară «o adevă
rată peatră nestimată, prin care, ca într’o oglindă, 
putem recunoaşte originalul semitic, căci un 
scriitor grec niciodată n’ar fi putut nemeri o 
astfel de expresiune»!...8) De cât interes filo
logic ar fi să controlăm în evangheliile apocrife, 
dacă, în locul respectiv dela ele, întâlnim această

Einleitung in das Nene Testament. Freiburg, 1905. p. 45.
2) Sa se vadi pentru aceasta şi studiul meu Origina Dumi

nicii din numărul trecut al acestei reviste, §. 4.
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expresiune! In special în evanghelia după Evrei, 
despre care se crede că a avut la bază ele
mente scrise evreieşte şi pentru Evrei, ar fi 
de mare importanţă să se ştie cum înfăţişa ea 
locul respectiv.

E  o controversă la mijloc: nu numai în ce 
priveşte ziua când a înviat Mântuitorul, ci şi în 
ce priveşte limba în care s’a scris evanghelia dela 
Matei. Locuri similare din evangheliile apocrife, 
dacă ar avea această expresiune, ne-ar fixa mai 
bine asupra ei. E  prea puţin s’o întâlneşti o 
singură dată.

Evanghelia după Evrei însă, cea mai însem
nată, în ce priveşte acest loc, nu mai există.

c. Alt exemplu.
Avem în Noul Testament expresiunea foarte 

rară, pe care o întâlnim o singură dată: tov 
âztouatov în T atăl nostru (Matei 6,11. Luca 11|3). 
Deşi se găseşte la doi evanghelişti, totuşi este 
numai într’un singur loc, fiindcă şi Matei şi 
Luca o au numai în T atăl nostru, în acelaş loc.

Ce înseamnă această expresiune, care şi este 
tradusă deosebit, în felurite traduceri ?

O găsim în evanghelia după Evrei. Nu mai 
avem evanghelia în mână să ştim ce era într’însa, 
dar ne-o spune Ieronim, care a tradus o din limba 
aramaică în greceşte şi în latineşte. In al său 
Commenlarius in Matthaeiim  VI, 11, scrie el: «In 
Evangelio quod appellatur secundum Hebraeos, 
pro supersubstantiali pane reperi M jihar OHD), 
quod dicitur crastinum, ut sit sensus: panem 
nostrum crastinum (id est futurum) da nobis 
hodie», adică, pe româneşte: «In evanghelia care 
se numeşte «după Evrei», în loc de «pânea 
noastră cea pentru viaţă», se găseşte cuvântul 
MAHAR, ceiace ce înseamnă «mâne», aşa ca 
înţelesul sâ fie: «pânea noastră cea de mâne 
(adică viitoare) dă-ne-o nouă astăzi».

Pentru expresiunea dela Sf. Matei, ar fi de
*  4

toată nevoia să mai avem astfel de locuri para
lele, în scrieri care s’ar ocupa cu acelaş pbiect. 
Din nefericire, ele lipsesc. In ce priveşte cuvântul, 
tov ercioooiov, suntem reduşi la conjecturi, şi a fost 
nesiguranţă dacă trebuie să traducem cu «cea 
spre fiinţă» sau cu «cea de toate zilele.» Para: 
lela de mai sus dela Ieronim, luată din evan

ghelia după Evrei ne-ar îndruma spre expresi- 
unea «cea de toate zilele.»1)

3. Interesul istoric. Dar dacă se va recu
noaşte fără greutate că se poate vorbi de folosul 
evangheliilor apocrife, după cele două puncte 
de vedere numite mai sus, oare se va recunoa
şte că ele pot fi folositoare şi din punct de 
vedere istoric, adică a l faptelor , nu numai pentru 
studiul ideilor ?

Din punctul de vedere al doctrinei, Biserica 
le-a înlăturat. Tot aşa trebuie să spunem despre 
ele şi din punctul de vedere al faptelor. In 
studiarea faptelor evanghelice, nu ne putem

*

călăuzi după ce se cuprinde în evangheliile 
apocrife, fiindcă ştim că ele diformează şi adaugă. 
Multe fapte au fost inventate pentru necesităţi 
de doctrină, încât am putea spune că faptele 
şi cu doctrina formează un corp. Faptele cad

%

în osânda Bisericii, pentru care le-a şi distrus, 
şi atunci se mai poate vorbi de vreun folos 
al lor, din acest punct de vedere ? Renan nu 
le-a folosit. (Vezi nota dela pag. 90). Oscar Holtz- 
mann, în a se 'Leben Jesu , Tiibingen, 1901, 
foloseşte evang. după Evrei.

Trebuie să ne aducem aminte că evangheliileO
apocrife sunt de mai multe categorii. Biserica 
nu le-a distrus pe toate, ci a lăsat să existe 6  

dintre ele, care n’au fost scrise pentru eretici, 
ci tot pentru creştinii drept-credincioşi, ca să 
satisfacă unele curiozităţi ale lor, izvorâte tot 
din credinţă.

Fără a lua aceste evanghelii ca izvor de
«

fapte, tot putem cerne materialul şi găsi ceva 
în ele.

Se ştie că evangheliile nu cuprind totalitatea 
faptelor şi cuvintelor Mântuitorului; nici tot ce ar

*

fi putut intra în istoria evangelică. Pe această 
bază şi avem credinţa în Sf. Tradiţiune. Chiar 
şi în Noul Testament găsim indicii că Domnul 
Hristos a săvârşit încă şi alte lucruri decât cele

♦

«

Studiile făcute în chcstiunea aceasta au dus la încheierea 
că cea mai bună traducere e «cea de toate zilele». In adevăr, 
cuvântul tov s7P.oi)aiov nu e în legături cum se credea, cu 
ODaia— fiinţă, existentă, ci cu verbul sîcievai =  a fi urgent, a 
urma neîntârziat. — Vezi Cremer, BiUisch-theologisches Woerterbuch. 
Gotha i915, p. 407. Vezi Dr. Ilie Gherghel în revista Solidaritatea, nr. 
2—10,1921; vezi şi articolul meu în Universul literar, 17 Iulie 1921,
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ştiute de noi din evanghelii. In Fapt. Apostolilor, 
Sf. Paul spune că Domnul Iisus a zis că mai fer ic it  
este a da decât a lua (20,35). Aceste cuvinte însă 
nu se găsesc în evanghelii. Prin urmare şi dincolo

111,29) spune că această poveste se găseşte în 
evanghelia după Evrei.

S f. Ignatie , Ain epistola sa către Smirneni
(111,1-2), citează o povestire când Domnul înviat 
a spus ucenicilor săi să-l pipăie, ca să vadă că

de evanghelii putem căuta câte ceva privitor la nu e f^ră trup. Ieronim [de Viris Illustribus,
istoria evanghelică. In epistola către Evrei (5,7) 16) spune că această mărturie e luată din evan-
citim că, în timpul Patimei Sale, Domnul Hristos ghelia evreească pe care el însuşi o tradusese
a strigat tare şi a vărsat lacrimi. Că a strigat cu ^e curând.3)
glas mare, ştim, că a vărsat lacrimi, nu ştim. Ltă, 
deci, alt element afară de evanghelii.

Tot aşa s’ar putea să fie cu unele date din 
evangheliile apocrife.

Iată un exemplu:
Noi avem în Biserică sărbătoarea Intrării în 

Biserica a M aicii Domnului. Ea se întemeiază 
însă pe o ştire care e cuprinsă într’o evanghelie subiectului în chestiune...» (Despre evangh.

Origen se rosteşte tocmai cum trebuie, dis
tingând între autoritatea cărţii şi unele indicii 
cu care ne-am putea folosi din ea. Astfel el 
povesteşte despre un fapt cu aceste cuvinte: 
«Se află scris într’o evanghelie care se numeşte 
«după Evrei», dacă totuşi vrea cineva s’o pri
mească, nu ca autoritate, ci ca lumină asupra

apocrifă: Protoevangeliul lui Iacov , care e din 
cele nedistruse de Biserică, deci inofensive. In 
el citim că Sf. Fecioară Maria a fost adusă la 
templul din Ierusalim la vârsta de 3 ani şi că a 
petrecut acolo în viaţă sfântă Domnului şi că tot
acolo a făcut făgăduinţă de feciorie.1) Tot de aici

i

aflăm că pe părinţiii săi îi chema Ioachim şi Ana.
Afară de acest izvor, până la sec. IV nu 

aflăm nimic unde să ni se vorbească ceva des
pre copilăria Sfintei Fecioare. Abia dela sec.
IV. înainte, o fac Sf. Epifanie şi Grigorie de 
Nisa. Dar indică izvorul nesigur de unde au 
cules ştirea2).

Evident, avem a face cu ştiri culese din tra-
«

diţiune, pe care protoevangeliul lui Iacov le-a 
prins cel dintîi. Biserica le-a folosit, întru cât 
a instituit o sărbătoare pe temeiul lor.

Iată, deci, că şi o scriere apocrifă a servit 
ca izvor de informaţiune.

să pomenim că, din unele

*L

Mştei XV,14).

Tot aci trebuie 
apocrife, putem scoate indicii pentru istoria 
moravurilor dintre creştini, deci pentru alte 
chestiuni decât cele evangelice. Astfel este 
evanghelia lui Nicodim) unde ni se arată regi- 
ditatea creştinilor în ce priveşte jurământul.

*

4. Interesul a p ă ră rii evangheliilor
canonice. O mare dovadă însă pe care o aduc 
evangheliile apocrife, este că servesc pentru a 
scoate în mai mare lumină preţul cel mare al evan
gheliilor canonice. Numai făcând comparaţiune 
între acestea şi apocrife, se poate constata cât de 
mare e deosebirea în folosul celor canonice. Mo
destia lor, cumpătarea în povestire, naturalul lor, 
absenţa vizibilă a oricărei rafinări şi impuneri, 
discreţiunea lor, toate ies în relief, când le compari 
între ele. Deci evangheliile apocrife servesc şi la

V

acest rol negativ, arătând preţul celor canonice

ş au întrebuintat unele Pr*n ceiace le lipseşte lor.
fapte povestite în apocrife, chiar peste numărul 
celor 6  numite mâi nainte, dar nu din cele cu

5. Conclu&iune. Din cele spuse, se poate
vedea că evangheliile apocrife pot servi mult

tendinţă vădit eretică. Astfei P apia  vorbeşte (cele care se mai găsesc) în ce priveşte punctele
despre istoria unei femei învinuite de multe 1 şi 2  (istoria doctrinelor apărute în creştinism
păcate la Domnul Hristos. Eusebiu (Ist. Bis. Ş* a filologiei biblice); servesc mai puţin în ce

priveşte faptele şi de loc în ce priveşte doctrina.
Arhim. SCRIBAN.*) «Ştirea că Sf. Maria fiind de trei ani fu dusă de părinţii 

ei în urma votului făcut la biserică spre a fi crescută acolo, se 
află numai în scrieri apocrife ca b. o. în protoevingeliul lui 
Iacov* — Vasile Mitrofanovici, Liturgica Bisericii răsăritene. Cer
năuţi, 1909, pag. 140.

*) Emilio Campana, Maria nel dogma catolico. Turin 1909,
p, 668-671.

N

3) Tot aici putem pomeni de o 
evanghelie: * «Faptele lui Petru», 
stabili desfiinţarea Sâmbetei în

*  -

Origina Duminicii § 12.

scriere apocrifă, dar care nu e 
care ne serveşte ca sa putem 
creştinism Vezi studiul meu

% %
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V U I C I

O -n .  c ă l ă t o r  s â r l D  n e c u n o s c u t  p e  l a  n . o i
IOACHIM -VUICI (1840)

2. IFRIIîT B A. ÎNTOARCEREA I1TAPOI.

V.
La 2 2  Iulie porneşte spre Basarabia, pe atunci 

Rusia, stând în carantină 14 zile, după ce şi săr-
♦

manele cărţi ale literatului nostru fac cunoştin
ţă cu odaia carantinei; nu se miră că aici ca
rantina este mai îndelungată decât cea de la 
Sculeni, care ţine numai 6  zile, pentrucă Renii 
sunt la graniţa a două imperii-rus şi turc— . Clă
direa carantinei este nouă. Se vede că abia 
acum a intrat în mâna unei administraţii mai cu

*

minte (?). Nici nu se poate compara cu carantinele 
austriace: cea de aici are 5 camere pentru 
călători şi două pentru slujitori, împrejmuite cu 
scânduri. împăratul rus Nicolae Pavlovici a fă
găduit că va porunci să se facă o nouă caran
tină. In timp de răgaz, stă de vorbă cu solda
tul rus, care şi a uitat satul de naştere, căci slu
jeşte de 15 ani şi mai are încă 1 0  ani. Aşa se
făcea pe atunci slujba împăratului. El spune lui 
Vuici că, în vremea războiului lui Napoleon cu 
dânşii, în 1812, nu era tânăr şi nu era bun de 
soldat, dar tatăl său, care era soldat, a tăiat doi 
francezi cu securea, iar pe trei i-a luat prizoni
eri, pentru care faptă a primit din partealmpă- 
ratului Alexandru I «binecuvântatul», un colan 
de aur, care avea pe o faţă chipul ţarului, iar 
pe cealaltă parte cpvintele: «Pentru vitejie şi pa
trie».

Renii sunt la un sfert de ceas de carantină. 
Ei stau pe malul Dunărei şi au 250 case cu vreo 
2500 suflete, în cea mai mare parte Moldoveni, 
după aceia Ruşi, Bulgari, câţiva Greci şi Evrei 
Au numai o biserică ortodoxă, clădită din ma
terial slab. Aci este o poliţie cu o clădire fru
moasă, nouă şi cu odăi pentru funcţionari. Tot 
aici este şi garnizoană militară. O piaţă largă;

*

produsele sunt eftine, prăvăliile sunt pline cu lu
cruri de vânzare. O farmacie, cu o casă pentru doc •

tor. O cafenea şi un hotel bine orânduit. A doua 
zi, deşi era Schimbarea la faţă a Domnului, a 
plecat la drum prin locuri pustii, ajungând la 
satul Ceşmea şi de acolo la oraşul B olgrad{Bol- 
gorod). Bolgradul este aşezat lângă un liman (lai-

f

pugul) are 500 case, între care multe sunt du- 
ghene pline cu mărfuri. Majoritatea locuitorilor 
sunt Bulgari, oameni cinstiţi şi cuviincioşi, cari 
ştiu să se poarte cu călătorul. Printre locuitori 
sunt: Moldoveni, Greci, Ruşi şi Evrei. La mar
ginea oraşului este o piaţă mare, lucrată după 
un plan nou, lângă care mulţi funcţionari şi-au 
ridicat case frumoase, în mijlocul pieţei se ridi
că o biserică nouă construită într’un stil nou, 
plăcut. După ce şi-a cumpărat cu tovarăşul său 
de drum pâine şi legume, au pornit-o iarăşi la 
drum prin locuri, deasemnea, pustii, ajungând 
a două zi, la ora 8 , în târguleţul Tatar-Bunar. 
El stă într’o peninsulă a unui râu (Cohalnicul), 
având 300 case, între cari sunt şi câteva pră
vălii cu puţine mărfuri. Aci se ridică o biserică 
ortodoxă din material slab. Locuitorii sunt mai 
mult Bulgari, după ei vin la rând Moldovenii, 
Ruşii şi mulţi Evrei, care îşi au sinagoga lor. 
Piaţa este mică, dar călătorul poate să-şi cum* 
pere cele de trebuinţă cu un preţ eftin. Târgul 
are garnizoană militară cu o cazarmă proprie şi 
o casă de poştă cu cai buni. Mai toţi cârciu- 
marii din sudul Basarabiei sunt Evrei. Ajuns la 
orice cârciumă, călătorul, obosit de cale şi plin 
de praful drumurilor nepietruite, mai bea câte o 
litră de rachiu şi îşi mai deslegă desaga cu de 
ale mâncării, cum face literatul nostru. Oriunde 
vede oameni nu uită şi nu i se pare plictisitor 
să vorbească cu fiecare, în amestecata sa limbă 
sârbo-slovenă cu multe elemente ruse, remini- 
şcenţe ale începutului secolului al 19-lea.

Odihniţi şi caii adăpaţi, Sârbul nostru îşi con-



vuici

tinuă drumul prin locuri tot pustii, ajungând în 
seara de 10 August la Akkerman. Oraşul acesta 
are până la 600 case cu vreo 8000 locuitori. 
Este un oraş plăcut, locuit de Ruşi, Moldoveni 
Bulgari, Greci, Armeni, şi câţiva Nemţi, printre 
care se găsesc şi Evrei. Cele mai multe case sunt 
clădite din piatră, pentrucă în apropiere nu sunt 
păduri. Aici este şi o cetate veche, aşezată pe 
limanul Nistrului.

Nu se ştie când a fost întemeiată, dar cre 
dinţa oamenilor este că ea s’a ridicat încă din 
timpul când Genovezii stăpâneau tot negoţul Marei 
Negre. Art. 8  din tratatul încheiat la Bucureşti 
între Poartă şi Rusia a hotărât ca în această 
cetate să se aşeze o garnizoană cu soldaţi nu
meroşi. Venind dinspre câmp, din partea de 
miazănoapte, vedem în mâna stângă, pe mal, o 
biserică nouă ortodoxă, clădită în stil rus. In 
partea dreaptă, .însă, faţă în taţă cu această bise
rică, este o casă în care locueşte comisarul, care 
are îndatorirea să privegheze ca să nu se strecoare 
nicio căruţă cu nicio picătură de rachiu în oraş, 
pentrucă asupra rachiului s’a pus un mare bir 
în Basarabia şi Herson, care aduce un venit de 
un milion şi câteva sute de mii de ruble, şi cine 
se prinde măcar cu o ceaşcă de rachiu că intră 
în oraş, acela trebuie să plătească o amendă mare. 
După aceia, în mijlocul oraşului este o piaţă mare 
pătrată, cu multe prăvăli, înconjurată cu case 
mari. Afară de această piaţă, mai este o alta, 
aşezată mai sus, mult mai mică decât cea din
tâi, unde se găsesc de ale mâncărei: pâine, brân
ză, unt şi verdeţuri de tot felul. Vuici a mers, 
ca de obicei, la un «birţhaus», care avea şi o 
cafenea (kafana), dar spre părerea lui de rău, nu 
a găsit decât pâine uscată şi vodcă. Supărat, se 
culcă în căruţă mort de foame, şi astfel adormi. 
A doua zi, fu sculat de vizitiul său şi rugat să 
se grăbească ca să meargă spre liman să treacă 
dincolo cu vaporul (paroplov). In trei ceasuri, trecu 
limanul, la oraşul Ovidiopol, din guvernământul 
Herson.

Acum Vuici face o descriere sumară a Basa
rabiei, pe care o împarte în d o u B asarabia  de 
sus şi Basarabia de jos. După părerea lui, acest 
ţinut este mai mare decât regatul Saxoniei, al
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Bavariei, sau al Ţărilor de jos. Nu ştie însă dacă 
este mai mare sau mai mică decât Bavaria. Ea 
are în lungime 550 verste (versta are 1067 me
trii), în lăţime de la 60— 100 verste. Când vor
beşte de punctele cardinale, el spune că la mia-

i

zăzi se mărgineşte cu Bulgaria. Credinţa locui
torilor de aici este cea ortodoxă caşi a locui
torilor din Muntenia şi Moldova. Basarabia are 
2000 biserici şi 14 mânăstiri de călugări şi 6  de

«

călugăriţe. Numeşte mănăstirile de călugări: Hâr- 
jauca, Gherbovăţ, schitul lui Hâncu, Gorodişte, 
Dobruşa, Jabca, Cipriana, Condriţa, Curca, Sa- 
harna, Sircov, Suruceni, Frumuşica şi Ţigăneşti; 
iar cele de călugăriţe: Vărzăreşti, Coşeleva, Ră- 
ciula, Ruda, Tabăra, şi Hirova '). Sunt aproape un 
milion de locuitori: cea mai mare parte sunt Mol
doveni sau Munteni, care pricep ruseşte: numai 
cei bătrâni nu pricep această limbă, iar cei tineri, 
de când Basarabia a trecut la Rusia, ău început 
să o deprindă destul de bine, căci pentru a fi 
drepţi, învăţătura sub cârma rusească a început 
să se mai îmbunătăţească! Acum toată tinerimea 
moldoveană este plecată spre învăţătura limbei 
ruse pe care o socotesc ca o limbă, înaltă şi no
bilă. In mănăstirea Hârjauca este chiar o şcoa
lă, unde aceşti tineri învăţă limba rusă şi cânta
rea bisericească. Este o minune să auzi pe aceşti 
tineri moldoveni cum cântă şi citesc in biserica 
mânăstirei. Diaconii şi preoţii s ’au deprins să slu- 
jască în limba rusă (adică în cea slavonă bise-+ _
riceaşcă). Vuici mulţumeşte lui Dumnezeu, pentru 
că acest pământ s’a lipit de scumpa lui Rusie, 
căci altfel, dacă rămânea şi mai departe sub câr- 
ma turcească, aceşti bieţi copii nu ar mai fi în
văţat ruseşte (?) După Moldoveni, vin Ruşi, Greci, 
Bulgari, câţiva Sârbi, Armeni şi Evrei, la care se 
mai adaogă Nemţi de credinţă catolică, protes
tantă şi chiar calvină. Aceştia din urmă locuiesc 
mai mult prin târguri şi oraşe, ocupându-se cu 
diferite meşteşuguri şi arte. Coloniştii germani 
locuesc prin sate, având o gospodărie, şi vor- 
biind puţin şi ruseşte. După aceasta, călătorul 
sârb ne dă lămuriri asupra drumurilor şi poştei 
ruse din Basarabia. Admiră regularitatea cu care

*) P. S. Episcopul de Argeş Visarion Puiu, în lucrarea sa „Mă
năstirile din Basafabia‘% le face descrierea şi dă şi lista stareţilor lor.

»
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sunt măsurate drumurile. Poştele sunt de o fru
museţe rară. Cinci sute stânjeni fac o verstă adică 
o milă rusească, iar 8  verste fac o milă germană. 
La fiecare verstă, se ridică câte un stâlp de lemn, 
îngropat în pământ, în vârful căruia sunt bătute 
două table negre, pe cari sunt scrise numerele 
verstelor. Unul din numere arată călătorului cât 
mai are de mers până la poşta din apropiere, 
iar celalt câ ta  călătorit. Această orânduire este 
foarte înţeleaptă şi frumoasă, spune Sârbul.! Poş
tele nu sunt de o potrivă de egale: unele au 18
verste, altele 24, iar . altele 30, 40 şi chiar 60, 
verste. Nu se plăteşte pe poştă, ci pe verstă. De 
fiecare verstă se plătesc câte 8  capeici de cal. 

Acum descrie, în treacăt, Basarabia de jos.
De la Reni până la Odesa, sunt 250 verste şi

✓

jumătate, iar lăţimea limanului Nistrului este de 
9 verste. De la Ovidiopol până la Odesa sunt
*

36 de verste.
Toată Basarabia de jos, dela Reni până la 

Akkerman este şeasă, caşi «Bacîca sau Banatul 
nostru». Nu-i deal, nu i mal, arbori nu se văd 
decât pe linia satelor, ei sunt ca nişte cuiburi 
verzi, dealungul drumurilor nu-i niciunul, măcar 
pentru odihna călătorului. Numai după morile 
de vânt ghiceşti unde este câte un sat. Vii nu 
vezi mai nicăieri, afară de împrejurimile Akker^ 
manului. Pământul este bun şi roditor, în care 
cresc tot felul de cereale şi legume: grâu, orz, 
secară, mei şi legume. Sunt câmpuri pline de fân 
înalt cât statul unui om. Acest fân este hrana 
numeroaselor turme de oi, capre, cai, şi alte vite 
cornute. Multe din aceste vite se vând în ţările 
vecine. Vitele şi bogăţiile Basarabiei sunt la fel 
cu cele din Moldova. Cu un cuvânt, se poate 
spune că Basarabia este o ţară binecuvântată cu 
tot felul de roade. In râurile ei sunt peşti feluriţi. 
Animalele sălbatece sunt în număr mai mic decât 
în Moldova şi Muntenia din pricina lipsei de pâ-

4

duri întinse. Aici se găsesc numai iepuri, vulpi; 
lupi (kuriak) nu sunt de loc pentru că pământul

•  »

este şes şi fără păduri, cum am spus mai sus. 
Ca pasări sălbatice avem: dropii, prepeliţe, po- 
târnichi şi altele; se mai găsesc raţe şi gâşte 
sălbatece, care se văd înotând prin limanuri şi
golfurile Mării Negre.

VII
După cercetarea guvernămintelor Herson şi 

Crimeia, se întoarce în Basarabia prin Tiraspol. 
La 29 Septembre pleacă cu căruţa din Odesa, 
a doua zi seara este la Tiraspol, despre care ne 
spune că este un oraş mic, cu vreo 400 case şi 
vreo 5000 locuitori, dintre cari mulţi sunt Evrei
şi se ocupă cu comerţul. Aici sunt şi câteva bi-

m

serici ortodoxe, pe care nu le-a văzut, din cauză 
că a sosit târziu în oraş. Piaţa este mare, cu du-

«

ghene pe margine, unde lucrurile se vând eftin. 
Nu departe de acest oraş este o cetate căzută 
în ruină şi acum fără folos. A trecut printr’un sat 
mic locuit de Bulgari ’) cu o biserică frumoasă.

La 1 Octombre a trecut Nistru la Bender (Ti- 
ghina) de unde se începe Basarabia de sus. Ce
tatea Benderului nu este departe de vadul de 
trecere. A privit-o cu atenţiune în amintirea lui 
Carol al Xll-lea, înfrânt de Petru cel Mare în 
1709 lângă Poltava, când cel dintâi fugi sub scu
tul Turcilor, aici la Bender. El spune vizitiului 
să se ridice cu căruţa pe o înălţime din apro
piere, pentruca să vadă cetatea şi mai bine. In- 
trînsa zăreşte o biserică ortodoxă nouă, în gust 
rus, iar în apropiere o geamie turcească arsă, 
cu minaretul atins puţin de o ghiulea. Ruşii au 
lăsat această casă de rugăciune a Turcilor întru 
amintirea istorică. Văzu mulţi soldaţi intrând în 
cetate. In partea stângă dinspre răsărit, văzu un 
mic oraş cu clădiri frumoase şi o biserică nouă; 
iar în spre dreapta, dinspre miazăzi, zări un sat 
frumos cu case drăguţe, ai cărui locuitori sunt 
Ruşii. Vizitiul îi lămureşte că în timpul stăpâni
rii turceşti împrejurimile Benderului erau pustii, 
şi numai ici şi colo erau nişte colibe sărăcă
cioase; iar când au venit Ruşii, aceste împreju
rimi s’au populat cu de ai lor. Călătoria urmea
ză spre Chişinău, oraş destul de mare, putând 
să aibă până la 4000 case cu 18.000 locui
tori, care sunt: Ruşi, Moldoveni, câţiva Sârbi, ' 
Greci, Bulgari, Armeni cârâiţi, Nemţi catolici şi 
luterani; Evreii fiind în număr destul de mare. 
Oraşul este aşezat pe un umăr de deal, adică 
pe un mal şi o vale, prin care nu curge niciun

*) Să fie Parcani? Nu cunoaştem după nici un calator să fi fost 
cândva locuit de Bulgari!



râu, afară de un pârâiaş pe malurile căruia se 
văd câteva mori. Acest oraş este impărţitîn două 
părţi: oraşul vechi şi nou. In cel vechi nu se

4
vede nimic de seamă de câ* străzi înguste şi strâm
be, mărginite cu dugheni pline cu mărfuri, casele 
sunt, după obiceiul turcesc, făcute numai din lemn; 
tot aşa şi prăvăliile. Piaţa oraşului vechi este des
tul de mare, aci se pot găsi lucruri de mâncare 
din belşug. Oraşul nou are străzi largi şi drepte în 
această privinţă nu este mai prejos de cât Odesa.

Aci avem catedrala arhiepiscopului de Chi-
şinâu şi Hotin, ridicată în mijlo’cul oraşului, 
frumoasă pe dinăuntru şi ^bogată în vestminte 
bisericeşti, cu trei hramuri: Schimbarea la faţă, 
Ioan Botezătorul, şi Sfântul Nicolae. Lângă poar
ta bisericei sunt două turnuri dintre care unul

>
este înspre apus de stradă cum se merge din 
cartea arhiepiscopală în biserică, şi deasupra 
acestui turn este scris în slavoneşte cu litere- de 
aur: «Bine cuvântat este cel ce vine întru numele 
Domnului». In acest turn este un ceas cu două 
clopote, dintre care unul bate regulat sferturile, 
iar altul orele. In dosul acestui turn, la vreo cinci
sprezece stânjeni, mergând spre răsărit de bise-

i

rică, este un alt turn in care sunt clopotele bi
sericei. In apropiere de biserică spre partea de 
apus lângă stradă se află şi minunata reşedinţă 
a arhiepiscopului cu o sală mare şi cu o gră- • 
dină foarte frumos aranjată. In această reşedinţă 
se află şi o capelă arhiepiscopală al cărei hram 
este Acoperemântul Maicei Domnului şi în care 
se slujeşte în fie care zi. Afară de catedrală mai 
este încă o biserică ortodoxă cu hramul Arhan
ghelului Mihail, alta a sfântului Ilie, a Bunei Ves
tiri, a Naşterei Maicei Domnului, Inălţărei lui Cris- 
tos, a Sfântului Grigorie, a Tuturor Sfinţilor, şi, 
biserica sf. Haralampie. Afară de aceste bise
rici ortodoxe, mai este una catolică, care nu este 
terminată de istov, pentru clădirea ei împăratul 
Nicolae a dat 18.000 ruble, apoi vine biserica 
evanghelică, care deasemnea a primit pentru aju
torarea construcţiei de la împărăteasa Alexan
dra Feodorovna 25.000 ruble, apoi biserica ar
meană şi trei sinagoge. Lângă reşedinţa arhie
piscopală este o clădire mare pentru seminar 
pus sub privegherea arhiepiscopului, unde învaţă

tinerii legea dumnezeiască. Tot aci avem şi un 
gimnaziu în care se învaţă în limba rusă tot felul 
de ştiinţe ritoriceşti precum şi alte limbi ca l a 
tineşte, nemţeşte franţuzeşte şi elenă.

Acum descrie clădirile publice. Lângă cate
drală, în stânga, este cancelaria gubernială cu o 
mulţime de funcţionari sub conducerea guverna
torului Fedorov, care cârmueşte tot ţinutul (ob- 
lastî) Basarabiei. In dreapta catedralei se află 
clădirea magistratului, care se ocupă cu afacerile 
judeţului Chişănău. Mai departe de această clă
dire este poliţia, care se ocupă cu ceia ce se pe
trece în oraş. Oraşul este împărţit în patru părţi 
şi în fiecare parte este câte o judecătorie cu

«

cancelaria şi funcţionarii respectivi. Cazarma 
este bună, locuită de mulţi soldaţi, tineri şi voi
nici, cari au şi orhestra lor (voiniceska baanda) 
pe care când o asculţi, sufletul ţi se umple de 
bucurie. Lângă poliţie este clădirea gărzei, unde 
soldaţii ruşi fac exerciţii. In oraşul cel nou este 
şi un teatru pe scena căruia acum nu se repre
zintă nimic, ci numai când vin trupe din Odesa, 
Moscova sau alt oraş, cari cu piesele lor înve
selesc publicul. Tot aici este o tipografie şi o 
litografie. In strada principală a acestui oraş 
nou, la sfârşit, nu departe de piaţa cea mare, se 
vede frumoasa casă proprie a arhimandritului 
Filipovicî, care ca egumen locueşte în mănăsti
rea Hârjauca, dar când vine după treburile mâ- 
năstirei, se odihneşte aici. El este sârb de neam, 
căruia îi dă şi o întinsă biografie mai departe 
(pp. 118— 130). Lângă strada principală este gră
dina publică a oraşului nu departe de clădirea 
guvernatorului: ea este împărţită regulat şi are 
mulţi arbori sădiţi, fiind de zece ori mai frumoa
să de cât grădina imperială din Odesa. După 
amiezile, vara, aci cântă muzica militară, înve
selind poporul.

Uitând numele adevărat al mânăstirei Hârjauca 
pe care îl află de la un grec, se îndreaptă în- 
tracolo, apucând-o spre Călăraşi. El i se pare un 
târguleţ cu vreo 300 case cu vreo 4000 locui
tori, cei mai mulţi Moldoveni, apoi vin Evrei şi 
puţini Ruşi. Găseşte o biserică de lemn în care 
slujba se face în moldoveneşte. In jurul micei 
pieţe sunt prăvălii slab îmbogăţite cu mărfuri. Ion,
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vizitiul lui, moldovean din aproierea mânăstirei, 
îşi adapă caii la fântâna din mijlocul târgului. 
O apucară peste dealuri îmbrăcate în păduri bă
trâne şi dese, care se întind până la mănăsti
rea Hârjauca, pe când călătoria de la Chişănău 
până la Călăraşi au făcut-o pe un drum tivit pe 
margini cu păduri mărunte. După ce au suit un 
deal înalt în cât a fost nevoie să odihnească caii, 
s’au pogorât 'apoi spre mănăstire. Acum descrie 
mănăstirea din toate punctele de vedere, în trei 
capitole, având şi timp ,mai mult, dcoarece a

I  "

locuit aci un an şi opt luni. Poziţia mânăstirei
îl încântă, spunând că nu a văzut mcăeri în

i  '  '

ţara rusească o alta poziţie mai fermecătoare ca 
aceasta. Arată cum pe la 1818 arhimandritul 
Filipovici a dărămat biserica de lemn şi scânduri 
şi a ridicat alta în gust rusesc, înavuţind-o cu 
toate cele de trebuinţă slujbei. Vechile chilii du
rate din împletituri de nuele şi acoperite cu paie

I
sau fân, au fost înlocuite cu altele dintr’un ma
terial mai tare. Se cânta în limba slavă în dreap
ta, iar în cea stângă moldoveneşte. L-au încân
tat copiii de moldoveni, cari învăţau să citească 
şi să cânte la slujbele bisericeşti. Ei învaţă să 
citească foarte bine slavoneşte. Se arată satele 
aparţinătoare mânăstirei, cari aduc venit pentru 
întreţinerea celor ce vieţuiesc şi se sihăstresc 
aici. Afară de moşiile din preajma mânăstirei, 
arhimandritul Filipovici mai ţine în arendă satul 
Mândra (Mendra) pentru care plăteşte 500 ruble 
(garbovanţi), apoi un loc mare cam la 2 0  

verste spre meazănoapte de mănăstire, pe care 
pasc vitele mânăstirei: 300 oi şi 2 0  cai. Tot mă- 
rţăstirei îi mai aparţin încă două sate: Hârjauca,
cu 60 case, şi Palanca cu 85 de case, o fabri-

i

că de rachiu şi o vie mare, care dau un mare 
venit mânăstirei. La acestea se mai adaugă o
grădină cu o minunată vie, câmpurile mănăsti-

/

rei, livezile, aria (gumno), pătulele cu porumb,
I

un lac mare, două mori pe un iaz (potocîna), 
lângă lac se ridică un cerdac pentru înveselirea 
cuvioşilor părinţi! Via este încă tânără, are 1 0 0

stânjeni (motica), cu toate acestea dă 400 vedre 
(kon) de vin, când ea va fi mai în putere va dâ
2 0 0 0  vedre, fiindcă creşte într’un loc deschis, 
iar nu închis dejur împrejur cu pădure.

Pe câteva pagini dă întinse amănunţimi din 
viaţa lui Filipovici, născut în 1779, arată rostul lui
în treburile politice sârbeşti* rolul lui pe lângă şe-

k

ful mişcărei revoluţionare sârbe, Petru Carâgheor-
ghevicî, trecerea lui prin ţara românească în drum

f

spre Petrograd’şi încrederea autorităţilor mili
tare şi civile ruse în el.

I

Acum, ca să-şi împlinească planul, descrie şi 
Basarabia de sus pentru care adaugă puţine lu
cruri noi. Deosebirea între Basarabia de jos şi
ce de sus constă numai în aceia că cea dintâi

1

este, delurcţasă şi râpoasă (bregovita i gorohol- 
ma), deşi nicăeri dealurile nu au stânci, ele sunt 
căşi cele din Serbia. Este o deosibită delectare 
să călătoreşti prin aceste locuri!

VII
i

*

In trăsura mânăstirei fu dus lâ Sculeni, la graniţa 
Basarabiei, în 11 Iunie 1842. Sculenii au 200 
case cu 1500 suflete, au o piaţă mare, mărginită 
cu prăvălii sărace în marfă. Lângă apa Prutului 
este o carantină pentru călătorii, cari trec din 
Moldova în Rusia. De aici, un Evreu, cu o rubiă îl 
duce la Iaşi, iar cu 6  ruble la Bucureşti. Moldovenii
nu pot suferi naţia evreiască. Copii, la plecarea

\

lor din Iaşi, le strigă in urmă: uiu, uiu, jid, j id !. 
Trece prin satele: Bârnova (Borde), Scânteia 
(Skintei), Onceşti şi se opri să înopteze în satul

*(selo) Vaslui. A doua zi trecu prin satul Docoleni, 
oraşul Bârlad, satul Pereskifa? si se culcă într’o

>  7  >  V

cârciumă moldovenească într’un loc pustiu. A doua 
zi străbătu satul mai sus numit şi Tecuciu, ajun
gând la apa Şiretului pe care 1 trece pe un pod,

I

spre hotarul Valahiei. Inoptă la un han în oraşul 
Focşani, care are 2 0 0 0  case cu 9000 de locuitori, 
în cea mai mare parte a lor Valahi printre cari sunt 
şi câţiva Greci, Macedo-Valahi, Armeni, Germani

V

şi un mare număr de Evrei. Focşanii au o mare 
piaţă cu multe prăvălii în prejur. Poliţia este or
ganizată după modelul rusesc, oraşul fiind îripăr-

I

ţit în 4 părţi, fiecare parte îşi are conducătorul, 
funcţionarii şi judecătorul ei. Poliţia principală 
se mai numeşte şi «agie*. Aici sunt multe bise
rici, unde se slujeşte în limba românească. Un râu 
(Milcovul) înparte oraşul în două părţi. Aici este şi 
o vamă, unde se cercetează mărfurile, flind hotar

f i *

I

I

I

)
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între două ţări, merg banii austriaci şi cei tur- sunt: o biserică catolică, una luterană, una cal-
ceşti. Trece prin staţia Târgul Cucului sau Plă- vină, una armeană, şi două sinagogi evreeşti.
gineşti1) (Târgocului) şi ajunge la Râmnic, care Pentru pregţi este un seminar. Pentru cultura
are vreo 200 case cu 2500 locuitori. Aci îşi aduce superioară este un colegiu naţional, o bibliotecă
aminte de biruinţa lui Suvorov asupra Turcilor şi o tipografie a Statului. Afară de aceasta mai sunt
in 1789. Trece prin satele: Călnău8) (Kilinen), încă 5 tipografii particulare, 5 spitale mari, un
Câlmăţui3) (Kalmaţui), Mărgineanu4) (Marjineşti), institut pentru copii nelegitimi şi moaşe (babiţa),
Urzâceni,5) Moviliţa,6) Măineasca (Minderliţa) şi 10 hanuri şi 100 fabrici. In Bucureşti sunt cele
la 23 Iunie, acelaş an ajunge la Bucureşti. mai multe consulate: austriac, rus, turc, englez,

Bucureştii au 10.889 case şi locuitori, afară de spaniol, francez, prusian, sârb etc. Oraşul este
♦

clerici, 80.000,, dintre cari 3173 supuşi streini, împărţit în 5 părţi, conducându-se fiecare parte
I

2500 evrei, şi 4609 Ţigani. Peste Valahia stă- cum s’a arătat la Focşani. Străzile sunt tare mur-
pâneşte Alexandru Dimitrie Ghica,8) născut l a i  dare, înguste, în cât cu mare greutate o căruţă

*  *

Mai 1794 şi suit pe tronul valah la 22 Mart 1834. poate trece pe lângă alta.
Locuinţa lui este o admirabilă clădire cu camere Din Bucureşti porneşte spre Giurgiu, unde aş-
(sooba) şi săli (saali) înpodobite cu măestrie.In teaptâ un Vapor din spre Brăila, cu care apoi
1842 este detronat, fiind înlocuit de Marele Lo- se îndreaptă spre patria sa pe care nu o văzuse
gofât, Gheorghe Bibescu9) la 1 Ianuar 1843, aş- timp de 2 ani şi 9 luni; (a plecat din Baja .la
teptând acum întărirea de la Poartă. Mitropo
litul Yalahiei este Neofit,’0) preşedintele adună- 
rei deputaţilor, purtător a ordinului rus Sf. Ana 
clasa I în gradul de cavaler şi al ordinului tur
cesc Nişan Iftihan cl. I. Reşedinţa lui este aşe
zată pe un deal înalt de unde se poate vedea 
tot oraşul. Catedrala este frumoasă şi spaţioa
să cu hramul Sf. Dimitrie 1') al cărui nume se săr
bătoreşte la 26 Octombre. In capitală sunt 130 
biserici, iar în jurul ei mai sunt încă 1 0 0  (?) bise
rici, 26 mănăstiri, cam 7000 preoţi. Tot aici mai

*) Vezi harta de Stat Major: «Focşani» scara 1.100.000
*) Vezi harta de Stat Major: «,Buzău Est şi Râmnicul Sărat, 

aceiaşi scară.
3) Idem.
4) Vezi harta de Stat Major: «Mizilul şi Urzăceni» aceiaşi scară
5) Idem.
6) Vezi harta de Stat Major «Ferbinţi şi Săruleşti* aceiaşi scară
7) Idem.
8) April 1834-7 Oct. 1842.
9) 1 Ianuar 1843—25 Iunie 184?.
10) (Fost la Râmnic) 29 Iunie 1840—27 Iulie 1849, dimisionat. .
11) Nu-i adevărat. S’a înşălat, căci hramul catedralei este Sf. 

ţmpăraţi Constantin şi Elena; moaştele Sf Dimitrie Basarabov 
l-a indus în eroare, acesta se serbătoreşte la 27 Octombre.

3 Iulie 1840 şi s’a întors la 12 Iulie 1843).
Iată cât material bogat ne dă un călător din 

apropierea ţărei noastre. El este mai variat, mai 
cunoscător al împrejurărilor vieţei noastre. Pătrun
de mai adânc înţelesul fiecărui lucru despre care

i '

vorbeşte. Fiecare specialist poate să-şi culeagă 
parteacare-1 interesează. Istoricul, geograful, etno
graful şi numismatul nu vor pleca fără cunoş
tinţe noi. Ştiinţa, caşi o casă, fără materialele

«

trebuitoare nu se poate face. Şcoala noastră să 
ia aminte asupra cunoştinţelor ce trebuie să dea 
tinerilor, cari vin să-i ceară ajutorul şi folosul căr- 
ţei. Ea este chemată să împace nevoile adevă
rate ale sufletului unei naţiuni. Rătăcirile pe dru-

%

muri streine, pe care n-au umblat nicjodată stră
moşii noştri, nu aduc, din punct de vedere istoric,

\ •

niciun folos, nici ştiinţei, precum nici poporului
*  t

pe care-1 serveşte.
i «

ŞT. BERECHET.
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AŞTEPTAREA MÂNTUITORULUI DE LUMEA PĂGÂNĂ

« Toţi oamenii însetează de Dumnezeu», a 
zis cu mii de ani în urmă marele poet grec Omer, 
iar învăţaţii din zilele noastre au repetat adesea 
frasa: «Omenirea se îndreaptă statornic către 
Dumnezeu, ca acul busolei către polul nord'1'. 8)

Istoria omenirii şi a religiunilor, cum şi cer-
4

cetările antropologilor întăresc şi ilustrează aceste 
afirmaţiuni, dovedind peremptoriu că n’a existat 
nici când vreun neam de oameni fană credinţă 
în Dumnezeu, oricât de schiloadă şi lipsită de 
viaţă i-ar fi fost înfăţişarea, şi că oricât de multe 
şi felurite sunt religiunile ce se întâlnesc în ome
nire, oricât de deosebite şi protivnice între ele 
par învăţăturile lor, oricât de ciudate, neumane 
şi absurde sunt unele din riturile şi cultele prin 
care se manifestă, totuş fiecare din ele exprimă 
în felul său setea de Dumnezeire, atârnarea omu-

%

Ini de o Fiinţă supremă.
La această constatare şi încheiere la care duc 

studiile istorice şi antropologice trebue a adăoga 
încă una şi anume, că adâncirea acestor studii 
ne descopere un al doilea adevăr, că adică o- 
menirea, sau mai bine zis, nenumăratele neamuri 
de oameni care alcătuesc omenirea, nu numai 
că au avut întotdeauna o religiune oarecare, ci 
cei mai buni, cei mai luminaţi în privinţa reli
gioasă din fiii lor au nutrit în fundul sufletului 
lor credinţa în Damnezeul unic, în adevăratul 
Dumnezeu. Această credinţă le-a călăuzit paşii 
în labirintul rătăcirilor păgâneşti în mijlocul că
rora ei au trăit, si le-a luminat în suflete, ca o 
stea în întunerecul nopţii, făcând să încolţiască 
în ele gândiri şi simţiri religioase de o înălţime 
şi curăţie care ne uimesc.

Când şi acolo unde această credinţă— apanagiu 
al puţinilor aleşi — s’a uitat sau întunecat, gă
sim, ca un rest, ca o urmă a ei sau ca o ră
măşiţă din ea, nădejdea într’un Mântuitor, într’o

“  ' “r — T  \

*) ILxvts? fJ’îwv y o x io x > ţ  ăv0pomoi.
*) Albert Valensin, Jesus-Christ et l’fitude conaparee des Re- 

ligions, Paris, Librairie Lecoffre, 1912, pag. 36.

fiinţă supraomenească. într’un trimis al cerului 
care va împrăştia întunerecul neştiinţei în materie 
de religiune, va pune capăt rătăcirilor pe tărâ
mul religios, va face cunoscută lumii învăţătura 
despre adevăratul Dumnezeu şi felul cum el trebue 
adorat, cu un cuvânt: va întemeia şi întrona pe 
pământ adevărata religiune.

Această speranţă, fiind ceva mai concret şi 
mai lesne de priceput şi de reţinut de orice 
minte, e mai generală, mai răspândită decât cre
dinţa într’un singur Dumnezeu. Dar tocmai pen
trucă e mai răspândită, pentrucă a încălzit mai 
multe inimi şi a fluturat pe mai multe buze, toc
mai de aceea e şi mai denaturată şi desfigurată, 
mai greu de recunoscut sub haina mitului în 
care a fost adesea îmbrăcată, mai anevoe de 
redat în contururile ei adevărate. Osteneala ce 
reclamă descoperirea şi curăţirea ei de sgura în 
care veacurile au învăluit-o, este însă cu prisos 
răsplătită de mulţumirea şi bucuria ce simte 
orice bun creştin când vede strălucind aurul cu
rat al cuvântului lui Dumnezeu, adeverindu-se 
şi din alte izvoare nemincinoasa făgăduială pe 
care Ziditorul a toate a dat-o protopărinţilor 
noştri în Eden, după căderea lor în păcat, că 
adică va trimite urmaşilor lor un Mântuitor si> ' ' 
că acesta a venit în persoana Domnului nostru 
Iisus Christos. fc

Blestemând pe şarpele care amăgise pe stră- 
moaşa noastră Eva, Dumnezeu i a zis: « Vrăj
măşie voiu pune între tine şi între fem eie , între 
sămânţa ta şi sămânţa ei. Aceia (sămânţa) va 
zdrobi capul tău, iar  tu îi vei înţepa călcâiul». 3) 
Prin «sămânţa femeiei» se înţelege unul din ur
maşii Evei, Mântuitorul care va zdrobi capul şar
pelui şi va scăpa neamul omenesc din robia pă
catului.

Protopărinţii au înţeles rostul acestei făgădueli 
şi au scos din ea singura nădejde şi mângâere 
ce le-a înseninat zilele după ce au fost alungaţi

8) Facere, 8,15. r
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din Eden, nădejdea că autorul moral al căderii 
lor va fi biruit de unul din urmaşii Evei şi că 
astfel ei şi urmaşii lor se vor împăca din nou 
cu Dumnezeu.

Această nădejde a fost moştenirea sfântă pe 
care cele dintâi generaţiuni o primiau dela pă
rinţii lor odată cu descrierea fericirii, apuse pen
tru ele, a Paradisului şi cu adânca părere de 
rău pentru pierderea ei. Cu gândul deapururi 
îndreptat spre«împ!inirea cât mai repede a acestei 
făgădueii, Eva crezu că a dobândit, în persoana 
primului ei născut de parte bărbătească, pe Mân
tuitorul aşteptat. De aceea îl numi Cain=do- 
bândire, câştig şi exclamă: «Am dobândit parte  
bărbătească, domn^) şi când aceasta ucise pe 
fratele său Abel şi spulberă nădejdea pusă în 
el, ea nu dispera că Mântuitorul aşteptat nu se 
va naşte din coapsele ei, căci în noul născut, 
Set, vede «o altă sămânţă» dată ei în locul lui
Abel. Cuvântul «sămânţă» ne aminteşte şi amintia

l

de sigur Evei făgăduiala dată de Dumnezeu că
va trimite un Mântuitor din «sămânţa» ei. Tot

l

astfel şi dreptul Lameh nădăjduia că primul său 
născut, căruia îi dă numele de Noah=linişte, imân- 
gâere, îi va îndulci truda şi uşura greutatea 
muncii pământului blestemat de Dumnezeu să 
producă spini1 şi pălămidă, nădăjduia cu alte 
cuvinte că Noe va fi Mântuitorul mult dorit. 
Aceeaş nădejde, numai cu perspective mai în
depărtate, se vede şi în cuvintele cu care Noe 
binecuvântează pe fiul său Sim: «Binecuvântat
fie Domnul Dumnezeul lui S im ».5)

Cu amestecarea limbilor şi împrăştierea ur
maşilor lui Noe pe toată faţa pământului, fâgă- 
duiala aceasta, numită şi Protoevangheiie, a fost 
luată cu sine de fiecare din cei caîi vorbiau 
acum limbi deosebite ca o sfântă aducere aminte 
despre obârşia lor comună.

Acesta este unul din mijloacele mulţumită 
căruia nădejdea venirii unui Mântuitor se află 
aproape la toate popoarele şi în forme care se 
apropie mai mult sau mai puţin de cea biblică.

Pe de altă parte, prin chemarea lui Avraam 
din sânul poporului, haldeu şi predestinarea lui

4). Facere 4. 1.
*). Aceeaş 9, 25.

ca să fie părintele poporului ales, a lui Israel, 
care să păstreze neatins depozitul tradiţiunilor 
sfinte, s’a asigurat nu numai conservarea neal
terată a acestei speranţe de către Israel şi com- 
plectarea şi precizarea ei din ce în ce mai mult 
prin noi descoperiri dumnezeeşti, ci şi putinţa 
răspândirii ei în cercuri mai largi, la alte po
poare.

Intr’adevăr, Israel n’a trăit cu totul izolat de 
celelalte popoare, cu toate că-i impuneau aceasta 
unele precepte ale legii lui Moise şi proorocii 
îl îndemnau să se feriască de a veni în atin
gere cu neamurile păgâne, de teamă ca să nu 
uite credinţa în adevăratul Dumnezeu şi să adopte 
închinarea la idoli. Insăş poziţiunea geografică a 
Tării sfinte — căci era aşezată la răscrucea căilory y
de apă şi uscat dintre Asia, Africa şi Europa — 
îmbia pe fiii lui Israel să intre în legături comer
ciale şi politice cu multe alte popoare din veci-
nătatea imediată şi mai de departe. Credinţa

t

lor monoteistă, fiind apoi deosebită de a tuturor 
popoarelor vechi şi întărită de cuvântul şi mi
nunile proorocilor, a atras adesea luarea aminte 
a altor neamuri asupra ei. Cărţile sfinte ne au 
păstrat două cazuri din care se vede că păgânii 
căutau câte odată lumină şi ajutor duhovnicesc 
în Israel. Aceste cazuri sunt al împărătesei arabe 
din Saava, care a venit la Ierusalim să se adape 

. din faimoasa înţelepciunea a lui Solomon6) şi al 
lui Neeman, generalul sirian, care a cerut şi do
bândit vindicare de lepra de care suferia dela 
proorocul Elizei.7) E  afară de ori ce îndoială că 
asemenea cazuri trebuie să fi fost mai multe, dar 
nu s’au consemnat în scris. Ducerea evreilor în 
robia asiriană şi babilonică, i-a pus în contact, 
pe lângă asirieni şi babilonieni, şi cu perşii, cu
ceritorii Babilonului.

Mai târziu apoi, când Alexandru cel Mare îşi 
întinse stăpânirea peste toată Asia apuseană 
până la Ind, şi sub urmaşii lui Alexandru şi sub 
domnaţinnea romană, iudeii făcură cunoştinţă 
mai de aproape cu grecii, sirienii şi romanii. 
Mulţi iudei au emigrat în acest timp din ţara 
lor de naştere şi s’au aşezat în ţări streine şi mai

6) III Regi. 10, 1.
’). IV Regi. 5, 1.
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cu osebire în Egiptul de jos, unde-i atrăgea ne
goţul ce se făcea pe o scară întinsă în Alexandria, 
oraşul întemeiat de Alexandru cel Mare şi ajuns
în scurtă vreme cel mai însemnat centru co-

i

mercial şi cultural din basinul Mediteranei. Pentru 
trebuinţele iudeilor de aci, cari uitaseră limba 
părinţilor lor, a fost nevoe să se traducă scrie
rile sfinte în limba pe care ei o înţelegeau şi

0

vorbiau acum, în dialectul grecesc comun.
I

Prin toate aceste căi, credinţele religioase 
ale iudeilor, şi împreună cu ' ele şi speranţa în 
venirea unui Mântuitor, au ajuns şi la cunoştinţa
păgânilor, ba încă au şi câştigat pe mulţi din ei,

\

cum ne arată cele două feluri de ' prozeliţi: ai 
porţii şi ai dreptăţii, pe cari îi întâlnim cu în
cepere din acest timp.

Aşteptarea Mântuitorului de lumea păgână1 

este — cum zice apologetul rus Nicolae Pavlovici
Rojdetvenski8) — punctul de contact între lumea

i

iudaică şi păgână. Setea de răscumpărare a născut 
idea de jertfă, ca un mijloc de împăcare a omu
lui cu Dumnezeu si de liberare a sufletelor din>
robia păcatului, iar jertfa o întâlnim în toate reli
giunile, dela cele mai de jos până la cele mai 
înalte, dela crudele jertfe omeneşti până la jertfa 
cea fără de sânge a creştinismului.

însăşi legendele şi miturile, multor popoare 
păgâne din vechime dau pe faţă în chip mai 
mult sau. mai puţin limpede speranţa coprinsă 
în Protoevanghelie. Astfel:

Vechii parşi credeau că, la sfârşitul fiecăreia 
din cele trei perioade de câte 3000 de ani din 
viaţa omenirii, va veni câte un trimis al lui 
Ahuramazda, principiul bun, pentru ca să scape 
pe oameni de sub influenţa principiului rău, a 
lui Angromainius. Aceşti, trei trimişi cereşti sunt: 
H usedar , H usedar M ah  şi Saoşiant, tustrei fiii lui 
Zaratuştra — proorocul .religiunii parsiste — şi năs
cuţi în chip supranatural. In deosebi Saoşiant (=  
Mântuitorul prin excelenţă) se va naşte dintr’o fe
cioară, care va-concepe scăldăridu-se într’un lac 
în care se va afla sămănţa bărbătească a lui 
Zaratuştra. Avesta— cartea sfântă a lor — dă lui 
Saoşiant în totul rolul de Mesia.9)

8) Apologetia creştină tradusă de Păr, Ecor,om C. Nazarie.
9) Chantepie de la Saussey, Histoire des Relîgions, pag. .475.

Indienii — în faza din urmă a religiunii lor, în
hinduism sau neobrahmanism — credeau si cred) \

asemeni că divinul Crişna, întruparea zeului at
mosferei, Indra— a cărui viaţă în deosebi şi întru

■

cât^a şi învăţătura prezintă unele asemănări cu a
i

Mântuitorului Christos— a venit în lume între 
altele, ca să slărăme capul şarpelui Calia, duş
manul oamenilor.10).

La mexicani întâlnim credinţa că va veni un 
mare reformator religios, care va înlocui jertfele 
omeneşti şi nemiloase cu o jertfă nevinovată, iar 
statuile lor sfinte reprezintă adesea un şarpe 
rupt în bucăţi de Teotl zeul soarelui.1’)

După un mit egiptean, zeul rău Tifon  sau Set, 
înfăţişat în chip de şarpe, a adus oamenilor 
tot felul de nenorociri, de care au fost scăpaţi 
de Horus, fiul zeului bun Osiris şi al soţiei sale 
Isis. Horus nu ucise pe Tifon, după ce îl în
vinse, ci numai îl reduse la neputinţa de a mai 
face rău.la)

Asemănarea dintre fondul acestui mit şi al 
Protoevangheliei este isbitoare.

Ceva mai mult învăluit în haina lungă şi largă 
a mitologiei găsim acest fond în mitul grecesc

*

despre Prometeu, expus de Eshil în tragedia sa 
« Prometeu înlănţuit». Aci Prometeu exprimă spe
ranţa că urmaşul ce se va naşte într’un timp 
îndepărtat din femeia Io, torturată crud ca şi 
el, va pune capăt chinurilor lui şi ale ei. Trebue 
ştiut că Prometeu este în acest mit personifica- 
ţiunea omenirii, aşa că speranţa nutrită de el este 
speranţa omenirii. Tot aci auzim pe Hermes, zeul 
mijlocitor între lumea zeilor şi a oamenilor, adre
sând lui Prometeu cuvintele: «Nu mai aştepta 
sfârşitul chinurilor tale p ân ă  ce nu se va arăta  

«
•  •

unul dintre zei, care să ia asupră-şi chinurile 
tale şi să îndrăznească a se urcg, în întunerecul
tartarului» l3). Din ultimele cuvinte se vede lim-

l

i

pede că Mântuitoruf de care vorbeşte Hermes 
nu avea să fie un simplu om, ci un zeu, care

•  *

»

10) Conrad von Orelli, Allgemeine Religions—geschichte, voi. II, 
pag 156.

11) Notă după cursul profesorului Seler din Berlin despre re
ligiunea şi cultul mexicanilor,

12) Silvestru de canev. Teologia Dramatică ortodoxă voi, IV 
'tradus de Arhim. Gherasim Miron, pag 34,

*8) Idem, ibidem.
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sâ ia asuprâ-şi — ca Mesia descris şi prezis de 
proorocul Isaial4) — sarcina păcatelor omenirii
simbolizată de Prometeu.

La romani, cărţile sibiline '°) — în deosebi 
Întâia şi a doua — vorbiau în termeni destul de
limpezi— cum nu se obicinueşte în stilul lor - 
despre venirea unui împărat mântuitor, trimis 
din înălţimile cerului, să aducă din nou pe pă
mânt vârsta de aur şi Cicero reducea aceste pre
ziceri la timpul său, neştiind cine era muritorul
la care se referiau acele preziceri'16)./

Mult mai importante decât aceste şi alte măr
turii ce se află în mituri şi în credinţele popoa
relor vechi despre aşteptarea venirii unui Mân
tuitor sunt dovezile ce găsim în literatura cultă 
a acestor popoare. Printre acestea, locul de 
frunte îl ocupă ecloga a patra a poetului roman 
Publius Vergilius Maro, care sună precum ur
mează:1')
Muze sicilice, să înălţăm azi puţin cântecul nostru.
Nu tuturor le plac arbuşti şi tufişuri modeste. 
Cântecul nostru silvestru să fie denjn de un consul. 
Vremea din urmă a sib:lei din Cume a sosit şi de astăzi 
are să’nceapă din . nou un alt rând mare de veacuri.
Se va reîntoarce Fecioara şi veacul saturnic cu dânsa. 
Azi se coboară din cerul înalt un nou neam de oameni. 
Tu să păzeşti numai, o prea curată Lucină, pe pruncul 
care se naşte şi care va face de acum să ’nceteze 
veacul de fier şi un nou veac de aur aduce-va ’n lume. 
Astăzi domneşte Apollo. Fericele veac va renaşte 
sub consulatul tău, Pollione, şi vor începe 
marile luni al lor curs. Sub conducerea ta se vor şterge 
urmele ultime, dacă mai sunt, ale crimelor noastre, 
şi de eterna sa frică va fi mântuit pământul.
Pruncul acela primi-va viaţă de zeu şi eroii 
fi-vor cu zeii împreună şi, zeu însi^ş, el guverna-va 
lumea prin ale tatălui său virtuţi împăcată.
Mai intâi ţie, divine copil, va produce pământul 
fără de muncă, mici daruri, iederă şi odoleană, 
şi colocasie cu râzătoare acante împreună.

V
       _ _  w , . •

\

,  «•

“) Isaia 52, 4 -1 2 .
15} O. Bardenhewer, articolul «Sjbyllimsche Biicher», în Wetzer 

und Welte’s Kirche.nlexikon, voi. 11.
,6) De divinatione I , 54.

»7) 1. Sicilides Musae, paullo majora canamus,
Non omnis arbusta juvant humilesque myricae:
Si canimus silvas, silvae sini consule dignae.
Ultima Cumaei venit jam carminis a e t a s ;

5. Magnus ab integro saeclorum nascitur ordo.
]am redit <2t Virgo; redeunt Saturnia regna ;
|am nova progenies coelo demitlitur alto.

»

I

Caprele vor veni singure acasă cu ugere pline; 
turmele nu se vor teme de leii cei mari şi de sine

9

leagănul tău se va ’ncinge cu flori graţioase. Peri-va  
şarpele şi vor pieri înşelătoarele ierbi veninoase. 
Asiricul amom o să crească de sine în tot locul.
Iar pe când tu vei citi de eroi şi măreţele, fapte ale 
părintelui tău şS a l  virtuţilor preţ vei cunoaşte, 
câmp'i vor fi întrauriţi cu spice de grâu mlădioase, 
rumenii struguri atunci vor surâde şi’n rugii sălbateci 
şi din vârtoşii ste jari rouă dulce de miere va curge. 
T o t  vor mai fi încă urme din vechile rele ’ntre oameni 
şi-i vor sili ca să ’nfrunte cu fragede vase pe Thetis ,  
ca să brăzdeze pământul, să ’ncingă cu ziduri oraşe. 
Alt Tiphis va fi atunci ş ’o altă Argo va duce 
fruntea eroilor şi vor mai fi iarăş alte răsboae, 
ş i ’n contra Troei din nou se va duce un mareAchill.  
Când însă vei fi bărbat întărit prin vârsta  matură 
va părăsi şi pilotul marea şi n’o să măi schimbe ■* 
înnotătorul prin marfă, căci ori ce pământ va produce 
de toate. Grapa lipsi-va din ţarini, cosorul din vie, 
va deslega şi plugarul din Ju g  pe vârtoşii tauri.
Nici lâna n’o să mai ştie minţi prin colori felurite, 
înşişi berbecii ’n livadă schimba-vor colorile lânii

Tu modo nascenti puero, quo ferre^ primum 
Desinet, ac toto surget gens aurea mundo.

10 Casta, fave, Lucina: tuus jam regnat Apollo.
Teque adeo decus hoc aevi, te consule, inibit,
Pollio; et incipient magni procedere menses.
Te duce, si qua manent, sceleris vestigia noştri 
Inrita perpetua solvent formidine terras. 

v 15 Iile deum vitam adcipiet, divisque videbit
Permixtos heroas, et ipse videbitur illis;
Paccatumque reget patriis virtutibus orbem.
At tibi. prima, puer, nullo munuscula cultu,
Errantis ederas passim cum baccare, tellus, ,

20 Mixtaque rid^nti colocasia fundet acantho.
Ipsae lacte domum referent distenta capellae 
Ubera, nec magnos metuent armenta leones.
Ipsa tibi blandos îundent cunabula tlores.
Occidet et serpens, et fallax herba veneni 

25 Occidet; Assyrium vulgo nascetur amomum.
At, simul heroum laudes et îacta parentis 

Jam legere, et quae sint poteris cognoscere virtus: 
Molii paulatim îlavescet campus arista,
Incultisque rubens pendebit sentibus uva;

30 Et durae querens sudabunt roscida mella.
Pauca tamen suberunt priscae vestigia fraudis,
Quae tenlare Thetim ratibus, quae cingere muris 
Oppida, quae jubeant telluri inîindere sulcos.
Alter erit tum Tiphys, et altera quae vehat Argo 

35 Delectas heroas; erunt etiam altera bella;
Atque' iterum ad Trojam magnus mittetur Achilles. 
Hinc ubi j^m îirmaîa virum te îecerit aetas,
Cedet et ipse mari victor;, nec nautica pinus 

■ Mutabit merces; omnis feret omnia tellus;
40 Non rastros patietur humus, non vinca falcem; 

Robustus quoque jam tauris juga solvet arator.
Nec varios discet mentiri lana colores:
Ipse sed in pratis aries jam suave rubenti 
Murice, jam croceo mutabit vellera luto;
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într’o gingaşă purpură, când 'aurii ca şafranul mieii 
în păşune un roşu plăcut îmbrăca-vor de sine. 
„Toarceţi, să curgă ferice astfel de veacuri, o fuse!“ 
zis-au ursitele după suprema voinţă'divină.
Vremea s ’apropie; pasă ’nainte ’n onoruri şi mărire, 
fiu iubit zeilor., nobil şi mare vlăstar a lui Jo e !
Vezi cum se mişcă uimită pe osia sa toată lumea; 
largile mări şt pământul şi cerul adânc le priveşte, 
toate, tresar la speranţa noului veac care vine.

y

O, de aş trăi până atunci rămănându-mi destulă putere 
ca să vorbesc  despre faptele t a l e ! Nu m’ar întrece 
nici tracicul Orfeu nici Linus, deşi inspiraţi ambii 
de Calliope Orfeu şi Lin de frumosul Apollo, 
al său părinte. Dacă s ’ar prinde cu mine şi însuş 
Pan înaintea întregi Arcadii, s ’ar recunoaşte 
şi insuş Pan biruit, judecându-ne Arcadia ’ntreagă. 
Fraged copil, începe a cunoaşte din râs pe-a ta mamă; 
mult suferit-a  ea ’n lungul a zece mari luni de-aştep- 
tare. 1
Fraged copil, cui părinţii săi nu i-au surâs, zeii nu-1 ţin 
vrednic de mesele lor şi nici de-al ai soţ vre o 
zee.18)

Coprinsul acestei ecloge a dat mult de gân
dit literaţilor, istoricilor şi cugetătorilor în genere 
cari au căutat să-i pătrundă înţelesul.

Unii au zis că pruncul sărbătorit în aceste 
versuri ar fi un nepoţ al lui August, fiul surorii 
sale Octavia, numit Marcellus şi pe care Vergii 
îl face nemuritor în Eneida VI (vers 875-890).
Titlul de «f iu  iubit a l  zeilor—cara deum soboles, 
pe care i-1 dă poetul (versul 49) este punctul 
de plecare al celor cari sunt de această părere. 
Familia Iulia, din care făcea parte August, se 
trăgea, după legendă, din Iulus, nepotul lui 
Anchises şi al Zeiţei Venus.19) Numai cineva

45 Sporite sua sandyx pascentes vestici agnos.
„Talia saecla, suis dixerunt, currîfe, fusis“
Concordes stabili îatorum numine Parcae.
Adgrederc o magnos (aderit jam tempus) honores, 
Cara deum soboles, magnum ]ovis incrementumî 

50 Adspice venturo lactantur ut omnia saeclou 
O mihi fam longae maneat pars ultima vitae,
Spiritus et, quanfum sat erit tua dicere îactal 
Non me carminibus vincet nec Thracius Orpheus, 
Nec Linus; huic mater quamvis, atque huic pater adsit: 

55 Orphei Calliopea, Lino formosus Apollo.
Pan etiam, Arcadia mecum si jiyjice victum.
Incipe, parve puer, risu cognoscere matrem;
Matri longa decern tulerunt fasli<jfa menses.
Incipe, parve p u e r ; cui non risere parentes,
Nec deus hune mensa, dea nec dignata cubili est.

18) Traducerea in româneşte este luată dujf)ă M. Strâjan, Bu
colicele şi Georgicele lui Vergii, Bucureşti 1904.

19) Vezi Strajan, lucrarea citată, note la ecloga IV.

t

din aceasta familie ar fi putut deci să fie numit
«fiu  iubit a l Zeilor, nobil şi mare vlăstar a l  lui
Joe.»  Acest cineva n’ar fi altul decât Marcellus,

i

fiul Octaviei, copil înzestrat cu frumoase însuşiri, 
dar care muri în frageda vârstă de nouăsprezece 
ani.20) La naşterea lui ar fi compus Vergii acestă 
eclogă şi speranţele ce el leagă de acest prunc 
le ar cânta în ea.

Presupunerea această n’are însă nici un te- 
meiu, pentru că în nici unul din versurile 
eclogei nu se întâlneşte numele lui August, nici 
al surorei sau familiei sale şi nici nu se face 
vre o aluzie, fie cât de îndepărtată, la el.

Cei mai mulţi dintre istorici şi literaţi sunt 
de părere că cel proslăvit de Vergii în această

t

eclogă ar fî copilul ce se aştepta să nască soţia 
consulului Pollio, al cărui nume se pomeneşte 
în versul 9. Iată cum susţine această părere un 
învăţat german din zilele noastre:

«încă de câteva decenii huia lumea din jurul 
M ării M editerane de zăngănitul armelor şi răz
boiul civil, cu ororile lui, pornit din Ita lia ) pustia 
din nou în mersu-i sângeros celelalte ţări. M arele 
Cezar, a l cărui geniu făgăduia să împiedice ne- 
norocirea, căzuse sub loviturile de pum nal ale  
duşmanilor săi şi ale eroilor unei libertăţi hime
ricey şi lupta epigonilor trezia noi temeri. O do
rinţă arzătoare de pace stăpânia toate popoarele , 
dar nicăiri nu era mai ferbinte şi mai adânc 
simţită ca în Ita lia , unde, la  suferinţa cauzată 
de ororile războiului, se adaogă şi greaţa m orală  
ce simţia în fa ţa  luptei dintre roman cu roman 
ori ce suflet pentru care p a tiia  era încăy după
o veche tradiţie, noţiune sfân tă . Ş i acum p ă 
rea in sfârşit că va sosi p a c e a : anul 4 1  aduse, 
după câteva luni de groază, aproape p e  ne
aşteptate, pacea între Octavian şi Antoniu şi 
în înţelegere prietenească puternicii stăpânitori

1

îşi împărţiră între ei domnia lumii. Intre cur- 
toaziile ce-si arătau unul altuia se numără si* 9

conferirea de fa p t a consulatului pentru anul 40  

lui M. Asinins Pollio , influentul şi cultul prieten
1

a l lui Antoniu. Ca guvernator în Italia de miază 
noapte, Pollio scăpase de confiscare averea părin-

î0) Vezi Eneida tradusă de N. Pândei ea, ediţia i I, nota 10 
dela pag. 128.
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iânăr poet, a lui P. Vergilius Pallio să ni-1 închipuim ca pe unul care nu pu-
'avea încă treizeci de ani şi acesta 

aminte cu recunoştinţă de protec-
S

cu toate că mai târziu undele război-

tea să facă deosebire între o /audă, sau măgu
lire mai mult sau mai puţin admisibilă din punct

casera
de vedere raţional şi una care, prin escentrici- 

nou în mizerie. Pollio tatea ei, se întoarce în batjocură. Repetarea
i anul 40 naşterea unui a l doilea copil 
se arătă în casa binefăcătorului său ca 

vestitor de noroc, cu o poezie, at cărui 
CL- răsunat din veac în veac. Această a patra  

$  oglindeşte aşteptarea şi speranţa unei lumi
e, când cântă lui Pollio , jubilând•:

*

consulatul tău se va naşte Mântuitorul lumii, 
Da aduce cu sine epoca de aur cea atât de 

’ dorită. Poetul lasă pe tată să înţeleagă, din
*  *

din nou a acestor minuni şi altele mai mari 
când cântatul copil va atinge vârsta riîaturităţii

V,

t

ne pun în faţa aceleeaş imposibilităţi de'-s.,ad-a t
mite că toate cele prezise de poet pot fi săvâr-

l

şite de un simplu muritor.
Dacă la acestea mai adăogăm, că nici Vergi- 

!iu n’ar fi putut adresa asemenea măguliri peste
măsură de exagerate lui Pollio şi nici acesta nufc
le ar fi putut primi de teama de a nu deştepta

curile sale, că însuş copilul a cărui naştere el gelozia unuia sau chiar a ambilor puternici ai
W şteptava f i  acel m â n tu ito r» ')
'Citind cu luare-aminte şi cu ceva spirit critic

brinsul acestei ecloge, ajungem la încheierea 
minunăţiile prezise în ea de Vergii nu sunt 

egate de persoana copilului a cărui naştere o 
tepta Pollio, ci de a unuia care urma să aibă 

însuşiri pe care nici într’un caz nu le putea avea
*

fiul lui Pollio. Minunatul copil cântat de Vergii 
avea să fie de origină zeească. In ce fel s’ar fi 
putut afirma aceasta despre copilul lui Pollio î 
Naşterea sa avea să fie însoţită de minuni, căci 
leagănul lui avea să odrăsliască de sine Hori 
minunate, pământul să producă nelucrat Hori cu 
miros îmbălsămat, animalele domestice să pros- 
pereze, iar fiarele sălbatece şi plantele veninoase 
sâ dispară; cu creşterea lui avea să crească şi mi
nunata productivitate a pământului: câmpiile să 
iie acoperite de bogate lanuri de grâu, fără să 
fie lucrate, struguri delicioşi să crească pe rugii 
sălbateci şi mierea să curgă de pe crengile 
stejarilor. Cum s’ar putea pune asemeni ne mai 
auzite minuni pe seama unei finţi omeneşti? Ori 
cât ar căuta cineva să înfăţişeze aceste lucruri 
ca un rezultat al închipuirii aprinse, al zborului 
gândirii poetului, ele sunt absurde şi se prefac 
In ridicul, dacă le înţelegem ad litteram şi le 
atribuim unui copil omenesc, fie el nu fiul unui

zilei: Octavin şi Antoniu, ne vedem siliţi să cău-
*

tăm în versurile poetului un alt înţeles, să desco
perim sub trăsăturile minunatului copil, care va 
aduce lumii fericirea unei noi epoci de aur, o 
fiinţă cu adevărat dumnezească, pe Mântuitorul 
făgăduit de Dumnezeu în Protoevanghelie, iar 
nici decum un om ca toti oamenii, cum a fost 
fiul lui Pollio, despre care istoria nu pomeneşte 
să fi făcut vreo ispravă vrednică de ţinut minte.

p

O privire generală asupra nerăbdării cu care 
lumea romană din acest timp aştepta o fericită

W

schimbare în mersul lucrurilor sau apropiata în
toarcere a epocii de aur de mult apusă, din vre
mea lui Saturn, ne va înlesni putinţa acestei în
ţelegeri.

Poate că nenumăratele şi feluritele nenorociri 
pe care nesfârşitul şir de râzboae şi mai ales cel 
civil, le a grămădit pe capul populaţiunii din în
treaga înpărăţie romană şi mai cu osebire pe al 
celei din Roma şi Italia, au făcut — potrivit legii 
contrastului — ca minţile tuturor să se îndrepte 
către vremurile tihnite si fericite de odinioară
şi nu numai să doriască revenirea lor, să le viseze 
cu ochii deschişi, ci să nădăjduiască, să creadă, 
să fie adânc convinşi că vor veni aevea în cel5
mai scurt timp.

« *

Pote că această speranţă a fost trezită în sufle- 
consul, ci al celui mai mare împărat sau geniu. tul lor de venirea în atingere cu iudeii din dias-
A admite aceasta, ar fi să desbrăcăm pe ma
rele poet de orice bun simţ, iar pe consulul

LHans Lietzmann, Der Weltheiland, Bonn 1909, pag, 2—3.

para şi cu alte neamuri din orient, care auziseră 
dela iudei şi dela prozeliţii lor, că s’a apropiat 
vremea în care va să vie în lume Mântuitorul
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tânăr poet, a lui P. Vergilius 
J  avea încă treizeci de ani şi acesta

j

m aminte cu recunoştinţă de protec- 
7 toate că mai târziu undele război- 

%caseră din nou în mizerie. Pollio 
anul 40 naşterea unui a l doilea copil 

arătă în casa binefăcătorului său ca 
TM&Kvestitor de noroc, cu o poezie, a l cărui 
^  a răsunat din veac în veac. Această a patra

1 oglindeşte aşteptarea şi speranţa unei lumi
iWMuite când cântă lui Pollio , jubilând:

♦Wişmsulătul tău se va naşte Mântuitorul lumii, 
9d aduce cu sine epoca de aur cea atat de 
dorită. Poelul lasă pe tată 'să înţeleagă , din 

mrile sale, că însuş copilul a cărui naştere el 
ştepta  ̂ va f i  acel mântuitor»,~)

„■̂ Citind cu luare-aminte şi cu ceva spirit critic 
coprinsul acestei ecloge, ajungem la încheierea 
.{4 , minunăţiile prezise în ea de Vergii nu sunt 
legate de persoana copilului a cărui naştere o 
aştepta Pollio, ci de a unuia care urma să aibă 
nşjişiri pe care nici într’un caz nu le putea avea

%

lui Pollio. Minunatul copil cântat de Vergii 
avea să fie de origină zeească. In ce fel s’ar fi 
putut afirma aceasta despre copilul lui Pollio? 
Naşterea sa avea să fie însoţită de minuni, căci 
leagănul lui avea să odrăsliască de sine Hori 
«imunate, pământul să producă nelucrat Hori cu 
miros îmbălsămat, animalele domestice să pros-

/

pereze, iar fiarele sălbatece şi plantele veninoase 
să dispară; cu creşterea lui avea să crească şi mi
nunata productivitate a pământului: câmpiile să

>

tie acoperite de bogate lanuri de grâu, fără să 
fie lucrate, struguri delicioşi să crească pe rugii 
sălbateci şi mierea să curgă de pe crengile 
stejarilor. Cum s’ar putea pune asemeni ne mai 
auzite minuni pe seama unei finţi omeneşti? Ori 
cât ar căuta cineva să înfăţişeze aceste lucruri 
ca un rezultat al închipuirii aprinse, al zborului 
gândirii poetului, ele sunt absurde şi se prefac 
In ridicul, dacă le înţelegem ad litteram şi le 
atribuim unui copil omenesc, fie el nu fiul unui 
consul, ci al celui mai mare împărat sau geniu. 
A admite aceasta, ar fi să desbrăcăm pe ma- 

le poet de orice bun simţ, iar pe consulul
' ■§) Hans Lietzmann, Der Weltheiland, Bonn 1909, pag, 2—3.
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Pallio să ni-1 închipuim ca pe uAul care nu pu
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i

lire mai mult sau mai puţin admisibilă din punct 
de vedere raţional şi una care, prin escentrici- 
tatea ei, se întoarce în batjocură. Repetarea 
din nou a acestor minuni si altele mai mari 
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ne pun în faţa aceleeaş imposibilităţi de'-&.ad-
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mite că toate cele prezise de poet pot fi săvâr-
1

şite de un simplu muritor.
Dacă la acestea mai adăogăm, că nici Vergi- 

iiu n’ar fi putut adresa asemenea măguliri peste 
măsură de exagerate lui Pollio şi nici acesta nu

*

le ar fi putut primi de teama de a nu deştepta 
gelozia unuia sau chiar a ambilor puternici ai 
zilei: Octavin şi Antoniu, ne vedem siliţi să cău- ■- % 
tăm în versurile poetului un alt înţeles, să desco
perim sub trăsăturile minunatului copil, care va 
aduce lumii fericirea unei noi epoci de aur, o

*

fiinţă cu adevărat dumnezească, pe Mântuitorul 
făgăduit de Dumnezeu în Protoevanghelie, iar 
nici decum un om ca toţi oamenii, cum a fost 
fiul lui Pollio, despre care istoria nu pomeneşte 
să fi făcut vreo ispravă vrednică de ţinut minte.

1 •

O privire generală asupra nerăbdării cu care 
lumea romană din acest timp aştepta o fericită

*

schimbare în mersul lucrurilor sau apropiata în
toarcere a epocii de aur de mult apusă, din vre
mea lui Saturn, ne va înlesni putinţa acestei în
ţelegeri.

Poate că nenumăratele şi feluritele nenorociri 
pe care nesfârşitul şir de războae şi mai ales cel 
civil, le a grămădit pe capul populaţiunii din în
treaga înpărăţie romană şi mai cu osebire pe al 
celei din Roma şi Italia, au făcut — potrivit legii 
contrastului — ca minţile tuturor să se îndrepte 
către vremurile tihnite şi fericite de odinioară 
şi nu numai să doriască revenirea lor, să le viseze 
cu ochii deschişi, ci să nădăjduiască, să creadă, 
să fie adânc convinşi că vor veni aevea în cel
mai scurt timp.

h f

Pote că această speranţă a fost trezită în sufle
tul lor de venirea în atingere cu iudeii din dias- 
para şi cu alte neamuri din orient, care auziseră 
dela iudei şi dela prozeliţii lor, că s’a apropiat 
vremea în care va să vie în lume Mântuitorul
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făgăduit de Dumnezeu primilor oameni, Mesia
cel prezis de prooroci.

t

Poate— şi aceasta e mult mai probabil, ba
;

putem zice.sigu/r, cum se va dovedi mai departe— 
că şi una şi alta din aceste împrejurări au con
tribuit la manifestarea acestei stări sufleteşti. Fapt 
cert este că cei mai mulţi şi mai de seamă poeţi 
romani din ultimele patru decenii din nainte de 
începutul erei creştine cântă în versurile lor în 
chip stăruitor epoca de aur, care a fost, sau pe 
care o aşteptau să vină. Vergii,22) TibutlA) şi Ovi- 
dius4) au zugrăvit în colori de aur zilele fericite
pe care le au trăit strămoşii în vremea când

t

domnia Saturn pe pământ, iar Horaţiu85) e cel
»

dintâi care transpuse în viitor icoana acestor vre
muri după care subpinau contimporanii săi. In
sânul largului Ocean există — zice el — acele insule

0

ale fericiţilor în care dăinueşte încă epoca de 
aur a lui Safurn. Intr’acolo trebue căutată scăpa
rea. Când a doua generaţie de oameni piere în 
războiul civil şi Roma, se distruge cu propria-i 
mână, nu mai e altă scăpare pentru cine o caută 
decât să părăsească Italia, să se urce în cora
bie şi să se îndrepte spre acele insule, cu ho- 
tărîrea solemnă de a nu se mai întoarce nici
odată. Acolo a pregătit Joe fugarilor loc de scă-

' V

pare şi le a rezervat zile ferice.
Ideea despre aceste insule ale fericiţilor ca 

existând în realitate o întâlnim şi la Plutarh*6), 
care ne relatează despre Sertoriu, că, sătul de 
greutăţile războiului, gândia să se retragă spre 
apus în «Insulele fericiţilor» din Oceanul atlantic 
«ca să trăiască acolo în pace, uşurat de grija de 
comandant şi de necontenite războae.»

Mântuirea de nevoile prezentului prin venirea 
apropiată a unui viitor fericit, a unei epoci de

*

aur, o văzurăm şi la Vergii. După el, această epo
că începe numai decât, a început chiar (venit 
jam, vers. 4 ; jam redit et Virgo, redeunt saturnia 
regna, vers. 6 ; jam nova progenies... vers 7) şi 
un împărat de origină zeească, va stăpâni acum 
peste lume.

Acestea sunt cele doua puncte noi şi deose
bitoare din ecloga lui Vergii.

Siguranţa cu care el vorbeşte de veacul de aur
2a) Georgica I, vers 125 sqq... 23) Elegia 3, vers. 35—46, cartea 

IV.. u) Metamorfoze f, 89 sqq.. 25) Epoda 16. 20) Sertorius 8 sq.

4

deja început se întemeiază în cea mai mare parte
*

pe ideea de «saeculum» care era în uz, mai ales
*

în timpul său, la romani, dar are şi o altă teme
lie şi anume prezicerea sibilei din Cume (vers. 4) 
şi alături de aceasta şi ca o întărire a ei stă de

<

sigur credinţa profesată şi răspândită de iudei 
că s’a apropiat timpul venirii lui Mesia, care va 
inaugura o nouă eră, eră de fericire, în istoria 
lumii.

\

Secolul sau veacul era o perioadă de timp 
cam de o sută de ani solari. Cu sfârşitul fiecărui 
secol şi începutul altuia nou se credea că totui 
se schimbă şi se începe o viaţă cu desăvârşire 
nouă. Cu acest prilej se dau mari serbări religi-

*

oase, se aduceau sacrificii pentru expierea pă
catelor din secolul expirat şi câştigarea bună voin
ţei zeilor în cel ce începea, se compuneau poeme 
adhoc de cei mai iluştri poeţi ai vremii, cum 
este d. p. celebrul carmen saeculare al lui Ho
raţiu, cu un cuvânt «se îngropa», după expresia 
consacrată, vechiul secol.

Ideea de secol şi obiceiurile legate de sfârşitul 
lui se crede că a fost împrumutată de romani 
dela etrusci şi o găsim din vremurile de demult,27) 
dar în anii din urmă ai vieţii republicii a jucat 
un rol mai însemnat din cauza nenorocirilor fără 
număr pe care le au adus răscoala sclavilor şi 
războiul civil. Sfârşitul secolului în curs era dar 
aşteptat acum cu mai multă nerăbdare de cât 
altă dată şi nădejdile ce se puneau in cel ce 
începea erau neasemănat de mari.

Ultima sărbătoare seculară se ţinuse în anul » _

146, în loc de 149, aşa că în anul 4(j a. Chr.'
urma să se sfârşiască cel din urmă secol din viaţa 
republicii. Timpul când începea şi deci şi când 
sfârşia un secol nu era determinat cu preciziune 
matematică.sS) In cazuri de nenorociri obşteşti,

%

când fiecare doria ca zilele de amărăciune şi 
necaz să ia sfârşit cât mai curând posibil, se ivia 
câte un augur sau haruspex, care vestia cu glas

»

profetic şi adesea pe temeiu de semne neobici
nuite, că secolul e pe sfârşite. Statul însuş în- 
brăţişa bucuros asemenea veşti bune, ca să mai 
potolească spiritele.

27) Wissowa, I^eligion und Kultus der ROmer, pag. 363 sqq ;
Censorin De die natali 17.. Lietzmann, op, cit. pag. 8 şi 45.

28) Lietzmann, codem loco.
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Aceasta este explicaţiunea pentru ce sfârşitul 
acestui secol, bogat în calamităţi, a fost vestit 
de prooroci etrusci încă din anul 8 8 . In anul 44, 
îndată după moartea lui Iuliu Cezar, s’a văzut pe 
cer o cometă, a cărei apariţiune a fost tălmăcită 
de un haruspex etrusc ca semnul neîndoelnic al 
sfârşitului secolului penultim al vieţii lumii. Tot 
atunci, marele învăţat Varro stabilise, prin cal
cule migăloase, că secolul in curs va dura 1 1 0  

arii şi că începând în 149, urma să se sfârşească 
în anul 40. Din versul 13 al eclogei reiese că 
statul plănuise ţinerea de sărbători seculare în 
anul 40 şi că Pollio avea să prezideze, ca consul» 
ceremonia aducerii sacrificiilor expiatoare.

După alţii, noul secol începuse încă din anul 44> 
Toţi erau de acord că, secolul ce începea, sau 

începuse deja, avea să fie cel din urmă din viaţa 
lumii şi, ca şi cel dintâi, un secol de aur.

Vergii se face dar în ecloga sa numai inter
pretul unei convingeri generale, ecoul unei spe
ranţe care încălzia inimile tuturor.

Se pare că, în ceeace priveşte începutul nou-

puneau în anul 44 şi că dela anul 40 aştepta
numai naşterea împăratului— mântuitor, a împă
ratului de neam dumnezeesc, care va revărsa pe

I

pământ fericirile epocii de aur.
Acesta este al doilea punct caracteristic' a 

profeticului cânt al Lebedei din Mantua.
Dar de unde a luat, de unde a putut împru

muta Vergii această nouă idee, care nu se co* 
prindea în ideea romană dd secol şi.pe care n’o 
întâlnim la scriitorii contimporani din neamul său?

Ideea despre origina dumnezeească a regali-
I

tăţii şi deci şi de regi şi împăraţi cu sânge de 
zeu în vinele lor, se dovedeşte istoriceşte că a 
fost patrimoniul mai multor popoare orientale.

înşişi grecii, vecinii romanilor, aveau în per
soana lui Alexandru cel Mare un asemenea exem
plar de împărat. Acest mare viteaz, care izbuti 
să pună capăt neînţelegerilor dintre macedoneni 
şi greci, să strângă pe toţi grecii într’un mănuchiu, 
să impună cultura şi stăpânirea lor până pe .ţăr
murile Indului şi ale Nilului, a fost privit de 
mulţi din fruntaşii popoarelor învinse, din con
vingere ori din spirit de linguşire, drept un vlăs

tar zeesc. Atributul acesta a trecut în conştiinţa 
poporului şi cu toate că împărăţia sa s’a fărâ
miţat repede, sau poate tocmai din această cau
ză, amintirea isprăvilor sale şi speranţa unei 
revenirii a lui s’a păstrat neştearsâ şi vie vea
curi întregi dearândul în minunate legende şi

s  " S

la retori tipul clasic al stăpânitorului ideal.
*

Grecii credeau mai de mult că partea supe
rioară din fiecare om este de origină dumneze- 
ească şi o numiau âatjuov. Eroii lor legendari, 
precum şi întemeietorii de state şi cetăţi erau 
îndumnezeiţi încă din nainte de vremea lui Alex
andru. Mistica a întărit credinţa în dumnezeirea 
sufletului omenesc. Plato a fost apoteozat de

r

ucenicul său Aristoteles, care i-a înălţat- un
t

altar, Epicur era adorat ca zeu de aderenţii săi 
mai vechi, iar lui Omer i-se da un adevărat cult 
în Alexandria.

Aceasta însemnează că şi eroii gândirii, iar 
nu numai ai forţei fizice şi ai vărsărilor de sân
ge au fost puşi printre zei.

Teoria politică a lui Plato şi Aristoteles zu
grăveşte icoana suveranului ideal, care stând mai 
pre sus de legi, îşi este singur lege şi, fiind în 
chip natural superior celorlalţi oameni, este pre-

» __

destinat să stăpâniască, aşa că el este un ade-
I

Vărat zeu printre muritori. La fel înfăţişează rega-
I

litatea şi Isocrates. Când Filip al Macedoniei se 
amestecă în afacerile Greciei, el primi din partea 
multora omagii cuvenite numai zeilor, iar când 
fiul său Alexandru supuse nu numai Grecia ci, 
aproape înţreaga lume cunoscută, terenul era 
pregătit psihologiceşte pentru îndumnezeirea lui.

învingător al regilor perşi, fruntea sa fu aco
perită de nimbul sfânt de care fusese acoperită 
a acestora, şi ca urmaş al faraonilor, în cari, 
după credinţa poporului egiptean, se întrupau

i zeii, el fu proclamat fiu al lui Ammon şi rândui 
însuş ca rămăşiţile sale pământeşti să fie îngro
pate în oaza în care se afla templul acestui zeu29).

\

La ideea orientală despre origina zeească a 
regilor, grecii adăogară şi pe aceea de 2 (otyjp= 
Mântuitor, cu care se designau la început numai

29) Vezi Paul Wendland, Die hellenistişch—romische Kultur 
in ihren Beziehutigen zu ludentum und Christentum, pag. 123 sqq.
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zeii. Astfel: Zevs, Apollo, Hermes, Dionysos, 
Hera, Pallas Atena, Demetra, Hestia şi alţi zei 
şi zeiţe primiau acest predicat când erau chemaţi 
într’ajutor în nevoi.

Alexandru a meritat în deosebi acest predicat 
pentru marile sale isprăvi pe care chiar istorici 
contimporani le au descris ca minuni in înţelesul 
strâns al cuvântului.

Urmaşii lui Alexandru au moştenit dela el şi 
au transmis urmaşilor lor acest îndoit titlu de 
împărat de obârşie dumnezeească şi de mântui
tor. Contopirea acestor două idei, din care a 
ieşit ideea de mântuitor pe care o întâlnim la 
Vergii, s ’a făcut mai ales în coprinsul celor două 
regate cu viaţa mai lungă rezultate din îmbucă- 
tăţirea împărăţiei lui Alexandru : în Egiptul Ptole- 
meilor şi în Siria Seleucizilor.

Dovezi neîndoelnice despre aceasta ne oferă, 
în ce priveşte Egiptul, mai multe inscripţiuni. 
Astfel într’o inscripţiune, regele Ptolemeu şi şoţia 
sa Berenice sunt numiţi «Zei mântuitori — D-soi Eto- 
Tijpeg30) pe când erau încă în viaţă, iar în cele
bra inscripţiune trilinguă dela Rosetta, datând 
din anul 169 a. Chr. se spune că tânărul rege 
Ptolemeu V Epifanes (205 — 181) «a pus ordi
ne în Egipt, a făcut fer ic ită  viaţa oamenilor; 
icoană vie a lui Zevs, fiu a l lui Helios, nemuri
torul Ptolemeu, favoritu l lui F la h , Dumnezeu p e  
păm ânt, Dumnezeu din Dumnezeu ş i Dumnezeiţă, 
Ptolemeu s’a purtat ca Horus, fiu l Isidei şi a l lui 
Osiris, care a răzbunat fie la tă l său Osiris şi a 
adus pacea. în E gipt, a dat (Ptolemeu) tuturor 
dreptul lor, ca H erm es, supremul Dumnezeu, care 
a cucerit cetatea 'Licopoli şi a stârpit din ea p e  
toţi fă că tor ii de rele] a pedepsii (Ptolemeu) pe 
apostaţii din aceleaşi ţinuturi ca Hermes şi Horus, 
fiu l Isidei şi a l  lui Osiris; a zidit temple ţi a ltare ; 
a ajutat p e  cei lipsiţi şi a ̂ dovedit astfel cu pri
vire la religiune sentimentele unui Dumnezeu bine 
fă c ă to r .3')

Atâtea isprăvi puse în sarcina unui rege, în 
vârstă de abia 12 ani, şi atâtea legături şi asemă
nări cu uzeii ne vorbesc limpede despre credinţa

4

~ * r  ̂ -

,0) P. Wendland op. citat,Ţpag. 406.
*’) JReprodus după traducerea lui Lietzmann op. cit. pag. 12 

Textul original Ia Wendland.

ştăpânitoare în Egipt că regii erau priviţi ca zei 
şi mântuitor.

Când Egiptul ajunse provincie romană— veacul 
al doilea şi întâi a. Chr.— cinstea de zeu şi titlul 
de Mântuitor, care se dau până aci regilor, tre
cură asupra proconsulilor şi a generalilor romani 
cari guvernau aci sau conduceau cohortele vic
torioase de legionari.

Iuliu Cezar este, după Alexandru cel Marej 
cel mai genial general al vremilor vechi. Admira- 
ţiunea ce el avea din copilărie pentru viaţa şi 
faptele vitejeşti ale marelui maccdonean, a fost 
de sigur, în afară de ambiţiunea şi extraordinarul 
său talent, ceeace a făcut pe contimporanii şi 
urmaşii săi să-l asemene cu Alexandru şi să-i 
dea aceleaşi titulaturi supraomeneşti.

Intr’adevăr, el este cel dintâi roman care, 
încă în viaţă fiind, e cinstit ca vlăstar zeesc şi 
Mântuitor. O inscripţiune din Efes, dela anul 48, 
îl numeşte: «Dumnezeu pe pământ, coborîtor din 
Ares şi A frodita şi mântuitor obştesc a l vieţii 
omeneşti»,32) iar după bătălia dela Munda s’a ho- 
tărît să i-se ridice o statue cu inscripţia: «-Lui 
Cezar, neînvinsul zeu» *’*) şi să fie aşezată în tem
plul lui Ourinus.
JL  / V

Octavian August primi cu mai multă dreptate,
v

după logica romană de atunci, îndoitul titlu de 
divus şi Etor/jp. Fiind împărat, el era înconjurat 
de un fast şi pompă asemănătoare cu a împă
raţilor orientali, ceeace lipsise capilor republicii 
înainte de el şi a adus într’adevăr pacea mult 
dorită de toată suflarea din împărăţia sa, căci 
în timpul domniei lui au încetat pentru o bună 
bucată de timp războaele care nu mai conteniau 
şi s’a putut închide templul lui Ianus, care sta 
deschis de mai mult de o sută de ani.

Intr’un plebiscit al oraşelor Asiei Mici din anul
9 a Chr. se zice că: «ziua naşterii cehii mai divin 
dintre Cezari cată să fie cu drept cuvânt privită  
ca începutul istoriei lumii (ap/TJ ttbv Tcdvuov,), pen 
tru că a dai lumii altă înfăţişare şi a ridicat din 
nou statul descompus şi ameninţat de pieire. Lumea 
însăş ar fi p ierit , dacă nu s*ar fi născut aducă
torul de noroc pentru toţi} Cezarul. Pronia care

82) Wendland, op, cit. pag. 408.
sa) Idem, ibidem.
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cârmueşte viaţa noastră —se zice mai departe— 
a dat acestei vieţi cea mai înaltă desăvârşire dâ- 
ruindu ne pe August, pe care l-a umplut de pu
tere spre binele omenirii şi l-a trimis ca M ântui
tor nouă şi urmaşilor noştri, p e el care avea să 
pună capăt războiului şi să rânduiască toate»}*)

In vederea binefacerilor ce a revărsat asupra 
lumii «vestea cea bună (E&aYŢeXta) naşterii zeu
lui {August)* aceste oraşe au hotărît ca de atunci 
înainte anul să înceapă cu 23 Septembrie, ziua
naşterii puternicului suveran.

0  altă inscripţie din Halicarnas, cu câţi va 
ani mai nouă decât cea precedentă, zugrăveşte 
în colori şi mai vii fericirea ce a adus omenirii 
August: « Veşnica şi nemuritoarea fire  a totului 
a dăruit oamenilor ca binefacere cel mai mare 
bine, aducând în fericita noastră viaţa pe Cezarul 
August, tatăl p atrie i sale , ale divinei Rome pe  
Zevs protectorul şi Mântuitorul întregului neam 
omenesc, a căruia purtare de grijă  n i  împlinit 
numai, ci a covârşit rugăciunile tuturor, Căci

%  ^ ^  m

au pace mareea şi uscatul, cetăţile înfloresc miu- 
ţămită legilor drepte, bunei înţelegeri şi binecu
vântări, tot ce e bine se desfăşură în abundenţă 
şi aduce roade, şi oamenii sunt plini de bune nă
dejdi in vitor şi de curaj pentru prezent».35)

Mânţuitorul ţării şi al poporului egiptean din 
inscripţiunea dela Rosetta s’a transformat aci
in Mântuitor al întregei lumi.

Dar mai nainte de aceste mărturii ale unor
provincii îndepărtate, aflăm altele ţot aşa de 
categorice' în* însăşi inima imperiului, în Roma 
în gura marilor poeţi Vergii şi Horaţiu.

In anul 23 a Chr. Vergii scrisese episodul cu 
pogorîrea lui Enea în infern, din a şasea eneidă, 
în care zugrăveşte tabloul ideal âl epocii lui 
August. Anchises arată lui Enea, condus de Si- 
bilă, în negura viitorului «pe Cezar August, din 
neam de zei, care va aduce din nou- vremurile de 
aur în Laţiu şi pe câmpiile stăpânite odinioară 
de Saturn; el îşi va lăţi îm părăţia dincolo de 
garomanţi şi de in zi»

Colorile în care sunt descrise mai departe viaţa

34) Idem, ibidem.
35) Idem, ibidem
•*) Versurile 791 şi următoarele, traducerea d-lui N. Pandelea.
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şi binefacerile pe care domnia lui August le-a adus 
lumii romane au multă asemănare cu cele în 
care era înfăţişat Alexandru cel Mare.

E  sigur că în versurile acestea din Eneida, 
Vergii corectează singur ceeace scrisese în ecloga 
patra. Copilul lui Pollio, care atinsese acum 
vârsta de 17 ani, nu arătase prin nimic că va 
putea juca un mare rol în viaţa imperiului. Echi
vocul de care se slujise poetul în versurile sale 
ocazionale şi din care s’ar fi putut deduce, 
cum au şi făcut-o mulţi şi cum, după toată proba- 
litatea, a luat-o şi Pollio, ca fiul lui va fi regele 
mântuitor, care va reîntrona veacul de aur, nu 
mai putea dăinui, iar speranţele exprimate acolo 
sunt concentrate acum, cu mai multă îndreptă
ţire de însuşi Vergii în persoana lui August. 
Una din însuşirile de căpetenie ale Mântuitorului 
prezis, aceea de a fi împărat, o îndeplinia indis
cutabil August, căci era într’adevăr împărat; 
pe cea de a doua, de a aduce oamenilor feri
cirile mult visatei epoci de aur, promitea s’o 
îndeplinească, deoarece dăduse lumii romane 
pacea, după care ea suspina de mai multe de
cenii şi aceasta era netăgăduit un nespus de 
mare bine, un enorm de mare serviciu care se 
aducea unei însemnate părţi din omenire.

In noua sa ipostază de poet curtezan, Vergii 
o nimeria mai bine cu prezicerile sale din toate 
punctele de vedere, cuvintele sale aveau mai 
mulţi sorţi de a fi crezute, cu toate că şi acum 
era tot aşa de departe de adevăr, ca şi în- 
tâiaş dată.

Tot aşa de trandafiriu, ca Vergii, descrie 
epoca lui August şi Horaţiu.

Ca şi Vergii, el se corectează singur, căci 
deşi nu mărturiseşte nicăiri deschis că insulele 
fericiţilor, despre care scrisese în epoda şaispre
zecea, s’ar afla în Italia, totuş se pare că Italia 
este acel pământ fericit, când el înfăţişează pe 
August «ca Dumnezeu p e  păm ânt, ca suveran ase
menea lui Ju p iter .»37) sau «ca Mercur, care s’a  
coborît în chip de om la poporul quiriţilor.»38) 
ori când scrie că «în persoana lui August, zeii

%

au dăruit oamenilor tot ce ei puteau să le dea
37) Oda 111 5, 1 sqq.
38) Oda I, 2, 41 sqq.
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mai bun şi că mai bine ■ decât sub domnia lui
n’ar  p u tea -fi nici aacă s ’ar întoarce vârsta de 
aur. »39)

La fel cu poeţii şi cu retorii simţia şi gândia 
întreg poporul roman, toţi supuşii vastei înpărăţii,
cari gustau acum din roadele păcii aduse de

k

August.

«

Zeu, căci vârsta de aur a început pentru omenire 
odată cu, urcarea sa pe tron.»40) Ca şi acest 
împărat nebun, tot aşa şi urmaşii săi, buni
şi răi, au purtat titlul de «Mântuitor al întregului

1

neam omenesc», până la Constantin cel Mare 
şi autorităţile imperiale romane au pretins în 
tot acest timp că «poporul trăeşte în veacul de

El însuş a folosit cu mult tact şi cu multă în- aur», cu toate neajunsurile ce îndura din cauza
ţelepciune această credinţă aproape generală, 
servindu-se de un inel, care ţinea loc de pe-

»

cetie, cu chipul lui Alexandru cel Mare pe el,
S

povestind că s’au făcut cu el minuni care se 
mai făcuseră numai cu Alexandru, etc. Cu un 
cuvânt, el a îngăduit altora să-l socotiască Mân
tuitorul lumii, dar sie însus nu, asa că tot ce s ’a
scris de poeţi, s’a vorbit de retori şi s’a crezut

t

de popor în această privinţă, este, dtţpă însăş
judecata sa, ori simplă curtenire, ori superstiţie

\

grosolană.
Acelaş lucru este şi cu îndumnezeirea lui. 

Serbarea seculară nu se făcuse în anul 39, când 
se încheia secolul, după socoteala lui Varro, ci

unor împăraţi smintiţi cum a fost Caligula şi 
Neron şi a deselor schimbări de împăraţi ridi
caţi pe tron şi detronaţi de pretorieni sau de le
gionari după bunul lor plac.

Elementele componente ale .noţiunii de împă- 
rat-mântuitor, aşa cum găsim această noţiune 
în ecloga patra a lui Virgil şi în credinţa ge
nerală din timpul imperiului, nu sunt, cum uşor 
se poate vedea, numai cele scoase din ideea 
greacă de Mântuitor şi cea romană de secol, 
ci amândouă stau în serviciul unei alte idei, sunt 
numai auxiliarele ideei de împărat de origină 
divină.

1

Am spus în treacăt că această din urmă idee 
este orientală. S ’o urmărim mai de aproape.

Asiro-babilionenii sunt cei cari au avut mii 
de ani în şir ideea că regele este ales şi che
mat, protejat şi sfătuit de zei. «Favorit al zeilor-» 
este titlul său obicinuit.

Astfel, cu 2600 înainte de era creştină, Gudea ,
viceregele din Lagaş, se numeşte pe sine de ne- 

sensul eclogii a patra, iar pe de altă parte era numărate ori «copil a l  zeiţei Gatumdug, născut
mărturisirea sfioasă, indirectă a credinţei răspân- de ea în templu» etc. şi alţi regi babilioneni
dite în popor că August ar fi fiul lui Apollo. din vechime se numesc direct sau indirect «zei».4')

abia în anul 17s a. Chr. Sacrificiile de epcpiere
nu se aduseseră, cum era obiceiul la asemenea 
prilejuri, în cinstea uneea din zeităţile infernului,

•  ___________ I

ci într’a lui Apollo şi a Dianei, zeii protectori 
ai familiei imperiale. Aceasta însemna pe de o
parte că secolul care începea avea să fie epoca

t

apollinică, epocă de fericire, secol de aur, în

Reînsutleţirea cultului lui Apolo, ceeace intra
t

de altfel în planul general a lui August de a 
reînvia vechea religiune romană cu toate riturile 
şi datinele ei, cum şi ridicarea unei statui în 
care el era reprezentat cu insigniile lui Apollo, 
întreţinu vie în popor credinţa că el este Mân
tuitorul lumii, bine înţeles al celei romane, căci 
la restul omenirii nu se gândia nimeni.

Ideea de Mântuitor s’a contopit cu cea
de împărat în timpul şi în persoana lui August
şi a rămas după el' o titulatură a împăraţilor 
lipsită de înţeles. Astfel, când Caligula se urcă 
pe tron «lumea s’a bucurat peste măsură, toate 
cetăţile şi toate popoarele s au grăbit să vadă pe

Insăş formula des întâlnită, că regele s’a năs
cut «din tată necunoscut,» sau «în taină ,» are 
înţelesul mitic că e -«fiu de Zeu.»i2i)

Assurbanipal (668-626) reîmprospătează cu o 
deosebită vigoare această Idee, care pare că
fusese dată uitării sau căzuse în desuetudine

\

un timp oarecare. Despre el spun inscripţiunile
că '- a fost a lăptai la p ieptu l zeiţei protectoare a  
N inivei» Bilit-Iştar şi domnia sa şi-o zugrăveşte

9

el însuş în următoarele cuvinte: «Om de luptă,
favoritu l a l  Iştarei} din viţă îm-

39) Oda IV, 2, 37 sqq.

40) Cuvintele sunt luate dintr’o inscripţie din Cizie, redată 
Wendland în op cit. pag 410.

41) Thureau-Dangin în Vorderasiatische Bibliotek I, 1 .
**) H. Lietzmann, op, cit, pag. 20.

de
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părătească, sunt eu.De când Assur, Sin , Samaş, 
Ram an, Bel, Nebo, Iştar a Ninevei, regina din 
Kidmuru, ştar a Arbelei, N ergal şi
Nusku m au  aşezat din bunăvoinţa lor p e  tronul 
tatălui, născătorul meu, Raman a slobozit p loa ia , 
/Ta a deschis zăgazurile apelor, cerealele au cres
cut de 5  fo/z făcut spic de cinci şesimi
( -'U de cot, recolta a fost din belşug, f« !(/  în 
mare cantitate, a înverzit neîntrerupt, p o 
mii au dat rod din destul, vitele s'au îmmulţit. In  
timpul domniei mele belşugul a venit de sus cu 
nemiluita, în anii domniei mele binecuvântarea 
s’a pogorîtpeste oameni cu prisosinţă» }'')

Si mai ditirambic descrie fericirea coborîtă)
din cer pe pământ în timpul domniei lui Assur- 
banipal un demnitar al său într’o scrisoare 
ce-i adresează şi în care găsim următoarele pa- 
sagii:

«Zile de dreptate, ani de echitate, ploi din abon- 
denţă, ape bune de plutit, preţuri potrivite. Zeii 
sunt bine dispuşi, fr ica  de zei stăpâneşte inimile, 
templele primesc daruri bogate... bătrânii sa ltă , 
copiii cântă, femeile şi fetele... se mărită şi nasc 
băeţi şi fete. Animalele se prăsec. Cel condamnat 
la moarte pentru fă ră  de legile sale a fost dăruit 
cit viaţă de regele, stăpânul meu. Pe ceice stau 
întemniţaţi de multă vreme, i a lăsat slobozi, cei 
de mult bolnavi s’au însănătoşit. F lăm ânzii s ’au 
săturat, cei slabi s ’au îngrăşat, cei goi s’au
îmbrăcat.»44)

Documentele lipsesc spre a putea urmări mai
departe desfăşurarea acestei ordini de idei, cum 
şi de a vedea dacă nu cumva ea îşi atinsese 
deja punctul culminant înainte de Assurbanipal. 
In tot cazul ceeace ni s’a păstrat despre acest 
rege este de ajuns să ilustreze afirmaţiunea că 
orientalii— în cazul nostru special, asâiro-babilo- 
nienii — aveau despre orgina dumnezeeiască a 
regilor lor şi despre binefacerile ce zeii revărsau 
asupra oamenilor de dragul lor— al regilor — 
idei cu mult mai înaintate şi mai bine închegate
decât romanii.

Târziu chiar, când imperiul assiro-babilonian
era de mult praf şi cenuşă, când nu se -mai

«) Zimmern, apud Sdirader, Keilinschriften und das alte Tes
tament, pag. 379.

44) Zimmern, op-cit pag. 480.

cunoşteau nici urmele unde înfloriseră altădată)
marile lor capitale, Ninive şi Bubilonul, găsim 
încă viu ecoul vechei credinţe despre orgina 
divină â regilor şi înnotarea în fericiri a supu
şilor lor. Intr’o inscripţiune, concepută în stilul 
babilonian, Antioh Sotir, regele Siriei (280 261

«

a. Chr.) zice despre sine: «marele rege, puter- 
nicul rege) regele ostăşimii, regele Babilonithti, 
regele ţărilor , înzestrătorul Isagilei şi a l Is id e i , 
princiarul fiu  a l lui Seleuc, regele M acedoniei, 
regele Babilonului} sunt eu.»A'})

In persoana lui Antioh Sotir e dată veriga
*

ce leagă credinţa babiloniană în origina dumne
zeească a regilor cu credinţa grecilor despre 
Mântuitorul lumii, căci inscripţiile greceşti îi dau 
şi titlul de «M ântuitor».

Pe această cale, prin intermediul regilor sele- 
ucizi, a trecut, după toată probalitatea, credinţa 
orientală spre Italia şi Roma.

Egiptenii au socotit de asemeni pe legii lor 
ca fiinţe dumnezeeşti. «F iu l lui /?a» este titlul 
ce au purtat aci toţi regii, fiu în înţelesul pro-

%

priu, iar un figurat, al cuvântului, pentru că se 
credea că Ra este adevăratul tata al fie cărui 
rege în parte, ca unul ce lua înfăţişarea trupea
scă a tatălui regelui şi se apropia de mama lui.

«Eu sunt tatăl, tău , c'are le am zămislit ca 
zeu — zice zeul Ftah, într’o inscripţie, către regele
RamsesII— aşa că toate membrele tale sunt dum
nezeeşti. Eu am luat chipul berbecului, adorat 
în Mendes, şi te am conceput cu respectabila ta 
mamă... Eu te - am făcu t p e  tine, care luminezi

\
ca R a şi te am înălţat f a ţ ă  de ceilalţi zei, rege
Ramses //»46)

Intr’o rugăciune, care s’a găsit în mormintele 
mai multor regi, regele se roagă astfel către 
Aton (soare): «Eu sunt fiu l tău, care îţi slujeşte,
care propovedueşte numele tău, cât timp duhul şi

i

puterea ta sălăşluesc în inima m ea . Tu eşti A- 
ton veşnicul, iar  eu sunt o parte  din tine.»4<) 

Printre inscripţiunile atlatp în mormintele din
«

Amarna sunt şi câteva rugăciuni adresate regelui, 
din care rezultă limpede că regii erau adoraţi 
ca zeii. Una din ele sună:

45) Keilinschriftliche Bibliotek iii, 2 pag. 137
*«) Glinther Roder, Urkunden des alţen Aeg^pten, pag. 159.
47) I4«m, ibidem, pag* 67.
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«Incinăciune sufletului tău (Ka), dreptule, stă
pânilor a l ambelor ţări,48) şi a l  N ilului, p e  ale 
cărui praguri (?) se întăreşte omul! Tu eşti hrana

%

mea de toate zilele. Nu cunoaşte nevoia cine as-
i

cultă planurile tale şi-şi pune la inimă voinţa ta.
4

Cât de bine este de cel care stă înaintea ia şi~şi 
pleacă  inima la povaţa ta, căci ‘ tu îi dărueşti 
bătrâneţe şi traiu feric it în harul tău».49)

Intr’alta se zice:
«Închinăciune tie) dreptule, stăpân a l  oricărei 

puteri, suveran a l  celor două ţări, Achnaton,50) 
cel cu viaţă dăruit, frum osule f iu  a l  viului 
Aton! Tu d ă in u e ş t iy  cât dăinueşte cerul, Vei trăi 
mulţi ani şi vei sărbători suie de mii de ju b ilee) 
căci eşti de a pururi şi veşnic. Toate ţările aduc 
laude sufletului tău (ka) şi te sărbătoresc ca stă
pân u l lor pe care-l venerează. T u  vei ţine puterea 
ca un viu Aton şi te vei naşte de a pururi din 
nou, cum se naşte Aton. Viaţa ta e veşnicie, este 
viaţa lui R a ca rege a l  ambelor ţări, este viaţa 
lui Aton p e  cer....»b])̂

In siârşit, o a treia ne arată cum se ruga 
egipteanul în fiecare dimineaţă pentru regele său: 

«închinăciune ţie, viule Aton, stăpân a ceea 
ce este, creator a l  totului! Când răsări tu, lumea 
înviază. M âinile ei te adoră şi tot păm ântul este 
unit, când ie arăţi tu. Dă sănătate şi milioane 
de ju b ilee  «uniculiti lui R a », bunului tău fiu ».52)

Cum sunau cu mii de ani mai înainte, tot 
aşa sunau şi cu circa două sute de ani înainte 
de venirea în lume a Mântuitorului Christos şi cu 
puţin înainte de naşterea sa, inscripţiunile egip
tene.

Pe placa dela Rosetta, Ptolemeu Filadelful 
este numit: f iu  a l  lui Horus, întruparea lui Ra, 
favoritu l lui Amon, f iu l  a l  soarelui, Dumnezeii, 
etc.b3) iar August poartă într’o inscripţiune con- 
timporună titulatura de:

<<Frumosul băiat, iubit pentru amabilitatea lui, 
prinţul prinţilor, dlesul de F tah  şi Nun , p ă 
rinţii zeilor, rege a l  Egiptului de sus şi de jos,

48) Cele două Egipturi : de jos şi de sus.
49) G. Roder, op. cit. pag. 69.
50)i Numele regelui.
51) Roder. pag. 72.
5a) Rtfder op. cit. p2g. 75.
55) Wiedemann, Aegyptische Geschichte I, 74.

stăpânitor a l  a?nbelor ţâri, îm părat, fiu  a l  soa
relui, domnul diademelor, Cezar, favoritul lui 
Ftah  şi a l  Isidei.»54)

In Egipt a existat şi o întreagă literatură
profetică, din care s’au păstrat numeroase resturi.

f

In ea se prezic nenorociri, lipsuri de tot felul 
şi necazuri ce se vor abate asupra ţârii şi vor 
fi apoi înlăturate de un rege aducător de belşug 
şi fericire.

Astfel într’un papirus din vremea dinastiei XVIII 
(circa 1800 a. Chr.), păstrat în Petrograd, se 
prezic următoarele: « Un rege va veni dela miazăzi. 
Ameni e numele său. E l  va f i  f iu l  unei fem e i . 
Se va naşte în. (?)., va lua coroana Egiptului 
de sus şi va ridica coroana roşie a Egiptului de 

jos. E l  va avea ambele coroane şi le va pune la  
locul (?) lor, va străbate sudul, lucrând cu lopata 
în.. (})... Oamenii din vremea Fiului Omului se vor 
bucura atât de mult că vor nemuri numele lui- 
E i nu vor cunoaşte relele. Cei nelegiuiţi vor pune 
streajă gurii de fr ic a  lui. Aamu55) vor cădea de 
loviturile lui şi Tam ahub®)de fla că ra  lui. Crimi
nalii vor depinde de hotărîrile lui şi cei răsvră- 
tiţi de puterea lui..... Se va ridica un zid, zidul 
prinţului, ca să bnpedice p e  Aamu să intre în
Egipt» .5T)

Intr’altă profeţie din vremea dinastie X IX  
(circa 1500 a. Chr.) se descrie cu de amănuntul 
o mare desordifte socială: nobilii şi cei avuţi 
vor fi făcuţi sclavi, cei săraci vor pune stăpâ
nire pe averile lor, neamuri streine vor năvăli 
în ţară, crimele şi boalele vor decima populaţia, 
templele vor fi profanate, ţarinile vor rămâne 
nelucrate, femeile vor avorta şi Egiptul va fi 
«ca o turmă ce rătăceşte fă r ă  păstor .» După o 
locună în text, se descriu apoi binefacerile ce va 
răspândi rgele— mântuitor: «.Elva răcori arşiţa. 
Se va zice: E l  este păstotul tuturor oamenilor, 
nimic rău nu e în el. Când turma i-se va rătăci, 
va alerga toată ziuayca s o  aducă înapoi. Inim ile
vor ardes ca să le fa c ă  bine. Da, el biciueşte 
păcatul, întinde braţul împotriva lui... Zeii vor 
f i  în inimele oamenilor. Nu se va găsi nimeni 
pe cale, care să loviascâ....»bS)

54) Mommsen, Romische Geschichte V. 565.
85, 56) Numele a două popoare necunoscute,
87) Golenişeff, apud Lietzmann, op. cit. pag. 52.
58) H. O. Lange, apud Lietzmann, op. cit. pag. 52
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«Incinăciune sufletului tăîi (Ka), dreptule, stă- 
pânitor a l ambelor ţări,48) şi a l  Nilului, p e  ale 
cărui praguri (?) se întăreşte omul! Tu eşti hrana 
mea de toate zilele. Nu cunoaşte nevoia cine as~

p

cultă planurile tale şi-şi pune ta inimă voinţa ta. 
Cât de bine este de cel care stă înaintea ta şi-şi 

pleacă inima la povaţa ta, căci ' tu îi dărueşti 
bătrâneţe şi traiu fer ic it în harul tău».49)

Intr’alta se zice:
«Închinăciune tie, dreptule, stăpân a l oricărei 

puteri, suveran a l  celor două ţări, Achnaton,50) 
cel cu viaţă dăruit, frum osule f iu  a l  viului 
Aton! Tu dăinueşti, cât dăinueşte cerul, vei trăi 
mulţi ani şi vei sărbători sute de ?nii de jubilee, 
căci eşti de a pururi şi veş?tic. Toate ţările aduc

stăpânitor a l  a?nbelor ţări, împărat, fiu  a l  soa
relui, do7nnul diademelor, Cezar, favoritul lui 
Ftah  şi a l  Isidei.»54)

In Egipt a existat şi o întreagă literatură
profetică, din care s’au păstrat numeroase resturi.

/

In ea se prezic nenorociri, lipsuri de tot felul 
şi necazuri ce se vor abate asupra ţârii şi vor 
fi apoi înlăturate de un rege aducător de belşug 
şi fericire.

Astfel într’un papirus din vremea dinastiei XVIII 
(circa 1800 a. Chr.), păstrat în Petrograd, se 
prezic următoarele: « Un rege va veni dela miazăzi. 
Ameni e numele său. E l  va f i  f iu l  unei fem ei. 
Se va naşte în. (?)., va lua coroana Egiptului

9

de sus şi va ridica coroana roşie a Egiptului de
laude sufletului tău (ka) şi te sărbătoresc ca stă- J os* ^  va avea ambele coroane şi le va pune la
pân u l lor pe care-l venerează. Tu vei ţine puterea 
ca un viu Aton şi te vei naşte de a pururi din 
nou, cum se naşte Aton. Viaţa ta e veşnicie, este 
viaţa lui Ra ca rege a l  ambelor ţări, este viaţa 
lui Aton p e  cer....»5])

In siârşit, o a treia ne arată cum se ruga 
egipteanul în fiecare dimineaţă pentru regele său: 

«închinăciune ţie, viule Ato?i, stăpân a ceea 
ce este, creator a l  totului! Când răsări tu, lumea 
înviază. M âinile ei te adoră şi tot păm ântul este 
unit, când ie arăţi tu. Dă sănătate şi milioane 
de jubilee  «uniculiti lui R a» } bunului tău fiu ».52)

Cum sunau cu mii de ani mai înainte, tot 
aşa sunam şi cu circa două sute de ani înainte 
de venirea în lume a Mântuitorului Christos şi cu

m

puţin înainte de naşterea sa, inscripţiunile egip
tene.

«

Pe placa dela Rosetta, Ptolemeu Filadelful 
este numit: f iu  a l  lui Horus, întruparea lui Ra, 
favoritu l lui Amon, f iu l  a l  soarelui, Dumnezeii, 
etc.h3) iar August poartă într’o inscripţiune con
timporană titulatura de:

<<Frumosul băiat, iubit pentru amabilitatea lui, 
prinţul prinţilor, dlesul de F tah  şi Nun, p ă 
rinţii zeilor, rege a l  Egiptului de sus şi de jos,

48) Ceîe două Egipturi : de jos şi de sus.
49) G. Roder, op. cit. pag. 69.
50) Numele regelui.
51) Roder. pag. 72.

locul (?) lor, va străbate sudul, lucrând cu lopata 
în.. (})... Oamenii din vremea Fiului Omului se vor 
bucura atât de mult că vor nemuri numele lui• 
E i nu vor cunoaşte relele. Cei nelegiuiţi vor pune

f i
fla căra Crimi

nalii vor depinde de hotărîrile lui şi cei răsvră- 
tiţi de puterea lui..... Se va ridica un zid, zidul 
prinţului, ca să împedice p e  Aamu să intre în
Egipt-* y 1)

Intr’altă profeţie din vremea dinastie X IX  
(circa 1500 a. Chr.) se descrie cu de amănuntul 
o mare desordine socială: nobilii şi cei avuţi 
vor fi făcuţi sclavi, cei săraci vor pune stăpâ
nire pe averile lor, neamuri streine vor năvăli 
în ţară, crimele şi boalele vor decima populaţia, 
templele vor fi profanate, ţarinile vor rămâne 
nelucrate, femeile vor avorta şi Egiptul va fi

f ă După o
locună în text, se descriu apoi binefacerile ce va 
răspândi rgele— mântuitor: «.Elva răcori arşiţa. 
Se va zice: E l este păstotul tuturor oamenilor, 
nimic rău nu e în el. Când turma i-se va rătăci, 
va alerga toată ziua, ca s o aducă înapoi. Inimile
vor A Da, el biciueşte
păcatul, întinde braţul împotriva lui... Zeii vor

w  •

5a) Rftder op. cit. p3g. 75.
5S) Wiedemann, Aegyptische Geschichte I, 74.
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f i  în inimete oamenilor. Nu se va găsi nimeni 
pe cale, care să loviascâ....»bS)

■  ■ i ■ ■ ■ — y »

54) Mommsen, Romische Geschichte V. 565.
55, 50) Numele a două popoare necunoscute,
87) Golenişeff, apud Lietzmann, op. cit. pag. 52.
58) H. O. Lange, apud Lietzmann, op. cit. pag. 52
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Un papir demotic din anul 5 după Christos 
coprinde o profeţie care s’ar fi făcut cu nouă 
sute de ani mai nainte, pe timpul legendarului 
rege Bokchoris. Un miel a fr vorbit atunci cu 
glas omenesc şi ar fi prezis că vor veni mari 
nenorociri peste Egipt, dar că după nouă sute 
de ani Dumnezeu îsi va întoarce din nou faţa 
spre el, îl va scăpa de oştile streine, îi va reda 
răpitele statui ale zeilor şi în tot Egiptul va 
domni bucuria, pacea şi fericirea. Mielul ar fi 
murit după ce a prezis acestea şi ar fi fost în
gropat de regele Bokchoris «ca un zew*h9) Co
pierea acestui vechiu text pe vremea lui August 
s’a făcut, de sigur, pentru că acum se împliniau 
cei nouă sute de ani ai profeţiei şi avea să 
vină regele-mântuitor. Dar la cine s’a referit 
profeţia: la August, sau la Mântuitorul Christos, 
cari au fost contimporani? Unii o vor referi la 
August, iar noi la Domnul Christoş.

Alte două papire din primele veacuri ale 
creştinătăţii dar care, după toată probabilitatea, 
datează cam din veacul al doilea înainte de era

J

creştină, adică de pe la sfârşitul dinastiei Ptole- 
meilor, istorisesc că un olar, chemat de regele 
Amenofîs înaintea sa, nu se ştie pentru ce, a 
început să profetizeze, că Egiptul va cădea sub 
stăpânirea siriană. Va veni însă vremea răzbu
nării : cetatea dela mare va fi dărâmată, pescarii 
îşi vor întinde plăşile pe ruinele ei «şi Egiptul
va f i  atunci vesel, căci va veni binecuvântatul 
rege, din neamul soarelui, care va domni în pace  
cinzeci f i  cinci (le ani. Acesta va f i  întronat de 
marea zeiţă Jsis şi va fa c e  atât bine, că cei vii

*

vor dori ca morţii să învieze, spre a se îm păr
tăşi şi ei de bine..,.»60),

Profetul nu şi-a putut sfârşi proorocia, căci a 
căzut pe loc şi a murit îndată. Amenofîs a po
runcit să-l îngroape în oraşul sfânt Heliopolis 
şi să se scrie pe papirus cuvintele lui.

Ideea de Mântuitor, cum se desprinde din in- 
scripţiunile şi papirele egiptene, se aseamănă cu 
cea romană mai mult chiar decât cea assiro- 
babiloniană. Aci se vede limpede nădejdea îri- 
tr un rege-mântuitor, care va inaugura o epocă

M) I. Krall apud Lietzmaun, op. cit. pag. 53.
®°) Wesscly, Wilken ş. a. apud Lietzman, pag. 58, _

•  iiâ
_____  __ _ •. * ,

de fericire după una de restriştre. In descrierea 
timpului de fericire întâlnim şi unele schimbări 
miraculoase ce se vor produce în natura fizică, 
în felul cslor care la Vergii sunt cu duiumul, iar 
în inscripţiunile assiro-babiloniene numai rar.

V

Elementele credinţei în apropiata venire a 
Mântuitorului, cum şi mulţe din amănuntele 
privitoare la epoca de aur, ce va fi inaugurată 
de împăratul-mântuitor prezis de Vergii, se aflau 
dar şi în altă parte. Speranţa în venirea Mân
tuitorului aşteptat era aproape generală în ome- 
nire, cel puţin în cea pretinsă cultă. Ea plutia, 
ca să zicem aşa, pretutindeni în aer, când a

'  *  

scris Vergii şi se trezise în suflete cu o putere 
iresistibilă. ^

Fără îndoială că Vergii n’a cunoscut-o numai 
din gura poporului, nici n’a scos-o numai din
citirea autorilor romani sau a cărţilor sibiline,

•  i

ci, ca bărbat cult şi care trăia în Roma, unde 
putea întâlni cărturari din sânul tuturor naţiunilor, 
s’a adăpat şi din izvoarele assiro-babiloniene şi 
egiptene, fie direct prin preoţi orientali, fie in
direct prin greci.

Mai mult decât atât, e în afară de orice în
doială ca el să nu fi cunoscut cât de puţin 
măcar speranţele mesianice ale poporului iudeu.

Cunoscând dar ideea despre Mântuitorul lumii,
aşa cum o înţelegeau orientalii şi egiptenii, e 
cu neputinţă de admis ca el, Vergii, să fi aplicat 
prezicerile sale la fiul lui Pollio sau chiar la 
August, pentrucă minunile ce atribue el Mân
tuitorului trec cu mult peste hotarele puterilor 
omeneşti şicutoatecă poporul şi el însuş nu- 
miau pe August, «divus», el ştia totuş că 
aceasta e numai un fel de a vorbi, dar nu rea-

W  *

litatea adevărată. Că el a speculat această cre-

unele trăsături ale figurii Mântuitorului şi ale 
timpurilor mesianice, asupra fiului lui Pollio şi 
a lui August şi a epocii lui, nu mai încape în
doială şi nu i-se poate imputa ca o crimă, dar 
gândul său nu s’a putut opri aşa de aproape, 
mintea şi inima sa nu s’au putut mulţumi cu soluţia 
unui Mântuitor al omenirii, care să constea nu
mai din carne, oase şi suflet asemenea cu ale 
lui şi cu ale noastre, care să fie om ca toţi oa-

3.
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menii. Poetul a trebuit să întrevadă, să viseze, avea explicarea, căci iau fiinţă prin atotputernicia
în idealismul său, un adevărat Mântuitor, un lui Dumnezeu, dar â admite că un om oarecare,
Mântuitor care să fie cu adevărat Dumnezeu, fie el şi împărat, ar putea face aşa ceva e cu-
pentru ca să poată mântui într’adevăr neamul rat absurd.
omenesc.

descris de Vergii se potriveşte numai pentru 
Mântuitorul Christos, este icoana sa şi a operii 
sale mântuitoare.

Aşa au şi fost interpretate prezicerile sale de 
unii din vechii scriitori creştini şi între alţii de 
Lactanţiu şi de Eusebiu din Cezareea.

Lactanţiu  consacră un capital anume sibilei 
şi lui Vergii,61) reducând prezicerile lor la a doua 
venire a Mântuitorului şi la împărăţia de o mie 
de ani ce el, în chip greşit, credea că va întemeia 
atunci pe pământ Domnul. Cu această împărăţie — 
repetăm, greşit înţeleasă — se potrivesc foarte 
bine şi versurile lui Vergii din eclogă şi georgice 
şi ale sibilei, pe care pentru frumuseţea lor le 
şi reproducem, aşa cum se găsesc în Lactanţiu:
Căci atunci va fi tulburare a tot pământul.
Insuş Atoate Ziditorul va veni să judece de pe tron 
sufletele viilor şi ale morţilor şi toată lumea 
Ascultaţi-mă, oameni, împăratul veşnic va domni 
şi cetatea pe care a fâcut-o Dumnezeu 
este mai strălucită decât stelele şi decât soarele şi 
decât luna. ** *
Şi lupii nu vor mai sfâşia mieii. în munţi, 
căci lupii vor paşte iarbă cu iezii 
şi urşii cu viţeii şi cu turmele 
şi leul măncâtor de carne va mânca pae la esle
şi smeii vor dormi la un loc cu copiii fără mamă.

** *
Şi Dumnezeu va da atunci oamenilor bucurie mare, 
căci şi pământul şi arborii şi nenumăratele dobitoace ale 
pământului vor da rod adevărat oamenilor: vin şi miere 
dulce şi lapte alb şi grâu care este pentru oameni cel 
mai bun din toate.

\

Numai al drepţilor pământ sfânt va produce toate acestea. 
Izvor de miere din stâncă sau din fântână 
şi lapte şi ambrozie va curge pentru cei drepţi.

Cu ideea despre împărăţia mesianică, despre 
întemeierea unei împăraţii a lui Dumnezeu pe 
pământ pentru fericirea celor drepţi, cum credea 
Lactanţiu, se potrivesc aceste minunăţii, îşi pot

61) Institutiones divinae, cartea VII, cap. 24.

Eusebiu consacră patru capitole sibilei şi lui
Rămâne dar că icoana Mântuitorului prezis şi Vergii68).

El reproduce în extenso discursul pe care Con
stantin cel Mare l-a pronunţat la deschiderea 
sinodului întâiu ecumenic, ţinut la Niceia în anul 
325. Aci împăratul citează între alte mărturii 
păgâne despre aşteptarea venirii unui Mântuitor 
al întregului neam omenesc şi profeţia sibilei 
din Eritreia, ale cărei versuri, zice el, le a citit 
şi Cicero, înainte de venirea Mântuitorului Chri
stos şi le a cunoscut şi Vergii. Iniţialele versu
rilor în chestiune ale sibilei citite de sus în jos 
ne dau cuvintele greceşti: ’Ivjooo? Xptaxo?, ©sou
Tio?, Eamjp. Sxaupb?, sau tn latineşte: lesus Chri- 
stus, Dei F ilius , Servator. Crux, adică pe româ
neşte: Iisus Christos, F iu l lui Dumnezeu, M ân
tuitor. Cruce63).

6a) De vita Constantini, Oratio ad sanctum Coctura, cap. 18 -  
21 inclusiv, ediţia M’gne. In traducerea românească făcută de
fostul Mitropolit Primat losit Gheorgliian, lipseşte această parte.

63) Ca să se poată vedea ingeniozitatea cu cire-s compuse 
versurile acestea sibiline, iată-le în traducerea latină:

]udicii signum tellus sudore madescet.
Et coelo tune rex veniet per saecla futurus,
Scilicet ut totum praesens dijudicet orbem.
Visurique Deum inîidi sunt atque îideles,
Sublimem in carnc humana, sanctaque caterva 
Ciuctum, completo qui tempore judicet omnes.
Horrida tune tellus dumis silvescet acutis.
Rejicient simulacra homines aurique metalla.
Inîerni partas facto simul impute rumpent 
Squallentes manes et pura luce îruentur.
Tetros'atque bonos index tum flamma probabit.
Voce laiens îacimus quod gessit quisque loquetur, 
Subdolaque humani pendentur pectoris anlra.
Dentum stridor erit gemitusque et luctus ubique.
Et sol astrorumque chorus percurrere coelutn 
Insimul abstinent, lunae quoque îlamma peribit. 
Fundo cernenfur valles consurgere ab imo.
In terris nihil excelsum spectare îicebit.
Lataque planities tnontes aequabit, et aequor 
Intactuni rate stabit, adustaque îulmine tellus.
Una diîiciet îlagrans eum fontibus amnis.
Stridula de coelo fundet tuba îlebile carmen, 
Supremum exitium lamentans fataque mundi.
Et subito stygium chaos apparebit hiatu;
Reges divinum stabunt cuncti ante tribunal,
Undaque sulphureae descendet ab aethere flammae; 
Ac cuncti in terris homines mirabile signum.
Tune cement oculis, sanctis optâbile signum 
Omnibus id justis vitae est melioris Origo,
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Nu încape nici o îndoială că aceste versuri 
nu sunt ale nici unei sibile, ci sunt făcute de 
un pios creştin, cu t Je n t  poietic, şi atribuite 
sibilei din Eritreia. Ceeace importă însă e. că 
Marele Constantin, care le a citat, şi Ensebiu, care 
afirmă aceasta despre Costantin, au socotit şi cu 
drept cuvânt că asemenea lucruri minunate nu 
se pot aştepta dela oameni sau atribui lor, ci 
le poate săvârşi numai Dumnezeu, iar Iisus Chri-

v

stos, fiind Dumnezeu adevărat, le a putut în
deplini.

Prezicerile lui Vergii sunt analizate pe larg, 
în trei capitole. Dapă ce arată şi examinează 
toate lucrurile extraordinare coprinse în versu
rile lui, Constantin încheie astfel:

Rursus vesani dolor atque offensio mundi,
Collustrans undis bisseno in fonte fideles.
Reguabit late pascentis îerrea virga.
Unus et aeternus Deus, hie Servator et idem
Christns, pro nobis passus, quem carmina signant.

* \

%

L

«Acestea vor părea , poate , vte unuia din cei 
cari pun puţin preţ pe înţelepciune, că s*au zis 
despre naşterea unui om. D ar ce noimă a r  f i  cay 
dacă s’a născut u'n copil de om, pământul să nu 
măi aibă nevoe de g rapă  şi de sămânţă nici via 
de cosor şi de altă îngrijire? Cum s’ar  putea 
cugeta că s au zis acestea de vlăstarul unui om? 
căci natura este slujitoare lui Dumnezeu, iar nu 
poruncii omeneşti».

Cuvintele puternicului şi evlaviosului împărat 
sunt expresia bunului simţ omenesc în genere, 
care nu poate admite că Vergii a atribuit în chip 
serios fiului lui Pollio sau lui August minuna
tele întâmplări şi fapte ce descrie, ci vede în 
versurile lui o strălucită mărturie a credinţei în 
aşteptarea venirii Mântuitorului lumii.

I. MîHĂLCESCU

B iserica  Badu Yodă din B ucureşti cum  era a lta  dată
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LUCRURI MĂRUNTE DIN ARHEOLOGIA BISERICII ROMÂNE
Podurile

Rudele mai de aproape ale celui care a murit, 
voind a-i înlesni cât se poate de mult trecerea 
peste o mulţime de râuri şi părae până va ajun
ge la înpărăţia cerului, îi aştern în cale de acasă 
şi până la mormânt în diferite locuri şi anume: 
pe . pragul casei sau al tinzei, apoi lângă poarta 
ogrăzii, la răspântii şi In crucile drumului, la în- 
trare în curtea bisericii şi-n ţintirim, sau pe pra-

I

gul uşei de la biserică şi cel dela portiţa ţinti- 
rimului, dar mai ales pe la toate podurile, pun- 
ţile, pâraele, şanţurile şi gârlele cele mai însem
nate, peste care trebue să treacă alaiul mortu
lui, câte o bucată de pânză curată de casă sau 
cîte un ştergar ori cîte o pereche de mâneci, ori

r

o năframă, care’n cele mai multe părţi, se zic 
poduri, punţi; iar în limbajul bisericesc stări').

Pentru veacul al XVII-lea şi chear pentru cel 
anterior, iată ce’nţelegem din cele ce descrie 
diaconul Paul de Alepo, despre aceste stări sau 
poduri, pe care le-a observat la o înmormântare 
din Târgovişte, la care a participat chear el: 
«Noi am mers—zice el— înaintea mortului la bi-

*

serică; mai întâi toată preoţimea, doi câte doi,
apoi Patriarhul, cu năsălia după el, însoţit de

i

moştenitori, pe când cântăreţii cântau.
De câte ori mergeau o mică distanţă, puneau  

jo s  mortul, se înşirau în ju ru l lui şi diaconul 
zicea, ţinând în mână cădelniţa «Milueşle-ne pre 
noi Doamne... ia ră  P atriarhu l recita rugăciunea 
pentru mort. Apoi ridicau trupul şi se mişcau mai 
înainte. Şi n au încetai dela aceşt f e l  de proce
dare păn ă a aduce trupul la cim itir» .2)

Mai tragem concluzia, din molitvenicul din 1713, 
cum că aceste stări sau poduri se săvîrşau după 
rînduiala de mai sus din tipicul, ce se urma la 
înmormântarea călugărilor, unde se spunea «şi
pun moaştele de 3 ori până ce venim la
¥ ■ > 1  ‘ i m  M i  ■

*) S. FI. Marian «Inmormîntarea la romîni» p. 300-1
a) Hajd&u «Arhiva isterieă a României» II p. 96,

*

groapă»1), lucru care nu ni se mai spune când 
ar fi fost vorba de petrecerea la groapă a unui 
mirean. Deci, dacă la un mirean aceste opriri 
trebuie a se înţelege, că erau mai multe; la un 
călugăr după rînduiala bisericească, trebuia să fie  
numai trei. La oraşe opririle acestea, se făceau 
şi se fac mai ales în dreptul bisericilor. Iată ce 
citim în Vieţile sfinţilor ale lui Dosoftei, cu pri
lejul înmormîntărei unei sfinte: «Şi toţ cliriciî şi 
ermonaşil, diacii podobirî năsiliia cu multî văr
sare de luminî şi tămîi. Ş i o petrecuţi prin  mij- 

■ locul cetăţii. Ia ră  acia cununi de ciarcăn minu
nat de stiale mergia de să ţînia tot de năselie. 
Şi cîndu punia năseliia giosu de fă c ia  litanie 
svintei p re  la toate besiarici sta şi cununa»2).

✓

Lăutarii la înmormîntări
Din veacul al XVII-lea, aflăm, că era datina, 

că de murea vre un om de condiţie mai bună, 
pentru a se fi cinstit înmormîntarea lui, pe lângă  
fem eile bocitoare, mai erau şi muzicanţi 3) şi cân
tăreţi, care’l însoţeau. De aceea un oarecare din 

$

Bucovina, făcându-şi-diata— testamentul— în 1699
la urmă adaugă «la moarte mă rog să nu mă 
bociţi cu alăutari sau cu fem ei>.4)

In Bucovina până nu de mult _în unile co
mune de prin munţi era obiceiul şi poate este

%

şi astăzi, ca să vină doi bucinători şi punându-şi 
, bucimele cruciş peste groapă, încep a buciuma 

de j a l e r%>) .
Cu totul altfel de muzică însă, de cea ostă

şească amestecată cu dobe, care dădeau un su
net jalnic, fiindcă erau slăbănogite însoţea tru
pul vre unui Domn la biserica cea mare, până 
când începea, să se cânte prohodul. 6)

x) V. Evhologhion de Târgoviştea din 1713 p. 257
*) Vieţile sfinţilor Dosoftei (1682—1686) I Ghenar 24 p. 41 V.
8) V. A. Urechi «Codex Bandinus» p. 155.
*) N. Iorga «Studii şi doc.> XI p. »3.
#) T. Burada «Datinele poporului român la înmormântare» p. 37; 

Marian «Inmor. la rom.» p. 273; 328; Gh. Coşbuc «Dintr’ale nea
mului nostru» p. 1 şi urm.

*) Du». Ca»t#»ir. o, c. p. 10t.
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Sulzer încă ne relatează, că la înmormântă
rile Domnilor este obiceiul ca alaiul să fie ur- 
mat de muzica de câmp având mai multe dobe, 
care prin sunetul lor cel înăduşit produceau o 
cântare de tristeţă.

Această muzică cânta chiar când trupul era 
pus în mormânt. 5) Afară de muzica aceasta lo- 
cală tot la Înmormântarea vre unei luminate dom
niţe, printre cheltuelile făcute găsim şi câte

\

vre-o 11  lei, daţi «la muzicanţii nemţi» 6)
Nu ştim, în schimb, când în 14 Octomvrie 

1829, ni se descrie înmormântarea generalului 
Joltuhin, ce fel de muzică era aceea, care mer
gea în urma trăsurii, care ducea trupul celui 
mort. *)

»

Putem trage concluzia deci, că fie sărac sau 
bogat dacă închidea ochii, cei rămaşi nu ştieau, 
cum să-i facă o înmormântare cât mai pompoasă, 
cu prilejul căreia trebuiau să se îndeplinească 
obiceiurile pământului, ca după tipic, printre 
care nu lipsea, să cânte alături la cei săraci, -

«

muzică de câmp la Domni şi la cei aproape de 
el. Totuşi vor fi fost unile localităţi, unde nu se 
ştiea un asemenea obiceiu, sau că se uitase, 
ceeace pare a fi cu mult mai probabil.

«  '

Aşa avem la îndemână, raportul protopopului 
Constantin Vrabie din Bârlad, din anul 1852 
Martie 6 , adresat către episcopul Huşului Meletie 
Istrati, prin care roagă să dea deslegare ca la
morţi «să fie  şi lăutari cu muzică».

Pentru însemnătatea, ce o are un asemenea 
act, îl dau în întregime:

Prea Sfinţite Stăpâne,
«Mulţi din localnicii vieţuitori în această po- 

«litie Bîriad, când li se întâmplă, de să săvâr-
r  '

«şese din viaţă familii de a lor vin la mine şi 
«cu stăruinţă cer de a li se da voe ca, în vre- 
«mea când îşi duc morţii lor la biserici spre în- 
«mormântare, pe lângă preoţii şi slujitorii bise 
«riceşti, să fie şi lăutari cu muzică, ca să cânte 
«în urmă puind înainte, că această orânduialâ 

.«s’ar fi obicinuind atât în capitalie precum şi în 
«alte oraşă: Galaţi, Focşani, Tecuciul şi aiurea

*) Sulger o. c. 10 p> 344.
•) N. Iorga «Doc. fam. CaJlitn.> II p*. 140.
7) «Curierul romanesc» din 14 O ct 1829 reprodus şi «Albina

românească* ciin 20 Oct. 1829, bo. 48.
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«.şi fiindcă pără acum, eu nici unuia, nu i-am 
«încuviinţat cerirea pără mai întâi, nu voi ra- 
«portui Preosv. Pentru care cu adâncă supunere 
«raportuesc şi mă rog să am stăpâneasca dez
leg are : să încuviinţăz asemenea ceriri, ci o fac 
«localnicii bârlădeni, ca să le da« voe să-şi pe- 
«treacă morţii cu lăutari şi cu muzică până la

•  •

«biserici, sau să nu le încuviinţăz; căci pără 
«când voi priimi stăpâneasca Preosfiinţiei voastre
«dizlegare, nici de cum voi putea scăpa de ce-

f

rirea şi supărarea ce-mi fac».1)

Obiceiul de a se arunca ţărnă pe mort.

Obiceiul acesta-i foarte vechiu şi-l găsim şi la
_____________  4

greci. Era în aşa pază, că unui mort, dacă i s’ar 
fi făcut necinstea dată ca pedeapsă de a nu fi 
îngropat, era de ajuns, ca cineva, să se fi furi
şat, numai să presure pe el cîţiva pumni de ţărînă 
şi era considerat ca înmormîntat sau în ultimul 
caz absolvit de ruşinea, ce i se făcuse.

Sfârşitul tragic al Antigonei, a lui Sofocle, e 
ţesut tocmai din trăinicia răspectujui pe care-1 

aveau ceî vechi pentru acest obicei.
Creon dă ordin ca Polynice să rămîie neîn

gropat. Antigona, sora lui Polynice, se duce însă 
şi p resără  pe ascuns ţărînă p e  trupul lui.

Creon: Dar ai să spui odat! Ci spune şi te du. 
Paznicul: Ci iaca spun! Venit-a— cine nu o 

ştiu— şi a ’nmormîntat pe mort: a  presărat pe e l  
niţică pulbere, şi a p o i.. . .ş i  apoi s’a dus.

Creon : Ce zici? Şi care dintre oameni a’ndră-
znit ?

Paznicul'. Nu ştiu, căci n’am găsit la faţa locu
lui nici tăetură de topor, nici gaură de târnă
cop, ci pământul sănătos, sălbatic, fără nici-o 
rană în sînul său; nici urmă de vre-o roată n’am 
putut găsi: făptaşul n’a lăsat în urmă-i nici un 
semn. Când paznicul întâiu de zi ne-a arătat, 
am- fost cuprinşi de-o frică fără margini, toti. 
E  adevărat, că mortul nu era ’ngropat dar pe  
de asupra lui era un strat de p r a f  subţire, ca şi 
cum făptaşu l ar  fi vrut să-l scape nmnai d e p ă - 
cat. Şi nu era în juru-i urme, nici de dobitoace, 
de câine, ce l-ar fi tîrît cumva pe câmp.

îndată păzitorii atunci, au început, să schimbe

*) Preotul Ioan Ânionovici «Documente bârîădene» II p. 384,
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vorbe grele între ei: «B a  tu , ba tu l-ai îngro
pat, ba tu!» Era, aci aci chear, să se’n caere şi 
nimeni, nu era să-i tie’n frâu si fiecare dintre ei7 3 >
era ţinut, că-i vinovat de ceilalţi, dar nimeni nu 
era vădit şi toţi scăpau. D.ar noi eram cu toţii 
gata s ’apucăm în mână fierul roş, prin foc să 
trecem şi să ne jurăm pe zei, că noi nici n’am 
făcut, noi nici nu am văzut pe cel ce-a plănuit 
ori dus la ’ndeplinire fapta.. .  .

C oru l: Stăpâne , mă gândesc mereu şi bănuesc 
că fap ta  aceasta vine poate de la zei%

Creon: Să taci, îţi spun, ca nu cumva, să mă 
mânii cu vorba ta şi să pricepi, că eşti bătrân 
şi eşti nebun! Nu vezi) că spui nemernicii, zi
când, că zeii au îngrijit p*un călcător de legi? 
Ar fi putut să'ngroape ei, a r  fi cinstity pe cel ce 
vru să arză templele şi darurile lor şi să zdro
bească legea lori Când oare zeii au cinstit p e  p ă 
cătoşii

Nu, n u . . . . 1)
Obiceiul de a arunca cu ţărână asupra mor

tului, nu era numai al grecilor, ci în evul mediu 
şi al Cumanilor, care au veţuit pe pământurile 
ţărei noastre.

De pildă, iată ce ne spuue Joinville, că i-a isto
risit seniorul Nariot de Toucy pe la 1239.

«Când se afla el în armata Cumanilor, un bo
gat cavaler de ai lor fiind mort, ei săpară o lar
gă groapă în care I au aşezat cu multă pompă 
şi scump înbrăcat pe un scaun şi au pus înpre- 
ună cu el de vi( pe cel mai bun cal ce a?ea şi 
pe cel mai bun ostaş al său» «Groapa s a astu
pat cu scânduri bine ţintuite şi toată oastea s'a 
apucat, să arunce d* asupra-i pământ şi petre ast
fe l ,  ca înainte de noapte în memoria celor îngro
p a ţ i , s a  înălţat d'asupra lor o mare m ăgură»2)

%

*) Traducere de M. Dragomirescu.
3) « . . .  tandisqne il estoit enleur ost que un riche chevalier, 

estoit mort, et li avoit Ten fet une grant fosse large en terre 
et 1’avoit l’en assis mouît noblement et pare en une chaereetli 
mist l’en avec li le meilleur cheval que il eust et le meilleur 
sergent tout vif* «La fosse planches bien chevilîees et tout 
l*ost courut â pierres et â terre. Et avant que il dormissent 
orent-il fet, en remembrance de ceulz que il avoient enterrd 
une grant montaingne sur eulz». Joinville. «Memoires ou hisioire 
et ckronique du tres chretien roi Saint Louis» publies par M. Fran- 
cisque Michel Paris ed. din 1858 şi 1859 pp. 150 — 152 vezi şi 
Hajdău in «Columna lui Traian» an VII şi VIII sau „OJtcnescele“ 
Craiova pp. 68—9.

In molitvenicul slavon din 1545 şi deci şi-n 
cele care au circulat ca manuscrise, înainte de 
această dată, la rânduiala înmormântării mire-

*

nilor găsim: «După aceia— preotul— ia păm ânt 
din cele patru p ărţi şi-n acest chip închide ca
pacul sicriului» .î)

Molitvenicul lui Dosoftei, pentru aceeaşi rân- 
duialâ zice: «Şi dacî bagî oasele în groap î; ia  
popa cu lopata in crucişii ţărana şi arunci p re  
oase, zicindu psalomulu iC*r'Z H
HCriAXNENifc f A.. [Al Domnului este pământul...]
...şi cenuşia cia din căldelniţi (sic)»2)

Dimitrie Cantemir descriind felul cum se fă
cea înmormântarea Domnilor, când ajunge la 
acest moment ne relatează că: «M itropolitul a- 
runcă mai îniîiu ţărînă preste sicriu»3) Ceea ce’n 
seamnă după cum vom vedea, că şi cei care’n- 
soţeau mortul, trebuia sa imiteze pe Mitropolit,

In « Vieţile sfinţilor» ale Mitropolitului Dosoftei, 
la luna Iunie în 4, găsim rânduri, care ne pun 
şi-n mai multă lumină acest obiceiu. ♦

«... .ri scoţindu mortulu. chem ăripreuţii să-l pro - 
vodeascî cumu' i rîndulît şi să-l îngroape la biserica 
ci pr[e]s[fi]ntei fecioare. Ş i cîntîndu-i provodulu 
au năslitu săptămînariulu, să destupe secriulu, că 
nu puţiia , ca alalţu morţii şi destupîndii arunci
preste mcrtii ţărn î, în crucişii p re  obiciî zîcîndu

t

tropariulu din canonulu cel m are» adecă «pre 
lutulu olariulu viu plâzmuindu-mî pusumiiai car
ne şi ciolane şi stiflare şi viaţi» cum şi psalmul 
«al Do?nnului este pămîntut şi p lin irea lui, lumea 
şi toţi cei ce locuesc întrânsa»4)

Iar cu aceea ce găsim în Mărgăritare tipărite 
în 1699 mai putem adăuga următoarele: «Mearge 
la groapă bogatul carele au apucat toate Ingroa- 
păsă acolo în trei coţi de pămîntu şi altu nimicii 
şi pre fa ţa  lui aruncă ţărîn ă , şi pu i acopere- 
mîntul deasupra coşciugului, şi muiarea lui să 
duce de acilia».5)

Molitvenicul din 1713 ne spune, că după ce

*) nOTO/VL rn'fc 36MAfâ hkonl jh ch h t a k o  o y r  pbK^AtTCf

P((0 h HÂ Ab HHMb
2) Vezi «Molitvenicul» Iui Dosoftei tip. la Iaşi din 1631 p. 150 v.
3) Dxm. Cantemir «Descriptio Moldaviae» ed. acad. p, 106.
4) Vieţile sfinţilor ale lui Dosoftei II Iunie 4 p. 143 V,
8) Mărgăritare de Bucureşti din 1699.
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trupul s’a pus tn mormînt — cel al călugărilor 
numindu-1 «moaşte» — «preotul luînd pămînt cu 
lopata, în cruciş aruncă deasupra trupului zicînd: 
al Domnului iasle pămîntul...»*) Un străin, care 
ne-a cunoscut foarte de aproape Del Chiaro, 
despre această ultimă datorie îndeplinită faţă de 
trupul unui mort, ne relatează ceva mai mult.

El azistând la îngroparea Doamnei Profira, de 
loc din Constantinopol, soţia lui Nicolae Mavro- 
cordat, zice, că Patriarhul, ţinând în mână o 
sapă, luă cu ea puţin pământ, din cele patru  
părţi în form ă de cruce şi-l aruncă pe sicriu ros
tind psalmul X X I I I « Domini est terra et plenitudo
eius.....» In această vreme, se plecă şi prinţul luând
o mână de ţărână şi o aruncă jos, lucru pe care-l 
făcu şi fiul său. După aceasta alţii umplură groapa
cu pământ. -)

Prin unile locuri se păstrează încă rânduiala,
ca după molitvenic, că după ce preotul a arun
cat ţărână, ia cădelniţă cu care a cădit până 
atunci pe cel mort şi aruncă cărbunii şi cenuşa 
dintrînsa alăturea cu sicriul.3)

La îndeplinirea acestui obiceiu, de a se arunca 
ţărînă sau bani4) în sicriu sau groapa mortului, 
mai era însoţit şi de cuvintele să ţi fie ţărînă 
uşoară—sit tibi terra levis— care se auziau încă 

$

prin veacul al III-lea după Hristos, la creştinii 
din Dacia.5)

*

Apaos sau paos.

După ce mortului i s’a presărat de către preot 
ţărînă pe deasupra lui; dintr’o sticlă pregătită 
mai dinainte în care se află vin amestecat cu 
untdelemn, îl stropeşte în chipul crucii zicând 
vorbele din psalmul 50: «Stropi-mă-vei cu isop 
şi mă voi curăţi, spă'a-mă-vei şi mai vârtos de 
cât zăpada mă voi albi.»

%

Acest vin amestecat cu untdelemn, care tre
bue neaparat, să fie la înmormîntarea săracului 
ca şi a bogatului, se numeşte în limbajul, celor 
ce petrec pe mort «apaos sau p a o s»6)

*) Euhoîoghion de Tîrgovişte din 1713 pp. 232, 256
а) Istoria delle moderne rivoluzioni deila Valachia” da Anton-Ma- 

ria Del Chiaro Fiorentino ed. N. Iorga Bucureşti 1914 p. 82.
Euhoîoghion cit. S. FI. Marian „înmormântarea la români“ i k 326

4) Mărian o. c. p. 125; 325
5) V.Pârvan Contribuţii epigrafice la istoria creştinismului Daco- 

Român p, 76
б) T. Burada „Daiinele poporului român la înmormântareu p.

36—37; Maiian o, c. p. 323.

Sticla cu vin de asemenea nu lipseşte, când 
se fac pomenirile pentru cel mort, adecă la 3 
zile, 9 zile şi aşa mai departe. Cu alte cuvinte, 
obişnuindu se, că după ce s’a săvîrşit slujba bi
sericească sau parastasul, la ufmâ după ce s’a 
zis « Veşnica lui pom enire» preotul toarnă din 
acel vin în formă de cruce fie pe lespizile bise
ricei, fie pe mormînt de se face pomenirea la 
cimitir.

In Lexiconul Budan: «-Paos, vinum sacrificale, 
Opferwein» sau la Laurian— Maxim: «Paus, pane, 
colac, vin etc,, ce se aduce la biserică pentru 
sărbători şi mai vîrtos pentru repausaţi,» unde 
însă înţelesul se prea generalizază1)

«Pre la 6  Angus (Schimbarea-la-faţă) începe
«

a se coace poama varatică. Poporul în această 
zi- face must şi l duce la biserică pentru apaos 
şi colivă sau jertfă de struguri....»8)

Hajdău îşi dădea părerea, contrar lui Cihac,3) 
cum că românul paos, nu se poate trage din lati
nul clasic femenin pansa, ci numai dintr’un neutru 
pausum , prin urmare apaos este ad  pausum, lite
ralmente: «pentru odihnă». Furişat în termino
logia noastră bisericească creştină, acest cuvânt 
îşi datorează totuşi naşterea păgânismului italic. 
Vechii Romani, după Arnobiu aveau în panteo
nul lor şi pe un Pausus, zeul odihnei celei veş
nice» închee acelaş.— 4)

Marian, caută a găsi practica acestui obiceiti 
şi la Romani.5)

In Transilvania, districtul Năsăudului, mortul 
se stropeşte cu apă, care s-e află într’o ulcică şi 
ulcica aceea se dă de pomană la vre-o copilă, 
ce se află. de faţă.6)

In legătură cu acest obiceiu, ca mortul să se 
stropească şi cu apă, iată ce citim în Vieţile 
sfinţilor ale lui Dosoftei: După ce se <i.aruncî 
preste morţii ţărnî în crucişii p re  obiciî» zicindu- 
se şi troparul obicinuit, «atunce curăbiiariul luî 
puţînia ap î den s[fî]nta fîntînî, şi apropiindu- 
sî de morţii zîsî aşia: O! ticăloşiile, cît dorii a 

*) După Hajdău „Blymologicum nugnum Romaniaeu p. 1260
a) Maiian o. c. p, 158—159.
3) A. de Cihac „Dictionnaire d  etynulogie Daeo-Romane, elements

latins p, 92—193
4) Hajdău o. c.
5) Marian o. c. pp. 159; 323
•) Ibid.
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vuse-şii, să bit a i deciastî ap î şi n-ai apucaţii, dară  
încai acmu mort priimiaşte-o. A şia diacă zîsî, 
vărsî apa preste mor tulii». r)

In molitvenicul din 1545 la rînduiala înmor
mântării, arată că apropiindu-se mortul de groapă, 
preotul ia «sfântul undelemn din candilă şi-l 
varsă peste moaşte, făcând semnul sf. cruci a 
Domnului» ş’apoi ia pămînt din cele patru părţi 
de a se arâncă pe m ort.2)

In molitvenicul lui Dosoftei din 1681 din con
tră, spune că după ce s’a aruncat ţărâna de 
preot «di acria torni candila cu vinu cu unde le tn- 
nulii şi cenuşia cia din cădelniţî (sic)»8)

Deci, numai molitvenicul lu Dosoftei, este sin
gurul, care’n chip expres, arată că la apaos era 
şi vin.

In molitvenicul din 1713, din contra, după arun
carea ţărînei cu lopata zice, că preotul «varsă
pre trup candela sau cenuşă din cădelniţă şi aşa  
acopăr, după obiciaiu g roap a». Pe când ia rîn
duiala îngropării moaştelor călugărilor atât se spune, 
că se «toarnă din can dilă» fără a se prevedea 
cenuşa din cădelniţă.3)

Sulzer încă pomeneşte de acest obiceiu, când 
zice că după ce s’a lăsat sicriul jos, închis; se 
stropeşte cu vin sau cu rachiu (mit Wein oder 
Brantew ein).4)

Obiceiul apaosului sau al paosului a fost aşa 
de îndătinat şi legat de viaţa poporului nostru, 
că şi printre sudălmile pe care le avea, erau, 
amestecate, nu numai comândul, pomana şi câte 
altele, ci şi «pausu». Pe la 1765, găsim până şi 
pe preoţi, că nu erau. cum se cădea să fie. Cu
tare «suduie de pausuy de pomană p ă  protopopi 
şi p ă  nameznici.» 5)

Ce puneau cei din trecut la temelia unei
biserici de zid.

9

Cred, cum că bisericilor de lemn lipsindu-le 
temelia, mai înainte de a începe; să se clădiască

*) Dosoftei „ Vieţile sfinţilor“ (1682— 1686) II Iunie 4 p. 143 V.
2) nOTO*t> BtkţbMtk MAtAO I* IptH 0)1 lTH)(a

desigur, că nu li se citea, de cât aşa numitele 
molitve pentru alegerea sau sfinţirea locului, ceea 
ce nu a lipsit, nici celor de zid.1)

Costandie Episcopul Buzăului, în 1839 orîn-
«

duia pe protopopul plaiului Pârscov, «să meargă 
la pometurile din hotarul moşiei sf. episcopii, să
cetească molitvele cele orînduile pentru clădirea  
unui sfânt schitişor pe locul acelor pom eturi».*)
Care erau însă, acele molitve, nici molitvenicile 
din trecut, nu ni le arată, dar nici cel al sfîn-
tului sinod din 1888.3)

t

Mai mult ca sigur, că se săvîrşia «sfinţirea cea
»

mică a ap ei» şi cîte odată chear «sfinţirea cea 

vmre a ap ei» ( H HA tfcTpOtNHOMZ M'lîCT'fc

CTAfillII BEAHKOt OCBAl|lfNif BO^Hî C 0TB0-
ohida) .4) Pentru temelia bisericii, ce avea să
se zidească, cei ai trecutului nostru pe lângă, 
aceea ce ştieau dintr’o practică veche sau prin 
cărţile bisericeşti ale veacului al XVII-lea, că moa
ştele sfinţilor puteau fi puse «în temeliia s ffă jn -  
tului prestolu»'y) cu începutul veacului al XVIII- 
lea puteau citi din molitvenicile noastre, rînduiala 
ce trebuia să fie păzită, care’n molitvenicul din 
15426) cum şi-n cel al Mitropolitului, Dosoftei 
(1681),7) nu se afla.

Aşa cel rînduit pentru această lucrare, după 
ce zicea o rugăciune foarte scurtă pe locul, unde 
trebuia *să se pue sfântul ja r tfe ln ic» lua  «una 
din pietri, însemnînd pe dînsa cruce, însuşi cu 
mânile sale, o punea p e  dânsa în temelie*; iar 
meşterii începeau zidirea j8) Deci nimic nu găsim 
'mai mult.

Şi totuşi, graţie două însemnări făcute pe nişte

Hnp-fc/H&Af'Ib KpLX̂ X MOlţJlH, TKOpI (OSpAţfc R p CT A
*) Vezi Molivenicul cit. p. 150 v.
4) Evhologhion cit. pp, 232; 256.
5) Franz loseph Sulzer „GeschiMe des transalpinischen Daciens“ 

zweeter Band. 1781 p. 297
0) N. lorga „Sate şi preoţi" p. 291.

*) c. f. Arhim Ghenadie Enăceanu în rev. *Bis. ort. rom ,» an 
VÎI (1883) p.-668 sq. v. dosarul no. 399 1846 din arhiva mitropol. 
Moldovei act. 1847 Iulie 2; Albina romanească an. 1846 Joi 9 Mai 
no 36 pp. 142—142

*) «Creşterea colecţiunilor> academiei no. X V  (1910) Aprilie— 
Septemvre p. 175.

3) Evhologhiu Bucureşti 1888
4) Către sfirşitul veacului al XVI-lca v. Arhim. Ghenadie Enă- 

ceanu o. c.
•) Dosoftei « Vieţile sfinţilor> (1682'—1686) II pe luna Aprilie

6 p. 78 v,
8) Ioan Bianu şi N^rva Hodoş «Bibliografia românească veche 

(1508—1830) tom. I p. 27
7) Ibid o. c. p. 237 şi urm.; Episcop. Melhisedec „An ac% romu 

VII II 245; şi în rev. „p. Ist. arch. şi f i l“ I pp. 274—276.
8) Vezi t>Evhologhiu“ de Tărgovişte din 1713 p. 367.
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cărţi, 'putem afla că cei din trecut, mai obişnuiau 
a pune şi alt ceva la temelia bisericii, cu pri
lejul săvîrşirei acestei rîndueli.

Răposatul Mitropolit Iosif Naniescu, aducân- 
du-şi aminte de multe lucruri, încă de pe când 
era tânăr; istorisa adesea despre felul cum s’a 
pus piatra fundamentală a Catedralei mitropo
litane din Iaşi în ziua de 3 Iulie anul 1833, 
într’o Luni; catedrală despre care, nici nu bă
nuia el copilul, că-i va fi dat lui s’o sfârşască
abea’n 1887.

t

Aşa el zice: «Fericitul Mitropolit Veniamin
după ce a oficiat sfinta liturghie în biserica cea

i

veche a sf. Gheorghe s’a  pogorît împreună cu 
clerul şi cu toată elita laşului, care asistase la  
biserică şi a pus el însuşi p iatra  fundam entală  
măreţului templu, în partea dinspre răsărit a  clă-

y

direi; pogorîndu-se singur în săpăturile făcu te  
pentru temelie.»')

Un alt asistent, care fusese ceva mai în vrâstă
I

pe vremea aceea de cît Mitropolitul Iosif şi lua
se o parte mai activă la această sfinţire, iată 
ce’nsamnă el pe un ceaslov. *S ă  să ştie, de 
când s’au sfinţit bisărica, ce mari, adecă tim ili[a] 
la mitropolie de însuş Mitropolitul Veniiamin. 
Şi au pus însus p iia tta  la păretele despre ră
sărit, unde sau pus şi candilă cu untdelemn supt 
piiatră , unde a să fie fundul oltariului şi f e r e fa f -  
sta defajsupra; şi am dus şi eu o p ia tră  acolo 
şi un ciubăr di tencuială. Ş i am însămnat, ca să 
să stie din let i 8j j  Iu li 24 în zioa de sffîn ta] 
mari mucenica H ristina.2)

Atanas preot şi duhovnic ot [dela] Banu am
*

însămnat*).
Cum că obiceiul de a se pune «candilă cu 

untdelemn supt p ia tra», care avea să fie în fun
dul altarului de supt fereastâ, era un obiceiu ge
neral, ni se întăreşti de următoarea însemnare 
şi mai de preţ, făcută de Aga Nicolae Tacu în 
1860 pe o evanghelie pentru biserica din satul 
Costuleni judeţul Iaşi.

*) Vezi „Jubileul de 25 ani de archipâstorie“ a J. P. S. Ârchie- 
piscop şi Mitropolit Moldovei şi Sucevei Exarh plaiurilor D. D.
Iosif al Il-lea Naniescu Ion 1§01 p. 4.

3) Ziua sfinţirii, după cum vedem diferă; C. Erbiceanu o pune 
tot la 3 Iulie 1833: vezi „Istoria Mitrofol, Moldovei“ p. XCI.

>) V. însemnări de pe un MCeaslov* de Iaşi din 1797 propie-
tatea mea.

«.....n’am. socotit de prisos de a-mi arăta (sic)
că svinţire locului acestui sv[ântj lăcaş s ’au f ă 
cut tot cu a noastră cheltuială prin părintele p ro - 
toiereu Antonie cu sobor la 21 a lunei M aiu (a\ 
anului 1 8 5 8 * când la temelii în capul altarului 
supt feriastă  s au pus o piatră mare săpată în 
mijlocu, unde s au îngropat un şipîi de aghiazm ă  
mare} o candelă aprinsă ş* un galbăn spre ştiinţa 
monediî şi testament scris p e  pergament vreme [a ]  
începerii zidirii, numele guvetnorului, fiind atun- 
cia Caimacan ţării prinţul N icolai Vogoridi şi 
Mitropolit tot Preosfinţie S a  Sofronie, precum şi 
numele soţiilor noastre şi a  copiilor noştri* «Am 
scris şi numele părinţilor şi fra ţii[o ]r  şi a altor 
rudenii a noastră spre pomenire, *)»

Deci la temelia unei biserici, în locul destinat 
prestoluluiîn trecut se puneau: un şip cu aghiaz
mă mare, adecă de la Bogoiavlenie sau Bobotează,

•  1

o candelă cu untdelemn aprinsă; un galbăn  sau
* altă monedă şi un testament.

la tă  ce3mi comunica păr. M. Grigoraş} paro~ 
hui com. Uideşti jud. Suceava, că a găsit cu pri
lejul săpăturei unor gropi pentru a pune parii 
unui gard din preajma bisericii din Forăşti,

*Supt o fu rcă  veche, s’a găsit un mic gavanoşel, 
în form a unei candele la gură, astupat cu o hîrtie 
groasă pe care era chipul M ântuitorului. H îrtia  
era legatăy cum de obicei se acopăr gavanoasele 
de dulceţi cu hârtie , iar înăutrul gavanoşelului} 
era scheletul unui şarpe mic.'»

Ce se săvîrşa la punerea temeliei caselor.
Credinţa generală a popoarelor, ce ne ’ncon- 

joară,2) cât şi a noastră este că orice temelie 
se surpă; dacă nu s’a zidit încă de vie o fiinţă 
omenească sau să se fi luat m acar măsura vre
unui om, care nu peste multă vreme, trebue să 
moară.

Din frumoasa ctitorie a lui Neagoe Vodă se 
dărma totul în timpul nopţiî, aceea ce se clădia 
în timpul zilei şi nici odată nu s’ar fi sfârşit, 
dacă nu se punea la .zidirea bisericii şi trupul 
soţiei meşterului Manole.

1) Pr. C. Bobulescu în «Revista istorică» an II (1916) No, 1 Ianuar
pp. 11—12. ,

2) Arhim. Ghenadie Enăceanu rev. „Bis. ort. rmn.tt a» VII (18S3)
p. 82 şi urm.



122 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

Cum că credinţa aceasta exista în trecutul 
nostru; iată ce găsim în Vieţile sfinţilor (1682— 
1686) ale Mitropolitului Dosoftei .. «... .. şi într 
acela feredeu să ţînia un dracii foarte turbatu, 
carele de trei ori în tta’n sugruma un voinic sau 
o fa tî; că pentru să răsune bine i-au învăţat dra- 
culii pre aceia p ietrari ta faptu l feredeului de-au

şi o fatî, şi dintr’a-

\

zidit în temelie un voinicii
ceaia s’au lipit acelu cumpliţii dimonii de fîc ia  
moartia ’ntoţ a i câte trei morţ.»*)

Deci, o casă putea fi bântuită de draci, de 
lucruri drăceşti, chear de la începutul ei, pentru 
care cuvînt în molitvenicul din 1681 se preve
dea şi «molitva casiî de făp tu ri drăceşti»â). De 
aceea pentru ca o viitoare gospodărie, să fie 
ferită de toate acestea, abea ’n molitvenicul din
1713 găsim, că se prevede şi «rugăciune la teme- 
liia casii»3).

• •

Aşa spre pildă cind pe la începutul lunei Mai 
a anului 1846, trebuia să se înceapă adaosul de

m

clădiri ale spitalului sf. Spiridon din Iaşi, mai

w Ainsa, se treceau numai cei ce se

ori când s’a simţit necesitatea mai ales la jude
căţi ca martorii, să aibă o adeverinţă din partea 
parohului lor, cum că, ca creştini ce erau trebuia 
să fi îndeplinit anumite orindueli statornicite de 
biserică...

Ştim că’n secolul al XVIII lea existau «mitrici»’) 
sau registre în care erau trecuţi născuţii cei ce 
primiseră botezul, mirul; cei ce s ’au cununat, morţii®) 
în vidomostiî

4

spovediseră şi se împărtăşiră cu sfintele taine în 
postul mare.

Am înaintea mea graţie unei întâmplări nu
mai nişte fragmente din aceste vidomoste şi 
totuşi ne putem face o ideie clară, ce se utmă- 
rea prin ele.

Aşa ’n întăiul fragment citim:
«....• vidomostie la biserica unde iaste hram sfîntu- 
lui N icolai.., isicaniî a dumisale cuconului Nico - 
lai Stratulat ţinutulu.„ui a căruia biserică, po-

te carele dintru dînşi [s ’au isp]o-
veduit si s ’au î f [ i j n t e [ l i

întăi «s’au făcut svinţirea temeliilor» «de Preosf. sffâfntu l marile fpost al] anului curgătoriu şi
Arhiepiscop Meletie Sardeon» după care toţi, şi 
boeri şi popor «s’au grăbit a depune câte opeatră  
la — un astfel de— lucru filantropic».

«Sub peatră  de la colţul spre răsărit s’au pus 
în o butelcă un înscris, o medalie a P rea în ă l
ţatului Domn şi un tractat istoric despre o spi
ta lu l)  (sic)».

Vidomoste

fpovedujit
0

şi care n’au fost la ispovedanie şi pentru ci 1 8 0 9 » 
Pe al doilea fragment de hârtie care a fost 

tot cap de listă sau vidomoste, citim:
Jirea  de vidomoste în parohia sfântului.... 

iţului a satului Mărginenii, unde iaste hramul 
Adortnifrei M aicjii Dfojmnului a căruia epar
hii a, să arată care dintru dânşii s’au [sp[oveduit 
şi s’au înpărtăşit cu sfifnjtele taine în sf[ântul]
marele post a curgătoriului f i

’n samnă lista, raportul. Deci prin vidomoste, se 
înţelegea acele liste întocmite de preoţii noştri, 
în timpul ocupaţiei ruseşti (1806— 1812)pentiu 
a ţine socoteală de poporanii, care s’au spovedit 
şi s ’au împărtăşit «în sfîntul marile post. »5), Nu 
putem afirma, dacă aceste liste, în ţară la noi 
vor fi fost mai înainte de data menţionată, dar

♦ »

*) Vieţile Sfinţilor ale lui Doioftei I p. 28 v, pe luna Mai 1 
p. 105 v.

a) Citată după «Bibliografie românească» L Biarm şi Nerva Ho- 
doş I p. 239.

8) Vezi «Evhologion» de Tîrgovişte din 1713 p. E61
4) Albina românească pe an 1846 Joi 9 Mai no. 86 p. 141—142.
5) Putea fi «vedomostie —şi— de prisosurile îndestulătoare ci 

s’au socotit a se vinde prin Moldova» \?ezi «Albina româneasca»
an 1830 August 17 no. 63 p, 274

*

să înpărtăfşi] numai s’au spoveduit şi carele n ati
t

fost la ispovedanie.. pentru ce pricine 1 8 1 0 »3).
Intr’o vidomoste, se trecea numărul de «parte 

bărbătească» sau «parte fâm eiască» , care au pri
mit sfintele taine şi în care intra, «preutul cu 
toţ casnicii lui şi poporănii satului făm eile şi copii 
lor şi slugile lor».

Se arăta după aceea «anii de la naştere» a 
fie căruia fie de «parte făm eiască» fie de «parte 
bărbătească», după care venea «arătarea lucruri
lor» adecă fost

fost
l) Letopiseţul voi I p. 398.
s) N. lorga «Studii şi documente» voi XII p. 239 şi urm.
3) Din manuscrisele mei®.
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I
împărtăşit» şi «cine riau fost la ispovedanie şi în întregime pentru a vedea mai bine toate în-
pentru ce».

Tot în vidomostie găsim cum că, copiii erau
datoririle unui breslaş scripcar.

«Veniamin, cu mila lui D[u]mnezeu, episcop

)
ispovăduiţi şi împărtăşiţi de la 7 ani în sus, până Huşului».
’n acest an, nu li se dădea de cât sf. împărtă- «De vreme ce, breasla meşterilor scripcari
şanie, iar la rubrica, care cerea să se arăte pentru «iaste breaslă veche dintru început cu staroste
ce creştinul nu s’a spovăduit, se trecea de către «şi cu catastiv, ca şi alte bresle, s’au socotit şi

«de .cătră noi, că această rănduială a lor, să să 
«păzască şi de acum înainte întocma nestrămutat

duhovnic, că nu i s’a îndeplinit această taină 
«pentrucă este nevrăstnic».

Cum că aceste vidomoste, care ţineau soco- «după cum din vechiu s’au urmat pentru care
teală de cei ce se ispovădueau şi se împărtăşeau, «viind şi toţi meştirii_înnaintea noastră şi însuşi
erau de provenienţă rusască, ne" arată mai întâi «ei au cerşut, ca să le punem staroste şi să

«înnoim catastih şi să le întărim obiceiurile cum 
şi praznicul, ce ş ’au ales ei sănguri, să-l prăz- 
nuiaseă; adecă sfinţii apostoli. Petru şi Pavel. 
Drept aceia socotindusă de cătră noi pe Va- 
silie scripcariul om cu rânduială şi cu purtări 

«buni pre carele şi ei l-au cerşut şi l-au primit 
«cu toţii; iată spre paza rănduelii breslîlor, 1 am

faptul, că ele nu se găsesc decât din epoca de 
ocupaţie a ruşilor, dar despre ele pomeneşte 
Tolstoi în ale sale ‘(.Mărturisiri'», când vorbeşte 
de copilăria lui, tocmai ceia ce nu aflăm docu
mentar, că ar fi stat în obiceiul ţărei noastre.

Constituirea lăutarilor într’o breaslă
*

Din «vechime», dar mai sigur din 1775 ştim, «pus staroste pe numitul Vasilie purtătoriu de
că «vâtaşii de lăutari p e  la alte oraşe de prin  «grijă şi povăţuitor a tuturor, rănduelilor lor şi

«
«
«
«

judeţe de margine, care pentru f ă
ceau cu datare fără plată, cei—de la <§urtea domnească

«
«

a obiceiurilor ce-au avut dintru început, la cari, 
să aibă a urma cu toţi după ponturile, ce arată

(Bucureşti—şi cei dela <§raiova la <§ăimăcănie şi cei «mai gios
dela (Eocşani la isprăvnicat, avea obiceiu de lua vă
taful de nuntă câte taleri unul şi dela lăutarii, ce

_

1) Hotărăm, ca pe tot anul, să fie datori ei 
«cu toţii a prăznui hramul de mai sus arătat

se afla—în oraşul Bucureşti— plocon dela fieşcare «după toat[ă] cuviinţa creştinească prin ştirea şi
pe an pol bani J j ’» 1)

Deci nu avem indicii sigure, credem totuşi
«silinţa starostelui.

«2 ) Pe staroste, să-l aibă cu toţii la cinste şi
cum că la data amintită, după cum vom vedea «să-i dea ascultare la toate orănduelile breslii;
mai apoi, lăutarii erau constituiţi într’o breaslă, «jar carele să va arăta înprotivitor şi îl va ne-
zicându-i-se «breasla meşterilor scripcari sau lă- «cinsti sau îl va sudui sau va rădica mână asupra

«lui unul ca acela, să s[e] globească şi să s[e] 
Deci scripcarii noştri, cu toată ţigănia lor şi «certe între toat[ă] adunarea breslii după fapta

vieaţa neomenească pe care o duceau prin vea- «sa ca şi alţii, să s[e] părăsască.

utarh.

cui al XVIII lea îi aflăm, că erau o «breaslă 
veche dintrun început cu staroste şi cu catastev
ca *şi alte brasle». Şi dacă abea la 1795, din
oraşul Huşi avem un act de constituire a lor 
în breaslă, aceasta nu se făcea după însuşi vorba

«3 ) Când va veni ia staroste vre o poroncă 
«stăpânească pentru vre-o slujbă de obşti şi sta- 
«rostele le va arăta porunca, datori să fie cu 
«toţii a asculta şi a să supune la driaptra rân- 
«duială, ce le va face starostele; iar carele, să 

episcopului de Huşi— care pe atunci era Ve- «ya arăta nesupus, să să certe, să s[e] globască,
«după obiceiu şi după vina lui.

«4 ) Ori care meşter strein va veni de aiurea, 
«să aibă breslasii al trage la breasla lor după

niamin, Mitropolitul Moldovei de mai târziu— de 
cât. ca «să^le bunem staroste şi să le înoira catastih

7 9

si să le \întărim o b i c e i u r i l e ^> ^
Pentru însemnătatea lui, dăm acest catastih

!) V. A. Urechi «An. ac. r o m pe 98, pp. 85—86.

«hotărârea catastihului şi acel meşter străin a- 
«şăzându-s[ă] la breaslă, să aibă a da o păreche
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«de papuci starostelui şi 6  potr. la breaslă bani 
«vedrii; iar de va întră la tovărăşie în tocmală, 
«cu meşterii cei de loc va da 6 : lei la breaslă 
«bani cutiei după obiceiul vechiu afară de ha- 
«vaetul starostelui.

<5) Meşterul dela ţară de va veni, să caute 
«numai la zioa târgului, să aibă a da 2  pot. 
«după obiceiu şi a douazi, să lipsască de acolo; 
«iar de va umbla cu vecleşug sau pe taină şi 
«nu-ş va da obiceiul starostelui, să să globască 
«cu 2  lei sau să s[e| certe cu bătae asemenea 
«şi meşterul, ce l-ar găsi şi luîndu-i ceva nu l-ar 
«duci la starosti, să s[ej globască de starostele 
«împreună cu breasla.

«6 ) Ori care ucenic a vrea, să să tocmască
«la vre-un meşter, să fie prin ştirea starostelui
«şi tocmindu-s[e] să de 2  pot. obiceiul staros- 
«telui.

«7) Cari din meşteri va smomi pe vre-un 
«ucenic a altuia şi-l va priimi la dănsul, acel 
«meşter, să fie de certare înpreună cu ucenicul 
«şi meşterul, să de trei lei gloab[ă] la breaslă.

«8 ) Feciorul de meşter de va învăţa meşte- 
«şugul, să aibă a da 6  pot. obiceiul starostelui; 
«iar cănd va intra la tocmală de tovărăşie cu 
«alţii, să aibă a da o părechi papuci starostelui 
«şi 6  lei la breaslă bani[î] vedrilor.

«9) Feciorul de herar sau de bucătar sau de 
«vezătiu de va învăţa scripcăria, să aibă a da

m

«un leu la breaslă bani[î] cutiei şi un leu sta
rostelu i şi 3 pot. a vedrii; iar când va intra 
«la tocmelele de tovărăşie, să aibă a da de iz- 
«noavă 6  lei la cutie, un leu a vedrilor şi o pă- 
«rechi papuci starostelui.

« 1 0 ) Când vor avea vre unii din meşteri pri- 
«cină unul cu altul, să nu margă la alte giude- 
«căţ, fără numai starostele înpreună cu breasla, 
«să-i» giudece şi neodihnindu-s[e] să vie la ipis- 
«copie înpreună cu starostele.

« 1 1 ) Ori cari din meşterii, ce sănt supt ascul
ta re a  starostelui, cum şi cei streini, să nu fie 
«volnici, fără ştirea starostelui, a să tocmi, nici 
«la o treabă, căt de mică; iar carii vor faci una 
«ca aciasta, să să ia hacul lor să s[e] facă în 
«trei părţi, adecă o parte la cutie, o parte sta-

«rostelui şi o parte breslii, şi să s[e] certe uni 
«ca adia.

«12) Căţ bani, să vor străngi piste anii la 
«breaslă osăbit de venitul starostelui, să aibă ai
«strănge la cutiia cea pecetluită şi la zioa praz-

i

«nicului deşchizându-o la episcopii fiind staros- 
«tele de faţă înpreună cu brasla (sic) cu căţ 
«bani, să vor 'afla, să cumperi făclii şi untde- 
«lemn, tămăe, să să ducă la biserica hramului 
«lor; iar ce va mai rămâne să înpartă la săraci 
«şi la alte faceri de Jt>ini şi lucruri creştineşti.

«13) Aceaste bune aşăzări şi obiceiuri hotă- 
«răin, ca să şă păzască nestrămutat de cătră 
«toţi meşterii aceştii bresle atăt cei mănăstireşti, 
«cum şi cei boereşti şi cei streini, toţi să fie 
«supuş şi plecaţi starostelui lor, ca unuia, ci 
«iaste pus de cătră noi cu alegirea a tuturor 
«celor ai săi şi nimenea, să nu strici aceşti buni 
«obiceiuri, ci mai vârtos, să le înnoiască şi să 
«le întărească.

«14) Iar carii, nu s’ar supuni din breslaşil 
«starostelui şi n’ar urma acestor rănduele, ce 
«s’au aşăzat în catastih, cum şi starostele de va 
«părtini unora şi altora le va facie strămbătate 
«unii ca aceştie, să fie însămnaţi cu arhieresc 
«blăstăm şi în viaţa lor procopsală, să nu vază 
«ostenelile şi sudorile lor să fie spre pierzări şi 
«şi înger nemilostiv, să Ie ste înprotivă în toate 
«zilele vieţii lor; iar cei ce să vor supuni se vor 
«umbla cu dreptate, să le de Dumnezeu după 
«petrecerea aceştii lume viaţ[ă] norocită şi să-i 
«Invredniciască împărăţiei cerurilor, amiri. 1795 
«Fev[ruar] 17.

/ Pecete în tuş cu\ „Pecefe sfintei episcopii Huşului Veniamin
i, sfinţii A posto li) episcop 1792 Iunie 2 “.

(ss )  « Veniamin episcop Huschii».

Era obiceiul, ca la schimbarea episcopilor, ca
tastihul să fie întărit de noul episcop abe‘a in
stalat în scaunul său.

Aşa acelaş catastih este întărit în 1796 Iunie 
24 de Gherasim spunând, că «viind înnainte 
noastră toată briasla meşterilor scripcari cu acest 
catastih făcănd rugăminţi, ca să s[e] întăriască şi 
de cătră noi, căruia catastih făcându-i-să cerce
tări şi aflăndu-să, că este cu bună rănduială fă
cut şi pentru ca şi de acum înainti nestrămutat,
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să s[e] păzascâ urmarefa] ponturilor, ce sănt mai 
sus arătaţi s’au făcut starosti asupra breslii pe 
Melinti Buda şi s’au întărit şi de cătră noi cu 
a noastră iscălitură şi cu pecetefa] episcopii 
pecetluit.

După aceasta mai vine la fel întărirea episco
pului Meletie din 1803 luni 2, realegându-se ca 
staroste tot Melinti Buda , cum şi aceea a epis
copului Sofronie din 1826 Octomvrie 30, fiind
«staroste Dimitri-bărbierul ţi lon-bărbieruh . ' )

Am văzut puţin în urmă, că dela 1775, de 
când, vătaviî care «făceau cîntare fă r ă  plată'», 
adecă acei de la Curtea domnească din Bucu
reşti, cei din Craiova şi alte părţi şi aveau «<?- 
biceiu» de lua, de nuntă câte un taler, iar dela 
lăutarii din Bucureşti ca plocon pe fiecare an 
3 3  banif  <cătâ puţin, puţin... această rânduială 
de vătafi de lăutarh, atâta îşi întinsese preten
ţiile, în cât cu adevărat le califică un document 
din 28 April 1818, că au ajuns în toată ţara
«ca o mare catahrisis [abuz]».

Armăşia vindea judeţele, precum se vindea 
«huzineturile [dările] domnefti*. Iar cei ce cum
păraseră acest drept, umblau «din sat în sat fi  
pe la toate cârciumile de pe la drumuri f i  p e  la 
mori mănăstirefti f i  boerefti» şi ori unde găseau 
lăutar cât de prost, măcar, să nu f i  cântat la  
nici o nuntă fi chiar în cârciuma stăpânului lor 
sau la moara sa , încă f i  pe băeţii cei mici, care 
atunci se învăţa la lăutărie, nu numai ţiganii 
de vatră, ci fi băeţii» îi prădau şi-i jăfueau «.acei 
cumpărători, cu nume de avaet a l  vătăfiei, luîn- 
du-le cât—puteau—hrăpi dela dânfii. D ela unii 
fi până la jo taleri ̂ luând acest avaet... chiar 
de la copiii mici* din care pricină ţiganii mă
năstireşti şi boereşti mai ales, din lipsă de să
răcie nu puteau plăti «birul stăpânului lor sau
să-i facă poluşania».

De aceea cu dreptate la data amintită mai 
sus Mitropolitul Ungro-Vlahiei Nectarie dinpreună 
cu ceilalţi episcopi şi boeri ai divanului, adre
sează o plângere Domnului lămurind că «ţiganii 
mănăstireşti şi boereşti dela începutul ţărei, n’au 
fost supăraţi întru nimic de cătră armăşie, ce 
şi- au căutat numai de posluşania şi birul sţăpâ-

*) Ms. proprietatea mea.

nului lor şi pe dânsul l-au cunoscut stăpân de
săvârşit al lor; iar cu această urmare a armăşiei 
în nume de avaet al vătăşiei de lăutari, se ri
dică cu totul dreptatea stăpânului deasupră-le 
şi se face armăşia stăpână pe dânşii, căci pen
tru ca să agonisiascâ avaetul armăşiei, lăsă jos 
lucrul stăpânului lor şi se duc de muncesc la 
altă parte şi ce câştigă de abea plătesc avaetul 
armăşiei; iar stăpânul rămâne lipsit de dreptul 
folos, ce se cuvine să aibă de la robul său, 
după cum din vechime au avut»..,

«

Deci, «numai pe la oraşele cele mari dom
neşti slobode, să fie vătaşi de lăutari şi acei 
vătaşi să iea dela lăutarii, ce vor fi locuitori 
chiar într’acel oraş, avaetul nunţilor şi ploconul». 
«Dar fiindcă acum sunt înălţate toate preţurile, 
să se adaoge şi la acestea, spre a se lua avae
tul nunţii întreit adecă taleri 3, care avaet să-l 
iea vâtaful de la toată ceata lăutarilor, ce se 
vor tocmi, ca să cânte la acea nuntă iar nu de 
fieşcare lăutar câte taleri 3. Aşijderea şi plocon 
să iea de fieşcare lăutar pe an taleri unul, iar

4

nu mai mult.
Insă acest avaet şi plocon să-l iea vătaşii nu-

%

mai dela lăutarii de vatră, ce locuesc în oraşe 
mari domneşti slobode; iar dela alţi lăutari de 
prin oraşe mici şi de prin sate, dela moşii mă
năstireşti, boereşti sau. ţărăneşti şi dela lăutarii 
băeţi, ce sunt' umblători din loc în loc şi dela 
copiii mici ce învaţă lăutăria, să nu aibă voie
a lua nici un avaet».

Domnul încuviinţază cererea de a fi adusă la 
îndeplinire aşa după cum era făcută de Mitro
polit şi de boeri, însă dela «viitorul Ianuar» de 
oarece «vătăşiile de lăutari— apucase de se vân-

%

duse— pe anul următor» şi deci erau temeri, că 
dacă, se făcea strămutarea acelor vânzări, să nu 
se pricinuiască «judecăţi şi prigoniri».1)

Care au fost certările bisericei făcute 
credincioşilor ei pentru lăutari

Lumea românească în secolul al XVI-lea pe-
i

trecea atunci, caşi acum «în mâncări asuprite» 
«în beţii sau în jocure drăcefti sau în dvorbe
fezându»2) pentru aceasta biserica chear prin

’) V. A- Urechi în «Ar. acad. rom.» pe 1897—98 pp. 85 şi urm.
*) Diaconul Coresi «Carte cu învăţătură» 1581 ed. Sesctil Puş- 

cariu şi Alexie ProcopoTiei yoI. I, p. 133
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curile, nu eşi şi la biserică vii şi mai înainte decărţile ei scrise de mână striga «o! am ar cela
ce be şi mănâncă cu cimpoi şi cu cetiri şi cu 
alăute» . 1)

Totuşi lumea, era lume!
Bogatul ba, «băuturile. cu surle şi cu tâmpene 

în dulciială»; «gioc urile şi danţurile —  îi erau 
s p re — veselială», în sfârşit toate «cântecele şi 
dezmerdîciunele lumeşti». Altora le plăceau «toate 
fea lu rile de cimpoi— după care — giuca) cu?via» 
precum şi «surle şi de scopose frum oase».

Dummica preotul prin glasul Cazaniei făcea 
luare aminte «nu te înbăta , nu chema, cinînpoi 
şi alăute şi mîscîrici») dar totul era în zadar.2)

Chear câte unui preot mai slab cu duhul i 
se întâmpla câte o alunecare ca la vre-o nuntă 
să o facă pe «vornicu» şi «giuca» ba «umbla 
batu prin  târgu» mergea «la crâşme» şi să făcea 
«măscărici şi vrăjitoriuy>; pentru unul ca acesta,

«

vlădica aplicând pravila poruncia de i se lua 
popia,3)

Din cei ce citeau vămile văzduhului,- sau nu
mai care auzeau ştieau, cum că chear la vama 
întăia, avea să i se arate înainte dracii «în văz
duh— cu— hârtiia aceaia întru car ea era scrise» 
cuvintele ceale spurcate, cântările ceale lumeşti şi 
fă r ă  de ruşine, jocurile şi săriturile} râsurile) ho-
hotiturile» fax  în acea de a patra a înbuibării şi 
a beţiei, avea să vadă pe însăşi dracii, care ţi
nuse socoteală de faptele lui «prea sătui şi beaţi 
— sărind şi— cântând cu cobuz şi toate după ase- 
rnănarea cârcium arilor» şi apoi să-i spue, «acolo
—  adecă’n vieaţă — atâtea stecle de vin ai băut 
sau de alte băuturi, şi de multe ori în ospeaţe 
cu zicători şi cu musykii a i jucaţii şi de multa 
beţie abiia te-au dus la casa ta»4). Rentru aceasta 
Cazania din 1699 striga, «nu merge la zboriu şi 
la jocu ri» dar mai ales creştinului nu i se cade 
să facă «hore şi jocuri diavoleşti»y «păzeşte-te, să 
nu eşi mai nainte de otpustul [sfârşitul] preotului». 
« Toată zioa petreci întru lucrurile ceale trupeşti 
şi doao ciasuri la ceale duhovniceşti, nu poţi în- 
gădui. L a  zboruri mergi şi pân ă  nu să strică j o 

4) Hajdău «Cuvinte den bătrâni» II c. 1550, p. 464.
*) «Cazania» lui Varlaam (1613) I pp. 9 v.; 310; 330 v 331 II 

p. 4 şi v
*) Tizi. Cipariu «Acta et fragmenta» p. 146.
4) Ovidiu Densuşianu «Studii din filologia români» pp. 82; 

P 3 - 5 ;  86.

sf[â]n ta  leturghie eşi». Deci încheia cazania şi 
sfătuia, nu vă duceţi «la zboruri şi la jocurile 
nelegiuirii». *)

Atunci, caşi acum însă, Duminicile şi sărbă- 
torile era tocmai timpul de desfătare mai ales 
pentru popor.

Şi dacă Domnilor după cum am văzut le plă
cea în a petrece desfătându-se la sunetul cim- 
poaelor, cu atât ma; mult credincioşilor de jos, 
cu toate mustrările cazaniilor ce li se citeau în 
fiece sărbătoare. Totuşi feţele bisericeşti, popii 
de prin sate, trebuia să iee, după porunca vre
unui vlădică veghetor de sufletele credincioşilor 
săi, toate măsurile pentru ca jocurile de Dumi
nică şi din sărbători, acele «zboruri» să nu se 
mai facă, de oarece prin cartea unui vlădică ca 
Sava Brancovici episcopul Ardealului din 1675 
se putea citi măsuri ca acestea îupotriva unor 
astfel de călcători ai orânduelilor bisericeşti : 
«Giocurile de Duminica şi din sărbători, să se 
pue gios, ca să meargă la biserică; iar care nu 
va ţine aceste, întâi popii voru fi fără popie, 
mirenii fără de lege, iară ala:ţi să vor da şpa- 
nilor».a)

Prin urmare lăutarii noştri, ca şi-n ziua de azi,
erau singurii, cari mai desfătau pe sătenii noştri

i

în zile de sărbători, şi măsurile luate înpotriva
lor erau zădarnice, de oarece aşa erau din vechi 
obiceiurile acestui neam.

*  s

Un Episcop ca Dosoftei Herescu din Buco
vina ajutat şi de noua administraţie austriacă 
putea scrie şi mai aspru credincioşilor lui prin

«

1788 care se lăsau ademeniţi de cântecele celej
«* •  «

«dulci cu scripcele». « . . . î n  loc, ca să mergeţi 
la biserică în zile de sărbători» «voi încă tre-

►

când pe lângă păretele bisericii, vă duceţi la 
cârşmă. In loc ca să vă îndulciţi sufletul cu ru- 
găciune curate, voi căutaţi cele deşarte şi dalei 
cu scripcele. In loc ca să vă sârguiţi după des
fătarea sufletului întru învăţătură creştinească, 
voi încă vă învăţaţ obicinuite la zile de sărbă-

\

tori a face scrânciobea şi acolo adunându-vă vă 
dezmerdaţi cu toate lucrurile cele reale».3)

J) «Mărgăritare» de Bucureşti 1699 pp. 6, 8, 9, 11, 69.
2) Tim. Cipariu. o. c. pp. 146—148.
8) Pr. C. Bobulescu în rev. «Lamura» an. II, n-le 10—11 lulie- 

August 1921 p. 851.

«I
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Şi la ce folos când lăutarii puteau să-şi fu
rişeze cântecul lor plin de patimă până şi prin 
mănăstiri, mai ales la hramuri, pentru cei doriţi 
de a petrece cu ei, în afară de ziduri, pe la
poală de codru. • •!

Când venea însă la conducerea mănăstirei unul
de pildă ca Paisie de la Neamţ, atunci vinul băut 
care câte odată la alte hramuri trecuse peste 
1 0 . 0 0 0  de ocale, beţiele «petrecerea p roastă»
«lăutarii ţi toate celelalte neorândueli» erau în
lăturate, numai pentru ca mănăstirea, să-şi păs 
treze adevărata ei chemare, şi să nu mai fie 
peatră de scandal pentru adevăraţii credincioşi, 
care ar fi venit la o zi ca aceea.')

Erau însă şi zile, când lăutarii trebuia, să a- 
muţească cu desăvârşire şi anume in cea dintâi 
şi cea de pe urmă săptămână a postului mare.

Alte muzici însă cum spre pildă cea nem-
<) Papadopulos-Kerameus în Hurmuzaki~vol. XIIL

ţească, mai puţin ştiutoare de obiceiurile pămân
tului, trecea peste ele pentru care cuvânt şi 
avem din 1825 o jalbă a Mitropolitului Venia
min Costachi către Domn prin care se plânge 
că afiându-se în săptămâna cea curată a sfân
tului şi marelui post, cârciumarul ce se află în 
hanui stolnicului Voicul, ce era alăturea cu mi
tropolia, făcea baluri în fiecare noapte cu mu
zică nemţească cu dobă şi alte organe sunătoare1).

In a doua zi de Paşti însă lăutarii îşi răsbu- 
nau pentru atâta tăcere şi rugăciune.

Flăcăii trebuind să umble prin sate cu lăutari 
pe la casele oamenilor adecă cu vălâretu , pen
tru ca să înveţe pe oameni cu fetele lor să vie 
la scrânciob 2) îi sătura pe lăutari de scârţîit.

C. Bobulescu

') «Creşterea colecţiunilor academiei» no. XV (1910) April— 
Sept. p. 121.

2) Pr. I. Antonovici «Ist, com. Bogdana» p C LX X X II—III.

M ănăstirea Sinaia, jud. Prahova
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A

Dragă prietene! Îmi scrii să trec la oraş, să Dar totuşi eu sunt şi rămân aici la ţară mai
aleg .o altă carieră, «civilă». îmi scrii că sunt mare ca tine şi şeiul tău la oraş. Ţărani sfioşi

şi curaţi să apropie de mine, îmi sărută mâna, 
căci eu sunt păstor, părinte şi tată aici în sat 
şi de aceasta îmi dau seamă sufletească.

Mai este încă ceva ce nu mă lasă să plec de 
aici. Sunt înaintăşii mei şi a tagmei mele. Este 
ceata lor de apostoli şi mucenici. Ii simţesc în 
urma mea. Simţesc trecutul lor şi moştenirea 
lor. Legat de ei şi însoţit de ei fac şi eu parte 
din o misiune istorică şi am o mândrie istorică.

Să-i părăsesc acum, să rup această legătură 
ce o am cu ei, ar însemnă că i-aş lăsă şi i-aş 
îndemnă să strige cu dispreţ după mine, un 
dezertor.

un nesocotit, căci mai stau şi mă chinuesc aici, 
la ţară, în mijlocul unui popor «nerecunoscător 
şi otrăvit de curente rele şi slabe».
. E  adevărat ceeace îmi scrii. îmi dau şi eu 
seama că, de fapt, e mizer traiul meu în raport 
cu pregătirile mele. îmi dau seama că, din sta
rea mizeră de azi, aş putea scăpă şi ieşi pe sute 
de uşi. Mintea m’ar ajută ca, într’o bună dimi
neaţă, să devin funcţionar la oraş, ziarist, pro
fesor, etc. Şi totuşi cu groază mă gândesc la 
chemarea ta. Nu o pot asculta.

De 10 ani port lângă numele meu vorba «preot» 
şi cu fiori mă gândesc la dimineaţa aceea în 
care numele meu ar apăreâ fără această vorbă.

Să şterg cuvântul «preot» de lângă numele 
meu şi să scriu altul în locul lui, hotărît, e o 
soluţie fericită pentru un trai mai fericit —  dar 
nu pentru suflet, căci pentru mine cuvântul 
«preot» înseamnă un fior, un dar, o mărire, o 
răspundere şi nu o carieră care se poate lăsa 
şi schimbă oricând.

E  adevărat că sunt văduv la 32 ani Ş»
numai vorba «preot» mă împedecă să mă căsă
toresc şi să fiu fericit iară. Insă pe mine mă 
ţine ceva să rămân şi mai departe aici, chiar şi 
într’un cuib şi o fericire spartă.

Acel ceva e glasul Lui: «Cel ce iubeşte pe
tată, mamă, pe fiu sau pe fiică»... soţie «mai 
mult decât pe mine, nu e vrednic de mine». 
Eu, dragă, vreau să rămân cu această nunjire 
sfântă de «preot», şi nu este suferinţă, nici mi
zerie, nici durere, putere sau amăgire în această 
lume care m’ăr putea despărţi de ea.

Cinci ani ai purtat şi tu această numire şi 
chemare. Acum te-ai mutat în cancelariile Clu
jului. Mă mir şi regret că ai părăsit ogorul lui 
Hristos.

»•

Dacă pe mine suferinţa şi mizeria nu m’au 
putut scoate de aici dela datoria mea— pe tine 
ce te-a îndemnat să te duci ?

Cu durere mă gândesc că de acum căile noas
tre să despart. Tu apuci spre «domnii mai mari». 
Parcă te văd cu doamna de braţ pe străzile 
Clujului, te văd la teatru, te văd sus la «rezort», 
în birou, cu «şeful» tău (parcă văd şi turma le
prelor dela uşa cancelariei, cum intră şi ies- cu 
«afaceri»). Faci legături, cunoştinţe, politică şi 
ca mâne începi a sui treptele avansărilor şi eu... 
eu rămân aici un umil şi necunoscut popă de ţară.

Şi acum, la dureroasa noastră despărţire, încă 
o vorbă să te întreb. După 5 ani de păstorire, 
nu simţeşti aşa, ca o sufletească mustrare pentru 
cei ce i-ai lăsat?

Nu ţi se face milă ştiind că păstoriţii tăi au 
rămas ca «oi neavând păstor» (Marcu 6 * 34)? 
Nu te gândeşti că «după plecarea ta, vor intră 
lupi grozavi între ei necruţând turma*» (Faptele 
Apostolilor 20, 29) ?

Nu te gândeşti la ziua judecăţii, când Domnul 
va cere «sângele lor» (Ezechil 33, 6 ) şi răspun
derea noastră pentru oile noastre? Eu acolo 
voiu fi în fruntea turmei mete să-mi dau seamă 
despre ea şi grija ei. Tu cu cine vei veni? Cu 
turma negustorilor dela uşa biroului ?

De cumva nu te-ai laicizat cu totul şi mai 
ceteşti în Scripturi, deschide la epistolele lui 
Pavel II Timoteiu 4,10: «Iară Dema m’a părăsit, 
fiindcă a iubit veacul de acum şi s’a dus la 
Tesalonic».

Aşa că e multă durere şi mâhnire în vorbele 
apostolului Pavel ?... In mijlocul ostenelelor pas
torale, un soţ, un ostaş îl părăsise. Dacă ştergi 
cuvântul «Tesalonic» şi deasupra scrii «Cluj» 
(Bucureşti sau Iaşi), gândeşte-te... oare nu te apasă 
cumva şi pe tine vorbele şi mustrarea aposto^ 
lului Pavel?

In ceasurile-ţi libere, gândeşte-te mereu la 
acest Dema şi nu mai chema pe alţii la Cluj, 
ci bagă de seamă... nu cumva te chiamă pe tine 
răspunderea înapoi în via Domnului ?

Al tău prieten
Pr. I. Trifa

Sibiu
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Raportul Prea Sfinţitului Episcop V A R ! O LO M  E I, în Consistoriul Superior Bisericesc.

Înalt Prea Sfinţite Părinte,

Ereziile cari au început dela o vreme să se răs-
«

pândească şi în masa ortodoxă a poporului nostru, 
fac urgentă din «partea organelor de conducere ale 
bisericii creştine, luarea celor mai potrivite şi mai 
grabnice măsuri pentru stârpirea lor. Excludem 
dela început şi pentru totdeauna, măsurile de con
strângere, pentrucă, în chestiunea ereziilor, se are 
de a face cu conştiinţa, a cărei libertate a procla
mat-o creştinismul şi a cărei apărare se afla astăzi 
în mânile constituţiunilor, ale dreptului public din 
fiecare ţară şi ale civilizaţiunii universale. Statul 
e liber însă, şi chiar e îndatorat să pedepsească 
toate infracţiunile de ordin public şi particular, 
pe cari ereziile acestea le-ar săvârşi la noi, sub 
îndemnul doctrinelor lor religioase, ca de pildă 
conspiraţia împotriva siguranţei lui, turburarea or- 
dinei publice, lovirea în bunele moravuri, cu drep
tul în acelaş timp de a le cerceta în deosebi pro
venienţa mijloacelor materiale de existenţă, cari, în 
cele mai multe cazuri, le vin ae peste graniţă şi 
din mâini duşmane neamului nostru, şi avându-şi 
pentru exercitarea acestei supravegheri un perso
nal anume.

In ce priveşte biserica noastră, ea e datoare să 
facă din toate măsurile pe care le va luâ faţă cu 
aceste erezii mijloace de convingere, din cari să nu 
lipsească cu nici un preţ blândeţea evangelică, şi 
prin care să se poată împăca cu prisosinţă, tre
buinţele sufleteşti de cari ortodoxii noştri au fost 
împinşi să treacă la erezie.

Subsemnatul referent, am avut respectul să 
arăt în una din şedinţele actuale ale acestui Onorat 
Consistoriu Superior Bisericesc, că trebuinţele sufle
teşti cari îi duc pe ortodoxii noştri la ereziile dela 
noi, sunt de trei feluri şi anume: trebuinţe cul
turale, trebuinţe morale şi trebuinţe de asistenţă 
materială şi morală sau de solidaritate creştinească 
pentru nevoile vieţii.

Pentru împăcarea trebuinţelor culturale, ereziile 
dela noi îşi au şcoalele publice pe cari le-au îm
prumutat cu cultul săptămânal, dela care nu lip
seşte nici predica obişnuită şi în cari şcoale, creştinii 
studiază, prin ei înşişi, Sf. Scriptură, împreună şi 
sub conducerea doctrinală a căpeteniei cultului lor.

In bisericile noastre, creştinii ortodoxi nu sunt 
decât nişte simpli asistenţi, ţintuiţi în picioare ore de aceşti doi tovarăşi, cari sunt staţionări prin na-

întregi la un cult, din care ei nu pricep de multe 
ori decât limba.

Pentru împăcarea trebuinţelor morale, ereziile 
dela noi îşi au un gen de viaţă obligatoriu pentru 
toţi membrii lor, care se apropie mult de genul 
vieţii evangelice al primilor creştini. Pentru a şi-l 
putea menţine necpntenit, la înălţimea lui morală 
obişnuită, ereziile au introdus pentru membrii lor 
noviciatul la recrutarea lor, pe care îl încheie spre 
confirmare cu un nou botez, cum şi excluderea 
de întreaga comunitate a tuturor acelor membri 
de orice categorie, care s’ar abate în mod vădit 
dela numitul gen de viaţă al comunităţii.

La noi ortodoxii, noviciatul s’a desfiinţat în sen
sul creştinesc al moralizării chiar şi pentru mo
nahii noştri, unde el nu mai însemnează, în cele 
mai multe cazuri, decât o examinare a aptitudinilor 
gospodăreşti ale candidatului la cinul monahal. 
Cât despre sancţiuni, noi nu le mai aplicăm de
cât în scaunul mărturisirii, adică numai în mod 
tainic, şi numai pentru acei buni creştini cari ne 
vin la mărturisire de buna lor voie.

Pentru împăcarea trebuinţelor de existenţă ma
terială, ereziile dela noi îşi au pentru membrii lor 
fonduri din belşug, strânse din zeciuiala pe care 
membrii lor sunt obligaţi să o verse din câştigul 
lor personal, în cassa comunităţii, fie din contri- 
buţiuni benevole ale membrilor lor celor mai bo
gaţi, fie mai ales din depozitele inepuizabile ale 
oficiilor lor de propagandă pe cari ereziile dela 
noi şi le au peste graniţă.

Despre o astfel de operă şi despre astfel de fon
duri, la noi ortodoxii nu există nici măcar pome
neală.

Viaţa religioasă deci e aşa de serios organizată 
la ereziile dela noi, încât dacă cuceririle lor în 
masa ortodoxilor noştri nu sunt încă în raport cu 
această organizaţie, cauza trebuie căutată, nu în 
mijloacele de apărare organizate de noi, şi cari nu 
există, ci în puterea tradiţiei la care poporul nostru, 
conservativ prin firea lui, ţine încă destul de mult, 
şi în fo rţa  inerţiei sau a indiferenţei pentru schim
bări, care e de asemenea una din caracteristicile 
poporului nostru.

Cine se sprijină însă numai pe tradiţie şi pe 
inerţia maselor riscă de multeori să se vadă trădat

4.
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tura lor, şi inferiori faţă cu cerinţele pro gipsului 
infinit al omenirei, şi pe care viaţa, care e un fluid 
în perpetuă scurgere şi înaintare, îi poate răsturna,

nu te aştepţi.
Va trebui deci, ca organele de conducere ale
AfV-L ii noastre ortodoxe, să se g£ asca seriosbis

la poziţia în care a fost pusă biserica noastră na
ţională pe tărâmul religios de ereziile dela noi, şi 
să iâ masuri în consecinţă, punându-le la înde
mâna credincioşilor săi cel puţin o viaţă religioasă 
egală, ca organizaţie socială, cu cea de care se
servesc er e româneşti.

Va trebui prin urmare, să le contrapunem nu
mitelor erezii o mişcare culturală, o rânduială mo
rală şi o asistenţă socială creştină, în stare nu nu
mai de a ne păstra fără nici o ştirbire pe viitor rân
durile ortodoxilor noştri în jurul altarelor noastre, 
dar de a ne readuce la staulul ortodox al stră
moşilor pe fiii bisericii noastre, deveniţi eretici.

î *  *

m  a .
fl

pentru
privinţa mişcării culturale, comismnea 

)perile misionare este de părere, ca în
treaga aceasta mişcare sa se concentreze şi sa se cen- 

izeze pentru tot Regatul în Facultăţile noastre
d e  7  e o l o 916, 1
vor

n e p a r h i i  şi în Institutul Biblic, care 
■eună cele trei centre naturale de

alimentare a ei.
Facultăţile vor dobândi pentru conducerea acestei 

mişcări, câte o catedră specială, care se va înfiinţa 
pe lângă fiecare în măsura] posibilităţilor buge
tare şi care se va ocupa în cursurile ei de îndru
mările misionare proprii poporului şi ţării noastre.

Pe lângă Eparhii, se va înfiinţa clerul de misiune, 
cu 5 - 7 clerici titraţi, de preferinţă celibatari, cari 
vor fi hirotoniţi pe seama bisericii catedrale, dar 
fără să aibă rând la servirile religioase, şi cari prin 
oficiul tipografiilor eparhiale va conduce toată miş
carea culturală din eparhia respectivă, prin impri
mate şi îndrumări la faţa locului oriunde se va 
simţi nevoie. Clerul acesta va fi ataşat institutului 
biblic, unde îşi va avea reprezentaţi, şi sub a cărui 
îndrumare îşi va ţine congresele anuale şi îşi va 
imprima buletinul trimestrial pentru întregul regat.

Institutul biblic va avea trei secţiuni şi anume: 
una pentru mişcarea de întărire a credinţei şi a 
bisericii ortodoxe naţionale, alta pentru combaterea 
rătăcirilor dela această credinţă şi biserică, şi o a 
treia pentru punerea în armonie cu nevoile sufle
teşti şi sociale dela noi a întregului învăţământ 
religios din şcoala Regatului nostru de orice fel. 
Tipografia cărţilor bisericeşti va trebui să fie tre
cută acestui institut, care va lucra sub autoritatea 
Sf. Sinod şi care va avea dreptul să delege în în
tregul Regat persoane şi comisiuni de studii locale 
pentru a-şi dâ seama de realităţile vieţei noastre

religioase din toată ţara, la faţa locului. Comisiunea 
operilor misionare de pe lângă onor. Consistoriu 
Superior Bisericesc se va socoti ca un organ de 
legătură al acestui Consistoriu cu Institutul biblic, 
şi prin care institutul biblic va fi reprezentat în 
acest onorat Consistoriu.

Alături de aceste trei organe centrale, şi legă
tură cu ele prin clerul de misiune eparhial, vor 
funcţiona în eparhii Centrale parohiale , formate 
din 1 2  până la 1 5  parohii. în felul în care cen
trele acestea s’au rânduit să funcţioneze în eparhia 
Argeşului, unde li s’a dat un regulament; propriu 
şi unde ele au dat rezultate neaşteptate, peste tot 
unde preoţii din fruntea lor au fost la înălţime.

Centrele acestea vor fi formate din toţi preoţii 
respectivi ai centrului pentru partea culturală, şi 

toţi cântăreţii pentru partea corală, sub preşe
dinţia unui preot local ales de fraţii săi preoţi, şi 
vor ţine conferinţe lunare în fiecare parohie pe 
rând, cu serviciu religios în sobor, cu pomenirea 
morţilor locali de preferinţă militari căzuţi pentru 
Patrie, cu 'coruri religioase şi cu conferinţe după 
prânz, la care sătenii locali vor fi chemaţi cu in
sistenţă să asiste.

In parohii vor funcţiona sfatu l cultural şi sfatu l 
moralizator, sub conducerea preoţilor locali, fiind 
ambele alese de adunarea parohială şi fiind însăr
cinate unul cu formarea bibliotecilor de cămin din

:area

casele creştinilor locali şi cu alegerea mijloacelor 
pentru îndrumarea la cetire de către cei din casă 
a bibliotecei lor, iar celalt sfat servindu-i preotului 
ca un fel de consiliu pedagogic la 
enoriaşilor.

Tot în parohii vor funcţiona şcoalele de catehism 
pentru adulţi, cu sancţiunea pentru creştinii noştri 
de a nu li se binecuvânta căsătoria la biserică, 
dacă nu vor fi absolvit până atunci aceste şcoale 
şi vor funcţiona de asemenea şi lecţiunile biblice, 
cari vor fi făcute de preot cu credincioşii veniţi la 
biserică, fie în timpul unei părţi a utreniei, fie 
între utrenie şi sf. liturghie, fără nici un preju-

însă pentru predica zilei, care va fi un 
de rezumat şi de corolar al învăţăturilor şi al cul
tului din acea zi. Orele de religie din şcoalele 
primare locale, de asemenea se vor face de preotul 

. Pentru îndeplinirea cu succes a acestor în
datoriri culturale, se vor hirotoni în parohii cel 
puţin doi preoţi, cari vor deservi cultul şi oficiile 
culturale de mai sus, fie cu rândul, fie destinân-
du-se fiecare în parte numai uneia din aceste în
sărcinări pentru toată viaţa.

Din toate aceste măsuri, organele noastre de 
conducere bisericească vor aplica deocamdată pe 
cele cu putinţă de îndeplinit astăzi, cu îndatorirea
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această molimă a marilor mase de creştini din 
rândurile ortodoxiei noastre.

Mijloacele acestea culturale, morale şi de asis-

însă, de a căuta să le întregească într’un viitor cât
mai apropiat

II. Pentru mişcarea de moralizare a comunită
ţilor noastre creştine, se vor înfiinţa în parohii, cu tenţă, trebuiesc folosite în acelaş timp, nu pe rând,

ci toate dintrodată, adică aşa cum le cere sufletul 
omenesc, şi cum le folosesc la cultul şi în viaţa 
lor ereziile dela noi.

Orice întârziere din partea bisericii noastre pe 
chestiunea aceasta, nu numai că ne va lăsa 
în inferioritate religioasă faţă de numitele erezii 
şi le va dâ putinţa şi îndemnul să-şi întindă cu
ceririle, dar ne va căşuna mari şi necalculate 
pagube naţionale şi politice, pentru că ereziile 
acestea avându-şi centrele lor de origină şi de 
susţinere în afară de graniţele noastre şi de ca
drele naţiunii româneşti, pot fi utilizate la noi 
într’un sens politic primejdios siguranţei Statului 
nostru şi dizolvant pentru fiinţa naţională şi blo
cul sufletesc al poporului român.

In afară de biserică deci, ereziile angajează 
aproape în aceleaşi măsuri, dacă nu şi mai mult, 
apărarea noastră politică şi naţională , adică însuş

ajutorul sfatului moralizator, patronagii pentru 
creşterea morală a tineretului, în care tineretul 
nostru ortodox îşi va face noviciatul său pentru 
viaţa creştină; apoi premii de virtuţi, cinemato
grafe moralizatoare; se va publica de asemenea 
un fel de cod al virtuţilor creştine trebuitoare 
fiecărui om şi în deosebi trebuitor familiilor, cuin 
a făcut Francisc de Assizi pentru Italia în sec. X III , 
care se va declara cartea sfântă a familiei creştine 
ortodoxe pentru fiecare creştin ortodox, şi pe care 
fiecare membru al familiei va fi îndatorat să-l
cunoasca.

I se va da dreptul comunităţii creştine în acelaş 
timp să scoată din sânul ei pe toţi membrii lo
cali, cari îi primejduiesc în localitate viaţa creşti
neasca.

Preoţii nedemni prin conduita lor să fie depla
saţi din oficiu de Chiriarhul respectiv, cu încu- 
noştiinţarea Sf. Sinod, oridecâteori s’ar ivi în pa- Statul nostru, care de odată cu crearea unei poliţii
rohiile lor eretici rămaşi în curs de un an ne
readuşi la credinţa ortodoxă.

III. Pentru asistenţa materială a creştinilor 
noştri şi pentru readucerea la ortodoxie a celor 
rătăciţi, se vor înfiinţa, colecte parohiale, prin 
chete şi ofrande benevole, cu obligaţia riguroasă 
pentru personalul bisericesc local, de a se dâ pe 
sine de exemplu în opera aceasta.

speciale în privinţa aceasta, este ţinut să ne dea, 
în însuş interesul lui şi al neamului nostru, tot 
sprijinul material şi moral peutru aplicarea mă
surilor de mai sus.

In consecinţă, comisiunea pentru operile misio
nare, are deosebitul respect să roage pe Onor. 
Consistoriu Superior Bisericesc, ca pe de o parte 
să-şi dea aprobarea sa celor cuprinse în acest re-

Din aceste colecte, cari se vor spori prin toate ferat, iar pe de alta să-l înainteze Onor. Guvern
mijloacele permise, se vor înfiinţa ajutoare pentru spre a ne acorda sprijinul său pentru tot ce i se

va cere în chestiunea aceasta de biserica noastrăcreştinii nevoiaşi, pentru repararea pagubelor ne
prevăzute şi nemeritate întâmplate creştinilor să
raci locali, pentru căsătoria fetelor sărace şi mo-

în cadrul măsurilor arătate aci.
Binevoiţi, vă rugăm, înalt Prea Sfinţite Stăpâne,

ritele noastre metanii.
rale, pentru susţinerea orfanilor la şcoli şi me- a primi asigurarea înaltei noastre stime şi sme- 
serii, etc.

De crearea unor astfel de fonduri se vor ocupa 
atât clerul de misiune local, cât şi Instiţutul biblic 
prin secţiunea lui de combatere a ereziilor, cu în
datorirea pentru ele de a vărsa din aceste fon
duri eparhiale şi centrale, ajutoare pentru paro
hiile cu populaţiune săracă, unde astfel de fon-

Referenl f  VART0L0ME1U BACAOANUL.

REZU M A T :

I. M ijloace culturale 

i. înfiinţarea de catedre pentru îndrumările
duri nu s’ar putea strânge în mod suficient. Clerul misionare la facultăţile de teologie şi seminarii.
de asemenea în totalitatea lui, va contribui cu 2 . înfiinţarea clerului de misiune pe Eparhii
salariul pe o zi din leafa sa în mod anual, pen- legat de Institutul biblic.
tru formarea fondului acesta pe lângă clerul de 
misiune şi de pe lângă Institutul biblic, cum şi 
cu o anumită contribuţiune voluntară. Cam acestea

3 . înfiinţarea Institului biblic cu secţiunea pro
pagandei de întărire a credinţei drept măritoare, 
cu secţiunea combaterii ereziilor şi cu secţiunea

ar fi în totalitatea lor, cele trei mijloace mari,, de de coordonare a învăţământului religios din ţară.' _________ A  A  •  •  »  *  J k .

cari biserica noastră va trebui să se slujească în 4 . înfiinţarea unei comisiuni permanente în
cea mai mare grabă, atât pentru combaterea şi desfiin- sânul Onor. Consistor Superior bisericesc pentru
ţarea ereziilor dela noi, cât şi pentru apărarea de operile misionare în legătură cu Institutul biblic.
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Am Eparhie5 . înfiinţarea centrelor parohiale 
din 1 2 — 1 5  parohii.

6 i înfiinţarea de comitete culturale şi de sfaturi 
moralizatoare în parohii prin alegere de adunare 
eparhială.

7 . înfiinţarea de cursuri catehetice în parohii.
8 . Idem de cursuri de lecturi biblice la servi

ciul liturghiei.
9 . Predarea în şcoalele primare a învăţămân

tului religios de preoţii parohiei.
1 0 . Organizarea oficiilor de colportaj pentru 

răspândirea broşurilor de edificare sufletească între 
creştini.

xi. înfiinţarea de biblioteci parohiale şi de 
cămin prin casele sătenilor noştri în deosebi la 
regimente, spitale şi penitenciare.

1 2 . Alcătuirea unei colecţiuni de predici.

II. M ijloacele de moralizare
1 3 . înfiinţarea de comitete de patronaj prin 

parohii în vederea creşterii tineretului ortodox.

creştineşti, personale şi casnice cu distribuirea ei 
printre credincioşi cu îndatorirea de ale servi ca 
carte de căpetenie.

1 7 . Organizarea de coruri săteşti, formate de 
creştinii locali.

1 8 . Dreptul comunităţilor creştine de a exclude 
din sânul lor pe timp limitat a tuturor membri
lor vătămători moravurilor locale.

1 9 . Dreptul Kiriarhilor de a deplăsa din oficiu 
pe clericii nedemni prin purtarea lor în cazuri de 
ivire de eretici în parohiile lor şi de neconvertire 
într’un anumit timp sub rezerva ratificării Sf. 
Sinod.

2 0 . Revizuirea taxelor epitrahilului şi mai ales 
a modului lor de încasare.

III. M ijloace de asistenţă m aterială.
I

2 1 . înfiinţarea de fonduri parohiale pentru 
opere de bine facere locale şi de reîntoarcere la 
ortodoxie a celor rătăciţi.

2 2 . înfiinţarea de asociaţiuni libere între creş-
1 4 . Distribuirea prin parohii de premii de virtuţi. tini cu scopul de a şe ajuta mutual între ei.
1 5 . înrâurirea la toate locurile competente ca 

cinematografele să dea numai filme patriotice şi 
moralizatoare.

1 6 . Redactarea unei cărţi cu exemple de virtuţi

2 3 . Obligaţiunea pentru cler de a renunţa anual 
la salariul său pe o zi în scopuri de bine faceri, 
în care scop P. S. Kiriarhi vor lua măsurile ne
cesare.

B iserica Sf. Ştefan  de lângă Câmpina (Prahova)
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CRONICA B IS E R IC E A S C A

I N T E R N A
Noul Episcop al Clujului

După o lungă aşteptare, Mercuri, la 28 Septembre 
trecut, s ’a făcut alegerea de episcop la scaunul Clu
jului. Aceasta e vechea episcopie a V a d u l u i  şi F e l e a -  

c u l u i , care oficial şi poartă acest nume. Vitregia vre
murilor a făcut că această episcopie n ’a mai funcţionat. 
Cel din urmă episcop al ei a fost Petru, la 1 5 3 8 1). 
Slobozirea neamului românesc de sub apăsările străine 
a făcut că această episcopie şi-a luat acum fiinţa din 
nou, pentru Românii de legea răsăriteană, din părţile 
de sus ale ţinuturilor româneşti.

Au fost doi candidaţi la alegere: A r h i m a n d r i t u l  N i 

c o l a e  I v a n  şi P r e o t u l  D r .  P a v e l  R o ş e a , directorul Şcoa- 
lei normale din Cluj. A fost ales» cel dintâi, care şi 
până txum, din 1919, conducea ca arhimandrit epi
scopia nou înfiinţată.

Intre amândoi candidaţii, e mare deosebire de vârstă 
Arhim. Ivan are un întreg trecut de muncă bisericească 
Despre Păr, Roşea însă, deşi mult mai tânăr, neavând 
nici 40 de ani, se vorbeşte cu mari laude în ce pri
veşte învăţătura sa, fiind doctor în teologie şi filozofie.

Noul ales s ’a născut la 1855 în comuna A c i l i u  din 
jud, Sibiiu. A studiat la liceul Statului din Sibiiu, pe 
care l-a isprăvit în 1874, şi apoi la seminariul Andreian 
din acel oraş, încheindu-şi aci studiile de teologie, la 
1877. După aceia a fost învăţător în S ă l i ş t e  până la 
1884, şi apoi profesor de religiune la gimnaziul din 

A i u d  şi duhovnic la penitenciarul de acolo, până la 
1890, când a fost chemat ca redactor responsabil la 
T e l e g r a f u l  R o m â n > organul Mitropoliei ortodoxe din 
Sibiiu.

Peste doi ani, la 1892, a fost ales protopop de A l b a -  

l u l i a , iar la 1897 asesor consistorial în Sibiiu. In acest 
din urmă serviciu, a stat cel mai mult timp, până la 
1919, când s ’a călugărit, fiind de multă vreme văduv, 
şi a primit rangul de protosinghel, iar în 1920 de arhi
mandrit.

Intre anii 1916-17, a avut de îndurat prigoniri poli
tice, fiind arestat de Unguri pentru părerile şi manife- 
staţiunile sale politice româneşti.

Arhim. Ivan a săvârşit un lung şir de fapte folosi
toare pentru cultura şi organizarea vieţii româneşti.

n

A desfăşurat o întinsă muncă în prese, susţinând inte-

*) Vezi catalogul lor în Iorga, Istoria Bisericii Româneşti, Vă-
lenii-de-Munte 1909, voi. II, pag. 349.

resele româneşti, pentru care ziarele din Transilvania 
îi spun că «a reuşit să facă din ea un amvon de pre
dică pentru miile de cititori».

«Cugetarea lui românească şi creştină a luptat astfel 
prin multe publicaţii, unde slova lui a trecut strălu
citoare ca o stea de călăuză, de atâtea ori de câte ori 
a simţit că trebue şi astfel să arate calea. Dela «Tri
buna» până la «Adevărul», articolele sale au izbit, au 
moralizat, au reaprins flăcări curate în piepturi, au
înlăturat rătăciri» 1 ) m

/

»

La aceste ziare, mai putem adăoga noi şi altele la 
care a scr is : G a z e t a  T r a n s i l v a n i e i , F o a i a  P o p o r u l u i , 
Ţ a r a  n o a s t r ă , etc.

Ca p r o f e s o r  şi d u h o v n i c  în Aiud, a adus însemnate 
servicii culturii româneşti şi s ’a afirmat cu vigoare în 
luptele naţionale din acel ţinut.

Ca p r o t o p o p  în Alba-Iulia, a lucrat mult pentru dez
voltarea şcoalei româneşti în tractul său şi a făcut să 
se zidească multe biserici şi şcoale.

Dar puterea sa de muncă s ’a văzut mai cu seamă 
acolo unde a avut mai multă vreme s ’o desfăşurefw  
C o n s i s t o r i u l  d i n  S i b i i u .  Aci şi-a arătat priceperea sa 
de bun administrator, lucrând la mai buna întemeiare 
a averii şi clădirilor Mitropoliei. Astfel, în acest timp, 
Mitropolia şi-a putut clădi noua sa catedrală, cum şi 
frumoasa construcţiune, care alcătuieşte o însemnată 
avere a Consistoriului sibian : O t e l u l  E u r o p a .

In această perioadă, Păr. Ivan fiind referent finan
ciar, fondurile Mitropoliei au crescut cu aproape 2.000.000 
de coroane.

Aci trebuie să pomenim şi de altă activitate a sa pe 
teren economic: contribuind la înfiinţarea aşezămân
tului L u m i n a  din Sibiiu şi fiind membru în consiliile 
de administraţie a multor bănci.

Aceiaşi pricepere administrativă şi-a arătat-o şi acolo 
unde avea încă mai multă iniţiativă pentru activitatea 
sa, anume în conducerea episcopiei Clujului. Fiind 
prezidentul Consistoriului ei din 1919, îndată s ’a pus 
pe lucru pentru a-i da fiinţă reală. A cumpărat casă 
pentru administraţiunea eparhială, a deschis colectă 
pentru zidirea catedralei, suindu-se ea până la 200.000 
de lei şi fiind încă în curs, a organizat consistoriul 
nouăi sale episcopii, a umblat, a stăruit şi a căutat un 
frumos loc pentru zidirea catedralei: Parcul Cuza-Vodă 
din Cluj.

*) Ziarul «Voinţa», Cluj, 2 Octombre 1921,
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Pentru toată munca sa, Românii l-au răsplătit ale- 
gându-1 în toate reprezentanţele vieţii româneşti de 
peste munţi. Astfel, dela 1880, a fost întruna ales să 
reprezinte judeţele A l b a - d e - J o s  şi S i b i i u , apoi a fost 
ales prezident al clubului românesc din Sibiiu, demni
tate pe care a ţinut-o până la 1919 şi în care s ’a distins 
mult, apărând drepturile româneşti faţă de încălcările 
Saşilor.

Intre anii 1906— 1918, a fost vice-prezident al comi
tetului Partidului-Naţional de peste munţi, iar dela 
1898— 1919 a fost membru în comitetul de conducere 
al asociaţiunii transilvănene româneşti «Astra». Dela 
1888 încoace, a fost neîncetat membru ;n toate adu
nările mari bisericeşti ale Românilor ortodocşi de peste 
munţi.

Acelaş rol îl are azi în Cluj, desfăşurând o rodnică 
activitate ca prezident al Eforiei şcoalelor medii din acel 
oraş, ca vice-prezident al Societăţii ortodoxe a femeilor 
române şi al Societăţii orfanilor de război. A ajutat şi 
la înfiinţarea institutului economic «Astra» din Cluj.

Pe terenul publicisticei, afară de activitatea în presă, 
de care am pomenit, Arhim. Ivan a scris: «O pagină 
din lupta noastră pentru existenţă», «Copilul de su
flet», «O căsătorie la ţară», «Cantorul Ariton» şi «Mo
nografia comunei Sălişte».

Pentru toată această activitate, poporul românesc de 
peste munţi a socotit pe Arhim. Ivan vrednic de a con
duce şi ca episcop eparhia Clujului şi Feleacului,

✓

în care calitate să-i dea Dumnezeu mulţi şi fericiţi ani
pentru o activitate şi mai rodnica.

Congresul bisericesc naţional ortodox 
din Sibiiu

Vineri, 14 Octombrie trecut, s ’a adunat în Sibiiu marea
adunare bisericeasca a Romanilor ortodocşi de peste 
munţi, care se cheamă C o n g r e s u l  b i s e r i c e s c  n a ţ i o n a l .  

S ’a întrunit sub prezidenţa I. P. S. Mitropolit din Sibiiu 
D. D. D r .  N i c o l a e  şi a avut un şir de şedinţe care 
au fost urmărite cu multă luare-aminte, pentru însem
nătatea chestiunilor tratate în ele.

1. Cea dintâi chestiune tratată a fost acea a unifi
cării administrative a Bisericii ortodoxe din toate ţinu
turile româneşti.

In această privinţă, nu e nimic nou de semnalat. 
Biserica de peste munţi s ’a pronunţat în felul în care 
se ştie : Ea ţine la organizarea pe care a avut-o până 
acum, cunoscută sub numele de .«Statutul organic», 
şi nu vrea ,ca vreun alt fel de organizare să intre în 
viaţa Bisericii româneşti unificate. Admite şi ea o pre
facere a Statului organic, dar în esenţă e vorba tot 
de păstrarea lui. Deci Congresul hotărăşte ca, în orga
nizaţia Bisericii unificare, să se institue:

a )  Un congres general bisericesc, «ca for reprezen

taţi/ şi legislativ în chestiuni care privesc biserica în
treagă». El va funcţiona pe lângă Sf. Sinod, care este 
organ central spiritual al întregii biserici.

b )  Va funcţiona un consistoriu, adică un consiliu
general bisericesc, care va avea chemare să aducă la

/

îndeplinire hotărîrile congresului general bisericesc.
c )  Va funcţiona un consistoriu spiritual central, care

sa judece procesele disciplinare ale clerului.
d )  Deasemenea, vor funcţiona consistoarele spirituale 

din fiecare eparhie, cu căderea de a judeca pe membrii
*

clerului.
Vor fi două instanţe care să judece fondul proce

selor bisericeşti, iar în consistoriul spiritual central se 
va judeca numai forma. în felul curţii de Casaţie, «în 
caz de călcare a dreptului formal şi material, garan
tând unitatea de drept».

Aceste aşezăminte Congresul naţional-bisericesc de 
peste munţi le cere pentru Biserica întreagă.

Acum, partea nouă din hotărîrile congresului din 
Sibiiu este că el nu admite ca o lege de organizarea' 
Bisericii să fie discutată de parlament, putând modifica 
ceva dintr’o lege^pe care Biserica şi-ar fi dat-o, fiindcă, 
după afirmarea congresului, aceasta ar însemna des
considerarea principiului da autonomie. El a declarat 
că trebuieşte alcătuită.o lege a Statului sau să se puie 
un articol în constituţiunea ţăiii, prin care să se recu
noască şi să se garanteze, Statutul organic, respectiv 
legea de autonomie a Bisericii, aşa cum făcea legea IX 
ungurească din 1868.

«Acest articol de constituţiune sau lege va recu
noaşte ca organe centrale : Sfântul Sinod, Congresul 
general bisericesc, Consistorul' (consiliul) general bise
ricesc şi Consistorul spiritual central. El va garanta 
bisericii dreptul ca, prin organele sale autonome, să-şi 
stabilească însăşi organizaţia sa şi să-şi conducă şi 
administreze independent cestiunile sale.

«Statutul organic unitar, stabilit prin acordul comun 
al Mitropoliilor, după promulgarea legii Statului rati
ficat şi de Congresul general bisericesc, va fi supus 
pe cale constituţională P. I. aprobări a M. S. Regelui».

Acestea sunt declaraţiunile Congresului cu privire la 
legea de unificare.

2. A doua chestiune care s ’a tratat în Congresul 
naţional bisericesc a fost acea a păstrării şcoalelor con
fesionale. Biserica de peste munţi a avut şcoale româ
neşti pe care le întreţinea ea singură, prin care a adus 
nemărginite foloase poporului românesc. E vorba acum: 
odată ce Biserica românească s ’a eliberat de sub apă
sarea Statului unguresc, mai are nevoie să-şi păstreze 
şcoalele ei proprii în Statul românesc, de care nu are 
a se mai teme, cum se temea şi se apăra de cel un
guresc ?

Trecerea şcoalelor bisericeşti la Stat poartă numele
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de s t a t i j i c a r e a  sau e t a t i z a r e a  lor. Fostul şef al resor
tului cultelor din Consiliul dirigent, d. D r .  V a l e r i u  

B r a n i ş t e , a fă:ut în această privinţă o amănunţită şi 
documentată expunere în congresul dela Sibiiu. D-nia sa 
a arătat că «prin statificarea plănuită s ’ar înstrăina po
porul dela bunul mers al şcoalei şi că şcoala nu ar 
mai fi o instituţie vie, o instituţie a poporului, ci o 
instituţie moartă, ca mai tot ce se află sub directa şi 
exclusiva stăpânire a Statului».

Şi în acest punct, Congresul a votat păstrarea şcoalei 
confesionale. Rămâne numai să se vadă dacă Biserica 
va avea şi mijloacele materiale necesare, pentru a putea 
împlini în practică această hotărîre. Pe cât ştim, greu
tăţile ivite şi mişcarea corpului didactic din acele şcoale 
au fost tocmai din pricina aceasta.

3. A treia hotărîre a Congresului a fost ca să se 
înfiinţeze o nouă episcopie ortodoxă, la Timişoara. 
De unde sub Unguri ortodocşii aveau numai doi epis- 
copi (Arad şi Caransebeş), acum au încă doi:Oradia- 
Mare şi Cluj, iar cu cel viitor dela Timişoara vor face 
cinci, deci aproape aţâţi episcopi câţi wea şi vechiul 
regat.

4. In legătură cu aceasta, ca al patrulea punct, trebuie 
să pomenim de hotărîrea Congresului de a înfiinţa doi 
arhierei vicari, care au şi fost desemnaţi şi hirotoniţi 
în persoana bătrânilor Arhimandriţi D r .  I l a r i o n  P u ş -  

c a r i u , vicarul Mitropoliei din Sibiiu, (hirotonit în Si
biiu, la 3/16 Oct. 1921) şi F i l a r e t  M u s t a ,  vicarul epis
copiei din Caransebeş (hirotonit în Sibiu la 18 Oct. 
1921). Cu aceştia, numărul arhiereilor ortodocşi din 
Ardeal se suie la opt, dacă socotim şi pe viitorul epis
cop al Timişoarei.

Instituirea unuia arhiereu-vicar pe lângă Mitropolia
din Sibiiu, în loc de arhimandrit, cum a fost pana 
acum, e un lucru hotărât de mult. Astfel, noul arhiereu 
D r .  I l a r i o n  P u ş c a r i u  a spus în catedrala Sibiiului, în 
discursul rostit cu ocaziunea hirotoniei sale :

„...S’a cuvenit ca Arhiepiscopia şi Mitropolia noastră, 
lipsită până as'.ăzi de un personal superior suficient în 
jurul său, care să-i ridice vaza şi autoritatea ca unei 
Mitropolii de rangul întâi, atât după numărul credin
cioşilor ce cuprinde ea, cât şi după însemnătatea ei 
istorică, să ţină paşi şi în desvoltarea sa din afară cu 
nimbul şi strălucirea sa în rândul celorlalte Mitropolii 
prin o instituţiune nouă, a promovării vicarului Arhie- 
piscopesc la rangul de arhiereu.

„Nu este lucrul întâmplării, că după crearea acestei 
instituţiuni nouă, întâia oară chiar eu să fiu împărtăşit 
cu acest dar al arhieriei prin preasfinţita lucrare a prea
sfinţiilor noştri arhierei. încă înainte cu 21 de ani a 
fost luată în socotinţă promovarea persoanei mele de

arhiereu, şi sinodul arhidiecezan m’a şi ales de atare, 
rămânând ca să urmeze însăşi hirotonirea de arhiereu, 
împrejurările din afară însă şi cauze din lăuntru au 
adus cu sine amânarea îndelungată a realizării aces
tei hotarari... “

5. A cincea chestiune în care s ’a pronunţat Con
gresul, a fost acea a concordatului dintre Statul româ
nesc şi Biserica Romei. El a cerut ca acest concordat 
să nu se înch ie, ca fiind fără folos.

Acestea sunt chestiunile esenţiale cu care s ’a ocupat 
Congresul naţional al Bisericii româneşti ortodoxe de 
peste munţi. Vom reveni asupra lor, câr.d va fi vorba 
să le vedem trecând la aplicarea practică.

Cultura religioasă în studenţimea Clujului
Din cauza marilor greutăţi de trai după război, ca 

să poată trăi în oraşele de studii, mulţi studenţi s ’au 
organizat în aşa ziseie «căminuri», adică nişte inter
nate unde duc viaţa în comun. Aceste căminari sunt 
acum nişte centre, unde găseşti pe studenţi strânşi la 
un loc şi poţi lucra în mijlocul lor mult mai uşor

>

decât dacă ar fi răzleţi.
Starea aceasta au folosit-o propagandele creştineşti

printre studenţi şi o vedem întrebuinţată şi in Bucu-
1

reşti şi aiurea.
»

In Cluj, unde nu se afla o facultate de teologie pe 
lângă universitate, sarcina propagandei creştineşti printre 
studenţi şi-a luat-o Păr. D r .  I o a n  L u p a ş } profesor la 
facultatea de litere, şi o îndeplineşte cu multă stăruinţă 
şi tragere de inimă. O frumoasă cuvântare a ţinut şi 
anul acesta, la deschiderea anului şcolar, în căminul 
studenţesc clujan, la 12 Oct. trecut, din care dăm ur
mătorul extract:

«Acei care n’au pregetat a lua parte la întrunirea 
ţinută în sala aceasta la 20 Martie 1921, poate îşi vor 
mai aduce aminte cu câtă însufleţire ne spunea repre
zentantul tinerimii universitare din C a m b r i d g e  (1. W. 
Wiles), cum se lucrează de intensiv şi sistematic în
Anglia, pentru ca Mântuitorul Iisus Hristos să învie 
şi să trăiască în sufletul fiecăiui student. Aţi auzit măr
turisirea lui, cât de zbuciumat era cât timp cunoştea 
pe Iisus numai din cărţi şi cât de mulţumit e acum, 
când îl simte lucrând cu putere în sufletul său astfel, 
încât învierea lui Hristos, deci a eternului izvor de 
idealism salvator, nu caută să o mai dovedească prin 
argumente, ci o poartă în inima sa ca o forţă vie, ca 
o certitudine supremă, care îl înalţă şi-l fericeşte.

«Siliţi-vă şi d-voastră să ajungeţi părtaşi acestei feri
ciri inălţătofre, din care va izvorî pentru toţi cei ce
aşteaptă să vă vadă la m uncă— cea mai curată lumina 
şi credinţă în idealismul salvator. Cugetând necontenit 
la valoarea eternă a învăţăturilor evanghelice şi căutând 
a le pogorî pretutindeni în realitatea vieţii pe care o 
trăiţi, vă veţi apropia tot mai mult de Iisus, îl veţi
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înţelege şi îi veţi simţi puterea făcătoare de minuni.
i

In chipul acesta, veţi găsi calea spre lumină şi spre 
ideal, reuşind a vă oţeli voinţa şi caracterul în aşa 
măsură, încât, vrând nevrând, nu veţi mai putea simţi 
şi lucra altfel decât în sens idealist-creştinesc, cum se 
cuvine să simtă şi să lucreze adevăraţii Iii ai lu
minii . . . «

Sesiunea de toamnă a Consistoriului 
Superior Bisericesc

La 28 Octombrie trecut, s ’a întrunit la Bucureşti, în 
sesiune de toamnă Consistoriul Superior Bisericesc, 
sub prezidenţa I. P. S. Mitropolit Primat.

Afară de lucrările curente, precum aprobarea căr
ţilor didactice şi a altor scrieri educative, chestiunile 
tratate în Consistoriu au fo s t :

1. T a x e l e  e p i t r a b i l u l u i , a căror discutare n’a prea 
plăcut mulţimii cleruliii, pentru pricina că ar prezenta 
pe preot înaintea publicului sub aspectul interesului 
material. Dar trebuie să se ştie că nu membrii Con
sistoriului au introdus această discuţiune, ci că li s’a 
cerut să se rostească asupra lor.

Păr. E c o n .  D .  G e o r g e s c u  a spus că chestiunea a fost 
pusă înaintea Ministeriului de Culte prin rapoartele a 
doi defensori bisericeşti, iar Ministeriul a adus-o la 
Consistoriu. Deci a trebuit să se facă discuţiune despre 
ele. Tocmai din pricină că Onor. Minister a fost mult 
întrebat pe chestiunea aceasta, d. S t .  B r â d i ş t e a n u , di
rector general al Cultelor, a cerut în Consistoriu ca să 
se discute amănunţit, în mai multe şedinţe.

Părerile dominante au fost de trei feluri: 1) ca taxele 
să se desfiinţeze sau măcar să nu se mai încaseze de 
preoţi, ci de epitropii; 2) să se menţie şi să se majo
reze în conformitate cu actuala scumpire a vieţii; 3) să 
se menţie numai parţial, şi anume la botez, cununie 
şi înmormântare, şi să se majoreze numai la acestea, 
încolo să rămâie la buna chibzuinţă a creştinilor, avân- 
du-se în vedere că, în niciun caz, nu e vorba de taxe, 
ci de daruri benevole. Pentru săraci, ţoale aceste ser
vicii, chiar şi cele trei pomenite, trebuiesc făcute nu
mai gratuit.

A prevalat această părere din'urmă, care a fost a 
Părintelui E c o n .  P a v e l e s c u  dela Botoşani. La dânsa, 
s’au alăturat şi Păr. D a n  din Bucovina şi M u n t e a n u  

dela Turnu-Severin, iar apoi a fost primită de toţi.
Din discuţiunea urmată, trebuie să semnalăm ideile 

mărturisite, precum acea a I. P. S. Mitropolit Primat 
D. D. Dr. Miron, că taxele trebuiesc păstrate, fiindcă 
nimenea nu ştie tainele viitorului. E cu putinţă o des
părţire a Bisericii de Stat, şi alunei e bine de ţinut 
credincioşii în ideia că Biserica trebuie susţinută de ei. 
Aceiaşi idee a susţinut-o şi P. S. Episcop al Râmni
cului Noul-Severin D. D. Vartolomei, care, în plus, a

adăogat că reducerea preotului numai la leafă fixează 
pentru el un rol numai ca a unui funcţionar, ceeace 
e o scădere a lui. Biserica trebuie să-şi păstreze comu
nicarea vie cu credincioşii şi pe calea ajutoarelor, pe 
care le dau preoţilor.

In porţiunea pentru care s ’a admis să se păstreze 
taxele, s ’a hotărît că diaconii vor primi aceiaşi răsplă
tire ca şi preoţii. Deasemenea şi în ce priveşte celelalte 
venituri preoţeşti, unde şi ei slujesc la un loc cu preoţii. 
Cântăreţilor li se va da aceiaşi plată, ca şi diaconilor, 
dela cele 3 servicii pomenite, iar din celelalte slujbe 
generale, precum liturghiile, li se va da o pătrime.

2. A doua chestiune discutată a fost cererea făcută 
de Economii D .  G e o r g e s c u  şi D .  P o p e s c u - M o ş o a i a  ca 
Prea Sfinţiţii Chiriarhi să dea ajutor unei societăţi cu 
numele « C r u c e a » ,  care îşi propune să fabrice obiec
tele trebuincioase cultului nostru : cruci, potire, cădel
niţe, clopote, veşminte, etc. Societatea s ’a constituit în 
Bucureşti, sub prezidenţa Prea Cuvioşiei Sale Părin
telui A r h i m a n d r i t  M i t r o f o r  D i o n i s i e  S i m i o n e s c u , sta
reţul Mănăstirii Sinaia, împreună cu alţi 9 preoţi şi 13 
mireni în administ-raţiunea ei, printre care găsim nu
mele cunoscute: d-nii Badea Matigîru, Ion G. Stoian, 
Mihail I. Mihăileanu, profesor în Piteşti, şi Mircea Can- 
cicov, avocat şi publicist. Capitalul iniţial al Societăţii 
e de 10.000.000 de lei, dintre care 1.100.000 deplin 
vărsaţi. Scopul ei este, fără îndoială, foarte frumos. 
Pe când la Ruşi fabricarea odoarelor bisericeşti ajun
sese la o adevărată artă, la noi încă nu se făcuse 
nimic până acum, ci aveam numai fabricate foarte in
ferioare ca gust şi calitate.

Cererea Societăţii către Consistoriu erâ ca Prea Sfin
ţiţii Chiriarhi să recomande această socictate tuturor 
subalternilor lor şi tuturor societăţilor preoţeşti, pentru 
ca prin ea să-şi procure obiectele de trebuinţă cultului.

In urma discuţiunii urmate, la care a luat o largă 
parte I. P. S. Mitropolit al Moldovei, ’ s’a hotărît că 
Prea Sfinţiţii Chiriarhi n’ar putea face acest lucru, nu 
pentrucă n’ar iubi frumoasa iniţiativă, ci pentrucă s ’ar 
aduce o stingherire a comerţului exercitat în această 
ramură şi de alte'persoane şi s ’ar izbi de protestele 
lor, întru cât şi ele îndeplinesc un comerciu onorabil 
şi pentru care plătesc toate dările de Stat.

Deci urmând ca Societatea să-şi îndeplinească rolul 
ei cu propriile ei puteri, Părinţii D. Georgescu şi Po~ 
pescu-Moşoaia şi-au retras cererea.

3. A treia chestiune a fost cea ridicată de cererea 
iscălită de mai mulţi membri ai Consistoriului supe
rior ca, în viitoarea organizare de unificare a Bisericii, 
să nu se suprime acest aşezământ, prin care clerul 
să-şi poată exprima părerile lui.

Din discuţiunea urmată, preoţii au aflat, în urma
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•comunicării înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Primat, că, cătoare. Astfel au fost banda «Cartuşului» şi altele,
încă din sesiunea trecută, Sf. Sinod a hotărît păstrarea alcătuite din minori, cari au trimes scrisori ameninţă-
Consistoriului Superior Bisericesc.

4. A patra chestiune a fost provocată de o interve- 
nue a Părintelui E c o n .  I .  Ţ i n c o c a , profesor în Iaşi şi 
fost protoiereu, ca să se facă alegeri nouă pentru Con- 
sistoriul Superior, întru cât a expirat termenul de 
şase ani.

Consistoriul Superior a fost de părere că, de oarece 
în intervalul acesta de 6 ani a căzut războiul, când 
Consistoriul n’a putut funcţiona, trebuie socotit ca fie
care membru ales să aibă făcute numărul de şedinţe 
câte se cuprind în şase ani de lucrări ale Consisto- 
riului. Acest număr de şedinţe nu s’a putut împlini 
pentru cei care au început a funcţiona ca memhri în 
1916. Din această cauză, Consistoriul a hotărît să nu 
se facă alegeri acum, ci după scurgerea efectivă a nu
mărului de şedinţe cuprinse în 6 ani de activitate.

5. A cincea chestiune tratată în Consistoriu a fost 
a activităţii culturale a clerului. In urma unui raport 
documentat al Prea Sfinţitului Episcop Vartolomei, s’a 
hotărît să se dea clerului nu numai activitatea rituală 
a slujbelor din biserică şi a celor întâmplătoare din 
popor, ci şi un rol precizat şi cu ceasuri regulat sta
bilite în activitatea culturală. Anume, s ’a cerut să i se 
dea de lucru în şcoalele primare, unde să predea re
ligia 6 ceasuri pe săptămână, cum şi în şcoalele de
meserii şi de adulţi.

In ultima şedinţă, la 5 Noembrie c., venind şi d. 
Ministru de Culte Octavian Goga şi fiind pus în cunoş
tinţă de programul activităţii culturale a preotului, s ’a 
bucurat foarte mult şi a promis tot sprijinul, pentruca 
aceasta să se poată îndeplini cât mai curând. A arătat 
că preotul trebuie să se găsească introdus în toate 
mişcările culurale şi a cerut ca şi în biserică el să 
vorbească credincioşilor în toate chestiunile necesare 
pentru viaţa lor de creştini şi de cetăţeni. A cerut să 
se alcătuiască o carte cu explicări populare a tuturor 
bucăţilor din evanghelie care se citesc în Duminici şi 
sărbători. Consistoriul, în urma propunerii Înalt Prea 
Sfinţitului Mitropolit Primat, a însărcinat cu alcătuirea 
lor pe A r h i m .  S c r i b a n , care, în scopul acesta, îşi va
lua doi colaboratori.

Acestea au fost lucrările Consistoriului Superior din
sesiunea de toamnă a anului 1921.

Osândirea unor tipărituri imorale
Nu e o noutate plângerea împotriva tipăriturilor imo

rale. Ba încă anul acesta în Bucureşti discuţiunea a 
fost mai vie decât altădată, din pricină că, chiar în 
acest oraş, s’au petrecut fapte, la producerea cărora 
s ’a dovedit ce largă parte avea citirea literaturii stri-

toare, speriind pe mai mulţi negustori.
Totuşi, din pricină că plângerile acestea nu sunt 

prea rare, lumea s ’a deprins cu ele. Le citeşte şi trece, 
iar răul merge înainte. La fiecare chioşc de ziare vezi 
aceleaşi tipărituri resfăţându-se obraznice. Ele îşi fac 
înainte lucrarea de stricarea sufletului românesc, fiindcă 
nimenea nu se agaţă de ele; şiele îndrăznesc înainte.

Ca un fapt rar şi neobişnuit, sub titlul de «O mi
nune în moralitatea românească», am semnalat în U n i 

v e r s u l  dela 15 Iulie a. c. că Tribunalul Ilfov secţiu
nea I a amendat anul acesta trei persoane pentru vina 
că au tipărit şi împrăştiat «Biblioteca femeilor frumoase». 
Am adus laudă judecătorilor că, în sfârşit, nu mai trec 
cu vederea asemenea fapte, care se înmulţesc, din pri
cină că nu le cere nimenea socoteală.

Iată acum al doilea fapt, care, de asemenea, trebuie 
semnalat, ca o bună lucrare a judecătorilor noştri.

In Bucureşti, se tipăreşte o revistă cu un cuprins 
netrebnic, purtând titlul de «Randevuul» şi fiind scoasă 
de un domn Petre Pavel, zis şi Ionescu-Junon, care 
mai este şi directorul «Gazetei Căsătoriilor». Parchetul 
de pe lângă Tribunalul Ilfov a trimes în judecată pe 
acest domn. Procesul s ’a judecat cu uşile închise, din 
cauza imoralităţii cuprinsului revistei şi, în urma acu
zării rostite de d. procuror Gică Ionescu, tribunalul a 
osândit pe acuzat la 15 zile închisoare pentru atentat 
la morala publică, iar procurorul a făcut apel, găsind 
şi această pedeapsă prea mică.

Dar bine cel puţin că au început a se pedepsi ase
menea fapte !

Conferenţele pastorale
In cursul lunilor Octombrie şî Noembrie a. c., au 

început a se ţinea aproape în toate eparhiile vechiului 
regat conferenţele pastorale ale clerului. După o lungă 
oprire adusă de război, această unealtă de cultivare a 
preoţilor a început acum să funcţioneze din nou. Ele 
s ’au ţinut în eparhiile Râmnicului, Argeşului, Buzăului,

« AMitropoliei Moldovei, Mitropoliei Ungrovlahiei şi in 
toate subiectele date spre tratare au fost de natură 
practică anume: care sunt mijloacele prin care se poate 
cultiva mai viu credinţa în popor şi prin care s ’ar pu
tea stîrpi curentele de necredinţă? Mitropolia Ungro
vlahiei a trimes delegaţi dela Bucureşti în toate ora
şele eparhiei sale, pentruca să urmărească mai de a- 
proape şi să conducă dezbaterile.

Cu cât mai multă grijă se va purta de aceste con- 
ferenţe, cu atât mai bine va fi. Preoţii se îmboldesc 
la discuţiune, se văd unul pe altul ce poate, sunt ne
voiţi să audă lucruri cu care altfel poate nu s’ar ocupa, 
şi aceasta îi cultivă.

E  bine că au început să funcţioneze din nou.
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Inochentiştii
Nu s ’a vorbit până acum nimic de aceşti i n o c h e n -  

t i ş t i , şi totuşi ei înseamnă un val de înflăcărare reli
gioasă în sânul neamului românesc, de care nimenea 
n’a pomenit până azi.

In vorbirile fără pătrundere, se spune de*pre Români 
că sunt poporul cel mai nereligios, şi totuşi, îndată se 
produce înviorare religioasăşi într’înşii, dacă vine cineva 
să le vorbească cu suflet despre adevărurile vieţii 
veşnice.

Această dovadă a adus-o i n o c h e n t i s m u l .

El a fost, nu de mult, o mişcare creştinească în Basa
rabia şi Ucraina, printre Moldoveni, ba există şi acum, 
fără însă a fi eşit din Biserică ori a se fi depărtat 
măcar cu un fir de păr dela învăţătura Bisericii.

Origina lui se datoreşte unui călugăr român cu nu
mele I n o c h e n t i e , care trăia în Basai abia în timpul epis
copului rus S e r a f i m , care prigonea pe Români. Ino- 
chentie făcea slujba în graiul românesc, ştia să mişte 
sufletul omului prin învăţăturile.pe care le propovăduia. 
Era un ad vărat apostol, şi fiindcă a început să aibă 
o mare trecere printre Moldoveni, care mai bine ascultau 
acum, când auzeau făcându-se slujba în graiul lor, 
Episcopul Serafim s’a alarmat împotriva lui şi l-a ur
gisit. El a plecat peste Nistru în Ucraina, unde a dat 
peste un arhiereu care l-a apreciat şi s ’a bucurat că 
Ta găsit.

După cum se ştie, peste Nistru sunt mulţi Români. 
Arhiereul rus, 1-a întrebat dacă ştie slujba pe moldove- 
neşte, şi aflând că da, l-a însărcinat el însuşi să facă astfel 
de slujbă pentru Moldovenii ucrainieni din ţinutul său.

îndată Inochentie a avut acelaş succes caşi la Mol
dovenii din Basarabia. Mulţi veneau la el de peste 
Nistru să-l asculte şi s ’a format în jurul lui un cerc 
de credincioşi care-1 ascultau cu multă rîvnă, se lepădau 
de păcatele lor şi trăiau o adevărată viaţă creştinească.

Vestea a ajuns în curând până la Serafim dela Chi- 
şinău, care şi-a arătat îndată supărarea către arhiereul 
de peste Nistru, a denunţat pe Inochentie, au început 
prigonirile administrative ruseşti împotriva călugăruiui 
moldovan. Acesta a fost maltratat şi deportat, şi a 
murit în chinuri, departe de ţara lui.

Dar ţăranii moldoveni, care-i auziseră cuvântul, i-au 
păstrat o bună amintire. îndată s’au format legende în 
jurul numelui lui, spunând că s ’a înălţat la cer şi în- 
cunjurându-1 cu o aureolă de sfânt.

Când au venit Românii în Basarabia, inochentiştii 
existau şi există şi acum. Ei se disting printr’o mai 
mare râvnă către cele bisericeşti, ascultă cu mare drag 
către povestirile sfinte, au învăţat cântările bisericeşti 
şi le cântă cu o pricepere care uimeşte, trăiesc o viaţă 
de mare curăţie şi se văd pătrunşi de dorul de a trăi 
cât mai mult după poruncile Bisericii. Singura lor idee

deosebită este că văd în Inochentie o fiinţă aproape 
dumnezeiască, unii spunând că e însuşi Duhul Sfânt 
care s’a arătat pe pământ.

Fiind mulţi în Basarabia, au trecut şi dincoace peste 
Prut. Se găsesc în judeţul Covurlui, dealungul Prutului. 
Astfel, în comuna Ţuţcani se găsesc ca la ICO de inşi 
şi deasemenea şi în alte comune.

N’ar fi rău dacă cineva s ’ar interesa de ei mai de 
aproape, la faţa locului, şi dacă s ’ar căuta să se afle 
ce fac şi cum se mai află cei din Ucraina.

Deşi mişcare religioasă, ea s ’a prezentat şi ca o 
mişcare curat românească, prin faptul întrebuinţării 
limbii româneşti în slujbă, la care Moldovenii au răs
puns cu atâta rîvnă.

Deci sunt Românii capabili de credinţă.
Arhim , SC R IB A N

S ă r b ă t o a r e a  p o m e n i r i i  a  d o i  p t o ş i  v o e v o z i  

r o m a n i . Sâmbătă 8 Octombrie a. c. s ’a sărbătorit la 
Curtea de Argeş, cu o deosebită pompă 400 de ani 
dela moaitea evlaviosului şi înţeleptului voevod Neagoe 
Basarabu, ctitorul neîntrecutului juvaer de artă, care este 
catedrala din micul oraş de pe malurile Argeşului, fost 
altădată reşedinţă domnească, şi 7 ani dela decedarea 
lui Vodă Carol de Hohenzollern, făuritorul regatului

✓

român şi restauratorul din plin al acelui măreţ mo-
»

nument.
*

Ministerul Cultelor şi al Artelor luase din vreme toate 
măsurile ca serbarea să fie cât mai reuşită. In acest 
scop, s’a rânduit ca odată cu sărbătoarea religioasă şi 
naţională a pomenirii celor doi mari voevozi, să se ţină 
şi o sărbătoare culturală: inaugurarea unei case de 
citire şi a unei biblioteci publice într'una din sălile gim
naziului din localitate, pentru ca astfel argeşenii să nu 
trăiască numai cu frumoasele amintiri ale trecutului, 
ci mintea şi inima lor să se alimenteze necontenit din 
modesta comoară literară ce au de acum la îndemână 
în volumele bibliotecii «Neagoe Vodă».

Lum^ multă: din oraş, din comunele învecinate, din 
tot judeţul şi mai de departe din întinsul României

A

mari, a luat parte la înălţătoarea serbare. încă de sâm
bătă seara a sosit în localitate corul, care avea să facă 
să răsune bolţile ctitoriei voevodului Neagoe de accen
tele măestritelor cântări religioase. Acest cor era compus 
din elemente alese dintre coriştii Mitropoliei şi ai bise
ricii Domniţa Bălaşa din Bucureşti, şi în fruntea lui 
se aflau iscusiţii maeştri: Chiriac, Cucu şi D. Teodo- 
rescu. Tot sâmbătă seara a sosit şi trenul ministerial 
cu înalţii oaspeţi şi persoanele oficiale, printre care se 
afiau: înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Primat Miron, Prea 
Sfinţiţii Gurie, Arhiepiscopul Basarabiei, Vartolomei al 
Râmnicului, Nifon al Dunării de jos, Teofil, locţiitor 
al Buzăului, domnii Miniştri şi alţi înalţi demnitari ai 
Statului.
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A doua zi de dimineaţă lumea s’a îndreptat spre cate
drală. Lungul bulevard ce duce la catedrală era îm
pestriţat de uniforme ostăşeşti, de costume civile şi de 
frumosul port naţional al argeşenilor şi argeşencelor. 
Frumoasa curte a catedralei era plină de elevele şi 
elevii aşezaţi în rânduri, de popor şi de oşteni ce 
păstrau ordinea. In biserică se oficia serviciul divin de 
Prea Sfinţitul Visarion, Episcopul eparhiot, însoţit de 
Prea Cuviosul Arhimandrit mitrofor Dionisie, Stareţul 
mânastirei Sinaia şi de un numeros cler, în faţa înal
ţilor Ierarhi sosiţi din ajun. Răspunsurile au fost date 
la început de corul seminarului local sub conducerea 
dibace a părintelui diacon M. Chiriţă, directorul semi
narului. După eşirea cu sfintele daruri a cântat corul 
sosit din Bucureşti, dirijat pe rând de maeştrii Chiriac 
şi Cucu.

Când s’a terminat sfânta liturghie, s ’au îmbrăcat în 
ornatele arhiereşti toţi înalţii prelaţi cari se aflau de 
faţă. Curând după aceea au sosit şi Majestăţile Lor 
Regele şi Regina, Alteţa Sa Regală Prinţul Moştenitor 
Carol cu întreaga lor suită, veniţi în acea dimineaţă, 
la ora 10, cu trenul dela Sinaia.

Majestăţile Lor, dimpreună cu persoanele oficiale, cu 
înalţii oaspeţi şi cu întreg clerul slujitor au trecut mai 
întâi la mormântul Regelui Carol şi al Reginei Elisa- 
beta, frumos împodobite cu coroane şi flori şi apoi la 
al voevodului Neagoe şi al fiilor lui, morminte care se 
află în interiorul bisericii, în partea din spre miazăzi. 
Aci s’a oficiat serviciul parastasului de toţi înalţii pre-

j

laţi, iar corul a intonat minunat sublima cântare fu
nebră: «Adusu-mi-am am inte.. .» .  In urmă Prea Sfin
ţitul Visarion a făcut, în stil de poet şi cronicar, 
panegiricul voevodului Neagoe şi al Despinei Doamna, 
pe veci neuitaţii ctitori ai măreţului locaş de închină
ciune şi de artă bisericească sub al cărui acoperemânt 
se prăznuiau cu pietate 4 veacuri dela trecerea Lor
d'n viată.

După aceea, Suveranii, însoţiţi de oaspeţi şi înalţii 
demnitari, au trecut în palatul regal dela spatele cate
dralei, unde s’au întreţinut cu parte din asistenţă, iar 
de aci s’au dus şi au vizitat biserica domnească, inte- 
resându-se de aproape de noile descoperiri ce s’au 
fScut cu prilejul săpăturilor din lăuntrul acestei bise
rici, în care s’a dat peste mormintele celor mai vechi 
voevozi ai ţării şi peste o veche inscripţie de mare 
însemnătate.

Majestăţile Lor au părăsit Curtea de Argeş la orele 2 
fără un sfert, iar domnii miniştri şi cei mai mulţi oas
peţi la ora 2 p. m.

După amiazi, la ora 3 şi jumătate, a avut loc cere
monia sădirii «stejarului lui Neagoe», în faţa catedralei,

*

de către elevii şcoalelor din domnescul târguşor şi din 
împrejurimi. Cu acest prilej Prea Sfinţitul Visarion a

spus tineretului şcolăresc câteva cuvinte bine simţite, 
iar Prea Sfinţitul Vartolomei a rostit o magistrală cu
vântare de proslăvire a marilor fapte ale voevozilor 
Neagoe şi Carol. Au mai vorbit: Prea Sfinţitul Gurie, 
în frumoasă limbă populară, despre trăinicia unirii nea
mului românesc de pretutindeni, domnul profesor Dra- 
gomir Demetrescu despre cultul morţilor şi domnul 
silvicultor local despre însemnătatea şi poezia pădurii. 
Apoi elevii şi elevele au turnat apă şi a aruncat fiecare 
câte un pumn de pământ, ca să se astupe groapa care 
se săpase pentru sădirea stejarului care va vorbi gene
raţiilor viitoare de cei ce au cinstit pomenirea de 400 
de ani a morţii piosului voevod Neagoe.

Parte din asistenţi a trecut apoi la seminar, unde s ’a 
citit decretul regal prin care se conferă acestei şcoli 
numele de: «Seminarul Neagoe Vodă Basarab», iar 
după aceea s ’a dus la gimnaziul «Prinţul Nicolae», la 
inaugurarea «Casei de citire şi a bibliotecii Neagoe Vodă».

Direct a culturii din Ministerul Cultelor instalase la *
intrarea în curtea catedralei un frumos chioşc, în care 
s ’a împărţit poporului mii de exemplare dintr’o broşură 
scrisă şi tipărită adhoc pentru amintirea Domnitorului 
Neagoe şi alte broşuri eu coprins edificator

Timpul a fost deasemeni foarte plăcut şi a contri
buit mult la deplina reuşită a înălţătoarei serbări.

*

»

** *
L u p t a  c o n f e s i o n a l ă .  In Ardealul nostru e răs

pândită printre unguri rătăcirea zisă unitară sau soci- 
niană, că adică în Dumnezeire n ’ar fi trei persoane : 
Tatăl, Fiul şi Sfântul Duh şi o singură fiinţă, cea 
dumnezeiască, ci precum e o singură fiinţă, tot astfel 
ar fi şi o singură persoană. Rătăcirea aceasta e veche, 
căci o găsim şi în cele dintâi veacuri ale creştinătăţii 
sub numele de monarhianism. Trist că ea a prins 
în mrejile ei şi o parte dintre fraţii noştri ardeleni. In 
deosebi au trecut la unitarism un procent mai mare 
dintre cei ce au emigrat în America de nord : în Canada 
şi în Statele Unite, pentru că acolo este focarul tuturor 
sectelor. Acolo mulţi români au trecut şi la alte secte, 
dar mai ales la baptism. Ba românii baptişti au şi o 
revistă bisericească întitulată «Creştinul», care apare 
în limba engleză şi română. Nu de mult, această re
vistă a vorbit pe larg în trei . numere consecutive, de 
pretinse prigoniri la care ar fi supuşi baptiştii din Ar
deal din partea bisericii noastre ortodoxe, ca biserică 
de stat. La fel au dat alarma, în acelaş timp, şi jurna
lele maghiare din America, denunţându-ne lumii întregi 
că prigonim pe fraţii lor din Ardeal, cari aparţin sec
telor. Orice român a putut înţelege atunci că era vorba 
de şovinismul maghiar, care căuta să se manifeste pe 
tărâm religios, pe cel politic fiind zadarnic. Guvernul 
nostru a cerut atunci guvernului Statelor-Unite să tri
mită delegaţi speciali, cari să vină în ţară şi să anche-
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teze la faţa locului calomniile ce se colportau de unguri 
pe socoteala noastră. Delegaţii au venit, au anchetat 
şi au găsit că sunt pure calomnii toate cele puse în 
circulaţie de presa maghiară de peste ocean. S ’au tri
mis deasemeni şi dela noi în America delegaţi cari să 
pună în curent cu adevărul presa şi poporul american.

Agitaţiile ungureşti n'au luat însă sfârşit. Acum de 
curând ziarul unguresc «Szabadsag», din oraşul Cle- 
veland, ţinutul Ohio, din Statele-Unite, alarmează din 
nou lumea cu ştiri mincinoase. Reproducem după ziarul 
bucureştean «Dacia» de Luni, 7 Noembrie c. noile ca
lomnii maghiare :

„Săptămâna trecută s ’a terminat în Detroit confe
rinţa generală unitară. Punctul cel mai important în 
seriosul program al conferinţei a fost situaţia prezentă 
a bisericilor unitare şi a poporului unitar din Ardeal. 
După mai multe cuvântări ţinute de cei de faţă, con
ferinţa a stabilit că românii au redus în chip nemilos 
libertatea religioasă a unitarilor unguri şi au săvârşit 
cruzimi strigătoare la cer faţă de preoţii unguri.

Conferinţa a tipărit şi va trimite tuturor bisericilor 
unitare şi tuturor oamenilor mari de stat din lume 
rezultatul la care au ajuns investigaţiile comisiunii ame
ricane, rezultat care e oglinda fidelă a situaţiei din 
Ardeal, a domniei teroarei deslănţuite de români.

Dar mai mult decât toate acestea importă hotărîrea 
conferinţei de a se face un apel către guvernul din W a
shington, ca Statele Unite să nu încheie nici un tratat 
internaţional cu România, până când nu se va restabili 
ordinea şi libertatea rel gioasă în Ardeal.

In fine, marea conferinţă unitară a hotărît să ajute

materialiceşte bisericile unitare şi să acopere toate chel-
• tuelile celor o sută de biserici din Ardeal, până când 

se vor întări.

Marea conferinţă a reales preşedinte pe YVilliam Ho- 
vvard Taft, fost preşedinte al Statelor Unite şi judecător 
şef la Curtea federală supremă".

Ameninţările duşmanilor noştri seculari sunt, cum 
reiese din rândurile de mai sus, categorice şi de na
tură de a alarma pe conducătorii politici ai statului 
român. Trebuie să se ia grabnice măsuri de a s e  cu
noaşte de toată lumea, mai cu osebire de cea de din
colo de ocean, felul uman şi civilizat cum sunt tratate 
pe pământul românesc toate sec ele. Trebue să se facă 
aceasta cu toată luarea aminte şi prin mijloacele cele 
mai eficace, ce se vor găsi cu cale, pentru că altfel 
prestigiul neamului românesc şi al bisericii naţionale 
va fi atins grav şi s ’ar putea să avem pagube mari şi 
morale şi materiale, dată fiind îndârjirea cu care ma
ghiarii din America duc războiu împotriva noastră, şi 
că în fruntea mişcării lor stă un mare bărbat politic, 
cum este domnul Taft. Această luptă de restabilire a 
adevărului nu poate fi dusă de biserica noastră, ci 
numai de stat, pentru că lupta are numai aparenţă reli
gioasă, dar de fapt e naţ;onală şi ameninţă să devie 
politică. Biserica va da, de sigur, statului tot concursul

>

său, pentru că ea ţine ca aureola statului român să nu 
fie câtuş de puţin întunecată şi numele ei, cea mai 
tolerantă din toate bisericile creştine, să nu fie pân
gărit de buze spurcate.

I. MIHĂLCESCU

E X T E R N E
Din Bisericile ortodoxe

Nicio biserică ortodoxă nu este mai lipsită de ştiri, 
cu privire la celelalte biserici surori sau eterodoxe, cum

«

este biserica noastră. Atâta cât ştim de prin manualele 
de istorie universală este neîndestulător, pentru că aces
te- manuale nu sunt chemate să se extindă mai mult de 
cât îi îngăduie cadrul genen l al întregei materii. Afară 
de aceasta în programul şcoalelor noastre bisericeşti 
există o lipsă de mult simţită de lucrări, cari să vor-

1

bească despre cele mai de seamă fapte şi persoane, 
cari au determinat curente deosibite de cele precedente 
sau să arate legăturile dintre aceste biserici şi a noas
tră. Cunoscând această lipsă şi dorind să o umplem, 
ne-am hotărât să dăm în fiecare număr al acestei re
viste câte ceva din aceste împrejurări din bisericile po
poarelor vecine. Ne vom sili să dăm aceste intormaţii 
în chip cât se poate de concis şi pe cât ne va fi cu 
putinţă în ordine, ca din ele, după câtăva vreme, să se 
poată încheia istoria vieţei uneia sau alteia din biseri

cile acestea. Vom urmări pas cu pas mişcarea din ele, 
după izvoarele originale, ferindu-ne de cele cari de 
cele mai multe ori sunt intenţionat greşite.

B I S E R I C A  R U S Ă
S o b o r u l  d e  l a  M o s c o v a .

Neînţelegerea dintre patriarhul Nicon1) şi ţarul Alexeî 
Mihailovicî2), pornită la cel dintâi din mândrie pămân
tească, a adus căderea patriarhatului în biserica rusă3). 
De la 1657 Moscova nu a mai văzut slujbele pline de 
fast şi massele de credincioşii, umplând curtea vesti
tului Cremlin.

De ceia ce învinuia ţarul Alexie pe patriarhul Nicon, 
în prima jumătate a veacului al XVII-lea, nu se putură 
opri ţarii de după Petru cel Mare, cari la puterea lumeas
că mai adogară şi pe cea bisericească. Sinodul creiat

■ i p * i  m  m m  ^ . i i

4) «Manual de istoria bisericei ruse> de P. Znamenski. ed. 5—a’ 
Cazani. 1888, pp, 199—204 (ruseşte); şi «Histoire de la Kussie» 
par Alfred. Rambaud ed. VJ, 1914 Paris. pp. 332—35.

â) 1645—1676,
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după 1721 era mai mult o împăcare de formă intre 
cele două puteri. Persoana nober-procurorului“ era 
atât clerului cât şi credincioşilor nesimpatică. Unii din
tre dânşii au făcut chiar ca această ură să fie îndrep
tăţită. Iată motivul pentru care apariţia demnităţei pa
triarhale se cerea din toate părţile.

Revoluţia, înlăturând ţaratul, înlăturase o putere, 
poporul nu putea rămâne fără cealaltă. Era nevoie de 
un cap al acestei masse de lume ortodoxă. Sufletul 
unui popor de toate se poate lipsi, dar de ideia con- 
ducerei de către biserică nu, căci înainte de existenţa 
conducătorilor lumeşti, cei cari au cârmuit poporul au 
fost conducătorii religioşi.

Din toate părţile se cerea un sobor, unde clericii şi 
mirenii împreună să chibzuiască cele trebuitoare pen
tru conducerea sufletului unui popor rămas fără cârmă.

Reînfiinţarea patriarhatului era scopul final.
In furtuna luptelor de pe frontul în adâncă clătinare 

se adunară în 15/28> 1917, la Moscova, peste 500 mem
brii de tot felul, clerici şi mireni, 75 episcopi şi cu in
vitaţi aiuşi de prin ţările ortodoxe : de la noi au fost 
trimeşi doi clerici, oameni aleşi în biserică, cu cultură 
rusă, buni cunoscători ai treburilor bisericeşti din Ru
sia,—P. S. Episcop de Huşi, Nicodim, şi Pr. Iconom I. 
Ţincoca— , la cari s ’au adăogat mireni din toate col
ţurile 3) Rusiei. Ei au vorbit despre soarta bisericei ruse 
pentru viitor. Profesorii Academiilor spirituale, profesorii 
universitari împreună cu înfâţisatorii vieţei mănăsti
reşti şi-au împerecheat cuvântul lor întru întărirea unei 
instituţii, care părea că este chemată să piară, mai cu 
seamă acum când lipsia cârmaciul lumesc. Şedinţele ţi
nute în biserica palatului mitropalitan au durat, —  cu 
mici întreruperi din pricina în valurărilor revoluţionare 
prin care trecea lumea şi bătrâna Moscovă —  până prin 
Aprilie 1918.

Fără îndoială, că a fost împovărător pentru chibzui- 
torii acestui sobor să conducă desbaterile a două lumi, 
cari nu puteau să se înţeleagă deplin —  cărturarul 
adâncit în înţelegerea lucrurilor înalte şi ţărknul dele
gat dintfun necunoscut colţ al Rusiei, redus până la 
bigotism.

Episcopii împreună cu preşedinţii ocupau locul înalt 
din faţa altarului, ceilalţi membrii în faţa lor, iar publicul 
strein de sobor prin galerii. Preşedintele de onoare al 
soborului a fost mitropolitul Vladimir de Kiev,4) iar 
preşedinţi activi au fost mitropolitul Tihon de Moscova,

8) Au fost chemaţi toţi arhiepiscopii şi episcopii de eparhii;
câte 2 reprezentanţii ai clerului; 3 ai laicilor; 15 ai monahilor;
3 de fie care academie spirituală; 2 de fie care Universitate; 1
al academiei de ştinţe; 30 ai clerului militar de uscat şi flotă;
5 ai consiliului de stat şi ai Dumei.

4) Ucis mai apoi de bolşevici ; în locul lui a fost ales Antonie
dela Harcov, astăzi pribeag prin Serbia.

Antonie mitropolit de Harcov (fost de Volânski)5) şi 
Arsenie arhiepiscop de Novgorod6).

Pentru a se putea lucra cu mai multă uşurinţă şi re
peziciune a trebuit să se alcătuiască următoarele co-
misiuni:

1) Comisiunea pentru conducerea superioară
a bisericei, patriarhatului şi administrărei die
cezelor.

2) Comisiunea pentru organizarea parohiilor 
şi întreţinerea clerului.

3) Comisiunea pentru disciplina şi celibatul 
clerului de mir.

4) Comisiunea pentru instituţiile şcolare, se- 
minarii, academii, şcoli superioare speciale 
pentru preoţi.

5) Comisiunea măsurilor pentru ridicarea vieţei 
religioase in popor.

6) Comisiunea pentru personalul instructiv şi 
instrucţia religioasă în şcoli.

7) Comisiunea pentru şcoalele parohiale.
S )  Comisiunea pentru studiul raportului dintre 

biserică şi stat.
9) Comisiunea pentru alcătuirea regulamentului 

patriarhal.
10) Comisiunea pentru chestiunea misionarilor.
11) Comisiunea pentru chestiunea predicatorilor.
12) Comisiunea pentru serviciile divine.

i

13) Comisiunea pentru reorganizarea mănăsti
rilor, şi *

14) Comisiunea pentru reforma calendarului.
m

După multe dezbateri s ’au luat câteva hotărâri: a) Se 
poate hirotoni cineva şi ne căsătorit, dar trebuie să 
atingă vărsta de 30 ani7);

b) Şcoalele bisericeşti (duhovnâia ucilişcea), semina- 
riile şi academiile spirituale nu mai sunt suficiente 
pentru pregătirea clerului, căci în ele învaţă elevii şi 
studenţii numai materiile, cari le convin sufleteşte şi 
se fac profesori şi orice altceva, numai haina preo
ţeasca nu o îmbracă, invaţa in Academii pentru că 
au totul gratuit şi se face carte mai multă, având şi 
biblioteci la îndemână; soborul a hotârât ca pentru pre
gătirea preoţimei să se înfiinţeze nişte şcoli superioare, 
numite „şcoli pastorale— pastârskiîa şkolâu, unde vor
n  rf,i.

i

6) Cunoscut ca mare luptător pentru reînfmţarea patriarhatului 
şi un doritor înfocat al schimbărei vieţei bisericeşti. El a fost 
ales mitropolit de Kiev după uciderea lui Vladimir.

*) Cunoscut prin multele lui lucrări, atingătoare de istoria bi
sericei române: 1) «Materiale pentru istoria Basarabiei (retipărirea 
ziarului de zi al lui Raan privitor la luptele lui Suvorov) 1891, 
pe care-1 public acum pentru nevoile noastre istorice în revista 
Sfiicuitor în ogor vecin pe 1921: 2) «Amfilohie episcop de Hotin 
1891» ; 3) «Gavriil Bănulescu-Bodoni 1894» ; 4) «Arhimandritul 
Andronic. egumenul mân. Noului Neamţ din Basarabia, 1895 ; 5)
«Cercetări şi monografii din istoria bisericei Moldovei» 1904; şi
a'te multe articole privitoare îa viaţa noastră bisericească, (toate
în ruseşte).

7) Au fost şi înainte cazuri în Rusia, şi în arhiepiscopatul 
de Carlovăţ.
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intra numai aceia, cari se dedica misiunei preoţeşti;
c) Cu privire la serviciile divine s ’a hotărât 3 feluri

de servicii: l u n g ,  la mănăstiri; r e d u s ,  pentru parohii şi
i

s c u r t  pentru zilele obişnuite.
d) In ceia ce priveşte legătura bisericei faţă de stat, s ’a 

hotărât ca despărţirea dintre ea şi stat să nu se facă, 
dar acesta din urmă să renunţe la tutela sa asupra 
bisericei.

e) Studiul religiunei rămâne în şcoală, mai mult 
însă: reorganizat şi mărit.

f) Şcoalele parohiale vor fi menţinute.
g). Mitropolitul Antonie de Harcov a susţinut patri

arhatul, nu numai aici la sobor, dar şi în lecţ'uni pu
blice, organizând chiar şi procesiuni la mănăstirea 
,,Voskresenski“, unde este mormântul lui Nicon şi la 
mănăstirea rNovâi Ierusalim". Probabil că-şi pregătia 
calea către această mare demnitate ; dar soarta a hotă-

\
răt ca cel umilit să se ridice, dar cel mândru să se 
pogoare!

In £iua de 24 Oct. s ’a făcut votarea celor trei can
didaţi: Antonie de Harcov a primit 400 voturi, Arse- 
nie de Novgorod 300 şi Tihon numai 200. După vo
tare, fiecare dintre candidaţi s ’a depărtat în câte o mă
năstire: primul In mân. Valaam, al doilea la mân. 
Troiţki-Serghievski şi ultimul la Troiţki.

Voturile s ’au pus într’o cutie de argint, pe care 
membrii soborului au aşezata-o pe analogul catedralei 
Mântuitorului (Spasitelî) din Cremlin. Cutia a fost pă
zită ziua şi noaptea de membrii soborului pe rând 
până în ziua de 28 Oct. când s ’a procedat la alegerea 
unuia din cei 3 candidaţi.

*

Alegerea patriarhului Tihon la 28 Oct. 1917
Fiind interesant ritualul alegerei şi învestirei unui pa

triarh în vechea Rusie îl vom descrie cum ni-1 înfăţi
şează martorii oculari.

Bolşevicii după ce înfrânseseră trupele lui Kerenski 
la Gatcina (sud de Petrograd) dădeau acum lovituri de 
moarte şi Moscovei, care se opunea ideilor lor.

Sub un bombardament îngrozitor, îndreptat asupra 
Cremlinului a avut loc alegerea de patriarh.

Dis de dimineaţă, cu toate piedicele puse pentru a 
opri pe credincioşi, lumea se aduna de prin toate col
ţurile Moscovei Chiar şi cei mai fricoşi veniseră să 
aziste la un fapt, care de două veacuri şi jumătate nu 
se mai repetase. Alegerea trebuia să se facă în monu
mentala catedrală a Mântuitorului (Spasitelî) în ziua de 
28 Oct. 1918. La ora 10, mai mult de 20.000 de per
soane umpluseseră sânul şi galeriile bisericei precum şi 
piaţa din faţa bisericei. Liturghia se săvârşi de 12 episcopi 
în frunte cu mitr. Vladimir de Kiev. După terminarea 
ceasurilor mitr. Vladimir însoţit de secretarul soborului 
se apropie de analog, unde se afla cutia de argint dela 
24 Oct păzită zi şi noapte de membrii soborului. Secre

tarul o ridică şi o arătă poporului, mitropolitul rupse 
pecetia şi deschise cutia.

In această clipă eşi din altar un respectabil bătrân 
călugăr, alb ca zăpada, îmbrăcat în haina-i neagră ca 
noaptea, pe care strălucea o stea. Era vestitul călugăr 
Alexei, respectat de toată Moscova pentru viaţa sa cu
vioasă şi cunoscut duhovnic. La vârsta de 75 ani se re
trăsese la mănăstirea „Zosima", unde venea popor din 
toate părţile ca să-şi mărturisească păcatele. In anii din 
urmă se depărtase într’o „pustie", fugind cu totul de lume. 
Deşi nu mai primia pe nimeni, totuşi la rugăciunea 
membrilor soborului cedă şi veni să participe la des- 
bateri. Acest venerabil bătrân de 85 ani, apropiindu-se 
de analog, rosti o rugăciune, se plecă de trei ori înain
tea poporului, şi scoţând un bilet din cutie, îl înmână 
mit'opolitului Vladimir, care citi cu glas tare: „ T i h o n ,  

m i t r o p o l i t u l  M o s c o v e i " . El era a le su l !
Toată biserica cântă în cor „ A x i o s ,  a x i o s ,  a x i o s “ , mul- 

ţimeaglasurilor credincioşilor înecă cu totul acordurile co
drului.

#

Bombardamentul continua cu furie. Lumea se stre
cura prin locuri îndosite, ferindu-se de punctele asupra 
cărora cădeau bombele şi şrapnelele celor fără credinţa 
lumei bătrâne. Pe străzi lupta era în toiul ei. Bolşevicii 
sunt, în sfârşit stăpâni pe Moscova.

î n t r o n a r e a  p a t r i a r h u l u i  l a  2 1  N o e m b .  1 9 1 7 . Deşi gu
vernul sovietic rezida la Petrograd, totuşi greaua lui 
mână apăsa şi pe sufletele celor din Moscova, comitetele 
împuşcau fără nicio milă. Soborul hotărâse ca învesti
rea patriarhului să aibă loc, după vechiul obicei, în ca
tedrala Adormirei „Uspenski^ din Cremlin.

In dimineaţa aceia fulgi deşi de zapadă cădeau gră- 
*

biţi, îmbrăcând acoperişul catedralei într’o haină albă, 
făcând să apară şi mai în relief uratele spărturi făcute 
în zidurile şi cupolele acestui sfânt locaş. Ce înfăţişare 
căpătase măreaţa clădire a vremurilor de evlavie, mân
cată pe alocurea de oţelul bombelor vremurilor noui ! 
Ferestrele erau mai toate sparte şi înlăuntrul ei sfără- 
măturile şi moluzul acoperise tronul imperial; al pa
triarhului era neatins. Era o limpede simbolizare a veş
niciei puterei bisericei asupra celei lumeşti! Catedrala 
putea cuprinde numai pe membrii soborului şi o seamă 
de invitaţi aleşi, restul credincioşilor sta pe piaţa din 
faţa bisericei.

După vechiul obicei, alesul trebue să aştepte într’o 
capelă vecină. Mitr. Tihon aştepta într’o capelă sfărâ
mată de bombardament. Aci veni o parte de membrii 
şi episcopii soborului ca să-l aducă în biserică. La ve
derea lui, credincioşii îl aclamă până intră în altar. Mi
tropolitul Vladimir ajutat de 10 episcopi îl îmbracă în 
veşmintele patriarhale ale lui Nicon. Mitra, care atârna
32 livre ruse8), fiind prea grea, a purtat-o puţină vreme. 
Mantia lui Nicon brodată în aur, încrustată cu perle şi

8) O livră rusă are 409:32 livre=13.408 gr.
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cu pietre preţioase nu a putut-o purta, fiind silit să o 
înlocuiască cu alta verde.

După sfârşitul liturghiei ocupă tronul patriarhal de 
unde vorbi poporului, ca^e plângea. Cuvintele patriar
hului v con cădeau ca plumbul în sufletele credincio
şilor. . ..prejurările în cari s’a făcut alegerea noului pa
triarh şi grozavul regim bolşevic concurau la această 
impresie.

După rostirea cuvântărei, eşi afară şi cu crucea în* 
conjura Cremlinul, binecuvântând poporul îngenuchia* 
Mulţi erau în lacrimi.

ŞT. BERECHET.

Biserica Ortodoxă în Turcia.
Odată cu ridicarea unei noi cârmuiri turceşti în oraşul 

asiatic Angora, Turcii vor să schimbe organizarea Bise
ricii ortodoxe din împărăţia lor, care până acum atârna 
de Constantinopol. De aceia, pentru a d a  un chip de 
independenţa şi guvernare de Stat noilor organizări 

vor să aibă şi Biserica ortodoxă într’o organizare 
aparte, înfiinţând altă patriarhie sau, mai bine, strămu- 
tând-o pe cea din Constantinopol. Ce va eşi până la 
sfârşit din aceste încercări, nu ştim. Ştim însă că aduna
rea naţională din Angora a şi votat o lege pentru noua 
organizare a Bisericii ortodoxe din Asia Mică. Ea cu 
prinde 14 articole şi sunt următoarele, după cum sene 
revista T h e  O r i e n t , pe care noi o cităm după T h e  

m i s s i o n a r y  R e v i e w  o f  t h e  W o r l d  (Sept. 1921):
„ 1. Biserica Ortodoxă Turcească e independentă, şi 

capul ei religios este la Cezareia.
„ 2. Toţi mitropoliţii care trăiesc în graniţele terito

riilor supuse Marii Adunări Naţionale cuprinzând Con- 
stantinopolul, Smirna, Adrianopolul şi Galipoli— sunt 
supuşi acestei Biserici.

„ 10. Funcţiunile acestui sinod sunt numai religioase. 
„ 11. Sinodul administrativ al Bisericii se compune 

din cinci membri desemnaţi de sinodul religios.
„ 12. Sinodul administrativ va avea sarcina să alcă

tuiască bugetul, să repare clădirile religioase, etc. In 
fiecare an, el trebuie să trimeată Comisariatului Justi
ţiei o copie după buget.

,, 13. Veniturile Bisericilor în toate eparhiile mitropo
litane atârnă de Biserica Ortodoxă Turcească.

,, 14. Biserica din Cezareia va alcătui un proiect 
pentru regularea veniturilor mănăstirilor şi felul nu
mirii egumenilor. Acest proiect va intra în vigoare după 
ce va fi aprobat de Comisariatul de Justiţie.

Ziarele greceşti din Constantinopol râd de măsura 
Guvernului din Angora.

A rhim . SC R IBA N

B U L G A R I A
Şcoli bisericeşti în Bulgaria.

F a c u l t a t e  d e ; t e o l o g i e .  Pană în zilele de faţă, biserica 
bulgară, din lipsa unei facultăţi de teologie, a fost silită 
să-şi trimită pe tinerii absolvenţi de pe la facultăţile de 
telogogie streină în Cernăuţi şi Rusia. Pentru a umplea 
acest gol din viaţa bisericească, Sf. Sinod al acestei 
biserici a hotărât din vreme ca fiecare biserică şi mă
năstire să prevadă anual în bugetul lor o sumă anu
mită pentru clădirea localului pentru viitoarea Acade
mie teologică. Toate aceste sume întrau în fondul nu
mit „Monumentul Exarhiei". încă din 1914 s ’a început 
frumoasa clădire a Academiei teologice. Războiul mon
dial a împiedicat continuarea mai departe. După răz
boi lucrul a fost reluat, acum clădirea fiind pe sfârşite. 
Locul ales este unul din cele mai frumoase din Sofia 

3. Funcţionarii religioşi sunt numiţi de căpetenia* (piaţa Sf. Nedelea). Sf. Sinod doria să creieze Acade-
religioasă, cu aprobarea Guvernului.

„4. Căpetenia e aleasă de guvern din trei candidaţi^ 
desemnaţi în anumite condiţiuni.

„5. Preoţii sunt numiţi de Guvern, care-i alege din
tre candidaţii desemnaţi.

„ 6. Guvernul poate îndepărta pe funcţionarii religioşi 
care ar fi săvârşit acte păgubitoare pentru interesele
Statului şi ale Naţiunii.

„7. Funcţionarii religioşi, când vor fi aduşi înaintea 
tribunalelor, pentru călcarea legilor Statului, nu se vor 
putea sprijini pe privilegii speciale ori pe excepţiuni.

„ 8. Legile Statului se aplică în întregimea lor pro
prietăţilor rămase la moartea capilor religioşi. In orice 
împrejurare, aceste proprietăţi nu pot trece la Bisericile 
sau comunităţile care nu atârnă de Biserica Ortodoxă
Turcească.

„ 9. Un sinod religios, compus din 12 membri, s e v a  
aduna sub prezidenţa capului religios suprem. Acest 
sinod se va înoi la fiecare doi ani.

mia ca o instituţie aparte de Universitate, pusă numai 
sub controlul său. El era călăuzit de ideia Academiilor 
nise, unde învăţaseră mai toţi teologii actuali. După 
multe discuţii prin presa zilnică şi revistele bisericeşti, 
cum este „Ţărkoven vestoik" s’a ajuns la concluzia, 
că este mai bine să se imiteze ţările vecine, cari au 
facultăţi de teologie pe lângă universităţi. Motivele au 
fost multiple, dar cel mai de seamă este ca studenţii 
teologi să poată urmări şi cursurile de filosofie de la 
facultatea respectivă. Afară de acesta s ’a avut în vedere 
marea economie de cheltuieli pe care le-ar fi cerut o 
Academie cu catedre de filosofie, istorie şi literatură pe 
lângă cele teologice.

Astfel, în urma acestei înţelegeri s ’au votat de către 
camera deputaţilor (sobranie) cu prilejul modificărei 
legei instrucţiunei publice şi câteva articole speciale pri
vitoare la facultatea de teologie (vezi art. din No. 87 
din 21 Iulie a. c. al „Monitorului Oficial".

Deocamdată se creiază la facultatea teologică numai
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8 catedre: pentru Sf. Scriptură 2 catedre; pentru T eo
logia sistematică 1 catedră; pentru Istoria religiunilor 
şi Istoria universală bisericească 1 catedră; pentru Ar
heologia bisericească şi Lituigică 1 catedră; pentru Teo
logia pastorală şi Patrologie 1 catedră; pentru Dreptul 
bisericesc 1 catedră şi pentru Omiletică 1 catedră. Afară 
de studiile acestor obiecte studenţii teologi sunt datori 
să urmeze şi cursurile de filozofie de la facultatea isto- 
rico-filologică.

Se nădăjdueşte ca în semestrul de primăvară să în
ceapă cursurile aceste facultăţi.

Săptămâna m uncii în  şcoli. Legea lui Stăm-

încă un  sem inar In Bulgaria. Până acum 7 ani 
biserica bulgară avea numai un seminar, pe cel din 
Sofia. Lipsa de preoţi şi mărirea teritoriului bulgar după 
războiul din 1912 cu făşia din Tracia a siliţ pe Sf.
Sinod al bisericii bulgare ca să mai deschidă încă un 
seminar la Plovdiv (Filipopole), pentru a deservi Ru- 
melia şi Tracia. Acest seminar a dat în Iunie 1921 
prima promoţie de absolvenţi. Odată cu această pro
moţie, pe lângă cancelaria acestui seminar, s ’a orga
nizat un b i r o u  d e  i n f o r m a ţ i e , care adună ştiri precise 
despre locurile libere de preoţi, diaconi, profesori sau 
funcţionari bisericesfi din tot cuprinsul ţării. Prin acest 
b :rou se aranjează mulţi dintre seminariştii, cari au ter- 
minat cursurile mai înainte de vârsta cerută pentru preoţie. 
Conducătorul acestui birou roagă pe toate persoanele, 
cari doresc să servească biserica, să comunice locurile 
libere de preoţi, diaconi sau alte locuri din administraţia 
bisericească, pe cari pot să le ocupe seminariştii, cari 
şi-au terminat cursurile, dând totdeodată şi lămuriri 
despre condiţiunile locale.

** *
La concursul pentru ocuparea locurilor vacante dela 

seminarul din Sofia s ’au prezentat 150 candidaţi. Au 
reuşit toţi, dar nu au putut fi primiţi decât 45 dintre 
ei din cauză că Ministerul Instrucţiunii publice, a ocupat 
aripa cea nouă a clădirei seminarului*). Consiliul pro
fesoral a mai primit încă 50 copii, dar numai cu con- 
diţiunea dacă Ministerul va ceda aripa localului despre 
care a fost vorba mai sus.

In ziua de 1 Octombrie cor. cursurile s’au deschis 
printr’un tedeum la care a luat parte episcopul Pavel, 
directorul seminariului, profesorii şi elevii. Numărul 
total al seminariştilor din anul acesta este de 254.

** *
La seminarul din Plovdiv s ’au prezentat 89 elevi, 

reuşind numai 46. Din lipsa de local, seminarul este 
aşezat în 6 case particulare, una mai improprie decât
alta, lucru care împiedica mersul cursurilor. In fiecare 
zi sunt neînţelegeri cu comisiile pentru locuinţe.

*) Prin Iulie Ministerul Instrucţiei publice voia să mute acest 
seminar în mănăstirea Rila, iar localul lui să fie ocupat de facul
tatea de agronomie. Sf. Sinod s'a opus cu energie.

bulinski cere nu numai dela particulari, pana la o anu
mită vârstă, lucrul săptămânal, ci şi dela elevii şcoalelor. 
Astfel se semnalează şi la seminariul din Plovdiv aşa 
numita + t r u d o v a  s e d m i ţ a = s ă p t ă m â n a  m u h .  *>, care 
anul acesta a început la 10 Octombrie Sem im . ştii cu 
profesorii lor, taie pomii bătrâni, nivelează şi aranjează 
aleele grădinii, iar alţii aranjează biblioteca seminariului. 
Lucrul acesta se face la în anumite zile şi ore stabilite
de mai înainte. *

X *

Ş c o a l a  p e n t r u  p r e o ţ i i  s ă t e ş t i  „ S o f r o n i e  d e  V r a ţ a u  

Se află în mănăstirea Cerepi. Cursul ei ţine 3 ani. In 
ea se primesc în fiecare an câte 30 elevi între 17 şi 
30 ani, absolvenţi de progimnaziu, cari reuşesc la exa
menul de primire. Examinarea se face din: limba bul
gară, (probă scrisă), din Vechiul şi Noul Testament şi 
cântare (oral). Toţi elevii trăesc în internat fără excep
ţie caşi elevii seminariilor. Această şcoală este recunos
cută ca o şcoală religioasă secundară, absolvenţii având 
dreptul să se hirotonească pentru bisericile de la sate.

Şcoala pentru preoţii săteşti «Patriarhul Evtimie». 
Această şcoală este aşezată în mănăstirea Bacikovo. 
Condiţiunile de primire, viaţa şi scopul absolvenţilor 
sunt la fel caşi cele ale şcoalei „Sofronie de Vraţa“.

Şcoala spirituală monahală (Duhovno-monaşesco uci- 
lişte). Este aşezată în chiliile mânăstirei Troian. Se pri
mesc anual 20 elevi dintre fraţii-ascultători ai fiecărei 
mănăstiri. Vârsta de primire este între 15— 30 ani. Fie
care mănăstire plăteşte în două rate câte 1200 leva: 
jumătate la începutul anului şcolar şi jumătate la 1 
Februar.. .  Toţi elevii trăesc în internat, având masă, 
casă, lumină şi încălzit.

Pr. Ai. MAGEAROV
** *

Tipicul bisericesc şi studiul limbii slave b i
sericeşti la Academia de muzică. Pentru ca pe 
viitor dirijorii de coruri să cunoască limba slavă în 
care sunt scrise cântecele bisericeşti şi orânduiala lor, 
s ’a înfiinţat o catedră pentru aceste obiecte cu o oră 
pe săptămână la Şcoala de muzică, care şi-a schimbat 
numirea în «Academia de muzică». Ca lector al acestei 
catedre a fost numit unul din cei mai buni cântăreţi 
bisericeşti, Hristo Stoianov.

** *
Sfinţirea unei noui biserici bulgare în  Con- 

stantinopol. In cimitirul bulgar din Constantinopol 
s ’a ridicat o biserică cu hramul Sf. Dimitrie, care aA /

fost sfinţită in luna Mai cor. Ctitorul acestei biserici 
este patriotul Dimitrie Spirov, care a cheltuit 1.600.000 
lei. Zugrăveala este săvârşită de Pândo Steferov, elevul 
şcoalei de bele-arte din Sofia, în stil vechi bulgar. 
Clădirea este în stil bizantin. Biserica aceasta este ridi
cată în amintirea Bulgarilor ucişi la 24 Martie 1905 în
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satul Zagoriciani. Aceasta-i a doua biserică bulgară în 
căpita'a Turciei. *

* X

Traducerea cărţilor bisericeşti în  , bulgara
modernă. Am arătat încă înainte de război în revista 
«Amvonul» încercarea ce se face în biserica bulgară 
de a se traduce cărţile bisericeşti din limba veche slavă 
în bulgara vorbită. Presa bulgară bisericească continuă 
să vorbească despre acest lucru, arătând ceea ce trebuie 
să se facă în această privinţă şi ce anume regule tre
buiesc păzite. îmi spuneam părerea, că biserica bulgară, 
în această privinţă, imitează pilda bisericii noastre. Şi 
cred că, în această privinţă, nu mă înşel de loc, de 
oarece singurul popor vecin, care îşi are slujba dum
nezeiască în limba poporului suntem numai noi Ro
manii. Primele cărţi, cari s ’au tradus sunt Evanghelia 
şi Apostolul, cari se citesc în limba bulgară vorbită de 
popor, după ce mai întâi preotul o citeşte în limba 
veche slavă. Aceasta se face pentru a obişnui pe credin
cioşi încetul cu încetul cu noua citire şi a înlătura orice 
încercare de nemulţumiri printre c A  mai fanatici. Acum 
vin şi adaog alte amăijunţimi.

Revista bisericii bulgare «Ţarkoven Vestnik=Vesti
torul bisericesc» (Anul XXII, No. 15— 16 din 15 Iunie 
1921) sfătueşte ca în traducere să se observe că sunt 
anumite expresiuni în vechia limbă slavă bisericească,

*

cari au rămas în graiul viu al poporului cu acelaş 
înţeles mistic, aceste expresiuni să nu se înlocuiască 
cu expresiuni vulgare. Să se bage bine de seamă ca 
cei ce traduc să fie buni cunoscători ai limbii bulgare 
moderne precum şi ai limbii vechi slave pentru ca în 
traducere să nu se smulgă poezia, melodia şi bogata 
frazeologie a rugăciunilor şi cântărilor bisericeşti. Să

* s

nu se însărcineze numai o singură persoană cu acest 
greu lucru, ci să se ocupe cu traducerea lor bunii cu
noscători, teologii credincioşi şi filologii cunoscători ai 
ambelor limbi: slavă şi bulgară precum şi ai limbilor 
ruse şi greacă;. Numai atunci lucrul va fi fără cusur. 
Credincioşii bisericei bulgare, zice un alt scriitor, să se; 
mulţumească numai cu citirea cărţilor traduse, inclusiv 
Evanghelia şi Apostolul, iar ceea ce priveşte cântările 
să se lase netraduse, pentru că cuvintele sunt înnecate 
în melodie (?) şi nu se pot aşeza uşor pe note mu
zicale. Pe lângă acestea, autorul mai adaogă, că sfin
tele cărţi nu sunt cărţi populare pentru massa largă, 
şi de aceia să se caute ca să se traducă în cea mai
simplă limbă, dar să nu se pogoare până la vulga
ritate. Limba cărţilor bisericeşti trebuie să fie curăţită 
de, cuvinte şi expresii vulgare, căci altfel îi va dispărea 
tot farmecul de care credinciosul este cuprins când le 
citeşte, cântă sau ascultă.

osebit faţă de lucrările autorilor teologi din România. 
Aşa, de pildă, în revista oficială a Sinodului bisericii 
bulgare, „Ţărkoven Vestnik" —  Vestitorul biserices:—  
în numărul din 17 Septembre a. c., a apărut articolul 
P. C. Arhimandritului Iuliu Scriban, întitulat „ M i ş c a r e a  

r e l i g i o a s ă  d i n  R u s i a  s o v i e t i c ă u ,  iar în Nr. din Octom- 
- ' &ore a. c. articolul cunoscutului scriitor G. Galaction, 
întitulat: „ S t a r e a  a c t u a l ă  a  b i s e r i c e i  o r t o d o x e ", în tra
ducere bulgară.

Preotul bisericei bulgare din Bucureşti Atanasie Ma- 
gearov, fost student al facultăţei noastre de teologie, a

%

tradus în 1914 broşura prof. Ioan Mihălcescu, întitu
lată: „ C u n o a ş t e r e a  l u i  D u m n e z e u  d i n  s t u d i e r e a  n a t u -  

r e i  n e î n s u f l e ţ i t e " . Broşura aceasta a apărut în ediţia 
Sf. Sinod bulgar.

B I S E R I C A  S Î R B Ă
Două facultăţi de teologie în  Iugoslavia . In

Iugoslavia, anul trecut, s ’a mai deschis încă o facultate 
de teologie afară de cea deschisă la Belgrad, Anul a- 
cesta s ’a deschis cea de pe lângă Universitatea din Za
greb (Agram). Colegiul profesoral, după cum comunică 
« G l a s n i k  s r p s k e  f r a v o s l a v n e  p a t r i a r ş i e = V e s i i t o r u l  p a 

t r i a r h i e i  s â r b e  o r t o d o x e » din 14 August cor. este 
format după cum urmează:

Profesori ordinari:
1. Dr. Vikonti Vuici pentru Dreptul bisericesc.
2. Dr. Dane Tărboevicî pentru Pedagogia şi Meto

dologia teologică.

** *
S c r i e r i  t e o l o g i c e  î n  b u l g ă r e ş t e .  In biserica bulgară, de 

o bucată de vreme a început să se arate un interes de

3. Dr. Lazar Markovici pentru Liturgică, Arheologia 
bisericească şi Omiletică.

4. Dr.- Svetomir Risticî pentru Filozofie.
5. Dr. Simeon Popovicî pentru Apologetică şi Istoria

religiunilor. 7
6. Dr. Milan Gheorghievici pentru limba veche slavă 

şi greacă.
Docenţi:

7. Dr. Rodoliub Stoîacovicî pentru Sfânta Scriptură
(Vechiul Testament), Istoria biblică cu Arheologia şi 
Limba ebraică.

8. Dr. Filaret Granicî (arhidiacon) pentru Istoria bise- 
ricilor creştine şi Patrologie.

9. Dr. Marko Mikiel de Istoria bisericei sârbe şi a 
celorlalte biserici slave.

De acum înainte viaţa cărturărească sârbă va intra 
în făgaşul său naţional Studenţii sârbi nu vor mai merge 
pe la facultăţi streine.

ŞT. BERECHET

Ce a făcut Biserica Ortodoxă pentru 
Extremul Orient creştin

De doi ani apare în Londra o revistă cu titlul «0- 
rientul creştin» (The Christian East), care cuprinde 
lucruri atât de însemnate pentru noi, ortodocşii, că 
număr cu număr ar trebui tradusă în limbile popoa-
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relor ortodoxe. Eu mă voiu sili să  împărtăşesc'Ţdin- 
tr’însa cititorilor noştri cât mai multe ştiri preţioase, 
şi am făcut-o  începând cu numărul trecut, fiindcă din 
ea am luat toate  povestirile despre răposatul Patriarh- 
locotenent âl Constantinopolului, de care a fost vorba. 
Pentru numărul acesta, voi culege date de preţ din 
articolul cu titlul de mai sus, acris de preotul englez 
j . Ingram Bryan.

El spune că influenţa creştinismului grecesc a pă
truns în India, chiar independent de Sf. Toma, şi s ’a 
exercita t  în tr ’un chip vizibil asupra Budismului, care 
a dus cu el semne sigure de creştinătate chiar şi în 
China şi Japonia. «E adevărat, zice el, e o influenţă 
care poate se vede mai mult în sculptură ş' în rituri 
decât în doctrină, morală sau putere spirituală, dar 
a fost o influenţă nu de mică însemnătate şi nici cea 
mai mică.

«Uşor se poate trece cu vederea faptul că Slavii 
sunt mai degrabă Orienţali decât Europeni. Prin iu
birea efectului asupra ochilor şi prin emoţiuni res 
trânse, dacă nu prin civilizaţiune, psiholohia rusească * 
găseşte  răsunet mai degrabă în răsărit. Succesul în
semnat care a încununat munca Bisericii ortodoxe 
ruseşti în Japonia va fi prin el însuşi un temei su
ficient pentru a ridica chestiunea, dacă nu cumva 
impresionantul ei ceremonial creştinesc a fost calea 
cea măi puternică de a înfăţişa creştinătatea închină-w 
toare către un popor estetic  ca. Japoneiii. In adevăr, 
ceice ştie împrejurările de acolo greu poate fi de altă 
părere faţă de faptul că, dintre toate misiunile creş
tineşti din Japonia, Biserica ortodoxă a fost acea care 
a avut cele mai multe succese. Nicio Biserică sau 
sectă  nu se poate lăuda în Orientul depărtat cu ace
leaşi rezultate pentru aceiaşi cheltuială de timp, bani, 
putere sau personal. Căci, după o muncă de 45 de 
ani,’ Biserica ortodoxă are în Japonia 36.265 de creş
tini practicanţi, rodul silinţelor unui singur misionar 
creştin, şi acesta  însuşi episcopul Bisericii, lucrând 
prin mijlocul unor harnici preoţi indigeni. Poate că 
din vremurile apostolilor nu se poate arăta un exemplu 
mai frumos de evanghelizare creştinească în mijlocul 
unui popor de înaltă inteligenţă, ca acel care se arată 
în viaţa şi activitatea răposatului Arhiepiscop Nicolae 
al misiunii ruseşti din Japonia.

«Arhiepiscopul Nicolae a venit în Japonia cam prin 
anul 1860. O bucată de vreme a fost funcţionar la 
consulatul rusesc din nordul întunecos dela Hocaido—
mi se pare la Sapori sau la Hacodate. Dar îndată ce

.

a învăţat noua limbă într’o măsură care să-i dea pu
tinţa de a lucra cu ea, a simţit că chemarea lui era 
de a propovădui pe Hristos printre Japoneji. Dela 
începutul lucrărilor lui era limpede că el va putea 
izbândi mult mai bine, dacă-şi va aşeza  biserica în 
însăşi capitala Japoniei. Deci a venit acolo la 1872,

în vârstă  de 24  de ani, şi a început minunata muncă 
pe care nu avea s ’o mai lase niciodată, timp de 45 

‘ de ani, şi atunci numai pentru ca să primească cu
nuna vieţii. Ceice cunosc împrejurările acestei munci 
vor primi uşor părerea că minunata creştere a acelei 
biserici, în acel spaţiu de timp, după Dumnezeu, nu se 
poate datora decât muncii neobositei şi statornicului 
devotament al episcopului. Singurul său colaborator 
străin în acea ţară a fost numai preotul pe care-1 
educa el în anii de mai târziu pentru ca să-i m oşte
nească slujba apostolică şi care acum e episcopul 
Sfintei Biserici Ortodoxe din Japonia.

„Răposatul*Arhiepiscop Nicolae a fost un om mult 
iubit de toate clasele, de străini ca şi de Japoneji. El 
se afla totdeauna în relatiunile cele mai cordiale şi 
mai creştineşti cu Misiunea pentru predicarea Evan
gheliei în J iponia . Cu oameni ca răposatul Arhi- 
diacon Armine King, răposatul arhiepiscop era în le-

«

gâturile cele mai strânse. Figura demnă şi patriarhală
m

a venerabilului arhiepiscop se putea vedea la slujbele 
bisericii noastre (en g leze)  din Tokio , la prilejurile 
mari şi însemnate. Nu mai puţin şi noi (englejii) eram 
curioşi să ne ducem la marile sărbători din catedrala 
rusească. Atât de iubit era arhiepiscopul de întreaga 
naţiune japoneză, încât, în timpul războiului r u s o - ja -  
ponez, când toţi ceilalţi Ruşi trebuiau să plece, el a 

. a fost învoit —  ba chiar i s ’a cerut —  să rămâie. Şi 
nicio bănuială n’a străbătut niciodată cugetarea japo
neză, în timpul zilelor de grea încercare ale războiu
lui, că in sufletul arhiepiscopului ar fi vreo altă sim
ţire decât acea crcştinească. Intr’o oarecare măsură, 
aceasta s ’a putut datori faptului că to t  clerul bise
ricii era japonez; dar în cea mai mare parte trebuie 
atribuit caracterului marelui arhiepiscop.

„Colosala biserică rusească, ce se înalţă pe dealul 
Suruga din Tokio şi domină peisagiul kilometri întregi 
de jur împrejur, e un vrednic monument, mărturisind 
energia şi credinţa întemeietorului ei şi mai cu seamă 
încredinţarea lui că acele mari servicii, ţinute într’însa 
atât de des, vor trebui să servească mult, spre a 
arăta frumuseţea şi puterea înălţătoarelor ceremonii 
creştineşti. Marea mulţime care se adună în catedrală 
Duminică după Duminică şi sărbătoare după sărbă
toare, în tot cursul anului, ascu ltă  slujbele făcute în 

%

muzica vocală care este atât de impresionantă şi in
spiratoare, niciun instrument muzical nefiind între
buinţat. Oamenii de toate rasele şi credinţele se duc 
din când în când să asculte slujbele din catedrala 
rusească.

V

«Datele statistice  ale Bisericii ruseşti din Japonia 
sunt urm ătoarele : un singur Rus, care este  episcopul; 
48 de preoţi indigeni; 163 de alţi slujitori, to t indi
geni; 961 de botezuri pe an (mai mult decât toată 
populaţiunea Bisericii englezeşti din Japonia); persoane
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care practică cultul ortodox 36,265; 217 biserici şi 
clădiri alăturate lor; copii în şcoalele de Duminică 
1971; contribuţiuni japoneze anuale 11,877 de ieni; 
contribuţiuni ruseşti 3930 de ieni. De sigur, misiunea 
ortodoxă din Japonia a suferit mari greutăţi econo
mice în anii revoluţiunii din Rusia şi mai cu seamă 
de când bolşevicii sunt la putere.. Familia împără
tească din Rusia sprijinea mult pe răposatul arhie
piscop. In ce priveşte ajutorul financiar, întreaga operă 
atârnă acum numai de simpatia japoneză şi de dăr
nicia creştinilor indigeni înşişi. împrejurările de fată 
sunt, în adevăr, o vreme de încercare şi un chin, în 
care misiunea ar putea înregistra şi simpatia econo
mică a poporului englez. Devotamentul neobosit şi 
jertfa de sine statornică a preoţilor ei, dela episcop 
în jos, dă un exemplu pe care întreagă acea B iserică  
nu şovăieşte de a-1 urma într’un chip cu adevărat
apostolic».

Arhim. SCMIBAN

Din biserica ortodoxă ceho slovacă
In -sânul bisericei ceho-slovace s ’a petrecut un eve

niment, care «trebuie să bucure întreaga suflare a lumei 
ortodoxe. Se ştie că până acum poporul ceh a fost 
catolic- şi deci legat dogmaticeşte de Roma. In vremea 
din urmă o parte din populaţia cehă a trecut la orto
doxie. Vom descrie această împrejurare mai pe larg 
pentru părţile originale pe care le aduce cu sine această 
convertire.

4

In ziua de 23 Sept. cor. o grupă de bărbaţi şi femei 
în frunte cu arhimandritul Gorazd şi şase preoţi cehi 
şi slovaci au trecut graniţa sârbească. Aci au /ost în
tâmpinaţi de actualul patriarh al Iugo slaviei, Dimitrie; 
cu 3 episcopi: Dosoftei al Nişului, Iosif al Bitoliei şi
Serafim al Zetei. La gara din Belgrad le-a eşit înainte 
clerul belgrădean, elevii şcoalei monahale, copii din 
şcoalele primare şi mulţi reprezentanţi din partea unor 
societăţi culturale şi de binefacere. întâmpinarea a fost 
sinceră şi fără niciun caracter politic, deşi din partea 
Ministerului Cultelor a luat parte la primire şi secre
tarul său general. La cuvintele ţinute de reprezentanţii 
sârbi a răspuns arhim. Gorazd printr’o lungă cuvân
tare în limba cehă, semnalând faptul, c ă ,  „ r e l i g i a  c a -

♦

t o l i c â  n i c i o d a t ă  n u  a  f o s t  s u f l e t e ş t e  i u b i t ă  d e  p o p o r u l  

c e h ,  ş i  c â  e l  a c u m  c u  a j u t o r u l  b i s e r i c e i  o r t o d o x e  s â r b e  

î ş i  v a  î m p l i n i  d o r i n ţ a  a  c ă r e i  r e a l i z a r e  a  f o s t  i d e a l u l  

l u i , d a r  p e  c a r e  d i n  p r i c i n a  p i e d i c i l o r  p u s e  d e  A u s t r i a  

c a t o l i c ă  n u  ş i - a  p u t u t - o  î n t r u p a  î n  f a p t u .

Dela gară oaspeţii cehi,— cu steagul alb desfăşurat, pe 
al cărui câmp era cusut în aur un potir roşu, (emblema 
vechilor husiţi, cari s’au luptat atâta vreme cu Roma 
pentru a căpăta dreptul să se împărtăşească sub ?m- 
bele forme), au fost conduşi la catedrală, unde au fost

intampinaţi in sunete de clopote, cu steaguri şi cantari. 
Au intrat în biserică, unde au ascultat vecernia.

%

A doua zi, sâmbătă, oaspeţii au azistat la parastasul 
de 40 de zile dela moartea regelui Petru, săvârşit de 
patriarhul Dimitrie cu Antonie, fostul mitropolit al Kie
vului, mulţi episcopi şi preoţi sârbi. La slujbă au luat 
parte şi preoţii cehi în frunte ca alesul lor, arhim. Gorazd.

In aceiaşi zi, la ora 5 p. m., a avuf loc în chip săr
bătoresc alegereâ oficială a primului episcop ortodox 
ceh. Exact, la ora 5, intră în biserică patriarhul Dimitrie 
însoţit de viitorul episcop ortodox ceh. Aici erau epis
copii : Varnava de Scoplîe, Iosif de Bitolia, Nicodim de 
Ohrida, Chirii de Boca-Cataro, Mihail de Raşca-Prizren, 
Serafim de Zeta, Dosoftei de Niş şi episcopul Efrem 
precum şi mitr. rus Antonie de Kiev, acum trăitor în 
Serbia.

După amănuntele date de presa sârbă, alegerea lui 
Gorazd ca episcop ortodox ceh s ’a petrecut în chipul ur
mător. In mijlocul bisericei se aşezase o masă pe care 
se găsia câte o pâine albă şi o ceaşcă de vin pentru

♦ fiecare arhiereu, aceasta era închipuirea „m e s e i  d r a 

g o s t e i  a primelor vremuri creştine. Când arhiereii se 
aşezară la masă, fiecare la locul său după vrednicie, 
diaconul se sui pe amvon vestind cu glas mare, că 
arhim. Gorazd este ales de păstoriţii săi ca episcop al 
Moravei şi Sileziei şi că este recunoscut de soborul 
arhieresc sârbesc ca vrednic să primească această înaltă 
cinste. La acestea, noul ales răspunse . n d e  v r e m e  c e  

p o p o r u l  m - a  a l e s  ş i  s o b o r u l  a r h i e r e s c  m - a  a f l a t  d e s 

t o i n i c ,  p r i m e s c  n e g r ă i n d  n i m i c  î m p o t r i v ă c e . După aceasta 
se făcu loc şi noului ales la masa dragostei, între cei
lalţi episcopi. Se începu apoi frângerea pâinilor, împăr- 
ţindu-le între dânşii, dând şi noului ales în semn că-1 
primesc şi pe dânsul în numărul episcopilor ortodoxi. 
Corul cântă: „Bine eşti cuvântat Dumnezeul nostru". 
După aceia unul din diaconi pronunţă „Mulţi ani tră
iască" pentru patriarh mai întâi şi după aceia pentru 
toţi episcopii prezenţi şi cu aceasta s ’a terminat cere
monia noei alegeri.

Seara a urmat privigherea la care a luat parte şi 
arhim. Gorazd.

A doua zi s ’a săvârşit sf. liturghie cu o deosebită 
pompă, c*nd a fost hirotonit arhimandritul Gorazd de 

‘către însuşi patriarhul Dimitrie împreună cu 4 episcopi
9

şi mitropolitul Kievului Antonie. Noul hirotonit a rostit 
Simbolul credinţei înainte de hirotonie în limba cehă 
şi apoi în limba veche-slavă. T o t  în această din urmă
limbă a pronunţat toate hotărârile sinoadelor ecume
nice precum şi jurământul, că „în tot timpul vieţei lui 
va păstra îuvăţătura bisericei stabilită de cele şapte si- 
noade ecumenicei

La sfârşitul slujbei noul episcop cu cârja în mână şi
mitra pe cap a rostit in limba cehă o cuvântare în care 
a spus, că primirea credinţei ©rtodoxe de către o parte
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din poporul cehoslovac nu este rezultatul vreunei pro
pagande, ci numai manifestarea vechiului spirit dela 
Cehi pe care Harsburgii au ştiut aşa de bine să-l stingă 
şi că şi mai departe, atât el, cât şi fraţii lui de credinţă, 
vor şti să rămână credincioşi nu numai bisericei or
todoxe sârbe, dar şi poporului sârb.

După slujbă Cehii au fost ospătaţi de patriarhul, iar 
seara li s ’a dat o masă de primăria capitalei, aducân-

»

du-se ca dar noului episcop o cruce ‘de masă lucrată 
artistic din partea oraşului Belgrad.

Presa sârbă nu spune adevărul, privitor la cauza, 
care a făcut ca această parte din poporul ceh să treacă 
la ortodoxie : se pare că una din aceste cauze este că-

kM

sătoria preoţilor, care frământă întreaga ţară.
Presa, deasemenea, nu ne arată locul unde va li 

scaunul acestui episcop.
ST. BERECHET.

%

Din celelalte Biserici creştine 
Societatea Biblică Britanică în România ‘

în 1920—21.
*

Societatea Biblică Britanică  ş i-a  publicat de curând 
raportul activităţii sale, în cursul anului 1920—21. 
Mi-a sosit şi mie zilele acestea din Londra şi mă gră
besc să  împărtăşesc Jpreţioasele sale ştiri cititorilor 
noştri.

Toate  ţările Europei şi multe din celelalte conti
nente îşi au pagina lor în raport, şi deci şi România. 
Mă voi mărgini acum să dau ştirile privitoare la ţara 
noastră, rămânând pentru alte numere să culeg alte 
ştiri din preţiosul şi foarte bogatul său material.

Toţi anii de după războiu n’au fost cei mai rodnici, 
în ce priveşte această  activitate, din multe şi felurite 
pricini. Una este anrca noastră. Ungaria, care a făcut 
g r e a t  d i f f ic u lt ie s — mari greutăţi pentru aducerea B i 
bliilor româneşti în ţara noastră, din depozitele dela 
Budapesta ale Societăţii Biblice.

«De când s ’a isprăvit războiul, a fost aproape tot 
atât de greu de a trimite cărţi la Bucureşti, din cauza 
grozavei dezorganizări a transporturilor în această 
parte a Europei Răsăritene. Greutăţile şi nesiguran- 
ţele de transport dela Berlin, Budapesta sau Belgrad 
până la graniţa românească nu sunt acum mai mari 
decât greutăţile şi nesiguranţele de transport în Ro
mânia însăşi. In Ianuarie 1919, problema noastră cea 
mai de seamă părea a fi cum să căpătăm ediţiunile 
biblice româneşti din Budapesta. In cursul lui 1920, 
o problemă to t  atât de grea a fost cum să căpătăm 
la Bucureşti hârtia venită pe Marea Neagră în portul 
românesc Galaţi. Expediţiunile noastre au sta t  câteo
dată pe drum câte 6 luni, fără să ajungă la destina- 
ţiune:— întârzierea produsă fie în localităţi ale ţării, 
fie afară de graniţele ei.

«Cu toate acestea, în cursul lui 1920, d. Cornilescu, 
cu ajutorul Principesei Calimak', a izbutit să -ş i  t ipă
rească traducerea lui cuprinzând Noul Testam ent şi 
Psalmii. Având în vedere ce rar se găseşte în R o 
mânia Sf. Scriptură, Societatea Biblică a procurat 
hârtie pentru tipărirea acestei traduceri. Din neferi
cire, primul transport trimes în acest scop a rămas 
inutil, fiindcă a fost rău tratat în timpul tranzitului.

«Noul Testam ent şi Psalmii lui Cornilescu au fost 
tipăriţi şi legaţi în Bucureşti. Dar depozitarul nostru 
din acel oraş n ’a avut de loc exemplare din această  
tipărire a Scripturii româneşti, cu care să îndestuleze 
neîncetatul curent de cereri făcute în cea mai mare 
parte din anul trecut, Să se noteze că d. Cornilescu 
şi-a întregit traducerea sa du Vechiul Testam ent şi 
că acum e sub tipar x).

«Cu mare părere de rău pomenim de moartea credin
ciosului şf genialului nostru depozitar IacobH ehn, ca re '  
a trecut din viaţă la Bucureşti în vara lir 1920, după 
44 de ani petrecuţi în serviciul societăţii. Un articol 
intitulat „Hehn, vânzătorul de Biblii11, scris şi semnat 
de Arhimandritul Scriban din Biserica Ortodoxă, măr
turisind adâncul lui respect pentru vechiul nostru c o l - *  
portor din România, a apărut la 19 Iulie 1920 în 
U niversul, ziar românesc publicat la Bucureşti. O t ra -  
ducere a acestui articol ce a publicat în T h e B ib le  
in the W orld  din Decembre 1920. *

«Sbcietatea, zice raportul, îşi m ărturiseşte adânca 
ei datorie către Sf. Sa Howard Adeney, care r e 
prezintă în Bucureşti Societatea L o n d o n  J e w s  S o c ie ty  
(Societatea londoneză pentru Evrei), pentru însufleţită 
sa colaborare şi supravegherea operaţiunilor Societăţi 
în tot cursul anului.

«Societatea se bucură că Guvernul român, în urma 
stăruinţelor d-lui Adeney, a admis ca Bibliile in tro 
duse în ţară să fie Scutite de vamă, fără obligaţiune 
însă de a fi scutite şi cele care se vor aduce de acum
înainte.

«In Bucureşti, continuă raportul, unde chiriile au 
ajuns to t aşa grele caşi la Constantinopol şi la Bel
grad, Societatea şi-a  asigurat, în sfârşit ,  un nou de
pozit, Str. Robert de Flers, foastă  Surorilor 18. Acest 
nou depozit se află bine aşezat, numai la 5 minute de 
marea arteră Bulevardul Carol».

In ultimele zece săptămâni din 1921, s ’au vândut la 
Bucureşti nu mai puţin de 1906 Biblii şi 1355 de exem- 
plare din Noul Testam ent în limba românească, din 
vechiul şi neîncăpătorul depozit al Societăţii, afară 
de alte exemplare în limbi streine.

Din cauza grelelor condiţiunl ale transportului, de- 
positul n’a putut fi decât slab înzestrat în 1920. Nu 
s ’a vândut decât 772 de Biblii, 2172 de Testamente

') A şi apărut de câteva luni (Nota Traducătorului).
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şi 1740 de cărţi izolate ale Bibliei, în total 4684  de 
bucăţi.

Pe cât se vede, e foarte puţin. Dar situaţiunea, după 
cele de mai sus, se vede că a început a . se îndrepta 
în 1921.

I

Noua reformă a calendarului apusean.
I.

Pe când la noi se vorbeşte de reforma calendarului, 
avându-se în vedere reforma deja făcută în apus acum 
mai bine de 300 de ani, pe care, după părerea unora, 
ar trebui s’o primim şi noi şi care în viaţa civilă chiar 
a şi fost primită; apusenii nu sunt nici ei înşişi mul- 
ţămiţi cu ce au şi vor să introducă alte schimbări.
De aceia d. A. W olfer , directorul observatoriului fe
deral din Ziirich, ne sfătuia că, dacă e vorba de a

1 t

reforma calendarul nostru, să mai aşteptăm până ce-1
s

vor reforma ei pe al lor. «S ’ar face un singur pas în 
loc de doi» *), adică am modifica ţinând seamă şi de 
noua lor schimbare.

Dar ce mai au de schimbat în calendarul lor ?
Apusenii nu sunt mulţămiţi de prea marile oscila- 

ţiuni ale sărbătorilor schimbătoare. Paştele se poate 
mişca pe o scară de 35 de zile, şi dacă nu poate fi 
făcut cu totul fix, ar voi să-l facă mai puţin schimbător.

împreună cu el, se sphimbă atâtea sărbători, şi a -  
ceasta vatămă uşurinţa socotelilor în chestiunile co
merciale, în justiţie, în administraţiuni, etc. Trebuie 
să calculezi termenele de judecată, de plată, în con
formitate cu datele schimbate ale ariulur viitor.

Afară de aceasta, o greutate rezultă şi din faptul 
că o dată a anului nu cade în toţi anii la aceiaşi zi 
a săptămânii. Aceasta aduce greutăţi, şi de aceia do
rinţa este ca în privinţa aceasta, să se introducă, re- 
gule fixe.

Din această pricină, chestiunea schimbării calenda- • 
rului gregorian se discută de mulţi ani, încă înainte 
de război. Astronomul berlinez W ilhelm  F o r s t e r  scria 
despre chestiunea aceasta încă din 1907. El spunea 
de atunci că «dobândirea unei unităţi a datelor şi a 
calculului sărbătorilor sunt cele două puncte mai a-  
propiate şi mai însemnate de realizat în orânduirea 
calendarului pentru lumea în tr e a g ă » .2)

II.
>

Ei bine, chestiunea aceasta a şi intrat acum într’un 
stadiu de realizare, prin instituirea unui comitet i n 
ternaţional care să se ocupe de aceasta. El e insti
tuit de mult şi se va întruni în Aprilie viitor la Roma, 
sub prezidenţa C ard in a lu lu i M ercier. Va fi compus

1  -1 _ _ i r ' r T _  «

f) Vezi I. Remer-Anselm, Despre calendarele creştine şi unifica-
rcii lor. Bucureşti, 1919.

J) Das Osterfest und die Einheiilichkeit des Kălenders în Mittei-
lungen des koniglichen Preussischen JSformalkalenders, Berlin 1907.

din astronomi franceji, engleji, belgieni, americani şi 
alţii. Despre lucrările acestui comitet, P r o f e s o r u l  P i  o  
E m an u elli ,  astronom  la observatoriul din V atican , 
spune următoarele :

«Va fi întocmit un calendar nou, care să nu mai 
trebuiască a fi schimbat, astfel ca, în fiecare an, aceiaşi 
zi din săptămână, să cadă la una şi aceiaşi dată. 
Aceasta ar fi foarte uşor dacă totalul zilelor dintr’un 
an ar putea fi împărţit exact cu şapt.e. Spre a face 
aceasta  cu putinţă, trebuie lăsată  afară o zi la înce
putul anului, fără a fi înşirată în nici o săptămână 
din calendar, ci va figura deosebit. Ziua aceasta  ar 
fi ziua anului nou, după care ar urma apoi cele 364 
de zile ale anului, împărţite în 52  de săptămâni, în
cepând cu ziua Duminicii. T o t  astfel şi ziua în plus 
a anului bisect (29 Februarie) va figura deosebit de 
calelalte, ca şi ziua anului nou, şi va fi intercalată  
după 30 Iunie, adică chiar la mijlocul anului. Pentru 
sărbătoarea Invier i Domnului, s ’a propus a doua D u
minică din Aprilie.

«Dacă confernţae va primi reformele propuse, atunci 
se va convoca una mai mare, la care vor lua parte

»

. şi autorităţile bisericeşti, pentru regularea chestiunilor 
liturgice».

Conferenţele religioase internaţionale
după război.

I.
r  +

încă din cursul marelui războ!, conştiinţa creşti
nească din multe ţări a început a se frământa, pu- 
nându-şî probleme de viitor şi chibzuind la chipul de 
a le îndeplini. Ea a simţit asupra ei greaua răspun
dere pentru evenimentele sângeroase care se desfă
şurau. Ş i -a  zis că e o vinovăţ'e a creştinilor că au 
fost prea molateci, dacă au lăsat curentele nenorocite 
să lucreze până la aşa măsură, încât să fie cu putinţă 
ca să se măcelărească însăşi lumea cea luminată. De 
aceia, încă până a nu se fi sfârşit războiul şi cu atât 
mai mult după ce s ’a sfârşit, au început a lucra o 
mulţime de iniţiative, pentru a 'pune organizaţiunile 
creştineşti să lucreze la alinarea rănilor războiului şi 
la croirea unui viitor mai puţin păgânesc decât cel 
care a făcut lumea să se măcelărească. In privinţa 
aceasta, s ’au ţinut până acum, dela război încoace, o 
mulţime de adunări foarte însemnate. In tara noas-* A

tră, nu se ştie nimic despre ele, ori domnesc numai
l

cunoştinţe foarte vagi. Pentrucă ele însă sunt o do
vadă de puterea activă a creştinismului şi-ţi dau în
credere în izbânda lui, atunci când ai prilejul de a 
privi mijloacele colosale pe care le întrebuinţează şi 
planurile măreţe pe care le făureşte, socotesc  o da
torie să le facem cât mai cunoscute şi în ţara noastră. 
Vom avea atunci ocaziunea să vedem în adevărata
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lumină şi să înţelegem deplin ştiri care ne-au venit 
numai răzleţe şi pe care nu le stăpânim în toată în
lănţuirea lor. Astfel, pe la începutul anului 1919, au 
venit în România reprezentanţi ai unei mişcări creş
tineşti mondiale, cerând o colaborare a creştinismului 
întreg pentru rezolvarea grelelor chestiuni ale vieţii 
-mondiale. De atunci, cine mai ştie ceva despre aceştia?  
Totuşi acela era actul unei mişcări de mari propor- 
ţiuni, care trebuie cunoscută. Ei bine, aşa fiind lucru
rile, noi ne vom sili, în numerele următoare, fiindcă 
e vorba de un voluminos şir de fapte, să lămurim 
toate  acestea  şi să ţinem la curent cu ele opiniunea 
publică creştinească din ţara noa'stră. In numărul a -  
cesta  arătăm numai şirul lor.

II.
Numai în cursul anului trecut (1920), s ’au ţinut ur

mătoarele adunări creştineşti internaţionale :
1. Şedinţele U niunii m o n d ia le  p en tru  o p e ra  d e  p a c e  

p r in  B is e r ic i ,  la Geneva şi St. Beatenberg, dela 23 
Aprilie— 1 Mai şi dela 2 5 — 23 A u g u s t ;

2. Şedinţa U niunii m o n d ia le  a  S o c ie t ă ţ i lo r  f e t e l o r  
creş tin e ,  în Champery, Elveţia, dela 2— 14 Iunie;

3. A d u n a rea  m is io n a r ă  in tern a ţio n a lă ,  în Crans 
lângă Geneva, dela 22— 23 Iu n ie ;

4. A d u n area  p en tru  o  In te rn a ţ io n a lă  c r e ş t in ea sc ă ,  
în Bilthoven, Olanda, dela 21— 29 Iu lie ;

5. Şedinţa căpeteniilor F ed era ţ iu n ii  u n iv ersa le  a  stu 
d en ţilo r  c reş t in i,  în St. Beatenberg, Elveţia, dela 30
Iulie— 7 A u g u s t ;

6. A şasea C o n fe r en ţă  L a m b e th  (adică ţinută în Pa
latul L a m b e th  al Primatului Angliei din Londra), în 
Londra, dela 5 Iulie— 7 A u g u st ;

7. Consfătuirea preliminară a C on feren ţe i ecu m en ice  
(conferenţă pentru Viaţă şi Acţiune), în Geneva (B eau - 
Se jou r) dela 9 — 12 August 1 9 2 0 ;

8. C o n feren ţă  m o n d ia lă  p en tru  c r ed in ţă  ş i  o r g a n i-  *  
z a r e a  B is e r ic i i  (Faitn and Order), în Geneva (Athae- 
neum), dela 12— 23 August 1920.

Iată un număr destul de însemnat de adunări mon
diale, cărora le-au urmat altele anul acesta. Despre 
acestea, vom scrie amănunţit începând din numărul 
viitor al acestei reviste.

Situaţiunea religioasă în Ungaria
Sub acest titlu, revista misionară The m is s io n a ry  

R ev iew  o f  tke W orld ,  care ne vine din America (New 
York, August 1921), scrie următoarele:

• I

Un neobişnuit de mare număr din cârmuitorii de azi 
ai Ungariei sunt protestanţi, precum regentul Horthy; 
primul-ministru, Contele Bethlen; ministrul de externe, 
Contele Banffy ; ministrul de finanţe Hegedus, căruia i 
se datoreşte în cea mai mare parte nădejdea şi curajul 
care stăpânesc în ce priveşte viitorul ţării; ministrul de 
interne, Contele Raday şi cel de agricultură Szabo. Toţi 
ţin de Biserica reformată.

Toate partidele din Ungaria urmează ceiace se nu
meşte „curentul creştin*, adică sunt contra Evreilor. 
E  o reacţiune firească împotriva bolşevismului, care a 
fost condus de.Evreul Bela Khun şi a ţinut cinci luni 
o domnie de groază pe care poporul n’o va uita curândv 
Aşa numitul «curent creştin» înseamnă mai mult decât 
antisemitism în viaţa comună. In universitatea din Pos- 
zony, deschisă acum în Budapesta pentru refugiaţi1). 
30%  din toţi studenţii sunt Evrei. In universitatea tot 
din Budapesta pentru refugiaţii din Cluj, mai mult de 
3 3 %  sunt Evrei. In facultatea de medicină a universi
tăţii clujane d.n Budapesta, din 394 din studenţi, 341 
sunt Evrei. Principiul general adoptat acum de către 
autorităţile universitare din Budapesta este că Evreii 
trebuiesc primiţi în universitate numai în proporţiunea 
în pare populaţiunea lor este către cealaltă populaţiune 
în general, adică 5 sau 6 %  Un juriu studenţesc cerce
tează dacă Evreii care cer să fie primiţi au fost bolşe
vici în timpul proaspetei roveluţiuni şi, dacă sunt găsiţi 
astfel, atunci autorităţile îi exclud. Sute de studenţi 
evrei au fost. amestecaţi în revoluţiunea bolşevică, fiind 
membri a ceia ce se numea Asociaţiunea Galileei. în 
treaga chestiune evreiască este mult mai serioasă în 
toată Europa răsăriteană, unde se pare că toţi îi urăsc 
şi se tem de ei.

Autorităţile universitare din Ungaria plănuiesc să facă 
un schimb de profesori cu universităţile popoarelor în
rudite, grecum cele din Finlanda, Estonia, Turcia şi 
Japonia, scopul fiind de a înmulţi pe calea aceasta rela- 
ţiunile sociale.şi economice. Ei nădăjduiesc să schimbe 
mai târziu profesori cu Anglia, Francia şi America.

Asociaţiunea studenţească creştină î?i exercită influ
enţa ei asupra tinerilor şi tinerelor din universităţi, şi 
după câteva întruniri care s ’au ţinut nu de mult pentru 
studenţi, peste 80 de tineri şi tinere din Budapesta şi- 
au înscris numele lor în cercurile de citire a Bibliei, 
îndată s’au făcut planuri pentru zece grupe de bărbaţi 
şi trei de femei, cu scopul de a studia caracterul Evrei
lor, ispitele, posibilităţile vieţii creştineşti şi chestiunile 
sociale. Marele număr de protestanţi printre studenţii, 
din Ungaria e tm factor însemnat.

Situaţiunea economică îngreuiază toate şi pricinuieşte 
mari suferinţe. Dacă preţurile s ’ar ridica în America în 
aceiaşi proporţiune ca în Ungaria, ar trebui să plăteşti 
1/2 de dolar2) pentru o scrisoare; o pălărie a r  costa 100 
de dolari; o fpăreche de ghete 200; un rând de haine . 
1000 de dolari. Veniturile ungureşti au crescut în medie 
cu şapte până la opt ori, faţă de ce erau înainte de 
război, pe când costul vieţii a crescut de o sută de ori. 
Oamenii trăiesc în vagoane de tren, pe care guvernul 
le „pune la dispoziţiunea lor. 250 de vagoane au fost 
întrebuinţate astfel în Budapesta. Iarna, 1.000 de vagoane 
au fost locuite astfel. Situaţiunea e grea, dar există 
mare posibilitate pentru munca cea creştinească.

A r Mm. SC B l  BAN

’) Se vede că Ungurii au deschis în Budapesta universităţi 
pentru oraşele universitare scăpate de sub stăpânirea ungurească 
precum Clujul. — Nota Traducătorului.

2) In valuta românească, de azi, 100.—150 de lei.—N. Tr.
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C Ă R Ţ I  ŞI R E V I S T E
P

D -r N. C. Paulescu, Profesor Ia facultatea de me
dicină din Bucureşti. Cele p a tru  p a t im i ş i  r e m e d ii le  
lor. Bucureşti. Editura „Cartea românească". 1921 —
248 pagini. Preţul 15 Iei.

Opera savantului profesor şi eminentului creştin D-r N. 
C. Paulescu este un nepreţuit tezaur de învăţături 
morale şi religioase de cea mai mare însemnătate pentru 
viata noastră de toate zilele. Intr’un stil care pare

*

tăiat în granit şi pe înţelesul tuturor, domnia sa ex 
pune limpede şi cu toate amănuntele trebuitoare o 
sumedenie de chestiuni, de care este cu neputinţă a-şi 
face cineva o idee complectă numai dintr’o recensiune 
ori cât de lungă. Punctul de plecare în tratarea tu tu
ror chestiunilor este cel fiziologic, dela care apoi au
torul se ridică la cel filosofic, pentru ca de acolo să 
se coboare la aplicarea practică în viaţă, cu care prilej 
se dau preţioase învăţături religioase şi morale, se 
arată marea importanţă ce are religiunea şi morala 
creştină în călăuzirea unei vieţi cu adevărat sănătoase 
în ori ce privinţă şi se dovedeşte superioritate acestor 
doi factori ai sănătăţii fizice şi morale, atât faţă de

«

morala altor religiuni cât şi de cea filosofică şi de 
aşa zisa morală ştiinţifică, adică a ştiinţei fără Dum
nezeu.

Vom căuta să. rezumăm, în cele ce urmează, cât 
mai fidel bogatul coprins al operii marelui învăţat.

In introducere, autorul tratează despre orgina pă
ţim lor, definind mai întâi instinctele şi felurile lor şi 
arătând cum se nasc conflctele şi ce sunt patimile.

Instinctele sunt sădite de Dumnezeu, creatorul în 
toate fiinţele vii, oameni ca şi animale. Ele sunt nişte 
acte care se referă la întreţinerea traiului şi la conti
nuarea seminţiei. Sunt absolut trebuitoare, căci fără 
ele viaţa nu e cu putinţă. De aceea se capătă din năs
care şi mintea vietăţii nu intervine câtuş de puţin în 
producerea lor. Sunt legi dumnezeeşti, cărora ori ce 
fiinţă trebue să se supuie. Ele procură fericirea, când
sunt satisfăcute.

Ori ce istinct constă dintr’o idee şi o mişcare, în
soţite de plăcere, care îl deosibesc de tot ce nu e 
instinctiv. Aşa d. p. un câine flămând rămâne nepăsător 
faţă de o bucată de piatră, dar sare de bucurie şi-şi 
linge botul, când vede o bucată de carne (ideea) şi 
se repede s’o înghită (mişcarea).

Toate actele instinctive se îndeplinesc în vederea 
unui scop, care rămâne cu totul necunoscul animalelor, 
de aceea actele lor sunt numai instictive, pe când 
omul întrezăreşte pe ici şi colea acel scop şl săvâr
şeşte astfel acte care poartă numele de voluntare. In

puterea voinţei, omul se poate şi trebue să se opună 
ispitelor instinctive pătimaşe, adică celor abătute  dela 
calea prescrisă de Dumnezeu.

Instinctele sunt de două feluri: a. individuale, care 
la rândul lor se împart în: instincte de nutriţie, de 
apărare şi de reproducţie şi b. sociale, care de asemeni 
se împart în instincte de familie (cu instinctul de au
toritate  părintească şi de proprietate, ca ramuri) in- 
instincte de trib şi de naţie şi instincte de omenire. 
Fie care din ele se manifestă în tr ’un anume fel.

Privite în scopul şi modul ‘lor de funcţionare, in
stinctele sunt adevărate minuni şi cele sociale, în te -  
meindu-sepe un puternic sentiment de iubire, dovedesc 
că  legea supremă care cârmueşte societăţile naturale—• 
la oameni şj la animale— e iubirea.

Dar observaţia arată  că între oameni şi animaie se 
produc conflicte, care par a fi o sfidare a legii na
turale a iubirii. Conflictele iau naştere din trebuinţele 
insitnctive naturale şi din cele alterate, adică din p a
timi.

Trebuinţele instinctive naturale sau normale care*

dau naştere la conflcte sunt de două feluri: a indi
viduale şi anume de nutriţie, de apărare şi de repro
ducţie şi b. sociale: de proprietate şi de dominaţie.

Trebuinţele instinctive anormale, numite şi patimi 
sau viţii, dau naştere la conflicte foarte  grave şi nu
mai între oameni, ntr şi la animale.

Animalul, încătuşat de instincte, nu înfrânge niciodată 
legile naturii. Omul însă a putut să lepede lanţul 
instinctelor şi a călcat în pic'oare aceste admirabile 
legi, pe care Dumnezeu le a stabilit pentru fericirea 
lui. El nu ţine seamă de cât de sezaţiile plăcute, ce 
însoţesc îndeplinirea actelor instinctului şi — în loc să 
se înalţe până la scopul instincte lor— nu urmăreşte 
de cât plăcerea,, din care ş i-a  făcut ţinta activităţii 
sale. Astfel s ’au născut patimile sau viţiile, care nu 
sunt de cât căutarea esclusivă a plăcerii, ce rezultă 
din satisfacerea trebuinţelor instinctive anormale, a l 
terate, deviate.

Sunt atâtea  feluri de patimi câte sunt şi trebuinţele 
instinctive naturale, pe care ele le denaturează, şi 
anume: patimi de nutriţie: beţia; patimi de reproducţie: *- 
desfrâul; patimi de proprietate: hoţia, şi patimi de 
dominaţie: trufia. Singură trebuinţa instinctivă natu
rală de apărare n’a dat loc la patimi, n’a deviat, 
pentru că nu procură omului nici o senzaţie plăcută.

Acesta este cuprinsul introducerii. L-am  dat mai 
pe larg şi în mare parte cu însăşi cuvintele autorului,
mai întâi fiindcă este de absolută trebuinţă pentru
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înţelegerea dreaptă a rostului şi valorii întregei lu
crări şi a celor ce vor urma aci mai pe scurt despre 
restul ei şi al doilea, pentru ca cititorul acestor rân
duri să-şi poată face o idee mai exactă de felul ex
punerii celor coprinse în lucrare.

Corpul lucrării îl formează descrierea celor patru 
mari patimi, urmările lor dezastroase pentru trup şi 
suflet, şi remediile propuse de înţelepciunea şi ştiinţa 
omenească de o parte şi de învăţătura bisericii creş
tine de altă parte.

Vom spicui câte ceva din cele spuse despre fie care 
patimă în parte.

Patima de nutriţie: beţia.-— Dumnezeu a dat omului 
trebuinţa de a se hrăni, exprimată prin foame şi sete. 
Îndestularea acestei trebuinţe e însoţită de plăcere, 
care — rău înţeleasă — e cauza unor viţii degradatoare, 
dintre care cel mai răspândite al beţiei... Alcoolul pe 
care-1 consumă beţivii e o murdărie, un excrement 
al unui microb, ce se chiamă drojdie sau levură... 
Beţivul şi-a perdut voinţa. Alcoolul i-a luat acest dar 
dumnezeesc şi nenorocitul se afundă din ce în ce în 
mocirla viţiului.. Pedeapsa îi vine în curând: beţivul 
nu mai doatme, somnul e pentru el un adevărat chin... 
Visează vise îngrozitoare... In urmă visurile îngrozi
toare, începute noaptea, se continuă şi în timpul zilei. 
Individul aiurează.. tremură din toate mădularele., 
apoi e coprins de toropeală şi moare.... Dacă n’are 
norocul să moară de aiurare, cade mai curând sau 
mai târziu într’o stare de tâmpeală din ce în ce mai 
pronunţată... Pierde noţiunea de curăţenie, trăeşte 
într’o murdărie respingătoare.... Acestea sunt efecte
le alcoolului asupra creerului, dar el atacă şi nervii,
stomacul, ficatul şi predispune Ia oftică. Pentru copii 
alcoolul e o otravă şi mai grozavă...

Pedeapsa acestui viţiu este deci scurtarea vieţii şi 
stingerea semnţiei.

Tutunul, macul, opiul, morfina amenţesc de asemeni 
nervii, îmbată, şi consumarea lor face mult rău orga
nismului. In ce priveşte remediile, filosofii nu s’au 
ocupat de patimi din d'spreţ pentru ele, iar legile 
civile se mulţumesc să pedepsească delictele şi cri
mele săvârşite sub influenţa beţ'e1. Legile religioase 
păgâne, în loc să combată bet a, au divinizat-o în 
persoana lui Bacchus. Legea lui Moise opreşte cu 
severitate întrebuinţarea alcoolului, dar evreii nu se 
sfiesc să otrăvească pe alţii prin cârc’umile ce ex
ploatează, mai ales în Moldova.

*

. Toate aceste măsuri pot numai să prevină, dar nu 
şi să suprime patima, ceea ce poate face numai voinţa 
şi biserica creştină se adresează voinţe', pe care caută 
să o educe. Ea nu interzice, ori ce băutură alcool:că) 
cum fac Coranul şi Talmudul, ci numai spirtul ş, 
rachiul, şi îngădue — urmând pilda Mântuitorului Chri
stos dela nunta din Cana Galileii şi dela cifta cea de

taină—de a bea, la zile mari, vin, care e mai puţin 
alcoolic şi nu strică,, dacă e consumat în măsură 
potrivită. Biserica îndeamnă la cumpătare.

Patima de reproducţie: desfrâul. Reproducţia sau 
îmmulţirea este supunerea faţă de legea dată de Dum
nezeu la creaţiune prin cuvintele: „Creşteţi şi vă 
îmmunlţi". Diavolul viţiului, duşmanul neîmpăcat al 
neamului omenesc, a descoperit însă o portiţă — plă
cerea instinctivă —[prin care stecurându-se, a putut 
ajunge să infecteze sufletul omului şi să-l ducă la 
atâtea şî atâtea feluri de al devia dela instinctul natural 
de reproducţie la felul care culminează în desfrâu şl 
adulter şi are ca urmare boale grele, avorturi, pruncu
cideri şi mai ales lipsa de copii.

Ca leacuri, filosofii n’au propus nici unul, iar legile 
civile se mărginesc să ia măsuri de constrângere 
împotriva abuzurilor celor desfrânaţi. Legile religioase 
păgâne din vechime au divinizat desfrâul în persoana 
Venerei,iar Coranul îngădue poligamia, care e desfrâu. 
Legea lui Moisi prevede pedepsirea cu moarte a des
frânaţilor, dar evreii de azi trăesc în mare parte în 
desfrânare şi din desfrânare, căci speculează prosti
tuţia. Biserica creştină are singură remediul adevărat, 
căci educă voinţa, recomandând căsătoria, pe care 
o ridică'la treaptă de taină dumnezeească şi o declară 
'indisolubilă. — Aci autorul se declară cu totul împo
triva divorţului, cum e practica în biserica romano- 
catolică,* uitând că admiterea lui, cum o practică 
biserica noastră ortodoxă—iar nu~abuzul de el — eo 
măsură mai sigură împotriva desfrăului de cât nedes- 
facerea cu nici un preţ a căsătoriei.

Patima de proprietate: hoţia. Oamenii trăiesc în 
familii, adică în societăţi naturale formate din părinţi 
şi copii. Părinţii simt pentru copiii lor un puternic
sentiment instinctiv, numit iubire părintească. Dragos-

i

tea de părinte face ca tata şi mama să nu mai lucreze 
de cât ca să agonisească pâinea de toate zilele a 
copiilor lor. Această muncă, impusă de Dumnezeu, 
pe care părinţii o îndeplinesc cu sfinţenie, durează 
fără răgaz, cât timp copiii nu sunt în stare să-şi 
procure ei înşişi hrana zilnică. Omul se hrăneşte cu 
aer, apă şi substanţe vegetale şi animale. Aerul şi 
apa se găsesc în tot locul, dar plantele şi animalele 
reclamă o anume îngrijire, pentru ca să crească şi 
să-i poată servi ca hrană. Plantele hrănitoare se sea
mănă pe o bucată de pământ şi animalele domestice 
se cresc în instalaţiuni în apropiere de locuinţa omului. 
Bucata de pământ cultivabil, locuinţa cu dependinţele 
ei şi provizia de alimente ce omul îşi adună pentru iarnă 
sunt dar proprietatea pe care Dumnezeu a dat-o 
omului, ca să-şi întreţie familia, cu singura condiţie ca 
să şi le obţie prin muncă cinstită: „Intru sudoarea feţii 
îţi vei agonisi pâinea". Diavolul viţiului â acă̂  această, 
proprietate de origină divină, ca să distrugă familia
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prefăcând mulţumirea ce simt părinţii, că pot procura 
copiilor lor cele necesare traiului, într’o mulţumire 
egoistă, care se manifestă prin lăcomia de avuţii 
strânse pentru pătimaş. Pentru a se îmbogăţi, pătima
şul nu se dă înlături dela nici un mijloc necinstit. 
Astfel patima ia forma şi numele de: furt, înşelăciune, 
camătă, joc la noroc, mituire, sinecură, spoliaţie, de
vastare, hoţie naţională ovreiască. Tuturor acestor furi,/ > A
diavolul patimii le şopteşte în taină: „Proprietatea e 
o usurpaţie! Proprietatea e o hoţie! Puteţi deci lua 8 
dintr’însa ce vreţi, cât vreţi şi de unde vreţi!"

Cu privire la remediu, filosofii n’au înţeles ce e 
acest viţiu diavolesc, căci unii din ei, ca Platon şi 
Rousseau, au propoveduit suprimarea proprietăţii in
dividuale. Tot aşa şi socialismui jidovesc- Legile civile, 
nu ţin în seamă patima, ci numai urmările ei. Legea 
mozaică merge un pas mai departe, căci introduce 
ca sancţiune în contra furtului pedeapsa dumnezeească, 
dar se mărgineşte numai la neamul evreesc. Pe cei de 
alt neam Talmudul nu opreşte să-i  jefuiască în bună 
voie. Coranul a favorizat jafurile şi a acoperit cu 
ruină ţări întregi. Singur Christos cunoaşte patima 
proprietăţii şi o combate cu efect, căutând să-i su
prime cauzele şi să stimuleze voinţa, unicul mijloc în 
stare de a sta împotriva imboldurilor patimii. El în
deamnă mai întâi pe oameni să înlăture ori ce temere 
escesivă de viitor, demonstrând că o asemenea grijă 
e zadarnică şi fără temeiu, de oarece T ată l ceresc  le 

'  cunoaşte trebuinţele şi poartă grijă  de îndestularea 
lor. Apoi îndeamnă să reziste ispitei şi făgădueşte 
celor ce ies biruitori din lupta cu ea fericire în viaţa 
aceasta şi în cea viitoare, iar celor ce nu vor să se 
smulgă din ghiarele ei le pune înainte muncile de veci 
care-i aşteaptă.

La urmările patimii de proprietate autorul tratează 
mai întâi despre „Criza socială" dela noi, vorbind 
despre patima hoţiei,— care a intrat în ţară româ
nească cu grecii şi mai ales cu ovreii —  şi de care 
s’au molipsit şi românii. Urmează expunerea în colori 
vii a neregulelor de tot felul, a furturilor şi jafurilor 
în averea publică, a speculei la care se dedau ne
gustorii, a tâlhărrlor care nu mai contenesc, a 
escrocheriilor, a înşelăciunii şi hoţiei care se săvârşesc 
într’una, fără' ca măcar să se mai mire cineva.

Alături de aceşti duşmani ai proprietăţii, cari lucrează 
pe ascuns, izolaţi, fie care pe contul său propriu, alţii 
mai numeroşi şi mai primejdioşî, puternic organizaţi 
şi formând armate formidabile, au declarat pe faţă 
războiu proprietăţi. Sunt socialiştii.

In faţa atacurilor ce se dau împotriva proprietăţii
pe de o parte de socialişti, iar pe de alta de înfăp-

i

tuirea noilor reforme şi a înveninatei lupte de clase, 
care a făcut să nu se mai priceapă legile naturii, să 
se dea uitării preceptele b ib l ic e : „să nu furi" şi «să

nu râvneşti ce nu este  al tă u “ şi aproape să se piardă 
noţiunea instinctivă a proprietăţii, autorul expune din 
nou ce e proprietatea şi care sunt elementele ei co n 
stitutive, cum şi analizează şi critică cele două s is 
teme protivnice noţiunii de proprietate : liberalismul, 

.care pretinde că proprietatea nu e familială, ci indi
viduală, şi socialismul şi bolşevismul, care învaţă că 
proprietatea e colectivă, dar nu trebuie să aparţină 
familiei, ci comunei, statului, sovietului. Liberalismul 
nu poate sta în picioare, pentru că noţiunea lui de pro
prietate, cu absoluta libertate a proprietarului, are la 
temelie necunoaşterea legilor naturii. El nu ştie ce e 
instinctul şi nu-i cunoaşte importanţa covârşitoare în 
viaţa omului. La aceasta  se adaogă patima de îmbo
găţire cu ori ce preţ şi pe ori ce c a l e : prin specularea 
muncii, falsificarea producţiei, cartele, trusturi, cor
ner, ring, bănci, etc., a capitaliştilor. Cu aceasta libe
ralismul a silit pe lucrători, exasperaţi de mizerie, să 
se constituie din nou în bresle şi sindicate şi să cadă 
în braţele socialismului şi bolşevismului, iar el n’a gă
sit încă arma cu care să poată lupta pentru a -ş i  apăra 
cu succes bogăţiile îngrămădite cu japca. Socialismul 
şi bolşevismul de asemenea nu cunosc instinctul na
tural de proprietate şi au deslănţuit patimile în la
gărul muncitorimii, pe care o asmuţă împotriva capi
talului. In critica amănunţită căreia supune aceste  
două sisteme sociale şi politice, autorul demonstrează 
cu un adevărat lux de fapte şi argumente, că ele sunt 
inverifia evreimii, care caută prin ori ce mijloace să  
pună stăpânire pe întreaga omenire. Sub acest unghiu 
de privire, se ocupă d -sa  pe larg de isprăvile b o lşe 
vismului în Rusia, în Ungaria şi la noi, punând îna
intea ochilor primejdiile la care suntem expuşi. Unicul 
remediu, remediul sigur s tă  şi aci, ca pretutindeni, în 
învăţătura lui C hristos, care nu se poate căpăta, în

»

totalitatea ei, de cât în tr ’o şcoală de educaţie morală.

P a t im a  d e  d o m in a ţ ie :  tru fia .  —  Pentru ca oamenii 
să formeze societăţi naturale (familii, triburi, naţii) în 
care să poată trăi, sunt legaţi între dânşii prin nişte 
sentimente de iubire, ce fac parte din instinctele so
ciale. Astfel există  o iubire de familie, una de trib şi 
una de naţie, căreia i -se  mai zice şi naţionalism . . .  
Cel ce îşi iubeşte nevasta şi copiii, satul şi ţara, n’are 
nici un merit, pentru că Dumnezeu i-a  dat această  
iubire instinctivă, care e trebuincioasă omenirii, după 
cum i-a dat mâinile, ca să lucreze şi picioarele, ca să 
umble. Dar iubirea nu e^de ajuns pentru a alcătui o 
societate naturală, mai trebuie ca societatea să aibă 
un cap, un domnitor, care să - i  menţie pacea din 
năuntru şi s ’o apere de primejdiile din afară. A ceastă 
însărcinare o au în familie părinţii, iar în tr ’o naţie 
suveranul. Funcţia de părinte şi de «uveran sunt lă
sate de Dumnezeu. Ele dau celor ce le exercită  mari 
griji şi mari osteneli, dar în acelaş timp aduc şi mari
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î flII dţumiri.. .  Aceste mulţumiri dau naştere patimii de 
inatie, t r u f ie i . . . ,  care nu e altceva decât păcatul

original îmbrăcat de Biblie în tr ’o frumoasă alegorie. 
'Flagelul acestei patimi se,întinde asupra întregei ome
nii i. Duelul, luxul, moda, abuzul de putere, demago
gia, tirania, dominaţia universală sunt formele ei de 
manifestare.

La remedii filosofii nu s’au gândit, sau chiar au re
comandat tirania, ca Platon. Legile civile, vechi şi noui, 
încurajează despotismul. Legea religioasă a lui Moisi 
îngăduie despotismul regilor, războaele şi sclavia. C o
ranul preamăreşte despotismul şi recomandă războiul 
sfânt, iar Talmudul dă ovreilor drept de dominaţie 
absolută asupra a tot ce nu e ovreiu şi admite robia. 
Creştinismul singur cunoaşte şi posedă remediul sigur 
împotriva tru f ie i : este învăţătura Mântuitorului Chris- 
tos despre Dumnezeu ca tată  bun, iubitor şi milostiv, 
din care rezultând că oamenii sunt toti fraţi, războiul& A

şi robia trebuie să dispară. Iisus atacă apoi direct 
viţiul dominaţiei, arătând cât de grea e sarcina dom
nitorilor, şi dând sfaturi cum să fugim de ademeni
rile trufiei şi să ne însuşim virtutea smereniei. Ca să 
stârpească pentru vecie războaele, El organizează 
omenirea în tr ’o societate unică, al cărei cap e Dum
nezeu : „Şi va fi o turmă şi un p ă s to r1'.

Urmarea cea mai funestă a patimii trufiei este răz
boiul, care nesocoteşte  toate instinctele, afât indivi
duale cât şi sociale. Această aserţiune o dovedeşte 
autorul prin expunerea amănunţită a nenorocirilor ce 
a grămădit pe capul nostru ultimul războiu, nenoro
ciri care au îrfceput cu rechîziţiile în vederea mobili
zării şi s ’au continuat cu moneda de hârtie, care a 
adus deprecierea banului românesc în streinătate şi a 
scumpit enorm viaţa, cu nouile impozite, cu pierde
rile a nenumărate vieţi în războiu, etc. Remediul în& *

contra războiului e numai şcoala morală, care va 
duce la desfiinţarea lui şi organizarea omenirii pe 
alte baze, despre care autorul promite că va trată 
într’altă publicaţie.

Acesta este pe scurt bogatul coprins al primei 
părţi din cartea profesorului Dr. Pautescu. In ea s ’au 
descris, analizat şi criticat patimile, arăfându-se re 
lele lor urmări şi s ’au indicat în treacăt şi remediile.

Partea a doua se ocupă în special cu remediile pa
timilor. Cum aceste remedii nu pot fi de cât cele cre
ştine şi nu pot fi aplicate cu folos de cât de o A so
ciaţie de educaţie morală, care să fie o dependenţă a 
bisericii, autorul a imaginat organizata acestei Aso
ciaţii, întitulată a bunilor crest'ni, ale căror statute 
le publică în partea a treia a lucrării sale şi despre 
care va veni vorba altă dată. Aci, în partea a doua, 
d-sa dă mai întâi o frumoasă „scrisoare către 
bunii creştini", în care-i lămureşte asupra rostului 
proiectatei societăţi şi a absolutei nevoi de a o tra

duce în fapt, apoi o foarte instructivă scrisoare către 
muncitori, în care îi îndeamnă să se ferească de pa
timi şi de jidani, şi să se grupeze într’o asociaţie de 
educaţie reciprocă. Intr’o altă scrisoare către bunele 
creştine se dau femeilor de asemenea sfaturi înţelepte 
cum să lupte şl ele împotriva patimilor. Scrisoarea 
către preati, care urmează după aceasta, dă lămuriri 
clerului asupra motivelor care au dictat imaginarea 
închegării Asocieţiei bunilor creştini, şi a imenselor 
foloase ce ea va aduce atât poporului cât şi clericilor. 
Scrisoarea e complectată prîntr’un adaos despre felul 
cum se prepară şi se rosteşte  o predică. In fine, o 
scurtă scrisoare către medici şi studenţii în medicină
- • în care se face apel la ei ca să intre în Asociaţia 
bunilor creştini, ca să combată patimile — precede

scrisori „Scrisoarea' către evrei"celei mai lungi
ag. 182— 211). In aceasta, autorul spune evreilor că 

ei sunt stăpâniţi de toate patimile, pe care se străduesc 
să le răspândească printre toţi oamenii, că sunt cu 
totul lipsiţi de simţul dragostei, din care cauză săvâr
şesc omoruri rituale, că sunt un element dizolvant în 
sânul naţiunilor şi că nouă, românilor, ne-au făcut 
cel mai mare rău prin uneltirile lor, la încheierea tra 
tatului d n Saint-Germain, etc. O ultimă scrisoare, a 
şaptea, este adresată către popoare şi tratează des
pre dragostea creştinească, prin a cărei punere în 
practică se pot aplana neînţelegerile dintre oameni, 
se pot stârpi războaele, desrădăcina patimile şi vin
deca rănile- ce ele lasă în suflet. In adaosul final se 
răspunde la întrebarea: „Trebuie oare să mergem la
biserică ? ‘ exp iicân d u -se : ce e biserica şi ce se face 
în biserică.

Partea a treia - -  cum am spus deja-— coprinde sta 
tutul sau regula Asociaţiei bunilor creştini.

Cum rezultă din rezumarea, în unele puncte, ceva 
mai pe larg, în altele cu tutui fugitivă a celor co- 
prinse în opera savantului profesor Dr. Paulescu, ea 
este de o valoare nepreţuită pentru ori cine se gân
deşte cu strângere de inimă la criza morală şi reli- 

ioasă prin care trec în clipele de faţă toate neamu
rile, dar mai ales neamul românesc, criză din care 
izvorăşte criza socială, cu a cărei rezolvire îşi fră
mântă mintea tot ce are mai bun omenirea în timpul 
de faţă. Măestria cu care autorul pune şi desleagă 
chestiunile, munca colosală ce a depus în adunarea 
vastului şi feluritului material şi metoda cu care îl 
foloseşte, vădesc pe omul superior de ştiinţă pozitivă, 
iar remediile exclusiv creştine pe care le propune pen
tru vindecarea răulu; vădesc în persoana sa pe bunul, 
luminatul, plinul de râvnă creştin. Poate că antisemi
tismul său e puţin exagerat, dar e bine documentat. 
Poate ca el să aducă şi oare care rău, iar nu numai 
bine, dar autorul are necontestatul merit că expune 
în cele mai vii colori ceea ce el socoteşte ca un rău
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ipîtal, ca o mare primejdie. Cine crede altfel, cine
admite tale quale ce spune d-sa, s ’o scrie,

oen ni enteze, dacă se poate, to t  aşa de temeinic, 
pentru cel care trece cu buretele peste to t 

scris în carte cu privire la evrei, ea prezintă 
ţin nespus de mare interes prin descrierea nia- 

î l  a patinflor, a genezei, a evoluţiei, a filiaţiei, 
ei lor de manifestare, a urmărilor de tot felul 

nai primejdioase ce au, a remediilor ce s ’au în- 
rcat şi a celor ce se propun pentru vindecarea lor. 

în deosebi inima bunilor creştini trebuie să tresalte  
bucurie în fata ingenioasei— dar simplei, ca to t ce 

Adevăr curat, sănătos, superior •— reguli a A so- 
bunilor creştini, asupra căreia făgăduim încă

ată că vom reveni.
Orice creştin, dar mai ales preoţii, să citiască dar 

şi să răspândiască cât mai mult această  extrem de
folos;toare carte.

Legenda s fin te i Cruci, traducere de T e o f i l  A. N i-
•eanu. Bucureşti, editura «Biuroului Universal», A. I  
nţeanu, 1921. 32 pagini. Preţul 3 lei.
Broşurică aceasta coprinde, la un loc şi sub titlul 

care nu corespunde întregului conţinut, atât vechea 
legendă creştină, păstrată  cu fidelitate şi de poporul 
nostru, despre origina lemnului din care a fost făcută 
crucea pe care s ’a răstignit Domnul şi M ântuitorul 
nostru Iisus Chr'stos, cât şi ceea ce se ştie pozitiv, 
întemeiat pe date sigure istorice, despre aflarea ei de 
către sfânta împărateasă Elena, mama sfântului împă
rat Constantin cel Mare. Poate  că autorul francez, 
după care s ’a făcut traducerea, a crezut îndreptăţit 
titlul dat, pentru cuvântul că şi partea istorică  despre 
sfânta cruce este înfăşurată în legende şi că ea în 
întregime se cânta de poeţi şi trubaduri sub numele 
de «legenda Crucii». Ca o complectare a părţii isto
rice, traducătorul a .adâogat la sfârşit cinci pagini de 
note „lămuritoare, extrase din cărticica paharnicului 
Al. Geanoglu Lesviodax, în t i tu la tă : „Antichităţi des
pre Crucea Domnului nostru Iisus C h ris to s" ,  Bucu
reşti, 1857.

Traducerea e făcută după revista franceză «Lec- 
tures pour tous».

Cuprinsul este urm ătorul: Ca introducere o scurtă  
privire, mai repede re'lexie, asupra cinstei deosebite 
de care se bucură azi sf. Cruce la toate  popoarele 
creştine, ale căror decoraţii oficiale au forma sfintei 
cruci, pe când înainte de creştinism ea era instru
mentul de tortură rezervat celor mai josnici criminali 
şi sclavilor, din care cauză înşişi creştinii n’au cute
zat, până în veacul V, să reprezinte pe Domnul ră s 
tignit. Mişcată de cinstea deosebită ce s ’a arătat 
crucii de creştini în curgerea veacurilor, imaginaţia 
pioasă a făuri legenda care răspunde la în tre b a re a : 
«Care este origina Crucii pe care a fost răstignit Mân
tuitorul?». Iată pe scurt această  legendă:

Străm oşul Adam a trăit, după alungarea din raiu, 
432 de ani în Valea Hebronului. Când a simţit că i-se  
apropie sfârşitul, a trimis pe fiul său Sit, la heruvi
mul care păzia pomul vieţii din paradis, ca să -i  ceară 
mirul îndurării pe care i-1 făgăduise Dumnezeu, când 
l-a alungat din paradis. S it  a pornit spre răsărit  şi, 
călăuzindu-se de semnele pe care i le -a  ind:cat tatăl 
său, a ajuns la raiu, a intrat înăuntru şi a văzut lu- 
cruri minunate. In mijloc, lângă fântâna din care izvo
rau cele patru mari râuri care udă pământul, a văzut 
un pom fără frunze şi coajă. Era pomul cunoştinţei 
binelui şi răului, din ale cărui roade mâncaseră.Adam 
şi Eva, după îndemnul şarpelui amăgitor. Heruvimul 
spuse lui S it  că din acel pom va veni în tr ’o zi mirul 
îndurării făgăduit de Dumnezeu lui Adam, dar acela 
n’a sosit  încă, ci va sosi abia peste cinci mii cinci 
sute de ani, şl - i dete un sâmbure din fructul acelui 
pom, ca să-l  pună în gura lui Adam, după ce va muri. 
Când arborele ce va creşte  din acel sâmbure va da 
rod, atunci va fi mântuirea.

Sit făcu ciffti î ; spusese heruvimul, peste trei zile, 
când muri Adam. D'n sâmbure ieşi pe mormântul lui 
Adam un pom, care creştea foarte încet, căci pe 
vremea lui Avraam era abia de un cot. Pe vremea lui 
David era mare şi la umbra lui şi-a  plâns psalmistul 
păcatele şi a compus psalmii/ Când Solomon zidi 
templul, pomul fu tăiat, ca să se facă din el o grindă, 
dar, când grinda se aşeză la locul unde trebuia să 
stea, nu se potrivi. Fu dată jos şi măsurată. Acum 
se potrivia, dar pusă^ la clădire iarăş nu se potrivi, 
aşa că fu aruncată şi mai târziu se făcu din ea punt 
peste pârâul Siloe. Când îm părăteasa Saba  veni la 
Solomon, să-i  admire înţelepciunea, prooroci că pe 
lemnul acelei punţi va fi răstignit M ântuitorul şi spuse 
aceasta  lui Solomon, iar el, îngrozit, porunci s ’o în
groape adânc în pământ. Deasupra ei se formă lacul 
Betesda, ale cărei ape vindecau ori ce boală. Când 
călăul, care fusese însărcinat să facă crucea pe care 
să fie răstignit Domnul Christos, căuta un lemn pen
tru acest scop, găsi grinda deasupra apei scoasă  de 
un cutremur de pământ, o luă şi ciopli din ea crucea.

Alte câteva mici legende privesc răstignirea Dom nu
lui pe cruce şi prezicerea ei.

Episodul istoric  al aflării sfintei Cruci de către  
sfânta Elena e destul de cunoscut, ca să fiu dispensat 
de a-1 mai reproduce.

Ar fi fost bine să se adaoge şi istoricul răpirii sfin
tei cruci de perşi şi aducerea ei înapoi de împăratul 
Eraclie al Bizanţului, învingătorul perşilor, [cu care 
prilej a fost înălţată în Ierusalim, ca s ’o vadă to t  
poporul, de când s ’a rânduit sărbătoarea  înălţării sfin
tei cruei.

Astfel am fi avut complect istoricul sfintei cruci.
Traducerea este  bine făcută  şi ilustraţiile bine alese, 

deşi sunt cam mici.
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Broşura merită să fie citită de popor, căci oferă 
sănătoasă hrană sufletească, mai ales în vremurile 
acestea când mal tot ce se scrie pentru popor sunt 
sau lucruri uşoare, din a căror citire nu se trage nici 
un folos, sau adevărată otravă sufletească x).

I. M1HĂLCESCU

Fritz Berber, Unsere soziale Einstellung auf 
Grund des Reichsgottes-gedankens. Berlin, 1921, 
Verlag der Deutschen Cristlichen Studenten-ve- 
reinigung Tieckstasse 17.

Societatea românească a făcut cunoştinţă, în 
anii de după război, cu organizări studenţeşti 
creştine, precum Young Men Christian Associa~ 
tion sau Young Women Christian Association, 
venite de noi din Anglia sau America. Astfel de 
organizări există de mult în alte ţări din Europa, 
precum în Germania, şi însuşi scriitorul acestor 
rânduri, ca student în Germania, % fost multă

*

vreme membru în Asociaţiunea studenţească creş
tină din Germania ( Deutsche christliche Sttiâen- 
ten vereinigung).

Lucrarea de faţă e una din publicaţiunile a- 
cestei societăţi şi poartă titlul pe româneşte de:

_ «

Poziţiunea noastră socială (adică a studentului) 
pe temeiul ideiei de îm părăţia lui Dumnezeu. E
o tratare scurtă, cuprinzând patru părţi: l . J d e i  
introductive; 2 . R ealitatea; 3. Îm părăţia lui Dum- 
nezeu\ 4. Consecvenţele 7ioastre. Ea a fost ţinută
în Dassel, la 7 Martie 1921, ca conferenţă la
congresul mtmcii, organizat de numita Uniune 
studenţească creştină germ ană . A fost rostită în
aintea studenţilor şi vorbeşte despre poziţiunea 
socială a lor, pe temeiul ideiei de împărăţia lui 
Dumnezeu.

Autorul stabileşte că prin «poziţiune sacială» 
nu trebuie să înţelegem raportul dintre tine către 
altul, către « aproapele», către omul izolat cu care 
te întâlneşti întâmplător, ci raportul prin care în 
ori-ce chip suntem puşi câtre familia noastră,

1). Am întâlnit de curând un distins preot din provincie, şi 
membru ai parlamentului, care mi a demonstrat cu multă căl
dură şi vervă cât de folositoare sunt pentru preoţii cari din 
diferite împrejurări nu pot îi în curent cu tot ce apare pe tă
râmul literaturii bisericeşti, recensiile asupra lucrărilor noi ce 
se tipăresc, .dacă se fac cât mai amănunţit. Găsesc că inimo
sul şf luminatul preot are toată dreptatea şi de ac^ea recen
siile ce voiu face vor satisface desideratul exprimat de sfinţia 
sa, fiindcă aceasta intră şi în vederile mele şi în scopul reviştei.

către Uniunea studenţească, către Stat, către so
cietate, către omenire şi aşa mai încolo.

O dezvoltare deplină a vieţii religioase, zice
el, este cu putinţă numai dacă ne-am lămurit în 
ce priveşte poziţiunea noastră socială. De ce aşa? 
Din cauză că noi suntem prinşi în firele vieţii 
sociale mai mult decât ne dăm seama. Natorp 
a spus odată: Omul ajunge om numai prin so
cietatea omenească. Iar altă dată: Ridicarea că
tre comunitate este lărgirea eului însuşi. Noi nu 
putem fi creştini, dacă nu ne-am lămurit latu- 
rea aceasta.

Autorul lămureşte că, pentru creştin, dezle
garea acestei chestiuni atârnă numai 'de atitudi
nea sa către Hristos cel înviat, şi anume de ideia 
despre împărăţia lui Dumnezeu, adică o convie
ţuire în care oamenii să se conducă de simţul) 5
creştin nu numai în relaţiunile personale, ci şi 
în raportul cu instituţiunile sociale. Până acum,
creştinismul a fost considerat mai mult în latu-)
rea individuală sau în mângâierea adusă de el 
evr învăţăturile privitoare la viaţa viitoare.

Unde să aplici principiile lui Hristos? Intr’o 
lume adânc înstrăinată de El. Autorul descrie 
această lume în partea II a lucrării sale. O arată 
mânată de pofte străine de ori ce creştinism, şi 
de aici neliniştea celor care vor să scape din 
ghiarele ei. Sistemul muncii se găseşte aşternut 
pe o bază foarte nedreaptă, care amărăşte cu
getele şi le porneşte pe revoltă. Ea dărâmă în- 
saşi viaţa religioasă, fiindcă omul nu mai are con- 
diţiunile în care s’o poată desfăşura. Astfel, fiind

s

îngrămădiţi mulţi în aceiaşi odaie, nu mai există 
condiţiunile cerute de Biserică de a te retrage 
cu cugetul tău în meditaţie şi rugăciune. Omul 
fuge de acasă şi se duce la cinematograf şi la 
cârciumă.

«Cultura antică, zice el, s’a prăbuşit prin ches
tiunea socială, din cauză că n’a găsit puterea să 
înfrângă forţele egoiste care şi azi sunt vinova
te de prăbuşirea noastră socială. Va fi oare eres-) )
tinismul adevărat această putere?»

Dar nici astăzi nu e mai bine, fiindcă se pe
trec tapte în faţa cărora creştinii tac ca muţii. 
Ei iau parte la acte care contrazic făţiş iubirea 
de» oameni, acte care pronesc numai din egois-
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mul naţional. «Biserica-şi creştinismul stau la o 
parte de viaţa publică, în care doar suntem În
treţesuţi cu fiecare pas al nostru; nu sunt luate 
în serios. După cum în viaţa privată ne aducem 
aminte de ele de obiceiu la botez, nuntă, în
mormântare, aşa şi în viaţa publică la sfinţire 
de steaguri şi doliuri naţionale. Dar pentru pre
facerea internă a vieţii, ele nu sunt luate în con- 
s*i de raţiune». Profesorul de filozofie F . W. Fors- 
ter, care a încercat să sprijin^ toată viaţa po
litică pe principii creştineşti, a fost boicotat în 
cercurile «creştinilor» ceiace însă nu s’a făcut 
cu Ludendorff care nu s’a sinchisit de ele.

N’au lipsit încercări de a introduce principii
le creştineşti în viaţa socială, precum organiza- 
tiunea Caritas, Misiunea internă, Evanghelicii-

V .

sociali, dar despre toţi aceştia autorul spune că 
n’au dus la izbândă.

In faţa acestei situaţiuni, ce fact  îm părăţia lui 
Dumnezeu?

Autorul arată aceasta în partea IU. «Stau eu 
în întregime, zice el, cu toate legăturile mele, cu 
toate manifestările mele de viaţă de partea lui 
Dumnezeu, în împăraţia lui Dumnezeu?» ’

Tot ceiace ce fac, trebuie să fac derivând din 
Hristos. Numai el dă tonul. Eu trebuie să stau 
în iaţa Iui Dumnezeu cu nimic al meu, nici cu 
virtuţile, nici cu păcatele mele. Eu voi fi uneal
ta prin care duhul Lui va lucra în lume.

O asemenea totală punere la dispoziţie a noas
tră în mâna lui Dumnezeu este atitudinea pe 
care o scoţi din ideia din împărăţia lui Dumne
zeu. Absolut tot ceiace se desprinde din noi, 
ca faptă a noastră, să fie ca lucrare a puterii 
lui Dumnezeu prin noi. Atunci toate faptele noas
tre vor purta pe e b  pecete dumnezeiască.

Individul ajunge la această măreaţă posibilita
te, dacă se apucă să îndeplinească în el prefa
cerea lăuntrică. «Pocăiţi-vă, că s’a apropiat îm
părăţia cerurilor» din predica lui Ioan Boteză
torul şi «Naşterea din nou» din predica Dom
nului Hristos sunt calea prin care individul a- 
junge de se pune cu totul la dispoziţiunea lui
Dumnezeu.

Tot ce va face el, în urma acestei plămădiri 
din nou a fiinţei sale* va fi fapta unei făpturi noi.

Lumea nu iese din suferinţele ei decât prin 
astfel de indivizi. Fireşte, viaţa socială oferă îm
potriviri. Dar cine-şi scoate fapta din ideia des
pre împărăţia lui Dumnezeu nu face nimic din 
ce nu e compatibil cu această ideie. Tot răul 
vine de acolo că creştinii merg cu afirmările lor 
morale numai până la un punct. Wilhelm II a 
spus în 1914: «Lăsaţi inimile voastre să bată 
pentru Dumnezeu, iar- pumnii voştri asupra vrăj
maşului».

Când creştinii şi Biserica nu se amestecă în 
asemenea lucruri şi le lasă să se petreacă, se 
înţelege că viaţa lumii se va scurge tără ei, îm
potriva lor şi pe căi străine de împărăţia lui Dum
nezeu. Realitatea, de care autorul a vorbit în 
partea II, e supărătoare, fiindcă creştinii şi Bise
rica nu purced la acţiune, din ideia despre îm
părăţia lui Dumnezeu.

«Pentru Iisus, împărăţia lui Dumnezeu este 
cuprinderea tututor revărsărilor puterii vii a lui 
Dumnezeu». Aceste revărsări trebuie să fie alua
tul care străbate totul, «până ce toată frămân- 
tătura s’a dospit».

Faţă de îndoiala unora că împărăţia lui Dum
nezeu va veni, autorul îşi afirmă credinţa lui că 
da. Se înţelege, nu cum vor fi crezând unii anglo- 
saxoni, zice, el, dar ea vine. Se va ivi vremea 
din vedenia proorocului, când săbiile se vor pre
face în pluguri, când mieii şi lupii vor trăi în 
pace la un loc şi când cel din urmă vrăjmaş, 
care este moartea, va fi biruit.

Spunând acestea, autorul declară că el nu re
prezintă o filozofie care fuge de lume şi umblă 
în nouri. Nu, această .stare de a vedea cer nou 
şi pământ nou e cu putinţă, dacă viaţa noastră 
e supusă zi cu zi prefacerii după ideia împără
ţiei lui Dumnezeu. Toate acestea vor veni, când 
noi vom lua cu tot seriosul problema prefacerii 
lăuntrice, când vom privi ca a noastră soarta 
fiecărui frate al nostru, când vom lua acupra 
noastră «crucea» de care vorbeşte Domnul Hristos.

«Noi trebuie să strigăm împotriva oricărei 
nedreptăţi, oriunde s’ar arăta ea, cu cuvântul, cu 
fapta, cu toată fiinţa noastră; niciodată să nu 
fie unul tără altul, ca nu cumva lucrurile să a- 
jungă la o compromitere a lor».
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Dezlegarea aceasta poate părea cititorului ro
mân prea grea. După el, aceasta ar însemna să 
te iei la luptă cu toată lumea şi cu societatea 
care e organizată pe o temelie străină de Dum- 
nezeu. Deci aceasta ar însemna să cazi biruit şi 
să te sfărâmi.

Adevărul este că dezlegarea aceasta e a tutu
ror adevăraţilor creştini. Ei nu pot şi nu tre
buie să se învoiască cu nifnic din ce contrazice 
învăţătura împărăţiei Ini Dumnezeu. Că este greu, 
e adevărat. Dar adevăratul creştin nu simte a- 
ceasta. El este cu Hristos, şi aceasta îi ajunge. 
Dar convinşii aceştia sunt singurii care biruie, 
deşi individual ei pot cădea sfărâmaţi fiziceşte,

• • 

nu sufleteşte. Fapta lor, de oameni convinşi e 
molipsitoare, câştigă alte inimi şi biruinţa mijeş
te în zare. Se creiază o stare de spirit care în-

✓

troduce adânc ideile despre împărăţia lui Dum
nezeu şi mari reforme sociale ajung cu putinţă.

La noi nu sunt cu putinţă multe reforme, de
rivate din ideia despre împărăţia lui Dumnezeu, 
din cauză că nu avem înfăţişă'tori aprigi ai creş
tinismului, care să-şi impuie însufleţirea lor unei 
societăţi viţiate. De ce însă reforme grave, pre
cum desfiinţarea alcoolului din comerciu e cu 
putinţă în America? Din cauză că e ţară unde 
convingerile evangheliei şi înflăcăraţii creştinis
mului sunt mai mulţi ca la noi.

A lucra după împărăţia lui Dumnezeu, e a 
preface lumea.

In partea IV, numită «consecvenţele noastre», 
autorul spune că, scriind din punctul» de vedere 
al. studenţilor, se înţelege că nu sunt chemaţi să 
dezlege ei chestiunea socială. Dar e trebuinţă şi

*

pentru ei să aibă înainte un program social. Pe 
baza acestuia, în orice slujbă s ’ar afla ei pe vii
tor nu o vor mai privi parţial, ca servicii în Bi
serică sau în Stat sau în sânul unei comunităţi, 
ci ca servicii în împărăţia lui Dumnezeu. Intre 
aşezâmintele omeneşti şi împărăţia lui Dumnezeu, 
este o prăpăstie, şi e vorba aici nu să taxezi 
cu numele de «împărăţia lui Dumnezeu» servi
ciul pe care-l faci tu, ci să-l trăieşti astflel.

Marele pericol din vremea studenţiei este de 
.a ţi cjădi un ideal străin de lume, contrazis a-

«

poi de realitate, după ce ai intrat în viaţa socia
lă. Dezamăgit de o lume' care nu se potriveşte 
cu idealul tău, studentul de altă dată cade în 
vechea albie a vieţii tradiţionale şi nu mai are 
nimic din însufleţirea de odinioară. Cine însă ju
decă după împărăţia lui Dumnezeu, va fi pre
gătit altfel. El nu va avea raportul dintre ideal 
şi realitatea protivnică, ci va fi înrădăcinat în 
faptul că cea din urmă realitate a existenţei este 
Dumnezeu, care-şi poate găsi un locaş în fie
care om.

Pentru student, vremea de acum este însă să 
cunoască această realitate, cu care va avea să 
se lupte, pentruca să o fecundeze creştineşte, 
lucrând din ideia despre împărăţia lui Dumne
zeu. Trebuie s’o cunoască de pe acum, pentru
că, după cum spune Leonardo da Vinci, «Puţin 
ştii, puţin iubeşti. Iubirea e fiica cunoştinţei. Iu
birea arde .cu atât mai viu, cu cât cunoştinţa e 
mai adâncă».

Pentru a săvârşi această îndrumare, autorul
i

cere înfiinţarea de cercuri de studii sociale după 
modelul cercurilor de studii misionare. Astfel de 
cercuri sociale exjstă la câteva universităţi ger
mane, după impulsul lui Siegmund-Schultze, pe 
care eu l-am vizitat lângă Berlin în Februarie 
din acest an. Cu zeci de ani mai nainte, Todt 
a cerut în Germania ca preoţilor să li se dea 
şi o cultură de economie naţională.

Autorul zice mai încolo că nu indică de ce 
opere sociale să se apropie studentul pentru a 
invaţa să cunoască realitatea, ci că acel care e 
cuprins de răspunderea pentru împărăţia lui Dum
nezeu găseşte în inima sa împulsiuni pentru tot 
felul de lucrări. Sunt deja o mulţime în Germa
nia, pe care autorul le înşiră.

In genere vorbind, autorul arată cu succes a- 
devărată bază sufletească pe care trebuie să se 
organizeze viaţa studentului creştin. E  o lucra
re bine cugetată şi o citire folistoare.

Arhim. SCRIBAN
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Î N S E M N Ă R I  M Ă R U N T E

D e s c o r d a r e a  p o l i t i c ă  a  V a t i c a n u l u i .  Intr’un 
interesant foileton din U n i v e r s u l  dela 20 Octombrie 
1921, d. Vico Mantegazza, autorul unei bune lucrări de
informaţiune asupra Macedoniei (Milan, editura I r e v e s ,  

1903), publică ştiri preţioase despre schimbarea dispo- 
ziţiunii politice dela Vatican. De unde sub Piu IX, 
Leon XIII şi Piu X, vreme de 50 de ani, atitudinea 
papilor faţă de Italia a fost acea a intransigenţei, ca 
protest pentru ocuparea Romei, pe care toţi cei trei 
papi numiţi au privit-o ca usurpare, marele război a 
adus o schimbare şi în această privinţă. Nu mai există 
Austria, marea putere catolică pe care’ se sprijineau 
papii. Ei trebuie să caute acum alte chipuri pe viitor. 
De aci schimbarea atitudinii faţă de Italia, care are o 
mai mare valoare politică decât înainte de război, şi 
faţă de alte State cu care nu se găsea în relaţiuni, 
precum e Franţa.

Cu aceasta din. urmă, schimbarea deja s ’a operat în
*

cursul acestui an, întrucât deja a fost stabilit un am
basador francez pe lângă Vatican, d. C h a r l e s  J o n n a r t , 
şi altul papal, Monseniorul C e r r e t t i , pe lângă prezidentul 
republicii franceze.

Şi Italia are acum pe lângă Vatican, dacă nu un 
reprezentant oficial, ca celelalte State, dar un agent 
oficios, prin care guvernul italian comunică cu Vati- 
canul şi care e un fost coleg de şcoală al Papii Bene- 
dict al XV ( U n i v e r s u l  zice al XIV).

înainte de război, nu era chip ca un suveran catolic 
să vie să viziteze pe regele Italiei. Papa îl ameninţa cu 
afurisania. Âcum această oprire s’a ridicat, şi în curând 
va veni la Roma regele Belgiei, iar anul viitor va veni 
şi regele nostru Ferdinand.

Vremea trece, vremea schimbă. ^
** *

t

T r e c e r e a  C e h i l o r  l a  o r t o d o x i e .  Sub titlul de
«Convertire religioasă» citim în ziarul G a l a ţ i i  N o i  (13 o ct- 
1921) următoarea telegramă a agenţiei Rador:

„C o n s t a n t i n o p o l . Cu ocazia parastasului oflcial pentru 
decedatul rege Petru de către patriarh, ministrul Serbiei 
a anunţat oficial pe locţiitorul patriarhului că un milion, 
opt sute de mii cehoslovaci au trecut la biserica drto-
doxă răsăriteană*.

De asemenea, ziarul N e u e s  W i e n e r  J o u r n a l  (6 Fe
bruarie 1921) scria sub titlul «Mişcarea de lepădare 
de Roma din Csho-Slovacia»: Mişcarea de părăsire a 
Romei câştigă proporţiuni mari acum, înainte de numă
rătoarea poporului. Societatea: «Cugetarea liberă» a or
ganizat biurouri de înrolare pentru ©şire din Biserica

romano-catolică, în toate localităţile mai mari din Ceho
slovacia».

*
*  ¥ r • '

F r i c a  d e  m o a r t e  ş i  r e l i g i u n e a  c r e ş t i n ă . Cu
ocaziunea venirii studenţilor franceji la noi în Septem
brie din anul acesta, învăţatul nostru D r .  G .  M a r i - 
n e s c u  le-a ţinut o conferenţă despre ereditate, rege
nerare, senilitate şi întineirire, pe care a publicat-o în 
rezumat şi în ziarul U n i v e r s u l  din 17 Oct. 1921. lntr’însa, 
distinsul profesor de medicină pomeneşte de'întrebarea 
lui M e c i n i c o v y dacă nu cumva ştiinţa va putea face 
pe om să nu se mai teamă de moarte, «ceeace filo- 
sofia stoică şi religia creştină n ’au fost în stare».

Ne mirăm că Dr. Marinescu repetă cu aer de adevăr, 
la adresa religiunii creştine, păreri care nu mai este o 
taină pentru nimenea că nu sunt adevărate. Pe ade
văraţii ei credincioşi, religiunea creştină i-a făcut să nu 
se mai teamă de moarte. Oare au avut vreo teamă

■ B

Sf. Pavel ori Sf. Vasilie şi atâţia nesfârşiţi de mari 
creştini? Nu numai atâf, ci chiar o aşteptau cu feri
cire. Că sunt şi creştini care se tem dem de ea, pri
cina e că aceia sunt creştini numai după arătare, nu 
cu adevărat. Creştinului adevărat nu-i pasă de moarte.

*
’ * *

Î n d r e p t a r e a  s o c i a l i s m u l u i . Când socialismul s ’a 
ivit pe lume, el şi-a luat o ţinută protivnică faţă de 
religiune, din multe şi felurite pricini. Acesta nu era 
însă un lucru firesc şi îndreptăţit. Căci dacă mişcarea 
lui dorea cu adevărat zămislirea unei societăţi noi, mai 
drepte decât cea de până acum, cum putea trece cu 
vederea puterile de îndreptare a societăţii cuprinse în 
creştinism ? Lucrurile, fireşte, nu puteau merge m̂ ulţă 
vreme aşa, şi înşişi socialiştii trebuiau să vadă că, dintre 
multele religiuni, cel puţin creştinismul trebuia privit 
cu dragoste, ca o pârghie de îndreptare a omului şi o 
chemare pentru oricine de a înfăptui dreptatea.

Ceiace era de aşteptat s ’a împlinit. Ziarul V o i n ţ a  din 
Cluj (15 Oct. 1921) scrie: „Socialismul german accen- 
tuiază tot mai mult partea culturală şi aşa numiţii 
«tineri socialişti» şi-au precizat punctele de vedere în- 
tr.’un program foarte s p i r i t u a l i z a t .  S ’ar putea spune că 
nu nevoile materiale sunt pentru acestea resortul dina
mic al mişcărilor sociale, ci exigenţa de natură sufle-

« «

tească. E  interesant în cazul despre care vorbim acel 
modus vivendi ce se creiază între socialism şi religie.

„Socialismul a declarat religia o chestie particulară. 
Dăr în dosul acestei declaraţii se ascundea o duşmănie
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reţinută, care nu arareori izbucnea în declaraţii vădit 
ostile religiei şi reprezentanţilor ei. Creştinismul era 
considerat ca aparţinând trecutului. Astăzi atitudinea 
socialistă faţă de această lăture a sufletului omenesc 
s’a schimbat foarte mult în direcţia care erâ de pre
văzut. Se întrezăreşte o nouă apropiere de I i s u s .

„Nu sunt puţine glasurile care s ’au ridicat în timpul 
din urmă pentru personalitatea profund umană a celui 
din Nazaret . . . .

„Socialismul înţelege să se apropie de izvorul curat 
al religiosităţii . . . .  Iisus a fost un profet al vieţii sufle
teşti şi al iubirii şi al umanităţii. Socialismul cuminte 
simte că în inima epocii noastre zvâcneşte un nou dar 
de iubire omenească — şi se apropre de Iisus“.

Ceeace trebuia să se întâmple s ’a întâmplat, şi cu 
bucurie luăm cunoştinţă de faptul acesta. Iisus trebuie 
privit ca îndreptătorul şi nădejdea oamenilor în toate 
chestiunile, deci şi în marile suferinţe şi greutăţi ale 
vieţii sociale.

A rhim , SCR IBA N
»

POŞTA REDACŢIEI

Părintelui I. Trifa, S i b i i u , Seminariul Andreian.
Art. Sfinţiei Voastre ne-a plăcut şi îndată i-am făcuf 

loc în revistă. Articolele sunt plătite. Deci şi al Sfinţiei 
Voastre. Dar la un art. de o pagină veţi lua numai a 
16-a parte dintr’o mie de lei, fiindcă e 1000 de lei 
coala. Ca să luaţi măcar 250 de lei, trebuie să ne tri- 
meteţi un art. de 4 ori mai mare decât cel trimes. Nu 
suntem bucuroşi de art lungi, dar ne place ca oste
nitorii să primească o plată mai simţită a muncii lor. 
Pentru un art. de 4 pagini mari de ale noastre vom e

găsi totdeauna loc, aşa că vă rog să ne mai scrieţi. 
Deci aşteptăm cu plăcere.

#

Părintelui Toma N. Luca, L e s p e z i , Suceava.
Isfe pare bine că articolele revistei noastre vă inte

resează. Dacă v’a plăcut art. Părintelui Protopop D r .  

C i o r o i a n u  şi voiţi să-l vedeţi reprodus şi în ziare, si- 
liţi-vă Sfinţiile Voastre a face să se reproducă. Pentru 
noi e destulă muncă a  s c r i e . Nu putem să ne mai 
luăm şi alta asupra.

Ziarul R e a l i t a t e a  din Bucureşti (1 Dec. 1921), a re
produs o parte din cronica mea bisericească (fără a 
spune de unde a luat-o şi punând greşit titlul, care se 
potrivea la ce urma, nu la partea reprodusă). Alte 
ziare ar putea reproduce şi ele, dacă ar fi preoţi care 
să intervie. Inţelegeţi-vă cu preoţii din judeţ, cu Păr. 
Protopop şi faceţi. Ar fi o cale de propagandă creşti
nească.

*

D-lui Neculae Corciovă, învăţător pensionar, D o -  

c a n i y Tuto va.
Am avea multă plăcere să vedem şi pe mireni ocu- 

pându-se cu învăţăturile creştineşti şi scriind despre 
ele. Dar aceasta cere anumite condiţiuni. Cere ca ei să 
se pregătească spre a putea scrie.

Art. d-voastră, „Legea perfecţiunii4*, nu îndeplineşte 
aceste condiţiuni. E  scris cu multă neglijenţă şi nu are 
la bază o documentare temeinică. Numai scrieţi „ r e \ e -  

giunew şi „criator“ şi „căele“ (în loc de „căile") şi „se 
primiezew (în loc de „să premieze").

Ca să mă apuc să corectez manuscrisele tuturor celor 
ce nu ştiu a scrie, e prea mult. Cine vrea să scrie la 
noi, să scrie cum se cade.

Din pricina aceasta, nu putem publica ce ne-aţi tri
mes. Dacă însă ne trimiteţi ceva mai bun, o facem 
bucuros.

Arhim. SCRIBAN

M ănăstirea Dintr^un lem n (Yâlcaa)



C A T A L O
De cărţile de ritual, literatură bisericească, icoane şi imprimate, ce se află de vânzare la 

Tipografia Cărţilor Bisericeşti valabil dela 1 Noembrie 1921.

Cărţi noi de ritual broşate Numirea cărţii Preţul de lânzare al cărţilor
Numirea cărţii Preţul de lansare al cărţilor Lei B.

Lel 35) Biblia, broşată ediţia Buzău. . . 16,—
1) Aghiazmatar..........................................9 ,—  36) Carte de Tedeum ediţia Buzău. . 3,25
2) Apostol.................................................... 18,—  37) Penticostar, legat ediţia Buzău. . 10,—
3 ) Acatistul Sf. Ecaterina . . . .  Epuizat 38) Slujba Sf. Filoteea ediţia Buzău . 3,25

\  4) Biblia calitatea I .............................40, Cărţi de rugăciuni.
■r 5) > * II * * * * *

Carte de Tedeum .............................. 3,—  39) Pâine spre Fiinţă, cal. I broşată . 1,75
7) Catavasier..............................................8 ,—  40) > » * * * legată . 5,75
8 ) Cazanie . . .................................... 24,—  41) > > > > II broşată . 1,25
9 ) Didahii ale lui Miniat......................... 10,—  41) » > > » > legată . 3,25

10) E vanghelia ........................................ 36,—  41) * > * > IU broşată . Epuizat
11) Evhologiu............................................*75,— 41) > * > > » legată . *
12) Liturghia Sf. Ioan Hrisostom . . Epuizat Cărţi de literatură bisericească, Broşate
13) Mineele (12 volum e)........................ 360,—
14) Un volum din M in ee......................  30,—  42) Activitatea preoţilos în campania
15) Orologiu M a r e .................................... 52,—  1916-1918 de Ec. C. Tazarie 1921 8 ,—
16) Orologiu Mic..........................................Epuizat 43) Autocefalia Bisericii Rornâne . . 1,50
i n\ Ortnihul Mare. ..................................... 52,—  44) Biserica Stavropoleos. . . . 5 ,—
18 Panihida...............................................3 , -  45) Cele 14 Trimiteri (epistole) ai? Sf.
19) Paraclisul Sf. D-tru Isvorâtorul de Ap Pavel (tâlcuire, de Teofila- %

j^jr ......................................................Epuizat 3 volum e)................................ 18,—
20) Penticostar . . . . . . . .  21,—  46) Cuvinte la Apostolii Duminicilor
21) Predicator (fragment) de Inokentie (lit. cir.)...........................................................6,50

p; M o is iu ........................ ' .  • • .Epuizat 4 7 ) Evanghelia sau viaţa şi învăţătura
*' 22) Prohodul D o m n u lu i ........................3,—  Dom. Iisus Hristos de Melhisedec 5,

.. ' 23) Psaltirea I .............................. .« • 3 0 —  48) Iconografiia .............................. .....  . 10 —
“ 24) » II ....................................  23,—  49) Istoria Sfântă a Vechiului şi Noului

25) Rânduiala Proscomidiei (tablou) . 2,—  Testament (cu lit. cirilicâ). . . 4,
N 26) Rânduiala Ridicării Panaghiei . . 4 ,50 50) Legea Organică a Sf. Sinod (1892) 2,50
* 27) Slujba Sfinţirii'Steagului . . . . 1,50 51) Mânăst. Tismana de Al Stefulescu. 10,

i  28) Rânduiala Sfinţirii Steagului unei- 52) Schit. Polovragii > > 5.
şcoli. ................................................ 2,50 53) > Crasna > > 5,

S * -  29) Slujba Sfinţirii Bisericii.....................5,—  54) > Strâmba « * » 5,
-  30 » în v ie r i i .................................... 6 ,—  55) Studiu despre Ierarhie şi Institu-

31) Tipicul Arhieresc de Silivestru Bă- ţiunea Sinodală . . . . . . 1,50
*  lănescu................................................2,—  56) Viaţa repauzaţilor noşt ri . . . .  6,—

\

- 32) Tipicul Bisericesc.........................  27,—  Cărţi de muzică bisericească.
Cărţi vechi de ritual. 5 7 ) Antologie pe note bisericeşti după

33) Apostol, legat ediţia Buzâu. . . 7,—  Macarie . . . . . . • • • 4,
3 4 ) Biblia ediţia Buzău (5 volume legate) 24,—  58) Sf. Liturghie pe note bisericeşti . 4,



Imprimate şi registre

59) Un stat parohial

de contabilitate.
Preţul ie vânzări

Lei B.

. . . . . .  ' 7 5
60)
61)
62)

Un stat simplu pentru Mănăstiri . 
Un stat mijloc pentru Mănăstiri . 
Un carnet cu 50 certificate de botez.

50
25

10,
63) Un carnet cu 50 certific, dş cununie 10,—-
64) O serie mare registre de contabilitate

compusă d in : i  reg . p a r  tizi, / reg.
P lăţi,' / reg. Încasări, j  bugete, 
j  conturi, 5  coperte şi 2 borderouri, 22,50

65) Un singu r registru mare de p ar  tizi.
66)
67)

» » plăţi
mc as an

5,
5,
5,

6 8 ) O mică registre de contabilitate
compusă dintrun reg . de par  - 
tizi, 1  reg . mic de plăţi, I  reg . 
de încasări, j  bugete, j  conturi şt
3  coperte . . . .  . . . . 15,25

69) Un singur registru mic de p a r  tizi, 2,25
p lăţi

» » încasări
70) » >> »
71) » » »
72) Un com pt................................................
73) Un buget ........................ ......
74) Un borderou . . , .
75) O Copertă (M ap ă) ..............................
76) Un registru pentru înscrierea bote

zaţilor ..........................................>
77) Un registru pentru înscrierea căsă-

252 , 
2,25 

75 
75 
50 
50

18y

78)
tonţiSor . . . . . . . . .

Un registru pentru înscrierea în-ImormantaLiOr....................................

18,

18,

Icoane r^axi foi volante mărimea 22/35
79) Ma; ;a Domnului.
80) Mântuitorul (Iisus Hristos)
81) învierea Domnului .
82) Buna Vestire.
83) Botezul Domnului
84) Sf. Treime. .
85) » Ecaterina.
8 6 ) » împăraţi .
87) » Apostoli .
88)
89)
90)

î3
3,
3,
3 
3

î

• » 3, 
3, 
3,
3,

Nicolae........................................ .....  3,
Gheorghe......................................... 3 ,
Trei Ierarhi.................................... 3,

3,91) » Dumitru

Icoane mici, foi volante mărimea 15/23
92) Sf. Gheorghe.......................................... 2 ,
93) Sfinţii îm păraţi........................ .............................. .....  . 2 ,%
94) Maica Domnului...................................2 ,
95) Cuvioasa Paraschiva. . . . . .  2 ,
96) Iisus Hristos. .................................... 2 ,

Preţul ie rânza**
Lei B.

97) Sf. Ioan Botezătorul . . . . . 2 ,-
98) învierea Domnului.............................. 2 ,-
99) Sfinţii Apostoli . .............................. 2 ,

1 0 0 ) Sfânta E c a t e r i n a .............................. 2 ,
1 0 1 ) Sf, Trei Ierarhi.................................... 2 ,
1 0 2 ) Buna Vestire. . ........................ 2 ,
103) Botezul Dom nului.............................. 2 ,
104) Sfântul D u m it r u . .............................. 2 ,
105) Sfinţii V o iv o z i .................................... 2 ,
106) Sfântul N icolae.................................... 2 ,
107) Cei patru Evanghelişti imprimaţi pe

satin pentru sfinţiri de biserici 
(seria) . . . . . .

Icoane Litografiate

107) Sfântul Elefterie.
108)
109)

Sfânta Muceniţă Varvara. 
» » Filoteea.

1 1 0 ) Cuvioasa Paraschiva .
1 1 1 ) Sf. Dumitru Basarabov
1 1 2 ) Sf. Ecaterina.

12,50

Epuizate

Icoane mici foi, aplicate pe lemn m

113) Sfântul Gheorgh
114) învierea Domnului
115) Maica Domnului
116) Sfântul Dmxfitru.
117). »
118) Sfinţii împăraţi. .

Nicolae .

119)
120) 
121) »

Apostoli . 
Voivozi. . 
Trei Ierarhi

122) Iisus Hristos .
123) Sf. Ioan Botezătorul.
124) Sf. Ecaterina.
125) Sf. Paraschiva. .
126) Buna Vestire.
127) Botezul Domnului

Icoane mari foi, aplicate pe lemn m.

128) Majtea Domnului.
129) Mântuitorul (Iisus Hristos) 
130. învierea Domnului
131) Buna Vestire.
132) Botezul Domnului
133) Sf. Treime .
134) » Ecateriua.
135) * împăraţi .
136) » Apostoli .
137) » Nicolae .
138) *
139) > Trei Ierarhi
140) » Dumitru .

6 ,
6,
6,
6 ,
6 ,
6 ,
6,
6,
6,
6 ,
6 ,-
6 ,~
6 ,-
6 ,-
6 ,-

22/35

}12
12,

12,
12,
12,
12,
12,
12,
12,
12,
12,
12,
12,

S a p u s sub tipar L itu rgh ieru l



Carii de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie

Piele şi Pânză Pânză şi 
pânză peste tot hârtie
Lei B. Lei B. Lei 8.

Piele şi 
pânză

Pânză Pânză şi 
peste tot hârfîe

Lei B. Lei B. Lei B.

1) Aghiazmafcar . .
2) Apostol
3) Acat. Sf. Ecaterina
4) Biblia caiit. I.
5) » * II.
6 ) Carte de Tedeum
7) Catavasier.
8 ) Cazanie . .
9) Didahii ale.Jui Ilie

Miniat . .
I

10) Evanghelia 
U) Evhologiu. . .
12) Liturghia'Sf. Io an
13) Mineele (12 volume
14) Un volum Mineiu
15) Orologiu Mare .
16) Orologiu Mic.

84, 59, 49 ,— 17) Octoihul Mare . 127, - 1 0 2 , 9 2 , -
93, 6 8 , 58, 18) Panihida . . . . 23, 18,—

Epuizat 19) Paraclisul Sf. D-tru. t
* « y * 28, 23,—

'*1 0 0 , - -  80,— 65, 2 0 ) Penticostar . 9 6 , - - 71,— 61,—
9 0 , - -  70 — fmi W5 d,— 2 1 ) Predicator (frag.) 21,50 16,50

28.
r

1 9 - 2 2 ) Prohodul Domnului.
•

23, 18.
6 8 , 48, 43, 23) Psaltirea călit. I. 9 0 - • 70,— *65,—*
9 9 , - -  7 4 - 64,— 24)

25)
> II .

Rânduial^ Ridicării
8 3 , - - 63,

%

58,

1 0 0 , -  70,— 65, Panaghiei . 24,50 19,50
136, 1 1 1 , 26) Sluj. Sf. Steagului . 21,50 16,50
150, 125, 115, 27) Rând, Sf. Steagului

i

Epuizat
•
*

« •* unei şcoli . 22,50 17,50
1320, 960, 780,— 28) Sluj. Sf. Bisericii. 25, 2 0 ,

1 1 0 , 80, 65, 29) » învierii . 31, 24,—
1 4 7 ,- 1 2  2 ; 

Epuizat
1 0 2 , 30) Tipic Bisericesc. 87, ■ 67, 62,—

I N S T R U C Ţ I U N I  D E  C O M A N D Ă
Costul cărţilor, al icoanelor şi imprimatelor se va trimite prin mandat 

poştal odată cu com anda. C om anda poate fi făcută prin raport, scri
soare şi pe cuponul mandatului.

Parohiile şi instituţiile de .stat riu plătesc transportul poştal. 
Persoanele particulare plătesc transportul, câte 2 lei de fiecare Kgr. 

şi fracfiune, plus 0,80 lei scrisoarea de expediţie la fiecare pachet până
la 5 kg‘

O rice com andă de cărţi broşate, imprimate şi icoane se execută în 
zile, dacă sumele trimise anticipat prin mandat poştal corespund co-

-  }

/ > •

O
menzilor.

Expedierea cărţilor legate se va face cu oare care întârziere din cauza
lipsei de lucrători legători.,

Librarii au drept să vândă cu un profit de cel iult
25°|o peste din acest catalog

Preţul de vânzare în 
grafie pe fiecare carte şi icoană.

librării şi la colportori este stampilat de Tipo

N O T A
de greutatea cărţilor, icoanelor şi imprimatelor din acest catalog

No. din catalog: 6 , 7718, 2 2 , 26, 27, 28, 29, 30, 31, 36, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 47, 48, 49, 50,
52, 53, 54, 

No. din 
No. din

■ r - 000 !
000 i

No. ^jn"catalog: 4 , 5, 8 , 15, 17, au greutatea de 3.000 gr.
No,<din catalog: 34, 35, 45, au greutatea* aproximativ de 4.500 gr.

, . 4

V
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C U P R I I S  U L :

Loc pentru I i s u s .............................................................. Arhim. SCRIBAN
Magii dela răsărit I. MIHĂLCESCU
Crăciunul sub dărâmături . . . . . . . .  . Arhim. SCRIBAN
Raporturile între Biserică şi Sfat . . . . . . Ic. ST.wS. BEJAN 
Aşteptarea Mântuitorului de către Ebrei. . . .  I. MIHĂLCESCU 
Atitudinea Preoţim» faţă de problema unificării

b i s e r i c e ş t i ............................ .......................................î. LUPAŞ
Biserica sârbă din Austro-Ungaria............................ ŞT, BERECHET
Cronica B is e r ic e a s c ă ........................................................ Arhim. SCRIBAN,
Cărţi şi revisie .................................................................... I. MIHĂLCESCU
însemnări mărunte.............................................  . . . Arhim. SCRIBAN
Inştiin jări ...............................................................................Arhim. SCRIBAN
B ib l io g r a f ie ..............................................................  . A. S.

MIHĂLCESCU,

t r a c

9 9
M W

'*S,



S P R E  Ş T I I N Ţ Ă
Comitetul O R T O D O X Ă  R O M Â N Ă din:

/. P. S. Mitropolit Primat Dr. Miron Cristea, Preşedinte de o n o are; P, S. Rpiscofi
ISartoIomeiu, director; Prof. Dr. Ioan Mihâlcescu, prinvredactor,- Arhim. Scrib.an, secretar
de redacţie; Dr. Pavel Roşea, Dr. Ioan Lup aş, Dr. Nicolae Popescu, Dr. St. Cioroianu,
Dr. J/a Ieri an Şesan, Dr. Romulus Cândea, Iconom Serghie Bejan, Pr. Cicerone Iordâ- 
chescu şi d. St. Berechet... membri.

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât dela Comitetul redac
tor, în conditiunile următoare:

Articolele originale se vor plăti cu io o o  de lei coala în formatul de faţă al revistei, 
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile 600 de lei.

Articolele care au fost publicate mai întâi aiurea şi care se vor reproduce pentru 
însemnătatea lor şi de această revistă, nu se plătesc.

Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fâră «va urma».
Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului de re

dacţie Arhim. Scriban, Bucureşti, str. Cernica 3, sau pe a primului-redactor: Prof. Dr. I. 
Mihâlcescu, Bucureşti, Aleea Regnault 5.

Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarului 
administrativ al revistei, d. D. Sireteanu, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica Antim.

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare care vor 
voi să li se trimeată trebuie să se adreseze administratiunii.

A B O N A M E N T U L

1 a n ............................... 100 lei. Pentru străinătate, se adaugă transportul.
1 număr ......................... 10 lei.

Abonamentele particulare se trimet secretarului administrativ (vezi mai sus). Parohiile 
vor fi încasate prin Ministerul Cultelor însuşi.

Tipografia Cărţilor Bisericeşti—1921.
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LOC P E N T R U  IIS U S
C U G E T Ă R I  C U  P R I L E J U L  N A Ş T E R I I  D O M N U L U I

I

us Hristos n’a avut loc între oameni, când
1 â

enit pe lume. Sf. Fecioară a trebuit să-L a- 
fe în iesle, într’un staul de vite, fiindcă Bet- 

ul era pilin şi lumea nu era să se mai strâm- 
tgeze ca să facă loc unor oameni săraci ca Iosif

De aceia Iisus a trebuit să se nască 
arte de aşezările oamenilor, în sălaşurile do

bitoacelor nevinovate.
Dar vremurile noastre nu sunt mult mai deo

sebite de acelea, în ce priveşte atitudinea către 
Iisus. Şi dacă deosebirea este, ea slujeşte mai 
mult pentru a^ne apăsa. Căci cei de atunci încă
nu puteau şti cine sunt Iosif şi Maria şi ce vor 
însemna ei pentru viitorul sufletesc al omenirii. 
Dar cei de azi sunt cu atât mai vinovaţi, pentru

r : fac loc lui Iisus, nici după ce au ajunscă ei
să-L cunoască cine e

Câte domenii din viaţa societăţii noastre, care 
,u vor să primească pe Iisus! E  foarte adevărat 
ă duhul învăţăturii Lui a pătruns în multe ra

muri, precum sunt drepturile individului, stator
nicite prin felurite legiuiri. Dar câte laturi rămân 

în care oamenii se închid în poftele lor, 
socotesc că nu trebue să ţie seamă decât de 
interesele lor sălbatece şi-şi clădesc chiar şi prin
cipii că aşa trebuie să fie. Va să zică se pune

cugetarea de temelie că Hristos n’are ce 
în unele ramuri ale vieţii !...

inca»

1

căntâ

mipociu

II
m

din acestea e viaţa politică. Dacă în 
unui sfat al diplomaţilor s’ar arătâ Iisus

I" v V Aîara xt,

Şi a născut pe {iul său cel înfâi-născuf, şi l-a culcat în iesle, 
pentrucă nu aveau loc la gazdă.

Luca 2, 7.

curcătură. Ar fi ca două lumi străine. Hristos 
ar fi înfăţişarea dreptăţii şi adevărului, iar di
plomaţii s’ar gândi, înainte de toate, la formula 
care şi-a căpătat o nefericită consfinţire în cursul 
actualului război: il  sacro egoismo— sfântul egoism. 
Ei, ori s’ar împrăştia, socotind că nu mai pot 
lucrâ, odată ce Iisus Hristos s’a arăta acolo, ori 
ar sta ţanţoşi şi ar mărturisi verde că n ’au loc 
pentru Iisus. După cum sunt lucrurile până acum, 
sunt două lumi care nu se unesc. O uşoară nă
dejde s’a dat omenirii în vestirea L ig ii N aţiu
nilor. Dar atât de puţin au loc oamenii pentru 
Iisus, încât ei nu numai că n’o susţin cu nă
dejdea, simpatia şi dragostea lor, ci se silesc 
care mai de care s’o încarce cu cât mai multe 
zeflemele că e neputincioasă. Dar în ce e ne
putincioasă ? In faptul că nu are mijloace tari 
pentru a-şi capătă ascultare pentru voinţa ei ? 
Oh! aceste mijloace şi de nu sunt în clipa de 
acum, dar s’ar găsi iute, când oamenii ar fi mai 
îmbrăţişători faţă de ea; când ar fi tresărit de 
bucurie că, în sfârşit, trăieşte un sfat de înţele
gere al popoarelor pământului; când s’ar fi în
chinat înaintea acestui gând mântuitor, şi când, 
prin aceasta, ar fi plăzmuit în toate ţările un 
spirit public, care ar fi fost cel mai mare sprijin 
al Ligii Naţiunilor.

Dar oamenii au plăcerea de a vedea sângele 
curgând. Ei, în loc de a se strânge în jurul 
gândului care trebuie să însemne o mare uşurare
a lumii, se strâng la sfatul fâră-de-lege, râd şi bat
jocoresc... Adică batjocoresc propria lor mântuire.

ş 5
în starea de acum a lucrurilor,

ioială că ar fi puşi în mare în- ei nu pot vedea cum va fi aceasta, oare n’ar trebui
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să fie privitori mai calzi şi mai simpatici, fie şi 
în faţa silinţelor fâră izbândă! Dar încă atunci 
când aceste silinţe tot au unele izbânzi, precum 
alungarea Sârbilor din Albania, prin porunca 
ambasadorilor ?...

III
Dar de ce oamenii nu cred, ba încă se silesc 

să nu creadă şi batjocoresc ?... Pentru că ei ri au 
loc pentru Iisus; Ei judecă numai prin interese 
şi puteri materiale şi bagi de seamă că le pare rău 
când lucrurile s’ar petrece şi altfel.

Lumea râde de alţii, când vede că silinţele 
lor nu izbândesc, şi nu vrea să înţeleagă că, în 
această neizbândă, e vinovată şi ea, fiindcă nu 
vine cu nic;un sprijin sufletesc. In felul acesta, se 
plâzmuieşte in toate ţările o stare de neîncredere, 
care, fireşte, nu ajută înoi.riIe aşezămintelor 
politice să biruie.

Oamenii nu vor să creadă că te poţi orândui 
vreodată altfel decât cu ciomagul în mână, şi 
ceiace au văzut că este cu putinţă în legăturile 
dintre om şi om, nu vor să primească a fi şi 
între popoare. Ei nu cred în puterile binelui şi 
nu le ajută. Când vine vorba de acestea, cel mai 
puţin se gândesc, la Hristos. N’au loc pentru El. 
Vor să şi păstreze terenuri neutre în care să se 
reverse slobodă toată sălbătăcia lor.

%

*

IV

Dar oamenii nu s ’au mulţămit să lucreze aşa, 
după năzuinţe surde şi nemărturisite. Nu s’au 
mulţămit să mărturisească binele măcar cu bu
zele, fie că în faptă făceau tot răul. Nu, au avut 
îndrăzneala să spuie negru pe alb, să alcătuiască 
rânduieli de urmat, că în unele domenii nu trebuie 
să te întrebe de Hristos, cu alte cuvinte să nu I “ « 
îngădui niciun loc în mijlocul lor. Iată-le prin 
condeiul unui strălucit om politic, care e fostul 
prezident al republicei franceze P au l D eschanel:

«Să nu amestecăm sentimentul cu politica, zice 
el, şi să îndrăznim a numi lucrurile pe numele 
lor. Sunt virtuţi care, strămutate din viaţa privată 
în cea publică, pot deveni crime de vătamare a 
pătriei. In materie de raporturi internaţionale, 
cuvintele dezinteresare, lărgime de inimă, recu

noştinţă, prietenie, n’au decât un înţeles relativ. 
N’ai prieteni şi nu trebuie să ai— prietenii costă 
prea scump!— ai aliaţi, dacă se poate, mijloace 
cu care te sprijini în jocul tău. Sunt împrejurări 
când ingratitudinea poate deveni o virtute de 
Stat. Naţiunea fiind o mare societate anonimă, 
unde fiecare nu este răspunzător decât numai 
pentru o parte neînsemnată, ea nu este de loc 
înfrânată de sentimentul ruşinii şi-şi poate îm
plini poftele ei fără pedeapsă. Un popor nu se 
va îngriji de toate sentimentele pe care omul 
individual se va sili uneori să le ascundă, şi 
dacă izbândeşte cu ele, se va făli. După cum a 
spus Herbert Spencer, patriotismul are egoismul 
ca temelie»1).

In altă parte, acelaş autor spune că, atunci 
când judecăm pe conducătorii popoarelor, sin
gura chestiune de care avem a ne întreba este 
dacă şi-au făcut datoria, nu dacă au lucrat cu 
mijloace cinstite, după concepţiunea noastră in
dividuală. In felul acesta, el dă îndreptăţire lui 
Frederic cel Mare şi lui Bismarck pentru felul 
cum au lucrat ei. Şi-au slujit patria, şi atât. 
Cu ce mijloace, nu se întreabă 2).

Ce înseamnă aceste principii ? înseamnă că 
oamenii îşi păstrează ţinuturi în care nu vor să 
audă de Iisus Hristos. Ei duc totul până la gra
niţele neamului lor, şi mai departe nu vor să 
înţeleagă de «pe pământ pace, între oameni 
bună voire».

Că ei se află pe o cale turbure şi protivnică 
adevăratei vieţi, când mărturisesc aceste prin
cipii, se vede bine în faptul că sunt pedepsiţi

A

prin războaie neîncetate. In adevăr, nu poate fi 
adevărata viaţă a te închide în graniţele popo
rului tău. Căci Dumnezeu a dat viaţă tuturor 
şi nu poate fi condiţiune de viaţă ca să ţinem 
seamă uumai de viaţa noastră. Lumea nu va 
fi liniştită, şi-şi va primi, prin vărsări de sânge 
în războaie, dreapta osândă a păcatelor ei, dacă 
nu va asculta pe Hristos.

De aceia: loc pentru Hristos şi în viaţa politică!
Ori cât de slabă va fi Liga Naţiunilor, nu

*) Paul Deschanel, Orateurs et Hommes d’Etat, Paris, pag. 49-50.
8) Tot acolo, pag. 32.
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ea. Priviţi-o ca o prevestire a unor 
caie vor găsi loc şi pentru Hristos.

Nici familiile n’au mult loc pentru Iisus. In- 
tr’insele mult mai slabă este grija de a potrivi 
purtarea tuturor după poruncile Lui, decât după 
alte interese.

e numai una. Dar câte alte laturi aler ̂
are, de şi nu atât de însemnate, totuşi 

uit mai dese, şi în ele niciun loc pentru 
stos! Ia să luăm aşa zisa viaţă de societate. 

Of se preţuieşte în ea? Izbânda materială, înăl-
interesele trecătoare, Oamenii se pleacă 
celui care a ajuns mare şi tare şi ţine 

iujbă înaltă, nu înaintea virtuţii modeste. Ei 
rbesc despre teatre şi artă, despre jocuri şi 

vânătoare, despre afaceri şi situaţiuni, despre 
nenumărate feluri de distracţiuni. Toate sunt în-

4

dreptate către împlinirea intereselor pământeşti.
reotul Funcke povesteşte că se găsea odată în 

Jsala publică a unei staţiuni balneare. La masa 
ea lungă, se discuta despre politică şi sănătate,

VI

Chiar în lumea religiilor, Hristos nu este primit. 
Evreii L-au cunoscut, căci S ’a născut în sânul lor, 
şi tot nu L-au primit. Ei au voit un Hristos al 
lumii acesteia, nu al vieţii de veci, un Hristos 
chezăşuitor al intereselor pământeşti, egoiste, de 
stăpânire a pământului. Şi cu toate acestea, cu 
cât mai mult a străbătut veacurile Hristos ca 
domn al veşniciei, nu ca îngrijitor a unei împărăţii 
pământeşti!

0

Şi după cum lumea care nu are loc pentru 
Hristos păgubeşte, aşa au păgubit Evreii cari 
n’au vrut să-L primească. Ce rol istoric fără pă- 
reche ar fi avut ei, dacă ar fi fost ei aceia care

despre mâncare şi băutură. El însă a pomenit, ar fi dus creştinismul în lume! Şi deşi şi aşa tot
către unul care-i stătea în fată, numele lui Iisus.e J *

inii au auzit. îndată toţi s’au oprit în discu-
Evrei au fost cei întâi cari 1 au răspândit, dar 
au fost numai puţini, de cari poporul evreiesc

lor. Ei au fost uimiţi că se pomeneşte la s’a lepădat, aşa că nici în felul acesta poporul
de numele lui Iisus. Li se părea ceva care evreiesc n’a vrut să deschidă în inima sa loc

se potriveşte în marginile societăţii, la mân- 
e şi la ciocnitul paharelor. In acea clădire

. H * -

ică, nu era loc pentru Iisus 1).
viaţa familiilor este puţin loc pentru 

|ps. In curgere de o săptămână, stăpânesc 
ai grijile pentru viaţa lumească, şi numai în
Duminicii şi a sărbătorilor, dacă' se cheltuesc 

|jeeas sau două pentru îndeplinirea formală a
către Dumnezeu, Si aceasta numai în 
ilii; în altele nici atâta. Despre o gân-

ci-tomnezeu peste săptămână, despre
*

vântului Lui, despre rânduirea faptelor 
cugetarea către El, aceasta cât se poate 

Creşterea copiilor merge tot după po- 
intereselor materiale. Copiii trebue să

pentru Hristos.

Şi nici cei cari recunosc azi pe Hristos în sânul 
feluritelor Biserici creştineşti, nu-I dau un loc larg

9

în inimile lor. Pentru mulţi din ei, legătura cu 
Hristos nu e prea adâncă. Ei intră în categoriile 
numite mai sus, a celor cu viaţa de societate şi de 
familie. Lui Hristos I se fac slujbe, dar nu I se dă 
cu uşurinţă intrare în suflete.) J

El este un domn absolut. El cere întreaga  stă
pânire asupra omului, şi omul tocmai asta nu vrea.

El voieşte să fie numai cu sine singur, şi să nu 
mai poruncească altul asupra lui. Şi în chibzu'nţa 
sa în felul acesta, se amăgeşte cumplit, fiindcă 
singur tot nu rămâne, în niciun caz, şi dacă nu dă

sus, într’o stare râvnită de alţii, care loc lui Hristos, dă loc păcatului, care este mai ne-
t

au putut ajunge atât de bine, şi acest «sus» 
este să ajungi bogat ori într’o stare din care să 

i face mare avere, ori într’o slujbă înaltă, care 
fievoiască pe mulţi din cei mărunţi să se plece 

a ta.

!*hs Fremd, Hamburg, Decembre 1920, pag. 123.

îngăduitor şi duce la moarte, fiindcă plata  păcatu 
lui este moartea (Romani 6 , 23).

Munca creştinească în sânul Bisericilor, pentru 
a face pe închinătorii creştini să găzduiască în su
tele lor pe Iisus Hristos, nu este destul de harnică. 
Ele şi-o isprăvesc în slujirea liturgică sau în pre-
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dica ţinută formal, cum se face uneori şi la pro 
testanţi. Dar oricât de bune acestea, nu sunt totul. 
Aces.ea sunt numai mijloace. Munca de căpetenie 
trebuie să se ajute cu multe altele, în special cu 
Iisus însuş purtat în sufletele noastre, în care caz 
şi alţii se pot mişca să 1 primească în ale lor.

Da păgânii n’aveau bolnavi ? ce făceau

VII

Si cu toate acestea că atâtia sunt ceice nu auJ î
loc pentru Hristos, ei au primit însă atâtea bună
tăţi dela El! Viaţa creştinătăţii este străbătută de 
cugetări reformatoare şi de aşezăminte, care sunt 
numai şi numai lucrarea lui Hristos. Cât sufăr ţă
rile în cari Hristos n’a fost propovăduit şi care, 
din cauza aceasta, nici n’au astfel de aşezăminte!

A mai avut şi are pământul religiuni, dar nici 
una din ele n’a înfiinţat aşezămintele de binefa
cere şi ocrotire sonială pe cari le-a zămislit creşti
nismul. Ele abia acum se ivesc în India, în China
şi în alte ţări, în urma propagandei creştineşti.

Da, puterea lui Hristos în legiuirile şi viaţa 
noastră socială se cunoaşte de departe. Pentru 
aceea e atât de trebuincios să i se deschidă 
toate laturile sufletului, pentru ca în toată să-şi ori mureau de lipsă» *).
reverse puterea sa îndreptătoare.

pentru ei ?
— De multeori erau bătuţi, a zis tatăl, fiindcă 

păgânii socoteau că prin aceasta alungă duhurile 
rele cari au pricinuit boala, ori îi lăsau în du
rerea lor, fără niciun ajutor. Spitalele s’au ridi
cat prin duhul şi dragostea Mântuitorului nostru.

Tatăl mai privi spoi oraşul, dădu cu ochii de 
un azil pentru bătrâne şi zise:

— Trebuie să scoatem şi casa asta, unde 
oamenii bătrâni îşi duc zilele din urmă ale vieţii.

Copila iar a voit să ştie ce făceau păgânii cu 
bătrânii lor, iar tatăl ei i-a răspuns:

— De multeori i au lăsat să moară de foame 
ori i-au dat la fiarele sălbatece.

Şi iar a zis tatăl mai departe:
— Iată aici o casă cu însemnarea pe ea: «Casă 

pentru orfani». S ’o luăm şi pe asta.
Dar Marioara a întrebat:

. — Bine, dar păgânii n’âveau şi ei copii orfani ? 
Unde trăiau ei ?

— Orfanii erau vânduţi ca robi, a răspuns tatăl 
ei. Trebuiau să muncească din greu ca să trăiască.

Această povestire, în scurtimea şi simplitatea 
In această privinţă, să cităm o povestire de e*> arată ce a fost Iisus Hristos pentru lume, ce

Crăciun: i-a dat ei Acela care n’a găsit loc într’însa, şi de
«O fetiţă a căpătat odată un dar de Crăciun. aceia cât dureros este că lumea gustă azi din

care i-a făcut mare bucurie. Erâ o cutie mare, cu roadele Lui, dar nu vrea să-L primească în atâtea
căsuţe înăuntru, care toate puteau fi aşezate ca ^'n âturile vieţii ei. Ea vreâ un Hristos care să-i
să dea înfăţişarea unui oraş. Ea nu se mai să- ^ea °  Pichetă oarecare de lucru exterior, dar
tura jucându-se cu ele. Intr’o zi, tatăl său se uita care să nu se amestece în vatra păcatelor ome-
la ea cum se jucâ şi-i spuse: neşti pentru a le desfiinţa. Cine face păcatu l e

Mărioară, ăsta e un oraş creştinesc; ia să păcatului (Ioan 8 , 34), şi de aceia omenirea
facem din el unul păgânesc. păcătoasă se supără când vrei s’o scoţi din pă-

Fireşte, mititica nu putea şti cum o să fie catele ei. Hristos a zis: Datu-mi-s’a toată puterea
în cer şi pe păm ânt (Matei 28, 18), dar omenirea 
nu se învoieşte cu aceasta, ci vrea ca şi păcatul 

Pe urmă au scos şi şcoala pentru popor. Atunci *n Puterea lui mari ţinuturi din viaţa ei.

aceasta. Dar tatăl său îi spuse:
— Mai întâi să scoatem bisericile.

fetiţa a întrebat: Dar adevărul e adevăr. Omenirea ar fi azi mult
— Da păgânii n’aveau şcoli ? ma* nefericită, dacă nu ar sorbi din aşezămintele

Nu, a răspuns tatăl, numai unde a venit e* cugetările pe cari Hristos i le-a dat prin
evanghelia s’au născut şi şcolile pentru popor; învăţătura Sa. Să privească cineva astăzi numai
celelalte popoare au rămas în neştiinţă. *a popoarele păgâne din ziua de azi, chiar la

— Acum  ̂ zise tatăl înainte, ia să scoatem şi popoarele cu veche ci -ilizaţiune, cum sunt In-
spitalele; iar fetiţa a întrebat:

*) Zions Freund, numărul citat.
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dienii, şi atunci va aprecia ce a înseninat pentru 
omenire Iisus Hristos, căruia nu i se dă tot locul 
care i se cuvine, şi ce ar fi această omenire, dacă 
în adevăr ar primi ca Hristos să stăpânească în 
toate. O carte cu titlul Womeris W ork in India 
(Opera femeilor în India), apărută de puţin timp 
în Anglia, de care va trebui să vorbim în această 
revistă, arată într’un chip zguduitor ce este în 
ţările Asiei viaţa socială fără Hristos. Sunt groaz
nice suferinţe în ce priveşte viaţa femeilor, a co
piilor, bântuirea viţiilor. Unde vine însă propa
ganda creştinească, îndată suflă aerul înviorător, 
fiindcă el vine cu aşezămintele sociale, cati uşu
rează.

Şi în Europa noastră, multe din aşezămintele 
iubirii de oameni, pe cari le avem azi, n’ar fi
avut fiinţă fără Hristos. Nici spitalele, nici Crucea

\

roşie, nici Crucea albastră (propaganda pentru 
viaţa cumpărată, împotriva alcoolismului), nici 
Steaua albă (împotriva desfrâului) nu s’au ivit 
decât din iniţiative hotărît creştineşti '). Fără în
doială, Iisus Hristos înfrumuseţează şi luminează 
viaţa. Ce ar fi dacă oamenii nu s’ar încăpăţâna 
de a refuză lui Hristos multe din ţinuturile pe 
cari şi le păstrează, pentruca să aibă plăcerea de 
a sluji pe diavolul!... Şi ce nenorocire că ei nu 
fac încercarea de a vedea că cu atât mai dulce 
e slujirea Domnului!... Gustaţi şi vedeţi că bun 
este Domnul (Psalm 33, 8 ) De aceia El cere ca, 
odată ce L-am cunoscut şi L-am gustat, să-I dăm 
loc în viaţa noastră, pentru ca ea să se îmbună
tăţească în ramurile ei şi să fie vrednică a fi 
oglindă a Celui ce s’a jertfit pentru noi.

VIII

Dar dacă mulţimea, luată cu grămada, este 
greoaie a urma măreţele inspiranţiuni, omul nu 
trebuie să se uite la aceasta, nu trebuie să aibă 
în vedere că, dacă alţii sunt greoi, să se în
greuieze şi el. Fiecare să iâ aminte şi la el însuş, - 
fiindcă n’are îngăduinţă în faptul că, dacă n’a 
făcut altul, i se poate socoti ca uşurare pentru ce 
n’a făcut el. Nu, în ce priveşte sufletul fiecăruia

r

din noi, fără a ne mai gândi că altul nu face, noi 
însă trebuie să facem loc lui Hristos. Şi cum ?

') Vezi cursul meu de Teologie Morală, Bucureşti, 1921, ed. II, 
pag. 24

1 . Mai întâi în cugetarea noastră. In mintea 
noastră, gândurile vin şi se duc. Fără nicio 
oprire, noi suntem străbătuţi de fel de fel de 
păreri, pe cari le prindem fără nicio osteneală, din 
vorbele şi scrisul oamenilor. Dar câte din acestea 
sunt cugetări despre Dumnezeu? . . . Daţi voi 
mult loc lui Hristos în mijlocul lor? Acolo însă 
unde El pune stăpânire pe cugetarea noastră, 
noi ne învăţăm să facem o alegere între toate 
gândurile cari bat la poarta minţii noastre. Aflăm 
despre toate, dar nu le primim pe .toate. Pe 
multe le alungăm, fiindcă unde intră Hristos, 
intră rânduiala şi pacea. Noi căpătăm o ţinţă 
pentru viaţa noastră şi nu luăm decât numai
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ceeace slujeşte îndeplinirii ei. Prin aceasta, noi 
nu mai suntem o piaţă în care se întâlnesc toate 
părerile şi care ne pornesc să facem azi una şi 
mâne alta, fapte cari se ciocnesc una cu alta, 
prin lipsa lor de legătură. Hristos ne dă ar
monie şi unitate în gândurile, şi de aci şi în fap
tele noastre.

2. Dar omul nu trăieşte numai cu gândurile 
lămurite, pe cari le plăzmuiesc alţii ori pe cari 
le plămădeşte el în mintea lui în clipe de adân
cire. Nu, foarte mulţi din noi trăim cu închi
puirea. In noi se zămislesc înfăţişări de o clipă, 
năluciri fugare, cari se îmbină în chipuri ciudate, 
din frânturi de gânduri prinse întâmplător de ici 
si de colo. Fiecare om are zboruri în lumea 
închipuirilor, în care se întâlneşte cel mai mare 
haos şi care intră într’o mare măsură in viaţa 
sufletului nostru. Intr’însa, mulţi au simţit cele 
mai mari fericiri şi cele mai mari nefericiri. Câţi 
au ajuns la fapte rele din pricina închipuirilor 
netrebnice, pe cari le ţeseau în mintea lor şi-în 
cari găseau plăcerea să se cufunde şi să viseze!

Ei bine: loc pentru Iisus în viaţa închipuiri
lor noastre! Aci este o parte vie a sufletului 
nostru. Marii creştini au stat cu gândurile cu
fundate în viaţa cea mai pre sus de ceruri. Ei 
au văzut cu închipuirea marile frumuseţi ale
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vieţii veşnice, şi-au construit scene pe cari ni 
menea nu le-ar putea descrie, dar pe cari ei 
le au mărturisit şi cari au alcătuit pentru ei o 
atmosferă spirituală că, încă fiind pe pământ.} 
gustau din desfătările vieţii îngerilor,
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Să se aprecieze^din acest punct de vedere 
cuvinte ca următoarele, cuprinse în moliftele de 
mulţămire după Sfânta împărtăşire şi care măr
turisesc despre o extraordinară intensitate a sim
ţirii creştineşti, transportată de fericire neasemă
nată la vedenia celor cereşti:

«__ Prin aceasta, fiind păzit întru sfinţenia ta,
să-mi aduc aminte de harul tău pururea şi să 
nu mai viez mie, ci ţie Stăpânului şi Făcătorului- 
de-bine. Şi aşa, plecând din această viaţă, în 
nădejdea vieţii celei veşnice, să ajung la odihna 
cea deapururea, unde este cântarea celor ce 
serbează neîncetat şi dulceaţa cea nemărginită 
a celor ce privesc negrăita frumuseţe a feţei 
tale. Că tu eşti adevăratul dor şi nespusa vese
lie a celor ce te iubesc, Hristoase Dumnezeul 
nostru, şi pe tine te laudă toată făptura în 
veci. Amin !>

In închipuirea noastră să introducem pe Hris- 
tos, şi El o va sfinţi. Atunci vom vedea chi
puri cereşti şi vom privi o lume nouă, care nu 
va mai lăsa viaţa pământească să se scurgă de
cât în deplină armonie cu cea cerească.

3) Mai sunt însă laturi ale sufletului şi mai 
însemnate decât cele arătate până acum. E  ini
ma omului, organul în care simţim dragostea 
sau ura, patima sau blândeţea, mânia sau îngă
duinţa, trufia sau umilinţa.

Inima este locaşul din cari izvorăsc mari bu
nuri şi .mari rele. Din inimă vin gândurile cele
rele, zice Domnul Hristos (Matei 15, 19).

Intr’însa trebuie să deschidem noi loc pentru 
Iisus Hristos, fiindcă El are puterea de a o 
schimba şi a face dintr’o inimă păcătoasă, un 
locaş de închinare, cum a făcut cu staulul dobi-
toacelor din Betleem. «El curăţă, sfiinteste si> ' ) > >
preface pe om, îi umple inima cu mângâiere
şi putere, cu bucurie şi iubire. Toate se fac 
nouă,... un mic rai, în care Domnul locuieşte
cu plăcere».

«O fentieie credincioasă se pregăteşte pentru
sărbătoarea Crăciunului. In gândul ei, stătea pă-

i

rerea de rău că n’a trăit pe vremea Mântuito
rului. «L-aş fi poftit la masa mea, îşi zicea ea, 
şi L-aş fi slujit cu bucurie». Intre acestea, noap

tea Crăciunului veni, şi era o furtună aspră. 
Ploua şi ningea. Iată că cineva bătu la uşă. O 
femeie sărăcăcioasă şi cu un copil de mână, in
tră în odaie. Ea era pe drum către mama ei 
bolnavă, care era încă departe. Călătoarea fiind 
prinsă de furtună şi d6  ploaie, s’a temut pen
tru copil, ca să nu răcească şi s’a rugat de adă
post pentru noapte. A fost primită cu bucurie. 
Copilul era drăgălaş, iar stăpâna casei se gân
dea la Iisus, cum şi El a fost un astfel de co
pil, şi îndată i-a venit în minte cuvintele: «Cine
primeşte un copil în numele meu, pe mine mă
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primeşte». Ea a prins dragoste de copil, îl dez- 
mierdâ şi er a mare bucurie în casa aceia. A 
doua zi, o vecină spunea : «Ieri, când sufla atât 
de tare şi era întuneric, o minunată lumină văr
sa razele peste o casă şi chipuri luminoase o 
înconjurau». Fără să ştie, buna femeie găzduise 

. în copilul cel gingaş şi în mama lui săracă pe
m

însuşi Iisus, şi ea avea acum bucurie şi bine
cuvântare. Dacă toţi am face aşa către ceice 
vin la noi întristaţi şi în nevoie, ca înfăţişători 
ai Mântuitorului nostru, atunci şi noi am simţi 
această bucurie cerească şi am fi înconjuraţi şi 
păziţi de lumea cerurilor» 1).

Femeia avea în inima sa un loc pentru Iisus, 
şi Iisus i-o umpluse cu bucurie şi o făcuse locaş 
de tresăriri sfinte.

Şi tu oare nu te sileşti cu mintea, cu închi
puirea şi cu inima ta ca să găteşti în ele loc lui 
Iisus? Et ar alunga din ele gândurile greşite, 
închipuirile înşelătoare, apucăturile rele şi ar face 
cu dânsele un locaş sfânt, cum a făcut cu staulul 
vitelor. Au nu ştiţi că trupul vostru este locaşul
Duhului S fâ n t!  (I Cor. 6 , 18).

Deci trebuie să ne gătim pentru Dumneuu,
ca şi El să ne răspundă nouă.

/

Vremea noastră a văzut marea descoperire a 
telegrafiei fără fir. Poţi vorbi cu alţi oameni pes
te sute şi mii de kilometri, fără ca între ei şi 
tine să fie vre-o legătură Cu toate acestea nu 
poţi vorbi oricum. De şi nu e legătura firu'ui, 
dar trebuie să fie ceva care să-ţi dea putinţa de 
a te înţelege cu ei. Fără asta, nu se poate vor 
bi. Trebuie ca cel care vorbeşte de aici să fie

1). Zions Zreund, numărul numit mai nainte.
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enealtă care să se potrivească cu 
ae dincolo, unde vrei să vorbeşti. O legă-

yăzdun nu este, dar lfgătura este în
f

ndouă uneltele sunt lucrate una înKca EiBa
Iteia. Ele trebuie să aibă aceiaş orân-

â!
■dad una să poata isa lucrarea

> . î â

-  S’fhA între noi şi Dumnezeu,. Snfletele 
ebuie sâ fie îndreptate către Dumnezeu,

site către primirea Lui. Această orânduire 
ipnnde în umilinţă şi buna pornire de a primi 

-drag învăţăturile Lui. Omul care are acestea 
& credinţa. Aşa a fost cu sutaşul din Caper- şi voi cina cu el şi e l cu mine (Apocalips 3,20).

loc lui Iisus în inima sa şi în casa sa şi de aceia 
s’au petrecut lucruri mari sub acoperişul său.

Poate că şi tu ai vrea ca El să intre, în casa 
sufletului tău, dar te gândeşti că nu eşti vred
nic pentru asta. Umileşte-te numai în sufletul 
tău pentru păcatele trecute, nu te îndărătnici 
a fugi de El, lasă te în buna pornire de a-L lăsa 
să intre, şi Et va intra. Tu deschide-I poarta 
care i se cuvine, căci el vine şi bate şi cere 
să intre.

lată , stau la uşă şi bat. De va auzi cineva
meu, şi va deschide uşa, voi intra la elglasul

aura. El zicea: «Doamne, nu sunt vrednic să Loc peutru Iisus, largă poarta inimii voastre,
ri sub acoperişul meu, ci zi numai un cuvânt şi E! va intra la voi şi vă va mântui! 
se va vindeca sluga mea. In cuvintele aces- 

se cuprinde umilinţa şi credinţa. El a făcut Arhim. SCRIBAN.

\

M ănăstirea B is tr ita  .iul. Neamţ
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i. In  deşert.

Ghebel es Zubleh este un munte de peste 
cincizeci de mile de lung, dar aşa de îngust că 
înfăţişarea lui pe hartă se aseamănă cu o omidă 
care se târăşte dela miazăzi spre miazănoapte. 
Cine priveşte în spre răsărit de pe coastele sale 
roşiatice, nu vede nimic altceva decât întinsul 
deşert arabic, locurile de unde pornesc vânturile 
de răsărit, de care se tem atât de mult podgo
renii Ierihonului. Piciorul său este acoperit de

Traducerea primelor cinci capitole din romanul Ben-JHur de 
L . W allace, după traducerea germană a lui H. von Edorf. Cine 
va avea timp să traducă în iom âneşte întreg acest instructiv ro
man, va face un nepreţuit serviciu literaturii noastre serioase. 
Traducătorul acestei părţi i-ar da tot concursul său şi ar mai 
traduce şi alte părţi, dai tot nu-1 poate traduce din lipsă de timp.

nisip adus de vânt de pe ţărmul Eufratului, ca 
să se odihniască aci, de oarece muntele for
mează zidul ocrotitor al păşunilor Moabului şi 
Ammonului din spre apus, care fără el ar fi tot 
deşert.

Arabul a aplicat pecetea graiului lui figurat 
tuturor lucrurilor dela miazăzi şi răsărit de ludea. 
Aşa el numeşte Ghebelul tată a o mulţime de 
şanţuri de apă care taie în curmeziş şoseaua 
romană —  azi numai o umbră a ceeace a fost 
odinioară, numai o cărare prăfuită pentru sirienii 
cari călătoresc la Mecca —  şi cu cât se depăr
tează, se adâncesc mai mult, ca să scurgă în 
Iordan sau în Marea Moartă, mormântul lor, 
apele provenite din ploi. Dintr’unul din aceste 
şanţuri, care începe dela capătul Ghebelului şi se
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spre miazănoapte până în albia râului 
;e ive?te un călător, care se pare că

ăe-

%$e îndrepte spre întinsul deşertului. După 
iie el are cam patruzeci si cinci de ani.

stufoasă îi acopere pieptul. Altădată ea 
,gră ca abanosul, acum însă e presărată 
argintii, Faţa lui e oacheşă şi ascunsă

}

turban roşu, iar ochii îi sunt mari si

bine înnodate şi încătărămate, ţineau strâ 
stritul dichis. In acest chip isteţul urmaş al lui 
Cuş, isbuti să îndulcească asprimea drumului 
arzător prin soarele deşertului, pe care nevoia 
sau bucuria îl îmbie să 1 străbată.

La sfârsitul sântului, unde se arătă cămila 
era hotarul lui El Belka, sau vechiul Ammon.

Era dimineaţă. Soarele era înfăşurat într’un 
zăbranic străveziu de aburi. In faţă se întindea 
deşertul ce părea nesfârşit, nu acel deşert cu 
nisipuri plutitoare, care e în altă parte, ci acea 
regiune în care vegetaţia merge din ce în ce 
descrescând, unde uriaşe bucăţi de granit şi 
pietre roşii şi poroase împestriţează pământul, 
îngăduind abia să crească printre ele salcâmi 
mirositori şi mici tufişuri de iarba cămilei. S te

rii prin deşert, după ani de petrecere împreună jarul, murul, fragul nu cresc pe aici, ca şi cum

gri. îmbrăcămintea îi este largă şi lungă, ca 
tuturor orientalilor, dar nu se poate deosebi 

ine, din cauză că el şade într’un mic cort pe 
spatele unei cămile albe.

Cu greu poate uita occidentalul impresia ce 
i-a făcut întâia vedere a unei cămile gata de 

um prin deşert. Însăşi obicinuinţa nu slăbeşte 
uit această impresie. Chiar dup W  

O i

CX lungi călă-

o in o

u beduinii, occidentalul priveşte tot cu interes 
trecerea majestuosului animal. Farmecul nu stă 
ţjj înfăţişare, care cu toată bunăvoinţă nu poate 
fii numită frumoasă, nici în mişcare, sau în pa;,u-i

, ori în mersul legănat, ci în înru- 
diotre deşert şi această făptură a sa, ase- 
. cu, cea dintre mare şi corabie. Când 
priveşte tcest animal, duhul ni se adân- 

în tainele deşertului, care ne grăeşte prin
este farmecul, vraja care ne robeşte

men
mr* im

Hk

fiecare p când privim o cămilă.
uaixiua acelui călător putea deştepta cu drept 

cuvânt uimirea. Coloarea şi mărimea, copitele
e, trupul puternic si vânos, gâtul lung şi adus 

:a de lebădă, fruntea înaltă, botul ascuţit, pasul
i liniştit, totul trăda rassa-i adevărată,siinir

veche siriană, care nu-şi găsia pereche. Fruntea-i
as*® acoperită de ciucurii stacojii ai căpăstrului

Y ij { umazul împodobit cu lănţişoare de aramă, 
de care atârnau clopoţei de argint. Hăţuri însă

ar îndrăzni să înainteze numai până la un anume 
hotar, de unde, privind pustia uscată, se opresc 
in loc coprinşi de sfială. Nu se mai vedea nici 
o cărare, nici un drum. Cămila părea mai mult 
decât până aci mânată de o mână nevăzută.
Ea îşi lungia şi înteţia paşii şi sorbia din plin, cu 
capul îndreptat spre orizont, vântul deşertului, 
prin largile-i nări. Litiera din spate se înălţa şi 
scobora ca o corăbioară pe valuri. Frunze us
cate foşniau din când în când sub paşii ei.
Un miros ca de pelin îmbălsăma văzduhul din 
loc în loc. Ciocârlia, mărăcinarul şi rândunica 
se înălţau în zbor, iar potârnichile albe se de
părtau din cale cârâind. Ba şi câte o vulpe sau 
hienă o ştergeau la sănătoasa, ca să poată privi 
dela o depătare, care le punea în siguranţă, pe 
falnicul trecător. Ghebelul rămăsese la dreapta 
cu colinele lui. Ceaţa cenuşie care plutia dea- 
supră-i se schimbă, pentru o scurtă durată, în
tr’o mantie purpurie, care pieri în curând în

jr
rolut mare faimă. El consta din doua cutii de

ea. Samarul ce purta în spate era o com- faţa razelor soarelui grăbit să urce tot mai sus
ţie, care în altă ţară ar fi atras născocito- pe bolta cerească. Deasupra celui mai înalt pisc

se rotia un puternic vultur, descriind în zborul 
său cercuri din ce în ce mai mari. Nimic din 
toate acestea nu vedea omul de sub verdele 
acoperiş de cort. Cel puţin aşa se părea. Ochii

i l  ^  Ci k k li de câte patru picioare fiecare, aşe- 
a deoparte şi alta de cealaltă parte. 

Interiorul, căptuşit şi îmbrăcat în covoare, era
destul de AI w  . . .  w  **!: ’A Lor, pentru ca stăpânul să poată lui priviau fix şi visător în zarea îndepărtată.

«U, Ui o  4* za

de
rezemat. Acoperişul era din foae 

e verde. Curele late şi chingi
Şi el, ca şi cămila, făcea impresia că ar fi con
dus de o mână nevăzută.



170 BISERICA ORTODOXA ROMÂNĂ

Două ceasuri încheiate, cămila zbură cu paşi menea pustietate. Omul despre care ne e vorba
egali drept în spre răsărit. In tot acest timp, nu venia de sigur de plăcere aci, dar nici fugar
călătorul nu se mişcă şi nu-şi aruncă privirile nu părea să fie, căci nici măcar odată nu se
nici la dreapta nici la stânga. Distanţele se mă- uitase înapoi. Fugarii sunt stăpâniţi de frică şi

i

nelinişte, dar el nu trăda asemenea simţiri. In 
singurătate, oamenilor le place orice

soară în deşert numai după saat sau ceas' şi 
după ?nanzil sau popasuri. Intr’un saat se fac 
trei mile şi jumătate de drum, iar într’un manzil Câinii şi caii le sunt prieteni pe cari nu se co

dese să-i mângâe şi răsfeţe. Călătorul nostru 
însă nu arăta cămilei sale nici un asemenea 
semn, n’o mângâe, nu-i adresă nici un cuvânt 
desmerdător.

cincisprezece până la douăzeci şi cinci. Acestea 
sunt distanţele pe care le străbat cămilele obici- 
nuite, pe când adevărata cămilă siriacă străbate 
cu uşurinţă distanţe de trei ori mai mari, căci 
când se întinde la drum, ea întrece iuţeala vân-' 3

tului obicinuit. Mergând aşa de repede, prive-
Tocmai în ceasul al nouălea se opri

singură şi scoase acel zbieret plângător cu care
liŞtea se schimbă în grabă. Ghe belul rămase în toate dobitoacele din neamul său obicinutsc să
spre apus ca o panglică albăstrue. Ici şi colea 
se înălţau movile de clisă şi de nisip, iar blocu
rile de bazalt îşi ridicau capetele rotunde, ca 
nişte crainici ai muntelui în monotonia şesului. 
Restul era numai nisip, pe alocuria neted şi 
aşezat ca pe ţărmul mării, pe alocuria iarăşi 
îngrămădit în chip de talazuri, ici scurte şi în-

protesteze împotriva împovărării peste măsură 
şi să ceară cruţare şi odihnă.j:. Stăpânul ei' se
trezi ca dintr’un somn adânc, dete la o parte 
perdelele cortului* se uită la soare şi privi lung 
şi cercetător ţinutul în care se afla, ca şi cum 
ar fi nădăjduit să recunoască un loc de întâi* 
nire. Părea mulţumit de ceeace stabilise, răsuflă

trerupte, dincolo lungi fără sfârşit. Cu trecerea adânc şi dete cu înţeles din cap, de par’că ar
acestui timp se schimbase şi starea atmosferei : 
soarele ridicându-se pe cer uscase roua şi îm- 
prăştiase ceaţa şi înfierbânta acum aerul pe 
care-l respira călâtotul din cortul de pe cămilă. 
Pământul era scăldat într’o lumină palidă, iar 
cerul strâlucia în licăriri tremurătoare.

Alte două ceasuri trecură aşijdtrea fără răgaz, 
fără cea mai mică abatere din drumul urmat. 
Vegetaţia încetă de tot; nu se mai vedea pre
tutindeni decât nisip, care prinsese coajă, aşa

4

că se desfăcea în pojghiţe şi pocnia la fiecare 
pas. Umbra, care urmase acelaş drum, se în
dreptase acum spre miazănoapte şi se scurtase. 
Nu se dete nici un semn de oprire, aşa că 
scopul călătorului devenia dintr’o clipă într’alta 
mai de neînţeles.

Cată să ştim că nimeni nu se duce de plăcere 
în inima deşertului. Viaţa şi afacerile se încru
cişează pe cărările lui, dealungul cărora zâc 
împrăştiate resturi de fiinţe şi semne ale pri
mejdiei ce ameninţă necontenit. Aşa sunt toate 
drumurile dela un izvor la altul, dela o oază la 
alta. Chiar şi inima celui mai curagios şeic bate 
mai repede, când el se vede singur într’o ase-

fi vrut să zică: «In sfârşit!». O clipă după aceea 
îşi duse mâinile la piept, îşi plecă domol capul 
şi se rugă în tăcere. Făcu apoi semn cămilei să 
îngenuche. Dobitocul se plecă încet şi gemând, 
iar el îşi sprijini piciorul de gâtul ei si sări)

•  •

in nisip

2. Cei trei streini.
După cum se putea vedea acum, călătorul era 

un bărbat frumos la înfăţişare şi de statură ro
bustă, dar nu mare. Şiretul dejmâtase, care-iy
ţinea turbanul, căzu. Dete la o parte ciucurii

"ă i se putea vedeacari-i acoperiau faţa, aşa 
figura plină de energie şi de coloare oacheşă

*

închisă, aproape neagră. Fruntea joasă, dar lă
sată, nasul arcuit, coada ochilor puţin ridicată, 
părul des şi cu luciu metalic, care cădea pe 
umeri împletit în multe coade, erau semne ’si- 
gure după care i-se cunoştea obârşia. La fel 
era înfăţişarea faraonilor de demult, a Ptolo- 
meilor de mai târziu şi a lui Miţraim, tatăl po
porului egiptean. Cămaşa-i albă de bumbac şi 
cu mâneci strimte, era desfăcută în faţă şi atingea 
glesnele. Piepţii şi gulerul erau cusuţi cu râuri*
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Pe deasupra avea o haină lungă de lână, cu 
mânecile scurte, de coloare închisă, căptuşită cu 
mătase amestecată cu bumbac, iar de jur îm-

A

prejur o mărginia un chenar galben închis. In 
picioare avea sandale, legate cu curele moi, iar 
împrejurul mijlocului cingătoare. De mirat era, 
că n’avea nici o armă, nici măcar cârja cu care 
se mână cămilele, de şi călătoria singur în de
şi rtul care mişuna de leoparzi'de lei şi de oa
meni tot aşa de sălbateci. Misiunea sa trebue să 
fi fost paşnică şi el însuşi ori era peste măsură 
de îndrăzneţ, ori se bucura de un ajutor mai 
presus de fire.

Membrele-i erau înţepeniţe şi amorţite din 
pricina îndelungatei călătorii. îşi freca mâinile, 
tropăia din picioare şi da roată preţiosului său 
animal, care mulţumit de hrana ce găsise, îşi 
închidea strălucitorii ochi. Adeseori se opria din 
umblet şi privia cercetător, cu mâna streaşină 
la ochi, în largul deşertului, până la marginea 
zării depărtate, şi fiecare dată când înceta să 
priviască, faţa i-se întuneca de umbra desamă- 
măgirii în chip trecător, dar de ajuns pentru
cine ar fi luat aminte ca să înţeleagă, că aştepta

i

pe cineva.
Oricine ar fi vrut să afle ce lei de afacere 

era aceea care avea nevoe de un loc aşa de 
departe de lumea civilizată, casă po ată fi dusă, 
la îndeplinire. Cu toată desamăgirea, încrederea 
streinului părea neclintită în întâlnirea cu cei 
aşteptaţi; căci se apropie de litieră, luă un bu
rete şi un mic vas de pământ cu apă în el, udă 
ochii, fruntea şi nările cămilei, şi scoase după 
aceea o buc&tă de ştofă rotundă, de coloare

«

roşie şi albă, un mănuchiu de beţişoare şi un 
baston. Acesta era o minunată alcătuire, căci 
consta din mai multe părţi îmbucate una într’alta. 
Când le desfăcu, parul din mijloc al cortului era 
gata. II înfipse în pământ, făcu acelaş lucru şi 
cu beţişoarele, întinse peste toate bucata de 
ştofă şi se afla acum întocmai ca acasă, într’un 
sălaş ce-i drept mai mic decât al emirilor şi 
şeicilor, dar în totul asemenea. în lăuntrul cor
tului întinse un frumos covor pătrat. Ieşi apoi

«

din nou afară şi privi iarăşi cu îndoită luare 
aminte de jur împrejur. Numai un şacal se vedea

fugind departe pe întinderea şesului şi un vultur 
zbura în înălţime spre golful de Acaba, încolo 
deşertul nesfârşit dimprejur, ca şi cerul de dea
supra, nu dau nici un semn de viaţă.

%

Se întoarse către cămilă şi grăi cuvintele, care 
sunau straniu în deşert: «Departe suntem de

V

patrie, scumpa mea, care alergi mai iute decât 
vântul, departe suntem de patrie, dar Dumnezeu 
e cu noi. Să avem răbdare». Dintr’un sac luă 
un pumn de grăunţe, le turnă într’o traistă şi 
le puse dinaintea cămilei. Când văzu cu câtă 
mulţumire le. mânca se întoarse iarăşi spre de
şert, îşi plimbă privirile pe marea de nisip, care 
se întindea înaintea lui stinsă şi fără coloare în 
arşiţa soarelui de amiazi. «Vor veni», îşi zise el 
liniştit. «Cel care m’a călăuzit pe mine, îi călău
zeşte şi pe ei. Am să pregătesc toate».

Dintr’un sac şi dintr’un coş de richită scoase 
cele de trebuinţă pentru un prânz: farfurii fă
cute din frunze de palmieri împletite, vin în 
bordufuri, carne de miel, sărată şi afumată, rodii 
de Siria, curmale de El Şelebi, culese din gră
dinile de palmieri ale Arabiei de mijloc, brânză 
ca a lui David, pâine coaptă de brutar orăşe
nesc. Toate fură aşezate pe covorul din cort. 
La urmă scoase şi trei bucăţi de mătase, cu 
care orientalii civilizaţi îşi acoper genuchii în

I

timpul mesei. Numărul lor era un semn că aşteptă 
doi oaspeţi.

Totul era acum gata. Ieşi încă odată afară şi 
iată, la răsărit se desluşia un punct întunecos 
pe întinderea albă de nisip.. Rămase ca pironit 
locului, cu ochii holbaţi. Privia fix în depărtare, 
ca şi cum s’ar fi petrecut ceva mai presus de 
fire. Punctul creştea dintr-’o clipă îctr’alta şi luă

A

o anume formă. In scurtă vreme văzu o cămilă 
întocmni ca a sa de mare şi albă şi pe spatele 
ei un cort .indian, Egipteanul îşi împreună mâi
nile pe piept, privi spre cer cu ochii muiaţi în 
lacrimi şi pătruns de adâncă veneraţiune ex 
clamă: «Numai Dumnezeu este mare!».

Streinul se apropia din ce în ce, până când 
se opri ca trezit din somn. El văzu cămila cui-

A

cată, cortul întins şi pe omul care se ruga. îşi 
împreună şi el mâinile, îşi înclină capul şi se 
rugă în tăcere. După câteva clipe se scoborî
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de pe cămilă şi înaintă spre egiptean, iar acesta 
spre el. Se priviră puţin, se îmbrăţişară şi noul 
venit zise: «Pace ţie, închinător al adevăratului 
Dumnezeu!».

«Şi ţie, frate în adevărata credinţă, asemeni 
pace şi bine ai venit», întâmpină egipteanul din 
toată inima.

Noul sosit era înalt şi slab, ochii-i erau adân
ciţi în faţa uscăţivă, de coloare oacheşă-roşcată. 
Părul şi barba purtau semne de bătrâneţe. Nici 
el n’avea arme. După îmbrăcăminte se vedea

A

că e indian. împrejurul capului gurta un şal 
legat în formă de turban. Haina de desubt se
măna cu a egipteanului, iar cea de pe deasupra 
era ceva mai scurtă şi lăsa să se vadă panta
lonii largi şi în cute, strânşi la glesne. In loc

\

de sandale, purta papuci ascuţiţi la vârf. O altă 
haină care-l acoperia din cap până în picioare era 
de pânză albă. întreaga lui înfăţişare avea ceva 
impunător, serios, aspru. Aşa fusese şi înfăţi
şarea lui Visvamitra, cel mai mare dintre eroii 
ascezei, despre care ne povesteşte Iliada orien
tului. Era tipul vieţii pătrunse de înţelepciunea 
lui Brahma, pietatea întrupată. Numai ochii mai 
arătau că e om aevea şi când şi-i ridică de pe 
pieptul egipteanului, străluciau de lacrămi. Se 
desfăcu din braţele tovarăşului său şi exclamă 
ca şi el: «Numai Dumnezeu e mare!».

«Şi ferice de cei ce slujesc Lui», adaose egip
teanul». «Dar iată, vine şi celălalt tovarăş».

Din spre miazănoapte se apropia într’adevăr 
o a treia cămilă de coloare albă ca şi celelalte 
două. Cei doi aşteptară până ce streinul des- 
călică şi se îndreptă spre ei.

«Pace ţie!» zise el indianului îmbrăţişându-1.
Acesta răspunse: «Facă-se voia lui Dumnezeu!»
Noul venit nu semăna de loc cu prietenii săi. 

Figura îi era uscăţivă, coloarea pielei albă, plete 
de păr bălaiu îi acoperiau micul, dar frumosul 
cap, întocmai ca o coroană. Ochii albaştri în
chişi, dau pe faţă inima-i blândă şi caracterul 
sincer şi nobil. Purta barbă şi n’avea cu sine 
nici o armă. Sub mantia-i cutată de mătase de 
Siria, pe care o purta cu un farmec de care 
nu-şi da seama, se vedea tunica fără mâneci, 
lungă până la genuchi şi strânsă cu cingătoare.

în picioare avea sandale. Cincizeci de ani tre-
m

cuseră peste el fără să lase altă urmă afară de 
seriozitatea întregei lui fiinţe şi măsura în vorbă. 
Puterile trupeşti, ca şi vioiciunea şi frăgezimea 
sufletului, îi rămăseseră neatinse. Nu era greu de 
ghicit din ce neam de oameni se trăgea. Dacă 
nu el, dar de sigur strămoşii lui erau de fel din 
dumbrăvile sacre ale At- nei.

După ce îmbrâţişă şi pe egiptean, acesta zise: 
«Pe mine m’a călăuzit mai întâi duhul aci. De 
aceea mă simt chemat să slujesc pe fraţii mei. 
Cortul vă aşteaptă. Masa e gata. Lăsaţi-mă să-mi 
împlinesc datoria».

*

Luând pe fiecare de mână, îi duse în cort, 
le scoase sandalele, le spălă picioarele, le turnă 
apă pe mâini şi le şterse cu un şervet.

După ce se spălă şi el pe mâini, zise: «Să 
luăm seama, fraţilor, mai întâi la ceeace cere 
chemarea noastră. Să ne ospătăm, ca să fim în 
stare să împlinim ceeace trebue pe ziua de azi.
A

In timpul mesei putem face cunoştinţă mai de 
aproape şi să vorbim despre patria fiecăruia din 
noi şi despre felul cum am fost chemaţi».

Fiecare din ei se aşeză în aşa fel, ca să poată 
vedea pe ceilalţi, apoi îşi plecară capul, îşi îm
preunară mâinile şi rostiră tusfrei această ru 
găciune:

«O Dumnezeule, Părinte al tuturor oamenilor! 
Tot ce noi avem, dela Tine avem. Primeşte mul
ţumirea noastră şi ne binecuvintează, ca să putem 
împlini şi mai departe sfânta Ta voie».

Uimiţi îşi ridicară ochii şi se priviră unul pe 
altul. Fiecare vorbise în câte o limbă pe care 
ceilalţi n’o auziseră niciodată până atunci şi 
totuşi se înţeleseseră între ei. Sufletele lor tre- 
murară de sfântă veneraţiune. Simţiră că Dum
nezeu era de faţă.

3. Kaspar.
După felul cum se socotia atunci timpul, această 

întâlnire a avut loc în anul 747 dela zidirea Ro
mei. Era în luna Decembrie si iarna domnia înf *

toate ţinuturile din spre răsărit de Marea Me- 
diterană. Călătoria prin deşert în acest anotimp 
îţi aţâţă pofta de mâncare şi cei trei din micul 
cort, nu făceau escepţie dela această regulă.
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nzi, ei mâncară mai întâi şi numai 
ipă aceea prinseră a tăinui.

între Dumnezeu şi suflet trebue să existe o le
gătură necunoscută până acum. Mintea poate

M
într’o ţară streină», zise egipteanul, des-

de buzele

e nimic mai plăcut pentru cel ce călă- lămuri aceasta până la un anume grad, dar dela
un loc ea se află ca în faţa unui zid înalt şi de 
netrecut, aşa că nu-i rămâne altceva de făcut 
decât să aştepte şi să se roage de ajutor. EuMi : l H î! *

decât să-şi audă numele rostit 
rieten. Vom fl împreună încă

multe, zile, asa că vom avea vreme din destul am fâcut-o, dar până la mine n’a ajuns nici un
să ne cunoaştem, Ca să facem începutul, îngă- sunet de dincolo de zid. Desnădăjduit, mi-am

*' ‘ l j  'i »

duiţi,. vă rog, ca cel sosit la urmă să vorbiască luat refugiul către şcoalele filosofice, la oameni».
Un zâmbet de aprobare şi de înţelegere în

senină, la auzul acestor cuvinte, asprele trăsă
turi ale feţei indianului.

Grecul
S i  .  ,  .

cântai
începu să vorbiască rar, ca si cum ar 
fiecare cuvânt:

m de spus, fraţii mei, este atât de 
neobicinuit, că aproape nu ştiu cum să încep şi 
cum să mă exprim. Eu însumi nu mă pricep

«în partea de miazănoapte a patriei mele, 
în Tesalia, se înalţă un munte, care este socotit 
ca locuinţă a zeilor. Se numeşte Olimp. Pe vârful 

e mine. Atât ştiu numai, că împlinesc voia lui sălăslueşte, după credinţa connaţionalilor mei,
A

Zevs, căpetenia zeilor. Acolo m am retras. In 
punctul unde muntele se îndreaptă dela apus

V/

spre miazăzi, am dat peste o peşteră. In acea

nauî ap ân mai înalt şi că slujirea Lui face 
mulţumirea şi fericirea mea. Când mă gândesc 
la chem area ce sunt trimis să îndeplinesc, simt
o asa de

d  a ct,. 1

I a e u
iar ceilalţi î

nit

mare şi negrăită bucurie, că trebue peşteră am trăit cu singurul gând, în aşteptarea
că aceasta e voia lui Dumnezeu». lucrului pentru care mă rugam şi suspinam ne-

loi covârşit de o mişcare lăuntrică, întrerupt, a unei descoperiri dumnezeeşti. Cre-
şi dădură seama de simţimintele ce-i dinţa în Dumnezeul unic şi suprem mi-a însuflat

încrederea neclintită, că El va fi coprins de 
milă laţă de arzătoarea dorinţă a sufletului meu 
şi-mi va da un răspuns».

«Şi ţi-a răspuns. Da, ţi a răspuns», strigă in-

răscoliau sufletul şi-şi plecară ochii.
«Spre apus de aci», prinse el a zice după o 

pauză, «se află o ţară, care nu va fi dată 
I nici când, pentru că lumea întreagă a

X

4 = dela ea învătături tocmai în acele che- dianul plin de bucurie şi cu mâinile spre cer.
«Ascultaţi fraţilor», continuă grecul. «Intrareaitiuni care fac oamenilor cea mai mare bucurie.

ndesc la arta ei, nici la filosofie, nicifT? *41u. i i i  a  H a,o în peştera mea este aproape de mare, în faţa
retor^  P i s *  A

nici la poezia şi războaele ei, fraţii golfului Termeic. De acolo văzui într o zi căzând
mei numai la marea şi nepieritoarea glorie, în mare un om dintr’o corabie. Putând să în-

AM linrtD
fiu - f j ,  k

i 0 ^  „  ' - A  I

L -

I3,' §  V “‘ / f - i j Atenianul.

il(d

s/ifii ii ii di

est<

a ei va fi cândva vestit întregei lumi noate, el ajunse la uscat. II luai şi-i purtai de
eluia pe care-l căutăm. Ţara de care grijă. Era un iudeu, cunoscător al istoriei şi le-

Grecia, iar eu sunt Kaspar, fiul lui gilor poporului său. Dela el aflai, că Dumnezeul
căruia eu mă rugam, trăeşte într’adevăr şi este 
de sute de ani dătătorul de lege, stăpânul şi 
împăratul lui Israel. Nu era aceasta descoperirea 
dumnezeească, de atâta vreme dorită de mine? 
Credinţa mea nu rămăsese neroditoare: Dum
nezeu mi se descoperi»

«Cum se descopere tuturor celor ce-L chiamă

tPoporclui din care mă trag i-a fost dată
a de stiintă, studiului căreea m’am de-

dieat şi ea Printre mulţii noştrii filosofii, doi şi
mai mari învaţă, unul: că în fiecare

suflet nemuritor şi celălalt: că 
singur Dumnezeu absolut drept. Din

trâesîe un

< 3  „ &mulţimea tavalăturilor care fac obiectul de ceartă cu încredere», întrerupse indianul.
Ii fl ii AA li A. a.- i, .A scoale filosofice, mi-am ales pe «Şi totuşi cât de puţini sunt destul de înţe-

( ! )  l s  i * *Ui vwi; vi
V

■ n a

ci *w Ci smigorele vrednice de osteneala lepţi», adăogă egipteanul, «ca să înţeleagă când
a cugeta asupra lor, căci am presimţirea că li se descopere».
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«Dar nu s’a sfârşit aci», zise grecul, reluând 
firul istorisirii. «Omul trimis către mine în acest 
fel mi-a spus mai mult. Mi-a spus că proorocii, 
cari pe vremea celei dintâi descoperiri dumne- 
zeeşti nu ieşiau din porunca lui Dumnezeu şi 
primiau dela El învăţ, au prezis venirea Lui pe

v,

pământ. Mi-a spus şi numele acestor prooroci 
şi mi-a citit însăşi cuvintele lor din Cartea Stântă. 
El susţinea, că această nouă venire a lui Dum
nezeu este aproape şi chiar acum e aşteptată 
în Ierusalim».

Grecul se opri. O umbră trecu pe faţa lui, 
altfel atât de luminoasă. «E adevărat», zise el 
după câteva clipe, «e adevărat, că acel om mi-a 
spus, că Dumnezeu şi descoperirea despre care 
îmi vorbise, a fost şi va fi numai pentru iudei. 
Pentru cealaltă lume nu va avea nimic ? l’am 
întrebat eu. «Nu— mi-a răspuns el cu mândrie— 
căci noi suntem poporul lui ales».

Răspunsul lui n’a putut însă desrădăcina nă
dejdea din inima mea. Cum s’ar putea ca Dum
nezeu să iubiască şi să încarce de binefaceri 
numai un popor, o familie omenească ? Trebuia 
să ajung la siguranţă şi am izbutit în cele din 
urmă să birui mândria acelui om şi să mă lă
muresc, că strămoşii lui au fost numai uneltele 
alese pentru păstrarea adevărului, pe care îl va 
cunoaşte cândva lumea şi prin care se va mântui. 
Când iudeul a . plecat şi eu am rămas din nou 
singur, m’am rugat iarăşi fierbinte să-mi fie hă
răzit să văd şi să venerez pe acel Rege, când va

A

veni. Intr o noapte stam înaintea peşterii, în
cercând să pătrund tainele vieţii mele, al cărui 
scop este, o ştiu bine, să cunosc pe Dumnezeu, 
când deodată, în întunerecul ce învăluia marea,

• A prinse a lumina o stea. încet, încet ea se înălţa 
şi se apropia de mine, până când se opri dea
supra muntelui şi a peşterii mele, scăldându-mă 
în lumina ei. Fui coprins de somn şi în vis auzii 
un glas, care mi-a zis: «Kaspare, credinţa ta a 
biruit. Ferice de tine! împreună cu alţi doi dela 
marginile pământului vei vedea pe cel făgăduit 
lumii, âte trei îi veţi fi martori şi veţi da prilej 
multora să-l mărturisiască. Scoală-te de dimi
neaţă şi porneşte la drum,“ca să te întâlneşti cu 
ceilalţi doi. Ai încredere în duhul care te va

călăuzi». M’am sculat de dimineaţă şi duhul 
mi-a umplut sufletul cu o lumină, a cărei stră
lucire întrecea pe a soarelui. Am lepădat haina 
de pustnic şi m’am îmbrăcat ca mai înainte, 
mi-am luat comoara ce o ţineam ascunsă de 
când părăsisem cetatea şi am pornit la drum. 
Până la Antiohia am venit în corabie. Acolo 
am cumpărat cămila, care m’a adus aci prin 
câmpiile şi livezile de pe malul Orontelui, pe la 
Emesa, Damasc, Bostra şi Filadelfia. Aceasta 
este, fraţilor, povestea mea. S ’o aud şi pe a 
voastră».

4. Melhior.
Egipteanul făcu semn indianului, care răspunse 

afirmativ, dând din cap. «Fratele nostru a vorbit 
bine», zise el, «dea Dumnezeu ca cuvintele mele 
să fie tot aşa de înţelepte».

Se gândi câteva clipe şi după aceea începu
N

astfel:
«Fraţilor, numele meu este Melhior. Eu vă 

vorbesc într’o limbă, care, dacă nu e cea mai 
veche din lume, e de sigur cea dintâi care s’a 
folosit de litere, vreau să zic limba sanscrită. 
Sunt din naştere indian. Connaţionalilor mei le-a 
fost dat să păşiască cei dintâi pe calea ştiinţei, 
s’o cunoască şi s’o facă vrednică de râvnit. 
Cele patru Vede sunt izvorul tuturor religiunilor 
si cunoştinţelor folositoare. Din ele au luat na-s ) y
ştere Upa-Veda, cea propoveduită de Brahma 
şi în care se vorbeşte de medicină, tragerea cu 
arcul, arhitectură, muzică şi despre cele şaizeci şi 
patru de arte mecanice; Ved-Anga, predată nouă 
de sfinţi renumiţi şi care ne dă învăţături de 
astronomie, gramatică, prozodie, formule de ma
gie şi vrăjitorie, ceremonii religioase şi tot felul 
de practici; mai departe Up-Anga înţeleptului 
Viasa, care este o introducere în ştiinţa despre 
obârşia lumii şi în învăţătura despre timp şi în 
geografie. Aci se coprind şi epopeile Mahabha- 
rata şi Ramaiana, în care se proslăveşte gloria 
neperitoare a zeilor şi semizeilor noştri. Acestea 
sunt marile sastras sau cărţile sfinte. Ele sunt 
acum moarte pentru mine, dar vor fi până în 
cele mai depărtate vremuri o mărturie vie despre 
năzuinţele sufleteşti ale poporului din care fac 
parte. Ele păreau a fi chezăşia desăvârşirii .ce
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se spera să se atingă în curând. Mă veţi întreba 
poate, pentru ce nu s’a atins ? Pentru că, din 
nenorocire, înşăşi cărţile au închis drumul ori
cărei propăşiri. Sub cuvânt de purtare de grijă 
pentru orice făptură, autorii lor au formulat acel 
funest principiu, care opreşte să se tindă spre 
vreo descoperire sau invenţiune, de oarece cerul 
a înzestrat pe om cu tot ce i a fost de trebuinţă. 
De când această învăţătură a ajuns lege sfântă, 
sfeşnicul luminos al sufletului indian s’a coborît, 
ca să zic aşa, într’o fântână adâncă şi razele lui 
luminează de atunci numai pereţii înguşti şi o 
apă turbure.

Nu mândria îmi pune în gură aceste cuvinte, 
fraţilor. Mă veţi înţelege când vă voiu spu'ne 
că în sastrele noastre se învaţă că e un singur 
Dumnezeu, Brahma şi că puranas, cântecele 
sfinte din Up-Anga, ne vorbesc de virtute, de- 
faptele bune şi de suflet. Cele două mari no
ţiuni: Dumnezeu şi suflet au preocupat, dacă-mi 
îngădue fratele meu s’o spun— şi zicând acestea, 
se înclină respectos în faţa grecului— toate pu
terile sufletului indian cu mult mai înainte ca 
poporul său să fi existat. Mai adaog, că, după 
învăţătura aceloraşi sfinte cărţi, Brahma este un 
Dumnezeu în trei persoane: Brahma, Vişnu şi 
Siva. După ele, Brahma este Făcătorul neamului 
nostru, pe care l-a împărţit în patru caste. După 
ce el a populat lumile adâncului şi cerul şi a 
pregătit pământul pentru fiinţe înzestrate cu 
pricepere, a făcut din gura sa casta brahma
nilor, cea mai înaltă, mai cinstită şi mai aproape 
de el ca asemănare. Brahmanii sunt singurii în
văţători ai Vedelor, pentru că chiar din clipa în 
care ei s’au desprins de pe buzele lui Brahma 
erau desăvârşiţi, adică ştiau tot ce se poate şti. 
Din braţul lui Brahma au fost făcuţi ksatrias,) } J *

adică luptătorii sau militarii, din piept, scaunul 
vieţii, au fost făcuţi păstorii, plugarii şi negu
storii, iar din picioare, ca semn al înjosirii, au 
fost făcuţi sudras sau sclavii, cari sunt ursiţi să 
slujiască celorlalte caste, cum şi servitorii, mun
citorii cu ziua şi meseriaşii. Legea opreşte ca 
cineva să treacă dintr’o castă într’alta. Nicicând, 
brahmanul nu se poate coborî într’o castă in
ferioară. Dacă cumva calcă rânduelile castei sale,

este alungat din orice adunare de oameni şi nu 
poate trăi împreună cu alţi oameni decât cu cei 
izgoniţi ca şi el».

Grecul, cu vioaia lui minte, înţelese într’o 
clipă grelele urmări ale unei asemenea izgoniri 
şi zise mişcat: «O fraţilor, câtă nevoe era într’o 
asemenea stare de lucruri de un Dumnezeu al 
dragostei!».

<Da, de un Dumnezeu al dragostei, cum este 
Dumnezeul nostru», adăogă egipteanul.

Faţa indianului se strânse de durere, dar el 
se stăpânii şi zise mai departe cu glas potolit:

«M’am născut brahman. Viaţa mi'a fost dar
«. »

* •  »

rânduită până în cele mai mici amănunte Mi 
s’a dat cea dintâi hrană, mi s’a pus un nume 
hotărît şi am fost scos din casă de alţii când 
am văzut soarele întâia dată. Am fost încins cu 
întreitul găeţan sfânt, numărându-mă astfel printre 
cei de două ori născuţi, am fost înaintat la treapta 
întâi a ordinului; toate au fost îndeplinite cân- 
tându-se cântecele şi săvârşindu-se ceremoniile 
rânduite. Nu puteam să merg, să mănânc, să 
beau, sau să dorm, fără să mă tem că am călcat 
vreo rânduială. Pedeapsa pentru aceasta trebuia 
să-mi loviască sufletul. Potrivit greşelii săvârşite, 
sufletu-mi se înălţa într’unul din ceruri, din care 
cel mai de jos e al lui Indra, iar cel mai de 
sus al lui Brahma, sau se cobora, ca să trăiască 
într’un vierme, într’o muscă, sau într’altă vietate. 
Plata pentru paza cu sfinţenie a tuturor rân- 
duelilor era fericirea sau topirea în fiinţa lui 
Brahma, ceeace nu mai e viaţă, ci linişte de- 
săvârşită».

Aci indianul se opri puţin, se mai gândi şi 
zise iarăşi:

«Partea vieţii brahmanului, care poartă numele 
de treapta întâi, este închinată studiului. Când 
avui dreptul să trec în treapta doua— adică să 
mă căsătoresc şi să-mi întemeiez o gospodărie—  
mă îndoiam de toate, chiar şi de Brahma, eram, 
cu alte cuvinte, necredincios. O rază de lumină 
din înaltul cerului pătrunse în ochiul meu din 
fundul fântânii şi cu durere doriam să mă înalţ, 
ca să privesc şi să pătrund lucrurile luminate 
de strălucirea ei. In sfârşit —  după câţi ani de 
chin şi de necaz numai eu ştiu — mă aflam în
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plina lumină a zilei şi cunoşteam legea funda
mentală a vieţii, esenţa tuturor religiunilor, le
gătura dintre suflet şi Dumnezeu — dragostea».

Faţa indianului, întunecată până aci, se aprinse
şi mâinlie i-se împreunară. Ceilalţi doi îl pri-

d _

viau tăcuţi. Ochii grecului se umplură de lacrămi. 
După o mică pauză, vorbitorul continuă:

«Fericirea dragostei stă în iaptă. Piatra ei de 
încercare este dispoziţia de a face bine altora. 
N’aveam astâmpăr. Brahma făcuse lumea plină 
de nenorociri. Soarta sudrasilor îmi sta la inimă, 
nenumăratele jertfe ale nebuniei religioase mă 
umpleau de revoltă. Căutai liniştea în ostrovul 
Ganga-Lagor, care e în Oceanul Indian, în dreptul 
unde se varsă în el apele sfinte ale Gangelui, 
Ia umbra templului ridicat în cinstea înţeleptului 
Capila, în frăţia religioasă a ucenicilor sfântului 
om, pe cari i-a adunat în jurul altarului lui 
aducerea aminte de el. Numai de două ori pe 
an veniau acolo convoiuri de pelerini indieni, 
pentru a se curăţi în apa sfântă. Mizeria ace
stora îmi întări dragostea. îmi muşcam buzele, 
ca să nu isbucnesc, căci un singur cuvânt îm
potriva lui Brahma, sau a treimei, sau a sa- 
strelor şi aş fi fost izgonit. O singură mişcare 
de compătimire faţă de brahmanii izgoniţi, cari 
când şi când se târau pe lângă noi, ca să moară 
pe nisipul arzător, un singur cuvânt blând către 
aceştia, o înghiţitură de apă răcoritoare şi aş 
fi ajuns la fel cu ei, aş fi fost pierdut pentru 
familie, patrie, castă şi orice drept de cinste. 
Dar dragostea a învins: am vorbit de ea uce
nicilor în templu şi ei m’au izgonit. Am vorbit 
pelerinilor şi m’au alungat din ostrov cu pietre. 
Am început să vorbesc la răspântii, dar ascul
tătorii fugiau de mine sau căutau să-mi ri dice 
viaţa. în cele din urmă nu mai era nici un loc 
în întreaga Indie, unde să fi putut găsi linişte 
şi siguranţă. Nu puteam sta nici cu cei izgoniţi, 
căci deşi căzuţi, ei tot mai credeau în Brahma.
A

retras, în care mă puteam ascunde de oricine, 
afară de Dumnezeu. Am urmat cursuî Gangelui 
până la izvorul său sus, în munţii Himalaia. 
Când am ajuns în Hurdwar, de unde apele râului, 
curate ca lacrima, încep să curgă printre ţăr

murile mocirloase ale şesului, am îngenuchiat 
şi m’am rugat pentru sărmanul popor indian, 
de care mă credeam despărţit pe vecie. Drumul 
meu merse prin prăpăstii, peste stânci şi vârfuri 
ascuţite, dealungul şirurilor de munţi, ale căror 
creste par că ating stelele, până ce ajunsei la un 
lac, de o frumuseţe uimitoare, aşezat la poalele 
acelor munţi uriaşi, ale căror capete, deapururi 
acoperite cu zăpadă, se ridică falnice către soare.

■

Acolo, în centrul lumii, de unde izvorăsc Indu, 
Gangele şi Brahmaputra, unde a fost leagănul 
omenirii, de unde s ’au împrăştiat oamenii peste 
tot pământul, unde firea în sâlbătecia şi măreţia 
ei originală primeşte deopotrivă şi pe înţelept 
ca şi pe surghiunit — oferind acestuia siguranţă 
şi celuia singurătate — acolo vream şi eu să fiu 
numai cu Dumnezeu şi să-mi aştept moartea ru- 
gându-mă, postind şi chinuind trupul în tot felul».

Glasul povestitorului se opri, mâinile i-se îm
preunară. Apoi a jânc mişcat, el îşi continuă 
istorisirea;

«Intr’o seară, pe când mă plimbam pe ţărmul 
lacului, zisei în singurătatea tăcută: «Când va 
veni Dumnezeu şi va aduce la sine ceeace este 
al său ? Nu e oare mântuire ?». Atunci deodată 
începu să lumineze pe apă o lumină tremură
toare şi o stea se înălţă din ce în ce mai mult 
până ce se opri deasupra capului meu. Căzui 
la pământ, orbit şi uluiut de strălucirea ei. Un 
glas nespus de dulce îmi şopti: «Dragostea ta 
a biruit. Ferice de tine, fiul al Indiei, mântuirea 
ta s’a apropiat. Dimpreună cu alţi doi dela mar
ginea pământului tu vei vedea pe Mântuitorul 
şi vei fi martor al sosirii lui. Scoală-te dis de 
dimineaţă, zoreşte să-i întâlneşti şi încrede*te în 
duhul care te va călăuzi».

«De atunci lumina nu s’a mai ascuns şi am 
recunoscut în ea semnul văzut al prezenţei du
hului. A doua zi de dimineaţă m’am pogorît pe 
acelaş drum pe care urcasem. în crăpătura unei 
stânci găsii o mare piatră scumpă pe care o 
vândui la Hurdwar. Prin Lahor, Cabul şi lezd)
am venit la Ispahan. Acolo mi am cumpărat că
mila şi am pornit spre Bagdat, fără să mai 
aştept plecarea vreunei caravane. Am călătorit 
singur, fără cea mai mică teamă, căci ştiam că
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ul era şi este cu mine. O fraţilor, ce slavă
! Vom vedea pe Mântuitorul, vom 

cu el, ne vom închina lui. Atât am avut
stms».

5. Baltazar

regiunea de unde izvorăsc râurile sfinte, din 
Iranul de care ai vorbit tu, Melhior; cum au 
adus cu ei istoria lumii dinainte de potop, pe 
care arii o păstrau prin tradiţie dela fiii lui 
Noe; cum credeau ei într’un Dumnezeu, făcător 
şi păstrător a tot ce este, şi într’un suflet, ne-

fn vreme ce grecul izbucni în sgomotoase ex- muritor ca şi Dumnezeu. După ce ne vom îm-
presiuni de bucurie şi de adâncă simpatie, egip-

zise liniştit: «îţi [doresc fericire, frate,
i îndurat multe şi mă bucur de biruinţa ta.

Iduiţi, vă rog, să povestesc şi eu, cine sunt 
am fost chemat. 

i,«Cuvintele voastre, fraţilor, sunt dela duhul şi 
uhul îmi ajută să le pricep. Multe sţi spus 

idoi despre patria fiecăruia din voi. Ele au 
adânc înţeles, pe care-l voi lămuri, dar mai 

Jitâi dati-mi voe să vorbesc despre ţara din
■ r  ■ )

care fac parte. Eu sunt Baltazar Egipteanu».
Liniştit, dar cu atâta demnitate pronunţă el

-

aceste cuvinte, că cei doi ascultători se plecară 
reverenţioşi înainte-i. «Multe aş putea spune şi 
eu întru slăvirea patriei mele», continuă el, «dar

*

un singur lucru vreau să scot în relief. Istoria
cu noi. Noi am fost cei dintâi cari am 

însemnat întâmplările şi le-am lăsat urmaşilor 
moştenire de veci. Noi n’avem legende, ci nu
mai fapte siguie. Pe faţadele palatelor şi tem-

plini cu bine datoria la care suntem chemaţi, 
vă rog să mergeţi cu mine să vă arăt biblioteca 
sfântă a preoţimii noastre şi mai ales acea vred
nică de pomenit Carte a morţilor, care coprinde 
toate rânduelile ce trebue să observe sufletul 
după moarte, în drumul lui spre judecată. No
ţiunile de Dumnezeu şi suflet nemuritor le-a 
luat Miţraim de dincolo de deşert şi le-a adus 
pe ţărmurile Nilului. Atunci, în starea lor de 
deplină curăţie, puteau fi uşor pricepute, ca tot 
ce Dumnezeu a hărăzit pentru fericirea noastră. 
Aşa a fost şi cu închinarea lui Dumnezeu la în
ceput: era un cântec şi o rugăciune, potrivită 
cu sufletul fericit şi plin de nădejde şi de dra-

1

goste către Făcătorul său».
«Lumina se face mai strălucitoare în inima 

mea», jntrerupse grecul cu mâinile ridicate.
«Şi în mine», adăogă indianul cu aprindere.
O rază de bucurie ţâşni din ochii egipteanului. 
«Religiunea este», zise el «legea care leagă

*elur, pe obeliscuri şi pe pereţii din lăuntru ai pe om de Ziditorul său. Când e curată, ea cu-
umentelor literare am săpat numele şi fap- noaşte numai aceste două noţiuni: Dumnezeu
regilor şi fragedului papir i-am încredinţat în- şj sufletul şi legătura dintre ele. Din aceasta

pciunea filosofilor şi tainele religiunii noastre. izvorăsc în înfăptuirea ei: adorarea, dragostea
fSpre toate acestea voiu vorbi acum. Mai vechi şi răsplata. Această lege, ca şi orice este de

|t Vedele lui Para-Brahma şi decât Up-Anga obârşie dumneească, a fost dată dela început
^Ifiasa, o Melhior, mai vechi decât cânturile desăvârşită de către autorul ei. Aşa a fost şi

i .

Omer şi nemuritoarele învăţături ale lui Plato, religiunea strămoşului nostru Miţraim, care n’a
putut fi orb faţă de credinţa în Dumnezeu Fâ- 

ezilor, sau decât ale lui Buddha, fiul fru- cătorul, care nicăeri nu se găseşte aşa de lim-
ia, cele mai vechi însemnări omeneşti pede ca în religiunea primitivă şi în cea mai

mai vechi decât cărţile sfinte ale

oasei
crise sunt scrierile lui Menes, cel dintâi rege veche formă de adorare a lui Dumnezeu. Dum-
i nostru». Aruncând o privire prietenească gre- nezeu este desăvârşire şi simplitatea e asemeni

i, el zise după o mică pauză: «Kaspare, cine desăvârşire. Acesta e însă blestemul şi pierzarea,
au uS t dascălii dascălilor voştri în vârsta de

rete a Eladei ?».
că omul nu păstrează aceste adevăruri funda
mentale în curătiea lor neturburată».

recul îşi plecă surâzând capul şi Baltazar 
centinuă: «Din acele însemnări ştim cum pă-

Tăcu şi privi fix câteva clipe, neştiind cum 
să urmeze mai departe. «Pe multe popoare»,

q  r i  0  -aMtm 119 i au venit din răsăritul îndepărtat, din zise el din nou cu ton liniştit, «le-au atras apele
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Nilului: pe etiopeni şi pe paliputra, pe ebrei, 
asirieni, perşi, macedoneni şi romani. Toate aceste 
popoare, afară de ebrei, au fost stăpâne peste 
noi în câte o vreme. Venirea şi plecarea atâtor 
neamuri de oameni, a stricat vechea credinţă a 
lui Miţraim. Valea palmierilor s’a transformat în 
valea zeilor. Fiinţa prea înaltă s’a împărţit în 
opt, înfăţişând fiecare un principiu creator al 
firii şi având de căpetenie pe Ammon-Ra. La 
aceştia se adăogară apoi Osiris cu Isis şi ceata 
lor, toţi personificări ale apei, focului, aerului şi 
altor puteri ale firii. Ca şi cum n’ar fi fost de
stule zeităţi, s’au mai născocit o categorie, în
chipuirea însuşirilor omeneşti, ca: puterea, ştiinţa, 
dragostea şi altele asemenea».

«Iarăşi vechea nebunie», adăogă grecul. «Nu
mai ceeace nu poate fi ajuns de om rămâne 
curat cum a fost la început».

Egipteanul aprobă, făcând un semn din cap, 
şi zise mai departe: «Numai pr.ţin mai am de 
spus până ce să încep a vorbi de mine. Ceeace 
vom vedea este, în asemănare cu ceeace a fost 
şi este încă, mai sfânt. Vechile urice spun că 
Miţraim a găsit Nilul stăpânit de etiopieni, cari 
pe atunci erau împrăştiaţi peste tot deşertul 
Africei. Aceştia erau un popor cu închipuirea 
foarte desvoltată şi cu o religiune naturală. 
Perşii poetici aduceau jertfe soarelui ca icoana 
cea mai desăvârşită a zeului Orrnuzd. Fiii înde
părtatului orient îşi făceau idoli din lemn şi
fildeş, pe când etiopenii, necunoscând scrierea, 
neavând cărţi, neştiind meşteşuguri şi-au găsit 
mulţumirea sufletească în închinarea la dobitoace, 
pasări şi insecte. Pisica a fost socotită ca ani
mal sfânt al lui Ra, taurul al Isidei, cărăbuşul 
al lui Ftah. O lungă luptă împotriva credinţei 
lor crude s’a sfârşit cu primirea acestei religiuni 
de către noua împărăţie. De atunci s’au înălţat 
— alături de frumoasele monumente cum sunt: 
obeliscurile, labirintele, piramidele şi mormintele 
regilor care împodobesc în mare număr ţărmu
rile Nilului şi deşertul — morminte pentru cro
codili Atât de jos căzuseră fiii arilor!». Liniştea 
impunătoare părea pierdută de povestitor. Faţa-i 
era neschimbată, dar glasul îi amuţise. «Nu des- 
preţuiţi pe connaţionalii mei», se rugă el cu ton

V

mişcător, «căci nu toţi au uitat pe Dumnezeu. 
Am spus mai dinainte, cum poate vă aduceţi 
aminte, că noi am încredinţat papirului tainele 
religiunii noastre, afară de una. De aceasta vreau 
să vă vorbesc acum. Odinioară domnia peste 
noi un rege, un faraon, căruia îi plăcea orice 
fel de înnoire şi de schimbare. Ca să-şi asigure 
înnoirile sale, căută să strice tot ce era vechiu. 
Pe atunci trăiau printre noi ebreii, ca robi. Ei
ţineau cu statornicie la Dumnezeul lor şi când

f

nu mai putură răbdâ prigonirile ce îndurau din
această pricină, fură scăpaţi într’un chip care

/

na poate fi uitat. Povestesc cum se spune în 
vechile hrisoave: Un ebreu, anume Moisi, veni 
în palatul regelui şi ceru, în numele Dumne
zeului lui Israel, să se dea voe milioanelor de 
robi să plece din ţară. Faraonul nu le îngădui, 
dar ascultaţi ce s’a întâmplat: Mai întâi toată 
apa din lacuri şi din râuri, din fântâni şi din 
vase s’a prefăcut în sânge. Regele însă nu cedă. 
Veniră apoi broaşte şi umplură toată ţara. Re
gele rămase tot neclintit în hotărîrea lui. Moisi 
aruncă cenuşă în văzduh şi o molimă lovi pe 
egiptieni. Toate dobitoacele, afară de ale ebrei- 
lor, muriră. Lăcustele mâncară semănăturile. Lu
mina zilei se întunecă la amiazi aşa de tare, că 
se aprinseră lămpile. In cele din urmă muriră 
ntr’o noapte toţi copiii întâi născuţi ai egipte
nilor. Nici casa faraonului n’a fost cruţată. Atunci 
el le dete voie să plece. Dar când ebreii se aflau 
pe cale, el se luă după ei cu toată oştirea sa, 
Atunci marea se despărţi în două şi lăsă pe fu
gari să treacă cu picioarele neudate, iar când 
urmăritorii călcară pe urmele lor, fură acoperiţi 
de valuri şi pieriră cu toţii: pedeştri şi călăreţi, 
conducătorii de care şi însuşi regele. Vorbiai de 
o descoperire dumnezeească, Kaspar».

Albaştrii ochi ai grecului străluciau. «Am 
auzit», zise el, «istoria aceasta dela iudeul.despre 
care v’am povestit. Tu o întăreşti, Baltazar».

«Da, dar prin rostul meu grăeşte Egiptul, iar 
nu Moisi. Eu istorisesc numai ceeace e scris

—  ✓

pe pietre de marmoră, ce au însemnat preoţii 
ce  pe atunci,, ce au văzut martori oculari. Des
coperirea dumnezeească s’a păstrat dar. Şi acum 
vin la tainele care n’au fost scrise niciodată.
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Din zilele acelui nenorocit faraon, noi am avut 
fâră întrerupere două religiuni: una obştească şi 
alta tainică, una cu mai mulţi Dumnezei, cum

*

se credea de popor şi alta cu un singur Dum
nezeu, cunoscut numai de preoţi. Bucuraţi-vă 
împreună cu mine fraţilor! Nici supunerea de 
către neamuri streine, nici prigonirile din partea 
regilor, nici născocirile vrăjmaşilor, nici schim
barea vremilor n’au putut să nimiciască cre
dinţa într’un singur Dumnezeu. Ca o sămânţă 
care-şi aşteaptă ceasul învierii sub lespedea 
stâncii, aşa a dăinuit în taină slăvitul adevăr, 
şi acum, acum i-a sosit ziua».

*

Faţa adânc brăzdată a indianului străluci de 
râvnă sfântă, iar grecul zise plin de bucurie: 
«S’ar părea că deşertul a început sa cânte».

Egipteanul luă o înghiţitură de apă dintr’un 
vas şi apoi’ urmă: «Eu m’am născut în Alexan
dria, ca prinţ şi preot şi am primit creşterea 
cuvenită tagmei mele. De timpuriu însă m’am 
simţit nemulţumit. O învăţătură a credinţei#-ce mi 
s’a predat suna, că sufletul după moarte, după 
despărţirea de trup, trebue să înceapă îndată 
trecerea lui prin trupuri de fiinţe dela cele mai 
de jos până la cele mai de sus, până la om, 
oricare ar fi fost felul în care a trăit în viaţa 
pământească. Am auzit de împărăţia luminii din 
religiunea perşilor, de paradisul ei dincolo de 
puntea Cinvat, împărăţie care coprinde numai 
pe cei buni şi gândul acesta mă stăpânia. Zi şi 
noapte cugetam la veşnica trecere a sufletului 
dintr’un trup într’altul şi la veşnica viaţă din 
ceruri. Dacă Dumnezeu era bun, cum îmi spu
neau dascălii mei, pentru ce nu făcea deosebire 
între bine şi fău? în sfârşit ajunsei la încredin
ţarea, întărită mai târziu de cunoaşterea reli- 
giunii curate, că moartea este numai punctul de 
despărţire, de unde înainte cei răi sunt pierduţi 
de veci, iar cei buni se înalţă către o viaţă su
perioară. Nu către nirvana lui Budaha sau către
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liniştea negativă în Brahma, o Melhior, nici către 
existenţa ceva mai bună din hades, singurul 
lucru pe care religiunea olimpică îl ştie despre 
cer, o Kaspar, nu, ci către o viaţă activă, pe 
deplin fericită, nesfârşită, către o viaţă în Dum
nezeu. Această încredinţare mă conduse la alte

întrebări, ca de pildă: Pentru ce adevărul să 
rămână o taină a preoţilor? Temeiul păstrării 
în taină căzuse. Filosofia ne adusese respect 
faţă de orice părere. Peste Egipt nu mai stăpânia

A

Ramses, ci Roma. Intr’o zi începui să propo- 
veduesc în Brucheium, cartierul cel mai bogat 
şi mai nobil din Alexandria. Ascultătorii se îm- 
bulziau împrejurul meu : studenţi cari se duceau 
la bibliotecă, preoţi, cari se coborau din Sera- 
pion, pierde vară, artişti şi amatori de arte şi 
de alergări, ţărani din Rokotis, toţi se grămă- 
diau în jurul meu, să mă asculte. Le vorbii 
despre Dumnezeu, despre suflet, despre drep
tate şi nedreptate şi despre cer, ca răsplată a 
vieţii virtuoase. Pe tine, Melhior, te-au isgonit 
cu pietre, pe mine ascultătorii mei m’au luat în 
râs. Făcui o nouă incercare. Mi-au compus epi
grame şi au ridiculizat cerul şi pe Dumnezeul

%

meu. Ca să'nu mai fiu batjocorit în zadar, m’am 
retras din faţa lor».

Suspinând adânc, indianul zise: «O, frate, cel 
mai mare duşman al omului este omul însuşi».

Baltazar nu răspunse, iar după o pauză reluă 
firul povestirii, astfel: «In susul Nilului, la de
părtare cam de o zi de Alexandria, este un sat 
de păstori şi plugari. Acolo m’am dus. într’o 
seară îi adunai pe toţi, bărbaţi şi femei, săracii 
săracilor. Le vorbii cum vorbisem în Brucheium. 
Nu râseră. A doua seară le vorbii din nou şi 
ei crezură şi se bucurară şi duseră vestea în tot 
ţinutul. A treia seară se înjghebă o tovărăşie în 
scop de rugăciune. Mă ‘întorsei în cetate. Pe 
când plutiam pe corabie în josul Nilului şi pri- 
viam la stele, care niciodată nu-mi păruseră aşa 
de luminoase şi strălucitoare ca atunci, mi se 
lămuri în minte că îndreptarea lumii nu porneşte 
din oraşe, pline de bogăţii şi de plăceri, ci din 
sate, din care lipsesc plăcerile pământeşti, dela 
cei săraci şi umiliţi. Şi mi-am croit un plan, 
căruia vreau să-mi închin viaţa. Cea dintâi grijă 
mi-a fost, să asigur veniturile însemnatei mele 
averi, ca să pot ajuta oricând pe cei lipsiţi. Din

%

acea zi am propoveduit în toate localităţile şi 
la toate seminţiile de pe ţărmurile Nilului despre 
unul Dumnezeu, despre viaţa virtuoasă şi despre 
răsplata din cer. Ştiam că am făcut bine, dar
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cât de mult, nu ştiu. Un lucru însă ştiu: acea 
parte de pământ este pregătită pentru primirea 
Aceluia pe care-1 căutăm».

Mişcarea sufletească a vorbitorului era vădită 
de trăsăturile feţii. Obrajii lui oacheşi se roşi
seră, ochii îi scânteiau de însufleţire. Totuşi îşi 
stăpâni numai decât emoţiunea şi-şi urmă pove
stirea mai departe în cel mai liniştit ton : «Anii 
ce au urmat au fost turburaţi numai de un 
gând: Ce se va întâmpla cu lucrul început 
de mine, când eu nu voi mai fi ? Se va înmor-

»  •

mânta împreună cu mine? Am cugetat adesea 
la o organizare care să-mi încoroneze lucrarea.
Si nu vreau să vă ascund, fraţilor, că am în-) 1 > '
cercat s’o infâptuesc, dar n’am izbutit. O, fra
ţilor, pentru a întoarce lumea de astăzi la vechea 
credinţă a lui Miţraim, e nevoe de un reformator 
cu autoritaţe supraomenească. Acela cată nu 
numai să-i vorbiască în numele lui Dumnezeu, 
ci să aducă mărturie pentru flecare cuvânt, să 
dovediască tot ce va spune, să fie însuşi Dum
nezeu. Sufletul omului este atât de robit de 
mituri şi de tot felul de religiuni, atât de mult 
a umplut el cerul, văzduhul, pământul şi toate 
părţile lumii cu idolii închipuirii sale, că o în
toarcere la vechea credinţă s’ar putea ajunge 
numai pe căi scăldate în sânge, numai prin îm
potrivirea la cele mai crunte prigoniri, cu alte 
cuvinte numai atunci când cei convertiţi vor fi 
gata ca mai bine să moară decât să dea înapoi. 
Dar cine, afară de Dumnezeu însuşi, ar putea 
hărăzi omului în zilele noastre o astfel de pu
tere a credinţei ? Pentru a mântui, nu pentru a 
nimici neamul omenesc, trebue să i-se desco- 
pere el însuşi din nou, să se coboare el însuşi 
pe pământ».

«N’am fost noi chemaţi, ca să-l vedem?» zise 
grecul.

«înţelegeţi că încercarea mea a trebuit să 
dea greş», continuă egipteanul, «căci îi lipsia con
sfinţirea. Gândul că lucrarea mea se va nimici 
mi-a pricinuit dureri de nedescris Credeam în 
puterea rugăciunii şi pentru a- i da tărie, am pă
răsit căile bătătorite şi m’am îndreptat spre un 
loc necălcat de picior omenesc. Acolo numai 
am socotit că voiu găsi pe Dumnezeu. Mai sus

de a cincia cascadă a Nilului şi de locul unde 
se întâlnesc râurile în Senaar, sus pe Bahr el 
Abiad, în mijlocul Africii încă necunoscute, acolo 
m’a dus drumul. Acolo e un munte albastru ca 
cerul. El acopere dimineaţa cu umbra lui ră
coroasă deşertul din spre sfinţitul soarelui şi 
alimentează cu apele sale din zăpada ce se to
peşte întinsul lac dela piciorul său şi care este

%

obârşia marelui' râu. Mai mult de o jumătate de 
an am sălăşluit acolo. Cu roadele palmierului 
mi-am hrănit trupul şi cu rugăciunea lihnitul 
meu suflet. Intr’o noapte mă plimbam prin gră
dina de pe marginea lacului • şi sufletul meu 
s riga către Dumnezeu: «Lumea e aproape să 
piară. Când âi să vii, Dumnezeu! meu? De ce 
nu mi-e dat să văd şi eu mântuirea ?». Stelele 
se oglindiau în unda limpede. Mi se păru atunci 
că una din ele se ridica din adâncimea în care 
odihniau şi ieşi la suprafaţă, unde lumina mi
nunat. S e . mişcă încet mai departe şi se opri 
deasupra capului meu. Un glas, care nu era din 
lumea aceasta, îmi zise: «Faptele tale bune au 
câştigat biruinţa. Ferice de tine fiu al lui Miţ
raim! Mântuirea este aproape. Dimpreună cu alţi 
doi dela marginea pământului, vei vedea pe 
Mântuitorul şi vei da mărturie pentru el. Scoa- 
lă-te de dimineaţă şi grăbeşte de te întâlneşte 
cu ei. Şi când veţi ajunge în sfânta cetate a 
Ierusalimului, întrebaţi poporul: «Unde este de 
curând născutul rege al lui Israel ? Căci am văzut 
steaua lui la răsărit şi am venit să I ne închinăm. 
Pune-ţi toată nădejdea în duhul care te va că
lăuzi». Şi lumina a luminat lăuntrul meu si-mi> j 
este de atunci călăuză. Ea m’a condus la Memfis, 
unde m’am pregătit de călătoria prin deşert. 
Mi-am cumpărat cămila şi am alergat prin Suez 
şi Kufileh, prin ţinuturile Moabului şi Ammonului,
fără răgaz, până aci. O fraţilor, Dumnezeu e 
cu noi».

Ca îmboldiţi de ceva din lăuntru, câte trei 
sa sculară şi se uitară unul la altul.

«V’am spus», prinse a zice iarăşi egipteanul, 
«au adânc tâlc cele ce fiecare din noi a povestit, 
potrivit adevărului, despre poporul său şi istoria 
lui. Cel pe care-1 vom vedea se chiamă Regele 
iudeilor. Sub acel nume ni s’a poruncit să în
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trebăm de el; dar acum, după ce ne*am întâlnit 
şi cunoaştem istoria fiecăruia din noi, acum ştim 
că el este Mântuitor nu numai al iudeilor, ci al 
tuturor popoarelor pământului. Patriarhul Noe, 
care a scăpat de potop, a avut trei feciori. Din 
ei s’a populat lumea din nou. Din vechia Ariana- 
Vaio, ţara desfătării, îrt inima Asiei, au pornit 
ei. In India şi în răsăritul depărtat s’au aşezat 
urmaşii lui Sim. Urmaşii celui mai tânăr, ai lui 
Iafet, s’a'u întins spre miazănoapte şi apus şi au 
coprins Europa, iar ai lui Cham au năpădit de— 
şertul Mării Roşii, au pătruns din ce în ce mai 
adânc în Africa şi, cu toate că cei mai mulţi 
din ei trăesc încă viaţă de nomazi, în corturi, 
unii s’au aşezat pe ţărmurile Nilului».

Adânc mişcaţi, câte trei îşi dădură mâinile.
«Ar putea fi ceva care să dovediască mai 

bine dumnezeirea acestei rândueli?» zise Baltazar. 
«Când vom găsi pe Mântuitorul, vor îngenuchia 
înaintea lui şi-l vor adora în noi acei trei fraţi 
şi toate generaţiunile care le au urmat. Şi când 
ne vom despărţi, ca să mergem fiecare drumul 
ce ni-1 va arăta duhul, atunci lumea va primi o 
nouă învătătură: că cerul nu se dobândeşte nici5 *
cu sabia, nici cu înţelepciunea, ci prin credinţă,
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dragoste şi fapte bune».

Tăcere adâncă urmă după aceste cuvinte, tă
cere sfântă, întreruptă numai de suspinele şi la- 
crămile celor trei, căci bucuria ce simţiau nu 
mai putea fi stăpânită. Era acea nespusă bucurie, 
de care este pătruns sufletul, când se sălăşlueşte 
pe ţărmurile râului vieţii şi găseşte pace cu cel 
mântuit în faţa lui Dumnezeu.

Ieşiră împreună din cort. Deşertul se întindea 
mut şi liniştit, soarele da spre sfinţit, cămilele 
dormiau. Mai priviră puţin în adâncă tăcere pe 
întinsul şes, apoi desfăcură cortul şi-l puseră în 
cos cu ceea ce mai rămăsese dela masă. Incăîecară>

repede şi porniră, prin noaptea răcoroasă, spre 
apus, având în frunte pe egiptean. Cămilele îna
intau cu paşi măsuraţi. Nici unul nu rosti nici 
un cuvânt.

Luna se înălţa agale şi cele trei figuri albe 
care zburau tăcute în palida ei lumină păreau 
stafii care fugiau de umbra întunecoasă. Deodată, 
în faţa lor se ivi o lumină strălucitoare, care nu 
părea mai sus ca vârful unui deal mijlociu. Pen
tru ochii lor părea că se strânge într’un focar 
de o ne mai văzută strălucire. Inimile le bătură cu 
putere, sufletele le tremurau de un fior sfânt şi ca
dintr’o gură strigară tustrei cu bucurie: «Steaua! 
Steaua! Dumnezeu e cu noi!»

I. MIHÂLCESCU

Biserica Sf. Gheorghe vechiu din Capitală
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CRAC IUL SUB DĂRÂMĂTURI
Hai, Gheorghiţă, da-te la Constantin negus- 

toru şi cumpără-mi untură de doi lei şi V, de 
kilogram de slănină. Nu uita., grăbeşte-te... te 
aştept.

Gh eorghiţă, care se juca rostogolind bilele pe 
pardoseală, le puse în buzunar cu părere de rău 
şi plecă după cumpărătură. Ca nealtădată, în ziua

■

aceia el nu întovărăşise pe tatăl său în ocna de 
unde scoteau ipsos şi unde munceau amândoi. 
Casa părinţilor lui era ceva afară din sat. Gheor
ghiţă trebuia să întindă pasul, căci femeia Ca- 
trina, mamă-sa, nu glumea când era vorba de
ascultarea copiilor. Ea se şi lăuda că atunci când

i

striga împrejur: «Căutaţi-mi doniţa!» cei trei copii 
mai mari dădeau unul peste altul ca să i o aducă 
mai iute.

cane) cu bomboane colbăite, pe care copiii le 
mâncau cu ochii, când treceau pe acolo.

Era ajunul Crăciunului. Vremea posacă şi rece, 
parcă voia să plângă. Simţeai omătul (zăpada) în 
aier. Gheorghiţă, amorţit de frig, se grăbi să 
ridice clanţa uşei şi să intre. Clopoţelul sună 
ascuţit câteva clipe, dar nimenea nu se arată, 
casa părea goală.

Ca să nu stea degeaba, Gheorghiţă se apucă 
să privească mărfurile care umpleau odaia. Un 
caşcaval de Elveţia stătea mare cât o roată de 
car pe fundul unui poloboc (butoi), trezind pofte
ispititoare, iar mai încolo, într’un colt, câteva

- Î

mături stăteau de strajă. Fereasta era plină cu 
jucării de Crăciun. Un vasilache îmbrăcat ros, 
întindea mânile cu dulceaţă către o păpuşă al 

Cu o liotă ca a ei, şapte copii, trebuia să se cărei păr zbârlit îi umbreau ochii. Din toate aces-
arate ceva mai aspră. Erau Gheorghiţă, de 1 1  ani, tea, se ridica un miros puternic de lucruri bune

de mâncat, care-ţi dădeau gustul traiului bun, 
mai cu seamă când veneai de afară, înainte de 
masă, cum venise Gheorghiţă.

Privirile Iui căzură în sfârşit, peste cutia cu

apoi Maria, de 1 0 , şi aşa mai încolo, până la 
micuţul Iacov, care venise pe lume odată cu 
ivirea cireşelor.

Tatăl lui Gheorghiţă era lucrător în mina de
ipsos şi câştiga patru franci pe zi, iar cu cei 75 ciocolată cu cremă care era pe tejghea, aproape
de bani pe căre i câştiga şi băiatul Gheorghiţă, 
de abia aveau cu ce să trăiască.

Dar mama Catrina era foarte harnică. Ea în-

sub mâna lui. Gheorghiţă nu mâncase o aşa 
bunătate decât odată: la sărbătoarea satului, 
când mătuşa Ileana cumpărase câte o bucată

lătura greutăţile prin economia ei, dregând şi pentru fiecare copil. Tare mai era bună! Numai
cârpind fără încetare. Hainele de muncă erau privind-o, Gheorghiţă îşi lingea buzele. Cioco-
numai bucăţi cusute la un loc, pestelcile (şorţu- lata îl vrăjea, pe el, *care adesea nu avea acasă
rile) copiilor aveau petece rotunde pe piept, pă- decât o supă de cartofi. Se uita împrejur; nu
rând nişte ochi mari care stau la pândă. Din venise nimenea decât numai mâţa (pisica) care
toate astea, mama Catrina se simţea bolnavă se aşezase pe tejghea. Trântită peste frumoasa
sufleteşte. Nu mai avea răbdare, şi îndată era ei coadă stufoasă, ea privea spre Gheorghiţă cu
gata să lovească. Dar altfel era atât de bună. ochii ei care tot clipeau. Copilul se apucă să
cu toată ioţimea ei, încât copiii se simţeau iubiţi tuşească, îşi îngroşa glasul şi strigă: 
cu duioşie. • — Nu e nimenea în prăvălie ?

Prăvălia lui Constantin Chioru era o casă obiş- Nici un răspuns: fără îndoială, Constantin Chioru
nuită, din care el îşi făcuse dugheană. La o fe- nu era în casă. Era de mirare, fiindcă el nu-şi
reastră, pe un carton mare albastru, se citea în lăsa casa niciodată. Ochii lui Gheorghiţă iar au
slove albe: «Ciocolată Menier». Mai jos, în mij- început să umble printre mărfuri. O poftă cum-
locul perdelelor trase, se arătau gavanoase (bor- plită îl prinse. Luă iute o bucată de ciocolată,
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pe care o repezi în buzunarul cârpiţilor lui pan
taloni.

Abia îşi trase mâna, şi iată clopoţelul zbâr- 
nâind cu putere. Moş Constantin se întorcea roş, 
cu părul lui alb ud de sudoare, cu tot frigul
de afară.

— Ai mai văzut vreodată un aşa potlogar, un
hoţ! Stai, că-i dau eu, zise el, stergându-şi frun
tea cu basmaua lui cu pătrăţele galbene şi al
bastre ! . . .

Mai mult mort decât viu, Gheorghiţă abia în- 
drăznea să răsufle. De el vorbea, era predut, 
Moş Constantin îl văzuse.

Tocmai atunci, o femeie intră în prăvălie.
— Tare eşti încălzit, zise ea lui Chioru; parcă 

ai alergat. . .
— Vezi bine c’am alergat. Ia socoteşte că un

pungaş mi-a deschis cuşca cu iepuri. . .  toţi au
fugit. N’am putut găsi pe cel mai bătrân; se
vede că l-a luat. Ticălosul cel de Grozdea trebuie

« t

să-mi fi fâcut asta . Un potlogar ca ăsta e o 
pacoste pentru sat. Am să-l aflu.eu şi pun eu 
pe jandarm să mi 1 înşface.

— Ce vrei băieţaş, zise el îndulcit, întorcân- 
du-se spre Gheorghiţă?

— Untură de doi lei ş i '/2 de kilogram de slă
nină, zise Gheorghiţă plouat. I se părea că cio
colata zbucneşte afară din buzunar şi că Moş 
Constantin o să şi cunoască marfa furată.

Dar nu: numai Dumnezeu văzuse fapta lui 
urâtă. Odată trecut fiorul dintâi, el se bucura că 
o să-si mănânce ciocolata cu cremă. In loc de>
a se duce în sat, făcu un ocol pe câmp şi, cu 
tot frigul, se opri la trunchiul unui nuc mare.

Punând jos pachetele, el scoase ciocolata din 
buzunar şi ronţăi o bucăţică; era atât de bună! 
Căldura buzunarului muiase ciocolata şi se vedea 
crema revărsându-se. Puţin câte puţ.in, ciocolata 
zbură.

Gheorghiţă îşi mai ţinea in mână cea din urmă 
îmbucătură, când o plesnitură peste mână îl. făcu 
să sară în sus ca ars.

Simţirea vinovăţiei dădea atâta putere unei 
atingeri atât de neînsemnate:

— Ha! tu mănânci ceva bun, vericule, zise cu 
glas pişcător cineva lângă el.

Era Grozdea care, cu iepurele lui Constantin 
negustoru subsuoară, privea pe Gheorghiţă cu 
răutate.

—  E  frig pentru mâncat ciocolată aici. De unde 
vii aşa de gătit? Dar Gheorghiţă n’avea de loc

A

mutră de om gătit.
— Vin dela Chioru, răspunse el turburat.
— Ascultă, se vede că aţi luat o moştenire 

de undeva, dacă vă hrăniţi acuma cu ciocolată, 
spuse iar Grozdea, care, cu ochiul pătrunzător, 
descoperise adevărul după ţinuta încurcată a lui 
Gheorghiţă şi după fapta de a mânca ciocolata 
în câmp deschis.

— Mătuşa m ea... încercă Gheorghiţă să îngăi- 
meze, voind să spuie cine i-a dat ciocolata.

— Ta, ta, ta, zise Grozde a bătând din palme. 
Ai şterpelit-o, asta e. Numai că ţi se potriveşte 
de minune pentru un sfânt ca tine, care se duce 
la şcoala de Duminică. Ascultă, spuse el iar, 
măcar că tu despreţuieşti tovărăşia noastră, ca 
un făţarnic ce eşti, să-mi făgăduieşti un lucru. 
Să vii în seara de Crăciun să mănânci cu tova
răşii noştri o bucată din iepurele ăsta. Avem să 
facem foc în ocna cea veche şi avem să ne des- 
fătăm bine. Altfel, tot satul o să ştie în seara 
asta că eşti un hoţ, afară de târnuiala pe care 
ai s’o capeţi dela tat’tu.

— Te rog, nu mă spune, se milogi Gheor-? 
ghiţă care tremura de frig şi de frică. Tata s’ar 
supăra aşa de mult. Altfel, dacă spui ceva, şi 
părinţii tăi au să ştie că tu eşti cel care ai furat

m

iepurele lui Chioru.
—  Mie puţin îmi pasă, răspunse Grozdea, izbuc-

#

nind de râs. Noi nu suntem oameni de biserică 
aşa cum sunteţi voi. Părinţii mei au să spuie 
că bine am fâcut. Chioru fură şi el destul; un 
iepure mai mult ori mai puţin, nu e mare lucru! 
Făgăduieşte-mi iute că vii poimâne seara cu noi, 
zise el apropiindu-se de Gheorghiţă ameninţător.

— Da, bâlbâi Gheorghiţă zăpăcit, căutând nu
mai să câştige timp.

— Bagă de seamă să n’o cârneşti la urmă, 
sfântule, altfel, vai de tine! adăugă răutăcioasa 
fiinţă, lovind peste picior pe Gheorghiţă în chip 
de rămas bun.

Grozdea îşi luă apoi drumul peste câmp, iar
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Gheorghiţă îşi strânse pachetele şi, îngrozit de 
urmările faptei lui, ajunse acasă.

— Cât ai mai stat! îi zise mamă-sa.
Moş Constantin Chioru m’a fâcut să aştept, 

răspunse baiatul cu grabă.
Mamă-sa i-a spus apoi să ia în braţe pe micul 

Iacov, ceiace el a făcut cu bună inimă, simţind 
oarecare trebuinţă de a-şi ispăşi greşala.

In sine el era foarte mâhnit: să ai pe cuget 
un furt şi încă să fii şi părtaş la acel al lui Groz- părut atât de aspru, încât Gheorghiţă s’a grăbit
dea! Ce e dreptul, erau multe greşeli pentru un

cap, ca să se apere de ploaie. Cu paşi iuţi, ei 
străbăteau viile, alunecând pe pământul desfun
dat. De 2 0  de ori, în timpul acestui drum, care 
a ţinut jumatate de ceas, Gheorghiţă şi-a des
chis gura ca să-şi mărturisească greşala; de 2 0  

de ori cuvintele i-au fugit de pe buze. Odată 
chiar a început:

— Tată___
— Ce? îi zise tatăl său, cu un glas care i s’a

băiat care nu era deprins astfel. Gheorghiţă se 
ducea la şcoala de Duminică; ţinea mult la în
văţătorul său, care-l avea drept unul din cei mai 
buni elevi ai lui. Această faptă era cea roai vino
vată pe care el ar fi putut-o săvârşi vreodată. 
Părinţii lui, creştini adevăraţi, fără făţărie, îl cres
cuseră în cinstea cea mai desăvârşită. Când bietul 
băiat venea iar cu gândul la ce făcuse, nu în
ţelegea cum a putut avea eT inima să fure.

Nu ceruse ajutorul lui Dumnezeu ca să se 
împotrivească ispitei! Aceasta trebuia să fie par
tea slabă. Mai rămânea o cale, spre care-l îm
pingea cugetul lui: să mărturisească adevărul 
tatălui său, chiar cu primejdia de a avea să se 
ducă la Constantin Chioru să-i mărturisească 
furtul şi să-i ceară iertare. Gheorghiţă se hotărâ
să spuie totul, când avea să se ducă la lucru 
a dona zi dimineaţă.

Era groaznic, când se gândea. Dar nu era mai 
bine să rabde toată ruşinea, decât mustrările de 
cuget care-l sfăşiau!

Cu toate acestea seara aceia a fost pentru el 
din cele mai furtunoase. Toate le făcea pe dos 
şi şi-a căpătat dela mamă-sa câteva din palmele 
pe care ea le împi ăştia cu atâta dărnicie.

A doua zi, Gheorghiţă s’a sculat cu inima 
grea. Toate i se păreau aşa de triste, caşi cum 
cerul acelei zile de Decembre numai atunci, s’ar fi 
nemerit să fie posomorât. După ce şi-a băut ca
feaua, tatăl său a citif câteva bucăţi din Sf. Scrip
tură, şi-a fâcut rugăciunea, cum era obiceiul lui 
înainte de plecare, şi apoi s’a pornit la drum.

Norii din ajun se schimbaseră într’o ploaie 
măruntă care te îngheţa până la oase. Gheor
ghiţă şi tatăl său îşi puseseră câte un sac pe

să schimbe vorba:
— Tare e frig.
— Da, răspunse scurt tatăl lui.
Cât de greu apăsa acum bucata de ciocolată 

pe sufletul bietului copil! După ce în gură i-a 
fost dulce ca mierea, acum îi era nespus de
amară in inimă.

In sfârşit, au ajuns la ocna de unde scoteau 
ipsosul. Era o frumoasă zidire acoperită cu olane 
roşii, aşezată în mijlocul viilor. Ei s’au oprit o 
clipă înaintea cuptoarelor, ca să-şi usuce hainele. 
Aceste cuptoare erau zidite din lespezi de ipsos 
îngrămădite unele peste altele. Dedesuptul lor,

V

erau aşezate focare, în care se tot puneau lemne, 
pâră la coacerea desăvârşită a ipsosului. Gheor-

des-înghiţă se uita cum lemnele se înfundau 
chizături, de unde flăcările ţâşneau lucitoare. 
Căldura îi mai dădu ceva inimă. Mai încolo, un 
cal învârtea încet o foarte mare peatră de moară, 
care prefăcea ipsosul în pulbere. Gheorghiţă se 
uita cu jind la calul, acela. Râvnea după pacea 
cu care i se părea că munceşte el.

«La drum!» zise îndată tatăl său. Ei au intrat 
în săpătura care se deschidea sub cerul liber. 
O scobitură în părete cuprindea lămpile lucră
torilor. Gheorghiţă şi tatăl lui şi-au luat fiecare 
pe a sa. S ’au suit într’o căruţă care trebuia să 
aducă petre de ipsos. Calul abia avea loc să-şi 
ridice capul, atât de joasă era săpătura pe sub 
pământ. Un mic felinar, agăţat de pieptul lui, 
lumina şinele înainte. Căldura creştea pe măsura
ce te îndepărtai de deschizătură. Lucrătorii nu 
vorbeau; nu se auzea decât glasul căruţaşului, 
care striga calului: «Hai, ştrengarule, hai!» Şi în
ţelegătorul dobitoc, plecându-şi capul, pentruca 
să nu se izbească de sus, trăgea din toate pute
rile.
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Ajungând la o împărţire a liniei, toţi s’au dat 
jos. Lucrătorii s’au dus la lucrul lor. Gheorghiţă, 
ţinându-şi lampa de lunga vargă de fer cu care 
era înzestrată, urma pe tatăl său. Ei au trecut pe 
dinaintea unei scobituri atât de înalte şi de adânci 
încât ai fi zis că e turnul unei biserici luminate 
de lămpi în loc de lumânări. Apoi au ajuns la 
scobitura în care lucrau ei de obicei. In ziua 
aceia, tatăl trebuia să isprăvească de dat la o 
parte nişte ţărnă, pentru a arunca în sus o stâncă 
de peatră. Culcat pe coasta săpăturii, neavând 
decât numai atâta loc cât să poată trece pe de- 
desupt, el era aşezat într’un chip foarte greu de 
lucrat. Având o lumânare înfiptă aproape, el 
desfăcea ţărna, pe care Gheorghiţă o ducea mai

*

încolo cu o lopată. Peste un ceas, lucrarea era 
isprăvită. Sub stânca de peatră, se vedea acum 
o scobitură adâncă de trei metri, dar largă abia 
de un sfert de metru.

Ceasul prânzului se apropia. Gheorghiţă nu 
spusese încă nimic. Cât timp tatăl său lucra sub 
stâncă, nu i se păruse potrivit să-i vorbească 
despre un lucru atât greu.

— Du-te şi-mi caută uneltele să. pregătesc de
tunătura, zise tatăl său, scuturându-şi hainele aco
perite de ţărnă.

Gheorghiţă se duse şi peste puţin se întoar
se cu sacul cu pulbere mare, pulbere măruntă 
şi cu toate câte mai trebuiau. Tatăl său luă varga 
de fier şi săpă peatra până la o adâncime de 
15—20 de degete. Odată gaura făcută, el băgă 
înăuntru cartuşul cu pulbere, petrecu prin el un 
ac lung şi se apucă să astupe. Apoi trase acul, 
puse la intrarea deschizăturii o ţeavă de pai, 
plină cu pulbere măruntă. Un fitil cu pucioasă 
trebuia să ducă focul la paiul cu pulbere, iar 
dela acesta la cartuş, care avea să izbucnească 
şi să arunce totul în aier.

Gheorghiţă era de obicei foarte vesel, când 
se pregătea aruncarea vreunei stânci prin pulbere. 
Efa o lucrare care-l desfăta mult. Dar în ziua 
aceia el aducea uneltele cu o mutră aşa de 
plouată, încât tatăl său l-a întrebat:

— Da bine, Gheorghiţă, tu nu te bucuri că 
ai să te duci mâine seara la pomul de Crăciun?

— Ba da, răspunse Gheorghiţă, dar cu un 
glas care parcă mai degrabă zicea nu.

Pe dânsul îl stăpânea mai mult frica de a trebui 
să se ducă la iepurele lui Grozdea decât la pomul 
de Crăciun.

— Ai să capeţi un dar frumos. Tu îţi ştii bine 
bucăţile din Biblie, adăugă tatăl său cu oare
care mândrie.

0

— «Hoţule!» i s’a părut lui Gheorghiţă că-i 
strigă cineva la ureche. El se întoarse. Era un 
întunerec adânc, numai lampa lui făcea să lucească 
ipsosul, care se desfăcea de pe părete ca nişte 
dinţi lungi ascuţiţi.

—- S ’a isprăvit, spuse tatăl lui. Acum să ne 
ducem în fundul săpăturii. Să mâncăm ceva până 
o sări încărcătura. Fugi, Gheorghiţă, că eu pun 
focul.

Gheorghiţă se duse în capătul săpăturii care 
avea acolo o înfundătură. Scoase din sac de ale 
mâncării, le puse pe o peatră lată, agăţă lampa 
de părete şi aşteptă pe tatăl său, care sosi nu
mai decât.

—- Să mâncăm iute, zise acesta cu veselie, 
fiindcă trebuie să ridic dărâmătura, dacă este să 
văd pomul tău de Crăciun.

O detunare puternică răsună deodată.
— Iată că a sărit încărcătura, zise tatăl cu mul- 

ţămire; ea ajută mult munca noastră. Să încăr
căm căruţa amândoi, tu de o parte, eu de alta.

Sfârşind masa, şi-au luat lămpile şi au plecst 
la' lucru. Au ajuns la o movilă de petre sfărâ
mate, care astupau drumul.

— Să facem loc, zise tatăl. Mai întâi ne tre
buie o căruţă.

Se puseră pe săpat, dar cu cât mai mult cu
răţau, cu atâta grămada creştea. Tatăl nu mai 
văzuse astfel de lucru, nu înţelegea nimic. După
o jumătate de ceas de muncă, lucrul lor părea 
caşi la început. Un gând groaznic străbătu capul 
tatălui: «Dacă izbucnirea o fi dărămat şi o parte 
din boltă?...» Nici nu îndrăznea să se gândească 
la asta, dar după un ceas de muncă înverşunată, 
trebui să se dea bătut. Fără doar şi poate că 
sărise şi o parte din boltă.

— Gheorghiţă, zise bietul tată cu glasul înă
duşit, o mare nenorocire ni s’a întâmplat: oda
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cu peatra noastră trebuie să se fi dărâmat şi o 
parte din păreţi.

Gheorghiţă părea că nu înţelege.
— Suntem închişi aici, băiete. Numai Dumne

zeu ne poate trimete ajutor la vreme.
— Ba nu, tată, asta nu se poate. Să mai în

cercăm; poate că încărcătura a aruncat în sus 
numai mai multă peatră decât altădată.

Amândoi au pus iar mâna pe sape şi s’au 
apucat să muncească cu setea pe care o dă iubi
rea de viaţă.

Alt ceas trecu. Făcuseră abia o gaură foarte 
neînsemnată.

i

— Să nu ne mai istovim degeaba, Gheorghiţă, 
zise tatăl său. Să aşteptăm ajutorul numai dela 
Dumnezeu.

Gheorghiţă începu să sughiţe tremurând. Voia 
să-şi vadă mama, pe care o chema cu glas mare. 
Tatăl său plângea şi el; lacrimi mari îi udau 
barba neagră. Zidit de viu, departe de femeia 
sa, de micii lui copii.. . .  ce chin!

Ei stinse o lampă; trebuia să păstreze uleiul, 
mai cu seamă pentru aierul care nu se mai putea 
înoi. Gheorghiţă sughiţa, culcat pe nişte saci goi, 
cu capul pe genunchii tatălui său, care se ruga 
în tăcere.

*
4

— Tată, vreau să-ţi spun ceva trist. Poate că 
am să mor şi sunt greu vinovat.

—  Tu, Gheorghiţă?... Ce ai făcut?
— Am furat, tată, zise copilul, cu glasul sco- 

borât.
—  Furat, zise tatăl cu durere! Fiul meu hoţ!..
Gheorghiţă mărturisi apoi totul: furtul lui, în

demnurile lui Grozdea. Tatăl său îl asculta cu 
mâhnire.

— Tată, întrebă Gheorghiţă, când a isprăvit 
de spus ce-i apăsa inima, o să mă ierte Dum
nezeu? Tare mi-e frică să nu mor! Cum am să 
mă arăt înaintea lui Dumnezeu cu acest păcat 
urât? Tare mi-e frică, tată! zise copilul, strân
gând cu desnădejde braţul tatălui lui.

— Linişteşte-te copile, şi cere iertare lui Dum
nezeu, pentru dragostea Mîntuitorului nostru, care 
a murit pe cruce pentru noi. Cere-i iertare, şi 
El, iubitorul de oameni, are să ţi-o dea.

Gheorghiţă se puse în genunchi şi, cu glasul 
tăiat de lacrimi, ceru iertare lui Dumnezeu din 
adâncul inimii lui. Tatăl său îl ajuta în rugă
ciunea lui, rugându-se şi el.

Când a sfârşit, Gheorghiţă a simţit că s’a ros
togolit peatra cea grea care apăsa pe cugetul 
lui: Dumnezeu îl iertase. După ce a strâns în braţe 
pe tatăl său, a adormit. Zbuciumul sufletesc, 
oboseala l-au biruit mai mult decât frica.

Tatăl său îşi rezemă capul de părete. După 
ce a mulţămit lui Dumnezeu că a călăuzit pe 
Gheorghiţă la o căinţă atât de curată, s’a rugat 
pentru scăparea lor sau pentru întărire faţă de 
orice o fi să se întâmple.

Minutele treceau încet. Oare-cât putea fi cea
sul? Tatăl îşi pr’vi ceasul de nickel care arăta 
şapte ceasuri. Era vremea eşirii, a întoarcerii la 
cămin; femeia lui trebuia să-l aştepte. O neli
nişte groaznică îi strânse inima. Credinţa lui 
şovăi. Pentru ce Dumneze îngăduia încercări 
atât de grele? Cine era să poarte grijă de copii, 
dacă murea el ? Dar se puse iar pe rugăciune; 
credinţa lui se întări din nou. Dun nezeu îi şi 
dăduse o dovadă de dragostea Lui, aducând pe 
Gheorghiţă la o căinţă adevărată; trebuia să 
aibă încredere. Gândurile lui puţin câte puţin 
s’au amestecat şi a adormit.

Glasul lui Gheorghiţă îl trezi.
— Tată, mi-e aşa de frig!.. E  întunerec; unde 

suntem ?
Tatăl deschise ochii cu groază. Era orb? Miş

când mâna, atinse peatra, şi aceasta îi aduse 
iar aminte unde este.

— Nu te speria, copile, suntem în ocnă, lampa 
s’a stins.

Scoase chibrituri din buzunar şi aprinse cea
laltă lampă, care lumină grozăvia temniţei lor.

— Mi-e sete, zise Gheorghiţă.
Tatăl său luă sticla; mai erau în ea câteva

t

picături de cafea, pe care Gheorghiţă le sorbi 
cu poftă. Umblă puţin, şi pe urmă~se aşeză iar;
puterile nu-1 mai ţineau.

\

— Tată, întrebă el, au să vie să ne scape?
— Nu ştiu copile, dar nădăjduiesc. Drăguţule, 

trebuie să-ţi fie foame.
— Da, tată, dar nu te nelinişti. Cât de tur-
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burată trebuie să fie mama ! zise Gheorghiţă. 
‘Aş vrea s’o văd, s’o mai îmbrăţişez odată, o
*

singură dată. Da surioarele.. . .  n’am să le mai 
căjesc ca înainte, dacă Dumnezeu ne ajută să 

căpăm din ocna asta spăimântătoare. i
e la 6  dimineaţa, bieţii întemniţaţi s’au trezit 

ţaţi. Tatăl a frecat pe copilul, pe care lipsa 
i îl slăbea. Atunci, strânşi de foame, au 

acat fiecare cu dezgust, câte o bucată de lumâ- 
t y dar li se părea că şi-au mai potolit foamea

Era Crăciunul, şi ei îngeţau de frig în fun
dul pământului cu cei morţi. Deasupra capete
lor lor, se întindeau câmpiile, viile pe care pici
oarele lor n’au să le mai calce.

p

Bietul om ascultă răsuflarea fiului său. Nu mai 
era decât o suflare uşoară. Ii era frică să nu 
moară fără a-si mai veni în fire, voi să-i mai 
audă glasul odată.

— Acum e Crăciunul, Gheorghiţă, zise el. Prin 
case trebuie să fie pomul de Crăciun.

Gheorghiţă deschise ochii mari şi privi rătăcit.
— Crăciunul? Nu, zise el, nu mai vreau pom; 

e aşa de întunerec şi de frig aici! şi din nou 
căzu în toropeală.

Tatăl se lăsă în mâna lui Dumnezeu.
— Ce-o vrea Cel-de sus, zise el.

de lună, ca să lumineze întru <a, că slava lui 
Dumnezeu a luminat-o şi luminătorul ei este Mielul. 

— Nu-mi mai aduc aminte celelalte, zise Gheor-

Cea din urmă lampă s’a stins şi ea. Tatăl
acum câte un chibrit, din timp în timp.
, frigul, le îngheţa sângele în vine.

Tatăl a luat pe copil pe genunchi şi-l ţinea aproa
pe de el, ca să l încălzească. Inimile lor bateau 
una lângă alta. Somnul, care putea să-l cuprindă şi pe el, de

— Spune cuvintele Bibliei din Dumnica trecută, data asta avea să fie fără trezire pe pământul
Gheorghiţă, asta are să ne facă bine. acesta. îşi încredinţă văduva şi pe orfani, in grija

Şi cu glasul său cam sfărâmat, copilul spuse: duioasă a Tatălui ceresc. Apoi o potolire se în-
— Cetatea nu mai are trebuinţă de soare, nici tinse şi pe sufletul său.

Spre ziuă, visă că auzea petre căzînd din boltă. 
Se trezi. Gheorghiţă răsufla încă, dar era atât 
de galben, că inima lui de tată se umplu de 
mâhnire.. . .  O peatră s’a desfăcut, îşi zise el,
auzind acelaş zgomot, caşi în vis.

k __

Dar o lovitură surdă fu urmată de alta, şi 
apoi de alta în chip regulat.

Inima lui zvâcni cu putere: să le fi trimes Dum
nezeu ajutorul cerut? Loviturile urmau una după 
alta, se auzeau din ce în ce mai bine. Voi să 
trezească pe Gheorghiţă, dar slăbiciunea lui era 
prea mare. îndată o ţeavă străbătu grămada nă
ruită şi la urechile lui ajunseră aceste cuvinte: 
«Sunteţi vii?» Glasul nu mai vu puterea să răs
pundă. Gâtlejul i se strânse, o simţire adâncă 
îl zgudui din creştet până în tălpi. Stringându- 
şi toate puterile, s'rigă şi el cât putu: «Vii»! 
Sapele se înmulţesc. Prin deschizătura lărgită, 
mântuitorii ajung până la ei. Tatăl leşină lângă 
fiul său, dar sunt scăpaţi.

Cititorule, acest trist Crăciun, aţi crede-o? a 
fost cel mai frumos din viaţa lui Gheorghiţă. 
Intrat în ocnă cu un cuget sfredelit de săgeţile 
faptei rele, el a eşit iertat. Pruncul Iisus se 
născuse în inima lui în această zi de Crăciun, 
petrecut sub pământul prăbuşit.

Tradus de Arhim . SCMIBAN.

iţă, sunt aşa de ostenit. Tată, murim curând 
ori vin să ne scape ?

Ocna trebuie să se fi prăbuşit, altfel ar fi 
venit să ne scape, zise tatăl, parcă vorbind sin
gur. Dormi, copile, am să te trezesc, când au 
să vie. Şi luând mânile copilului, le încălzea cu 
răsuflarea lui

Gheorghiţă îşi puse capul pe umărul tatălui 
său şi adormi. Nu se auzea nici cel mai mic 

omot; era, în tăcerea asta, ceva care te îne- 
unea.
îndată Gheorghiţă începu să aiureze.
— Mamă, zicea el, ridică peaţga, asta care ne

striveşte... Sunt un hoţ, dar nu vreau să mă duc 
la Grozdea... Celui ce însetează eu îi voi da

zorul vieţii... El va şterge toată lacrima 
ichii lor şi moartea nu va mai f i . . .  Bucă- 

care le învăţase la şcoala de Duminică,
î 3 /

IblO

A
i i  v i neau în minte fără şir.

AcuiT' era seara zilei a doua. Tatăl nu mai
a v e;; I - < \

i

Jejde. Se vede că toată ocna se pră- 
Itfel ar fi fost scăpaţi până atunci.
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Nu e nicio îndoială că Biserica, cu organizaţia 
sa administrativă şi juridică, poate exista şi a se 
dezvolta cu totul independent de Stat. Pentru 
apărarea dreptului şi legilor sale, de orice călcări 
din partea membrilor, Biserica poate să se folo
sească numai de mijloacele ei proprii, neavând 
nicio nevoie să alerge la ajutorul Statului, cu 
puterea lui fizico-materială şi brută, de care poate

#

şi trebuie să se folosească numai Statul, pentru 
interesele lui şi care (putere) este chiar în contra
zicere cu spiritul organizării bisericeşti.

Insă în realitate drumul desvoltării istorice al 
vieţii bisericeşti a fost cu totul altfel. Biserica, 
ca fiecare societate organizată, niciodată n’a 
existat şi nici nu poate exista în afară de oare
care raport cu Statul; şi atât pentru Biserică, cât 
şi pentru Stat, nu este cu totul indiferent ce fel 
de raporturi se stabilesc între aceste două mari 
societăţi, cu atât mai mult, că membrii Bisericii 
sunt totodată şi cetăţeni ai Statului.

Nu e necesar de explicat ce importanţă în ge
neral a avut şi are religia în viaţa omenirii. Omul 
cult şi cu nepărtinire n’are nevoie de dovezi în 
privinţa aceasta. Istoria mărturiseşte că toate 
timpurile cele mai mari şi rodnice în vieaţa ome
nirii au fost timpurile entuziazmului religios, şi, 
din contra, înjosirea religiei totdeauna a atras 
după sine şi căderea tuturor celorlalte părţi ale 
vieţii.

E  foarte bine cunoscut că, în timpurile antice, 
religia influenţa adânc vieaţa individuală, fami
liară, socială şi politică, încât se poate zice că 
toată vieaţa omenirii avea un colorit religios. 
Dacă astfel de însemnătate au putut să aibă re
ligiile păgâne, cu cât mai mare influenţă a avut 
şi are religia creştină! E  destul să comparăm 
vieaţa popoarelor - păgâne cu bazele vieţei po
poarelor creştine, ca .să vedem ce schimbări

adânci şi rodnice a făcut creştinismul în vieaţa 
omenirii.

Drept că, odată cu dezvoltarea principiilor de 
Stat şi a culturii în general, sfera religiei începe 
a se mărgini şi, în sfârşit, ea îşi ocupă locul său 
adevărat — partea spirituală a vieţei omului. Cu 
to=te acestea, religia a rămas până în prezent şi

H

m

va rămâne pentru totdeauna o singură putere 
morală, care mărgineşte egoismul şi instinctele 
animale ale omului şi fără care putere vieaţa 
omenească, în lupta pentru existenţă, ar deveni 
un iad neîntrerupt, pentrucă, la urma urmei, 
niciun drept pozitiv, stabilit de Stat, nicio pu
tere a legilor singură prin sine nu e destulă a 
ţine egoismul omului şi a regula vieaţa socială. 
Dacă Statul, cu forţa lui materială, garantează 
pentru orice societate şi pentru Biserică ordinea 
şi dă tărie juridică organizării lor exterioare, 
apoi, în schimb, şi Biserica, cu autoritatea ei, 
dă normelor juridice ale Statului puterea morală, 
oare este cu atât mai tare, cu cât autoritatea 
Bisericei este mai sus. Si este încă o întrebare: 
la urma urmei, cine primeşte mai mult. . Biserica 
dela Stat sau Statnl dela Biserică; p?ntrucă or
dinea publică, pacea şi liniştea Statului depind, 
nu numai dela puterea fizică, pe care el o are 
la îndemână, ci în cea mai mare parte, dela aceea, 
încât normele vieţei, stabilite de Stat, corespund 
conştiinţii cetăţenilor. Iată pentru ce, repetăm, 
nu este indiferentă stabilirea raporturile între 
Biserică şi Stat, mai ales pentru Stat, întru cât 
el, îngrijindu se de binele tuturor cetăţenilor, 
este interesat mai mult decât oricine la păstrarea 
ordinei şi împlinirea legilor.

Dacă istoria este mama tuturor ştiinţelor şi
dacă cunostinta trecutului este baza viitorului,) î *
atunci pare că n’ar fi de prisos ca să cunoaştem 
cum omenirea a rezolvat chestiunea aceasta în
teorie şi în practică pe drumul dezvoltării sale
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istorice, şi la ce rezultate a ajuns, aşa că, cunos-' 
când trecutul, să ne ferim de greşeli pe viitor.

Creştinismul în faţa Mântuitorului şi a aposto
lilor n’a pus în discuţie anume chestiunea rapor
turilor între Biserică si Stat si n’a dat nicio tor- 
mulâ concretă, care ar fi putut să fie ca o normă 
pe viitor, lăsând concretizarea acestor raporturi 
la libertatea împrejurărilor istorice şi conştiinţei 
omeneşti. Dar totodată a arătat până unde poate 
să meargă această libertate, arătând în principiu 
raportai fiecărui creştin faţă de orice autoritate: 
dacă dispoziţiile oricărei autorităţi vor fi în con
trazicere cu spiritul religiunii creştine, întrucât 
aceste dispoziţii s’ar putea împlini numai călcând 
voia lui Dumnezeu, atunci creştinul e dator să 
împlinească voia lui Dumnezeu, dar nu să se 
supuie voinţei străine. Prin aceasta, creştinismul 
a stabilit odată pentru totdeauna linia purtării 
creştinului adevărat faţă de orice autoritate şi 
de Stat, ca o supremă autoritate organizată, în 
sensul supunerii către stăpânire nu numai de frică, 
ci şi după cuget, întrucât această stăpânire nu 
împiedică pe membrii Bisericii de a împlini voia 
lui Dumnezeu după spiritul religiunii creştine.

Se părea că între Biserică şi Stat n’ar putea 
fi nicio neînţelegere, fiecare urmărind scopul 
său deosebit: Statul ordinea şi binele material, 
Biserica partea spirituală. Fiecare are organi
zarea sa proprie corespunzătoare scopului, şi 
fiecare membru al Bisericii -creştine poate să fie 
foarte bun cetăţean al oricărui Stat, întru cât 
acest Stat cu organinizaţia lui, nu se amestecă 
în afacerile bisericeşti şi nu distruge pornirile Bi
sericii pentru satisfacerea intereselor spirituale 
ale cetăţenilor. Se părea că raporturile între 
Biserică şi Stat ar putea să fie numai ca ajutor 
şi susţinere reciprocă, dar nu ca amestec şi su
punere. Insă asta se părea numai în teorie, iar 
istoria mărturiseşte că, în realitate, raporturile 
între Biserică şi Stat fac o linie în zigzag pe 
drumul treptat al delimitării funcţiilor între aceste 
două societăţi.

In primele trei veacuri de existenţă, Biserica 
creştină a fost persecutată din partea Statului. 
Raporturile între Biserică şi Stat se pot carac-

• . • •  . y  i Ţ  ,

period, Biserica creştină şi-a stabilit toată orga
nizarea sa internă şi externă prin propriile salş 
puteri şi mijloace, nici gândind să mai recurgă 
la ajutorul Statului păgân. Şi dacă acest Stat se 
mai amestecă în vieaţa Bisericii creştine, apoi 
nu cu scop de ajutor şi susţinere, ci numai cu 
scop de a distruge tot ce se înfiinţa de Biserică. 
Prin decretele sale, Statul nu numai nu îndrumă 
vieaţa bisericească pe calea adevărată, deşi şi 
asta nu e datoria şi treaba Statului, ci din contra, 
cu tiranie şi cu chinuri, pe cari putea să le isco
dească numai fantazia omenească, acest Stat se 
îndărătnicea să zmulgă din rădăcină chiar şi con
vingerile sufleteşti ale creştinilor. Dar cu toate 
acestea, în primele trei veacuri, Biserica creştipă, 
posedând deplina libertate de a decide singură 
în vieaţa sa internă şi existând cu titlu inde
pendent de Stat cu organizaţia sa, stătea la o 
înălţime morală ne mai pomenită şi ne mai ajunsă 
de lume. Nefiind legată nicidecum de vreun Stat, 
Biserica creştină se adresa cu cuvântul evan
gheliei numai la conştiinţa individuală a omului 
şi avea un caracter universal. Ea căpătase o pu
tere morală nemărginită, şi autoritatea ei ajun- 
sese la o înălţime cum numai în vis şi-ar fi putut 
închipui religiile antecreştine şi lumea elino-ro- 
mană păgână.

Epoca prigonirilor s’a isprăvit cu mărturisirea 
Statului că el n’are puteri suficiente ca să desră- 
dăcineze creştinismul cu totul din inimile închi
nătorilor lui.

Această mărturisire din partea Statului o gă
sim în edictul lui Galerie din anul 311, prin care 
creştinii au căpătat dreptul de a exista ca creştini, 
cu condiţia păstrării ordinei publice existente. 
Dar foarte semnificative sunt motivele, arătate 
în acest edict:

Libertatea confesiunii se admite creştinilor, 
luându-se în considerare: 1. Zădarnica stăruinţă

*

din partea Statului de a aduce pe creştini la 
religia strămoşească; şi 2 . Că tot mai bine este 
dacă ei, în orice chip, se vor ruga Dumnezeului 
lor pentru bunăstarea Statului. Cum vedem, 
dreptul de existenţă şi libertatea confesiunii 
creştinii le-au dobândit prin vărsarea sângelui

------------------------ £ --------------------------------------------  -  y  *  ,  X

teriza tocmai prin această persecutare. In acest propriu. Statul a fost nevoit să recunoască acest
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drept, fiind forţat de împrejurări şi totodată 
fiind convins prin experienţă că şi creştinismul, 
ca o forţă morală, poate fi folositor pentru Stat. 
Cu toate acestea, cum vedem, Statul român încă 
nu se leapădă de ideia, care domina în evul 
antic, că baza puterii unui Stat este o singură 
religie naţională, pentru care şi regretă că unii 
din cetăţenii Statului au lepădat această religie.

Ca un pas mai înainte se prezintă edictul din 
M ilan, dat de împăratul Constantin-cel-Mare în 
anul 313, conform căruia comunele creştine au 
căpătat dreptul persoanelor morale, şi s’a dat
libertatea tuturor confesiunilor, fiecare cetă
ţean având dreptul a mărturisi orice religie, 
după libera sa cugetare. Prin faptul acesta, se 
dovedeşte că Statul român, în faţa împăratului 
Constantin-cel-Mare, s’a arătat superior ideilor 
contemporane, pentrucă, recunoscând libertatea 
tuturor confesiunilor, a rupt legătura între Stat 
şi o singură religie naţională, care, după păre
rile evului antic, putea şi trebuia să fie ca o 
singură bază solidă şi sprijin Statului.

Insă cu toate acestea, istoria mărturiseşte că 
în edictul din 313 s ’a arătat geniul personal al 
lui Constantin-cel-Mare, iar vieaţa Bisericii creş
tine şi raporturile ei cu Statul au mers şi s’au 
dezvoltat ulterior pe drumul vechiu, arătat şi 
tocit de lumea antecreştină păgână.

Principiul libertăţii tuturor confesiunilor decla
rat prin edictul din Milan, n’a putut fi realizat 
în vieaţă. Dintr’o parte, acest edict era în abso
lută contrazicere cu temeliile vieţii antecreştine 
şi în deosebi cu ideologia Grecilor şi Roma
nilor. Atât Grecii şi Romanii, cât şi toată lumea 
înainte de Hristos, confundau Biserica cu Statul 
şi religia cu naţionalitatea. Dela sine se înţelege 
că principiul libertăţii tuturor confesiunilor nici
decum nu putea să se împace cu această ideo
logie şi cu politica tradiţională a împăraţilor 
romani, pentru cari numai o religie putea să fie 
baza vieţii unui Stat. Pacea şi trăinicia impe
riului, fără o singură religie naţională, ca o te
melie sănătoasă a acestui imperiu, nu o puteau 
înţelege atât împăraţii păgâni, cât şi creştini, şi 
dacă acei păgâni vedeau această bază în cultul 
păgân, apoi împăraţii creştini au început să caute

baza aceasta în creştinism, si cu adevărat vedem 
că chiar fiii lui Constantin-cel-Mare se leapădă 
de politica tatălui lor în privinţa religiei.

Pe de altă parte, situaţia creştinismului în Statul 
roman, căpătată prin edictul din Milan, după 
trei veacuri de persecuţiuni necontenite, era o 
mare ispită pentru clerul Bisericii creştine. In 
legătura Bisericii cu Statul, clerul înalt vedea 
zălogul temeinic pentru triumful deplin al creşti
nismului, atât asupra cultului păgân, care rămă
sese încă ici şi colo şi se gândea chiar la revanşă, 
cât şi asupra diferitelor erezii, cari începuse a
bântui creştinismul înlăuntru.

Aşa, fără nicio rugăminte din partea Bisericii, 
fără nicio lege dată din partea Statului şi f̂ .ră 
niciun concordat de înţelegere iscălit, dar printr’o 
singură înţelegere tăcută a ambelor părţi inte
resate, s’a făcut alianţa între Biserică şi Stat, 
care alianţă pe multe veacuri în viitor a hotărît 
baza raporturilor acestor două instituţiuni. Creşti
nismul a luat locul şi rolul religiei elino-romane 
păgâne, şi dacă această religie, după părerile lui 
Mommsen, nu era altceva decât un patriotism 
în formă sacramentală, apoi tot astfel de patrio- 
tism a devenit degrabă în Statul roman şi creşti
nismul.

9
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Aşa s’a întrodus în viaţă sistema raporturilor 
între Biserică şi Stat, cunoscută sub numele de 
«bizantinism», pentru care canonistul Suvarov 
arată următoarele semne caracteristice: 1 . Alianţa 
Bisericii cu Statul; 2 . Nelămurirea raporturilor 
între autorităţile Statului şi bisericeşti în prin
cipiu şi absenţa clarificării limitelor între aceste 
două autorităţi; 3. Cea mai largă participare a 
episcopilor în afacerile şi în administrarea Sta
tului ; şi 4. Ajutorul din partea organelor Sta
tului la păstrarea ordinei în vieaţa bisericească.

Astfel de raporturi între Biserică şi Stat des
chideau o mare libertate, atât pentru influenţa 
Bisericii asupra Statului, cât şi pentru amestecul 
Statului în vieaţa bisericească. Dar cu toate 
acestea, din punct de vedere al ideilor religioase 
care dominau, de sine se înţelege că nimeni nu 
se aştepta la un conflict vădit între aceste două 
autorităţi pe baza tendinţei uneia din ele de a 
supune pe alta jurisdicţiei sale.



RAPORTURILE ÎNTRE BISERICĂ ŞI STAT 131

au în aceestă alianţă numai un ajutor cu puterea împăratului. In conţinutul Novelei,
entru ajungerea unui scop care îl ur- sfera activităţii ierarhiei şi a împăratului se deli-

i Biserica şi Statul: ordinea în Stat şi mitează astfel: «Datoria ierarhiei este a sluji lui
rea sufletului. Şi cu adevărat, atât împă- Dumnezeu. Autoritatea împăratului trebuie să

creŞtini, în epistolele lor, adresate sinoade- stabilească ordinea în societatea omenească, aşa
4

r bisericeşti, cât şi sinoadele, în adresele lor că chiar îngrijirea pentru ca ierarhia să fie demnă
pe numele împăraţilor, mărturisesc că chemarea 
paterii împărăteşti, mai înainte de toate, este

la postul ei, cât şi îngrijirea pentru ca să se păs
treze dogmele religiunii creştine, intră în cercul

trarea unităţii credinţei şi eo ipso pacea impe- problemelor, cu care se ocupă împăratul şi gu- 
nlui. Intr’un cuvânt, împăraţii creştini urmăreau vernul.

aş scop pe care-l urmărea şi Biserica creştină 
oare, la urma urmei, era identic, din punct

_ k.

Şi cu adevărat, istoria mărturiseşte că împă
raţii bizantini cu deosebită energie îşi împlineau

je vedere social, cu scopul împăraţilor păgâni datoriile lor faţă de Biserică în sensul acesta, şi
nu întâmpinau niciun protest în privinţa aceasta,lino romane.

a erau stabilite raporturile între Biserică şi din partea autorităţilor bisericeşti. Dacă şi s ’a
Constantin-cel-Mare. In tot cazul, aşa întâmplat cândva că unii din Sfinţii Părinţi ai

Bisericii ortodoxe sau din conducătorii ereziiloridealul acestor raporturi, la realizarea căruia 
că tind atât Biserica, cât şi Statul. Insă,

înde fapt, aşa a fost numai idealul, iar vieaţa 
lealitate s’a format cu totul altfel.

rin faptul că nu erau clarificate raporturile
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autoritatea civilă şi autoritatea ierarhiei 
coti şi din cauza absenţei limitelor clare 

r de activitate ale acestor două auto-
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realitate s’a întâmplat că iniţiativa şi 
unei autorităţi a luat de fapt prioritatea 
celeilalte mai slabe şi mai pasive. In 
puterea tradiţională a împăraţilor bizan- 

a dat lor superioritatea definitivă asupra 
bisericeşti şi, cu torţa materială şi brută 

păraţii au început a se amesteca nu numai 
urisdicţia şi ordinea vieţei bisericeşti, ci şi în 

spirituală, aducând prin aceasta nu un 
folos, ci numai pagubă şi daune inte-

1
J

oşyec
reselor Bisericei. Destul e de amintit activitatea 
împăraţilor bizantini pe timpul monofiziţilor, mo- 
noteliţilor şi iconoclaştilor, când Statul, cu ordi-

lui, decreta nu numai ordinea în vieata bi-î
îicească, ci şi dogmele religiunii creştine. Ast- 

e păreri, cu privire la raporturile între Bi- 
iSejioă şi Stat le vedem chiar în decretele împăra- 

ui juslinian. Acest împărat, în prefaţa Novelei 
I-a, vorbeşte de două mari daruri, date oame- 
ţ de sus: ierarhia bisericească şi puterea 

părătească. Dar cu toate acestea el e departe
a pune autoritatea Bisericii în rând. i-N  ̂<Lii ându1

au ridicat glasul contra amestecului Staftilui în 
vieaţa bisericească şi în treburile credinţei; apoi 
trebuie ştiut că aceste proteste n’au fost de ca
racter principal, ci se iveau numai pentrucă, în 
momentul dat, Statul nu era de partea celor ce 
protestau. Aceste 'proteste însemnau numai că, 
în momentul de faţă, autorităţile, împuternicite 
de împăratul, tind a lua ca baza vieţii Statului 
cultul protivnic celor ce protestau. Dar destul era 
o mică speranţă că Statul va veni în ajutor, şi 
ortodocşii şi ereticii alergau degrabă la ajutorul 
împăratului, în toate chestiunile bisericeşti.

Toate acestea erau cu totul naturale, întrucât 
ideia unirii intre Biserică şi Stat, sau mai bine 
zis a Bisericii unice, ca singură bază pentru Stat, 
era un principiu de călăuză şi pentru ortodocşi şi 
pentru eretici, pentru împăraţi, pentru episcopi 
şi pentru toţi cetăţenii români.

Drept că, în principiu, se recunoaşte preferinţa 
canoanelor înaintea legilor, însă împăraţii nici
decum nu se sfiau a decreta pentru biserică legi, 
cari erau în contrazicere cu canoanele, iar de altă 
parte canoniştii se sileau a explica şi a dovedi 
că, prin decretele ulterioare împărăteşti, pot să fie 
schimbate canoanele vechi bisericeşti.

Aşa erau .raporturile între Biserică şi Stat în 
Orient, după Constantin cel Mare.

Altfel s’au construit aceste raporturi în Apus. 
Deşi acolo dominau aceleaşi idei religioase, care
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erau şi în Orient, se călăuzeau de acelaş prin
cipiu al unirii între Biserică şi Stat şi urmăreau 
acelaş scop, ca o singură religie creştină să fie 
la baza organizării unui Stat, cu toate acestea, 
împrejurările-istorice au tost cu totul altfel şi, ca 
rezultat, Biserica a ajuns superioară Statului.

Emigrarea popoarelor la începutul evului mediu 
a distrus imperiul roman şi pe ruinele acestui 
imperiu, rasele barbare germane au creat alte 
State tinere. Natural că autorităţile acestor State 
n’aveau tradiţii seculare, pe care se sprijineau 
împăraţii bzantini. Din altă parte, pe timpurile 
acestor distrugeri totale, când se nimiceau toate 
temeliile de Stat şi ale vieţii din trecut, numai 
Biserica singură a rămas cu organizaţia ei internă,

%

păstrând unitatea creştinilor şi apărând intere
sele lor. Ea a devenit acel centru, în jurul căruia 
se aduna toată populaţia, aşteptând apărare şi 
mântuire.

Natural că Biserica şi ierarhia ei, în persoana 
papei, s’a ridicat mult în ochii populaţiei din Apus 
şi, cu- încetul, ierarhia a început nu numai a do
mina în vieaţa bisericească, ci a se amesteca şi 
în administraţia Statului, luând cu vremea şi aci 
iniţiativa în mână. Aşa a început a se întroduce 
în Apus sistema ierocratică a raporturilor între
Biserică si Stat, a cărei bază teoretică i a dat; oj ;

încă Fericitul Augustin şi care sistemă, mulţu
mită împrejurărilor istorice, condiţiilor vieţii din 
Apus şi, în mare parte, energiei anumitelor per-

*

soane din mijlocul clerului, a triumfat pe deplin 
pe timpul papilor Grigorie VII, Inochentie III şi 
Bonifaciu VIII. Ultimul papă, prin bula lui, «Unam 
sanctam» în anul 1032, chiar a sancţionat această 
sistemă prin lege.

Ambele aceste teorii, din care una a domnit 
în Orient, până la distrugerea imperiului bizan
tin şi alta în Apus, în tot timpul evului mediu, 
aveau la bază unele şi aceleaşi idei. Şi pentru 
Orient şi pentru Apus, atât în ideologia împă
raţilor, cât şi în ideologia ierarhiei bisericeşti era 
stabilit adevărul, că Biserica şi Statul trebuie 
să fie una şi să urmărească un scop, pentrucă 
numai o singură Biserică poate să fie baza 
ordineij păcei şi liniştei într’un Stat. Pentru toate 
clasele, era indiscutabil lucru că tot ce este con

damnat de Biserică nu poate să aibă loc în Stat 
şi tot ce se întroduce în vieaţă de autorităţile 
Statului, trebuie să fie binecuvântat şi de Bise
rică; diferenţa era numai în construirea raportu
rilor între Biserică şi Stat, şi nume : în Apus 
domnea Biserica, în Orient Statul.

Luptele între Biserică şi Stat, mai bine zis între 
papă şi împăraţii din Apus, cari lupte au durat 
atâta timp, n’au rezultat din schimbarea şi res
pingerea ideologiei din trecut, ci au tost o în
cercare din partea Statului, organizat, acum mai 
bine, de a se elibera de sub tutela Bisericii, şi
o tendinţă de a aduce Biserica în aceiaş stare, în 
care se găsea în imperiul bizantin. In aceste lupte, 
care s’au petrecut în Apus, vedem influenţa sis
temului bizantin din Orient.

Pe de altă parte, amestecul prea forţat al împă
raţilor bizantini în trebile bisericeşti, politica lor 
greşită faţă de Biserică, tendinţa lor de a decreta 
şi dogmele religiunii creştine şi, pe lângă aceasta, 
taptul că mulţi din ei vădit sprijineau şi ocroteau 
ereziile, au dus la faptul că şi în Orient au în
ceput a se întroduce ideile ierocratice din Apus, 
mai deosebit pe timpul ereziilor monoteliţilor

#

şi iconoclaştilor. De ideile ierocratice se călău
zeau pe aceste timpuri M axim  M ărturisitorul şi 
Teodor Studitul. Ideia superiorităţii Bisericii şi a 
patriarhului faţă de Stat şi de împăratul o vedem 
şi în «’ETtavaŢoyY]», editată pe timpul împăratului 
Vasilie M acedoneanul în anul 884— 886. Chiar 
dacă ne-am uni cu cei cari presupun că acest 
document a rămas numai ca un proiect de lege, 
nefiind niciodată sancţionat şi introdus în vieaţă 
ca lege, totuş el este un document istoric, care 
dovedeşte că, pe timpurile acelea, şi în Orient, 
nu erau străini de ideile ierocratice, cari domi
nau în Apus. Din patriarhii Constantinopolului, 
cel care a fost călăuzit de aceste idei şi care a 
vrut chiar să le realizeze în vieaţă, a fost patriar
hul M ihail Cerulariu; dar încercarea acestui pa
triarh de a uni în persoana sa puterea civilă şi 
bisericească, s’a mântuit cu răsturnarea lui, şi 
putem zice că, în Orient, nici într’un moment 
ideile ierocratice n’au triumfat pe deplin.

Cele ce se petreceau în Orient şi în Apus au 
avut răsunet şi în vieaţa Bisericii ortodoxe din 
Rusia.
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erau şi în Orient, se călăuzeau de acelaş prin
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Dela sine se înţelege că, odată cu creştinismul, 
venit dela Greci, s’au introdus în Rusia şi ideile 
bizantine. Si adevărat că Statul moscovit a de- 
venit un Stat ortodox în sensul adevărat al cu
vântului. Ţarii au luat şi purtau misiunea împă
raţilor bizantini. încă de pe timpurile lui Vladimir, 
ierarhia în Rusia a început a întroduce în con
ştiinţa poporului idei despre chemarea, alegerea 
şi ungerea dumnezeească a domnitorilor şi a re
gilor şi a propovădui că datoria autorităţilor 
Statului este mai întâi a purtă grijă despre cre
dinţa poporului. Aşa îşi înţelegeau misiunea lor 
Ţarii, mai în deosebi Ioan cel Groaznic, A lexei 
Mthailovici şi Teodor Alexeevici. Ultimul, în gra- 
măta pe numele academiei, scrie că datoria lui 
cea dintâi şi mai întâi este : «a apără credinţa 
ortodoxă din Orient şi a stărui pentru răspân
direa ei». In sfârşit, Statul şi Biserica nu se des
părţeau şi se considerau ca un organism, condus 
de două stăpâniri, care urmăreau unul şi acelaş 
scop. Cu toate acestea, putem zice că raportu
rile între Biserică şi Stat în Rusia, pe timpurile 
Ţarilor, până la Petru cel Mare, au fost mai 
aproape de idealul sistemului bizantin decât 
chiar în însuş Bizanţul.

Dela început, Biserica ortodoxă în Statul ru
sesc a fost mult mai independentă decât rămă
sese în Bizanţ după Constantin cel Mare.

Aceasta se explică prin faptul că, pe timpurile 
introducerii creştinismului, Statul rusesc încă nu 
era bine organizat şi natural că şi stăpânirea 
Statului rusesc nu avea tradiţii seculare, pe care 
se bazau împăraţii bizantini şi cari creau puterea 
şi farmecul lor. Pe de altă parte, situaţia aceasta 
a Bisericii ortodoxe în Rusia veche mult se da- 
toreşte faptului că primii ierarhi în Biserica rusă 
au fost greci şi până la 1459 Biserica rusească 
depindea de patriarhul Constantinopolului.

După 1459, devenind autocefală, Biserica ru
sească deşi a intrat într’o legătură mai 'strânsă
cu Statul, totus niciodată n’a admis amestecul

'  )

Stalului în afacerile bisericeşti, micşorarea drep-
0

turilor şi reducerea independenţei sale. Ca do
vadă, mărturisesc canoanele Bisericii rusesti din ’y«

193

1503 şi 1504, convocate contra tendinţei dom
nitorilor Ioan I I I  şi Vasilie I I I ,  cari voiau să 
exproprteze pământurile bisericeşti, cum şi ac 
tivitatea unor ierarhi ca Mitropolitul F ilip  şi 
şi P atriarh ii Iov şi Ermogen, cari au fost con- 
ducători ai ţării în cele mai grele şi mai respon
sabile momente, tolosindu-se de încrederea po
porului. Insă în tot cazul, în Rusia veche noi nu 
vedem lupte între aceste două autorităţi supe
rioare pe baza tendinţei uneia din ele a supune 
pe cealaltă jurisdicţiei sale, cum s’a întâmplat 
atâta în Bizanţ şi în Apus.

Dar începând cu veacul al XVII-lea, raportu
rile între Biserică şi Stat în Rusia se schimbă cu 
totul. Turburarea din Rusia, care a distrus toate 
temeliile Statului şi care a ridicat ierarhia bise
ricească în vederile poporului, pe de alt4 parte, 
persoane din clerul înalt ca P atriarh ii F ilaret, 
Nicon şi alţii, cari se bucurau de o încredere 
nemărginită, atât din partea autorităţilor civile, 
cât şi din partea poporului, au dus la faptul că, 
prin veacul al XVII-lea, au început a se strecură 
şi în Rusia ideile ierocratice din Apus, pe care

*

idei pe deplin le împărtăşea Patriarhul Nicon, în 
a doua jumătate a acestui veac. Acest Patriarh
era de părere că: «Biserica e mai pre sus de Stat

l

şi împăratul trebuie să fie mai jos decât epis
copul, pentrucă nu ierarhia s ’a început dela Stat, 
ci împăraţii se ung la tron de ierarhie». Ade
vărat că tendinţele Patriarhului Nicon în Rusia, 
ca şi a lui Mihail Cerulariu în Bizanţ, s’au mân
tuit cu destituirea lui, dar totodată au adus o 
mare daună Bisericii ortodoxe în Rusia, pentrucă 
apariţia unui al doilea Nicon era o groază şi îl 
înspăimânta prea tare pe Petru cel M are . De

4
t

teama acestei apariţii, el a încercat să introducă
»

reforme fundamentale în vieaţa Bisericii ruseşti. 
Desigur că toate reformele lui Petru, care au 
schimbat fundamental rapoiturjle între Biserică 
şi Stat în Rusia, n’au apărut fără a fi fost influen
ţate, ba încă prea mult, şi de noile idei din Apus, 
care, pe timpul acesta, se răspândise şi chiar se 
întărise în vieaţa Statelor din Apus după Reformă.

Ic. ST. S. B E JA N .
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AŞTEPTAREA MÂNTUITORULUI DE CĂTRE EBREI
^  «

Despre religiunea poporului ebreu s’a susţinut 
de către reprezentanţii direcţiunii liberale din 
teologia protestantă, că n’ar fi fost descoperită 
de Dumnezeu prin Moisi, ci origina ei ar fi curat 
omenească, cum este a tuturor celorlalte religiuni. 
Cele mai multe şi cele mai de căpetenie din ideile 
ce o alcătuiesc, neexceptând nici ideea de un 
singur Dumnezeu, ba chiar aceasta mai mult de
cât celelalte, ar fi împrumutate din religiunea 
altor popoare : unii au zis din religiunea egip
teană, alţii dintr’a arabilor, iar alţii dintr’a asiro- 
babilonienilor sau din toate religiunile orientale 
în genere şi, în sfârşit, alţii că monoteismul în 
deosebi ar fi patrimoniul comun al tuturor po
poarelor semite sau cel puţin al grupei siro-arabe 
produsul fatal al sărăciei sufleteşti a acestor po
poare 1).

Ca urmare logică a acestor susţineri s’a afir
mat, că şi speranţa în venirea unui Mântuitor şi 
felul cum şi-au înfăţişat ebreii pe Mântuitoru 
aşteptat, rolul ce i-au atribuit şi cadrul în care 
El avea să-şi desfăşure activitatea, n’ar fi ceva 
specific ebraic, ci s’ar găsi şi la alte popoare, dela 
care le-ar fi împrumutat ebreii, dându-le numai 
un colorit care diferă pe ici şi colea de al ori
ginalului sau originalelor 2).

Expunerea ideilor ce popoarele culte din ve
chime aveau despre Mântuitorul visat şi dorit de 
e le 3) răstoarnă susţinerile protestanţilor liberali

*

şi dovedeşte >prin diversitatea dintre ele şi prin
*

lipsa de preciziune a fiecăreea în parte, că sunt 
lucru curat omenesc, căci sâmburele protoevan- 
gheliei, din care au răsărit toate, este dat uitării 
şi nesocotit cu desăvârşire, aşa că le-am putea 
asemăna cu pomii pădureţi, cari au răsărit din

*) Vezi revista «Biserica Ortodoxa Română», numărul de pe Iunie 
1914, articolul «învăţătura religioasă şi morală a iudeilor pe 
timpul Mântuitorului».

2) Vezi lucrarea, relativ rmderatS, «Israelitisch-judische Hei- 
landserwartung“, a profesorului Ernst Sellin, din Rostock, 1909.

3) «Biserica Ortodoxă Română» pe Noembre 1921, articolul
> Aşteptare a Mântuitorului de lumea păgână.

seminţe bune, dar s ’au sălbătecit din cauză că 
n’au lost altoiţi.

Dimpotrivă, în religiunea ebraică, pomul spe- 
ranţeior mesianice, răsărit din sâmburele dumne- 
zeesc al protoevangheliei, a fost altoit de însuş 
Dumnezeu şi îngrijit cu toată luarea aminte de 
trimişii'săi. De aceea el a crescut şi s’a desvoltat

4

în chip normal şi a dat roade mântuitoare şi îm
belşugate, când s’a arătat în trup cerescul gră
dinar care făcuse şi sădise sâmburele.

Pentru păstrarea curată a credinţei monoteiste
şi a speranţei în Mântuitorul făgăduit prin cu
vintele protoevangheliei, ambele ameninţate să 
se piardă din pricina închinării la mai mulţi 
Dumnezei, la care ajunsese întreaga omenire între 
anii 3.000— 2.000 a. Chr., Dumnezeu a ales pe 
patriarhul Abraam din sânul poporului haldeu, 
l-a aşezat în Pământul Canaan, care a primit nu
mele de Pământul făgăduinţei, pentrucă a fost 
făgăduit urmaşilor lui, şi l-a încredinţat că din 
neamul lui se va naşte Mântuitorul lumii.

Această repetire, întărire şi precizare a făgă-
duelii protoevangheliei este steaua călăuzitoare a

t

poporului ebreu dealungul întregei sale istorii.
întocmai ca lichidul, care se poate păstra nu

mai în vase şi ia totdeauna forma geometrică a 
vasului în care se pune, tot astfel şi aşteptarea 
MântuitOîului făgăduit a luat la poporul ebreu, 
înfăţişarea exterioară a diferitelor stări sufleteşti

*

prin care a ţrecut acest popor în diferitele faze
ale mult sbuciumatei lui vieţi politice.

t

Tenacitatea cu care Israel a păstrat necontenit
✓

această idee, care s ’a modelat felurit după starea 
sufletească determinată de cea politică, fără ca 
să se întunece sau să fie dată uitării câtuş de 
puţin, este dovada'cea mai puternică şi absolut 
sigură că aşteptarea Mântuitorului n’a fost îm
prumutată de acest popor dela nici un altul, nici 
înrâurită esenţial de nicio altă credinţă, ci ea a 
curs limpede şi fără abatere din izvorul cristalin
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făgăduesc aci lui Iacob, i-se mai spune, că po
poarele îi vor sluji şi se vor pleca înaintea lui, 
ceeace urmaşii săi în curgerea timpului au înţe
les-o şi râvnit-o adesea sub forma de supremaţie 
politică a lui Israel peste celelalte popoare, dar 
care de fapt nu se referă decât la mântuire, la 
întâetatta poporului ales din punct de vedere 
spiritual, prin aceea că din sânul său va ieşi 
Mântuitorul întregului neam omenese.

Iacob pe patul de moarte, b ’necuvântând pe
ôm urmări dar aşteptarea Mântuitorului depo- fiii săi şi prezicând soarta ce era să aibă urmaşii

gheliei. Precizarea şi spiritualizarea 
din ce în ce mai mult se datoreşte pe de o 

apariţiunii acelui soiu de bărbaţi fără sea- 
ăn în istoria celorlalte religiuni, a acelor aleşi ai 

Iui Dumnezeu, cari poartă numele de profeţi, 
m şi experienţei dureroase, dar pline de învă- 

jjturi mântuitoare, pe care fiii poporului ales au 
;-o în exilul babilonic şi sub jugul asupritor 
tor neamuri, cari au urmat fără răgaz după

U t -  ~ ‘

1 ebreu în fazele principale prin care a trecut
** *

Ia cele mai vechi timpuri ale istoriei poporului 
, în epoca patriarhilor, aşteptarea Mântui- 

rului este cuprinsă în însăşi cuvintele de che- 
are a lui Abraam  de către Dumnezeu: «Ş f  te

ri seminţia ta şi vei fi binecuvântat. Binecu- 
vânta-voiu pe cei ce te binecuvintează, iar pe cei 
ce te blestemă îi voiu blestema. Intru tine se vor 
inecuvânta toate neamurile păm ântului» ■*).

Această făgăduială dată lui Abraam că în şe
fia lui se vor binecuvânta toate neamurile 

mântului, ceeace nu însemnează altceva decât 
că cineva dintre urmaşii lui va aduce binecuvân
tare sau izbăvire de păcat întregului neam ome
nesc, se repetă urmaşului imediat al lui Abraam,

i Isaac : Şi voiu înmulţi seminţia ta ca stelele 
iui şi-i voiu da toate pământurile acestea şi 

binecuvânta printrrînsa toate popoarele

/

primeşte întocmai aceeaş făgăduială6),
W.

«are se mai adaogă încă prin rostul lui I s a a c :
\ 4  -  -

dea 'Dumnezeu din roua cerului şi dtn g ră -
< i

'Mtă pământului şi grâu şi vin din destuL Po- 
Weh iţi vor sluji şi naţiunile se vor pleca îna-

l fi stăpân peste fr a ţ i i  tăi şi se vor

*r

i ţie fiii tatălui tău . Pe cel ce te blestemă 
m blestema şi pe cel ce te binecuvintează îl  
binecuvânta 7).
lângă bunurile de ordin material care se

i j

12,2—3.
p, 26, 4 j . > - . 14»
■ni, 27, 28--

lor în viitor, prezice lui Iosif şi urmaşilor lui un 
rol drosebit faţă de fraţii săi şi urmaşii lor, îl 
înfăţişează ca mijlocitor al mântuirii pentru cele
lalte seminţii 8).

Acelaş lucru, ba încă în colori cu mult mai 
vii, îl prezice Moisi, binecuvântând neamul lui 
Iosif9).

In perioada cea mai veche din istoria popo
rului ebreu, dela Abraam şi până la intrarea lui 
în Ţara sfântă sub conducerea lui Iosua Navi, în 
perioada lui de formaţiune, aşteptarea Mântui
torului se rezumă dar în înfăţişarea din afară a 
epocii mesianice, ale cărei caracteristice sunt bel
şugul material şi întâetatea spirituală a lui Israel. 
Ceva privitor la persoaua Mântuitorului, ca de 
pildă : cum îşi va îndeplini el rolul, cum va fi
primit şi privit de cei în mijlocul cărora va lucrâ, 
/a fi şi un mântuitor politic sau numai religios, 
cât timp va lucra între oameni, în ce împrejurări 
de loc şi timp se va arăta, etc., nu găs m în do
cumentele scrise despre acest timp.

** &
i

In epoca imediat următoare, epoca judecători
lor, când nenorocitele evenimente politice, pro
vocate de desele războaie cu popoarele vecine, 
au învăţat pe ebrei să preţuiască valoarea per
sonalităţii în marii lor eroi, ca: Ghideon, Debora, 
Iefta, Samson, Samuel. şi alţii, cari i-au condus 
la biruinţă în afară şi le-au asigurat pentru un 
timp oarecare liniştea înăuntru, găsim zugrăvit 
şi portretul personal al Mântuitorului. El nu re
prezintă însă pe adevăratul Mântuitor, pe Mân
tuitorul aşteptat în viitor, ci pe unul trecut sau

8) Idem, 49, 22—26.
9) Deuteronom, 33, 13—27,
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prezent. Iosif care -^nase pe tatăl şi fraţii săi 
de foamete, Moisi c cosese poporul din robia
Egiptului, îl trecui marea în chip minunat şi-l 
condusese prin pustie, Iosua Navi care-i dăduse 
în stăpânire Pământul făgăduit, Ghideon, Debora, 
Iefta, Samson, Samuel şi alţii cari învinseseră 
popoarele inamice, erau fiecare în parte şi cu 
toţii la un loc Mântuitor. De aceea, unii din ei, 
precum: Iosif, Samson şi Samuel se născuseră 
din mame care fuseseră vreme îndelungată sterpe. 
Alţii, ca de pildă Moisi, n’au văzut pe tatăl şi 
pe mama lor, ori se trăgeau, ca Ghideon, Iefta 
şi Saul, din familii necunoscute, neluate în seamă, 
din stratul de jos al poporului. Unii din ei, ca 
Samson, sunt înzestraţi cu putere fizică supra
omenească, alţii, cei mai mulţi chiar, au primit 
dela Dumnezeu darul facerii de minuni. In fruntea 
acestora stă Moisi, iar după el vin: Iosua, Ghi
deon, Iefta, Samuel.

Este în afară de orice îndoială că toţi aceşti 
eroi naţionali au fost crezuţi de Mântuitori numai 
puţină vreme, până ce adică s’a văzut că puterea 
lor fizică sau morală, deşi neobişnuit de mare, 
superioară puterii muritorilor de rând, era totuş 
destul de mărginită, iar personalitatea lor nu 
cobora din sfera supranaturalului, a divinului. 
Aceasta s’a petrecut mai ales cu judecătorii, al 
căror timp de glorie a fost în regulă generală de 
scurtă durată, pentrucă rezultatele străduinţelor 
lor erau cu total trecătoare, pe când un Iosif sau 
Moisi au putut figura vreme mai îndelungată în 
mintea şi inima poporului în lumina şi cadrul de 
Mântuitor. In tot cazul, nici unul din ei n’a în
trunit în persoana sa toate acele însuşiri pe care 
trebuia să le aibă Mântuitorul făgăduit în proto- 
evanghelie şi întrezărit şi precis de Iacob pe patul 
de moarte, niciunul n’a meritat titlul de pacifi-

*

câtor, pentrucă niciunul din ei n’a dat lui Israel 
o pace durabilă, nu i-a asigurat nici într’un chip 
o supremaţie indiscutabilă asupra celorlalte po
poare; n’a făcut să se verse prin poporul lui 
Iahve nicio binecuvântare asupra tuturor semin 
ţiilor pământului. De aceea toţi aceşti bărbaţi 
mari, toate aceste figuri alese ale poporului ebreu, 
sunt numai Mântuitori de o zi, Mântuitori trecă
tori şi numai din nevoile curente ale vieţii de

toate zilele, din primejdiile ce ameninţau mai 
mult vieaţa materială, existenţa statului, sunt 
întruparea unei părţi, a câtorva trăsături din por- 
t ‘ etul ideal al adevăratului Mântuitor, al Mântui- 
torului ce avea să vie- Nădejdea pusă în fiecare 
din ei, că ar putea fi Mântuitorul aşteptat, dar 
desminţită de fapte, este dovadă sigură că în 
conştiinţa obştească şi în sufletul fiecărui bun 
israelit era vie, trăia neîmpuţinată în acest timp 
încredinţarea că ceeace Dumnezeu a făgăduit, 
ceeace moşii şi strămoşii au aşteptat şi s’a trans
mis ca moştenire din generaţie în generaţie, se 
va împlini neapărat. Necunoscându-se însă timpul 
când avea să fie aceasta, Israel a fost de nenu- 
mărateori victima amăgirii sale proprii, cum fu
sese şi strămoaşa Eva când socotea că fiii ei 
Cain şi Set, vor fi Cel ce va sfărâma capul şar
pelui, cum fusese mai departe Lam h crezând 
că Noe va fi Cel ce va aduce uşurare neamului
omenesc de povara muncii fizice.\
 ̂ Ilustrarea afirmaţiunii că această încredinţare*> > 

era într’adevăr reală, ne o oferă un fapt istoric 
pozitiv, petrecut în timpul când ebreii încă nu 
luaseră. în stăpânire pământul Ţârii sfinte. Este 
vorba de proorocia lui Bileam, care înfăţiştază 
pe Mântuitorul ca un stăpânitor al lui Israel, are 
va supune cu sceptrul său popoarele dimprejur:

A

«II văd, dar nu acum,
A

II privesc, dar nu aproape:
O stea va răsări din lacob,
Un sceptru se va ridica din Israel,
Care va sfărâma tâmplele lui Moab
Şi creştetul iîilor lui Set.

f  *  f

Şi Edomul îi va fi cucerire,.
Cucerire i-va fi şi Seirul
Şi Israel va fi biruitor
Şi va domni cel născut din Iacob
Şi va pierde pe cel scăpat din cetatea duşmanilor s ă i10).

*

Iată descris in cuvinte profetice, dar pline de
preciziune, Mântuitorul viitor. El va fi un viteaz,/
care va înfrânge pe toţi duşmanii poporului ales. 
Origina lui' nu e pământească, ci cerească, căci 
e numit «stea», iar cuvintele «din Iacob», care 
însemnează atât că el va fi din neamul lui Iacob, 
cât şi cel prezis de Iacob, arată limpede că Bileam

»

nu face altceva decât împrospătează şi întăreşte
• vechile speranţe mesianice, fără să deteţmine 

însă timpul când ele se vor împlini. Cât de de-
10) Numeri 24, 17—19.
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parte se vor întinde cuceririle acestui Stăpânitor 
nu reiese destul de limpede din coprinsul prooro- 
ciei. S ’ar putea ca ele să coprindă tot pământul, 
pentrucă nu s’a putut stabili până astăzi, ce are 
să se înţeleagă prin «toţi fiii lui Şet».

Faţă cu acest portret destul de bine schiţat, 
e uşor de recunoscut că liniile portretului Mân
tuitorului din epoca judecătorilor sunt în fond 
aceleaşi, numai că sunt mai palide şi mai şterse

*

de vreme.
** *

întemeierea regalităţii a avut o mare înrâurire 
asupra desfăşurării nădejdii în venirea Mântuito
rului. Epoca regilor, în deosebi a celor din timpul 
dinainte de împărţirea regatului în două, ne pre
zintă chipul Mântuitorului în colori mii vii şi 
întru câtva diferite de cele de până aci. Ale
gerea celui dintâi rege şi cu aceasta instituirea 
monarhiei ca formă de guvernământ fusese dic
tată şi impusă de nevoia constrângătoare în care 
se găsiau israeliţii din cauza nenumăratelor răz
boaie cu filistenii, Poporul credea că mântuirea 
de primejdie îi va veni prin rege şi sili pe Sar^uel 
să-i dea unul în persoana lui Saul. Şirul de bi
ruinţe repurtat sub conducerea lui. Saul şi mai 
ales a lui David, cum şi vaza de care s’a bucu
rat statul israelit în timpul lungei, paşnicei şi 
înţeleptei domnii a lui Solomo'n, au fărut ca să 
se creadă că in işi aceşti r- gi, c ,ri au realizat 
o bună parte din prezicerile lui B leam, să fie 
socotiţi ca mântuitori. Ungerea eu untdelemn 
sfinţit, care mai înainte era considerată ca un act 
curat dumnezeesc, ap!icându-se fiecărui rege la 
urcarea sa pe tron, făcea din rege o persoană 
supraomenească şi sacrosanctă, cum o arată nu
mirile de «ales al lui Iahve» "), «sfeşnicul lui 
Israel» l2), şi chiar de «fiu al lui Dumnezeu» l3), 
ce i-se dau, cum şi cererile de ajutor spre mân
tuire c'e i se adresează ca lui Dumnezeu M). Despre 
el se crede că va domni în veac, că tronul lui 
va fi veşnic, că el va zdrobi pe vrăjmaşii po
porului, etc.

în ton profetic, numeroase exemple care ilustrează 
acest adevăr. Aşa de pildă în psalmul 20 citim:

Ver 5. Viaţ^ a cerut dela tine (regele) şi i-ai dat.
Ani lungi pe veci ri'nesfârşit..  .

Vers 7. Spre binecuvântare l-ai pus, D-zeule, în veacul veacului.
Vers 9-18. Mâna ta (.o rege) va ajunge pe toţi vrăjmaşii tăi,

Dreapta ta va ajunge pe. cei ce te urăsc,
In cuptor de foc îi vei preface
In vremea arătării tale.
Iahve în mânia sa îi va înghiţi
Si focul îi va mistui.
Fodul lor îl vei pierde frege) de pe pământ 
Şi sămânţa lor dintre fiii oamenilor.
De vor voi să uneltească rău asnpră-ţi,
Să cugete vicleşug, nu vor izbuti.
Căci tu*i vei face să întoarcă spatele 
Ţintind cu săgeţile asupra feţii lor.

Cu toate că în psalm e vorba de un rege al 
lui Israel, totuş vedem atribuindu-i-se vieaţă veş
nică, socotindu se mijlocitor de binecuvântare 
veşnică, având însusirea ce se dă numai lui Dum- 
nezeu, de a' arde pe cei ce stau în faţa lui, şi 
exercitându-şi puterea stăpânirii sale pe faţa în
tregului pământ. Toate aceste atribute supra
omeneşti nu pot fi puse în seama stilului poetic, 
sau explicate ca exagerări poetice, ci se înţeleg 
numai dacă le privim ca trăsăturii ale figurii Mân
tuitorului aplicate la rege.

Tot asemenea cuvintele din psalmul 109:
Vers 1. Zis-a Iahve către Domnul meu (regele):

Şezi de-a dreapta mea 
Până ce voiu pune pe vrăjmaşii tăi 

aşternut picioreîor tale.
Domnul la dreapta ta 
Va sfărâma pe regi în ziua mâniei sale.
El (regele) va face judecată între neamuri,
Qe cadavre va umple totul 
Capete zdrobi-va pe întinsul şes.

Cele ce se spun aci despre rege nu pot fi de
cât cele ce credinţa poporului aştepta ca Dum-

✓

nezeu să împliniască prin alesul său, prin Mesia 
'sau Mântuitorul, în ziua mâniei, adică a judecăţii
sale, care era ziua triumfului lui Israel.

/  ^

In psalmul 2 regele este numit «unsul lui Iahve» 
(vers 2 ) şi fiul lui:

Vers 7. Iahve a zis către mine:
Fiul meu esti tu,

s 1

Eu astăzi te-am născut.

In contra acestui «ales al lui Iahve» ne spun

Vei s

Psalmii mai ales ne oteră, în stilul lor poetic şi versurile 1 şi 2 ale psalmului că s’au înfuriat po
poarele şi s’au răsculat regii pământului şi toţi cei 
mari s’au sfătuit împotriva lui şi a lui Iahve, iar 
acesta îi va da (vers 9) toate popoarele moşte-

u) I. Samuel 26, 9; II. 
13) II. Samuel 21, 17.
13) Idem, 7, 14.
14) II. Samuel 14, 4; I.

Samuel 1, 14.

Samue1 9, 16.
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nire şi marginile pământului stăpânire şi el le va 
sfărâma ca pe nişte oale cu sceptu de fier.
Dacă am lua kdliteram cele coprinse în aceste 
versuri şi am voi să le aplicăm la un anume rege, 
vom vedea că nu se potrivesc la niciunul şi ne 
întrebăm: N’a pus oare psalmistul niciun înţeles . 
în aceste cuvinte ? şi dacă da, care -este acela ? 
Răspunsul e că acest psalm, ca ş i  alţi câţiva, e 
un vechiu imn în care se exprimă aşteptarea ve
nirii Mântuitorului şi că acest imn se rostia la 
încoronarea regilor, măgulindu i că fiecare din 
ei ar putea fi, şi i-se ura să fie, Mântuitorul 
aşteptat.

Psalmul 44 este ceva asemănător cu psalmul 2 , 
este un imn ce se rostia la căsătoria regilor 
Aceasta se vede limpede din versurile 8  şi 1 0 , 
în care regele e înfăţişat în momentul cununiei:

v

. . . Pentru aceasta te-a uns Dumnezeu, Dumnezeul tău 
Cu untuldalemn al bucuriei înaintea soţilor tăi.
Fice.de regi sunt între pereţii tăi 
Regina stă deadreapta ta în aur de Ofir.

Aceasta o arată şi mai limpede cuvintele adre
sate reginei mirese:
Vers 11-14: Ascultă fică şi vezi şi pleacă urechia ta:

Uită pe poporul tău şi casa părintelui tău.
Atunci va râvnî regele frumuseţea ta 
Si fiindcă e Domnul tău, închină-te lui 
Pentru ca cu daruri, fică a Tirului,
Să salute bogaţii poporului venirea ta.
Măreţie este fata de rege în camera sa,
Haină ţesută cu aur poartă.
In haine frumoase este adusă la regele (mire) 
Urmată de fecioare, prietenele ei 
Este adusă tie.

%

Cu bucurie şi veselie intră 
In case regelui.
Locul părinţilor tăi îl vor ţine fiii tăi.
Pe cari-i yei pune domni peste toată ţara.

Şi aci însă, ca şi în psalmii precedenţi, găsim 
expresiuni care n’au nici un înţeles sau sunt chiar 
hulă împotriva lui Dumnezeu, dacă ele s’ar referi 
direct la regi, dacă nu s’ar atribui acestora nu
mai indirect şi figurat şi dacă înţelesul lor ade
vărat n’ar privi pe Mântuitorul. Astfel ce alt în
ţeles decât cel din urmă, pot avea cuvintele ?

Vers 3. Tu eşti mai frumos decât fiii oamenilor
> 6. Popoarele cad sub paşii tăi.
» 7. Tronul tău, Dumnezeule, stă în veci.

Cum! Regele să fie numit Dumnezeu? Se ştie 
că divinizarea regilor este cu totul necunoscută 
poporului ebreu şi cu toate acestea aci, în acest

psalm, regele e numit Dumnezeu, căci textul nu
m

îngădue nicio altă interpretare.
Explicaţiunea nu poate fi alta decât că la te

melia psalmului de faţă stă un imn în cinstea Mân
tuitorului şi că acum se aştepta dela rege ceeace 
altă dată se aştepta dela Mântuitorul.

Privirea regelui ca Mântuitor şi legarea de per
soana lui a speranţelor mesianice a avut o parte

.

bună şi anume aceea că a păstrat vie în conştiinţa 
poporului ideia venirii Mântuitorului, dar a avut 
şi o parte rea, că a concentrat privirile asupra 
unor fiinţe omeneşti, care neputând împlini ceeace 
se aştepta dela ele, au semănat deziluzia în suflete 
şi au făcut să se slăbiască şi întunece nădejdea 
mesianică. O altă urmare tot aşa de păgubitoare 
ca şi aceasta, e că nu numai regele, ci şi urmaşii 
lui erau priviţi ca Mântuitori, aşa că uşor s’a pu
tut ajunge la ideia falsă că Mântuitorul nu va fi 
o anume persoană şi unul singur, ci fiecare rege 
în parte e Mântuitor, iar domnia lui veşnică n’ar 
fi altceva decât domnia la infinit a unei dinastii.

In acest înţeles a şi fost luată legătura ce Dum
nezeu a încheiat cu David, că pe veci de veci va 
sta pe tronul regesc al poporului Israel un urmaş 
direct din familia sa, cam reese din următorul text:

Şi când se vor împlini zilele tale,
*

Ca să te culci să dormi lângă părinţii tăi 
Ridica-voiu ţie urmaş după tine,
Din însuş trupul tău.
Şi voiu întări regatul lui 
Şi el va zidi casă numelui meu,
Iar eu voiu întări tronul lui în veci.
Eu îi voiu fi lui tată si el mie fiu.

*

De va greşi, îl voiu mustra 
Cu toiag omenesc şi cu lovituri omeneşti,
Dar mila mea nu se va depărta de e t . . .
Şi întemeiată va fi casa şi împărăţia ta înaintea mea în veci 
Tronul tău va dura în veac 15).

Acesta e stadiul în care se găsia speranţa în 
venirea Mântuitorului în timpul lui Roboam, când 
statul unitar al lui Israel se împarte în două şi 
de când începe activitatea profeţilor dela cari 
ne-au rămas scrieri, şi înrâuririi cărora se dato- 
reşte noua fază, faza cea mai importantă, ce ia 
în desfăşurarea sa aşteptarea Mântuitorului lumii.

**
Epoca profeţilor este caracterizată prin prepon

derenţa elementului moral în concepţiunea operii
15) II. Samuel 7, 12-16. Compară şi 25, 5.

• 1
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mântuirii. Desfacerea celor 10 seminţii de sub 
stăpânirea regilot din dinastia Iui David şi consti
tuirea lor într’un stat aparte a produs la început 
o puternică depresiune în sufletele fiilor lui Israel, 
încălzite de nădejdea într’un Mântuitor, din nea
mul lui David, care să înalţe pe poporul său mai 
pre sus de toate celelalte. Cum s’ar fi mai putut 
îndeplini această înviorătoare speranţă, când însuş 
poporul ales era desbinat, când urmaşii lui David 
domniau numai peste două triburi, când nesigu
ranţa domnia asupra familiei din care avea să se 
nască Mesia ? Cei din regatul Iuda ţineau la con
vingerea că El va fi din familia lui David şi că 
înainte de venirea sa cele 1 0  triburi vor trebui 
să se uniască din nou cu cele două sub sceptrul 
urmaşilor lui David, pe când cei din regatul 
Israel credeau că se va trage din familia lui Efraim.

Când proorocii încep să vorbiască poporului 
despre Mântuitorul şi opera sa, ei lasă cu totul 
la o parte sau cel puţin pun pe al doilea şi al 
treilea plan aceste chestiuni, care până aci erau 
capitale şi îndreaptă luarea aminte a ascultăto
rilor lor într’altă direcţiune. In ambele regate, 
cultul lui Iahve era sistematic sau periodic dat 
uitării şi înlocuit cu închinarea la Dumnezei 
streini. Mână în mână cu idololatria mergea şi 
imoralitatea, care se întinsese repede de sus în

#

jos şi coprinsese straturile adânci ale poporului. 
Mântuitorul nu va veni cât timp va dura această 
stare ‘de corupţiune morală. O judecată înfrico
şată va trebui să premeargă venirii sale. Amân
două regatele vor fi nimicite. Suferinţe de ne- 
descris se vor abate asupra poporului, până ce 
sufletul lui se va purifica în cuptorul de foc. Ziua 
lui Iahve nu e deci lumină, ci întunerec. Numai 
după trecerea acestei nopţi întunecoase şi plină 
de spaimă, şe vor ivi zorile mântuirii, ca un dar 
al îndurării lui Iahve, se va arăta Mântuitorul mult 
aşteptat.

Această ordine de idei o întâlnim la toţi proo-
I

rocii. Toţi, începând cu Obadia, cel dintâi a cărui 
proorocire ni s’a păstrat în scrîs, şi până la Ma-

• leahi, cel din urmă, încep cu mustrări aspre şi cu 
vestirea urgiei lui Dumnezeu asupra contimpora
nilor lor, continuă cu îndemnul la pocăinţă şi 
sfârşesc cu mângâetoare promisiuni pentru cei ce

ce vor îndrepta, cu descrierea fericirii ce se va 
revărsa peste toţi în vremurile mesianice.

Acesta este în puţine cuvinte fondul tutui or 
profeţiilor, expus în tonuri şi nuanţe deosebite 
de fiecare prooroc în parte, potrivit caracterului 
special al personalităţii sale, structurii deosebite 
a sufletului său, care a înregistrat şi redat fiecare în 
felul său conţinutul descoperirii de sus făcute lui.

A căuta să întemeiem aceste afirmaţiuni pe ci
tate din fiecare prooroc în parte, ar fi să repro
ducem o mare parte din textul fiecărei profeţii 
şi să punem înaintea ochilor cititorului unele şi 
aceleaşi idei sub şaisprezece forme de înfăţişare
— după numărul celor şaisprezece prooroci —
care adesea nu se deosibesc între ele decât prea

.

puţin. Ne vom mărgini dar la cei mai însemnaţi 
prooroci şi vom scoate în relief din opera lor 
ceeace este mai caracteristic.

Să luăm pe unul din cci mai vechi pe loel, 
la care găsim ziua Domnului ca zi înfricoşată, iar 
mântuirea dobândindu se prin chemarea nume
lui lui Iahve:

1, 15. Aproape este ziua lui Iahve 
Şi va veni ca o pierzare 

dela Atotputernicul.
✓

2. 11 b. Ziua lui Iahv este mare şi
înfricoşată foarte 

Şi cine o va putea suferi ?
*

3, 4, 5, Soarele se va schimba în întunerec
Şi luna în sânge
Mai nainte de a veni ziua lui Iahve 

cea mare ş̂i înfricoşată.

5. Şi va fi, •
Că oricine va chema numele lui Iahve

0 se va mântui;
Căci în muntele Pionului şi în Ierusalim 

va fi mântuirea

Amos descrie ziua Domnului ca zi de întunerec 
şi groază, prezice pedepse grele poporului din 
ambele regate şi ducerea lui în robie, din cauza 
fărădelegilor la care s’a dedat şi făgădueşte din 
partea lui Iahve înălţarea moştenirii lui David:
5f 18-20. Vai de cei ce doresc ziua lui Iahve!

De ce folos vă va fi ziua lui Iahve ?
Zi de întunerec, nu de lumină va fi
Va fi ca cum ar frgi omul dinaintea leului
Şi s’ar .întâlni cu ursul,
Sau ca cum ar intra în casă şi sprijinindu-şi 

mâna de perete,
L-ar muşca şarpele
Au nu va fi de întunerec ziua lui Iahve, 

iar nu de lumină ?
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Ba întunere va fi şi încă fâră lucire.

9, 9-10. Iată, voiu porunci (zice Iahve)
Şi voiu vântura casa lui Israel între celelalte popoare, 
Cum se vântuiă grâul în ciur 
Şi nu va cădea boabă pe pământ.
De sabie vor muri toţi păcătoşii poporului meu,

i

Cari zic: Nu ne va atinge, nici ne va ajunge răutatea.

9, 11. Tn ziua aceea voiu ndica cortul cel căzut al lui David,
Şi voiu drege spărturile lui.
Voiu rid ca ruinele lui
Şi iarăş il voiu zidi ca'în zilele de demult.

9

Pe când Amos vorbeşte de mostenireă lui- 1 ’

David în general, Ozea prezice unirea tuturor 
triburilor sub un singur conducător din neamul 
lui David:

1, 11. Atunci se vor aduna fiii fui Iuda
Si fiii lui Israel la un loc

9

Şi-şi vor pune o căpetenie 
Şi se vor sui din ţară ..  .

3, 5. După aceea se vor înJLoaice fiii lui Israel
Şi vor căuta pe Iahve, Dumnezeul lor, şi pe David,

\

regele lor.

Căpetenia din -*eamul lui David, pe care şi o 
vor pune fiii lui Israel nu este altul, în gândul lui 
Ozea, decât Mântuitorul aşteptat. Abia la el în
tâlnim dar din nou persoana Mântuitorului, căci 
Ia ceilalţi doi prooroci dinaintea lui toate privi
rile sunt îndreptate numai asupra timpului me
sianic. Şi aci stă pe primul plan restabilirea re
gatului unic şi fericirea poporului după ziua în
fricoşată a lui Iahve, iar nu persoana Mântuito
rului, asupra căreea nu se dă nici un amănunt.

Isaia, la care aşteptarea Mântuitorului ia forma 
cea m î limpede şi mai precisă şi profeţia în ge
nere atinge punctul culminant, înnoadă din nou 
firul tradiţiunii rupt de shisma lui Ieroboam.

Când Ahaz, regele Iudei, era ameninţat de si
rieni şi etraimiţi cu războiu, Isaia îl sfătueşte să 
nu se teamă, ci să se încreadă în Iahve, dela care 
să ceară un semn. Ahaz socoteşte că aceasta ar 
însemna să ispitiască pe Dumnezeu şi refuză. 
Atunci proorocul îi zice:
7, 18-17, Ascultă casă a lui David:

Iţi este oare prea puţin că necăjeşti pe. oameni,
De vrei să necăjeşti şi pe Dumnezeul meu?
De aceea Domnul însuşi îţi va da un semn:
Iată, Fecioara este însărcinată şi va naşte un* fiu 
Şi-i va pune numele Immanuel.
Acesta va mânca lapte şi miere,
Până când va şti să lepede răul şi să aleagă binele.
Şi până când va şti copilul,
Să lepede răul şi să aleagă 'binele,

Părăsit va fi pământul,
De ai cărui doi regi- te temi.
Iahve va aduce asupra ta 
Şi asupra poporului tău 
Şi asupra casei părintelui tău
Zile cum n’au mai fost decând s’a despărţit Efraim 

de Iuda.

Cine este Fecioara, care avea să nască pe Imma- 
nuel şi ce rol avea să joace, ce însemnează mierea 
şi laptele cu care el se va hrăni, proorocul nu lă
mureşte prin nimic, ceeace de sigur îşi are expli
caţia în aceea că contimporanii lui le înţelegeau 
şi n’aveau nevoie de nicio lămurire. Să ne lămurim 
însă noi pentru noi înţelesul acestei profeţii.

Isaia exprimă în aceste cuvinte, cum rezultă 
din contest, un semn şi anume, că Fecioara— cu 
noscută ascultătorilor săi din ceeace se credea 
în popor despre Mesia — va naşte pe Mântuitorul 
mult aşteptat, pe Immanuel.

Această veste pe care el o împărtăşeşte ca răs
puns la refuzul regelui de a cere un semn lui Iahve 
nu poate produce bucurie, căci ea pune înainte
— după metoda de procedare în expunere co-

*

mună tuturor proorocilor — mai întâi o vreme de 
încercare grea. înainte de a-şi începe Immanuel 
activitatea mântuitoare, în însuş timpul copilăriei 
lui vor yeni nenorociri mari peste ludea. Răul 
va porni din Aram şi Efraim, cele două ţări care 
s’au ridicat cu războiu împotriva lui Ahaz. Ele 
vor fi complect pustiite, dar pustiirea se va în
tinde şi asupra lui Iuda. Pământul ne mai pro
ducând nimic, oamenii —  şi împreună cu ei şi 
Immanuel — se vor hrăni numai cu lapte şi cu 
miere.

Aceasta este pedeapsa ce se va aplica regelui 
şi casei lui, pentrucă n’a avut încredere în cu
vântul lui Iahve adresat luf prin prooroc, ca să-I 
ceară un semn care să confirme asigurarea ce i-a 
dat că regatul şi tronul lui nu vor pieri în războiul 
pornit pornit asupră-i de regele Aramului şi al 
lui Efraim.

Ce aştepta proorocul dela Immanuel şi ce 
âtiunţa el poporului, se vede din următoarele :
9, 2-7. Poporul ce umblă prin întunerec. vede acum lumină mare,

Peste cei ce sălăşluesc în pământul întunerecului, strălu-
/ [ceşte lumina.

Tu le întăreşti strigătul de bucurie, le măreşti bucuria;
Se bucură înaintea ta cu bucuria ce au la seceriş,
Cu bucuria ce au când li se împarte p adă;
Căci jugul poverii lui şi toiagul de pe spinarea lui
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ŞiJbiciul apăsătorului său le-ai sfărâmat ca în ziua lui Madian. 
Căci cisma ce calcă sgomotos şi haina tăvălită în sânge 
Se va arde, va fi mistuită de foc,
Căci un copil ni. s’a născut, un fiu ni s’a dat,

’ Pe umerii căruia e stăpânirea
Si numele lui este: Sfătuitor minunat, Viteaz al lui D-zeu,

1 9 9

Tată veşnic, Domn al păcii. 
Creşterea stăpânirii lui şi a mântuirii aduse de el nu va

avea sfârşit,
Pe tronul lui Da-id şi în regatul său,
Pe care îl va întări şi sprijini cu drept şi cu dreptate 
De acum şi până în veac.
Râvna lui Iahve Sabaot va face aceasta.

\

In scena zugrăvită în aceste cuvinte decorul e 
schimbat. Întunerecul, adică suferinţa, a încetat şi 
lumina, adică bucuria i a luat locul. Strigăte de ve
selie se aud, căci copilul minunat, sfetnicul slăvit 
care va da strălucire veşnică trojiului lui David, 
s’a născut. Mântuitorul, va fi dar un înţelept, un 
sfătuitor, dar nu un rege. Nu cu armele va birui şi 
pleca el lumea, ci cu dreptate.

Şi mai limpede se expune aceasta în următorul 
pasagiu:
11, 1-10. Ramură va ieşi din tulpina lui Işai

Şi vlăstar va creşte din rădăcina lui.
Şi se va odihni peste el Dm u! lui Iahve,
Duhul înţelepciunii şi al înţelegerii,
Duhul sfatului şi al puterii
Duhul cunoştinţii şi al temerii de Dumnezeu,
Plăcerea lui va fi în temerea de Iahve
Şi nu va judeca după ceeace vor vedea ochii săi,
Nici va hotărî după ceeace vor auzi urechilie sale,
Ci va judeca pe cei săraci cu dreptate
Şi va hotărî drept pentru cei sărmani ai ţării.
Va lovi pământul cu toiagul gurii sale 
Şi cu suflarea gurii sale va ucide pe cei nelegiuiţi 
Dreptatea va fi cingătoarea coapselor sale 
Şi credincioşia. brâul şalelor sale.
Lupul va sălăşlui la un loc cu mielul 
Şi leopardul se va odihni împreupă cu iedul.
Viţelul şi puiul de leu vor paşte împreună,
Păziţi de un copil mic,
Vaca şi ursul vor merge împreună la păşune 
Şi leul va mânca paie cu boul,
Şi copilul de ţâţă se va juca la gura găurii viperei 
Şi în culcuşul basiliscului :şi va pune mâna cel de curând

[înţărcat.
Rău şi stri' ăciune nu se va întâmplă pe tot muntele meu

[sfânt.
Căci tot pământul va fi plin de cunoaşterea lui Iahve, 
Precum acoper apele adâncul mării.
Şi în ziua aceea vlăstarul din rădăcina lui Işai,
Ce ?a sta ca steag popoarelor,
Va fi cântat de păgâni şi măreţia va fi locul lui de repaus.

In aceste rânduri se spune mai întâi, ceeace 
gână aci se ocolise, că adică Mântuitorul va fi din 
neamul lui David şi se desfăşură în amănunte ori
gina lui dumnezeească şi caracterul paşnic şi adânc

moral al împărăţiei întemeiate de el. Acest trimis 
al lui Iahve, de care va fi nedespărţit Duhul, va 
aduce pace deplină pe pământ şi înfrăţire nu nu
mai între oameni, ci şi între fiarele sălbatece şi 
animatele domestice. Fericirea va fi patrimoniul 
tuturor celor drepţi, pe când cei nelegiuiţi vor 
pieri. înşişi păgânii vor pleca capul, nu siliţi prin 
forţa armelor, ci înduplecaţi de dumnezeeştile în
suşiri ale urmaşului lui David.

Mântuitorul nu va fi dar un stăpânitor lumesc, 
un rege, sau erou naţional, cum se credea de 
vechiul Israel. El nu va pune pe Israel în fruntea 
tuturor popoarelor prin isprăvi războinice, prin 
vărsări de sânge şi explozii de ură, ci arma sa 
va fi pacea şi binecuvântarea ce va revărsa peste 
întreaga fire, iar el va fi un profet, un erou re
ligios şi moral, un trimis al lui Dumnezeu, o fiinţă 
dumnezeească.

Acesta este punctul culminant, cel mai înalt 
grad de spiritualitate la care s’a înălţat aşteptarea 
Mântuitorului în sânul poporului ales.

»

Tot lui Isaia se datoreşte un al doilea punct 
de vedere, o altă concepţiune despre Mântuitorul, 
tot aşa de spirituală şi morală ca cea precedentă: 
înfăţişarea lui ca ispăşitor al păcatelor omenirii 
prin suferinţele ce el a îndurat în locul ei. Tră
săturile tabloului care reprezintă pe Mesia-păti- 
mitorul, şi care au atras lui Isaia, pentru fineţea 
şi exactitatea lor, supranumele de «evanghelist 
al Vechiului Testament», se cuprind în următoa
rele versuri:
5B, 1-8. Cine a crezut celor ce am auzit ?

Şi braţul lui Iahve cui s’a descoperit ?
Crescut-a înaintea lui ca un vlăstar fraged,
Ca o rădăcină în pământ uscat.
N’avea nici chip, nici frumuseţe, pe care s’o vedem,
Şi nici o înfăţişare, ca să ne placă.
Fu dispreţuit şi părăsit de oameni,
Omul durerilor si învătat cu suferinţele,» % % % J 
Ca unul de care îti ascunzi fata ;* % J 
Dispreţuit şi nu l-am luat în seamă,
Dar el a purtat suferinţa noastră 
Şi cu dureiile noastre s’a încercat,
Noi însă am socotit că de Dumnezeu este bătut,

lovit şi chinuit.
In vreme ce el a fost rănit pentru păcatele noastre 
Şi a pătimit pentru fărădelegile noastre.
Pedeapsă care nouă ne-a adus pice, a fost peste el 
Şi cu rănile lui noi toţi ne-am vindecat.
Toti am rătăcit ca oile,

*  1 
Fiecare a urmat pe calea sa,
Iar Iahve a făcut să vină asupră-i vina noastră a tuturor.
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Chinuit a fost şi nu şi-a deschis gura.
Adus ca un miel la junghiere
Şi ca oaia mută înaintea celui ce o tunde.
Smuls a fost de apăsare şi judecată 
Şi neamul lui cine-1 va spune ? .....................

Nimic din ceeace se crezuse până aci despre 
Mântuitorul ca rege, viteaz şi stăpânilor lumesc 
nu intră în alcătuirea noului portret zugrăvit de 
Isaia, al cărui Mântuitor este înfăţişat ca: slugă 
a lui Iahve, sărac, umilit, dispreţuit, batjocorit 
şi chinuit, dar care prin umilinţa, înjosirea şi pa
timile pentru păcatele oamenilor s’a ridicat la 
strălucirea de Mântuitor al lumii şi a arătat ome
nirii că drumul mântuirii trece prin împărăţia su
ferinţei.

Această concepţiune este cu desăvârşire nouă 
şi aşa de înaltă, că nu numai contimporanii lui 
Isaia, dar nici proorocii şi generaţiunile următoare,
timp de veacuri întregi, n’au putut-o pricepe.

Astfel, Ieremia dă Mântuitorului titlul de rege 
şi prezice că se va trage dio neamul lui David:
23, 5-6. Iată, vin zile, zice Iahve, în care voiu ridica lui David

vlăstar adevărat,
Care va domni ca rege şi va lucra înţelepţeşte 
Şi va face drept şi dreptate pe pământ.
In zilele lui se va mântui Iuda.
Şi Israel va locui în siguranţă.
Şi ace>ta este numele lui, cu care va fi numit:
«Iahve, dreptatea noastră».

Este netăgăduit că Mântuitorul-rege al lui Iere
mia nu e războinic şi setos de sânge, ci va cârmui 
poporul său cu blândeţe şi dreptate, ca un păstor 
turma sa, că el are numai titlul de rege, dsr de 
fapt e un mântuitor religios, care cere dela Israel 
mai nainte de orice practicarea dreptăţii, şi că se 
apropie astfel, prin spiritualitatea sa de Mântui
torul descris de Isâia, dar nu e una cu el.

Tot astfel şi Iesechia, care a asistat la prăbuşirea 
regatului Iuda şi a dinastiei lui David, înţelege pe 
Mântuitorul spiritual, ca un conducător religios şi 
moral, dar lucrul de căpetenie la el este că acest 
Mântuitor va fi din neamul lui David şi că va
aduna din nou într’un stat şi va face fericiţi pe

i

fiii lui Israel duşi în robia Babilonului, întronând
pe pământ o eră de pace şi de belşug cum n’a 
mai fost :

34, 23-25. Şi le voiu ridica păstor care le va paşte (oile lui Iahve)
Pe sluga mea David, care le va paşte şi le va fi păstor. 
Şi eu, Iahve, le voiu fi Dumnezeu,

Iar David, sluga mea, rege în mijlocul lor.
Eu, Iahve, am zis.
Voiu încheia cu ele legământ de pace 
Şi voiu face să nu mai fie pe pământ fiare.
In siguranţă vor locui chiar şi în pustiu,

prin păduri vor dormi.
26. . . .  Şi voiu face să cadă ploae la timp,

Ploaia binecuvântării

27. Arborii câmpului îşi vor da rodul lor
Şi pământul tăria sa
Şi vor fi siguri în pământul lor
Şi vor cunoaşte că eu sunt Iahve ..  .

29. Şi le voiu ridica odraslă cu renume
Şi nu vor mai pieri de foame în ţară,
Şi nu vor mai fi de ruşine neamurilor
Şi vor cunoaşte că eu, Iahve, D-zeul lor, sunt cu e i . . .

Abia Danili şi Zaharia, după trecere de două 
sute de ani dela rostirea proorociei lui Isaia, se 
întorc la ideia lui despre Mesia, care va mântui 
lumea prin suferinţa sa şi nici la ei nu se spune 
aceasta destul de limpede şi precis.

Daniil a profeţit, cum se ştie, cu exactitate 
matematică, timpul venirii Mântuitorului prin cele 
şaptezeci de săptămâni de ani Ui). Determinarea 
timpului şi a împrejurărilor în care avea să se
arate şi lucreze Mântuitorul este însă obiect şi
altor profeţii, în deosebi a lui Agheu şi Maleahi, 
aşa că nota caracteristică a lui Daniil, în această
privinţă, este alta şi anume că, după el, Mântui
torul n’are pământesc în fiinţa sa decât chipul 
asemănător cu cel omenesc, dar încolo e fiiinţă 
cerească:
7, 13-14. Şi am văzut în vedenia de noapte şi iată pe norii ceru

lui venia cineva ca un Fiu de om şi a ajuns până la 
.cel Vechiu de zile şi a fost adus înaintea lui. Şi 1-s’a . 
dat stăpânire, cinste şi vrednicie împărătească şi 
toate popoarele, neamurile şi limbile îi slujiau. Stă-
pânia lui va fi.veşnică, nu va înceta şi împărăţia lu
nu va avea sfârşit».

Zaharia  amestecă în descrierea Mântuitorului 
ca rege trăsături din Isaia, căci deşi va stăpâni 
dela o margine a lumii până la cealaltă ca rege, 
Mesia va aduce popoarele pământului la ascultare 
prin mijloace paşnice şi va fi el însuş sărac şi 
umilit, deoarece va călări pe asin, semnul umilinţii 
şi al sărăciei:

9, 9 Bucură te foarte, fică a Sionului,
t

Veseleşte-te, fică a Ierusalimului,
Că iată regele tău vine la tine.
Drept şi mântuitor,
Sărac şi călare pe asin, pe mânz de asină,
El va sfărâma carele (de războiu) din Efraim

%

Şi caii din Ierusalim şi arcurile de războiu

16) Daniil, 9, 2 4 -2 7 .
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Şi va vesti popoarelor pace. care a avut să îndure vreme îndelungată juguj
Şi stăpânirea lui va fi dela mare p’ nă la mare asupritor al altor neamuri. înţelegerea rolului
Şi dela Eufrat pâna la marginile lumii. r  A

moral-religios pe care avea să-l împliniască Mân- 
Aşteptarea Mântuitorului a luat, în decursul tuitorul la venirea sa în lume, fiind privilegiul

timpului şi sub înrâurirea diferitelor împrejurări puţinora, ne explică atitudinea duşmănoasă pe
şi factori istorici, înfăţişări deosebite la poporul care iudeii au avut-o faţă de Domnul Christos,

*

- ebreu. Printre ele a predominat în conştiinţa po- refuzul lor de a-1 recunoaşte drept Mesia şi ur-
porului în deosebi înfăţişarea politieo-naţională, gia cerească ce a venit din această cauză peste ei.

^care putea fi mai uşor înţeleasă şi corespundea I, MIHÂLCESCU
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încercările de reformă, în oricare ramură a 
vieţii publice, pot să aibă mai mulţi sorţi de 
isbândă) când pornesc din jo s  în sus, când isvo- 
resc din o necesitate adânc simţită a mulţimii, 
decât în cazurile foarte obicinuite, când ele plea
că numai dela un număr restrâns de conducă
tori ai vieţii obşteşti.

In ce priveşte importanta problemă a unificări 
organizaţiei noastre bisericeşti, putem constata 
cu satisfacţie, că preoţimea română din toate 
provinciile patriei noastre întregite a manifestat, 
faţă de problema aceasta, un interes luminat şi 
statornic, pregătind, prin desbaterile serioase şi 
temeinice din adunările preoţeşti ale deosebitelor 
provincii, în măsură însemnată, terenul pentru 
a i se da o deslegare corăspunzătoare cu intere
sele de viaţă ale bisericii şi ale neamului româ
nesc.

Precedând iniţiativa oricărui factor al oficia
lităţii bisericeşti sau politice, preoţii întruniţi în 
congresele lor nu au întârziat a pune înşişi ches
tiunea, spunându-şi cuvântul în mod lămurit şi 
cu bune temeiuri.

Judecând după aceste semne îmbucurătoare, 
pe cari ni le dau hotărârile congreselor preo
ţeşti, deci desideratele exprimate de către ceice 
au, în măsură covârşitoare, tot interesul, ca de 
astădătă reforme bisericească să fie o pârghie de 
înălţare pentru viaţa religioasă şi culturală a po
porului ortodox-român de pretutindeni, ne cre
dem îndreptăţiţi a exprima speranţa, că lucrările 
de unificare a organizaţiei bisericeşti vor fi în
coronate de rezultatul dorit, mai ales dacă întreagă 
preoţimea română va continua să aibă şi în viitor, 
faţă de această reformă, aceeaş atitudine bărbă
tească şi prudentă, de care a dat, în anii din 
urmă, dovezi atât de frumoase şi dacă, prin acti
vitatea ei devotată, Va contribui la o înfăptuire 
deplină a proiectatei reforme.

Mai întâi a fost pusă chestiunea aceasta în

congresul preoţesc, ţinut la Sibiiu în zilele de 6- 
8  M artie ig ig . In şedinţa a treia (7 Martie), acest 
congres s’a pronunţat cu unanimitate pentru uni
ficarea bisericilor ortodoxe-române din Româ
nia Mare într’o singură biserică ortodoxă română, 
în frunte cu un sfânt Sinod  compus din toţi arhie
reii acestei biserici, iar privitor la noua organi
zare bisericească autonomă, congresul a cerut
menţinerea statutului organic cu participarea mi
renilor în corporaţiunile bisericeşti, în confor
mitate cu propunerile raportorului protoiereu Dr. 
Gheorghe Ciuhandu, asesor consistorial în Arad.

Aceste propuneri merită să fie cunoscute în 
cercuri cât mai largi şi îndeosebi cititorii unei 
reviste bisericeşti le vor şti preţui după justa lor 
valoare.

Ele au fost precizate în următoarele puncte:,

A). Sub raportul intern bisericesc:
1 . Religiunea ortodoxă, constituită în vechiul 

Regat Român ca instituţiune de stat, îşi păs
trează şi pe mai departe acest caracter, care se 
va extinde şi peste provinciile noi ale Regatu
lui Român întregit, creiându-se astfel, pe întreagă 
întinderea Regatului nou, baza religioasă şi de i
drept canonic şi politic absolut necesară pentru j 
închegarea tuturor cetăţenilor ortodocşi români 
într’o singură biserică ortodoxă-română ca insti
tuţie de stat, cu toate avantagiile morale şi ma
teriale, ce rezultă pentru biserică din această j 
situaţie a sa.

« ]

2 . Unitatea spirituală, ce a existat şi până aci | 
între bisericile ortodoxe-române din Regat şi
din provinciile alipite în temeiul canonului 17 
dela Calcedon, care cere ca orânduirea biseri- 
ceaşcă să se acomodeze jurisdicţiunei politice şi
în temeiul canonului 3 4  apostolesc} ca ie  prevede, 
organizarea ierarhică bisericească îu mod unitar 
pentru fiecare popor, trebue concretizată prin

1  *

unificarea bisericilor ortodoxe— române particu-
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lare şi sub raportul canonic, sub prim aţia din 
Bucureşti, ca centru de unitate canonică a bise-

mentului mirenesc între forturile constituţiunei 
noi bisericeşti la deliberarea şi deciderea ches- 

ric-ii tuturor Românilor ortodocşi, ori păstrându- tiunilor compatibile în biserica ortodoxă cu sta-
se şi pe mai departe dignitatea primaţială a mi- rea mirenilor. In acest înţeles e indispensabil să

£ tropolitului om cureşti, ori creiându-se, con- se revizuiască, la vreme potrivită, statutul organic
form tradiţiilor şi practicelor Orientului ortodox, al bisericii noastre, căutându i se acestui statut
dignitatea patriarhală , la care să fie ridicat scau- legătura organică cuvenită cu P. Sf. Sinod epis-
nul mitropolitului primat din Bucureşti. copesc, ca astfel statutul nostru revizuit şi în -

3. Ca o consecinţă a unitătii canonice, are să tregit, să poată fi luat de bază la proiectata uni-
*

urmeze unificarea P. P. S. S lor sinoade epis- ficare constituţională şi administrativă bisericească.

l

copeşti particulare într’un singur sinod episcopesc 
al bisericii ortodoxe a tuturor Românilor pe 
lângă asigurarea cuvenitei şederi canonice a ierar
hilor—arhiepiscopi, mitropoliţi şi episcopi — din
provinciile alipite între fraţii lor duhovniceşti de 
aceeaş treaptă, după vechimea scaunelor lor ierar
hice şi cu păstrarea eventualelor prerogative câş
tigate în mod canonic.

4 . Scaunele ierarhice din mitropolia transil
vană sunt a se înmulţi, în raport cu numărul

şi cu trebuinţele sufleteşti ale păs-credincic-

toriti!

SiiU !
% 7J i .jt 9

Pentru iniţiarea potrivită şi de bun angur a 
proiectatei reforme de unificare, se constată ne
cesitatea de a se constitui o comisiune de spe - 
cialişti în ale dreptului bisericesc oriental, din 
regat şi din provinciile nouă cu scopul, ca să 
cearnă tradiţiile trecutului şi piacticele actuale 
din viaţa constituţională bisericească la Românii 
ortodocşi, şi astfel cu competinţa lor teologică 
şi academică— şi nu representanţii puterii poli
tice, după cum nici numai factorii noştri de admi-

»

nistraţiune bisericească singuri— să proiecteze re
form a de unificare.

5
unitate eanoir* «"î o f" >  t '7  i11 O a.

intă firească a închegării într’o? o
spirituală, .se iveşte necesitatea 
;i dacă nu tocmai în timp apro

piat—  constituţiunea şi orga niza ţi unea bisericeas
că*, dimpreună cu viaţa administrativă a bisericii,

i e  a  s e  u n i f i c a

m acea c t r  -• ingere, că în întreita unitaie: spiri-
nonică si administrativă, a bisericii resi-tu alâ

dă o
«  *  ci şi

Dar şi până să ajungem la realizarea acestei 
binefăcătoare unificări, bisericile de azi din pro-

i mare capacitate nu numai de apărare 
Srmare dia toate punctele de vedererOi T—€l 1

I). In raport cu puterea de stat:
1 . Statul român să-şi păstreze şi pe mai de

parte caracterul tradiţional ortodox, în interesul 
consolidării sale morale, în consonanţă cu sufle
tul de bun ortodox al poporului român de pre
tutindeni şi în interesul, de asemenea tradiţional 
de stat, de a fi şi în afară, şi pe mai departe, 
ocrotitorul ortodoxiei şi un factor de civilizaţi- 
une creştină în Orient.

2 . Statul român să deie, prin legi de stat, cu- 
alipite rămân în cadrele organizaţiunii şi venitele garanţii de libertate autonomică deplină

ftinistraţiunii lor bisericeşti proprii. pentru biserica oficială a ţării, de a se organiza
, Ca puncte de plecare ale reformelor bise- şi administra ea însăşi prin ale sale organe, îm-

pentru viitoarea unificare de ordin con- 
a bisericii ortodoxe române din re

întregit, se fixează de o parte princi- 
care este fundamentul constituţi- 

ii ortodoxe universale; dar totodată, 
a vremurilor nouă şi a împrejurării că 

dreptul bisericesc ortodox-oriental se împacă
la un

pârtăşind o statul tot atunci, ca instituţiune, şi 
pe slujitorii ei, ca indivizi, de întreg binefăcă
torul său ajutor moral şi material, ce i este de 
trebuinţă bisericii de opotrivă la îndeplinirea mi
siunii sale religioase-morale şi culturale-patrio- 
tice.

3 . Şi până să se ajungă la creiarea — pe cale
punct şi cu principiul evolutiv, în viitoarea instituţională şi prin factorii bisericeşti a unei

organizaţiune nouă să se adopte şi principiul
ode rate democratizări, prin atragerea ele-* TI € i  />

ot ganizaţiuni unitare autonome a întregii biserici 
ortodoxe române din cuprinsul regatului întregit,
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provinciei noastre mitropolitane (din Transilvania) 
să i se garanteze autonomia bisericească, ce ne am 
eluptat o faţă cu un stat străin, în preţ de sufe
rinţe martirice şi de lupte milenare pentru limba 
şi legea noastră străbună.

w

4. Autorităţile bisericeşti din regat şi din pro
vinciile nouă să iniţieze, prin specialişti de drept 
canonic, studii speciale, prin cari să se cearnă 
stările de drept şi practicele urmate în cursul 
istoriei cu privire la relaţiunile dintre biserica- 
ortodoxă şi statele naţionale ortodoxe, începând

%

din vremea monarhismului bizantin ortodox şi 
absolutist, căutându-se apoi fixarea acelor rapor
turi nouă dintre biserică şi Stat, cari sunt com
patibile azi cu timpul nostru de monarhii con
stituţionale— saturat de libertăţi publice şi parti
culare— raporturi, cari să satisfacă pe deplin liber
tatea de mişcare şi de acţiune a bisericii în Stat 
şi de afirmare în consonanţă cu destinaţiunea 
sa devină.*)

In discuţia, ce s’a desfăşurat în legătură cu 
chestiunea aceasta, s’a accentuat lămurit că «Sta
tutul organic nu este o lege prefectă, dupăcum 
nu poate să fie perfectă nici o lege din lume. 
Este însă o lege perfectibilă va astfel de măsură,
încât deveni c adevărată binecuvântare
pentru ulterioara desvoltare a bisericii noastre.

*

intereselor bisericeşti. . .  Despre participarea ele
mentului mirean, dacă voim să fiim drepţi şi obiec
tivi, trebue să spunem, că a fost de mare folos 
bisericii, căci a format un zid de apărare a au
tonomiei în cele.mai grele împrejurări şi a reuşit 
uneori să împiedece tendinţele de târguială cu 
guvernele şi de supunere prea servilă, care isvorau 
din timiditatea exagerată a unor conducători bise
riceşti. Ar fi deci acum cel mai neînţelept lucru, 
dacă s’ar abandona această temelie sănătoasă, 
care s’a validitat destul de bine, unde condu
cătorii au fost creştini adevăraţi şi oameni cu

»

frica lui Dumnezeu. Nu e în interesul bisericii a
o expune din nou la diferite experimentări, căci 
s’ar putea întâmpla ca prin mulţimea legilor să 
cadă în osânda preconizată în scurte cuvinte de 
vestitul istoric Tacitus: «pessima republica pluri- 
mae leges». Noi ne mulţămim cu legea noastră 
bisericească — una şi bună —  fiindcă avem ferma 
speranţă, că ea poate deveni şi mai bună, dacă 
ne vom da cu toţii silinţa, să o respectăm şi să 
facem şi pe alţii s’o respecteze. De ordinea noas
tră, a preoţilor atârnă în mare măsură felul, cum 
vor şti credincioşii noştri să-şi îndeplinească da- 
torinţele faţă de biserică şi să uzeze de drep
turile acordate lor prin această lege bisericească.*)

La discuţia aceasta, au luat cuvântul şi repre-
Bine înţeles, dacă oamenii chemaţi a revizui şi zentanţi ai preoţimei din vechiul regat. Intre alţii
executa legea aceasta vor fi oameni vrednici, cari 
să ştie totdeauna subordona interesele lor parti
culare supremului interes obştesc. Monteşquieu 
în vestita lui scriere despre spiritul legilor » spune,

»

că dacă mergi într’o ţară, să nu cercetezi numai, 
ce fel de legi are, ci să întrebi în deosebi, cum 
se execută legile cele bune? In privinţa felului, 
cum s’a esecutat statutul organic ar fi multe d' - • • O . - - .. ...
zis.. . .  Din cauza unor situaţiuni mai puţin clare,

V

adevărat, că în cursul celor 50 de ani de regim
* * 

bisericesc s ’au ivit şi unele con
flicte între principiul ierarhic şi constituţionalis
mul bisericesc. In maioritatea cazurilor însă prin- 
cipiul ierarhic a fost deplin respectat şi a ieşit 
biruitor uneori chiar şi spre vădita pagubă a

*) c£ „ Analeţt .. AsŞGţqţie  ̂ Andreiu *Şagynq% a clertdui mitropoliei 
erkodoxe-r-owâne din Ardeal Bănat, Crişana Marapturaş.—Actele 
primuîiii‘congres"preoţesc"ţmut iii Sibiiu;ÎiîMitele"de' 6j i§ —8/21 
Macfcig J.919- Sibiiu 191§ pag., . IQ^J.2

părintele Georgescu din Bucureşti a spus că «or
ganizaţia bisericii din vechiul regat nu e spre 
mulţumirea obştei, dar în aceeaş vreme nu se • • • « 
poate împăca nici cu-organizaţia bisericii de din
coace de Carpaţi. Soluţia cea mai potrivită crede

♦ ţ  

a fi alcătuirea corporaţiilor bisericeşti în părţi 
egale din preoţi şi mireni»**).

Congresul preoţesc dela Sibiiu a dat deci, în 
primăvara anului 1919 o dovadă convingătoare

*

despre dorinţa întregii preoţimi ardelene de a 
colabora la opera de unificare a orpanizaţiei bi-: 
sericeşti în mod prudent şi chibzuit, accentuând

i

cu toată stăruinţa însemnătatea cea mare a ace- 
stei probleme, care nu se poate resolvi în mod.u

4

ci trebueşte pregătită cu răbdare şi cu iJ: 
înţelepciune. Iar de altă parte reprezentanţii pre*.;i

y  %

*) Ibidem pag
pag. 13.
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oţimei din vechiul repat au exprimat şi dânşii 
convingerea, că în opera de unificare bisericească 
trebue să se ţină seama şi de mireni a căror 
colaborare la scopurile cele sfinte ale vieţii re
ligioase e necesară şi folositoare.

In sensul acesta s’a rostit şi congresul preoţesc, 
ţinut la Bucureşti în zilele de 17, 18 şi 19 Sept. 
st. v. 1916, între^«desideratele» căruia ael din- 
tâi sună astfel: «Preoţimea ortodoxă-română, în
trunită în primul ei conpres în Bucureşti, discu
tând amănunţit chestiunea unificărit şi a  osgani- 
zării bisericilor ortodoxe din cuprinsul României 
întregite, a căzut de acord asupra următoarelor 
desiderate:

1 . întreaga preoţime dă expresie viei sale do- 
rinţi ca drept consecinţă a înfăptuirii (unităţii) 
politice naţionale a neamului nostru şi în confor
mitate cu canonul 34 apostolicesc : singuraticele 
biserici ortodoxe române din cuprinsul României 
întregite să fie împreunate într’o singură biserică 
ortodoxă română autocefală, având ca organ cen
tral al unităţii sale spirituale pe Sf. Sinod, com
pus din toţi ierarhii ei.

2. Cerem, ca Statul român, păstrândo-şi tra
diţionalul caracter ortodox şi acordând bisericii 
tot sprijinul moral şi material, să recunoască şi 
să garanteze în constituţia sa deplina autonomie 
pe seama bisericii ortodoxe, care ca instituţie de 
cultură religioasă morală' şi călăuzită de duhul 
celui mai luminat patriotism va creşte cetăţeni 
devotaţi intereselor superioare ale statului.

Prin autonomie, preoţimea întrunită în con
gresul ei, înţelege dreptul bisericii ortodoxe ro
mâne de a se conduce prin propriile ei organe 
pe terenul administrativ, legislativ, judecătoresc 
şi reprezentativ.

3. Cerem instituirea, unui congres superior 
bisericesc, ca for suprem legislativ şi jurisdic- 
ţional, care va exercita în acord cu Sf. Sinod 
episcopesc drepturile autonomiei bisericii. Con
gresul superior bisericesc se va alcătui din re- 
presentanţii clerului şi poporului din întreaga bi
serică»*)

Nu se vor putea trece niciodată cu vederea
*) Desideratele primului congres al preoţimei din România între

gită imprimate prin îngrijirea Econom C. Nazarîe, profesor-uni
versitar şi preşedinte al Congresului—Bucureşti 1920. pag. 7—&1--

pătrunzătoarele cuvinte, pe cari le-a rostit cu 
prilejul acestui congres d. N. Iorga şi cari fiind 
acoperite de aprobarea unanimă a preoţilor in
dică în acelaş timp şi felul de de cugetare şi 
atitudinea preoţilor din vechiul regat faţă de 
problema unificării bisericeşti.

«Dacă mi se cere părerea cu privire la auto
nomia bisenicii— a spus d. Iorga— ...voiu răspunde 
fără preget că da, şi eu sunt pentru autonomia 
bisericii. Sunt şi azi cum am fost şi atunci, când 
am scris «Istoria Bisericii Române» şi atunci, 
când într’un început de săptămână a Patimilor, 
la un ceas adânc de noapte... luptam ca deputat, 
în mijlocul ofenselor, contra acelei noi organizări 
bisericeşti, care ni-a dat inutilul şi, acuma, cu 
prisosinţă compromisul Consistoriu Superior.

«Sunt pentru autonomie dintr’un motiv istoric 
si din unul actual.>

«In calitatea mea de cercetător, ştiu că până 
la Cuza Vodă, mare supt celelalte raporturi,
greşit în ce priveşt e atitudinea-i f a ţ ă  de biserică—
hotărîtă această atitudine de idei «europene», 
occidentale, revoluţionare, laice şi laicisante — 
biserica noastră s’a cârmuit de sine, aproape

* fără amestecul Domnilor şi cu atât mai puţin 
al cetelor boereşti. Ea-şi avea alegerile, ea-şi 
avea numirile, ea şi avea veniturile şi averile, 
ea-şi avea şcolile, ea şi avea literatura.

«Ca om politic, amestecat în tot ce s’a pe- 
trecul în ţară de vre-o cinsprezece ani încoace, 
am văzut, după înstăpânirea statului asupra bi
sericii cele ce urmează, — şi le iau în ordinea 
în care au ieşit la iveală.

«M area avere a bisericii, pe care statul a
*

luat o asupră şi, supt cuvânt, că izgoneşte pe 
călugării greci,— aruncând după un obiceiu, care 
de atunci s’a generalizat, «copilul odată cu scăl
dătoarea»— este astăzi, în ce priveşte clădirile, 
puternicile şi frumoasele clădiri de odinioară, 
o tristă şi adesea iremediabilă ruină . Acolo unde 
odată erâ rugăciune, lumină şi muncă— nu numai 
obscuratism şi trândăvie :— buhna plânge între 
cărămizile risipite ori stelele se uită prin tava,-
nurile năruite. Nu s’a gândit nimeni dintre «cu
ceritori». să puie acolo, pentru mângâierea .su
fletului: ctitorilor şi vechilor smeriţi locuitori, un
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spital, o şcoală, o casă de sfat şi de cultură 
pentru săteni.

^-Literatura bisericească , mândria noastră în 
secolul al XVIII-lea şi în cele dintâi decenii ale 
secolului al XlX-lea, prin numărul şi valoarea 
traducerilor din greceşte, această literatură n’a 
fost nici reeditată, nici continuată. Astfel semi- 
nariile şi parohiile n’au astăzi, în româneşte, bi
blioteca teologică, de care nu se pot lipsi.

«Sem inariul, scos cu totul din apropierea şi 
de supt autoritatea episcopului, a devenit doar 
un gimnasiu de clasa a doua. El dă oarecare cu
noştinţe enciclopice într’un spirit indiferent. Tri-

f

gonometria sferică socoate că poate înlocui acel 
suflet creştin, fără care toată teologia nu plă
teşte un ban. Căci numai cu acel suflet creştin,

5  y  J

biserica-şi poate recăpăta valoarea şi influenţa
morală, iar nu constrângeri de regulament, care

/

ar izbuti s’o facă şi antipatică.

«Am luat parte la atâtea alegeri de . ierarhi 
prin Corpurile Legiuitoare, conform statutului. 
Au votat de-avalma ortodocşi, cari practică, or- 
todocşi, cari nu practică, Armeni şi catolici. 
Motivele votului erau exclusiv interesele de par-

%

tid, recomandaţiilc «şefilor». Ori poate şi câr
dăşii imorale între alegători şi candidat. îmi aduc 
aminte cu desgust de clipa, când un politician 
din Bucureşti, care-şi datoria popularitatea numai 
viciului beţiei, stăruia şi garanta pentru un că
lugăr, care avea aceeaşi patimă şi care apoi a 
ajuns, cum erâ de aşteptat, o ruşine a episco
patului nostru. Si când alesul răspundea, el pu- 
nea în cuvântarea lui numai motive profane: 
«democraţie», «reforme» etc.; o singură dată, 
la alegerea lui Ghenadie Georgescu pentru scau
nul Râmnicului, am auzit vechiul graiu ţesut din

1  '

Scripturi cu care ştia pe vremuri să spuie orice, 
şi ideile cele mai «înaintate», Vlădica unui cler 
liber şt demn.

«Iată de ce sunt pentru autonomie. Dar înţeleg, 
ce prim ejdii poate ea cuprinde dacă, alături de 
prelaţi cum îi ştiu, s’ar adăugi pentru a domina, 
pe de-asupra preoţimii, mireni cum îi putem gâci
după aceste e x e m p l e ................................................

«In Ardeal au fost pentru participarea cât

mai largă a mirenilor, fără distincţie, numai Ro
mân să fie şi botezat în legea Răsăritului, mo
tive care la noi n’au existat şi nu există. Şi 
anume două motive.

«Intâiu că prin această orânduială Românii 
şi-au putut avea, supt nasul Ungurilor, P arla 
mentele ordinare si extraordinare, în care odată

f  / 

ce se discutau şi se hotărau cele sufleteşti ale 
neamului, ceeace e mai esenţial în vieaţa unui 
popor, erâ discutat şi hotărît. Dar de atunci 
laicii au căutat să se substituie pe bază laică, 
în lupta naţională, credincioşilor pe bază bise
ricească. Aceasta a fost o greşeală; aceasta a 
fost marea greşeală  în lnpta naţională. Ca şi 
cum nişte ostaşi siguri în tranşeia lor, de unde 
pot lovi în voie pe duşman, ar face trufaşa 
prostie de a răsări pe marginea şanţului expu- 
nându se fără folos gloanţelor şi ghiulelelor.

«Dacă biserica unită a servit ceva mai slab 
interesele neamului, e din lipsa unui asemenea 
mijloc de luptă...............................................................

«Al doilea motiv al puterii binefăcătoare pe 
care statutul şagunian a avut-o îu Ardeal, e că
biserica eră în adevăr încurajată de unanimitatea
unei naţiuni. Sufleteşte toţi erau legaţi de dânsa, 
şi o arătau aceasta la orice prilej, prin ori şi ce

*

faptă a lor. Ea nu erâ un simbol, o amintire, 
un instrument, ci erâ şi este o realitate cuprin
zătoare şi vie.

«La noi insă— de ce ne-am ascunde-o?— din 
vina unuîa sau a celuilalt, biserica nu e încun- 
jurată de credinţa, iubirea şi dorinţa de a o servi 
unei naţii întregi. Şi e păcat. Pentru că reiigio- 
sitatea, adesea mistică, ce se află în orice suflet 
omenesc, se cere satisfăcută, şi nu surogatele 
raţionaliste o pot înlocui. Dacă i se ia omului 
acea religie a părinţilor şi înnaintaşilor, care e 
si una din reformele cele mai înalte ale solida->
rităţii morale între noi, se strecoară în loc, re
ligia de materialism mărginit a socialismului, ori 
aceea de furios avânt spre ură şi crimă a bol
şevismului.

« Voim o participare a mirenilor— şi trebue să 
o voim— odată ce facem casă comună cu Arde
lenii, cari nu pot reveni asupra unei datini care
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în sine n are  nimic rău. Atunci trebue stabilite înalt Prea Sfinţitului Mitropolit-primat D r Miron

t
> A

i

distincţiuni pentru ca «rătăcirea din urmă să nu Cristea şi profesorului universitar Dr. Valerian
fie mai rea decât cea dintâi».

«La rosturile bisericii să ia parte numai aceia 
cari de fapt supt raportul moral şi supt cel ma
terial se ţin de dânsa. Aceia cari, nu numai se 
botează, se cunună şi se îngroapă cu preoţi, dar 
aceia, cari urmând vechile obiceiuri, când doam
nele bogate nu veniau la biserică să ceară icoane 

f' pentru buduare şi odăjdii pentru paravane, dă- 
î ruesc lăcaşului de care se ţin— şi sunt gata să-l valorosului profesor universitar şi arhimandrit

Şesan, pentru munca preţioasă depusă în ser
viciul unificării bisericii prin tratate elaborate cu 
multă sârguinţă şi cunoştinţă de cauză, şi-şi ex
primă, bucuria că constituanta bisericească a 
primit în aceste tratate îndrumări şi directive 
valoroase pentru discuţiile, cari vor urmă pe tema 
unificării bisericii.

Delegaţii bucovineni aduceau cu sine şi opinia

m - ' '
- V

«

4
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ajute în opera de milostenie şi de lumină, pe 
care din nou trebue s ’o ia asupră-şi, căci mai 
ales pe cea din urmă nimenea n’ar putea-o face 
mai bine»

Spre a învedera temerile, de cari erâ stăpânită 
preoţimea bucovineană, când se puneau oarecari

_

stăruinţe pentru a precipită opera de unificare 
bisericească, vom reproduce aici opinia înaintată 
de către delegaţii acestei preoţimi la 18 Sept. 
1920, consfătuirii din Bucureşti:

I

Delegaţii bisericii din Bucovina cred, că Mi
tropolia lor are un drept de existenţă canonic 
Şi emanat din evoluţiune. In baza acestui drept

ii nu ar fi în măsură a-şi da asentimentul 
la vre-o degradare a acestei Mitropolii sau la o 
«

fnutare a reşedinţei ei sau şi la o ştirbire a te
ritoriului, supus jurisdicţiunii ei.

II

Eusebie Popovici, tipărită în forma aceasta mo
destă şi semnificativă:

«Socotinţa mea neînsemnată privitoare la con
stituirea Bisericii Român'ei Mari şi la «Adunarea

*

constituantă» ce este prevăzută de Consistoriul 
superior.

1 . Spre a nu începe cu opoziţie, la Adunarea 
constituantă», ce o prevede consistoriul Superior, 
s’ar puteâ participă în presupunerea, că ea nu 
este o constituantă în înţelesul propriu —  căci 
aceasta ar fi admisibilă numai pentru constituirea 
unei biserici protestantice— ci că ea este numai 
o adunare ce aie să pregătească lucrarea res
pectivă pentru Sf. Sinod, care singur după dreptul 
bisericesc ortodox poate fi forul competent pentru 
aceasta.

Şi consistoriului bisericesc nu i se poate re
cunoaşte alt drept decât acela al unei instanţe 
consultative şi în alte cazuri a unei instanţe de
legate a Sf. Sinod, ale cărei judecăţi sunt re-

Având fiecare eparhie particularităţile sale is- formabile prin aceasta.
 ̂ yorite din desvoltarea istorică şi din necesităţile

yp r IA r

{fcMpului, pârtie
credem că trebue să rămână la 

l" îtprecierea chiriarchilor şi a congreselor eparhiale

2 . De toţi factorii, cari au a face cu consti
tuirea României Mari, ar fi să se considere, că
precum mitropolia Transilvaniei, aşa şi mitropolia 
Bucovinei, au fo s t  până acum biserici autocefale.

hotărască, cari din aceste particularităţi pot carj plinesc un act de mare abnegaţiune prin
jjf# menţinute, fără a alterâ principiile unificării, 

consecinţă, noi delegaţii bucovineni, nu ne-am

■»

j y

aceea, că în interesul unirii bisericii din România 
Mare se subrânduesc Sf. Sinod şi cari de aici

da votul pentru introducerea în bloc a îşi pot deduce un drept de a fi cererile lor în
măsură deosebită băgate în seamă la constituirea 
acestei biserici.

3 . Mai înainte de toate trebue să se ceară, 
ca constituirea bisericii Rcmâniei Mari să se facă 
în conformitate cu canoanele şi cel puţin cu prin
cipiile canonice ale bisericii ortodoxe.

Şaguna în eparhia noastră fără asen- 
factorilor în drept din eparhie.

III

iDelegaţia bucovineană ţine să mulţumească
â «. Iorga: „Autonomie şi şagunism — Câteva cuvinte la congresul

in Neamul Românesc din 1919, n~rii 232 şi 233.
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Cerând aceasta, recunoaştem din capul locului, 
că este canonic, ca fiecare episcop să aibă pe 
lângă sine presviteriul său, adecă un consistor 
împreună cârmuitor cu el şi nu numai un con
sistor dicasteriu şi că un congres biserieesc cu

t

participarea clerului şi poporului la cârmuirea 
episcopului şi consistorului său, nu este necanonic,
dacă nu trece peste marginele ce sunt trase şi
parlamentelor în monarhiile constituţionale. Con
gresul bisericesc îşi are prototipurile sale în Si
nodul apostolic ţinut în cauza Antiohenilor şi în 
cârmuirea episcopală şi sinoadele S-tului Ciprian.

4. Dar pe lângă conformitatea cu dreptul ca
nonic al bisericii ortodoxe, trebue să se ceară 
la constituirea bisericii în România Mare şi acea 
autonomie fa ţă  de stat, cuvenită demnităţii bi-

8 . Chiriarhii să se aleagă prin colegiul elec-
bi-toral cel legiuit în Bucovina prin cOn 

sericesc care trebue numai decât reactivat.

11. Apelările dela hotărîrile chiriarhului şi con-
sistorului său, se judecă de Sf. Sinod. Către Sf.

* • .

Sinod sunt a se îndrepta şi plângerile şi pârile
contra chiriarhului şi consistorului său.

. . .  . %  Â  » .  »  *  *

* * •  *

1 2 . Ordonanţele eparhiale ce se emit, să se 
aducă şi la cunoştinţa Sf. Sinod şi a Ministerului

•  i  *

Cultelor, precum şi a autorităţii statului celei
I m ’ '

din locul de reşedinţă a chiriarhului.
» * • (

! •  *

^  •  f  *

'  r

•  • •  #  •  •  f  «  |  • • •

*  t  *

*

15. Fondurile bisericeşti din Transilvania cu 
atinenţe şi din Basarabia să se .administreze şi 
folosească ca până acum; iară fondiil religionar

sericii, ca ea să rânduiască şi să administreze 
iarăşi afacerile ei interne, supuindu-se altmintreri 
legilor statului celcr comune, ca fiecare altă so • 
cietate.

5. Biserica României Mari, care constă din 
bisericile provinciale a vechiului Regat, a Tran-

• e

silvaniei, a Basarabiei şi a Bucovinei, este unită
% *  ;

prin  S f. Sinod  al României Mari, după princi- Pentru complectarea informaţiilor, vom spicui
piui răspicat în canonul apostolic 34, care sună: şi dintre desideratele, prezentate la 2 1  Noemvrie
«.Episcopia fiecărui neam trebue să cunoască p e  1920 de către delegaţii preoţimei basarabene,: Ico-

bucovinean să se administreze-—conform cu pres- 
cripţiunea canoanelor şi cu cererea statornică a

* '  *

eparhioţilor dela anul 1848 înainte —  de către
chiriarh şi consistorul său prin o diregătorie

i # * ♦

deosebită, numită Direcţiunea fondului religionar 
ortodox a l  Bucovinei.

cel dintâi dintre ei şi să-l priviască ca pe capul 
lor şi nimica mai însemnat să nu facă fără ştirea

nom-Mitrofor Alexandru Baltaga, Iconom Sta
vrofor J. Bejan şi Icojnom Stavrofor Ioan An-

lui, ci fiecare să facă numai aceeace se atinge dronic, următoarele puncte:
"  * •  •  *

de eparhia lui şi de teritoriul subrânduit, însă 
nici acel dintâi episcop să nu facă nimic fără 
ştirea tuturor celorlalţi episcopi. Căci aşa va fi 
unire şi se va preamări Dnmnezeu prin Domnul

«Astăzi, când părţile Neamului Românesc de 
veacuri despărţite, toate s’au împreunat întoc-

în Duhul Sfânt, Tatăl, Fiul şi Duhul Sfânt».
Dar în subrânduire sub Sf. Sinod ca sub auto
ritatea bisericească supremă, care este mai ales
legislativă şi judecătorească, fiecare biserică pro
vincială şi eparhială îşi păstrează individualita
tea sa.

I

6 . Legiuirile Sf. Sinod se înaintează autorită-

mind 'ari stat politic: România Mare, Biserica 
Ortodoxă Românească fireşte rămâne ca cel mai
puternic şi de-apururi viu factor pentrii îrithe-

’  ‘   ̂ ‘ * • O
garea şi ţimentuirea legăturilor politice între Tafa-

*  •• ^  *  . •  •  *  | «

Muniă şi părţile alipite. In legătură cu eveni 
mentele istorice astăzi Biserica Ortodoxă

*

— ^  * V * '

Românească are nevoe de. reorganizare şi uni-
«  «  . •  < • «  i

ficare, cât pe baza canoanelor i, atât

ţilor celor mai înalte Statului spre ştiinţă, şi in

cele mai însemnate şi spre confirmare.
7. Sf. Sinod constă din toţi mitropoliţii, epis

copii şi arhiereii României Mari, cu vot decisiv, 
însă numai din aceştia; dacă sf. Sinod ar primi 
şi alţi membri, aceştia nu pot să aibă decât vot 
consultativ.

legătură cu năzuinţele vieţii sociale din 
prezent. Cu toată convingerea despre importanţa 
acestei chestiuni, noi subsemnaţii reprezentanţi 
ai Bisericii basarabene, membrii comisiunii de 
unificare, avem onoare a prezentă următorul pro
iect pentru organizarea superioară a bisericii au-

*  *■. • #  •

tocefăle ortodoxe române:
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ca Autocefală Ortodoxă Română
Mitropolii Ungro-Vlahiei, a

Transilvaniei, a Bucovinei şi a Ba- 
limitele teritoriilor prezente, care 
ă înfiinţează un patriarhat al acestei

prezentantul şi ocârmuitorul superior al 
'rtodoxe Române este patriarhul ales

ţiunile, spre a se cunoaşte intenţiunile adevărate 
şi a se proceda în deplină armonie la o lucrare 
de coordonare a celor patru organizaţiuni bise
riceşti în sensul vederilor exprimate mai sus de 
către reprezentanţii preoţimii.

A

Intr’un raport scris de părintele profesor uni
versitar C. Nazarie către Sf. Sinod (la 22 Martie
1921), afirmă cu că «discuţiunile

ii p
o-u iii

r

Congresul general bisericesc (sobor) pe asupra legii de organizare şi unificare a bisericii
a cu reşedinţa în capitala ţării.

ratriarhul este Mitropolit Ungro-
au fost lungi şi adeseori agitate, de oare fiecare 
biserică provincială căută să-şi impună organi-

şi are eparhia sa cu toate instituţiile zarea şi punctul ei de vedere. Raportul strâns 
şi un vicar-episcop. dintre biserică şi stat din vechiul regat, unde

Patriarhul ocârmueştc întreaga Biserică a 
lei, împreună cu două organe legislative: 

i episcopesc şi 2) Congresul bisericesc.

adeseori statul a depăşit limitele cuviincioase, 
făcând incursiuni nepermise în domeniul biseri
cesc şi reducând biserica de a nu mai avea nici 

Pentru rezolvirea chestiunilor dogmatice un fel de avere şi nici chiar dreptul de a posedă 
tepale, canonice şi disciplinare convoaca avere, ne-a îngreuiat situaţia în discuţii şi a fâcut 

ap preşidenţia Patriarhului, Sinodul episcopesc pe fraţii din provinciile alipite să fie foarte puţin
toţi chiriarchii titulari ai Patriarhatului ro- concilianţi şi să-şi exprime teama de a nu se
, de două ori pe an şi pe nu mai mult de repetă lucrurile şi în viitor. Această teamă va f i

încă multă vreme piedică serioasă de complectă
I. Pentru rezolvirea chestiunilor administra-

iponomice, şcolare, misionare şi filantropice,
convoacă sub preşedinţia Patriarhului odată 

ani, iar în cazuri de necesitate şi mai de
, Congresul bisericesc din toată România.

%

pcipiar, nu s’au ivit deosebiri prea mari 
opiniile reprezentanţilor preoţimei din di- 
!e provincii. Necesitatea colaborării elemen-

a deplinei autonomiiôaurean, precum
i, erâ în principiu admisă de toţi. Ches- 

l  patriarhatului român, abia atinsă în con- 
preoţesc din Sibiiu, nu s’a învrednicit de 

din partea clerului din vechiul regat 
|rămas neamintită în opiniile delegaţilor din 

a, pe când cei din Basarabia chiar dela 
au socotit necesar a formuiâ acest po- 

*  ^

Iţ- în mod categoric.

uire

&

ce s*au început însă discuţiile în con- 
din Bucureşti (Septemvrie 1920), s’a 
principiilor enunţate în diferitele con- 
corporaţiuni preoţeşti, li ee dădeau di- 
lesuri. A trebuit îndelungată stăruinţă, 

rudenţă, spre a se lămuri deplin no-

unificare a bisericii, dacă Statul nu va da se
rioase garanţii de libertate bisericii sale domi
nante.

Biserica din vechiul Regat, legată de mâini şi 
de picioare prin fel de fel de secularizări, e lă-

♦

sată fără milă la controlul şi bunăvoinţa Statului, 
care-i serveşte o bucăţică de pâine sau dela mila 
credincioşilor, cari i-o dă cu mustrări.

Rezistenţa preoţimii din provinciile alipite taţă 
de orice tentative de unificare pripită a isvorît 
-— e adevărat — şi din team a , accentuată în ra
portul părintelui Nazarie; în măsură cu mult mai 
însemnată a fost însă călăuzită de dorinţa unei 
coordonări raţionale, potrivite a da prilej fiecărei 
biserici provinciale să contribue cu tot ce are 
mai bun la o lucrare de organizare constituţio- 
nală-bisericească folositoare şi durabilă.

Din acest punct de vedere, discuţiunea şi fră
mântarea îndelungată între reprezentanţii preo
ţimii romăne din toate laturile, de sigur, n a  fost 
timp pierdut.

lată atitudinea preoţimi noastre în această im
portantă chestiune.

Cu alt prilej vom căutâ să o înfăţişem şi pe 
a oficialităţii bisericeşti şi politice.

I. LUPAŞ.
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BISERICA SÂRBĂ DIN AUSTRO-UNGARIA
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»

i

în  cursul de istorie bisericească universală se 
spun foarte puţine lucruri despre dezvoltarea bise
ricilor din diferitele ţări. Aceasta vine din faptul 
că numai până la despărţirea bisericilor ( 1 0 5 3 ) 
viaţa spirituală se prezintă în formă unitară şi 
deci poate fi studiată în ansamblul ei. După acest 
eveniment se nasc diferitele concepţii religioase, 
în diferite ţări, şi deci aceste concepţii au înche-

♦

gat noi biserici. Sf. Sinod rus, având în vedere acest 
lucru creiase la Academiile spirituale catedra de 
istoria bisericei universale, care expunea materia 
vieţei bisericeşti numai până la despărţirea bise
ricilor. Restul materiei forma diferite catedre după 
confesiuni sau biserici naţionale. La noi pănă acum 
nu a biruit acest punct de vedere. De aceia nu 
â fost nici îndemnul la scriere de lucrări privi
toare la viaţa diferitelor biserici. Se simţia nevoia 
de lucrul acesta măcar cu privire la bisericile 
ortodoxe vecine, pentru următoarele motive:

a) Biserica noastră nu a trăit izolată de cele
lalte biserici din prejur. Au existat împrumuturi 
literare de la una la alta, hotarele statelor lor nu 
împiedicau trecerea călugărilor cărturari de la o 
ţară la alta, prin cari se legau interesele bisericeşti, 
mulţi lucrând şi chiar stăpânind ca vlădici în bise
rica noastră.

b) Atingerile dintre nevoile bisericei noastre cu 
bisericele vecine sunt cunoscute foarte puţin. Kle 
cer lămurire mai detaliată, din care însăşi viaţa 
bisericei noastre să apară într’o ramă mai largă, 
într’o lumină mai vie.

Pentru a se umple golul acesta suntem datori 
să cunoaştem mersul bisericilor de o credinţă cu 
noi, cel puţin în aşa formă ca legăturile despre 
care am amintit mai sus să apară nu ca ceva des- 
lipit, fără deplina şi fireasca lor împletire. Şi 
pentru aceasta ne simţim datori a pune înaintea 
cititorilor materialul în cea mai strânsă dezvol
tare a lui, ca după aceia să se alcătuiască o 
lucrare de sinteză a bisericilor creştine ortodoxe

vecine în convieţuire £U a noastră. Ş i pentru aceasta 
să se lucreze numai cu izvoarele originale în mâini.

In alte ţări oamenii şcoalei bisericeşti s’au gândit 
la aceasta. Aşa depildă prof. rus B. E. Golubinski a

• O

scris o istorie a bisericilor slave1), alăturând la ele şi i 
pe cea română. Cineva a tradus şi în româneşte )•
o parte dintr’ânsa2). Multă vreme cartea lui a slujit 
de îndreptar în cercetările istorice. Astăzi nu 4  

mai poate servi ca lucrare de cercetare din pricina 
învechirei ştirilor date. In curs de o jumătate de 
veac au apărut alte materiale, cari rectifică sau 
adaogă alte fapte noi la cele ştiute.

* 1

Noile facultăţi de teologie creiate, după războiul j 
ultim, în ţările slave din Balcani au socotit, dease- j 
menea, ca o nevoie poruncitoare să înfiinţeze o 
catedră de istorie a bisericei naţionale în legă
tură cu istoria celorlalte biserici slave.

$

Numai cu acest gând începem aceste studii, clă- : 
dite pe temelia ultimelor cercetări, pe cât ne este | 
cu putinţă în împrejurările de faţă.

II
După amănunţitele cercetări ale istoricilor sârbi 

se cunosc legături între Sârbi ca locuitori ai ve-
* •

chei Panonii şi popoarele cari au ocupat acest teri- , 
toriu încă din secolul al Vll-lea. I

La finele secolului al IX-lea apar în aceste locuri 1 
Ungurii cu cari cei dintâi au avut legături aşa I  
de prietenoase în cât tinerii sârbi intrau înarmata 1  

ungurească. I
Această viaţă de înţelegere între aceste popoare 1 

venia şi de acolo că regele lor Şttfan I, la anul i
iooo, primise creştinismul bisericei răsăritene după J  
cum se constată din inscripţiile greceşti de pc I  
coroana şi mantia ungurească, precum şi din gra- 1  
matele date călugărilor greci. Pentru vitejia lor J  
Sârbii nu numai odată au primit slujbe de cinste ‘ 
în statul unguresc. Astfel Radivoî, sârb de neam, J 
a fost al patrulea palatin şi a clădit cu bănii lui  ̂
în oraşul Mitroviţa o mânăstire ortodoxă cu hramul 
sf. Dimitrie. Al optelea palatin a fost Ivan I. Uroş.

$

1) E, E. Golubinskii «Kratkiî occrk ţerkvei pravo lavnâb: bolgarskoî, serb. 
skoî i românskoî iii moldo*vlasşkoî=Scurtă schiţă a bisericilor ortodoxe: bul« 
gară, sârbă şi română sau moldo*valabă, 1871, Moscova.

2) Caradcoveanu a tradus numai partea privitoare la biserica română.
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> M u lţum ită  le g ă tu r ilo r  de prietenie d in tre  Un- 

[ guri şi S â rb ii d in  te rito riu l unguresc, S â rb ii d in  

; Serbia turcească au  început, uneori, să treacă în  te-
►

f ritoriul coroanei regale ungureşti, de oarece li se

| dâ anum ite  p r iv ile g ii n u m a i şi n u m a i să um p le
i

; locurile p u s tii de la  P resburg (Po juna) în  jo s  pe 

Tisa p ân ă  la  D rava .

■ In  1465 trecură în  Serb ia  câteva fa m ilii în  frun te  

: cu Vuc G rigo riev ic î, f iu l lu i G rigo rie  G heorghe  

Brancovicî, care fu  ales despot. E l, su p ranu m it 

„smeul“ , atacă pe T u rc i de 7 ori, în frângându- i. 

In tim pu l lu i  V u c  trecu în  U n g a r ia  50 .000 S â rb i 

(1481), cari se aşezară în  ju r u l Cruşevaţ-ului.

In a n u l acesta, sub în d e m n u l lu i, M ate i C o rv in  

printr’u n  p r iv ile g iu  scuti pe Sârbi de zeciuiala tem
porală ca pe unii cari au trecut în Ungaria de bunâ-

- mie. C le ru l cato lic n u  ţin u  socoteală de acest p r i

vilegiu şi în cepu  să adune el a zecea parte d in  

veniturile p ăm ân tu r ilo r  şi jum ă ta te  d in  v en itu l 

vânzărei lu m â n ă r ilo r  etc.

In  1492, se im u l unguresc d ădu  lu i B rancovic î 

titlul de „baron  a l s ta tu lu i u ngu re sc“.

Aşezându-se în  U nga ria , S â rb ii tră iau  p r in  

oraşe, ocupându-se cu nego ţu l şi m eseriile, sau 

prin sate, văzându-şi de m unca  p ăm ân tu lu i.

Astfel ei erau  m ân a  lucrătoare  a ţărei şi arm a 

apărătoare a g ran iţe i de sud.

In  t im p u l rege lu i unguresc V lad is lav  a l I I  le a, 

despotul sârb Iv a n  B rancovic î cuceri p r in  v ite jia  sa, 

în 1494, oraşele M itrov iţa  şi R ao lţe , ia r în  1496, 

mănăstirea C ruşedo l cu 16 sate, d in  S rîem . D u p ă  

moartea lu i  u rm ă  ca despot, în  1503, p r in ţu l de 

Zahumski Ş te fan  Ş tilianov ic i, în  t im p u l căru ia  tre

cură deasemenea m u lţ i sârb i în  U n g a r ia , aşezân

du-se pe S ava  şi a fluen tu l ei M ura . A traş i de în 

lesnirile p r iv ile g iilo r  d ife riţilo r reg i u n g u r i, S â rb ii 

emigrară treptat, treptat în  te rito riu l unguresc în  

decursul veacurilo r X I- X IV , dar m a i cu seam ă sub 

regele S ig ism u n d  (1387— 1437)-

Sub acest rege, despotu l sârb G heorghe  B ra n 

covicî u rm at de u n  n u m ă r  de fa m ilii sârbeşti 

trecu în  U ngaria . D eşi S ig ism u n d  era o m u l papei, 

totuşi consideraţiun i po litice  î l  făcură să ţ in ă  legă • 

turi de prietenie cu aceşti em igran ţi. L u i G heo r

ghe Brancovicî i se recunoscu t it lu l de „ despot 

dăruindu-se 11 o  sate în  com itatele A ra d u lu i şi

Z a randu lu i. El, la  rân d u l său, cedă lu i S ig is m u n d  

B e lg radu l, Ş ab a ţu l şi alte oraşe. Ş tefan, f iu l lu i 

G heorghe  Brancovicî, trecu cu o massă de S â rb i 

în  1460 aşezându-se în  S rîem  şi Banat, deven ind  

despotu l tu tu ro r S â rb ilo r  d in  U ngaria . I n  a n u l 

u rm ăto r trecu în  Serb ia  ca să răscoale popu la ţia  

sârbă contra T u rc ilo r, dar nereuşind , fu g i în  A l

b an ia  la  Scanderbeg  şi de aci în  Ita lia , unde 

m u r i (1467).

S â rb ii se aşezară în  p ro v in c iile : H orvaţia , S lavo 

n ia , S riem u l, B ana tu l şi Bacîca. I n  t im p u l stăpân ire i 

lu i A n d re i al II- lea, în  1225, A rsen ie  B ogdan , 

e g um enu l m ânăs tire i H ila n d a r  d in  m un te le  Atos, 

m utându-se în  U n g a r ia  de sud, lâ n g ă  Vârşeţ, 

în tem e ie  aci o m ănăstire  pen tru  S â rb ii ortodoxi. 

D u p ă  catastrofa de la  Cosova (1389) em igraţia  

se m ăreşte tot m a i m u lt.

S ă  n u  se u ite  de asemenea că aceşti S â rb i la  

em igrare puseseră co nd iţiu n ile  u n o r  an u m ite  drep

tu r i în  faţa g u v e rn u lu i austriac, care l i  se a d m i

sese: teritoriul ocupat să le aparţie lor, avându-şi 
administraţia şi judecata în mâna lor, credinţa ne 
fiindu-le, deasemenea, stânjenită prin nimic.

D espo tu l Ş te fan  Ş tilia n o v ic î a tră it la  în cep u t 

în  M orav icea (în  S rîem ), luptându-se eroic cu 

T urc ii. R ege le  V lad is lav  II- lea văzând  că n u  m a i 

este cu p u tin ţă  ca despotu l să m a i răm ân ă  în  

aceste lo cu ri, destină reg iunea ca loc  de şedere 

atât a despo tu lu i Ş te fan  Ş tilia n o v ic i cât şi a tu tu 

ror S â rb ilo r  d in  S rîem , p ărăs ind  toată reg iunea  

S r îe m u lu i în  m ân a  T urc ilo r. D in  1508 despo tu l 

în cepu  să prim ească o leafă de 3000  g u ld e n i pe 

an. I n  1526 S r îe m u l fu  cucerit de fin itiv  de T urc i.

O da tă  s tăp ân i pe S rîem , T u rc ii în a in ta ră  p ân ă  

la  B uda, vechia cap ita lă  a re g a tu lu i unguresc 

pe care o cuceriră în  1530. E i în cepu ră  să în 

tărească acest oraş. Casa stăpân itoare  d in  V ie n a  

tră ia  cu team a în  in im ă  de frica sosirei T u rc ilo r  

şi acolo. E a  văzând  că e lem en tu l sârbesc este 

foarte de nevoie în cepu  să-l atragă în tr ’u n  n u 

m ăr tot m a i m a re : astfel la  se im u l d in  P resburg , 

d in  1574, p r in  -trt. 4 se s tab ili ca S â rb ii să p lă 

tească de acum  în a in te  zec iu ia la  n u m a i episcopi- 

lo r  şi preoţilor de re lig ia  lor. Această ho tărâre  a 

fost confirm ată şi de îm p ă ra tu l M a x im ilia n  II-lea. 

D u p ă  cât am  văzu t p ân ă  acum , S â rb ii d in  sudu l
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ţ in u tu r ilo r  austriece lu p ta u  îm p re u n ă  cu trupele 

im peria le  la  apărarea g ran iţe i de sud a im p e r iu 

lu i, dar în  seco lu l a l X V I- lea  a izb u cn it o ceartă 

în tre  H o rv a ţi ş i S â rb i pe m o tiv u l deosebirii de 

cu ltu ră . H o rv a tu l se ţinea m a i m ân d ru  cu cu ltu ra  

lu i  ie zu ită  faţă de S â rb u l ob işnu it. O rd in u l iezu it 

era fe ric it să ia  şcoala, în  special, sub ocrotirea lu i. 

S c o p u l f in a l a l lu p te i era ca să îndepărteze orto 

dox ism u l şi să sm u lg ă  ob iece iurile  popu la ţie i de 

cred in ţă răsăriteană. N u  trecu m u lt  şi scopul lo r  

parte fu  a juns. L u p ta  ie zu iţilo r dată contra 

p o p u la ţie i de cred in ţă ortodoxă era a ju ta tă  pe toate 

căile  şi de g u v e rn u l austriac, care şi el căzuse 

cu to tu l sub in fluen ţa  şcoalei iezuite. I n  acest ch ip  

H o rv a ţii şi S la v o n ii câştigară prerogative faţă de 

S â rb ii de re lig ie  ortodoxă. A stfe l u n  sârb care 

s’ar fi deosebit în  lup te le  cu T urc ii n u  ar fi p u tu t 

fi făcu t n o b il de cât cu cond iţiunea  să prim ească 

cato lic ism u l. în c e tu l cu înce tu l toate drepturile  şi 

p r iv ile g iile  căpătate în a in te  încep să d ispară fără 

să se observe. A stfe l, cu toate ho tărârile  se im e

n ilo r  horvato-ungureşti, S â rb ii au  fost s iliţi să plă- 

tiască zec iu ia la  ep iscopilor şi preoţilor catolici. 

P r in  decretu l d in  28 A p r il 1588 a l lu i R u d o lf  

a l II- lea , s’a im p u s  în trebu in ţarea  ca lendaru lu i 

g rego rian  în  lo cu l ce lu i iu lia n . S â rb ii însă, d upă  

cum  reese d in  decretul d in  1599, deşi am en in ţa ţi 

cu  o am endă de 1000 de g u ld en i, ei tot con ti

n u a u  să se slujească de cel iu lia n . G u v e rn u l aus-
$

triac —  d u p ă  cum  vedem  —  ceia ce da cu o m ân ă  

S ârb ilo r , lu a  cu am bele m â in i ale iezu iţilo r. R e 

zu lta tu l a fost că ortodox ia d in  H o rv a ţia  şi S la 

v o n ia  dispare, v ăzând  cu ochii.

T u rc ii, p u n ân d  stăpân ire  pe B uda, aşteptau m o 

m e n tu l p riinc ios  să-şi îm p in g ă  trupele spre V iena. 

Acest m om en t se în fă ţişă : se înţeleseră cu U n 

g u r ii răzvrătiţi de sub  conducerea lu i T okely , şi 

sub S o lim a n  II- lea se aprop iară, în  1683, de V iena, 

dar d in  cauza oastei po lone  condusă de regele 

J a n  Sob iesk i şi celei rom âneşti de Şerban  Can- 

tacuzino , carţ a ju ta ră  cauza creştină, n u  o 

tu ră  ocupa. I n  1686 T u rc ii fu ră  s iliţi să p ără 

sească B uda  şi -în 1688 B e lg rad u l: to t în  acest 

an  fu  a lip ii de im p e r iu l austriac şi ţ in u tu l arde- 

leneşe cu na ţiunea  ortodoxă rom ână.
■

I I I

U rm ă r in d  pe T urc i, arm ata austriacă sub  con

ducerea p r in ţu lu i de Baden, L udow ik , in tră  în

teritoriile  turceşti, în  1688, ocupând  Bosnia.
f

Această arm ată o apucă spre N iş , ia r  genera lu l 

austriac P ic o lo m in i în  frun tea  une i arm ate de
* #

S ârb i, a junse p ân ă  la  Scop lîe  (U skub). D in  porunca 

g u v e rn u lu i austriac, P ic o lo m in i in tră  în  înţe le

gere cu p a tr ia rh u l sârb de Peci, A rsenie I I I  Cer- 

noevicî, căru ia  î i  făcu  d iferite  făg ădue li ale căror 

rea lizări erau puse în  le g ă tu ră  cu luarea  in iţia 

tive i ca să facă să em igreze cât m a i m u lte  fam ilii 

sârbeşti d in  te rito riu l turcesc în  cel austriac. 0  

em igraţie  sârbească în  frun te  cu u n  c ă lu g ăr con- 

ven ia g u v e rn u lu i austriac m a i b ine , de cât să vadă 

pe u n  despot cu anu*ne pretenţii. P a tr ia rh u l A r

senie I I I  a crezut fâg ădue le lo r gen. P ico lom in i, 

făcute în  num e le  îm p ă ra tu lu i L eopo ld  I , pentru 

aceia a şi trim es pe ep iscopul de Ianopo le , Isaia 

D iacov ic i să vorbească personal cu îm p ăra tu l des

pre cond iţiu n ile  em ig răre i S â rb ilo r  în  Austria. 

Acesta îş i în d e p lin i însărc inarea dată, întorcân- 

du-se cu urm ătoare le  d ouă c o n d iţiu n i pen tru  Sârbii, 

cari vor trece în  A ustria :
4

1 ) S a . p r im e a s c ă  c e tă ţe n ia  a u s t r ia c ă ,  j u r â n d  cre

d in ţ ă  d in a s t ie i  h a b s b u r g ic e  ş i

2 )  S ă  a p e r e  t e r i t o r iu l  im p e r iu lu i  a u s t r ia c  d e  in

c u r s iu n ile  tu rc eş ti.

K m igrarea  S â rb ilo r  d in  T u rc ia  în  A ustria  puse 

în a in tea  g u v e rn u lu i austriac chestiunea deslegărei 

u ne i prob lem ei ro tunzirea  im p e r iu lu i la  sud prin 

adăogarea de teritorii sârbeşti d in  pen insu la  bal

canică. D e  aceia el dete em ig ran ţilo r următoarele 

d re p tu r i:
1

m

a) S ă - s i  a le a g ă  s in g u r i  p e  v o e v o d u l l o r ;

b) L ib e r t a t e a  c r e d in ţ e i ; >

c) N a ţ iu n e a  s â r b ă  s ă - ş i  a d m in is t r e z e  s in g u r ă  teri

t o r i i le  , p e  c a r i  le  v a  l ib e r a  d e  s u b  T u r c i ;

d) A v e r i l e  m o b ile  ş i  im o b ile , c a r i  v o r  f i  smulse 

d e  l a  T u r c i ) v o r  r ă m â n e  c a  p r o p r ie t a t e  a  poporu lu i 

s â r b .

G ram ata  îm părătească se te rm ina  astfel: „siaşa,

S â r b i lo r , tr e c e ţ i j .ă r ă  t e a m ă  în  p ă m â n t u l  im periu lu i 

n o s tr u 9 p ă r ă s i ţ i - v ă  l in iş t i ţ i  p a t r i a  ş i  g o s p o d ă r ia  voas

t r ă ,  r u g a ţ i  ş i  p e  f r a ţ i i  v o ş t r i  c a  s ă  u rm ez e  pilda
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voastră, F o lo s iţ i-v ă  d e  a c ea s tă  îm p r e ju r a r e ,  c a r e  n u

se va m a i iv i n ic io d a tă .

Patriarhul Arsenie IlI- le a  trecu în  1690, cu

7)  C le r u l  o r to d o x  s â r b  n u  v a  f i  s u p u s  j u r i s d i c 

ţ ie i  v r e u n e i  a u t o r it ă ţ i  c iv ile , a f a r ă  d e  î m p ă r a t : a r 

h ie p is c o p u l p e  t e m e lia  d r e p t u lu i  b is e r ic e s c  p o a t e  s ă

37.000 de fam ilii sârbeşti, (500.000 de suflete) p e d e p s ia s c ă  c l e r u l  s ă u  p e n t r u  g r e s a le le  lu i .

graniţa austriacă. Poporu l fu  aşezat p r in  d iferite 

localităţi de al ungu l gran iţe i turceşti şi ardelene, 

iar el îşi alese ca reşedinţă m ănăstirea C ruşedol 

(în Srîem).

După aceasta m ai u rm ară câteva gram ate aus

triece, prin care se stab iliau  înda to rir ile  g u v e rn u lu i 

austriac faţă de em igran ţii sârbi, n u m ite : „di
plomata protectionalia". Ia tă  acele d ip lom e :

A. D iplom a, d in  u f  X I I  1 6 9 0  dă S â rb ilo r  urmă-
% ,

toarele drepturi:

1). S ă-şi a leag ă , p e  v o e v o d u l l o r ;

2). S ă f i e  scu tiţi d e  o r ic e  d ă r i  ş i în d a t o r ir i ,  a f a r ă
*

de cele p u se  a s u p r a  p ă m â n t u lu i  ş i  p e  c a r e  le  s u p o r 

taseră în a in te  d e .s t ă p â n ir e a  t u r c e a s c ă ;

3). S ă  s tă p â n ia sc ă  toa te  a v e r i l e  m o b ile  s i  im o b ile

p e  care le sm u lsese d e  T la  T u rcu

Prin această d ip lom ă se con firm ă drepturile  

date de guvernul austriac S â rb ilo r  p r in  d ip lom a

din 6 August . 160.0.

B. D ip lo m a  d in  2 0 j  V I I I ,  1 6 9 1  dă S ârb ilo r:

8)  C le r u l  o r to d o x  s â r b  este s c u tit  d e  o r ic e  f e l  d e  

d ă r i  ş i  d e  a m e s te c u l a u t o r i t ă ţ i lo r  c iv ile  în  a fa c e r i le  lu i .

g )  A v e r i l e  b is e r ic e ş t i n e m iş c ă to a r e  s u n t  r e c u n o s 

cu te  p e n t r u  to td e a tm a  c a  p r o p r ie t a t e  a  b is e r ic i lo r  ş i  

m ă n ă s t i r i lo r  • o r to d o x e  s a u  a le  a r h i e r e i l o r  e p a r h ia l i .

10) f c

cesc d u p ă  o r â n d u e l i le  ş i  p r a v i l e l e  b is e r ic e i  d e  r ă s ă r i t ,  

f i in d  în d a t o r a ţ i  s ă  se  ţ in ă  d e  c a l e n d a r u l  iu l ia n .

C. H o t ă r â r e a  m a r e lu i  s fa t  im p e r ia lo - r e g a l  d in  J i  

M a i  1 6 4 4  a  d a t  S â r b i l o r  p r iv i l e g i u l  d e  a  f i  s u b  im e 

d ia t a  a u to r ita t e  a  îm p ă r a t u lu i .

M a r t e

teste p e  S â r b i  d e  p l a t a  z e c iu e le i, a d ic ă  a  z e c ea  p a r t e  

d in  v e n itu r ile  d e  la  p ă m â n t u r i  d a t ă  în  f o l o s u l  c le 

r u lu i  r o m a n o -c a to lic : s u m a  a c e a s ta  t r e b u ia  s ă  se  a d a - 

og e la  c e le la lte  c o n tr ib u ţ ii , - c a r i  se  d a u  în  f o l o s u l  

e p is c o p ilo r  lo r .

I n  puterea d rep tu rilo r acordate de d ip lom e le  

acestea, A rsenie IlI- le a  căpătă t i t lu l  d e  „ a r h ie p is c o p  

ş i  p a t r i a r h G u v e rn u l austriac în tă r i pe ep iscopii

1) D r e p tu l d e  a - ş i  a leg e, p e  a r h ie p is c o p , c a r e  v a  n u m iţ i de A rsenie  la  locurile  lor, supunându- i

f i  c a p id  s p ir itu a l a l  S â r b i lo r  ş i  a b s o lu t  n e a t â r n a t  d e  acestuia d in  u rm ă ; ia r în  lo cu l despo tu lu i Iu r ie

vreo a ltă  a u to r ita te  s p ir it u a lă , ( a d ic ă  d e  p a t r i a r h u l  B raficovici, n u m i ca vice-voevod pe co lo ne lu l Iv a n
» —  —  *  ^

de C on stan tin opole)
« >

2 ) P a t r iâ r h u l  s â rb e s c  d o b â n d e ş te  n u  n u m a i  a u -
•  , 4

t o r i t â t e a  s  

b i l o r :

M ăn ăs tir ii C om arana ţ

O d a tă  cu în fiin ţa re a  pa tria rh ie i în  A us tr ia  se

\ c i ş i  p o l i t ic ă  a s u p r a  t u t u r o r  S a r - încep leg ătu ri bisericeşti în tre  S â rb ii d in  te rito 

r iile  habsburg ice  şi cei d in  patrie. Poate că la

3j  P o p u la ţiu n ea  s â r b e a s c ă  c a p ă tă  o a d m in is t r a ţ ie  aceasta î i  în d e m n a  şi m area apropiere a reşe-

n eatârn ată , co n cen tra tă  în  m a g is t r a ţ i; d in ţe i p a tr ia rh a tu lu i şi fa p tu l că cei m a i m u lţ i

4;) Se făi e m ig ra n ţ i lo r  s â r b i  c ă  l i  s e  v a  erau aşezaţi la  ho ta ru l, fo rm at de Sava.

cdă vechile lo c u r i a le  d o ir t ic ili ilo r  l o r , în d a t ă  ce tr u -rcaa  vecnue LuiwrL uuc uutniviuLuur w r , < 

p ele  au striace le  .v o r  lu ă  d e  l a  T u r c i :

•5j  A v erea  u n u i m ir e a n  s â r b , m o r t  l ă r ă  m o şte 

n itori, v a  d ev en i p r o p r ie t a t e  a  a r h ie p is c o p u lu i  ş i  a  

bisericei lo ca le ; d u p ă  m o a r t e a  a r h ie p is c o p u lu i  s a u  a  

episcopilor, a v e r e a  l o r  d e v in e  p r o p r ie t a t e  a  a r h ie p is -

copieii
■6)
a l

L a  soboru l n a ţiona l, a d una t d in  in iţ ia tiv a  patr. 

A rsenie IlI- le a , la  1700, a fost ales şi s fin ţit ca 

episcop de S cu tăr i şi M unte-N egru , D a n iil N egoş, 

deşi n u  avea sub ju r isd ic ţia  sa aceste p ărţi supuse 

T  u rc ilo r ..

G u v e rn u l n u  vedea cu och i b u n i aceasta. P en tru  

a rupe, p robab il, aceste le g ă tu r i în tre  u n ii ş i a lţii, 

o a r e le  d r e p t u r i :  v g u v e rn u l m u tă  în  1701, reşedinţa p a tr ia rh u lu i,

d e  b is e r ic i  o r to d o x e  sus, pe D unăre , la  Sf. A ndre i, aproape de Buda*

sârbeşti, u n d e  s ’a r  s im ţ i n e v o ia  ş i, S ta tu l austriac, fiin d  a lc ă tu it d in tr ’o m u lţim e

b )  S ă  n u m ia sc ă  ş i  h i r o t o n ia s c ă ' p r e o ţ i  ş i  d ia c o n i de na ţiona lită ţi, n u  putea să se conducă b ine  de
•  _ _

în, ep arh iile  în c r e d in ţa te  lu u cât as igurând  viaţa independen tă  a lor. L,a aceasta
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nu  avea cine să se gândească. îm p ă ra tu l L eopo ld  I, 

om extrem  de slab, cu m in tea  redusă, fricos şi 

nehotărât n u  avea tim p  să se ocupe cu a face rile , 

de stat, căci trebu ia  să m eargă de 5— 6 ori pe 

zi la  b iserică şi să se spovediască z iln ic . Pe lân g ă  

s lăb ic iunea  lu i, m a i trecuse şi p r in  şcoala iezu ită,
*

devenindu- i acum  o b u n ă  arm ă. C e ila lţi oam en i de 

stat căutau să com placă rege lu i F ran ţe i, L udov ic  

X lV - lea , şi să-şi vadă fiecare de in teresu l său. F u n c 

ţionărim ea  m ăru n tă  era conrup tă p r in  m ită. T o ţi 

erau duşm an i în  in im ă  S ârb ilo r. P r iv ile g iile  enu- 

m ărate m a i sus erau date de interes şi form ă.

S ârb ii, pe lâ n g ă  toate acestea, nu-şi găsiau  razim  

n ic i m ăcar în  conducătorii lor. Patr. A rsenie IlI- le a  

era u n  om  peste m ăsură de au toritar şi egoist» 

ia r vice-voevodul Iv a n  C om aranaţ era o plecată 

s lu g ă  ş i cre iatură a p a tr ia rh u lu i.

K m ig ra n ţii sârb i aveau de lu p ta t cu atâţia d u ş 

m an i: cu catolicii, protestanţii, T u rc ii şi cu U n 

g u r ii veşnic în  revoltă. B iserica rom ano-eatolică 

p r in  o am en ii ei, p r in  şcoală şi in tr ig ă  căuta să 

facă pe S â rb i să-şi lapede credinţa ortodoxă. F u n c 

ţio n a r ii austriac i dori au  să-i transform e în  robi. 

A stfe l că se p ie rdu  nădejdea de a se m a i putea 

sm u lge  de la  T u rc i p ăm ân tu l lo r strămoşesc sm uls 

cu sila. în s u ş i p a tr ia rhu l, cel m a i în focat la  în 

ceput, p ie rdu  năde jdea în  făgădue le le  curţei aus

triece, şi cu aceasta căzu şi autoritatea sa asupra 

p o p o ru lu i său. Toate decretele şi d ip lom e le  im 

peria le  răm aseră lite ră  m oartă. P en tru  aceasta 

p leacă d in  Sf. A n d re i la  V iena  ca să roage pe 

îm p ă ra tu l să d isp un ă  ca toate p riv ileg iile  acor

date p o p o ru lu i său să fie o realitate văd ită.

L a  7 A ugus t 1706 apăru  decretul im pe ria l în  

care spunea: „Reservantes in supe r N ob is  plenis- 

s im am  facultatem , redd ito  per D e i ben ign ita tem , 

eorundem  Illy r ic o ru m  et a lio rum  fide lîum  Nos- 

tro rum  subd ito rum  con junc tam  operam  regno nos- 

tro H u n g a r ia e  et fin itib us  prov inc iis  nostris tran- 

qu ilita te , easdem im m un ita tes , praerogativas et 

p r iv ileg ia  u lte rius exp licand i ac in  m e lio rem , pro 

tem porum  conditione, fo rm am  red igend i, s im u l et 

p ropensiss im um  nostrum  in  gentem  illy r icam  ani- 

m u m  am p liu s  dem onstrand i, p rout ad nostram , 

regno rum  nostrorum  et p rov inc ia rum , atque ipsius 

met p o p u li illy r ic i u tilita tem  et b o n u m  conducere

v id eb itu r“. L a  27 Oct. 1706 patr. A rsenie m u ri, 

se zice, otrăvit, la  V iena .

D u p ă  m oartea lu i, S â rb ii fu ră  o p r iţi de a-şi 

m a i alege u n  nou  patriarh , lu c ru  ce se făc ii d up ă  

1707 (când m u r i vice-voevodul C om aranaţ) şi cu 

alegerea de n o u  vice-voevod, op rită  p r in  decret

N u  trecuseră n ic i 17 an i de la  aşezarea S â r

b ilo r în  hotarele austriece, şi toate p riv ile g iile  

date fu ră  călcate ş i despreţuite. C u  m oartea lu i 

C om aranaţ se stinse u ltim a  scântee de v iaţă po 

litică.

IV

D e  acum  popo ru l sârb, răm ân ân d  fără păstoru l 

sufletesc şi c ârm u ito ru l lu i po litic , în cepu  să se 

frăm ânte  nem u lţum it. G uve rnu l, temându-se ca 

m işcarea să ia  p roporţii m a i m ari, în g ă d u i adu- 

narea p r im u lu i sobor naţional-bisericesc la  24 M a i 

1707, în  m ănăstirea  Cruşedol. Soboarele erau acum  

s in g u ru l m ijloc , unde  c leru l cu cred incioşii pu 

teau să ch ibzu iască cele trebuitoare pen tru  m er

sul vieţei lo r  sufleteşti şi sociale. P r im u l sobor se 

ţ in u  sub preşedinţia cons ilie ru lu i cu rţii vieneze, 

C a r ia n — u n  prevestitor a l s lu jbe i de ober-procu- 

ror rus— .

L a  acest sobor s’au  aduna t reprezentanţii tu 

turor claselor cu toţi episcopii ortodoxi, a legând 

ca m itro po lit pe Isa ia  D iacovicI, episcop de Ia- 

nopo le  (Bacîca şi Banat). C u  alegerea lu i repre
zentantul bisericii sârbeşti din Austria încetează de 
a mai purta titlul de patriarh .

I n  acest sobor s’a d iscutat două chestiun i de 

se a m ă :

a) Despre conducerea administrativă-bisericească 
a popu laţie i de aci, şi

b) Despre determinarea teritoriului, lo cu it de Sârbi. 

H o tă râ r ile  luate  trebu iră  în făţişa te  îm păra tu lu i 

pen tru  în tărire  p r in tr ’o deputăţie . în s u ş i m itro 

p o litu l Isa ia  D iacov ic I p o rn i în  frun tea  depută

ţiei spre V iena , dar m u r i la  21 Iu lie  1708. Oasele 

î i  fu ră  aduse şi înm o rm ân ta te  tot în  mănăstirea 

Cruşedol. I n  scurta păstorie a lu i Isa ia  ca m itro

po lit, reşedinţa arh iep iscopală se m u tă  dela Sf. 

A nd re i iarăşi la  Cruşedol.

In  lo cu l lu i Isa ia  se alese ca m itropo lit Ştefan 

M etoh iaţ, episcop de Pacraţ. E l in terven i pe lângă
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împăratul Iosif I  ca să în tăriască h o tăr îr ile  so- acestui războ i —  la  1718, A ustria  câştigă Serb ia .

borului din 1707, to tu l în să  fu  în  zadar. I n  27 

Februar 1709, se stinse şi el, fiin d  în m o rm ân ta t 

în mănăstirea Rem eti.

şi Bosnia.

B p iscop ii celorlalte eparh ii n u  se în g r ijia u  de 

tu rm ă, de cu ltu ra  şi în v ă ţă tu ra  ei, f iin d  s in g u r i 

Catedra arhiepiscopală răm asă vacantă p ân ă  la  fără pricepere şi carte. F iecare doria  lo cu l de mi-

27 Mai 1710, când se adună  a l do ilea sobor to t tropo lit, şi de aci vra jbă în tre  ei şi dorin ţa  de a

la Cruşedol, alegându-se ca m itro p o lit S o fron ie  deveni in dependen ţi de scaunu l arh iepiscopal. Sâr-

Podgoriceanin, episcop de Pacraţ. D in  n o u  se b ii aveau d rep tu l— deşi se căpăta g re u— să-şi clă-

ceru întărirea ho tărârilo r p r im u lu i sobor, dar to tu l diască b iserici ortodoxe, dar cu u n  a ltar catolic

fu zadarnic. D u p ă  toate acestea Se vede lim pede  D in  în tâ ln ire a  celor două  fe lu r i de credincioşi

lipsa de iubire faţă de popo ru l sârb, adus aci cu în tr ’u n u l şi acelaş locaş, se năşteau certuri, cari

făgăduinţe mari. M a i m u ltă  dragoste se arăta d in  se te rm inau  cu vărsări de sânge şi apo i cu aca-

partea curţii faţă de U  ngu ri, cari v ăd it n u  pu teau  pararea b iseric ilo r ortodoxe, unde  era şi a lta ru l

suferi dinastia habsburg ică. L a  29 A p r il 1711 se catolic,

încheie pacea, în  Satm ar, cu revo lu ţio na rii lu i  Râ- 

kdczy. T inerii sârbi fiin d  în  rân d u r ile  arm ate i im 

periale, se credea că în  tra ta tu l de pace se vor 

stabili legăturile d in tre  U n g u r i şi S â rb i; dar, d in  

contra; U ngu rilo r l i  s’a în to rs  toate d rep turile  lor.

Mai mult, ei îşi supuseră pe S â rb i. I n  19 Sept-

1711 m uri m itro po litu l S o fron ie  P odgoricean in
l

fiind înm orm ântat în  catedrala d in  C arlovaţ,—  

alegându-se în  locu l lu i, H ris to fo r D im itr ie v ic î 

episcopul de Bacica.

In  1713, ca m itro po lit a l C a rlo va ţu lu i, fu  ales 

Vichentie Popovicî, ep iscopu l de Buda. I n  a n u l 

acesta, la 2 A ugust, ap ăru  decretul im pe ria l cu

U n g u r ii cerură îm p ă ra tu lu i să in te rz ică  ad u 

narea soboarelor bisericeşti-naţionale, reducându- le 

n u m a i la  n işte a d u n ăr i p rov inc ia le , u nde  să v in ă  

reprezentanţii p o p u la ţiu n e i sârbeşti d in tr ’o p rov inc ie  

sau alta. L u c ru l acesta ne f iin d  adm is de îm p ă 

rat, ei cerură existenţa a două  a rh iep iscop ii: la  

C arlovăţ şi B e lgrad , îm părţindu-se popo ru l în  p r i

v ileg ia ţi (cei d in  A ustria ) şi n e p r iv ile g ia ţi (cei 

a lip iţ i p r in  pacea de la Pojarevaţ).

A stfe l că acum  avem  la  C arlovăţ pe m itro p o 

litu l V ichen tie  Popovicî, cel a m in tit deja şi la  B e l

grad  pe M oise  Petrovicî, căru ia  p r in  decretu l d in  

16 N oem brie  1720, coprindea în  ju r isd ic ţia  lu i  şi

confirmarea drep turilo r p o p o ru lu i sârb. D rep tu rile  B an a tu l cu O lte n ia  noastră.

acestea rămaseră lite ră  fără  viaţă, căci S â rb ii sun t 

şi mai departe persecutaţi de aristocraţia u n g u 

rească, clerul rom ano-catolic şi de au to rită ţile  c i

vile şi m ilitare. Acestea fu ră  p r ic in ile  cari în d e m 

nară poporul sârb să se adune  la  u n  sobor (al 

treilea) la Carlovăţ, în  A u g u s t 1715, unde  se a l

cătui un  m em orandum  cu p lânge rile  p opo ru lu i, 

cari trebuia în făţişa t îm p ăra tu lu i. îm p ă ra tu l C aro l 

Vl-lea îşi astupă urech ile , nedându- le n ic i o 

dreptate.

In  1716, S rîem u l şi B an a tu l fu ră  supuse de 

Turci; deşi b ătu ţi lâ n g ă  V arad in , to tuşi ei con tinuară  

să ardă oraşele S r le m u lu i. S im ţindu-se nevoit, 

Carol V l-lea ceru partic iparea S â rb ilo r  la  lu p tă  con

tra Turcilor, pen tru  aceia acordă d ip lo m a  d in  

8/10 1716, în tă r in d  d rep turile  S â rb ilo r  date sub 

Leopold I.

în fiin ţa re a  a două  arh iep iscop ii în sem na  tăerea 

p o p o ru lu i sârb în  două, ceeace nu-i convenia.

Se începe o n o u ă  frăm ân ta re  pen trn  a cărei 

dom o lire  se dete decretul d in  6 Sept. 1723, care 

re în tăria  p r iv ile g iile  vechi sârbeşti. S â rb ii cereau 

un irea  am be lor arh iep iscop ii, pen tru  care ad u 

nară  soboru l d in  1726 — u n ic u l la  care au  par

tic ipa t toţi S â rb ii— la  C arlovăţ (al patru lea). M o ise  

P opov ic i fu  ales arh iep iscop al tu tu ro r S â rb ilo r  

austriaci u n iţi, a l am be lo r arh iep iscop ii, cu reşe- 

şed inţa la  Belgrad . Acest m itro po lit, spre deose

b ire  de cei de m a i în a in te , era u n  ca ld  apărăto r 

a l ortodox ie i şi u n  neobosit m u n c ito r  pe te renu l 

lu m in ă re i p o p o ru lu i său.

F a p tu l că, p ân ă  acum , c le ru l sârb pu rta  aceleaşi 

vestm inte  ca şi m ire n ii, făcea ca au to rită ţile  c i

v ile  catolice să n u  respecte p r iv ile g iile  date Sâr-

D upă pacea dela Pojarevaţ, în ch e ia tă— în  u rm a  b ilor, P en tru  aceasta, m itro p o litu l M o ise  Petrovic î
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ceru îm p ă ra tu lu i ca să se în g ăd u ie  pen tru  c leru l 

său o h a in ă  deosebită de a m iren ilo r. Cererea fu  

prim ită .

In  12 A p r ilie  1726, p r im i d in  partea îm p ă ra tu lu i 

un  decret în  care se arăta părerea g u v e rn u lu i 

asupra d rep tu rilo r şi p r iv ile g iilo r  date S ârb ilo r. 

E ra  u n  ecou a l s ilin ţe lo r po litice  ungureşti. D eşi

i se prescria să tr im ea tă  câte o copie p r in  toată 

eparh ia  spre a fi c itită  p r in  toate bisericile, m i

tro p o litu l n u  în d e p lin i. I n  vrem ea aceasta guve rnu l 

austriac lucra  d in  toate pu te rile  ca să siliască pe 

S â rb i să prim ească cato lic ism u l sau să treacă la  

u n ir e . Astfel, ca u n  m ijlo c  de silire, făcu în  1727, 

să apară u n  rescript im pe ria l p r in  care se rid ica 

d rep tu l ep iscopilor sârb i ortodox i să adune  dela 

păstoriţii să i z e c iu ia la , drept care-l exercitau epis

cop ii catolici. I n  Ia n u a r  1729, apăru  o circulară- 

rescript în  care se vorb ia  despre urm ătoare le :

1. C le r u l  o r to d o x  s â r b  în  c h e s t iu n i p e n a le  se  v a  

s u p u n e  ju d e c a t e i  c iv ile , d a r  în a in t e  c a  s e n t in ţa  s ă  se  

e x e c u te , a cu z c  t u l  t r e b u ia  s ă  f i e  l ip s it  d e  e m u l  p r e o ţ e s c ;

2. N u m a i  a u t o r it ă ţ i le  c iv ile  v o r  d ă  a p r o b ă r i  d e  

c l ă d i r i  d e  b is e r ic i .

D u p ă  u n  a lt decret d in  7 N oem brie  1729,

o r ic e  s â r b  o r to d o x , c a r e  v a  m u r i  f ă r ă  . m o ş te n ito r i  

l e g a l i  s a u  f ă r ă  s ă  la s e  te s ta m en t, to a tă  a v e r e a  lu i ,—  

d u p ă  v e c h iu l  o b ic e i— v a  trec e  l a  s t a t  A v e r e a ,  în s ă ,  

r ă m a s ă  d e la  u n  ep isco p  s a u  d e la  o f a ţ ă  b is e r ic e a s c ă , 

se v a  îm p ă r ţ i  în  j  p ă r ţ i  :  Y3 v a  r ă m â n e  în  fo lo s u l • 

e n o r ie i , 1/3 în  f o l o s u l  m it r o p o litu lu i  ş i  V3 în  fo lo s u l  

s ta tu lu i.

L a  cererea in z is ten tă  a g u v e rn u lu i ca m itro 

p o litu l să execute prescrip ţiile  decretelor apărute 

p ân ă  acum , M oise  Petrov ic î răspunde  ho tăr ît că 

n u  a p r im it d in  partea p o p o ru lu i sârb aprobarea. 

I n  scopul acesta se lu p tă  să adune  die nou  u n
N

sobor. E a  num eroase le  lu i  cereri, g u ve rnu l fu  

s ilit să în g ăd u ie  adunarea u n u i sobor, în  M a i 

1730, la  Belgrad , (al cincelea). A c i s’au  cercetat şi 

ho tărît u rm ă to a re le :

1. S ă  se ceară în lă tu ra re a  decre tu lu i d in  12 

A p r il 1726, care călca p r iv ile g iile  date p o p o ru lu i 

s â r b ;

2. D rep tu l patente i care se dă preoţilor, ven iţi 

d in|T urc ia  în  A ustria , ca să îndep linească dato

r iile  pastorale aci, să apa rţin ă  n u m a i m itro p o li

tu lu i ; şi

3. N u m a i m itro p o litu l să a ib ă  d rep tu l de a 

a lcătu i regule le  priv itoare  la  v iaţa re lig ioasă a 

p o po ru lu i sârb de aici. Aceste regu le  erau în  

g e n e ra l:

a ) . Persoanele cari vor să contracteze căsătoria, 

sun t datoare să se m ărturisească şi să se îm p ărtă 

şi ască, să arate actu l de naştere, sa se strige de trei 

ori în  biserică num e le  lor, şi n u m a i d u p ă  aceasta 

putea să se cunune .

B otezu l cop iilo r se va face n u m a i în  bise

rică şi n u  m a i târz iu  de 8 zile  dela naştere; 

pen tru  n e îm p lin ire a  acestei ho tărâri, n aşu l sau, 

tatăl vor fi pedepsiţi.

c )  Se opresc pom en ile , ia r bucatele şi b an ii, 

adunaţi în  acest scop, să se îm p a rtă  la  s ă ra c i; 

dar dacă vreun  sârb bogat voeşte să facă- pom ană, 

a tunc i pe m asă să n u  fie m a i m u lt  de două  fe lu ri 

de bucate şi n im e n i să n u  bea m a i m u lt  de trei 

căn i de v in .

d )  P en tru  neţinerea postu rilo r şi în  deobşte 

pen tru  călcarea p rav ile lo r b iseric ii ortodoxe se 

pedepseşte cu ex ilu l.

M itro p o litu l, p lecând  în  frun tea  deputăţie i spre 

V iena  ca să ducă cererile sobo ru lu i la  întărirea: 

îm p ă ra tu lu i, m u r i pe d rum  în  27 Iu lie  1730. 

Răm ăşiţe le- i p ăm ân teşti fu ră  înm o rm ân ta te  în  C ru 

şedol. Şed in ţe le  sobo ru lu i bisericesc continuară 

şi d up ă  plecarea deputăţie i la  V iena . I n  locul 

m itro p o litu lu i M oise  Petrovicî, soboru l alese în  

locu-i ca conducător a l afacerilor m itropo litane  

pe episcopul de T em işoara, N ico lae  D im itr ie 

vicî, respectat de popor. D eşi preoţim ea cu po

po ru l susţinea cand idatura  acestui episcop în  n ă

dejdea de a reda p o p o ru lu i d rep tu rile  p ie rd u te ; 

episcopii de A rad , V ichen tie  Io anov ic î, şi cel de 

Vârşeţ, M ax im  N estorovicî, in tr ig a u  contra lu i 

N ico le  D im itr iev ic î, ne d o r in d  ca u n  om  energic 

să le încurce g ân d u r ile  lor.

M u lţu m ită  in tr ig ilo r  g u v e rn u lu i austriac şi ale 

U n g u r ilo r , V ichen tie  Io anov ic î fu  ales, în  4 Fe

b ruar 1731, m itro p o lit a l B e lg ra d u lu i şi Carlo- 

v ăţu lu i, ia r ca vicar al lu i fu  ales arh im andritu l 

Isa ia  A n tonov ic i, căru ia  i  se dete sarcina de a 

conduce şi eparh ia  A radu lu i. F iin d c ă  M itropo litu l 

era nesim patic  S ârb ilo r, fu  s ilit de reprezentanţii 

p o p o ru lu i să ju re  că va păstra credinţa ortodoxă
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şi va în g r iji de na ţiunea  sârbească. I n  caz con

trariu el va pierde averea sa personală, care va 

deveni m oştenire a popo ru lu i. G u v e rn u l austriac 

ştia egoism ul lu i şi de aceea î i  şi susţinuse ale

gerea, pentru  a pu tea deveni o b u n ă  arm ă pen tru  

politica austriacă. G â n d u l p o litic ia n ilo r  austriaci 

era ca dacă nu-1 va putea în c lin a  către ca to li

cism, cel p u ţin  î l  va face să prim ească un irea. 

Egoism ul m itro p o litu lu i ş i do rin ţa  S â rb ilo r  de a 

se restabili p a tr ia rha tu l erau două lu c ru r i cari 

făcură pe guvern  să încerce trecerea m itro p o li

tu lu i Ioanov ic î la  catolicism . B l fu  făcu t patriarh  

şi îndată chem at la  V iena , dar cu m u ltă  g r ijă  

ca să nu  afle poporu l. D u p ă  întoarcerea sa apăru  

un decret im peria l, (16 F eb rua r 1732), p r in  care 

se ridicau toate p r iv ile g iile  date p o p o ru lu i sârb. 

îndată se adună u n  sobor în  acelaş an  la  C a r

lovăţ, care ho tărâ  ca să m eargă la  curte o de

legaţie în  frun te  cu m itro p o litu l, pen tru  a ruga

pe îm păratu l să revie asupra ho tărârilo r decretului. 

Acum era p r ile ju l ca g uv e rn u l să in tre  în  ne

gocieri personale cu pa tria rhu l. D epu ta ţia  n u  a 

stat m u lt la  V iena  şi s’a în to rs în apo i, dar m i

tropolitul a m a i z ăb o v it P opo ru l l-a ruga t să in- 

tervie pentru înlătixrarea decretu lu i d in  1732, dar 

pentru aceasta trebu iau  m u lţ i ban i, căci bacşişurile  

aveau o mare trecere. L a  plecarea delegaţie i se 

lăsase pa triarhu lu i o m are sum ă de ban i. C ât 

priveşte intervenţia lu i pen tru  în lă tu ra rea  decre

tului, n ici n u  s’a g ân d it să o facă fiin d  s ig u r de 

refuz. D in  desele convorb iri cu îm p ă ra tu l C aro l 

Vl-lea şi m in is tru l său Z in zendo rf a răm as convins 

că patriarhatul lu i era în  strânsă leg ă tu ră  cu suc

cesul lu i faţă de popo ru l sârb, pe care trebu ia  

să-l convingă să treacă la  un ire . Pare-se că ar fi 

făgăduit îm păra tu lu i că va face tot ce-i va sta 

în  putinţă pentru ca popo ru l lu i să treacă la  

unire. M intea lu i era c h in u ită  de g ân d u l, ce m ă 

suri trebuia să ia  ca S â rb ii să treacă la  un ire  ?
+

Scăparea o găsi în  ide ia  fo rm ăre i u n u i reg im en t 

„iliro-sârb“, care să fie fo rm at n u m a i d in  tine ri 

sârbi. Pentru u n  asemenea lu c ru  î i  trebu i m u lţ i 

bani. Scrise ca să i se tr im ită  o sum ă m are 

pentru ca să dea la  diferite persoane cu d regă

torii m ari peniru  a le în c lin a  către stab ilirea  ve

chilor drepturi şi p r iv ile g ii sârbeşti. P opo ru l, s ilit

2td

de au to rită ţile  civile, trim ise  sum a cerută. G u 

ve rnu l austriac se găsia acum  în tr ’o s ituaţie  destu l 

de grea, pen tru  că T u rc ia  se pregătia  de lu p tă  

contra A ustrie i, pen tru  ruşinoasa pace de la P o 

jarevaţ. P a tr ia rh u l Io anov ic î se fo losi de acest 

prile j şi sm ulse d in  m ân a  g u v e rn u lu i u n  decret 

(1735) p r in  care se restab ilia  vechile p r iv ile g ii 

date S â rb ilo r  de pe t im p u l îm p ă ra tu lu i L eopo ld  I . 

S o s in d  la  B e lgrad , convoacă soboru l adunăre i 

na ţiona le  în  p le n u l căru ia  c iti c up rin su l decre

tu lu i, rugând-o în  acelaş t im p  să i se justifice  su 

m ele che ltu ite  cu form area re g im e n tu lu i iliro-sârb 

de h u za ri şi la  u rm ă  adaogă c ă  e l  a  r e c u n o sc u t  

p e  p a p a ,  c e r â n d  c a  ş i  p o p o r u l  s ă - l  u rm ez e . A d u 

narea se rid ică  contra acestei fapte, protestând. 

P a tr ia rh u l se făcu nevăzu t d in  adunare , fu g in d  

pe ascuns în  T u rc ia  şi de acolo în  V iena , unde  

stătu  p ân ă  la  sfârş itu l vieţei sale.

S â rb ii d in  B ana t şi Bacica rid icară  arm ele, dar 

fu ră  po to liţi repede. I n  1737 se în cepu  războ iu l 

în tre  T u rc ia  şi A ustria , care se te rm in ă  tocm ai 

în  1739, p r in  trecerea B e lg ra d u lu i cu S e rb ia  la  

T urcia . R eşed in ţa  p a tr ia rh u lu i se m u tă  d in  B e l

g rad  la  C arlovăţ, unde  a răm as p ân ă  în  zile le  

d in a in tea  ră zb o iu lu i d in  1914.

I n  t im p u l ră zb o iu lu i d in tre  A us tr ia  şi T urc ia , 

p a tr ia rh u l de Ipec, A rsenie IV  Io anov ic î ('Şacabent) 

a in tra t în  negocieri cu g u v e rn u l austriac pen tru  

liberarea S â rb ilo r  de ju g u l turcesc. C aro l IV- lea n u  

s’a dat la  o parte de la  orice in tr ig i şi m işcări p rin tre  

S ârb i. Acest lu c ru  a dat naştere la  em ig răr i de 

S â rb i în  A ustria . C h ia r  şi el trecu (17 38) cu câţiva 

preoţi în  A ustria , păstrându-şi t it lu l de pa tria rh  ad 

personam .

C u  su irea M ă r ie i Tereza pe tro n u l A ustrie i, 

care avea m are nevoe de U n g u r i, lu c ru r ile  n u  

m erseră spre m a i b ine. Aceştia d in  u rm ă  apăsau 

ortodox ia p r in  toate m ijlo a c e le : ei cerură în lă tu 

rarea e lem en tu lu i ortodox  de la g ran iţa  m ilita ră  şi 

conducerea afacerilor p o p o ru lu i sârb să fie supusă 

cancelarie i ungureşti. S â rb ii pe de a ltă  parte do- 

' vedeau că ei n u  aparţin  U n g a r ie i, ci casei im p e 

ria le  austriace, de oarece te r ito r iu l sud ic  pe care 

î l  locuesc ei, este d o b ând it cu oaste austriacă. 

C h ia r  M aria  Tereza era o zeloasă cato lică şi ca 

atare n u  iu b ia  e lem en tu l sârb d in  hotare le  îm-
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părăţiei sale; de aceea a smuls prerogativa celor- cop de Carlovăţ, i se conferi titlul de „excelenţă
d in  H orvaţia  şi S la v o n ia  de a-şi m a i avea ad 

m in istraţia  lo r  lă u n tr ic ă  independentă. B a m a i 

m u lt: în  1741 a eşit o lege p r in  care se stab ilia  

că persoanele cari n u  recunosc autoritatea cato

lică, n u  po t ocupa fu n c ţiu n i oficiale. M itropo li-  

tu lu i sârb i se lu ă  d rep tu l de a m a i s tăpân i o 

b un ă  parte d in  tu rm a  sa: cea d in  H o rv a ţia  şi 

S lavon ia . Acest fap t îm p in g e a  pe ceala ltă p o p u 

la ţie  să prigonească pe S ârb i. D in  cauza aceasta 

g u v e rn u l austriac fu  s ilit să dea câteva rescripte :

a) R e sc r ip tu l d in  1741 p r in  care popo ru l sârb 

era îndatora t să păstreze n u m a i p a tru  sărbători 

catolice: 1) N aşterea D o m n u lu i; 2) în v ie re a  D o m 

n u lu i; 3) Pogorârea Sf. D u h ; şi 4) Sărbătoarea 

tru p u lu i D o m n u lu i (festum  corporis C h ris ti): 

aceste zile ei trebu ia  să săvârşiască procesiun i

Ain

cu crucea.

b) R escrip tu l d in  1743 p r in  care au torităţile  

m ilita re  şi c iv ile  trebu iau  să respecte drep turile  

şi prerogative le date S â rb ilo r  şi să le dea a ju to r 

când nevo ia va cere.

A rsenie IV - lea ceru în g ăd u ire a  ca să se con

voace soboru l n a ţio n a l sârbesc în  1744. L a  acest 

sobor s’au  rid ica t u n  n u m ă r  de chestiun i în  legă

tu ră  cu o rgan iza ţia  lău n tr ic ă  a bisericei sârbeşti, 

cum  sun t:
«

a) î n f i i n ţ a r e a  u n u i  c o n s is to r iu  p e  lâ n g ă  m it r o p o lie ;

b) C o n v o c a r e a  a n u a lă  a  t u t u r o r  e p is c o p i lo r ;

c) S t a b i l ir e a  t a x e lo r  în  f o l o s u l  c l e r u lu i  s â r b .

H o tă râ r ile  lua te  cu p riv ire  la  aceste chestiun i 

n u  au fost aprobate de îm părăteasă

A rsenie a l IV-lea supăra t de neaten ţia  g u v e r

n u lu i a începu t şi el să num ească episcopi fără  

să ceară în g ădu ire a  p rea lab ilă  a s in o d u lu i, fap t

Maria Tereza în dragostea sa de centralizare 
intră în legături mai strânse cu curia romană ca 
să facă o propagandă cât mai intensă pentru a 
impune respect celorlalte naţionalităţi, cari ar fi 
fost în stare să se mişce una contra alteia, când 
ar fi simţit, intenţia guvernului pentru o asemnea 
centralizare.

P en tru  S â rb i iarăşi sosiră clipe grele. L i  se 

scurtă d in  drep turile  lo r  tot m a i m u lt. M u lte  

d in  bisericele lo r  se dau  catolicilor. C ând  s’a pro 

pus bogătaşilo r sârb i să-şi a leagă ori păstrarea 

averilor şi p rim irea  un ire i, ori lips irea  de m oş ii; 

m u lţ i au preferat sărăcia m a i b ine  de cât să-şi 

lapede credinţa. Acesta fu  m o m e n tu l când  m u lţ i 

d in tre  S â rb i p lecară în  R us ia : în  1750 u n  g ru p  

de em ig ran ţi plecă cu Iv a n  H o rv a t în  frunte , ia r 

a lt g rup  în  1752 plecă sub conducerea lu i Iv a n  

Şev ia î şi R a iv o  Preradovicî. E m ig ra re a  S â rb ilo r  

în  R u s ia  în sp ă im ân tă  g uv e rn u l austriac şi pen tru  

a o opri lu ă  m ăsura  de a se confisca averea ce

lo r plecaţi. Ia r  în  1753 eşi u n  rescript im pe ria l 

p r in  care se în g ăd u ia  ca p r in  satele sârbeşti să se 

ridice biserici ortodoxe fără  a se m a i cere în g ă 

du irea de la  au to rităţile  civile. C u  toate acestea, 

emigraţia- sârb ilo r în  R u s ia  n u  m a i înceta şi de 

aceia în  1757 s’a fo rm at o com is iune  specială, 

care avea sarcina să cerceteze actele scornite de 

n o b ilii u n g u r i asupra p ăm ân tu r ilo r  sm ulse de la  

T urc i de către S â rb i şi de cari aceşti n o b ili se 

folosesc ca de nişte proprie tăţi personale. Deşi 

com isia aceasta a lucra t destul de lu n g ă  vreme, 

totuşi rezultatele ei n u  se cunosc n ic i p ân ă  acum .

In  1762 m itr. N enadov ic î fu  chem at de îm-

care aduse o m are n e m u lţum ire  p rin tre  S ârb i. E i părăteasă la  V iena  şi 1 ru g ă  să ia  toate m ăsurile

cerură îm părătesei ca să. opriască pe m itro po lit pen tru  oprirea em igraţie i p o p o ru lu i său în  R us ia .

seama:

de la  asemenea fapte, rug ăc iunea  le fu  ascultată, In  1763 m itro p o litu l răspând i p r in  to t coprinsu l

im punându-se  m itro p o litu lu i să n u  m a i facă x>e eparh ie i sale scrisoarea im p e ria lă  în  care se vor-

v iito r asem enea n u m ir i. O d a tă  cu m oartea patri- b ia  de p riv ile g iile  S ârb ilo r. Ia tă  puncte le  m a i de

a rh u lu i A rsen ie  a l IV- lea (1748) se desfiin ţă şi 

p a tr ia rh a tu l sârb pen tru  ie ra rh ia  ortodoxă d in  

Austria.

D u p ă  el m itro po lia  C a r lo v ă ţu lu i fu  condusă u n  

an de Isa ia  A n tonov ic l, fost episcop a l A radu lu i.

a) S â r b i i  a u  c â ş t ig a t  d r e p tu r ile  ş i  p r iv i l e g i i l e  l o r  

d e la  a u t o r d a le a  c ea  m a i  în a l t ă ,  c a r e  a u to r it a t e  a r e  

o b lig a ţ iu n e a  s ă  le  p ă z e a s c ă ;  p o p o r u l  s â r b  p o a t e  t r ă i  

l in iş t it  su b  a c o p e r e m â n tn l c o r o a n e i, f ă r ă  s ă  se  t e a m ă

In  1749» u rm a şu lu i său, Pave l N enadov ic î, epis- c ă  a ceste  d r e p t u r i  ş i  p r iv i l e g i i  v o r  f i  c ă lca te .
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I N T E R N A
Hirotonirea, învestirea şi instalarea

Episcopului Clujului.
I.

In urma alegerii de episcop, făcută la 28 Sept. trecut 
în Cluj, în persoana Arhimandritului N i c o l a e  I v a n ,  —  la 
4 Dec. c., s’a făcut hirotonia sa de arhiereu, în catedrala 
din Sibiiu. E a  a fost săvârşită de I. P. S . Mitropolit 
V i c o l a e ,  încunjurat de Prea Sfinţiile Lor episcopii I o a n  

dela Arad, l o s i f  dela Caransebeş, R o m a n  dela Oradia- 
Mare şi de vicarii-arhierei I l a r i o n  şi F i l a r e t .

După ceremonia hirotoniei, I. P. S. Mitropolit Nicolae 
a rostit următoarea cuvântare:

P r e a  S f i n ţ i ţ i  P ă r i n ţ i ,

I u b i ţ i  C r e d i n c i o ş i  ş i  F i i ,

Marele Pavel, apostolul neamurilor, a zis: noi sun
tem solii lui Iisus Hristos. Aceşti soli sunt mai nainte 
de toate preoţii şi arhiereii. Ei sunt trimişii Celui mai 
mare împărat, slujitori ai altarului, care au să înfăţişeze 
în lume voinţa sfântă a Domnului şi să îndrumeze oa
menii a o urma. Se poate închipui o chemare mai sfântă 
şi mai înaltă decât aceia de a vesti voia lui Dumnezeu 
până la marginile pământului? Şi prin voia lui Dum
nezeu ce vestim noi oamenilor? Vestim supunerea voinţei 
noastre voii a-tot-sfinte a lui Dumnezeu. Supuneţi- vă 
voia voastră voinţei lui Dumnezeu, căci numai aşa veţi 
înţelege rostul vieţii voastre de pe pământ, căci dacă 
nu veţi face aşa, zi de zi se va sfărăma zadarnic viaţa 
voastră şi veţi risipi comorile ce le-ţi fi putut aduna.

Misiunea duhovnicească este mare, pentrucă scopul 
ei este de a înoi conştiinţele prin puterea de prefacere 
a credinţei. Viaţa se poate îndrepta numai prin sufletul 
care este pătruns de adevăratele învăţături ale Mântui
torului, de duhul evangheliei, ale căror daruri sunt şi 
azi neistovite.

Această înoire, această lucrare de sfinţenie şi spiri
tualizare o poate săvârşi cu adevărat numai graţia dum
nezeească, acea graţie care înobilează pe om, întocmai 
ca altoirea pe un pom sălbatec. Adevărurile şi graţia 
lui Iisus Hristos, prin altoire în fiinţa noastră cea în
clinată spre păcat, îndeplinesc- opera de mântuire, în 
serviciul căreia stau arhiereii şi preoţii.

Azi, mai mult ca oricând, trebuie să ne aducem a- 
minte că sufletul nostru va trăi numai prin întoarcerea 
străduinţelor noastre spre învăţăturile Mîntuitorului nos

tru Iisus Hristos, spre bunurile spirituale, cu a căror 
putere ne vom putea îndeplini misiunea noastră, pentru 
binele generaţiilor de azi şi a generaţiilor viitoare.

Bucuria noastră e mare, căci azi solii evangheliei lui 
Iisus Hristos, apostolii lui, s ’au mai sporit cu unul, 
dînd pe păstorul ei nou înfiinţatei episcopii a Clujului. 
Credinţa strămoşilor noştri din acele părţi a fost sus
ţinută prin păstorirea unor vlădici din Episcopia Va
dului, înfiinţată de Ştefan cel Mare, şi prin episcopia 
Feleacului, aşezată la porţile Clujului, cum şi prin epis
copia Geoagiului.

Astăzi, sub scutul libertăţii noastre naţionale, am 
strâns aceste episcopii într’un nou altar, în episcopia 
Clujului.

După lucrările pregătitoare, azi dăm episcopiei Clu
jului pe slujbaşul altarului şi păstorul cel nou. Ea  îşi 
primeşte un păstor care din tinereţele sale s ’a dedicat 
în serviciul Bisericii, mai întâi ca învăţător, apoi ca 
preot, ca protopop al tractului Alba-Iulia, apoi ca sfet
nic al Consistorului arhidiecezan de aici, iar în timpul 
din urmă ca prezident al diecezei Clujului. Cred că 
Prea Sf. Sa, cu bogata sa experinţă, va organiza eparhia 
nou înfiinţată, pentrucă nu e lucru uşor organizarea 
din nou a unei eparhii.

Urez noului arhiereu de a putea duce învăţăturile 
Mântuitorului în nou înfiinţata eparhie, care de atâta 
vreme însetoşează după ele. Dumnezeu să-ţi dea putere 
ca să-ţi poţi înzestra eparhia astfel, ca să poată repre
zenta ortodoxia în cetatea Clujului; şi nu ne îndoim 
că o vei putea reprezenta.

Noi te asigurăm de dragostea, bunăvoinţa şi sprijinul 
nostru, pentru îndeplinirea misiunii pe care ai luat-o azi.

Dumnezeu să te binecuvinteze, ca să poţi sluji pentru 
fericirea poporului şi bunăstarea lui.

Dumnezeu să te ţie întru mulţi ani fericiţi!

Acestei cuvântări i-a răspuns apoi noul Episcop Ni- 
colae prin următoarele cuvinte:

«Câte s’au scris mai nainte, spte îru 
văţătura noastră s’au scris, ca prin 
mângâierea scripturilor nădejde să a* 
veni».

Pavel Romani 15, 4,

Î n a l t  P r e a s f i n ţ i a  V o a s t r ă !

Cu ajutorul lui Dumnezeu celui atotputernic, vedem 
azi reînviată vechia Episcopie a Vadului, ctitoria lui
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Ştefan cel Mare şi sfânt, gloriosul Domn al Moldovei. 
Cugetul nostru se îndreaptă plin de evlavie către

De aceea, în timpul propagandei calvine, pare a i se 
pierde urma, ca a unui izvor, care se ascunde pe o

acele timpuri îndeoărtate, din cari s ’au strecurat până distanţă oarecare de loc sub scoarţa pământului, ca
în zilele noastre puţine rămăşiţe scrise despre înfiin- mai târziu să iasă iarăş la iveală.
tarea acestei Episcopii şi despre desvoltarea ei în cele 
dintâi faze a existenţei sale istorice din veacul al
XVII-lea.

Dar şi pentru timpul cât a fost sugrumată Episcopia 
Vadului, amintirea ei s'a păstrat în titlul MUropoliţilor 
noştri din Alba-Iulia, ca o dovadă, că ei nu voiau să

Dar şi din aceste rămăşiţe puţine şi resfirate, învă- dea uitării o ctitorie atât de însemnată, ci aşteptau în- 
ţaţii neamului şi ai bisericii noastre, au reuşit să ne tărindu-şi sufletul şi cu nădejdea şi cu mângâierea
înfăţişeze icoana timpului, în care a luat fiinţă Epis- scripturilor până la sosirea vremii, care avea să înlăture
copia Vadului, stabilind seria vlădicilor, cari au cârmuit toată goana şi prigoana, să stângă toată duşmănia şi
duhovniceşte poporul nostru dreptcredincios din părţile răutatea, aducând biruinţă dreptăţii şi făcând posibilă
nordice ale Transilvaniei.

Cu prilejul acestei sărbători, cred a fi dator a spicui
câteva mărturisiri din ceeace s ’a scris mai înainte, spre 
învăţătura noastră, cum zice Sf. Apostol Pavel, ca prin 
mângâierea scripturilor nădejde să avem.

A fost vo:a lui Dumnezeu, ca în timpul domniei stră
lucite a lui Ştefan cel Mare în Moldova, Ungaria să 
aibă în persoana vestitului Mateiu Corvinul un craiu 
de viţă românească. Acesta, înstrăinat de spiţa neamului 
din care s’a ridicat, a pornit cu oaste contra lui Ştefan, 
dar a fost biruit, rănit, şi fugărit la Baia cu toată oş
tirea.

Mai târziu, văzând primejdia turcească, s ’a împăcat 
cu Ştefan şi au încheiat o alianţă pentru a apăra ţările 
lor şi creştinătatea de primejdia musulmană şi, ca ză
log pentru sinceritatea şi durata acestei înţelegeri, i-a 
dat lui Ştefan Ciceul şi Cetatea de baltă cu o mulţime 
de sate româneşti i n  stăpânire.

Şteian cel Mare, în adânca sa înţelepciune, prevăzând 
că lucrurile lumeşti sunt schimbăcioase, iar cele bise
riceşti mult mai statornice, având biserica creştină dela 
Mântuitorul nostru Iisus Hristos făgăduinţa veşniciei,

reînvierea Episcopiei Vadului.
«Acum a sosit vremea care sfinţeşte pe toţi». Am 

văzut răsărind şi pentru noi soarele dreptăţii, am simţit 
cu toţii, că, în milostivirea sa cea mare, Dumnezeul pă
rinţilor noştri, după ce ne-a dat tărie sa purtam jugul 
îndelungatelor suferinţe şi încercări, a început a-şi în- 
toarce faţa sa spre noi, înveselindu-ne cu roua drep
tăţii sale şi cu tot darul cel desăvârşit, care se pogoară 
dela Părintele Luminilor.

Iată-ne deci acum în zilele gloriosului nostru Rege 
Ferdinand, întruniţi în acest sfânt lăcaş la o serbare, 
pe care ierarhia bisericii noastre şi poporul nostru drep- 
credincios o aşteaptă de veacuri cu mare dor, cu un 
dor sfânt, pe care nici o prigonire, nici o vijelie nu l-a 
putut stinge din inima sa.

Serbarea aceasta e ziua sfinţirii celui dintâi Episcop 
la reînviata Ctitorie a lui Ştefan cel Mare.

Şi dacă bunul Dumnezeu m’a învrednicit, ca, cu sme
ritul rob şi slujitor al sfântului său altar, să fiu chemat 
la această mare şi sfântă slujbă şi încă în această bi
serică, la a cărei înălţare dela punerea pietrii funda-

ca să creeze pentru poporul nostru din părţile nordice mentale, până la deschiderea şi darea ei destinaţiunii
-  4  .  »  1  •  •  1  *  '  / " I  .  •

un scut de ocrotire, a înfiinţat la Vad o Episcopie.
Păstorii sufleteşti, cari au cârmuit poporul nostru din 

scaunul acestei Episcopii a Vadului, au păstrat cele mai 
frăţeşti şi mai strânse legături cu înalta Ierarhie a Mol
dovei. Acolo îşi primeau hirotonirea şi din vestitele mă
năstiri moldovene, îşi culegeau cunoştinţele şi învăţă-

sale, am avut parte cu alţi vrednici membri ai Consis
torului arhiedecezan, mărturisesc cu toată sinceritatea 
inimei mele, că nu-mi este cu putinţă să găsesc în 
clipele acestea cuvinte de ajuns, ca să mulţămesc T a -  
tălui ceresc, pentru toate câte a fâcut mie, privind spre 
smerenia robului Său ,— nu ştiu cum voiu aduce mul-

tura de carte bisericească. — Gândul lor se îndrepta cu ţămită cuvenită Maiestăţii Sale Preaînălţatului nostru
toată încrederea şi spre locul de veşnică odihnă a Slă- Rege Ferdinand I, care a binevoit a da înalta Sa  âpro-
vitului Voevod Ştefan cel Mare, spre mănăstirea Putna. bare alegerii mele de Episcop, nici Onoraţilor Membri

Astfel, la anul 1535, unul din cei mai vestiţiF|Episcopi ai Sinodului eparhial, cari m’au învrednicit cu încre-
ai Vadului, Anastasie, «trimitea darul său agonisit cu derea lor, nici Preasfinţiilor Membrii ai Sinodului epis-
inimă sfântă şi luminată» şi din toată bunăvoia la mă- copesc, cari au examinat această alegere, şi nici celor

* .  . A  . A  1 • 1 .  _ * _

năstirea Putna, ca să i se facă pomenire în vecii ve- 
cilor. Dovadă, că ştiau preţui însemnătatea acestei mă
năstiri, în cr.re sunt sălăşluite sfintele Moaşte ale pu
rurea slăvitului Ctitor şi Domn Ştefan.

Turburările religioase, cari au frământat fără înce
tare pe toţi locuitorii Transilvaniei, n’au cruţat nici 
Episcopia românească a Vadului.

ce au ostenit azi cu atâta osârdie la ceremonia sfin
ţirii mele de Episcop al Vadului şi în special Mitro
politului meu legal şi canonic al Ardealului, I. P. S. Sale
Domnului Nicolae.

Ii. rog pe toţi să-mi stea în ajutor, ca întreaga sar
cină grea şi răspunderea mare a Episcopiei, să o pot 
purta cu vrednicie pe umerii mei încărcaţi şi de povara
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celor 40 de ani ai preoţiei mele, pusă în slujba bisericii.
Din parte*mi făgăduiesc solemn, că voiu căuta să pă

zesc legea, să propoveduesc respectul pentru adevăr» 
voiu alerga şi mă voiu strădui necontenit să fac tot 
ce-mi stă în putinţă pentru înălţarea sfintei biserici or
todoxe şi pentru-, progresul patriei noastre iubite şi în
tregite.

Nu îmi va fi preget a sfătui şi îndruma pe iubiţii 
mei fii sufleteşti, a mă coborâ cât mai des în mijlocul 
lor, dând ajutor preoţilor şi protopopilor, pe cari îi so
cotesc ca pe advăraţii mei tovarăşi de muncă şi îm
preună slujitori la altarui Domnului.

In acelaş timp, voiu cultiva relaţiile cele mai bune cu 
căpeteniile civile şi militare ale statului nostru, lumi
nând poporul necontenit şi povăţuindu-1 spre căile 
Domnului.

„Străjueşte Dumnezeule cu sfinţii Tăi îngeri păzitori
toate cărările vieţii şi a;e păstoririi mele, întăreşte-mi 
paşii bătrâneţii mele, ocroteşte-mi turma cu braţul Tău
cel înalt şi făcător de minuni. Doamne al puterilor iii
cu noi, cu iubita noastră preoţime şi cu dreptcredin-
ciosul nostru popor“. Amin.

Apoi, siîrşindu-se liturghia, s ’a format o lungă pro
cesiune spre reşedinţa mitropolitană, în care'timp, noul 
arhiereu a rămas în catedrală, spre a da anaforă cre
dincioşilor. In urmă, şi Prea Sf. Sa a fost dus tot în 
procesiune la aceiaş reşedinţă. Aici, au urmat recep- 
ţiunile care peste munţi sunt mult mai lungi şi mai 
ceremonioase decât la noi, în vectiul regat. Toate au
torităţile, toate corporaţiunile, în şiruri bine rînduite, 
vin să prezinte urările lor noului hirotonisit. După a- 
cestea a urmat prânzul festiv, în timpul căruia s ’au ţi
nut alte cuvântări şi toasturi.

II.

In Joia următoare, la 8 Decembrie, s ’a făcut apoi în 
Bucureşti învestitura noului episcop. Cu această oca- 
ziune, M. 5. Regele Ferdinand  a rostit către P. S. Ni
colae următoarea cuvântare:

„Prea Sfinţite Părinte Nicolae,
„Un sentiment de legitimă bucurie umple azi inima

i

Mea, când Iţi încredinţez, după vechile datine, cârja epis
copală a eparhiei Vadului, Feleacului şi Clujului, pe 
care eşti chemat să o conduJ.

„In clipa aceasta solemnă pentru Prea Sfinţita Ta  şi 
noii Tăi eparhioţi, gândul nostru sboară înapoi în

#

veacuri de mult trecute, dar mereu vii în amintirea 
neamului român, când marele Ştefan şi Petru Rareş îşi 
rânduiau episcopi pentru păstorirea sufletească a bine- 
credincioşilor Români, atârnători duhovniceşte de Mi
tropolia Moldovei şi Sucevei, care împrăştia lumina cre
dinţei ortodoxe în părţile de miazănoapte ale Ardea
lului, întocmai cum făcea şi Mitropolia soră a Ungro-

Vlahiei în părţile de miazăzi, pe timpul lui Neagoe-Ba- 
sarab, a lui Mihai-Viteazul şi a altor voevozi însufleţiţi 
de dragostea bisericii naţionale pentru Românii de pre
tutindeni.

„După epoca de glorie a acestor mari Voevozi, au 
sosit împrejurări din ce în ce mai grele, şi Românii din 
aceste părţi au rămas şi ei în bătaia tuturor valurilor 
şi a feluritelor persecuţii religioase ori naţionale, până 
la ivirea acelui providenţial arhipăstor şi departe vă
zător patriot, Andrei Şaguna, sub a cărui conducere 
Românii ortodoxi de peste munţi au început a-şi orân- 
dui episcopiile la cari aveau dreptul.

„Anul acesta am avut bucuria a lărgi opera nemu
ritorului Şaguna, întărind reînfiinţarea vechei episcopii 
dela Oradia-Mare, iar astăzi, cu aceeaş mulţumire, în
tărim episcopia ortodoxă cu reşedinţa în Cluj ca ur
maşă a vechei episcopii din Vad.

„Cu vie satisfacţie primesc asigurarea ce Ne dai că, prin 
înfiinţarea acestor episcopii, vom păşi cât mai grabnic 
spre acea unire organică a tuturor ramurilor bisericii 
noastre ortodoxe, una şi nedespărţită, precum unul şi 
nedespărţit este Statul României întregite. Să nu uităm 
că marele Şaguna a luptat mult pentru unirea bisericii 
ortodoxe a tuturor Românilor ortodocşi din întreaga 
fostă monarhie austro-ungară, din Ardeal şi Bucovina, 
împiedecarea acestui înalt gând a fost numai ambiţia 
de mărire a episcopului bucovinean. Prin realizarea de 
acum a unificării bisericii ortodoxe în tot cuprinsul 
noului nostru Regat, ne vom face o sfântă datorie de 
iubire creştinească şi patriotică, şi în acelaş timp vom 
aduce cuvenitul prinos de recunoştinţă marilor noştri 
Voevozi, cari au purtat făclia ortodoxiei şi a binefa
cerilor creştineşti, nu numai peste munţi, ci şi în tot 
Orientul drept credincioşi

Prea Sfinţite Părinte Nicolae,

„Buna administraţie pe care ai dovedit-o oriunde
Ţi-a fost dat să lucrezi pană acum pentru binele sfintei 
biserici, munca neobosită pentru răspândirea culturii 
sufleteşti, pe care ai desfăşurat-o o viaţă întreagă, ne 
sunt o chezăşie sigură că noua episcopie va avea în 
Prea Sfinţia Ta un vrednic organizator, care va şti să 
clădească pe temelii sănătoase şi trainice acest nou aşe
zământ al credinţei strămoşeşti şi al culturei naţionale.

„Intorcându-Te acum pe scaunul Tău episcopal, Te 
aşteaptă o bogată, dar totdeauna grea activitate în tim
purile noastre de grele încercări morale. Propovăduind 
cuvântul lui Dumnezeu, vei apropia cât mai mult pe 
eparhioţii Tăi de biserică; fiind drept şi iubitor, vei 
întemeia în inimile oamenilor iubitori aproapelui şi vei 
întări respectul legilor şi al autorităţii; dând dovadă de 
creştinească iubire către cei de alt neam şi altă credinţă, 
vei contribui şi Prea Sfinţia T a  la unirea sufletească a 
tuturor locuitorilor României, în care toţi, dar absolut
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toţi, fără deosebire, trebue să tindem spre binele patriei. 
„MuIţumindU'Ţi călduros pentru sentimentele de ere-

• dinţa şi iubire pe care Ni le-ai mărturisit. Iţi urez din 
toată inima o lungă şi rodnică păstorire".

După aceasta, s ’a făcut o recepţiune în palatul mi
tropolitan din Bucureşti, la care au fost de faţă I. P.
S. S. Mitropoliţi D. D. Miron, Primatul României şi 
D. D. Pinten al Moldovei, d. Gog a, ministrul cultelor, 
Prea Sfinţiile lor Episcopul Visarion al Argeşului şi 
arhiereii Platon, Teofil şi Evghenie, cum şi alte per
soane de seamă din Bucureşti, şi de peste munţi.

III.

La 19 ale aceleiaşi luni, s’a făcut .instalarea noului 
episcop în Cluj, oraşul reşedinţei sale. Era ziua Ma
relui Ierarh Nicolae, care era şi ziua noului arhipăstor.

Actul instalării a fost săvârşit în biserica ortodoxă 
de P. S. Episcop Roman  al Oradiei-Mari, delegat al 
Mitropolitului Nicolae dela Sibiiu, şi de inspectorul ge
neral din Ministerul Cultelor Dr. Ienciu , ca delegat al 
ministrului cultelor, fiind de faţă toate autorităţile o- 
raşului.

După ce amândoi delegaţii au citit actele de instalare, 
P. S. Episcop Nicolae a fost condus la scaunul arhie
resc, în mijlocul unor mari strigăte de bucurie. Suin- 
du-se în scaun, noul episcop a rostit următoatoarea 
cuvântare:

*

«Şi acum Dumnezeul nostru, Dum
nezeule mare puternic şi înfricoşat, Tu 
care-Ţi ţii legământul Tău de îndurare, 
nu privi ca puţin lucru toate suferinţele 
prin cari am trecut noi, împăraţii noş
tri, căpeteniile noastre, preoţii noştri, 
proorocii noştri, părinţii noştri, şi tot 
poporul Tău».

N eem ia 9, 32

Preasfinţite Domnule m andatar! Domnule Reprezentant 
al Ministerului Cultelor! Iubiţi credincioşi!

In momentele acestea de înălţăre sufletească, când 
fac primul pas spre scaunul fericiţilor mei înaintaşi ai 
reînviatei vlădeii a lui Ştefan cel mare şi Sfânt, sufletul 
meu este cuprins de o adâncă emoţie şi recunoştinţă faţă 
de Dumnezeu, care m’a învrednicit să a jurg această zi.

înaintea ochilor mei sufleteşti, ca un puternic îndemn 
de luare aminte, se desfăşoară istoria biblică a unui 
om, care în vremuri de demult a fost trimis de Cel de 
sus să rezidească zidurile cetăţii sfinte, dărâmate de 
duşmani, să ridice iar porţile arse de grozăviile răs- 
boiului şi în acelaş timp să reclădească pe temelia 
sfintei înţelepciuni şi să întărească prin puterea cre- 
dinţii sufletele amărâte şi desnădăjduite a celor ce ză
ceau în robie. Acesta a fost profetul Neemia.

In timpul robiei Babilonului, Ierusalimul zăcea în rui
nele sale.

Poporul îşi pierduse orice nădejde în faţa grozavelor 
suferinţe, şi iată că Cel de sus le-a trimis un om ne
putincios şi slab, dar cu credinţă tare în Dumnezeu şi

în menirea poporului sau, şi el în puterea acestei cre
dinţe, a îndeplinit o chemare mult mai presus de pu
terile sale şi, neînţeles, batjocorit, prigonit de ai săi, a
dus până la capăf, cu lacrimi şi cu conştiinţă liniştită 
marea operă ce i se încredinţase.

Şi eu, smeritul rob al lui ‘Dumnezeu, când caut să 
pătrund cu mintea toată răspunderea ce s’a pus asupra 
mea prin alegerea mea de Episcop, aici îri Cluj, măr
turisesc, că aş descuraja, dacă nu aş avea ferma Con
vingere, că Dumnezeu v’a luminat, ca să vedeţi în mine 
pe alesul Lui pentru acest scaun vlâdicesc şi El mă 
va întări trupeşte şi sufleteşte cu puterea Lui nemăr
ginită, pe care, în marea lui dragoste de oameni, o dă 
celor ce o cer pentru îndeplinirea datoriei lor.

In timpul robiei noastre milenare, Ierusalismul ro
mânilor din nordul Ardealului, sfânta Episcopie de Vad, 
a căzut şi ea sub loviturile aspre, ale duşmanului, ră
mânând numai ruinele amintirii ei glorioase.

Dar iată că acum, ca şi în vremurile biblice, Dum
nezeu m’a trimis, să ridic zidurile căzute, să înalţ por
ţile cele arse, să întăresc sufletele obidite şi să oţelesc 
voinţele slăbite de vitregia vremurilor.

Acum, când după înfăptuirea idealului nostru, care 
a costat atâtea vieţi şi a cerut atâta muncă, ne aflăm 
ca popor, ne aflăm ca indivizi, în faţa unor probleme 
de ordin social şi sufletesc atât de mari, încât biserica 
noastră îndrumătoare şi alinătoare trebuie să caute a 
le rezolvi în lumina Evangheliei Domnului nostru Isus 
Hristos.

Se vorbeşte mult în chaosul de astăzi, că religia 
creştină e o credinţă a trecutului, şi este paralizată în 
misticismul ei de noile credinţe materialiste moderne.

Dar, iubiţilor, religia Mântuitorului nostru este veş
nică, precum şi El veşnic este.

Acum că ne găsim în preziua sărbătorilor, să nu ui
tăm cuvintele îngerului, care a vestit Maicii Domnului, 
că împărăţia Fiului ce va naşte nu va avea sfârşit. 
(Luca 1, 33).

Adevărul Lui e în veci, nu va pieri, El va învinge 
porţile iadului, El va zădărnici puterile iadului, care s ’au 
destăinuit în lume.

Religia noastră nu e instituţie omenească care să 
piară, pentrucă sublimul ei întemeetor e stejarul vea
cului şi Mântuitorul nostru. El nu ne-a dat o religie 
care să rămână în cărţi mistice ori de filozofie, după 
cum însuşi nu a trăit departe de oameni şi de durerile 
lor, înconjurându-se de câţi-va adepţi, ci s ’a pogorât 
acolo, unde durerea era mai mare, unde păcatul era 
mai negru, ca să dee mângâiere şi lumină spre viaţă 
nouă.

Iată pentruce programa muncii ce nădăjduesc cu 
ajutorul lui Dumnezeu să îndeplinesc în eparhia mea, 
dimpreună cu colaborarea tuturor bunilor credincioşi 
este o programă, care, prin prisma dragosteicătre de-
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aproapele, priveşte mizeriile societăţii de azi şi nu se 
îndepărtează de ele numai cu vorbe de mângâiere, ci 
caută să le înlăture cu devotament evanghelic.

Credinţa noastră este, că şi în domeniul sufletesc, ca 
şi în cel fizic, lumina izgoneşte întunerecul.

De acum vom căuta să aducem lumina cea adevă
rată atât intelectualilor noştri, încărcaţi cu teorii uci
gătoare şi materialistice, cât şi ţăranilor noştri copleşiţi 
de negura superstiţiilor.

Vom crea preoţi m isionari, şi un institut biblic pen
tru creşterea lor, vom tipări o bibliotecă religioasă , atât 
pentru pătura cultă, cât şi pentru tineretul şcolar şi 
universitar, şi mai ales ne vom îngriji de scoaterea 
ţărănimii din robia întunerecului.

Vom organiza conferinţe religioase în tot cuprinsul 
eparhiei, vom crea legături intime de îndrumare între 
noi şi preoţime.

Opera unei episcopii noi nu este numai o operă de 
organizare, ci e mai pe sus de toate, opera de renaştere 
a vieţii religioase, care în multe suflete lâncezeşte, şi 
de aceea voi crea o legătură puternică între mine şi 
preoţimea mea, ca toţi împreună să luăm partea noastră 
la reînvierea sufletelor.

Fac un călduros apel către toţi preoţii şi către toţi 
credincioşii eparhiei mele, ca să mă considere ca un 
adevărat părinte, care nu va pregeta o clipă dela îm
plinirea datoriei, datorie de creştin, propoveduind cu 
toată căldura credinţa noastră strămoşească, datoria 
de bun român, purtând o neclintită supunere către Ma
iestatea Sa Regele, care mi-a încredinţat cârja de pă
storie.

4

Şi acum, Tu  Doamne Atotputernice, către Tine îmi 
îndrept ochii -inimii şi T e  rog cu umilinţă, luminează 
credinţa mea, ca să fia vrednic păstor al turmei şi mă
df sleagă de orice ambiţie şi deşartaciune lumească să 
pot zice cu apostolul Pavel:

«Nu mai trăesc, eu ci Hristos trăeşte în mine, şi cât 
despre viaţa pe care o trăesc acum în trup, o trăesc 
în credinţa Fiului lui Dumnezeu, care m’a iubit şi s ’a
dat pe pentru mine».

Nu vreau să fac zadarnic harul lui Dumnezeu. (Ga
lateni II, 20).

Aşa să-m i ajute Dumnezeu j/

A urmat o amanunţita recepţiune şi un prânz de 
onoare, la care au luat parte nu numai autorităţile ro
mâneşti, ci şi reprezentanţii cultelor străine, care au 
adus urările lor.

Cu acestea s ’au încheiat lungul şir de acte care au

A.in urma atentatului săvârşit de mani şi

Demisiunea P . S. Nifon, episcopul Dunării de jos.— 
Sfântul Sinod, în sesiunea sa de toamnă, a primit de- 
misia Prea Sfinţitului episcop al Dunării de jos, Nifon, 
din înaltul post de chiriarh. Rănile grele cu care P. S. 
Sa s ’a ales
minţi criminale anul trecut în senatul ţării şi zdrunci
narea sănătăţii din cauza multelor operaţiuni şi a în- 
delungărei zăceri provocate de acele răni, l-au determi
nat să ia hotărârea de a se retrage din episcopat, ca 
să-şi petreacă restul zilelor în pace şi linişte.

P. S. Nifon s ’a născut în Bucureşti, la I Iulie 1860. 
Prin urmare e vârstă de 61 de ani, şi cum are consti
tuţie robustă, ar fi mai putut păstori încă multă vreme 
eparhia încredinţată conducerii P. S. Sale, dacă n’ar fi 
căzut victimă criminalului atentat pus la cale de dis- 
creeraţii duşmani ai neamului nostru.

Studiile seminariale şi le-a făcut în Seminarul Cen
tral, iar pe cele teologice în Facultatea de Teologie din

pecetluit începerea unei noi episcopii în viaţa româ- Bucureşti. A fost diacon la biserica Creţulescu şi preot 
nească şi a unei noi activităţi de episcop, care facă biserica Albă, din Calea Victoriei, profesor de Re-
Dumnezeu să fie cât mai rodnică în sânul neamului
românesc.

A rhim . S C R IB A N

ligie 1Ă şcoala Centrală din capitală şi revizor eparhial 
al Mitropoliei Ungro-Vlahiei. Rămânând văduv, a fost 
ales arhiereu şi numit Vicar al aceleeaş sfinte Mitro-
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podii, cu titlul de Ploeşteanu, la 25 Martie 1895, iar la 
22 Afirtie 1909 a fost ales episcop al eparhiei Dunării 
de jos.

P. S. Sa a fost un neîntrecut cântăreţ bisericesc. în
zestrat de Dumnezeu cu glas frumos, pe care şi l-a 
cultivat prin solide studii muzicale, şi având şi înfăţi
şare plăcută, serviciile religioase săvârşite de P. S. Sa
emu deosebit de inalţătoare. Amatorii şi cunoscătorii 
de muzică se întreceau cu pioşii creştini, ca să-l asculte

#

Ca cunoscător al muzicii, P. S. Sa a şi tipărit o in
teresantă carte de cântări bisericeşti, în care face şi
istoricul muzicii bisericeşti la romani şi transpune pe 
note lineare o parte din melodiile ce se cântă în bise
rică pe psaltichie.

Prin calităţile sale duhovniceşti, câştigând inima unui
bun creştin cu dare de mană, a domnului Iorgu Dumi- 
trescu, din comuna Răcari, judeţul Dâmboviţa, a tipărit 
cu cheltuiala acestuia şi răspândit gratis în mii de exem
plare: Cartea de cântări bisericeşti mai sus pomenită, 
carte de rugăciuni, vieţile sfinţilor în 12 volume, mân
tuirea păcătoşilor, mangaitorul celor întristaţi, bolnavi 
şi bătrâni, catehismul ortodox, patru conferinţe religi
oase şi cuvântări rostite de P. S. Sa în diferite ocaziuni-

Ca episcop a continuat administraţia cinstită şi înţe
leaptă a predecesorului său, actualul Mitropolit al Mol
dovei, I. P. S. Pimen şi s ’a străduit în deosebi sâ rezi
dească, înfrumuseţeze şi organizeze mănăstirile din Do- 
brogea.

Pentru activitatea desfăşurată pe tărămul didactic, 
bisericesc, cultural şi naţional, P. S. Sa a fost distins 
cu diferite 'decoraţiuni.

Urăm Prea Sfinţitului Nifon încă multe zile senine, 
iar eparhiei, văduvite prin retragerea P. S. sale, îi dorim 
episcop harnic, priceput şi plin de râvnă duhovnicească 
pentru propăşirea clerului şi a poporului drept credin
cios dela Dunărea de jos.

I. MIHÂLCESCU

mijloacele lor de a întreţinea bisericile. Apoi a venit 
lipsa de lucru a multor muncitori, şi fiindcă mulţi dintre 
Români sunt şi ei lucrători în fabrici, nu mai au mij
loacele de mai nainte de a-şi întreţinea cultul lor.

S ’au întors şi din preoţi. De vreo trei luni, a venit 
acasă şi Păr. I. Podea , protopopul preoţilor ortodocşi 
din America, cu gândul de a rămânea definitiv la noi. 
Sf. Sa a şi început a scoate la Braşov revista Sam a -  
nâtorul, pe care o scotea până acum în America (vezi 
rubrica despre cărţi, reviste).

In greutăţile acestea se zbate azi Biserica românească 
din acele ţinuturi.

Când zicem «Biserica românească», trebuie s ’o înţe
legem pe cea ortodoxă şi pe cea unită cu Roma, fiindcă 
Românii de acolo ţin de aceste două confesiuni. Mai 
sunt însă şi unii cari au fost câştigaţi de propagandele 
protestante şi au părăsit vechea Biserică românească. 
Mulţi din ei sunt în America, dar au început să se 
ivească şi în laturile noastre, aducând cu ei cărţi en
glezeşti, traduse pe româneşte. Cei mai mulţi din aceştia 
sunt baptişti.

II.

După un raport trimes în cursul acestui an, 1921, 
Ministerului nostru de externe, de către legaţiunea ro
mânească din Washington, aflăm următoarele despre 
Românii din Statele-Unlte :

Ortodocşii au 25 de biserici, clădite în oraşele:
Cleveland 
Youngstown 
Warren 
Canton 
A kron
Alliance
Mar tins Ferry 
Cincinnati 
Newarlz 
Ellwood City

Farrell
Erie
Philadelphia 
Mount Union

\ Indianopolis
Indiana H arborf Statul 
Gary
Terre Haute

Indiana

Statul
Ohio

/

Statul
Pensil-
vania

Detroit, Statul Michigan
(cu două biserici)

Chicago, Statul Illinois 
St. Paul, St. Minnesota 
South-Omaha, St. Nebraska 
Buffalo, St. New-York 
Wansocket, St. Rode IslandBiserica românească din America.

I
Precum se ştie, în America de Nord există un mare 

număr de Români, imigraţi acolo, mai cu seamă de 
peste munţi. Ei se găsesc în Statele-Unite şi în Canada.
Fireşte, oamenii n’au trăit fără religiune. Ei şi-au adus Ialte sunt libere de orice datorii. Ele reprezintă toate o
preoţi, şi-au întemeiat biserici, şi astăzi există acolo un
întreg.şir de astfel de aşezăminte religioase.

Până a nu veni războiul popoarelor, viaţa lor s ’a

Afară de bisericile din Detroit şi Akron, toate cele-

avere ca de 350.000 de dolari.
Din aceste biserici, 7 din ele au şi case parohiale 

şi anume: două case în Youngstown, unde era şi se-
scurs liniştită. Pe urmă a început a se simţi şi ea de diul protopopiei, şi câte una în Cleveland, Alliance, Can-
valurile turburate ale omenirii, şi azi încă lucrurile 
aşteaptă până să ajungă la o bună aşezare.

( 1

România întregindu-se cu ţinuturile supuse străinulni, 
mulţi din ceice stăteau în America, s ’au întors acasă. 
Aceasta a mai subţiat numărul Românilor de acolo şi

ton, Indianopolis, Gary şi Detroit, în total 8 case» 
Preoţi hirotonisiţi şi însărcinaţi canonic de către au

torităţile bisericeşti româneşti, erau numai 6 şi anume :
1. Ioan Podea  în Youngstown.
2. Ioan Pop în Cleveland.
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3. Matei Tarcea  în Warren.
4. Simion Mihâlţean în Indiana Harhor.
5. Grigore Bâloiu  în Alliance.
6. Traian Damian  în Farrell.

Afară de aceştia, se mai găsesc trei călugări moldo- 
veni cari şi-au părăsit parohiile lor din Canada şi slu
jesc în Statele-Unite. Probabi*, legaţiunea socoteşte între 
aceştia şi pe Protosinghelul Filaret Gheorghiu, care a 
fost mulţi ani în America, în timpul din urmă în 
Statele-Unite, dar acum s ’a întors în ţară şi e profesor 
în Roman.

La şapte biserici, funcţionează preoţi hirotonisiţi pentru 
Români de un episcop rus din New-York şi de un 
episcop sirian. Aceştia n’au nicio pregătire de a sluji 
ca preoţi. Unii au fost muncitori în fabrici, iar alţii au 
ţinut cârciumi.

Celelalte parohii sunt fără preoţi şi, nici nu vor putea 
avea, din pricinile arătate mai nainte: credincioşii cari 
ar putea să-i susţie s ’a împuţinat, fiindcă mulţi s ’au în
tors în ţară, iar cei rămaşi sunt fără lucru. '

Mai-marele Bisericii româneşti ortodoxe din America 
era Părintele Ioan Podea , care îndeplinea rolul de pro
topop, fiind numit în această calitate de Mitropolia Si
biiului în anul 1912. Nu exista însă un protopopiat 
propriu zis, fiindcă diferitele parohii erau lacome să-şi 
aibă independenţa lor şi nu voiau să recunoască dreptul 
însărcinatului mitropolitan dela Youngstown. E  ade
vărat că Mitropolia dela Sibiiu a numit preoţi pentru 
diferitele parohii, dar nu toate parohiile au voit să 
primească pe preoţii veniţi din ţară. In această privinţă, 
Biserica ortodoxă românească din America, sufere din. 
lipsa de disciplină. Nu este o căpetenie, nu este o or
ganizare.

La 4 Septembrie 1912, Mitropolia din Sibiiu a aprobat 
statutele de organizare ale Bisericii româneşti ortodoxe 
din America, care au fost înregistrate în Statul Ohio, sub 
numele de „The Greek-Ortkodox Roumanian Churchu, 
(Biserica românească greco-ortodoxă).

L^r lucrurile n’au mers mai departe. Bisericile n’au 
voit în practică să se ţie de această organizare.

O mare schimbare s ’a petrecut în cursul războiului. 
In zilele de 9 şi 10 Martie 1918, Românii ortodocşi 
s ’att adunat într’un congres bisericesc la Youngstown, 
unde, fiind de faţă şi reprezentanţii presei şi autorităţilor 
americane, Biserica româncască ortodoxă americană s’a 
declarat ruptă de Mitropolia Sibiiului, atâta vreme cât 
ea mai rămâne sub stăpânirea politică a Austro-Unga- 
riei, şi s ’a declarat infiinţată episcopia românească or
todoxă din Statele-Unite, fiind supusă Mitropoliei din 
Bucureşti. Actul de înfiinţare al acestei episcopii a fost 
înregistrat în Columbus, Ohio la 27 August 1918 şi 
pe baza lui a căpătat drept de funcţionare.

Nici acest fapt însă n’a avut nicio urmare. Episcopia 
de fapt nu funcţionează, iar parohiile îşi păstrează exis

tenţa lor răzleaţă, fără a se încorpora într’o episcopie.
Nici desfacerea de Mitropolia Sibiiului nu mai este în 

fiinţă. Pe temeiul celor hotărâte la congresul din Youngs
town, Transilvania scăpând de sub stapanirea ungu- 
rescă, bisericile noastre din America s ’au întors la Mi
tropolia de care atârnau şi mai nainte, a Sibiiului.

Dum cum declară raportul amintit al legaţiuniii, în 
ce priveşte atârnarea canonică a bisericilor româneşti 
ortodoxe, există «o complectă desorientare». «Şi Mi
tropolitul din Sibiiu şi Mitropolitul Primat din Bucu
reşti exercită acte de jurisdicţiune în mod independent 
unul de altul asupra Bisericilor ortodoxe din America, 
fără să se ştie de fapt cărei jurisdicţiuni aparţin aceste
biserici».

III

Să trecem acum 'la Biserica unită.
Dacă starea Bisericii româneştii ortodoxe din Ame

rica este aşa cum am văzut-o, după acelaş raport, sta
rea Bisericii româneşti unite e şi mai slabă. Dar să
lasam sa vorbească însuşi raportul:

. «Pe când preoţii ortodocşi se năzuiau să dea bisericii 
lor un caracter naţional exagerat şi să păstreze abso
luta independenţă a bisericilor, greco-catolicii au căzut 
în altă extremă, ăruncându-se cu totul în braţele epis
copilor romano-catolici din America. In urma unor aju
toare băneşti foarte neînsemnate, au supus lor şi clă
dirile bisericilor, care se ridică la o valoare de aproxi
mativ 370,000 de dolari, făcute din banii muncitorilor.

«Câtă tragere de inimă au episcopii romano-catolici 
faţă de credincioşii noştri greco-catolici, dovedeşte în 
deajuns cazul bisericii din Canton, Ohio, ajunsă astăzi 

de mila episcopului — biserică ungurească, deşi 's’au 
învestit în ea bani româneşti. La fel se poate întâmpla 
şi cu alte biserici greco catolice. Numărul credincioşilor 
fiind în continuă scădere, de oarece Românii pleacă 
mereu spre casă, pericolul care ameninţă banii româ
neşti, învestiţi în biserici, e mare.

>

«De aceia, daca Consistoriul din Sibiu are îndato
rirea să ia măsurile necesare ca bisericile ortodoxe să 
treacă pe numele Mitropoliei Transilvaniei — ca să nu 
se risipească banii învestiţi în ele —  apoi îndatorirea 
Consistoriului din Blaj e şi mai mare. S ’ar cuveni ca 
acum, când Guvernul plănuieşte încheierea concordatului 
cu Roma, să pue Vaticanului ca o condiţie, înfiinţarea 
unui Vicariat Greco-Catolic Român Ain America sub
jurisdicţiunea Mitropoliei din Blaj şi bisericile greco- 
catolice să treacă la acest Vicariat şi să rămână avere 
românească».

Biserica românească unită are 17 biserici în 16 loca
lităţi, şi anume:

1. Cleveland (două),
2. Lorain ,

3. Youngstown,
4 . Canton,

1 v

*» . 
&  
f

.i



CRONICA BISERICEASCĂ 229

5. Alliance,
6. Farrell,
7. Scalp Level,
S. Erie,
9. Mckee’s Rock,

10. Indiana Harbor,

11. East Chicago Illinois,
12. Aurora, Illinois,
13. Trenton, New-Jersey,
14. Roebling, New-York,
15. Detroit,
16. New-Jersey.

Numai bisericile din Youngstown, Canton şi Farrell 
sunt independente. Celelalte sunt trecute pe numele 
episcopilor romano-catolici. Niciuna nu are vreo datorie,
afară de cea din Aurora.

Toate bisericile greco-catolice au case parohiale. Va
loarea lor se ridică la 100,000 de lei dolari.

Preoţii Români uniţi sunt următorii:
Ioan Vane a în Cleveland,
Epaminonda Lucaci în New-Jersey,
Dr. Ioan Ltipti în Canton,
Aurel Vodă în Youngstown,
Ioan Pop în Detroit,
Teofil Popovici în Detroit,
Ioan Bttngărdean în Farrell 
Monahal Leon Marcu în Aurora UI.
Acestea sunt datele cuprinse în raportul legaţiunii 

noastre din Washington, prin care cere să se ia măsu
rile dictate de împrejurări.

El se află azi înaintea Sfântului Sinod din Bucureşti, 
iar pentru partea privitoare la Românii uniţi, a fost tri
mes Mitropolitului român din Blaj.

IV

E clipa de a face ceva pentru fraţii noştri din Ame
rica. Fără o organizare şi fără conducerea unei acţiuni 
unitare, ei cad pe mâna feluritelor propagande şi se 
perd. Deja începem a-i simţi la noi, că vin de acolo cu 
duh de propagandă şi caută să câştige şi pe unii din 
cei de aici. Şi cum sunt toţi lepădaţii de credinţă la 
început, ei umblă cu multă râvnă şi sârguinţă să-şi 
răspândească noua credinţă.

S’a ivit acum în mijlocul nostru o ceată de Români 
americani, care-şi zic „studenţi de biblie". Neavând des
tulă învăţătură românească, ei n’au ştiut să traducă 
cum se cade cuvintele englezeşti „Bible students" şi 
au zis „studenţi de biblie", în loc de „studioşi ai Bibliei" 
sau de „şcolarii Bibliei“ s :u  de „sârguincioşii pentru 
cunoaşterea Bibliei4*. Ei îşi au acum sediul lor în Cluj, 
str. Bucovina 4, unde lucrează şi traduc o mulţime de 
lucrări englezeşti. Multe au şi apărut pe româneşte, 
cum sunt: Ce spun Scripturile despre Iad ; Planul di
vin al Vârstelor, amândouă de pastorul englez Russell, 
apoi: Milioane ce trăiesc acuma nu vor muri nici
odată; Tabernacolul; o revistă care apare lunar cu titlul
Turnul de veghere.

Toţi cei care lucrează în ramura aceasta îşi găsesc 
îndestularea lor religioasă în Biblie şi nu vor să mai 
ştie de Biserica ortodoxă. Ei sunt de curând veniţi din

America, şi sunt o dovadă că acolo este o răsădinţă 
de unde vin la noi tot felul de propagandişti. De aceia 
trebuieşte să avem o acţiune chiar în America, pentruca 
să ţinem pe credincioşii noştri în neîncetată alipire de 
Biserica ortodoxă.

Articolul de mai la vale, pe care-l traduc după o 
revistă americană (.Americans a lll, New-York, Iulie 
1919), intitulat «Cu Românii în Statele Unite», arată
atmosfera religioasă in care intră Romanii care se duc 
acolo şi uşurinţa de a fi câştigaţi pentru felurite secte, 
dacă ei nu găsesc acolo o Biserică ortodoxă românească 
tare şi bine organizată. Iată articolul, scris de secre
tarul Societăţii biblice americane, William I. H aven : 

„Una din cele mai interesante experienţe pe care le- 
am putut face ca secretar biblic, a fost într’o Duminică 
pe care am petrecut-o nude multînAkron, Ohio, într’o

*

adunare de Români, muncitori cu toţii în industriile
i

din acel mare centru de fabrici. Chiar şi preotul bise
ricii lor era muncitor în una din prăvăliile oraşului 
vecin, iar de turma sa îngrijind seara, în timpul săp-
tamanii, şi Duminica.

«Am sosit de vreme, Sâmbătă după ameazi, şi m’am 
pornit la drumul lung, prin inima oraşului, trecând 
dincolo de marile magazine, ca să găsesc strada în care 
locuia celce-mi scrisese. In sfârşit, am ajuns la dânsa 
şi am dat într’un ţinut unde strada înceta. Se făceau 
lucrări de nivelare, iar peste nişte şine de cale ferată,
am găsit un şir de case de lemn, şi indata am găsit 
şi numărul pe care-l căutam. Am fost foarte bine primit 
de d. Paul Budean, care se pregătise în vederea vizitei 
mele.

. s

*După ce am făcut cunoştinţă, el mi-a arătat, după
un colţ al străzii, locul pentru biserică pe o colina lătu
ralnică, iar la 8 seara m’am dus însumi acolo, găsind 
interiorul plin de o mulţime de bărbaţi şi femei rugân- 
du-se în genunchi. Era «Slujba a treia». Ei au două 
slujbe pentru bărbaţi şi una pentru femei. Era o plă
cere să te uneşti cu dânşii cucernic în duhul acelei 
clipe, deşi nu puteam înţelege vorbele pe care le spu
neau. La sfârşit, am fost prezentat lor şi mi s ’a făcut 
o primire foarte inimoasă.

«După slujbă, cei mai mulţi din cei adunaţi au rămas 
să ţie şedinţă! Societatea Biblică Românească, al cărei 
secretar era prietenul meu d. Paul Budean, d. Socraş 
prezident, iar ceilalţi prezenţi fiind N. Tarsan, prezident, 
G. Zdramţian, vice-prezident, F. Rotaru secretar, M. Şer- 
ban casier.

Aproape toţi cei de faţă la şedinţă erau în hainele 
lor de lucru, aşa cum veniseră dela muncă. Am între
bat printr’un tălmaciu şi am răspuns în timp de o oră 
la toate chestiunile privitoare la tipar, mărimea literei, 
felul hârtiei, legătura cărţilor, aurirea, literile aurite, etc. 
Aceşti ■ oameni erau atât de setoşi de a-şi avea Biblia 
în limba lor (războiul îi împedecase să le mai poată
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aduce dela Bucureşti), încât cu câteva luni mai nainte 
ei trimeseseră un comitet special la Societatea Biblică 
Americană, ca să descrie ediţiunea de care aveau ne
voie, numărul volumelor, etc.

«Ceiace e mai vrednic de ştiut este că aceşti oameni 
îşi ziseseră lor înşişi: «Nu trebuie să cerem dela Socie
tatea Biblică Americană să poarte toată sarcina tipă
ririi acestor cărţi». De aceia au adunat printre ei suma 
de 6000 de dolari din modestele lor câştiguri, cu scopul 
de a le înainta Societăţii, pentru a acoperi toate cheltu
ielile cu facerea tabelelor de litere turnate şi cu tipă
rirea primei ediţiuni, banii fiind fără dobândă şi tre- 
buind să fie daţi înapoi numai când Societatea va fi 
scos cheltuiala, din vânzarea cărţilor pe care va fi avut 
grija să le vândă. Din aceşti 6000 de dolari, 4000 fuse
seră deja vărsaţi şi se găseau la bancă. Semnarea ar-, 
mistiţiului a născut în mulţi dorinţa de a se întoarce 
la fraţii lor din România primăvara şi a vedea ce s ’a 
întâmplat cu scumpii lor de care nu mai auziseră de 
ani. Astfel suma plătită la bancă a fost întru câtva 
micşorată faţă de cea care fusese subscrisă.

«Ceiace mă surprindea era râvna cu care aceşti oameni 
voiau să-şi aibă cea mai bună calitate care se putea 
avea, atât în ce priveşte hâitia, cât şi în ce priveşte 
legatul. Nu căutau să aibă cărţi sau legătură ieftenă 
în pânză, ci voiau Biblii şi Nouă Testamente legate în 
marochin, cu întipărituri religioase şi cu numele lor 
imp.imat pe copertă în litere de aur. Pe cât se părea, 
nu se nelinişteau de preţuri, oricât de ridicate ar fi 
fost, deşi Societatea, se înţelege, totdeauna s’a orga
nizat astfel ca să producă volumele ei cât se poate 
de ieften şi fără niciun câştig. Chiar pot spune că 
prima ediţiune de cinci mii a şi fost istovită şi a doua
ediţiune, de acelaş număr, e acum aproape să se isto
vească şi ea, iar cererile continuă fără încetare.

«Cea întîi întrebare care mi s ’a pus a fost: «Voiţi 
să staţi Duminica cu noi şi să predicaţi pentru noi?» 
Am primit cu foarte mare plăcere, şi Duminică dimi
neaţa, pe o ploaie cu găleata, încât o umbrelă obişnu
ită îţi era fără folos, mi-am făcut drumul la biserică
şi am intrat,. dela nivelul mai înalt al străzii, într’o 
sală deja plină de lume. A fost un serviciu de mare 
bucurie şi putere spirituală. Prietenul meu, la casa 
căruia bătusem în ajun, m’a poftit apoi să prânzesc 
la . el, şi pot să spun că a fost un prânz minunat, 
gătit de soţia lui (venită din România de patru-ci.'ci 
ani) şi servit tot de ea cu multă bunăvoinţă, iar alăturea 
cu noi la masă erau şi doi copii foarte drăguţi. Unul

*

din ei umbla deja la şcoală şi dorea cu nerăbdare să 
vie mai curând vremea când să-şi aibă şi el Biblia \u[ 
cu numele lui pe ea. In camera de şedere atârna o 
frumoasă zugrăvitură a unui bărbat distins, tot îmbrăcat 
în alb şi şezând pe scaun. Două femei stăteau în picioare 
lângă el, una de o parte şi alta de cealaltă parte, îm

brăcate în costum românesc. Acest distins bărbat era 
tatăl gazdei mele, iar îmbrăcămintea lui era făcută din 
lâna oilor lui, dărăcită, toarsă şi ţesută de mama lui? 
care era una din femeile stând lângă el, îmbrăcată 
într’o minunată rochie de mătase verde.

«Am avut o interesantă conversaţiune la masă. Nu 
cu mulţi ani înainte, după sosirea sa în această ţară* 
d. Budeanu a fost convertit într’o biserică baptistă din 
Cincinnati., El şi întreaga lui casă erau creştini cucer
nici şi însufleţiţi. In ceasurile lui slobode, după munca 
zilei, el lucrase o concordanţă biblică românească. 
După prânz, ne-am dus la şcoala de Duminică. întreaga 
sala era din nou plină, şi jos, la intrare, o ceată de 
tineri cântau din instrumente de alamă, ei fiind cea 
mai bună orchestră din oraş. Auzindu-i cântând: «îna
inte, Ostaşi creştini!» şi «America», ţi se părea că o 
nouă forţă a intrat la lucru în marea noastră ţară.

0

Comunitatea n’a căzut în năravuri uşuratece, nici nu 
şi-a ales saloane de petrecere şi nicio grupare n’a 
izbândit mai bine în organizarea acestui lucru decât a- 
ceastă Biserică Baptistă Românească.

«Despărţindu-mă de ei, cugetam la ce-mi fusese dat 
să văd în această zi şi mulţămeam Tatălui din cer că 
m’a ajutat să văd ce se petrece în inimile celor care 
au venit în această ţară de peste ţări şi mări. Ameri
canizarea şi Biblia merg mână în mână. Dacă vom băga 
bine de seamă, vom găsi că cei mai nobili Americani ai 
noştri se trag din acei care şi-au ales această ţară pentru 
cele mai înalte idealuri ale lor de libertate, după cum 
au făcut şi părinţii noştri».

Cuvintele acestui agent biblic american sunt o zugră
vitură vie despre atmosfera religioasă pe care o găsesc 
Românii noştri când vin în America. In acea ţara cu o 
vieaţă religioasă vie, Românii ajung s’o cunoască şi din 
această lăture şi se influenţează, lată, acel Budeanu, 
despre care ne pomeneşte secretarul biblic Haven, e 
un Român ca toţi Românii. Dar a venit în contact cu 
baptiştii în localitatea Cincinnati, s’a convertit, a prins 
gust de Biblie, şi se poate vedea ce e în sufletul lui, 
din cele ce spune Americanul. Ei pornesc între Români 
altfel de închinare, care împarte în prea multe sufletul 
nostru.
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Şi băgaţi de seamă: Budeanu lucrează acum ca bap
tist pentru baptişti în localitatea Akron, unde este deja 
biserică românească. Citiţi în lista de mai nainte ora
şele unde se află biserici româneşti şi veţi vedea că-1 
veţi găsi printre ele. Şi cu toate acestea acum avem 
acolo biserică românească baptistă cu români baptişti 
şi cu vieaţă religioasă v ie . . .  Ce va fi acolo unde nu 
se află de loc biserică rom ânească?...

De aci se vede câtă urgentă nevoie este de o bună 
organizare bisericească a Românilor din America, pen
truca să nu se peardă în sânul credinţelor străine,
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Frecările dinlre românii ortodocşi şi cei uniţi. — 
Una din urmările nederite, d< r de spiritele pătrunză
toare de mult întrezărite, a înfăptuirii idealului naţional, 
este înăsprirea raporturilor dintre fraţii de acelaş sânge, 
dar de credinţi religioase deosebite, sunt frecările ce 
s’au produs între românii ortodocşi şi cei uniţi, în 
deosebi pe pământul dintre Carpaţi şi Tisa-

In raporturi ideale n’au trăit fraţii noştri transcar
patini niciodată, de când făgăduelile mincinoase ale 
Habsburgilor au izbutit cu ajutorul iezuiţilor, să-i des
partă în două tabere streine una de alta prin orien
tarea lor religioasă şi prin situaţiunea deosebită ce le 
crea chipul diferit în care erau priviţi şi trataţi de stă- 
pânitorii lor politici. Instreinarea şi răceala s ’au simţit 
însă mai mult, cum se simte şi astăzi, între conducă
torii sufleteşti ai ambelor fracţiuni, între clerici, pe când 
poporul, massa cea mare a credincioşilor, înotând în 
aceleaş nevoi, trăind din aceleaşi tradiţiuni şi alimen- 
tându-se cu aceleaşi nădejdii de viitor, a păstrat ra
porturi mai intime, mai strânse.

Acum se pare că aceste raporturi nefireşti dintre 
clerul creştin şi român ortodox şi cel unit, tot creştin 
şi român şi el, au ajuns la un punct de încordare şi 
înrăutăţire pe care nu l-a atins niciodată în trecut, nici 
chiar curând după dezbinarea religioasă din 1700, când 
ruptura dintre fraţi, fiind proaspătă, putea să provoace 
explozii năpraznice de revoltă sufletească:

Presa laică şi bisericească a ambelor tabere e plină 
de descărcări nervoase, scăpărătoare şi deslănţuii^a 
luptei cu condeie înveninate angajează dintr’o zi în- 
tr’alta un număr din ce în ce mai mare de laici.

Aci e răul, aci e sâmbuiele marei primejdii ce ne 
ameninţă; gâlceava se poate transforma din teologică, 
cum a fost până acum, în socială, căci discuţia nu se 
face pe ton şi în spirit împăciuitor, ca să poată duce 
la clarificarea chestiunilor desbătute şi în urmă la în
ţelegere, ci se face cu aprindere şi pătimaş, şi cu cât 
aprinderea şi patima se vor întinde în cercuri mai largi, 
cu cât vor pune stăpânire pe mai . multe suflete, cu 
atât va fi mai mare primejdia socială şi naţională ce 
răsare din această stare de spirite.

Suntem încredinţaţi că nu e român care să nu do- 
riască încetarea acestei urîcioase vrajbe dintre fraţi. 
Dar a dori numai, nu e de ajuns. Fiecare e dator să 
contribue cu ceeace poate la întronarea păcii şi a dra
gostei ce trebue să domniască între fiii aceluiaş neam 
şi daca deocamdată nu se poate face mai mult, ar 
fi de ajuns ca discuţiile să se mai potoliască şi re
zolvirea chestiilor care pasionează acum spiritele, să 
se amâne pentru mai târziu, când, cu ajutorul lui Dum
nezeu, poate că înţelegerea se va face mai uşor.

Aşa a înţeles lucrurile şi în acest sens a lucrat şl 
fostul până de curând Ministru al Cultelor şi Artelor, 
d-1 Octavian Goga, care a trimis tuturor P. P. S. S. chi-

riarhi ortodocşi şi uniţi din Ardeal o frumoasă şi ini
moasă circulară, pe care o reproducem în întregime, 
a ât pentru că e un act oficial de mare importanţă, cât 
şi pentru că conţine îndemnuri vrednice de a fi cu
noscute de toată suflarea românească. Iat-o :

„Grija vremii de acum pentru guvern ca şi pentru 
oricare alt factor conducător în viaţa noastră publică
sta sub stapanirea unei supreme cerinţe: consolidarea 
Statului în noile sale fruntarii.

De importanţa ei cred că stmteţi adânc pătrunşi în 
primul rând înalt Prea Sfinţia Voastră.

Opera e grea. Piedici numeroase îi stau în cale. In
terese locale, de clasă, partid, confesiuni şi minorităţi, 
cum şi amintirea unui trecut încă proaspăt, i-se încru
cişează in drum. Sforţările noastre ale tuturor trebuesc 
unite pentru a birui şi clădi.

Pe două lucruri mal ales ne putem răzemaîn această 
operă de consolidare: pe voinţa adâncă a neamului 
nostru şi pe concursulnelisutat al întregii biserici româ
neşti. Pe acest sprijin al bisericii contăm mai ales în 
Ardeal, unde problema consolidării e problemă de că
petenie, iar lupta comună a ambelor biserici contra
stăpânirii de eri ne dădea garanţia unei munci înfrăţite 
pentru rezolvirea marilor probleme de azi.

Cu durere însă văd că în timpul din urmă s ’a început 
în Ardeal o aprigă luptă confesională.

Lupta s ’a înteţit în aşa măsură, încât ameninţă să 
primejduiască tot rodul trudei de până acum. Prin ziare, 
broşuri, prin adunări şi congrese, prin conferinţe şi 
chiar vizite canonice, se înteţeşte lupta, aruncându-se 
adesea cu o necugetată violenţă cuvinte învrăjbite intre 
fraţii ortodoxi şi uniţi.

Nume de * chiriarchi şi înalţi demnitari bisericeşti, 
nume de preoţi şi însăşi autoritatea Ministerului de 
Culte sunt aduse în discuţia ţinută cu înverşunate atacuri.

Nu este de căderea Ministerului Cultelor a intra în 
discutarea motivelor de doctrină sau persoane, care au 
pricinuit această regretabilă împerechere. Dar în faţa 
acestei primejdioase stări de lucruri, ţin de a mea da
torie să mă adresez către înalt Prea Sfinţia Voastră cu 
stăruitoare rugăminte de a face tot ce vă stă în pu
tinţă, spre a împiedeca această dăunătoare luptă între 
fraţi.

Marginile restrânse ale unei dieceze, ca şi atmosfera 
agitată de lupte, împiedică poate putinţa justei aprecieri 
a funestelor urmări a acestor dispute. Privite dela cen
tru, însă ele sunt dezastruoase.

Nu este acum timpul pentru tranşarea unor astfel de 
chestiuni iritante, de natură atât de delicată şi cu urmări 
atât de grave. Cei ce le provoacă şi le alimentează făp- 
tuiesc un adevărat atentat faţă de sufletul acestui neam, 
care îşi cere acum toate puterile unita pentru rezolvi
rea marilor probleme, de care-i atârnă însuşi viitorul
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Orice înstrăinare de forţe dela această operă e o pier
dere ireparabiă.

E prisos de energie în biserică şi dorinţă de luptă? 
Dar sunt atâtea probleme, deopotrivă de grele, de ace
iaşi importanţă pentru ambele biserici şi care se pot 
rezolvi în sânul fiecăreia dintre ele, spre binele comun 
al ţării: Lupta contra curentelor sociale anarhice, lupta 
de apărare a credincioşilor contra sectelor de tot felul 
care cresc în proporţie îngrijitoare, lupta contra incuL 
turii şi a atâtor lipsuri de care suferă fiii neamului 
nostru, dar mai ales tup-ta contra duşmanului comun 
de peste graniţă, care ne pândeşte, gata de a lovi la 
cea dintâi slăbire şi desunire a noastră. Şi nimic nu ne 
poate mai adânc slăbi ca lupta între fraţi pe chestiuni 
religioase. Şi aici e marea primejdie. Lupte politice pot 
fi. Ele nu merg adânc. Cu toată părută lor violenţă 
stau la suprafaţa. Lupta de clasă, ori cu cât sgomot 
s ’ar însoţi ea, e restrânsă, redusă la un cerc, la câte
va persoane. Dar luptele religioase pătrund adânc în 
sufletul poporului, împerechind şi vrăjmăşind satele şi 
oraşele, stricând acum, ceiace în mia de ani de stăpâ
nire străină n ’a putut strica. Ar fi acesta un mare şi
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neertat păcat, pe care l-am făptui faţă de morţii noştri, 
faţă de martirii Ardealului nostru, faţă de trecutul bise
ricilor noastre, care ne-au pregătit şi făurit edificiul 
României întregite de azi, pe care edificiu nu ni-i iertat 
prin , nimic a-1 primejdui.

Condus de dorinţa de a vedea munca ambelor bise- 
rici strâns înfrăţită în rezolvirea marilor probleme ale 
Statului şi ale neamului, cum şi de principiul egalei 
îndreptăţiri a ambelor confesiuni româneşti, am arătat 
ca Ministru al Cultelor aceiaşi caldă şi egală solicitu
dine pentru ambele biserici. N’am favorizat pe una în 
avantajul alteia. Orice s ’a dat uneia, s ’a dat în aceiaşi 
măsură şi celeilalte. N’am confundat neamul cu nici 
una din ele, dar le-am confundat pe amândouă aceloraş 
îndatoriri faţă de neam.

Iar dacă s’a intervenit în această regretabilă şi dure
roasă ceartă între fraţi, s ’a făcut către ambele biserici 
şi numai atunci când din atacurile lor se vedeau pri
mejduite interesele esenţiale ale neamului şi ale Statului.

Fundamentul nostru de Stat e încă fragil. Şi orice 
luptă intestină, care ar împiedeca acest proces în curs, 
e şi dăunătoare şi fără timp venită. Când acest proces 
va fi terminat, atunci poate să reînceapă disputa. Până 
atunci, orice polemică în această materie e dăunătore. 
In focul disputei cuvântul merge adesea mai departe 
decât a voit gândul. Violenţe şi încriminări de moment 
capată prin scris puterea de document, care rămâne, 
folosit apoi de duşmanii noştri ca armă împotriva noas
tră. Când fiii aceluiaş neam se acuză între ei cu atâta 
violenţă de sectarism, de intoleranţă, de încercări de 
prozelitism prin intervenţia Statului în favoarea unora 
contra altora, ce vor zice celelalte confesiuni ale mi

norităţilor? E  timpul să oprim această luptă. Interesele 
Statului, ale neamului românesc, ale bisericii noastre 
întregi, şi ortodoxe şi unite, o cer aceasta.

Fac acest apel ca fiu credincios al uneia din cele 
două biserici, îl fac ca cunoscător şi preţuitor al muncii 
şi rostului celeilalte, îl fac ca fiu al Ardealului, pe care 
cu durere îl văd din nou sfâşiat de lupte între fraţi, îl 
fac ca Ministru al Cultelor şi reprezentant al Guver
nului, răspunzător de primejduirea care se aduce prin 
această luptă Statului şi neamului.

Nu îmi permit să cred că acest apel frăţesc şi stărui
tor, pornit din iubirea de neam şi biserică, nu va găsi 
un adânc şi puternic ecou în sufletul înalt Prea Sfin
ţiei Voastre».

Chestia aceasta a fost discutată şi de luminatul pa
triot, d-l Dt Munteanu-Râmnic, în numerile 7 şi 8—9 
de pe Septembrie şi Noembrie a. c., ale cunoscutei sale 
reviste „România Viitoare", în două articole intitulate: 
„Ortodoxi şi Uniţi". După ce, în primul articol, d-nul 
Munteanu, constată lupta înverşunată ce se dă între 
ortodocşii şi uniţii din Ardeal şi o ilustrează cu exemple, 
în al doilea articol, amintind şi de circulara d-lui Goga, 
despre care crede că nu va avea efectul dorit, face pro
punerea ca să se institue o comisiune de prelaţi orto
docşi şi uniţi, sub preşedinţia unui laic de o înalta au
toritate morală şi să discute chestiunile în litigiu.

Propunerea cred că e bună şi ar fi fost foarte bine, 
^  se şi pună în practică de către cei în drept, pentrucă, 
cum' îşi încheie articolul său Domnul Munteanu: „Mai 
mult ca oricând avem nevoie de pace, tact, stăpânire 
de sine şi iubire de frate. Toate puterile trebue închi
nate azi consolidării, unirii şi refacerii. Să se amâne 
lupta pentru alte vremuri, dacă se poate pentru altă... 
generaţie. Cerem fraţilor un armistiţiu românesc".

La acestea credem nimerit a adăoga îndemnul către 
fraţii înverşunaţi din ambele tabere de a-şi aduce aminte 
de dumnezeeştile cuvinte ale Mântuitorului: „Fericiţi 
făcătorii de p?ce, că aceia fii lui Dumnezeu se vor 
chema".

Din activitatea pastorală a  freoţilor. Mulţămită 
muncii neobosită a harnicului şi luminatului preot şi 
profe or, Economul Ludovic Cosma, din Galaţi, se va 
ţine şi în iarna aceasta, ca în alte nouă ierni prece
dente, o serie de douăspreze conferinţe populare în sala 
de conferinţe. „Constandache şi Zamfira Constantinescu" 
dela biserica „Sfinţii împăraţi", al cărei paroh este pă
rintele Cosma.

Subiectul conferinţelor, data la care ele se ţin, ca şi 
numele conferenţiarilor sunt următoarele:

1. Duminică 12/25 Decembrie 1921 : D-l D. V. Ţoni: „Încotro
mergem?’

2. „ 19/1 „ „ : D l Dr. 0 .  Riffer: „Relele
urmări ale fumatului şi 
alcoolismului**.

/
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3. Duminică 24/8 Decembrie 1921

4. Luni »

5. Duminică Ianuarie 1922

8.

9.

f»

si 23/ 5

) ) 30/12

99

9J

91

99

99

99
t

Serbarea grădinii de copii 
a Societăţii Ortodoxe din 
parohia Sfinţii împăraţi. 
Program special.

D-l 1. Andrian: „Bătălia 
de la Mărăşeşfi. Zile 
trăite".

D-l Profesor 1. G. Mun- 
teanu: „Pentru ce scade 
leul nostru?"

Preotul Alex. Cosma: „Oa
meni ideali".

D-l Dr. N. Alexandrescu : 
„Un vrăjmaş periculos".

D-l Profesor Em. Constan- 
tinescu: „Hoîare largi, 
suflete înguste".

D-l Prof. N. Longinescu: 
„Educaţia în familie*.

10. Duminică 6/19 Februarie 1922

99

99

13/26 

20/2

99 99
ft
%

99 99

D-l Dr. Florin Begnescu : 
„Sfaturi pentru plugari" 
cu prilejul adunării ge
nerale a băncii populare 
„Sfin|ii împăraji".

Economul 1. Beldie: „Des
pre emanciparea femeii".

D-l Dr. Al Crăciunescu: 
„Necesitatea şi foloasele 
educaţiei fizice".

Conferinţele sunt gratuite şi însoţite, după putinţă* 
de coruri, recitări, jocuri, piese de teatru ş. a. Ca şi 
în ceilalţi ani.

Pilda de muncă pentru luminarea şi îndrumarea su
fletească a enoriaşilor, dată de părintele Cosma, merită 
toată lauda şi trebue urmată de cât mai mulţi dintre 
păstorii de suflete.

I. M1HĂLCESCU.

E X T E R N E
Din celelalte Biserici

I.

Biserica rusească în timpul războiului

Ştim foarte puţin despre Biserica rusească dela izbuc-
»

nirea marelui război încoace, şi multe din cele ştiute 
nu sunt totdeauna sigure. Mai cu seamă, după ce la 
război s’a adăogat şi revoluţiunea, şi mai puţin au putut 
pătrunde ştirile până la noi. In linii generale, se ştie 
însă că s’au petrecut mari schimbări, şi suntem fcriciţi 
când dăm peste studii şi corespondenţe mai amănun
ţite, care să ne lămurească.

In numărul trecut al acestei reviste, a publicat ştiri 
preţioase redactorul nostru d. Şt. Berechet. Nişte în
semnate izvoare care ne stau la îndemână, ne procură
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iarăş însemnat material în această privinţă, şi pe acesta- 
voim să-l aducem la cunoştinţa cititorilor noştri. E  mai 
mult decât am putea-o face într’un singur număr, dar 
socotim să-l putem împărtăşi în două-trei numere, ce
lor doritori de a le cunoaşte.

Un studiu, întitulat „Biserica Ortodoxă Rusească şi 
poporul rusesc sub Bolşevici", • scris ae profesorul de 
teologie rus Constantin Ageiev, s ’a publicat anul trecut 
în revista englezească The. Ckristian East (Martie 1920).
Altul, cu titlul «Biserica rusească sub prigonirea bol
şevică», se află în acelaş organ pe anul acesta (Aprilie 
1921). In sfârşit, o publicaţiune mai nouă, sosită nouă 
de curând şi întitulată The Anglican and Eastern Aso- 
ciation (Asociaţiunea Anglo-Ră^ăriteană, Londra, 1921), 
ne. aduce un lung studiu, cu titlul «Biserica rusească 
între 1915— 1918», scris de d-l Ştefan Runkevici> doctor- întâi să-şi îndrumeze şi să-şi reguleze yieaţa ei din

Conciliul; Sf. Sinod diriguitor; Patriarhul Tihon: 
Episcopatul. Cum se vede, e un studiu destul de lung. 
Afară de aceasta, iată altă latură, pe care o ştim puţin, 
din aceeaş perioadă a Bisericii ruseşti: Care a fost in
fluenţa lui Rasputin în Biserica rusească. Ei bine, 
despre aceasta găsim lămuriri de seamă în Revue de 
deux Mondes (Paris, 15 Decembrie 1921), care publică 
memoriile fostului ambasador al Franţei la Petrograd 
în timpul războiului, d. Maurice Paleologue. In aceste 
memorii, el desvăluie fapte şi date vrednice de ştiut 
despre acţiunea nefastă a lui Rasputin asupra Bisericii 
ruseşti.

Din acest vast material, noi vom traduce în cele ce 
urmează numai o parte : Introducerea şi primul para
graf din lucrarea lui Runkevici şi partea privitoare la 
Rasputin din memoriile lui Paleologue. Restul în nume
rele viitoare.

II.

Biserica rusească în anii 1915— 1918

Cei patru ani pe cari ii trecem in revista, scrie Run
kevici, 1915— 1918, vor ocupa, fără îndoială, una 
din cele mai de seamă şi mai importante pagini din 
istoria Bisericii ruseşti, în toată lunga perioadă a exis
tenţei sale de o mie de ani.

Până acum, Biserica rusească a fost totdeauna în le
gătură cu Statul monarhic. Astăzi, un Stat socialist a 
săvârşit despărţirea lui de Biserică, şi astfel ea a intrat 
într’o nouă fază a vieţii sale. Fiind lipsită de mijloacele 
unei adaptări practice la noile condiţiuni de existenţă, 
Biserica a trebuit să-şi dea mari silinţe, pentruca mai

în istoria bisericească, membru al Sfântului Conciliu şi 
prezident al secţiunii de editură a Conciliului. Studiul 
acesta e împărţit în mai multe paragrafe : Biserica în 
timpul războiului; Biserica în timpul revoluţiunii ; 
Conferenţă şi lucrările pregătitoare ale Conciliului;

afară, care fusese cu totul răsturnată de noua stare de 
lucruri.

*

In prima jumătate a acestei memorabile perioade de 
patru ani de istorie a Bisericii ruseşti, energiile cârmui- 
torilor bisericeşti au fost ocupate mai cu seamă de con-
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diţiunile pricinuite de un război fără păreche în istorie; 
iar a doua jumătate a fost ocupată de Sf. Conciliu şi 
de reforma cârmuirii şi rânduielilor bisericeşti în timpul 
revoluţiunii. înăuntru, în timpul primilor doi ani, Bise
rica a căzut, în persoanele reprezentanţilor ei, la cele 
mai de jos trepte ale existenţei, deşi ei îşi mai păstrau 
o aparenţă de mărire externă. Conducătorii ei erau cu 
totul sub influenţa stricătoare a politicei, şi Biserica 
suferea urmările unei lungi atârnări de Stat. Ultimii 
doi ani au fost întrebuinţaţi, pentru a se adapta inde
pendent la noile condiţiuni sociale de existenţă.

Această perioadă — grea şi fatală în toate privinţele — 
n’a scos la iveală în cercurile bisericeşti ceva nume 
care să poată pretinde indiscutabil dreptul de a figura 
în paginile istoriei. Pare că aşa a voit Dumnezeu ca să 
ducă soarta Bisericii Sale în cele mai grele condiţiuni 
ale ei, fără acţiunea unei puternice personalităţi ome
neşti asupra cursului afacerilor ei.

Biserica şi războiul

Anul 1915 a început cu încordata activitate a Bise
ricii în legătură cu războiul care continua din anul pre
cedent.

Suprema autoritate spirituală, Sf. Sinod, încă dela în
ceputul războiului şi-a dat tot ajutorul şi şi-a arătat

»

toată grija pentru exercitarea dragostei şi a milei creşti
neşti. Lucrând împreună cu organele Statului, iar alte
ori apucând înaintea lor, Sf. Sinod a prescris: 1. Or
ganizarea de ajutoare pentru bolnavi şi răniţi, iar mai 
pe urmă şi pentru prizonieri; 2. ajutoare pentru fami
liile celor mobilizaţi; 3. înfiinţarea de spitale, căminuri, 
vetre, case de milostenie şi ateliere pentru cei schilo
diţi, în care să fie instruiţi pentru felurite meşteşuguri 
şi industrii, toate acestea ridicate din veniturile a felu
rite aşezăminte bisericeşti; 4. instrucţiune religioasă 
pentru cei chemaţi la armată şi îngrijirea ca să fie pre
văzuţi cu cărţi şi tratate de religiune şi morală

Dorinţa obştească de a lua parte la munca de apă
rare naţională, care era îmboldită de însufleţirea tutu
ror, şi-a găsit uneori împlinirea în născocirea iute şi 
aplicarea practică! Dar, ca o regulă, se căuta o normă 
despre felul ajutorului cerut, şi în astfel de cazuri, in- 
dicaţiunile date de Sf. Sinod erau găsite practice şi fo
lositoare. Clopotele bisericilor sunau pretutindenea în
tovărăşite de rugăciuni în case şi în pieţele publice; 
rugăciuni pentru ajutor dela Dumnezeu la biruinţă, 
pentru siguranţa celor ce plecau la drum, pentru o- 
dihna sufletelor celor căzuţi pe câmpul de luptă, penţru 
credinţă şi ţară. Rugăciunea unea pe cei de aproape 
cu cei de departe, pe cei vii cu cei morţi, pământul 
cu cerul şi împrăştia liniştea şi curajul care erau atât 
de trebuincioase în orice faptă de răspundere a mul
ţimii. Slujbele publice bisericeşti şi-au căpătat un carac

ter special. Slujbe solemne erau orânduite, procesiuni 
şi un timp de post sperial. După fiecare liturghie, se 
făceau rugăciuni pentru biruinţă, iar Sâmbăta pome
nire pentru cei căzuţi în luptă. In cursul slujbei, ce
reri speciale erau Introduse pentru biruinţa războini
cilor de pe front şi pentru vindecarea răniţilor din 
spitale. Rugăciunea pătrundea în tranşeie, întovărăşea 
atacurile, era auzită în spital şi cu paşi iubitori stră- 
bătea întreaga faţă a pământului rusesc, ridicându-se, 
împreună cu sufletele morţilor, spre sferele mai înalte, 
unde nu este nici durere nici întristare. Neîntreruptele 
lovituri ale războiului au făcut ca în 1915 să se rân
duiască trei zile anumite de post şi rugăciune pentru 
toată Rusia.

*

Fiindcă toată lumea ţinea acestea, lumânările de mult 
ardeau în multă strălucire şi' era mult de când suspi
nele adânci, rugăciunile din inimă, credinţa şi nă
dejdea vie se suiseră spre cele de sus. Rusia se ruga 
sincer şi cu ardoare.

Rugăciunea se auzea pretutindenea. Cuvinte religi
oase erau puse in fruntea manifestelor, formau striga
tul de adio al trupelor care plecau pe front, a unită
ţilor care plecau la instrucţie şi a celor ce-şi începeau 
serviciul lor militar. Episcopii predicau în oraşele de 
r zidenţă şi în timpul vizitelor pe care le făceau în 
eparhii, preoţii în parohiile lor, în biserici, în şcoale, 
în spitale şi în case. N’a fost o predicare de o calitate 
prea însemnată, care să oprească luarea-aminte a Ru
siei întregi. S ’au predicat însă nu puţine cuvântări pa
triotice înalte şi care au lăsat urme vrednice de în
semnat. Marea înrâurire a predicilor s’a văzut tot mai 
mult în'cursul timpului. Autorităţile militare au început 
să le dea o atenţiune specială în pregătirea'forţelor de 
rezervă. Episcopii luau notă de folositoarea acţiune a 
clerului în prevenirea şi risipirea a tot felul de zvonuri 
neliniştitoare. Un episcop dintr’un ţinut industrial măr
turisea hotărît că, dacă în eparhia lui nu a fost agita
ţiunea obişnuită şi dacă o dispoziţiune patriotică şi 
liniştea a domnit în tot timpul, a fost datorită activi
tăţii clerului. Un cazac dela Don scria către episcopul 
lui: «Ne-am dus la lucru cu sfatul Prea Sfinţiei Voastre 
în minte şi sfârşitul a fost izbitor». Slăbirea disciplinei 
morale, de neînlăturat în război, a fost grija principală 
în predicile şi sfaturile date trupelor care se afiau la 
instruire. Cuvântările erau nu numai rostite din gură, 
ci erau răspândite şi în tipar. Evanghelii, cărţi de ru
găciune, foi şi cărticele cu cuprins religios erau trimese 
la armată şi în spitale, fie din cele obişnuite, fie altele 
scrise anume şi adaptate pentru împrejurările războiu
lui. Şi în această privinţă, trebuie însemnat cu plăcere 
că unele din localităţile de provincie erau tot atât de 
harnice, caşi centrele cele mari.

Colecte de tot felul s ’au început: de bani, de îm
brăcăminte caldă şi de daruri. Colecte făcute personal
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V

de preoţi umblând prin parohiile lor şi cerând felurite
%

lucruri şi bani; colecte de multe feluri ale organiza- 
(iunilor parohiale formate în urma războiului. Colecte 
în biserici; colecte pentru multe organizări bisericeşti 

k care, fie sub conducerea Sfântului Sinod, sau sub a 
autorităţilor eparhiale, aşteptau sprijinul clerului. Suc
cesul acestei strângeri de fel de fel de lucruri poate fi 
judecat mai bine prin cantitatea totală la care s ’a ri
dicat. Se poate spune pozitiv că, cu toate defectele şi 
starea necompletă a socotelilor, care n’au fost strânse 
într’un mănuchiu, din partea organizaţiunilor bisericeşti 
s’au strâns în primii ani de război, nu mai puţin decât 
s’a strâns în aceeaş scurgere de vreme de către Zemstvo 
şi uniunile orăşăneşti. Ba mai mult, organizaţiunile bi
sericeşti n’au cheltuit pentru ele însele nimic din su
mele adunate. Spitale eparhiale s ’au deschis oriunde a 
fost cu putinţă, iar unde nu, au fost înzestrate paturi 
în spitalele Crucii Roşii, a Zemstvo-urilor, oraşelor şi 
a altor aşezăminte.

S ’au format pe lângă spitale cercuri de doamne care le
înzestrau cu rufarie şi exercitau supravegherea externă. 
De asemenea, erau comitete de îngriijre care procurau 
celor convalescenţi rufărie, haine, încălţăminte şi ceva 
ajutoare băneşti.

*

In aproape toate cele 35,000 de parohii, cu excepţia câ
torva (nu mai multe de 2 sau 3%> unde se vădea că era 
materialmente cu neputinţă), s ’au format cete de paznici, 
pentru a purta grija de familiile celor chemaţi sub steag. 
In cele mai multe cazuri, ele lucrau în înţelegere cu 
organizaţiunile civile formate în acest scop, sprijinin- 
du-se unii pe alţii şi chiar ducând acţiunea în comun. 
In foarte multe caznri, ele îşi împărţeau munca, aşa că 
cercetarea stării financiare a familiilor care trebuiau 
ajutate era întreprinsă de comitetele parohiale. Aceste 
comitete sau sfaturi adunau şi împărţeau bani, obiecte,
grau, faină şi alte cereale, procurau lemne de foc, lig
nit şi alte articole sau reparau case. Foarte însemnate 
au fost ajutoarele date de aceste orgariizaţiuni prin gă
sirea de lucru la seceriş şi la semănatul câmpurilor,
deşi nu s’au făcut despre aceasta dări de seamă regu
late. In legătură cu aceasta', caracteristica este comuni
carea unui episcop că, în eparhia Iui, s ’a întâmplat un 
caz când preotul cu înseşi mânile lui a secerat secara 
familiei unui rezervist chemat pe front şi că, printre 
familiile rezerviştilor, niciun snop n’a rămas necules 
şi nestrâns.

Mănăstirile şi-au supus averile lor nemişcătoare şi 
capitalurile de rezervă unor socoteli fundamentale şi, 
caşi pădurarii, au cernut din temelie tot ce se adăo- 
gase la averea lor. Mulţi ieromonahi s ’au dus ca preoţi
militari, mulţi fraţi din mănăstiri s ’au dus cu unităţile 
de îngrijire a trupelor şi mulţi cari au cerut au fost 
chemaţi sub steag. Surori din mănăstiri au slujit în 
gpitale, mai cu seamă în propriile lor localităţi. După

apelul făcut de Sf. Sinod, multe mănăstiri şi-au orga
nizat spitale pe pământurile lor ori au dat terenuri 
pentru aceasta sau pentru găzduirea trupelor sau erau 
gata să înfiinţeze sanatorii pentru soldaţii convalescenţi 
şi să organizeze instruirea schilozilor în felurite meşte
şuguri. Clerul se ruga atât cu acei cari plecau la război, 
cât şi cu ceice rămâneau acasă, vizitând pe acei cari 
plecau şi mângâind pe acei cari rămâneau îndărăt, 
purtând grijă de familiile rezerviştilor, scriind scrisori 
soldaţilor, procurând informaţiuni de tot felul, prezi
dând comitetele paznicilor parohiali şi orice comitete 
judeţene, luând asupra lor întreaga muncă a acestor 
aşezăminte..

In timpul acestor ani aspri, nu s ’a auzit în mijlocul 
clerului nici o notă falsă sau nearmonioasă. Puterea 
însufleţirii patriotice s’a ridicat până la o mare înălţime. 
Un arhipresbiter din Kamceatca şi-a vândut toate o- 
biectele gospodăriei lui şi a dat pentru război tot ce 
avea, cu toate economiile lui, care se suiau la 1000 
de ruble.

în acelaş timp, au apărut în presă povestiri despre 
exemple strălucite de vitejie personală din partea preo
ţilor cari slujeau printre trupe. Multă apăsare a fost su
portată şi mult curaj ş ’a arătat în timpul retragerilor 
şi la golirea satelor. Preoţi erau ajutaţi de soţiile lor. 
în unele locuri, ei formau organizaţiuni independente, 
scriau apeluri, adunau contribuţiuni, trimiteau daruri şi 
vegheau asupra spitalelor.

Exemplul preoţilor era urmat de al celorlalţi membri 
ai clerului: diaconi, cântăreţi sau citeţi. Studenţii în 
teologie, ca şi părinţii lor, purtau jertfe grele pe altarul 
ţării lor, în timpul războiului. Multe din clădirile aşe
zămintelor bisericeşti au fost luate pentru spitale şi în
trebuinţate ca barăci. Dacă pentru şcoalele obişnuite, 
care serviau locuitorilor oraşelor, perderea clădirilor lor 
era o pagubă, în cazul colegiilor şi şcoalelor biseri
ceşti (ai căror şcolari veniau din alte locuri şi trebuiau 
să locuiască în împrejurimi), jertfa era mai mare. Stu
denţii făceau printre ei mici colecte, trimiteau daruri 
pe front şi organizau concerte. Şcolarii mai măricei se 
duceau pe la spitale ca să cetească şi să cânte celor 
ce zăceau. Elevii din seminarii îşi îndepliniau datoriile 
de asistenţi medicali, transportând răniţii sau intrând 
în tovărăşiile care recoltau câmpurile familiilor celor 
de pe front. Elevele lucrau rufărie şi alte felurite arti
cole. într’o şcoală de fete eparhială, fetele au dat toate 
odoarele lor preţioase, precum broşe şi inele, ca să se 
dea daruri trupelor.

Dispoziţiunea generală a poporului era religioasă şi 
patriotică. O cercetare oficială a fost orânduită de un 
Episcop despre starea vieţii parohiale în timpul răz
boiului. Numai patru răspunsuri au declarat o cădere 
în observarea datoriilor religioase ; 28 din ele nu găsiau 
că ar fi vreo deosebire de ce a fost, dar zdrobitoarea
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majoritate, a 520 de răspunsuri, arată cu o mulţămire 
puternic simţită o mare schimbare. în ma; bine. Aproape 
toate pomeniau de o creştere fără precedent a practi- 
celor religioase. Oamenii vedeau în război judecata lui 
Dumnezeu pentru păcatele lor de a fi început să-L uite, 
o pedeapsă dumnezeiască, şi aşteptau o. înoire a vieţii, 
curăţită prin sânge. Bisericile erau totdeauna pline, cum 
înainte era numai la marile sărbători. Se cereau multe 
slujbe, acatiste şi rugăciuni pentru cei morţi. Poporul 
era mai simţitor pentru suferinţele vecinului şi era gat^ 
să dea ajutor. Cazurile de huliganism s ’au produs mult 
mai puţine. Spiritul scctant slăbise. Cercetarea a con-

9

statat setea mai mare de ocupaţiune intelectuală în 
sânul poporului, şi măsuri au fost luate ca să fie îm-

*

păcată. 370 de răspunsuri vorbiau despre o mare înăl
ţare şi curăţire a spiritului poporului sub influenţa 
războiului. O năzuinţă conştientă de îmbunătăţire mo
rală se putea observa limpede. Toate mergeau în dez
voltare.

Odată cu sfârşitul războiului, o nouă viaţă avea să 
înceapă, printr’o puternică credinţă religioasă şi prin 
silinţă către îmbunătăţirea spirituală. In acelaş timp,
poporul începea să vadă mai deplin cât e de în urmă

♦ • i

în ce priveşte cultivarea lui generală, Şcoalele erau mai 
pline decât în anii precedenţi. O mai mare dorinţă de 
învăţătură se vedea pretutindenea. Mulţi ţărani se ridi
cau din poziţiunea lor ca să ia sarcini, pe care nici
odată până atunci nu le îndepliniseră oameni de con- 
diţiunea lor, şi ei îşi îndeplineau datoriile cu succes.

torii s’ar îngrămădi, de sigur, şi darurile asemenea, 
pentrucă minunile n’aveau să lipsească nici ele. Ras
putin înţelesese îndată frumoasele rezultate care se
puteau nădăjdui din această frumoasă întreprindere. El

:  i

socotea totuşi că pentru a face minunile mai sigure, mai 
numeroase, mai uimitoare, trebuiau procurate moaşte 
nouă, moaştele unui sfânt nou sau, mai bine încă, 
moaştele unui sfânt canonizat anume. Aceste moaşte 
nouă el tocmai le avea sub mâna: Erau rămăşiţele 
pământeşti ale arhiepiscopului Maximovici, mort în mi
re azmă de sfinţenie la Tobolsk în 1715. P. S. Varnava 
începu iute procedura canonizării. Dar Sf. Sinod, înţe
legând dedesupturile afacerii, porunci, amânarea ime
diată. Episcopul trecu peste aceasta şi, din propria sa 
autoritate, în dispreţul tuturor rânduielilor, decretă ca
nonizarea arhiepiscopului Ioan, «robul lui Dumnezeu»; 
iar apoi ceru direct aprobarea împărătească, formali
tate indispensabilă şi definitivă pentru orice sanctifi
care. Odată mai mult, împăratul lăsă să i se forţeze 
mâna de către împărăteasa şi Rasputin. Semnă el în
suşi. chiar şi telegrama prin care vestea lui Varnava 
confirmarea supremă.

La Sinod, ceata lui Rasputin sărea în sus de bucurie. 
Dar majoritatea Sinodului horărî că ea nu poate lăsa
să se săvârşească o atât de izbitoare călcare a regule-

■ » 

lor Bisericii. Procuratorul suprem Samarin, om integru 
şi curajos, pe care nobleţă Moscovei tocmai îi impuse 
Ţarului ca-să urmeze netrebnicului Sabler, susţinu din 
toate puterile sale pe ceice protestau. Fără chiar a re-

III

Rasputin şi Biserică rusească

Sub titlul de Rusia Ţarilor în timpul marelui război, 
d. M. Paleologue, de care am pomenit, scrie urmă
toarele despre Rasputin :

Sâmbăiă, 8 Ianuarie (1916)

Sub influenţa lui Rasputin şi a bandei sale, autori-
#

tatea morală a clerului rus se terfeleşte din zi în zi.
Unul din îaptele cele mai proaspete, care a izbit cel 

mai mult în conştiinţa credincioşilor, este conflictul 
stârnit în toamna* trecută între Episcopul Varnava şi 
Sf. Sinod din pricina canonizării Arhiepiscopului Ioan 
de Tobolsk.

Acum doi ani şi ceva, Varnava nu era decât un că- 
lugăr ignorant şi stricat, când Rasputin, prietenul său 
din copilărie, veselul său tovarăş dela Pokrovskoie, a 
avut cheful să-l ridice la episcopat. Această înălţare, 
pe care Sf. Sinod o combătuse cu curaj, a deschis 
calea marilor scandaluri religioase.

Dar abia învestit cii înalta sa demnitate, P. S. Var
nava a născocit ideia de a înfiinţa în eparhia lui un 
loc de pelerinagiu, care ar fi slujit interesele sfinte ale 
Bisericii şi totodată interesele sale personale. Inchină-

feri împăratului* el chemă din Tobolsk pe Episcopul 
Varnava şi-i porunci să abroge decretul lui. Episcopul 
refuză pe un ton hotărît şi obraznic: «Orice-o spune 
Sinodul, mi-e tot una. Telegrama de confirmare pe 
care am primit-o dela Maiestatea Sa îmi ajunge...» Atunci,
dupa iniţiativa lui Samarin, Sinodul porunci ca prelatul 
despreţuitor al legilor bisericeşti să fie destituit din 
funcţiunea sa episcopală şi trimes într’o mănăstire. Dar

• •

şi pentru aceasta trebuia sancţiunea împărătească. Sa
marin luă asupra lui vitejeşte să întoarcă pe împăratul. 
El desfăşură toată elocvenţa şi energia, tot loialismul
şi pietatea lui. riicolae îl, care îl asculta cu un aer 
plictisit şi cu gesturi nervoase, sfârşi spunând: «Poate 
că telegrama mea către episcop nu era prea corectă. 
Dar ce s’a făcut rămâne şi voi şti sa impun tuturor 
respectul voinţei mele».

«Opt zile mai târziu, procuratorul suprem Samarin 
era înlocuit printr’un funcţionar obscur şi slugarnic, un 
intim al lui Rasputin, Alexandru Valjan. Puţin după 
aceia, prezidentul Sfântului- Sinod, I. P. S. Vladimir,4 •
mitropolitul Petrogradului, care avusese în acest con
flict atitudinea cea mai meritoasă, era strămutat la Kiev, 
pentru a face loc în cea întâi demnitate religioasă a 
imperiului, altei creat'iri a lui Rasputin, arhiepiscopului 
Pitirim din Vladicavkaz.
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Duminică, 13 Februarie (1916)

«Favoarea tot mai mare de care Stiirmer se bucură 
vizibil pe lângă împărăteasă* şi încrederea pe care i-o 
acordă împăratul întreţine o vie ferbere în Sf. Sinod. 
Toată şleahta lui Rasputin tresaltă de bucurie. Mitro
politul Pitirim, episcopii Varnava şi Isidor se simt deja 
stăpânii ierarhiei bisericeşti. Ei vestesc o curăţire apro
piată şi radicală a clerului înalt, adică jertfirea tuturor

chiar liste de exil în mănăstirile îndepărtate din Siberia,
de unde nu* te mai întorci.

«Fostul ministru Krivoşein, amărît, scârbit îmi spu
nea ieri:

«— Ceiace se petrece şi se pregăteşte este o tică
loşie. Sf. Sinod n’a căzut încă niciodată atât de jos!.. 
Dacă s ’ar căuta anume să se stârpească în popor ori
ce respect pentru religiune şi ori ce credinţă religioasă, 
nu s ’ar lucra altfel. Ce va mai rămânea în curând din

prelaţilor, egumenilor şi arhimandriţilor care nu vor Biserica ortodoxă? In ziua când ţarismul în primejdie
încă să se plece înaintea erotomânului mistic dela Po- va voi- să se sprijine pe ea, nu va mai găsi nimic...

, . , . . . . .  , A ... ; . t Î£.ffl ^  Şi eu încep sa cred ca Rasputin e Antihrist»,krovskoie, pentruca ei vad in el pe Antihrist. Liste de v ^
dizgraţîaţi şi scoateri de slujbe circula de câteva zile, Avhifn. SCRIBAN .

Mânăstirea VaraticCj ud.&Neamţ
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C Ă R Ţ I R E V I S T E
Au apărut două noui organe de publicistica biseri

cească :
Cel d’intâi este Cuvântul, organ al Ministerului Cul

telor şi Artelor, pentru propaganda culturală şi socială. 
No. 1, cu data de 1 Decembrie 1921, are 28 de pagini, 
e frumos tipărit şi are şi două ilustraţii. Cuprinsul, 
foarte bogat şi variat, constă din articole ieşite din 
p a n a : d-lui Octavian Goga, I. P. S. Mitropolit Primat 
Miron, d-lor Gh. D. Mugur, Dr. Moise Ienciu, Preotului 
C. Provianu şi d-lui Ioan G. Savin, cum şi din descrieri 
de fapte culturale (serbarea pomenirii de 400 de ani a 
morţii lui Neagoe Basarab, la Curtea-de-Argeş şi acti
vitatea culturală a Preotului Muşeţeanu dela biserica 
Cărămidarii-de-Sus'din capitală); din spicuiri din ra
poartele de anchetă socială întreprinsă de Ministerul 
Cultelor; din numerease şi foarte instructive însemnări 
bisericeşti, culturale şi şcolare; din notiţe de tot felul; 
din bibliografii; din răspunsuri la întrebări puse de 
preoţi şi dintr’un Buletin oficial al Ministerului Cultelor 
şi Artelor, în care se dă circulara d-lui fost Ministru 
Goga către P. P. S. S. Chiriarhi ai Bisericii ortodoxe şi ai 
celei unite din Ardeal, o circulară către parohiile din 
vechiul regat cu privire la îngrijirea cimitirelor, cum şi 
numele persoanelor cărora li s ’a conferit medalia „Răs
plata Muncii pentru biserică" şi al bisericilor care au 
fost declarate monumente istorice.

In general, revista se prezintă foarte bine şi face multă 
cinste atât celor ce au proiectat-o, cât şi celor ce au 
înfăptuit-o. Nu numai articolele, ci şi întregul conţinut 
al acestui număr sunt mai presus de orice critică.

Urăm dar nouei publicaţii, menite să răspândiască 
cultura sănătoasă în rândurile membrilor clerului ro
mânesc, cărora se trimite gratuit, viaţă lungă, iar redac
torilor şi colaboratorilor ei putere de muncă şi voie 
bună ca să ducă la izbândă deplină ceeace au început 
atât de bine.

Al doilea organ nou de publicistică bisericească este 
Glasul Adevărului, foaie pentru popor, care apare 
în Râmnicul-Vâlcea, de două ori pe lună, sub condu
cerea unui comitet. Din ea au apărut până acum două 
numere, la 1 şi 15 Decembrie. Articolele au coprins re-

român înţelege să-şi facă datoria pe care vremurile prin 
care trecem o cer dela el.

Fie ca Glasul Adevărului să răsune cât mai puternic, 
mai îndelung şi în plin, iar nu în pustie.

** *
Revista Moldovei, care apare în Botoşani, are în 

No. 8 din anul I, cu data 1 Decembrie 1921, un foarte 
interesant articol de părintele Tom a Chiricuţă, profesor 
de Religie şi Filosofie, întitulat „Adevărul Crucii". Acest 
articol este de o rară profunziune de spirit şi într’o 
formă literară care pune pe autorul lui între cei mai de 
seamă mânuitori ai condeiului. Preoţimea va folosi mult 
citindu-1, am putea zice chiar, studiindu-1.

** *
Realitatea, foaie pentru îndrumarea poporului, care 

apare în Bucureşti (str. Colţei 25) şi a ajuns la No. 153,
numarand noua ani de vieaţă, publică adesea şi arti
cole de coprins religios, datorite mai ales primului ei 
redactor, părintelui Eugeniu Bărbulescu, preot la bise
rica Silvestru, cum şi altor persoane din afară de re
dacţie. 1 . m i h â l c e s c u

Sămânătorul, revistă socială-religioasă, an. 5, nr. 3, 
Braşov, Decembre 1921.

O nouă revistă religioasă s ’a ivit între noi. E  Să - 
mănătorul. Ne vine tocmai din America. A apărut acolo 
timp de patru ani de zile, iar cu nr. 3 din anul 5 s’a 
mutat la noi.

Celge o scoate, e fostul protopop al preoţilor ro
mâni ortodocşi din America, Păr. Ioan Podea , care, 
după o lungă petrecere în America, s ’a întors în Ro
mânia, s ’a stabilit în Braşov şi a început a scoate acolo 
revista pe care până acum o scotea în America.

Păr. Podea e un om de ispravă, un bărbat întreprin
zător şi priceput, despre care se auzia la noi încă de 
pe când era în America şi care a scris nu de mult 
câteva articole de seamă în Neamul Românesc, unele, 
e adevărat, cu vederi religioase care nu se pot asi
mila la noi.

Acest număr din Sămânătorul are articole din care 
ligios, moral şi cultural şi sunt scrise de câţiva dintre înveţi multe. Vezi, prin arătarea unui om bine infor-
cei mai distinşi clerici ai oraşului de reşedinţă a epis- mat, cum e Sf. Sa, poziţiunea ce o ocupă adventismul
copiei Olteniei şi de profesori laici cu cultură teologică şi sabatismul în mijlocul celorlalte secte, evoluţiunea
şi dragoste de biserică, cum este istoricul Toma G. lor, şi ţi dai mai bine seama de ele.
Bulat. Revista aceasta noi am trece-o în şirul publicaţiu-

Apariţia acestei foi este o dovadă mai mult că clerul nilor pioase, cum străinătatea are multe, publicaţiuni
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de care la noi se simte mare nevoe şi care au în viitor 
un mare rol în ce priveşte activitatea creştinească în ţară.

Acesta e un gen nou de reviste. L-a început Dumi
nica ortodoxă, îl îndeplineşte foarte bine Păr. Corni- 
lescu cu o mică revistă a sa Adevărul creştin, de care 
va trebui să vorbim, şi între acestea se ' iveşte acum 
şi Samânatomi.

Nu se ţine strict însă numai de partea pioasă, ca a 
Părintelui Cornilescu, ci are şi o parte de informaţiuni, 
cum şi de critică a unor stări bisericeşti.

în articolele de categoria din urmă, are şi vederi cu 
care noi nu ne împăcăm. Intr’un articol intitulat „Su
perstiţia", Păr. Podea trece în această categorie multe 
slujbe din Molitfelnic, unde este vorba de diavol, şi 
declară că acestea sunt credinţe de acum două mii 
de ani.

Mă mir că poate scrie aşa când existenţa diavolului 
este o dogmă a creştinismului şi a altor religiuni.

Dar de ce crede Sf. Sa că aceasta e numai credinţa 
de acum 2000 de ani? Nu sunt grupări de activitate 
protestantă care operează cu credinţa în diavolul încă 
în mai mare măsură decât Molitfelnicul nostru ? Eu 
am ascultat predici ale Armatei Mântuirii în Germania 
şi am auzit pomenindu-se de diavol într’o măsură 
extraordinară.

în alt articol, cineva care iscăleşte Ion Săracu , nu
meşte pe Clement Alexandrinul şi pe Ieronim } sfinţi. 
Nu sunt sfinţi. Dar articolul trebuie să fie traducere 
nemărturisită de prin englezeşte,, fiindcă numeşte pe 
Ieronim Ierome, cum nu-i zicem noi, Românii.

Revista mai bine ar face dacă s’ar ţinea numai de 
chestiunile pioase, în care poate face treabă bună.

I. Gossner, INIMA OMULUI, locaş al lui Dum
nezeu sau atelier al Satanei, arătată prin zece f i 
guri cu lămuriri. Ediţie nouă, revăzută de D. Cornilescu, 
Bucureşti, 1921, preţul 2 Iei.

Păr. Cornilescu face un bun serviciu cultivării pie
tăţii, tipărind această carte. Ea  are deja multe ediţiuni 
în româneşte, începând din anul 1834, când s’a tipărit 
la Mănăstirea Neamţului, din îndemnul şi cu cheltuiala 
Mitropolitului Veniamin. Au urmat în totul în româ
neşte patru ediţiuni şi cu cea a Mitropolitului Veniamin 5. 
Afară de acestea, şi părinţii dela Schitul Icoana  din 
Bucureşti au tipărit două ediţiuni.

După alt izvor însă, care vine din nemţeşte, această 
carte s ’a tipărit în româneşte, cu puţine schimbări, dar 
esenţial aceiaşi. Ediţiunea de faţă, a Părintelui Corni
lescu, e după izvorul nemţesc. Deci cartea aceasta s’a 
citit destul de mult în româneşte, dacă a ajuns să aibă 
atâtea ediţiuni.

Noi suntem foarte lipsiţi de literatură pioasă, care 
însă e o literatură indispensabilă unei societăţi creşti
neşti. Cartea aceasta va servi să umple un mare gol,

şi preoţii vor face foarte bine dacă o vor întroduce 
printre parohieni. Cuprinsul ei este toarte impresionant 
pentru inima creştinească, mai cu seamă prin figurile 
care o însoţesc.

Se arată, ca într’o oglindă, starea inimii omului, cum 
în ea se perindează simţiri de trufie, de nepăsare, de 
necurăţie sufletească, şi atunci înseamnă că diavolul 
îşi face culcuş în inima noastră. Acesteia în corespunde 
în text o figură, în care se vede o inimă, iar într’însa 
feluritele chipuri ale păcatelor, înfăţişate, spre pildă, 
prin păun, spre a arăta trufia, prin porc, spre a arăta 
necurăţia, iar în mijlocul tuturor acestora diavolul care 
împărăţeşte peste o astfel de inimă. îngerul stă numai 
prinprejur şi nu are intrare. Apoi, după ce s ’a expus 
bucata, care lămureşte figura întâia, urmează o rugă
ciune. Trec la rând alte bucăţi, în care cuvintele înge
rului găsesc ascultare. Atunci se vede în figură cum 
dobitoacele care erau însemnarea păcatelor, încep a 
fugi din inimă, şi în locul lor vine de aşează, în aceiaşi 
inimă, porumbelul, crucea. E  inima care se naşte spre 
Hristos. Apoi alte rugăciuni, în legătură cu fiecare bu
cată şi aşa mai departe, până la sfârşit.

După cum se poate înţelege din cele spuse, cartea
e stăpânită de o ideie frumoasă: a arăta inima omului
ca o piaţă deschisă, în care pot intra cele bune şi cele
rele. Felul grăirii şi figurile au darul de a mişca şi a 
lăsa urme.

Ediţiunea aceasta, a Părintelui Cornilescu, se reco
mandă cu atât mai mult faţă de celelalte, cu cât e tre
cută prin peria unui om deprins a scrie şi a exprima 
ideile cât se poate de limpede şi corect. E  bine când 
astfel de cărţi trec totdeauna prin mâna unui cărturar. 
Cartea aceasta căzuse pe mâni mai slabe şi n'o dădeau 
într’un text cum se cade, în care s ’o poţi citi fără a te 
poticni în greşalele de limbă şi gramatică. De aceia e 
bine ca ea să circule în revizuirea la care a supus-o 
Păr. Cornilescu.

Trebuie să-i mulţămim, pentru acest serviciu făcut 
pietăţii româneşti.

The Bible în the World, Londra Ianuarie 1922.
Revista aceasta e organul Societăţii Biblice Britanice 

din Londra. Deşi numărul acesta al revistei noastre e 
Decembre 1921, totuşi putem vorbi în el despre nu
mărul din Ianuarie 1922 al revistei biblice, fiindcă ea 
e organizată aşa că poate apărea mai iute ca a noastră.

Dintr’însa aflăm că şi Romano-catolicii au acum o 
societate biblică, „Sf. Ieronim", înfiinţată la 27 Aprilie 
1902, sub prezidenta Monseniorului Giacomo della Chie- 
sa, actualul papă, şi că a publicat până acum 3,986,000 
de volume biblice, nu Biblii întregi, ci cărţi separate 
şi anume numai cele patru evanghelii şi Faptele apos
tolilor.

Mai mult despre aceasta în alt număr.
A rhim . S C R IB  AN.
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Î N S E M N Ă R I  m ă r u n t e

în florirea  u n ei mănăstiri*—Dela Prea Cuviosul 
stareţ al Mănăstirii Neamţului, Păr. Arhimandrit Daniil 
Cibotariu, aflasem, şi acum văd confirmat în Neamul 
Românesc (23 Noembrie 1921), că în curând se va
deschide vechea tipografie a vestitei manăsjtiri, care 
atâta vreme a stat în fruntea aşazămintelor de tipări
turi bisericeşti.

Amuţise de atâta vreme. împrejurări pe care Părintele 
Stareţ a ştiut a le folosi, cu căpătarea din nou a ave
rilor Mănăstirii Neamţului din Basarabia, ajutat şi în-

*

demnat de I. P. S. Mitropolit Pimen, care va putea avea 
fericirea de a vedea născându-se din nou fala cărtură
rească a mănăstirii, toate acestea lucrează acum pentru 
a ridica din nou Mănăstirea Neamţului la ce a fost odată. 

Dumnezeu să ajute ca să vedem şi această minune.
*

*  *

not.
Obiceiurile patriarhale în Basarabia si la

— O statistică scurtă publicată în îndreptarea
(4 Dec. 1921), ne spune că în anul 1920, au fost în 
vechiul regat 4400 de divorţuri, faţă de 2781 în anul 
precedent. In acest timp (1920), în Basarabia, adică ia 
o populafiune care este ca o treime faţă de a vechiului 
regat, au fost numai 170 de divorţuri. Deci, după această 
proporţiune, în vechiul regat ar fi trebuit să fie vre-o 
600, şi ele sunt 4400 !

Cumplită deosebire în paguba noastră ! In adevăr, 
suntem mult mai civilizaţi ca basarabenii, care păstrează 
mai bine obiceiurile patriarhale ca n o i !

*
*  *

Vizita unui episcop armenesc în Momănia.
Şi înainte de război, România era vizitată din când în 
când de un episcop armean cu numele de Kalemkerian. 
Acum citim în ziarul Galaţii-Noi din Galaţi, că Prea 
Sf. Sa a sosit din nou în România, povestind de su
ferinţele înfricoşate ale Armenilor în Turcia şi că în
suşi Prea Sf. Sa, cu trrre greu a scăpat de moarte.

In Galaţi, a fost primit foarte bine şi a ţinut cuvân
tări publice, împreună cu mai multe persoane care-1 
însoţeau, despre suferinţele Armeniei.

** *
Patronul sem in arlu lu i „Sf. Andrei* d în  Ga-

La 30 Noembrie stil vechiu, ziua Sf. Andrei,
Seminariul cu acest nume din Galaţi, de sub direcţiunea 
Părintelui Econom Anghel Constantinescu, şi-a serbat 
patronul său cu mare strălucire. Serbarea a fost aşe
zată pe două zile: Un bogat program cu coruri, reci
tări, o conferenţă a d-lui Profesor Simeon Mehedinţi 
din Bucureşti, exerciţii gimnastice s ’au desfăşurat mai

întâi în ziua de 28 Noembrie stil vechiu, iar apoi, în 
însăş ziua Sf. Andrei, dijnineaţa, s ’a făcut slujbă la bi
serică, recepţie în sala de şezători şi conferinţe a semi- 
nariului, iar după amiazi şezătoare cu preoţimea din 
Galaţi şi părinţii elevilor la şcoală.

Ne bucurăm de vieaţa activă a şcoalei şi-i urăm iz
bândă.

*X *
Î N Ş T I I N Ţ A R E

<

Rog pe toţi fraţii preoţi şi pe mireni să nu-mi mai 
trimeată mie cereri şi mandate pentru comandare.de 
cărţi la Tipografia Cărţilor Bisericeşti. Aceasta nu e 
slujba mea, că eu sunt secretar numai al redacţiei re
vistei şi nu mă ocup de chestiunea comenzilor tipogra
fiei şi nici chiar de abonamentele revistei. Pentru aceasta 
din urmă, revista îşi are secretar special, d. D. Sire-

«

teanu, Bucureşti, biserica Antim. Deci mie să nu mi se 
trimeată nimic privitor la tipografie şi nimic privitor la 
expediţia sau abonamentele la revistă, ci numai articole 
pentru revistă. E în interesul preoţilor şi creştinilor să 
procedeze cu regulă3 pentruca nu cumva cererile lor 
să se peardă..

CĂTRE COLABORATORI
Revista, abia apărută, a început a ne sosi 

material din toate părţile. E  un semn bun. Dar 
tocmai fiindcă voim să împă'căm pe toţi şi să 
dăm fiecăruia putinţa de a vedea apărând munca 
sa serioasă, cerem şi noi tuturor celor ce bine- 
voiesc să ne trimeată materie de publicat, pe 
care îi şi considerăm drept tovarăşi de lucru, 
să fie buni şi să se supuie la câteva regule. 
Mai întâi, să nu scrie rânduri dese, care obo  ̂
sesc ochiul şi fac grea culegerea literei la tipo
grafie. Al doilea, să scrie citeţ. Mai cu seamă 
însemnările din josul paginii să nu fie ghemuite 
aşa ca să canonim bieţii noştri ochi. Ne mai 
rugăm să se scrie cu grijă în ce priveşte gra
matica şi stilul, ca să nu fim nevoiţi noi apoi 
să prefacem textul.

In ce priveşte conferinţele care ni se trimet 
şi care ne vin destule acum, după perioada con
ferinţelor pastorale, rugăm să fie prefăcute în 
chip de articole.

Din ce ni s’a trimes, cerem puţină răbdare, 
fiindcă tot ce e bun se va tipări neîndoielnic.

Arhim . SCR1BAN
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Bucureşti. Seria II. Anul XL. Nr. 4 (490). Ianuarie 192a.

C R E Ş T IN U L  IN ORE L I B E R E
Adeseori m’am gândit la chipul cel mai potrivit 

de a-mi ocupa orele libere. întrebuinţarea aces
tor ore menite a recrea spiritul prin distrac- 
ţiuni plăcute, a reînoi puterile sale prin o odihnă, 
care să nu fie redusă la o desăvârşită inacţiune, 
nu poate să fie indiferentă creştinului cunoscă
tor de preţul vieţii, şi doritor de a nu şi risipi 
momentele în deşert. Accste ore formează o 
parte considerabilă de exis'enţă, o bună porţi
une a unui talant încred:nţat omului, de care el 
va trebui să dea searr.a.

Cât de rău se înţelege viaţa, şi cât de puţin 
se cunoaşte valoarea scurtelor momente din cari 
se compune durata ei! Adeseori timpul apasă 
asupra omului ca o povară de care el vrea să 
se scape. El se plânge de încetineala timpului 
de multe ori, şi când ajunge la capătul carierii, 
timpul intreg al vieţii sale îi pare ca un vis fu
gitiv al dimineţii. In zadar jeleşte atunci săptă
mâni perdute, ani risipiţi fără rod. In zadar doreşte 
el să reinceapă viaţa, pentru a profita de ea cu 
mai multă înţelepciune. In zadar este ingrozit 
atunci de acest adevăr, că fiecare moment per- 
dut este o sinucidere, şi o păgubire a unei por
ţiuni din viaţa sa; că a duce o existenţă inuti
lă, este a nu trăi. Se vorbeşte de trecere de 
timp, se inventează de cătră o mare parte din 
oameni mii de mijloace ingenioase spre a scurta 
mai mult sau mai puţin timpul, acest dar ne
preţuit al lui Dumnezeu. Acestora îţi vine să le 
zici: Ncsocotiţilorl, la ce bun atâtea sforţări spre a 
omorâ timpul? El o să vă omoare pe voii...

Ceasurile vieţii sboară cu o înfricoşată rapi
ditate. Ce au devenit anii existenţii voastre tre
cute? Ce v’au lăsat el!? O amintire slabă şi con- . 
fuză. Unde sunt florile pe cari le-aţi cules în

clipe de fericire? Ele s’au veştezit, au căzui, şi 
au intrat în sinul pământului. Unde vă sunt prie
tinii pe cari cele mai tari legături îi uniau cu 
Sufletul vostru? Vremea i-au dus pe unii în ţări 
depărtate, pe alţii în mormânt. Unde mai sunt 
cântecele de plăcere la cari se unia şi glasul vos
tru? Ele au încetat, nu se mai aud. Unde vă 
sunt tovarăşii copilăriei voastre? Ei au îmbătrânit 
şi abia vă mai recunosc. Ce s’au făcut cu acele 
proecte mari şi mici pe cari le făureaţi pentru

'v

viitorul vostru? Prea puţine executate şi mai toate 
uitate. Ce vă rămâne în fine din toate speran
ţele voastre, din toate grijile, din munca şi sfor
ţările voastre, din lacrimile şi dorinţele voastre? 
O bătrâneţă abătută şi uzată. Nu aţi putut scăpa 
nimic din prăpastia timpului, nici tată, nici mama 
nici fraţi, nici surori, nici copii, nici casă, nici 
vigoare, nici frumuseţă. Cursul iresis tibil al tim
pului duce tot cu el, şi vă lasă goi, singuratici, 
pe ţărmul veşniciei. In fine ceasul din urmă se 
apropie, vă rădică din această viaţă, şi nu vă 
mai rămâne de cât voi înşi-vă. Sufletul vostru 
desbrăcat de tot ce nu este el, este dus înain
tea tribunalului lui Dumnezeu, unde nu este fă- 
ţărie.... Vremea se scurge, fuge mai repede de 
cât gândirea. Abia concepeţi clipa prezentă, că 
ea deja nu mai este. Abia vă gândiţi un moment 
la viitor, şi el e deja prezent.

Câutând mijloacele de a trece timpul, obser
vaţi să nu vă păgubiţi aşa dar pre voi înşi vă prin
aceasta. El vă face să treceţi de la fericirea şi

t

nevinovăţia copilăriei la tiuburările şi grijele 
vârstei mature; din braţele prietinilor voştri, din 
casa părinţilor, din sinul familiei voastre, în uita
rea singurătăţii, în lăcaşul tristeţii şi al doliului. 
Timpul duce înfine din viaţă la moarte pe ne
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socotitul care îl perde, neştiind să-l întrebuinţeze.
Omul înţelept se cunoaşte după preţul ce-1 

pune pe viaţă, după dobânda ce o trage din ca
pitalul unui timp atât de preţios. El ştie că la 
sfârşit nu-i va rămâne de cât sufletul. De aceia 
îi consacră ciasuri din timpul său spre a-1 per
fecţiona şi inobila. Numai omul moral pluteşte în 
vastul naufragiu al vitţii. Perfecţiunea sa este 
singura comoară pe care omul poate să o ducă, 
din această locuinţă de câte-va zile, în costurile 
veşnice. Creştinul nu trecefără rod chiar ceasurile 
de odihnă. Pentru a atinge ţinta nobilă a exis
tenţei sale, creştinul nu este prea bogat în mo-

Dar toate felurile de recreaţiuni pe cari noi 
le căutăm, şi pe cari sfera în care Dumnezeu 
ni-a aşezat le pune la îndămâna noastră, nu tre
bue să fle pentru noi de cât un mijloc de a ne 
restaura spiritul, de a ne întări sănătatea. Să 
nu facem din fie un scop al vieţii. Avem ne- 
voe de a ne odihni spre a nu slăbi lucrând şi 
făcând binele. Acela trăeşte mai mult, care, prin 
faptele sale, înfluenţază mai mult asupra soartci 
a'tor oameni, după pilda lui Dumnezeu, care nu 
încetează de a lucra şi de a face tot în inte
resul mântuirii noastre. Acela trăeşte mai puţin, 
care, indiferent la fericirea semenilor săi, din

,msate; s }  „Pu are ceas de perdut; nici timp de care o bună parte este încredinţată îngrijirilor
prisos spre a -1 risipi.

In neingrijirea noastră punem prea puţin preţ 
pe aceace numim ciasuri libere, considerându- 
le ca iconomii de cari putem să dispunem după 
capriciul nostru. Rare ori ne gândim că şi cia- 
surile libere intră în socoteala pe care veşnicia 
trebue să o reguleze. Indiferenţi asupra alegerii 
plăcerilor noastre, credem că e de ajuns ca ele \

„sale, îşi pitrece zilele în desfătări amăgitoare ale
desfrâului, şi nu aspiră de ciiY îk1 ihiwiviu simţu- 
ale ale vieţii animale, fără să cunoască un scop 
mai nobil al existenţii sale.

Este important de a stabili o proporţiune ra-
«

ţională între timpul hotărât recreaţ'unii şi între 
orele de lucru. Iisus Hristos nu conţinea acti
vitatea sa de cât atunci când avea nevoe de

să ne facă plăcută curgerea timpului. Uităm că odihnă. El dormea în mijlocul furtunii— Luca 8 ,
i

2 3 — Ucenicul său, imitatorul său, nu va căutanici odată nu trebue să fim mai cu luare aminte
de cât în acele clipe, în cari, liberi de o apli- aşa dar recreaţiune, odihnă, de cât atunci când
care serioasă, riscăm mai mult să perdem sigu- îşi va simţi puterile spiritului şi trupului său slă-
rariţa şi să cădem în cursele ce’ui rău. bind sub greutatea sub povara muncii. Atunci

«.De toate este vreme, f i  tot lucrul sub soare distracţiunile vor reînoi vigoarea sa prin o plă-
are vreme», zice Eclesiastul— 3, 1 — . De sigur cută schimbare în obiectele activităţii sale.
avem nevoe de ciasuri de repaos, de rt ereaţi-
uni cari odihnesc şi desfâtează simţurile noastre. 
O părticică din timpul nostru li este datorită.- 
Ele devin necesare pentru a fortifica resorturile 
spiritului, şi a impedeca ca ele să slâbiască sub 
greutatea unei osteneli continue. Ele mai sunt

J

Dar întâmplările şi exemplele z'ilnice ni arată 
mai mult gustul plăcerei, devenit obiectul vieţii, 
adică scopul nu mijlocul de a o repara pentru 
a o face continuu folositoare. Videm oameni fâ- 
cându-şi nu din muncă o plăcere, ci din plăcere 
o muncă, şi din. grija pitrecerilor o ocupaţiune 

necesare de aseminea spre a întreţine curajul principală. Slăbiţi prin esce^ul plăcerilor continue,
nostru, seninătatea noastră, forţele noastre tru
peşti. Ele sunt necesare în fine spre păstrarea 
sănătăţii şi vieţii. Nu fără scop ni a pus Dum
nezeu în mijlocul atâtor obiecte, izvoare de bu
curii ale sufletului şi inimii. Nu fără scop ni-a
făcut simţitori. Veşnica bunătate a Părintelui 
comun vrea fericirea scumpilor săi fii. Cu toate 
creaturile vii avem şi noi parte la bucuriile vieţii.
Sfânta Scriptură prin organul Apostolului nea
murilor ne îndeamnă la aceasta: «Bucura f i - v ă , 
zice, pururea întru Domnul» — Filip. 4, 4 —

ei nu îşi dau altă osteneală mai mare de cât 
acea de a şi crea bucurii şi plăceri nouă...

Setea de plăcere şi de pitreccre este o ade
vărată boală a sufletului, un viţiu din ce în ce 
mai general în toate clasele şi care cu toate
acestea foarte arare ort se consideră ca un viciu.

t,

Se sacrifică astfel ciasurile cele mai preţioase 
cari se râpesc de la ocupaţiuni, şi prin accasta 
se desobişnueşte pe nesimţite de toată munca 
folositoare. Datoriile nu se mai indeplinesc de
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socotitul care îl perde, neştiind să-l întrebuinţeze. Dar toate felurile de recreaţiuni pe cari noi
Omul înţelept se cunoaşte după preţul ce-l . le căutăm, şi pe cari sfera în care Dumnezeu 

pune pe viaţă, după dobânda ce o trage din ca- ' ni-a aşezat le pune la îndămâna noastră, nu tre- 
pitalul unui timp atât de preţios. El ştie că la bue să fle pentru noi de cât un mijloc de a ne
sfârşit nu-i va rămâne de cât sufletul. De aceia restaura spiritul, de a ne întări sănătatea,
îi consacră ciasuri din timpul său spre a-1 per- nu facem din ele un scop al vieţii. Avem ne-
fecţiona şi inobila. Numai omul moral pluteşte în voe de a ne od;hni spre a nu slăbi lucrând şi
vastul naufragiu al vi< ţii. Perfecţiunea sa este făcând binele. Acela trăeşte mai mult, care, prin
singura comoară pe care omul poate să o ducă, faptele sale, înfluenţază mai mult asupra soartei
din această locuinţă de câte-va zile, în corturile a’tor oameni, după pilda lui Dumnezeu, care nu
veşnice. Creştinul nu trecefâră rod chiar ceasurile încetează de a lucra şi de a face tot în înle-
de odihnă. Pentru a atinge ţinta nobilă a exis- resul mântuirii noastre. Acela trăeşte mai puţin,
tenţei sale, creştinul nu este prea bogat în mo- care, îndiferent la fericirea semenilor săi, din
mente; el nu are ceas de perdut; nici timp de care o bună parte este încredinţată îngrijirilor
prisos spre a -1 risipi. sale, îşi pitrcce zilele în desfătări amăgitoare ale

In neingrijirea noastră punem prea puţin preţ desfrâului, şi nu aspiră de cât la bucurii simţu-
pe aceace numim ciasuri libere, considerându- ale ale vieţii animale, fără să cunoască un scop

mai nobil al existenţii sale.le ca iconomii de cari putem să dispunem după 
capriciul nostru. Rare ori ne gândim că şi cia- 
surile libere intră în socoteala pe care veşnicia
trebue să o xeguleze. Indiferenţi asupra alegerii orele de lucru. Iisus Hristos nu conţinea acti-
piăcerilor noastie, credem că e de ajuns ca ele vitatea sa de cât atunci când avea ne voe de

Este important de a stabili o proporţiune ra
ţională între timpul hotărât recreaţ’unii şi între

să ne facă plăcută curgerea timpului. Uităm că 
nici odată nu trebue să fim mai cu luare aminte

odihnă. El dormea în mijlocul furtunii— Luca 8 , 
2 3 — Ucenicul său, imitatorul său, nu va căuta

de cât în acele clipe, în cari, liberi de o apli- aşa dar recreaţiune, odihnă, de cât atunci când
care serioasă, riscăm mai mult să perdem sigu- îşi va simţi puterile spiritului şi trupului său slâ-
rariţa şi să cădem în cursele ce'ui rău.

«De tocite este vreme, şi lot lu a  nl sub soare
bind sub greutatea sub povara muncii. Atunci  ̂
distracţiunile vor reînoi vigoarea sa prin o plă*

are vreme», zice Eclesiastul— 3, 1 — . De sigur cută schimbare în obiectele activităţii sale.

Dar întâmplările şi exemplele zilnice ni arată 
mai mult gustul plăcerei, devenit obiectul vi

avem nevoe de ciasuri de repao;, de rr ereaţi- 
uni cari odihnesc şi desfâtează simţurile noastre.
O părticică din timpul nostru li este datorită.
Ele devin necesare pentru a fortifica resorturile 
spiritului, şi a impedeca ca ele să slâbiască sub 

#

greutatea unei osteneli continue. Ele mai sunt 
necesare de aseminea spre a întreţine curajul 
nostru, seninătatea noastră, forţele noastre tru
peşti. Ele sunt necesare în fine spre păstrarea 
sănătăţii şi vieţii. Nu fără scop ni a pus Dum
nezeu în mijlocul atâtor obiecte, izvoare de bu
curii ale sufletului şi inimii. Nu fără scop ni-a
fâcut simţitori. Veşnica bunătate a Părintelui 
comun vrea fericirea scumpilor săi fii. Cu toate 
creaturile vii avem şi noi parte la bucuriile vieţii.
Sfânta Scriptură prin organul Apostolului nea- car  ̂ se râpesc de la ocupaţiuni, şi prin ac

\

adică scopul nu mijlocul de a o repara 
a o face continuu folositoare. Videm oameni 
cându-şi nu din muncă o plăcere, ci din plăcere 
o muncă, şi din grija pitrecerilor o ocu 
principală. Slăbiţi prin esce'ul plăcerilor continue, 
ei nu îşi dyu altă osteneală mai mare de cât| 
acea de a şi crea bucurii şi plăceri nouă...

Setea de plăcere şi de pitreccre este o
m -r

vărată boală a sufletului, un viţiu din ce în ce- 
inai general în toate
acestea foarte arare ori se consideră ca un viciu. ■

t

Se sacrifică astfel ciasurile cele mai

si care cu

murilor ne îndeamnă la aceasta: «Bucura!i-vătj /
zice, pururea întru Domnul* — Filip. 4 , 4  —

se desobişnueşte pe nesimţite de toată murii 
folositoare. Datoriile nu se mai indeplinesc
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;prin constrângere, şi re găscsc atâtea încunju- 
şi artificii spre a se sustrage de la ele, şi

Am cercul plăcerilor. Incapabil în fine 
aplicaţiune şi de stăruinţă, omul dedat plă- 

perde gustul ocupaţiunilor serioase, ne- 
datoriile cele mai sfinte şl devine nesim-

iile®

:,1\

la plăcerile delicate ale inimii şi sunetului, 
d soarta se întoarce, norocul cade, prietinii

, creditul scade, onoarea se întu- 
â. Omul atunci se bucură fără bucurie reală,

prin a fi mai mult o obiş- 
depravată, care nu se mai satisface de 

l  eu remuşcări.

Trebue să recunoaştem intoate acestea tristele 
victime şi triumfurile crude ale viciului, nenoro
citele efecte ale pasiunii neînfrânate ale p’ăcerii.

In orele libere creştinul nu se arată setos de 
de plăcere. El caută distracţiuni, dar cu mode- 
raţiune şi prudenţă, aşa precum un muncitor 
obosit doreşte odihna. Imitator al dumnezeescu- 
lui său model, el îşi găseşte cea mai mare bu
curie în activitatea pe care o desfăşoară pentru 
fericirea oamenilor, şi în consideraţiunea binelui 
pe care îl iace. Ce plăcere curată găsim noi în 
satisfacţiunea de a fi contribuit la fericirea fa
miliei, a semenilor noştri, de a fi îndeplinit con-

P:ine n’a cunoscut în lume această faţă a viţiu- ştiincios şi cu cinste datoriile stării noastre, de
_ 1  1  A 1  * j i ♦ , 1  * t y * * 1  i ■

I contagios despre care grăim? Priviţi pe acei 
seri pitrecându şi zilele în o trândăvie oare

ocupată, în dispreţul pildei părinţilor lor. 
; veţi întâlni în toate localurile publice, în toate 
ftrunirile formate de gustul plăcerilor. Desobiş- 
iţi de dragostea de muncă, ei risipesc averile 

'strânse cu grijă, cu trudă şi cu sudoare de în
aintaşii lor. Dacă onoarea ii mai sileşte să se 
facă pentru un moment folositori, ei scutură în
dată şi aruncă frâul care le jenează pasiunile, 
până când în fine viciul îi aruncă sleiţi în mi
zerie, sau îi precipită în mormânt. Priviţi pe acel 
părinte de familie pe care pasiunea pitrecerilor 
l-a stricat. El nu mai este al stărei sau al po- 
ziţiunii sale în societate, al soţiei sale, al copii
lor săi; el nu mai este nici al lui însuşi, ci al 
societăţilor sgomotoase, în cari, încunjurat de 
oameni desordonaţi ca şi dânsul, uită lesne ceace 
este bun, nobil şi drept. Priviţi pe mama de 
familie care se obişnueşte a alerga după plăceri...

ea este nevrednică de titlul pe care îl deso- 
norează. Grija casii sale este lăsată în seama 

ugilor. Copiii săi aproape orfelini, rareori au 
plăcerea de a îmbrăţişa pe o mamă denaturată,

r . ^  joo, stră
lucirea unui bal, adunările de trândăvie şi de

iune. D e s p r e ţu in d  d ato r i i le  m a te rn i tă ţ i i ,

care preferă societăţii lor mesele d

l-

a ii dobândit titluri Ia stima şi la recunoştinţa 
oamenilor! Cât de dulce ni separe odihna după 
această folositoare aplicare a puterilor noastre 
sufleteşti şi trupeşti!

Dar, chiar în mijlocul recreaţiunilor nu trebue 
să înceteze cineva de a fi creştin. Alegerea lor 
deaseminea nu ar trebui să-i fie indiferentă. După
întrebuinţarea orelor libere se cunoaşte valoarea

i

unui om. Creştinul dispreţueşte toată recrea 
ţiunea necurată, sau care cuprinde în ea un ger
mene rău. Este nevrednic de un creştin dea-şi 
căuta plăcerile sale pe socoteala sau cu c 
tueala fericirii altuia. Numai omul rău poate să 
fie mulţămit în durerea altuia pricinuită de dân
sul, numai el poate să se desfăteze în lacrimile 
ce le-a făcut să se verse. Nenorocit este înse 
acela care caută bucuria în răul ce-1 pricinueşte 
fraţilor săi!... In prada nebuniei, el distruge, în 
chipele de repaos edificiul pe care l-a construit 
în ciasurile de muncă; el îşi atrage, prin plăce
rile sale perverse, blestemul pământului şi al ce
riului.

Nimic mai puţin vrednic de un creştin, de un 
înţelept, de cât a-şi găsi plăcere în lipsurile, în
slăbiciunile, sau în nenoroci apro sau
Nimic mai puţin inocent de cât a-şi găâi un gust 

hule, în clevetiri, in discuţiuni rău voitoare,în
ea nu mai cunoaştc fericirea casnică; străină în 
ropiia sa casă, nu-i este îndămână în ea, ci se 

găseşte bine numai în mijlocul străinilor. Pentru 
©e oare se vede atâtea căsnicii nenorocite, copii 
rău crescuţi, sănătăţi dârâpănate, case fâră ticnă?

cari au turburat pacea atâtor case şi au rupt 
adeseori legăturile prieteniei. Un suflet generos 
caută bucurii mai nobile. Dacă animalului fără4

raţiune îi place în noroi, şi păcătosului în viciu‘ 
creştinul nu iubeşte de cât accace este curat şi

—
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nobil, ceace este potrivit demnităţii şi menirii dcschid sufletul unei bucurii curate şi unor dui-
4

sale sublime. . Mai mult, el nu se bucură de cât oase sentimente. Cetirea cărţilor plăcute şi folo-
cu prudenţă de recreaţiunile inocente în sine, 
dar cari pot uşor să ducă la rău. In numărul

sitoare înaltă spiritul mai presus de deşărtăciu- 
nile vieţii ordinare, şi-i dă nouă idei despre lume

acestora sunt plăcerile cari cuprind viu sufletul şi despre om. Acesta este uu mijloc de a ino-
şi-i îmbată oarecum simţurile. Iată unde imita- bila mai curând spiritul. Căci cu cât vid.rea sa
torul, următorul lui Iisus trebue să-şi îndoiască se luminează, cu atât îşi va face mai dreaptă
privighierea asupra lui însuşi. Iată unde păcatul, idee de puterea şi mărirea lui Dumnezeu... Sau
dacă nu se ia seama, se încununează cu roze, 
unde viciul se înfăţişază cu bucuria pe frunte, 
unde pasiunea amestecă otrăvurile sale în pă- 
harul îndulcit de plăcere.

Jocurile pot să ofere un exerciţiu agerimii ju
decăţii, un prilej spiritului de al lace să scoată 
fericite scânteieri. Ei bine, cărţile de joc cum şi 
alte jocuri de aseminea natură aţâţă lăcomia ori 
trufia, devin instrumentele distrugătoare ale păcei 
sufletului. Jocul încetează atunci de a fi o recreaţie, 
căci în loc de a linişti, de a odihni spiritul, el îl 
dă în prada poftei sau a chinului. El încetează 
de a fi o recreaţie, fiindcă aduce norii tristeţii 
pe o faţă pe care trebuea să o facă senină.

Se poate lua o parte inocentă la acele plă
ceri ale unei societăţi, unde un foc generos comu- 
nicându-se sufletului dă mai 'multă căldură sen
timentului, mai mult entusiasm gândirii. Dar că
rarea plăcerei este alunecoasă, şi prea adeseori 
în mişcarea sgomotoasă a bucuriei se trece foarte 
uşor
onestă şi între esces. Multe alte recreaţiuni, de libere şi recreării sale. Nu e nevoe să înşirăm

să binevoească cineva a ieşi din singurătatea sa 
să şi părăşiască locuinţa câteva clipe pentru a 
intra în vastul templu al naturii, să şi răcoreas
că sufletul, să se recreeze prin contemplarea 
operilor Cieaţiunii. Dar această admiraţiune nu 
consistă în a privi numai fâră reflexiune asupra 
obiectelor cari ne înconjoară, ci a medita asu
pra caracterului lor, asupra menirii, cum şi asupra 
organizaţiunii lor minunate.

Să ne facem o societate de prietini cari pot să 
ne instruiască prin ei, sau să ne facă cunoscute 
cărţi proprii a ne iniţia în ştiinţa naturii. Nu este 
mai puţin plăcut şi vrednic de un creştin, de a 
se înforma de situaţia familiilor sau persoanelor 
nenorocite şi suferinde, spre ale cerceta, ale da 
ajutoarele proporţionale mijloacelor sale, mân- 
gâindu le prin faptă ori prin cuvânt.

Dacă duhurile cereşti ar avea trebuinţă de 
recreaţiuni, în chipul acesta le-ar căuta. Dar e 
de ajuns să fin încredinţaţi, cum că creştinul 

care formează limita între plăcerea trebue să dea o mare importanţă ciasurilor sale

şi nobile în sine, pot să nu mai fie ca atare, 
îndată ce raţiunea incetează de a prezida în ele,

aici toate speciile de plăceri legitime,-—şi nici 
n’am putea face aceasta,— într’atâta bunătatea lui

şi sufletul încape a-şi perde calmul său. In aceste Dumnezeu s’a îngrijit a ni le da noi în fiecare zi.
momente creştinul trebue să desfăşoare toată 
puterea sa de caracter, căci în astfel de mo
mente e vorba de curăţia inimii ca de pacea 
sufletului.

Dar câte plăceri nu rămân încă şi câte recrca- 
ţiuni variate, cari, departe de a fi pericoloase 
pentru stiflet, simt binefăcătoare, şi pot să fie 
unite la un scop folositor! . Convorbiri amabile 
şi însufleţite, schimburi de cuvinte vesele şi in
structive în cercul familiei, jocuri simple şi ne
vinovate cari se impart cu copiii şi cu prietini,

Izvorul a toată bucuria, Autorul cel vşnic a 
toată fericirea, nu lasă să lâncezească nici una din 
făpturile sale. El a pregătit serafimului plecat

4

înaintea tronului Său, cât şi insectei agăţată de 
un firicel de iarbă, bucurii apropiate naturii lor. 
Pentru ce am alerga noi aşa dar după plăceri 
ordinare ale lumii cu atâta ardoare şi nelinişte, 
când mâna S i ,  a Ziditorului nostru, a presărat 
cu bucurii aşa de plăcute şi aşa de vii cariera 
omului muncitor şi înţelept ?...

TEOFIL.
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nobil, ceace este potrivit demnităţii şi menirii 
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uşor linia care formează limita între plăcerea 
onestă si între esces. Multe alte recreaţiuni, de> ) 9 
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pentru stiflet, simt binefăcătoare, şi pot să fie 
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structive în cercul familiei, jocuri simple şi ne
vinovate cari se impart cu copiii şi cu prietini,
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obiectelor cari ne înconjoară, ci a medita asu
pra caracterului lor, asupra menirii, cum şi asupra 
organizaţiunii lor minunate.

Să ne facem o societate de prietini cari pot să 
ne instruiască prin ei, sau să ne facă cunoscute 
cărţi proprii a ne iniţia în ştiinţa naturii. Nu este 
mai puţin plăcut şi vrednic de un creştin, de a 
se informa de situaţia familiilor sau persoanelor 
nenorocite şi. suferinde, spre ale cerceta, ale da 
ajutoarele proporţionale mijloacelor sale, mân- 
gâindu le prin faptă ori prin cuvânt.

Dacă duhurile cereşti ar avea trebuinţă de 
recreaţiuni, în chipul acesta le ar căuta. Dar e 
de ajuns să fin  încredinţaţi, cum că creştinul 
trebue să dea o mare importanţă ciasurilor sale 
libere şi recreării sale. Nu e nevoe să înşirăm 
aici toate speciile de plăceri legitime,— şi nici 
n’am putea face aceasta,— într’atâta bunătatea lui 
Dumnezeu s’a îngrijit a ni le da noi în fiecare zi.

Izvorul a toată bucuria, Autorul cel vşnic a 
toată fericirea, nu lasă să lâncezească nici una din 
făpturile sale. El a pregătit serafimului p’ecat 
înaintea tronului Său, cât şi insectei agăţată de 
un firicel de iarbă, bucurii apropiate naturii lor. 
Pentru ce am alerga noi aşa dar după plăceri 
ordinare ale lumii cu atâta ardoare şi nelinişte, 
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RIVALITATEA ACTUALĂ DINTRE RELIGIUNI1)
i

Europa nu este un bun câmp de cercetare
pentru religiune

Cine ar judecă fiinţa religiunii numai după cele 
ce se petrec în Europa, n’ar dispune de tot ma
terialul trebuincios pentru a rosti o judecată 
exactă asupra ei. In adevăr, în ţinuturile noastre,

4

cu atâtea valuri de necredinţă care au eşit la 
iveală, cineva ar fi ispitit să creadă că puterea 
religiunii scade şi că ea se aflâ pe povârnişul sco- 
borâtor al vieţii ei. Nu că n’ar fi şi în Europa 
felurite activităţi religioase, care o arată drept un 
factor sufletesc p’in de viaţă, dar se află, în acelaş 
timp, şi atâtea puteri protivnice şi o aşa mate
rializare şi îndobitocire morală a multor suflete, 
încât şi religiunea trebuie să lucreze din răspu
teri pentru a păstră legătura lor cu Dumnezeu. 
Şi iarăş, nu putem tăgădui că pentru foarte mulţi 
această legătură e frântă şi nici nu se gândesc 
să dea sufletului lor un zbor religios.

Astăzi foarte mulţi împărtăşesc ideia că reli
giunea nu mai este o putere care contează. Măr
giniţi numai în laturile unde se’ desfăşură viaţa 
noastră, ei nu au viziunea că religiunea este încă
o putere care înaintează şi cucereşte inimile. 
Fireşte, aceasta cu atât mai mult, cu cât reli- 
ligiunea nu este un fapt ca politica, ale cărei acte 
se vestesc în fiecare dimineaţă în toate ziarele 
şi toţi iau cunoştinţă de ea. Nu, actele religiunii 
nu se observă atât de bine, şi de. aceea mulţi 
nu iau cunoştinţă de tot ceeace săvârşeşte ea, 
chiar şi în Europa noastră..

Viziunea însă s’ar schimbă dacă noi am aruncă 
privirile noastre şi dincolo de graniţele europe
neşti. Căci lumea nu se mărgineşte numai la noi 
şi, privind lucrurile ,numai de aici, le vedem uni
lateral şi nu în toată lărgimea lor. Mai cu seamă, 
când e vorba de religiune în genere, le vedem

*) Ideile din acest studiu au fost rostite ca con!eren|3 a Socic- 
t$ţtt oi | la Fundajiunsa „Carol“ din Bucureşti la 28 Iunie 
1920.

cu atât mai întunecos, fiindcă în această Europă, 
sfâşiată de multe îndoieli şî de multeori amorţită 
sufleteşte, din cauza curentelor omorâtoăre ale 
necredinţei, nu mai ai atmosfera curată şi lim
pede în care să vezi puterea de lucrare a reli
giunii. Sa vede că fumul vieţii industriale, care 
a copleşit Europa prin multele ei fabrici, nu mai 
lasă slobodă privirea spre zările albastre ale ce
rului, în care sufletele neatinse de viermele în
doielii găsesc pe Dumnezeu.

II

Frământarea religioasă din celelalte
continente

Reducând lumea la viaţa civilizată, noi nu ne 
ocupăm decât de ce se petrece într’însa. Şi cu 
toate că mai este o lume, numească-se ea pri
mitivă sau incultă sau sălbatecă, nu se ocupăm 
de ea. Totuş se petrec şi acolo multe lucruri, 
foarte interesante de ştiut, pentrucă, afară de 
viaţa animală obişnuită, se desfăşură şi acolo o 
vieaţă sufletească. Ba mai cu seamă, pentrucă

*

lumea nu e închisă, se întâlnesc acolo curente 
din Europa cu curentele locale, se nasc lupte, 
concurenţe şi rivalităţi, în care religiunea intră 
într’o foarte mare măsură.

In lumea extraeuropeană există azi o mare 
fermentare. Sunt influenţe care intră, dorinţe care 
se ciocnesc cu ele. Se nasc curente de împotrivire, 
iniţiative de împrăştiare a culturii şi, în toată a- 
ceastă fermentare, nu lipseşte nici religiunea.

Noi de aici nici nu bănuim cum valurile de 
influenţă se mişcă şi se ating, se frământă, se 
înverşunează şi se biruie unele pe altele. E  o ri
valitate sufletească colosală, care agită milioane 
de oameni şi modifică într’un fel sau altul alcă
tuirea vieţii lor.

Despre această chestiune vreau să tratez în 
cele ce urmeaza, despre Rivalitatea actuală dintre 
religiuni, ca un fapt care ne arată că în sufletul 
popoarelor este un perpetuu flux şi reflux religios
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şi că, deci, problema religioasă este problema 
permanentă a omenirii.

III
Religiunile din Asia în urma răsboiului

ruso-japonez

Pretutindeni este mişcare azi în lume. Din 
cauza marelui răsboi, prin care am trecut şi care 
încă nu s’a încheiat, se aşteaptă mari prefaceri
şi poate că vor veni. Dar mă îndoiesc că acestea 
vor fi cele mai mari. Se petrec lucruri mari în 
Asia, şi sunt numai la început. Ne putem gândi 
ce ar fi, când toată se va lumina în felul în care 
s’a luminat Japonia.

Ei bine,. într’acolo merg lucrurile. Orice re
forme vom face noi în Europa noastră după răz
boi, mult mai mari proporţiuni vor luă lucrurile 
care încep să se petreacă în Asia. Popoarele şi 
rasele încep a se desmorţi şi, în această trezire 
generală, religiunea joacă un mare rol. De aci 
rivalităţile şi luptă pentru predominare, pe care 
cititorii le vor cunoaşte dacă vor străbate cu ochii 
cele de mai la vale.

Iată, în această privinţă, cuvintele unui bărbat 
toarte cunoscător a situaţiunii acesteia pe care 
vreau s’a descriu:

«Pretutindeni e m:şcare în lumea necreştină; 
popoare mari se trezesc dintr’un somn lung. Trei 
pătrimi din neamul omenesc, chiar şi popoare de 
înaltă inteligenţă şi veche cultură, sunt în mişcare. 
In toată Asia e frământare: spirite conducătoare 
se ocupă cu mari'e probleme: cu'tură, libertafe, 
dezvoltare economică şi întărire a naţionalităţii; 
frământarea trece deja asupra maselor. In istoria 
lumii, n’a mai fost nicio epocă în care msse 
populare atât de mari să fi fost cuprinse într’o 
totală răsturnare a raporturilor lor economice, so
ciale şi religioase» ’).

O ne spunea aceasta e una din personalităţile 
de frunte din mişcarea creştinească din ziua de 
azi : e americanul Joh n  Mott, care conduce miş
carea studenţilor creştini în America si care se 
găseşte amestecat in marile opere creştine care 
se zămislesc în acea ţară.

l) John R. Mod, Die Entscheidimgsstunde der Wclimissiou und
w ir , frad. germ., Basci, 1911, pag. 1.

Mişcarea din Asia, de care ne vorbeşte el, a 
început din mai multe motive. Mai întâi, Europa 
îşi întinde influenţa ei pretutindeni. Liniile de 
vapoare ating extremul Orient; comerţul se în
tinde; mărfurile pătrund, oamenii se amestecă, 
din cauza acestor trebuinţe; ideile se încruci
şează; zidurile de separaţiune se clatină şi cad; 
căile ferate încep a se construi şi în Asia, liniile 
de telegraf se întind. Prin toate acestea, pătrunde 
şi cultura Apusului.

Cărţi se duc dela noi acolo, tineri din Extremul 
Orient vin să studieze în Europa.

Iată elemente care influenţează şi sunt de na
tură a schimba condiţiuni vechi de mii de ani.

In mijlocul acestor fapte, un element nou a 
venit să pună în şi mai vie mişcare masele po
pulare din Asia: războiul ruso-japonez. Cartea 
lui John Mott, din care am citat, a fost scrisă 
curând după acest război. El erâ sub impresiu- 
nea celor ce constatase în Asia, unde a fost în 
călătorie.

Războiul ruso-japonez a fost o mare scutură- 
tură pentru Asiaţi. Au văzut că pot bate şi ei 
pe un popor din Europa, spre care priveau cu 
ochii uimiţi. Aceasta a ridicat conştiinţa lor şi
i a făcut ceva mai vioi.

Ca un fapt doveditor al mişcării care exjstă 
între Asiaţi, v’aş putea cita pa acela că provincia 
Hunan din China s ’a opus cel mai mult la intro
ducerea telegrafelor în c u f ' :Pc,il ei. Astăzi însă 
tocmai din această provincie ies cei mai mulţi 
tineri chineji cari se duc să studieze în străină
tate. Cât de mult, deci, s’au s;himbat vremurile !

Până în 1900, nu erau la «studiu în Tokio, 
capitala Japoniei, 20 de tineri chineji. Astăzi sunt 
cu miile. In 1907, adică curând după răsboiul- 
ruso-japonez, erau nu mai puţin de 15.000.

Până în 1895, China nu aveâ mai mult de 50 
mile de cale ferată. 15 ani mai târziu, aveâ deja 
1.000 de mile, iar 2.500 în construcţiune. Ca să
te fi dus mai nainte dela Peking, capitala ţării, 
până la Fuceang, în inima Chinei, trebuia să faci 
40 de zile cu trăsura. Acelaş drum se face acum 
în 36 de ceasuri cu irenul de lux.

Ne putem închipui acum ce pătrundere de idei 
şi influenţă este pe această cale. Şi cum este



RIVALITATEA ACTUALĂ DINTRE RtLIGIUN! 247

cazul aci cu China, aşa este cu toate celelalte 
regiuni ale Asiei, ca Siamuî, Filipinele, Persia, 
Turkestanul, Afganistanul, India, etc.

Din această stare, rezultă pentru popoare o 
ridicare a conştiinţei lor naţionale. Ele se uită 
spre Europa şi caută mijloacele de a se ridică 
şi ele. Pe de o parte caută să iâ ce le trebuie 
pentru a se întări, iar pe de altă parte caută a 
se pune în stare de apărare, pentru a nu cădeâ 
iri stăpânirea prea adâncă a Europei. Unele se 
află deja sub stăpânirea politică a Europei, dar 
se luptă, ca să nu cadă şi sub cea sufletească.

IV
'f)

Religiunile păgâne se apără.

Din aceasta rezultă, că es!e pusă în chestiune 
şi religiunea respectivă a acestor popoare, şi ele 
caută să se mişte şi pe calea religioasă. De aci 
rivalitatea între religiuni. Această rivalitate, tre
buie s’o ştim, nu este deacum, dar în vremea 
de azi a ajuns foarte accentuată. Vrăjmaşul, îm
potriva căruia luptă, este creştinismul. El se folo
seşte de toate mijloacele tiparului, de uşurinţa 
comunicaţiunilor, pentru a-şi duce cât mai de
parte influenţa sa şi a face ca numele lui Iisus 
Hristos să ajungă pe cât mai multe buze, să înalţe 
cugetele şi să îndrepteze viaţa.

Religiunile păgâneşti însă caută să se împo
trivească, să şi întărească poziţiunile slabe, să-şi 
câştige ce au pierdut, ba încă, unele din ele, 
au pornit singure la propagandă, căutând să facă 
concurenţă creştinismului. E  o întreagă problemă 
acuma cea care se ridică, a luptei dintre reli
giuni. Nu toate pot lupta. Dar unele luptă, şi 
paguba suferită într’o parte, caută s’o compen
seze cu câştig în altă parte.

V
Ce fac Budismul, Hinduismul şi Confucianismul

1 . Vechea religiune cuncscută sub numele de 
budism şi care a &tat amorţită atâta vreme, acum 
se ridică din nou. Mişcări de trezire ale ei găsim 
azi în Japonia, Barma şi insula Ceilon. «Temple 
şi altare se ridică din nou şi preoţii desfăşură 
o mai mare activitate». Foarte interesantă este ‘ 
reconstruirea pe jumătate creştinească ce se dă

acum metodelor şi obiceiurilor budiste şi, în 
unele privinţe, chiar şi cugetării budiste. S ’au 
înfiinţat posturi de predicatori, unde se răspân
desc învăţăturile budiste. Numărul şcoalelor şi 
a universităţilor budiste a crescut, mai cu seamă 
în Ceilon şi în Barm a. Pentru Tokio, s’a plănuit 
o mare universitate budistă. Societăţi budiste 
pentru tineri şi tinere şi alte uniuni budiste se 
înfiinţează. Deosebită atenţiune a căpătat opera 
de îngrijire a copiilor, în felul în care se face 
în şcoalele duminicale. învăţământul catehismului 
şi ore de religiune se introduc în şcoală. Se clă
desc şi institute de orfani budiste, pentruca să 
împedece pe copiii părăsiţi de a fi primiţi în 
institute creştineşti. Şi presa e întrebuinţată m ult; 
cărţi de şcoală, tratate, foi volante şi manuale 
se răspândesc în mari cantităţ'. Preoţii primesc 
o cultură mai bună, in special în Japonia. Un 
mare seminar, pentru formarea teologilor budişti, 
a fost clădit la K ioto , şi tineri din toate regiu
nile năvălesc acolo. Laicii sprijinesc această operă 
cu vigoare ş 1 voios. De mirat este că budismul 
nu numai caută să se apere, ci să şi atace creş
tinismul. In Japonia, badiştii au înfiinţat o so
cietate misionară, şi însărcinaţii ei sunt trimeşi 
pe continent în Asia.

«In B arm a , budismul şi-a câştigat noi ade
renţi între popoarele dela munte. Se povesteşte 
că între budiştii din Ceiion şi Barma sunt mai 
mulţi cari mai nainte au fost creştini. O socie
tate budistă din Rangon strânge bani pentru a 
traduce scrierile budiste din limba p ali în en
glezeşte, pentru a răspândi budismul în Londra 
şi a face pe unii tineri engleji să intre în preo
ţimea budistă. Partea de sud a insulei Ceilon 
este budistă. De unde, până la 1880 budismul 
zăcea acolo în inacţiune, acum se petrece în- 
tr’însul o mare trezire. Căpeteniile budiste fac 
o propagandă vie. Ei se servesc de feluri de 
vorbire ca ale creştinilor, de exemplu, numind 
pe Buda «Domnul şi Mântuitorul nostru Buda» şi 
sărbătorind şi ziua de naştere a lui Buda.... 
Mişcarea e mai duşmănoasă creştinismului decât 
înainte, pe care-1 atacă zicând că e străin, pe 
când budismul e naţional». ')

*) John Mott, Op. cit., pag. 4 1 -4 2 ,
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către aproapele său, şi odată această stare sufle
tească întărită încă prin mohamedanism, ea for
mează cea mai tare barieră în contra primirii 
învăţăturii creştineşti.

Deci, de fapt, superioritatea morală a creşti
nismului îl face mai greu de primit decât o re
ligiune care lasă câmp liber pentru multe groso
lănii sufleteşti. ♦

Fireşţe, starea aceasta merge atâta vreme 
cât durează întunerecul ignoranţei, Mahomeda
nismul foloseşte starea aceasta şi ea explică de 
ce el înaintează. Prin mohamedanism, omul 
schimbă religiunea mai ieften, fără greutăţile 
morale ale creştinismului.

«In toate părţile Africei, islamismul pătrunde 
iute şi statornic. Aceasta o constată toate rapoar
tele misionarilor care sosesc din regiunea Nilu
lui, din Africa centrală răsăriteană, din sud-est, 
din feluritele ţinuturi ale coastei apusene, din 
Nigeria de nord, din Sudan, din diferilele regi- 

. uni ale Congului şi mai sud de Congo, ba şi 
din Africa de sud. Negustori mahomedani W 
găsesc drumul până în cele mii depărtate părţi 
ale continentului şi se ştie prea bine că fierare 
din aceştia e un misionar al Islamului. Oriunde 
merge mohamedanul, duce cu el şi Islamul. Cu 
păgânismul s’a~isprăvit. Religiunile animiste se 
fărâmiţează înaintea unei forme de religiuni mai 
înalte. Creştinismul sau Islamul vor fi biruitori 
în Africa, şi Islamul întreprinde mari atacuri 
împ,o‘riva Statelor şi popoarelor păgâne»’).

m

x
Siguranţa biruinţei creştinismului.

Cu toate acestea nu trebuie să se creadă că 
creştinismul dă îndărăt în faţa mohamedanismu- 
lui. E  foarte adevărat că e foarte greu să-l 
desfiinţeze de acolo unde a apucat să puie pi
ciorul. El are mai multă putere de a-i ţinea pe 
ai săi şi a se răspândi, decât oricare din reli
giunile necreştine. Dacă creştinismul nu munceşte 
destul, pentruca multe triburi păgâne să nu 
cadă pradă mohamedanismului, va fi mai greu 
după pătrunderea acestui aprig curent.

Dar creştinismul înaintează şi el şi dă naştere

*) John Molt, Op. cit, p. £0 — 51.
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unui soi de oameni care arată în el puterea lui 
Dumnezeu. «Rapoartele episcopului Tucker des
pre totala prefacere a vieţii sociale şi a moravu-

’«

rilor locuitorilor din Uganda, sub influenţa evan- 
gheliei, ilustrează cele spuse. Prefaceri asemănă
toare s’au petrecut şi la alte triburi, prin acţi
unea „Misiunii Livingstonia". Sălbatecele triburi 
Angoni sunt cel mai bun exemplu. Acum 30 
de ani, ei erau un trib de hoţi grozav de ticălo
şit. Cruzimea, uciderea şi desfrâul domneau la 
ei. Femeile erau înjosiie şi apăsate. Pentru cea 
mai mică greşală, se făcea moarte de om. Cineva 
a omorât ziua ’n-amiază mare pe o femeie care 
ducea un ulcior cu bere, pentruca să-i ia berea 
şi să fie la adăpost de a fi descoperit. Seara 
auzeai uneori câte un strigăt, şi dacă te intere
sai ce este, aflai că vreun băiat rănit de moar e 
a fost aruncat afară la hiene. Triburile vecine 
trăiau în teamă neîncetată de atacurile lor pe

+

furiş, când se vărsa sânge cu nemiluita, fiindcă 
Angonii credeau că ajugi om numai dacă ai 
vărsat sânge. La 1882, a început să lucreze 
printre ei cel întâi misionar, de neam cafru, şi 
foarte iute s ’a petrecut o schimbare. In mai 
puţin de zece ani, poftele războinice erau stăvi
lite, iar după douăzeci erau stârpite. Crudele 
atacuri năprasnice, asupra triburilor vecine fără 
apărare, au încetat, iar negoţul cu robii [a [fost 
desfiinţat. A^um oamenii se adună dimineaţa şi 
seara la slujba dumnezească şi o mare Biserică

P

populară se naşte acolo» ').

XI
Prin ce biruie creştinismul

Ceiace formează distincţiunea creştinismului 
este că el pătrunde la elementele culte, conducă
toare, luminate, în ţinuturile unde răzbat ideile 
nouă. Mohamedanismul nu poate face aceasta, 
ba încă e primejdie în vechile lui ţinuturi.

In Africa centrală sunt azi patru regi creştini. 
In India sunt prinţi creştini. In Coreea, ministrul 
instrucţiunii, era creştin pe vremea când John 
Mott şi-a scris cartea. Nu ştiu acuma. Anul tre
cut a fost sfinţit un episcop de rasă neagră,

/

*) John Mott Op. c.t. p. 171—172,
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doctor în teologie, pentru Sîa'ul Liberia  d'n 
Africa.

In toate ţările unde se af'ă, aceşti creştini 
sunt fruntea poporului, nu numai ca s'are so-

peie dintr’un imens material de fapte, care sunt 
în acţiune pentru a da lumii altă faţă. Cine 
trăieşte în curentul ştirilor din câmpurile misio
nare, vede că acolo se dă lupta pentru o ome-

cială, ci şi ca distmoţiune sufletească şi acţiune nire viitoare, pe care de sigur că r.oi nu o vom
socială. Cine a primit pe Hristos în sufletul său apuca. Nouă, celor care am fost martorii mare-
se curăţă cu totul şi începe acţiunea de îndrep- lui război, ni se pare că am văzut cea mai
tare pentru fraţii săi. Unul din cei mai aprigi extraordinară prefacere a omenirii şi zvârcolire
luptători contra opiului în China este Tong K ai-  a popoarelor, Cu toate acesta viitorul va vedea 
son, un Chinez creşlin. lucruri şi mai mari, când sutele de milioane

Creştinismul lucrează cu forţele înaintate, şi
cu toate că civilizaţiunea Europei aduce foarte 
multe lucruri rele în Africa şi Asia şi cu aceasta 
face rău creştinismului, totuşi el se aliază cu

ale Asiei vor păşi în viitor cu alte suflete. Vor 
fi o omenire nouă.

Anul trecut, la congresul studenţesc creştin
*

din Glasgow , întrebam pe un Chinez, capul
%

aspiraţiunile cele mai nobile de înoiie şi îndrep- mişcării studenţeşti creştine din ţara lui: 
tare şi triumfă.

Mohamedsnismul nu poate face aceasta. Unde 
intră curentul nou cu idei de libertate, dreptul 
femeilor, democraţia, el nu se mai simte la înde-

— Câţi creştini sunteţi în China?
— Nu suntem mulţi, mi a spus, dar suntem 

cei mai buni.
Această cremă a omenirii în celelalte conti-

mână. Din cauza aceasta, dacă pe de o parte nente, care sunt creştinii, va face ca procesul
face progrese în Africa, în schimb nu stă bine în de prefacere să se rezolveze în favoarea creşti

nismului.
Deci, privind întreaga chestiune a rivalităţii 

dintre religiuni, putem fi încredinţaţi că creşti
nismul va duce cu sine biruinţa şi înoirea. A- 
ceastă încredinţare ne va cuceri irezistibil, dacă 
am cunoaşte în mai mare măsura faptele care
se petrec pe câmpul misionar. Ne vom sili să
aducem la cunoştinţă astfel de fapte în viitor şi 
astfel să fim cu atât mai mulţămiţi că suntem 
oamenii relig;unii viitorului, pe care, d;n temelia 
acestei încredinţări, cu atât mai datori suntem 
s’o seryim în ţara noastră. Tot binele care se 
petrece la noi serveşte pentru a ridica vaza creş
tinismului în continentele păgâneşti.

Arhim. SCRIBAN

Turcia şi în Persia. Acolo se observă nepotrivirea 
dintre Coran şi ideile nouă. Misionarii semnalează 
că, după revoluţiunile care au străbătut fostul 
imperiu al lui Abdul-Hamid şi Persia, fiământa- 
rea sufletească a crescut, Bibliile se cer în acele 
ţări ale Coranului într’o măsură ca niciodată 
mai nainte.

Mohamedanismul nu se împacă cu lumina, şi 
de aceia, oriunde pătiunde cultura, viitorul e 
al creştinismului, care este religiunea culturii, 
serveşte ei şi se serveşte de ea.

XII

Concluziune

Cele expuse aici sunt abia neînsemnate crâm-
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Privire istorică asupra începutului şi desvoltării sectelor adventistă, şi baptistă

Ereziile sunt ca buruenile rele, ca bubele dulci. 
O rădăcină sau câteva seminţe de buruiană rea, 
aruncate de vânt sau de întâmplare într’o gră
dină, sau într’un ogor, sunt de ajuns pentru ca 
în scurtă vreme să năpădiască şi copleşiască flo
rile şi semănăturile şi dacă grădinarul sau agri
cultorul nu e cu bSgare de seamâ, dacă nu-şi 
dă toată osteneala să pliviască cu osârdie bu
ruenile fragede ori pe unde se ivesc, ci le lasă 
să crească, să se coacă şi să facă sămânţă, gră
dina şi ogorul sunt pierdute. O bubă dulce, când 
a ieşit pe faţă sau în cap şi nu e numai decât

de loc şi de timp în care ele s’au ivit, a fazelor 
prin care au trecut în desfăşurarea lor, a oa
menilor şi a mijloacelor de cari s'au slujit în 
răspândirea ideilor lor, cu un cuvânt cunoaşterea 
istoriei lor.

O modestă contribuţie la cunoaşterea istori
cului sectelor adventistă şi baptistă este scopul 
rândurilor ce urmează.

** *
Secta adventistă a luat naştere aproape

»

de jumătatea veacului trecut în America de nord. 
Ştiind acest lucru, noi putem imita pilda preo-

tratată de un doctor priceput, se întinde cu re- ţilor egipteni, cari ziceau scriitorului grec Hero-
peziciune şi cu greu te mai vindeci de ea.

Tot aşa e şi cu ereziile. Cum se naşte una
dot: «Voi, grecilor, sunteţi faţă de noi, nişte 
copii» şi să ţinem adventiştilor cam următorul

şi nu se găsesc apostoli adevăraţi, apărători ai limbaj: «Voi adventiştilor, sunteţi nişte rătăciţi
dreptei credinţe, destul de zeloşi, cari s’o com
bată dela început cu succes, să facă cu nepu-

«

tinţă, prin puterea cuvântului lor, răspândirea 
mai departe a rătăcirii, aceast.a se desvoită, creşte, 
se înmulţeşte ca buruiana rea, se întinde ca buba 
dulce şi ameninţă să înăbuşiască florile bine mi
rositoare din grădina dreptei credinţe, să ia locul 
semănăturilor folositoare de pe ogorul bisericii.

Aşa a fost cu toate ereziile de demult, aşa 
este şi cu cele din zilele noastre şi în deosebi 
cu sectele cele mai răspândite în ţara noastră, 
cu adventismul şi baptismul: nu li s ’a opus ni
meni dela început cu toată priceperea şi cu toată 
râvna de care era nevoe pentru stăvilirea răului, 
nu le-a dat nimeni atenţiune deosebită, soco- 
tindu-le ca ceva fâră importanţă şi acum răul a 
crescut, molima s’a întins prin oraşe ca şi pe la 
sate şi cere muncă mai încordată şi mai înde
lungată, pentru a putea fi stârpite. Şi cată ne
apărat şi cât mai curând să fie stârpite, 'fiind 
că sunt o mare primejdie pentru neamul nostru 
românesc, atât din punct de vedere religios cât 
şi naţional.

O armă, care duce ia biruinţă sigură în lupta 
contra sectelor, este cunoaşterea împrejurărilor

a căror sămânţă s’a ivit pe lume de abia vre o 
optzeci de ani, pe când ortodoxia noastră da
tează de o mie şi nouă sute de ani. învăţăturile 
voastre sunt încă crude şi nu se ştie dacă vor 
putea trăi măcar câteva sute de ani. Faţă de 
stânca neclintită de veacuri a învăţăturii orto
doxe, ele sunt un nou talaz al oceanului rătă
cirilor omeneşti, care se va spulbera isbindu-se 
de ea, cum s’au spu'berat atâtea altele în scur
gerea vremii. Mântuitorul Christos, care a tăcut 
ca biserica sa să iasă biruitoare împotriva tu
turor atacurilor ce s’au îndreptat cu furie asupra 
ei din toate părţile, va tace şi acum ca ea să 
nu fie încă multă vreme nesocotită şi atacată de 
voi cei mai noi din şirul nesfârşit ai rătăciţilor, 
dintre cari de mulţi abia dacă istoria mai po
meneşte».

Urzitorul adventismului a fost ţăranul William 
Miller, născut la 15 Februarie 1782, în Pittsfield, 
ţinutul Massasuchet, din Statele Unite. Părinţii 
săi făceau parte din secta baptiştilor şi nu aveau 
destulă dare de mână, ca să-şi trimită copilul 
să înveţe în şcoli mai înalte, după ce sfârşi şcoala 
primară. Wiiliam era însă doritor de învăţătură 
şi, nepu'ând cerceta şcoli şi dascăli cu renume*
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vor trece «două mii trei sute de zile», el a în
ţeles prin «curăţirea templului», curăţirea lumii 
prin foc sau sfârşitul ei, iar prin cele «două mii 
trei sute de zile» două mii trei sute de ani. înce
pând numărarea acestor ani din anul 457 a. Chr. 
de când s’au întors iudeii din robia babilonică 
sub conducerea lui Esra, ajunse să stabiliască 
anul 1843 ca an în care va veni Domnul a doua 
oară pe pământ, ca să întemeieze împărăţia sa 
de o mie de ani.

Timp de doisprezece ani a propoveduit a- 
ceste idei pretutindeni unde a putut răsbate şi 
unde a fost chemat. Secta baptiştilor, de care 
nu se despărţi, câştigă numeroşi aderenţi mul- 

cu Anglia. Primejdiile prin care a trecut şi ne- ţămită predicii sale. Alţii primiră ideile lui, dar
norociri’e de tot felul la care a fost martor în rămaseră tot în sânul sectelor din care făceau

citi ce-i cădea în mână. Se vede că a citit mai 
mult cărţi de ştiinţă minciooasă şi că a venit în 
atingere cu necredincioşii, pentru că în curând 
ajunse să nesocotiască credinţa baptistă a pă-_ 
rinţilor săi şi se făcu liber cugetător, numărân- 
du-se. printre deişti, acel soiu de necredincioşi,

*

cari recunosc că Dumnezeu exislă, dar nu vor 
să admită că el are vre un amestec în mersul

*

lumii şi tăgăduesc pronia cerească, dumnezeirea 
lui Christos, necesitatea şi folosul rugăciunii, al 
bisericii ca aşezământ dumnezeesc, minunile, sfin-
tele taine, etc., etc.

Intre anii 1812-1816, Miller luă parte ca ma
rinar, la războiul pe care Statele Unite îl avură

timpul războiului, au influenţat în bine asupra parte, pentru că Miller nu numai că nu le cerea
să treacă la baptism, ci învăţa că «înainte desufletului său, căci, după demobilizare, intră în

secta baptistă  şi, în ceasurile libere, citia cu venirea în slavă a Mântuitorului, toate ideile sec-
multă sârguinţă Sfânta Scriptură. tare vor fi spulberate şi susţinătorii diferitelor

v â n t u r i ».
Neavând însă pe cineva care să-l înveţe cum partide religioase vor fi împrăştiaţi în cele patru

trebue studiată Scriptura, pentru â nu fi înţe
leasă greşit, şi influenţat, probabil de vre un ră
tăcit din secta darbyştilor sau dintr’a irving'enilor,

în

In anul 1833, el tipări şi o broşură intitulată :
«Invedercire din S fânta Scriphirâ şi istorie a  

care începuseră pe acea vreme să propovedu- venirii a doua a lui Christos în anul care
%

iască apropierea judecăţii de apoi şi a înteme- coprindea aceleaşi idei pe care le răspândia prin
ierii unei împărăţii a lui Iisus Christos de o mie viu graiu. Din Februarie 1840, un aderent al
de ani, Miller primi aceste învăţături greşite şi său, anume I02.ua Himes, începu să scoată
le duse mai departe, . Boston, o revistă întitulată «Semnele 7 impulv.i»,

Tot ce mintea lui, nedeprinsă cu dreapta în- care e cea dintâi revistă adventistă, care apare
ţelegere a Sfitei Scripturi, scoase din studiul ei ' şi azi sub numele de « Vestitorul venirii a  doua
îndelungat, se rezumă în aceasta: că Mântuitorul a Domnului». In 1842 mai apărură şi altele ca:
va veni în curând să judece lumea, că El va • «Strigătul din miezul nopţii», « Trâmbiţa de a-
învia pe cei adormiţi în credinţă şi va schimba larm ă» ş. a., care au fost de scurtă durată.

Printre adepţii lui Miller era insă nedumeriretrupurile credincioşilor în viaţă, pentru ca şi unii 
şi alţii să ia parte la împărăţia de o mie de ani cu privire la începutul anului 1843. Trebuia
ce va întemeia pe pământ. Numai după ce vor acesta socotit dela I Ianuarie, cum se socoteşte
trece aceşti o mie de ani, vor învia şi necre- anul civil, ori trebuia socotit ca în Biblie, adică
dincioşii şi păgânii şi se va ţine judecata ob- cum îl ţin evreii? Şi în acest din urmă caz, în-
ştească

Spre deosebire de toţi rătăciţii de până aci,
cepea cu I Martie, cum îl aveau evreii în vre
murile cele mai vechi ale istoriei lor, ori cu I

cari aveau idei asemănătoare, Miller se încu- Septembrie, cum îl ţineau dela Moise încoaci şi
metâ să precizeze chiar anul în care va avea loc cum îl tin şi azi ? El stabili că anul în care va
a doua venire a Domnului. Pornind dela capi
tolul 8 , versul 14, din proorocia lui Daniil, 
care se spune că până la «curăţirea templului»

în
veni Domnul începe cu I Martie. Prin urmare, 
între I Martie 1843 şi I Martie 1844, avea să 
se întâmple marele eveniment.
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Cu începutul anului 1843 (Martie) se ivi o 
mare nelinişte printre cei ce crede au în pfofeţia 
lui Miller. Cu cât trecea timpul, neliniştea şporia, 
pentru ca după I Martie 1844 să se schimbe în 
desamăgire totală şi necredinţă. Miller adresă 
aderenţilor săi o scrisoare publică şi ţinu con
ferinţe în diferite localităţi, în care recunoscu 
că s’a înşelat în socoteli, dar păstră ideea că 
Domnul va veni totuş în curând.

Un alt adept al lui, anume S. Snow, isbuti 
să prelungiască aşteptarea cu încă şase luni. 
Punctul de plecare al acestuia fură următoa
rele cuvin'e: «In  luna a şaptea, in a zecea zi,

%

să vă smeriţi sufletele, să nu faceţi nici o lu
crare } nici băştinaşul nici streinul care locueşte 
în mijlocul vostru. Căci în ziua aceea se va face  
ispăşire pentru voi) ca să vă curăţiţi. Veţi f i  cu
răţiţi de toate păcatele voastre înaintea Domnului,

%

Acezsta să vă fie zi de sabat, zi ele odihnă, în 
care să vă smeriţi», (Levitic 1 6 ,29)- Tâlcuind 
eshatologic, adică aplicând la a doua venire a

*

Domnului, aceste cuvinte care au fost zise cu 
privire la sărbătoarea ispăşirii iudaice, Snow nu
mără şase luni şi zece zile dela 21 Martie 1844 
şi stabili astfel ziua de 24 Octombrie 1844, ca 
zi sigură şi fâră greş, în care va veni Domnul.

Din parabola cu cele zece fecioare (Matei 25,i —13) 
unde se spune (vers 6 ) că mirele a venit la 
miezul nopţii, se trase aceeaş încheiere. Ziua so- 
cotindu-se egală cu anul, miezul nopţii cădea 
deci la începutul lunii a şaptea, care. numărată
dela Martie, era Octombrie.

Neliniştea şi fierberea ce se produseră acum 
în rândurile celor ce dau crezare noei profeţii, 
fură cu mult mai mari. Ţăranii îşi lăsară buca
tele neculese pe câmp, alţii,' mai ales orăşenii, 
îşi vândură casele şi tot ce aveau, pentru că în 
curând avea să vie Domnul şi să împărăţiască 
împreună cu el o mie de ani. Jurnale, reviste, 
broşuri ocazionale, predici şi conferinţe ţinute 
de cei mai entusiaşti, întreţinură şi măriră această 
stare de agitaţie sufletească. Unele secte se vă
zură silite să escludă din sânul lor pe cei cari 
credeau în pretinsa prezicere a lui Snow, dând 
astfel prilej închegării într’o comunitate a parte 
a tuturor celor ce aveau această credinţă, ceeace 
totuş nu se înfăptui acum.

In aceste şase luni de adâncă frământare su-
%

fletească publică, un fanatic al acestor idei, Georg 
Storr, ţinu şase predici. în care, molipsit de ră
tăciri mai vechi, învăţa: că sufletul omenesc ar 
fi din fire muritor, că nemurirea ar fi numai un 
dar al lui Chistos pe care el îl face celor credin
cioşi (adventiştilor), că necredincioşii vor fi ni
miciţi la judecata de apoi, iar nu osândiţi la 
chinuri în iad şi că morţii dorm până la 2iua 
judecăţii.

Cei mai mulţi dintre adventişti primiră aceste 
idei şi le ţin până în ziua de azi. Miller nu le-a 
primit niciodată, aşa că el a rămas în urma 
sectci al cărei urzitor e, stă mai aproape de în
văţătura ortodoxă, decât aderenţii săi, care, odată 
porniţi pe cale rătăcirii, s’au îndepărtat şi în- 
streinat din ce în ce mai mult de adevărata în
văţătură creştină.

Şi faţă de fixarta noei date a venirii Dom
nului, Miller stete in rezervă. Până la 6  Octom
brie, el era încă nehotărît. Abia după această 
zi, fu răpit de curentul celor ce aşteptau să vadă 
în ziua de 1 0  Octombrie pe Domnul venind pe 
norii cerului. .

Exaltarea era aşa de mare, că mulţi aşteptau 
dintr’o clipă într’alta, îmbrăcaţi în haine albe şi 
cu privirile spre cer, să fie răpiţi de îngeri în

*

văzduh, ca să iasă în întâmpinarea Domnului şi 
să vină împreună cu el la judecată. Pe uşile şi 
ferestrele magazinelor de haine din unule oraşe 
se vedea următoarea reclamă: «Aci se vând eftin 
haine albe pentru călătoria la cer din ziua de 
1 0  Octombrie». O mare mulţime de adventişti 
petrecu noaptea de 9 spre 1 0  Octombrie într’o 
sală spaţioasă din Boston, ascultând cu încordare 
să audă înaintea altora sunetul trâmbiţei înge
rului care avea să dea semnalul pentru venirea 
Domnului.

Sarcasmul, ironia şi batjocurile celor ce nu 
credeau mincinoasa profeţie a lui Miller şi Snow 
nu lipsiau şi când ziua de 10 Octombrie trecu 
ca orice zi, fără să se întâmple nici cel mai mic 
lucru extraordinar, desamăgirea fu fără margini 
printre adventişti, iar pofta de ridiculizare crescu 
în rândurile celor ce nu fuseseră stăpâniţi de ră
tăcirea lor.



Mulţi se lepădară cu totul de ideile adventiste, Uşii evanghelici. Ei se mai găsesc astăzi numai
alţii le rămaseră credincioşi şi socotiră neîmpli- prin Statele-Unite şi numărul lor se ridică abia
nirea proorociei şi aşteptării lor ca o pedeapsă 
dumaezeească pentru

la vre o două mii.
i numeroasă era partida sau grupa adven

tiştilor cari au urmat lui Storr. Aceştia se nu
mesc creştinii adven lu lu i, iar comunităţii lor îi 
zic biserica creştin ilor adventişti. Aceştia s’au răs
pândit nu numai în America, ci şi în Europa. 
Ei se deosibese de celelalte grupe prin credinţa 
că păcătoşii vor învia în ziua judecăţii de apoi, 
dar numai spre a-şi asculta sentinţa de nimicire.

în opoziţie cu aceştia it&u adventiştii din grupa 
« U niunea vieţii şi a  advcntulu i» , cari învaţă că 
sufletele păcătoşilor nu vor învia niciodată, ci 
ele mor deodată cu trupul, 
numeroşi— în 1890 erau numai 1018— şi se 
numai în Statele-Unite, ca şi evangelicii.

Cea mai însemnată ramură adventisfâ o for-

ac. ştia nu sunt

săvârşite de ei. 
er rccunoscu şi mărturisi în public a doua 

oară că s’a înşelat, căutând să pătrundă planu
rile lui Dumnezeu cele neînţelese de om, că era 
gata să întemeieze o nouă sectă aparte, că a 
săvârşit astfel un mare păcat, pentru care roagă

#

pe Dumnezeu să-l ierte şi îndeamnă pe toţi ce1 

ce vor să asculte cuvântul său, să se întoarcă 
la secta baptiştilor. Totul a fost însă zadarnic, 
căci baptiştii îl alungară din secta lor, dimpreună 
cu toţi cei de o părere cu el, în Ianuarie 1845.

Secta adventistă se sprijine dar şi-şi are în
treaga ei fiinţă într’o rătăcire de a cărei lipsă dO *

temeiu s’a convins, pe care a mărturisit o şi de
care s’a lepădat însuşi urzitorul ei de căpetcnie.

Alungat de baptişti, Miller se întoarse din nou
la ideea pe care o osândise, de a înfiinia o sectă
a parte. Se adună dar, către sfârşitul lunii Aprilie
1845, cu câţiva aderenţi ai săi într’o conferinţă
la Albany, în ţinuţul New-Yo k. Aci încercă 
să îatocmiască un plan de organizare al noci practici deosebite. Aşa, de pilda, obic:nuesc să
secte, dar numai puţini îi dădură ascultare. Cei ungă cu untdelemn pe bolnavi, la împărtăşire
mai nrr.ilţi adventişti rămaseră, unde nu fură es- 
cluşi formal, tot în sânul sectelor din care făceau 
parte mai înainte. Alţii se despărţiră de bună 
voe de secte, dar nu se strânseră în comunităţi

bine închegate şi cu o organizare pro
prie, ci rămaseră izolaţi şi numai puţini formară 
comunităţi af ume, cu organizaţii care diferiau 
dela una la alta. Singurul lucru ce aveau comun 
era numai uumele de adventişti, dela advent 

ire, sau mai exact a doua venire a Domnu

mează aşa zişi adventişti a i z ilei a şa p tea , numiţi 
astfel din cauză că serbează sâmbăta în locul
duminicii. Afară de aceasta cei mai mulţi dintre 
ei— căci rătăciţii nu sunt toţi de acord nici mă
car în cadrul unui grupe— au şi alte credinţe şi

vemr w

lui, ps care continuară cu toţii s ’o aştepte şi să 
creadă că va fi în curând, fără însă să mai caute

• »

ă stabili precis ziua când va fi. Numai o minimă
■parte d ntre ei, numiţi «f r a ţ i i  socotitori a i vremii

îşi spală picioarele, nu vor să mănânce carne 
de porc, nu fumează, nu beau cafea şi ccai, unii 
chiar nu mănâncă de loc carne, ci se hrănesc 
numai cu ouă, lapte, fructe şi legume.

Aceia dintre ei cari n’au voit să observe aceste 
reguli de abstinenţă s’au despărţit şi poartă nu
mele de biserica lui Dumnezeii. Numărul lor e 
însă foarte mic.

Adventiştii ziki a şaptea sunt cei mai nume
roşi şi se găsesc în toate continentele.

Ei form?ază o comunitate bine organizată, au 
aşezăminte de editură cu multe mijloace ma
teriale, în deosebi la Hamburg în Germania,
Basel în Elveţia, Londra, Cristiania şi Melbourn; 

s~brethren, îşi mai bat capul cu tot felul de scot numeroase reviste, jurnale, broşuri şi cărţi
socoteli, ca s’o fixeze de propagandă în diferite limbi; posedă mai

Dela început dar se formară mai multe par- multe şco’i superioare pentru formarea predica
ţi sânul sectei. Miller nu împărtăşi nicio- torilor, cum şi câteva sanatorii în diferite părţi
părerile lui Storr despre nemurirea sufle-

î

şi soarta dar fu urmat de
uţini. Aderenţii săi primiră numele de adven-

ala lumii.
Adventiştii din tara noastră sunt din aceastăî J

ramură.
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Practica serbării sâmbetei în locul duminicii, 
au împrumutat-o acest soiu de adventişti, după 
toată probabilitatea, dela baptiştii zilei a şaptea, 
iar cel care a încetăţenit o printre ei pentru 
totdeauna este un fost căpitan de vapor, ca şi 
Miller, anume lo s e f  Bates. Acesta publică, 
184-6, o lucrare despre sâmbătă, arătând toate 
motivele pentru care ea trebue să ia locul du-

în

minicu.
Adevăraţii întemeietori ai adventismului zilei 

a şaptea şi cei cari au jucat cel mai mare rol 
în istoria lui sunt însă soţii Jam es  si Elena  
W hite şi în deosebi aceasta din urmă.

Bolnavă de isterie în cel mai înalt grad, Elena 
White avea accese dese însoţite de năluciri 
bolnăvicioase, pe care le lua drept viziuni sau 
descoperiri dumnezeeşti. Câte o jumătate de 
ceas ea nu mai respira şi nu simţia nimic din 
ceeace se petrecea în jurul ei, dar umbla prin 
casă citind cu ochii închişi în Biblie şi vorbind 
cu glas mai puternic decât în stare normală, 
spunea lucruri ce se petreceau la mare depăr
tare de locul unde se afla şi prezicea unele în
tâmplări. Toate acestea păreau adevărate minuni 
celor din jurul ei şi-i duseră faima de profetiţă, 
dar ştiinţa medicală de azi, şi mai ales noua 
ştiinţă numită parapsihologic, le explică ca ceva 
natural, dar paranorrral. Mai mult de patruzeci 
de ani ea a fost sufletul şi oracolul adventis
mului, a umblat din loc în loc, prin mai toate 
centrele din Statele-Unite, unde se aflau adven
tişti şi prin ţările din apusul Europei, prin An
glia, Danemarca, Norvegia, Germania, Franţa,

V

Elveţia şi Italia, întărind în rătăcire pe cei şo
văitori şi atrăgând pe cei ’nculţi şi slabi de îngeri.

O idee., de absurdităţile pe care Elena White 
le punea în socoteala lui Dumnezeu, ne dă co- 
prinsul uneea din cele dintâi viziuni ale ei în 
care pretindea că i-s’a descoperit, că dacă toţi 
creştinii ar fi ţinut întotdeauna sâmbăta, n’ar fi 
existat niciodată atei şi necredincioşi!?

Acestei femei bolnave trupeşte şi sufleteşte şi 
bărbatului ei, un om fâră cultură şi lipsit de

la început. Privirea lor, ca şi a lui Miller, se în
dreaptă în deosebi asupra venirii a doua a Dom
nului, care formează, în catehismul adventist, 
punctul central şi o sperietoare cu mult efect

voinţă, le datoresc adventiştii în cea mai mare 
parte fixarea învăţăturii lor la credinţă, destul 
de nebuloasă şi astăzi şi cu totul desorientată

faţă de cei inculţi şi de neştiutorii în materie 
de religiune.

A

înşelători mai rafinaţi decât Miller, ei dau altă 
întorsătură proorociei lui despre sfârşitul lumii 
şi a doua venire a Domnului.

Miller şi Snow au avut dreptate — zic soţii 
White— când au prezis ziua de 2 2  Octombrie 
1844, ca o zi extraordinară, ca zi în care avea 
să se p. treacă ceva de cea mai mare impor
tanţă pentru credincioşi, dar acest ceva n’a fost

«

sfârşitul lumii, ci »curăţirea templului ceresc de 
păcatele fiilor lui Dumnezeu« (ebrei'9,23). Această 
zi de curăţire este totodată şi zi de judecată 
(I Petru 4 ,17). Despre aceasta a proorocit Daniil 
(8 ,14), iar nu despre sfârşitul lumii şi aceasta s’a 
şi împlinit într’adevăr în ziua de 2 2  Oct. 1844.

E  de prisos să spunem că atât cuvintele proo
rocului Daniil, cât şi ale sfinţilor apostoli Petru 
şi Pavel, pe care se întemeiază White, sunt în
ţelese şi tâlmăcite de ei, tot aşa de sama- 
volnic şi alandala, ca şi de Miller, căci trebue 
ştiut că răstălmăcirea înţelesului Sfintei Scripturi 
a fost şi este specialitatea adventiştilor şi a tu
turor sectanţilor şi nici nu va putea cândva un 
adventist să înţeleagă cum se cuvine un text 
mai greu din Sfânta Scriptură, pentru că ad
ventist şi om cu o mai înaltă cultură teologică 
şi generală sunt două noţiuni care se esclud. 
De luat în s^amă este subterfugiul la cari recurg 
soţii şarlatani, ca să îndreptăţîască în ochii săr
manilor adventişti, mincinoasa profeţie a lui 
Miller şi Snow, de care ei înşişi s’au lepădat, 
pentru că s’a doved.t mincinoasă. White referă 
profeţ:a la un pretins eveniment ceresc, a cărui 
realitate nu poate fi verificată prin nici uiţ mijloc 
ce ar sta în puterile omeneşti şi nu este întă
rită de nici un text din Sfânta Scriptură tâlcuit 
cum se cade. De unde şi cum dar ar fi putut-o 
şti soţii White ? De nicăeri şi nici într’un chip, 
căci dacă ei ar fi fost prooroci adevăraţi, am 
fi crezut că Dumnezeu le-a făcut această des
coperire, dar unor prooroci mincinoşi, întemeie
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insulele Australiei, în inima Africii, prin păduriletorilor unei secte care constă numai din oameni 
fără scaun la cap, a unei secte care tinde să 
întoarcă lumea creştină la credinţa iudaică, di
formată, falsificată şi ciuntită şi aceea, unor ase
menea oameni nu le-a putut vorbi Dumnezeu, 
ei n’au putut fi aleşi de Cel Atotputernic, ca să 
facă cunoscute oamenilor prin mijlocirea lor taine 
mai presus de fire.

Amestecând pretinsa «curăţire a altarului ce
resc de păcatele fiilor lui Dumnezeu», întâmplată 
—cum zic ei— în ziua de 2 2  Octombrie 1844, 
ca sfârşitul lumii care va avea loc în curând, 
lără ca să fi avut loc dela 1844 până astăzi, 
şarlatanii soţi White şi după ei adventiştii de 
eri şi azi, au pus Sfânta Sjripturâ la teasc, ca 
doar vor găsi vre-un text, pe care răstâlmăcin- 
du-1, cum le e obiceiul, să 1 poată invoca drept 
dovadă a susţinerilor lor rătăcite. In deosebi 
Apocalipsul, ca scriere profetică mai cu anevoe 
de înţeles, e pus din greu la contribuţie. Texte 
din el, asupra cărora sfinţii părinţi şi marii teo- 
logi ai bisericii din toate veacurile nu sunt de 
acord dacă sunt descrierea simbolică a unor 
fapte istorice sau profeţii şi în acest din urmă 
caz la ce se referă, se aplică de ei la a doua 
venire a Domnului. Iată cele mai însemnate 
din ele:

A

In capitolul 14, vers 6-7 din Apocalips se 
spune că sfântul evanghelist Ioan, autorul Apo
calipsului, a văzut un înger zburând prin văzduh 
cu Evanghelia în mână, spre a o face cunos
cută oamenilor, şi strigând: «Temeţi-vă de Dum
nezeu şi slăviţi-1, căci vremea judecăţii sale a 
sosit». De oarece Mântuitorul a spus că un semn 
al apropierii sfârşitului lumii şi al venirii sale de 
a doua, va fi propoveduirea Evangheliei la toate 
seminţiile pământului (Matei 24,u), apostolii min
cinoşi ai adventismului văd în cuvintele îngerului 
apocaliptic predicarea Evangheliei la toată lumea 
şi un semn al apropierii sfârşitului lumii. Ei nu 
ştiu însă că Mântuitorul a înţeles că Evanghelia 
trebue propoveduită lumii de apostoli sau mi
sionari dintre oameni, iar nu de îngeri şi că 
aceasta se face încetul cu încetul, din care cauză 
sunt încă şi azi, după aproape două mii de ani 
dela ivirea ei în lume, neamuri de oameni, prin

Americii centrale şi de sud şi în nordul întinsului 
continent al Asiei, la care n’a pătruns încă lu
mina sfintei Evanghelei, cu toate silinţele de vea
curi ale misionarilor creştini. Ei uită sau se fac 
a nu şti că înainte de a doua venire a Dom
nului şi de sfârşitul lumii, trebue ca întreg po
porul iudeu să vină la credinţa creştină şi că în 
timpul de faţă nu sunt semne care să ne îndrep- 
tăţiască a crede că aceasta se va întâmpla în 
curând. Aceste lucruri care se pot vedea şi con
trola de ori cine, le uită ori se fac că nu le 
ştiu! Cum se poate numi aceasta, dacă nu şar- 
latanie şi tendinţă de a înşela pe cei slabi de 
minte ? Şi apoi mai e încă ceva: Dacă arătarea 
îngerului văzut de sfântul evanghelist Ioan, în
semnează propoveduirea Evangheliei la toate po
poarele lumii şi deci un semn sigur al apropiatei 
veniri a doua a Domnului şi al sfârşitului lumii, 
cum se face că aceasta nu s’a întâmplat în acest 
lung interval de timp de mai mult de o mie opt 
sute de ani, cari ne despart de clipa în care sfântul 
evanghelist Ioan a avut acea viziune ? Dacă în
gerul apocaliptic a propoveduit lumii, întregei 
lumi, Evanghelia aşa de curând după înălţarea 
Domnului la cer, de ce mai era nevoe de atâta 
străduinţă zadarnică şi vărsare de sânge al atâtor 
misionari creştini în mijlocul popoarelor păgâne 
din vechime şi de azi, în timp de nouăsprezece

A

veacuri ? îşi închipue adventiştii că propoveduirea 
Evangheliei la toate popoarele e o simplă for
malitate, o simplă aducere la cunoştinţa ace
stora, cum ar fi o somaţiune a perceptoiului 
pentru plata impozitelor, care ţi se lipeşte pe 
uşă, când agentul nu te a găsit acasă ? Se vede 
că aceasta este simplista lor părere despre ro
stul răspândirii în lume al cuvântului lui Dum
nezeu, coprins în sfânta Evanghelie! în mintea 
lor strimtă nu-şi poate găsi loc adevărul că cu
vântul lui Dumnezeu este viaţă şi trebue să
producă viaţă adevărată, că popoarele, ca şi 
oamenii, trebue să se prefacă prin puterea sa 
şi să trăiască aci. pe pământ o viaţă mai bună,
o viaţă sufletească, religioasă şi morală, supe
rioară şi care să le deschidă totodată şi porţile 
veşniciei, că această viaţă nu se mărgineşte la

2.
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o sută ori o mie de ani, ci poate fi şi de sute 
sau mii de veacuri, căci cine, afară de adven- 
tişti, se încumetă să socotească anii şi vremile 
pe care nici îngerii din cer nu le ştiu, ci numai 
Dumnezeu însuşi?

•  ^

Tot în Apocalips, capitolul 13, versurile 1 - 1 0  

se vorbeşte despre o fiară cu şapte capete şi 
zece coarne, care va ieşi din mare şi va duce 
războiu împotriva lui Dumnezeu şi a credincio
şilor şi va atrage la nelegiuirea sa pe toţi cei 
ale căror nume nu sunt scrise în cartea vieţii, 
iar în versurile următoare (10-18) se descrie o 
altă fiară cu două coarne, care va ieşi din pă- 
pământ, va face minuni false şi va sili pe oa
meni să se închine fiarei dintâi. Ei bine, aceste 
două fiare sunt — după corifeii adventismului — 
papa şi Statele-Unite. Papa e fiara cu şapte ca
pete şi zece coarne, pentru că el a introdus 
—  cred adventişti —  cinstirea duminicii în locul 
sâmbetei, iar Statele-Unite— ca şi cum ele ar fi 
singurul stat creştin din lume— sau mai exact, 
guvernele după vremuri ale Statelor-Unite, sunt 
ce de a doua fiară, pentru că au legiferat ser
barea duminicii. înfierarea papii cu porecla de 
fiară, nu e ceva nou şi original. Reformatorii, 
şi în deosebi Luther, l-au numit Antichrist, din

I

cauza inovaţiunilor introduse de curia papală în 
învăţătura bisericii ecumenice vechi şi a preten- 
ţiunii papilor că ei sunt reprezentantul direct al 
lui Dumnezeu pe pământ şi capul văzut al bi
sericii. Nimic nou dar dacă adventiştii îl numesc 
fiară. Ceeace e însă nou şi denotă totala lor 
neştiinţă în materie de istorie bisericească, este 
afirmarea fără nici un temeiu că papii ar fi in
trodus serbarea duminicii în locul sâmbetei. 
Porecla de fiară o dau adventiştii papii şi Sta- 
telor-Unite, pentru a putea trage din ea o con
cluzie care e dovada cea mai puternică a lipsei 
lor de cultură şi de putere de judecată. Anume, 
în capitolul 14, versul 8  din această carte — A- 
pocalips—: se spune că un alt înger a strigat: 
«A căzut, a căzut Babilonul...» Sub numele de 
Babilon este adevărat că unii din creştinii şi 
scriitorii creştini ai primelor veacuri au înţeles 
Roma. La ea dar se referă, după adventişti, cu
vintele îngerului. Roma a căzut, zic ei, şi cu

aceasta s’a împlinit şi această a doua' proorocie, 
care trebue să premeargă sfârşitului lumii, deci 
aceasta e aproape. Dacă întrebăm: Când şi cum 
a căzut Roma, adică papalitatea ? răspunsul e 
că odată cu ivirea adventismului. Ivirea acestei 
secte, este căderea, prăbuşirea papismului ?! Pa
palitatea nu mai există dar, după socoteala ad
ventiştilor, de pe la anul 1846! Judece oricine, 
dacă e cu putinţă o mai mare naivitate, ca sâ 
nu-i zicem altfel. Una din multele urmări neno-

puterii papale, pe care bieţii adventişti o cred 
apusă de trei sferturi de veac. Cum rămâne dar 
cu proorocia lor ?

Cel din urmă semn, cea din urmă profeţie, 
după care profeţii adventismului ne asigură că 
sfârşitul lumii s’a apropiat, este următoarea: Tot 
în Apocalips, capitolul 14, versul 1 2 , se spune 
că, în mijlocul necredinţei aproape obşteşti dela 
sfârşitul veacurilor, necredinţă provocată de An
tichrist şi uneltele sale, se va găşi o mână de 
«oameni sfinţi, cari vor păstra poruncile lui Dum
nezeu şi credinţa în Iisus Chistos». Şi acest semn 
s ’a împlinit. Acei oameni, cari vor fi prigoniţi 
pentru credinţa lor şi vor răbda până în sfârşit, 
sunt ei, adventiştii. Şi până azi, aceşti sărmani 
rătăciţi se fălesc aplicându-şi acest titlu de glorie 
de «singuri păzitori ai poruncilor lui Dumnezeu 
şi ai credinţei în Iisus Christos». Toţi ceilalţi 
creştini sunt renegaţi!

Acestea sunt rătăcirile de căpetenie pe care 
le au profesat falşii profeţi ai adventismului, soţii 
White. Ele se tipăresc şi tâlcuesc în sute şi mii 
de broşuri şi reviste, în diferite limbi, şi se răs
pândesc în lume ca o adevărată băutură spir
toasă, care are darul de a ameţi pe cei slabi 
de minte şi' a-i atrage în mreaja ce le-au pre
gătit-o viclenii lor născocitori. Planul izbuteşte 
de multe ori, căci nu numai cei nepăsători faţă 
de adevărata credinţă şi de obiceiurile curat creş-
tineşti', ci adesea şi buni creştini cad în capcană 
şi se leapădă de legea strămoşească, spre a spori 
ceata rătăciţilor şi a îmbogăţi cu zeciuiala ce 
dau din tot produsul muncii lor, pe predicatorii 
adventismului şi pe librarii şi tipografii cari se 
dau drept adventişti, spre a-şi face mai bine 
interesele.



PRIVIRE ISTORICA 259

Din această scurtă ochire istorică asupra tim- în mai multe articole ce vor apare în coloanele
pului şi a împrejurărilor în care s’a ivit adven- acestei reviste din când în când.
tismul, cum şi a persoanei şi învăţăturii urzitori- Acum să trecem la baptişti şi să vedem: când

** *

lor şi celor dintâi răspânditori ai lui, se vede şi cum a luat naştere secta lor şi cum s’a des-
limpede că el îşi are începutul într’o ţătăcire, care voltat?'
s’a vădit numai de cât ca atare şi de care s’au 
lepădat înşişi născocitorii ei şi că adventiştii de 
azi nu se ţin măcar de învăţăturile greşite ale 
adevăratului urzitor al sectei lor, care a avut 
sinceritatea să şi recunoască una din rătăciri şi 
să se lepede de ea, ci ei au primit o întreagă 
ţesătură de rătăciri nesăbuite ale unei femei bol-

Secta baptistă e mai veche decât cea ad
ventistă şi-şi trage numele dela practica săvârşirii 
botezului prin afundare — cum îl lacem noi or
todocşii— practică pe care întemeietorii sectei 
au introdus-o spre deosebire de protestanţi în
genere şi de alte secte care stropesc numai şi 

nave şi trupeşte şi sufleteşte şi ale bărbatului ei,. de catolici cari toarnă apă pe cel ce se botează.
un om slab de minte şi de fire, cari s’au dat 
drept prooroci, când în realitate erau nişte în
şelători. însăşi numeroasele ramuri ale sectei sau 
grupări ori partide din sânul ei ne arată că ră
tăcirea lor e mare, căci nu se pot înţelege nici 
ei intre ei, necum cu alţii.

Pus faţă în faţă cu biserica ortodoxă, care-şi 
are învăţătura şi organizaţia neschimbată şi ne
clintită de pe temelia evanghelică pe care au 
aşezat-o dela început sfinţii apostoli şi sfinţii 
părinţi şi păz.tori credincioşi în membrii ierarhiei 

*

bisericeşti, luminaţi şi călăuziţi de sfântul Duh 
în activitatea lor oficială, adventismul păleşte ca

%

lumina lămpii în faţa soarelui şi nu-şi poate în
dreptăţi fiinţarea. Rostul lui în lume nu poate 
fi decât ca prin felul cum schilodeşte şi schi
monoseşte adevărata învăţătură creştină, să scoată 
şi mai mult la ivială frumuseţea acesteea şi să 
treziască în suflete râvna pentru susţinerea şi 
apărarea ei şi pentru stârpirea lui din rădăcină. 
Sforţarea ce reclamă atingerea acestui scop este 
mare şi grea, dar e nobilă, sfântă şi mântuitoare 
şi trebue făcută.

Cum se poate susţine şi apără dreapta cre
dinţă şi în deosebi ce trebue să facă biserica 
ortodoxă română ca să ţină piept acestei secte 
şi altora care s’au răspândit la noi, a spus-o cu 
multă pricepere şi temeinicie P. S. Vartolomei, 
episcopul Râmnicului-Noul Severin, în articolul 
«Mijloacele pentru preîntâmpinarea ereiiilor» din 
numărul 2  al acestei reviste, anul curent.

Cum trebue dusă lupta, pentru stârpirea ad
ventismului şi a sectelor în genere, se va arăta

Afară de aceasta, baptiştii mai învaţă cu privire
— că el nu trebuela botez ca si adventiştii

să se săvârşiască decât asupra oamenilor maturi, 
nu şi a copiilor, iar dacă cineva a fost bote
zat de copil şi intră în secta lor, e botezat din 
nou.

Aceste idei despre botez se găsesc la mai 
multe alte secte din timpul când s’a ivit protes
tantismul şi chiar din nainte de ivirea lui. Ast
fel chiar la începutul activităţii Iui Luther ca re
formator, s’a ivit secta anabaptiştilor., în Thurin- 
gia, Saxonia şi Elveţia şi s’a întins în tcată Ger
mania şi Austria, culminând în nebunia lui Ian 
Matthysen, care s’a proclamat rege al Sionului, 
în Munster. Anabaptiştii învăţau tocmai ceea ce 
învaţă azi baptiştii, că botezul copiilor nu e va
labil, ci trebue să se facă numai când omul ajunge 
la vârsta maturităţii. La fel învăţau mai nainte 
de anabaptişti, lolarzli în Anglia şi mai naintea 
lor Petru de Bruis, în Franţa de sud (prin veacul
XII) .

Baptismul nu stă însă în legătură cu nici una din 
aceste rătăciri, nu se trage direct din nici una, ci 
a luat naştere în Anglia, pe timpul domniei re
gelui Carol I (1 6 2 5 — 1649) nu se ştie încă în 
ce împrejurări şi de cine întemeiat. Sigur se ştie 
că unul dintre cei dintâi baptişti şi în tot cazul 
unul dintre urzitorii baptismului a fost pastorul 
Iohn Smyth, care în anul 1606 a fugit, dimpre
ună cu mai mulţi alţi puritani, ne mai putând 
suferi prigonirile al căror obiect erau, din An
glia în Olanda. Acolo făcu cunoştinţă cu ideile 
menoniţilor, o sectă care a ieşit din anabaptism



fitSKRICA ORTODOXA ROMANĂ260

şi învăţa, ca şi anabaptiştii, că botezul trebue 
săvârşit numai asupra oamenilor în vârstă şi prin 
afundare, şi că creştinul nu trebue să jure şi în- 
depliniască serviciul militar, peutru a nu ajunge 
să-şi ucidă semenii. Smyth fu cucerit de aceste 
idei şi se boteză el însuş a doua oară. Tot ast
fel boteză din nou pe toţi câţi urmară calea pe 
care apucase el. Nu săvârşia însă botezul prin 
afundare, ci prin turnare, ca romano catolicii.

In 1611, Smyth se întoarse în Anglia cu par
tizanii săi şi acolo se constitui în sectă aparte, 
care primi numele de secta baptiştilor generali.

De aceştia se despărţiră, în anul 1633, un 
număr oare care de baptişti din Londra, cari 
nu se împăcau cu idea că botezul copiilor nu 
e valabil şi cari ar fi avut să săvârşească bote
zul prin afundare, dai n’aveau curajul s’o facă. 
Numai după ce unul din ei fu botezat prin 
afundare de membrii unei secte olandeze — a 
colegianţilor din Rhynsburg sau a dompelaers- 
ilor— care avea această practică, se botezară cu 
toţii în acest fel.

In 1641 primiră şi baptiştii generali practica 
botezului prin afundare.

La început, baptiştii au fost rău văzuţi şi pri
goniţi atât de biserica episcopală cât şidepres* 
biterieni. însuş Cromwell le a acordat deocam
dată libertate religioasă, dar mai pe urmă a res
trâns-o. In timpul restauraţiunii au avut de în
durat multe: casele lor de rugăciune au fost în
chise, iar pastorii aruncaţi în închisoare sau ucişi. 
Unul dintre aces ia, Iohn Bunyan, a stat în tem
niţă doisprezece ani şi jumătate şi acolo a scris 
o celebră carte, tradusă şi în limba noastră sub 
titlul de «Călătoria creştinului la cer». Mai târ
ziu (1689), Wilhelm de Orania le a dat deplină 
libertate şi de atunci încoaci numărul lor a sporit 
cu repeziciune.

Baptiştii englezi au numărat în sânul lor câţi
va oameni mari precum au fost: Bunyan, despre 
care am pomenit, Milton, autorul renumitei poeme 
«Paradisul pierdut», de asemeni tradusă în româ
neşte, Carey, întemeietorul unei înfloritoare socie
tăţi misionare pentru convertirea păgânilor la 
creştinism (1792), Spurgeon, un mare predica
tor din veacul trecut, ş-a. Mulţumită acestui fapt,

baptiştii sunt acum bine văzuţi in Anglia. Nu- f 
mărul lor însă nu trece acolo de o jumătate de | 
milion. Au zece seminarii, vre o douăzeci de 
reviste şi două jurnale săptămânale. învăţătura 
lor dogmatică este un amestec de calvinism cu <•
socinianism. |

Deosebiţi de baptiştii englezi sunt baptiştii I
’ Llamericani. j

Baptismul american  s’a ivit în acelaş timp cu i 
cel englez. întemeietorul lui este un englez puri- ( 
tan, anume Roger Williams. Acesta fugi din Anglia j 
în America de Nord în anul 1631, ca să scape J 
de persecuţiune şi întemeie acolo statul Rhode 9 
Island şi cea dintâi comunitate de baptişti, care ! 
consta la început din doisprezece membri, cari . 
se botezară reciproc prin afundare. Williams nu 8 

mai rămase mult timp în fruntea comunităţii, | 
pentru că alunecă în misticism.

Afară de Rhode Island, baptismul era prigonit J 
în celelalte state, până ce, în 1783, odată cu j 
proclamarea independenţei Statelor Unite, se acor- I 
dă libertate religioasă tuturor cultelor. De atunci I 
el s’a răspândit cu iuţeală, şi numără astăzi peste I 
şase milioane de aderenţi numai în Statele Unite.

Această ramură a baptismului american — cea 
mai numeroasă şi mai însemnată din toate punc
tele de vedere— poartă numele de baptism regular.

Din punct de vedere material şi cultural, bap
tismul regular stă foarte bine în Statele-Unite. 
El are aproape o sută cincizeci de reviste reli
gioase, vre o zece seminare, mai mult de o sută 
cincizeci de şcoale superioare şi aşezăminte ştiinţi
fice, printre care se numără şi renumita univer
sitate din Chicago, cărea numai miliardarul Rock- 
feller i-a dăruit acum vre o douăzeci şi cinci 
de ani cam treizeci şi opt de milioane de lei, 
şi întreţine «Societatea misionarilor baptişti pentiu 
convertirea păgânilor», care are vre o două mii 
cinci sute de misionari şi cheltueşte anual peste 
cinci milioane de lei.

De această sectă ţin în timpul de faţă, între 
alţi mari bărbaţi de stat americani, şi domnii 
Taft şi Willson, foşti preşedinţi ai Statelor-Unite,. 
ceea ce face ca baptismul să aibă mare putere 
şi să fie bine văzut de unii.

Alte ramuri ale baptismului american sunt:
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1 . Baptiştii antimisionari. Se numesc astfel, 
pentrucă sunt cu totul împotriva activităţii mi
sionare printre păgâni şi chiar a activităţii pas
torale care ţinteşte la îndreptarea celor păcătoşi. 
Datoria păstorilor sufleteşti este de a întări pe 
credincioşi, iar nu de a îndrepta pe păcătoşi 
sau a converti pe păgâni. La această părere au 
ajuns ei din cauza credinţei lor calviniste despre 
predestinaţiane, că adică Dumnezeu pe cine 
voeşte să-l mântuiască, îl poate mântui şi fără 
să-i facă cunoscut cuvântul său, deşi Calvin n’a 
învăţat aceasta. Numărul lor e relativ restrâns, 
căci abia trece de o sută de mii. Sunt răspân
diţi mai ales prin partea de miazăzi a Statelor- 
Unite şi sunt aproape toţi ţărani şi oameni cu 
puţină cultură. Li se mai zice şi baptişti de şcoala 
veche sau baptişti primitivi. .

2. Baptiştii voei libere. Poartă acest nume> 
pentrucă, spre deosebire de toate celelalte soiur1 

de baptişti, cari ţin învăţătura calvină despre 
predestinaţiune şi deci cari nu admit libertatea 
voei omeneşti, ei susţin că omul e liber din 
punct de vedere moral. Se mai deosibesc de 
ceilalţi baptişti şi prin aceea că primesc la sfânta 
împărtăşire şi pe.cei ce nu sunt botezaţi ca ei) 
dar mărtunscsc că cred învăţăturile lor. Numărul 
loir e de abia de vre o sută de mii şi sunt foarte 
Împrăştiaţi.
, 3. Baptiştii zilei a şaptea sau baptiştii sabatişti 
se ueosibesc de ceilalţi numai prin aceea că 
prăznuesc sâmbăta în locul duminicii. Secta lor 
a luat naştere în Anglia, în a doua jumătate a 
veacului XVII, şi de acolo a trecut şi în Ame
rica. Azi sunt mai răspândiţi prin statul Rhode 
Island şi prin sudul New-Yorkului. Sunt puţin 
numeroşi, vre o cincisprezece mii, dar fac pro
zeliţi.

4 . Baptiştii celor şase principii, îşi au numele 
dela credinţa că în epistola către ebrei, capi
tolul 6 , versul 1 — 3, se coprind cele şase învă
ţături fundamentale ale creştinismului, pe care 
ei le observă înainte de ori ce. Aceştia formează 
ramura cea mai puţin numeroasă a baptismului, 
căci sunt abia vre o mie de membri.

5. Biserica lui Dumnezeu e o ramură a bap-
%

tismului care se apropie mai mult de metodism.
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Are şi spălarea picioarelor, ca menoniţii şi adven
tiştii. Ţin de ea vreo treizeci de mii de suflete, 
în mare parte germani, răspândiţi prin statele 
Pennsilvania, Ohio şi Indiana.

6 . Cufundătorii sau baptiştii germ ani îşi trag 
origina din Germania şi numără ca membri nu
mai germani. Sunt răspândiţi mai ales în Pennsil
vania, se înbracă toarte simplu. Bărbaţii poartă 
toţi barbă. Trăesc numai la ţară şi sunt foarte 
inculţi. Nici pastorii n’au cultură mai înaltă. 
Multă vreme n’au voit să-şi dea copiii la şcoală 
şi numai după ce mulţi din ei au fost atraşi de 
alte secte, s ’au hotărît să-şi înveţe copiii carte. 
Admit restabilirea tuturor ■ lucrurilor în starea 
originală la stârşitul lumii (dxoxatdataois tu>v d- 
îî&vroov) şi săvârşesc botezul prin întreită cufun
dare înainte, iar nu pe spate ca ceilalţi baptişti. 
Sunt cam vre o sttă  de mii.

7. Uniunea creştină *a ieşit din contopirea a 
trei comunităţi de baptişti, metodişti şi presbi- 
terieni. Nu recunosc nici o mărturisire de cre
dinţă omenească, zic ei, dar au vederi sociniene 
despre Sfânta Treime şi opera mântuitoare a 
Domnului Christcs, din care pricină sunt numiţi 
şi baptişti unitari. Felul lor de a predica e curat 
metodist, iar adm'nistrarea botezului o au ca 
ceilalţi baptişti. Sunt in număr de vreo sută 
de mii.

8 . F raţii uniţi în Christos au ieşit din înţe
legerea între un pastor reformat, unul menonit 
şi altul metodist, în anul 1815. Botează şi pe 
copii, dacă cer părinţii, şi pe cei în vârstă, dacă 
ei vor, chiar şi când au fost botezaţi ca copii, 
învăţătura de credinţă şi predica e ca la meto
dişti. Sunt vre o două sute de mii.

9. Ucenicii lui Christos sunt următorii pasto
rului presbiterian Alexandru Campbell. Au comun 
cu baptiştii numai felul săvârşirii botezului. în
vaţă că fie care om e dator să citiască Sfânta 
Scriptură cu luare aminte. Cine crcde că cele 
coprinse în ea sunt adevărate şi că Iisus Chris
tos este Fiul lui Dumnezeu, acela trebue să 
se boteze şi se va mântui. Cei mântuiţi sunt fe
riciţi şi în viaţa pământească, pentru că simt 
o mare bucurie ascultând şi împlinind poruncile 
lui Dumnezeu. Nu admit că sfântul Duh e Dum
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nezeu, nici naşterea lui Dumnezeu Fiul din veci 
din Tatăl... Din cauza învăţăturii lor raţionaliste 
despre Sfânta Treime nu sunt primiţi de cele
lalte secte să stea în legătură cu ele. Locuesc 
în jurul fluviului Ohio şi formează majoritatea 
în statul Kentucky.

In Germania, baptismul a pătruns din Anglia 
la începutul veacului X IX  şi s’a organizat temei
nic, deşi numărul lor nu e mai mare de cinci
zeci de mii.

Din Germania s’a răspândit în toate ţările 
vecine.

La noi, baptismul e mai răspândit prin Ar
deal şi Banat, iar în vechiul regat prin Dobro- 
gea şi în Bucureşti şi e importat parte din Ger
mania, parte din America prin ţăranii ardeleni 
cari s’au dus în America după lucru. Cei mai 
mu’ţi din baptiştii diu România sunt însă streini 
de neamul nostru. %

Din cunoaşterea felului cum a luat naştere si 
cum s’a desvoltat baptismul, învăţăm că deşi

această rătăcire n’are nimic sigur, afară de să
vârşirea botezului prin afundare, dovadă nume
roasele grupuri în care se împarte, totuşi în
unele ramuri a ajuns la oare care înflorire şi 
vede sporindu-i-se numărul sderenţilor numai 
din cauză că s’a dat mare atenţiune culturii spi
rituale în genere şi are o organizaţiune biseri
cească serioasă. Dacă dar numai câteva, idei 
adevărat creştine, altoite pe tulpina culturii să
nătoase, au putut da viaţă şi face prosperă acea
stă sectă, cu cât mai mult ar. putea prospera 
ortodoxismul nostru, daca ar încheia o legătură 
strânsă cu cultura, ar merge mână în mână cu 
ea şi s’ar inspira din ceea ce este cu adevărat 
.bun şi folositor în ea?

In această direcţiune trebue să ne îndreptăm 
privirile, fără ca că pierdem însă din vedere ade
vărata fiinţă şi adevăratul caracter al bisericii 
noastre şi sublimele ei învăţături.

I. M IHÂLCESCU

PROBLEMA MORALA CRITERIUL MORAL OBIECTIV
C U P R I N S U L  :

1) Atitudinea cugetătorului critic. 2) Atitudinea omului care 
nu crede. 3) Apropierea filosotiei critice de domeniul moralei. 
4) Deosebirea între fundamentul moralei şi criteriul moral o- 
b i3Ctiv. 5) Relativismui şl idealismul în concepţia moralei. 6) 
Atributul de universalitate şi necesitatea al legilor etice. 7) Ra- 
p)rtul lor faţă de legile naturale. 8) Conştiinţa individuală şi 
conş iinfa în genere. 9) judecata relativă şi judecata obiectivă, 
10) Conştiinţa morală spontană şi cea ra|ională. 11) Deosebirea 
între logică şi etică. 12) Deosebirea între o afirmare raţională 
şi una morală. 13) Criteriuf voinţei celei bune sau al bunei in- 
tenţiuni. 14) Partea tormal-subiectivă şi partea material-obicc- 
tivă a unei acţiuni. 15) Unitatea psihică în motivajiunea mo- 
n l ă .  16) Depăşirea convingerii subiective în atitudinea sufle
tească. 17) Identitatea dintre conştiinţă şi realitatea externă. 
18) Criteriul universalizării maximei morale. 19) Încheiere.

m

Cugetarea moral-filosofică din epoca contimpo
rană se remarcă prin o deosebită tendinţă de 
apropiere a moralei de ştiinţă, adică de aşezare 
a acestei disciplini pe o bază critică. Domeniul 
ei, după o comparaţie întrebuinţată de filosoful- 
poet Guyau 1), este asemenea unui munte înalt 
cu vârful ascuns între nouri. Urcând pe coasta

‘) Esquisse d’une morale sans oblîgation ni sanction. Paris 1917

lui în sus ne găsim la un moment dat învăluiţi
«

de o negură deasă, care opreşte privirea noastră 
de a străbate mai departe. Vârful muntelui dis
pare ca prin farmec sub acel văl nouros, iar noi 
rătăciţi şi desorientaţi cedăm prin a ne îndrepta 
din nou spre partea de jos a muntelui, spre partea 
cea luminoasă de unde am pornit. Astfel sunt şi 
înălţimile cugetării morale. O parte a ei şi anume: 
cea „ metafizică se menţine totdeauna învăluită
de acel mister greu de pătruns de mintea noastră, 
unde numai credinţa poate să-şi afirme realităţile 
ei, pe de altă parte însă ea mai are şi o latură 
solidă, vizibilă, asemenea părţii de jos a muntelui, 
la marginea căruia omul adesea caută a se resigna 
şi a nu depăşi dincolo în necunoscut.

In legătură cu desprinderea acestei părţi pozi- 
tive, care formează partea ştiinţifică a' moralei, stă
şi critica minuţioasă ce s’a adus conştiinţei indi
viduale în general, cum şi ideilor morale în special.

S ’a întrebat în deosebi: Ce este moralitatea ? 
Este ea o simplă idee făurită de imaginaţiuneu
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noastră, „eine cliimărische Idee ohne Wahrheit“, 
cum se întreba Kant sau e un fapt positiv Am
conştiinţa individuală, care nu se poate mai dea- 
proape determina, dar pe care-l găsim încrustat 
în sufletul nostru înaintea oricărei experienţe ve
nite din afară ? Ori poate e un mister datorit unei 
cauze superioare, asupra căruia se întinde acelaş 
voal ce atârna deasupra statuei lui Isis din Saîs 
şi pe care nici un muritor nu îndrăznea a-1 ri-

ţionale, cum se exprimă un moralist, *) de a-şi 
gândi propriile' gânduri, de a-şi găsi propriile căi 
către viaţă“.

Pe lângă aceste motive de ordin general se mai 
poate invoca şi un al treilea motiv de ordin spe
cial, care conlucră şi el la aşezarea critică a moralei.

Intre cugetarea moral-filosofică pe de oparte şi 
morala creştină pe de altă parte s’a perpetuat de
către unu moralişti menţinerea unei separaţiuni 
fără posibilitatea unei conversiuni reciproce, cel 
puţin în metoda de aşezare a principiilor funda
mentale a acestor disciplini, deşi realizarea ideilor 
morale atât a unui sistem cât şi a celuilalt se 
face prin mijlocul uneia şi aceleiaşi conştiinţi in-

s

dividuale. s)
Pentru noi cugetarea filosofică aşa cum rezultă 

fului de a face vid în jurul unei idei, de a da din închegarea critică a unor sisteme de morală,
la oparte toate resturile de tradiţionalism, de sco- e de cel mai mare interes, fiindcă pe aripile aces-

dicâ la oparte spre a o privi în faţă ?
Este fără îndoială o întrebare provocată în parte 

de scepticismul şi amoralismul vremilor actuale, 
justificată însă până la un punct şi de cele două 
atitudini sufleteşti pe care le găsim la baza acestei 
întrebări.

Cea dintâi e atitudinea omului critic, a filoso-

lasticism sau autoritarism care cramponează şi tei filosofii critice voim noi să ne ridicăm pentru
întunecă puritatea ei, pentru a descoperi valoarea a pune în lumină valoarea intrinsecă a principii-
însăşi a acelei idei. Odată cu acest proces de es- lor etic-creştine. Discutate la lumina filosofiei, ideile
camotare negativă, apare şi partea positivă, partea morale ca şi cele religioase nu pot decât să câş-
reală a ideei în sine, în virtutea căreia îşi im- tige în valoarea lor reala, de aceia precum altădată
pune forţa ei socială. Această atitudine de Ain- şi acum noi vom căuta, să scoatem în plină lumină
doială“, cu care primim la început orice idee sau această apropiere, folosind rezultatele cugetări filoso-
cunoştinţă, este firească omului care cugetă şi ea fice în întemeierea critică a adevărurilor morale. 3)

1) Faulsen : System der Ethik, B I s, 28.
2) Pe acliaşi concepţie dş separatism ortodox se află aşezat 

şi manualul de Morală al Arhim. 1. Scriban, unde analizează cu 
oarecare penetrare deşi în fugă diferitele sisteme moral-filoso- 
fice Vezi: Curs de Teologie Morală p. 17—34, Bucureşti 1915.

3) Din această cercetare critică nu trebue să deducem, cum face 
pastorul Leonh. Ragaz în scrierea sa: Evangelium und moderne 
Moral, Berlin 1898 s. 23. că: «Viei moralische Keflexion ist wohl 
eher ein Zeichen der Schwa:he, der inneren Unsicherheit, des 
Mangels an Kraftvoller Ummittelbarkeit, eine Begleiterin der De- 
cadence. So-stellte sich im Altertum die moralische Reflexion der 
Sophisten ein—continuă acest autor — als mit dem Gotterglauben 
auch die naive und kraftige Voikssittlichkeit stark erschiittert 
war». Timpul discuţiilor noastre însă nu se mai potriveşte cu 
cel al discuţiilor «â l’improviste» al sofiştilor, a căror calitate erâ 
tocmai nesinceritatea în discuţii, după cum le impută chiar So- 
crates şi nici cu simptomul zdruncinării credinţei religioase în 
popor cum erâ cazul în lumea antică. La noi discuţia se bazează 
pe cercetarea sinceră, pe muncă, pe adevăr. Ea înseamnă, cum 
însuşi acest pastor recunoaşte: Afhmarea unei tendinţi de rege
nerare etică, de valorificare a adevărurilor creştine iată de dife
ritele curente, care în numele unei logici perfide vin să conteste 
valorile moral-sociale ale creştinismului. Dau un singur exemplu: 
Cea mai arzătoare chestiune la ordinea zilei este astăzi pr< 
socială. Ei bine! In rezolvirea acestei probleme se înlătură siste 
matic contribuţia adevărului evangelic ca o cantitate neglijabilă. 
Care trebue să fie atunci atitudinea noastră ? Să încrucişăm bra
ţele si §1 credem conţraviu, lucru ce nu şi-au permis apologeţii

formează începutul adevăratei filosofiii critice, pe 
care o întâlnim la toţi marii filosofi începând cu 
Socrate cu neîntrecuta lui metodă „ maieutică “ şi 
sfârşind cu acel „cogito ergo sum“ a lui Dcs- 
cartes, care făcuse tabula rasa de tot ceea ce adu
sese cugetarea filosofică până la el, pentru a des- 

•coperi acel fapt indeniabil pe care nici cel mai 
radical sceptic nu-1 putea contesta adică „cuge
tarea însăşi “.

A doua atitudine e aceea a omului care nu 
crede sau care vrea să aibă justificată credinţa sa. 
Nevoia aceasta o poate simţi sufletul său nu pen
tru datoria de a .acţiona moral faţă de semenii 
săi, ci pentru liniştea raţiunei sale, pentru stabi
lirea unei armonii între fapta şi cugetarea sa, 
pentru luminarea minţii asupra gestului său 
din punct de vedere social şi umanitar, care de 
multe ori poate urma mecanic şi poate chiar în 
dezarmonie cu convingerea sa intimă. „Este drep
tul uman sau suprema datorie a unei fiinţi ra-
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* îjî
Două sunt întrebările principale, care deschid 

cercetarea critică în domeniu-l ştiinţific al moralei. 
Prima priveşte fundamentul ei şi se poate enunţa 
astfel: In ce constă realitatea moralităţii şi unde 
sesizăm noi această realitate ? Secunda se referă 
la norma după care avem să valorificăm acţiunile 
morale, cercetează prin urmare criteriul şi se poate 
formula pur şi simplu: Cum putem ajunge la 
stabilirea unui criteriu moral obiectiv ? Răspunsul 
la a doua întrebare: Formularea criteriului obiec
tiv, depinde de fundamentul pe care-1 atribuim 
problemei morale. Rămânem la concepţia empi
rică şi aşezăm fundamentul' moralităţii în ţesutul 
senzaţiilor sau mai precis în senzaţia plăcerii, cum 
făcea de exemplu Aristoteles, Kpikur, Aristipp şi 
toţi utilitariştii moderni engleji şi francezi înce
pând cu : Gassendi, La Rochefaucauld, Helvetius, 
La Mettrie, Holbach, Montaigne, Hobbes, Ben- 
tham, Stuart Mill, Spencer, etc. atunci de sigur 
că nu vom putea stabili un criteriu obiectiv pen
tru acţiunile bune sau rele.

Căutăm însă să ne ridicăm deasupra acestei 
concepţii relativiste la o concepţie idealistă, care 
trece dincolo de limitele individualului, atunci 
realitatea domeniului moral nu o mai putem se
siza în materialitatea vieţii empirice, ci într’o rea-

%

litate supra-empirică, în existenţa unei realităţi a 
binelui, a unui ideal moral către care tindem, 
în realitatea unei existenţe care trebue să fie, faţă

#

de realitatea care este, care există. Ksie realizarea 
acelui Sollen, cum se exprimă filosofia germană, 
faţă de realitatea lui Sein. Aceasta este concepţia 
idealistă pe care o găsim în morala lui Socrate, 
Platon, Kant, Fichte, Hegel şi toţi filosofii con
timporani ai şcoalei spiritualiste cum şi în con
cepţia moralei creştine.

Formularea acestei diferenţieri a fost clar pre
cizată de către geniul cugetării eline, de către fi
losoful Platon, iar în epoca modernă de către

 ̂ " -5' creştini în faţa atacurilor păgâne şi pe care de sigur nici noi nu 
ni-1 vom permite, ci vom căuta cu atât mai mult să valorificăm 
aceste adevăruri creştine, pe baza cărora noi urmărim o desle- 
gare a tuturor problemelor sociale. De aceea rămânem la con- 
vingerea noastră, că conlucrarea filosofiei şi a moralei creştine 
va servi la înţelegerea tot mai adâncă a acestor principii şi nici 
decum la slăbirea sentimentului moral-religios.

/  w

filosoful Kant în critica pe care o aduce pe de- 
opartea empirismului moral, iar pe de altă parte 
în formularea apriorismului legii morale 1).

Legile morale trebue să aibă acelaş caracter de 
universalitate şi necesitate ca şi principiile logice. 
In teoria cunoştinţei experienţa cu frânturile şi 
schimbările ei arbitrare cum se înfăţişează obser- 
vaţiunii noastre sensibile, nu ne poate da ceea ce 
e absolut necesar şi universal, ci numai în urma 
intervenirii intelectului, care ridică diferitele fapte 
şi observaţiuni cu caracter particular la rangul 
de legi universale şt imuabile. Intelectul prescrie 
legile sale logice naturii înconjurătoare, nu de- 
ducându-le din sânul acesteiă, ci impunându-i-le 
în mod aprioric 2). Oricât vom observa noi schim
bările diferitelor fenomene, nu vom putea să ne 
ridicăm dela conexiunea întâmplătoare pe care o 
sesizăm între două elemente la noţiune de lege 
cauzală, cere stăpâneşte toate transformările ele
mentelor între ele. Numai intelectul poate imprima 
naturei, în virtutea identităţii sale caracterul de 
universalitate şi necesitate a acestor legi.

«

Tot asemenea şi în domeniul moral. Legile 
practice nu pot fi deduse din materialitatea sau 
animalitatea vieţii individuale, întrucât ele trebuie 
să valoreze necondiţionat pentru orice fiinţă ra
ţională şi ca atare conţinutul lor nu poate fi legat 
de elemente relative, subiective şi schimbătoare, 
cum sunt elementele sensibile, senzaţiile de plă
cere sau durere3). Vrem să afirmăm legea mo
rală în mod universal şi necondiţionat, atunci 
trebuie să o ridicăm deasupra acestor elemente 
subiective. Altfel riscăm să ajungem la mai multe 
morale potrivit concepţiei diferitelor timpuri. Şi 
dacă ducem mai departe această consecvenţă, putem

]) Un neokantian observă, nu fără oarecare ironie, că ceea Ce 
Kant a afirmat despre logică, că din timpul lui Aristoteles ea 
nu mâi putea face nici un pas înapoi, cu mai multă dreptate ar 
fi putut afirmă despre etică, că din timpul lui Platon ea n’a mai 
înaintat cu un pas. Vezi Cohen : Kants Begriindung der Ethik. 
Einleitung. Uită însă neokantianul nostru influenţa pe care mo
rala creştină a exercitat-o asupra cugetării umane în general, cum 
şi asupra moralei kantiene în special, asupra cărui fapt vom re
veni mai la vale.

2) «Der Verstand schopft seine Gesetze (apriori) nicht aus der 
Natur sondern schreibt sie dieser vor» Kants Prolegom, s. 102.

3) Die praktischen Gesetze die fur Jedermann gebieten, sein 
nicht aus der Beobachtung seiner selbst und der Thierheit in ihm 
geschopft «Grundlg. zur Mctaphysik. d. S. s. 15.
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aveâ chiar în mijlocul aceleiaş societăţi felurite 
morale după diferenţa de sex, de vârstă, de ocu
paţie, de situaţie socială, etc. Or, multilateralitatea 
moralei ne dă tocmai negaţia ei ').

De aceea moraliştii idealişti văd realitatea mo
rală dincolo de orizontul lumii individuale. Do
meniul ei presupune unitatea de acţiune. Această 
unitate de acţiune se bazează pe unitatea de cu-

4

getare, de reflexiune, de auto-critică. în sens
kantian: o conştiinţă în genere, o conştiinţă socială, 
o conştiinţă supra-individuală 2). Desprindem mai 
uşor această identitate de voinţă şi cugetare la 
întreg decât la individ. O societate, un popor, 
oferă o icoană mai clară, o unitate mai strânsă 
în aplicarea ideilor de drept sau de morală. Şi 
aceasta din .cauza urmărilor sociale mai adânci la

* • 

care dă naştere observarea sau ne observarea lor. 
Un exemplu tipic ne oferă mişcările sociale, unde 
nerespectarea dreptului de anumite clase condu
cătoare dau naştere la reacţiuni puternice în sânul 
maselor, care se agită pentru realizarea ideilor de 
justiţie socială. Forţa unei idei se razimă pe pu- 
terea ei socială, a;dică pe numărul conştiinţelor de 
care a fost asimilată. Or, această pluralitate pre
supune o identitate de cugetare, care formează 
fundamentul ideei de drept, ideei de bine, de ade
văr, etc.

cut sau util în anumite împrejurări pentru indi
vid. In acest caz morala nu poate lua ca funda
ment natura sensibilă, inclinaţiunile sau sentimen
tele cu toată gama lor de nuanţe şi diferenţieri 
individuale. „A nu minţi“ îşi pierde caracterul de 
lege morală, dacă vom căuta să restrângem obli
gativitatea ei după circumstanţe, situaţiuni sau 
persoane. Iată pentru ce caracterul de universali
tate şi necesitate ridică legile morale mai presus 
de timp şi spaţiu4). Ele lucrează cu aceeaş con- 
stanţă şi regularitate ca şi legile naturale, biolo
gice sau fisiologice. Minciuna provoacă neîucre- 
dere, iar neîncrederea face imposibilă viaţa socială. 
Aceste eauze vor produce totdeauna aceleaşi efecte, 
cu aceeaş constanţă cu care corpurile în virtutea 
legii gravitaţinnii urmează căderii lor. Neînfrâ- 
narea şi imoralitatea lucrează la distrugerea orga- 
nismnlui cu aceeaş regularitate cauzală pe care o 
întâlnim şi la legile fizice. Legile morale prin ur
mare reprezintă nu numai o construcţie logică, ci 
şi o cauzalitate reală, pozitivă. Este conexiunea 
naturală dintre acţiunile vieţii individuale şi viaţa 
socială în vederea desvoltării şi perfecţionării ei. 
Ceea ce e contrar acelui „ trebuie “ moral, apare ca 
o excepţie, care trebue să tindă către starea de 
lucruri care deşi nu există, dar trebue să fie. Min
ciuna e o excepţie dela legea morală, întrucât ea

Conştiinţa logică imprimă legilor morale carac- presupune aprioric . încrederea reciprocă dintre
tcrul de universalitate şi necesitate. „Raţiune?, 
cum spune Ed. v. Hartmann3), este pretutindeni 
sie însăşi egală. Universalitatea şi obiectivitatea 
sunt însuşirile ei cele mai hotărîtoare şi mai dis
tincte cu privire la morală “.

Existenţa unei comunităţi de fiinţe raţionale ne 
dă motiv pentru formularea obiectivă a acestor

•»

legi. Realitatea morală trebuie să cuprindă aceea 
ce e necesar pentru umanitate şi nu ceeace e plă-

x) Dintre moraliştii contimporani Paulsen este acela, care con
testă caracterul de universalitate şi stabilitate a legilor morale. 
Aceasta este dealtfel o urmare logică a concepţiei utilitariste şi 
individualiste pe care el o dă fundamentului eticei sale. Compară 
System der Ethik B. I: s, 19, 865, 366, etc.

2) Asupra acesfei conştiinţe vom reveni mai la vale.
3) Compară Phănomenologie des sittl. Bewusstseins s. 337,

Hartmann ca si Kant, face distinctiune între raţiune si intelec\
* * *  % i

Priveşte raţiunea ca pe o putere logică universală şi imanentă; 
pe când intelectul iâ desvolfare pe cale psihologică şi e un pro
dus al experienţei şi al aplicării raţiunei, care se desvoltă după 
dispoziţia şi educarea fiecăruia. Vezi op. cit., pag. 332.

oameni pe baza adevărului.
Devierile dela legea morală au de urmare tur- 

burări în viaţa individuală ca şi în cea socială, 
iar nesocotirea lor atrage în m^d necesar distiu-

*

gerea vieţii spirituale şi deci şi a celei fizice. Iată 
prin urmare existenţa realităţii morale ca o con
secinţă a fundamentului ei.

*

Formularea criteriului moral-obiectiv este o 
problemă a teoriei cunoştinţei. O găsim exprimată 
aci în întrebarea, care a preocupat şi preocupă 
încă atât de mult gândirea filosofică şi anume:

4) Compari Kant: Grundl. z. Met. d. Sitten s. 15 . . : «Denn die 
Allgemeinheit mit der sie fur aUe verniift:gen Wesen ohne Untcr- 
schicd gelten solite, die unbedingte praktische Notwendigkeit, die 
ihnen dadurch auferlegt wird, făl!t weg, wenn der Grund derselben 
von dcr besonderen Elnvichttmg der menschlichcn Nalur, oder den 
zii/cilligcn Umstdnden hergenommen wird, darin er gesetzt ist».

4

Compară şi H. Cohen: op. cit., s. 155 şi urm.; Idem, D. W. Herr- 
mann: Ethik, s. 45, Tlibingen, 1909.
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Cum putem să ne ridicăm de la o judecată relativă, 
subiectivă la formularea unei judecăţi sintetice, 
obiective? Această întrebare formează, am putea 
zice, pivotul întregii teorii a cunoştinţei şi în jurul 
ei se învârte toată critica pe care filozoful Kant 
o aduce raţiunei pure. Pentru a pune o ordine, 
o legătură în mulţimea impresiunilor primite din 
afară prin mijlocul simţurilor, Kant recurge la
acea unitate sintetică a apercepţiunii, care siugură
poate mijloci o unificare, o orânduire a acestor 
impresiuni. In procesul de prelucrare a senzaţii
lor sau imaginilor căpătate din lumea externă, am 
deosebi prin urmare două părţi bine distincte' 
întâi e materialul confuz, arbitrar, fără legătură, 
pe care ni-1 procură simţurile, şi al doilea uni
tatea sintetică a apercepţiunii, care e un produs

♦

al eului nostru, o însuşire spontană a conştiinţei 
noastre, ce are proprietatea de a prelucra şi etala 
materialul primit1). Cu chipul acesta stabilim un 
raport logic sau o judecată între diferitele noţiuni, 
judecată care poartă pecetea observaţiunii noastre 
individuale.

lelor pe care raport îl generalizăm apoi prin mijlo-
i

cui credinţei. După Hume, nu există la mijloc o 
constrângere subiectivă de a generaliza legătura 
cauzală dintre căldură şi dilatarea corpurilor, de
cât numai simpla obişnuinţă de a le vedea continuu 
sub această schimbare. Kant însă, prin mijlocul 
acelei unităţi sintetice se ridică deaşupra concepţiei 
lui Hume şi dă raportului de causalitate o ne
cesitate logică. E l îl ridică deasupra contingenţii şi 
obişnuinţei cum cău-tâ să-l explice filozoful Hume. 
Marele critic însă voia să depăşească şi această 
constrângere subiectivă. El urmărea elaborarea în 
conştiinţa individuală a unui adevăr necesar şi 
universal, cu alte cuvinte căuta: sesizarea unui prin 
cipiu absohit valabil si obicctiv prin  mijlocul raţiune i 
individuale.

Kant dorea cu modul acesta să se desprindă de 
subiectivismul care înlănţuie conştiinţa individuală, 
şi să depăşească limitele acestei conştiinţe. De aceea 
el recurge la postularea unei conştiinţe supra-indi
viduale (ein Bewusstsein iiberhaupt) în sensul 
acelei conştiinţe divine pe care o postula Newton

*

Unitatea sintetică a apercepţiunii căreia Kant pentru a funda sistemul mecanicei sale univer-
îi mai atribuia, după cum vom vedea şi unitatea sale1). Unitatea ideală a acestei conştiinţe univer-
ideală a unei conştiinţe supra-individuale, nu erâ în sale ne dă şi posibilitatea uuivejsalizării uneiju-
fond decât o funcţiune organică a eului nostru, decăţi logice.
ale cărei rădăcini se împlântau adânc în însăş Teoria apercepţiunii la Kant îmbină prin urmare
vieaţa fiziologică. Urmând psihologiei contimpo- două nuanţe deosebite: uua psihologică şi alta pur
rane, principiile logice nu sunt fiecât o urmare a logică, una e conştiinţa individuală, subiectivă şi
funcţiunilor voinţei noastre primordiale 2). Pentru alta conştiinţa obiectivă, universală, care coexistă
stabilirea unei legături cauzale între schimbările paralel în unitatea sintetică a apercepţiunii. Pen-
lucrurilor din afară, găsim un fel de constrângere tru stabilirea unui adevăr universal şi necesar
internă, care porneşte dela legătura pe care o sur- (allgemeingultig u. notwendig), Kant se raportă la
prindem şi între stările noastre de conştiinţă. această conştiinţă în genere fără să precizeze tre-
Această continuitate pe care o descoperim la baza cerea dela conştiinţa individuală la acea conştiinţă
actelor noastre sufleteşti, printrun fel de proiec- supra-individuală, care singură ne poate da ade-
tare spontană o obiectivăm şi asupra fenomenelor văr urile cu caracter universal şi necesar. Pentru
din afară, în care constatam aceeaş legătură cau- el problema acestei treceri rezultă dela sine, pe
zală. Intre căldură de exemplu şi dilatarea corpu- când greutatea cea mare e tocmai explicarea acestei
rilor există un raport de cauzalitate, care după treceri, adică: cum ajunge o conştiinţă individuală,
filozofai Hume, se rezema numai pe obişnuinţa de care e constituită din elemente empirice, subiec-
a vedea lucrurile sub această formă, că ori de câte- tive la formularea adevărurilor universale ?
ori există căldură obţinem şi o dilatare a meta- E aceiaşi problemă pe care o întâlnim şi în

s) Compară Kritik d r. V, s. 77: «Gedanken ohne Inhalt sind domeniul moral. De aceea am CâUtat să dăm O
leer, Anschauungen ohne Bcgriffe sind blind». ----------— "

2) Compară Fouillee: Psyhologie d. Idees forces, v, N, p. 147.
Paris, 1912.

) Compară Rădulescu-Motm, «Elemente de Metafizică», p. 153. 
Bucureşti. 1912.
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privire sumară a felului cum se pune această 
problemă în teoria cunoştinţei şi cum filosoful 
Kant caută să o rezolve făcând mai întâi distinc- 
ţiune între judecăţile relative şi cele obiective, 
admiţând mai departe intervenirea acelei con- 
ştiinţi supra-individuale pentru formularea ade
vărurilor universale şi necesare. Deşi Kant nu 
rezolvă în întregime problema, însă claritatea cu 
care o concepe, ajută în acelaşi timp şi la înţe
legerea problemei morale.

Filosofia următoare kantianismului, caută o 
completare a problemei pusă de Kant, o expli
care a acelei conştiinţi supra-individuale. Lăsând 
deocamdată la o parte răspunsurile date de filo
sofia post-kantiană, să ne reîntoarcem la anali
zarea procesului conştiinţei morale în vederea 
formulării acelui criteriu obiectiv.

Să considerăm momentul când conştiinţa sesi-
*

zată asupra unei acţiuni oarecare, trebue să ia o 
hotărâre, fie de aprobare, fie de respingere a acelei 
acţiuni. Deciziunea poate urma în mod spontan 
sau prin reflexiune. Dacă cazul intră în expe
rienţa noastră anterioară sau în deprinderea for
mată în timp, hotărârea poate urma imediat, în 
caz contrar ea e supusă reflexiunei. întrebarea 
este dacă şi într’un caz şi în altul acţiunea noa
stră are însuşirea de a fi obiectivă, adică de am fi 
acţionat cu adevărat moral?

Se ştie că conştiinţa spontană e un produs con
tingent al mediului social, un reflex vag al di
feritelor prejudecăţi schimbătoare şi ele după timp, 
mediu, clase sociale, etc., în cât e uşor expusă 
capriciului, impulsiunilor şi pasiunilor individuale. 
Criteriul ei nu poate fi decât relativ şi subiectiv.1). 
D ar oare conştiinţa raţională ne poate da ea acea 
obiectivitate morală pe care o căutăm ? Convingerea 
cea mai sigură poate sta pe o completă eroare. 
Orice convingere este rezultatul unei constrân
geri sufleteşti, a unei hotărâri libere. Rădăcinile 
ei merg foarte adânc în structura sufletului ome
nesc, de aceea şi tenacitatea cu care sunt apărate. 
Dar oricum ar fi dobândită acea convingere, fie 
prin simţuri, fie prin reflexiune, ea poate totuşi 
să fie greşită. Oare cei ce au crucificat pe Hri-

*) Compar J  Belot; Etudes de Morale positive, p. 153, Paris 1907.
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stos n’au acţionat după convingerea lor cea mai 
dreaptă ? Oare Aristot nu erâ de bună credinţă 
când susţinea legitimitatea sclavagiului ? Ş i însuşi 
Savel, care cu ucideri şi cu îngroziri sufla îm
potriva ucenicilor Domnului şi pe care îi căuta 
spre a-i aduce legaţi la Ierusalim1), nu lncrâ da
torită unei puternici convingeri şi dintr’un înalt 
sentiment de datorie pentru binele comun? Prin 
urmare, chiar j  udecata datorită unei iungi re- 
flexiuni poate fi supusă erorii şi totuşi criteriul 
legii morale, după Kant, ni-1 dă însăşi raţiunea 
pură practică în tot ceeeace priveşte critica apli
cării sau întrebuinţării ei 8), E l identifică pur şi 
simplu raţiunea cu moralitatea însăşi. Este însă 
moralitatea numai ceeace ne dă raţionamentul 
logic, sau rădăcinile ei merg ceva mai adânc de 
cât lămurirea raţională a unui act voluntar ? Con- 
fuziunea generală în domeniul moralei filosofice 
se datoreşte, după Gustave L e  Bon , tocmai în
cercării de a pune raţiunea logică ca fundament 
al ei. Exemplul cel mai tipic ni-1 înfăţişează con
gresul moraliştilor dela Haye din 1 9 1 2 , care nu 
reuşiră a\ da lumei o morală unică, din cauza 
căutării acestui fundament în reflexiune. Omul, 
după Le Bon, care ascultă numai argumentelor 
raţiunii şi reflexiunii, urmând unui ideal moral, 
nu va poseda nici o stabilitate morală. La primul 
suflu al interesului, această argumentare se va 
evapora. „L’home qui raisonne sa morale n’a pas 
encore de morale “ 3). Rolul raţiunei în morală, 
după Le Bon, nu e nul, dar e foarte slab. Lo
gica raţională serveşte mai mult a opune senti-

*

mentele unele contra altora, a cântări motivele., 
a evita pericolele. Ea utilizează forţele latente îusă 
nu se va putea substitui fondului ancestral şi in
fluenţelor subconştiente, care lucrează în noi.

Profesorul F . R auh , analizând însuşirile spe
cifice ele unei afirmări morale şi ale unei afir
mări raţionale, găseşte în plus la cea dintâiu, 
faţă de cea de a doua o preferinţă ideală şi alta 
invincibilă4). In preferinţa ideală, noi constatăm

J) Faptele Apostolilor, c. 9.
2) «Die reine praktische Yernunft, ist es, welche şelbst die 

Kichtschiiur zur Kritik alles ihres Gebrauchs enthălt». Kr. d. pr, 
V. s. 16.

:j) Compară Gustave Le Bon: »La Vie des Vexitcs p. 150, 
Paris, 1920.

/ I

4) Vezi F. Rauh: Etudes des Morale, p. 383, Paris, 1911.
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că în săvârşirea unei acţiuni, ne hotărâm adesea 
conduşi de un motiv mult mai adânc, decât cel 
pe care ni-1 dă raţiunea singură. Preferim, cutare 
lucru înaintea celuilalt, dar nu în lipsă de logică, 
ci sub influenţa idealului moral, care dă acclei 
preferinţe o putere invincibilă, fiindcă se impune 
înaintea oricărui alt motiv ce ar stăpâni în mo
mentul acela conştiinţa noastră '). Prin urmare şi 
într’o afirmare şi în alta, există o judecată,, un 
raţionament, dar între acţiunea omului onest şi a 
omului prudent, pe lângă faptul comun judecata, 
există şi o deosebire de atitudine, adică de fondul 
sufletesc individual, care adaogă un plus la ra
ţionamentul logic şi-l face să încline în partea 
care stabileşte o legătură mai apropiată cu acest 
fond. Prudenţa constă în ezitare, în prevedere, în 
prinderea desnodământului unei acţiuni, bazată 
pe calculul rece, indiferentă de preferinţele de 
ordin interior pe care le poate sugera partea 
ideală a sufletului omenesc; pe când omul onest 
acţionează mult mai drept, mai sincer, legat de 
anumite preferinţe ideale ale sufletului său. Deci 
numai caracterul lor raţional formează nuanţa 
comună a acestor două afirmaţiuni, în fond însă 
ele se deosibesc prin atitudinea lor sufletească 
ideală.

moral orce stabilitate şi universalitate şi se co
boară la fluctuaţiile judecăţii naive. Binele devine 
în acest caz, cum obseivă Kănt, un mijloc către 
ceeace este plăcut; iar plăcerea se transformă în 
ultim scop. Ca o consecinţă logică, binele „este 
egal cu utilul “. Cum utilul nu se poate înţelege 
decât din punct de vedere subiectiv, urmează că 
principiul moral residă în egoism sau solipsism. 
Poate o morală, care porneşte din motive solip
siste, să ne dea un criteriu obiectiv ? Plăcerea nu ne 
poate duce decât la maxime cu caracter particular, 
care pot avea cel mult puterea unor prescripţiuni 
de ordin material, iar nici de cum să servească 
drept criterii universale. Cu cât căutăm origina
motivării morale mai jos în apropiere de regnul 
animal, cu atât ne depărtăm mai mult de formu
larea unor legi morale obiective. Filosoful Platon, 
caracterizează foarte spiritual deosebirea între o 
morală .al cărei criteriu îl dă plăcerea şi între 
aceea al cărei criteriu ese din cunoştinţa raţiunei 
pure. E  asemenea deosebirii dintre muza filoso
fică, care tinde spre cugetarea înallă şi animalele 
patrupede, care' urmează plăcerilor, cum urmăriau 
augurii sborul pasărilor spre a desprinde viitorul'). 
Principiul fundamental al moralei carc are punctul 
de plecare în sensaţia plăcerii înseamă a avea 

Prin urmare, morala nu se poate identifica cu un punct de plecare pur subiectiv, bazat pe im-
logica. Una urmăreşte metoda cunoaşterii, alta 
cunoaşterea adevărulni, a binelui. Logica ne dă 
criteriile de veritate, de necesitate şi universali
tate a unei judecăţi, dar nu ne dă adevărul pe 
care numai morala ni-1 descoperă. Dar nici ea

presia momentană şi nedefinibilă a bunei dispo
ziţii, ori pe acea scară de nuanţe afective infinit 
de diverse, care nu pot servi ca măsură con
stantă în determinarea şi aprecierea diferitelor 
acţiuni2). înseamnă pur şi simplu respingerea

isolată nu-1 poate câştiga, ci în legătură cu me- oricărei fundărei critice a moralei şi rămânerea
toda logicei. Logica imprimă cunoştinţei atributul la reflexii şi maxime de ordin antropologic, care
de cunoştinţă ştiinţifică, iar morala pe baza raţio- pot lega pe fiecare în parte după temperamentul,
namentului desprinde moralitatea în conformitate cultura şi situaţia sa socială3).

*) Comp. dialogul «Phiîebus».
2) Comp. Ribot: La Logique des sentiments, p. 31. «Un des

caracteres essentiels du raîsonnement affectif c’est qu’il se corn-
pose exclusivement de concepts â coefficient emotionnel variable 
en degres".

3) Stabilirea criteriului moral-obiectiv nu este după noi numai 
o problemă de axiologie, adecă, de precizare a unei valori mo
rale, care prin conţinutul ei să fis recunoscută iu mod universal. 
Conceptul < valoare», după lămuririle filosofice mai noi înseamnă: 
Satisfacerea unei dorinii individuale sau provocarea în general 
a unui sentiment de plăcere. (W. Windelband: Einleitung in die 
Philosophie, s. '247, Ttlbingen 19-0), Ea e în luncţie de conştiinţa 
individului care are să valorifice o acţiune sau un obiect oare- 
care. Unde nu ^există simţire nu există nici valorificare si deci

cu principiile fundamentale ale adevărului a).
Putem oare descoperi în partea afectivă a sufle

tului nostru acea preferinţă ideală ? Prin aşezarea 
binelui în senzaţia plăcerii se ridică principiului

r'

1) Je constate en moi, une preference de ce genre, quand je 
peux dire: tel sentiment, telle action est ce que fa im e  le plas 
au monde ou du moins ce que je veu$ le plus au monde. Rauh: 
Op. cit, p. 383. De altfel Rauh nu da explicaţia acestei preferiri ţi 
ideale, care după noi se datoreşte fondului ancestral al sufletului 
omenesc. Comp. lucr. noastră: Teoria ideilor-forţe. Bucureşti, 1920.

2) Comp. H. Cohen: Ethik des reinen Willens s. 89 şi urm.
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Dăr să presupunem că am acţiona conform cu 
voinţa noastră cea buna, cu intenţiunea de a face 
binele moral, oare vom ajunge noi la realizarea 
acelui criteriu obiectiv ?

Când filosoful Kant concepe voinţa cea buna
(der Wille) ca un bun fără restricţiune,
reuşeşte el să ne dea în principiul intenţiei, chiar 
dacă este însoţit de efortul nostru individual, cri
teriul moral obiectiv?

aflau în pragul bătrâneţelor. Să ne reamintim de 
torturile şi arderile pe rug a acelora cari profesau 
o altă credinţă1). Şi oare prigonirile acestea nu 
aveau loc tocmai din motive de convingere reli
gioasă şi din conştiinţa afirmării unui bine pentru 
societate ?

Unde este prin urmare criteriul binelui şi ră
ului? Unde sesizăm acea conştiinţă unică, care să 
ne dea dreptarul acestor noţiuni? Conştiinţa spon-

Despre Sf. Crispinus se povesteşte că lua pie- ' tană e supusă unui subiectivism oscilant dela per-
lea de încălţăminte de pe la negustori spre a o soană la persoană. Conştiinţa reflexivă poate de
da oamenilor săraci. Oare putem noi să-l bănuim asemeni sta pe o complectă eroare. Raţiunea

ş
ş

slăbeşte, dacă nu anihilează sentimentul moral. 
Partea afectivă ridică principiului moral orice

el cunoscuse porunca să nu juri., dar sentimentul măsură de stabilitate. Voinţa cea bună poate da
de milă faţă de cei mulţi şi suferinzi îi inundase naştere la urmări imorale* dacă nu preţueşte şi
atât de mult sufletul în cât învinsese primejdia modalitatea realizării acelei intenţiuni în mediul
ce-şi atrăgea prin fapta sa. Cu bună intenţie deci social.
şi în convingerea că urmează unei înalte datorii Pentru a găsi însă un criteriu obiectiv ni se
morale Sf. Crispinus practica fapta de mai sus, în- pare necesar a introduce mai întâiu o distincţiune
suşindu-şi lucrul străin. Şi cu toate că intenţia cea 
bună nu se poate nega dela baza acţiunei sale

între motivaţiunea interioară a celui ce acţionează
şi între modalitatea exteriorizării unei idei mo

de ajutorare a celor lips'ţi, totuşi din punct de rale. Orice acţiune pentru atingerea unui scop
vedere obiectiv, fapta lui Crispinus nu poate fi îmbină în sine două elemente deosebite: i)  Mo-
morală. Ea înseamnă însuşirea unui bun străin fără bilele sufleteşti din care a isvorît acţiunea, adică
învoirea posesorului său. O asemenea acţiune în- intenţia celui ce acţionează sau partea form al-su

biectivă a acţiunei şi 2 ) Modalitatea realizării ace
lei acţiuni în mediul social îu iegătură cu atin
gerea scopului ei, sau partea obiectiv-materială.

Din punct de vedere obiectiv o faptă poate f i

chide în natura ei urmări, cari contrastează cu 
condiţiunile necesare bunului mers social, iar prin

*

generalizarea ei loveşte în însăşi principiile de 
existenţă a societăţii. De aceea nici nu poate exista 
vre-o clauză, care ar putea justifica până la un punct ireproşabilă, dar dacă la baza ei stă un gând con-
modalitatea realizării acestei bune intenţiuni. damnabil, un motiv josnic, acţiunea nu poate avea

Istoria însăşi ne stă mărturie de câte crime şi atributul de acţiune morală. Ş i din contra din
nedreptăţi nu s’au săvârşit în decursul timpului 
şi nu se săvârşesc încă în numele conştiinţei mo
rale? Să ne gândim la obiceiurile unor triburi

punct de vedere obiectiv sau al bunei intenţiuni 
ea poate porni din cele mai înalte sentimente mo ■ 
rale, şi cu toate acestea urmările la care pot da

sălbatece de a-şi ucide proprii lor părinţi, când se naştere realizare a ei în societate, să facă din o
acţiune morală tocmai opusul ei. O apreciere mo-

nici valoare. Ea e în raport intim cu dorinţa noastră si logica  ̂ 1 ~ ,
după care se conduce e logica sentimentului. Această logică dî- rala cuPrmde Pnn a r m a r e  d e p p o t n v a  a ta t  S ta re a
feră de logica raţională, prin faptul că e sustrasă principiului sufletească a celui ce acţionează cât şi modalitatea
contradicţiunii (Vezi Ribot op. cit. p 47). Raţionamentul inte
lectual urmăreşte cunoaşterea adevărului obiectiv pe baza rea
lităţii empirice, pe când raţionamentul emoţional e o adaptare 
la credinţele noastre, la opiniile noastre. Va'oarea nu poate fi de 
natură obiectivă, ci de natură subiectivă si tendinta noastră e

9 % « 
de a ne ridica deasupra valorilor individuale la o îaloare obiec
tivă. «Valoarea» moralităţii se razimă la noi nu pe baza raţio- 
namentalui emoţional, ci pe acel al raţionamentului supra-inte- 
lectual, pe cel al raţiunii universale.

cu care se urmăreşte realizarea acelei acţiuni2).

*) Comp. M. Deshumbertj Morala întemeiată pe legile naturii 
trad. de Olga Ionescu Buc. 1920, p. 7 şi urm. Citiţi aci p. 10, 
despre contingentul înspăimântător al condamnării la moarte a 
diferiţilor vrăjilori în Spania, Anglia, Wurtemberg, etc.

2) Comp. W. Wundt. Ethik, B. III p. 88 .«Die sittliche Beschaf- 
fenheit der Gesinung und Handlung beruht stets auî der Be- 
diflgung, dass Zweck u. Motiv gleichzeitig 'als sittllch anzuerken- 
nen sind». Idem Paulsen: op. cit, B. I p. 228.
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Dar cu aceasta n’am rezolvat încă problema 
criteriului moral obiectiv. Ka se pune tocmai în 
urma acestei din urmă distincţiuni făcuta între 
partea formal subiectivă şi partea material obiec
tivă a unei acţiuni. Care sunt criteriile de care 
trebue să ne conducem pentru a depăşi relativi
tatea judecăţii noastre atât din punct de vedere 
subiectiv cât şi din punct de vedere material? Prin 
ce mijloace putem estima manifestările voinţei noa
stre sensibile pentru a le aprecia dela înălţimea 
valorii lor obiective? Cum discernem în lumea 
sensibilă în care suntem împlântaţi actele care 
sunt în armonie cu raţiunea inteligibilă, adică pot

să-şi însuşească acele două atribute, pe care Kant 
le cerea de la o judecată obiectivă: de universali- 
tate şi necesitate?

Iată atâtea întrebări pe care mintea în dorinţa 
după aflarea unui criteriu obiectiv, le ridică la fie
care acţiune ce are de îndeplinit. Să nu fie oare şi 
căutarea noastră asemenea parabolei poetului Les- 
sing, care înfăţişându-şi pe Dumnezeu cu adevărul 
în mâna dreaptă, iar cu căutarea lui în mâna stângă 
şi îndemnat să’şi aleagă, el se aplecă spre aceasta din 
urmă zicând: „ Vater, g ib f die reine W ahrhreit istja  
doch nur fiir  dich aliem /“— Noi zicem: Să nu fie!...

SERBAN IONESCU

o- 3-

L I m u » I I J I T E A
Poziţia si Puterea ei

INTRODUCERE

Necesitatea studiului comparativ al 
religiunii.

Problemele vieţii sunt atât de multe şi plăce
rile ei aşa de ademenitoare, încât avem nevoe 
de mult curaj şi hotărîre, dacă vrem sâ dăm fie
cărui lucru locul cuvenit.

%

Avem mereu nevoe să ne aducem aminte că, 
deşi vieaţa îşi are  plăcerile ei, ea, însă, e o che
stiune serioasă şi că, dacă subiectele pe care 
le putem  studia sunt multe, sunt însă unele, pe 
care trebue să le studiem, dacă e vorba să trăim 
fericiţi. Nu există nici un subiect care să se poată 
compara cu religiunea, în ce priveşte urgenţa şi 
străşnicia cerinţei unui studiu serios, fâră preju- 
diţii. Religia are pretenţii foarte multe şi foarte 
mari, atât cu privire la ceeace învaţă pe om, cât şi
cu privire la ceeace cere ea dela el. Numai din

h

aceste motive, şi tot merită un studiu îngrijit. Pen
tru alte motive, însă, cerem noi cetirea serioasă a 
paginelor următoare. Noi vrem să atragem atenţia 
asupra influenţei universale, asupra perzistenţei 
necurmate dealungul veacurilor şi asupra puterii 
religiunii, trăgând concluzii din aceste fapte.

Influenţa universală— universalitatea— religiunii 
e un motiv de a o studiâ. Religia e un fenomen 
universal, e ceva cu care toţi avem a face.

Dacă e adevărat că «familiaritatea aduce dis
preţ pentru lucrurile sau persoanele de dispre
ţuit», e iarăşi sigur că familiaritatea cu persoane 
şi lucruri, care nu-s de loc de dispreţuit, pro
duce orbire, nesocotire şi neobservare a lor.

Fericitul Augustin, într’o cuvântare asupra mi
nunii despre saturarea celor cinci mii, observă 
că Iudeii s’au mirat de minunea aceasta, dar nu 
s ’au uitat de loc la minunea zilnică, mult mai 
mare, a nutririi întregii lumi. Erau familiarizaţi 
cu cea din urmă şi de aceea erau orbiţi faţă de 
măreţia ei; cea dintâi era mai neobişnuită şi de 
aceea li se părea miraculoasă.

Noi suntem familiarizaţi cu religia şi deşi nu
mai mărturisirea josnică şi goală a ei ar trebui 
să producă dispreţ, totuşi prea multa familiaritate 
ne orbeşte adeseori ochii atât de mult, încât nu 
mai putem apreciâ măreţia adevăratei religiuni.

O persoană, care cugetă, nu se poate mulţumi 
însă, cu simpla constatare că religia e un fe
nomen universal, ci e constrânsă să caute mo
tivul şi importanţa universalităţii ei.

Această universalitate scoate oare religia din 
domeniul unei simple păreri ? Nu are ea un fun
dament, o temelie de netăgăduit în natura omu
lui ? Nu putem trage nici o concluzie din vieaţa 
pe care o trăeşte omul ? Iată atâtea chestiuni 
şi altele de felul acesta, care ies la iveală în
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mod inevitabil şi la care vrem să răspundem în 
paginile următoare.

Izbitoarea perzistenţă necurmată a religiunii 
dealungul veacurilor cere şi ea o explicare. Nu 
putem face abstracţie de ea nici în timpul de 
faţă, nici în trecut.

Religia s’a identificat cu împărăţiile şi formele 
politice de guvern şi, când au pierit acestea, a 
suferit şi ea o pierdere, însă n’a dispărut. Focul 
persecuţiei n’a distrus-o, sabia apăsării n’a ucis o, 
zborul veacurilor n’a slăbit-o şi n’a sortit-o pierii; 
nici'chiar propriile ei aberaţiuni şi răsvrătiri riu 
i-au pus capăt. Ea are în sine sămânţa nemuririi: 
mormântul i-a fost săpat, epitatul i s’a scris, dar 
ea n’a vrut să moară; religiuni au pierit, însă 
Religia supravieţueşte şi nu va muri în veac.

I
Cotter Morison priviă Creştinismul ca apro- 

piindu-se în curând, dacă n’o fi ajuns chiar, de
«

starea unor prgane rudimentare. Se înşelase însă. 
Religiunea are de îndeplinit o funcţiune esenţială 
şi, oricât de superficial am privi Creştinismul, la 
urma urmei, e evident că niciodată el n’a fost 
mai activ, în îndeplinirea funcţiunii lui, ca în 
timpul de faţă, şi niciodată nu s’a putut ase
măna mai puţin ca azi cu un organ rudimentar.

Religia mai cere studiu şi din cauza influenţei 
enotme pe care a exercitat-o. E  absolut impo- 
sibil să spunem unde începe şi unde se termină 
influenţa Religiunii.

Nimic n’ar fi mai surprinzător şi mai sugestiv 
pentru cel care studiază antropologia ca studiul 
influenţei întinse a Religiunii. Ea e mama artelor 
şi a ştiinţelor, a obiceiurilor şi a orânduirilor le
gale. A încercă să pricepem pe om, izolat de
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religie, ar însemnă a ne abate, tot atât de mult 
din drumul nostru, ca şi atunci când am încercă 
să ne dăm seama de caracterul unui om, fără 
a ţinea seama de influenţele eredităţii şi ale 
mediului.

Niciun om nu poate spune că nu e influenţat 
de Religie. Ea-1 atinge de aproape prin ereditate 
şi mediu, oricât ar încercă el să se împotrivească
acestei influente.)

Nu exagerăm când spunem că multe creaturi

mari produse asupra faunei şi florei unui ţinut 
prin conservarea sau dispariţia unui singur fel 
de animale sau plante, e probabil că tendinţa 
Totemismului de a păstră unele feluri de plante 
şi de animale trebuie să fi influenţat mult asu
pra vieţii organice a ţinuturilor în care a pre
valat el» .1)

Religiunea, deci, cere să fie studiată de noi, din 
ciuza universalităţii, perzistenţei stăruitoare dea
lungul veacurilor şi a puterii ei. Care va fi însă 
metodul nostru de studiu? Metodul comparativ s’a 
dovedit aşa de valoros în ştiinţe, încât se poate 
spune că acestea devin adevărate ştiinţe numai

A**

prin aplicarea acestui metod De exemplu: Ana
tomia a devenit o ştiinţă reală numai atunci 
când a început să facă comparaţia structurilor. 
Şi dacă e să avem o ştiinţă adevărată a reli
giunii, o vom aveâ numai prin întrebuinţarea 
acestui metod, care «descopere, începând cu 
frunza, planul structural sau scopul, care culmi
nează în forma glorioasă şi imaginea mişcătoare 
a omului».

Max Muller probabil că exagera când spunea 
despre religiuni că «celce cunoaşte numai pe 
una, nu cunoaşte pe niciuna»; însă fără îndoială 
că studiul multora înlesneşte înţelegerea uneia.

Acum, metodul comparativ găseşte în lucrurile 
comparate şi asemănări şi deosebjri.

Când s’a văzut, prin comparaţie,-' că corpul 
omului e identic cu întreaga natură, în consti
tuentele chimice ale lui; cu corpul tuturor ani
malelor, în funcţiunile lui şi cu toate vertebra
tele şi în special cu mamiferele în structura lui, 
s’au simţit multe greutăţi, când a fost vorba ca 
omul să-şi păstreze încă poziţia de întâietate şi 
izolare trufaşă faţă de celelalte creaturi. Insă 
teoria, care accentua asemănările, semnală şi di
ferenţele, de oarece s’a văzut că, pedeoparte, 
e greu să preconizezi prea mult asemănările în 
structură, etc., etc., pedealta, e pur şi simplu 
imposibil să neglijezi mărimea abisului, care des
parte pe om de toate celelalte creaturi din punct 
de vedere psihologic.

Exact acelaş lucru s ’a întâmplat şi în studiul
şi plante, au fost influenţate de Religiune în comparativ al Religiunii. După cum omul a fost 
conservarea şi distribuirea lor. «Privind efectele *) Frazer, Totmism, p. 95—96.



menii până la un anumit punct prin natură şi 
conştiinţă. Nici n’ar putea fi altfel». ’)
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comparat os cu os şi muşchiu cu muşchiu, cu 
celelalte creaturi vii, tot astfel şi Creştinismul a 
fost comparat cu celelalce religiuni. Şi, după cum 
s’au făcut deducţiuni greşite într’un caz, tot aşa 
s’au îăcut şi în celalt.

Un adversar neruşinat al Creştinismului a în
drăznit să spună că tot ce e mai bun în Creştinism 
se găseşte şi în alte religiuni dinainte de el. Ne 
putem permite să observăm, deocamdată, că asta 
înseamnă, cel puţin, a admite că religiunile lumii 
trebuesc rânduite în mod deosebit în privinţa 
contribuţiei lor, când e vorba să încercăm a le 
asemăna cu Creştinismul. E  vorba atunci de re- 
ligie comparativă şi trebuie să vedem ce e par
ticular fiecăreia şi ce e comun tuturor.

♦ •

Particularităţile diferilor religiuni le vom des
coperi prin studiul lor. Asemănarea esenţială va 
fi în instinctul comun, care e vieaţa şi cauza 
tuturor.

Pe acei care s’au învăţat a privi religiunile 
păgâne ca religiuni false şi ca lipsite de un ele
ment divin, îi poate turbura afirmarea că unele 
adevăruri din Creştinism, de exemplu, se află 
(într’o formă negativă) în Hillel, Confucius şi 
Mahabarata.

Insă de ce ar fi de necrezut ca Dumnezeu 
să fi descoperit adevărul şi aiurea, afară de pa
ginile Bibliei ?

O astfel de presupunere e oare nedemnă de 
ideia creştină despre Dumnezeu ?

N’o contrazice, mai degrabă, însăş Biblia ? Sf. 
Apostol Paul ne spune nu numai că Dumnezeu 
s’a descoperit, ci şi că descoperirea e aşa de lă
murită, încât omul e fâră cuvânt înaintea lui.

«Nu poate fi o greşală mai mare, din punct 
de vedere apologetic, decât deprecierea religiu- 
nilor păgâne în presupusele interese ale unei re- 
velaţiuni exclusive». a)

«Niciun creştin instruit nu va nega că unele 
torme de păgânism cuprind, în mod incidental, 
recunoaşterea unor domenii considerabile ale ade
vărului fundamental, dacă într’adevăr, cum spune 
Sf. Apostol Paul, Dumnezeu învaţă pe toţi oa-
mi i w tm m , , » ■ ■ ■  ■ ■ ■ ■  Wk

2) Illingworth, Personality Human and Divine, Cheap Edition, 
pag. 80.

Multe veacuri Creştinismul a fost mai presus 
de orice critică sau rivalitate din partea altor 
religiuni. Nu tot astfel a fost însă la început. 
Creştinismul a avut atunci rivali puternici, s’a 
întâlnit cu mulţi adversari, care au făcut mari 
sforţări pentru suprimarea lui şi, ca atare, a fost 
nevoie să i se ia în consideraţie poziţia faţă de 
celelalte religiuni. S ’ar părea că istoria se repetă. 
Numai cu ultimii cincizeci de ani s’a dobândit 
o cunoştiinţă mai întinsă şi s’a .făcut o încercare 
reală pentru înţelegerea şi aprecierea religiunilor 
păgâne. Deşi rivalitatea azi nu e atât de accen
tuată ca în zilele de altădată ale Creştinismu- 
lui — religiunile care prevalează azi fiind până 
la o anumită întindere locale şi venind în con
tact unele cu altele numai în sforţarea misio
nară — totuş e datoria noastră să vedem care 
e poziţia noastră faţă de aceste religiuni şi să 
hotărâm care ar puteâ fi atitudinea noastră faţă
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de ele. Nu ne mai putem mulţumi numai cu sta- 
tisticile, care ne arată numărul de păgâni şi Ma
homedani din lume. Existenţa lor e o problemă 
pentru propria noastră religiune. Ei sunt un fac
tor care trebuie avut în vedere în teologia noastră.

Atitudinea conducătorilor Bisericii din trecut 
e şi interesantă şi instructivă. Iustin Martirul, 
Clement, Origen, Atanasie cel Mare, fericitul 
Augustin şi alţii, recunoşteau că e adevăr şi în 
afară de religiunea iudaică şi creştină. Bucuria 
lor erâ, şi asta trebuie să fie şi a noastră, că, 
dacă Iisus Hristos e Cuvântul dumnezeesc, «lu
mina care a luminat pe tot omul ce vine în 
lume», «singurul în care toate s’au făcut şi sunt»— 
nu numai că trebuie să recunoaştem că există 
unele raze de lumină şi în sistemele de religiune 
necreştine, dar trebuie să ne bucurăm, căci orice 
lumină vine dela El, Lumina lumii, şi tot adevărul

s

dela El, care e Adevărul.
Dacă, prin contactul mai strâns cu religiunile 

păgâneşti, aflăm adevăruri cuprinse în ele, acestea 
însă sunt cuprinse în mod implicit şi în doc
trina fundamentală a Creştinismului.

Asta nu înseamnă că Revelaţiunea creştină e

*) Liddon, Elemenls o f Religion, p. 40.
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necompletâ sau că în alte religiuni se vor găsi 
adevăruri nouă, care nu se găsesc în religiunea 
creştină. «Nu poate fi vorba de adaus la ceea 
ce e cuprins implicit în faptele Evangheliei» a).

«Revelaţiunea lui Dumnezeu în Hristos e si
gură şi completă şi orice adevăr nou, care se 
revarsă asupra ei din partea ştiinţei, a metafi
zicei ori a experienţei, din vieaţa socială şi po
litică, e destinat de Providenţa divină să facă 
revelaţiunea aceasta reală, scoţând la iveală ade
vărurile ascunse ale ei. In acest sens şi pretinde 
revelaţiunea creştină că e finală şi progresivă ; 
finală, de oarece creştinii nu cunosc pe nimeni 
afară de Hristos şi «nu se uită la altul»; pro- 

resivă, deoarece Creştinismul consideră acele 
adevăruri nouă ca unele care ne îmbogăţesc cu- 
noştiinţa despre Dumnezeu şi scot în mai multă 
lumină şi evidenţă unele fragmente, pe jumătate 
înţelese, ale învăţăturii noastre» 2).

nu m

i

Perfecţiunea credinţei creştine constă 
imobilitatea, ci în posibilitatea ei de a se adapta 
la fiecare treaptă a desvoltării omeneşti. «Dacă 
Creştinismul e universal, cum credem noi, atunci 
fiecare expresiune adevărată a cugetării religioase 
a omului ne va pune în stare să vedem în Evan-

«

ghelie un adevăr corespunzător» 3).
Suntem pregătiţi, deci, să admitem că, siste

mele de religiune necreştine au o valoare oare
care; deosebit de silinţa misionară, ele sunt vo
cea, singura voce a lui Dumnezeu către om, sunt 
expresiunea unei nevoi reale, rezultatul unui in
stinct real.

4

In multe împrejurări ele sunt forme degradate 
ale unei credinţe mai curate. Lucrul acesta îl 
putem spune nu numai despre formele păgâneşti 
de religiune ale unui trib, dar e foarte evident 
că multe religiuni au devenit cu timpul mai puţin 
curate. De exemplu: învăţătura Vedei e mai cu
rată ca aceea care e mai târziu în Hinduism. 
Taoismul, care acum 1 0 0 0  de ani erâ o filozofie 
curată şi sublimă, azi e o superstiţie josnică 
şi urâtă.

Noi privim religia ca un fenomen deosebit,
*) Westcott, Gospel o f  L ife , p. 248.
2) Aubrey Moore, Essay on the Cristian Doctrine o f  Cod în Lux

ca expresiunea unui instinct universal. Nu cerem 
din partea savanţilor, istoricilor şi filozofilor un 
tratament special pentru Creştinism. Pot să-l 
examineze şi să-l compare cu celelalte religiuni 
ale lumii oricât, căci nu ne îndoim de rezultatul 
acestei examinări şi comparări. Obiectul capito
lelor următoare nu-i de a dovedi superioritatea 
Creştinismului, ci de a pretinde că religia, oricât 
de iraţională a fost ea poate, în unele forme, in 
care şi-a găsit expresiune, în sine însă, e prin 
esenţă raţională.

Poate că religia a fost uneori obiect de râs. 
Cu siguranţă că lucrul acesta a fost rezultatul 
numai al prejudiţiului sau ai ignoranţei.

«Puţini sunt acei care, dându-şi osteneala să 
cerceteze principiile generale ale religiei sălba
ticilor, o vor găsi de râs sau vor crede că cu- 
noştiinţa ei e de prisos pentru restul omenirii.

Credinţele şi practicile ei, departe de a fi o 
harababură de tot felul de neghiobii, sunt, din 
contra, consistente şi logice, într’o treaptă aşa 
de înaltă, în ceea ce priveşte .obârşia lor, în cât, 
oricât de rudimentar ar fi clasificate, ele îşi vor 
arăta imediat principiile formaţiunii şi desvoltării
lo.r, şi aceste principii se dovedesc a fi prin 
esenţă raţionale, deşi lucrează într’o stare men
tală de o ignoranţă intensă şi îmbătrânită» ’).

D e f i n i ţ i a  R e l i g i u n i i

Esenţialul, într’o discuţie, e să ştim ce trebuie 
să înţelegem prin lucrul pe care-1 discutăm. O 
mică diferenţă de păreri poate însemna o foarte 
mare divergenţă, când e vorba de tras concluzii, 
atât în privinţa valorii, cât şi a naturii lor. Cel

*

mai important şi mai necesar lucru e formularea 
unei definiţiuni.

Niciun lucru nu se poate compara cu Reli- 
giunea, în străştiicia şi urgenţa cerinţei unui stu
diu fără prejudiţii şi în niciunul concluziunile 
trase nu influenţează mai strâns şi mai puternic 
asupra vieţii şi minţii omului ca în ea. De aceea, 
dacă e vorba ca argumentele din această carte 
să fie convingătoare într’un sens oarecare, dacă 
e voiba să primim concluziile trase, fără îndoială

Mundi,

3) Westcott, The Gospel o f  L ife , p. 121 *) Tylor, Primitive Culture} Voî. I, p. 22, 23.
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că mai întâiu, trebuie să ne înţelegem bine asu
pra definiţiunii Religiunii.

Qin lipsa unei bune definiţiuni a Religiunii, s’a 
prelungit fără folos discuţiunea asupra universa
lităţii ei. Infăţişându-se cu felurite idei asupra 
esenţei Religiunii, diferiţi călători au descris pe

predomină într’o acţiune î fiecare acţiune
cuprinde întrebuinţarea tuturor trei facultăţilor, 
şi astfel dtvine expresiunea unei personalităţi

m

întregi. Cred de folos a ilustra prin câteva exem
ple definiţiuni greşite ale Religiunii.

Printre Ateiştii veacului al XVIII leaj se obiş-
aceleaşi popoare ca fiind cele mai religioase sau nuia a se vorbi de Religiune ca invenţiunea unor
ca neavând religie de loc. O definiţiune bună aO ' indivizi, doritori de a înşelă pe semenii lor pen-
Rdigiunii spune că, < în toate fazele şi stările ei de tru satisfacerea eului propriu şi a ambiţiilor
desvoltare şi degradare, Religiunea e un feno- lor personale. Fără îndoială că aserţiunea aceasta
men deosebit, expresiunea unui instinct comun». o putem numi mai degrabă defăimare decât de-

Ce ne trebuie, prin urmare, ca să avem o de
finiţiune corectă a Religiunii ?

Definiţia Religiunii n’ar trebui să se aplice de 
cât la Religiune; ar trebui să deosebească Re
ligiunea de orice s’ar putea asemăna cu ea, cum 
ar fi de pildă, idealizarea închipuită, arta, mo
rala sau filozofia; ar trebui să se aplice la tot 
ceeace numim în mod natural şi în deobşte Re
ligiune, la Religiune, ca o stare spirituală subiec
tivă, şi la toate religiunile, superioare sau infe
rioare, adevărate ori false, care au obţinut o 
realitate istorică obiectivă. Şi n’ar trebui să ex
cludă nici în mod lămurit, nici confuz, vreun

finiţie a Religiunii. O putem luâ însă ca cea mai
y

tipică dintre definiţiunile şi descrierile Religiunii) 
date de persoanele, care au avut nenorocul să 
vină în contact cu ipocriţi religioşi, sau care, 
văzând religia amestecată cu apăsare şi violenţă, 
îi sunt în totul duşmani. Nu-i putem învinui de-

îi punesigur numai pe ei; însă, duşmănia lor 
în imposibilitate de a vorbi fără patimă.

Ca o ilustrare a definiţiunilor prea restrânse 
ale Religiunii, putem luâ pe cea dată de Spi- 
noza : «Religiunea e credinţa .într’o Fiinţă Su
premă care iubeşte dreptatea şi .mila, de care 
trebuie să asculte toţi cei mântuiţi şi al cărei 

element esenţial al Religiunii, ci să exprime, în cult constă în practicarea dreptăţii şi dragostei
general, tot ceea ce-i cuprins imediat în natura 
ei şi tot ce-i indispensabil noţiunii ei». ’)

Definiţia, pe care o vom adoptă noi pentru
prin urmare, şi exclu-Religiune trebuie să fie

faţa de semenii noştri». Definiţiunea aceasta, deşi 
admirabilă în multe privinţe, la urma urmei ex
clude toate religiunile politeiste şi toate formele 
degradate ale religiunii, prin urmare ea nu poate

sivă şi inclusivă; trebuie să fie destul de largă s*â în picioare.
spre a cuprinde orice expresiune a instinctului 
religios, şi destul de îngustă spre a exclude tot 
ce nu este expresiunea acestui instinct. Mai de
parte, nu trebuie să faccm greşala de a căuta
o caracteristică comună în toate religiunile, ci 
mat degrabă ceva care stă la baza tuturor, caO
un principiu înfipt în natura omului» 2).

Nici nu trebuie să definim Religiunea ca ex
presiunea vreunei părţi din personalitatea omu
lui. Omul e o unitate şi, deşi, spre distincţiune* 
noi dc-finim cele trei funcţiuni esenţiale ale per
sonalităţii cu numele de: simţire, minte şi voinţă, 
de fapt ele nu se pot despărţi. Şi, cu toate că 
una sau alta dintre ele formează elementul care

Definiţiunea lui de s e mai

1) Fiinţ, articolut «Religion*, Chambcrs' F.ticyclopaedia,
2) Vezi Caird, The Ev'r uf ion o f Religion, Voi. I, p. 40 ş

mătoarclc.
si ur-

dar nu destul de largă, căci pe deoparte el re
cunoaşte că, omul poate crede într’un Dumnezeu 
sau în mai mulţi zei, şi influenţa lor poate fi 
bună sau rea, iar pe de alta urmează pe Kant, 
cuprinzând în definiţia aceasta şi credinţa într'o 
viaţă viitoare.

Pentru el, «Religiunea e o credinţă în fiinţe 
superioare omului şi capabile de a exercită o 
influenţă bună sau rea asupra destinaţiunii lui 
şi convingerea că existenţa omului nu se măr
gineşte la viaţa prezentă». Ultima clauză ne-ar 
îndemnă să căutăm un element comun în toate 
religiunile. Universalitatea credinţei într’o viaţă 
viitoare trebuie însă discutată aparte, 
lui Herbert Spencer, că religia e «un sentiment



RELIGIUNEA

de admirare în prezenţa Necunoscutului» rătă
ceşte în direcţiunea opusă: e prea inclusivă. Şi 
ea vorbeşte despre religiune numai din punct 
de vedere subiectiv şi în privinţa aceasta e de
fectuoasă. Religiunea, cum am spus, e un act al 
întregului om, al minţii, al simţirii şi al voinţei 
lui şi, deşi intră şi simţirea în ea, totuş ea nu 
e totul. De aceea definiţia aceasta e incompletă.' 
Tot atât de defectuoasă e şi definiţia lui Mat- 
thew Arnold, care spune că, religia e «morala 
atinsă prin emoţiune».

Prin urmare o definiţie adevărată a religiunii 
trebuie să recunoască şi ea că religiunea există din 
punct de vedere obiectiv, în expresiunea acestei 
conştiinţe.

Nu trebuie să spunem că religia e cugetarea, 
simţirea ori acţiunea omului, faţă de cauza fe
nomenelor, considerată fie ca personală, fie ca 
impersonală. Ea nu e niciuna din ele, ba e mai 
mult chiar decât toate. lesă, în afară de exer
ciţiul tuturor acestor trei facultăţi, nu există re
ligiune, şi perfecţiunea religiunii va fi în raport 
direct cu combinaţia exactă a acestor trei ex- 
presiuni ale personalităţii omului.

«Religiunea desăvârşită, soluţia cea mai bună 
a misterelor vieţii, va prezenta aceste elemente 
într’o potrivire şi curăţie absolută. Fiecare ele
ment există în orice religiune. Insă e vina noas
tră dacă iese mai mult la iveală când un element 
când altul.

Se poate ca ori mintea, ori voinţa, ori sim
ţirea să iasă mai mult în evidenţă, şi atunci ur
mează pericolele dogmatismului, moralismului 
sau misticismului. Fiecare religie şi fiecare epocă 
ne dă exemple de astfel de desvoltări unilate
rale. Şi i aşor de observat din aceste exagerări 
că, dacă religia are a corespunde cu plenitudi
nea de viaţă, toate cele trei elemente constitu
tive sunt absolut esenţiale pentru completa ei 
activitate şi că, unul din ele are nevoie de ce* 
lelâlte două pentru afirmarea lui proprie ').

Mintea, simţirea şi voinţa intră în joc chiar 
în adorarea fetişului. Aşa, de exemplu, când ado
ratorul fetişului s’a hotărât să facă o faptă rea, 
îşi ascunde fetişul, pentruca acesta să nu-i poată

*) Westcott, Gospcl o f  Life, p. 95.

vedeâ fapta. Se gândeşte dacă nu cumva e văzut 
că face rău; un sentiment de frică îl cuprinde 
în clipa aceea, şi voia i se exercită prin alege
rea, pe care o face, ascunzând fetişul şi săvâr
şind fapta rea.

Budismul, avându-şi origina în încercarea spe
culativă a întemeetorilor lui de a descoperi o 
soluţie filozofică pentru mi terul vieţii si al su
ferinţei omeneşti, e fatalmente defectuos în iu
birea şi adorarea lui Dumnezeu.

Religia creştină face apel la întreaga perso
nalitate a omului. Ea cheamă la acţiune această 
facultate într’o proporţie desăvârşită. Esenţa Re- 
velaţiunii creştine e că Dumnezeu e iubire. Re- 
velaţiunea aceasta se adresează mai întâi emo- 
ţiuhilor, care mişcă voinţa, termenii revelaţiunii 
fiind interpretaţi de intelect. Istoria Bisericii Creş* 
tine ne arată cum câte odată a predominat un 
element, altădată altul, dar în interpretarea ade- 
■vărată fiecare îşi are locul lui propriu.

Definiţia trebuie să lămurească anume că reli
giunea e un fenomen deosebit; că, oricât de 
separat ar fi Fetişismul de Creştinism, ambele sunt 
expresiuni ale aceluiaş instinct omenesc. O ilus
trare poate că ne va ajută să înţelegem mai bine 
lucrul acesta. In întregul domeniu al naturii, nu-i 
altă clasă mai bine despărţită de celelalte ca 
pasările. Nu totdeauna însă a fost aşa. Cele dintâi 
pasări, în privinţa structurii şi aspectului, au fost 
târâtoare; însă încet-încet ele s’au despărţit de 
corpul târâtor, devenind din ce în ce mai ase
mănătoare cu pasările, până ce au ajuns la în
treaga diferenţă pe care o vedem acum între' 
reptile şi pasări. Fără a sili prea mult analogia, 
putem spune că religiunea, în unele împrejurări, 
pare că a degenerat atât de mult încât, uitân- 
du-ne azi la formele ei, ne îngrozim: pare că e 
pe un nivel inferior, aproape incapabilă de a 
ridica pe om ; în alte cazuri religia, pare a fî 
alungat din ea din ce în ce mai mult elementul 
pământesc şi a ridicat pe om din ce în ce mai sus,
înălţându i, întreaga vieaţă pe un plan mai înalt.

\

După cum însă pasările şi reptilele au o ori
gină şi o structură vertebrală comună, tot aşa 
şi religiunea, în toate formele ei, are o origină 
comună şi este expresiunea unui instinct con.un
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in om. Si rudenia aceasta nu trebuie admisă sophy of the Christian Religion) pag. 2 0 0 , Dr.
în interesul vreunei religiuni particulare, nici Fairbairn defineşte Religiunea astfel : Religia
negată, în interesul niciunei religiuni. din punct de vedere subiectiv, e conştiinţa orrra-

«Religiunea are în realitate numai un obiect: lui că are relaţiuni cu o Fiinţă supra-sensibilă;
Dumnezeul cel viu, care se manifestă în toate şi din punct de vedere obiectiv, credinţele, obi-
îiaţiunile ca singurul Dumnezeu adevărat. Deşi de ceiurile, riturile şi instituţiunile, care exprimă şi

w *

mulţi e cunoscut numai în mod parţial, sau nu întrupează această conştiinţă»,
e cunoscut de loc, fiindcă onoarea divină se dă Ambele aceste definiţiuni arată că esenţa re-
mai degrabă operelor şi puterilor lui, decât lui ligiunii, din punct de vedere subiectiv, constă
însuş, totuş, la urmă, orice adorare se socoteşte în conştiinţa relaţiunilor cu o Fiinţă supra-ome-
pentru El, şi omul nu poate concepe ceva divin nească ori supra-sensibilă; din punct de vedere
care să nu derive într’adevâr din El» 1).

Suntem pregătiţi acum pentru o definiţie a 
religiunii. De altfel noi n’avem de gând s’o în
rolăm în lungul şir de definiţiuni existente, ci, 
mai degrabă, să alegem din acestea două care sonalităţi.

obiectiv ambele cer ca această conştiinţă să fie 
exprimată şi întrupată în viaţa omului.

Niciuna nu face din religiune expresiunea 
vreunei facultăţi a omului, ci a întregei lui per-

să îndeplinească condiţiunile de mai sus. Amân
două ne mulţumesc în totul, deşi una e ceva mai 
deplină ca cealaltă.

In lucrarea sa întitulată Outlines o f  Christian 
Jheology, Dr. Clarke defineşte Religia astfel :
«Viaţa omului în relaţiunile lui supra-omeneşti» 
(pag. 1 ). In filosofia Religiunii Creştine (Philo-

*) Dela Saussaye, Manual o f  The Science o f  Religion, p. 71, 72.

Ele sunt destul de largi spre a cuprinde orice 
expresiune a instinctului religios şi destul de în
guste ca să excludă tot ceea ce nu e expresiunea

# #acestui instinct.
Vom înţelege, dar, prin termenul religiune, în 

capitolele următoare, pe cea definită ca atare.
Tradus de D. CORNILESCU

CREŞTINISM SOCIALISM

Două aspiraţii ale sufletului omenesc către 
acelaş scop: fericirea.

Socialismul, un puternic suflu de milă şi ge
nerozitate, de frăţie şi unire, un vis al tuturor 
celor împovăraţi, cari cad sub greutatea muncii 
lor, cere fericirea omului pe pământ. Ce poate 
fi mai măreţ decât întruparea unui asemenea vis: 
oamenii din lumea întreagă să se privească ca 
fraţii, să calce în picioare toate pizmele şi să lu
creze în comun spre propriul lor bine! Când nu 
s’ar atâţâ pasiuni vulgare şi criminale, când 
dragostea i-ar uni pe toţi mai mult decât ura, 
care-i face să urască împreună, socialismul ar fi 
apropiat de spiritul Evagheliei, ca un fel de se
cretă emanaţie.

şi spiritual, al cărui caracter e cu totul supra
natural. Născut din minune, trăieşte prin ea. în
temeiat pe marea minune a Rescumpărării,. se 
perpetuiază şi creşte prin minunea convertirii 
interioare. In creştinism nu se intră prin calea 
naturală a naşterii, ci sprijinindu se pe convingeri 
libere, el este o sfântă comunitate de suflete, o 
religie. Face cel mai energic apel la personalitate 
şi se adresează tuturor oamenilor. In Evanghelie, 
vorbindu se despre libertate, despre spiritul de 
sacrificiu şi mai ales despre iubire, î se asigură 
omului aci pe pământ o vieaţă mai uşoară. Prin 
aceasta, creştinismul este şi o doctrină socială.

A
Acei cari au privit la legătura dintre socialism 

şi creştinism, numai după serviciul imediat adus
Creştinismul, întâi de toate, este un fapt moral omului, s’au şi grăbit să zică : «Creştinismul e
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frăţia, e comunismul! Voi, cari recunoaşteţi în 
Iisus un Dumnezeu, cum puteţi ezită un moment 
să primiţi, să urmaţi şi să propagaţi comunismul ? 
Cât pentru noi, comuniştii, adevăraţi creştini, să 
reluăm opera Începută de mai marii noştri!» ').

Cu toate că socialismul este ecoul neîntreruptei 
certe dintre sărac şi bogat; cu toate că vorbeşte 
în numele frăţiei universale, cerând libertatea po
poarelor şi suprimarea suferinţei,—  toate acestea 
adevărate cuvinte evanghelice — totuş socialis
mul nu-i în stare să vindece o societate bolnavă 
şi să refacă o organizaţie imperfectă, căci merge 
pe un drum greşit.

Socialismul, privind numai la interesul colecti
vităţii, individul este totdeauna sacrificat. Tinde 
spre egalitate, însă suprimă libertatea; dar ega
litatea fără libertate este oprimarea dreptului prin 
forţă.

Este adevărat că «libertatea este un aliment 
gustos, dar greu de-mistuit». Câte crime nu se 
comit în numele libertăţii! Câte nelegiuiri nu cer 
să fie tolerate în numele ei şi câte himere nu o 
desfigurează! Totuş, libertatea este cuvântul ma- 

. gic, pentru care s’au sacrificat martirii şi au luptat 
eroii. E cuvântul care mişcă şi înflăcărează.

Filozofia prezintă libertatea ca una din desco
peririle sale. Insă această onoare revine creşti
nismului, căci libertatea deplină, morală şi fizică, 
a fost proclamată de pe colinele Galileei. «Voi 
sunteţi fraţi, toţi membre ale aceluiaş trup», zice 
Mântuitorul. «Voi nu sunteţi fiii robiei», zice Sf. 
Ap. Pavel. «Vorbiţi şi lucraţi ca nişte oameni, 
cari au sâ fie judecaţi de legea libertăţii», zice 
Sf. Ap. Iacob. Libertatea fizică a fost consecinţa 
libertăţii spirituale. Creştinismul a suprimat sclavia, 
după ce a deşteptat în om sentimentul demni
tăţii spirituale, care l-a făcut şă aspire la adevă
rata libertate.

Socialismul, vrând să cucerească fericirea prin 
mijloace externe, socoteşte că progresul moral 
şi material depinde de organizaţia societăţii, a 
muncii şi împărţirii profitului. Soarta individului 
se va schimbă atunci, când va fi o nouă ordine

' ♦

economică. Nu vorbeşte decât de drepturile pe 
care le are individul.

*) Cabet, Le vrai Chrîşliamsme suivant- Jesus-Christ. pag. 39 
passim.
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Creştinismul, făcând apel la conştiinţă, a făcut 
din om, întâi de toate o personalitate morală. 
Pentru fericirea lumei, creştinismul a început cu 
fiecare în parte, lucrând prin mijloace interne, 
pornite din sufletul omului. I-a vorbit omului întâi 
de datoriile sale.

In socialism, individul fiind o victimă a socie
tăţii, răul moral cade asupra societăţii. Socie
tatea fiind singurul criminal, singură ea este che
mată să se corijeze. Răul moral fiind negat, res
ponsabilitatea dispare; Nimeni n’are de ce se 
ruşina de faptele sale, care sunt produsul fatal al 
civilizaţiei. Nici asasinul, nici destrăbălatul, nici 
ipocritul, nici egoistul n’au nimic să-şi reproşeze. 
Inocenţi în trecut, vor ajunge fără sforţare exce
lenţi oameni în viitor, în virtutea perfectibilităţii 
colective.

Creştinismul face pe om responsabil. Pentru 
orice faptă, prin care calcă legea morală, omul 
va avea în vieaţâ turburarea conştiinţei, iar după 
moarte va fi judeoat şi răsplătit de Acel care a 
pus în el legea morală. Aci Creştinismul trece 
de pe pământ în Cer.

In timp ce socialismul proclamă răzbunarea, 
Creştinismul îndreaptă oamenii prin iertare şi le 
alină suferinţele prin iubire.

Problema socială a inegalităţii şi a suferinţei, 
care a fost sfinxul tuturor veacurilor, dar care 
astăzi agită lumea mai puternic, Creştinismul sin
gur o rezolvă prin regenererea societăţii prin 
iubirea creştină. Ea singură poate naşte senti
mente de solidaritate destul de puternice, pentru

*

a uşura, pentru a face să dispară progresiv su
ferinţele îngrămădite de sărăcie. Şi, înainte de a
ajunge acest scop, aşa de puternic dorit de cei 
cari au inimă, dacă societatea contimporană va 
trebui să mai treacă prin multe alte zile de sufe
rinţă şi de doliu; dacă va trebui încă’ să îngrijim 
răniţii căzuţi pe câmpul de luptă al mizeriei, vie- 
toria finală va fi câştigată prin iubirea creştină.

v

Pentru prima dată bogatul şi săracul au fost 
apropiaţi prin Evanghelie, căci ea cere ca oamenii 
să-si uşureze suferinţele unul altuia. Prin legeai J > o
morală a iubirii dintre oameni, Evanghelia ră
mâne pentru totdeauna imnul păcii, din care se 
poate inspiră socialismul şi oricine încearcă să-i 
facă omului o vieaţă mai uşoară.

VICTOR N. POPESCU

CREŞTINISM Şl SOCIALISM
-------------------------------------------------  ■ i iwfii i »
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BISERICA SÂRBA DIN AUSTRO-UNGARIA
Î N  S E C O L U L  A L  X l X - l e a

Iosif al II-lea, fiul şi urmaşul la tron al Măriei 
Terezei, s’a silit din toate puterile să slăbească 
influenţa papală asupra Austriei, şi pentru aceasta 
s’a arătat faţă de Sârbi destul de binevoitor. In 
1783, el promulgă rescriptul prin csre supunea 
Mitropoliei de Karlovăţ eparhiile Transilvaniei şi 
Bucovinei, adică eparhia Sibiului şi Cernăuţului. 
După doi ani, promulgă aşa numitele «instruc-

I

ţiuni», prin care se prevedea ca un comitet de 
comisari sârbi să viziteze anual eparhiile sârbeşti 
ortodoxe, observând ca clerul sârb să-şi înde
plinească liber datoriile lui preoţeşti, să facă să 
înceteze neînţelegerea dintre Sârbii uniţi şi cei 
ortodocşi, şi să îndemne pe Sârbii din Turcia să 
emigreze în teritoriile austriace. Instrucţiile acestea 
au servit ca motiv pentru guvernul austriac ca să 
promulge, în acelaş an, aşa numita «patentă de 
toleranţă», care a avut darul să facă pe Sârbi să
creadă că Austria recunoaşte drepturile civile

t

ale naţiunii lor. Punctul acesta dusese până acolo, 
încât Sârbii din multa bogăţie de iubire faţă de 
împăratul Iosif al II-lea, îi punea portretul pe ico
nostasele de prin biserici.

Punctele principale ale acestei «patente de to
lerantă» erau două:

1 ° Comunităţile sârbeşti vor avea dreptul să-şi 
conshuiască biserici ortodoxe; şi

2 ° Sârbii ortodocşi vor putea să intre în slujbele 
de stat caşi ceilalţi credincioşi de altă confesiune.

Pentru a fi mai limpede înţelese aceste puncte, 
este nevoie să lămurim mai bine cum stau lu
crurile în legătură cu aceste două chestiuni de 
mai sus până la promulgarea patentei de tole
ranţă.

Pentru ca un sat sârbesc să-şi construiască o
biserică ortodoxă, trebuia să întâmpine o mul-

i

ţime de piedici din partea autorităţilor civile 
austriace, căci în ceeace priveşte sunetul clopo
telor, erâ oprit cu totul. Dar şi aşa clădirea, cu 
toată îngăduirea prin lege, trebuia să ceară foarte 
mulţi bani, cari să umple buzunarele autorităţilor

civile de confesiune romano-catolică. Cheltuielile
i

pentru clădire trebuiau făcute de săteni, cari 
plătiau arhiereului sfinţitor şi întreţineau pe preo-,

§

tul deservent. De multeori, din-cauza acestor 
piedici şi greutăţi materiale, Sârbii sărmani, şi 
mai cu seamă cei dela graniţă, îşi făceau capele 
prin casele particulare.

Punctul privitor la primirea Sârbilor în slujbele 
statului a adus multă bucurie la început, dar mai 
apoi lucrul s’a schimbat. Sârbilor li se oferiau 
aşa slujbe, prin care nu puteau aduce niciun 
folos bisericei lor naţionale, căci de obicei li se 
dâ slujbe oficiale, cari nu le îngăduiâ să cerce
teze biserica ortodoxă. Se întâmplau cazuri când, 
murind un funcţionar de naţionalitate sârbă, 
preotul care trebuia să-l înmormânteze după ri
tualul ortodox, nu şi aducea aminte dacă l-a 
văzut cândva spovedindu-se Ia dânsul. Numai din 
actul de naştere se vedeâ că bunicul sau tatăl 
lui au fost sârbi de neam şi că el a fost botezat 
ortodox. Din motive politice, funcţionarii aceştia 
au fost siliţi să meargă numai la biserica cato
lică. Aşa că de aici se vede ce slab folos a putut 
aduce ordodoxiei sârbeşti dreptul Sârbilor de a 
intră în slujbe de stat. Iosif al II-lea a dat aceste 
îngăduiri numai din motive politice, căci de fapt 
el a rămas caşi înaintaşii lui, un bun credincios

*

şi apărător al intereselor catolice. Chiar Mitro
politul Moisei Putnic lucrâ în spirit potrivit inte
reselor guvernului austriac.

Ca dovadă despre aceasta, el a introdus la 
Sârbii lui ortodoxi:

1 ° Calendarul gregorian în locul celui iu lian ;
2 ° Noul catehism din care a scos dogmele orto

doxe ; şi
3° A oprit p e  călugării ortodocşi de a mai strânge 

ajutoare băneşti pentru nevoile mănăstirilor, lăsând  
numai p e  cei catolici să f a c ă  lucrul acesta .

Acum înţeleseră Sârbii rătăcirea lor. Mitropo
litul Moisei Putnic închise ochii în 1790. După el 
urmează Stevan Stratimirovici. Leopold al II lea.
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reîncepând războiul cu Turcii, începu să atragă Câştigarea dreptului de vot pentru episcopii
pe Sârbi, pentru a i  opune duşmăniei cei-o arătau sârbi în adunările horvato-ungureşti nu a putut
Ungurii. împăratul îngădui Sârbilor, în 1790, ca aduce niciun folos vădit pentru binele poporului
s ă - ş i  convoace u n  sobor laTemişoara. Acest sobor sârb. Prelaţii bisericii romano-catolice, cari erau
a avut o mare importanţă, atât pentru membrii membri de ju re, caşi magnaţii unguri ai acestor
cari au participat, cât şi pentru consfătuirile cari adunări, formau majoritatea. Şi unii şi alţii urau
au avut loc aci. S ’au adunat nu numai cele 25 per- neamul şi biserica sârbă: primii pentru motivul
soane obişnuite, ci şi episcopii Transilvaniei şi că ei doreau numai prosperitatea bisericei lor
Bucovinei. La acest sobor s’a lămurit şi hotărât catolice, nevăzând cu ochi buni, alăturea de bi-
însemnătatea politică a Sârbilor în stat. Se ştie serica lor, o alta cu pretenţia de drepturi egale; cei
că, oridecâteori a fost vorba de emigrarea Sâr- de al doilea, pentrucă nu puteau trăi fâră plata
bilor în Austria, se tăgăduiau anumite privilegii în zeciuielei pământului, de care Sârbii erau scutiţi,
persoana şi folosul clerului sârb. Acum s’a cerut, Afară de acestea, nuir.ărul prelaţilor ortodocşi
aci, ca acele privilegii să fie date poporului sârb era totdeauna mic, astfel că orice cerere făcută
ca privilegii date de statul austriac, iar nu nu- în interesul bisericci şi neamului sârbesc, cădeâ
mai în folosul unui anume strat. Din această cauză, 
se formară trei partide: clerical, liberal şi naţio-

din cauza numărului mic al membrilor sârbi, 
împăratul Franz I face mari înlesniri clerului

nai. Primul partid cereâ ca să se destineze po- catolic prin care se slăbeşte ortodoxia sârbească,
porului sârb un teritoriu anumit, unde să-şi exer ceeace convenia şi guvernului, pentru a se pierde
cite suveranitatea sa, pe baza privilegiilor date de contactul dintre Sârbii din Austria şi cei din
mai înainte de diferite guverne. Partidul liberal Turcia. Se luară toate măsurile ca populaţiunea
cereâ ca naţiunea sârbă să fie recunoscută egală sârbească de pe lângă graniţa de sud şi în ge-
cu celelalte naţionalităţi din hotarele Austriei. neral din teritoriile de sud ale imperiului să fie
Partidul naţional cerea, caşi cel dintâi, să se desti- împinşi tot mai către nord. Astfel, la construirea 
neze un anume teritoriu pentru Sârbi, şi ca ave- şoselei dintre oraşele Zeng şi Carlovăţ, populaţia
rile mănăstireşti să fie obligate să plătească sârbă de o parte şi de alta a acestei şesele a
anumite contribuţii, din care să se întreţină în- fost tratată ca nişte tâlhari şi înlăturată către
văţământul poporului. Toate partidele au căzut nord. Pentru construcţia unei căi ferate au fost
de acord ca să se trimită împăratului un memo- aduşi Moravi, Cehi şi Slovaci, cari au fost aşezaţi
randum în care să se arate toate suferinţele pe jn locurile pe cari Sârbii le părăsiseră siliţi. Tot
care le îndură poporul sârb din partea aristo- astfel au procedat şi cu construirea şoselei dintre
craţiei ungare şi a clerului catolic. Memorandul oraşele Rieka până la Carlovăţ. In deobşte, planul
acesta fu trimis împăratului, care avu ca conse- guvernelor austriace erâ ca să trimeată naţiunea
cinţă promulgarea legei din 1791, care prevedea sârbă la nord, prin locuri muntoase şi neproduc-
aceste puncte:

1 ° Episcopii sârbi ortodocşi au idreptul să vo
teze în adunările horvato ungureşti;

tive, iar printre ortodocşii sârbi să semene cât 
mai multă populaţiune catolică pentru a o face 
stăpânitoare în toată regiunea sudică.

2° Clerul sârb ortodox este egalat în drepturi 
cu cel catolic;

Mitropolitul Stevan Stratimirovici a luptat din 
toate puterile pentru recăpătarea drepturilor sâr-

3° S ’au înlăturat denumirile de batjocură pri~ beşti. Astfel, în 1814, reuşi să capete dela îm-
vitoare la elen ii sârb d e : «raţ», «schismatic» şi parat îngăduirea ca de acum înainte calendarul

stabilindu-se ca să se numească de acum iulian să-şi reia locul pierdut. El munci din răs-
înainte «paroh i». puteri ca să aşeze biserica sârbă pe temelii mai

4 ° S ’au înlocuit numirile de «biserica greco- trainice şi să stabilească disciplina bisericească.
unită» şi «biserica neunită» cu miluirile de «bU Muri în 1837. Urmaşul lui, Stevan Stancovicî,
sericei de răsărita şi «biserica de apus»? rnuri în 1841. In anyl ytmător 1842, fu ales ca
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Mitropolit Iosif Raiacicî. In timpul acestuia clerul iniţiativa Mitropolitului Samuil MaşirevicK, se făcu
o, schimbare în administraţia eparhială:catolic lucră la slăbirea ortodoxiei. Ca să se vadă 

până unde mergeau catolicii cu persecuţia, vom 
dâ un exemplu. Intr’un sat se ridicase o bserică 
ortodoxă. Preotul catolic din acel sat a protestat 
că cupola bisericei ortodoxe se ridica mai sus preoţilor din loc în loc;

de mir;
leaft

2

decât cupola bisericei catolice, lucru care, după 
el, nu trebuiâ să fie. Noroc că preotul catolic 
nu a găsit sprijin la guvern, care erâ ocupat cu 
alte afaceri politice, fiind în preajma anului re- de sobor.

3 S ’a îîifiinţat o comisie, care avea să se în
grijească de administrarea imobilelor mănăstireşti. 

Această comisie erâ controlată, la rândul ei,

voluţiei, 1848.

In acest an, Sârbii s’au arătat tot plini de de
In 1S70 Mitropolitul Samuil Maşirevicî muri, 

urmându-i temporal episcopul de Buda, Arsenie
votament faţă de împărat şi de aceea ei s’au unit Stoicovicî, ales de soborul ţinut la Carlovăţ, chiar
cu armata imperială contra Ungurilor. In luna lui 
Mai,* acelaş an, fu convocat un nou sobor la Car-

în anul acesta. Guvernul austro-ungar nu voi să 
confirme alegerea lui Arsenie Stoicovicî, ci nu-

lovăţ, unde Mitropolitul Iosif Raiacicî a fost pro- mi ca vicar Pe episcopul de Pacraţ, Nicanor
clamat <patriarh  a l  bisericii ortodoxe sârbe*. Grui'ci- Trebuie însă ştiut, că monahii sârbi nu

au fost mulţumiţi cu hotărîrea soborului din
1864— 65, care stabilise, că averea bisericii sâr
beşti ortodoxe să rămână ca moştenire de drept

Oraşul Carlovăţ lu ales ca oraş de reşedinţă a 
patriarhului. Alegerea aceasta a fost confirmată 
şi de împărat. După ce Ungurii fură învinşi prin
ajutorul Sârbilor, guvernul austriac distruse înce- a P°Porului sârb, iar clerul să primească o anume
putui de administraţie independentă sârbeascvă, 
creată după anul revoluţionar 1848, iar membrii

cari conduseseră mişcarea 
contra Unguriior, fură trimişi în exil. După ce

parte din tot venitul acestor averi.
Nicanor Gruicî erâ de partea nemulţumiţilor şi 

pentru aceasta ceicetâ foarte regulat conferinţele 
arhimandritului Angelici, pe cari le ţineâ sub

scăpă de pericol, guvernul austriac repetă vechia preşidenţia comisarului imperialo-regesc, Meiteni,
politică contra Sârbilor, înccpând să cheltuiască în Novi-Sad (Neusatz), începând din anul 1873.
sume grozav de maii pentru clădirea de biserici aceste conferinţe s’a alcătuit şi un proiect
catolice şi chiar şi protestante, pe când cele or- pentru convocarea altui sobor, care aveâ să aleagă
todoxe erau lipsite de cel mai mic ajutor material. 
Patriarhul Iosif Raiacicî muri în 1862, urmându-i

pe patriarh.
#

Episcopul Gruicî socotiâ, împreună cu clasa
Samuil Maşirevicî. Acesta munci mult pentru res- călugărilor, că acest nou sobor va schimba hotă-
tabilirea drepturilor' bisericeşti şi naţionale ale rârile soborului dinainte şi va da o deslegare fa

vorabilă chestiunei pentru care se luptau. Purtarea 
aceasta, şi mai cu seamă lupta lui pentru a se 
deslegâ în sens-favorabil chestiunea înfiinţărei unei 
mitropolii româneşti, clătină puternic credinţa 
Sârbilor într’însul.

*

Evenimentele politice siliră pe guvernul austro- 
ungar să îngăduie convocarea unui sobor în Car
lovăţ la finele lui Iunie 1874, care aveâ să hotă- 
rască alegerea noului patriarh şi alcătuirea regu
lamentului organic al bisericei sârbe ortodoxe. 
Deschiderea sâborului s’a făcut cu un deosebit 
fast la 31 Iunie 1874. Un comisar imperial-regesc
a cetiţ cu. această împrejurare o cuvântare de

poporului sârb. Astfel, la soborul din anii 1864— 
1865 restabili dreptul vechi al satelor ca să ia

9 *

parte la alegerea preotului parohial.

In anul 1868 s ’a mai ţinut un sobor la care 
s ’au luat următoarele două hotărâri:

1° Soborul va aveâ dreptul să a leagă p e  patriarh  
ş i vicarul său ; (de fap t aceste alegeri vor fi. suptise

4 9

totdeauna confirmârei împăratului) ;

2 ° S ârb ii vor avea o admi?tistraţie independentă 
în afacerile spirituale şi de învăţământ.

In adevăr, de acum înainte se deschise un câmp
întins de activitate bisericească-naţională. După
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deschidere in limba sârbă şi ungurească, anun
ţând şi decretul guvernului în care se vorbiâ 
despre cele două chestiuni arătăte mai sus, cari 
trebuiau să fie dezlegate de deputaţii poporului.

* *

Candidaţi pentru scaunul de patriarh erau: 
Arsenie Stoicovicî, episcop de Buda, sprijinit de 
partidul naţional; Nicanor Gruicî, episcop de

traţia şcoalelor, fondurilor şi, în general, a aface
rilor bisericeşti. Starea tristă a bi-ericei, lip sa

\

de preoţi, dezordinea în conducerea lăuntrică 
sili pe membrii soborului să fie mai concesivi. 
Ei se hotărâră să scrie în protocol, că regretă 
foarte mult neconfirmarea episcopului Arsenie 
Stoicovicî ca patriarh şi procedară la noi alegeri.

Pacraţ, ca reprezentant al intereselor guvernului Şedinţa pentru alegerea cea nouă avu loc în 19
unguresc, şi arhimandritul Angelicî, care se so- 
cotiâ pe lângă curtea vieneză ca «persona gra-

*

tissima». Majoritatea membrilor soborului erâ din 
partidul naţional, şi pentru aceasta alegerea epis
copului Arsenie Stoicovicî erâ sigură. In adevăr, 
în şedinţa din 4 Iulie Arsenie Stoicovicî primi 
63 voturi, Nicanor Gruicî 7, iar arhimandritul 
Angelicî 5. Alegerea lui Arsenie Stoicovicî a um
plut inima tuturor Sârbilor de o mare bucurie, 
care nu putu fi scutită de norii întristărei. In 
şedinţa din 17 Iulie, comisarul guvernamental citi 
în adunarea generală rescriptul imperial prin care 
se respingea alegerea lui Arsenie Stoicovicî, şi

Iulie, la care au fost prezenţi 65 membri : ma
joritatea voturilor a fost pentru alegerea mitro
politului român Procopie Ivaşcovici, care a primit 
56 voturi, Nicanor Gruicî, 7 voturi, iar episcopul 
de Vârşeţ, Kendilicî, 2  voturi. Guvernul ungu
resc a căzut de acord cu această nouă alegere, 
pe care o confirmă şi împăratul la 26 Iulie.

Mitropolitul Procopie Ivaşcovicî, după ce primi 
decretul imperial cu confirmarea alegerii sale, 
aduse la cunoştinţa consistoriului din Sibiu, că 
el se desărcinează de demnitatea de mitropolit 
al Transilvaniei.

La 18 August, ziua naşterei împăratului, se
ca soborul să facă noi alegeri. Situaţiunea so- făcu instalarea noului patriarh cu mare pompă.
borului erâ cât se poate de grea, căci trebuia Comisarul imperial, îmbrăcat în costum naţional
să facă altă alegere Iau să se lapede de împu- unguresc, apăru în şedinţa congresului bisericesc,
ternicirile primite din partea poporului. Pentru 
a doua alegere nu mai avea dintre cine să aleagă,

*

căci nu erau decât cei doi candidaţi rămaşi, de 
oarece toţi ceilalţi muriseră şi toate catedrele 
episcopale erau vacante. Singurii cari mai rămă
seseră, episcopul de Vârşeţ, Emilian Kendelicî,

fiind însoţit, în cale de împuşcături din tunuri; 
iar în clădirea unde se ţinea congresul biseri
cesc fu întâmpinat de tot clerul în frunte cu 
patriarhul. Comisarul citi diploma scrisă în lati
neşte, după care patriarhul depuse jurământul. 
Comisarul felicită, în numele împăratului, pe pa-

nu se bucurâ de trecere, nici la guvern, nici faţă triarh, iar acesta îşi exprimă mulţumirea pentru
de poporul sârb, iar locoţiitorul patriarhului, mila arătată cu dânsul. Ceremonia se termină
Nicanor Gruicî, nu erâ iubit de popor, fiindcă printr’o slujbă bisericească sărbătorească.
erâ conducătorul partidului reacţionar şi socotit Patriarhul Procopie Ivaşcovicî s’a bucurat de
ca mare duşman al autonomiei bisericeşti; iar mare simpatie din partea poporului sârb, pentru-
în ceeace priveşte arhimandritul Angelicî, sim- că eiâ un bun pieten al poporului sârb şi pen-
patizat de guvern, -nu se bucurâ de încredere. trucă împărtăşiâ ideile de independenţă în ad-
Ca să se lapede de însărcinările date de popor, ministraţia bisericească ale lui Arsenie Stoicovicî.
iarăş erâ foarte greu, căci guvernul putea să facă După patriarhul Procopie Ivaşcovici, care a
ca noile alegeri de deputaţi să fie de partea murit în 1881, urmă un oarecare Gherman Ange-
curţei şi guvernului. Apoi lucrul acesta ar fi putut licî (f 1888) şi care, în împrejurări politice grele,
aduce şi altă primejie, căci guvernul unguresc ar lacră la susţinerea instituţiunilor sârbeşti. Cel
fi numit cu dela sine putere pe vreun candidat mai însemnat a fost însă Gheorghe Brancovici,

[ ■ I al său, fiindu-i foarte uşor să abroge art. IX din 
legea de la 1868, prin care se iâ bisericei sârbe

care s’a suit pe tronul patriarhal în 1890, cu
noscut pentru jertfele sale întru ajutarea lumi-

toată independenţa în ceeace priveşte adminiş- nărei poporului. El a dăruit în total peste 586.000
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coroane pentru clădiri de şcoale şi ajutarea arte
lor, închizând ochii în 1907.

Acestuia îi urmă Lukian Bogdanovici, care fu 
ales de soborul naţional la care au luat parte 75 
deputaţi (25 clerici şi 50 mireni), împărţiţi în 
tabere, caşi într’un parlament, dintre care erau 
două mai însemnate: radicală şi independentă. 
La alegere, episcopul de Vârşet, Gavriil Zmeia- 
novicî primi 40 de voturi, iar cel de Pacraţ, Mi
ron NicolicI, 30 voturi. împăratul nu-şi dete apro
barea sa pentru nimenea, fâcându-se alte ale
geri. La această nouă alegere, episcopul de Ba- 
cîca, Mitrofan Şevicî, primi 40 voturi, dar refuză 
patriarhatul.

La noile alegeri din 9 Septembre fu, în sfârşit, 
ales episcopul de Buda Lukian Bogdanovici, pri
mind şi aprobarea imperială. A fost înstalat cu
mare pompă, fiind însoţit spre catedrala Sf. 
Petru şi Pavel din Carlovăţ cu torţe şi de elevii 
de seminar. In cuvântarea ţinută, a atins chesti
unile atunci în discuţie: plata clerului şi asigu
rarea lui pentru cazurile de boală şi bătrâneţe. 
El promise ajutorul său personal punând bazele 
unui fond (în 1909) pentru îmbunătăţirea soartei 
preoţilor, unde depuse din banii săi proprii 25 000 
coroane.

Patriarhii sârbii din Austro Ungaria nu au avut 
vicari pe lângă sine. Tocmai în 26 Noembre 1911 
fu ales ca vicar al patriarhiei de Carlovăţ arhi
mandritul Ilarion Zeremski, candidat al Acade
miei spirituale din Moscova, fost profesor la se
minarul din Carlovăţ şi întemeietorul revistei «Ves
titorul teologic» (Bogoslovski glasnic). Ilarion Ze
remski este însemnat şi prin faptul că s’a ocupat 
eu adunarea de materiale privitoare la preten
ţiile româneşti asupra câtorva mânăstiri din Banat.

Arhiepiscopia de Carlovăţ are 14 mânăstiri: 
Beocin, Beşenevo, Verdnic (Ravaniţa), Ghergheteg, 
Iazac, Cruşedol, Cuvejdin (cu filiala Dipşa), Pri- 
vina Glava, Racovaţ, Velica Remeta, Mala Re- 
meta, Şişatovaţ, Hopovo (cu filiala Staro Hopovo) 
şi Fenec. Ea are 4 protopresviterate, 155 biserici, 
16 capele, 140 parohii, 94 preoţi şi cu ajutorii

♦

149, case ortodoxe 29.289. Mai posedă o tipo-1 « * 
grafie mănăstirească, un fond pentru văduvele 
şi orfanii clerului. Fondul eparhial se ridica în

1900 cam la 73.789 guldeni. Reşedinţa arhiepis
copală se află în oraşul Carlovăţ din Sriem (Sirmiu).

Cam aceasta este, în schiţare scurtă, viaţa arhi-
>

episcopatului de Carlovăţ cu care noi am avut 
atingeri despre care vom vorbi mai pe larg cu 
altă împrejurare.

^ **

Eparhiile arhiepiscopatului de Carlovăţ
*

Eparhia Bacîca. Ţinutul care poartă numele 
de «Bacica» este dreptunghiul format de apele 
Dunărei şi Tisei la sud de Seghedin. Epar
hia Bacica a avut 2 mânăstiii: Covil şi Bcdean, 
4 protopresviteriate, 65 biserici, 13 capele, 82 
parohii, 56 preoţi şi Cu ajutorii 94, case orto
doxe 23.557. Fondul eparhial era de 23.612
guldeni. Reşedinţa episcopală era în Novi Sad 
(Neusatz). Unul dintre cei d'n urmă episcopi ai 
acestei eparhii a fost Mitrofan Şevici, care avea 
o bună cultură juridică şi teologică. A  tradus 
şi scris original multe lucrări, dintre care sem
nalăm: «Mărturisirea ortodoxă» a lui Petru Mo
vilă, tradusă din ruseşte (1888) şi «Teologia dog
matică» de Macarie, în două volume (1894-96) 
Ca lucrare originală, a cifles materiale de prin 
arhive privitoare, la biografia mitropoliţilor şi 
episcopilor arhiepiscopiei de Carlovăţ, publicate, 
în parte, în calendarul (şematismul) episcopiei 
Bacica. In 28 Februar 1899, în această eparhie
a avut loc un mare eveniment, anume trecerea

/

la ortodoxie a 1600 de sârbi catolici din salul 
Santova.

Eparhia de Buda. S ’a întemeiat prin prima 
jumătate a secolului al XVI-lea. Are o singură 
mânastire, Grabovaţ, 2 protopresviterate, 63 bise-

4

rici şi 8 capele, 46 parohii, 24 preoţi şi cu aju
torii 34, case ortodoxe sunt în total 3.082. Fon
dul eparhial foarte mic. Reşedinţa episcopală este 
în Szentendre pe Dunăre, 26 km. nord de 
Buda-Pesta. De la alegerea lui Lukian Bcgda- 
novici ca patriarh, episcopia aceasta a rămas 
văduvă pănă în 1912, când a-fost ales ca epis
cop, doctorul în teologie, Gheorghe Zubcovici, 
nepot al lui Arsenie Stoicovicî. El era un elev 
al facqltăţei noastre de teologie din Cernăuţi, 
şi călugărit la mănăstirea Bezdin din Banatul 
nostru şi sfinţit episcop în 1912, la Carlovăţ,
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de patriarhul Lukian în tovărăşia episcopilor: 
Gavriil de Vârşet şi Gheorghe de Temişoara. 
Instalarea i s’a fâcut în Buda în 1913.

Această eparhie o duce greu de tot. Este foarte 
puţin numeroasă şi semănată cu insule de Sârbi 
dela Pressburg până la Fiinfldrchen. Satele, în 
Ungaria de sus, sunt aproape maghiare, numai 
în partea de jos a Ungariei, spre Drava, sârbis- 
mul este mai puternic. Poporul iubeşte biserica 
şi ortodoxia şârbă, dar este grozav de sărac. 
In multe parohii nu sunt preoţi, şi ele se ser
vesc de preoţii de prin parohiile vecine sau de 
simpli monahi.

In şcoalele primare, căci secundare nu sunt, 
lipsesc învăţătorii. In multe părţi nu sunt nici 
localuri de şcoală. Ajutorul dat de patriarhul 
Lukian Bogdanovici (10,000) coroane şi cu alţi 
patrioţi nu a fost îndestulător. A  fost nevoie şi 
de o cerere făcută întregei naţii sârbeşti.

Eparhia de Vârşeţ. Are trei mânăstiri: Mesici, 
Zlatiţa-Baziaş şi Voiloviţa, 3 protopresviterate, 
74 biserici şi 18 capele, 97 parohii, 44 preoţi 
şi cu ajutorii 91, case ortodoxe 26.431. Fondul
eparhial era de 42.000 guldeni. Catedra episco-

/

pală este în Vârşet (75 km. sud de Temişoara). 
Episcopul acestei eparhii, Gavriil Zmeianovici 
(din 1895) avea o cultură de economist şi na
turalist.

Eparhia Carlovăţuhii de sus. Este cea mai mare; 
are 376.901 suflete. Are o mănăstire: Gomirie, 
8 protopresviterate, 143 biserici, 144 parohii,
99 preoţi cu ajutătorii 136. N’are fond eparhial. 
Catedra episcopală se află în satul Plaşco. Epis
copul Mihail Gruicî, fiind hirotonit ca preot, ne
căsătorit, de către episcopul Teofan Jivcovicî, 
episcop al Carlovăţului de sus, a stârnit o pu
ternică polemică, care polemică l-a silit să scrie 
o lungă lămurire, arătând motivele care l-a făcut, 
să întroducă acest lucru nou. Mihail Gruici a-

v

junse în 1891 şi episcop al acestei eparhii.
Eparhia Pacraţ. înfiinţată în 1710 ca să în

locuiască pe cea de Pojecî. Are 3 mânăstiri:

Lepavina, Orehoviţa şi Pacra, 6 protopresvite- 
rate, 132 biserici, 9 capele, parohii 103, preoţi 
69 şi cu ajutorii lor 94, case ortodoxe 10.768. 
Fondul eparhial era de 58.296 coroane. Episcopul 
Miron Nicolici a dăruit, în 1908, 35.000 coroa
ne pentru preoţii de mir slăbănogi din această 
eparhie. Catedra este în Pacraţ. Episcopul Miron 
ales în 1890, este cunoscut ca măritor al fondului 
eparhial pentru a putea fi ajutate şcolile şi.clerul.

Eparhia de Temişoara. Avea 3 mănăstiri Bez- 
din, Sf. Gheorghe şi Hodoş, 4 protopresviterate, 
80 biserici, 103 parohii, 59 preoţi şi ajutători 
eparhiali 18, 23 administratori, 3 ajutori de pro- 
topresviteri, case ortodoxe 26.822. Fondul epar
hial era de 135.135 coroane. Reşedinţa episco
pală era Temişoara. In ultimul timp, ca episcop 
era Gheorghe Letirî (dela 1904), nepot de soră 
al patriarhului Gheorghe Brancovicî. Educaţia 
teologică a primit-o în facultatea de teologie din 
Cernăuţi, pe care a terminat-o ca doctor. El a 
alcătuit un «Catehism al bisericei ortodoxe creş
tine». (Catihisis pravoslavne hrişceanske ţrkve) 
întrebuinţat în şcoală ca manual. In revista bise
ricească sârbă «Vestitorul creştin» (Hrişceanski 
Vestnic), s’a dus o luptă mare pentru neînţele
gerea iscată între Sârbi şi Români asupra împăr
ţire! averilor mobile şi imobile mănăstireşti. In 
paginele acestei reviste, se găsesc tânguiri asu
pra repedei scăderi a elementului sârbesc din 
eparhia Temişoarei: Românii birucsc pretutin
denea. Vina se aruncă asupra vechilor episcopi, 
cari n’au observat acest lucru, şi a lăsat ca multe 
parohii să fie deservite de monahi, cari nu pot 
conduce ca un preot de mir.

Acestea sunt în scurt faptele cele mai de seamă 
din conducerea arhiepiscopatului de _ Carlovăţ. 
Pentru a se vedea viaţa culturală a păstoriţilor 
acestei arhiepiscopii, vom arăta în viitor începu
turile şi dezvoltarea instituţiilor culturale, precum 
şi mij'oacde lor de înaintare.

ŞT. BERECHET



I.

Cu prilejul conferinţelor pastorale generale din 
anul acesta, Sf. Mitropolie a pus în discuţie teza: 
Mijloacele pentru deşteptarea şi întărirea conştiin
ţei religioase în popor. In conferinţa mea citită Ia 
această adunare a părinţilor musceleni, mi-am 
permis observaţiunea că ne trebuie absolută uni
tate în procedări şi am cerut să mi se îngădue 
ca, sub oblăduirea delegatului Sf. Mitropolii, să 
nu vorbesc de mijloacele, ci de mijlocul —  cel 
mai sigur —  spre a trezi şj întări conştiinţa reli
gioasă în popor. Intemeindu mă apoi pe faptul 
că o activitate mai ales publică, cum e cea preo
ţească, câştigă mai mult în intensitate şi dă roade 
din belşug când ea îşi concentrează toată puterea 
de care dispune într’un anumit sens, într’o anu
mită direcţiune şi se inspiră în manifestările ei 
dintr’un anume izvor şi dimpotrivă o activitate 
păleşte, se stinge, dispare când îşi împrăştie în 
toate vânturile fiinţa, rostul ei,— am afirmat că 
singura cale, singurul mijloc care se impune pre- 
oţimii astăzi, astăzi ori niciodată, spre a trezi 
şi întări în popor conştiinţa religioasă, este Apos
tolatul. Mi se pare, dealtmintrelea, că aceasta e 
desăvârşit în duhul sf. Evanghelii. Sf. Luca 10, 38. 
«Şi El a intrat într’un sat; iară o femee, numele ei, 
Marta, L-a primit pre El în casa ei. Şi aceea 
avea o soră ce se chema Maria, carea şi şezând 
lângă picioarele lui Iisus, asculta cuvintele Lui. 
Marta se silia însă spre multă slujbă şi într’un 
moment dat a zis: Doamne, oare nu bagi de 
seamă, că soră-mea m’a lăsat singură să slujesc. 
Ci zi-i ei ca să-mi ajute. Şi răspunzând Iisus a 
zis: Marto, Marto, te grijeşti şi spre multe te si
leşti, ci un lucru trebuie, iar Maria partea cea bună 
şi-a ales, care nu se va lua dela dânsa».

Vrea să zică, devotamentul neţărmurit şi dtsin-
teresul până la jertfă al Apostolatului, care după 
cum se vede din cele de mai sus, se poate alege, 
se poate îmbrăţişa.

Istoriceşte, creştinismul a instituit şi conservat,

ca o necesitate absolută a propagării şi fiinţării 
sale, Apostolatul, pe Apostol. Nu discut faptul că 
Apostolatul este. pentru sine însuş, din punctul 
de vedere al adeveririi sale şi prin sine însuş, 
o manifestare de conştiinţă, fiindcă acest lucru 
priveşte mai mult latura psihologică a chestiunii 
şi s’ar putea discuta numai când preoţimea ar fi 
din punct de vedere filozofic, mai mult decât dile
tantă. Nouă ni se impune însă Apostolatul din 
punct de vedere al îndreptăţirii în faţa lumii a 
acestei existenţe.

Din punct de vedere evanghelic şi deci creşti
nesc, preoţie nu se poate concepe fără Apostolat. 
Sf. Matei, 28 ----mergând învăţaţi toate neamu
rile . . . .  cf. St. Marcu, 16, 15, mergeţi în toată 
lumea şi propoveduiţl Evanghelia . . . .  Cuvântul
Apostol înseamnă trimis şi deci Mântuitorul, când 

i f

zice Apostolilor săi şi, prin trimişi, urmaşilor lor, 
«mergeţi», le pune condiţia neschimbată şi ne-

✓

schimbătoare «v’am făcut Apostoli, acuma «fiţi 
Apostoli», duceţi-vă. Lucrul acesta îl mărturiseşte 
însuş sf. Pavel, nu numai prin autoritatea sa de 
Apostol, ci prin cuvinte lămurite, al căror înţe
les este : Eşti al lui Hristos* numai dacă eşti 
Apostol, altfel nicidecum, cu niciun preţ. Ro
mani, 10, 13: „ Oricine va chema numele Domnului 
se va mântui. Cum dar vor chema pe Cel întru 
care n au auzit? Şi cum vor crede în Cel de care 
nu au crezut? Şi cum vor auzi fâră de propove-
duitor ? Şi cum vor propovădui, de nu se vor tri
mite ? Precum este scris: Cât sunt de frumoase 
picioarele celor ce binevoiesc pacea, . ale celor ce 
binevestesc ceh bune». Printr’aceste cuvinte, st. 
Pavel, care tot la Romani, 12, 7, spune: slujba 
să fie slujbă, învăţătura învăţătură, mângâerea 
mângâere, cere anume ca predicatorul să fie 
Apostol, cum zice Mântuitorul: *Nu tot cel ce-mi 
zice mie: Doamne, Doamne, va intra întru împă
răţia cerului, ci cela ce face voia Tatălui meu, 
care este în ceruri. Mulţi îmi vor zice în ziua 
aceea : Doamne} Doamne, au nu cu mim ele tău 
am proorocit? Si cu niwtele tău draci am scos? 
Şi cu numele tău minuni am făcut. Şi le voiu
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Şi făcând binele să nu slăbim, căci la 

vremea sa vom secera fără osteneală.
(Galateni 6, 9),
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mărturisi atunci, că niciodată nu vani ştiut, o'V- 
pârtaţi-vâ dela mine, cei ce lucraţi fărădelegea.
(sf. Matei, 7, 21, 24).

Prin urmare, Mântuitorul a prezis că vor fi 
creştini de formă, seci de buna mireasmă a Apos
tolatului, creştini, dar plini de toate păcatele.

De aceia, acelaş sf. Pavel spune răspicat, că cea Crede cineva că în Rusia n’au fost şi nu sunt

fiindcă Rusia nu şi-a avut Apostolii săi, sau dacă 
i-a avut, n’au fost cu duh creştinesc în ei.

Iată, bunăoară profetul, dela Iasnaia-Poliana. 
Niciodată acest profet nu s’a simţit adevărat Rus. 
Si entusiasmul său e folosit mai mult ccrcurilor 
atee din străinătate decât evlaviei ruse deacasă.

dintâi condiţie a existenţei creştinismului este 
Apostolatul : Toţi creştinii la un loc formează 
trupul lui Hristos, iar fiecare în parte este un 
mădular al acestui trup. «-Şi a pus Dumnezeii în

r

Biserică întâi pe Apostoli, al doilea pe prooroci, 
al treilea pe dascăli, după aceea pe puteri, apoi 
darurile tămăduirilor, ajutorinţele, isprăvniciite, 
fehirile limbilor». I, Corinteni, 12, 28.

savanţi ? Sunt şi încă cu renume universal. Nu 
există autoritate în Rusia ? Ba da. Autoritatea 
sovietică. Nu sunt medici devotaţi meşteşugului 
doftoricesc? Cum să nu fie! Nu există în toată 
Rusia bunăvoinţă de a salva ţara ? Iarăş da. Nu 
are Rusia oameni iscusiţi în toate treburile ? Ba 
bine că nu. Nu sunt în Rusia cunoscătoii de limbi 
streine, cari să tălmăciascâ stările de bune şi bine

Neamului pe care vrea să-l piardă D-zeu nu-i * din toate punctele de vedere din alte ţări ? Be-
dă Apostoli. Pentrucă orice om, orice clasă, orice rechet. Ce folos însă de toate acestea, dacă Rusia
tagmă, orice naţiune, însfârşit omenirea, dacă nu nu a avut şi nu are Apostoli adevăraţi creştini!
produce Apostoli, piere, mai curând ori mai târ
ziu *). Poate avea omenirea entusiasm si entu-
siaşti cu termenul sf. Pavel profet — . ea va pieri,
dacă acest acest entusiasm e din băutură de al
coolice sau din aprinderea patimilor şi nu este 
apostolesc, adică desinteresat la culme şi necon
diţionat. Poate avea omenirea foarte buni, neîn
chipuit de buni învăţători, dacă nu sunt Apostoli, 
nu înseamnă nimic, căci ştiinţa îngâmfă.

Puterile, adică stăpânirea, vin deaceea într’al
%

patrulea rând. Orice putere, dacă nu e aposto- 
lească, e dela cel rău.

Darul vindecărilor, chiar când e gratis, cum 
l-a exercitat creştinismul prin medicii vindecă-

In timpul de faţă, bântuie în Rusia cea mai cum
plită foamete, şi o lume întreagă nu poate să 
vie într’ajutorul flămânzilor, fiindcă lipsa de edu
caţie apostolească a bântuit Rusia veacuri dea- 
rândul.

Acum, din punctul de vedere al Apostolatului 
nostru preoţesc, dacă ne gândim la starea în care 
se găsesc preoţii ruşi, vedem unde duce lipsa 
de Apostolat. Martirizarea creştinilor din epoca 
primară a creştinismului, sacrificarea lor după 
placul guvernatorilor şi Antipaţilor se repetă 
din nou în Rusia sub bolşevism.

Bisericile sunt devastate şi prefăcute în loca
luri de necinste. Un biet Vlădică, pentrucă şi-a

tori fâră de arginţi, nu are nici un rol într’o so~ permis să facă procesiune pentru ploaie şi a pus
cietate unde nu e Apostolat, cultură şi ordine 
izvorând din el. Fără aceste elemente, chiar bună
voinţa de a ajuta o societate, un individ (ajuto
rinţele) dă greş, cum dă greş însuşirea omului de 
a fi de ispravă sau a face împrumuturi de bunuri 
intelectuale ori morale dela alte neamuri, dela 
alte limbi.-

Ne poate lămuri asupra acestui punct starea 
actuală din Rusia. A prins bolşevismul la Ruşi,

1) Probă evidentă neamul evreesc. Când devotamentul şi des- 
interesul au părăsii poporul iudeul, i-a ajuns pierzarea: dărâ
marea ierusalimului şi răspândirea printre toate neamurile! 
Şi ce apostolat, afară de cel creştin 1 ar mai putea uni \ Doar 
D-zeu, când va veni plinirea vremurilor. Romani, 1 1 . 25.

să se tragă clopotele, a fost împuşcat fără nicio 
judecată.

Şi preoţimea rusă suferă acestea, pentrucă, 
deşi a făcut Apostolat, dar acest Apostolat n’a 
putut duce lupta împotriva începătoriilor şi a 
domniilor şi a stăpânitorilor întunerecuiui veacului 
acestuia, împotriva duhurilor răutăţii întru cele 
cereşti. Efeseni, 6, 72.

In totdeauna omenirea a avut nevoie de Apos
toli, dar niciodată ea n’a avut atâta nevoie ca 
astăzi. Tot ce omenirea poate să*şi dea ei şi pen
tru ea: adevărat, cinstit, drept, curat, iubit, lucrul 
de cea mai bună laudă, lucrul celei mai bune
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lapte (cf. Filipeni, 4. 8) este Apostolatul. Ome
nirea se încântă de gloria cuceritorilor, iie ei şi
cruciaţi, cari apoi se ceartă pe prăzile de război. 
O mie de cuceritori n’au folosit însă omenirii în

Iisus Hristos, cu harul său, Evanghelia cu dum
nezeirea sa, este singurul mijloc de a regenera 
omenirea, a-i înfăptui renaşterea.

Iată catechismul clasic al Apostolului: «Socot 
mii de ani cât i-au folosit o duzină de Apostoli că nu sunt cu nimic mai pre jos decât Apostolii
in câteva decenii. Cuceritorii jertfesc nemăsurat , cei mai mari. Pretutindenea am fost dovedit întru 
de mult, pentru ca să câştige nemăsurat de puţin. toate la voi, m am smerit ca voi să vă înălţaţi,
Apostolii jertfesc foarte puţin: ps ei şi lumea pentrîtcâ, în dar v’am binevestit Evanghelia. Cei
aceasta, ca să aducă folos nepreţuit Ia toată lumea. ce se laudă cu Apostolatul lor, să fie ca şi mine.

Omenirea, naţia, clasa., familia, individul nu Dacă aceia, cari se chiamă Apostoli ai lui Hristos
trebuie aservite cum e cazul cuceritorilor, ci ser- sunt slujitorii Săi, cu atâta mai mult eu, mai ales
vite apostoleşte '). în osienele, în bătăi peste măsură, în temniţă mai

O glorie a lumii sunt inventatorii, prin faptul ades, în primejdie de moarte de multeori. Dela
că invenţiile lor aduc înlesnire, uşurare lumii. Dar Iudei de cinci ori câte patruzeci fără una am
care inventator a găsit mijlocul mai bun, mai 
sigur, mai nemerit de a binevestî săracilor (să-

fost odată 
t sfă-

răcia e omenirea), de a ridica moralul celor cu râmat corabia cu mine, o noapte şi o zi întru
inima frântă, de a da liberiate robitor şi vedere adânc am petrecut. In călătorii de multeoti, în
orbilor (robii patimilor şi orbiţii de prejudecăţi primejdii în râuri, în primejdii din partea tâl-
şi ignoranţă), a înlesni pe cei apăsaţi? (cf. sf. Luca, harilor, în primejdii din partea rudeniilor, din
4. 17)? Marii cugetători, apoi, şi marii scriitori, partea păgânilor, în primejdii în cetăţi, în pustie,
dacă nu se inspiră delaD-zeu, mai bine n’ar mai fraţii
cugeta şi n’ar mai scrie, spre a ameţi minţile osteneală şi supărare, în privigheri de multeori, 
oamenilor. în foame şi în sete, în posturi adeseori, în frig

Nici împăraţii, nici tot felul de domnitori şi 
stăpânitori, nici cuceritorii, nici marii filosofi, nu

şi în golălale. Deosebit de aceste lucruri din a- 
fără, năvăliri asupra mea în toate zilele, grija

ajută la consolidarea, la zidirea omenirii. Singuri de toate bisericile. Este ci?ieva neputincios şi eu
Apostolii întemeiază, consolidează, edifică socie
tatea, umanitatea. Nici o meserie nu e atât de

să nu fiu ? Se scandalizează cineva şi eu să nu 
mă aprind ? Dacă se cuvine a mă lăuda, mă

sublimă şi de necesară ca Apostolatul. Civilizaţia voiu lăuda cu neputinţele mele. In neputinţe, în
fără temei, fără «piatra cea din capul unghiului», defăimări, în nevoi, în goane, în strâmtorări pentru
a slăbit fiziologiceşte şi psihologiceşte omenirea Hristos eu am bunăvoinţă. Semnele {caracteristica)
şi a slăbit-o şi din punct de vedere moral. Apostolatului meu s’au dovedit cu toată răbdarea

Descurajată şi laşă, mai ales împrejurul nostru, semne şi minuni şi puteri. Cf. II Corinteni,
în cuprinsul sufletului nostru naţional, societatea H* 12.
contimporană se anemiază, se nevropatizează şi 
mâine se va sinucide. II.

Pentru cinstea şi demnitatea noastră ca preoţi, Toate bune, dar mai presus de toate adevărul.
4i

va trebui să creăm, să scoatem din pământ din A face Apostolat este a te jertfi pentru aproapele:
iarbă verde, dintre noi, o ceată de Apostoli. Dacă A7# ale sale, ci şi ale altora a căuta (Filipeni,
Românismul şi, în deosebi, dacă preoţia româ- 2. 4 cf.). Nimeni al său să nu caute, ci fiecare
nească nu are în sine atâta vlagă spre a face al altuia. (I Corint. 10. 24) înseamnă a vedea
Apostolat, viitorul acestui neam, existenţa dogmei adevărul şi a-1 spune.
noastre este în agonie.

J) Fiul omului na venii să i se slujească, ci el să slujească şi să-şi
dea sujUtul său răscumpărare pentru mulţi, Sf, Matei, 20, 28.

Magnificul sinod ecumenic I din Niceia a decre
tat o Biserică universală, dar apostolească, vrea 
să zică Duhul sfânt a precizat că Biserica lui
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Hristos este şi va fi universală, dacă va avea 
Apostoli. Acelaş lucru e cu Biserica românească; 
ca să fie universală din punct de vedere româ- 
nesc, trebuie să facă Apostolat.

Dar în condiţiunile în care se găseşte azi ţara 
şi Biserica noastră, Apostolatul din partea cle
rului este imposibil, din trei puncte de vedere:

1. Lipsa de solidaritate a întregului cler;
2. Mizeria materială;
3. Mizeria moral

spre a o îndulci, ne trebuie solidarizare absolută, 
ca să ne ajutăm în mizeria materială, să ne îmbo
găţim din punct de vedere moral şi să refacem 
mentalitatea stricăcioasă, nenorocită a contimpo
ranilor.

După dezideratul exprimat la conferinţele ge-
î

nerale, iată ce propun întregii preoţimi din cu
prinsul Românismului:

Solidarizarea absolută a clerului: arhierei 
preoţi, diaconi, cântărtţi, prin crearea unei casse

Solidaritatea nu există şi din pricina mizeriei de economie, credit, ajutor, asigurare, după mo-
materiale şi din pricina celei morale. Mizeria ma- delul cassei corpului didactic şi cu organizaţie
terială este fatală în ţara noastră. Nu putem avea cooperatistă.
pretenţii de salarii urcate, nu ne trebuie avan- Cassa corpului didactic, ai cărei membri sunt
tagii de potentaţi, nu este o fericire bunul traiu voluntari, a adus nepreţuite înlesniri. Să ne în-
cu îndestulare, îmbuibarea şi întărâtarea apeti- chipuim ce avantagii ar aduce un corp solidar

ca cel preoţesc, dacă facem următoarea soco-turilor. Intre târâtoarele uriaşe, şarpele boa,
care înghite animale întregi mai presus de pute- teală: Suntem în România Mare cam vreo 10.000
rile lui, în timpul digestiei cade în amorţire şi de preoţi şi cel puţin de două ori atâţia cântă-
poate fi omor't cu cea mai mare înlesnire. îm- reţi, în total 30.000. Dacă tot acest .personal ar
buibarea şi bunul traiu otrăvesc organismul. depune lunar 5 lei, am aduna într’un an 1 milion
Trebuie să călcăm în picioare nu numai şerpii 800 mii lei. In trei ani s’ar s'.rânge cel puţin 5

4

şi scorpiile (Luca, 10, 19), să încălecăm aspidele milioane. S ’ar tipări un ziar zilnic în care pro-
şi vasiliscul (Psalm 90), ci să distrugem şi apu- ' blemele z'lei ar fi expuse din punctul de vedere
căturile târâtoarelor.

Alături de slujbaşii demoralizaţi şi inculţi, cari 
nu pot creia o mentalitate cinstită şi nu pot face 
slujbă pentru slujbă, clerul s’ar compromite, dacă 
ar cere avantagii materiale.

Dar în vremurile de azi, fără mijloace mate
riale, mizeria morală poate dăinui în bună pace.

>

Ridicarea moralului fără cultură nu se poate. 
Numai Iulian Apostolul era de părere că clerului 
creştin nu-i trebuie cultură. Un cler incult e o 
nenorocire. Cum arunci ochii pe sf. Evanghelii, 
dela primul capitol vezi bună oară din întâiul 
cap din sf. Matei, că oricine o citeşte, cu atât 
mult cine o predică, trebuie să ştie istoria po
porului iudeu, istoria babiloneană, şi atunci fatal 
istoria universală, geografia, limba ebraică, astro
nomia, magia, medicina. Din întâiul capitol al sf. 
Ioan ss vede nevoia de a şti filosofia. Un pre
dicator al Evangheliei trebuie să fie, drept vor
bind, enciclopedist, să fie priceput în toate. Dar 
cultura, fără mijloace materiale, nu se poate.

Spre a întâmpina mizeria materială, cel puţin

al Evangheliei, pentru ca preotul să se cultive 
zilnic, încet-încet, dar sigur. S ’ar crea în fiecare 
mănăstire câte un atelier în care s’ar confecţiona 
splendid şi trainic mohair călugăresc numai pen
tru cler. S ’ar face şcoli secundare pentru fiii de 
preot, cu o cheltuială pe care s’o poată suporta 
oamenii săraci cum sunt ei. S ’ar crea un sistem 
de asigurări asupra vieţii, dota fetelor.

Dându-le prilejul de a se lumina eftîn, pu- 
nându-i la adăpost de mizerii, asigurându-le ur~ 
maşiif i-ai scos din mizerie. Ce nu s’ar putea face 
apoi peste 7-8 10 ani, când depunerile ar creşte ? 
S ’ar crea azile pentru cei infirmi, spitale gra  ̂
tuite pentru bolnavi, etc.

Sunt atâţia preoţi la oraşe cari se bagă sluj
başi la alte instituţiuni, care n’au nici în clin, 
nici în mânecă cu clerul, aceştia ar putea intra 
slujbaşi la o instituţiune a clerului, să muncească 
pentru tagma lor.

Cred că e atâta Apostolat în această propu
nere încât numai enunţarea ei, cred că convinge 
pe orice preot. Amănuntele se vor statornici de
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tot ce clerul românesc are mai bun şi mai apo- 
stolesc.

Nu mă tem că am da greş cu administraţia. 
Preoţii sunt oameni de treabă, cum se cade, mun
citori. Cel mai ticălos popă din tot cuprinsul 
românismului e un bun cetăţean, un bun fiu al 
acestui neam.

Avem elemente, avem putinţa de a salva ţara 
din ghiarele materialismului. Ne trebuie un sin
gur lucru, voinţa şi mai ales bunăvoinţa, care să 
ne dea solidarizarea.

Preotul IOAN IONESCU 
Nămăeşfi-Valea Mare, jud. Muscel.

RA PO RTURILE DINTRE BISERICĂ STAT
Î N  F A T A  I S T O R I E I

La sfârşitul evului mediu, pe ruinele feudalismu
lui, au început a se înfiinţa State nouă, puternice, 
pe bază naţională, în Angiia, Franţa, Ispania şi 
mai pe urmă în Germania, cu sistema de orga
nizare si administrare a monarhiilor absolute. Pe)
lângă asta, tot mai des au început a se scoate 
la iveală şiruri întregi de fapte negative, atât din 
administrarea Bisericii catolice, cât si din vieaţa

'  J  J

personală a prelaţilor înalţi ai acestei Biserici. 
Toate acestea, luate la un loc, au avut ca rezul
tat natural, dintr’o parte înălţarea şi împuterni- 
cieea autorităţii Statului, din altă parte slăbirea
influenţei papale şi a ierarhiei catolice în gene
ral. Şi atunci când papa, în privinţa raporturi
lor între Biserică şi Stat, continuă a susţinea 
stătu quo şi se sileşte a realiza în vieaţă ideile 
sistemei ierocratice, vedem că roata istoriei se 
întoarnă îndărăt, în folosul Statului, în sensul 
priorităţii Statului asupra Bisericii.

Pe lângă acestea, prin veacul al XVI-lea, re- 
formaţia a început a chema domnitorii şi regii 
spre apărarea Bisericilor naţionale contra pre-

«

Astfel, după reformaţie, în Statele din apus 
treptat se înţroduce sistema raporturilor între 
Biserică şi Stat, conform căreia iniţiativa trece 
la Stat, iar Biserica, în vieaţa socială, începe a
juca un rol inferior. Adevărat că apusul încă nu

i

se leapădă de ideologia evului mediu. Ca şi în 
evul mediu, Statul şi Biserica se consideră tot 
ca un organizm. Ca şi înainte, şi acum încă, Sta
tul slujeşte intereselor Bisericii, şi Biserica intere
selor Statului, trecând numai iniţiativa la Stat. 
După cum înainte credeau că numai o singură 
religie poate să fie ca bază a unui Stat puternic, 
aşa şi acuma Statele naţionale stau în strânsă 
legătură cu confesiunea dominantă naţională şi 
nu tolerează alte confesiuni. Dar cu toate acestea 
reformaţia a pregătit terenul pentru altă ideo’.o-

m

gie şi destul era o temielie ştiinţifică acelei stări 
de lucruri, care deja se introdusese în vieaţă, 
pentruca la un moment dat, Biserica să fie su
pusă definitiv jurisdicţiunii Statului. Asta s’a şi 
făcut de şcoala naturaliştilor.

Deşteptarea popoarelor apusene se începe cu
tenţiunilor papale. Prin faptul acesta, reformaţia epoca marilor descoperiri şi invenţiuni încă de
declară slăbiciunea Bisericii, care trebui să stea prin veacurile al XlV-lea şi al XV-lea. Descope-
sub ocrotirea Statului puternic şi, cum vedem, rirea legilor naturale şi constatarea faptului că,
iniţiativa trece în mâna Statului, care e dator să în conformitate cu aceste legi, se petrec toate
apere interesele Bisericei naţionale. De la sine se fenomenele naturii şi se dezvoltă chiar tot uni-
înţelege că regii şi domnitorii catolici, apărând in versul, a făcut pe oamenii de ştiinţă să încerce
teresele catolicismului, erau pătrunşi de aceleaşi a căuta şi în vieaţa socială asemenea legi, prin
idei ca şi protestanţii, mai ales fiind rugaţi de Bi- cari s’ar putea explica, fireşte, toate condiţiile
serica catolică şi binecuvântaţi de papa. dezvoltării acestei vieţi şi a prezice progresul
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sau regresul ei, după cum şe explică şi se pre
zic fenomenele naturei. Pe drumul acesta, s’au 
abătut cei mai savanţi filosofi şi naturalişti din 
veacurile XVI şi XVII: Hobbes, Locke, Spinoza, 
Tomasius, Leibnitz şi alţii. Să avem în vedere că 
naturalismul nu este numai o epocă sau etapă 
pe drumul dezvoltării istorice a cugetării ome
neşti în general, ci că acest naturalism a pus o 
temelie şi acelei ideologii politico-sociale, pe care 
se bazează vieaţa Statelor şi în prezent, de care 
ideologie noi încă nu ne putem lepăda acuma 
şi de care, cum se vede, nu ne vom putea des
face nici în viitorul cel mai apropiat.

Pornind d; la punctul de vedere că raporturile 
omeneşti trebuie să aibă la bază legi raţionale, 
dar cu caracter tot aşa de general şi irevocabil, 
ca şi legile naturii, adepţii naturalismului expli
cau întemeierea Statelor numai prin unirea re- 
ciprocă a fiinţelor libere şi cu judecată, cari au 
întrat la învoială în numele propriilor interese, 
pentru asigurarea vieţii şi mijloacelor mai con
venabile de trai. Natural că, din acest punct de 
vedere, şi scopul Statului nu mai poate fi îngri
jirea pentru vieaţa sufletească, adevărat creştinea
scă a cetăţenilor, cum se cugeta înainte, ci bunul 
material, binele sooial şi umanitar în sensul cel 
mai larg al cuvântului. Cei cari întră la învoială 
predau drepturile lor autorităţii suverane, şi 
a:eastă autoritate, în numele intereselor obşteşti, 
pentru ajungerea binelui general, are drept a se 
amesteca, nu numai în toate părţile vieţii sociale, 
ci şi în vieaţa individuală a cetăţenilor, ne fâcân- 
du-se nici o excepţie ch'ar pentru partea morală, 
şi religioasă. Autorităţile Statului, urmărind scopul 
general— fericirea pământească—  sunt datoare 
să conducă şi să îndrumeze toate părţile vieţii 
cetăţeanului.

De la sine se înţelege că, cu aşa priviri faţă 
de Stat şi de autoritatea suverană, nu poate să 
mai fie nici o vorbă de Biserică ca organizaţie 
social-juridică independentă. Religia şi Biserica 
sunt numai nişte mijloace folositoare pentru scopul 
Statului. Statul devine un Stat absolutist, care 
se sprijină numai pe poliţie şi jandarmerie, iar 
Biserica este sub deplina supraveghere a Statu
lui, ca orice instituţie de Stat. Cum vedem, ro
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lurile s’au schimbat. Dacă în evul mediu Statul 
slujea Bisericii, apoi acuma Biserica a început a 
sluji Statului.

Pe baza hotărârilor tratatului de pace dela 
Vestfalia din anul 1648, cu care s’a terminat 
războiul de 30 de ani, Statul treptat a luat asupra 
sa, în privinţa Bisericii, următoarele drepturi: 
1) dreptul de a reforma vieaţa bisericească şi a 
nu admite pe teritoriul lui anumite confesiuni reli
gioase; 2) dreptul de a controla şi limita, cu toate 
mijloacele, activitatea Bisericei, pentru asigura
rea intereselor Statului şi 3) dreptul de ocrotire 
şi apărare a intereselor Bisericii, întru cât, în 
aceste interese, Statul vede şi interesul său pro
priu. Evident că, fo!osindu-se de aşa drepturi, 
Statul a început a se amesteca în toate părţile 
vieţii bisericeşti şi bine înţeles că această vieaţă, 
atât internă, cât şi externă, se îndruma în con
formitate cu scopurile şi interesele Statului, iar 
nu ale Bisericii.

Aşa raporturi între Biserică şi Stat s’au sta
bilit în statele din apus după reformaţie. Dintre 
suveranii, cari în activitatea lor cu privire la bise
rică, s’au călăuzit mai cu deosebire de această 
ideologie, a fost Iosif II, împăratul Austriei, pentru 
care sistema acestor raporturi între Biserică şi 
Stat e cunoscută si sub numele de «Iosefinism*.

Iosif II a reformat toate părţile vieţii biseri
ceşti : serviciul divin, monahismul, condiţile in
trării în cler şi ocupării serviciilor bisericeşti, 
împărţirea eparhiilor şi parohiilor, tribunalul bise
ricesc, dreptul de căsătorie etc. şi toate refor
mele le-a făc^t după propria lui chibzuinţă şi 
părete. Ne luând în considerare nici obiceiurile 
existente, nici dreptul şi canoanele bisericeşti, 
nici părerile ierarhiei, împăratul Iosif a introdus 
în vieaţă aceea ce, după convingerea şi părerile 
lui, putea să aducă folos Statului şi să reînvie 
Austria.

Iosif II n’a rupt legătura dintre Stat şi Bise
rică, dar se uita la Biserică, cu toată organizaţia 
ei, numai ca la un instrument de trebuinţă pentru 
bună starea Statului. El era convins că nici un 
Stat nu poate să fie bine organizat şi fericit fără 
credinţa cetăţenilor în Providenţă şi în existenţa 
muncilor iadului după moarte. Şi tot odată credea



290 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

că catedra bisericească este unul din cele mai 
bune mijloace pentru a întroduce în conştiinţa 
maselor poporului cele mai sănătoase idei şi con
cepţii, începând de la datoriile fiecăruia ca om 
şi cetăţean, până chiar şi la noţiuni de agricul
tură.

E clar la ce rol a adus Biserica Iosif II.
Evoluţia istorică a ideilor politico-sociale în 

apus n’a fost ceva întâmplător, ci a avut ca bază 
dezvoltarea cugetării omeneşti şi progresul cultu
ral în genere. Natural că acelaşi lucru trebuia 
să se întâmple pretutindenea unde conştiinţa so
cială ar fi ajuns la acelaşi nivel de cultură şi 
dezvoltare.

Aproape cu două veacuri mai târziu, Rusia a 
repetat în vieaţa ei politico socială ceeace s’a 
petrecut în apus. Pe la jumătatea veacului XVII, 
Rusia a început a se desface de ideile politico-
sociale şi de formele vieţii evului mediu.î )

Hotărârile Sinodului de la Moscva din anul 
1667, prin cari se stabileşte că ţarul este inde
pendent şi liber în afacerile Statului, iar patri
arhul în afacerile bisericeşti, şi că niciunul din 
ei n’are drept a se amesteca în afacerile altuia, 
mărturisesc chiar că se isprăvise cu buna înţe
legere şi colaborarea reciprocă între Biserică şi 
Stat, care existau .mai înainte şi urmăreau unul
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şi acelaşi scop: ordinea în Stat şi mântuirea 
sufletească.

Această colaborare a devenit imposibilă, întru 
cât Biserica nu putea neglija interesele proprii, 
iar Statul nu mai putea împărtăşi ideologia reli
gioasă din trecut, pentru că trebuia să se inte
reseze şi să se gândească mai mult la intere
sele pământeşti ale cetăţenilor decât la cele ce
reşti.

Creşterea treptată a puterii Statului în Rusia 
şi ciocnirea aurorităţii suverane cu autorităţile 
bisericeşti, cari, cum să vede din persoana Pa
triarhului Nicon, împărtăşeau şi ele ideile iero
cratice din apus ale evului mediu, au adus Bise
rica în Rusia la aceeaşi stare, la care a ajuns şi 
în apus.

Petru I, sub influenţa ideilor din apus, desfiin
ţează patriarhatul la 1721 şi întroduce sinodul, 
ca formă superioară în administrarea bisericească.

Acest sinod, deşi a fost recunoscut de patriarhii 
orientului ca frate egal, totuşi n’am putea zice 
că a fost pur canonic în tot timpul existenţii lui, 
întru cât, la şedinţele Sinodului, n’au luat parte 
toţi episcopii Bisericii ruseşti nici într’un moment, 
chiar măcar prin forma reprezentativă.

Ca membri ai Sinodului ex officio erau trei 
mitropoliţi, iar ceilalţi membri se numeau prin 
ucazul împăratului din cei mai de valoare chiri- 
arhi ai Bisericii, dar mai adese ori după împre
jurările politice şi prin influenţa persoanelor de 
guvernare sau chiar a favoriţilor de pe lângă 
palatul imperial. După toate acestea, asupra Sino
dului stătea, ca sabia lui Damocles, Ober-Procu- 
rorul —  ochii şi urechile împăratului —  voinţa că
ruia (a Ober-Procurorului) era lege pentru membrii 
sinodului şi în persoana căruia, la urma urmei, 
era concentrată Biserica ortodoxă, cu. tot apa
ratul ei de administrare şi organizare. Această 
reformă, făcută în mod forţat, dar, după expre
sia regulamentului dat de Petru cu ocazia aceasta 
«binefăcătoare pentru Biserica», a adus Biserica 
ortodoxă sub jugul Statului, devenind Biserica, 
cu toată organizaţia ei, un simplu departament 
în organizmul general al administrării Statului, 
Astfel, în locul colaborării * reale între Biserică 
şi Stat, care era pe timpul regilor şi ţarilor mos
coviţi, primul împărat supune biserica definitiv 
jurisdicţiei Statului.

Nu e vorbă, reforma lui Petru a adus oarecare 
folos Bisericei ruseşti, îndemnând pe cei mai de 
seamă chiriarhi ai Bisericii să se gândească la

m

* starea lucrurilor bisericeşti şi să mai îmbunătă
ţească administraţia, care era destul de neglijată 
şi destrăbălată, totuşi, prin reforma aceasta, Bise
rica a devenit cu totul roabă Statului şi s’au 
adus multe daune organizării bisericeşti, atât in
terne, cât şi externe.

Cât era de înjosită Biserica ortodoxă în Rusia
pe timpul lui Petru cel mare, se poate vedea 
chiar şi din aceea că preşedintele Sinodului, Şte
fan lavorschit, pe hârtiile adresate lui Petru se 
iscălea de obiceiu astfel: «nevrednicul rugător 
lui Dumnezeu şi aşezământ de sub picioare, sme
ritul Ştefan, ciobănaş din Reazani». E ceva sur
prinzător cum mitropoliţii, arhiepiscopii şi epis-
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copii tremurau şi se înjoseau înaintea lui Petru, 
care-şi bătea joc de clerul Bisericii ortodoxe.

După ordinele acestui împărat, Mitropolitul 
Dositei din Rostov a fost persecutat cu moarte 
(tăiat în patru bucăţi); multe persoane din cler 
au fost înscrise şi obligate să plătească birul pe 
suflete, care bir îl plăteau în Rusia numai robii 
(crepostnâe); mănăstirile au devenit închisori pen
tru adversarii politici şi pentru alte jertfe al acestui 
autocrat; sistema urmăririi politice a fost intro
dusă şi in taina mărturisirii; tunderea în mona- 
hizm a fost interzisă (legea din 28 Ianuarie 1723); 
s’a interzis şi construirea noilor mânăstiri. Intr’un 
cuvânt, starea Bisericii ortodoxe erâ atât de mi
zerabilă, încât nimeni nu se mai gândea să res
pecte autoritatea Bisericii sau să iâ în seamă dis
poziţiile ei, fără să nu se gândească la forţa brută 
a Statului. Dar cel mai trist şi distrugător pentru 
autoritatea morală a Bisericii erâ faptul că Bi- 
seria, cu toată organizaţia ei administrativă, cu 
învăţătura dogmatică şi morală, cu serviciul divin 
aşa de solemn, trebuia să se acomodeze cu ce
rinţele şi interesele Statului şi să tindă la ajun
gerea scopului acestui Stat, neavând nici chiar 
dreptul de a se mai îngriji de interesele sale pur 
bisericeşti si spirituale. Toate măsurile luate de 
Stat, care, nu numai nu corespundeau cu scopul 
şi interesele Bisericii, dar erau chiar dăunătoare 
pentru ea, Biserica erâ silită să le binecuvinteze 
sau, în cel mai bun caz, să tacă şi să rabde.

Punctul de plecare al mişcării care, în veacul 
XIX a reformat toate Statele din Europa şi, da
torit cărei mişcări, s’au început raporturi nouă 
între Biserică şi Stat în apus, a lost revoluţia 
franceză din anii 1789— 1791.

Constituţiile Statelor europene în majoritate 
s’au format după revoluţia franceză şi, desigur, 
In mare parte, sub influenţa acestei revoluţii. Dela 
sine se înţelege că, organizându-se pe bază con
stituţională, în rezolvirea tuturor chestiunilor, între 
cari una din cele mai importante totdeauna a fost 
raporturile întte Biserică şi Stat, Statele Europei 
aveau în vedere revoluţia franceză şi luau în con
siderare rezultatele reale ale acestei mişcări.

După Constituţia franceză dată de Ludovic
XVIII în anul 1814, a urmat un şir întreg de con

stituţii în diferite State ale Europei şi anume: 
în Ţările-de-Jos, Norvegia (1814), Bavaria, Baden 
(1813), Wiirtenberg (1819) şi Portugalia (la 22 
Septemvrie 1822 şi la 29 1826).

Trebuie avut în vedere că, după 1812, s’a por
nit reacţiunea politică şi influenţa religioasă, care 
au urmat în mod natural după revoluţia franceză. 
Din frământările acestor mişcări nouă cu ideile 
revoluţiei franceze, a eşit la suprafaţă teoria Sta
tului creştin. Teoria aceasta a fost un pas înainte 
în rezolvirea chestiunii raporturilor între Biserică 
şi Stat.

Conform acestei teorii, sub nume de Stat creşti
nesc se consideră orice Stat, care întroduce în 
vieaţă ideile creştinismului în general, iar nu ideile 
separate ale unei anumite confesiuni creştine. Dela 
sine se înţelege că, prin această idealogie, s’a 
rupt acea strânsă legătură între Stat şi o singură 
Biserică naţională, care legătură, fiind susţinută 
şi ocrotită, timp de mai multe veacuri, atât din 
partea Bisericii, cât şi din partea Statului, a adus 
până la urmă Biserica la o stare de robie faţă 
de Stat.

După cum vedem, Biserica nu se mai confundă 
cu Statul şi Statul nu mai poate fi sub tutela 
sau măcar sub influenţa unei Biserici naţionale, 
cum se cerea asta de teoriile anterioare. Conform 
acestei sisteme, Statul, având în vedere ideile 
creştinismului numai în general, trebuie să fie în 
bună înţelegere cu orice confesiune concretă 
creştină. Statul nu pretinde subordonarea juri
dică a Bisericii şi nu se amesteeă în vieaţa ei 
internă, dar şi Biserica nu se mai poate gândi 
la superioritate asupra Statului, şi cercul ei de 
activitate se mărgineşte la afacerile pur spirituale 
şi bisericeşti, care corespund scopului şi intere
selor Bisericii.

In afaceri mixte, în cari interesele Statului se 
ating cu ale Bisericii, se cere înţelegerea şi unirea 
reciprocă a ambelor autorităţi, sfera activităţii 
cărora este bine delimitată.

In raport cu diferite comunităţi religioase ne
creştine, Statul creştin are ca bază răbdarea creşti
nească şi dragostea creştinului adevărat către 
aproapele lui. Insă cu toate acestea, fiindcă 
ideia Statului creştin presupune autorităţi creş-
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tine, spirit creştinesc şi îndrumare creştinească, în 
toate păturile vieţii acestui Stat, dela sine se în-
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ţelege că toate posturile administrative şi de con
ducere, toată puterea legistativă şi executivă, tri
bunalul, chiar şi dreptul de alegere în aceste pos-

rioada sinodală, au continuat şi mai departe, ceeace ' 
se poate constata din activitatea şi raporturile 
faţă de Biserică ale moştenitorilor lui Petru. Eca
terina II, în corespondenţa sa cu împăratul Iosif II, 
se consideră pe sine drept capul Bisericii răsă-

tiiri rămân inaccesibile pentru necreştini. Nu se .ritene, iar pe Iosif îl numeşte cap al Bisericei apu-
admite să te lepezi de creştinism, etc.

Această reacţiune politică, al cărei punct de 
plecare a tost destul de sănătos, dar care, dizol- 
vându-se, a ajuns, în realitate, la extreme, n’a fost

• *

cu totul favorabilă Bisericii. Religiozitatea, cu care 
se legau oarecari privilegii în Stat, în scurt timp 
a devenit făţărnicie şi. bigotizm. Clericalismul în 
apus din nou a ridicat cazul şi, tăinuindu-se sub 
mantia creştinismului, a început din nou a lucră

sene. împăratul Pavel I, în decretul dat cu pri
vire la moştenirea tronului, la 5 Aprilie 1797,.
declară oficial că împăratul este capul Bisericii 
ortodoxe.

Adevărat că reacţiunea politică şi influenţa re
ligioasă, care s’a pornit în apus după 1812, a 
atins şi Rusia. Teoria Statului creştin, de care se 
călăuzeau în apus cu deosebită energie, se întăreâ 
în Rusia. Dar în realitate s’a întâmplat cu această

activ pentru dominaţiunea mondială asupra Sta- reacţiune în Răsărit aceea ce s’a întâmplat şi în 
tului şi individului. apus. Foarte bine se exprimă în privinţa aceasta

Importanţă istorică, ca dovadă despre încer
cările clericalismului, au: concordatul austriac din
1855, bula dată de Papa Piu IX în anul 1864,
«Syllabus errorum», prin care se condamnă liber
tatea credinţei şi a ştiinţei, precum şi Statul con
temporan, apoi Sinodul din Vatican la 1870, care 
a sancţionat dogma infalibilităţei papale. Din 
punct de vedere politic şi a raporturilor între Bi
serică şi Stat, sancţionarea acestei dogme a avut
o mare însemnătate, întru cât, prin actul acesta,

profesorul/5. V. Verhovschii: «Teoria Statului cre
ştin, care s’a confundat şi s’a amestecat, atât de . 
ciudat, cu sistema de Stat poliţist şi care a triumfat 
în Rusia pe timpul lui Nicolae I, numai a întărit 
pretenţiunile autorităţii civile în trebile bisericeşti 
şi încft mai tare a slăbit organizaţia bisericească, 
aducând Biserica în starea unei slugi fără de glas ; 
a regimului poliţist» 1).

Destul este să amintim situaţia Bisericii ruseşti 
pe timp de 26 de ani (1880— 1905), când în per-

s’a confirmat infalibilitatea activităţii la timpul lor manenţă a tost ca Ober-Proeuror al Sinodului
a papilor Grigorie VII, Inochentie III, şi a lui Bo- 
nifaciu VIII, cu bula lui «Unam sanctam», şi astfel 
s'a confirmat infalibilitatea sistemei ierocratice şi 
a pretenţiunilor Bisericei din evul mediu.

___  ___  4

C* P. Popedonosţev.
Acest tipic reprezentant al sistemului de Stat 

absolutist dispunea de Biserică, cu toată organi
zaţia şi forţele ei morale, numai în interesele Sta-

Natural că trebuia aşteptată o mişcare contrară tului, dup?, cum găsea el singur de cuviinţă, fo
care cu adevărat şi s’a ivit, sub numele de «libe- losindu-se de toate forţele Statului, în deosebi
ralizm». Rezultatele acestei mişcări s’au arătat de jandarmerie şi poliţie. La suprafaţă se părea
degraba: în Franţa a izbucnit a doua revoluţie că Biserica ortodoxă are o autoritate mare şi
la 1848; în Austria, la 1870, s’a anulat concor- deosebită, dar în realitate asta erâ numai un miraj
datul din 1855; In Prusia, la 1873, au fost edic- şi toată autoritatea Bisericii se amesteca cu glod
tate felurite legi în privinţa Bisericii. Intr’un cu- şi se călca în picioare, prin tindele palatului Ober-;
vânt, mişcarea aceasta, în a doua jumătate a vea- Procurorului şi ale cancelariei Sinodului, de func*
eului XIX, a adus Statele din Europa în acea ţionarii Statului nu numai de prima, ci şi de a
stare politică şi socială, în care le a apucat răz- doua şi a treia categorie.
boiul mondial. După revoluţia dela 1905, se părea că are să

Rămâne să cunoaştem situatia Bisericii ruseşti se ridice negura, şi razele soarelui vor străluci
pe timpul acesta, după Petru-cel-Mare.

înjosirea şi mizeria, care s’au început cu pe-
J) c(rândul creştinesc* (Hrislianscaia Mâsli), V-VI voi., an. 1917,

89 pa".
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copii tremurau şi se înjoseau înaintea lui Petru, 
care-şi bătea joc de clerul Bisericii ortodoxe.

După ordinele acestui împărat, Mitropolitul 
Dositei din Rostov a fost persecutat cu moarte 
(tăiat în patru bucăţi); multe persoane din cler 
au fost înscrise şi obligate să plătească birul pe 
suflete, care bir îl plăteau în Rusia numai robii 
(crepostnâe); mănăstirile au devenit închisori pen
tru adversarii politici şi pentru alte jertfe al acestui 
autocrat; sistema urmăririi politice a fost intro
dusă şi în taina mărturisirii; tunderea în mona- 
hizm a fost interzisă (legea din 28 Ianuarie 1723); 
s’a interzis şi construirea noilor mânăstiri. Intr’un 
cuvânt, starea Bisericii ortodoxe erâ atât de mi
zerabilă, încât nimeni nu se mai gândea să res
pecte autoritatea Bisericii sau să iâ în seamă dis
poziţiile ei, fără să nu se gândească la forţa brută 
a Statului. Dar cel mai trist şi distrugător pentru 
autoritatea morală a Bisericii erâ faptul că Bi- 
seria, cu toată organizaţia ei administrativă, cu 
învăţătura dogmatică şi morală, cu serviciul divin 
aşa de solemn, trebuiâ să se acomodeze cu ce
rinţele şi interesele Statului şi să tindă la ajun- 
gerea scopului acestui Stat, neavând nici chiar 
dreptul de a se mai îngriji de interesele sale pur 
bisericeşti si spirituale. Toate măsurile luate de 
Stat, care, nu numai nu corespundeau cu scopul 
şi interesele Bisericii, dar erau chiar dăunătoare 
pentru ea, Biserica erâ silită să le binecuvinteze 
sau, în cel mai bun caz, să tacă şi să rabde.

Punctul de plecare al rnişcării care, în veacul
XIX a reformat toate Statele din Europa şi, da
torit cărei mişcări, s’au început raporturi nouă 
între Biserică şi Stat în apus, a lost revoluţia 
franceză din anii 1789— 1791.

Constituţiile Statelor europene în majoritate 
s’au format după revoluţia franceză şi, desigur, 
în mare parte, sub influenţa acestei revoluţii. Dela 
sine se înţelege că, organizându-se pe bază con
stituţională, în rezolvirea tuturor chestiunilor, între 
cari una din cele mai importante totdeauna a fost 
raporturile întte Biserică şi Stat, Statele Europei 
aveau în vedere revoluţia franceză şi luau în con
siderare rezultatele reale ale acestei mişcări.

După Constituţia franceză dată de Ludovic 
XVIII în anul 1814, a urmat un şir întreg de con

stituţii în diferite State ale Europei şi anume: 
în Ţările-de-Jos, Norvegia (1814), Bavaria, Baden 
(1813), Wiirtenberg (1819) şi Portugalia (la 22 
Septemvrie 1822 şi la 29 1826).

Trebuie avut în vedere că, după 1812, s’a por
nit reacţiunea politică şi influenţa religioasă, care 
au urmat în mod natural după revoluţia franceză. 
Din frământările acestor mişcări nouă cu ideile 
revoluţiei franceze, a eşit la suprafaţă teoria Sta
tului creştin. Teoria aceasta a fost un pas înainte 
în rezolvirea chestiunii raporturilor între Biserică 
şi Stat.

Conform acestei teorii, sub nume de Stat creşti
nesc se consideră orice Stat, care întroduce în 
vieaţă ideile creştinismului în general, iar nu ideile 
separate ale unei anumite confesiuni creştine. Dela 
sine se înţelege că, prin această idealogie, s’a 
rupt acea strânsă legătură între Stat şi o singură 
Biserică naţională, care legătură, fiind susţinută 
şi ocrotită, timp de mai multe veacuri, atât din 
partea Bisericii, cât şi din partea Statului, a adus 
până la urmă Biserica la o stare de robie faţă 
de Stat.

După cum vedem, Biserica nu se mai confundă 
cu Statul şi Statul nu mai poate fi sub tutela 
sau măcar sub influenţa unei Biserici naţionale, 
cum se cerea asta de teoriile anterioare. Conform 
acestei sisteme, Statul, având în vedere ideile 
creştinismului numai în general, trebuie să fie în 
bună înţelegere cu orice confesiune concretă 
creştină. Statul nu pretinde subordonarea juri
dică a Bisericii şi nu se amesteeă în vieaţa ei 
internă, dar şi Biserica nu se mai poate gândi 
la superioritate asupra Statului, şi cercul ei de 
activitate se mărgineşte la afacerile pur spirituale 
şi bisericeşti, care corespund scopului şi intere
selor Bisericii.

In afaceri mixte, în cari interesele Statului se 
ating cu ale Bisericii, se cere înţelegerea şi unirea 
reciprocă a ambelor autorităţi, sfera activităţii 
cărora este bine delimitată.

4

In raport cu diferite comunităţi religioase ne
creştine, Statul creştin are ca bază răbdarea creşti
nească şi dragostea creştinului adevărat către 
aproapele lui. Insă cu toate acestea, fiindcă 
ideia Statului creştin presupune autorităţi creş-
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tine, spirit creştinesc şi îndrumare creştinească, în 
toate păturile vieţii acestui Stat, dela sine se în- 
ţelege că toate posturile administrative şi de con
ducere, toată puterea legistativă şi executivă, tri-

rioada sinoda]ă, au continuat şi mai departe, ceeace 
se poate constata din activitatea şi raporturile 
faţă de Biserică ale moştenitorilor lui Petru. Eca
terina II, în corespondenţa sa cu împăratul Iosif II,

bunaiul, chiar şi dreptul de alegere în aceste pos- se consideră pe sine drept capul Bisericii răsă-
t

tiiri rămân inaccesibile pentru necreştini. Nu se 
admite să te lepezi de creştinism, etc.

Această reacţiune politică, al cărei punct de 
plecare a tost destul de sănătos, dar care, dizol- 
vându-se, a ajuns, în realitate, la extreme, n’a fost 

*

cu totul favorabilă Bisericii. Religiozitatea, cu care 
se legau oarecari privilegii în Stat, în scurt timp

ritene, iar pe Iosif îl numeşte cap al Bisericei apu
sene. împăratul Pavel I, în decretul dat cu pri
vire la moştenirea tronului, la 5 Aprilie 1797,.
declară oficial că împăratul este capul Bisericii 
ortodoxe.

V

Adevărat că reacţiunea politică şi influenţa re* 
ligioasăj care s’a pornit în apus după 1812, a 

a devenit făţărnicie şi. bigotizm. Clericalismul în atins şi Rusia. Teoria Statului creştin, de care se
apus din nou a ridicat cazul şi, tăinuindu-s.e sub călăuzeau în apus cu deosebită energie, se întăreâ
mantia creştinismului, a început din nou a lucră în Rusia. Dar în realitate s’a întâmplat cu această
activ pentru dominaţiunea mondială asupra Sta- reacţiune în Răsărit aceea ce s’a întâmplat şi în
tului şi individului. apus. Foarte bine se exprimă în privinţa aceasta

Importanţă istorică, ca dovadă despre încer- profesorul P. V. Verhovschii: «TeoriaStatului cre-
cările clericalismului, au: concordatul austriac din ştin, care s’a confundat şi s’a amestecat, atât de
1855, bula dată de Papa Piu IX în anul 1864, ciudat, cu sistema de Stat poliţist şi care a triumfat

«  ■ 

«Syllabus errorum», prin care se condamnă liber- în Rusia pe timpul lui Nicolae I, numai a întărit
ştiinţe pretenţiunile autorităţii civile în trebile bisericeşti

•  4

temporan, apoi Sinodul din Vatican la 1870, care şi încă mai tare a slăbit organizaţia bisericească,
aducând Biserica în starea unei slugi fără de glasa sancţionat dogma infalibilităţei papale. Din 

punct de vedere politic şi a raporturilor între Bi
serică şi Stat, sancţionarea acestei dogme a avut 
o mare însemnătate, întru cât, prin actul acesta, 
s’a confirmat infalibilitatea activităţii la timpul lor 
a papilor Grigorie VII, Inochentie III, şi a lui Bo- 
nifaciu VIII, cu bula lui «Unam sanctam», şi astfel

m

s’a confirmat infalibilitatea sistemei ierocratice şi 
a pretenţiunilor Bisericei din evul mediu.

a regimului poliţist» 1).
Destul este să amintim situaţia Bisericii ruseşti 

pe timp de 26 de ani (1880— 1905), când în per
manenţă a fost ca Ober-Procuror al Sinodului 
C. P. Popedonosţev.

Acest tipic reprezentant al sistemului de Stat 
absolutist dispunea de Biserică, cu toată organi
zaţia si forţele ei morale, numai în interesele Sta-

> > > 7

Natural că trebuia aşteptată o mişcare contrară tului, după cum găsea el singur de cuviinţă, fo
care cu adevărat şi s’a ivit, sub numele de «libe*- losindu-se de toate forţele Statului, în deosebi
ralizm». Rezultatele acestei mişcări s’au arătat de jandarmerie şi poliţie. La suprafaţă se părea
degraba: în Franţa a izbucnit a doua revoluţie 
la 1848; în Austria, la 1870, s’a anulat concor
datul din 1855; In Prusia, la 1873, au fost edic-

că Biserica ortodoxă are o autoritate mare şi 
deosebită, dar în realitate asta erâ numai un miraj, 
şi toată autoritatea Bisericii se amesteca cu glod

tate felurite legi în privinţa Bisericii. Intr’un cu- şi se călca în picioare, prin tindele palatului Ober-
vânt, mişcarea aceasta, în a doua jumătate a vea- Procurorului şi ale cancelariei Sinodului, de func-
eului XIX, a adus Statele din Europa în acea ţionarii Statului nu numai de prima, ci'şi de a
stare politică şi socială, în care le a apucat răz- 
boiul mondial.

doua şi a treia categorie.
După revoluţia dela 1905, se părea că are să

Rămâne să cunoaştem situaţia Bisericii ruseşti se ridice negura, şi razele soarelui vor străluci
pe timpul acesta, după Petru-cel-Mare. ~ .. . .  ...... ..... , ,,, 1Q17*  r  > r  j) K(Taiu1nl creştinesc» (Hrislianscatii Mani), V-VI voi., an. 191/,

înjosirea şi mizeria, care s’au început cu pe- 89 pag.
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că n’a fost niciodată.

Nicolae

— F • * s

şi asupra Bisericii. Dar au trecut 4-5 ani şi din trădarea preoţimei faţă de popor la alegeri în' a
nou întunerecul absolutismului a acoperit faţa cincea Dumă. Acum s’a distrus această tutelă ru-
Rusiei, cuprinzând toate păturile vieţii şi Biserica şinoasă pentru biserică. Prima zi a libertăţii cir
cu toată organizaţia ei. In ultimele zecimi de ani vile este şi prima zi a libertăţii Bisericii» 2).
de înaintea revoluţiei, Biserica ortodoxă în Rusia Astfel, pe când în apus, sub influenţa frămân-
a fost atât de dezonorată şi înjosită, cum pare ţărilor politice şi sociale, Statele au început trep

tat a introduce în vieaţă lorme nouă în privinţa 
raporturilor între Biserică şi Stat, în Rusia acest 
nod gordian tot mai tare şi mai tare se încâlcea

»

şi, la urma urmei, a fost tăiat pe neaşteptate prin 
catastrofa din anul 1918, care deodată şi evident 
că nenatural a adus Biserica la definitiva despăr
ţire de Stat.

După toate acestea, se explică în parte şi faptul 
pentru ce primele lovituri şi cele mai groaznice 
ale revoluţiei ruse le-a primit anume biserica, care 

«

nu erâ atât de 'tare singură prin sine, dar care,
«

ca unealtă în mânile acestui Stat uriaş absolutist,
0

se părea o farţă mare şi groaznică, adversară 
noilor idei.

Icon. St. 8. BEJAN
2) „Biserica liberă in Rusia libera" (Hristianscaia Mâsli), an, 1917, 

voi. VII-VIII, 41-42 pag.

zugrăveşte un scriitor rus, Eug. Sabinin, în aşa 
colori întunecoase: «Biserica a fost roabă Statu
lui. Şi, la o dreptate, nu chiar a Statului, ci a 
diferitelor persoane pătimaşe şi a bătrânilor des
frânaţi. La suprafaţa vieţii bisericeşti au eşit zmin- 
tiţi ca Iliodor, grădinar, în ranguri de episcopi, 
oameni de afaceri ca păr. Vostorgov, Macarie, 
Gnevuşev. . .  Pentru cruci cu diamante pe potca
puri, pentru înaintare, pentru decoraţii pe rasele 
negre, clerul înalt, vindea interesele Bisericii ca 
şi Isav pentru o fiertură de linte. După cum Sine- 
driul cu 30 de arginţi a cumpărat trăd.area Iudei, 
aşa şi ierarhia noastră înaltă cu 126 de milioane, 
proiectate ca salar clerului, a vrut să cumpere

C R O N IC A  B I S E R I C E A S C A

I N T E R N A
fir-

Unificarea Bisericii ortodoxe româneşti
Intre 16 şi 24 Decembre trecut, s'a adunat în Bucu

reşti Constituanta bisericească, după o lungă întrerupere. 
Adunată întâia oară în Octombre 1920, ea a numit din 
[sânul ei ocomisiune de 15, care să elaboreze un sta- 
Itut de unificare ' şi pe care să-l prezinte mai târziu
Constituantei. Adunarea din urmă a Constituantei din
Decembre trecut, era tocmai în scopul acesta: să ia în
discuţiune statutul- deja alcătuit.

In ziua adunării, erau de faţă repreze- ţanţi din toate 
provinciile româneşti. Toţi membrii Constituantei primi
seră câte un proiect de statut ca elaborat al Sfântului
Sinod.

Discuţiunile au fost mai întâi formale: dacă să se ia 
discuţiune proiectul statutului sau să se ceară, mai 
întâi, un raport al comisiunii de 15, care să arate ce 
a lucrat şi să prezir.te ea elaboratul.

Discuţiunile principale au fost în zilele de 22—24

inca nu

Dec., când s’au ţinut câte două şedinţe pe zi, unele 
la Fundaţiunea «Carol» din Bucureşti, iar altele în
sala Senatului.

0

Proiectul de statut au fost supus unei lungi discu- 
ţiuni, articol cu articol, şi încheierea a fost ca, avân- 
du-se în vedere părerile emise, săi'se dea încă o nouă 
redacţiune. El a fost discutat mai intai in Sf. Sinod, 
înainte de a fi dus la Constituantă, şi pe uima iai a 
mers la Sf. Sinod. Deci în momentul de taţ̂ . 
avem textul definitiv care va merge la Coipuiile legiui
toare. Situaţiunea politica, modificată mult tocmai in 
timpul adunării Constituantei, prin retragerea unor par
tide dela cârma Statului şi înlocuirea ca altele, de sigur 
că va întârzia lucrarea de unificare şi eventual o va
preface.

Dar în genere se poate spune ca trei pucte de ve- 
dere se desprind, atât din discuţiuni, cât şi din proieo
tul de statut, '
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1. Unitatea bisericească se exprimă, mai întâi, în Sf. 
Siqod ca aşezământ suprem de cugetare şi cârmuire
bisericească. In el îşi găseşte expresiune principiul 
conducător ierarhic, care s’a accentat mai tare în 
vechiul regat.

2. In viaţa Bisericii unificate, vor începe să funcţioneze
corporaţiunile bisericeşti alcătuite din clerici şi mireni,
în felul celor din Ardeal, cu oarecare oscilaţiune dela
o provincie la alta (regiunile de peste munţi, faţă de
cele de dincoace), în ce priveşte proporţiunea număru-

•â

lui de clerici şi mireni care să intre în compunerea 
acestor corporaţiuni.

3). Unificarea nu va fi absolută, ci va lăsa forme de 
cârmuire într’o măsură oarecare deosebite dela o pro
vincie la alta.

Părerile s’au oprit la aceste puncte de vedere, aşa 
că, privind toată alcătuirea, putem spune că ea este 
un amestec inevitabil al elementelor care aveau să-şi 
pretindă dreptul lor în viaţa Bisericii unificate.

Din partea vechiului regat, unde ideia sinodală a 
fost mai accentuată decât în celelalte provincii şi unde 
Sinodul a concetratîn sine toată manifestarea cârmuirii 
bisericeşti, nu se putea ca el să nu-şi susţie forma sa 
de manifestare bisericească. De aceia drepturile Sfântu
lui Sinod ca organ central şi suprem, în ce, priveşte 
cârmuirea Bisericii, se şi găsesc atât de precis accentuate 
în .proiectul de statut. E influenţa vechiului regat. Cre
dem însă că e bine că s’a accentuat şi hotărât în felul 
acesta, fiindcă aceasta nu e scornitură a vechiului regat, 
ci e un punct fundamental din însăşi alcătuirea Bise
ricii ortodoxe.

Admiterea corporaţiunilor în statut rezultă din in
fluenţa organizaţiunii bisericeşti de peste munţi. Cre
dem că şi acesta e un lucru bun, pentrucă trebuiesc 
acordate toate libertăţile şi să fie chemate la lucrare 
bisericească toate elementele, în măsura în care lucrul 
acesta se poate, faţă cu cârmuirea centrală bisericească. 
E o fericită împăcare a vechilor principii cu trebuinţa 
drepturi!or şi muncii tuturor, de care simţim atâta nevoie.

Dar a mai rămas o parte, în care fiecare administra- 
ţiune bisericească provincială îşi va păstra unele forme 
de viaţă deosebită. Tot bine e că părerile s’au împăcat 
şi cu lucrul acesta. Mai întâi, e o frumoasă dovadă de 
toleranţă/ care trebuie să lase timpului rolul său, şi 
al doilea o unificare absolută nu există în niciun 
organism administrativ, ixici monarhica Biserică a Ro-

i

mei n’o are. Şi chiar dacă s’ar fi făcut o uxiificare 
administrativă absolută, ea nu s’ar fi menţinut. Deosebiri 
există în Biserică, dincolo de chestiunile administrative,
şi în alte domenii, chiar în cuprinsul vechiului regat. 
Se pot observa în obiceiuri şi în practica cultului 
bisericesc. Sunt cu atât mai mari între noi şi fraţii or
todocşi de peste munţi. ,Ele sar în ochi şi înşişi creştinii

ne întreabă despre ele. Cum sunt îmbrăcaţii preoţi şi 
arhiereii noştri, cum cei de dincolo?
* Timpul va face mai mult ca oamenii şi legile.

Scrisorile pastorale de sărbători
In legătură cu chestiunea unificării Bisericii, putem 

discuta şi chestiunea pastoralelor pe care le dau episcopii 
la anumite împrejurări. Şi în chestiunea aceasta e 
deosebire între noi şi fraţii ortodocşi de peste munţi. 
La noi a pierit obiceiul de a da pastorale la împreju
rările mari ale anului bisericesc, precum la Crăciun, la 
începutul Postului Mare, la Paşti, etc. Biserica de peste 
munţi îl are şi trebuie reluat şi la noi. lată, citesc pa
storala Prea Sfinţitului Episcop Roman dela Ora- 
dia-Mare, dată cu prilejul Naşterii Domnului. E o 
simplă, scurtă şi frumoasă amintire a datoriilor creşti
neşti, pentru o zi mare ca aceasta. Arhipăstorul spune că 
această zi se cinstea în trecut pregătindu-se creştinul 
prin post şi rugăciuni; că azi oamenii şi-au uitat de 
vechile datorii; că o clipă au venit iar la Hristos, în 
timpul când bubuitul tunului cutremura lumea şi răs
pândea fiorii morţii, dar trecând aceasta, oamenii au 
uitat primejdia şi s’au făcut mai răi; că dacă a înce
tat războiul popoarelor, a rămas războiul dintre su
flete, şi acesta trebuie să înceteze; că oamenii vor avea 
pace şi bună stare numai dacă se vor îndrepta către 
Hristos; că în casă .trebuie să domnească duhul lui 
Hristos, fiindcă numai el poate plăsmui sufletele fiilor
şi ca părinţii vor fi răspunzători pentru fiii pe care nu 
i-au crescut în frica lui Dumnezu. In aceste scurte 
cugetări se cuprinde pastorala episcopului, şi sunt spuse 
cu ton apostolic şi îndemnător, cu autoritate părintească, 
aşa cum totdeauna trebuie să se simtă între creştini 
că ea există.

Cu o deosebită plăcere se citeşte pastorala I. P. S. 
Mitropolit Nicolae dela Sibiu. Iese din şirul obişnuit 
al pastoralelor, prin înalţimea cugetărilor şi măestria 
cu care sunt expuse. Dacă toate pastoralele ar fi aşa, 
sunt încredinţat că ele ar fi o puternică învăţătură 
pentru credincioşi. Fără îndoială că a trebuit să facă 
impresiune celor ce au ascultat-o, dacă şi preoţii au 
citit-o respicat şi cu accent, pentru ca să scoată la 
iveală frumuseţea cugetărilor din ea.

Ceiace ridică preţul ei, este că e o adevărată pa
storală. Nu este o obişnuită înşirare de cugetări im
puse de vreme, oricât de îndemânatic s’ar face aceasta, 
ci este o tratare creştinească a chestiunilor de azi. 
Aceasta şi trebuie să fie pastorala: un act de instruc
ţiune creştinească, nu simple cugetări morale, care se 
pot face şi de aiurea, fără a pleca numai decât dela 
creştinism.

Citind această pastorală, recunoşti într’însa pe teo
logul priceput, pe ierarhul care ştie să înveţe şi ştie
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ce să aleagă, spre a da credincioşilor. E o adevărată 
păşune duhovnicească. Citind-o, vezi ce lucru de seamă
pot fi aceste pastorale.

Dau din ea un singur crâmpei:
„Toţi câţi s’au apropiat de Domnul au simţit că El

0

este viaţa cea adevărată şi numai el o poate da celor 
ce-şi deschid inima ca s’o primească. O mărturiseşte 
aceasta Pavel când scrie : „Hristos este vieaţa mea11, 
o recunoaşte Petru când spune: „Tu ai cuvintele vieţii 
de veci“, o întăreşte Ioan când glăsueşte : „Intru Hris
tos vieaţa s’a arătat“. însoţiţi pe Domnul cu duhul în 
călătoriile lui prin satele şi oraşele dimprejurul lacului 
Ghenezaretului, prin Ierihon şi Ierusalim şi pretutin
denea pe unde a umblat, şi veţi găsi că n’a îndreptat 
numai picioarele ologilor, n’a împuterit numai trupu
rile slăbănogilor, n’a deschis numai ochii orbilor şi 
urechile surzilor, ci a fâcut minuni cu mult mai mari : 
a schimbat cu totul vieaţa oamenilor şi a înoit sufle- 
tele loru.

Deosebit de aceasta şi cu o desfăşurare mai mare în 
laturea naţională, este pastorala Prea Sfinţitului Episcop 
Iosif dela Caransebeş. Şi aG ea s ta  însă îşi înrădăcinează 
îndrumările ei tot în cele creştineşti. însemn din ea o 
cugetare foarte serioasă, care totdeauna m’a impresio
nat, căci, într'O' formă scurtă, am citit-o şi mai nainte 
k Sf. Petru: Ca cei slobozi (să lucraţi) nu ca şi cum 
aţi avea slobozenia acoperemânt răutăţii (I, Petru, 2, 
16). La Episcopul Iosif, o găsim într’o formă aplicată 
trebuinţelor noastre de azi: „Am ajuns şi noi la liber
tate şi dispunem noi de noi, de soarta noastră. Liber
tatea însă nu înseamnă desfrâu, a  face ce voieşti, fără 
privire [a interesele înalte ale societăţii tale, ale neamu
lui tău, ci a se folosi de toate mijloacele în cercul şi 
cu respectarea ordinei legale, pentru de~ a înainta, a-ţi 
perfecţiona toate facultăţile tale spirituale şi morale .. “

Nu mi-a căzut în mână pastorala Prea Sfinţitului Ioan 
dela Arad, iar a Prea Sfinţitului Nicolae dela Cluj, ve-

»

nind îndată după suirea sa la episcopat, se ocupă de 
idei mai generale, ca primă pastorală a unei activităţi 
nouă.

In regatul vechiu, obiceiul se mai păstrează numai 
la suirea episcopilor şi mitropoliţilor pe scaunul ar- 
hipăstoresc. Acum, dacă e vorba de unificare, ea nu 
e îndestulătoare fiind numai administrativă. Trebuie să 
ne cunoaştem mai de aproape unii pe alţii şi fiecare 
regiune să ia bunele deprinderi care s’au păstrat mai 
mult într’o parte decât în alta.

Vorbind cu delegaţi de dincolo, trimeşi la Constituantă, 
le spuneam că neînţelegerea e din cauza concepţiunilor 
deosebite care ne stăpânesc: Noi, cei din vechiul regat, 
nu putem înţelege ca altcineva decât episcopul să aibă 
puterea hotărâtoare în Biserică, fiindcă aşa e dreptul 
canonic ortodox şi nimic nu se poate face în Biserică 
peste sau contra voii episcopului. Cei de dincolo mi-au

răspuns şi ei, cu destulă înţelepciune, că nici ei nu
4

încalcă principiul ierahic. Dar trebuie să avem în ve
dere, că episcopul e un singur om şi nu poate îndeplini 
singur toate multele însărcinări ale administraţiunii 
eparhiale. Pentru aceia au iei atâtea organe şi corpo- 
raţiuni, pentruca episcopului să-i rămâie vreme şi pen
tru marele său rol de învăţător, care este cel mai pu
ţin exercitat din atâtea roluri ale sale.

In adevăr, acesta e un argument serios. Mi-aduc
t

aminte de discujiunile urmate în Rusia, pentru reforma
i* *

Bisericii şi adJnarea Marelui Conciliu, după războiul 
ruso-japonez. Episcopilor li se aduce acuzaţiunea că 
sunt numai nişte biurocraţi şi au neglijat de a eşi în 
mijlocul turmei, pentru a se interesa de ea cu propriii 
lor ochi şi a o învăţa. Episcopii s’au apărat zicând că 
ei sunt atât de copleşiţi de formele de cancelarie, încât 
nu mai au timp să se mai ocupe şi de sufletul turmei.

Iată marea lipsă care se simte în multe părţi. Pen
trucă sufletul mulţimii se înstrăinează, dacă nu este 
îngrijit de aproape cu cele duhovniceşti, mai cu seamă 
acum, când sunt atâtea idei greşite care ameţesc

*

capetele, înseamnă că niciodată mai mult ca acum nu 
s’a simţit mai poruncitor nevoia rolului învăţătoresc al 
Bisericii prin păstorii ei.

Scrisorile pastorale sunt una din uneltele acestui rol, 
şi de aceia trebuie să punem temei pe ele; de aceia 
voim să le vedem intrând în mai largă întrebuinţare.

Bine ’nfeles, nu trebuie să ne lăsăm încântaţi de mo
meala formelor. Foarte multe lucruri se pot face numai 
formal, fără niciun folos real şi practic. Şi scrisorile 
pastorale se pot face ca o formă. Mai cu seamă eşti 
expus să faci de formă ceiace trebuie îndeplinit periodic. 
Nu urmează că va avea mare urmare numai emiterea 
formală şi din obicei a scrisorilor pastorale. Va fi o 
formă în plus, din care rolul învăţătoresc al Bisericii 
nu va culege multe roade. Dar, dimpotrivă, când a-

0

ceste pastorale vor fi folosite drept bune prilejuri pen
tru a spune învăţături vechi cu meşteşugul învăţăturii 
noi şi cu podoaba cuvântului măiestrit, ele vor fi de
un mare folos şi vor sluji preoţilor ca să aibă în ele 
unelte proprii momentului şi locului pentru a-şi instrui 
credincioşii.

A târnarea Bisericii româneşti unite 
de cea ortodoxă

Intr’un interview acordat ziarului «Albina» din Bucu
reşti, I. P. S. Mitropolit Vasile al Blajului face nişte 
declar̂ ţiuni interesante. întrebat despre ţinerea sino
dului provincial al Bisericii româneşti unite, înalt Prea 
Sf. Sa a răspuns că e posibil să se adune anul viitor, 
dar că ţinerea unui astfel de sinod nu e lucru uşor, 
pentrucă chestiunile care vin în discuţiune cer o tra
tare adâncă şi trebuie pentru ele o pregătire temeinică. 
«Sunt chestiuni de care nici nu te poţi atinge, a zis



296 BISERICA ORTODOXA ROMÂNĂ

/

I. Prea Sf. Sa, cum e, de exemplu, aceia a sărbătorilor şi 
posturilor, deşi ambele sunt studiate încă dela sinodul
din 1900; nu putem face însă nici o înoire, pană"nyt

•  ♦

fac fraţii ortodocşi". V/

tacit, că nu atât voinţa dânsului, ci mai mult tradiţia 
şi atitudinea celeilalte biserici stăpâneşte şi îndrumă 
.viaţa sufletească a propriilor săi credincioşi. De aei
• # • '

\ rezultă, că deosebirile confesionale, provocate în mod
Această condiţionare a reformelor din Biserica ro.maAv./̂  Volnic şi artificial, între Românii ardeleni nu a n . nici

nmscă unită de reformele pe care Biserica ortodoxă, ro-/.
mânească le-ar face la capitolul posturilor şi sărbătorilor;

• f . *

este recunoaşterea unei stări de fapt. Ortodox ori unit,;
poporul trăieşte în * unitatea aceloraşi obiceiuri, aşa/ca;

*• *

tot obiceiurile Bisericii ortodoxe sunt hotarul în .care"
• * •

se mişcă viaţa poporului românesc.
%

Chestiunea aceasta a dat prilej redactorului nostru,. 
Pâr. Dr. I. Ltipaş, profesor la universitatea din Cluj, 
să scrie un articol, cu titlul «O mărturisire preţioasa» 
în ziarul Voinţa din acel oraş (15 Ian. 1922), pe care, 
pentru însemnătatea lui, îl reproducem în întregime în 
cele de mai la vale.

„In intervievul acordat de I. P. S. mitropolit al Blaju
lui, dr. Vasilie Suciu unui ziar din Bucureşti vorbind 
de ne:esitatea unor reforme în viaţa bisericească, a 
spus că sunt chestiuni, de cari nici nu te poţi ating 
cum e de. ex. acea a sărbătorilor şi posturilor, deşi 
ambele sunt studiate încă dela sinodul din 1900; tiu

V

putem face însă nici o înoire, fân  ă nu fa c  fraţii gr. or. 
„Vedem în aceste din urmă cuvinte confirmarea din

. o

Ai nnou a unui adevăr cunoscut de mult, că anume 
privinţa credinţei şi a practicelor religioase poporul ro-

î

man este stapanit şi in timpul da faţă, cum a fost şi 
în trecut totdeauna şi pretutindeni, de o perfectă uni
tate şi statornicie.

„Oricât de multe stăruinţe au desfăşurat cei oblî aţ 
prin situaţia lor oficială a introduce în sufletul poporu
lui oarecare deosebire de credinţă, ori în deprinderile 
lui religioase oarecari înoiri, nu au reuşit, fdndcă nici 
un fragment al acestui popor nu a consimţit a se rupe 
şi a se înstrăina de sfânta comunita'e spirtuală, în care

4

şi-a â lat adăpost şi ocrotire viaţa neamului întreg.
„Iată, pentru ce este atât de preţioasă mărturisirea 

mitropolitului din Blaj, care în calitatea sa de conducător 
al unei mitropolii româneşti cu tendinţe centrifugale, se 
vede îndemnat a declara, că nu poate introduce în 
viaţa religioasă a turmei sale nici o înoire, până nu 
vor introduce şi conducătorii bisericei ortodoxe-române 
înoiri la fel. In această decla: aţiune se cuprinde recunoaş
terea unui fapt de importanţă deosebită: viaţa sufletească 
a poporului român nu poate fi  sfâşiată în două şi 
îndrumată în direcţiuni contrare, ci pretinde să fie  
călăuzită pe aceleaşi cărări, ale unităţii şi solidarităţii 
frăţeşti depline, din cari a isvorât şi în trecut atâta 
putere de rezistenţă în faţa tuturor tentativelor de în
vrăjbire şi desbinare. Când şeful ierarhic al unei confe
siuni constată, că introducerea unei reforme în viaţa
bisericească a credincioşilor săi e condiţionată de ati
tudinea bisericii surori, recunoaşte prin aceasta în mod

un temeiu de realitate sufletească. Dacă poporul a 
reuşit să rămână atât de închegat şi nedesbinat, împo
triva tuturor încercărilor seculare de a-1 sfâşia— este 
acum datoria păstorilor săi sufleteşti, să deschidă ochi 
în faţa acestei realităţi îmbucurătoare şi să tragă con- 
cluziuni pe cari acest fapt insuşi le impune şi inte
resul solidarităţii naţionale le pretinde.

„Necesitatoa unor reforme de ordin religios este a- 
dânc simţită în toate straturile poporului român. Aceste
reforme trebuiesc studiate, pregătite şi aplicate prin 
metode identice. Ce ar fi deci mai firesc decât a ve
dea pe I. P. S. Mitropolit Vasile din Blaj, împreună 
cu toţi colegii săi episcopi, participând la consfătuirile 
pe cari le ţin în Bucureşti Mitropoliţii şi Episcopii bi
sericei ortodoxe-române şi luînd măsurile cele mai 
corespunzătoare timpului şi scopului spre a introduce 
în biserica românească de pretutindeni înoirile necesare?

„In trecut Episcopii români greco-catolici participau 
la conferinţele Episcopilor unguri romano-catolici; 
puteau fi văzuţi chiar în procesiunile, pe cari aceştia 
le aranjau cu mare fast în capitala Ungariei.

„Cu atât mai mult credem că se vor simţi acum în
demnaţi a se întoarce cu întreg sufletul către Capitala 
României şi a şedea la sfat cu Vlădicii ortodocşi— fraţi în 
Christos şi fraţi în românism— cari vor avea cu siguranţă 
mai multă înţelegere pentru toate păsurile şi dorinţele 
lor, decum au putut să aibă conţii şi baronii unguri 
îmbrăcaţi în reverendă vlădicească.

„Cunoscând bunele sentimente româneşti ale I. P. S. 
Sale şi ale colegilor săi în epis copie naţională— sperăm 
a-i vedea în curând pe toţi cei 24 de vlădici româneşti 
laolaltă, în sfaturi şi iniţiative comune, îndreptate spre 
binele poporului şi spre înălţarea Statului român".

Concursul religios al ziarului „Universul”
*

Direcţiunea ziarului «Universul1* a avut frumoasa 
ideie de a deschide un concurs pentru cea mai bună 
lucrare religioasă scrisă cu prilejul sărbătoriloi Naşterii 
Domnului nostru Iisus Hristos. Lucrarea nu avea să
fie mai mare ca două coloane de ziar. Se stabileau două

t

premii: unul de 800 de lei, pentru bucata cea mai 
bună, iar pentru a doua 200. Deci, de fapt, trebuia să 
fie un articol de ziar. Plătit cu 800 lei, era destui 
de bine.

i

Lucrările, în genere, au fost slabe. S’au prezentat multe 
persoane necunoscute, unii foarte slabi mânuitori ai con
deiului. Au venit însă destule lucrări, aşa că a fost de 
unde alege şi a găsi printre ele şi lucruri bune. Au 
fost mai puţine acele care să fie şi bune şi să îndepli-
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nească condiţiile concursului. Erau unele bune, dar 
erau prea mari sau tratau altă chestiune, nu strict cea 
a sărbătorilor Naşterii.

Cea mai bună era acea iscălită „I. Georgescu, avocat" 
Dar acesta de fapt era un pseudonim, sub care se as
cundea Preotul Teodor Popescu dela biserica Cuibu-cir 
barză din Bucureşti. Bucata sa a apărut în numărul de 
Crăciun al Universului (7 Ianuarie 1922). Premiul II 
l-a luat un domn cu numele Năvârlie, cu bucata in
titulată „Mai aproape de tine, Doamne!“ care a apărut 
câteva numere mai în urmă.

Nu însă numai acestea două au fost lucrări bune. 
Au mai fost şi altele, care treptat se vor publica în 
Universul literar. Intre ele, trebuie menţionată lucrarea 
Părintelui Diacon Zamjir Popescu dela Mitropolia din 
Bucureşti.

Examinarea lucrăritor a fost făcută de Profesorul 
Dr. L Mihâlcescu şi de subsemnatul.

Redacţia ziarului Universul îşi exprimă mirarea că 
atât de puţini preoţi s’au prezentat la un concurs reli
gios. In adevăr, numărul preoţilor dacă era 10%.

Poate că noutatea acestui concurs a surprins pe 
mulţi şi au aşteptat să vadă ce va fi. Cred că e numai 
un început şi că de acum trebuie să ne aşteptăm la 
mai mulţi. Până la Paşti nu mai este mult. Dela data 
când se vor citi acestea, vor fi mai puţin de două
luni. E bine ca ceice pot scrie să se gândească din
vreme.

Literatura de sărbători
I

Două laturi ale acestei chestiuni

Chestiunea aceasta se poate trata din două puncte de 
vedere: unul, vorbind despre literatura care trebuie să 
se c'tească la sărbători, ca mai potrivită cu momentul
şi indicând cărţile care ar putea fi întrebuinţate în a- 
cest scop, şi altul, vorbind despre ce s’a scris cu oca- 
ziunea sărbătorilor.

Amândouă aceste puncte de vedere sunt chestiuni
i

care trebuiesc tratate. Sărbătorile creştineşti sunt mo
mente mari, a căror înţelegere şi gustare trebuie s’o 
dai creştinilor prin lucrări potrivite. Ei să fie mai ali
piţi de ele, prin ideile care le trezeşti într’înşii, în legă
tură cu sărbătoarea. Pe de altă parte, sărbătorile sunt 
ocaziuni când mai toate publicaţiunile zilnice sau 
periodice găsesc cu cale să scrie ceva despre obiec
tul lor sau despre starea sufletească a omului faţă cu 
ele. Astfel, fiecare Paşte şi Crăciun dau prilej la fel de 
fel de scriitori să spuie câteva cugetări despre Hristos
ori despre învăţătură lui*

Eu voi scrie despre amândouă aceste feluri de lite- 
raţură, dar nu acum. Vine Paştele şi trebuie să ne gân
dim' ce să dăm creştinilor să citească pentru clipele

acelei sărbători. Pentru acum însă, voi scrie despre ce 
s’a scris, prin felurite ziare şi reyiste, cu prilejul săr
bătorilor prin care am trecut de curând.

II

Cum se scrie despre sărbători

Ca totdeauna, şi de data aceasta s’au scris multe 
articole cu cugetări de seamă asupra domnului Hristos
sau a creştinismului. Dar nu tot ce s’a scris au fost 
articole de seamă. După cum e de aşteptat, de multe 
ori se scriu articole fără mare adâncime. Dar sunt şi 
articole care te impresionează plăcut, când vezi scriitori 
care nu sunt din ceata credincioşilor şi totuşi aştern
pe hârtie cugetări puternice şi pline de apreciare pentru
Mântuitorul nostru. Intre ei, totdeauna mai puţini, se 
găsesc şi de aceia, care cred că spun adevărul ocărând 
creştinismul. La o asemenea împrejurare, ai chipul de 
a vedea şi greşalele care se strecoară între cunoştin
ţele religioase ale celor ce scriu.

Să le cercetăm pe toate acestea.

III
Cuprinsul articolelor scrise pentru sărbători

1. Un articol scris cu meşteşug de om cărturar, dar 
şi cu simpatie pentru creştinism, e al d-lui Iosif Nă
dejde în Dimineaţa de Crăciun (7 Ianuarie 1922). 
Fireşte, are gânduri cu care noi, creştinii, care stăm pe 
temeiul Sfintei Scripturi, nu ne învoim. Dar afară de 
aceasta, are şi cugetări de inimoasă îmbrăţişare a lui 
Hristos, de pildă în cuvintele:

„Omenirea e iarăşi în sărbătoare şi gândul a ne
numărate popoare se înfrăţeşte în ziua aceasta în e- 
vocarea aceleiaşi figuri care iradiază peste veacuri lu
mină şi căldură din paginile pline de poezie ale Nou
lui Testament.

„De obiceiu sărbătorile de felul acesta sunt un bine
venit prilej de desfătare şi de petreceri... Dar dedesup-
tul acestor preocupări materiale, se mişcă active şi 
preocupări de ordin sufletesc mai adânc. Fiecare găseşte 
în mijlocul veseliei şi petrecerilor zgomotoase, o clipă 
de reculegere, când evocă cu duioşie şi cu pietate fi
gura celui născut în ieslele Betleemului.

„Istoria sacră a Noului Testament, cu învăţăturile ce-
4

lui născut în iesle, continuă să strălucească mereu ca 
un liman consolator pentru întreaga omenire necăjită. 
Căci de ele se leagă speranţa. Şi nu numai decât spe
ranţa într’o viaţă viitoare (bine era dacă lipsea acel 
„decât"! N. R.), ci şi într’o mai bună şi mai dreaptă 
alcătuire aici pe pământ.

„Morala lui Isus cuprinde în sine toate elementele 
unei vieţi împăcate şi fericite, în aşa măsură încât un
revoluţionar ca Tolstoi şi-a clădit pe învăţăturile E- 
vangheliei întregul său plan de reconstrucţie socială- 
Şi ce revoluţie profundă s’ar petrece pe pământ, în
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ziua când oamenii ar putea aplica preceptele Scripturii 
luate în textul lor primitiv!".

v

2. Dar nu multe articole bune s’au scris de sărbăto
rile acestea pentru Isus Hristos. Acesta e cel mai bun.
Al doilea la şir, cu cugetări viguroase şi strigări pen
tru îmbrăţişarea aproapelui, e al d-lui Dr. Lupu în 
Aurora de Crăciun (7 Ianuarie 1922). Pomenesc de. el 
şi mai la vale.

3. Am fost curios să văd ce spun sindicaliştii des
pre Hristos. Pentru aceia am citit numărul de Crăciun 
al Vieţii sindicale (8 Ian. 1922) şi nu pot tăgădui că am 
găsit şi acolo o apreciare simpatică pentru Domnul 
noslru, dar cu cugetări inexacte. De exemplu, ei soco
tesc că mijloacele lui Hristos pentru a îndrepta lumea

\

n’au fost cele mai potrivite. Nu prin blândeţă şi bună- 
tata se îndreaptă lumea, ci prin putere şi împotri
vire.

E uşor de spus, dar nu-i adevărat. Bunătatea ex
tremă dezarmează. Acesta e un adevăr covîrşitor. E cu 
putinţă că în multe cazuri cel mai bun e sfărâmat. 
Dar dacă ?o. tagmă de oameni îşi iau bunătatea ca 
sistem, nu se poate să nu biruie. Nu e armă mai gro
zavă pentru a topi ghiaţa şi & îmblînzi fiara omenea
scă decât bunătatea fără margini. Chiar şi -in viaţa 
individuală se poate observa aceasta. Cu atât mai 
mult în cea socială. Să se citească păţania scriitorului 
Galaction, cu un furt săvârşit în paguba sa, cu că
inţa hoţului, şi se va vedea. Pomenim de el în altă 
parte a acestei reviste.

Biserica creştinească a fost mai tare decât împără
ţia romană, din cauza bunătăţii cu care creştinii câşti
gau inimile. Dela o vreme, s’a băgat de seamă că 
toată lumea e creştină.

Nu stăruim, sunt lucruri prea evidente. Despre acea
sta se poate face o demonstrare largă şi nu e locul 
aci, unde chestiunea vine numai incidental.

Viaţa sindicala numeşte pe Hristos „răzvrătit". Dar 
trebuie precizat: în ce fel răzvrătit? Hristos da, nu s’a 
împăcat cu formele religioase ale vieţii de atunci, dar 
n’a fost răzvrătit în felul în care se înţelege azi. Acti
vitatea lui n’a fost de natură politică, ci numai religi- 
oasă-morală Dar prin aceasta încleşta fiinţa omenea
scă in cele mai adânci regiuni ale existenţei ei. Din 
cauza aceasta, învătătura lui Hristos r.re şi urmări 
politice, precum schimbarea rolului femeei, desfiinţarea 
robiei, egalitatea oamenilor, etc. Când prefaci sufletul 
omenesc, această prefacere se va simţi în toate do
meniile manifestărilor lui. Deci acţiunea lu Hristos 
se va simţi în orice domeniu de viaţă. Prin aceasta 
Hristos revoluţionează lumea, întru cât răstoarnă 
concepţiunile, pune alte temelii pentru viaţa omului.

#

Pin aceasta rezultă o schimbare a organismului lumii.

Lucrarea Lui a fost numai religioasa-morală, dar prin
% 1

faptul că aceasta e chestiunea de bază a omului, acţi-
.

unea Lui s’a simţit în toate domeniile.
Acesta e adevărul relativ la Hristos.

i

4. Cugetări , nu prea îmbinate organic între ele, 
asupra feluritelor religiuni, scrie d. Leontin Iliescu, în

*

Universul de Crăciun (7 Ian. 1922).

5. Un art. de o cugetare sănătoasă şi meşteşugit 
expusă a scris cu această ocaziune profesorul M Mi- 
hâileanu din Piteşti în Dacia de Crăciun. Pomenesc 
însă de el mai la vale, pentru a-1 opune altuia, care
scrie în sens protivnic ideilor d-lui Mihaileanu.

Tot acolo, gânduri ocazionale şi îndemnări de mi
lostenie ale Pă:intelui Gr. Criveanu, din Bucureşti.

6. Gânduri care te răscolesc pune pe hârtie scriito 
rului Galaction în Luptătorul dela aceaşi' dată. Hri
stos este culmea învăţăturii. Biserica Lui există, dar

%

pe lume sunt încă multe rele. Omenirea nu i-a urmat 
decât şovăitor. Sunt mulţi care sufăr, caritatea creşti
nească se simte slab. „Aceştia sunt norii care încarcă 
cerul vremii noastre şi noaptea a-tot-divină a Naşterii
Mîntuitorului, zice creştinul Galaction. Nici-o biserica, 
pînă azi, n’a voit să-şi verifice situaţia şi să declare 
fără înconjur că ia partea mulţimilor apăsate împotri
va oligarhiilor existente. Şi tocmai pe aici duce dru
mul către viitor şi către noi opere, către noi merite 
umanitare.

„Cum va deslega biserica de pretutindeni această 
grea problemă, e greu de închipuit. Pe aici, pe colo, 
apare un imprecis, entusiast şi răsleţ creştinism so
cial . . . Sunt ghiocei de primăvară sau sunt brânduşe 
de toamnă? Cine ştie!

«Puterile noastre de înţelepciune şi de prevedere 
sunt slabe. Tot ce este mai bun în noi este mila de 
aproapele şi revolta împotriva celui gol de milă. Să 
ascultăm în totdeauna murmurul acestui izvor mai 
sfânt, mai curat şi mai bogat, din noaptea Betleemu- 
lui încoace«.

Tot acolo, o frumoasă evoc&re a lui Iisus în bucata 
„Isus fiul Măriei44-din „Legenda divină" a lui James 
Darmesteter. E un imn solemn şi poetic către Hristos.

7. Alţii, din ocaziunea sărbătorilor Mîntuitorulului, 
caută să tragă îndemnuri spre pacea politică. Astfel, 
în Izbânda de Crăciun, citim: „Po.ate că aceia care 
trăiesc din zarvă, din zavistie şi din crimă, gustând un 
ceas de pace şi de fericire casnică de sărbători, să 
înţeleagă marele adevăr al păcei sociale şi întru 
amintirea micului Isus, născut în iesle între dobitoace 
bune, să încolţească şi în inimile lor turburate sămânţa 
milenară a iubirii şi bunei-înţeiegeri între oamenii". ..
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• Tot acolo, o poezie la adresa lui Isus, scrisă de 
Radu Cosmin, care a scris şi romanul de orgii Baby- 
lon. Cum poate acelaş om să scrie şi una şi alta? 
Va să zică e adevărat ce scria nu de mult în Dacia 
profesorul Mihăileanu, că mulţi scriitori nu trăiesc cu 
sufletul în ce scriu, ci numai făţăresc sentimentele, a- 
dică scriu ce nu simt.

In acelaş număr, cineva care iscăleşte S. şi care 
poate fi d. Aurel Sau el, care descrie cu talent mănă
stirile noastre şi viaţa din ele, scrie cuvintele frumoase: 
„Aniversările zilelor mari din existenţa Mântuitorului 
au intervenit în cursul timpurilor, ca nişte popasuri 
minunate de linişte şi de reculegere, ca singure prile
juri de întîlnire comună la răspântia binelui şi adevă
rului “.

8. Viitorul dela aceiaşi dată vorbeşte despre soarta 
poporului român, ca simbolizată în sărbătoarea creşti
nească prin care se aduce speranţa şi optimismul.

„Naşterea lui Hristos, zice el, — eveniment care era 
sortit să producă în lume cea mai mare revoluţie în
suflete — nu este un fenomen mărginit unei epoce isto
rice, şi figura lui Isus din Nazaret nu. este din acelea 
care să aparţină unui loc geografic.

„Apariţiunea în lume a aceluia care avea sa propovă
duiască mila. şi iubirea era simbolică, ea trebuia să 
spună omenirii că în tainele sufletului stau resorturi 
ce nu aşteaptă de cât să se pună în mişcare pentruca 
viaţa să fie alta, şi pentruca traiul pe pământ să aibă 
o cu totul altă semnificare".

9. Nu pot încheia această înşirare, fără să pome
nesc şi de un art. scris „după sărbători" în Dimineaţa 
dela 12 Ian. c. şi purtând chiar acest titlu. Scriitorul

»

lui e d. /. Teodorescu, şi citim din pana lui;
„Sărbătorile cele mari, în cari se condensează şi se 

cristalizează idealul veacurilor, liniştind un moment 
durerile şi sporind gradul de bucurie, înalţă sufletele 
în sfere mai senine, ne fac ceva mai buni şi mai în
ţelegători, ne îndepărtează deci de animalitate şi ne 
apropie de umanitatea visată şi dorită de spiritele 
cele mari şi generoase.

„Pasul ce-1 facem .astăzi e poate neînsemnat, fiind- 
că-1 facem din infinit spre infinit, dar un pas e, în 
orice caz, mai mult decît nimic.

„A trata cu dispreţ sau neîncredere manifestaţiuni- 
le de tot soiul, care se produc cu prilejul sărbăto-

*

rilor însemnate cum e Crăciunul şi Paştele, Naşterea 
Fiului Omului şi jertfa lui terminată cu încoronarea 
învierii, este nedrept14.

IV
A

Greşeli istorice în literatura de sărbători.

Dacă am constatat o îmbrăţişare simpatică a persoa

nei şi ideiei din care pornesc sărbătorile creştineşti, ca 
cronicari trebuie să semnalăm şi scăpătările ei pe 
altă lăture.

La noi, cunoştinţele religioase nu sunt prea adânci. 
Viaţa lui Iisus nu e cunoscută în amănunţimile ei. De 
aceia găseşti ici şi cole poticneli nevinovate, în mijlocul 
silinţelor laudabile de a spune cuvinte bune despre 
Domnul Hristos.

1. De pildă, d. D r.Lupu  în Aurora, unde am arătat 
că a scris frumoase cuvinte pentru Iisus, spune:

„Pe pământ pace şi între oameni bună voire“.
„Divină şi îndrăzneaţă năzuinţă a unui sărman fiu 

de teslar din Nazaretul Galileei, provincie săracă, suptă 
şi apăsată de procuratorii romani.

Aici sunt două greşeli: una, că Galileia era suptă de 
procuratorii romani, pe când procuratorii apar în Iudeia, 
după naşterea lui Hristos, şi a doua: ei nu aveau 
stăpânire peste Galileia, ci numai în provincia Iudeei, 
din care fusese gonit Arhelau.

Nu-i aşa? acestea sunt simple precizări istorice, care 
n’au în ele nimic personal. Sunt numai o discuţiune 
de natură intelectuală, şi eu le-am publicat în ziarul 
Universul (ed. de provincie). Cu toate acestea ziarul 
Aurora s’a supărat şi spune (nr. din 18 Ian. 1922) 
că eu caut nod în papură articolului de Crăciun al 
d-lui Dr. Lupu. Ziarul mai adăugă ca pe semne nu 
ştiu,, să citesc, dacă găsesc în art. numit că ar vorbi 
de existenţa procuratorilor în Iudeia pe vremea Naşterii 
Mântuitorului.

Eu Într’adins am pus citaţiunea din acest art. între 
semnele citării, pentruca cititorii înşişi .-să judece dacă 
nu se vorbeşte în ea de procuratori pe vremea Naşterii 
Domnului.

2. Altă bucată cu şchiopătări istorice şi geograficc e 
a d-nei Lucrezzia Kar. în suplimentul de Crăciun al • 
Izbânzii (7 Ian. 1922). E o nuvelă istorică, a cărei 
ţesetură se desfăşură pe vremea Naşterii Domnului.

Cea întâi greşală a ei e că pune pe Pilat dând porunci 
de îndeplinit în Nazaretul Galileei. E o greşală îndoită, 
pentrucă Pilat nici nu era pe vremea Naşterii, ci aproape 
30 de ani mai târziu, pe vremea răstignirii, şi apoi în 
Galileia nu putea porunci în niciun caz, fiindcă, pe 
vremea Naşterii, stăpân peste ea era Irod cel mare, uci
gaşul pruncilor, iar pe vremea răstignirii Irod Antipa, 
fiul celui dintâi.

Altă greşală este că Pilat trimete pe sutaşul Decimus 
Rufus să omoare 40.000 de copii în Nazaret... Apoi 
ce populaţiune trebuia să aibă Nazaretul, ca să fie 
într’însul atâţia copii de ucis? De sigur, populaţiunea 
unui oraş cu sute de mii de locuitori, şi el nu era decât 
un sat!

.

După aceasta, se vede că autoarea nu are nicio
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sufletul în ce scriu, ci numai făţăresc sentimentele, a- 
dică scriu ce nu simt.
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rice, şi figura lui Isus din Nazaret nu. este din acelea
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în sfere mai senine, ne fac ceva mai buni şi mai în
ţelegători, ne îndepărtează deci de animalitate şi ne 
apropie de umanitatea visată şi dorită de spiritele 
cele mari şi generoase.

„Pasul ce-1 facem astăzi e poate neînsemnat, fiind- 
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Viaţa lui Iisus nu e cunoscută în amănunţimile ei. De 
aceia găseşti ici şi cole poticneli nevinovate, în mijlocul 
silinţelor laudabile de a spune cuvinte bune despre 
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1. De pildă, d. D r.Lupu  în Aurora, unde am arătat 
că a scris frumoase cuvinte pentru Iisus, spune:
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Aici sunt două greşeli: una, că Galileia era suptă de 
procuratorii romani, pe când procuratorii apar în Iudeia, 
după naşterea lui Hristos, şi a doua: ei nu aveau 
stăpânire peste Galileia, ci numai în provincia Iudeei, 
din care fusese gonit Arhelau.

Nu-i aşa? acestea sunt simple precizări istorice, care 
n’au în ele nimic personal. Sunt numai o discuţiune 
de natură intelectuală, şi eu le-am publicat în ziarul 
Universul (ed. de provincie). Cu toate acestea ziarul 
Aurora s’a supărat şi spune (nr. din 18 Ian. 1922) 
că eu caut nod în papură articolului de Crăciun al 
d-lui Dr. Lupu. Ziarul mai adăugă ca pe semne nu 
ştiu, să citesc, dacă găsesc în art. numit că ar vorbi 
de existenţa procuratorilor în Iudeia pe vremea Naşterii 
Mântuitorului.

Eu într’adins am pus citaţiunea din acest art. între
semnele citării, pentruca cititorii înşişi .«să judece dacă 
nu se vorbeşte în ea de procuratori pe vremea Naşterii 
Domnului.

2. Altă bucată cu şchiopătări istorice şi geografice e 
a d-nei Lucrezzia Kar. în suplimentul de Crăciun al • 
Izbânzii (7 Ian. 1922). E o nuvelă istorică,, a cărei 
ţesetură se desfăşură pe vremea Naşterii Domnului.

Cea întâi greşalăa ei e că pune pe Pilat dând porunci 
de îndeplinit în Nazaretul Galileei. E o greşală îndoită, 
pentrucă Pilat nici nu era pe vremea Naşterii, ci aproape 
30 de ani mai târziu, pe vremea răstignirii, şi apoi în 
Galileia nu putea porunci în niciun caz, fiindcă, pe 
vremea Naşterii, stăpân peste ea era Irod cel mare, uci
gaşul pruncilor, iar pe vremea răstignirii Irod Antipa, 
fiul celui dintâi.

Altă greşală este că Pilat trimete pe sutaşul Decimus 
Rufus să omoare 40.000 de copii în Nazaret... Apoi 
ce populaţiune trebuia să aibă Nazaretul, ca să fie
intr insul ataţia copii de ucis? De sigur, populaţiunea 
unui oraş cu sute de mii de locuitori, şi el nu era decât 
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După aceasta, se vede că autoarea nu are niciq
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lămurire despre situaţiunea geografică a Palestinei, 
pentrucă pune pe sutaş mergând spre Siria, adică 
spre nord şi că, rătăcind drumul, a dat peste locul Naş
terii lui Iisus. Dar locul Naşterii, Betleemul, nu era pe 
drumul Siriei, spre nord, ci în poziţiune inversă, 
spre sud,

Cum se vede, nuvela, deşi frumoasă, e alcătuită pe 
o întreagă confuziune istorică şi geografică.

3. Alta. Cineva care scrie tot în numărul de Crăciun 
al Izbânzii, dar nu în supliment, zice că sunt aproape 
3 milenii dela venirea lui Hristos pe lume. Apoi oare 
cât o fi un mileniu?... 800—700 de ani? Noi ştiam că 
e o mie de ani.

r

4. Păr. Arhim. Galaclion Cordun, scriind în Dimi
neaţa (7 Ian. 1922) despre Crăciunul petrecut sub Nemţi 
în 1917, spune:

m •

«O asemănare a stării noastre trist£, găsim într’un 
tablou descris de Profetul David în psalmul 137 unde 
se vede, că Asirienii după ce duseră pe evrei în robia 
Babilonului_»

In aşa puţine rânduri, sunt două mari confuziuni 
istorice. In vremea robiei babilonice David era mort de 
400 de ani. Deci cum putea scrie el un psalm în care 
să se vorbească de lucruri petrecute mult mai târziu în 
istoria Evreilor?

Al doilea, Asirienii au dus pe Evrei în Babilon?
E o confuziune. Asirienii au dus pe Evreii din re

gatul lui Israil în Asiria, nu în Babilonia, iar la vreo
100 de ani după aceia Nabucodonosor, regele Babilo- 
nului4 a dus în robie pe cei din regatul lui Iuda.

5. Clerul Dâmboviţei (1 Ian. 1922), în art Naşterea 
Domnului, spune: 1, că Evreii aveau şi jertfe de oa
meni, ceiace nu e adevărat. Aceasta o spun cei pro- 
tivnici Bibliei, nu noi; 2. că dela facerea lumii până 
la Hristos sunt 5508 ani, ceiace iar nu e adevărat.
Aceasta e o numărătoare, fără vreun temei sigur; 3. 
că Iisus a spus cuvintele: Doamne nu le> socoti lor 
păcatul acesta, pe care însă nu Iisus le-a spus, ci Sf. 
Ştefan. (Fapt. Apost. 7, 59). Ale lui Iisus sunt altele.

Acestea sunt unele din greşelile găsite în literatura 
de sărbători, care, bine înţeles, sunt chestiuni de amă
nunt, dar ori cum, inexactităţi.

V.

Un bcărâtor al creştinismului.

avem de a face cu vechi obiecţiuni care se aduc contra 
lui. Le aduce şi d. Porsenna.

1, Creştinismul h’a dus o îmbunătăţire socială, zice 
d-nia sa, pentrucă el s’a ocupat de viaţa de dincolo, 
nu de cea de aici. El a cerut să se dea Cezarului ce 
este al Cezarului, iar lui Dumnezeu ce e al lui Dum
nezeu. Pe toată linia, supunere oarbă. «De te loveşte
cineva peste un obraz, întoarce-i şi pe cellalt. El predica 
«obedienţa pasivă» şi, prin această însuşire, nu putea 
contribui la libertatea popoarelor, fiindcă supunerea nu

•  ••

se poate împăca cu libertatea. Deci nu se poate face o 
laudă creştinismului, că ar fi contribuit cu ceva la li
bertatea după cai;e au suspinat şi pentru care au luptat
popoarele.

Cu totul inexact. Bine înţeles, nu putem discuta, pen
tru ori contra creştinismului, fiecare chestiune politica 
ce se poate pune acum în controversele noastre. Creşti
nismul nu a fost politică şi n'a venit să aranjeze ches
tiuni politice. El este o religiune şi ca atare o preocu- 
pare şi o năzuinţă sufletească.

Poziţiunea dreaptă a problemei este: Ca religiune, 
dat-a el sufletului omenesc germeni care să-l facă a 
înseta după libertate? In năzuinţa omului după libertate, 
se găseşte ceva din educaţiunea sufletească pe care 
creştinismul a dat-o omului?

%

D. Porsenna neagă. Cu ce argumente? Supunerea
creştinilor.

Dar aceasta e un neadevăr.
Creştinii se supun. Dar în ce ? In ce nu era religiune, 

în ce nu era urmare directă a religiunii, precum în
«

viaţa creştinească»
Dar în ce era religiune? Acolo de loc. Deci supunerea 

lor nu e oarbă, ci e foarte cugetată şi condiţionată.
Dacă ce spune d. Porsenna e adevărat, pentru ce 

creştinii au fost prigoniţi 300 de ani? Nu pentrucă re
fuzau să împlinească voia împăratului?

Evident, creştinismul urmărea mântuirea sufletului.
Dar această mântuire se obţine cu condiţiuni, Tre

buia să-ţi trăieşti într’un anumit tel viaţa pământească, 
pentruca s’o meriţi. Deci viaţa pământească nu era 
indiferentă* Nu se putea câştiga prin supunere oarbă, 
ci prin supunere către Dumnezeu. Acel „daţi Ceza
rului,... daţi lui Dumnezeu» nu sunt două paralele 
care nu se ating, ci una atârnă de cealaltă. Absolută
este numai porunca de ascultare a lui Dumnezeu, cea
laltă atârnă de ea. Creştinul îşi pretinde libertatea de 
a nu se supune Cezarului, dacă el îi cere ceva pro-In toată literatura de sărbători, găsim o atitudine 

de dragoste faţă de Hristos şi de învăţătura lui, cuvinte tivnic supunerii către Dumnezeu.
de caldă îmbrăţişare pentru Celce s’a născut în iesle. In acest act, creştinul pretinde condiţiuneă oricărei
Unul singur, tace excepţiune: e scriitorul Porsenna, în libertăţi, care stă la temelia tuturor celorlalte libertăţi:
Flacăra de Crăciun (nr.' 5. 1922).

In constatarea scăderilor sociale ale creştinismului,
pretinde libertatea interioară, inviolabilitatea cugetului

 ̂ \

lui, stăpânirea numai a lui singur peste conştiinţa lui,

r i
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Trebuie a asculta pe 'Dumnezeu mai mult de cât pe 
oameni, zice Sf. Petru. (Fapt. Apost. 5, 29).

Oare în afirmaţiunea libertăţii de mai târziu nu e cu 
nimic această libertate de cugetare şi închinare pe care 
şi-o pretinde creştinul?

2. întemeiat pe constatarea falsă şi neargumentată a 
supunerii creştinului, d. Porsenna trece mai departe şi
zice că împăraţii romani de aceia au adoptat creştinis
mul, fiindcă au văzut în el o doctrina de supunere 
prin care vulgul putea fi dominat mai uşor.

Aici sunt două neadevăruri:
a. Mai întâi, 300 de ani le-a trebuit împăraţilor ca 

să vadă că creştinismul e o doctrină de supunere? De 
era aşa, o vedeau mai curând. Dar n’au văzut-o cû - 
rând. Probă că nu era aşa.

b. Al doilea, nu poate fi acesta motivul adoptării 
creştinismului, pentrucă mult mai proprie teorie de 
guvernare a mulţimii era dogma păgânismului despre 
divinitatea împaratului. Deci nu erau ei să dea o teorie 
mai convenabilă politiceşte pe una mai slabă. Dacă au 
primit creştinismul, este că nu se mai putea altfel—  
toată lumea devenise creştină. Creştinismul învinsese 
tocmai prin «de te loveşte cineva peste un obraz, în- 
toarce-i şi pe cellalt». Aceasta nu e teorie de obedienţă, 
cum zice d. Porsenna, ci de mare putere sufletească, 
fiindcă face pe om să-şi stăpânească instinctele de răz
bunare şi ripostă violentă. Aceasta e o grozavă vitejie, 
fiind:ă omul e totdeauna robul instinctelor. Dar mani
festarea acestei stăpâniri de sine uimeşte şi cucereşte. 
Ea câştigă sufletele care văd această minune. Să se 
cugete la cazul lui Chilon Cliilonides din Quo Vadis, 
a lui Aksenov din poveştile lui Tolstoi, a hoţului care 
a furat paltonul scriitorului Galaction anul trecut (vezi 
Dimineaţa de anul nou 1922).

/

Că presupusa socoteală a împăraţilor de a adopta 
creştinismul nu s’a adeverit nici în faptă, avem dovadă 
luptele iconoclastice. împăraţii au poruncit creştinilor 
să nu se închine la icoane. S’au supus creştinii cei cu 
„obedienţa pasivăw a d-lui Porsenna?

Nu s’au spus mai întâi călugării, adică tocmai cei 
care au teoria supunerii celei mai straşnice. Aproape 
200 de ani împăraţii au trebuit să ducă lupte şi au
fost înfrînţi.

Oare n’a fost aceasta o afirmare a libertăţii? Şi deşi 
dusă numai pe latur:a relig'oasă, nu a însemnat ea o 
mărginire a despotismului şi nu a fost gustarea şi şcoala 
celeilalte libertăţi?

Aceasta, discutând numai pe terenul relaţiunilor înt̂ e 
creştin sau Biserică şi Stat. Dar dacă am discuta rolul 
creştinismului în.familie, concepţiunea lui faţă de aşe
zământul sclaviei, predica Sfinţilor Părinţi contra boga
ţilor şi luarea în apărare a sclavilor (Sf. Ambrozie),

oare aceasta n'au nicio relaţiune cu drepturile indivi-
 ̂ » 

dului în societate şi cu libertatea lui?
America de. nord a văzut marele său război de se- 

'cesiune pentru liberarea sclavilor negri. In această 
mişcare n’a conttibuitcu nimic convingerea creştinească 
despre libeitatea şi drepturile omului ? Romanul Coliba 
lui Moş Tonta, care e£te tratarea creştinească a ches
tiunii sclavilor, scriere care se răspândise într’un milion 
de exemplare, n’a avut o largă parte la agitarea state
lor din nord pentrit a cere celor din sud slobozenie

*

pentru fraţii negri?
Oare puritanii din Anglia, Care au plecat cei dintâi

să colonizeze Statele-Unite, n’au fost mânaţi de motivul
i

libertăţii religioase pe care o pretindeau? De ce au în
lăturat silnicia şi au plecat să trăiască liberi în altă 
ţară? Pentrucă nu voiau să se supuie. Şi şcoala lor de 
libertate şi creştinătate stăpâneşte până azi în Statele- 
Unite.

Da, şi în Biserica creştină s’au ivit îngustimi de ve
deri şi procedări, ba chiar atentate contra libertăţii, ca 
în închiziţiune. Dar oare dacă soarele şi luna au eclipse, 
înseamnă că în fiinţa lor este numai eclipsă ?

E foarte uşor să spui azi că omenirea s’a educat 
singură spre libertate. Dar poate spune cineva că lu
crurile mergeau la sigur aci fără venirea creştinismului 
în lume ? Imperiul roman se prăbuşea, barbarii veneau. 
Unde eşea lumea fără creştinism? Tot unde e azi?

Sigur, cine vrea o poate pune. Dar câte femeiuri 
sunt pentru a n'o crede! Căci creştinismul a creat 
multe tipuri care au protestat fie activ, fie pasiv (mu-

4

cenicii), şi acelea au fost mari acte de afirmare morală 
de legare a conştiinţelor într’o frăţie care nu se dă şi
triumfă asupra apăsării.

Aici e aici, şi fără aceste elemente judecata e şubreda.
Incheiu aceste desvoltări cu următoarele rânduri pe 

care. profesorul Mihăileanu, de care am pomenit mai 
înainte, le scrie în Dacia de Crăciun :

„Este oare cu adevărat îndreptăţit profesorul doctor 
Dubois să nu fie încântat de rezultatul obţinut de creşti
nism ? Este oare cu neputinţă să se obţină chiar astăzi 
adevărate minuni din aplicarea sârguincioasă a creşti
nismului ? Eu cred. că nu. Şi când spun aceasta, mă 
gândesc la Marea Redeşteptare religioasă din Statele-
Unite despre care cineva spunea:

„In Franţa, la uzinele Creuzot; în Germania, la uzi
nele Krupp; în Belgia şi prin toate centrele industriale, 
s’a încercat să se înlăture abrutizarea morală şi dege
nerarea fizică a lucrătorilor prin crearea de şcoli, de 
biblioteci, prin construirea de locuinţe igienice, prin 
crearca de case de economie şi prin, toate mijloacele 
care aduc îmbunătăţirea stării materiale. Dar din nefe
ricire, această îmbunătăţire economică, nu a produs şi 
un efect direct asupra îmbunătăţirei stărei morale.

„In Statele-Unite, însă, mulţumită redeşteptării reli
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gioase, s’au obţinut rezultate cu adevărat miraculoase. 
Acolo, pe măsură ce bisericile se umplu de credincioşi,
în aceeaş măsură se golesc cârciumile şi cafenelele, şi 
tot aşa şi spitalele. Purificarea sufletului este în acelaş 
timp şi o operă de purificare materială. A slăvi pe Dum
nezeu— spune lucrătorul convertit — este a-ţi mări sa
lariul".

Aceasta nu e o dovada teoretică, ci curată experienţă 
Şi câte ca acestea !

Arhim . 1. SCRIBAN

Constatări îmbucurătoare.
Publicând în numărul trecut al revistei, sub titlu 

„Magii dela ră să r i t4', primele cinci capitole din fru
mosul roman religios „B en-H ur"  al scriitorului englez 
L. Wallace, am exprimat, în notă, părerea că tradu
cerea în româneşte a întregului roman, ar fi lucru de 
dorit, căci s ’ar aduce un însemnat serviciu culturii 
noastre sufleteşti, o preţioasă contribuţie la îmbogă
ţirea literaturii moralizatoare, şi am făcut apel la ci
titori ca, cine va putea, să ia asupră-şi  sarcina tra
ducerii, la care i -aş  veni şi eu în ajutor, pe cât mi-ar 
îngădui timpul şi ocupaţiunile mele.

Apelul făcut, n’a rămas fără răsunet. Şapte  preoţi 
din diferite părţi ale ţării s ’au oferit numai decât să 
facă traducerea. Aceasta mi-a umplut sufletul de bu
curie şi cred că trebue să bucure pe orice bun român, 
care e şi bun creştin şi ţine la credinţa strămoşească, 
pentru că e o dovadă strălucită că şi în clerul nostru 
românesc ortodox din vechiul regat, se găsesc ele
mente valoroase din punct de vedere literar, tineri cu 
preocupări idealiste şi de interes obştesc,  cunoscă
tori ai mai multor limbi moderne.

Ceeace e şi mai îmbucurător, e că şase din aceştia 
sunt clerici rurali, cari răspândesc lumina cunoştinţei 
în întunecul intelectual al sărmanelor noastre sate, 
cari nu s ’au lăsat învinşi de traiul plin de neajunsuri 
al vieţii săteşti ,  ci au păstrat  neîmpuţinată, ba chiar 
au sporit, flacăra culturii ce le-a aprins-o  în sufiet 
şcoala.

Iată în ordinea în care le-am primit ofertele, nu
mele acestor p r e o ţ i : 1. Părintele Manea Popescu, preot 
la biserica Sfântul Dumitru, strada Carol, din Bucu
reşti şi funcţionar la Tipografia cărţilor bisericeşti. 
Sfinţia sa e licenţiat în Teologie şi poate face tradu
cerea din limba germană şi f ran ceză ; 2. Părintele Eco
nom Matei Pâslaru, din comuna Urzica, judeţul Ro- 
manaţi. Sfinţia sa e asemeni licenţiat în Teologie şi 
ar traduce din nemţeşte sau fra n ţu z e ş te ; 3. Preotul 
G. V. Butnariu, din comuna Porceşti,  judeţul Roman. 
Sfinţia sa e licenţiat în Teologie şi poate traduce ro 
manul şi din nemţeşte sau franţuzeşte, dar preferă să-l  
traducă din limba origiaală, adică din englezeşte ;

4. Părinteie B. Dinu, din comuna Mălureni, judeţul 
Argeş, fără studii teologice, ci numai cu Seminarul, 
se oferă a-1 traduce din limbele franceză, italiană, ger-

%

mană şi en g leză ; 5. Părintele Ioan Ionescu, din co
muna Valea Mare, judeţul Muscel, licenţiat în Teo
logie, poate traduce din limba franceză sau germană;
6. Părintele Ioan Bucevschi,  din cătunul Oborocenii 
de sus, comuna Holeştienî, judeţul Roman, poate tra-

%

duce din limba germană, ca unul ce şi-a fut studiile, 
atât liceale, cât şi universitare, în B u c o v in a ; 7. P ă 
rintele D. C. Vişan, din comuna Peşteana de Vulcan,

%

judeţul Gorjiu, începuse chiar, cu câteva săptămâni 
înainte de primirea revistei pe Decembrie, traducerea 
romanului din limba germană şi doreşte s ’o continue.

Mulţumind tuturor pe această  cale şi felicitându-i 
pentru buna intenţie ce au, cred că sunt eu toţii de 
acord că traducerea din limba în care a fost  scris 
romanul de autorul lui, e de preferat traducerii după 
traduceri din alte limbi şi că deci sunt dator să în
credinţez lucrarea părinţ'lor Butnariu şi Dinu. Am 
comandat deja textul englez şl îndată ce voiu fi în 
posesiunea lui, li-1 voiu trimite. înainte ch ar ca tra
ducerea să fie gata, voiu căuta să văd cum s ’ar putea 
face ca tipăritura să se execute în cele mai bune con- 
ditiuni.

Pentru ca preţul să fie cât mai modest şi pentru 
ca să nu se tipărească prea multe exemplare, care să 
rămână nevândute, rog pe toţi cititorii revistei şi pe 
oricine ia cunoştinţă de această  întreprindere şi do
reşte să  aibă romanul, să-mi facă cunoscut aceasta  
de pe acum. Mă întorc cu alte cuvinte la felul de 
desfacere al cărţilor de acum 8 0 —4 0 0  de ani, adică 
la abonamentul din nainte la lucrări ce au să apară 
şi sper ca numărul celor ce vor voi să aibă şi să 
pună în mâna altora o carte atât de folositoare şi de

4 9

plăcută cum e Ben-Hur, va fi destul de mare, pentru 
ca 6a să poată fi tipărită.

Va fi astfel meritul clerului că literatura românea
scă se îmbogăţeşte cu o asemenea lucrare.

Activitate culturală desfăşurată de preoţi
Am dat în numărul trecut titlul conferinţelor ce se 

ţin în sala, în acest scop clădită, dela biserica Sfinţii 
împăraţi, din Galaţi, prin îndemnul şi stăruinţa părintelui 
Econom Ludovic Cosma. Aflăm acum de o activitate 
la fel, depusă de fostul secretar,  spiritual şi maestru 
de lucru manual la Seminarul din Galaţi, actualmente 
păstor sufletesc în comuna Vultureşti, judeţul Vaslui, 
de părintele Grigore Popescu. La şezătorile culturale 
din satul său, părintele Gr. Popescu a? făcut să se 
ţină următoarele conferinţe, d« către persoanele şi la 
datele u rm ă to a re :

1. Cum se plătesc noile impozite ? de d-l Cristescu, 
sub-inspeetor  finarciar, la 13 Noembrie 1921.
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2. Asupra noilor împroprietăriri. Datoriile ce ne im
pun, pentru ca agricultura ţării să treacă cât mai re
pede prin criza actuală, de d-nul Ioan R. Ciurescu,

? * 

consilier agricol, la 20  Noembrie 1921.
3. Obiceiuri rple în sat, de Preotul Grigore Popescu, 

la 27 Noembrie 1911.
4. Plante medicinale la îndemâna oricui, folositoare 

sănătăţii, de d-1 G. Agnese, farmacist, la 4 D ecem 
brie 1921.

5. La ce ne poate folosi ştiinţa de carţe ? de d-1 
Gheorghiescu, institutor, la 11 Decembrie 1921.

6. Despre superstiţii, de Economul C. Moisiu, P ro -  
toiereu, la 18 Decembrie 1921.

7. Cum ar trebui să trăim şi să ne îngrijim, ca să

fim s ă n ă to ş i?  de*d-1 Dr. Săileanu, medic de spital,  
la 25 Decembrie 1921.

8. Despre industria casnică, de d-na Maria Groapă, 
institutoare, la 1 Iannarie 1922.

9. Gospodăria săteanului la noi şi în alte părţi, de 
d-1 Antohi, institutor, la 8 Ianuarie 1922.

10. Despre bolşevismul rusesc, de Preotul Grigore 
Popescu.

Subiectele conferinţelor au fost, cum se vede, de
stul de interesante şi practice, aşa că de sigur s ă 
tenii au tras din ele învăţături de folos, Dea Dum
nezeu ca în fiecare sat preoţii să  facă la fel.

I. M IH Â L C E S C U .

E X T E R N E
Din celelalte Biserici creştine*

. Intre noi şi Biserica anglicană
%

k

Următoarea scrisoare a fost trimeasă Arhimandritului 
Scriban :

Gibraltar Office, 
Church House,

London S. W. I.

30 Martie 1921.

Prea Cuvioase şi scumpe Părinte,
4

N’am avut plăcerea să vă întâlnesc când eraţi la 
Londra, însă v’am scris şi am primit ca răspuns o 
foarte gentilă şi frăţească scrisoare pe care o preţuiesc.

Acum vreau să vă rog să puneţi o chestiune de mare 
importanţă înaintea Onoratului şi înalt Prea Sfinţitului 
Mitropolit Primat al României, şi anume:

4

Ce doreşte înalt Prea Sfinţia Sa ca preoţii englezi
j

din eparhia mea să facă pentru Românii credincioşi ai 
Bisericii ortodoxe, în locurile în care nu se găsesc 
preoţi români cari să slujească ? Nu e nevoie să spun 
că nici prin gând nu ne trece să câştigăm pe credin
cioşii Bisericii ortodoxe. Dar pun această chestiune din 
cauza celor petrecute acum vreo 2— 3 săptămâni în 
insula Malta.

La Malta, se afla un căpitan, Constantinescu. Era 
bolnav şi internat la „Blue Sister’s HospitaP. Unul din 
preoţii mei, . Canon Shaw, a fost invitat să-l viziteze, 
ceiace cu mare plăcere a şi început să facă. Dar după 
o zi două, când Canon Shaw s’a dus la spital, n’a ma;i 
fost primit, din ordinul preotului romano-catolic din 
parohia Slimma, susţinut fiind în acţiunea sa de către 
Consulul român d. Augustin Borg, care a scris lui Ca
non Shaw în ziua de 8 Martie c. după cum urmează: 
„Mi s’a spus că, în lipsa unui preot ortodox, preotul 
romano-catolic este singurul în drept a se apropia de

un credincios ortodox, fiindcă ritul romano-catolic este 
cel mai apropiat de religia ortodoxă, Aceasta mi s’a 
spus de către autorităţile romano-catolice de aci (Malta)".

Acum, Prea Cuvioase Frate, vreau ca acest punct să 
fie lămurit. Demnitatea întregii noastre Sfinte Biserici 
Engleze nu ne va permite să ne certăm şi să discutăm
cu Romano-catolicii, in ce priveşte chestiunea: Cine are 
dreptul să slujească pe ortodocşi, când nu este niciun 
preot ortodox.

Singura persoană care poate să decidă asupra acestui 
punct este Mitropolitul Primat al României. Eu şi preoţii 
mei suntem gata să slujim pe credincioşii ortodocşi, 
în mod liber şi cu plăcere, dar numai dacă Mitropo
litul Primat al României doreşte. Nu putem fi puşi în 
poziţie de a discuta cu Romano-catolicii sau cu auto
rităţile vreunei alte Biserici.

Preotul meu, Canon Shaw, un ,om într’adevăr sfânt, 
a arătat cât de binevoitori suntem.

Două sau trei zile după ce a fost izgonit dela spital 
Căpitanul Constantinescu a murit, şi atunci Canon 
Shaw, respins, a fost chemat să-l înmormânteze, iar 
pe când decedatul era în viaţă, nu i-a fost permis să-1 
viziteze. Şi el a consimţit imediat, de teamă că i s’ar 
putea imputa lipsă de respect către un Român ortodox. 
Dar eu nu-i pot permite lui sau Bisericii mele să fie 
pusă într’o, astfel de situaţiune. Ştiu că Prea Cuvioşia 
Voastră va înţelege singur aceasta.

Vă rog deci ca, m numele meu, să întrebaţi pe înalt 
Prea Sf. Mitropolit Primat dacă doreşte ca, atunci când 
nu se găsesc preoţi ortodocşi, Eu şi preoţii mei să 
slujim pe credincioşii săi ortodocşi cari ar fi pe moarte 
sau greu bolnavi şi să-i înmormântăm după-ce au în
cetat din viaţă ; sau, dacă preferă, sa fie chemaţi preoţi 
romano-catolici? Tot ce dorim noi e să cunoaştem
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care sunt dorinţele înalt Prea Sfinţiei Sale în această 
chestiune şi vom procedă în consecinţă.

Aş li muiţăniit dacă înalt Prea Sf. Sa mi-ar răspunde 
la Malta, pentrucă voiu pleca în curând din Anglia şi 
pe la 17 Aprilie voi fi la Malta pentru vreo săptă
mână, unde voiu şedea cu Guvernatorul insulei, Lordul 
Plumer.

Veţi fi dat deja înalt Prea Sfinţiei Sale salutările mele 
calde şi respectuoase*

Acum această chestiune ne va pune în legături încă
şi mai strânse şi respectul nostru mutual se va mari.

Sunt, Prea Cuvioase Frate, al vostru credincios în 
Binecuvântatul Nostru Domn.

(ss) JOHN,
Episcopul Gibraltarului.

Nădejdi înşelate?
Când războiul popoarelor s ’a încheiat, atâţia din 

cel apăsaţi au răsu fIat cu uşurare. Intre ei, şi Bise
rica ortodoxă din Turcia. S ’a crezut că, în sfârşit, 
Constantinopolul rămâne creştin şi, cu ajutorul bu
nilor ortodocşi şi a celor ce iubesc B iserica  ortodoxă, 
o nouă eră de viaţă creştinească se va începe în ţi
nuturile supuse Turcului.

Ca totdeauna, nădejdile omului merg înaintea fap
telor. Când s ’a isprăvit războiul, câţi nu vedeau idea
lurile scoborându se pe pământ şi o nouă viaţă înfi- 
ripându-se între fiii oamenilor! Se  credea că se începe 
o frăţie a popoarelor.

N’a fost aşa. Realitatea lucrurilor vechi nu putea 
peri cu una cu două. Lunga domnie a mohamedanis- 
mului a creat interese care hotărăsc încă asupra ce
lor ce trebuiau să fie cu Biserica ortod oxă  |n Turcia. 
Câte articole de interes asupra ei, pe care treţ)tat- 
treptat va trebui să le traducem aici, au apărut în 
revista englezească iubitoare de Răsăritul ortodox

O

T he C h r is t ian  E a s t !  Şi cu toate acestea înşişi E n -  
glejii au trebuit să -ş i  simtă durerea că politica lor
nu merge spre îndeplinirea nădejdilor c re ş t in e ş t i ........
Politica da.' Are şi ea realităţile ei, de care se deter
mină şi pe care nu le poate ignoră. Dar sufletul po
porului englez către această  chestiune nu s ’a sclrm bat.  
Şi când ştim ce este acolo opiniunea publică, trebuie 
încă să ne mângâiem că nădejdile creştinătăţii din Ră
sărit se află în mâini bune.

Aceste sentimente de mângâiere ni le inspiră o te -

mentele cristianofililor Angliei. Mat mulţi oratori au 
luat deasemenea cuvântul. Deputatul Oconor â spus 
că datoria şi onoarea Angliei o obligă să ia protec-  
ţiunea chiar cu armele a populaţiunîlor creştine din 
Orient, ameninţate astăzi de exterhiinaţiune. Mai mulţt 
oratori au blamat guvernul francez de a fi încheiat 
acordul franco-kemalist.

La sfârşit s ’a votat o moţiurte invitând guvenul en
glez să ia măsuri pentru protecţiunea creştinilor din 
Orient, atrăgând atenţiunea guvernelor aliate asupra 
situaţiunii şi amintind promisiunile lor solemne. O a 
doua moţiune declară că nici o încredere nu se poate 
aveâ în garanţ'ile pe hârtie şi accentuiază că este  ne
voie de garanţii efective.

Moartea lui Benedict XV

Papa Benedict X V  a trecut către cele veşnice Dumi
nică la 22 Ianuarie c., după o păstorie de 7 ani şi 
câteva luni.

S ’a născut Ia Pagii lângă Genova în ziua de 21 
Noembre 1854. Deci a murit în vârstă  de 67 de ani 
şi două luni. M oartea i-a  provenit din pneumonie.

Făcea parte dintr’o înaltă şi veche familie din Li- 
guria. După linia femeiască, făcea parte din rudenia 
Papei Inocenţiu VII.

Avea titlurile de doctor în drept civil, filozofie şi 
teolog:e.

A fost sfinţit preot la 21 Dec. 1878 şi apoi a in
trat  în academia de diplomaţie bisericească. A fost 
secretar de nunţiatură în Spania dela 1833— 1887, a -  
poi a fost întrebuinţat la secretariatul de S ta t  al V a
ticanului şi. ca secretar al cardinalului-secretar de S ta t  
Rampolla. A fost sfinţit arhiepiscop de Bolonia la 22 
Dec. 1937 de către Piu X, urmând învăţatului Cardi
nal S v am p a .  In 1914, a fost numit cardinal şi în acelaş 
an, la 8 Sept-, a fost ales papă, luându-şi numele de 
B e n e d ic t  X V . Inamte i se zicea G ia c o m o ,  iar numele 
de familie îi era d e l la  C h ie sa .

A avut o atitudine dârză contra mişcării moder- 
nişte, în timpul lui Piu X , şi a înfiinţat societatea S a n  
G iro la m o  pentru răspândirea Bibliei, de care am vor
bit în numărul trecut.

Sub pontificatul său, Biserica Romei a avut mari
4

succese, din cauza evenimentelor din cursnl războ 'u-
legramă din Atena către ziarul D a c ia  (Bucureşti ,  18 lui şi celor care au urmat. Relaţiunile cu Franţa au
Dec. 1921), în care ni se povesteşte  mişcarea frumoasă fost reluate în timpul său, anul trecut, şi acum poli-
care s ’a petrecut în Londra. Iată cuprinsul e i : tica romană se foloseşte de to t  sprijinul pe care Franţă

Atena 14.— Luni a avu,t loc la Londra un mare mee- îl dă mai cu interes decât înainte politicii papale în
ting sub prezidenţa lordului Macir, ca o protestare  a 
publicului englez contra părăsirii creştinilor din Orient
de către Marile Puteri.

Principalul orator, Lordul Brice, a subliniat senti-

Râsărit.
Se  poate spune că a plecat din lumea aceasta  cu 

cugetul împăcat de a fi lăsat o Biserică mai întărită  
decât cum a găs':t-o.
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Patriarhul Moscvei pentru poporul său
Greu ne vine ştiri din Rusia, şi când vin, ele sunt 

mult întârziate. Dar şi atunci ne interesează, mai cu 
seamă dacă sunt ştiri despre Biserica soră de. acolo.

Am început a traduce astfel de ştiri în numărul 
trecut şi trebuia să continuu în numărul acesta. Dar 
îngrămădeala de materie nu ne mai îngăduie. Rămânem 
cu ele pentru numărul viitor şi ne mulţămim pentru 

'acum cu o ştire scurtă, pe care o găsim în ziarul 
Miinchener N eu es te  N ach r ich ten  din 21 Iulie 1921. 
Acolo citim apelul P a tr ia rh u lu i T ihon  al Moscvei către 
Arhiepiscopul de New-York, şi el este următorul:

Eminenţă, apelez la d-voastră şi la Statele-Unite 
ale Americii de Nord: O foarte mare parte din popu- 
laţiunea Rusiei este osândită la moartea prin foame. 
Recolta multor gubernii, care mai nainte erau grâna
rul tării, a fost nimicită de secetă. In tinuturile foamei

b  '  . a

bântuiesc molimi. Ajutor pe o scară întinsă este grab
nic necesar. Cugetarea la o nouă ordine de lucruri 
trebuie lăsată la o parte. Un popor piere. Viitorul 
se prăbuşeşte, pentrucă populaţiunea îşi părăseşte 
casele, {ara, locurile de lucru şi fuge spre răsărit cu 
strigătul după pâne. O întârziere înseamnă să se pe
treacă ce n’a mai fost. Trimeteţi iute pâne şi medi
camente. Cu un apel asemănător mă îndreptez şi către 
poporul [englez prin Arhiepiscopul de Canterbury. 
Rugaţi-vă şi vom scăpa de mânia lui Dumnezeu care 
ne ameninţă.

O nouă Biserică ortodoxă
Războiul a adus multe surprize. Intre ele, este şi 

aceia că în Cehoslovacia s’a ivit o Biserică ortodoxă.
Ştiam încă de mai nainte de război că acolo sunt

curente, care vor să rupă cu vechile Biserici ale ţinu
turilor lor. Erau curente de mişcare spre un 'creşti
nism mai asemănător cu cel vechiu, prin care ele ve
neau mai aproape de Biserica ortodoxă. Dar până să 
se întemeieze chiar o Biserică ortodoxă, era o distantă.

Această distantă a fost străbătută iute. Mulţi din
*  - A

credincioşii ceho-slovaci, careitineau de Biserica Romei,
• A w

s’au rupt de aceasta şi s’au organizat într’o Biserică
ortodoxă naţională. Numărul lor a trecut de un milion

A

şi au deja trei episcopi sfinţiţi în Serbia. Acum se 
lucrează de zor pentru a se forma clerul necesar aces
tei noi Biserici.

Chestiunea Patriarhului de Constantinopol
I.

De două luni de zile umblă prin presă ştirile pri
vitoare la alegerea Patriarhului de Constantinopol. 
Starea politică, creată în Balcani şi în Asia-Mică în 
urma marelui război, a influenţat mult şi a turburat 
şi această alegere. Ea s’a şi făcut atât de târziu, după 
ce scaunul era vacant dela sfârşitul lui 1918, tocmai

pentru a se ajunge la un regim politic stabil. Dorotei 
a l  B ru se i,  care a condus patriarhia de atunci şi până 
anul trecut, a fost numai, to p o t ir i t is -locoţiitpr, în a- 
şteptarea că va veni clipa când să se poată face o 
alegere regulată. Creştinii nu voiau s’o mai facă sub 
regim turcesc. De aceia trebuiau să aştepte şi să vadă: 
se pot face alegeri libere, fără a mai ţinea seamă de 
privilegiile sultanului turcesc, care încă mai vegetează 
la Constantinopol?

Aceasta era una. Pe de altă parte însă, mai există 
alte influente, de care trebuia să se tie seamă la ale-5 / ii

gerea capului Bisericii din fostul imperiu turcesc, in-
l

fluenţe nu de drept, dar de fapt; Anume: în Constan- 
tinopDl stăpânesc acum aliaţii. Nu s’ar fi putut sui pe 
scaunul Patriarhiei o persoană care n’ar fi fost favo
rabilă aliaţilor franco-en >leji care stăpânesc acolo. 
Fostul Patriarh G h erm a n o  V ţie ce a trebuit să se

*

retragă? Tocmai din pricină că fusese patriarh în tim
pul războiului şi, în calitatea sa de cap al ortodoc
şilor supuşi turci, făcuse acte conforme cu interesele 
împărăţiei turceşti. Altfel n’ar fi putut sta pe scaunul 
Patriarhiei.

1

Tot aşa, în noile împrejurări de acum, trebuia un 
patriarh amic al aliaţilor.

Care era acela?
După cum este acum încrucişarea intereselor poli

tice în Balcani, odată cu plecarea lui Ven;zebs d'n 
capul treburilor greceşti, fireşte că trebuiau să urmeze 
aceiaşi soartă şi toţi acei care se găseau urmând în 
direcţiunea lui. Unul era fjstul Mitropolit al Atenei, 
M elet ie  M e ta x a k is ,  care, odată cu schimbarea conste- 
laţiunii politice, s’a retras şi el în America, unde a 
stat până au venit împrejurările de acum cu alege
rea patriarhului.

Deci, trebuind să. se aleagă un patriarh amical alia
ţilor, părerile s’au oprit asupra lui Meletie Metaxakis, 
care trecea ca atare, întru cât trebu a să plece odată 
cu Venizelos. Dar găsindu-se el în situaţiunea aceasta, 
fără îndoială că, fiind bun pentru unii, unde se găsea 
un anumit curent politic, la Constantinopol; nu mai 
era bun pentru alţii, unde domnea alt curent. De aci 
opoziţiunile şi contestările care au răsunat prin ziare; 
de aci adunarea sinodului dela Salonic, care s’a pro
nunţat pentru depunerea lui Meletie şi exilarea Iui 
în insula Zante.

II

Fireşte, sunt lucruri dureroase, care arată năzuin
ţele omeneşti căutând să turbure linătatea stărilor 
dumnezeeşti. Insă influenţa politică aşa a lucrat şi 
lucrează totdeauna. Oare dacă la Roma cardinalii se 
închid între zidurile conclavului, ca să facă alegerea 
papii nesupăraţi de nimenea, nu lucrează şi acolo in
teresele politice? Nu un interes politic a împedecat
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alegerea vrednicului R a m p o l la  în 1904? Şi dacă Piu X 
a desfiinţat dreptul de veto al Austriei, oare cardinali1, 
adunaţi în clipa aceasta  în conclav, nu vor cumpăni 
să puie un papă, care, prin fiinţa lui, să nu fie o pie- 
decă la bunele relaţiuni cu State le  care poruncesc azi 
în lume? Acum, când s ’au început din nou bunele le
gături cu Francia şi de bunăvoinţă căreia şi Vatica
nul are nevoie şi de cşre se slujeşte, oare s ’ar alege 
un papă cunoscut prin simpatiile sale către foastele 
imperii centrale? E la mintea omului că nu şi se în
ţelege că nimenea n’ar face aşa.

Acesta e cursul obişnuit al lucrurilor şi nu trebuie 
să ne mirăm că el a influenţat într’un chip atât  de 
răsunător şi alegerea Patriarhului de Constantinopol.

111
Intre acestea, Meletie ? sosit  din America, unde 

fusese primit cu multă cinste, în Europa, unde-1 aştep
tau mari onoruri. A fost bine primit în Anglia la pri- 
mul-ministru Lloyd George de mai multe ori şi la 
Primatul Bisericii englege, care nici n’a voit să ţie 
seamă de protestul contrar; la Paris, unde a fost pri
mit de prezidentul M ille ra n d  şi de primul-ministru 
P o in ca re ,  în toate părţile privit cu dragoste, ca per
soană cu simpatii*către politica aliaţilor.

Prin persoana sa agreată, el va asigura protejarea 
minorităţilor în teritoriile contestate  din Asia-Mică şi 
Tracia. Deci împrejurările cer la cârma Patriarhiei un 
bărbat în felul său.

Aşa fiind lucrurile, de unde la început se iveau a- 
tâtea ştiri împotriva lui Meletie, acuni ele îi sunţ toate 
favorabile. Franco-englejii  îl vor primi cu onoruri la

*

Constantinopol, B iserica şi guvernul sârbesc l-au re
cunoscut, iar alegerea sa au declarat-o  valabilă. Toate 
vor sfârşi liniştindu: se cu bine, chiar unde a fo„st con
testat,  iar Meletie va rămânea bun ales Patriarh al 
Constantinopolului.

Arhim . S C R IB A N

Biserica papală şi refacerea Rusiei.
Că nici un fel ‘de treburi nu pot merge bine în 

Rusia bolşevică şi că, deci, nici biserica pravoslavn:că 
nu stă  pe roze, e aproape de mintea oricui şi nu mai 
e nevoe de argumente şi dovezi, spre a o ilustra, 
când se ştie de toată  lumea că în fosta  împărăţie a 
ţarilor domneşte de a'ni de zile, cel mai cumplit haos 
social pe care-1 cunoaşte istoria omenirii.

Totuşi  din multe părţi şi după numeroase informa- 
ţiuni, se credea lucru stabilit  că biserica stă  în Rusia 
ceva mal bine decât celelalte aşezăminte obşteşti,  mai 
bine în unele privinţe decât înainte de izbucnirea re
voluţiei şi de întronarea bolşevismului. Se spunea că 
mujicii au ajuns în cea mai mare parte la convingerea

că e necesar şi folositor ca copiii lor să ştie carte şi 
că au dat năvală spre casele parohiale, cerând preo
ţilor să înveţe pe copii carte după cărţile de ritual, 
că în schimbul acestei munci, preoţii sunt bine remu
neraţi, mai ales cu • daruri bogate de alimente, că 
sunt apăraţi împotr/va autorităţilor bolşevice, care nu 
vor să audă de religie şi de învăţământ religios, "“că 
însăşi bisericile sunt mai mult vizitate de popor ca în 
trecut, că întreţinerea lor din contribuia  enoriaşilor' 
nu lasă nimic de dorit, cu un cuvânt că credinţa;şi 
p ie ta tea 'n ’au scăzut câtuş de puţin, ci din potrivă au 
crescut, sunt oarecum în floare.

Dar iată că scriitori de credinţa catolică ne înfă- 
ţişează lucrurile altfel. Tabloul pe care ni-1 prezintă 
aceştia e cu totul descurajator. Astfel în R evu e B leu e  
din 5 Noembrie trecut, un anonim ne asigură că bi
serica rusească ortodoxă s ’a prăbuşit pe veci de odată 
cu despotismul ţarist, de care era strâns legată şi 
căruia îi ven:a mult în ajutor. O ridicare, a ei ar fi cu 
neputinţă, din cauză că lipsesc preoţii, că puţinii cari 
au mai rămas sunt cu desăvârşire inculţi şi că recru
tarea unui cler luminat şi conştient de datoria sa ar 
fi aproape imposibilă. De aceea n’at mai fi altceva de 
făcut decât introducerea catorcismului. S ’ar fi şi di
scutând această  chestiune în .Rusia  şi înţelegerea, re
alizată în fond, s ’ar deosebi numai în ce priveşţe mo
dalitatea înfăptuirii, căci unii susţin, că ar fi deajuns 
numai unirea cu biserica Romei, pe când alţii propun 
trecerea cu totul la catolicism. Dintre aceştie din urmă, 
unii socotesc  că s ’ar înlesni mult catolicizarea, îngă-

9

du^ndu-se de papă pentru un timp oare care săvârşirea 
liturghiei atât după ritul apusean, adică a mesei romane, 
cât şi după ritul ortodox, adică a sfintei noastre litur
ghii în limba slavă veche, cum o au ruşii. In acest 
din urmă caz, ar putea veni în ajutorul preoţilor de 
naţionalitate rusă şi de credinţă catolică un număr 
oarecare de preoţi misionari dintre polonezii, cehii şi 
jugoslavii catolici, cari ş i-ar  putea însuşi mai uşor 
limba şi moravurile ruseşti şi desăvârşi catolicizarea.

Anonimul autor care a scris acest articol nu poate, 
fi decât un catolic care trăeşte  în Rusia, poate chiar 
un rus care şi-a renegat credinţa părintească, şi care 
se teme de reacţiunea acelor mujici, de atitudinea ce 
ar putea lua faţă de el numeroşii fii ai acelui popor 
pe care el îl ~lrede gata să treacă la catolicism, căci 
altfel de ce-şi ascunde numele?

Că e catolic, o trădează termenii în care vorbeşte 
de preoţii ortodocşi,  pe cari-i numeşte: «ignoranţi şi 
brutali, mai mult slujbaşi ăi statului decât preoţi", şi 
sentimentele ce nutreşte faţă de ei,*efirmând că po
porul nu s ’a simţit legat de ei aproape prin nimic.

Tabloul pe care-1 înfăţişează acest strein de credinţa 
ortodoxă despre starea actuală a bisericii ruse nu 
poate dar să corespundă realităţii. El e zugrăvit fără

\
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îndoială, în colori mai negre decât e realitatea, pen- 
tru că ochiul pictorului, turburat de patimă, n’a pu
tut reda lucrurile aşa cam sunt. Şi pentru că le-a  de
naturat, pentru că a  exagerat părţile slabe, de aceea 
s’a şi temut să-şi dea numele pe faţă. De altfel e re
gulă generală, că orice articol de jurnal sau revistă, 
ori ce scriere publicată sub anonimat coprinde nea
devăruri sfruntate, bârfiri neîntemeiate sau, în-cel mai 
bun caz, denaturări de fapte sau exagerări, căci cine 
spune adevărul n’are nevoe să-ş i  ascundă numele.

Speranţa autorului că un popota atât de mare, atât
de înrădăcinat în credinţa si datinile ortodoxe de atât

i» >

amar de vreme cum e poporul rusesc, ar putea trece 
şi încă dintr’odată şi ca de porunceală la catolicism,

*

e zadarnică, fiindcă este o imposibilitate absolută.
Ea e numai un vis pe care l-au visat şi-l visează mulţi 
alţi catolici, căci dacă e cu neputinţă ca Rusia să se 
refacă din punct de vedere religios pe temeiul orto 
doxiei, care oferă încă atâtea puncte de reazim şi de 
legătură cu trecutul, în ceea ce el a avut bun, prin 
ce minune i-ar fi aceasta posibil cu sprijinul catolic's- 
mului strein cu totul de trecutul şi aspiraţiunile po
porului ru scsc?

Alegerea papii
Sanciitalea sa Benedict XV . căpetenia bisericii ro-  

mano-catolice şi-a dat de curând obştescul sfârşit. 
După înmormântarea cu toată  pompa şi tot fastul 
obicinuit în asemenea împrejurări, după ce s ’au cele
brat în bisericile catolice ,d in  toată  lumea requiemuri 
pentru odihna sufletului aceluia care a fost până mai 
deunăzi Suveranul Pontifice, gri ja  curiei papale este 
acum de a alege o altă faţă bisericească, care să sţea 
pe scaunul sfântului Petru şi să cârmuiască mai de
parte, nesupusă greşelii, destinele bisericii zise a toată 
lumea.

Alegerea papii se face cu un ceremonial şi după un 
ritual deosebit şi destul de complicaf^care meiită să 
fie cunoscut şi de creştinii dreptmăritori de răsărit .

Felul în care se aleg azi papii n’a fost  întotdea
una acelaş. De aceea, o scurtă  privire istorică e ne
cesară.

In veacurile primare, episcopul Romei era ales —  cum 
spune sfântul Cipr'an, episcopul Catarginii — ca orice 
episcop, de clerul şi poporul eparhiei dimpreună cu 
episcopii vecini. Mai târziu se amestecă în alegeri şi 
împăratul, care hotăra, în caz când nîciunul din can
didaţi nu întrunia majoritatea absolută a voturilor. 
Când stăpânirea Ostrogoţilor încetă în Italia, vacan- 
tarea scaunului episcopal se aducea la cunoştinţa îm
păratului şi a exarhului de Ravena de către arhipres- 
biter, arhidiacon şi primiceriu, cari conduceau aface- • 
rile eparhiei în timpul vacanţei. Alegerea se făcea, de 
regulă, a treia zi dupâ decedarea episcopului şi la.
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efectuarea ei luau parte: poporul, nobilii şi clerul. 
Amănuntele procedurii de alegere nu se cunosc. P ro -  
cesul-verbal al alegerii se înainta, de către  exarhul 
de Ravena, împăratului, care da confirmarea. Noul ales 
făcea apoi mărturisirea de credinţă şi era hirotonit 
arhiereu, dacă nu era, şi instalat.

Participarea poporului a fost redusă de sinodul din 
Lateran, anul 769, din cauza certurilor iscate între 
nobili, numai la aclamarea celui ales de popor şi la 
semnarea procesului-verbal de alegere.

Drepturile împăraţilor la alegerea papilor au variat 
foarte mult: când împăraţii erau slabi şi fără autori
tate, ca in timpul stăpânirii Longobarzilor în Italia, 
ei n’aveau nici un amestec în a legeri ; când erau puter
nici, ea în timpul Carolingilor şi O to n ib r ,  ei primiau 
jurământul de credinţă al noilor aleşi, sau chiar nu- 
miau ei pe cine voiau.

In timpul când era împărat german copilul E n r ic lV ,  
un sinod ţinut. în Roma, la anul 1059, sub prezidenţia 
papii Nicolae II, hotărî ca papii să  fie aleşi pe viitor 
numai de cardinal1, în urma propunerii făcute de car
dinalii cu grad de episcop. Restul clerului şi popo
rului aclama numai pe noul ales, iar împăratului i-se  
lăsă singur dreptul de veto, pe care-l  putea pronunţa 
înainte de alegere faţă de candidaţii cari nu-i con- 
veniau.

De atunci, s ’au mai introdus unele modificări, până 
ce s ’a ajuns la practica de azi, care este umătoarea: 
După moartea papii se fac, timp de 10 zile, pregă
tirile pentru alegere şi în deosebi pentru aranjarea 
conclavului. In aceste zile, trebuie să sosească  în Roma 
toţi cardinalii cari iau parte la alegere.

Conclav se numeşte atât  adunarea cardinalilor pen
tru alegerea papii, cât şi locul unde se adună car
dinalii. Acesta e de obiceiu în palatul Vatican, care 
serveşte de locuinţă papilor. Aci se împart camerele 
unui întreg etaj, pr'n pereţi de scânduri, în tr ’o mul
ţime de celule, având fiecare câte un crucifix, un pat, 
o masă şi câteva scaune.

In a zecea zi după moartea papii, cardinalii se adună 
în Vatican, unde, într ’una din capele, decanul lor ce le
brează liturghia zisă de Spiritu Sancto, iar un alt pre
lat îndeamnă pe iluştrii alegători într ’o alocuţiune în 
limba latină să aleagă ca Vicar al lui Christos pe 
scaunul sfântului Petru pe cel mai vrednic. De aci 
pornesc cu toţii, cântând un imn «Veni Creator» spre 
conclav şi de acolo în capela sixtină, unde li se citesc 
bulele papale privitoare la alegere şi jură toţi că  le 
vor păzi. Li se dă apoi voie sâ se ducă să dejuneze, 
iar seara se întorc înapoi şi sunt închişi fiecare în 
câte o celulă,* ale căror ferestre sunt z:dite şi uşile 
zăvorite, lăsându-se numai o mică deschizătură pen
tru lumină. T©ate ieşirile conclavului sunt de asemeni 
zidite, afară de o uşă care.e zăvorită, încuiată şi păzită
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de o gardă puternică. Nimeni de afară nu mai poate pă
trunde înăuntru, nici din năuntru a ieşi afară sau a co
munica cu cineva. Chiar mâncarea se dă pe nişte fere- 
strui, care se deschid numai la vremea mesei şi atât 
timp cât e de trebuinţă ca să se primiască înăuntru 
mâncările, iar după aceea se închid şi încuie iarăş şi pe 
din afară şi pe din năuntru. Cu prilejul dării mâncă
rilor, face o cercetare minuţioasă a oamenilor cari 
le aduc, a serviciilor de marsă şi a tacâmurilor, ca să 
nn se strecoare înăuntru vre o scrisoare. Primele trei 
zile, cardinalii îşi pot comanda mâncările ce le plac, 
de a patra zi însă, dacă alegerea nu s’a terminat, li 
se dau numai mâncări frugale şi în cantitate redusă. 
In totul aceluiaş tratament sunt supuşi şi conclavişţii, 
adică cele 2— 3 persoane pe care are voie să le ia 
cu sine în conclav fiecare cardinal. După ce cardinalii 
s’au spovedit şi împărtăşit, conclavişţii sunt puşi să 
jure că nu vor spune niciodată cele ce s’au petrecut 
în conclav. Pe lângă conclavişti, mai sunt în conclav: 
un duhovnic, doi doctori, doi bărbieri, doi z dări, mai 
mulţi tâmplari şi o sumedenie de servitori cari sunt 
supuşi aceluiaş regim. Până la terminarea alegerii, 
cardinalii nu-şi pot părăsi celulele de cât în caz de 
boală gravă şi de două ori pe zi, spre a merge în ca
pela îh care se făce votarea. Fieeare cardinal este o- 
bligat, sub pedeapsă de escomunicare, să ia parte la 
alegere până se va termina definitiv. Dacă s’a îmbol
năvit şi nu poate ieşi din celulă îşi dă votul prin alţi 
eardinali, rânduiţi anume pentru aceasta şi numiţi in
firmări1.
.-Formele de alegere admise s.unt următoarele: a)
electio quasi per inspirationem sau aclamaţiunea; b)

t

electio per compromissum, adică încredinţarea alegerii 
unui număr mai restrâns de alegători, cari se înţeleg 
între ei asupra condiţiunilor alegerii, adică dacă ale
gerea să se facă cu unanimitate sau cu majoritate de

«

voturi şi cari aleg în numele şi în locul tuturor celor 
ce le-au dat delegaţiune; c) electio per scrutin'.um, 
adică alegerea cu buletine, care se practică mai adesea.

Buletinele se scriu cu mâna, se închid şi se pecet- 
luesc. Formula de vot este aceasta: „Eu, cardinalul 
cutare, aleg ca suprem pontifice roman pe domnul car
dinal cutare". Cardinalul votant nu-şi pune numele 
său adevărat . în buletin, ci un număr oarecare şi o 
propoziţiune. Buletinul e dus şi pus de fiecare într’un 
potir ce stă pe altarul capelei în care se votează, după 
ce jură că şi-a dat votul pentru acela pe care-1 crede 
mai vrednic înaintea lui Dumnezeu. Nimeni nu se poate 
vota pe sine însuş. După ce au votat toţi alegătorii, 
scrutătorii, în număr de trei, iau buletinele din potir, 
le desfac, le citesc, scriu numele votate, le humără 
şi le înşiră pe o sfoară. Recognitorii controlează încă 
odată rezultatul. Dacă numărul buletinelor nu cores
punde cu al votanţilor, alegerea nu e bine făcută, bu

letinele se ard şi se procedează la o nouă votare. 
Dacă votarea a fost în regulă şi cineva a întrunit două 
treimi din voturi, acela e considerat ales şi alegerea 
terminată. • .

Dacă n*a întrunit nimeni majoritatea cerută de d6uă 
treimi din voturi, se recurge la procedura numită 
accesus.. Aceasta constă în consultarea alegătorilor, 
spre a se vedea dacă cumva unii din ei sunt dispuşi 
să renunţe la candidatul pe care l’au votat şi să vo
teze pe altul care a întrunit mai multe voturi. Se face 
dar o nouă votare în care cel care a votat deja pe un 
candidat, nu-1 mai votează din nou, ci scrie pe bu
letin cuvintele: Accedo nemini. Dacă nici cu voturile 
noi date unuia sau mai multor candidaţi, nici unul 
din ei nu întruneşte două treimi din voturi, atunci 
accesul e declarat nul şi se procedează în ziua ur- • 
mătoare la o nouă votare cu buletine, după ce cele
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exprimate s’au ars. Accesul nu se poate repeta, dar 
scrutinul se repetă, ori de câte ori, până se obţine 
majoritatea de două tre'mi.

Cardinalul ales este întrebat de decanul cardina-
*

Iilor, după proclamarea rezultatului, dacă primeşte să 
fie papă şi dacă răspunsul e afirmativ, trebue să de
clare şi ce nume voeşte să aibă ca papă. îndată după 
aceasta, cardinalul camerar (camerlengo) îi predă inelul 
pescăresc (annulus piscatoris), un inel preţios, care 
se sfărâmă la moartea purtătorului lui, şi pe care se 
gravează numele noului ales şi sfântul Petru într’o 
luntre, aruncând mreaja. In acest timp conclavul se 
deschide şi cel mai în vâstă dintre cardinalii diaconi 
împărtăşeşte poporului, din balconul palatului, vestea 
alegerii în cuvinte latineşti, al căror înţeles este acesta: 
„Bucurie mare vă vestesc, avem papă pe prea di
stinsul şi prea piosul domn cardinal cutare, care a 
luat numele de cutare".

Pe când aceasta se petrece afară, noul ales e dus 
în diaconic şi îmbrăcat în ornatele papale. Acest act, 
numit imantaţiune, după mantia roşie (cappa rubea, 
chlamys coccinea), care este socotită ca o imitare a 
tunicii marelui preot, avea mai de mult o aşa de mare 
importanţă, că în anume cazuri depindea de el validitatea 
alegerii. La îmbracarea cu mantia, cel dintâi dintre car
dinalii diaconi rostia altă dată cuvintele : „Investio te 
de Papatu Romano, ut praesis urbi e.t orbi".

Urmează acum adorarea cardinalilor. Stând în faţa 
altarului, noul ales primeşte, în timp ce se cântă
„Te Deum...“, omagiile cardinalilor, cari-i sărută pi-
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ciorul şi mâna, iar el îi îmbrăţişează pe toţi şi la 
sfârşit binecuvintează pentru întâia oară lumea în
treagă (urbem et orbem). După amiazi primeşte, în 
capela sixtină, a doua adorare a cardinalilor, iar a 
doua zi a treia adorare publică în biserica sfântului 
Petru. La aceasta se admit, afară de cardinali, şi epi- 
scopi, prelaţi şi nobili.
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Dacă noul ales n’are rangul de arhiereu, este hi
rotonit arhiereu; în duminica următoare sau într’o săr
bătoare, cu un ceremonial deosebit. Hirotonia se făcea 
în trecut de episcopul Ostiei, iar azi se săvârşeşte  de 
decanul cardinalilor, însoţit de doi cardnali  din cei 
mai bătrâni. Dacă e arhiereu, nou! ales e numai bine
cuvântat. După hirotonie sau binecuvântare şi ca în
cheiere a ei, se făcea altădată întronizarea sau înscău
narea, care consta în urcarea pe scaunul papal şi 
binecuvântarea poporului. In duminica sau sărbătoarea 
următoare, se face încoronarea 'cu tiara papală sau 
trir^gnum, o coroană specială ieşită din combinarea 
mitrei arhiereşti cu coroana regală şi constând dintr’o
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mitră cu trei inele sau brăţări de aur de jur împrejur.
Numai din ziua încoronării se socoteşte  pontificatul 

fiecărui papă. înainte de încoronare, papa poate da 
numai breve şi bullae dimidiae, adică bule care n’au 
scris numele papiî pe dosul filei de care e atârnat 
sigiliul.

In evul mediu, încoronării îî urma luarea în s tă 
pânire a palatului şi bisericii Lateran. Papa mergea 
până acolo călare şi se aşeza pe scaunul patriarhal 
din apsidă. Intr’o vreme se aşeza şi pe un tron numit 
sedes stercoraria (pentru că în timpul cât sta  pe el 
se cântau următoarele cuvinte din p s a lm i : „Suscitans 
a terra inopem et de stercore  erigens pauperem"), cum 
şi pe cele două jeţuri de porfir din faţa oratoriului 
sfântului Silvestru din Lateran, jeţuri pe care se zice 
că ar fi stat sfinţii apostoli Petru şi Paul. Din timpul 
papii Leon X  (1513—-1521), această  cerem one nu se 
mai face.

Dreptul de a fi ales papă îl are în principiu orice, 
bărbat catolic, care n’a căzut în erezie şi nu se află 
excomunicat sau sub interdict. Prin urmare ar putea 
fi ales un cleric din orice treaptă a ierarhiei şi chiar 
un laic. De fapt însă papii nu se aleg, încă din anul 
1378, decât dintre cardinali. Franţa, Spania şi Austria 
au dreptul să ceară escluderea dintre eligibili a câte 
unui cardinal, care nu le-ar  conveni să ajungă papă. 
Ele au fâcut adesea uz de acest  drept. Astfel nu mai 
departe decât în 1903, când a fost ales papa Piu X, 
Austria a cerut să nu fie ales cardinaluURampolla.

Ce sunt cardinalii dintre care se alege papa şi cari 
aleg pe papă, se va vedea în numărul viitor al revistei.

1. MIHÂLCESCU.

BISER IC A  BULGARA
Cursuri preoţeşti şi de cântări. In Bulgaria 

cultura preotului este puţintel mai inferioară de cât 
cultura preotului nostru. Lucrul se înţelege uşor când 
se ştie vremea înfiinţărei şcoalelor bisericeşti acolo, 
(sfârşitul primei jumătăţi a secolului trecut). Până în 
prezent nu există de cât cele două seminare, la care 
se mai adaogă şcoalele spirituale. In ceia ce priveşte
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studiul superior teologic, biserica bulgară nu a avut 
până în prezent o academie sau măcar o facultate de 
teologie. Lipsa unei şcoli superioare teologice a făcift 
pe Sf. Sinod să trimeată pe tinerii seminarişti pe la 
şcoalele streine. Academiile ruseşti, în special cea 
de la Chiev, facultatea de teologie de la Cernăuţi pre
cum şi cele de filosofie protestante şi din Germania, 
au fost singurele şcoli, cari au dat elementele cu 
cunoştinţe de teologie serioase. Puţinătatea şcoale
lor teologice a făcut ca cunoştinţele religioase să fie 
răspândite puţin printre clerul bulgar.

Afară de aceasta, Bulgaria este bântuită de tot felul 
de propagandă păgubitoare bisericei oficiale. Biserica 
protestantă din Bulgaria, care are şi o revistă „Sămânţa" 
(Seme), tipărită în bulgăreşte este, în deosebi, de o 
îndrăzneală nepotrivită unei biserici tolerate.

Aceste două pricini de seamă au hotărât pe Sf. 
Sinod ca să deschidă nişte cursuri pentru preoţi, cari 
r.u cunosc chestiunile teologice şi mai cu seamă ches
tiunile în legătură cu îndeplinirea datoriilor preoţeşti. 
Aceste cursuri sunt în legătură cu hotărârile „comisiei 
culturale", care a prevăzut în „proectul regulamentului 
exarhal**, cap. V, de sub titlul „instrucţia spirituală" 
(duhovnoprosveştenie) şi anume la titlul „cursuri preo
ţeşti" (sveşteniceski cursove), lecţii cari au de scop îm
prospătarea cunoştinţelor diferitelor disciplini teologice 
precum şi lămurirea ereziilor a felurite biserici etero- 
doxe, pentru a păstra biserica oficială ortodoxă de că
dere în rătăciri.

«

Cunoscându-se faptul că numai preoţii de enorie 
ştiu aceste nevoi ale bisericei şi ce fel de propagandă 
se răspândeşte prin satele lor, de aceia- adunărife anuale 
ale „frăţiilor preoţeşti"- (sveşteniceskite bratstva) sţabi- 
lese locul cursurilor şi programul lecţiilor în legătură 
cu aceste cursuri.

Informaţiunile acestea se trimet de prin toate epar- . 
hiile „comitetului cultural" (culturno-prosveten comitet),
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de pe lângă Sf. Sinod, care lucrează sub preşidenţia 
directorului secţei culturalo-spirituală. Acest comitet 
elaborează programele def.nitive ale diferitelor cursuri. 
Pentru ca aceste progrrme să fie cât mai complecte se - 
cheamă şi preoţi reprezentanţi ai adunărilor frăţiilor 
preoţeşti pentru a dâ comitetului material şi lămuriri 
cu caracter local cât mai complect.

Aceste cursuri se întreţin de Sf. Sinod cu sumele 
date de Stat prin Mini terul lucrărilor publice şi al in
strucţiei, (art. 6) prevăzute în acest scop. Se plăteşte 
numai lectorilor. Preoţii cursanţi se îngrijesc singuri 
de întreţinerea lor. Episcopul eparhial se îngrijeşte din 
vreme de localul, unde are să se facă cursurile epar
hiei sale.

** *
Pretutindenea biserica ortodoxă sufere de aceleaşi 

lipsuri. Şi în Bulgaria caşi la noi cea mai mare parte
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din biserici sunt goale de credincioşi, fie pentru că 
slujba nu se face cu tot fastul ei, fie că lipseşte fru
museţea cântărilor. Toată lumea credincioşilor se în
grămădeşte numai în acele biserici unde cântarea şi 
slujba în general nu lasă nimic de dorit. In biserica 
bulgară de la sate se cântă caşi la noi în unison, cu 
deosebirea numai că limba în care se cântă este cea 
slavă veche.

Sf. vSinod a hotărît prin „comisia culturală şi de serviciu 
bisericesc", cap. VI, întitulat „cursurile de cântăriw (pev- 
ceski-cursove) din acelaş proect de regulament, să se 
deschidă cursuri atât pentru cântăreţii bisericeşti cât şi 
pentru preoţi, fiindcă unii din aceştia din urmă cântă 
şi la strană. Cursurile desăvârşesc pe cursanţi în mu
zica bisericească orientală şi cea corală pe două până 
la patruvoci, tot cu melodie bisericească orientală, tran
spusă pe note liniare. Vor fi două feluri de cursuri: 
unele vor fi deschise de către adunările eparhiale şi 
altele de către Sf. Sinod. Cele dintâi se deschid, după 
trebuinţele bisericilor din vreo eparhie, pentru a desă
vârşi pe cântăreţii bisericeşti şi pentru a-i învăţa să 
cânte şi în cor. Pentru cursuri nu se plăteşte, iar 
profesorii se plătesc din sumele trimise de bisericele ai 
căror cântăreţi învaţă aici. Programele acestor cursuri 
se întocmesc de conducătorii lor, după nevoile cari se ‘
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simt. Cele de al doilaa se deschid pentru învăţarea 
cântărilor bisericeşti în cor. Cursanţii acestor cursuri 
nu plătesc, iar profesorilor li se plăteşte de Sf. Sinod 
din sumele ce le primeşte dela stat în acest scop. Aceste 
cursuri nu pot să se prelungească mai mult de două 
luni pe an. Cursanţii cari au urmat un prim curs pot 
fi.obligaţi să urmeze şi în anul viitor.

Mărirea taxelor pentru serviciile bisericeşti.
Sf. Sinod, pentru a ajuta :

Condiţiile de viaţă ale vremei prezente,' (cari au scum
pit obiectele de prima necesitate dela 10 până la 30 ori 
faţă de trecut).

X

Pentru a îndreptăţi plângerile clerului, care, fiind în- 
povărat de greutăţi familiale se vede aruncat la voia 
întâmplărei ; şi

Pentru a pune stavilă unor preoţi, cari cer sume aşa 
de mari enoriaşilor în cât au dat motiv de plângere din 
partea lor; a dat la 7/XII 1921 o circulară către con
ducătorii eparhiali prin care stabileşte taxe pentru di
ferite slujbe bisericeşti.

Iată acele taxe, cari se impun dela 1 Ianuarie 1922:
1) Pentru botez 10 leva
2) Pentru cununie 100 leva.
3) Pentru înmormântarea mare 50 leva
4) Pentru înmormântarea mică 25 leva
5) Pentru sf. maslu 15 leva
6) Pentru sfinţirea apei 10 leva
7) Pentru parastas 10 leva
8) Pentru apa lăuzei 5 leva

Taxele acestea sunt minimalele taxe- pe care creşti
nul este dator să le dea preotului, care este oprit să 
ceară mai mult.

Dacă credinciosul dă de bună voie mai mult, aceasta 
îl priveşte. Diaconii vor primi caşi preoţii. Cântăreţilor 
li se plăteşte cât doreşte creştinul. Slujba se va săvârşi 
numai cu ataţia preoţi câţi a chemat creştinul (afară 
de cazul sf. maslu). Preotul chemat nu are drept să 
poftească şi pe altul, dacă credinciosul nu l-a îndrituit 
la aceasta. Această circulară va fi lipită pe pereţii bise-
ricei într’un loc de unde să se poată citi de către toţi
creştinii.

** *
Muncă în^mănăstiri.— Viaţa bisericească in Bul

garia trece printr’o criză vădită. Lucrul acesta se vede
pretutindenea unde cauţi manifestarea ei. Astfel, mana- 
stir le sunt lipsite de numărul îndestulător de călugări,
cari trebuie să clădească viaţa de muncă şi rugăciune.

Multe biserici de sat, din lipsa de preoţi, sunt deser
vite de către călugări.

Prin alte părţi, unde mănăstirea este aproape de sat, 
serviciile şi slujbele mănăstireşti se fac de către preoţii 
bisericilor din sate. Dar mănăstirile, afară de slujbe, 
mai au nevoie de oameni plini de energie pentru con
du-erea gospodăriei spre a nu se păradui.

Sf. Sinod bulgar, având în vedere toate aceste lu
cruri, a găsit de cuviinţa să dea porunca:

1. Ca toţi călugării împrăştiaţi prin sate pela bisericele 
de mir, şă se întoarcă înapoi pe la fhânăstirile, unde 
îşi au metania. - ' -

v 2. Pentru a se uşura şi nevoile religioase ale săte
nilor de prin satele apropiate de mănăstiri, ca să nu 
rupă legătura sufletească cu ei, preoţii călugări să în
deplinească toate slujbele sătenilor pentru a spori şi
nu rătăci in credinţă.

Chemare la ascultare.— In cele 24 de mănăstiri 
ale Bulgariei se simte o mare li&să de călugări, cari
să poată m:nţine moşiile şi averea lor la vechea înăl
ţime. Pentru această pricină, .Sf. Sinod a hotărât ca o 
parte din mănăstirile de călugări să. fie transformate în 
mănăstiri de că’ugăriţe, acestea din urmă fiind mai 
multe şi mai gospodare. Afară de această măsură, tot
Sf. Sinod, a stabilit, ca din mănăstirile de călugări
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şi de călugăriţe mai bogate în elementul de asfaltare, 
că se ia câte trei călugări sau călugăriţe şi să le trimită 
pela mănăstirile mai sărace în călugări, unde după o 
ascultare de doi ani, să se întoarcă apoi pela mână-

9

ştirile lor de origină. Deocamdată se vor chema tre1 
monahi din mănăstirea „Preobrajenski“ şi câte trei 
călugăriţe din cele de maici.

❖❖ ❖
Mănăstire pentru minorele criminale . — La o

depărtare de 18 km. de Sofia se găseşte o mănăstire, 
numită ,;(ihemansl<i“, unde s'a găsit de cuviinţă să se
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interneze minore criminale, în credinţa că multe din 
.ele, în urma unui îngrijiri părinteşti, se vor îndrepta. 
După ce s’a amenajat chiliile acestei mânăstiri pentru 
dormitoare şi săli de lucru, acum se caută un conducă
tor. Acest conducător trebuie să împlinească următoa
rele condiţiuni: să fie preot cu cultură secundară, căsă-

localul necesar. „Ţărcoven Vestnic", organul oficial al 
bisericei bulgare, din 10 Decembre 1921,. continuă să 
publice, sumele trimise „fondului de clădire" de comu
nele din plăşile Stanimaca, Tatar Pazargic, Hascovo,

♦

Peştera, Panaghiurişte, Vraţa, Vidin şi Târnova.

torit, fară copii sau cu copii mărunţi, cari să nu 
aibă nevoie de şcoală (căci mănăstirea este departe de 
sat), sau cu copii mari şi buni pentru lucru în afară, 
de mânăsure, ca să nu trăiască cu dânsul. Candidatul 
trebuie să aibă toată inima devotată numai şi numai 
la „renaşterea sufletelor" acestor nenorocite. Plata îi va 
fl ca a unui director de institut de stat; Dacă preoteasa 
are cultură, ea poate fi şi învăţătoare în internat. Preotul 
trebuie să-şi ia carte canonică dela chiriarhul său.

%

.  *# *
Pentru popularizarea icoanelor şi obiectelor

preţioase . — Conducătotii bisericei bulgare au luat 
frumoasa măsură ca pe lângă „Secţia de gospodărie 
bisericească" să se înfiinţeze un atelier, unde să se 
editeze toate lucrurile de preţ cu caracter arheologic, 
icoanele, tablourile şi altele, pentru a le populariza. Se 
ştie că, .după un obicei mai mult rusesc, ţăranii bulgari 
cercetează mănăstirile în timpul când nu sunt ocupaţi 
cu munca câmpului. Cu această împrejurare, s’a hotărît 
să li se distribuie icoane, albume cu inscripţii, cu chi-

❖ *
Reviste bisericeşti. In Bulgaria caşi la noi s’au 

închegat societăţi bisericeşti formate numai din membrii 
preoţi. Aceste societăţi sunt numite „frăţii4* (bratstvo). 
Cea mai de seamă este cea dela Târnovo, care edi
tează diferite cărţi în legătură cu ştiinţa teologică.

Această socieiate a început, dela 1 Ianuar, 1922, să 
tipărească o revistă la care toţi membrii sunt abonaţii 
de drept. Revistă este întitulată „Munca pastorală" 
(Pastirsco delo). Ea va publica articole în strânsă legă
tură cu vi. ţa preotului bulgar.

** *
Tipărituri de cărţi noi bisericeşti. In timp de 

pace biserica bulgară îşi aducea cărţile de slujbă din 
Rusia, mai cu seamă din tipografia lavrei Pecersca
dela Chiev. Izbucnind revoluţia, Sf. Sinod bulgar a fost 
împiedicat de a mai avea legătură cu Rusia şi pentru 
aceasta a fost silit să-şi tipărească în Sofia cărţile sale 
de slujbă. Astfel, nu de mult a eşit de sub teascul 
bulgar un Ceaslov al cărui coprins slav este întocmai 
cu cel rusesc,afară de explicaţiunile de tipic, cari sunt 

puri de Vechi mănăstiri pe un preţ eftin. Lucrul a şi , date în limba bulgară, dar scrise tot cu litere slave.
început. Ca conducător al acestui atelier de artă veche Cei-a ce făcea diaconul român Mihail la 16S0 când
a fost num,t monahul Metodie Zografski, care şi-a căpatat tipărea cartea „Fogribania preoţilor mireni“ în slavo-
cultura în a:eastă direcţie în şcoalele din Apus, dar
pana în prezent fusese ffate in manăstirea Bacîcovski. 
Metodie şi-a deschis atelierul său în mănăstirea Divo- 
tinsk'. d:n jud. Sofia. Prima sarcină dată este aceia de

m

neşte cu lămuririle de tipic în limba română, imitează 
biserica bulgară: astăzi.

* *

a edita chipul mănăstirilor stavropighialei

Jertfa poporului p en tru  şcoala sa.  S’a arătat
în numărul din luna lui Noembre al revistei noastre, 

_că afară de seminarul din Sofia, s’a mai creiat încă 
unul la Plovdiv (Filipopole), care de fapt nu este alt
ceva de cât seminarul bulgar din Constantinopole de 
pe lângă exarhatul bulgar, adus aci după războiul din 
1913. Elevii ducând-o foarte greu din cauza lipsei de 
local, Sf. Sinod bulgar a rugat pe credincioşi ca să 
contribue fiecare cu cât poate pentru a se putea clădi

Calendare bisericeşti. Societăţile bisericeşti despre 
cari am vorbit mai sus au ajuns la aşa dezvoltare

* •

materială în cât pot tipări şi mici calendare. O astfel 
de societate care a îndrăznit să tipărească pe o aşa 
vreme de scumpete este spcietatea „Sofronie epiccop 
de Vraţa*. Ea a tipărit un calendăraş pe anul 1-922,

•  * 

care face impresie frumoasă prin articolele sale: „Cer
cetaţi creştinismul"; «Cine este adevăratul creştin»; 
„Rugăciunea mamei"; „Răscumpăraţi vremea" şi „Bi
blia", din punct de .vedere didactic.

ST. BERECHET
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Actele Sinodului ordinar al Eparhiei Vadidui şi Fe
le acid ui, ţinut la Cluj in anul 1921.— Cluj, institut de 
arte grafice „Ardealul

Reprezentanţii preoţimei şi ai poporului ortodox-ro- 
mân din reînviata eparhie a Vadului,— ctitoria arde
leană de odinioară a lui Ştefan cel Mare— s’au întrunit 
pentru întâaş dată în sinodul eparhial, organizat po
trivit cu dispoziţiile „statutului organic 
s’a ţinut în Cluj dela 8— 12'Mai 1921.

Momentul acesta a fost de o netăgăduită importanţă 
istorică, punând în serviciul operei de consolidare a 
statului român şi de unificare sufletească, însăş puterea 
îndelung încercată, dar pururea biruitoare a credinţii 
şi b sericii străbune. Este un semn al dreptăţii divine, 
că cea mai persecutată dintre toate bisericile şi confe
siunile ardelene, p̂ ate să-şi vadă acum, în deplină IU 
bertate, de rosturile sale, căutând a duce la îndeplinire 
un vechi program religios-culturai şi naţional-patriotic, 
a cărui realizare a preocupat şi în trecut tactorîi de
condu :ere bisericească, oricât de potrivnice erau împre
jurările şi de ma.i piedicile, în deosebi, în părţile Clu
jului.

Dacă centrul acesta ardelenesc, monopolizat secoli 
de-arândul de elemente colonizate sau strecurate aci 
tocmai cu scopul de a consolida şi perpetua o domi- 
naţiune străină de sufletul populaţiei autohtone, nu a 
putut să aibă în trecutul Românilor ardeleni, o însem
nătate aşa de mare ca Braşovul, Sibiiul, Blajul, Ara
dul şi Lugoşul, cu atât mai mare şi mai binefăcătoare 
trebue să fie în vi tor munca românească devotată, care 
a început a rodi intr’insul pe toate tărâmurile vieţii 
publice.

Preoţii şi ţăranii români au bătut âdeseori şi în trecut 
la porţile Clujului, cari au rămas însă timp îndelungat 
zăvorîte în faţd lor. Abia în jumătatea a 2 a a seco- 
lului XVI, când oraşul acesta era ce-trul înverşunatelor 
discuţiuni polemice înire reprezentanţii diferitelor cu
rente ale protestantismului tânăr şi. cuceritor, li s’a în
găduit şi preoţilor români să ţină aci sinoade pentru 
tălmăcirea Sf. Scripturi şi pentru o îndrumare nouă a

«

activităţii lor pastorale.
In documentele timpului s’a păstrat amintirea sino

dului convocat în iar fia anului 1570 la Cluj de către
m

episcopul român Pavel din Turdaş. Acest episcop a 
îndemnat pe toţi, preoţii de sub ascultarea sa a parti
cipa negreşit la sinodul, — pe care în terminologia de 
astăzi l-am putea nunii „congres biblic“ — aducând cu 
sine bani, ca să-şi cumpere cărţile româneşti apărute

până atunci: Psaltirea cu 1 flotin şi o Liturghie roma-' 
ne ase ă cu 32 dinari.

încercarea de răspândire a cărţii româneşti din ce
tatea Clujului are deci un respectabil trecut de peste 
350 de ani, lipsit însă de stăruinţa şi continuitatea ne
cesară spre a da, sub raportul vieţii culturale— sufle
teşti, rezultate trainice.

Din actele celui dintâi sinod, ţinut în centrul reîn
viatei eparhii a Vadului vedem, că programul de acti
vitate religioasă-culturală preocupă în chip serios ele
mentele conducătoare ale acestei eparhii, atât pe clerici, 
cât şi pe mireni. Procesul verbal al primei şedinţe ne 
spune că „o parte foarte însemnată a deputaţilor sino-
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dali, pătrunşi de marea însemnătate a deschiderii celui 
dintâi sinod eparhial, s’au mărturisit şi cum'necat“. Ra
poartele înaintate de către consistor indică începutul 
unei promiţătoare activităţi religioase şi culturale. Ches
tiunea, care s’a discutat însă cu pasionant înteres în 
şedinţele sinodului a fost aceea a legalităţii şi consti
tuţionalităţii acestui sinod.

Chestiunea fiind pusă în discuţie de către deputatu] 
sinodal G. Bogdan-Duică, profesor universitar, a dat
prilej majorităţii sinodale să poată dovedi in mod con
vingător, că tot ce s’a făcut pentru reînfiinţarea epis
copiei Vadului cu centrul în Cluj, s’a făcut în mod abso
lut legal, pe lângă deplina respectare a „statutului or
ganic4* ca lege fundamentală a bisericii ortodoxe-române 
din Transilvania, a regulamentelor în vigoare şi a in
tereselor religioase-culturale.

Majoritatea sinodală şi-a motivat atitudinea şi voiul 
său prin o sumă de consideraţiuni, cari denotă men
talitatea specific ardelenească in chestiuni privitoare la 
constituţionalismul bisericesc şi adevărata lui Interpre
tare. Din acest punct de vedere este de interes a cu
noaşte felul de cugetare ardelenesc.

„Trăind noi — zice raportorul majorităţii— într’o bise
rică constituţională, unde înainte şi mai presus de toate
trebue respectată voinţa obştească in felul, cum ca se 
manifestă în cadre legale, nu este decât firească nă
zuinţa oricăruia dintre slujitorii şi credincioşii bisericii 
noastre de a lupta, ca expresiunea acestei voinţe colec
tive aşa, cum o înfăţişează hotărârile supremei corpo- 
raţiuni constituţionale legislative a bisericii noastre, să 
fie considerată ca având putere de lege şi respectată
de toţi cei ce înţeleg şi vor să rămână credincioşi prin
cipiului de autonomie bisericească aşezat la temelia sta
tutului organic.

In faţa manifestării constituţionale a voinţii colective
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trebue sâ se plece orice opinie individuală, fiecă emană 
aceasta de sus din cercurile conducătorilor, fiecă se 
ridică de jos din cercurile celor conduşi. Maxima juri
dică spune: „Lex est, cui omnes obtemperare debent“.

Când mila Domnului ne-a adus fericita schimbare a 
împrejurărilor, înlăturând dominaţiunea străină şi dân- 
du-ne posibilitatea de a proceda în mod liber la de
săvârşirea organizaţiei noastre bisericeşti-şcolare şi cul
turale, când se ştia că spre Gluj se îndreaptă atenţi
unea de căpetenie a tuturor celor ce înţelegeau că na
ţionalizarea acestui centru este o problemă de capitală 
importanţă pentru statul român, conducătorii vremel
nici ai bisericii noastre nu puteaţi lipsi dela datoria lor 
de a proceda numai de cât la îndeplinirea unui vechiu 
postulat al bisericii noastre, la reînvierea epis.copiei 
Vadului pentru îngrijirea pastorală şi culturală a Româ
nilor ortodoxi din părţile nordice ale Transilvaniei.

Episcopia aceasta a funcţionat din secolul XV, din 
zilele lui Ştefan cel mare şi până la 1631— neîntrerupt. 
Cercetările istorice de până acum au stabilit o respec
tabila serie (13) de episcopi, cari au păstorit de la Vad
începând cu Ilarion amintit la 1523 „continuând cu

/

Varlaam (1527) cu Anastasie, episcopul luptător din
4

zilele de biruinţă şi stăpânire ardeleană ale lui Petru 
Rareşu mai târziu cu Ioan Cernea adus de Mihai Vitea
zul, dela Tismana cu Spiridon şi cu luminatul Dosof- 
teiu, venit şi el tot din Moldova, ca să îndeplinească 
aici o importantă operă culturală prin răspândirea limbei 
române şi prin măsuri luate pentru o mai bună îndru
mare a preoţimei noastre.

Suprimarea episcopiei Vadului s’a făcut prin acte 
volnice ale puterii de stat, pe cari biserica noastră nici 
odată nu le-a recunoscut şi nu le-a putut accepta. Vlă
dicii ardeleni au păstrat însă amintirea acestei episcopii 
în titulaturile lor şi ca dovadă despre importanţa, ce 
îi atribuiau, poate servi faptul că ea era aşezată la 
locul al doilea, imediat după mitropolia Bălgradului.
Vedem în faptul acesta o preţioasă indicaţiune, că în

/

taina gândului lor arhiereii noştri din trecut au păs
trat neadorm tă dorinţa de a reînvia episcopia Vadului, 
când vor îngădui împrejurările timpului.

In luptele sale diplomatice şi politice pentru reînfiin-
»  N

ţarea mitropoliei Şaguna s’a ştiut servi ca de cea mai

decenii congresul naţional bisericesc, care a decis încă 
dela 1900 (concl. nr. 64), 1903 şi 1909 prin concluzul 
nr. 67 constituirea episcopiilor din Cluj şi Oradea Mare. 
înfăptuirea hotărârilor principare prin cari congresele 
au decretat înfiinţarea acestor episcopii însă a trebuit 
amânată pentru timpuri mai bune. Aceste timpuri au
sosit la sfârşitul anului 1918, cand stapanirea străină 
a fost surpată.

Sinodul arhidiecesan ţinut în primăvara anului 1919 
la Sibiiu întemeiat pe aceste concluze congresuale, cari 
au valoarea unor legi bisericeşti pozitive şi „având în 
vedere tradiţia istorică legata de episcopia Vadului“ 
a hotărât „să se înfiinţeze fă ră  amânare un consistor 
în Cluj după norma consistorului din Oradea Mate“ şi 
să se concheme un sinod extraordinar a cărui menire 
va fi să aleagă consistorul pentru eparhia Clujului 
(şedinţa din, 29 Aprilie).

Sinodul extraordinar ţinut la Sibiiu în 7/20 Iulie 1919 
a şi ales 27 membri pentru cele 3 senate ele consis
torului clujan precizând că acest consistor „conform 
concluzului congresual nr. 90 din 1903 este între toate 
coordonat consistorului din Sibiiu".

Actele sinodale au fost înfcintate şi resortului de culte 
al consiliului dirigenf, care a recunoscut existenţa fap
tică a consistorului din Cluj, dar mânecând d'n prin
cipiul autonomiei bisericeşti a exprimat opinia că „exten
siunea teritorială şi jurisdicţiunea consistorului din Cluj 
rămâne a se decide în itfod definitiv prin un concluz 
al congresului-naţional-bisericesc“ (actul resortului de
culte nr. 23321 din 16. XII. 1919).

In punctul acesta resortul de culte a ţinut să res- 
pecteze doctrina,bisericii ortodoxe-române din Transil- 
vania, pe care mitropolitul Şaguna în lucrarea sa înti
tulată „compendiu de dreptul canonic al unei sfinte so
borniceşti şi apostoleşti biserici“ la pagina 220 o pre- 
cizase prin urmatoarele cuvinte: ,Eparhii nouă se pot 
înfiinţa numai prin hotărârea sinodului metropolitan» 
constătător din representanţii clerului şi a poporului 
credincios din toate eparhiile, care *se ţin de metropo- 
lie“. Daci în cazul nostru nnmai prin hotărârea con
gresului naţional-bisericesc, fără să mai fie necesară 
şi hotărârea vre-unui for politic, înafară de organele 
bisericii.

/%
t /

puternica armă de argumentul istoric dovedind că el 
nu înfiinţează o mitropolie ortodoxă nouă, pe care 
Viena catolică anevoe o ar fi încuviinţat, ci restitue ve- 
hia mitropolie românească; aceasta era înfloritoare 

înainte de anul 1700, când s’au început uneltirile viclene 
pentru vremelnica ei suprimare.

Acelaş argument istoric îl îndemna să se gândească 
şi la reînfiinţarea vechilor episcopii româneşti, a căror 
amintire s’a păstrat în actele istorice şi pentru cari a 
lăsat prin testamentul său frumoase donaţiuni.

Reînfiinţarea acestor episcopii a preocupat jtimp de

Âsemenea hotarari congresuale existau, după cum am 
arătat mai sus, dela 1900, 1903 şi 1909. In temeiul lor 
congresul din 25 Februarie 1920 a putut să declare 
episcopiile din Oradea-Mare şi Cluj definitiv constituite, 
îndrumând consistorile eparhiale „să facă. disposiţiile 
statutare pentru alegerea deputaţilor la sinoadela elec
toralê .— «Aceste sinoade— adaugă congresul-—vor avea 
atribuţiile sinoadelor eparhiale concretizate în statutul 
organic» cap IV art. I....  vor pertracta toate chesti
unile menite pentru organizarea internă a noilor epis
copii în cadrul §-lui 96 din Statutul organic. Ele vor
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fi prezidate de preşedinţii consisloarelor eparh 'ale din 
Cluj şi Oradea Mare iar la alegerea episcopilor de

«

metropolitul ori mandatarul său.
Prin faptul că precizează articolii Statutului organic, 

în cari e vorba de întreagă sfera de activitate a sinoa
delor eparhiale, textul acestui concluz este atât de clar, 
încât nu mai are trebuinţă de nici un fel de interpre
tare. Acolo unde textul unei legi, este clar, un comen
tar obscur nu poate li de nici un folos, mai ales dacă 
s’ar întâmpla ca comentarul să pornească anume d;n 
o intenţie similară cu a glosatorilor medievali, a căror 
îndeletnicire adeseori suprefluă e caracterizată prin dic
tonul: „glossant glossarum glossas“.

Că în cazul, ce ne preocupă era în adevăr de prisos 
orice comentar, avem o dovadă hotărâtoare în cele în- 
tâmplate la Oradea Mare în Octombrie 1920, unde s’a 
întrunit mai întâi sinodul eparhial sub presidenţia vi
carului Roman Ciorogariu şî numai după ce acest sinod 
a luat măsurile necesare pentru organizarea eparhiei 
şi după ce şi-a încheiat şedinţele, a urmat deschi
derea sinodului electoral sub conducerea I. P. Sf. Sale 
Mitropolitul Nicolae din Sibiiu. In cazul de faţă analo
gia între Oradea Mare şi Cluj este perfectă şi cu atât 
mai ridicată, cu cât avem atace cu identitatea de mo
tive, pe care o exprimă însuş concluzul congresual nr. 
58 din 25 Februarie 1920, legiferând în mod absolut 
identic «constituirea definitivă» a ambelor eparhii.

In sensul autonomiei noastre bisericeşti, pentru ca o 
lege votată în congres să devină executorie, nu trebue 
decât să fie promulgata, iar promulgarea o face forul 
executiv al congresului, adecă consistorul mitropolitan.' 
Nicăiri nu se cere, nici în legea de stat art IX din 
1868, nici în «Statutul organic» vre-o aprobare a con- 
cluzelor congresuale de cătră «-înaltul guvern». De câte 
ori guvernele din trecut au încercat să calce legea po
zitivă în punctul acesta, au întâmpinat totdeauna cea

*

mai energică resistenţă din partea conducătorilor noştri 
bisericeşti. O abatere surprinzătoare dela spiritul legii 
şi al autonomiei noastre bisericeşti constitue pasul 
consistorului mitropolitan, care prin actul său din 19 
Maiu 1920 nr. 130 M. avizează că concluzele congre
suale referitoare la înfiinţarea episcopiilor în Cluj, Ora
dea. Mare'şi Timişoara „sau înaintat :n firul unui me
moriu la înaltul guvern spre aprobare prealabilă^'.

Nu cercetăm motivele, cari au îndemnat consistorul 
metropolitan să procedeze astfel. Constatăm numai că
nici un text de lege * v  / pana acum, prin care
s’ar putea justifica această procedare. însuş consistorul 
metropolitan a simţit că procedarea aceasta nu era în 
spiritul autonomiei noastre bisericeşti, ceea ce l-a în
demnat să revină asupra acestei chestiuni şi să decidă 
în şedinţa sa plenară clin 29 Martie 1921 în următo
rul mod:

„Prin concluzul congresual No. 58/920 eparhia Clu
jului se cons:deră definitiv constituită. In consecinţă 
sinodul eparhial are să fie convocat în sesiune ordi
nară şi are să-şi îndeplinească toate agendele indicate 
în §-ul 96 din statutul organic, cu excepţiunea punc
tului 2,— fără considerare, că a sosit sau nu, actul mi
nisterial, prin care să fim încunoştiinţaţi, că înfiinţarea 
episcopiei ortodoxe-române din Cluj a fost înarticulată 
în legile ţării“.

Nu vom cerceta nici motivele, cari au îndemnat pe 
In. P. Sf. Sa Mitropolitul Nicolae. să ia prin actul său 
personal No. 25 M. din 11 febr. 1921 dispoziţii cu de
săvârşire potrivnice concluzului congresual din 25 febr. 
1920. Constatăm numai, că legile noastre bisericeşti nu
îndreptăţesc pe nimenea să schimbe vreo hotărîre a
supremului for bisericesc legislativ ori sa impedece exe
cutarea ei. Biserica noastră ardeleană, mulţumită lui 
Dumnezeu, s’a scuturat de mult de regimul absolutist 
care pretindea ; „quod principis plăcuit; leg:s vigorem 
habet“.

însuş Şaguna a combătut în scrierile sale în mod 
categoric orice încercare de absolutism ierarhic. „Vita
litatea bisericii— spunea el— cu atât mai uşor se poate 
periclita din una sau altă parte, cu cât mai mult ne 
încredinţăm privind la icoana externă a bisericii, că ea 
astăzi înfăţişează o vie neglijată şi o fântână astupată, 
care nu dă roadă multă f<?ţă cu bunătatea viei şi nu 
dă apă destulă faţă cu isvorul său bogat. Cauza aces
tui rău este absolutismul transplantat de pe terenul 
civil pe cel bisericesc, care impedecă cu o inimă îm- 
petritâ vitalitatea elementelor organismului bisericesc 
şi le despoae pe ele'de orice activitate“ (Compendiu 
de dreptul canonic pag. 89). In. P. Sf. Mitropolit Ni
colae dela Sibiiu dându-şi seama de lipsa de temeiu 
legal a menţionatului său act personal a revenit însă
în curând Ia convingerea, că în calea executării con
cluzului congresual nu se mai ivesc dificultăţi, a con
simţit deci a se da curs liber alegerilor sinodale. „In 
meîius mutare consilium semper bonum est“.

In temeiul tuturor acestor consideraţiuni comisiunea 
de organizare, al cărei raportor am onoare să fiu, - -
constată — cu totalitatea glasurilor, minus unul — că;

1) textul concluzului congresual privitor la constituirea 
definitivă a eparhiilor de Oradea Mare şi Cluj e atât 
de clar şi precis, încât nu are nici o trebuinţă de in
terpretare, fiind chiar pus în lucrare la Oradea Mare 
încă din Octomvrie 1920;

2) în sensul autonomiei bisericeşti şi a legilor pozi
tive, în vigoare încă, în mitropolia Transilvaniei
concluzele congresuale nu se înaintează „înaltului gu
vern" nici spre aprobare prealabilă, nici ulterioara, nu 
trebuesc publicate în „Monitorul oficial", ci prin pro
mulgare din partea consistorului metropolitan ele devin 
executorii;
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3) prin urmare legalitatea sinodului eparhial din Cluj 
este mai presus de orice îndoială.

In legătură cu aceste constatări comisiunea face ur
mătoarea propunere :

1. Sinodul eparhial'din Cluj, stând pe baza princi
piului de autonomie bisericească, recunoscută prin -art. 
de lege IX din 1868, consideră episcopia Vadului ca 
reînfiinţată cu centrul în Cluj;

2. Această episcopie este în sensuLconcluzului con- 
gresual din 25 Februarie 1920 nr. 58 definitiv consti
tuită, funcţionează în mod legal, dar fiind scaunul epis-

%

copesc vacant, este condusă, deocamdată în sensul 
aceluiaş concluz de un delegat ca preşedinte al con
sistorului şi al sinodului eparhral până la alegerea 
viitorului episcop;

3. Consideră actul consistorului mitropolitan din 29 
Martie 1921 No. 94 ca fiind în deplină consonanţă cu 
concluzul congresual din 25 febr. 1920, a cărui ducere 
la îndeplinire consistorul mitropolitan, ca for executiv, 
nil putea decât să o promoveze, cum a şi făcut prin 
deciziunea şedinţei' plenare din 29 Martie 1921 ;

4. Legalitatea absolută a punctului de vedere, ex
primat în actul consistorului metropolitan No. 94 se 
confirmă şi prin cazul de precedenţă dela Oradea Mare, 
unde în toamna anului 1920 s’a ţinut mai întâi sinodul 
eparhial de organizare sub conducerea arhimandritu- 
lui-vicar Roman Ciorogariu şi anume după ce acesta, 
şi-a încheiat şedinţele, a urmat sinodul electoral condus 
de însuş In. P. Sf. Sa Mitropolitul Transilvaniei ; îm
potriva acestui fel de procedare, indicat prin concluzul 
congresual, nu s’a auzit la sinodul din Oradea Mare 
nici un singur glas de protestare;

5. Trăind în aceeaş mitropolie, sub acelaş regim cons- 
tituţional-bisericesc, întemeiat pe dispoziţiile clare ale 
„Statutului organic“ urmează în chip logic, că nici la

feră senină şi sărbătorească, cum s’ar cuveni să fie în
deplinite toate actele de ordin constituţional-bisericesc, 

Ca episcop a fost ales Arhimandritul Nicolae Ivan, 
a cărui hirotonire s’a întâmplat în catedrala mitropo
litană din Sibiiu la 21 -Noemvrie (4 Dec.) 1921.

I. L.

Pr. I. Trifa, In jurul salarizărei preoţimei ardelene,
în Voinţa din Cluj, 15 Ian. 1922.

Păr. Trifa e preot în Sibiiu, unde scrie şi la Revista 
teologică. A scris şi în nr. 2 al revistei noastre. Are 
caracteristica de a prinde o chestiune, a o expune în

9

scurt, limpede şi cu multă vervă. Articolele sale se 
citesc totdeauna uşor, te impresionează plăcut şi-ţi lasă
o soluţiune lămurită.

In art. din Voinţa, cu titlul de mai sus, se .plânge 
de plata slabă a clerului de dincolo, mai slabă decât

«

cea de 600 de lei pe lună a celor din regatul vechiu 
şi decât a celor din Bucovina. Dar nu ne spune cât 
este peste munţi.

Vorbeşte de delegaţiunea a doi preoţi ardeleni, Pavel 
Borzea şi Alexandra Popa, care au venit în Bucureşti 
pentru a cere îndreptarea acestei stări. Nu s’au întors 
însă cu veşti bune, ci cu constatarea că n’au pe cineva 
la centru care să se intereseze de chestiunea lor. 
Aceasta, de sigur, îi va motiva să se mişte până vor
gasi îndestulare.

Cei doi preoţi veniseră la Bucureşti şi cu ale ches
tiuni. In scopul acesta, s’au adresat preoţilor de la 
Societatea «Ajutorul.» Despre demersurile acestea nu 
se mai aude nimic.

►

•   _  *

Pav. Po.y Câtehizarea, în Voinţa din 15 Ian* 1922. 
In acelaş număr al Voinţei din Cluj, încă unul, şi 

foarte bun, art. religios. In el e vorba de studiul reli
giunii în şcoalele primare şi secundare de peste munţi.

Cluj nu se poate proceda altfel decât la Oradea Mare; • Autorul arată, cu drept cuvânt, că atârnă foarte mult
6. Aceste considerafiuni îndreptăţesc Sinodul epar

hial d'n Cluj să declare ca neavenită propunerea de
putatului G; Bogdan Duică şi să treacă la ordinea zilei, 
respingând totodată şi protestul cetit de deputatul Dr. 
Sextil Puşcariu.

Acest protest a fost înaintat şi congresului naţional- 
bisericesc, care în sesiunea sa din Octombrie 1921 a 
aprobat întru toate punctul de vedere susţinut şi dus 
la biruinţă de majoritatea sinodului din Cluj.

Ulterior s’a dovedit, că procedarea schiţată mai sus 
a fost nu numai perfect legală şi constituţională, dar 
şi din punct de vedere practic deosebit de folositoare 
prin faptul, că toate chestiunile de organizare a epar
hiei au fost discutate şi decise în sesiunea din Maiu, 
iar când s’a ţinut la 15 Septemvrie— ziua Sf. mucenic 
Nichita Romanul— sinodul electoral din Cluj, alegerea 
celui dintâi episcop ortodox-român al eparhiei Vadului 
s’a putut îndeplini, fără nici o discuţiune,* într’o atmos-

pentru sufletul românesc, ‘în regiunile'de dincolo, dela
«

felul cum se va lucra cu acest studiu şi ce grijă se va 
avea de. el în şcoalele pomenite.

înainte de război, sub Unguri, zice d-nia sa, catehi
zarea a fost buna in liceele romaneşti confesionale. In 
cele ale Statului şi în şcoalele primare, mai slabă.

După război, în era românească, s’a început bine. 
„Consiliul dirigent a înfiinţat posturi de profesori de 
religie pe lângă şcolile secundare şi medii ale statului,,, 
iar Secretariatul instrucţiunii a cerut Consistoriilor «să 
se îngrijasc-ă de o bună catehizare şi în şcoalele pri
mare... Se vorbia chiar de înfiinţarea unor posturi de 
inspectori catehetici din partea bisericilor cu ajutorul 
statului Studiul religiei era pus alăturea de celelalte, 
ba mai pe sus, fiindcă elevii vedeau că statul jertfeşte

> •

pentru religie mai mult ca pentru alte materii, când
ţine la catedra religiei dai titulari, unul ortodox şi unul 
unit.»
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Ceiace ne bucură din aceste comunicări este mai cu 
seină faptul că însuşi Statul a cerut episcopiilor şi 
mitropol ei să se îngrijească de buna instrucţiune reli
gioasă în şcoalele primare. La noi, în vechiul regat, cu 
toată arătarea formală a legii, încă n’am ajuns până 
acum să facem o catehizare serioasă în şcoalele pri
mare. însuşi Ministeriul Instrucţiunii s’a împotrivit, mai 
drept vorbind, organele mai mărunte, care însă aveau 
rol hotărât şi fixau atitudinea Ministeriului/ Deci până 
azi, nu preoţii predau religiunea în şcoalele primare,
şi, fără ei, nu se poate vorbi în chip serios de o ca
tehizare.

Dar, după cum continuă autorul din V oinţa, lucru
rile n’au mers bine nici peste munţi. A venit un ordin 
dela centru prin M on itoru l O fic ia l  dela 24 Iulie 1921, 
care a stabilit să se facă economii. Cum? Mai multe 
clase şi chiar mai multe şcoale să se strângă la un loc 
pentru cursul de religiune. Cu chipul acesta, aveau să 
fie profesori mai puţini. Cu elevi dela mai multe şcoale 
însă, zice autorul, sau din clase diferite, nu se poate 
avea unitate în mânuire, nici în predare. Trebuie să ţii 
socoteală totdeauna de clasa cea mai de jos. Deci în
văţământul va fi mai şubred şi mai şovăitor. Pentru 
ce toate ae acestea? Pentru o economie de câteva sute 
de mii de lei, care însă se plăteau destul de larg în
dărăt prin binefacerea sufletească pe care o aduceau 
asupra sufletului copiilor viitorilor cetăţeni,

Chestiunea e de toată importanţa. Oricum va fi 
starea ei peste munţi, ca un adevăr general însă tre
buie să ne încredinţăm că viitorul Bisericii prin nimic 
nu este mai bine asigurat şi întărit ca prin catehizare. 
Ea nu poate fi ocolită. E marea chestiu.ie cu care se 
vor rezolva multe din greutăţile viitoare şi se vor înlă
tura primejdiile. Dacă nu se rezolvă, se va creşte o ope
raţiune de o mare sălbătecie morală. Şi încă e de făcut 
mult mai mult decât s’ar putea face în şcoală. Alte Bi
serici îşi susţin viitorul prin munca asupra copiilor. 
Cine cugetă, înţelege că aşa eşi lucrează în conformitate.

Preotul E u gen  S u d reş ia n u ,  Problem e actuale, în F o a i a  
d iecezan ă  din numerele 51 şi 52 din 1921 şi 1 din 1922.

E o cercetare a felurite chestiuni de ordin practic, care 
interesează dg aproape pe preot şi cer neîntârziată re-* 
zolvare. Păr. S u d r e ş ia n u  cuprinde aceste chestiuni în 
13 puncte.şi le înşiră în trei numere alê revistei epar
hiale din Caransebeş. In ele, Sf. Sa interpretează şi 
susţine câteva din vederile pastorale ale Prea Sf. Episcop 
Iosif şi se sileşte a determina pe preoţi să păşească la 
îndeplinirea lor.

Toate chestiunile puse sunt de' actualitate şi de in* 
teres, nu numai în cercul eparhiei în care se discută, 
ci şi la toţi preoţii noştri. Numai punctul I (leg ea  a g r a r ă )  
e de ordin mai local, deşi citirea lămuririlor care se 
dau aici pentru preoţii de peste munţi foloseşte şi ori

cărui preot dela noi care le-ar citi, fiindcă se vede în 
ele spiritul practic şi experimentat în administrarea 
averii materiale a bisericii. încolo, celelalte puncte, se 
pot publica cu acelaş folos în fiecare eparhie.

La punctul 2, vordind despre v ia ţ a  r e l ig io a s ă - m o r a lâ ,  
autorul arată ea e mai slabă decât înainte. „Unul din 
motivele cardinale este războiul mondial prin care am 
trecut şi sub a cărui consecinţe dezastroase stăm şi în 
timpul de faţa. Cei cari au luat parte în război au 
văzut şi încercat atâtea cruzimi, bestialităţi, lipsuri şi 
lucruri imorale şi timp aşa de îndelungat, încât cele 
văzute, încercate şi trăite li s’au prefăcut în o a doua 
natură şi întorcându-se aceşti indivizi din mari depăr
tări şi după un timp aşa de îndelungat la vetrele lor, 
şi prin parohiile noastre, mulţi involuntar, mulţi cu in- 
tenţiune au ajuns adevăraţi propagatori ai imoralităţii, în 
urma pustiirilor dezastroase şi imorale ale războiului*.

Autorul numai într’o mică măsură vede mijlocul de 
îndreptare în puterea predicii, ci în mult mai mare 
măsură în duhovnicie, numai că trebuie să te întrebi 
şi de mijlocul de a aduce pe oameni la această duhov
nicie. De aceia părerea noastră este că niciun mijloc 
nu duce s in g u r  la rezultat, ci că trebuiesc întrebuinţate
toate. E adevărat că Păr. Autor pomeneşte încă şi de 
alte mijloace : catehizarea, cercetarea oamenilor care 
se răcesc către cele bisericeşti, etc. întrebuinţând toate 
aceste mijloace, şi câte altele nu sunt! (vezi studiul meu 
despre pastorală în R e v is ta  l e o l o g i c ă , Sibiiu, nr. 8-12 
din 1921-22), ooţi. nădăjdui să ai un rezultat mângâ
ietor,

In ce priveşte contractarea căsătoriilor, părintele cere 
multă priveghere, ca să nu se facă între rude şi, de ase
menea, să nu se săvârşească taina nunţii la acei des
părţiţi, dar care nu s’au despărţit şi bisericeşte. Preoţii 
să ia aminte de a nu lua parte la veseliile nunţilor 
care n’au fost binecuvântate şi bisericeşte.

La punctul 3, în contra sec te lo r , care s’au întărit 
după război, cere bună învăţătură de re’igie în şcoale,
chiar şi în universităţi.

La 4, cere frăţie cu .învăţătorul şi sprijinirea lui,
ca a unui tovarăş, cum este la şcoalele confesionale, 
unde preotul e director.

La 5, cere lipsă de pretenţii în ce priveşte taxele
epitrahiiului.

La 6, conştiinţiozitate la îndeplinirea slujbei dum- 
nezeeşti.

La 7, cuviinţă în îmbrăcăminte. Chiar când e civilă, 
să fie un pardesiu mai lung. La slujbe totdeauna în 
uniformă. E mai cuviincios.

La 8, mulţămirea cu lefurile actuale, dar în aştepta
rea că cei mari se vor sili să facă mai mult. Insă, de
oarece vremurile pot aduce mari primejdii, înmulţirea 
fondurilor parohiale, prin care preotul să fie la adăpost
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contra unor eventuale curente anticlericale, care se 
simt.

La 9, cere să se alcătuiască reuniuni de femei, fiindcă 
sunt multe cu râvnă către Biserică şi trebuie date pe 
seama lor îndeplinirea unor trebuinţe bisericeşti: în
frumuseţarea cimitirelor, îmbrăcarea şcolarilor săraci, a 
orfanilor, etc.

La 10, internat pentru copiii preoţilor.
La II, colegialitatea între preoţi.
La 12, sprijinirea măsurilê * autorităţilor, care, spriji

nite astfel, îşi vor putea îndeplini mai bine rostul şi 
ele te vor putea ajuta mai efectiv, când vei avea nevoie 
de dânsele.

La 13, zice că preotul trebuie să fie îndrumător po
litic păstoriţilor săi, fiindcă poporul n’are şcoală şi uşor
poate rataci, iar din astfel de rătăciri se pot aduce 
pagube Bisericii şi Statului.

Deci avem a face cu o scurtă revizuire a datoriilor 
preotului, şi anume chestiunile cele mai imediate care-l 
solicită. E un rezumat al pastoralei, bine făcut, bine 
bine expus şi care cred că a fost citit cu real folos 
de preoţii eparhiei Caransebeşului.

Calendarul cultural pe anul 1922, alcătuit de S o c i
etatea cu ltu ra lă  S f .  î m p ă r a ţ i  din Jorăşti, Covurlui.

Aceasta e încă una din lucrările harnicului preot 
Econ> P etru  G h . S a v in  din Jorăşti, Covurlui.

Este o seamă de preoţi tineri, care alcătuesc adevă
rata nădejde a Bisericii noastre, prin cultura, priceperea 
şi râvna lor. Păr. Savin e din aceştia. C a len d a ru l  cu l
tural e o dovadă de neastâmpărul său în lupta pentru 
bine. Toţi ceice-l vor avea în satul său şi în judeţ, 
fără 'îndoiala că vor găsi într’însul ştiri bune de hră- 
nire a cugetului.

Totuşi să nu mi se prirnească cu supărare’ dacă voi 
avea ceva de cârtit.

Am răsfoit calendarul şi văd că acesta e un calendar 
cultural, e adevărat, dar eu m’aş fi aşteptat să fie şi un 
calendar creştinesc. Din toată străduinţa noastră cultu
rală, cred că, în prima linie, trebuie să operăm cu ele
mentele eulturii creştineşti. Noi nu suntem reprezen

tanţii culturii laice, ci a celei care se întemeiază pe 
Hristos, pe Scriptură, pe Biserică şi pe Sfinţi. Existenţa 
mea ca preot se justifică numai dacă fac acest lucru, 
pentrucă cealaltă cultură, cea profană, se poate face şi 
fără a fi preot.

C a len d a r t i l  cui tu r a l  însă e o operă de cultură profană. 
Nu are în el aproape nimic religios. Şi aş putea zice 
c h ia r  n im ic , fiindcă rugăciunea din el e un act oficial,  

nu o bucată de citire, aşternută cu meşteşug ca să 
câştigi inima omnlui pentru cele creştineşti. Iar isto
ricul Seminariului din Galaţi, deşi foarte interesant pen* 
tru noi, ca  oameni de Biserică, dar e chestiune de isto
rie, nu picurare a simţului creştinesc în inimile oame
nilor. Şi chiar de le-am lua pe acestea ca bucăţi reli
gioase, tot sunt grozav de puţine, fată de marea masă 
de învăţătură profană.

Nu pot spune că ce e înăuntru nu e bun. Dar eu,
0  ?

ca preot, aş furişa totdeauna de ale mele... O ri de m â n 
c a ţ i  o r i , d e  beţi, o r i  a ltc ev a  d e  f a c e ţ i y toa te  sp re  s la v a  
lu i D um nezeu  s ă  le  f a c e ţ i  (1 Cor. 10, 31).

Ştiu ce mi se poate spune: E calendar cu ltu ra l, nu 
b iser icesc .  Răspund: Orice face preotul pentru credin
cioşi e bisericesc, adică nu e nimic din ce face el pentru 
ei, în care Hristos să nu-şi aibă primatul, indiferent 
de forma şi meşteşugul cu care prezinţi lucrul. Pre
otul trebuie să fie totdeauna un om interesat şi părti
nitor: să ţie partea lui Hristos în dezvoltarea lumii... 
Tot ce f a c e ţ i , cu  cu vân tu l s a u  cu lu cru l , toa te  s ă  f a c e ţ i  
în tru  n u m ele  D om n u lu i I i s u s  (Coloseni, 3, 17).

Noi, preoţii, facem multe lucruri bune. Una din pri
mejdiile muncii noastre însă este de a străluci mai 
mult în altele decât în ale religiunii. In prima linieînsă 
a c e a s t a  suntem, iar toate celelalte vin pe urmă, care şi 
acelea niciodată nu sunt făcute mai bine decât atunci 
când sunt făcute în Hristos. Şi cine le face aşa, biruie 
înmiit pe ceice fac numai prin mijloace şi cu gânduri 
omeneşti.

Am exprimat o adâncă convingere a mea, şi lumi
natul Părinte Savin nu se va supăra .că i-am spus-o.

Arhim . S C R IB A N
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D a ta  n a ş t e r i i  lu i  H ris to s .— Anul trecut, după 
Paşti, elevii mei dela Seminariul Central m’au întrebat 
dacă este adevărat că Domnul Hristos nu s’a născut 
cu 1921 de ani mai nainte, ci încă cu 4 — 5 ani mai 
îndărăt. Ei citiseră aceasta în revista Orizontul, care♦
apare în Bucureşti, şi le era de mirare că anul 1921 
ar fi trebuit să se numească 1925 sau, 26.

Nu numai elevii se miră însă, căci cu ocaziunea 
sărbătorilor prin care am trecut de curând, citesc tot 
aşa, în Adevărul literar .(15 Ian. 1922), ca lucru de 
mare noutate, că Flammarion dă amănunte preţioase 
„asupra unei erori capitale pe care se întemeiază ca
lendarul lumii“, anume că Hristos s’a născut cu 4-5 ani 
mai nainte decît cum arată era obişnuită, că greşala 
este a călugărului Denys, care a luat anul 754 dela 
zidirea Romei ca an al naşterii Domnului, că aceasta 
el a făcut-o abia în sec. VI, şi deci uşor s’a putut 
înşela.

Dar domnii dela Adevărul literar degeaba se miră.
«

In aceasta nu e nido noutate. Se ştie de mult că era
A i  •noastră e greşită cu câţiva ani Era deja in cartea 

de istorie pe care o învăţam în clasa I. de seminar. 
Pe călugărul care a greşit data nu-1 numim pe franţu
zeşte Denys, ci Dionisie cel Mic, sau Exigmd, cu cu- 
vîntul latinesc.

Aşa stau lucrurile şi nu e nimic de mirat în cuvintele 
lui Flammarion.

C h ip u l M â n tu ito ru l a i .— Din Orizontul Ianuarie
1922), sub titlul '„Există un portret autentic al lui 
Isus?" aflăm că un învăţat francez, Paul Vignon, a 
publicat o carte cu numele „Marama lui Hristos", în 
care spune că ar exista un portret autentic al lui Iisus, 
imprimat pe o pînză care i-a servit de giulgiu.

0 astfel de maramă se află la catedrala din Turin, 
ţesută din cel mai bun fir de in, lungă de 4 metri şi 
10, lată de 1,40. Pe ea se poate vedea un chip ome
nesc, atât pe o parte, cât şi pe cealaltă.

Ea ar fi fost adusă din Palestina de un cavaler creş
tin pe timpul cruciatelor. In veacul XIV, a fost dăruită

/

de moştenitorii lui mănăstirii din Lirey. De acolo, a 
ajuns la 1452 în stăpânirea casei de Savoia, iar dela 
1758, se găseşte în stăpânirea catedralei din Turin 
unde e păstrată cu numele de giulgiu adevărat al 
Domnului Hristos.

Pe pânză, chipul nu se deosebeşte prea bine. Dar 
un pictor a avut ideia de a-1 fotografia, şi atunci a 
apărut pe clişeu o figură de o mare frumuseţă.

Orizontul zice că e sigur ca în acel giulgiu a fost 
învelit un corp, aşa cum se tăcea cu cei morţi pe vre
mea Mâatuitorului şi că substanţele cu care era îmbi
bat făceau să se imprime pe ea chipul celui înfăşurat
într’însul.

Fie, dar cine poate spune că avem a face în adevăr 
cu însuşi chipul Domnului?...

D e  u n d e  im o ra lita te a ?—Toată lumea ia cuno
ştinţă azi şi se plânge de
D. N. Iorga a vorbit Duminică,

imoralitatea în creştere,
14 Ianuarie c. la

Ateneul din Bucureşti despre Criza morală din lume. 
După părerea sa, una din cauzele ei este literatura şi
arta din zilele noastre. „Imoralitatea estetică este una

/

.din categoriile şi una din cauzele crizei de moral tate
încercam azi“ (după Dimineaţa, 17 Ian.pe care o

1922). .
E un mare adevăr. Se face mare caz de artă, iar în 

realitate ea se face astfel, încât serveşte la destrăma
rea vieţii. -

Nu se aud însă numai glasuri izolate. Răul este atât 
de mare şi de înaintat, că aceste glasuri au început a 
se înmulţi. Erau rele şi înainte de război. Acum însă 
ele apar într'o proporţiune mult mai mare şi în forme 
mult mai. grave. Cu puţin înainte de conferenţă d-lui 
Iorga, se putea citi un articol de seamă în ziarul Dada 
(18 Dec. 1921;, sub titlul „Se pierde tineretul". Citim 
acolo că toţi ne plângem acum de fel de fel de crize. 
Dar cea mai gravă, zice autorul, e criza morală. Ea 
nu e efectul, ci cauza celorlalte. E criză de produc- 
ţiune, fiindcă munca e despreţuită, e crha socială, 
pentrucă simţul dreptăţii e întunecat, e criză politică, 
fiindcă simţul patriei e întunecat de interesul de partid.

Dar lucrul cel mai îngrozitor e ce se petrece Cu
generaţiunea tanara. „Nu e zi în care să nu auzim de 
răpiri senzaţionale, de dispariţii misterioase, de petre
ceri scandaloase, de violuri monstruoase. Numai în 
ultimul timp ziarele au înregistrat dispariţia a trei fetiţe 
din lumea bună, ademenite şi pornite pe calea păca
tului. Şi câte altele nu rămân neînregistrate, mai ales
in clasa de jos. Şi acest reportaj a început să devină 
o literatură căutată şi gustată".

„Care să fie cauza acestei depresiuni morale a tine
retului ?u se întreacă autorul articolului. Şi el nu are 
alt răspuns decât constatările pe care le declară deja

*

făcute în Apus, şi anume literatura destrăbălată şi ci
nematograful. El citează multe cărţulii cu titluri josnice
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care se văd resfăţându-se la ferestrele librăriilor şi la 
chioşcuri, iar după -«acestea casele de întâlnire.

Găsim aproape aceleaşi cauze ca şi cele arătate de 
d. Iorga.

Pe un ton foarte alarmat, tot în chestiunea aceasta, 
scrie cunoscutul avocat şi profesor pensionar din Ga
laţi, fost multă vreme şi parlamentar, d. M. N. Pacu, 
în Steagul dela 18 Ian. c., sub titlul „Dezordinea mo
rală". Domnia sa de mult se ocupă de starea morală a 
publicului românesc, a ţinut şi interpelări în parlament.
Cele constatate acum insă întrec toate.

„Niciodată/ zice domnia sa, nu s’au văzut, ca în 
timpul de faţă, mai multe scandaluri familiare, mâi multe 
divorţuri, mai mare lux şi prostituţie, mai multe petre
ceri şi orgii, mai mare dispreţ de persoana şi averea 
altuia, cum constată însuşi fostul ministru al Justiţiei 
d. M. Antonescu, în circulara sa către şefii de parchete 
dela începutul anului judecătoresc curent. •

..Criza morală este mai dezastroasă ca cea economică
şi financiară. De sărăcie şi chiar de faliment şi individul 
şi statul pot scăpa şi se pot reabilita; falimentul moral 
însă duce totdeauna la peire chiar organismele indivi
duale şi sociale cele mai puternice".

D. Pacu nu găseşte alt leac decât în acţiunea Şcoalei 
şi a Bisericii, dar în special în a Bisericii. Găseşte însă 
că această activitate e mult mai prejos decât ce ar fi de 
aşteptat şi că nici din Transilvania n’a venit vreun 
adaos de vitalitate bisericească. Ba dimpotrivă.

Sunt atâţia cei ce constată şi se plâng... Dar cei ce 
lucrează şi dreg?

E mai uşor a te plânge decât a drege. Aceasta însă rica ortodoxă romanească de peste munţi

l •

stein, soţia lui Troţki, organizează expoziţie cu icoanele 
miraculoase adunate din biserici. In faţa indignării 
populare, expoziţia nu se deschide.

,, Intelectualii ruşi care, sub vechiul regim, erau revo
luţionari şi aveau cochetăria filozofică a ateismului, se 
întorc la religia creştină. Şi dacă altă dată făceau socie-

m

tăţi secrete pentru a ceti şi a discuta ideile socialiste, 
astăzi se adună pentru a discuta chestiuni religioase. 
Presa sovietelor recunoaşte cu» furie că niciodată con
ferinţele, cursurile, congresele religioase n’au fost mai 
numeroase. Persecuţiile sunt inutile. In locul preoţilor 
(care au fost omorâţi), profesori, ingineri, avocaţi, se 
pun în fruntea manifestărilor religioase. Krassicov, în
sărcinat cu o anchetă, a mărturisit, la al zecelea con
gres comunist (Mai 1921), că bolşevismul este neputin
cios în lupta contra Bisericii. In faţa scandalului că înşişi 
comuniştii au început să-şi boteze copiii, să se căsă
torească la biserică şi să cheme preotul să facă sfe
ştanie în biurourile comuniste, Izvestia a publicat, în 
fruntea numărului din 31 Martie 1921, o notă amenin
ţătoare prin care interzice aceste practice religioase.

„In ziua în care Biserica ar redeveni liberă de pe?- 
secuţiuni şi în toate locaşurile sfinte s’ar aduna cre
dincioşii, ceata roşie, în care.se sufocă poporul rus, 
s’ar risîpi ca prin farmec. Descreşterea poporului, „de- 
monizaţiunea sufletului rusescu — cum zice Serge de 
Chessim — devine condiţia primordială a existenţei bol
şevismului.

Titulatura noilor arhierei-vicari din Bise-

e in cea mai mare masura in mana- preoţilor. Ei au 
arma cea mai-grozavă: învăţătura lui Iisus Hristos, *fcu 
care niciuna nu poate sta alăturea, când e vorba de în
dreptarea lumii. Cu dreptate cere acest lucru şi organul 
episcopiei din Oradia-Mare Legea românescă, prin art. 
„Criza morală" (19 Dec. 1921/1 Ian. 1922) al d-lui

Se ştie că Biserica fraţilor ortodocşi de dincolo şi-a creat 
doi arhierei-vicari în persoanele PreaSfinţiţilor Dr. Ilarion 
Puşcariu şi Filaret Musta. De oarece orice arhiereu 
însă trebuie să poarte titlul unei episcopii, în Congresul 
naţional-bisericesc din Sibiiu (şedinţa dela 30 Noemvrie 
13 Dec. 1921) s’a ridicat chestiunea titulaturii care tre

D-r. S. Munteanu, care zice că în toate celelalte crize 'buie să li se dea. S’a propus ca vicarului dela Sibiiu
la rădăcină este numai criza morală şi cere caleacîn- 
toarcerea la „moravurile izvorâte din moralitatea celui 
mai curat creştinism

JBiserica mai tare ca bolşevismul.-^Citim în 
îndreptarea dela 18 Ian. 1922 un lung art. cu titlu 
Bolşevismul şi religia creştină. Extragem din el urmă
toarele :

„Cu toată furia deslănţuită de bolşevicrcontra creş-

(P. S. Ilarion) să i se zică „Episcop titular de Făgăraş", 
iar celui dela Caransebeş (P. S. Filaret) „Episcop titular 
de Vârşeţ“.

După propunerea Prea Sfinţitului Iosif dela Caran
sebeş, a rămas ca hotărîrea în această chestiune să se 
iâ nu în congres, ci în sinodul arhieresc. Probabil însă 
că şi sinodul va hotărî tot aceste titulaturi.

Molipsi Binele făcut în forma
tinismul.ui, nu este lectură mai favorită în Rusia decât 
Biblia. In fiecare fapt, oamenii, îndureraţi de nenorocirea 
abătută asupra Rusiei, văd o teribilă confirmare a pro
feţiilor din Apocalips...

„In ţara în care oficialitatea ridică statuie lui Iuda, 
poporul crede în Dumnezeu, -Toate persecuţiile ajută 
în loc să desfiinţeze credinţa. La Moscva, d-na Bron-

celei mai înalte iubiri sau manifestarea fără frâu a iubirii 
omului către om, au darul de a trezi fiorii faptei bune 
chiar în cei mai păcătoşi oameni. De aceea iubirea este 
şi arma cea mai puternică de a dezarma. Ea ruşinează şi 
umileşte pe omul care ţi-a făcut rău, iar tu îi faci bine.

Se ştie că aceasta este soluţiunea creştinească pentru 
toate cazurile raportului cu oamenii şi greşit e declarată

♦
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ca o slăbiciune a legii lui Hristos, fiindcă, de fapt, e 
singura tare şi care moaie până şi inimile cele mai
stricate.

Un caz nou, care adevereşte toate acestea, este acel 
al scriitorului Galaction, de care am pomenit la rubrica 
(pag. 298( cronicii, art. „Literatura de sărbători".

In ce constă acest caz ?
Acum doi ani, cineva s’a strecurat în casa scriito- 

rului-teolog Galaction şl i-a furat paltonul. Scriitorul a 
scris cu dragoste un „răvaş" asupra acestui caz, care, se 
vede, a ajuns la cunoştinţa făptaşului. Era îndreptat 
către el şi, cu multă îmbrăţişare creştinească, i se dă
deau sfaturi şi lumini cu privire la fapta sa.

Anul acesta, d. Galaction se trezeşte cu o scrisoare, 
pe care o tipăreşte în Dimineaţa de anul nou, din 
care vedem ce rezultat au avut rândurile sale scrise cu 
iubire pentru cel păcătos, asupra inimii acestuia. E o 
deplină confirmare a învăţăturilor Domnului Hristos şi 
a Apostolului Pavel, cum şi o răsturnare a vederilor 
d-lui Porsenna (vezi punctul V dela art „literatura de 
sărbători" din acest număr).

Odată cu scrisoarea, făptaşul a trimes o despăgubire 
scriitorului vătămat prin fapta sa şi anume ştofă pentru 
alt palton şi 700 de lei pentru lucru. Dar mai bine ,să 
reproducem scrisoarea însăşi, că ea va lămuri mai 
mult. lat-o :

«Să trăeşti d-le Galaction.
«Un an întreg m’a chinuit gândul că am făcut o 

faptă aşa de rea, când am furat un palton dela un om 
aşa de cum-se-cade ca dumneata. Dar avut nevoie de 
el că era frig. Dumneata, ca om bun şi nevoiaş, în loc 
să mă blestemi, m’ai înţeles şi mi-ai urat să port pal
tonul cu sănătate şi să mă fac om de treabă în el. 
Urarea dumitale mi-a prins. M’am apucat de lucru şi 
acum, de anul nou. m’am gândit să-ţi trimit, nu pal
tonul dumitale. pe care l-am purtat cu noroc, dar nişte 
materie şi bani: şi să-ţi închipueşti dumneata un pal-, 
ton nou. Şi acum dacă mi-am uşurat sufletul, iartă-mă 
şi dumneata cu toată inima.

«Vă doresc sărbătorile cu bine şi sănătate, la toată 
familia dumitale, şi să-ţi aducă şi dumitale paltonul ăsta 
noroc, că cinste ai destulă.

«Rămân al dumitale.
«Om pocăit.
«Un lucru te-aş mai ruga să nu cauţi să ştii cine

sunt, că deacuma m’am făcut om cumsecade şi mun
citor».

t

Iată puterea faptei creştineşti!
Arhim. SC R IB  A W

POŞTA REDACŢIEI
U n  p r e o t .  B u cu reşti.
Toemai terminasem de scris  răspunsul dat artico

lului «l-lui P o r s e n n a  din nr. 5 al F la c â r e i ,  «Democraţie,

Creştinism, Libertate», când am primit poştala Sfin
ţiei Tale  cerând să fac un răspuns. Deci iată că ai 
fost satisfăcut.

Dar ce mare taină îmi scriai de ţi-ai ascuns numele?

D-lui T e o d o r  P o p e s c u ,  seminarist cl. VI, R âm ni-  
cu -V â lc ea .

Sunt foarte amărât de faptul că nu primeşti revista, 
deşi m’am bucurat atât de mult că un şcolar ca d-ta 
ţine cu atâta hotărâre s ’o aibă. Voi comunica ştirea 
secretarului administrativ al revistei Dar oridecâte- 
ori se întâmplă aşa, nu-mi scrie m:e, care am în grijă 
numai redacţia, ci d-lui S iretean u ,  secretarul adminis
trativ, Bucureşti, biserica Antim.

0

Părintelui C. G r u m ă z e s c u  P o g a n a ,  Tutova.
Iertaţi întârzierea răspunsului. T o a te  s ’au primit. 

Unele se vor publica. Numai puţ'ntică răbdare. Mai 
multe prin scrisoare.

Păr. C o n s t .  C o m a n .  C â m in ea sc a ,  Vlaşca.
Ce scrieţi Sf. V oastră  e foarte bun, drept şi ade

vărat. Se  va publica. Numai îngăduiţi-ne puţin, că so 
seşte  foarte mult material, mai mult decât po^te în
căpea revista. Mai multe ştiri prin scrisoare.

Păr. N i c o l a e  C a r a m a n  C eg o ră n i,  Orhei.
bf. Voastră ne-aţi trimes o frumoasă bucată. Dar 

iată ce v’aş ruga: Fiindcă tot nu e lungă, luaţi încă 
pe cineva şi începeţi de o scrieţi încă odată bine pe 
româneşte. Cum este acum, deşi prind eu crâmpeie 
bune de ici şi de colo, dar n’o înţeleg în întregimea 
ei. Nu este scrisă  într ’un grai românesc înţeles. Dorim 
foarte mult să vedem pe preoţii basarabeni scriind 
şi ne bucurăm de fapta Sfinţiei Voastre. Câte n’or fi 
din bogata teologie rusească de spus pe româneşte! 
Deci aştept.

Arhim . SCRIBAN . 

MULŢĂMIRI PUBLICE
Sf» Mitropolie a Ungro-Vlahiei aduce mulţămiri pub

lice bunilor creştini din comuna G riv iţa ,  jud. Ialomiţa 
pentru dărnicia lor, care i-a  fost adusă la cunoştinţă 
de P. C. P r o to ie r e u  ai judeţului Ialomiţa, şi anume:

1. Cumpărarea unui rând de veşminte preoţeşti, în 
valoare de 4850  de lei, la ;re d-nii N iţă  D a v id  şi 
H a r a la m b ie  M il ita m  au contribuit cu 3100  de le i ;

2. Dăruirea unui potir, î valoare de 700 de Iei, de 
către credinciosul D um itru I r i g o r e :

3. Cumpărarea unei cruc' pentru Sf. Masă, preţuind 
450 de lei, de către enoriaşul P etr e  N e g o i ţ ă ;

4. Cumpărarea Sfintelor ra s e : disc, steluţă, copie 
şi linguriţă, în valoare de J 0  de lei, de către G h eor
g h e  D inu  şi

5. Pentru nişte covoare & * aşternut pe jos, dăruite 
de locuitori.

Metropolia Moldovei şi Sucevei aduce mulţumiri pu
blice d-lui Necolae Dobroviii, care a binevoit să dăru
iască bisericei parohiale „Ziua Crucei" din Iaşi, un aco
pere mânt pentru Sf. Masă, în valoare de 1400 lei.
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S P R E  Ş T I I NŢ A

Comitetul redactor al revistei BISERICA O R TO D O X Ă  ROM ÂNĂ se compune din:
_____  4

I. P. S. Mitropolit Primat Dr. Miron Cristea, Preşedinte de onoare; P. S. Episcop 
Vartolomeiu, director; P ro f.D r. Ioan Mihâlcescu, prim-redactor/ Arhim. Scriban, secretar 
de redacţie; Dr. Pavel Roşea, Dr. Ioan Lupaş, Dr. Nicolae Popescu, Dr. St. Cioroianu, 
Dr. Vaier ian Şesan, Dr. Romulus Cândea, Iconom Serghie Bejan, Pr. Cicerone lor dă- 
chescu şi d. St. Berechet... membri.

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât dela Comitetul redac
tor, în condiţiunile următoare:

Articolele originale se vor plăti cu i ooo de lei coala în formatul de faţă al revistei, 
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile 600 de lei.

Articolele care au fost publicate mai întăi aiurea şi care se vor reproduce pentru 
însemnătatea lor şi de această revistă, nu se plătesc.

Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără <va urma».
Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului de re

dacţie Arhim. Scriban, Bucureşti, str. Cernica 3, sau pe a primului-redactor: Prof. Dr. I.
Mihâlcescu, Bucureşti, Aleea Regnault 5.

Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarului'
administrativ al revistei, d. D. Sireteanu, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica Antim.

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare care vfl 
voi să li se trimeată trebuie să se adreseze administraţiunii.

Abonamentele particulare se trimet secretarului administrativ (vezi mai sus). Parohii 
vor fi încasate prin Ministerul Cultelor însuşi.

1 an . .
1 număr .
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Tipografia Cărţilor Bisariceşti—1922.



Bucureşti. Seria II. Anul X L . Nr. 5 (491). Fevruarie 1922.
/

t

NUMELE BUN DUPĂ MOARTE
Morminte singuratice, în cari odihnesc rămă- 

şiţile pământeşti ale iubiţilor noştri părinţi şi fraţi,
v

petre monumentale încunjurate de copaci şi flori 
sau moviluţe acoperite de pajişte, cari au fost 
aşa de adeseori udate de lacrimile durerii, cine 
ar putea să v* privească de departe sau să meargă 
pe lângă voi, fără să fie cuprins de o adâncă emo- 
ţiunc? Uitându-mă la voi mă adâncesc în gân
duri, nu înfricoşat de idea că trupul meu tre
bue să se aşeze odată lângă muţii voştri locui
tori, nu spre a mă da melancoliei sau împresi- 
unilor de s ferinţi tainice, nici ca r bosit de viaţă, 
ei ca creştin al cărui suflet câtând la ţărână, la 
pulberea peritoare, îşi râdică apoi privirile la loca
şurile veşnice.

Aici toţi odihnesc. Aici este ultimul termin al 
sforţărilor şi ostenelilor omului lacom, căruia îi 
ajunge un pumn de pământ ce-1 acopere. Aici 
stă culcat desfrânatul trândav, căruia i se părea 
câteodată prea tari catifeaua şi mătasa, şi care 
acum zace în pulberea pământului. Aici ajunge 
omul pururea nemulţămit de soarta sa şi care 
totuşi a încetat de a se plânge, cu tot puţinul 
ce i a rămas. Aici ajunge ambiţiosul, a cărui înăl
ţime n’a egalat dorurile sale, nici stăpânirea nu 
i-a fost destul de intinsă; îi era strâmt în lume, 
îi este mai larg în mormânt. Nu ştiau în vremea 
vieţii că aici îsi vor afla terminul călătoriei lor ? > >

Aceasta era ţinta grijilor, a muncei şi a oste
nelilor lor voluntare? Ce le-au rămas din acele 
comori strânse, din frumuseţa şi puterea cu cari 
se mândrea tinereţi lor, din abilitatea meşte
şugului, din industria lor, din podoabele măreţe 
cu cari îşi găteau trupul? Nimic de cât pământ 
şi cenuşă!..

Toţi odihnesc aici, unii de ani, alţii de vea

curi. Mă gândesc la aceşti morţi de toate vârâ
tele şi de toate stările,—  aşa de numeroşi,—  
şi mă întreb, câţi oare din ei să se fi arătat vred
nici de darurile lui Dumnezeu, cari să- şi fi înde
plinit menirea lor pe pământ, cari să. fi fost pe 
deplin ceace au trebuit şi au putut să fie? Dar 
noi, ce facem? Noi,*., privim cu tristeţă locaşu
rile funerare ale acestor morţi din toate epocele* 
Rămăşiţele, ţărâna lor stă la picioarele noastre* 
Şi noi existăm încă. înaintea noastră este sfâr
şitul a toată existenţa pământească, aceasta o 
ştim. Dar la această privelişte gânditu-ne-am oare 
a face o mai bună întrebuinţare a puterilor şi 
însuşirilor noastre? Năzuim noi la ameliorarea şi 
la mântuirea sufletelor noastre cu mai multă ac
tivitate şi stăruinţă, de cât au făcut-o aceasta cei

)  ‘ /  '

adormiţi înainte de noi? Vai nouă, dacă nu vom 
agonisi şi nu vom lăsa pentru viitorul nostru de 
cât numai pământ şi cenuşă.

Toţi odihnesc aici. Se mai cunosc ei oare ? îşi 
mai aduce aminte cineva de aceia cari s.’au pogo
rât în mormânt cu trei sau patru generaţii mai 
înainte? Ici, poate părinţi duioşi au plâns pe un 
copil iubit, pentru că le-a fost râpit în aurora 
vieţii sale; lacrimile lor s’au uscat, şi curând şi*au 
amestecat şi ei cenuşa lor cu acea a copilului 
lor. Cine îi mai cunoaşte? Colo, sub un văl de 
văduvie a gemut soţia nemângâiată. Dincolo, 
lângă sicriul unui părinte, orfanul a rămas sin
gur pe lume. Mai încolo, un prietin a plâns pe 
prietinul său, o soră pe sora sa.. Şi toţi cei ce 
au plâns pe aceşti răposaţi au murit şi ei după 
puţin timp, şi au fost plânşi şi ei la rândul lor. 
Astfel a. fugit un veac, privelişte de umbre, ale 
căror figuri au succedat altor figuri. Cine le cu
noaşte astăzi? Câţi au auzit de numile lor? Dar
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morţii vor trăi. Aşa cetim în cartea profetului 
Isaia: «Invia-vor morţii şi se vor scula cei din mor- 
mânturi şi se vor veseli cei de pre pământ, căci 
rouă cea de la tine vindecare lor este'». Isaia 26, 
19. Dacă lumea a perdut amintirea celor ce te- 
au precedat pre pământ, Doamne lisuse Hris- 
toase, tu nu i ai uitat. Tu i-ai socotit şi i ai iubit. 
Iubirea ta veşnică este viaţa morţilor!...

Câţi oameni sufăr, se plâng, şi sunt ntmân- 
gâiaţi, ca şi cum durerea şi suferinţile vieţii pă
mânteşti ar fi rele fără de sfârşit!

Trebuea oare atâtea lacrimi pentru turbura- 
rea prin accident a unui vis al vostru de feri
cire? Ce sămânţă a binelui aţi perdut-o care să 
nu poată înflori din nou, dacă o cultivaţi cu în
ţelepciune. Sau care obiect de dincolo de mor
mânt v’a fost răpit, care să nu vă poată apă
rea acolo după o despărţire trecătoare? Sufle-
tul cel mai scump, care s’a dus mai înainte în 
locaşul vieţii desăvârşite, nu s’a depărtat de voi 
de cât pentru câtva timp, poate pentru,câteva 
clipe. Absenţa lui chiar ar trebui să vă râdice 
moralul şi să vă scoată din întristarea cu totul 
pământească, aducându-vă aminte viitoarea voas
tră menire. Cât timp mai aveţi a trăi încă până 
la noua voastră întâlnire? Zece ani, patruzeci de 
ani? Sunt patruzeci de clipe. Vă fixaţi priviri me
lancolice asupra acelora cari nu mai simt! Dar 
morţii vor trăi, a zis Domnul prin glasul profe
tului său.

Sunt mulţi oameni apoi cari trăesc de azi pe 
mâne, fâră să se îngrijască de moarte şi de veş
nicie! Ei nu se gândesc de cât la timpul de faţă, 
cum vor mânca şi cum se vor îmbrăca, cum vor 
ajunge la onoruri sau cum îşi vor procura plă

teşti în cari succesorii mei nu vor mai vedea 
această pulbere care mă învăkşte. Viaţa deplină 
şi continuu activă a omului este cea mai mare 
comoară a sufletului format după chipul lui Iisus 
Hristos.

Câte unul zice: Când voi fi mort, ce îmi va 
folosi mie opiniunea oamenilor? La ce mi va servi 
cinstirea numelui meu de cătră cci vii? Acesta 
a fost şi va fi pururea graiul omului acestui veac, 
graiul egoistului materialist... Amice, nu ai iubit 
nici odată, nu te-ai odihnit nici odată la sinul 
dragostei celor ai tăi, ori măcar al unui prietin? 
Nu ai cunoscut nici odată fericirea iubirii prie- 
tineşti? Şi când o întâmplare te despărţia de 
această inimă care îţi era scumpă, nu simţiai o 
plăcere în asigurarea că el se gândia la tine când 
nu te vedea?

Fost-ai sau esti indiferent la idea că absenţa 
ar putea să şteargă desăvârşit din memorie prie
tinii? Ori cine se mulţămeşte cu iubirea prkti- 
nească numai în timpul prezent, nu a iubit nici 
odată şi nu are prietini. Şi ori cine nu ţine la 
reputaţiunea sa de cât atât cât trăeşte printre 
oameni, n’a cunoscut nici odată escelenţa vir
tuţii.

Vedeţi, după mii de ani, neamul ominesc ono
rând încă cu un tribut de recunoştinţă amintirea 
marilor şi virtuoşilor muritori, cari prin vre-o 
faptă mare au devenit binefăcătorii timpului lor, 
si unii ch'ar a urmaşilor. Se aminteşte cu vene-

__ _̂___

raţiune numele lui Moisi, salvatorul lui Israil. Da
vid, prin cântecele sale, face să răsune bolţile 
a mii de temple, de laudele aduse împăratului 
universului.

Noi serbătorim înţelepciunea şi curajul primi-
ceri. Iată singura lor gândire. Ei cuprind toată lor ucenici ai lui Iisus, admirăm şi lăudăm sta-
existenţa lor în spaţiul restrâns între leagăn şi tornicia şi puterea adevărului în istorisirile fap-
mormânt, ca şi cum trupul nu ar fi locuinţa în telor vechilor nmrtiri. Cenuşa lor s’a risipit, mor-
care sălăşlueşte o fiinţă nobilă,' neperitoare, cu mintele lor s’au şters, nu se mai \ăd; dar ei
cea mai înaltă menire. Sufletul creştin trebue să trăesc încă printre noi, sunt prezenţi în aminti-
respingă deopotrivă şi tristeţa stearpă şi acea pe- rea noastră. Ei preamăresc pre Dumnezeu şi ade-
ricoloasă uşurinţă care vede în moartea trupu- vărul în analele istoriei. Au trăit acum mii de
lui moartea sufletului. Creştinul adevărat zice: ani, şi astăzi nu runt morţi! Când inima ne ar-
Eu voesc să trăesc nu numai pentru mine, nu dea în noi la povestirea faptelor strămoşilor şi
numai pentru lume, ci şi pentru cer. Mai mult ale ce'or de demult, când auziam cum pentru
încă, eu voesc să trăesc şi pentru acele zile pămân- credinţă ei despreţuiau buna stare şi viaţa, cum
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ne cuprindea atunci un sfânt fior întreaga noas
tră fiinţă, şi o lacrimă de emoţiune ne scăpa din 
ochi! Atunci o idee ne străbătea gândul, de a le 
imita faptele, de a ne asămăna lor. De sigur nă- 
dcjdia că după moarte amintirea vieţii noastre

•  _

va fi un izvor de binecuvântări, atât pentru 
contimporani cât şi pentru urmaşi, ne mişcă viu 
inima înaintea ciasului din urmă, şi ne face să 
simţim mai bine câ am fost creaţi după chipul 
lui Dumnezeu.

Mărirea pământească este un bine echivoc, şi
noi nu trebue nici odată să avem în videre, în
bunele noastre acţiuni, un renume de mărire 
trecătoare. Adevărata şi cea mai desinteresată
onoare este acea la care nu aspirăm de cât după 
moarte, fără a pretinde să ne bucurăm mai din
ainte în vremea acestei vieţi. Acela care ară şi

9

samână pentru o vreme în care nu va mai putea 
videa secerişul, iubeşte de sigur neamul ominesc 
mai mult de cât pe sine. Astfel a făcut Iisus 
Hristos. Atât cât a stat pe pământ, a suferit de 
bună voe sărăcia; a făcut mult bine, ceace lui
i s’a fâcut prea rar; a sămânat în câmpul vieţii, 
a dat oamenilor toată iubirea sa, şi nu a mur
murat când i s’a răspuns cu ură în schimb. El 
trăi învăţând şi dând pilde nu numai pentru con- 
timporani, ci şi pentru urmaşii din epocele cele 
mai depărtate. Ei bine, el ne dă viaţă încă prin 
dumnezeescul său cuvânt, prin care trăeşte în 
fiecare din noi, cum şi fiecare din noi trăim întru 
el. Acest dumnezeesc model ne învaţă că este 
de datoria creştinului de a-şi face un bun şi cinstit 
renume, care să existe nu numai în timpul vieţii, 
ci să subsiste şi după moarte.

A nu iubi de cât atât cât este iubit, a nu 
face binele de cât pe socoteala recunoştinţii, a 
nu îngriji de alţii de cât ca să fie obiectul în 
grijirilor lor, acestea sunt faptele egoistului, a 
omului incapab.l de afecţiune. Virtutea sa este 
deja plălită. El moare cu recompensa primită. 
Acela care nu se pleacă la bune acţiuni de cât 
cu condiţiunea de a trage folos, de a exploata 
consid r̂aţiunea şi stima, de a face din ele un 
instrument de vanitate,—  acela nu este un crcş- 
tin, ci un josnic ipocrit.

Un bun renume după moarte este moştenirea

#

cea mai preţioasă ce putem lăsa urmaşilor noştri. 
Mii de accidente pot să ne răpească averea ce
noi am economisit-o, şi pe care nu o vom mai

i *

putea apăra când vom fi incetat. de a trăi; şi 
nu suntem siguri dacă întâmplări 
nu ne vor lua, înaintea sfârşitului nostru, cea mai 
mare parte din aceste bunuri cu greu adunate. 
Dar stima ce vom fi ştiut a câştiga prin virtuţi 
onorabile, şi căreia moartea îi dă de obicei o 
nouă strălucire, devine o binecuvântare pentru 
moştenitori când opiniunea publică va fi închis 
comptul vieţii noastre, când ura se va fi schim
bat în compătimire, şi când pizma satisfăcută va 
fi încetat a ne bârfi!... Acei cari atunci vor pro
nunţa numele nostru, vor căuta să arăte urma
şilor afecţiunea pe care ci nu o vor mai putea 
arăta aceluia care se va odihni de grijile, supă
rările şi nevoile vieţii!... Atunci se va adeveri 
cuvântul Domnu’ui grăit în muntele Sinai popo
rului ales: »voi face milă până în a mia gene- 
raţiune acelora cari ascultă şi păzesc poruncile mele«
—  Eşire 20, 6 —

'

Un bun renume după moarte îndoeşte oare 
cum existenţa noastră. Căci nu numai sufletul 
nostru continuă să trăiască într’o lume mai în- 
altă şi mai fericită după ce am isprăvit cariera 
pământească,; dar el rămâne activ şi pre pământ 
prin intermediarul afecţiunii şi stimei ce numele 
nostru inspiră. Cine nu simţeşte o plăcere cerea
scă la această gândire!... Intr’o zi poate, când 
moartea imi va inchide ochii, voi afla deodată 
în două lumi deosebite: iubire şi binecuvântare

V

pre pământ, încă multă vreme după ce-1 voi f i

r

părăsit, iubire şi binecuvântare în câmpui feri
cirilor veşniciei, care se deschide înaintea nea.
Astfel sufletul creştinului, in oara morţii, se asa- 
mănă soarelui • care, prin lumina sa reflectată, 
răspândeşte încă buna stare la apusul său. Re
flexul virtuţilor creştine luceşte încă. când pre
zenţa sufletului nu mai este vizibilă, tot aşa ca 
şi lucirile zilei în apus, când soarele părăseşte 
orizontul nostru ca să lumineze alte lumi. Pre
cum crepusculul nostru devine aurora popoare-

f j t

lor despărţite de noi prin mări, astfel străluci- 
rea virtuţilor celui drept îi premerge şi-i urmează 
în locaşurile veşniciei.
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Această cugetare nu este o iluziune. Veşnicia 
va primi cu iubire un suflet prea mărit, căruia 
pământul întristat îi plăteşte un tribut de lacrimi. 
Virtutea nu are aici jos un mai mare preţ de 
cât în cer unde ea îşi aşteaptă răsplata. Dure
rea care geme lângă rămăşiţele dreptului este 
intim unită cu farmecul răpitor al aleşilor cari 
dobândesc un nou ales. In univers, în casa comu
nă a Părinteluf ceresc locueşte o singură familie. 
In ceriuri ca şi aici dreptatea şi sfinţenia fac să 
salte de bucurie toate inimile nobile.

Şi poate una din bucuriile noastre în cer va
*

fi de a ne pleca privirile pe acest pământ, — locu
inţa noastră de odinioară— , şi de a contem
pla într’o inlănţuire particulară a destinelor omi- 
neşti, rezultatul propriei noastre vieţi. Dar de
parte de noi aceste conjecturi hazardate! Dum
nezeu ştie mai bine să orânduiască cele de cu
viinţă pentru noi! Sforţările noastre să se măr
ginească în a ne face vrednici de menirea noas
tră. Dorinţa să ne fie de a face bine pre pământ 
şi după moarte, dacă nu mai mult, cel puţin 
prin amintirea virtuţilor şi meritelor ce vom fi 
dobândit, voind să facem binele. A voi, este a 
pntea!

Iubiţi creştini, evitaţi în fiece zi răul care v ’ar 
face amintirea voastră urâtă oamenilor, ştiind că 
în fiecare zi puteţi muri. De aceea bine este ca 
să puneţi în rândueală în fiecare zi casa voastră 
în aşa fel ca să o puteţi părăsi cu onoare şi fără 
regret, dacă v’ar fi dat să părăsiţi curând lumea. 
Talantul pământesc vi s’a dat, pentru a-1 face 
roditor în folosul societăţii şi nu pentru a strânge 
o deşartă comoară. Acela care îşi lasă casa sa 
să cadă în desordine şi distrugere, dovideşte cât 
de puţin preţueşte mijloacele ce Dumnezeu i-a 
pus la dispoziţiune şi până la ce punct el s’a 
făcut nevrednic de aceasta. Puneţi în rânduială 
astfel casa voastră, ca în fiecare zi, în fiecare 
noapte, 'să fiţi gata a trece din timp la veşnicie, 
fără ca moartea voastră să pricinuiască încurcă
turi sau pagube familiei, sau să lipsiască pe vre
unul de legitima sa proprietate, lăsând datorii 
ce nu se pot achita. Punând în regulă casa voastră, 
aveţi grijă, atât cât depinde de voi, de familia 
v®astră, de copii, de intimii prietini, de mijloa

cele necesare subsistenţei lor, pentru ca să poată 
duce o viaţă cuviinciaosăşi moralminte folositoare,

*

când veţi fi încetat de a exista. Dacă vă îngri
jiţi de viitorul lor, aveţi curajul de a uni eco
nomia cu o virtuoasă activitate; succesul va urma 
năzuinţei voastre, şi binecuvântarea lui Dumne
zeu va face restul.

Siliţi-vă a lăsa copiilor voştri mai mult o bună 
educaţiune de cât o mare avere, căci sufletului 
şi nu trupului se adresază binefacerile cu ade
vărat nobile şi durabile. Calităţile amabile, o fire 
îndămânatică, sentimentele religios se ce ei \ or 
datora lecţiuniîor şi pildei voastre, le vor câş
tiga mai multe inimi de cât tot aurul din lume, 
atunci când prezenţa voastră nu-i va mai ocroti 
sau nu-i va mai recomanda...

Cât de numeroase exemple au dovedit aceasta, 
şi cu toate acestea câţi oameni orbi refuză să
păşiască pe această cale!..

Un nume bun după moarte nu consistă în a 
nu lăsa duşmani, ci a transmite după sine suve
nirul unei vieţi active prin iubirea de oameni. 
Acela pe mormântul căruia nu se poate zice vie 
un bine, moare aproape nebăgat în seamă, şi ne 
lăsând după dânsul nici un regret, este curând 
uitat. Poate că el nu şi-a necinstit numele, dar

_ __  «

nu a câştigat un bun renume. Numele cel bun 
este rodul unei purtări binevoitoare, a unei cre
dinţe, n unei vieţi cinstite, a unor moravuri cu
rate, cari ne atrage stima oamenilor, a unei mo
destii şi purtări îndatoritoare, a unui devota
ment pentru interesele societăţii şi indivizilor, 

«■»

care ne câştigă recunoştinţa generală. Să ştiţi a 
merita această gratitudine a semenilor voştri în 
toate timpurile, în toate locurile, şi moartea voas
tră va fi jelită ca o nenorocire obştească. Ne
norociţii vor chema ajutorul vostru, când nu veţi 
mai fi aici spre a-i ajuta. Glasul Ingraţilor chiar 
vă va lăuda, 
simţi o tărzie căinţă. De veţi sămăna câteva se
minţe în câmpul vieţii, urmaşii vor culege un 
frumos seceriş. Incunjuraţi de stima obştească 
pentru meritele voastre, urmaşii se vor bucura 
de prerogative, pe cari nu le-ar fi putut obţine 
nici odată prin ei.

Astfel persoana voastră, pururea cinstită, va

când lângă mormântul vostru vor
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tace să planeze binecuvântarea cerească preste 
casa pe care nu o mai locuiţi. Rude şi cunos
cuţi vă vor sărbători ca pe îngerii cari au dis
părut de pre pământ, în timp ce, într’o lume 
mai bună serafimii vă vor îmbrăţişa ca pe fraţii lor.

O Doamne, morţii tăi cei virtuoşi vor trăi. Ei 
trăiesc pre pământ şi în cer, răspândind bine
facerile lor în aceste două lumi după pilda ta! 
Fie ca să ne învrednicim de o aseminea soartă ! 
Fie ca pogorând sub ôrizontul pământesc ca 
steaua de seară, să ne învrednicim a apărea 
luminoşi în veşnicie ca steaua dimineţii!

«ţr——-

O soartă vrednică de dorit a adevăratului 
creştin, pe care aici o pioasă năzuinţă o întovă
răşeşte cu lacrimile sale, şi pe care acolo sus 
iubirea credincioasă a aleşilor o primesc cu imne 
de bucurie, este adevărata soartă fericită! Lângă
ea se risipeşte ca o umbră tot ce muritorii nu
mesc cu numele de fericire aici pre pământ!

Părintele ceresc să sprijinească sforţările noas
tre spre acest scop. Să ne ajute ca prin virtuţi 
exemplare să ajungem a uni o inimă de pe pă
mânt cu fericirea ceriului!. .

f  TE0F1L
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INTRODUCERE

Din punctul ve vedere al legăturii în care se 
află una cu alta, cele patru evanghelii canonice 
se pot împărţi în două părţi: 1° o paite care le e 
comună; şi 2° alta care le e specială. Tratând 
acelaş obiect : persoana, viaţa şi lucrarea Domnu
lui Hristos în lume, firesc erâ ca ele să aibă puncte 
de mare asemănare. Fiecare din ele va trebui
să povestească aceleaşi fapte şi aceleaşi învăţă-

\

turi ale Domnului. Pe de altă parte, după cum 
e propriu fiecărui om, ele se deosebesc una de 
alta. După natura felurită a fiecărui scriitor, cum 
şi după scopul deosebit urmărit de fiecare, ei 
aleg în chip deosebit materialul întins care exista 
şi se propoveduia despre faptele şi cuvintele Dom
nului. De aceia, dacă se aseamănă în multe, se 
şi deosebesc în multe şi deseori se deosebesc 
chiar şi în cele asemănătoare: Povestesc aceleaşi 
fapte, fie cu amănunte deosebite, fie în altă în
lănţuire. La rândul lor, asemănările pot fi mai 
întinse, ori mai înguste, după cum un fapt po
vestit se găseşte la toţi evangheliştii ori numai 
la trei dintre ei ori numai la doi. Oricum, con
statăm că evangheliştii au un fond comun şi o 
parte deosebită.

Faptul acesta trebuie să se resimtă şi în 
alcătuirea unui comentariu. In loc de a scrie un 
comentariu deosebit pentru fiecare evanghelie în

parte, cum sunt multe, am socotit mai practic să 
alcătuim unul singur pentru toate. Nu vom mai 
avea nevoie să ne oprim de mai multegri la aceiaş 
faptă sau cugetare, pe măsură ce o găsim la un 
evanghelist sau altul, ci le vom cerceta o singură
dată pe toate, având în ve dere pe toţi evanghe
liştii la care se găseşte. Căci cu toate că şi co
mentatorii care le tratează separat le tratează 
fundamental o singură dată, acolo unde faptul e
povestit mai deplin, dar când il întâlnesc apoi şi
la alt evanghelist, sunt nevoiţi să se mai oprească

t

puţin şi acolo, pentruca, la urmă, să te trimeată 
la cel unde au tratat chestiunea în fond.

Noi am socotit că e mult mai potrivit de a 
întrebuinţa altă metodă. Vom avea în vedere 
vieaţa Mântuitorului şi vom urmări toate împre
jurările acestei vieţi şi vom trece dela un evan
ghelist la altul, după cum unitatea vieţii Domnului 
se înşiruie, prin povestirea ei, la toţi evangheliştii. 
Deci unitatea acestei vieţi va da şi unitatea acestei 
expuneri, în mijlocul diversităţii celor patru evan
ghelii. Dacă vine un fapt, care se găseşte numai la 
un evanghelist, el se va încadra în -şirul acestei 
povestiri, încât noi vom avea o unitate deplină 
prin metoda de a nu tăia povestirea noastră prin 
cele patru expuneri deosebite.

Va rezulta de aci şi alt folos: Numai puţini 
ştiu lămurit felul cum se înşiră unul după altul 
fiecare fapt din vieaţa Domnului. Povestirea se
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parată a fiecărui evanghelist face că nu se poate 
urmări uşor locul unde intră fiecare element din

vanghelii, atât a faptelor, cât şî a cuvihtelcr. 
Dar Vom face ceVa mai mult decât atâta. Vom

viaţa Sa. In care an al vieţii Domnului intră cutare ScOate din ele învăţăturile ctle mai potrivite pen-
fapt ? Intr’al II-lea ? Intr’al Ill-lea ?».. Nu e totde
auna uşor de răspuns. Faptele izolate se pot şt'1 
mai ujor. îmbinarea lor în înşiruirea istorică se 
va putcâ face ceva mai greu.

La aceasta ne va ajută comentariul unitar. Evan* 
h l̂iile vor veni să-şi dea contribuţiunea lor la uni- 

tatea povestirii, nu ne vom împărţi noi după ele.
Acestea^ zise, vom lămuri pentru ce în cele

tru călăuzirea vieţii noastre si a altora.
)  )

Prin aceasta, urmărim şă punem la îndemâna 
celor ce se pregătesc pentru preoţie şi în genele 
la îndemâna oricărui creştin cu drag de lucrurile 
âee&teâ, material pentru propoveduirea cuvântu- 
lui evangheliei prirf predică, prin sfâtuiri, prin 
meditaţiuni, etc. Deci lămurirea pe &are o vom

*

aduce noi povestirii evangheliei va fi din mai 
următoare noi sărim dela un evanghelist la altul multe puncte de vedere. 1° Mai întâi de toate,
şi nu se mărginim la unul singur. începem cu 
Sf. Luca, fiindcă el ne oferă primul pas prin care 
se începe o povestire, şi anume întroduceiea care

bine înţeles, osteneala noastră va fi să scoatem 
la lumină deplina înţelegere a textului evanghe- 
liei. Accsta fia fi scopul teoretic. 2° Vom trage

se face mai înainte de a trata o materie. Trecem din aceasta concluziunile pentru vieaţă, şi acesta
la Sf. Ioan, pentrucă, povestind vieaţa Domnului va fi- scopul practic,
Hristos, începem cu veşnica sa existenţă,.era mai In vederea însă a îndeplinirii exacte a amân-
nainte de întrupare. După aceea, trecând !a vieaţa doror acestor sccpuri, vom mai face ceva. înainte
pământească a Mântuitorului, vorbim mai întâi de de orice, trebuie .să ne asigurăm care e starea
rudenia Lui, şi aceasta ne duce la Sf. Matei. Voind exactă a textului de interpretat. După cum se
să povestim evenimentul naşterii Domnului, tre- ştie, textul evangheliilor, caşi a oricărei alte cărţi
buie să descriem faptele anterioare naşterii, pre- din Sf. Scriptură, a străbătut prin multe vitregii
cum: părinţii Sfântului Ioan Botezătorul-, naşterea ale vremurilor şi s’a alterat ici şi colo. E rolul
lui, Bunavestire, etc., pe care la găsim la St. Luca. criticei biblice de a reconstitui starea exactă a
Şi aşa urmărim unul câte unul toate actele câte textului. In vederea acestui scop, e>ridecâteori
intră în vieaţa Domnului Hristos, trecând din luăm un text la interpretat, va trebui să ne în-
evanghelie în evanghelie. trebăm: care este citirea exactă a lui? ce spun

Vor veni împrejurări .când nu va fi prea sigur în această privinţă codicii cei n>ai vestiţi? După
în care perioadă din vieaţa Mântuitorului intră aceasta vom trece la interpretarea propriu zisă.
cutare faptă. Comentatorii nu sunt de aceiaş pă- Alt lucru, de care, la urma urmei, ne-am
rere chiar în toate amănuntele. Cine urmăreşte putea scuti, dar care, într’o Biserică tradiţională
povestirea vieţii Mântuitorului, făcută la feluriţi ca a noastră credem că e necesar, e acela de
autori, vede ca ei nu se potrivesc deplin când e a întreba totdeauna ce zic Sfinţii Părinţi şi
vorba să fixeze timpul când cade cutare sau cu- scriitori vechi bisericeşti despre un loc oarecare
tare act al vieţii Sale. Cronologia pe care o dă din evanghelii. Intru cât, după metoda interpre-
Dldo?i) care e mai cunoscut în ţara noastră, fiind- tării întrebuinţată în ermeneutică, ne întrebăm
că-1 avem în traducere românească, nu e identică totdeauna şi ce zic Sfinţii Părinţi şi ţinem seamă
cu a altor autori. Fireşte, în asemenea caz, va de consensul lor, socotim că, fie pentru scopul
trebui să ne ostenim înşine aici, pentru a găsi teoretic, fie pentru cel practit, e de folos să
motive îndestulătoare ca să fixăm un fapt în a- trecem şi prin filiera Sfinţilor Părinţi şi a băr
ceasta sau în cealaltă perioadă.

S:opul unui comentariu este de a scoate la Augustin, etc.)
baţilor creştini însemnaţi din vremea lor (Eusebiu,

9

iveală înţelesul cărţii pe care şi-a luat sarcina de 
a o lămuri. Deci şi noi va trebui să lămurim care

Din aceasta se vede filiera pe care o va străbate 
comentarea noastrăr 1. reconstituirea textului;

e înţelesul tuturor celor povestite în sfintele e- 2. înţelesul lui; 3. ce spun Sfinţii Părinţi şi 4.
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aplicarea practică. Aceasta din urmă, bine înţeles, 
când textul e susceptibil de a scoate din el inter
pretare practică.

Acestea fixate, putem trece la urmărirea pro
blemei noastre.

Prologul Evangheliei
Luca, li 1-4.

De vreme ce mulţi s’au apucat a al
cătui povestire despre lucrurile ce au fost 
adeverite între noi, după cum ne au pre
dat nouă ceice dintru început au fost sin
guri văzători (martori oculari) şi slujitori
Cuvântului, părutu-mi s’a şi mie, urmând 
toate dintâi cu deamănuntul, a-ti scrie/ *
ţie pe rând, puternice Teofile, ca să cu
noşti întărirea cuvintelor despre care 
te ai învătat.*

1. Textul original al acestui prolog e la fel în 
toţi codicii.

Singura deosebire este că într’un număr de 
codici minusculi, după cuvintele «părutu-mi-s’a 
şi mie» se citesc încă şi cuvintele «şi Duhului 
Sfânt», ceiace însă e recunoscut drept un adaos 
de mai târziu, sub influenţa locului din Fapt. 
Apost. 1'5, 28'), unde se povesteşte despre 
adunarea apostolilor din Ierusalim (la anul 50), 
care au hotărât zicând: păruţi.-*/a Duhului Sfânt 
şi nouă.

Abstracţiune făcând de această deosebire, în
colo condicii consună şi nu se mai deosebesc 
decât în ce priveşte titlul pe care 1 poartă. Astfel, 
în codicii N B F prologul poartă titlul de xwd

mm A&oxăv. In alţi codici, titlul sună: xh xarot 
Acoxâv suaŢŢsXtov sau 16 xatd Aooxav aytov
soaŢŢsXiov.

2. Luca este singurul evanghelist care-şi începe 
povestirea cu o întroducere. Aceasta e o dovadă 
de cultura sa mai întinsă decât a celorlalţi. Era 
mai familiarizat cu meşteşugul scrisului. Până la 
el, o făcuseră însemnaţi scriitori greci, precum 
Herodot, 'Iucidide, Polibiu. Luca, făcând la fel, 
înseamă că nu era* străin de şcoala culturii clasice 
de atunci.

l) Vezi Knabsnbauer, Evangelium sectindum Lacam, Paris 1905,
pag. 33.

Azi nu ni se pare de mirare ca cineva să puie 
o întroducere la o scriere a lui, fiindcă aşa e 
metoda scrierii sistematice. Rânduiala cugetării 
cere aşa.

Dar nu era aşa la scriitorii biblici, între care 
se află şi Sf. Luca. După cum spune însemnatul 
comentator Godet1), scriitorii Bibliei evreieşti lasă 
faptele să povestească; pe ei aproape nu-i bagi 
de seamă. Citeşti, de ex: «La început a făcut 
Dumnezeu cerul şi pământul» (Facerea 1 ,1)  sau: 
«După moartea lui Moisi, Dumnezeu a grăit lui 
Iosua» (cartea lui Iosua 1, 1). De. asemenea şi 
în Noul Testament: «Cartea neamului lui Iisus» 
Hristos» (Matei 1, 1) sau «începutul evangheliei 
lui Iisus Hristos» (Marcu 1, 1).

Şi în Noul Testament, ca şi în cel Vechiu, 
băgăm de seamă acelaş fel de a scrie. Autorul 
piere în dosul faptelor. Nici nu-1 simţi.

Ab'a după ce am luat aminte la aceasta ne 
dăm seama câtă deosebire e între ei şi Luca. 
El bate alta cale. E metoda altei culturi.

A c;, autorul nu dispare. El stă înainte, îl vezi. 
Păşeşte către tine ca un cântăritor at faptelor.
K

Iţi spune ce vrea să facă prin scrisul său, care 
este scopul lui, ce materiale şi-a adunat.

Iată cu ce caracteristică păşeşte înainte Luca> 
între ceilalţi, scriitori ai evangheliilor. Ei este 
cel dintâi care ne vorbeşte de izvoare ale evan
gheliilor, de alţii care au răspândit mai nainte
cuvântul Domnului.

l

După exegetul Belser]), acest începui al evan- 
ghelei din Sf. Luca e alcătuit mai mult în felul 
lui Tucidide.

Intr’însul observăm frumoasa îmbinare a ide
ilor într’un period de o desăvârşită închegare 
stilistică. Avem prima parte a periodului, pro- 
taza, în versetele 1 şi 2, iar apoi a doua parte, 
apodoza, în cele două versete dela sfârşit.

Dacă, acum, toţi comentatorii sunt de acord 
pentru a constata această distincţiune stilistică 
a prologului acestei evanghelii, în ce priveşte 
traducerea lui, au fost mai multe şovăieli, până

x) F. Godet, Commentaire sur V EvangiJe de Saint Luc. Neuchâtel 
188̂  ed. 3, voi I. pag, 82.

*) Joh, Belser. FJnleUung in das Nene Testament. Freiburg, irţ
Br, 1905, ed, 2, p. 137,

s
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ce s’a ajuns la o formă care să scoată la iveală 
înţelesul într’un chip mai precis. Şi traducerea 
românească din ediţiunea Sfântului Sinod (luată 
din vechile traduceri româneşti), pe care o în
trebuinţăm noi aici, nu dă destul de limpede 
înţelesul acestei bucăţi. Astfel cuvintele xriQo)
Ttapsooaav traduse cu: «precum au dat nouă»,
nu ne strecoară destul de bine înţelesul ade-î
vărat, care după limba de azi. este: «precum
ne-au transmis nouă».* Dar fiindcă vorba «trans- 
mis» e un neologism pe care nu-1 întrebuinţăm 
în limba Bibliei, noi am pus în acest comentariu 
cuvântul «predat», care este mai direct decât 
simplul «dat» şi răspunde mai bine cugetării pe 
care am da-o prin «transmis». In acelaş timp, 
traduce mult mai precis pe grecescul Tcapŝ oaav.

De asemenea, cuvintele: «singuri văzători» în-
I

seamnă «ceice au văzut prin ei înşişi» adică 
martori oculari. Forma «singuri văzători», cum 
e în ediţiune Sfântului Sinod, e o traducere li
terală a grecescului a&torcrai.

0

Deci noi am traduce prologul de Sf. Luca în 
chipul următor:

«De oarece mulţi s’au apucat să alcătuiască
o povestire despre faptele îndeplinite între noi, 
aşa după cum ni le-au predat nouă ceice le-au

✓

văzut ei înşişi dela început şi s’au fâcut slujitori 
ai lor, am fost şi eu de părere ca, urmărind 
toate cu deamăruntul dela început, să ţi le scriu 
ţie cu rânduială, Prea luminate Teofile, ca să te
încredinţezi despre tăria cuvintelor în care ai 
fost învătat».

Să fie atunci evangheliile Sfinţilor Matei şi 
Marcu, scrise mai nainte de a lui Luca?

Godet') spune că nici aceasta, pentrucă, zice 
el> povestirea arată ca o categorie deosebită pe: 
1) cei care s’au apucat a scrie povestiri; şi 2° cei 
cari au fost înşişi martori ai lucrurilor povestite. 
Sf. Matei a fost martor al lor. Sf. Marcu n’a 
fost martor, dar evanghelia lui trecea ca a lui 
Petru, deci ca a unui martor şi, ca atare, nu putea 
fi socotită în categoria celor ceau alcătuit pove
stiri după felul cum alţii au transmis ştirile din ele.

+ 1 *

Părerea celor mai mulţi este că pe atunci 
circulau povestiri sau culegeri scurte despre fap- 
tele şi cuvintele vieţii Domnului. Deci ceice le- 
au scris pe acestea ar fi acei «mulţi» care s’au 
apucat să alcătuească povestire.

Singuri văzători şi slujitori cuvântului.
Aceştia sunt apostolii. Ei au fost dintru în

ceput martorii şi apoi slujitorii Domnului în răs
pândirea cuvântului Lui. Prin faptul că au văzut 
ei înşişi şi au povestit, mărturia lor e vrednică 
de toată credinţa.

Prin «cuvântul», înţelegem aci învăţătura şi
activitatea Domnului Hristos. Deci când zicem 
«slujitori cuvântului», înţelegem pe oamenii care 
s’au ostenit să răspândească buna ştiinţă despre 
ce a făcut şi a învăţat Domnul Hristos.

Din pricină că-scriitorii Noului Testament în-
r

trebuinţează o limbă influenţată mult de gândirea 
evreiască, totdeauna, când citim cuvintele lor, 
trebuie să ne întrebăm oare ce cuvânt evreicsc 
trebuie înţeles sub cutare cuvânt din textulgre esc?

a. întemeiaţi acum pe o citire limpede şi în- A ?a în pasagiul de care ne ocupăm.- după 
ţeleasă a textului, să trecem înainte, pentru a limba grecească, când zicem Xoţo?: înţelegem ce
vedea ce ne spune el.

De oarece mulţi s’au apucat...
Cine sunt acei «mulţi», care s’au apucat să 

alcătuiască povestire, mai nainte de a se apuca 
de aceasta Luca?

>

Mulţi din scriitorii creştini vechi au crezut că 
e vorba de evangheliile apocrife. Pentru cei de 
azi însă nu mai este îndoială că nu e vorba de 
ele. Evangheliile apocrife au fost scrise mai târziu 
decât cele patru evanghelii. Pe vremea Sfântului 
Luca nu existau, aşa că nu poate fi vorba de ele.

spunem şi în româneşte prin «cuvântul». In ev~ 
reieşte însă, când ziceai afo^ar-cuvântul, se putea 
înţelege mai mu’t decât vorba spusă. Se putea 
înţelege şi faptă şi activitate, ca, de pildă, în 
Faptelele Apostolilor 6, 2. Deci când ziccm 
«slujitori cuvântului» cu tot dreptul este să în
ţelegem: propoveduiri despre viaţa Domnului 
Hristos.

Cineva ar putea fi ispitit să dea «cuvântului» 
din acest pasagiu acelaş înţeles pe care Xoţo/ *

'*) Op. cit. pag. 85.
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îl are în evan 
torii vechi aşa au înţeles, precum Origen. Sf. Ata- 
nasie, Euiimie Zigaben. Azi însă această părere e 
părăsită de toţi. înţelesul pe care Xoyoc; îl are la 
Sf. Ioan Evanghelistul nu se mai găseşte în altă 
carte din Noul Testament. E numai felul lui 
de a vorbi astfel despre Fiul lui Dumnezeu.
Deci nu se poate primi că acest înţeles ar fi 
şi în pasagiul de care ne ocupăm dela Sf. Luca.

In cuvintele: «urmărind toate cu deamă- 
nuntul dela început» trebuie să înţelegem 
grija Sfântului Luca de a folosi toate mijloacele 
pe care le avea la îndemână pentru a scrie cât 
mai temenic. Dacă acei «mulţi» au lucrat după 
mijloacele lor, culegând din tradiţiune, cum au 
adus-o până la ei martorii dela început, Sf. Luca 
va întreprinde o lucrare amănunţită .(dxpt&oc) 
despre toată viaţa Domnului, dela primele înce
puturi ale ei, insemnârid chiar şi evenimentele în
aintea naşterii. Dacă acei «mulţi» vor fi- lucrat 
poate fără discernământ, culegând lucrurile la 
întâmplare, Luca nu va face aşa. El scrie cu 
grijă. Apoi Ie va aşeza pe toate în rânduială, 
după şirul în care s’au petrecut.

Daci Luca procedează cu metodă şi ne dă, 
astfel, plăcuta privelişte a celui care pune toată 
râvna la lucrul Domnului.

Ne rămâne să ne întrebăm cine era acel Teofil, 
către care Luca îndreptează evanghelia sa şi pe 
care îl numeşte xpattots.

Din toate discuţiunile urmate până acum, nu 
s’a putut ajunge la vreo preciziune. Mai întâi, 
nu se ştie cine era el. I se mai găseşte numele 
în Faptele Apostolilor, dar în aceiaşi situaţiune, 
întru cât acea carte e scrisă tot de Sf. Luca şi 
el o adresează tot lui Teofil. N’a rămas ca punct 
de sprijin decât atributul de xpdxtote, cu care
i se adresează şi din care s’au tras încheieri 
felurite.

Dar ce înseamnă această titulatură?
In N. Testament o mai găsim în grăirea Sfân

tului Pavel către guvernatorul Festus al Iudeii 
(Fapt. Apost. 26, 25, şi deci pe temeiul teo
riei locurilor paralele, zicem că era titulatura 
care se dădea marilor demnitari gi Statului. Era o

ghelia Sfântului Ioan. Unii din scrii- Â
adresare oficială, care nu însemna de loc recu- 
noaşterea calităţilor înalte cu care acea persoană 
ar fi fost Înzestrată. Dovadă faptul că Sf. Paul 
o întrebuinţează, fără a avea de gând să însemne 
prin aceasta vreo laudă pentru Festus, căruia 
în nici un caz nu i-ar fi dat-o.

Deci această numire ar însemna numai situ- 
aţiunea înaltă în Stat a cuiva, dar nu altceva. 
Aceasta a făcut pe cei mai mulţi să spuie că 
Teofil trebue să fi fost vreun mare dregător, şi 
părerea aceasta se găseşte azi la mulţi comentatori.

Dar nu e singura. După cum spune Knaben- 
bauer1), care se întemeiază pe Wetstein, numirea 
de xprmo'ue începuse a se întrebuinţa şi în vor
birile familiare, către prieteni (ad amicum com-

» _ 
pellandum), caşi cuvântul latinesc optime. Da 
aceia spune el: «Quare definiri nequit utro modo 
haec appeltatio ad/iibeatur-tm se poate hotărî 
în ce chip să se ia numirea aceasta». Părerea 
finală a lui Knabenbauer este că Teofil era vreo 
persoană de dinstincţiune ori vreun prieten’sau 
ucenic învăţat a lui Luca.

Unii au fost de părere că Teofil este o persoană 
închipuită, către care Luca îndreaptă evanghelia 
sa. Dar se ridică obiecţiune că aceasta este 
obiceiul celor de azi, cei vechi însă nu scriau în 
felul acesta. Felul cum scrie Luca însă mai de-

I

grabă ne dă impresiunea că Teofil este o per
soană reală. Patrizzi crede că el murise deja 
când Luca şi a scris Faptele Apostolilor, pen
trucă acolo (1, 1) nu 1 mai, numeşte xpdxioxe, 
ci numai «Teofile».

In sfârşit, se face observarea că Luca, scriindu- 
şi evargehlia către o persoană, nu se gândeşte 
să o destineze numai ei, ci că cei vcchi aveau 
obiceiul de a-şi adresa cartea la câte o persoană, 
ca o dedicare, «dar numai puţin voiau s’o vadă 
şi în cursul public» (Knabenbauer).

Ce să fi fost însă acele «cuvinte în care fusese 
învăţat» Teofil?

Se crcde că Teofil primise învăţătură orală 
despre viaţa Domnului Hristos şi poate dela fe
luriţi învăţători. Cartea Sfântului Luca însă »fiind 
scrisă cu grijă, cu şirul care era de trebuinţă

1) Op. cit, p. 41.
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în povestirea faptelor şi după multă cercetare, 
ea avea să întărească, adică să dea mai multă

*  J

siguranţă instrucţiunii orale primite de Teofil»1), 
până atunci.

3. Potrivit metodei noastre, trecem acum la a treia 
parte, care cuprinde explicările S fin ţ ilo r  P ărin ţi  şi 
scr iito r i b is er ic eş t i  la pasag:ul respectiv.

Sf. Amvrosie (în ex p o s it io  evan ghelii L u cae ,  liber 
1 . cap. 1 ).

De oarece mulţi dintre Evrei prooroceau prin Inspi- 
raţiunea Sfântului Duh, iar alţii erau prooroci min
cinoşi, aşa şi acum mulţi s’au apucat să scrie evan
ghelii pe care bunul schimbător de bani nu le pri
meşte. Se pomeneşte de o evanghelie pe care au 
scris-o cei 1 2  apostol', de alfa pe care ar fi scris-o 
Bazilide şi de alta scrisă de Matia.

Beda Venerabilis (în Proemium Lucae).
Pe cei „mulţi", de care pomeneşte, el nu-i socoteşte 

atât după număr, cât după varietatea feluritelor erezii. 
Oameni care nu erau înzestraţi cu darul Duhului Sfânt, 
dar care s’au vârît într’o muncă deşartă (de a scrie 
evanghelii apocrife), au scris mai degrabă o înşirare 
de fapte, decât o adevărată istorie.

Amvrosie.
Acei care au s’au apucat să sere aceste lucruri în 

ordine an lucrat prin ei înşişi şi n’au izbutit în ce au 
încercat. Deci darul şi puterea lui Dumnezeu vin fără 
ajutorul omului, şi când acestea sunt revărsate ele 
curg astfel că geniul scriitorului nu este secătuit, ci 
mu degrabă încărcat de belşug. De aceia bine spune 
el: despre lucrurile c a r e  s ’au îm plin it între noi, sau: 
care sunt cu belşug printre noi. Căci ceiace e din 
belşug nu lipseşte nimănui şi niciunul nu 5 3  îndoieşte 
despre ceiace s’a îndeplinit, fiindcă împlinirea lor zi
deşte credinţa noastră, iar capătul este arătarea ei 
înaintea oamenilor.

Origen (O m ilia  Ia  L uca),
Sf. Luca explică efectul produs asupra minţii de 

expresiunea:despre luerurile care s’au îndeplinit între 
noi, adică acele care şi-au avut deplina lor manisfestare 
între n)i (după cum înseamnă cuvântul grecesc rcs- 
rcXvjpocfopTjixîvwv, pe care 1 . latină nu- 1  poate exprima 
printr’un singur cuvânt), căci el a fost încredinţat 
despre ele printr’o credinţă sigură şi raţiune şi nu se 
îndoia de n:m!c.

Sf. Ioan Gură de Aur (în C om entariu  la  F ap te le  
A postol., omilia I).

Evanghel!stul era atât de departe de a se mulţumi 
numai cu mărturia lui, încât el referă toată povestirea 
la Apostoli, căutând la ei o întărire a cuvintelor sale,

]) Sev. M. F. Sadlcr, Ihe Gospel according io St. Lttke Londra,
1907, p. 5-6.

şi pentru aceasta adaugă: după cum n e-au  predat  
nouă ce i ce  d e la  început au f o s t  s in gu ri-vâzător i.

Eusebiu (în Is to r ia  b is e r ic ea s c ă  III, 4).
Luca este un martor sigur, fiindcă el a aflat ade

vărul fie din învăţăturile lui Pavel, fie dela alţi apos
toli, care fuseseră ei înşişi martori oculari dela îuceput.

Sf. Ioan Gură de Aur (tot unde se arată mai sus).
El zice: ca re  au f o s t  s in g u ri-văzător i,  fiindcă acesta 

este cel mai puternic temei de a crede un lucru, anume 
că- 1  derivăm dela acei care l-au văzut înşişi la vre
mea lor.

Origen.
Despre un soi de cunoştinţe, e evident că ele îşi
au temeiul în cunoştinţa însăşi ca Îh geometrie. 

Altele însă se găsesc prin munca aprigă, ca în medi
cină. Aşa e şi cu cuvântul lui Dumnezeu, şi pentru 
aceasta, însemnând cunoştinţa prin cuvintele: care  au 
f o s t  s in g u r i-v ăză to r i,  indică munca prin ceiace ur
mează: s ’au  fă c u t  s lu jitor i cuvântului.

Amvrosie.
Această expresiune se întrebuinţează nu pentruca 

noi să ne înerpuim că slujirea cuvântului ar sta mai 
mult în vedere decât în auzire, ci, având în vedere 
că nu e vorba de cuvântul vorbit, ci de unul de ex-
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istenţă reală, noi să putem înţelege nu un cuvânt
comun, ci Cuvântul ceresc, căruia au slujit apostolii.

Ciril.
In ceiace spune el despre apostoli, că au fost singuri- 

văzători ai cuvântului, se potriveşte cu Ioan, care zice: 
şi Cuvântul trup s ’a  f ă c u t  şi s ’a să lă ş lu it  între noi şi 
am  văzut m ărirea  lui. Căci făcându-se trup, Cuvântul 
a ajuns să poată fi văzut.

Amvrosie.
Ei au văzut pe Domnul nu numai în trup, ci şi în 

Cuvânt. Căci pe Cuvântul l-au văzut aceia care, îm
preună cu Moisi şi Ilie, au văzut mărirea Cuvântului. 
Nu l-au putut vedea alţii, care i-au văzut numai 
trupul.

Origen. (E ş ir e a , 20, 13).
Este scris în cartea E ş ir i i :  P oporu l a  văzut glasul 

lui Dumnezeu. Dar glasul mai degrabă se aude decât 
se vede, Dar s’a scris aşa, pentruca să ne arăte că 
oamenii văd glasul lui Dumnezeu cu alţi och;, pe care-i 
au numai- aceia care sunt vrednici de ei. Iarăşi, în 
evanghelie se aude nu glasul, ci Cuvântul care este 
cu mult mai strălucit decât glasul.

Teofilact (în P re fa ţa  despre L uca).
Prin aceste cuvinte, se arată lămurit că Luca n’a 

fost ucenic dela început, ci s’a făcut cu timpul. Unii 
au fost ucenici dela început, ca Petru şi fiii lui Zevedei.

Beda.
Atât Mate', cât şi Ioan, în multe lucruri pe care 

le-au scris, au fost nevoiţi să consulte pe acei care 
avuseseră chipul de a şti naşterea, copilăria şi rude-
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n a Domnului ■ şi de a vedea lucrurile pe care ei le-a 
făcut.

Origen.
Prin aceasta, Luca ne explică izvorul scrierii sale. 

Lucrurile pe care le scrie au fost văzute. El le scoate 
iui din povestiri, ci le ia dela început. De aici urmează: 
Mi s’a părut ş i  mie, urmând to a te  cu deam ănuntul 
dela început, să -ţ i  s riu ţie, p r ez  pu tern ice  T eo file .

Atnvrosie.
Când zice: Mi s ’a  p ă ru t  şi m ie p o tr iv it, el nu neagă 

că aceasta s’a părut bună lui Dumnezeu, fiindcă Dumne- 
zeu este acel care îndeamnă voinţa oamenilor. Ninienea 
nu se îndoieşte însă că această carte a evangheliei e 
mai plină de amănunle decât celelalte. Prin aceste 
cuvinte, apoi, el mărturiseşte despre sine că nu spune 
lucruri falşe, ci adevărul, şi de aeg'a zice: Mi s ’a  
pan ii  şi m ie  cu cale ca, urmând toate cu deamânutl- 
tul, să-ţi scriu. Nu să scrie to a te  lucrurile, ci după- o 
cercetare a tuturor  lucrurilor; „căci dacă s’ar fi scris 
toate lucrurile pe care Iisus le-a făcut, mi se pare 
că nici în lumea aceasta nu ar încăpea". Dar anume 
a trecut Luca pr'n lucruri care fuseseră scr:se de 
alţii, pentruca fiecare carte a evangheliilor să se poată 
deosebi prin unele taine şi minuni speciale fiecăreia.

Beda.
Teofil înseamnă „iubitor de Dumnezeu" sau „iub’t 

de Dumnezeu". Deci tot cel ce iubeşte pe Dumnezeu 
sau doreşte să fie iubit de el să se gândească că 
această carte a fost scrisă pentru el şi să o păstreze 
ca un dar oferit lui, ca o chezăş’e încredinţată grijei 
sale. Făgăduinţa nu era ca să explice lui Teofil în
semnarea unor lucruri nouă şi ciudate, ci pentruca să 
scoată la lumină adevărul cuvintelor în care fusese 
învăţat, după cum adaugă: Ca s ă  cu n oşti ad ev ăru l  
cuvintelor în c a r e  a i  f o s t  învăţat, adică: să fii în stare a 
cumaşte în ce ord ne fiecare lucru a fost spus sau 
făcut de Domnul.

Sf. Io a n  G u r ă  d e  A u r  (tot în cartea numită mai 
sus).

Aceasta trebuie să însemne: „Pentruca tu să te poţi 
simţi sigur şi mulţămit cu adevărul lucrurilor pe care 
le-ai auzit, iată, să le ai acum şi în scr;s“.

F o tie  (în C om en tariu  la  Sf- Luca).
întreaga prefaţă a acestui evanghelist cuprinde două

lu6ruri: mai întâi, condifiunea acelor care au scris 
evanghelii înaintea lui şi Marcu, de exemplu); 
al doilea, motivul peritru care şi el s’a apucat să 
scrie una.

Zicând „s’au apucat", cuvânt care se poate aplică, 
atât la cei' care iau cu trufie' pe mâna lor să trateze 
un subiect, cât şi la acei care îl mânuesc cu respecf, 
el determină expresiunea îndoelnică prin două adaose: 
mai întâi, prin cuvintele: D e s p r e  lucrurile c a r e  s ’au.

%

îndep lin it între n o i/ şi, al doilea: p recu m  ni le -au  
p r e d a t  c e ic e  dintru început au  f o s t  s in g u r i-v ă z ă to r i .  
Cuvântul „le-au predat" pare a arăta că martorii ocu
lari aveau însărc narea de a transmite' adevărul. Si
după cum 6i l-au predat, tot aşa alţii aveau chemarea
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de a-1 răspândi. Dar acestea ne?iind scrise,-cu vremea 
se năşteau felurite greutăţi. Deci cu dreptul era ca 
acei care au primit, dela martori oculari, tradiţiunea
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despre Cuvântul,s’o fixeze în seris pentru toată lumea, 
înlăturând prin aceasta minc!una, desfiinţând uitarea 
şi făcând din tradiţiune un întreg desăvârşita

4. Dacă ne întrebăm acum ce aplicare practică 
putem scoate d:n acest scurt pasag:u, fără îndoială 
că nu sunt multe de spus. Cu toate acestea se arată 
luminoasă înaintea noastră pilda lui Luca, prin grija 
sa de a aduna*şi a expune cât mai binfe toate datele 
privitoare la viâţa Domnului. Cea ce face el este o
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lucrare de propoveduitor şi se vede cu câtă scrupu- 
lozitate lucrează, pentruca cunoştinţele despre viaţa 
Domnului să fie cât mai bine şi mai adevărat păs
trate în mijlocul credincioşilor.

Prin aceasta, el îşi arată dragostea sa către Domnul 
şi simţul de datorie, ca ucenic, de a nu lăsa să se

■

strecoare ceva greşit, ci de a veni să întărească ş; 
să lumineze ori unde este vreo nevoie.

Pilda sa luminează şi îndeamnă pe toţi păstorii, 
ucenicii ş; credincioşii de a lucra cu armele mult mai 
numeroase din ziua de azi, ca să răspândească cuge
tările ce:e adevărate despre viaţa şi lucrarea Domnului 
Hristos. Aceasta cu atât mai mult, cu cât ziua de azi 
are şi mai multe prilejuri de a rătăci minţile oame
nilor, şi de ace'a este atâta nevoie ca şi alţii să în
treprindă munca Sfântului Luca.

Arhim , SCRIBAN.
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Timpul în care trăim, formează de bună sea
mă, epoca cea mai însemnată din câte a cunoscut 
istoria. Războiul cu tot cortegiul nenorocirilor adu
se de el, a avut puterea să schimbe nu numai 
aranjamentul întocmirilor pământeşti, dar el a 
făcut minunea transformării cu desăvârşire a gân
durilor omeneşti. —  Observaţi bine! Ieri, după 
socotinţa învăţaţilor, om superior, era acela care 
strivind pe cei slabi, s’ar sui, pe cadavfe ca pe
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nişte trepte, ca acolo sus, sătul de sânge, să 
cânte triumful silniciei, al patimilor şi al crimei. —  
Azi, totalitatea conştiinţelor luminate, îngrozite 
de atâtea pustiiri, folos şte toate legile vieţii, toate 
descoperirile ştiinţei, pentru realizarea aspiraţi- 
unilor religioase-morale, pentru formarea supra
omului creştin, care nu numai că nu urmăreşte 
d strugerea celor slabi, ci tocmai ajutorarea şi 
ridicarea lor. Da! îngroziţi de pustiirile şi nele
giuirile distrugătorilor de neamuri, cari, uitând 
pe Dumnezeu, au transformat pământul, într’o 
grozavă topitoare de vieţi omeneşti, toţi refor
matorii mari cari au răspunderea destinelor 
istorice ale popoarelor încredinţate lor spre con- 
ducere, s’au oprit la acelaş punct mântuitor, care 
chiamă omenirea întreagă către înţelegerea reli
gioasă a vieţii, singura cale care asigură mân
gâierea, siguranţa şi trăinicia societăţii omeneşti. 
Din fericire chiar oamenii cu rsăpundere ai nea
mului nostru, fâră deosebire de clasă sau partid, 
sub influenţa strigătului de acum, parcă s’au hotă
rât să scuture praful ce până acum acoperea 
cărţile sfinte, rămase de pela bătrânii lor, —  ba 
par dispuşi chiar a tâlcui adâncul înţeles al slo
velor învechite, care le spun tot mai lămurit: 
că biserica cu ai săi reprezentanţi, e ca şi în 
trecut cea mai indicată să ajute statul la întări
rea lui şi a neamului, că această instituţie sfântă 
pentru a influenţa asupra inimilor, trebue să ar
monizeze activitatea ei cu schimbările şi trans
formările impuse de vreme.

Şi azi când Dumnezeul părinţilor noştri ne-a 
împlinit visul de a vedea întreaga turmă româ
nească adunată în hotarele sale naţionale, pentru 
preoţimea română, nu poate fi un alt moment 
mai hotărâtor ca acesta, spre a reînvia gloria 
de mult apusă, când pastorul de suflete se ocupa, 
nu numai cu înaltele probleme ale adevărurilor 
sufleteşti, ci şi cu buna orânduire a treburilor 
lumeşti.

in mijlocul poporului, preotul este singurul şi 
cel mai indicat să-şi asume înalta sarcină de or
ganizator social. El frebuie să fie pentiu socie-
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tatea românească cel mai harnic, cel mai iscosit 
doctor sufletesc şi trupesc: El trebuie să fie acela 
ce-1 cere divinul său învăţător: «Bolnavilor doctor, 
leproşilor curăţitor, demonilor izgoni tor) împăraţi
lor ajutător şi mulţimii îndrumător». Azi, ca şi 
la-vremea Mântuitorului, mulţimea relelor zdiun- 
cină temelia lumii.

In locul slujirii la idoli, azi este slujirea la tot 
felul de patimi, ca necredinţa, dorul de predo
minare şi întâietate, luxul şi lăcomia după bunu
rile lumii aceştia, invidia, mânia şi alte multe şi 
păgubitoare nimicnicii. — Ast fel, pe când ome
nirea civilizată, dornică de mai mult bine, de 
mai multă fericire, era în toiul cercetărilor ştiin
ţifice şi al nenumăratelor progrese, pe când lumina 
pătrundea în regiunile cele mai sălbatice, izbuc
neşte războiul cel mai grozav, care, odată cu 
distrugerea atâtor ţări şi cetăţi înfloritoare, răs
pândind pretutindeni atâta jale şi durere, ne-a 
lăsat o lume mai nemulţumită, mai neliniştită şi 
mai agitată ca niciodată, înotând într’o încur
cătură mora'ă din cele mai neliniştitoare.—  Ori 
în ce ţară vei merge, ori în ce casă vei intra, 
ori pe cine vei întreba: bărbat sau femeie, bă
trân sau tânăr, bogat sau sărac, învăţat sau ne- 
învătat, sănătos sau bolnav, orăsan sau ţăran,
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stăpân sau servitor, în ori care din manifestările 
spiritului omenesc: literatură şi artă, filozofie şi
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ştiinţă, politică şi economie, în toate vei găsi,
trăsătura tragică a unei projunde si revoltătoare
nemulţumiri. 

i

Această boală generală este proba cea mai 
evidentă că resortul moral omenesc este foarte 
zdruncinat, că organismul social este adânc minat 
de multe patimi funeste, de multă putreziciune 
morală.

**
i

Instreinarea omului de Dumnezeu şi de bise
rică, călcarea legilor morale creştineşti, formează 
azi pericolul cel mai mare, care ameninţă exis
tenţa societăţii omeneşti. A nu crede în Dum
nezeu, în existenţa sufletului şi a vieţii viitoare, 
a vorbi şi privi cu dispreţ orice manifestare de 
pietate.., este, pare-se, caracteristică orcărui om 
din zilele noastre.

Şi dacă lucrul s’ar explica până la un punct 
în alte ţări,1) la noi, unde poporul românesc a fost 
plămădit odată cu legea creştină ortodoxă, care 
dealungul vremurilor vijelioase îl mântueşte de 
peire, la noi, unde poporul abia în faşe, părăsit 
de toţi conducătorii lui politici, s’a strâns în jurul 
smeriţilor şi prigoniţilor preoţi şi Vlădici, la noi 
unde interesele ţării nu numai că nu au fost în 
conflict cu interesele bisericii, ci în totdeauna 
s’au ajutat şi chiar s’au identificat, la noi unde 
legea şi moşia au format comoara cea mai pre
ţioasă pentru apărarea cărora Românul ş’a dat 
chiar viaţa, la noi, unde toate întocmirile sociale, 
nu au dat roade, decât atunci când statul a ape
lat la ajutorul bisericii, la noi, zic e greu să ne 
explicăm cum sentimentul religios al poporului 
a putut să scadă atât de mult numai în câte-va 
zeci de ani.

In adevăr, luând ca punct principal anul 1848, 
dela care, coborându-ne către vremurile bătrâne 
ale închegării neamului românesc, vedem pe moş
negii poporului cum se întreceau să împodo
bească plaiurile şi văile patriei cu biserici şi mo- 
nastiri, cu şcoli, spitale, fântâni şi alte lucruri de 
laudă, pentrti ca să li se pomenească şi lor nu-

J) In Italia, unde clerul bis. Romano-Catolice a urmărit sco
puri protivnice statului, cu privire la unirea ţărilor şi la propă
şirea naţională, sau şi aiurea unde acest cler socotind că ser
veşte cauza creştinismului, a dus un război de exterminare împo
triva noilor descoperiri ştiinţifice.

mele de nişte urmaşi mai procopsiţi ca ei. Ba, cu 
bănuţii scoşi d̂ n pungile lor, trimiteau tineri dintre 
cei mai isteţi ca să înveţe carte pe la alte po
poare mai înaintate în învăţături bune, cu care
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să sporească binele şi fericirea neamului lor. Pe 
atunci bisericile, deşi erau mai multe, erau pline 
cu închinători în toate duminicile şi sărbătorile 
din an, pe atunci posturile erau cu sfinţenie pă
zite şi petrecute în lucruri mântuitoare de suflet, 
fâră ca să se pomenească de spectacole şi pe
treceri cari cu nici un fel de ordonanţe poliţie- 
neşti nu pot fi înfrânate azi, şi nunţile şi cume
triile se ţineau lanţ şi toate ferau cu belşug şi voe 
bună. Azi lucrurile s’au schimbat cu desăvârşire. 
Bisericile sunt goale, deşi mai puţine la număr, 
iar populaţiunea cu mult mai deasă ca întrecut. 
Cele câte-va biserici de prin oraşele mari, sunt 
cercetate de un public doritor de o muzică aleasă, 
sau de alte curiozităţi aduse de vreme. In loc 
de evlavie şi pioşie, o neorânduială desgustătoare 
domneşte aci, neorânduială, care nici la alte con
fesiuni, nici chiar la necredincioşi nu se observă. 
Aci, în casa Domnului, creştinii găsesc potrivit să 
vorbească, să umble forfota de coîo până colo, 
să şeadă în poziţii nepotrivite, —  mulţi neştiind 
cum să se închine, nici cui se închină, nici când 
să se închine. —  Prea puţini sunt aceea cari ştiu 
când să vină la biserică şi când trebue să plece, 
şi mai puţini, cari cunosc momentele principale 
ale serviciilor divine, scopul vieţii pământeşti, 
adevărul despre bunurile viitoare... In capul ce
lor mai mulţi creştini este un haos, pentru că, 
la drept vorbind, nimeni nu ş’a bătut capul, să i 
înveţe astfel de lucruri! Pe când la creştineasca 
şi patriotica generaţiune bătrână, statul şi bise
rica, legea şi moşia, erau una, de unde aceşii 
bătrâni, închinau acestor aşezăminte tot patrio
tismul lor cald, toată iubirea de neam, — coconaşii 
cei tineri dela 1848 încoace, deprinzându-se cu 
rafinăriile claselor bogate din Apus, care, la 
rândul lor, erau stăpânite de spiritul antireligios, 
pe care I au înrădăcinat acolo privelegiile juridice,
economice şi mai ales politice ale bisericii pa
pale, —— dintr’un spirit de imitare, şi neştiinţă,
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poate, au trecut cu un gest dispreţuitor peste 
toată moştenirea părinţilor lor, pe care le-au îţi-
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locuit-o cu un lustru fără bază şi fără nici o le- o mulţime imensă de lacomi, după tot ce gâdilă
gătură cu aspiraţiunile ţăranului dunărean, ba simţurile, pe când şcolile, bibliotecile, labora-
odată cu acestea, au transplantat, toată ura Apu- toriile, teatrele cu programe serioase, sunt pustii
sului împotriva frumoaselor şi spornicelor înce- ca şi inimile omeneşti. Dumnezeeştile slujbr, care
puţuri străbune, cari aveau la bază credinţa şi 
naţionalitatea.

Pornit pe această cale, noul stat modern ro
mânesc, ia din tinda bisericii întreaga instrucţie 
şi educaţie a tineretului, cum şi mijloacele ma
teriale de vieţuire, iar opera cultural-morală, este 
încredinţată şcoalelor laice. Astfel s-a născut la

neprietenie, între 
statul şi biserica româncască, care nu a avut şi 
nici nu urmăreşte vre unul din privilegiile, după 
care se sbate biserica papală. —

noi o stare nouă, o stare de

Rezultatul a
fost anarhia morală pe care o întâlnim la oraşe 
ca şi la sate, în şcoli, în cazărmi şi ori unde îţi 
întorci privirea.

Cu durere trebue să mărturisim că, odată re 
vântul necredinţei şi’ a făcut loc, chiar cele mai 
autoritare legi de stat nu au dat roadele dorite, 
ba, mai mult de cât atât, sufletul nobil şi mări
nimos al ţăranului român de altă dată, a căzut 
într’o complectă destrăbălare morală, care a pus 
pe gânduri pe toţi doritorii de bine ai neamu
lui. De unde în trecutul nostru credinţa era sin
gurul dreptar, al vieţii morale, de unde ţăranul 
nostru era un om ascultător, cu dragoste de 
muncă şi respect faţă de dreptul altuia, gata 
pentru orice sacrificii patriotice, bun gospodar 
şi măsurat în toate acţiunile sale, azi, în cele 
măi multe cazuri, nu mai are nimic sfânt, e ne
păsător, fără curaj şi credinţă în orice i-ai spune, 
iar tot ce mai are bun, nu practică, ca o regulă 
a vieţii sale, ci din deprindere, din interes sau 
de ochii lumii.—  Urmăriţi efectele unei legi de 
importanţa celei «a repausului duminical»! Ce pri
velişte se înfăţişează ochilor?! Prăvăliile şi pieţile 
târgurilor sunt înţesate de o lume, în care tinerii 
şi fiicele poporului, îşi dau întâlniri, dedându-se 
la tot felul de desmăţâri, în loc să meargă la 
biserică.

Cafenelele, bodegile, cârciumile, grădinele de 
petreceri, cinematografele şi teatrele cu varie- 
tcuri, care reprezintă imoralitatea în toată goli
ciunea şi neruşinarea, sunt veşnic populate de

aduceau atâta linişte şi înviorare în palatele boe- 
reşti ca şi în colibele ţărăneşti, s’au tot rărit, şi 
odată cu ele credinţele şi obiceiurile religioase ca: 
mergerea cu steaua, vicleimul şi altele, au înce
put să dispară sau să fie înlocuite cu alte obi
ceiuri streine de neamul nostru şi astfel, pe zi 
ce trece, tot mai rece rămâne sufletul Româ
nului.

înăbuşit astfel de ideile otrăvite ale timpului, 
de mulţimea scrierilor imorale şi duşmane cre
dinţei şi de nepăsarea conducătorilor lui fireşti, 
ne mai putem mira că moralitatea scade, că cri
mele şi dezordinile cresc fără măsură, că viţiile 
cele mai pustiitoare îşi fac tot mai mult loc în 
sufletul poporului nostru?! Dar ceiace trebue să 
ne îngrijoreze mai mult, e faptul că avem de 
luptat cu vrăşmaşi necunoscuţi pănă acum în 
ogorul credinţei noastre străbune. Crivăţul din
spre câmpiile Rusiei, care ne îngheţa până acum 
numai trupul, ne ameninţă acum şi sufl.tul. Co
munismul bolşevic, cu toate dezastrele aduse de 
el, mulţimea sectelor, care ne îmbulzesc de toate 
părţile, făcând rane adânci, în corpul nostru, duc 
o luptă nebună şi pe un singur front, în scop 
de a zdruncina credinţa străbună, din inima po
porului românesc.— Cine şi-ar putea închipui în 
toată grozăvia, tabloul ce ţi-ar înfăţişa popo
rul românesc, atunci când vrăjmaşii neamului, 
ar reuşi să vâre în capul Românului că pentru 
el e tot una, fie că se închină în zi de Dumi
nică sau de Sâmbătă, fie lui Christos, fie lui Maho 
med ori chiar nimănui?! Cine e Toma necredin
ciosul să pipăe corpul bolnav plin de bube şi
zdrenţe al pravoslavnicei Rusii! Cine şi-ar fi putut 
închipui ca un popor atât de puternic şi bogat, 
cu atâtea nădejdi de viitor, stăpânit la supra
faţă de o cucernicie habotnică, să fie priveliştea 
cea mai tristă, vrednică de mila şi compătimirea 
întregii omeniri?! Bărbaţii noştri politici, cari, sub 
pretextul libertăţii religioase, nu tratează cu toată 
atenţiunea asemenea chestiuni, ce ar putea pri
mejdui naţiunea, să ia bine seama! Iar noi să



334 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

locuit-o cu un lustru fără bază şi fără nici o le
gătură cu aspiraţiunile ţăranului dunărean, ba 
odată cu acestea, au transplantat, toată ura Apu
sului împotriva frumoaselor şi spornicelor înce
puturi străbune, cari aveau la bază credinţa şi 
naţionalitatea.

Pornit pe această cale, noul stat modern ro
mânesc, ia din tinda bisericii întreaga instrucţie 
şi educaţie a tineretului, cum şi mijloacele ma
teriale de vieţuire, iar opera cultural-morală, este 
încredinţată şcoalelor laice. Astfel s-a născut la 
noi o stare nouă, o stare de neprietenie, între 
statul şi biserica românească, care nu a avut şi 
nici nu urmăreşte vre unul din privilegiile, după 
care se sbate biserica papală. — Rezultatul a
fost anarhia morală pe care o întâlnim la oraşe 
ca şi la sate, în şcoli, în cazărmi şi ori unde îţi 
întorci privirea.

Cu durere trebue să mărturisim că, odată re
*

vântul necredinţei şi' a făcut loc, chiar cele mai 
autoritare legi de stat nu au dat roadele dorite, 
ba, mai mult dc cât atât, sufletul nobil şi mări
nimos al ţăranului român de altă dată, a căzut 
într’o complectă destrăbălare morală, care a pus 
pe gânduri pe toţi doritorii de bine ai neamu
lui. De unde în trecutul nostru credinţaera sin 
gurul dreptar, al vieţii morale, de unde ţăranul 
nostru era un om ascultător, cu dragoste de 
muncă şi respect faţă de dreptul altuia, gata 
pentru orice sacrificii patriotice; bun gospodar

9

şi măsurat în toate acţiunile sale, azi, în cele 
mâi multe cazuri, nu mai are nimic slânt, e ne
păsător, fără curaj şi credinţă în orice i-ai spune, 
iar tot ce mai are bun, nu practică, ca o regulă 
a vieţii sale, ci din deprindere, din interes sau 
de ochii lumii.—  Urmăriţi efectele unei legi de 
importanţa celei «a repausului duminical» ! Ce pri
velişte se înfăţişează ochilor?! Prăvăliile şi pieţile 
târgurilor sunt înţesate de o lume, în care tinerii
şi fiicele poporului, îşi dau întâlniri, dedându-se

\ “ * **

la tot felul de desmăţâri, în loc să meargă la 
biserică.

o mulţime imensă de lacomi, după tot ce gâdilă 
simţurile, pe când şcolile, bibliotecile, labora- 
toriil'e, teatrele cu programe serioase, sunt pustii 
ca şi inimile omeneşti. Dumnezeeştile slujbe, care 
aduceau atâta linişte şi înviorare în palatele boe- 
reşti ca şi în colibele ţărăneşti, s’au tot rărit, şi 
odată cu ele credinţele şi obiceiurile religioase ca: 
mergerea cu steaua, vicleimul şi altele, au înce
put să dispară sau să fie înlocuite cu alte obi
ceiuri streine de neamul nostru şi astfel, pe zi 
ce trece, tot mai rece rămâne sufletul Româ
nului.

înăbuşit astfel de ideile otrăvite ale timpului, 
de mulţimea scrierilor imorale şi duşmane cre
dinţei şi de nepăsarea conducătorilor lui fireşti, 
ne mai putem mira că moralitatea scade, că cri
mele şi dezordinile cresc fără măsură, că viţiile 
cele mai pustiitoare îşi fac tot mai mult loc în 
sufletul poporului nostru?! Dar ceiace trebue să 
ne îngrijoreze mai mult, e faptul că avem de 
luptat cu vrăşmaşi necunoscuţi păn'ă acum în 
ogorul credinţei noastre străbune. Crivăţul din
spre câmpiile Rusiei, care ne îngheţa până acum. 
numai trupul, ne ameninţă acum şi sufl.tul. Co
munismul bolşevic, cu toate dezastrele aduse de 
el, mulţimea sectelor, care ne îmbulzesc de toate 
părţile, făcând rane adânci, în corpul nostru, duc 
o luptă nebună şi pe un singur front, în scop 
de a zdruncina credinţa străbună, din inima po
porului românesc.— Cine şi-ar putea închipui în 
toată grozăvia, tabloul ce ţi-ar înfăţişa popo
rul românesc, atunci când vrăjmaşii neamului, 
ar reuşi să vâre în capul Românului că pentru 
el e tot una, fie că se închină în zi de Dumi
nică sau de Sâmbătă, fie lui Christos, fie lui Maho 
med ori chiar nimănui?! Cine e Toma necredin
ciosul să pipăe corpul bolnav plin de bube şi
zdrenţe al pravoslavnicei Rusii! Cine şi-ar fi putut 
închipui ca un popor atât de puternic şi bogat, 
cu atâtea nădejdi de viitor, stăpânit la supra
faţă de o cucernicie habotnică, să fie priveliştea 
cea mai tristă, vrednică de mila şi compătimirea

Cafenelele, bodegile, cârciumile, grădinele de întregii omeniri?! Bărbaţii noştri politici, cari, sub
petreceri, cinematografele şi teatrele cu varie- 
tcuri, care reprezintă imoralitatea în toată goli
ciunea şi neruşinarea, sunt veşnic populate de

pretextul libertăţii religioase, nu tratează cu toată
atenţiunea asemenea chestiuni, ce ar putea pri-

*  w ,

mejdui naţiunea, să ia bine seama! Iar noi să
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ne adâncim în sufletul poporului, să-i legăna ra- 
nele, să-l vindecăm de boalele ucigătoare, care 
i-au cuprins sufletul şi trupul.

** *
Cu toată necredinţa timpurilor noastre, cău

tând să pătrundem psihologia mulţimii, vom con
stata că în toate ţările civilizate, nu numai ma
rea majoritate a cetăţenilor, de toate vârstele 
şi gradele sociale, chiar organizatorii şi condu-

—  deşi nu toţi mărturisesccătorii neamurilor —  
pe faţă, totuş, în mod tăcut, recunosc că lecu-

•I

irea ranelor sociale, nu poate găsi vindecare 
de cât în miraculoasa doctorie evanghelică. îm
părăţia lui Dumnezeu sgrisă şi statornicită de 
Mântuitorul lumii, cuprinzând viaţa trupului şi 
a sufletului, pe cea pământească ca şi pe cea de 
dincolo, trebue să domnească pe pământ, după 
cum domneşte sus în ceruri.

m

De fapt, pentru cine mai este un secret că ori
gina celor mai rodnice şi bogate organizaţii fe-

— îşi arederative din lume — America, Elveţia —
întocmirea după modelul chinoviilor monahale 
din orient! Şi apoi legea constituţiunilor publice, 
rostul şi valoarea averilor pământeşti, pe care 
tocmai acum le experimentează statele moderne, 
nu-şi aveau oare fiinţa în biserica primară?! Dacă 
totuş încercările făcute în acest sens, nu au dat 
roadele dorite, cauza a fost că, în toate ocazi- 
unile, preceptele religiunii, au fost rău aplicate, 
ori neglijate şi chiar subordonate unor trecătoare 
nevoi sociale.

De fapt ce este societatea omenească sau cor
pul naţiunii?

«Precum trupul este unul şi mădulări are multe 
şi toate mădulările ale unui trup, multe fiind, un 
trup sunt, aşa şi Christos. Pentrucă printr’un duh 
noi toţi într’un trup ne-am botezat, ori Iudeii, 
ori Elinii, ori robii, ori cei slobozi; şi toţi într’un 
duh ne-am adSpat. Că şi trupul nu este un mă
dular, ci multe. Că de ar zice piciorul, pentru 
că nu sunt rmână, nu sunt din trup; au doară 
pentru aceasta nu este din trup? Şi de ar zice 
urechea: pentru că nu sunt ochiu, nu sunt din 
trup, au doară pentru aceasta nu sunt din trup ? 
Că de ar fi tot trupul ochiu, unde ar fi auzul?
si de ar fi tot auz, unde ar.fi mirosul ? Iar acum
)  7

a pus Dumnezeu mădulările pre unul fie care 
dintr’însele în trup, precum a voit. Că de ar fi 
toate un mădular, unde ar fi trupul? iar acum 
multe mădulare cu adevărat sunt, dar un trup.

m

Şi nu poate ochiul să zică mânii: n’am trebu
inţă de tine; sau iarăşi capul picioarelor: n-am 
trebuinţă de voi. Ci cu mult mai vârtos mădu
lările trupului, cari se socotesc a fi mai slabe, 
sunt mai trebuincioase şi cari ni se .pare că sunt 
mai necinstite la trup, acestora cinste mai multă 
le dăm; şi cele nesocotite ale noastre, mai multă 
slavă au. Iar cele de cinste ale noastre n’au tre
buinţă; ci Dumnezeu a tocmit trupul celui mai 
de jos, mai multă cinste dând, ca să nu fie dez
binare în trup; ci să se grijească mădulările în
tre sine asemenea unul de altul. Şi ori de păti
meşte un mădular, pătimesc toate mădulările 
dimpreună; ori de se slăveşte un mădular, îm
preună se bucură toate mădulările. Iar voi sunteţi 
trupul lui Christos...1)

Marele Apostol al neamurilor ne prezintă aci 
întreaga întocmire a corpului omenesc în a cărui 
armonizare, să privim ca într’o oglindă, întreaga 
întocmire a corpului social, dacă voim ca împă
răţia lui Dumnezeu să domnească în lăuntrul fie
căruia şi prin fie care, în corpul întregei socie
tăţi omeneşti. Noi constatăm cu toţii că mem
brele corpului omenesc sunt desbinate, că în
treg corpul naţiunii este împărţit în clase sociale, 
care se duşmănesc de moarte, că pretutindeni ro- 
durile bogate ale credinţei străbune — slăbită,
uitată şi părăsită, au fost copleşite cu tot felul
de viţii. Ca să înlături aceste viţii, trebuesc în
locuite cu ceva, ori acest «ceva», nu poate fi 
numai ameninţările că bogaţii, beţivii şi desfrâ
naţii..., nu vor vedea împărăţia lui Dumnezeu, ori 
predicile de revoltă şi nedreptate socială, şi trans
formarea instituţîunilor, cu împuţinarea orelor de 
lucru în ateliere, ci o adâncă cultură sufletească, 
o întărire. spirituală, o renaştere, către o viaţă 
mai înaltă. Aceasta este cea mai sigură cale pe 
care, urmându-o, va înainta opera mântuitoare a 
neamului românesc. Căci cine va folosi cu ceva 
neamului său, aţâţând mâinile lucrătorului să nu 
mai lucreze, mintea intelectualului să nu mai ra-

>) Cor XII 12—27
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ţioneze..., fiind-că boerul de « s t o m a c » , stă ca un 
trândav nelucrător, că adică, referindu-ne !a 
clasele sociale, unii muncesc câmpiile arse de 
soare sau în tumul şi praful atelierelor istovi
toare, iar alţii stau cu condeiul la ureche, la 
umbră şi în luxul ispititor al oraşelor ?!

Creştinismul are psihologia sa specială, pentru 
a lucra la transformarea si îmbunătăţirea mora-* J 5
vurilor sociale. însuşi Mântuitorul nu a venit pe 
norii cerului să curăţe pământul de păcate, cu 
foc, cu tunete şi trăznete, ci a venit ca prunc 
omenesc, în casa unui «.muncitor?, sprijinit pe 
braţele «mamei». Şi chiar atunci când a făcut 
aluzie la bogatul care intra aşa de greu în îm
părăţia lui Dumnezeu, a caracterizat, o întreagă 
stare, în care bogăţia rău înţeleasă, primejdueşte 
sufletul omului. Căci cui i ar putea trece prin 
minte, că bogatul, fiindcă e bogat, va moşteni 
iadul, chiar dacă va fi o forţă vie în ogorul lui 
Christos; iar săracul, fiindcă e sărac, va moşteni 
raiul, chiar dacă nu s’ar sili în cultivarea virtu-

*
/

ţilor creştine?! Mântuitorul lumii nu a spus nici 
un cuvânt, nu a săvârşit nici o faptă în sensul

♦

obişnuit, ci a ţintit la răscolirea celor mai alese în
suşiri, care să pornească din ascunzişurile sufle
tului în afară. Actul sufletesc, acesta a fost şi 
va rămânea adevăratul creştinism, cea mai înaltă 
forţă morală. C ă u t a ţ i  m a i  î n t ă i  î m p ă r ă ţ i a  lu i  

D u m n e z e u  ş i  d r e p t a t e a  lu i  ş i  a c e s t e a  t o a t e  s e  v o r  

a d ă u g a  vouă.'') Nu zice căutaţi împărăţia pămân
tească, ori cât de perfectă ar fi, ci, lepădând tot 
ce nu este creştinesc în voi, tot ce s’a abătut 
de la Dumnezeu, înălţaţi-vă gândurile către o 
viaţă mai înaltă, către veşnicie. Căutaţi în Chris
tos cel restignit, deslegarea tuturor durerilor 
voastre. Numai în acest înţeles creştinismul e 
ceva real, e cea mai mare forţă creatoare şi cu - 
răţitoare de tot ce este patimă şi josnicie ome
nească. Direcţiunile materialiste, ca şi toate civi- 
lizaţiunile streine de religiune şi de Christos, 
guvernele şi tot ce a fost vrăjmaş şi .neprieten 
credinţei, numai de aceia s’au clătinat şi chiar 
au pierit, numai de aceia au mânat omenirea 
către egoism, imoralitate şi brutalitatea, care şi-au 
ajuns apogeul în crima cea mai mare: a  r â s -

>) Matei VI, 38.

b o iu lu i  m o n d ia l  d in  z i l e l e  n o a s t r e , fiind-că au uitat
pe Dumnezeu, nădăjduind totul de la lumea pă
mântească.

Cu tot suflul de necredinţă şi imoralitate, ome
nirea tinde vazi, mai mult ca ori când, către cerul 
senin şi plin de nădejdi, al democraţiei evan
ghelice, aşa cum fericitul Augustin, şezând sub 
arborele din grădiniţa casei sale, plângea şi sus
pina, împutându-şi depravarea sa şi se tot îndemna 
să facă o ultimă sforţare, spre a se smulge din 
cătuşele ei, când auzi un glas de copil zicând: 
«ia şi citeşte»! Deschizând din întâmplare epis
tolele Sf. Apostol Pavel, citeşte - .ca  z iu a  cu  b u n ă

• »

c u v i in ţ ă  s ă  u m b lă m , n u  î n b e n c h e t u r i  ş i  în  b e ţ i iy 

n u  în  c u r v i i  ş i  în v e r ş u n ă r i , c i  î m b r ă c a ţ i ' v ă  în t r u  

D o m n u l  I i s u s  C h r is t o s , ş i  p u r t a r e a  d e  g r i j a  t r u 

p u lu i ,  n u  o f a c e ţ i  s p r e  p o f t e ' ' )  Citind aceste cu-
*

vinte i se părea fericitului Augustin că Aposto
lul i le zice chiar lui. Ele se revarsă în sufle
tul său ca o lumină ce-1 linişti şi în acelaş timp 
se risipiră toate îndoielile sale, ca norii de vânt.2) 
Copilul ce strigă fericitului Augustin, e ş t i  tu , p r e o t  

r o m â n , iar starea sufletească a lui, e  s t a r e a  s u 

f l e t e a s c ă  a  p o p o r u h u  t ă u  r o m â n e s c . O deosebire 
însă: strigătul copilului: «Ia ş i  c ite ş te .» adresat 
fericitului Augustin, ţi se adresează mai întăi ţie, 
şi apoi, prin tine, turmei ce-ţi este încredinţată 
spre păstorire.

Voeşti deci să faci operă socială, să te ridici' 
contra patirAilor ce rod sufletul poporului tău, 
vrei să aduci pace şi unire între clasele sociale, 
vrei să chemi pe toţi la munca dreaptă şi cins
tită, vrei să câştigi biruinţa pe care nu a atins-o 
toată înţelepciunea omenească, în d r ă z n e ş t e  de 
te aşează în locul pescarilor simpli de pe lacul 
Ghenişaretului, cari cu neştiinţa lor, au biruit în- 
nalta învăţătură grămădită de veacuri în falnica

#

Romă şi înţeleapta Atenă. Eşti hotărât a purta 
în numele lui Christos lupta credinţei, vrei să 
înduioşezi inimile înăsprite ale mulţimţi, voeşti 
întărirea şi înflorirea neamului tău românesc....,

»

deschide evanghelia sfântă şi, din cuprinsul ei, 
vei înţelege cum lumina care a strălucit asupra 
lui Pavel pe calea Damascului, te va lumina şi

1) Romani XIII, 13;
2) Trimiterile cele 14 ale slăvitului Pavel, trad. de V. Ccş- 

tache Tom^l I. p. 411.
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pe tine să câştigi izbânda asupra relelor ce bântae
neamul tău.

Din înălţimea scaunului duhovnicesc şi a am
vonului sfânt, prin sfaturile şi scrierile tale, şi 
mai ales prin viaţa ta pilduitoare şi plină de răb-

»

dare, de vei izbuti să răscoleşti sufletele şi să

tu tu r o r  v i a ţ ă  ş i  s u f l a r e  ş i  t o a t e -» . . .* )—-vei fi pentru 
neamul tău, credincios executor al testamentu
lui ce ţi l-a încredinţat însuşi fiiul lui Dumne
zeu. Mântuitorul lumii, nu a vorbit săracului sau 
clasei, ci omului, ca prin El «lu m e a  v ia ţ ă  s ă  

a i b ă  ş i  m a i  m u lt  s ă  a i b ă », căcî EI este «c a l e a

netezeşti drumul care să spună oricui că are a d e v ă r u l  ş i  v i a ţ a » 4) şi ceiace trebue să stie
un suflet nemuritor, de care trebue să-şi dea 
seama; că neamul românesc, nu s’a strecurat 
dealungul veacurilor vijelioase, decât datorită 
caracterelor pline de credinţă, care s’au jertfit
pentru el şi legea lui şi fără de care — mai
ales acum,— nu putem nădăjdui zile mai bune; 
că fiecare din noi avem părinţi, neamuri şi prie
teni, taţă de cari avem multe datorii sfinte de 
îndeplinit; că nimeni de când există lumea, n’a 
găsit pacea şi mângâierea decât din momentul 
când a înţeles că vine de la Dumnezeu şi nu
mai către El trebue să-şi îndrepte toate acţi
unile, toate pornirile sale «d e  v r e m e  c e  E l  d ă

oricine este: «Că î m p ă r ă ţ i a  L u i , n u  e s te  d in  lu m e a  

a c e a s t a .»5) Cui îi este oprită calea lui Christos? 
sau cine, urmând pe Christos, nu a atins chiar 
aci pe pământ marginile celei mai înalte fericiri?! 
Dar iarăşi, care individ şi în care societate ome
nească fie politică, economică sau chiar filantro
pică, domneşte ordinea şi mulţumirea în afară de 
Christos? Deci d a r ă  s ă  e ş im  l a  d â n s u l  a f a r ă  d e  

t a b ă r ă ..., c ă  n u  a v e m  a c i  c e t a t e  s t ă t ă t o a r e ,  c i p e  

c e i a  c e  v a  s ă  f i e  cău tăm .® )
Iconomul P. GODESCU 

Bascov, Argeş.

CRAIOVENII LA MARGINEA VESTICĂ A BANATULUI
Ho'tiţe Istoric©

Pentru a ilustra prin un mic exemplu, că ce 
rol admirai a jucat biserica noastră în păstrarea 
limbei şi a întregii fiinţi etnice a neamului nos
tru dau notiţele istorice ce urmează:

Dela Timişoara spre sud-vest la vreo 65 chi- 
lometrii se afla puternica comună românească 
B. Comloş (numele mai nou Comloşul-bănăţean). 
Românii din această comună vreo patru mii su
flete în mare parte sunt de-origină din Craiova 
şi jur. Strămoşii lor din cauze cari nu sunt clare

B. Comloşul, la descălecarea, românilor craio- 
veni, era locuit de un popor sârb, venit din 
Serbia, după împădurea Banatului Timişan, care 
se află sub patronagiul marelui proprietar de 
pământ, de origină macedo-română, Ioan Nacu. 
Acest proprietar avea intenţiunea să grupeze în 
în. jurul moşiei sale de vreo 6000 jughere, cât 
se poate de multă populaţie, care se rărise dea-

*

binele prin răsboaele purtate de Austriaci cu
n r \  » »lurcii.

Primul roi de români care se aşezase aici la
până acum, au emigrat aici prin partea a doua moşia lui Nacu erâ de prin părţile Grisului. Printre

^  ^  M l  ^  * w -  ^  I V  A  M  A  *  ^  -a secolului XVIII. Până se va stabili ce împre-
0

jurări nefaste i-a îndemnat pe aceşti români şi 
creştini să-şi părăsească patria veche şi să-şi
ieie lumea în cap, aşezându-se aici aproape de

\

revărsarea Mureşului în Tisa, cred de un deo
sebit interes pentru istoria noastră naţională şi

*

bisericească, comunicarea datelor culese după 
cronica bisericei gr. or. române din B. Comloş 
întocmită de preotul Mihai Păcăţian.

anii 1760— 1799 veniră Românii din Oltenia de 
pe lângă Craiova, Slatina şi Polovraci şi se aşe* 
zară în apropierea Comloşului, trăind prin bordeie 
şi ducând o viaţă haiducească, călare pe cai iuţi, 
cu biciul de dorobanţ în mână.

5) Faptele XVII. 25:
*) Ioan XIV. 6. 1.
') Ioan X V i l f  36.
8) Ebrei XIII. 14.
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Numele familiilor pribege din acest timp sunt 
următoarele: Ciocârlan, Polveregan, Contrea, Spi- 
ridon, Bucurescu, Boierescu, Radu, Cioroian, Vlă-

✓

doian, Voinescu, Ureche, Colin, Pungulescu, Gro- 
zescu, Despi, Anghel, Gropşorean, Frăţiei, Dră- 
goescu, Şerban, Belu, Muntean, Petculescu, 
Coandă. Vătaful erâ voinicul român Ciocârlan.

Este interesant, că aceşti pribegi duceau o 
dragoste înduioşătoare patriei lor bătrâne. La 
sărbători se adunau şi cuprinşi de o puternică 
nostalgie, lăcrămând, cântau prin bordeiele lor 
următoarea cântare:

„Au Jiule, au Jiule, apă dulce
Cugetam, că nu ne-om duce
Au Jiile, au Jiule, apă rece
Cugetam, că nu te-om trece
Cine au scornit rismiriţa 
Bată-1 Maica Precesta41.

»

Bieţii Români olteni, cari şi-au părăsit vetrtle 
iubite în urma prigonirii fanarioţilor în patria 
nouă, în loc de linişte, dăduseră de altă năpastă.

Guvernul austriac chiar pe timpul acesta co-
S

Ioniza mai ales partea vestică a Banatului Ti- 
mişan, cu fel de fel de venetici din toată lumea; 
sunt aduşi aici pe pământul mănos al Banatului: 
francezi, spanioli, dar mai cu seamă nemţii din 
Alsacia, Lorena, Saxonia, Wtlrtemberg şi de pe 
aiurea din Austria. Tot aşa sunt colonizaţi cu 
nemiluita sârbi, veniţi din Serbia veche, cari tre** 
ceau Dunărea de frica şi urgia Turcilor şi din 
cari austriecii făceau ostaşi iarăşi contra Turcilor. 
Românii sunt prigoniţi la culme.

Guvernul austriac dorea să-şi înstăpânească 
aici o puternică lume germană şi în cazul cel 
mai rău o lume cosmopolită, care, de dragul 
grânelor de aur ce cresc prin aceste părţi, să-şi 
uite origina şi limba şi să fie nişte slugi plecate 
casei austriece.

Nemţii şi francezii sunt aşezaţi pe pământurile 
cele, mai bune, liberi de dare, ajutaţi la cons
truirea caselor şi acareturilor economice, ase
menea şi Sârbii. Românii bănăţeni reîntorşi pe 
la vetrele lor după cucerirea Banatului dela Turci, 
sunt siliţi, să ieie în primire pământurile cele 
mai ‘rele pline de mlaştine şi malarii. Pe când 
coloniştii ceilalţi duceau o lume albă, Românii

sunt supuşi la robotă nu numai în zile de lucru, 
ci şi în Dumineci şi sărbători. Guvernele aus
triece parccă urmăreau sistematic pustiirea Ro
mânilor din Bănat, prin muncă şi miezmele cari 
se ridicau din râturile fără de sfârşit.

Politiceşte îi apăsă guvernul austriac, iară bi
sericeşte îi apăsau Sârbii, cărora li se dăduse 
mână liberă in guvernarea sufletească a Ro
mânilor.

Comunele româneşti, cari se înfiripează cu 
chiu şi vai, sunt încorporate la episcopiile sârbeşti. 
In şcoale se învaţă buchile, iar în biserică tre
buie respectată limba sârbească. Preoţii, învă
ţătorii capătă la sfârşitul numelor pe caracteris
ticul «ici». Din Brancovan se face Brancovici, din 
Ionescu, Ioanovici, din Vasile, Vasilevici, etc.

Si este întrebare serioasă, dacă mai aveam,
)  7

comune româneşti atât de puternice aici la mar
ginea Bănatului dacă nu dădeau şi nu se aşezau 
pe aici bravii fii ai Craiovei, cari nu voiau să 
ştie de maşinaţiunile Austriecilor şi ale Sârbilor. 
Ei ţin, cu atâta tărie şi mândrie la limba şi legea 
lor, încât li se duce vestea până la curtea din 
Viena. Ceilalţi români se lasă prinşi în jug, dar 
oltenii nu au grije de robotă, pe caii lor iuţi 
ca fulgerul, cu biciul în mână, trăesc liberi şi 
mândrii şi bat unde pot pe «şvabi» şi pe «sârbi» 
în biserică şi în locurile publice. Iosif al II lea, 
vizitând Bănatul, se abate şi prin ccmuna B. 
Comloş să vadă pe aceşti «rebeli temerari»., cari 
au îngrozit pe coloniştii lui iubiţi nemţi şi sârbi.

Este nespus de frumos şi totodată neexpli
cabil, cum de au putut aceşti olteni să se facă 
voia lor în ciuda Austriecilor şi Sârbilor.

După notiţele păstrate în cărţile bisericei din 
B. Comloş şi după cartea «Istoria Românilor 
dela Murăşul de Jos» de V. Grozescu întemeierea 
puternicei comune româneşti B. Comloş s’a tă
cut astfel :

Dintre pribegii olteni, un tânăr de 20 ani cu 
numele Oprea Grozescu, născut în Livezi aproape 
de Craiova, s’a răsleţit şi a ajuns lă St. Miclăuşul 
mare, unde a intrat ca îngrijitor la un locuitor cu 
numele Suconi, care era bogat şi avea în arendă 
proprietatea erarială din sătişorul Vizesda, o 
colonie germană, aproape de B. Comloş. Ver.ind
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ocazional în acest sat a auzit, că grosul oltenilor 
se află la B. Comloş.

Bucuria lui! La Sfintele Paşti vine la biserica 
sâibească unde umblau şi oltenii, intră în strană 
şi cântă cânlări bisericeşti după obiceiul din ţara 
mamă. Oltenii plini de bucurie esclamă în bi
serică. «Iată băiatul nostru Grozescu dela Livezi». 
După sfânta liturgie oltenii îl duc la primarul 
comunei, la vătavul lor, la Ciocârlan. Proprie
tarul Ioan Nacu, care îndrăgise pe aceşti viteji 
şi isteţi olteni, ca să-i mai îmblânzească le-a pus 
pe vătavul lor primar. Ciocârlan nu a mai lăsat 
pe tinerul Grozescu să se întoarcă înapoi, l’a 
luat de ginere şi prin intervenţia proprietarului 
sus amintit reuşise la episcopatul sârb din Te-

iubit, Oprea Grozescu. Preoţii, cari urmează o 
bună bucată de vreme, sunt din familia Grozescu.

Proprietarul Nacu nu a putut să uite de ori
ginea lui românească, îi sprijineşte pe ascuns pe 
aceşti Români pribegi şi la moarte doreşte să 
fie înmormântat atât el cât şi familia în cripta 
aflătoare sub biserica acestor «rebeli» simpatici 
pe cari îi prigoneau pe toate cărările Austriecii 
şi Sârbii.

Soarta voeşte ca ginerele acestui mare pro
prietar să devină principele italian Duca de San 
Marco, care este atât de adânc impresionat de 
pribegii acestor romantici, încât aduce un re
numit pictor italian care să-i facă diferite por
trete de ale oltenilor. Pictorul declară că «un

mişoara să-l facă preot la B. Comloş. Oltenii popor mai bine desvoltat trupeşte, cu o fisiono-
acum aveau preot, dar nu avea biserică, pentru mie mai bărbătească şi frumoasă, el nu a văzut»,
că biserica era a Sârbilor.

Se sfătuiră' ce e de făcut, că aşa pururea în 
pribegire şi în duşmănie cu toată lumea nu mai 
merge! Oltenii se hotărăsc în o bună zi, că au 
să alunge pe Sârbi din comună şi au să le ocupe 
biserica. Zis şi fâcut. Ciocârlan dădu porunca 
şi pribegii o executară.

In una din Dumineci se iviră din bordeele lor 
în mijlocul satului, pe caii lor, înarmaţi, şi pe 
când Sârbii petreceau în horă, îi încunjură şi 
încep o bătaie grozavă. Se face o alarmă, se 
adauna şi Românii Crişeni se alătura la Olteni

4

şi se desfăşură o luptă după toată torma pe 
viaţă şi moarte între olteni, sârbi şi panduri, 
care ţine până în amurg, când Sârbii o i-au la

*

fugă şi se ascunde pe unde pot. Românii se 
adună în piaţa comunei şi fac un conziliu de 
răsboi, al cărui rezultat este că lupta trebuie 
continuată până vor fugi Sărbii din comună. 
Sârbii luând ştire de planul oltenilor fug noaptea 
din comună prin trestişurile cari o împrejmuesc 
si nu se opresc până în comună aproape de ma
lurile Tisei cu numele «Târnabara» (Lacul-Negru) 
Oltenii le ocupă casele şi biserica.

Proprietarul Ioan Nacu de teama episcopului 
sârb le i-a biserica. Oltenii îşi ridică repede o 
biserică de lemn iar la anul .1794 îşi ridică bi
serica de cărămidă care dăinueşte până astăzi. 
Primul preot care îi păstoreşte este «băeatul lor

loviturile

A executat- mai multe schiţe despre soarta că
rora tace cronica.

După moartea lui Nacu şi a ginerului său, 
după trecerea Bănatului sub administraţia un
gurească, Oltenii sunt lăsaţi în voia sorţii şi ei 
sunt condamnaţi să sufere toate şicanele şi toate

şovinismului unguresc, dar rămânând 
până astăzi, tot ca strămoşii lor, mândrii, ne
înduplecaţi iubitori de limbă şi lege până la ul
timul strop de sânge. Că ce îndârjiţi, ce cura- 
gioşi şi buni Români au rămas aceşti olteni, 
într’o mare de străini, până în ziua de azi, cea 
mai bună dovadă este batjocora şi ura stăpâ- 
nirei ungureşti, care le numea satul în şovina 
Ungarie «Valahia mică !

Bătrâna Craiovă poate să fie mândră de fiii 
ei, cari aici la graniţa etnică a românismului au 
îndeplinit unul din cele mai frumoase roluri na
ţionale româneşti !

Oltenii, cari au plecat de năca&uri şi de du
reri din patria mamă au devenit aici între străini 
matca românismului. Istoricii noştrii se pot 
convinge astăzi de visu ce au făcut fiii Craiovei 
pentru românism aici la marginea Bănatului unde 
naţionalităţile diferite duceau până ieri alaltăieri 
o luptă turbată între sine.

Este un titlu de o nobilă mândrie pentru 
Craiova că ce fii şi-a trimis pe aici.

Francezii, cari ne împrejmuesc cu sate mari
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şi înfloritoare, aşa cum rar se mai vede şi-au 
pierdut până la unul conştiinţa naţională.. Oastea 
franceză care a petrecht pe la noi în vara anului 
1919 a găsit aici nume frumoase franţuzeşti ca 
la Paris, dar nu a mai găsit francezi, ci nemţi 
cari priveau cu ură şi dispreţ pe fraţii lor de o 
limbă şi de o lege.

Nemţii au uitat puternica lor Germanie, sunt 
gospodari cu minunate rosturi materiale, dară 
cu sufletul gol de orice ideal naţional. Din rân
durile lor cari au fost ajutate prin toate mijloa
cele s’au recrutat mamelucii cei mai umili ai 
guvernelor ungureşti. Au biserici, au şcoli palate 
însă ce folos, în jurul lor trăieşte un popor care 
a dat pe un blid de linte ce poate aveâ un popor 
mai preţios dragostea faţă de neamul său fie 
măcar cel din urmă pe pământ.

Fiii Craiovei pot fi mândrii că şi după sufe
rinţe cari au durat 160 de ani au păstrat intact 
sufletul românesc. In satul nostru auzi vorbin- 
du-se un grai atât de frumos şi atât de dulce 
românesc, încât ai crede că pe aici nu a fost 
nicicând o stăpânire străină crudă, care nici un
minut nu a contenit să tenteze chiar la acest

t

grai, purtătorul simţirii şi gândului românesc.
De aici dela malurile Tisei şi ale Murăşului 

până la bogata în amintiri istorice, Craiova, este 
o cale cam lungă, şi cu toate acestea cărţile 
bisericeşti din cari cântă strănepoţii oltenilor de 
odinioară sunt de «acasă».

E v a n g e l i e
Acum întâi tipărită întru a doua Domnie a Ţării Ro

mâneşti a preaînălţatului Domn Io Grigorie Ghica 
voevod. Iară cu blagoslovenia şi toată cheltuiala a Prea 
Sfinţitului Kir Neofit Kriteanu Mitropolit a Toatei Ţări 
Româneşti şi exarch al plaiuiilor.

Cu această sf. evangelie am petrecut vremu-
«

r.ile de restrişte şi cu aceasta sf. carte am intrat 
în sânul dulce a mamei România Mare.

Şi din aceste puţine notiţe istorice iese la 
iveală marele adevăr, că puterea care ne-a mân
tuit din valurile turbate ale prigonirilor a fost 
sf. biserică. Jidovii purtau cu ei unde mergeau 
«sicriul legii» şi acest sicriu le aducea aminte, 
ori unde erau, în pustie ori în robie, că sunt 
un neam. Aşa am purtat şi noi biserica care ne-a 
făcut una ori unde am fi fost şi ne-a împreunat
sufletele în sfinţenia aceleiaşi dragoste de neam.

Biserica a fâcut, că oltenii rupţi dela sânul 
mamei lor, au rămas până astăzi aceiaşi români
dârji şi mândrii, ca şi strămoşii lor. Dar decă 
oltenii, despre care vorbisem, s’ar fi menţinut 
numai pe ei, poate nu ar avea nici un merit, 
pentrucă şi-ar fi împlinit numai datorinţa, dar 
importanţa lor şi vrednicia lor de a fi relevaţi 
creşte atunci, când trebue să constatăm, că dacă 
nu erau ei prin aceste părţi, satele român., şti 
răzleţite printre puternice comune stiăine, s’ar 
fi pierdut. Pentru ei, oltenii Craiovii au fost re
generatori nu numai pentru conştiinţa lor naţio
nală ci şi pentru întreg felul lor a fi. D zeu au 
voit, ca satele oltenilor să fie mai împovarate cu 
fete, cari prin frumuseţa şi hărnicia lor s’au răs
pândit în toate satele dinprejur, ducând cu ele 
în tot locul dulceaţa graiului românesc şi mân
dria neînduplicabilâ a sufletului. In munca pentru 
salvarea neamului aici între străinii haini, au dus 
egala luptă strănepoţii şi strănepoatele Craio- 
venilor.

Dr. ŞTEFAN  CIOROIANU, 
Protopop ort. român.
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Astăzi, când lipsa unei literaturi sănătoase se 
simte mai mult decât oricând şi urmările dure
roase ale acestei lipse le arată vălmăşagul moral 
prin care trece întreaga omenire, când binecu
vântata noastră Ţară numără, printre fiii ei, cre
ştini aparţinând tuturor celor trei mari confe
siuni: ortodoxă, romano-catolică şi protestantă, 
cum şi multor secte, e de neapărată trebuinţă 
să se ştie de toată suflarea românească, dacă 
Sfânta Scriptură, cartea cărţilor, poate fi citită 
şi de laici sau nu, dacă Sfânta Carte poate fi 
recomandată şi pusă în mâna oricui, dacă poate 
fiecare s’o citiască ori ba, cum şi care e pă-

«

rerea şi poziţiunea ce iau în această vitală che
stiune cele trei confesiuni creştine.

Chestiunea, dacă laicii pot citi Sfânta Scrip
tură sau nu, s’a pus în discuţie întâiaş dată în 
sânul confesiunii sau bisericii romano-catolice în 
veacurile XII şi XIII. Ivirea sectei albigensilor şi 
a valdensilor, cum şi a numeroşi eretici— cari pe
deoparte traduseră Sfânta Scriptură din limba 
latină, înţeleasă numai de cei învăţaţi, în limbile 
vorbite, înţelese de toţi, iar pe de altă parte îşi 
intemeiară rătăcirile pe înţelegerea greşită a Sfintei 
Scripturi— determină autoritatea bisericească să 
opriască atât traducerea Sfintei Scripturi în lim
bile vii cât şi citirea ei de către laici.

Astfel, episcopul de Metz raportă, în anul 1199, 
scaunului papal, că în dieceza sa s’au format 
societăţi de bărbaţi şi femei, cari citesc Sfânta 
Scriptură în limba franceză, se adună pe ascuns 
şi învaţă unii dela alţii lucruri care nu se potri
vesc cu învăţătura bisericii şi nu vor să asculte 
de cuvântul şi sfatul preoţilor. Papa Inocenţiu III 
adresă o scrisoare credincioşilor din dieceza Me- 
tzului, în care le spune că: dorinţa de a citi şi 
studia Sfânta Scriptură nu e ceva de osândit,• 
ci dimpotrivă merită toată- lauda, însă tainele 
credinţei nu trebuie expuse tuturor fă ră  deosebire,

pentru că nu le pot înţelege toţi, din cauză că 
atât de mare este adâncimea Scripturii, că nu 
mimai cei simpli şi neînvăţaţi, ci adesea bărbaţi 
înţelepţi şi învăţaţi n‘o pot înţelege după cuviinţă.
Mai departe, Inocenţiu compară pe cei cari în
drăznesc să se atingă de Sfânta Scriptură, fără 
pregătirea intelectuală necesară, cu animalele ce 
trebuiau ucise cu pietre, din ordinul lui Dum
nezeu, dacă s’ar fi atins de muntele Sinai, în 
timpul când s’a dat legea poporului Israel 1).

In ce priveşte traducerea Sfintei Scripturi în 
limba poporului, Inocenţiu n’o opreşte, ci—într’o 
scrisoare aparte, adresată episcopului — spune 
că trebue să se aibă în vedere numai dacă tra
ducătorul şi cei ce se folosesc de traducere, nu 
se abat de la învăţătura bisericii.

Inocenţiu nu opreşte dar cu totul citirea Sfintei 
Scripturi şi traducerea ei în limba poporului, 
ci numai le reglementează, le pune anume con- 
diţiuni.

Curând după el gS.sim însă mai multe sinoade,
*

care—provocate de rătăcirile albigensilor şi val
densilor—-opresc cu desăvârşire şi una şi alta. 
Aşa este sinodul din Tuluza, dela anul 1229, 
care hotărăşte categoric, prin canonnl 14: «Po
runcim, să nu se îngăduie laicului să aibă cărţile 
Vechiului sau Noului Testament, ci numai psal
tirea, breviarul şi ceasurile Sfintei Fecioare M aria, 
dacă are evlavie pentru ele. Opri?n însă cu totul 
ca şi acestea să fie traduse în limba poporului»2).

Sinodul din Tarragona, dela anul 1234, ia 
prin canonul 2, aceiaş măsură: «Se hotărăşte să 
nu aibă cineva cărţile Vechiuiţii sau Noului Te
stament în spanioleşte. Ia r  dacă cumva le are , 
să le predea, în termen de opt zile după publi
carea acestei hotărîri) episcopului locului, spre a

— ...............

*) Vezi articolul «Bibillesen» de O. Schmid din Wetzer und 
W elte’s Kirchenlexicon, voi. II, cum şi articolul «Bibellesen und 
Bibelverbot» de G. Rietschel din Hauck Realencyklopădie der 
protestant'schen Theologie und Kirche, voi. II.

%) Harduin, Collectio conciliorum, voi, VII, pag. 178.
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le arde. De nu o va fa c e , fie că va fi cleric, fie 
laic, să fie privit ca infectat de erezie, până ce
se va curâţit>3).

Un alt sinod tot din Tarragona, dela anul 
1317, opri pe laici şi pe terţiarii franciscani să 
poseadă chiar vre o carte de Teologie în limba 
poporului, afară de cărţi de rugăciune.

Regii spanioli şi-au însuşit aceste dispoziţiuni 
şi le-au aplicat cu toată rigoarea, iar Ferdinand, 
supranumit catolicul şi soţia sa Isabela (1474- 
1515), opriră sub ameninţarea cu pedepse grele 
traducerea Bibliei în spanioleşte sau posedarea 
vre unui exemplar în limbi vorbite.

In Anglia, traducerea făcută de Wicliff, atrase 
acestuia învinuirea de eretic din partea unui sinod 
ţinut în anul 1383 îii Oxford, iar un alt sinod, 
ţinut în aceiaş localitate, în anul 1408, hotărî 
că : «pe viitor nimeni nu trebuie să mai traducă 
fă tă  aprobarea bisericii vre un text din Sfânta 
Scriptură în cărţi, broşuri sau tractate, în limba 
englezească sau în orice altă limbă şi să fie 
supus excomunicării celei mari, ori cine ar citi 
asemenea cărţi sau tractate întregi sau numai 
părţi, în public sau în particular, cărţi şi trac
tate care s'au scris p e vremea lui W icliff sau

*

după aceea, dacă traducerea nu va fi  aprobată 
de episcop sau de sinodul provincial»4).

In Germania, împăratul Carol IV dete, în anul 
1369, un edict către patru închizitori, prin care 
interzicea, ameninţând cu sancţiuni canonice, lai
cilor de ambele sexe, folosirea Scripturii în limba 
poporului, ca nu cumva, neînţelegând ceva, să 
cadă în erezie şi în rătăcire.

Mai târziu, în anii 1485 şi 1486, episcopul 
Berthold din Mainz, opri asemeni tipărirea, vân
zarea şi citirea traducerii germane a Bibliei, care 
nu va fi aprobată de biserică, sub pedeapsa es-

«•*

comunicării. El adaogă, că o traducere bună în 
nemţeşte nici nu s’ar putea tace din cauza să
răciei limbii germane, care n’ar avea cuvinte 
şi expresiuni potrivite cu care să redea toate 
noţiunile biblice5).

Se găsesc în acest timp literaţi cari-şi ex

primă temerea că credinţa e în primejdie din 
cauza răspândirii Bibliei, traduse în limba po
porului. Unul din aceştia, Geiler von Kaisersberg, 
se exprimă astfel: periculos să dai copiilor
cuţitul în mână, ca să-şi taie singuri pâine, căci 
pot să se rănească. Tot astfel şi Sfânta Scriptură, 
care este pâinea lui Dumnezeu, trebuie citită şi 
tâlcuită de cei mai înaintaţi în cunoaştere şi în 
experienţă si cari pot scoate din ea înţelesul ne- 
îndoelnic»6).

Sunt totuş şi în acest timp mulţi chiar printre 
ierarhi cari recomandă laicilor citirea Sfintei 
Scripturi în ediţia oficială a bisericii, adică în 
latineşte, sau şi în traduceri germane.

Astfel, deja în anul 1386, Otto von Passau, 
scria în cunoscuta sa carte de edificare religi
oasă: Cei 24 de bătrâni sau tronul de aur: «Te

N

sfătuesc să citeşti des şi mult) cu pietate şi se- 
riositate, Scriptura Vechiului şi No îl lui Testa-

nemţeş4e} fie în latineşte, dacă ştiiînment) fie 
latineşte».

In introducerea unei Biblii tipărită în Colonia, 
pela anul 1480, e scris : *F ie care creştin trebue 
să citiască această carte a Sfintei Scripturi cu 
multă pietate şi zel».

In Weihgărtlein din 1509 citim .iarăşi: « Tre
bue să citeşti Sfânta Scriptură cu osârdie şi să 
meditezi asupra ei> dar nu o poţi fa c e  cu folos 
decât dacă ceri mai întâi dreaptă înţelegere dela 
Sfântul Duh..4 Ceeace nu înţelegi din Sfânta 
Scriptură, las-o pe seama bisericii. E a singură 
tâlcueşte drept şi are dreptul de tâlcuire».

Evangheliarul din Basel, din anul 1514, zice

3) Hefele. Concilien-Geschichte, voi. V, pag. 1037.
4) Idem., VJ, 984.
5) Gieseler Kirchengeschichte apud Rietschel, op, cit.

asemeni: «E de recomandat oricărui creştin cu
minte, să se străduiască a citi S f. Scriptură, ca 
să poată cunoaşte pe Ziditorul şi Stăpânul său, 
căci harurile ce primeşte omul dela Dumnezeu 
prin citirea sau ascultarea Sfintei Scripturi sunt 
fă r ă  număry dacă şi fa ce  cele ce citeşte».

In scopul de a lumina şi edifica pe credincioşi 
asupra coprinsului Sfintei Scripturi şi a pune la 
îndămâna tuturor, cel puţin o parte din dum- 
nezeeştile ei învăţături, exista şi circula în evul 
mediu în tot Apusul un mare număr $e Biblii

6) Rietschel, loc. cit. pag. 704, de unde sunt luate şi citaţiu- 
nile următoare la care nu sunt arătate alte izvoare.



POT LAICII CITI SCRIPTURA? 343

5?

,'c.v:

v .  1
*V
V,

at

e

t

care coprindeau numai materialul istoric şi moral 
din tot Vechiul şi Noul Testament, şi din care 
lipsia tot ce priveşte învăţătura de credinţă.

Din cele ce văzurăm până aci, reiese limpede 
că în biserica papală, dela început, de când s’a 
pus chestia, dacă Biblia poate fi citită de laici
sau nu, adică din veacul XII şi până în pri
mele decenii ale veacului XVI, adică până la iz
bucnirea reformei lui Luther, citirea Sfintei Scrip
turi şi traducerea ei în limba poporului, care era 
o condiţiune sine qua non pentru a putea fi 
citită şi înţeleasă, n’a fost oprită cu desăvârşire 
şi pretutindeni, ci numai s’au formulat condiţiu
nile în care putea fi citită şi tradusă şi s’a oprit 
cu totul a fi citită numai în ţările, diecezele sau 
ţinuturile bântuite de erezii care propoveduiau 
folosirea necondiţionată şi necontrolată de nimeni 
a Bibliei de către laici. In ţările şi în ţinuturile 
nebântuite de erezii şi secte şi în timpurile de 
pace pentru bistrică se întâlnesc chiar episcopi 
şi scriitori adânc religioşî cari recomandă tutu
ror cu căidură citirea Sfintei Scripturi.

Gu ivirea reformei lucrurile se mai schimbă.
-V

-X- -X-

Traducerea Bibliei făcută de Luther şi pro
clamarea principiului relormaloric că, numai Sf. 
Scriptură, nu şi Sfânta Tradiţ une, e izvor al 
credinţei mântuitoare, n’a rămas fără influentă 
asupra bisericii romano catolice. Comisiunea a- 
leasă din sânul colegiului princiar al dietei im
periale, ca să cerceteze plângerile împărăţiei, se 
exprimă astfel în referatul său: « . . .  E  a p o i  b in e , 
spre a  s e  p u t e a  p r e v e n i  r ă t ă c i r i l e  d e  to t  f e l u l , 

să  se t i p ă r i a s c ă  o B i b l i e  g e r m a n ă  a  V e c h iu lu i  ■ 

şi N o u lu i T e s t a m e n t , p e  c a r e  s ă  o t r a d u c ă  d in  

la tin eşte , g r e c e ş t e  ş i  e v r e e ş t e ) o a m e n i  n e p ă r t in i t o r i , 

i i r  to a te  c e l e l a l t e  t r a d u c e r i , c a  u n e le  c e  s u n t  cu

b ă n u ia lă  d i n t r o  p a r t e  s a u  a l t a ) s ă  f i e  cu  to tu li
şi d e  p e s t e  to t  în l ă t u r a t e  ş i  d e s f i in ţa te '» . Emser 
ceru ca «e p is c o p i i  s ă  p u n ă  s u m e le  n e c e s a r e  p e n t r u  

e la b o r a r e a  u n e i B i b l i i  g e r m a n e , v r e d n ic ă  d e  în 

c r e d e r e» şi înfăptui propunerea sa, editând Ain

Care era părerea sa cu privire la citirea Bibliei 
de către laici, o spune Emser fără înconjur, în 
cuvântul de încheiere la Noul Testament, astfel:
« E u  îu s u m i n u  s u n t  l ă m u r i t , d e  e  b in e  s a u  r ă t i  

c a  B i b l i a  s ă  f i e  t r a d t i s ă  în  n em ţe ş te  ş i  p u s ă  în  

m â n a  o m u lu i  d in  p o p o r , c ă c i  e a  e  o m o c ir lă  ş i  

p r ă p a s t i e  în  c a r e  s *a u  în n ă n w .lit  c h i a r  m u lţ i  î n 

v ă ţ a ţ i ... D e  a c e e a , o r ic e  l a i c  s ă  p o a r t e  g r i j a  m a i  

m u lt  d e  v i a ţ ă  p l ă c u t ă  lu i  D u m n e z e u  d e c â t  d e  

S c r i p t u r ă , c a t e  e s t e  r e z e r v a t ă  î n v ă ţ a ţ i l o r ».

Scopul tuturor noilor traduceri era numai de 
a răspunde la traducerea lui Luther, cum o spune 
un alt traducător catolic,, Dietenberger în 1534: 
« . . .C a  d e  a c u m  în c o lo  n im e n i  d in t r e  a i  n o ş t r i  s ă  

n u  s e  m a i  p o a t ă  p l â n g e , c ă  i - s e  o p r e ş t e  s a u  r e 

f u z ă  E v a n g h e l i a  s a u  c u v â n t u l  lu i  D u m n e z e i i  ş i  

o r i  c e  c r e ş t in  p i o s  s ă  c u n o a s c ă  r ă t ă c i r e a  t r a d u c e r i i  

lu i  L u t h e r  ş i  s ă  s e  f e r i a s c ă  d e  e a ».

Un alt scriitor, Staphylus, exprimă părerea că : 
c i t i r e a  B i b l i e i  t r e b u e  în g ă d u i t ă  « n u m a i  u n o r  l a i c i

d is t in ş i , p r e c u m  p r in ţ i , în v ă ţ a ţ i , e tc ., i a r  p e n t r u  

l a i c i i  d e  r â n d  s ă  s e  f a c ă  u n  b r e v i r  a p r o b a t  d e  

b i s e r i c ă » .  Sinodul tridentin n’a rezolvit chestiunea, 
ci numai s’a mărginit să proclame de oficială 
ediţia Vulgatei şi să opriască tipărirea şi desfa
cerea tuturor cărţUor religioase care nu vor avea 
aprobarea autorităţii bisericeşti. In discuţia asu-

*

ra chestiunii, dacă pot fi sau nu îngăduite tra
ducerile în limbi vorbite, a fos,t «p e n t r î i » car
dinalul Madruzzi, care a spus că: «n u  t r a d u c e r i l e ,  

c i p r o f e s o r i i  d e  g r e c e ş t e  ş i  e b r e e ş t e ,  s u n t  v in o v a ţ i  

d e  t u r b u r a r e a  r e l i g i o a s ă  d in  G e r m a n ia .  O p r i r e a  

t r a d u c e r i i  a r  f a c e  în  G e r m a n i a  c e a  m a i  r e a  im 

p r e s i e  p o s i b i l ă ».

Neputând lua o hotărîre în această impor
tantă chestiune, sinodul s’a mulţumit să aleagă 
o comisiune de index, care să lucreze sub or-

* '

dinele papii.
Papa Paul IV publică, în anul 1559, pe baza

propunerilor comisiunii de index, cel dintâi i n d e x  

l ib r o r u m  p r o h ib i t o r u m  în care sunt oprite şi con
damnate mai multe Biblii latineşti, al căror text

> *

diferia pe ici şi colea de al Vulgatei, precum şi

e

1527, o traducere în care nu făcea altceva decât 
da altă întorsătură pasagiilor din traducerea lui 
Luther pe care acesta îşi întemeia înnoirile.

toate Bibliile din limbile vorbite germană,
franceză, spaniolă, italiană, engleză, olandeză,
etc
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In 1564, acelaş papă publică, în constituţiunea 
Dominici gregis, indexul lucrat de comisiune. 
Regulele a treia şi a patra tratează chestiunea 
citirii şi traducerii Sfintei Scripturi.

Regula a treia permite citirea Vechiului Te
stament numai bărbaţilor pioşi şi învăţaţi, re
cunoscuţi ca atare de episcopul locului şi cu 
condiţiunea ca traducerile să fie privite numai 
ca lămuriri ale Vulgatei. Citirea vre unei tradu
ceri a Noului Testament făcută de eretici nu e 
îngăduită nimănui.

Regula a patra sună: «-De vreme ce experienţa
a dovedit că , dacă s’ar  îngădui Sfânta Scrip
tură în orice limbă vorbită fă r ă  deosebire, ar re
zulta mai multă pagubă decât folos sufletesc, dată 
fiind îndrăzneala oamenilor, se hotărăşte ca accasta 
să rămână la aprecierea episcopului sau a inchi
zitorului. Aceştia, ascultând şi părerea parohului 
sau a duhovnicului, vor putea îngădui citirea tra
ducerilor, făcute de autori catolici în limbi vor-

’te, acelor creştini, de cari vor f i  convinşi că 
nu vor avea pagubă dintro astfel de citire, ci 
numai sporire a credinţa şi pietăţii. Ingăduirea 
se va da în scris. Cine însă va îndrăsni să aibă 
sau să citiască Scriptura, f ă r ă  o astfel de în-

bate de Sfântul Scaun şi înzestrate cu note ex
plicative, nu mai e nevoe de aprobare specială, 
cu alte cuvinte că asemenea traduceri pot fi 
citite de ori ce creştin, sau dacă şi pentru acestea 
e trebuinţă de învoire specială de a le citi. Cei 
mai mulţi sunt de ultima părere, ceea ce nu îm
piedică pe unii din ei să fie de prima părere 
când se află în faţa cuiva care învinueşte bise
rica papală de prea aspră tutelare a Sfintei 
Scripturi.
, Grigore XVI a pus capăt echivocului, în anul 
1836, hotărînd că chiar pentru traducerile apro
bate trebue permisiune de citit dela congrega- 
ţiunea indexului prin intervenirea episcopului 
respectiv.

Hotărîrea lui n’a fost modificată până astăzi, 
dar, cu toate că e în vigoare, teologii catolici 
o trec de obiceiu sub tăcere, pentru că nu le 
convine să recunoască cum că biserica lor a 
înconjurat Sfânta Scriptură cu ziduri ţhinezeşti.

Restricţiunile puse de papi citirii Sfiniei Scrip
turi n’au fost observate întocmai în toate ţările 
şi întotdeauna. Spania şi mai ales Portugalia s’au 
«

ţinut de ele fără abatere, pe când Francia, Ger
mania, Anglia şi chiar Italia şi Polonia le-au

voire, să nu dobândiască deslegare de păcate, până trecut adesea cu vederea, dând mai multă li
bertate credincioşilor de a se apropia şi adăpace nu va preda Biblia preotului însărcinat cu 

aceasta »7).
Sixt V luă episcopilor dreptul de a da astfel 

de îngăduiri şi-l rezervă numai congreg'aţiunii 
indexului şi interzise orice comentarii asupra Sfintei 
Scripturi în limbile vorbite.

Clement VIII opri citirea şi posedarea chiar 
şi a Bibliilor cu cuprins pur istoric.

Alexandru VII opri cu desăvârşire ori ce tra
ducere.

Benedict XIV îndulci măsura extremă luată
S

de Alexandru VII, îngăduind facerea de tradu
ceri şi citirea lor, cu condiţiune ca să fie apro
bate de congregaţiunea indexului sau însoţite 
de note lămuritoare din scrierile sfinţilor părinţi

*

sau ale marilor teologi catolici.
Şi până azi e ceartă între teologii papistaşi, 

dacă prin această dispoziţie a lui Benedict XIV 
se înţelege că pentru citirea traducerilor apro*

O. Schmid, op. oit. Textul latinesc la Rietschel, loc. cit

din nesecatul izvor al dumnezeeştilor învăţături 
coprinse în Sfânta Scriptură. In aceste ţări s’au 
ridicat din când în când ierarhi luminaţi cari 
n’au şovăit de a da aprobarea lor traducerilor 
bune şi a le veni într’ajutor să se tipăriască şi 
să ajungă în mâna ori cui.

Mai cu seamă dela începutul veacului XIX, de 
când societăţile biblice, de origină protestantă, 
au luat mare avânt şi au tipărit zeci de mili
oane de exemplare în sute de limbi, dând astfel 
putinţa, prin misionari, ca Biblia să fie citită de 
toate neamurile de oameni de pe suprafaţa pă
mântului, fie pentru a-le întări în suflet credinţa 
creştină primită de ele, fie spre a-le atrage la ea, 
de atunci s’a părut chiar multor clerici catolici 
absurd ca creştini din moşi strămoşi să nu se 
poată apropia de Biblie, să n’aibă voe s’o de
schidă şi să citiască în ea, şi s’au întovărăşit la 
activitatea societăţilor biblice, răspândind Biblia
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în popor sau chiar traducând-o într’o limbă sau 
alta.

Asprimea cu care papa judecă şi condamnă 
societăţile biblice în generai, făcu ca cele cato-

Astfel, în anul 1805, un preot catolic din du- lice să lânceziască încă o bucată de vreme, după
catul de Wtirtenberg scrise societăţii biblice 
britanice din Londră, cerând să-i trimită Bi
blii. Aceasta răspunse împărţind 1000 de exem
plare din Noul Testament printre catolicii din 
Wurtenberg. însuşi directorul seminarului teo-

care dispărură toate, spre marea pagubă a cre
dincioşilor, aşa că Sfânta Scriptură este azi pentru 
laicul catolic o carte pecetluită cu 10 peceţi şi 
încuiată cu 10 lacăte, de care lui, profanului, 
nu-i este îngăduit să se apropie şi nici măcar

logic din Niirenberg, anume Witmann, făcu un să gândiască la aşa ceva, necum să-i vină să
mişcător apel «c ă t r e  p u ţ in i i  c a r i  p r e ţu e s c  în v ă 
ţătura lu i Christos-»  rugându-i să pună mână
dela mână pentru răspândirea pe un preţ po
trivit a Noului Testament în popor, de oarece 
învăţământul religios dobândit în şcoală nu e„de 
ajuns şi taina po:ăinţîi nu poate deştepta pe 
deplin conştiinţa păcatului şi nevoia de harul 
dumnezeesc. Apelul n’â rămas fără efect: banii 
au curs, preoţi cari să ia asupră-le tipărirea şi 
răspândirea Bibliei în popor s’au anunţat în mare 
număr şi în 10 ani s’au vândut 60 000 de exem
plare din Noul Testament cu 15 creiţari unul.

Tot aşa de bine a mers şi o altă societate 
biblică, înfiinţată în Regensburg. Leander von 
Ess, în Marburg, făcu o nouă traducere a Noului 
Testament, din care se vându în 2 ani 257.000 
de exemplare.

Curia papală nu privia cu ochi buni asemenea 
întreprinderi. Papa Piu VII decretă, în 1817, des
fiinţarea societăţilor biblice, iar urmaşul său Leon 
XII, dete, la 3 Mai 1824, o enciclică împotriva 
societăţilor biblice şi în deosebi a celor britanice. 
In această enciclică se găseşte între altele şi ur
mătorul pasagiu: « Ş t iţ i ,  v e n e r a b i l i  f r a ţ i , c ă  o
aşa  z isă  s o c ie ta te  b ib l ic ă  s e  r ă s p â n d e ş t e  cu  în -  
d ră z n ia lă  p e s t e  tot p ă m â n t u l  ş i  s e  s t r ă d u e ş t e  d in  
toate p u t e r i l e  ş i  p r in  o r i  ce  m i j l o a c e , îm p o tr iv a  
p red a n ii lo r  s f in ţ i lo r  p ă r in ţ i  ş i  a  h o t ă r î r i i  s in o 

dului d in  T r id en t , s ă  t r a d u c ă , s a u  m a i  b in e  z is  
să  s ch im o n o s ia scă  S f .  S c r ip t u r ă  în  l im b ile  v o r 
bite a l e  tu tu ro r  s e m in ţ i i lo r .  A v em  c u v â n t  s ă  n e  
temem, c ă  s e  v a  în tâ m p la  cu to a te  t r a d u c e r i le  ce  
vor u rm a , c e e a  ce  $ a  în tâ m p la t '  cu c e le  p e  c a r e  
le a v e m : c ă , în loc  de- E v a n g h e l i e  a  lu i  I is u s  
Christos, vor  f i  n u m a i  E v a n g h e l i e  o m e n e a s c ă , sa u  
şi m a i r ă u , E v a n g h e l i e  a  d ia v o lu lu i» 8).

>) E. Breest. articolul Bibelgesellschaften in Realencyklopiidie 
fur protestantische Theologie und Kirche, voi. II, pag. 699.

cârtiască, pentru că ar cădea în mare păcat, 
s’ar face vinovat de răzvrătire împotriva hotărî-

✓

rilor nesupuse greşelii ale capului Văzut al bi
sericii, care voeşte astfel.

** *
Reformatorii, cu Luther în frunte, socotesc 

Sfânta Scriptură ca unicul izvor, unica normă 
a credinţei şi ca urmare logică şi firească re
comandă tuturor creştinilor citirea ei cât mai 
mult, cât mai des, cât mai cu zel, fără ca totuşi 
să Iacă din aceasta o datorie9).

In deosebi din şcoală, Biblia nu trebue să 
lipsiască. «S c r ip t u r a  s in g u r ă , z ic e  L u t h e r 10) este  
v ia  n o a s t r ă , în  c a r e  t r e b u e  s ă  n e  e x e r c it ă m  ş i  s ă  

lu c r ă m  to ţ i . S f â n t a  S c r ip t u r ă  tr eb u e  s ă  se c i
t ia s c ă  în a in t e  d e  t o a t e , m a i  m u lt  d e c â t  to a te  ş i  
m a i  cti o s eb ir e  în  ş c o a le l e  s u p e r io a r e  ş i  in f e r i o a r e  
ş i c o p ii i  E v a n g h e l i a ... A co lo  u n d e  n u * c â r m u e ş te  
S c r ip t u r a , nu în d em n  p e  n im e n i  s ă - ş i  t r im e a tă  
co p ilu l. C in e n u  se  în d e le tn ic e ş te  f ă r ă  r ă g a z  cu 
c u v â n tu l  lu i  D u m n e z e u , m e r g e  l a  p e i r e .  M ă  tem  
g r o z a v  c ă  ş c o a l e l e  în a l t e  v or  f i  p o r ţ i  a l e  i a d u lu i , 
d a c ă  n u  v or  d e p r in d e  cu  r â v n ă  S f â n t a  S c r ip tu r ă  
ş i  n o  vor s ă d i  în  in im a  t in e r e lu lu i» .« E a  este  
f o a r t e  s ig u r ă  p r i n  e a  în s ă ş i ,  f o a r t e  u ş o a r ă ,  f o a r t e  
în ţ e l e a s ă , s e  lă m u r e ş t e  s in g u r ă , p r o b e a z ă , j u d e c ă  

ş i  lu m in e a z ă  p e  o r i  c in e  d e s p r e  o r i c e » t zice iarăşi
Luther în altă parte.

\

Faţă de Sfânta Scriptură, scrierile părinţilor 
bisericeşti sunt numai o introducere.

«C it ir e a  S c r ip t u r i i  — zice August Hermann 
Francke1') — tr eb u e  s ă  în c e a p ă  c â t  m a i  c u r â n d

9) Vezi Adolph Harnack, Ueber den privaten Gebrauch der 
heiligen Sdiriften in der alten Kirche, Leipzig, 1912, pag. 2 şi 
nota 1 de sub. pagină.

10) In scrierea sa: „An den christlichen Adel deutscher Nation".
!') In scrierea: «Kurzer Unterricht, wie die Kinder zur wahren

Gottseligkeit anzufuhren sind, 1702».
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posibil... şi trebue lăsaţi copiii să citiască toată 
Scriptura deia început până la sfârşit, ca să în
ţeleagă ei înşişi ceea ce au învăţat mai înainte din 
Catehism şi din spusele dascălului».

Astăzi cuvintele lui Francke nu mai găsesc 
aprobarea tuturor pedagogilo/, căci încă de mult 
e discuţie, care e departe de sfârşit, dacă trebue 
să se pună în mâna copiilor întreaga Scriptură 
saa numai părţi din ea ia).

Comenius voia ca şcolarii să aibă un vesti- 
bulum, un atrium sau o jan u a scripturaium  în
mână, pe care să se deprindă să citiască până 
ce vor putea citi Evanghelia în original şi com
puse o asemenea lucrare în limba cehă.

Cu toate neînţelegerile dintre pedagogi asupra 
caracterului Bibliei şcolare, totuşi Biblia nu lip
seşte din şcoalele protestante, ceea ce însem
nează că dacă ea se citeşte de copii în şcoală, 
trebue cu atât mai mult să se citiască de adulţi 
şi se citeşte într’adevăr, căci nu e casă din care 
să lipsiască Biblia şi nu arareori în restaurante, 
în sălile de aşteptare ale gărilor şi în alte lo
curi, unde nu te aştepţi, găseşti Biblia. In Anglia 
e chiar frumosul obiceiu ca în casele boereşti, 
sâmbăta sau duminica, la o anume oră să se 
adune toţi membrii familiei şi servitorii la un 
loc şi să se citiască de stăpânul casei un pa
sagiu din Scriptură, care apoi se explică şi aplică 
la viaţă şi e urmat de rugăciuni şi cântece în 
comun.

Janseniştii, în veacul XVII, şi după ei şi înainte 
de ei, multe secte ieşite din protestantism, au 
făcut din citirea Scripturii o datorie pentru fie
care om.

In deosebi, Paschasius Quesnel în celebra sa 
carte «Noul Testament în franţuzeşte, cu reflec- 
siuni morale asupra fiecărui verset, spre a-i ţace 
citirea mai lesnicioasă şi meditarea mai plăcută»,
(Paris, 1699), apără cu multă căi jură şi abilitate 
lolosul şi trebuinţa citirii Sfintei Scripturi.

Papa Clement XI a condamnat însă următoa
rele 7 propoziţiuni din scrierea lui Quesnel, ca 
eretice, prin constituţiunea sa «Unigenitus» din 
8 Septembrie 1713:

1. E  folositor şi necesar ca în ori ce timp, în

12) Vezi Enders, Schulbibslfrage, 1896.

ori ce loc şi de ori ce persoană de ambele sexe 
să se studieze şi cunoască duhul, pietatea şi 
tainele Sfintei Scripturi.

2. Citirea Sfintei Scripturie ingăduită oricui.
3. Ceea ce e neînţeles în cuvântul lui Dum

nezeu, nu e un motiv pentru a opri pe laici 
să-l citiască.

4. Ziua duminicii trebue sfinţită de creştini 
prin citiri pioase şi mai pre sus de toate prin 
citirea Sfintei Scripturi. E  de osândit cine ar 
voi să opriască pe creştin dela această citire.

5. E  o amăgire a crede, că cunoaşterea tai
nelor religiunii n’t,r trebui împărtăşită femeii 
prin citirea cărţilor sfinte. Nu din simplitatea 
femeilor, ci din ştiinţa îngâmfată a bărbaţilor a 
ieşit reaua întrebuinţare a Scripturilor şi au luat 
naştere ereziile.

6. A smulge din mâinile creştinilor Noul Te
stament sau a-1 ţine închis, răpindu-le astfel pu
tinţa de a-1 înţelege, este a le ascunde faţa lui 
Christos.

7. A opri pe creştini să citiască Sfânta Scrip- 
tură şi mai cu osebire Evanghelia, este a opri 
pe fiii luminii să se folosiască de lumină şi a-i 
face să îndure un fel de afurisenie i3).

Condamnând aceste propoziţiuni, scaunul papal 
da satisfacţie ordinului jesuiţilor, care într’un 
referat, din anul 1689, se pronunţa tocmai con
trar de cele ce susţine Ouesnel, zicând: «E  ne- 
îndoios că cea mai mare parte a bisericii nu pă- 
cătueşte nici formal necunoscând epistolele a- 
postolilor sau întreaga Sfânta Scriptură şi ne
glijând sau chiar fugind de citirea ei. In această 
categorie intră toate femeile, ţăranii, militarii şi 
toţi particulariif cari— cu toate că Sfânta Scrip
tură se găseşte şi în li7nba vorbită de ei —  nu

«

sunt îndatoraţi s’o citiască, ci dimpotrivă sunt 
obligaţi de biserică să n’o citiască'» 14j.

Prin atitudinea sa faţă de Quesnel, care nu da 
numai textul Noului Testament, ci-1 însoţia cu 
note şi explicări care să înlăture înţelegerea gre
şită şi să înlesniască dreapta înţelegere şi apli-

13) Textul propoziţiunilor condamnate se găseşte în H. Den- 
zinger, Enchiridion symbolorum et definitionum.. sub numerele 
1294—1300, la pag. 287» epiţia din 1900.

14) DtMlinger-Rensch, Geschiche der Moralstreitigkeiten, 1, 142 
apud Rietschel loc. cit.
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care în viaţă, scaunul papal a dovedit că do
rinţa lui intimă era ca Biblia să nu încapă cu 
nici un chip, sub nici o formă şi în nici o con- 
diţiune pe mâini de laici, şi că dacă n’a avut 
curajul de a o spune pe faţă şi a lua măsuri . 
în consecinţă, a căutat s’o traducă în fapt pe 
căi piezişe.

*% *

Privirea istorică de până aci ne-a dus la re
zultatul că biserica papală a pus Sfânta Scrip
tură sub grea epitropie, a rezervat citirea ei 
numai clericilor si a sustras-o aproape cu totul 
folosinţei laicilor, pentru că a îngrădit citirea ei 
de laici cu atâtea formalităţi, că îngăduinţa ce 
se acordă în principiu şi pe hârtie este în fapt 
iluzorie.

Biserica protestantă şi numesoasele ei ramifi
caţii, sau mai exact sectele, stau la cealaltă ex
tremă: lasă libertate’ absolută şi necondiţionată

i

ori cui în folosirea Bibliei.
Avem dar în faţă două sisteme de o potrivă 

de exagerate şi periculoase: sistemul absolutist, 
de totală încătuşare a libertăţii şi năzuinţă lai-

i

cului de a putea cunoaşte prin el însuşi cuvântul 
lui Dumnezeu din Sfânta Scriptură şi a se adăpa 
din el, sistem adoptat şi practicat de catolicism 
şi sistemul libertăţii fără frâu şi fără margini, al 
licenţei, care îngădue profanilor să intre în în
săşi sfânta sfintelor, să-şi aroge drepturile ma
relui preot, fără o prealebilă pregătire. Acesta 
e sistemul protestant.

Să vedem şi sistemul urmat de biserica noa
stră ortodoxă.

** *

împrejurările au fost cu mult mai vitrege cu 
toate popoarele din răsăritul şi sud-estul Eu
ropei, care ţin de ortodoxim, decât cu cele d>n 
restul continentului, care au aparţinut cu toatele 
catolicismului şi dela care unele au fost smulse 
în întregime sau în parte de reformă.

In răsăritul şi sud-estul european au bântuit 
năvălirile barbare încă multă vreme după ce în 
apus încetaseră cu totul şi stăpânirea streină şi 
neomenoasă a unor neamuri păgâne a încetat 
aci târziu de tot. Astfel ruşii au scăpat de jugul

mongol abia în veacul XV şi anume cu începere 
dela 1462, iar grecii, bulgarii, sârbii şi noi ro
mânii am îndurat tirania turcească până în a doua 
jumătate a veacului trecut.

In veacurile XV şi XVI, când popoarele din 
apus se renasc către o nouă viaţă literară şi 
ştiinţifică şi se produce în sânul lor marea miş
care religioasă numită reformă, cele din răsărit 
duceau zile grele de tot, căci tocmai atunci fu 
cucerit Constantinopolul de turci şi se întinse 
ca o pecingine şi întări dominaţiunea lor peste 
toate popoarele ortodoxe.

Cultura, atât materială cât şi spirituală, a fost 
împiedicată în această parte de lume în desvol- 
tarea ei şi a rămas în urmă cu secole din cauza 
împrejurărilor politice nefavorabile.

Ideile de ori ce soiu, care au frământat adânc 
apusul, au pătruns numai târziu în răsărit şi n’au 
avut aci aceiaşi putere de vânzolire şi de pre
facere a sufletelor ca acolo, n’au putut produce 
mişcări adânci, curente puternice pentru tradu
cerea lor în fapte, fiindcă grija de căpetenie a 
creştinilor era existenţa.

Aşa se face că ideia izvorîtă din cercuri re
formiste de a se traduce Biblia în limba popo
rului şi a da altfel ori cui putinţa s’o citiască, 
idee care prinde teren şi se răspândeşte cu pu- 
tere uimitoare lâ începutul veacului XVI în tot 
apusul, mulţumită trezirii conştiinţei şi luminării 
minţii, aduse de renaştere, de reformă şi de 
născocirea tiparului, această idee se agită în 
orient abia după trecerea de un veac şi mai bine.

Patriarhul Constantinopolului, Ciril Lucaris, e 
cel care o pune în discuţie. In mărturisirea sa 
de credinţă, cu colorit curat calvinesc— apărută 
mai întâi în Geneva, la anul 1629, numai în la- 
tineşte şi fără cele patru întrebări şi răspunsuri
dela urmă, iar după aceea, în 1633 şi la alte

\

date mai târziu, în greceşte şi cu acele între
bări şi răspunsuri— Ciril discută şi această idee.

Cea dintâi din cele patru întrebări ale lui sună:
« Trebue ■ să fie citită Sfânta Scriptură de toţi 
creştinii fără  ■ deosebire ?» . Şi răspunsul ce dă
este acesta :

« Toţi creştinii trebue să cunoască, să creadă, 
să marturisiască si să propoveduiască cele ale



BiSERICA ORTODOXA ROMÂNĂ

Sfintei Scipturi, dacă nu toate, cel puţin cele de 
trebuinţă, căci nu de altundeva decât din Sfânta 
Scriptură ne instruim, fie citind-o, fie ascultâ?id 
nerătăcit cele din ea dela oameni credincioşi. 
Precum nu e oprit nici unui creştin să asculte- 
cele din Scriptură, tot astfel nu e oprit nici s’o 
citiască, căci aproape este de el cuvântul în gură 
şi inimă. Pentru aceea adevăratul creştin, într’o 
astfel de rândîdală, ar fi învederat nedreptăţit, 
dacă a r  fi lipsit sau oprit, fie de ascultare, fie 
de citirea Sfintei Scripturi; căci e acelaşi lucru 
a lipsi şi a căuta să opreşti sufletului flăm ând  
hrana duhovnicească ».

Argumentarea lui Ciril, că Sfânta Scriptură 
poate şi trebue să fle citită de toţi creştinii, e 
foarte sănătoasă şi nu i-se poate opune nimic, 
din punct de vedere ortodox. Lipsesc însă în
drumările de care cată să fie călăuzit creştinul 
laic, fâră o mai înaltă cultură teologică, dacă e 
ca citirea Sfintei Scripturi să-i fie de folos. 
Dreptul nelimitat, fără nici o restricţiune, ne
controlat de nimeni, recunoscut laicilor cu pri
vire la citirea Bibliei, este idee protestantă, pe 
care o întâlnim la toate nuanţele de protestanţi 
şi nu poate îmbrăca măcar aparenţa ortodoxiei 
ori care ar fi scrierea şi autorul ortodox în care 
s’ar găsi, cu atât mai puţin când se găseşte într’o 
lucrare infectată de calvinism, cum e mărturisirea 
de credinţă a patriarhului Ciril.

Cu drept cuvânt dar, marele Dositei, patriarhul 
Ierusalimului, o combate în mărturisirea sa, ca 
şi pe toate celelalte învăţături rătăcite ale lui 
Ciril.

Ca şi' Ciril, Dositei îşi pune şi el întrebarea:
« Trebue să fie citită Sfânta Scriptură de toţi 
creştinii fă r ă  deosebire .'» şi răspunsul e:

«Au. Ştim că toată Scriptura este de Dum
nezeu insuflată şi de folos şi astfel coprinde tot
ce e de trebuinţă, încât fă ră  ea este cu neputinţă

t

în vre un chip să fie cineva p io s ; dar ea nu 
poate fi  citită de toţi, ci numai de cei ce ati cu
venita cunoaştere a adâncimii tainelor duhului şi 
cari ştiu în ce fe l  se cercetează, se învaţă şi se 
citeşte Sfânta Scriptură. Iar celor ne de prinşi şi 
cari nu pot fa ce  deosebire între lucruri sau cari 
înţeleg Scriptura mimai după literă sau în vre un

alt chip strein de pietate, sfânta biserică ecume
nică, cunoscând din experienţă răul) pomnceşte 
că nu le este îngăduită citirea. In cât este îngă-

%

duit ori cărui creştin pios să asculte Scriptura, 
pentru ca să creadă cu inima spre dreptate şi 
să mârturisiască cu gura spre mântuire, dar a 
citi unele părţi din Scriptură şi mai cu osebire 
din Vechiul Testament este oprit pentru pricinile

«

amintite şi pentru altele asemenea acestora. Este 
acelaş lucru a porunci celor nepregătiţi să nu 
citiască Scriptura^ cu a porunci pruncilor să nu 
se atingă de hrana vârtoasă».

Părerea învăţatului şi piosului patriarh Dositei 
admisă şi de sinodul din Ierusalim, dela anul

/  r *

1672, se aseamănă mult cu a contimporanului 
său, papa Alexandru VII, este prea radicală şi 
dacă e să-i cătăm raţiunea, ea rezidă foarte pro
babil în zelul său de a stârpi din rădăcină şi 
pentru totdeauna ereziile ce încercau să pătrundă 
în învăţătura bisericii ortodoxe de răsărit prin 
mărturisirea şi la adăpostul numelui patriarhului 
Ciril Lucaris. Pentru că Ciril căzuse în extrema 
protestantă, Dositei se vede silit să se apropie 
de cealaltă extremă, de cea catolică şi s’a apro
piat numai cu un pas prea mult.

E netăgăduit că pentru a citi Sfânta Scriptură 
cu folos, trebue ca cel ce o face să împliniască 
condiţiunile puse de Dositei, adică: să fie înar
mat cu cunoştinţele teologice şi profane nece
sare, să aibă minte sănătoasă şi în stare de a 
deosebi adevărul de minciună, cum şi inima ne- 
pervertită şi împodobită cu pietate. Altfel citirea 
nu numai că nu va folosi, ci chiar va putea 
strica. Dovada pentru aceasta o avem înaintea 
ochilor la sectanţi, căci Sfânta Scriptură este ca 
o farmacie, în care se găsesc toate felurile de 
medicamente, de care se poate folosi cu ade
vărat numai cel ce cunoaşte farmaceutica duhov
nicească, pe când cel neştiutor poate lua din 
ea otravă pentru sine şi pentru alţii.

Ori cât de multe sfaturi şi îndrumări asupra 
felului cum trebue citită Scriptura, ediţiuni în- 
grijite, înzestrate cu note explicative, comentarii 
şi re flexiuni, îndemnuri ca pentru ceea ce nu va 
fi înţeles să se ceară sfatul şi luminile preotului 
şi altor persoane în măsură de a cunoaşte ade
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vărul ce se ascunde adesea în cuvinte figurate, 
în fine, ori ce^măsuri de precauţiune sunt şi vor 
fi întotdeauna binevenite, dar oprirea expresă 
a unei categorii de oameni de a citi Scriptura 
în întregime sau~anume părţi din ea, n’a dus
si nu va duce la rezultatul dorit.)

Firea omenescă este ciudată: i-se pare că 
ceea ce-i este oprit, e lucru vrednic de râvnit 
şi caută pe ori ce cale şi ori ce preţ să-l cunoască, 
să şi-l însuşiască, cum foarte bine a exprimat-o 
înţelepciunea strămoşilor noştri în cuvintele :
«Nitimur in velitum, semper cupimusque negata■».

De aceea, tocmai cei cărora le este interzisă 
citirea Sfintei Scripturi, tocmai aceia vor căuta 
mai mult s’o citiască şi locurile care în deosebi 
n’ar trebui citite, acelea vor fi mai citite. Şi 
cine şi cum ar putea o împiedica, când Biblia se 
tipăreşte şi vinde ca ori ce altă carte, când sunt 
atâtea biblioteci şi atâţia particulari cari o au ?

Prin urmare, nu oprirea citirii ei, căci aceasta 
e cu neputinţă, ci rânduirea lucrurilor în aşa fel 
ca ori cine o citi-o, s’o citiască cu folos, aceasta 
trebue să fie ţinta spre care să se tindă.

** *
Cu nici un alt popor ortodox nu se adeve

reşte aceasta mai bine ca în poporul nostru ro-
w

mânesc.
Silit de împrejurări să împrumute ca limbă 

bisericească şi oficială de stat, o limbă streină, 
pe care n’o înţelegea cât de'cât, limba slavonă, 
el a căutat de timpuriu să se scape de ea, tra
ducând Sfânta Scriptură şi cărţile de ritual în 
imba românească, pentru a putea înţelege ceea ce 
este în ele.

îndemnul pentru aceasta l’a luat dela prote
stanţi şi în deosebi dela calvinii vecini, repre
zentaţi prin saşi şi unguri, cari au tipărit şi răs
pândit în popor traducerea Bibliei in limba lor 
şi cărţi de învăţătură creştinească, pentru ca fie
care creştin să fie în stare a cunoaşte cele ce 
biserica lor crede de trebuinţă pentru mântuire.

Tălmăcitorii noştri şi ierarhii, ca şi voevozii,
cari au îndemnat şi ajutat pe tălmăcitori, s’au

1

gândit în primul rând la preoţi, cari, cu puţină 
carte cum erau în marea lor majoritate, nu în
ţelegeau nici ei ceea ce citiau sau rostiau ma-

şinaliceşte. Pe lângă ei s’au folosit însă, fără 
îndoială, de acele traduceri şi puţinii ştiutori de 
carte din afară de rândurile clerului, ba credem 

. că le vor fi citit cu nesaţ, ca pe ceva cu totul 
nou şi pe deplin înţeles.

Aceasta o spun în cuvinte pline de farmec 
şi duioşie cei mai mulţi din traducători.

Spicuim aci câteva.
In Evangheliarul său, tipărit la Braşov, în anul

1561, primul tipograf român, diaconul Coresi, 
zice :

«... Am scris aceste cărţi de învăţătură să fie 
popilor româneşti să înţeleagă, să înveaţe Rumânii 
cin'e-s creştini, cum grâiaşte şi sfântul Pavel, apo
stolul cătrâ Corinteani, 14  capete: în sfânta be-
searecă mai bine e a grăi cinci cuvinte 
cu înţeles, de cât o mie de cuvinte ne- 
înţelease în limbi străine». Epilog.

In epilogul Psaltirei tipărite tot în Braşov, la 
anul 1570, acelaş Coresi zice iarăşi: «C« mila
lui Dumnezeu, eu diaconul Coresi, deacă văzuiu 
că mai toate limbile au cuvântul lui Dumnezeu
în limba lor, numai noi Rumânii n’avăm
şi Hristos zise, Matei io g : Cine ceteşte să în
ţeleagă , şi Pavel Apostolul încă scrie la Corint, 
7 5 5 , că întru besearecă mai vrătos cinci cuvinte 
cu înţelesul mieu să grăesc, ca şi alţii să înviaţă,
de cât întunerec de cuvinte neînţelease înlr’alte 
limbi ».

Atât de mult doria vrednicul diacon ca ceea ce 
va citi sau va spune preotul să fie înţeles şi de 
el şi de cei ce 1 vor asculta, că nu se sfieşte 
a repeta aceste cuvinte in toate tipăriturile sale. 
Atât nu zice doar: Citiască ori cine poate, căci 
va înţeleage, fiind pe limba sa.

Mitropolitul Ardealului, Simion Ştefan, tradu
cătorul Noului Testament, apărut la 1648, scrie 
asemeni următoarele rânduri, în predoslovia către 
Măria sa Craiul Ardealului: . -
_ «Că fărâ  cuvântul tui Dumnezău, ne ce pre
Dumnezău nu-l cunoaştem, ne ce despre ispăşenia 
noastrâ nu ştitn şi fă râ  de aciastia , toate bună
tăţile lumiei sânt îndeşărt. Bine au înţeles acia
stia cei Crai sfinţi de demult. . .».

Din aceste cuvinte reiese cu necesitate că cu
vântul lui Dumnezeu, coprins în Noul Testament,
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la care se- referă Mitropolitul ardelean, cată să 
fie cunoscut de tot omul, ori care ar fi calea pe 
care se va ajunge la aceasta, adică: fie că e 
ascultat din gura preotului, fie că e citit de fie 
care în parte. Aceasta este ceea ce se citeşte 
printre rânduri, ce a gândit şi ţintit vlădicul 
tălmăcitor.

La începutul prefeţii a doua dela îndreptarea 
Legii, un alt mitropolit, Ştefan din Ţara Româ
nească, scrie iarăşi:

« T o a ta  S c r ip t u r a  c a r e  ia s t e  în s u fle ţ ită  d e  D u m - 
*nezeu (o  p r a v o s la v n ic i lo r  c it ito r i)  f o a r t e  ia s t e  d e  
f o l o s , d e  în v ă ţ ă t u r ă , d e  în f r t m t a r e } d e  în d r e p t a r e , 
d e  p e d e p s i r e  p e  d r e p t a t e , cum  g r ă i a ş t e  d u m n e-  
z e e s c u l  A p o s t o l , ca  s ă  p o a t ă  f i  o m u l lu i  D u m 
n ezeu  d e s ă v â r ş i t  şi. b in e  g â t i t  s p r e  tot lu c r u l  b u n , 
p e n t r u  c ă  m a i  v â r to s  în d r e p t e a z ă  n ă r a v u r i l e  n o a 
s tr e  c e a l e  s u fle t e ş t i  ş i  d e în  l e a n e  le  r ă d i c ă  c ă t r ă  
b u n ă tă ţ i  ş i  n e  p o r n e s c  c ă t r â  în v ă ţă tu r i le  c e le  p e

«

p l a c  lu i D u m n ez eu  ş i  n e  în v a ţă  s ă  a le g e m  b in e le  
d e în  r ă u  ş i  r ă u l  d e în  b in e . . .

D r e p t  a c e i a  ş i  s m e r e n ia  n o a s t r ă , v ă z â n d  o c o 
m o a r ă  ca  a c i a s t a  a s c u n s ă  ş i  c a  o g r ă d in ă  în c u ia t ă , 
p t i n ă  f i in d  d e  to a t e  f lo r i l e  d a r u lu i  D u h u lu i  s f â n t ... 
g â n d im  z i c â n d :  C e fo lo s  ia s t e  d e  a m â n d o a â  s ă  
s t e a  în c u ia t e ?  cum  z ic e  S c r i p t u r a » .

De un lucru era adânc convins şi-l ex
primă cu multă însufleţire în aceste rânduri 
inimosul mitropolit, că : Siânta Scriptură este iz
vorul a tot bmele sufletesc al omului şi că ea 
deci nu trebue să rămână pentru creştin ca o 
comoară ascunsă sau grădină încuiată. In faţa 
acestei convingeri de sigur nu ne mai întrebăm 
şi nu se va fi întrebat nici mitropolitul Ştefan:

>

cum să ajungem la cunoaşterea Sfintei Scripturi, 
numai prin ascultare dela altul, sau citind-o noi 
înşine, dacă putem? Să fim siguri că el a bla
goslovit deopotrivă şi una şi alta.

Aceeaşi idee o expune şi marele Dosoftei al 
Moldovei, in scrisoarea de închinăciune către 
Ioan Duca Vodă din Psaltirea slavo-română, ti
părită la Iaşi în 1680:

« G r ă d in a  în c u ia t ă  ş i  f â n t â n a  p e c e t lu i t ă , d e  
d â n s e le  d e  a m â n d o a â  ce f o l o s u - i ? p r e c u m  s c r ie  
a c e l a  m a r e le  ş i  v e s t itu l P t o lo m e i , m ilo s t iv e  ş i  lu 
m in a t e  D o a m n e . C a r ia ,  n o i c i t in d  e r m in i i l e  ş i

tâ lc o v a n iit e  S f in t e i  S c r ip tu r i ,  a f l ă m  c ă  zace 
pentru închisul înţălesului, c a r i a  o vedem  
în  v r em ile  n o a s t r e , c ă  ş i  a c ia  p u ţâ n ă  s â r b ie  ce 
o în v ă ţa  d e  n ţ ă l e g e a , în c ă  s ’a u  p ă r ă s i t  în  ţa r â .  
D e c i  vom  z ice  cu A p o s to lu l  P a v e l ,  / C o r in t , 1 4  

g i a v e : A le r g a ţ i  d u p ă  l in b o v , r â v n iţ i  c ia l e  su fle 
teşti ş i  m a i  v â r to s  c a  s ă  p ro ro c e s tv u iţ i ,  a d i c ă  să  
sp u n e ţ i  d e  în ţ ă l e s . . .  C ă  m a i  m a r e  i  c e la  ce  spu n e  
d e -n ţă le s  d e  c â t  c e la  ce  g r ă e a ş t e  în  l im b ă . . .  P en tru  
a c ia s t a  ş i  n o i . .. cu c â t  n e  a u  fo s t  p i c t i a r i a  în ţe
le su lu i, a m  s i l i t  ş i  a m  scos p r e  în ţ ă l e s  ru m ân esc
a d a s t ă  s v ă n tă  c a r t e . . .  Care cetind iubitul
creştin se  s a tu r ă  d e  t o a t ă  d u lc ia ţ a  ş i  s e  a d a p ă  
d e  v ia ţ ă  v e ş n ic ă ».

înţelegere a ceea ce citiau era ceea ce doriau 
cu aprindere sărmanii preoţi şi cărturari laici ai 
neamului românesc şi această dorinţă se stră- 
duesc să li-o împliniască şi unora şi altora tăl
măcitorii din limbi străine. Să notăm, că Do
softei se adresează şi creştinilor ca cititori şi că 
traducerea lui este o carte din Sfânta Scriptură. 
Departe de el dar ideia că Psaltiria trebue citită 
numai în biserică sau cel mult de preoţi prin 
casele lor.

Evlaviosul domnitor Serban Cantacuzino, ti- 
părind Evanghelia în Bucureşti, la anul 1682, 
scrie în prefaţă:

« P u n em  a c e a s t a  înaintea tuturor celor ce 
O vor citi ş i  d en tru  m ic â  o s t a n e  a l a  n o a s t r ă  o

»

d ă m  a c ia s t a  d a r  p r e - l a  to a te  b is e r ic i le  ţ ă r ă i  n o a s tr e ,
întru folosul creştinescului norod».*

Nu se spune că numai preoţii trebue să ci
tiască Sfânta Evanghelie, ci zice: cei ce o vor citi. 

In prefaţa Bibliei dela 1688, acelaş domnitor zice:
« . . .  P r ec u m  a v u ţ ia  c e a  în c h is ă  n u  este  av u ţie  

ş i  d u p r e  cum  z ic  f i lo s o f i i  E l l i n i l o r , a ş a  în c ă  la  
b is e a r ic ă  t a la n d u r i l e  c e a l e  d u h o v n ic e ş t i , c â n d  mc

*

se  d a u  d e la  u n ii  la  a l ţ i i ) nu  s e  z ic  ta la n d u r u  
Ş i  o m ă r tu r is e ş t e  în ţe le p c iu n e a  u n d e  z i c e : g r ă 
d in ă  în c h is ă  ş i  f â n t â n ă  p e c e t lu i t ă , ce f o l o s  iaste  
d e  a m â n d o a â  ? . . .

. . .  Ş i  s p r e  a c ia s t a  n e  am  în d e m n a t  ca  să se
dea la toţi d m m ie z ă e s c u l  c u v â n t , ş t i in d  b in e  că

* i

D u m n ez ă u  a u  p o r u n c i t  s f in ţ i lo r  s ă i  u cen ic i şi 
a p o s to l i  s ă  p r o p o v e d u ia s c ă  p r e  f ă c ă t o r u l  d e  v ia ţă  
c u v â n tu l să u  l a  t o a t ă  z i d i r e a , c a  s ă  nu  r ă m â e
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cineva neluminat de strălucirea darului sâu) care 
vedem pănă în ziua de astăzi că n-au rămas 
nici un neam} nici o limbă (măcdr şi varvară şi 
cari la ceale de apoi hotară ale lu?nei depărtate)
ca să nu c i t ia s c ă  în t r ’a  lor  lim bă dum- 
nezăiasca Scrip tu ră , care nu este dintru alt 
fără numai decât den darul Duhului sfânt, care 
în zioa pe îdesetniţă au deschis gura sfinţilor 
apostoli şi propoveduia cu toate felurile de limbi 
cuvântul lui Dumnezău, pentru  că nu  sănt ta i
nele credin ţei noastre ea a le  E feşen ilo r  să  
zacă ascunse şi în ch ise9 că toţi se cade să i a  
darurile zeale bogate a le  lu i D um nezău pentru  
spâsenia lor, care f ă r ă  de c it irea  Sfintei Scrip
turi, ce ne tălm ăceşte să cunoaştem  şl p r e  în 
şine şi p re  D um nezău, iaste f ă r ă  de pu tin ţă  
a dobândi.

Cercetaţi Scripturile, zice Domnul, că întru
acestea să închee toată cunoştinţa celor dumne- 
zăeşti şi omeneşti lucruri. Acestea coprind porun
cile şi legea lui Dumnezău, care porunci iaste 
înţelepciunea, ceia care fa ce  pe om adevărat om> 
precum cu mare înţeleagere şi prea înţeleptul 
Solomon au ales aciasta unde zice: de Dumnezău 
te teame şi poruncile lui păzeaşte) că aciasta e 
omul şi cea mai de apoi Scriptură iaste care 
află răul omului sau rătt face pe om».

Cuvintele învăţatului voevod dau pe faţă în 
chip deschis şi fără şovăire convingerea sa, care 
trebue să fi fost obştească, că Sfânta Scriptură, 

j

trebue citită neapărat de ori cine ştie carte şi 
se pretinde ban creştin. Felul cum el argumen
tează aceasta e mai mult decât convingător şi 
superior tuturor celor ce au pledat această temă 
înainte de el, căci atinge între altele marea che
stiune pe care abia teologii protestanţi moderni au 
pus-o, că Sfânta Scriptură nu e, ca religiunile pă
gâne care constau în esenţa lor din mistere ascunse 
publicului şi cunoscute numai preoţilor, o carte 
pe care au dreptul s’o consulte numai preoţii, 
ci e un bun comun tuturor credincioşilor, te
melia religiunii celei mai democratice pe care a 
văzut-o omenirea.

Rămân de adăogat numai puţinele, dar plinele 
de adânc înţeles, cuvinte ale Mitropolitului An- 
tim Ivireanul, din scrisoarea sa de închinare
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către domnitorul Constantin Brâncoveanu, pusă 
la începutul Noului Testament, tipărit de el, în 
Bucureşti, la anul 1703:

«Precum cele sfinte să cuvin sfinţilor şi cele 
sfinţite sfinţilor, aşa şi cele creştineşti creştinilor 
se cuvin».

Şi ce poate fi mai creştinesc decât Evanghelia 
Mântuitorului şi epistolele sfinţilor lui apostoli, 
adică Noul Testament, partea de căpetenie a 
Sfintei Scriptuii, care trebue pusă în mâna tu
turor creştinilor?

* &
Dorinţa vie şi arzătoare a atâtor vrednici ie

rarhi şi mari voevozi români e pe cale de a se 
împlini.

Sfântul Sinod al bisericii autocefale ortodoxe 
române din România întregită, a hotărît în* şe
dinţa sa din 26 Mai 1920, după propunerea 
I. P. S. Mitropolit Primat Miron, să întemeieze 
un «Institut biblic ortodox», care are ca primă 
îndatorire:

1. Să înlesniască poporului procurarea cărţilor 
Sfintei Scripturi şi în deosebi a celor ale Noului 
Testament pe un preţ mic şi

2. Să tipăriască, în ediţii bine traduse şi în
tr’o limbă frumoasă şi arhaic-poporală româ
nească, cu eventuale explicaţiuni de coprins 
istoric sau ştiinţific, întreaga Sfântă Scriptură.

Nevoia urgentă a înfăptuirii acestei dorinţi a 
arătat-o I. P. S. Mitropolit Primat prin urmă
toarele consideraţiuni desvoltate în propunere:

«Poporul român este cel mai vechi popor creştin 
din lume, căci încreşlinarea lui s’a întâmplat 
deodată cu amestecul elementului latin cu cel 
dacic şi cu plăm ădirea lui în popor nou, în cel 
românesc.

Cu toate acestea educaţia religioasă a acestui 
popor lasă mult de dorit, căci începutul vieţii 
sale religioase a fost radical stingherit în curs 
de mai multe veacuri prin năvălirea şi emigra
rea popoarelor, care mai toate s’au strecurat 
peste plaiurile ocupate de poporul nostru. Dară 
mai târziu împărţirea acestui popor în vreo 7 

împărăţii streine şi chiar duşmane intereselor 
româneşti, au împiedecat ori ce muncă sistema
tică întru creştinarea acestui popor, fiind condu-

\

*
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câtorii lui -siliţi a sus ţine mereu o luptă grea şi 
inegală pentru salvarea individualităţii etnice a 
acestui popor.

lui aproape cu toate părţile sale —a sosit timpul 
a se face paşi mai hotăriţi înttu educarea, 
precum în toate privinţele, aşa şi în privinţa 
religioasă bisericească a poporului.

Adevărurile neÎ7itrecute ale evangheliei lui 
Hristos trebuie să intre în sufletul tuturor şi să 
devie motorul care să mişte şi să determine toată 
viaţa indivizilor şi prin ei şi viaţa obştească a

V

poporului întreg. Viitorul neamului şi a l patriei 
sale întregite reclamă imperios aceasta mai ales 
astăzi, când atâtea curente distructive încearcă a 
destrăma tot trecutul ţărilor şi a l popoarelor şi 
a nimici bazele cari garantează consolidarea si

O  9

întărirea lot.
In scopul acesta se cere o muncă nu numai 

intensivă, ci şi pricepută şi cu sistem, îulesnind 
poporului a-şi procura cărţile Sfintei Scripturi......

** *
Biserica ortodoxă, şi în deosebi cea româ

nească, a mers dar în ce priveşte citirea Sfintei

Scripturi pe calea de mijloc — — • 
îatre extremele catolică şi protestantă.

Ea nu consimte ca biserica popală ca cre
dincioşii să fie lipsiţi de hrana cuvântului dum- 
nezeesc, confiscând Sfânta Scriptură şi dând-o. 
numai în folosinţa clerului, nici nu admite ca 
protestanţii că ori cine şi ori cum poate citi j  
Sfânta Scriptură.

Că ea se află pe calea cea dreaptă o dove
deşte cu prisosinţă pe de o parte mărturisirea 
pe care e nevoită să o facă biserica papală, 
fără să o urmeze, că ea nu opreşte ci numai 
reglementează citirea Bibliei de către laici, iar 
pe de altă parte practica protestantă, care re
curge la Biblii şcolare şi pentru familii, prin 
care mărgineşte întru câtva libertatea absolută 
recunscută în principiu, a citirii Bibliei de ori 
cine.

Cercetarea felului cum biserica primelor vea
curi a înţeles să se folosiască de Sfânta Scrip
tură ne va întări pe deplin-în convingerea că 
singură biserica noastră ortodoxă a urmat şi în 
această privinţă practica bisericii vechi şi că 
deci numai ea se află pe adevărata cale.

I. MIHÂLCESCU.

Rolul pe care l’a jucat Frigia în timpurile pri
mare ale creştinismului în ceiace priveşte sectele, 
în timpurile moderne îl joacă Rusia. Ea e ţara 
clasică a sectelor bizare, extravagante, adeseaori 
licenţioase.

Intr’o vreme se socoteau cam vre-o 430 de 
secte în toată Rusia. Un fost misionar basara
bean mi-a afirmat că diagrama de creştere şi 
descreştere a sectelor ar fi: una piere şi trei
zeci noi apar. Dintr’o sectă naşte alta. Sunt ca 
buruenile stepei: 'răsar în mod spontaneu şi fâră 
nici o pregătire. In fiecare an noi secte se ivesc 
şi tot mereu, ca şi floarea stepei, sunt mai va
riate şi mai numeroase. E  minunată această în
clinaţie către sectă a imensului popor rus. S ’a 
crezut că reformele, de natură economică, ale

lui Petru cel Mare şi Alexandru al II-lea, ar fi 
avut, între altele, şi menirea de a pune stavilă 
sectelor, dar n’au modificat întru nimic starea 
mintală a poporului rus. Afară de nelămuritele 
sale aspiraţiuni sociale, pe care imaginaţia sa 
copilărească le înfăşură în forme spirituale. Acest 
popor incult are nevoile sale spirituale pe care 
Biserica nu i le a putut satisface. Ceiace nu află 
dela clerul său, poporul merge de caută la proo
rocii satelor.

Totuşi, cu toată mulţimea sectelor din Rusia, 
în Basarabia—provincia românească dintre Prut 
şi Nistru, smulsă de Ruşi din trupul Moldovei 
în 1812—prin anul 1899, când d-1 Zamfir Ar
bore îşi scria cartea sa: «Băsarabia în secolul 
al XlX-lea», nu existau decât vre-o 6 secte, şi
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acestea răspândite mai mult printre celelalte 
neamuri din Basarabia, decât printre Români.

O singură sectă, aşa numită a Stundiştilor, 
numără în judeţul Soroca un număr oarecare de 
aderenţi moldoveni.

Această stare de lucruri poate iîu s’ar fi 
schimbat niciodată, dacă în viaţa poporului ro
mânesc din Basarabia, n’ar fi intervenit eveni
mente, ce l’au atins grozav în viaţa lui tradi
ţională.

)

începând de pe la 1870-80 încoace, bătrânii pre
oţi moldoveni, vechii şi singurii pioni ai continui
tăţii românismului în această parte de ţară, înccp 
să se stingă. Noua generaţie de preoţi, crescută 
în şcoli ruseşti şi cu totul rusificată, treptat, 
treptat ia locul vechei generaţii dispărute. Pe 
măsură ce noua generaţie cuprinde biserica ba
sarabeană, pe aceiaş măsură limba românească 
e isgonită din ultimul ei ungher cultural: bisc- 
rica. Vechile tipărituri româneşti, de pe la Bu
zău, Neamţ, Râmnicu-Vâlcii, Sibiu şi chiar cele 
dela Chişinău, sunt date uitării. Praful şi putre- 
giunea le cuprinde tot mai mult, iar locul lor 
îl iau noile, bogatele şi luxoasele tipărituri sla
vone. In locul bisericuţelor moldoveneşti mic- 
şoare şi modeste, se înălţa falnic biserici noi, 
cu turle multe, dar de un gust străin. Totul se 
împodobeşte, se înfrumuseţează., numai sufletul 
moldoveanului scârbit, rămâne pustiu. Noua ru
găciune, ce se înălţa din altarul astfel împodo
bit, n’o mai pricepe; noile melodii, streine ,stri- 
dente şi barbare, ce răsună din strana dască
lului, îl sperie. împrejurul câte unui bătrân preot, 
rămas din vechimea moldovenească, norodul sa
telor se grămădeşte ca în preajma unui prooroc 

;din alte vremi. Duioasele melodii moldoveneşti, 
ale câte unui dascăl dintre cei vechi, alină aleanul 
poporului moldovean de duioşia timpurilor tre* 
cute şi nu arare ori ochii le ardeau în lacrămi.

Dar sfârşitul încă nu venise. Mângăerea tot 
mai venia şi dela câte un preot din cei tineri, 
fecior de mazil, ce încă nu-şi uitase cu totul 
neamul, nu-şi renegase trecutul. Când şi, când 
cu sfială şi cu temere de batjocura celorlalţi, 
fraţi preoţi, el, feciorul «boului» de moldovean, 
mai scutură colbul după uitatele cărţi moldove

neşti şi citia poporanilor săi în limba pe care 
o înţelegeau atât de bine.

Astfel stau lucrurile până ce pe tronul arhie
piscopal din Chişinău se urcă, fostul polcovnic 
de husari, Serafim. Dela început acesta porun
ceşte, să se isgoniască cu totul limba românească 
din biserică şi cărţile săfie distruse. Venise sfârşi
tul; desnădejdeacuprinse sufletul şi ceiace era firesc
să se întâmple, s’a întâmplat. Puternicul zăgaz, 
ce stăvilise pătrunderea, în Basarabia, a nenu
măratelor secte din imensa Rusie: limba româ
nească, fu spart. Acum porţile erau larg deschise.

Drumurile Basarabiei şi mai înainte erau stră
bătute, în sus şi în jos, de sectanţi, dar la inima 
românului nu se lipiseră. Geaba băteau în por
ţile lui de intrare, că erau zăvorite, şi ei, cheia 
cu care se deschide inima moldoveanului, n’o 
aveau. De aceia arhiereii şi preoţii Basarabiei 
sburdau de fericire, că în turma lor pravoslav
nică lupii nu intraseră.

Dar într’o bună zi mare turburare, mare vâlvă. 
-Jurnalele din Basarabia, ba chiar şi cele din Mos
cova şi Petersburg, anunţau cu slove mari: 
«Ultimul fapt, şi după efectele lui, cel mai du
reros. Mai anul trecut1), evlavioşii Ruşi au mai 
desgropat nişte moaşte ale unui sfânt oarecare2) 
din Balta, orăşel din gubernia Chersonului, ve-

%

cină cu Basarabia...». M ai pe urmă veni o veste 
mai senzaţională, cum că un oarecare călugăr 
din mănăstirea Bălţei are darul profeţilor de a 
cunoaşte trecutul şi viitorul fiecărui om. Ştirile 
acestea au pus îndată pe ţăranii Moldoveni pe 
picior de p e r e g r i n i  spre miraculoasa mănă
stire din Balta. Cum se desprimăvără, se şi 
porniră sute şi mii de bieţi oameni, simpli şi 
încrezători în toate, spre «ex oriente lux». Care 
de care se grăbia să lase totul din gospodăria 
lor la voia întâmplării şi cu toiagul în mână, 
cu traista în spate, se pornia la drum3). Şi 
aşa, sate întregi, mai ales din judeţele Orhei şi 
Soroca, cele mai apropiate de f>alta, mergeau 
în pelerinagiu la «Sfântul dela B a lta», nume 
sub care era şi este cunoscut Inochentie, între

«

adepţii săi.

*) 1909.
2) Preotul Teodosie Leviţkh
3) Viaţa Românească, anul V, voi. X IX , pag. 142,
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La Balta era o mănăstire a Sfântului Teodosie. 
In această mănăstire trăia şi ieromonahul Ino- 
chentie, care mai înainte fusese frate în mănă
stirea Dobrusa din nordul judeţului Orhei. Ino- 
chentie, un bărbat în vârstă cam de vre o 40 
de ani şi cu o înfăţişare foarte frumoasă, era 
din neam de moldoveni din satul Cosăuţi; un 
sat pe malul Nistrului în faţa oraşului ucranian 
Iampol, la vre-o 7 klm. mai la Nord de Soroca. 
După ce a venit dela armată (moscali), s’a aşe- 
zat în satul său natal, ocupându-se cu ale plu- 
găriei. Nu mult după aceia s’a dus la călugărie 
în mănăstirea Dobruşa. Inochentie avea şi o soră,

*

care era şi ea la călugăriţe, în mânăstftea Cu- 
şilovca din jud. Soroca. Se pare că dela Dobruşa, 
din pricina înclinaţiunilor sale către novaţiune, 
a fost nevoit să plece şi s’a dus în Podolia la 
Balta4). Carte multă nu ştia şi nici limba ru
sească, aşa că la Balta între Ruşi, neputând f i

înţeles, era inofensiv. El însă era moldovean şi
/■

ştia moldoveneşte; românii din gubernia Cher- 
sonului, ce se vor fi abătut pela mănăstirea dela 
Balta, vor fi stătut cu el de vorbă şi se vor fi 
înţeles de minune. Un preot care grăia moldo
venilor în limba lor de acasă, cuvântul lui le va 
fi mers la inimă. Şi aşa din om în om, din sat 
în sat, vestea s’a dus departe până dincolo pe 
malul Nistrului, de unde plecase el: la Cosăuţi, 
la Bujirofca, la Trifauţi, la Vadul Raşcului până 
în jos la Dubăsari, etc., de preotul care grăeşte 
norodului şi slujeşte «p e moldoveneşte». Şi po
porul moldovean dornic să audă slujba în grai 
moldovenesc, să cunoască trecutul şi viitorul din 
gura proorocului, în sfârşit să se vindece şi să 
se tămăduiască de neputinţele şi boalele trupeşti 
şi sufleteşti, lăsa totul şi pleca la «părinţelul cel 
sfânt».

Cei ce se înapoiau «îşi săpau fântânele lor 
-deosebite, din care nădăjduesc să bea apă în 
vremea venirii lui antehrist şi întorcându-se cu 
spinarea la cuvintele preoţilor, ascultau cuvintele 
străine, că soseşte de acu vremea antehristului»5) 
şi împrăştia pretutindeni vestea nouă, aşa că 
«astăzi în Basarabia se vorbeşte foarte mult des-

4) Informatic ni culese dela rudele lui Inochentie din Cosăuţi.
5) «Luminatorul>, an. 5, voi 4, pag. 12 JBibl. Acad. Rom., I, 2118.

pre călugărul Inochentie, care a făcut atâta sgo-
. mot în ţara noastră, ba chiar şi în întreaga
Rusie»6). Sate întregi de români devin adepţi
fanatici ai Iui Inochentie; îşi vând averile, îşi
părăsesc totul, aşteptând venirea lui antehrist şi
sfârşitul lumei, care trebuie să se întâmple chiar
în anul în curs— 1912— ; nu mănâncă carne de
porc nici în ziua de Crăciun, nici în ziua de
Paşti, să nu se spurce, căci cei ce vor mânca
vor pieri. Entusiasmul pentru «părinţelul cel
sfânt», creşte din zi în zi, căci el le spusese:
«aveţi voi prooroc, creştinilor, că am venit eu
mai înainte de antehrist şi pot să, vă mântuesc
pre voi şi să vă deschid vouă uşile raiului. Eu
unul acum îs drept şi adevărat. La sfârşit va f i

numai o turmă şi un păstor— eu»7). «Eu sunt
urmaşul Sfântului Ioan dela Cronstadt şi am
venit pentru ca să judec lumea şi să strâng la
olaltăpe prietenii lui Dumnezeu»8). Poporul vrăjit
şi pătruns până în suflet de cuvântul convingător
al lui Inochentie, vedea în el când pe proorocul
Ilie, când pe Sfântul Ioan Botezătorul;9) alteori
încă şi mai mult: chiar pe Fiul lui Dumnezeu 
sau o altă persoană a Sfintei Treime 10).

La sfaturile şi învăţăturile preoţilor de prin 
sate, poporul «se întorcea cu spatele» pentru 
că « sfântul s- le spusese: «şi arhiereii şi preoţii 
nu mă iubesc pe mine, pentru că ei îs din jos 
(dela pământ), dar eu îs din înalt (din cer»11); 
de pisma şi furia lor nu mă tem, căci: «pre 
mine nici fierul, nici arma nu mă apucă şi nu 
mă pot să mă strice»12).

Vâlva stârnită de Inochentie şi necurmatele 
pelerinagii ale moldovenilor la Balta ce duceau 
cu ei avuţii numeroase, spre a le dărui «sfân
tului» în schimbul blagosloveniei, sfaturilor şi a 
fotografiei, «părintelui», artistic lucrată de cutare
fotograf jidov dela Balta sau Kiew, nu puteau

•  -  „

rămâne multă vreme fără răsunet în cercurile 
oficiale din Chişinău. Cu oricât dispreţ şi bat-

6) «Cuvânt Moldovenesc», an I, No. 1, pag. 93. Eibl. Acad. 
Rom. I 3795.

7) «Luminătorul». Loc. cit.
8) «Echos d’Orient». tom. XII, 1913, pag. 261.
9) «Luminătorul». Loc. cit. pag. 23.
10) «Echos d’Orient». Loc. cit.
11) «Luminătorul». Loc. c it ,  pag. 23.
12) Idem.
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jocură vor fi primit, potentaţii ruşi, vestea despre rarii naţionalişti. Clerului îi plăcea o asemenea

în încurcătură

noul «sistem de cult specific românesc basara
bean, după care nu exista decât un singur Dum
nezeu cu proorocul lui sf.Inochentie din Balta» şi 

care nu şi-l puteau explica decât «din cauza 
duhului nostru (moldovenesc) cel prost, care se 
împotriveşte culturii strălucite a Ruşilor» 13), to
tuşi, mai multă vreme, nu mai puteau rămâne
indiferenţi.

La început, necunoaşterea complectă a îovă-
«

ţăturilor lui Inochentie, punea
chiar şi cercurile eclesiastice ale Basarabiei, care 
şovăiau în faţa mişcării nouei secte, neştiind sau 
nehotărându-se ce atitudine să ia. «Noi nu-1

părintele Inochentie— zice cronicarul 
Luminătorului — . Se poate că el este om bla
goslovit şi vrednic de cinste. Am auzit aşijderca 
că el dă norodului sfaturi bune. Ii sfătuia pe 
oameni să întăriască rugăciunea pentru cei ră
posaţi, să lepede beţia, vorbele cele scârnave 
şi altele. Şi norodul auzind învăţătura părintelui 
Inochentie, cea pătrunzătoare, să stăruia să îm- 
pliniască sfaturile lui. Insă fiind neînvăţat şi puţin 
înţelegând Sf. Scriptură, Ieromonahul Inochentie 
fâră măsură îngroz!a norodul cu puterea diavo
lului şi încredinţa, în fieştecare om şade
diavolul. Auzind aşa învăţătură şi văzând în Balta 
mulţi îndrăciţi şi ieşiţi din minte, unii din mol
doveni îşi făceau chip că şi într’înşii şade dia
volul şi îşi ieşia din minţi. Aceasta arată că în
văţăturile lui Inochentie nu sunt cu totul ade
vărate şi înţelepte...» şi mai departe: «Acesta 
arata, încă mai să spunem că învăţătura părin
telui Inochentie era înşelătoare, ce se vede şi

el înseamnă ziua, când va f idintru aceia ca
sfârşitul lumii» 14). Acelaşi cronicar se întreabă:
«Oare pentru ce moldovenii cu aşa dragoste
călătoresc, la Balta şi face acolo jertfe? Noi'gân-
dim, răspunde cronicarul, că de aceia, că acolo
auzia cuvânt pătrunzător pe limba lor şi pentru
îndulcirea cu aşa învăţătură ei nu jelesc nici 
trudă, nici osteneală»15).

Aceasta era părerea cea mai răspândită mai
cu seamă în cercurile bisericeşti şi între cărtu-
r -  ------- — “ “ *— ----------  

13) «Viaţa Românească>, voi X X X IV , pag. 259. 
u) «Luminătorul», voi. IV, 1912p p. 79.
1S) Idem.

)

explicaţie din două motive: In primul rând, de- 
serţiunea moldovenilor dela biserica ortodoxă şi 
îmbrăţişarea eresiei lui Inochentie, nu era con
secinţa nedestoiniciei clerului, ci din pricină că 
poporul român nu înţelegea slujba în limba sla
vonă, impusă pretutindeni de către episcopul 
Serafim. In al doilea rând şi indirect se lovia 
în Serafim, a cărui păstorie nu era de loc pe 
placul clerului basarabean. Aceasta nu atât pentru 
că isgonise limba românească din cult,—au fost 
extrem de puţini aceia dintre preoţi cari s’au 
emoţionat de această măsură,— ci pentru că Se
rafim atentase la anumite vechi privilegii, de care 
se bucura preoţimea din eparhia sa şi pe care, 
el căuta, să le suprime, sau să le restrângă.

Intelectualii naţionalişti, grupaţi în jurui zia
rului «Cuvânt Moldovenesc», negreşit că au îm
brăţişat cu toată căldura această părere şi au 
exploatat-o, trăgând foloase pentru românism 
şi limba naţională, atât pe cât împrejurările per
miteau. In acest cerc, mişcarea lui Inochentie 
spre deosebire de celalt al clerului—era privită 
chiar cu o deosebită simpatie, pentrucă—între 
altele—venia să răstoarne învinuirea de separa
tism, de care cercurile ruseşti şi rusificate 
învinuiau. «Cel mai bun învăţământ dat Cru- 
penştilor şi lui Serafim, a venit din partea 
poporului basarabean. Gogoriţa separatismului 
a căzut in ochii tuturora înaintea groaznicei miş
cări, asemănătoare acelora din veacurile medii, 
ridicată de Ieromonahul Inochentie. Mii de oa
meni ignoranţi, care într’o psihoză religioasă, re
nunţând la toată averea lor, se duseră după 
proorocul lor la extremul nord al Rusiei, au 
arătat «partidului de centru» că el a dat greş 
în privinţa Românilor basarabeni»’6), Din croni
cele şi dările de seamă făcute asupra lui Ino- 
chentie, atât în «Cuvânt Moldovenesc» dela Chi
şinău, cât şi în «Viaţa Românerscă» din Iaşi, cu 
tot meşteşugul de a-şi înfăşură gândirea-—în deo
sebi «Cuvânt Moldovenesc» — în forme cât mai 
acceptabile pentru cercurile oficiale atot puter
nice din vremea aceia din Basarabia, reese, evi
dent, o mare simpatie pentru Inochentie.
#  I ■ I -  ■ ■ i ■ ■■!■■■» .......... .<■ >■ ■ ■ ■ >

*  4

u) «Viaţa Românească», voi. XXXIII, pag 190.

îi

*

*
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împrejurările au fost de aşa natură că ambele 
cercuri— deşi nu se simpatizau de loc— au eşit 
folosite din această mişcare. Situaţia lui Serafim, 
din pricina înlăturării limbei româneşti, fapt care 
a favorizat ivirea sectei Inochentiste, era cu de
săvârşire compromisă, şi nu mult după aceia a şi 
trebuit să plece din Basarabia, iar limba româ
nească şi-a recâştigat din nou libertatea de care 
o privase Serafim.

**
Primele informaţiuni pe cari cercurile oficiale 

le-au avut despre noua sectă, proveneau din in-
✓

formaţiile date de preoţii în poporul cărora se 
răspândise secta. Aşa: un preot din Căinarii- 
Vechi17) se plânge episcopului Serafim că în 
poporul său au venit doi oameni din satul Dubna, 
anume Mitrofan Perciun şi Xenofon Ouş şi fâră 
voia sa, au strâns dela oameni daruri, ca să 
sape o fântână Maicii Domnului 18). Negreşit că 
Serafin a intervenit pentru pedepsirea celor doi 
Inochentişti. Apoi sectanţi umblau din sat în sat, 
strângând daruri şi ofrande pe cari le duceau 
lui Inochentie şi mânăstirei dela Balta. De în
semnat este faptul că stareţul mânăstirei Balta 
nu s’a formalizat de eresul lui Inochentie, decât 
numai când s’a făcut intervenţii dela Chişinău. 
Şi stareţul (nastoiatelul) era un episcop Ambrosie. 
După ce lucrurile ajung la cunoştinţa cercurilor 
oficiale şi mai ales când au văzut că secta ia 
proporţii uriaşe «groaznică mişcare, asemănătoare 
celor din veacurile medii», încep a se cerceta 
învăţăturile lui Inochentie şi a se lua măsuri în- 
potriva lui şi a adepţilor săi.

In primul rând adepţii lui Inochentie sunt
* •

opriţi de a mai umbla prin sate pentru strângere 
de ofrande. Cei ce nu se supuneau erau pe
depsiţi cu închisoarea, ofrandele se confiscau, 
se vindeau şi banii eşiţi din vânzare se resti- 
tuiau dăruitorilor. Adăogăm şi aci că darurile 
nu se cereau în numele lui Inochentie, ci în 
numele Sfântului Teodosie dela Balta, sau chiar 
în însăşi numele stariţului, de oarece vedem pe 
episcopul Ambrosie dând o înştiinţare cum că 
nici el, nici mănăstirea pe care o ocârmueste,

a lui Teodosie n’au «nici o întâlneală cu aceşti 
strângători ticăloşi şi mănăstirea la nimeni n’au 
dat aşa deslegări»10),

In Chişinău au loc mai multe adunări la care 
au luat parte arhiereii Basarabiei şi misionari 
din Basarabia, din Cherson şi din Podolia. La 
aceste adunări, Sinodul a trimis din Petersbi rg 
pe misionarul s:nodal— Scorţov— care, cercetând 
învăţătura lui Inochentie,. o află asemănătoare cu 
a altei secte numită «hlistovsţvo» sau «hlâştii»20), 
la care părere nu s’au alăturat decât un mic 
număr din cei adunaţi.

>

Inochentie, după cererea episcopului Serafim, e 
mutat într’o mânăstire— Murom— din Cameneţ- 
Podolsc, adică ceva mai departe de hotarul Ba
sarabiei, spre a se împiedeca pelerinagiile mol
dovenilor şi contactul cu aderenţii.

In adunările dela Chişinău s’au mai hotsrlt 
şi următoarele măsuri: 1. In satele moldoveneşti 
slujba bisericească să se facă în limba moldo
venească; 2. Preoţii să predice moldoveneşte şi 
cât de des; 3. Să se închidă mormântul preo
tului Teodosie Leviţki din Balta şi să se oprească 
cinstirea moaştelor lui; 4. Cei cari vor mărturisi 
credinţa cum că Inochentie este Duhul Sfânt, să 
fie înlăturaţi dela Sfintele taine a spovedaniei şi
împărtăşaniei; iar cei ce vor muri în această 
credinţă, să nu fie înmormântaţi după rânduiala 
pravoslavnică.

Comentând aceste măsuri «Cuvântul Mo’do- 
venesc» spune: «Nu ştim la ce urmare vor duce 
aceste măsuri. Un singur lucru ştim, că mintea 
moldovenilor este cuprinsă de sămânţa aruncată 
de Inochentie, şi ori unde te-ai duce şi ori cu 
cine ai vorbi, numa de Inochentie auzi»81).

Deşi mutat la Cameneţ-Podolsk, o distanţă 
destul de depărtată de hotarul Basarabiei, totuşi 
Inochentie şi aci e cercetat de basarabeni. Ba 
aci încă şi mai mult ca la Balta, pentru că mă
surile luate împotriva lui şi a aderenţilor săi n’au 
făcut decât să mărească şi mai mult simpatia

17) Un sat în sud-vestul jad. Soroca.
18) «Luminătorul», a». V, 8, pag. 7$.

19) «Luminătorul», an. V, No. 8, pag. 77.
20) O minunată descriere a acestei secte, găsiţi Ia: A. Leroy- 

Beaulieu. L ’Empire des Tsars et Ies Russes, Paris, Hachette, 
1896, voi. III, pag. 456 472; asemenea şi în «Echos d’Orient», 
tom. XVI, 1913, pag. 57.

21) «Cuvânt Moldovenesc» Ne. 1, 1913, pag. 94.
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moldovenilor pentru Inochentie. Şi aci, ca şi 
dincolo la Balta, moldovenii îşi vindeau şi că
maşa după ei şi alergau să asculte pe «părinţelul 
cel sfânt». Negreşit că poporul în fanatismul şi 
ignoranţa lui, atribuia lui Inochentie însuşiri şi 
calităţi poate mai mari şi mai numeroase decât 
îşi atribuia el însuşi, dar nu-i mai puţin adevărat

v

că şi el lăsase să se acrediteze pe seama lui 
legende fantastice. Se socotia pe sine—de altfel 
notă comună mai tuturor înfiinţătorilor de secte 
din Rusia—şi adepţii lui credeau la fel— ,că având 
calitatea— ca şi un oarecare Serafim din Pscov, 
înfiinţătorul sectei «strigenştilor»22)— de a fi in
vulnerabil şi capabil de a scăpa oricărei urmăriri. 

Mulţimile moldovene, vrăjite de Inochentie, s’ar
fi dus după el până la capătul pământului, nu 
numai la Catreneţ-Podolsk. Odată înconjurat de 
o ceată ca de vre-o mie de moldoveni, pe care-i 
conducea dela mănăstirea Murone la gara Ne- 
andoma, a fost atacat de forţele poliţieneşti. 
Inochentie, ca cel ce se socotea invulnerabil, a 
opus rezistenţă. Negreşit că mulţimea a fost îm
prăştiată, iar «proorocul» însuşi străpuns cu sabia. 
Cu aceasta, situaţia lui Inochentie ia o întorsă
tură cât se poate de gravă.

încă înainte de a fi fost mutat dela Balta, 
dosarul cercetărei, făcut de Scorţov, era trimis 
Sinodului spre studiere. Sinodul dela Moscova 
cercetând învăţătura şi activitatea lui Inochentie, 
găsesc că e cazul de a-1 opri dela slujirea celor sfinte 
şi trimiterea lui în judecată. La aceasta se mai 
adaogă şi întâmplarea din urmă, şi e trimis şi 
în judecata tribunalelor civile, pentru împotrivire 
forţei publice. Până la judecata însă, spre a 
se evita cu desăvârşire pelerinagiile moldovenilor, 
spre a se evita chiar o mişcare cu caracter tur
bulent şi pentru a se asigura de persoana lui 
Inochentie, acesta e mutat dela Cameneţ-Podolsk 
şi închis în temniţa Petrozavodsc din gubernia 
Oloneţului. Aci a fost judecat şi condamnat la 
şease luni închisoare, de către tribunalul din 
Petrozavodsc, pentru începutul de rebeliune dela 
Muron.

Scorţov, în cercetările lui la Balta şi la Ca
meneţ-Podolsk, strânge dovezi suficiente contra

2>2) A, Leroy Beaulieu, op. cit. pag. 521.

lui Inochentie. Dovezile erau de două feluri: 
unele privitoare la învăţătura lui şi altele relativ 
la moralitatea lui. Pe lângă faptul de erezie, Ino- 
chentie e învinuit şi de imoralităţi abjecte să
vârşite cu femeile ce veniau să-l asculte. De 
acum soarta lui Inochentie era ca şi cunoscută:
închisoarea si caterisirea. Totuşi eu înlăturarea) )
lui Inochentie nu însemna că secta era şi ea 
stinsă şi aci era grija cea mare. De aceia Si
nodul începe să determine o renegare din partea 
lui Inochentie a învăţăturii sale, o pocăinţă pe 
care să o prezinte celor dintre moldoveni, de- 
veniţi adepţii lui. Strâns din toate părţile, «leul 
cel negru», cum îi plăcea să se numească câte 
odată, e nevoit să bată în retragere şi să se 
lapede de întreaga sa învăţătură.

Intr’o dimineaţă brumoasă de Noembrie în 
biserica închisorii Petrozravodsc, în faţa mai 
multor demnitari bisericeşti, Inochentie citeşte şi 
subscrie, cu adăogirile ce a mai vrut să facă, 
actul în cincisprezece puncte, ca i a fost pre
zentat gata redactat de împuternicitul sinodal.

In actul său de pocăinţă Inochentie, rând pe 
rând, mărturiseşte rătăcirile sale, spunând că ele 
au isvorît din marea iui dorinţă de a-i ajuta pe 
moldoveni la cunoaşterea adevărurilor legii cre
ştine, pe care el singur nu le ;.trăbătuse bine 
cu mintea lui slabă şi puţin luminată.

In mai multe locuri din pocăinţa sa Inochentie 
spune.- că multe din rătăcirile, greşelile şi pă
catele sale, se datoreşte întunecimei minţei sale,

l

care ca şi la mai toţi moldovenii dela ţară, a 
rămas nelucrată de marea putere a ştiinţei, căci 
această ştiinţă lipseşte cu desăvârşire ţăranilor 
moldoveni, pe care el prin propovăduirea sa, i-a 
făcut să şi risipească avtrile şi să-şi părăsiască 
casele în credinţa aceia, că pe dânşii îi aşteaptă 
numai decât straşnica judecată.

Acest act de pocăinţă a fost trimis la Chi
şinău. Aci, Serafim, a pus de l’a tălmăcit în 
limba română şi l’a trimis, să se citiască de 
către preoţi, în satele cărora secta se răspândise.

In urma pocăinţii sale, Sinodul rus intervine, 
şi-i schimbă pedeapsa lui Inochentie din închi
soare într’un canon mănăstiresc. Inochentie ră
mâne tot ieromonah, dar încă oprit dela slujirea
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celor sfinte şi trimis, spre a fi supus unei aspre 
supravegheri, într’o mănăstire Solovki, tocmai 
în una din insulele Mării Albe.

Toate acestea se petrec în cursul anului 1913.
Concomitent cu surghiunirea lui Inochentie în 

acele depărtate locuri, în Basarabia se iau mă
suri de rigoare pentru stârpirea sectei Inochen- 
tiste. Măsurile hotărîte de adunările dela Chi
şinău, despre care am scris mai înainte, cată 
să se pună în practică. Adică: se ridică măsu
rile restrictive., impuse de Serafim şi se porun
ceşte ca în satele moldoveneşti^ slujba să se facă 
numai în limba română. Această măsură, în 
foarte multe locuri, a rămas un simplu desiderat, 
pentru că «în multe sate moldoveneşti şi astăzi 
se slujeşte în limba rusească, cu toate că înal
tele stăpâniri bisericeşti au poruncit, ca slujbele 
să se facă pe moldoveneşte»23). Se închide mor
mântul preotului Teodosie dela Balta şi se opreşte 
cinstirea moaştelor lui, pentru că moldovenii 
încă continua a pelerina acolo unde învăţase 
«sfântul Inochentie». Toate darurile, pe care 
moldovenii le dăruise lui Inochentie şi mână- 
stirei din Balta se vând şi preţul se restitue 
celor ce le-au dăruit.

Cu toate măsurile luate, secta nu s’a stârpit. 
Moldovenii au continuat, cu toată depărtarea, 
să alerge după Inochentie prin toate locurile lui 
de surghiun. Secta deşi era lipsită cu totul de 
vre-o organizaţie, deşi întemeetorul ei era atât 
de departe, totuşi contactul între Inochentie şi 
adepţii săi continuă prin pelerinii, cari îşi vin
deau şi cenuşa din vatră şi ajungeau până pe 
malurile Oceanului îngheţat, «unde sfântul» era 
surghiunit2J).

Cu începerea războiului în 1914, Inochentiştii 
încep din nou să intereseze cercurile oficiale, 
închisorile ruseşti încep să se umple şi de aceşti 
sectanţi, socotiţi primejdioşi din pricina princi
piilor lor de a nu presta jurământ şi a nu purta 
arme®5).

Pe timpul războiului de Inochentie şi de Ino- 
chentişti mai că se uitase, lumea era ocupată

■3) «Cuvânt Moldovesc», loc. cit pag. 78-, 
M) «Viaţa Românească, X X X IV , p. 159.
25) «Viaţa Rom'nească, X X X III , p. 190.

în altă parte; Inochentie era departe şi pus la 
bună pază, numai bieţii moldoveni sectanţi tân- 
jiau de dorul «părinţelului cel sfânt». Lucrurile 
au mers aşa până la revoluţia rusească din 1917. 
Atunci s’a deschis uşile tuturor temniţilor şi toţi 
surghiuniţii sloboziţi să se înapoeze la locurile 
lor. Ca unul din surghiuniţi, persecutaţii vechiului 
regim, Inochentie e liber şi se înapoiază de unde 
fusese isgonit, la Balta. In mănăstirea sfântul 
Teodosie, însă, ori că numai este primit, ori el 
singur n’a mai vrut să intre, că îl aflăm înte- » 
meindu-şi chinovie proprie pe un teren de vre-o
10 desiatine, în apropierea oraşului Balta, pe care 
loc, fie că-1 primise ca dar, fie că-1 cumpărase. 
Moldovenii, adepţii săi, cum aud de întoarcerea 
«sfântului», încep iarăşi nesfârşitele pelerinagii. 
Cu ajutorul acestor pelerini, cari se numărau 
cu miile, Inochentie pune de munceşte cele zece 
desiatine, le plantează, le înconjoară cu gard, 
sapă fântână, ridică o micâ bisericuţă din lemn, 
îşi face o locuinţă pentru el curios aranjată 
după fantezia lui, în fine o întreagă gospodărie.
In această nouă locuinţă, Inochentie, a trăit liber 
şi nesupărat de nimeni. Revoluţia rusească pro
clamase despărţirea bisericei de stat şi dedese 
libertate tuturor cultelor, aşa că Inochentie, nu 
mai avea a se teme de Biserica oficială. Dar 
tocmai această lipsă de îngrădire se pare că a 
favorizat faptul că Inochentie, nestânjenit de ni
mic, a dat drum liber fanteziei sale şi întreaga 
sa învăţătură sfârşeşte într’o objectă imoralitate. 
Am cunoscut, în satul Chipirceni din jud. Orhei, 
o familie de foşti adepţi ai lui Inochentie, com- 

. plect desgustaţi de «sfântul dela Balta».

Prin anul 1918, când începe în Rusia teroarea 
bolşevică, Inochentie încearcă din nou strâmto
rări. Bolşevicii bănuiau că Inochentie ar face 
printre aderenţii săi propagandă ţaristă şi de 
aceia îl spionau foarte de aproape. După ceh 
păţite înainte, Inochentie prinsese niţică minte> 
aşa că nu-şi mai spunea deschis părerile oricui, 
de aceia bolşevicii n’au prea găsit vină lui Ino- 
chentie. Atunci au alergat la o stratagemă: Au 
trimis agenţi bolşevici la el, prefâcându-se că 
sunt adepţii Iui şi care stăteau în permanenţă 
împrejurul său. Când agenţii au fost siguri de

)
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încrederea lui, l-au provocat să-şi dea părerea 
despre Ţarul Nicolae II-lea. Inochentie nebă- 
nuind ceiace i se întinde, se ziee că s’ar fi ex
primat: «Nu voi muri cu şi Ţarul Nicolae II-lea 
va veni iarăşi pe scaunul Rusiei». In faţa unei 
asemenea dovezi, bolşevicii l’au ucis pe loc.

Aceasta e o versiune, dar se poate foarte 
bine că bolşevicii, pentru a i pune mâna pe 
avere, care se zice că era imensă şi ascunsă în 
subsolurile curioasei sale locuinţe, au căutat un 
pretext ca să scape de el.

Chinovia şi întreaga lui gospodărie a fost 
distrusă cu totul de bolşevici, averile furate şi 
mulţimea credincioşilor împrăştiată, şi gonită care - 
de unde venise. t

Aşa s’a sfârşit Inoch;ntie, acest grozav amă
gitor al poporului românesc din Basarabia. Secta 
însă a continuat să trăiască printre moldoveni.
In vara anului 1919, un sat întreg de Inochen- 
tişti a fost dus şi băgat în închisoarea dela Soroca. pentru acest sfârşit. Mie mi-a făcut impresia că

Duhul sfânt.femcn:n— sora lui Inochentie. Despre 
Inochentie spuneau că nu e mort, ci s’a suit la 
cer, de acolo va veni iarăşi să judece lumea. 
Sfârşitul fiind aproape, îl aşteptau dintr’o zi pe 
alta, nu mai lucrau nimic, se lepădau de toate 
bunurile materiale, toată ziua stăteau în câmp 
afară, făcând rugăciuni şi cântând imnuri reli
gioase în aşteptarea antechristului. Refuzau a 
p’ăti statului dări şi orice prestaţie, nu depu
neau jurământ şi erau contra purtării armelor. 
Toată învăţătura lor o întemeiau pe citate din 
Sfânta Scriptură, ciuntite şi răstălmăcite potrivit
învăţăturii lor.

De altfel, Inochentiştii erau oameni paşnici, 
duceau o viaţă cât se poate de ■ curată şi au
steră, lepădându se de toate cele lumeşti.

Hipnotizaţi de ideia că antehristul va să vină 
îndată şi sfârşitul lumii e aproape, toată preo
cuparea lor nu era alta decât să se pregătească

Am fost şi am cercetat pe aceşti sectanţi. în
treaga lor învăţătură se reducea la: «Pocăiţi-vă 
că s’a apropiat sfârşitul; munca iadului şi dia
volul va fi partea celor ce nu cred în sfântul 
Inochentie; unul este Dumnezeu şi după El, Ino- 
chentie, sfântul său Duh; şi o femeie din ceata 
lor este şi ea sf. Duh femenin, soră lui Ino- 
chentie. Fiecare comunitate de Inochentişti so-

aceşti oameni, numai cu trupul mai trăiau în 
lumea realităţilor şi nici odată nu mi-aşi fi ima
ginat că este cu putinţă o prefacere atât de 
mare. Numai când am văzut pe aceşti sectanţi, 
când am stătut de voibă cu ei, mi-am putut 
închipui acele mişcări religioase medievale, despre 
care re povesteşte istoria.

Pr. T. SIMEDREA.

cotiau pe câte una dintre femeile lor că este

STAREA CULTURALA A BISERICEI SÂRBE DIN AUSTRO-UNGARIA Şl ADMINISTRAŢIA El

In articolele dinainte am arătat, în scurt, pri- viaţa acestui popor vedem oglinda fidelă a unui
cinele, cari au determinat pe o parte dintre Sârbi popor pe care soarta l-a aruncat în mijlocul unor
să e m ig r e z e  în teritoriul austro-ungar; ch'pul cum furtuni şi cum conducătorii — cârmacii lui— se
s’a organizat viaţa bisericească a lor, precum şi luptă cu valurile primejdioase pentru a păstra moş-
lupta dintre biserică cu guvernele după vremuri tenirea adusă de conduşi aci între streini. Viaţa
şi biserica romano-c'-tolică. Apoi, în câteva rân- lor este o pildă doveditoare că biserica a fost,

. duri, am enumărat şi eparhiile, aparţinătoare ar- la începutul oricărei formări oficiale de stat, sâm-
hiepiscopatului de Carlovăţ. Acum, însă, ne vom burele de existenţă al oricărui popor. Ea poate
strădui să descriem, tot pe scurt, începutul, dez~ trăi prin sine însăşi, fiind o organizaţiejxmiplectă,
voitarea şi lupta pe care a dus o această biserică având legile sale universale, cari nu pot fi schim-
cu autorităţile austro-ungare, pentru învăţătura bate fără ştirbirea independenţei ei.
poporului sârb din hotarele Austro-Ungariei, In După trecerea Sârbilor dincolo de hotarele
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patriei mume, ei au fost ocupaţi timp de trei
zeci de ani cu lupta contra Turcilor, duşmanul 
lor de moarte, din a căror cauză fugiseră în Aus
tria, pentru a putea să-şi înjghebeze gospodă
ria în chip temeinic. Aici li se înfăţişa viaţa sub 
noi condiţiuni. Lipsindu-le liniştea şi starea ma
terială nu puteau să se gândiască deocamdată 
la întemeierea de instituţiuni şcolare, unde copii 
poporului ar fi putut învăţă.

Cel mai focos luptător pentru cultura sârbă 
în hotarele austro-ungare a fost mitropolitul Isaia 
Giacovicî. El a ' cerut camerei ungureşti ca să 
îngăduie Sârbilor din teritoriul unguresc să-şi ridi
ce instituţii de cultură şi tipografii, unde să-şi 
tipăriască cărţile necesare în limba lor. Cere
rea lui nu a putut fi înfăptuită din cauza revo
luţiei lui Râkoczy, care a durat de la 1707 până 
la 1711, la care s’au adăogac şi intrigele cleru
lui romano-catolic. Pentru marea lui iubire, po
porul sârb l-a numit «Isaia cel înţelept.» După 
dânsul vine mitropolitul Moisei Petrovicî, care, 
el, de fapt, a pus b'azele şcoalei populare sâr
beşti. Acesta a cerut în 1724 comunelor sârbeşti 
şi clerului să se apuce cu toată inima de construi
rea de şcoli pe lângă biserici. Tot după iniţia
tiva lui, soborul din 1726, de la Carlovăţ, a ho
tărât să se zidiască şcoli în Carlovăţ şi Belgrad, 
precum şi şcoli primare în următoarele oraşe: 
Pesta, Buda, Sf. Andrei, Arad, Temişoara, Vâr- 
şeţ şi alte locuri. In aceste şcoli se învăţă limba 
slavă-bisericeas;ă după Ceaslov şi Psaltire pre
cum şi socotiala aritmetică. Din cauză că le lip- 
siau cărţile, copiii învăţau după table făcute din
lemn de păr. Mitropolitul Moisei Petrovicî, vă
zând lipsa cea mare de cărţi şi greutatea înain- 
tărei la învăţătură, se adresă împăratului Petru 
cel Mare, ţarul rusesc, rugându-1 să-i trimeată 
profesori şi cărţi. Rugăciunea îi fu împlinită, trime- 
ţându-i se ca profesor pe Maxim Suvorov împre
ună cu 400 de abecedare şi 100 de gramatici 
slavoneşti. El se mai adresă şi la Muntele Atos 
pentru a i se trimite şi de acolo cele necesare 
pentru şcoli. I se trimise călugărul Atanasie, care 
deschise în şcoala din Belgrad o clasă de cân
tări bisericeşti. In chipul acesta poporul sârb în
cepu să prindă gust de carte şi luminarea care

vine prin ea. La soborul din Belgrad, ţinut în 
1730, se luă hotărârea ca prin toate satele lo- 
cuite de Sârbi să se deschidă şcoli elementare. 
In urma acestei hotărâri se deschiseră multe şcoli 
prin Ungaria de sud şi în regiunea Sriem-ului. 
Dorinţa Sârbilor de a deschide şcoli şi tipo
grafii se dezvolta împ6triva gândurilor guvernu
lui şi a bisericei dominante romano-catolice. Se 
ridica teama grozavă că dacă se îngăduie Sâr
bilor să se cultive prin aceste şcoli, atunci gu
vernul va putea avea mari necazuri cu această

* »

naţie. Asemenea idei aveau două personalităţi mai 
de seamă din vremea aceia: ministrul Stratmann 
şi episcopul Coloniei, care era în acelaş timp şi 
cancelar unguresc; ei urau de moarte pe Sârbi. 
Se socotia că dacă rădăcinele învăţăturei prind 
lăcaş în sufletele Sârbilor, atunci ei vor deveni 
mari duşmani ai guvernului austre-ungar. Pentru

^  I

aceste motive, mitropolitul Vikentie Ioanovicî a
început să organizeze şcoli în spirit iezuit. Ast
fel, el întemeie şcoli iezuite în Belgrad, Carlo 
văţ, Oseca şi alte oraşe, pe cari le numi «şcoli 
latine», în cari se învaţa mai mult limba latină 
de cât cea naţională. Studierea unei limbi streine 
silia sufletul elevilor să se depărteze de tot 
ce este naţional şi îi făcea ca să se ruşineze să 
mai vorbiască limba părinţilor lor. Afară de 
aceasta, studiul limbei latine, ca limbă moartă, 
nu aducea niciun folos în ceia ce priveşte pro- 
greşul ştiinţific al poporului, care făcea mari 
jertfe cu întreţinerea lor. In 1745 se institui în
Oseca o comisie specială pentru a supravrghia 
mersul şcolilor primare sârbeşti. Nici această 
comisie nu putu pune pe baze solide şcoala sâr
bească elementară. Tocmai prin 1770 se ridică 
chestiunea: cui trebuie să aparţină privigherea 
asupra şcolilor sârbeşti? Mitropolitului, deputăţiei 
iliriene sau autorităţilor locale politice? Chesti
unea se dezlegă în folosul deputăţiei iliriene, care 
trebuia să lucreze împreună cu autorităţile poli
tice locale. In acelaş an s’a prescris acestor au
torităţi să adune informaţiuni sigure asupra sub
sidiilor pe care comunele le poate dă pentru ajuto
rarea învăţământului. In acelaş timp această comi
sie primi porunca ca împreună cu mitropolitul să 
alcătuiască un catehism pentru şcoalele sârbeşti.
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Erarhii sârbi lucrau din toate puterile lor pentru 
a ajuta învăţătura poporului. Astfel, că la soborul 
din 1774, de la Carlovăţ, s’a aprobat catehismul
întocmit de Ivan Raici, profesor la seminarul din 
Novi-Sad, tot aici s’au primit şi instrucţiile pentru 
organizarea şcoalelor sârbeşti şi româneşti, în • 
titulate: «Regulae directivae fur die Verbesse- 
rung der Illyrischen und Walachischen nichtu- 
nirten Elementar oder Trivial-Schulen», iar la
cel din Carlovăţ, ţinut în 1776, s’a hotărât ca

’ t *  * '

să trimită o circulară către toţi protopresviterii 
ca în măsura putinţei să deschidă şcoli pentru 
învăţătura poporului. Din clipa când afacerile
privitoare la şcoalele sârbeşti au trecut la can
celaria ungurească a palatului, înfiinţată de curând, 
numita cancelarie nu prea era bucuroasă să 
aprobe deschideri de şcoli sârbeşti.

Mitropolitul Vikentie Ioanovicî Vidak a lucrat, 
deasemenea, destul de mult pentru dezvoltarea 
învăţământului între Sârbii din Austro-Ungaria. 
Fiindcă şcoalele sârbeşti aveau o mare nevoie 
de profesori, el a trimis tineri sârbi la învăţă
tură în înaltele şcoli din Viena în 1776, ca să 
deprindă în şcoalele germane noul metod de 
predate. După un an, administraţia şcoalelor s’a 
despărţit pe judeţe, dându-se inspectoratele şco
lare judeţene în grija unui inspector şcolar, care 
trebuia să fie de religie ortodoxă, iar conduce
rea tuturor inspectoratelor şcolare să fie pusă 
sub un director.

In timpul lui. Iosif II lea fu convocată o comi
sie, în 1782, la Viena, care trebuia să chibzuiască 
chestiunile şcolare. Membrii acestei comisii erau 
în majoritatea lor numai catolici. Se vede, că 
de aceia au luat deciziunea ca toate cărţile de

J

şcoală să fie tipărite cu caractere latine. Opu
nerea mitropolitului Moisei Putnic zădărnici ho
tărârea aceasta. In 1790 fu convocat un sobor 
în Temişoara unde se alcătui un memorandum 
pentru împărat, în care i se lămuria cauzele pentru 
cari Sârbii au aşa de puţine şcoli şi cât de rău 
se răsfrânge asupra situaţiei întregd naţii pre
cum şi asupra întregului popor al împărăţiei. In- 
ceia ce priveşte şcoalele secundare catolice nu 
primiau pe copii Sârbilor. Cele protestante erau 
foarte scumpe, şi chiar dacă le-ar fi terminat,

diploma nu-i dâ elevului- sârb ortodox nici un 
drept la slujbe de stat. Tocmai în 1792 se deschi
se în Carlovăţ un gimnaziu cu banii unui bogă
taş sârb, Dimitrie Atanasovicî Sovi.

'Cu toate piedicele pe cari le întâmpinau Sârbii 
în drumul lor către cultură, totuşi ei nu se lăsau, 
bă din contra luptau cu puteri îndoite. Astfel, 
în 1826 se înfiinţează o societate literară sârbă 
în Pesta sub denumirea de «Matiţa srbska», (Mat
ca [de albine] sârbă). Sub redacţia eomitetului 
acestei societăţi se publică de patru ori pe an 
un jurnal numit «Letopiseţul sârbesc». Pentru 
a pătrunde şi mai mult în popor, societatea acesta 
a întrat în legătură cu scriitorii sârbi, cărora le
cumpăra operele şi apoi le tipăria, vânzându-le

£

pe un preţ destul de eftin. Operele pe care 
le dâ la iveală această societate dezvolta sen
timentul naţional sârbesc, ceia ce nu convenia 
de loc guvernului austro-ungar. De aceia el luă 
măsuri ca să o închidă. Măsura aceasta pro
duse asupra Sârbilor o impresie destul de grea.

* >

O bună bu;ată de vreme societatea stătu în
chisă. In 1836, învăţatul sârb Pavlovicî şi Sava 
Tekeli interveniră pe lângă guvern ca să o redes
chidă. Ei se hotărâră, ca pentru a înlătuia 
pc viitor orice fel de bănueli din partea guver
nului, să-i dea un caracter curat literar, fără a
mai face speculaţie cu lucrările tipărite de ea. 
Ca membrii ai acestei societăţi erau cele mai

. m

bune condeie sârbeşti. Ca preşedinte al ei a 
fost ales Sava Tekeli, care murind, lăsă toată 
averea sa prin testament societăţei «Matiţa» în 
valoare de 200.000 guldeni. Suma aceasta tre-

«

buia să se împartă în chipul următor :
a) S ă  se dea burse la 1 8  tineri sârbi) cari se 

vor distinge la învăţătură pentru aş urma stu-
. diile înalte .

*

b) Pentru instalarea unei tipografii.
c) L a tipărirea tmei reviste.

4

Astfel că acum Matiţa avea două scopuri: lite
rar şi de binefacere. Fondul Matiţei se măria 
anual prin taxele membrilor la cari au mai adăo- 
gat: Ivan Naco 500 guldeni şi Pavel Iovanovic* 
22.726 guldeni.

După terminarea revoluţiei din 1848 mulţi din
•1» )  >

membrii Matiţei au fugit din Pesta şi societa-
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tea nu a mai putut să se mai ocupe cu edita
rea lucrărilor literare, cu toate că dispunea, 
după cum văzurăm, de fonduri însemnate. De 
la o vreme Sârbilor li se păru, că locul Mati- 
ţei nu ar trebui să fie în Pesta, ci adusă pe 
teritoriul sârbesc. Se căzu de acord, că cel mai 
potrivit oraş pentru acest scop ar fi Novi Sad. 
Aci ea s’ar găsi între Sârbi şi activitatea ei lite- 
rară ar fi adus mult mai mare folos, de cât între 
Unguri la Pesta. Episcopul Atanascovicî, după 
cererea Sârbilor, se adresă guvernului, rugându 1 

ca să îngăduie mutarea Matiţei din Pesta în sus- 
arătatul oraş. Lămuririle şi corespondenţa privi
toare la mutare a continuat multă vreme, până 
când în 1863 guvernul încuviinţă mutarea socie- 
tăţei în Novi Sad, şi la 21 April 1864, guver
nul unguresc i-a aprobat regulamentul în care 
se vorbia, că locul definitiv pentru sediul soci - 
tăţei era Novi Sad.

Pe lângă aceasta, guvernul, pentru anumite 
consideraţiuni politice, fu silit să dea un şir de 
privilegii în legătură cu şcoala şi învăţământul. 
Astfel, împăratul dădu la 10 August 1868 un 
rescript prin care aproba cererile Sârbilor de la 
congresul din 1864— 1865 privitoare la ̂ refor
marea şcoalelor sârbeşti. Aceste cereri intrau în 
vigoare din 1 Ianuar 1869. Iată acele cereri:

a) Comunele sârbeşti îşi vor construi localuri 
pentru şcoli, le vor asigura de foc, şi vor plăti 
învăţătorilor lor.

b) Orice copil de religiune ortodoxă, de la vârsta 
de 7  până la 12 ani, va fi dator să meargă la 
şcoală, dacă este capabil să înveţe, în caz con
trariu j părinţii lor vor fi amendaţi cu o sumă 
care va intra în fondul şcolar.

c) Dacă într o comună se găsesc până la 5 0  

copii buni de şcoală, ea va construi local de şcoală 
şi va che?ria un învăţător pe care-l va plăti, dacă 
sunt însă mai puţin de 50 copii şi comuna este 
săracă, atunci preotul este dator să înveţe copii 
enoriei sale.

d) Dacă sunt 100 de copii, atunci trebuie să 
fie nu7nai câte un învăţător, dar dacă în comună 
sunt doi învăţători, attinci unul din ei va învăţa 
copii de partea bărbătească, iar celalt pe fete.

e) Comuna trebuie să-şi aleagă un învăţător

de confesiune ortodoxă, care a dat exa7nen în- 
naintea unei comisiuni speciale.

1

f) Plata învăţătorului va f i  în raport cu nu
mărul locuitorilor comunei, ea trebuie să se în
tindă de la 200 pănă la 500 guldeni anual; afară
de aceasta la fiecare zece ani i se va mai adăoga 
/(9 ° / 0 la suma anuală, numai să nu treacă de 600 
guldeni.

g) Programa obiectelor din şcoalele sârbeşti
este următoarea:

1 ) Religia, care va coprinde explicarea Ve
chiului şi Noului Testament\

2) învăţarea Ceaslovului, Psaltirei, Faptele 
Apostolilor şi Vieţile sfinţilor;

3) Primele operaţiuni aritmetice;
4) Idei generale despre albinărit şi;
5) Creşterea gândacilor de mătase; limba de 

învăţătură trebuie să fie cea sârbească; copii 
trebuie să înveţe cântarea bisericească şi caligra
fia sârbească.

h) Pensiile învăţătorilor sârbi şi familiilor lor 
se vor dă din fondul şcolar.

i) Lecţiile vor ţine cinci ore, afară de zilele 
de sărbătoare.

j) După ieşirea din şcoală, fiecare copil, dacă 
nu intră nici în şcoala reală, nici în gi?nnaziu, 
atunci de la vârsta de 7 5  ani va fi obligat să 
meargă la şcoala dmninicală} unde va învaţa gos
podăria, igiena şi istoria poporului sârb pe scurt,

k) Şcoalele duminicale vor fi  sub supravegherea 
sau a preotului enoriei, sau a vreunui meynbru 
din comisia comunală bisericească.

1) Sârbii cari învaţă în şcoalele de altă con• 
fesiune sunt datori să înveţe principiile religiunei 
ortodoxe de la preoţii lor, cari sunt obligaţi să 
fa că  dare de seamă consistoriului eparhial local.

m)  Supravegherea de aproape asupra scoale- 
lor sârbeşti este încredinţată comisiilor bisericeşti 
comunale, cari şi ele la rândul lor sunt supuse 
consistoriilor eparhiale; dintre membrii consisto
riului din Carlovăţ se alege un inspector, care 
conduce toate şcoalele sârbeşti.

n) Supravegherea supremă asupra şcoalelor o 
are consiliul bisericesc patriarhal al cărui pre
şedinte este însuşi patriarhul

o) Persoanele civile cărora h  este încredinţată
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supravegherea şcoalelor trebuie să f i e  ortodoxe şi 
să aparţină naţiei sârbeşti.

p) Pentru pregătirea învăţătorilor sârbi pentru 
noile vacanţe în şcoalele ce se vor creia se înfiin
ţează noui şcoli normale.

După această dată, numărul şcolilor începu să 
se măriască în chip vădit. Una din cele mai 
icrele chestiuni era formarea de învăţători pentru 
şcoalele sârbeşti. Interesul guvernului şi al auto
rităţilor bisericeşti romano-catolice era ca să facă 
suferinţele Sârbilor cât mai simţite. Aşa de pildă 
în Agram existau trei şcoli normale una protes
tantă, alta catolică, iar a treia evreiască, Sârbii 
insă nu aveau nici una, deşi acest oraş era lo
cuit de o mare masă de populaţie sârbească. O 
altă cauză care făcea ca cultura sârbească să nu 
se dezvolte era şi faptul că nu aveau şcoli se
cundare, afară de cele din Carlovăţ şi Novi Sad, 
deşi dreptul la aceasta nu le lipsia. Aceste sin
gure gimnazii se întreţineau numai cu bani din 
fondul religios şcolar, care se găsia sub condu
cerea consistoriului din Carlovăţ. Aceste gimnazii 
nu aveau dreptul să dea atestate de maturitate, 
pe când şcoalele secundare catolice aveau.

Puţină nădejde avea poporul sârb la aceste 
începuturi de-învăţătură. Cel mai de seamă rol 
l-a avut tot Matiţa sârbească despre care am 
vorbit mai sus. Din clipa mutărei ei din Pesta 
la Novi Sad mijloacele ei materiale s’au mărit, 
iar activitatea a devenit mult mai intensivă. Ca 
să ne dăm seama de mijloacele materiale ale
Matiţti nu avem de cât să cercetăm statistica 
veniturilor e i :

1. Averea imobilă în anul 1863 era de 43,395 
guldeni, iar în 1874 se ridicase la 70,363 guldeni.

2. Fondul Naco în 1863 era de 13,276 gul
deni, iar în 1875 de 19,867 guldeni.

'3. Fondul Ivanovicî în 1863 era de 33,396 
guldeni, iar în 1874 avea 38,243.

4. Fondul Tekeli în 1863 era de 172,433 gul
deni, iar în- 1876 era de 218,451 guldeni.

«

In măsura dezvoltărei Matiţei, în aceiaş măsură 
guvernul unguresc căuta să împiedice această 
dezvoltare, luând măsuri de restrângere a drep
turilor acordate naţiei sârbe. In 1874 s’a primit 
la Novi Sad din partea ministrului de instrucţie

publică Trefor ordinul ca societatea Matiţa să 
se mute din nou de la Novi Sad la Pesta. In 
acest ordin nu se lămuria motivul pentru care 
s’a luat măsura mutărei. Felul cum a fost silită 
Matiţa la mutare a fost cât se poate de nepo- 
trivit cu cultura ţărei unde se găsia. Autorităţile 
judecătoreşti au venit şi au luat din arhivă câte
va acte şi cărţi, reţinându-le la ele multă vreme. 
Cercetându-le nu au găsit în ele nimic compro
miţător, şi de aceia le-au şi înapoiat. Trebunalul 
din Novi Sad a fost învinuit pentru aceasta de 
părtinire. Atunci marele nobil Fiat, din porunca 
ministrului de interne, a luat asupra sa, în calitate 
de comisar guvernamental, să ducă cercetarea 
contra Matiţei sârbeşti. El a cercetat toate pro
cesele verbale ale tuturor şedinţelor ei, începând 
din anul 1864, deşi fuseseră văzute şi cercetate 
de minister, care nu făcuse nicio însemnare 
pe ele. După aceia, el a cerut să i se dea lista 
cu toate ediţiunile ştiinţifice, cari au fost răs
pândite în dar. Membrii Matiţei s’au adunat într’o 
adunare extraordinară şi, de faţă cu comisarul 
guvernamental, au protestat energic contra mu
tărei Matiţei la Pesta.

Dacă căutăm să cercetăm mai de aproape 
chsstiunea aceasta, atunci vedem că hotărârea 
mutărei Matiţei coincide cu închiderea gimnaziu-

%

lui Sf. Martin slovac şi cu închiderea Matiţei slo
vace. Dacă o naţie aşa de puţin numeroasă a 
putut să deştepte teama în guvernul unguresc, 
atunci cu atât mai mult poporul sârb aşa de 
numeros şi eroic putea, să înfioare acest guvern. 
Interesul guvernului era ca să slăbiască spiritul 
de luptă sârbesc. Odată a trimes la Novi Sad 
pe un comisar, pe baronul Maiteni ca să slă
biască partidul naţional sârbesc. Cu această 
ocazie a dat afară din învăţământ pe trei pro
fesori de la gimnaziul din acest oraş pentru fap
tul că erau membrii ai partidului naţional sâr
besc, a oprit să se întrebuinţeze manuale sâr
beşti în gimnaziile sârbe, a desfiinţat comisiile 
comunale din Novi Sad şi Vârşeţ. Toate aceste 
acte le -a săvârşit fără să aibă vreo îngăduire de 
la vreo autoritate mai înaltă.

Cu toată lupta Sârbilor de a nu se muta Ma
tiţa la Pesta, tutuşi guvernul şi a adus la înde-

363
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plinire hotărârea luată mai înainte. Cu mutarea 
ei aci, Matiţa rămase aproape fâră membrii, căci 
scriitorii sârbi trăiau foarte departe de centrul a- 
cesta cultural, şi călătoria până în capitala ungu
rească era împovărată cu atâtea greutăţi.

In 1871 s’a înfiinţat în Pakraţ o şcoală nor
mală cu bani adunaţi de insăşi populaţia sâr
bească. Lipsind profesorii necesari, preoţii sate
lor din apropiere se însărcinară cu ţinerea lec
ţiilor care lucru nu putu dura mult. Şcoala şi-a 
închis încurând uşile atât pentru elevi cât şi 
pentru aceşti profesori voluntari.

*  »  ' *

La soborul din 1871 s’a hotărât deschiderea 
a două şcoli normale în Carlovăţ şi Pacraţ, der 
au mers slab din lipsa de mijloace necesare.

Cu toate sforţările acestea, totuşi credinţa or- îi trimeteau în Serbia şi Bulgaria pentru a face
todoxă scade vizibil printre Sârbii din Austro- propagandă catolică ca fiind ţările lor de naş-

ţici clerului ortodox sârbesc din Horvaţia şi Sla
vonia, au început să răspândiască ideia despre 
unirea Sârbilor cu Horvatii, adică a Slavilor orto- 
doxi şi cu Slavii catolici, lăsând cu intenţie 
ascunsă chestiunea deosebirei de religie. Ştiau 
ei că principiile religioase se vor introduce prin 
şcoală şi prin diferite ordine date în legătură cu 
intrarea în slujbele de stat. Prelaţii catolici mer
geau până acolo că începeau să predice ideia de 
a introduce limba slavă în slujba bisericească şi 
despre înţelegerea fraţească a tuturor Slavilor. 
După aceasta au şi început lucrul foarte bine 
organizat: primiau în seminariile lor tineri sârbi 
şi bulgari pe cari îi deprindeau cu toate prin
cipiile catolice, şi după terminarea şeminariului

Ungaria. Cauzele cari au concurat la această 
slăbire sunt următoarele:

1. Instrucţia se făcea în spirit catolic.
2. Gimnaziile Jiorvate se bucurau de drepturi 

mult mai mari de cât cele sârbeşti, şi aceasta 
pentru că cele dintâi erau catolice, şi cele din urmă 
ortodoxe.

,3. Tinerii sârbi preferau să intre în institu
ţiile şcolare Jiorvate, cati dau dreptul la diplome 
de maturitate, ceia ce nu le oferia şcoala sârbă.

4. M işcarea, în general, în cercurile catolice 
fă cea  ca sufletul sârbesc să se depărteze încetul 
cu încetul de principiile ortodoxe ale credinţei lui 
strămoşeşti.

5. Se făceau căsătorii mixte. Se întâmplau 
foarte multe căsătorii între tinerii catolici şi orto- 
doxi, cari căsătorii nu se considerau de către 
catolici ca legale, dacă cununia nu era săvâr
şită în biserica catolică. Când tinerii se cununau 
în biserica catolică, atunci ei trebuiau să pre
zinte o obligaţie în scris,.că copii lor vor fi bote
zaţi în religia catolică, iar dacă cununia avea 
loc în afară de biserica catolică, atunci alegerea 
religiei copiilor, o făceau părinţii lor.

6. Persoanele cari erau în serviciul statului 
trebuiau să dea o obligaţiune în scris numită 
«revers».

7. Intrigile propagandei catolice. Catolicii, fo- 
losindu-se de conditiunile nefavorabile ale situa-

tere. Profesorii în seminar se siliau din răspu
teri ca prin acestea şi alte mijloace să rupă legă
turile fireşti dintre tinerii-elevi şi părinţii lor. 
Conducătorii Sârbilor ortodoxi înţelegeau toate 
aceste scopuri ascunse ale reprezentanţilor bise
ricei catolice. Pentru a face acest lucru şi mai 
limpede dăm aici următorul caz: la adunarea hor- 
vată din 1861, când un episcop catolic a cerut 
ca să se înfiinţeze o universitate în Agram (Za
greb), atunci patriarhul sârb, Iosif Raiacicî cere 
şi el înfiinţarea unei universităţi slave la Carlovăţ, 
temându-se ca nu cumva universitatea din Agram 
să adune toate forţele serioase ale Iugoslaviei, 
şi astfel să devie toţi catolici. In timpul când 
Horvaţii adunau bani, pentru clădirea universi- 
tăţei din Agram, şi Sârbii din arhiepiscopatul 
de Carlovăţ strângeau mijloace pentru clădirea 
celei din oraşul de reşedinţă al arhiepiscopatului.
Fondurile bisericeşti-naţionale sârbeşti.
Biserica sârbă din Austria fiind o biserică în afară
de hotarele naţionale, nu a putut avea niciun spri
jin din partea guvernului austro-ungur din punct 
de vedere material. Astfel că toată grija între- 
ţinerei locaşurilor sfinte, a şcolilor şi, în gene
ral, a tuturor instituţiilor ei cădeau în sarcina
populaţiunei sârbeşti. Din lipsa unei autorităţi 
politice care trebuia să se îngrijească de partea 
materială a răsărit ideia formărei de fonduri cu 
care să se susţină cheltuelele tuturor institutii-
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lor legate de cultura sârbească în Austria. Fon- diferiţilor binefăcători sârbi. In general, sunt peste
durile băneşti erau formate din veniturile averi- 20 fonduri cu diferite destinaţii. Grija acestor
lor nemişcătoare ale bisericei sârbeşti, dăruite 
de diferiţi stăpânitori ai Austriei şi Ungariei. 
Acest fond după statistica de la 1902 era de 
vreo 17.000.000 guldeni. Toată această sumă 
era proprietatea mitropoliei din Carlovăţ. Iată 
şi aceste fonduri:

1. Fondul clerical, sau mai bine zis fondul

fonduri o au congresele bisericeşti-naţionale.
După datele sigure ale diferitelor reviste şi 

gazete bisericeşti sârbe reese că din â:este fon
duri s’au cheltuit în anul 1903 următoarele sume 
pentru diferite nevoi ale bisericei şi şcoalei sâr
beşti de aici.

Pentru întreţinerea episcopiilor........1 .500.000

şcolar, întemeiat de mitropolitul Pavel Nenadovicî guldeni.
(1749—1768). In casa acestui fond intră jumă
tate din veniturile averilor rămase după moar
tea mitropoliţilor şi a episcopilor eparhiali. In 
privinţa acestui vărsământ există o lege anumită. 
Fondul acesta la 1 Ianuar 1892 se ridicase la 
2.000.000 guldeni. :

2. Fondul nealacabil creiat încă din anul 1769 
de soborul naţional-bisericesc din veniturile dife
ritelor catedre episcopale atâta vreme cât rămâ
neau vacante. Tot aici mai intra şi 1/4 din veniturile 
averilor nemişcătoare rămase după moartea ep?s- 
copilor. Pe la începutul anului 1892 acest fond 
se ridicase până la suma de 2.000.000 guldeni.

3. Fondul şcolar al mitropolitului Sîevan Stra- 
timirovicî întemeiat de sus arătatul mitropolit cu 
scopul ca din el să se ajute elevii săraci, cari 
învaţau în şcoalele din Carlovăţ, şi să se ridice 
un nou local pentru reşedinţa mitropolitană de 
aci. Primul fond se ridica pe la 1892 pănă la 
100.000 guldeni, iar al doilea până la 250.000, 
care s’a întrebuinţat pentru destinaţia dată de 
testatot.

4. Fondul mănăstiresc a răsărit din sumele 
date de guvern pentru mânăstiri şi biserici, cari 
au cedat obiectele de aur şi argint, după cere
rea mitropolitului Stevan Stratimirovici, în greul 
război cu Napoleon, pentru nevoile statului. In
1885 fondul se suia până la 44.000 guldeni, iar 
în 1892 crescuse până la 60.000.

5» Fondul ierarhie a început să se formeze 
în 1869 din averile şi veniturile eparhiilor des
fiinţate. El avea în anul arătat mai sus 200 000 
guldeni.

6. Fondul cultural al lui Sava Tekeli, avea 
aproape 1.000.000 guldeni. Acest fond s’a for- 
mat din diferite venituri ieşite din testamentele

Salariul c le ru lu i.................... 9 ,888.502 guld.
Reparaţiiile bisericilor ...........................  55-547 *
Pentru scopuri culturale . . 3 5 .131.704 *

Din aceste sume şcoala teologică din Carlovăţ 
a primit suma de 3.903.538 guldeni, trei pre- 
paradii au primit în total suma de 7,480.575
coroane, cele două gimnazii din Carlovăţ şi Novi 
Sad 9.468.031 coroane. Restul din suma scrisă 
mai sus s’a întrebuinţat pentru şcoalele de fete, 
burse şi tipărire de cărţi de şcoală. Toată suma 
cheltuită constă din 114.819.088 coroane, iar 
suma toată a veniturilor era de 134.481.654 
coroane.

I

Şcoalelele superioare şi secundare. După
ce am descris în linii generale chipul cum s’a dez
voltat cultura în biserica sărbă din hotarele aus
tro ungare, acum să arătăm în rezumat şi modul 
de activitate al şcoalelor creiate de conducătorii 
bisericii sârbe din această parte.

Şcoala teologică din Carlovăţ. In această şcoală
care a fost întemeiată în anul 1794 de mitro- 
politul Stevan Stratimirovici se instruesc tineri 
pentru trebuinţele bisericei sârbe. Ea a început, 
ca orice şcoală bisericească, cu mijloace restrânse 
şi apoi s’a dezvoltat până a căpătat caracterul unei 
şcoale superioare egal aproape cu facultatea de 
teologie. Ea îşi avea sediul în Carlovăţul din Srîem. 
Şcoala era sub conducerea Sf. Sinod arhieresc si 
su-b supravegherea mitropolitului. Conducătorul ei 
se numia rector pe care îl ajuta consiliul profesoral. 
Profesorii erau pe categorii: profesori ordinari, 
extraordinari, docenţi şi lectori. învăţătura se 
dâ fără plată. Studenţii erau proveniţi din elevi 
de liceu, cari posedau diploma de maturitate, 
iar când nu erau suficienţi se mai primiau şi de 
cei din şcoalele reale. Profesorii acestei şcoli t®o-
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logice trebuiau să fie preoţi, iar docenţii şi lec Epitropul suprem al acestui liceu era însuşi patri-
torii puteau fi şi mireni. în această şcoală se arhul. Membrii epitropiei erau în număr de 4.
predau următoarele obiecte:

1. Filo sofia, logica, psihologia, metafizica şi
\

istoria filosofiei.
2. Introducerea în teologie.
3. Sfânta Scriptură a Vechiului şi Noului 

Testament.
4. Limba veche ebraică.
5. Istoria biblică cu arheologia.
6. Teologia dogmatică.
7. Teologia polemică.
8. Teologia morală.
9. Pedagogia şi metodica.

10. Catihetica cu practica.
11. Omiletica cu istoria predicei.
12. Dreptul bisericesc.
13. Istoria bisericească (împreună cupatrologid).
14. Istoria bisericei sârbeşti.
15. Limba slavă.
16. Cântul.
17. Liturgicq.
18. Limba greacă .

*

19. Higiena şi dialectica.
20. Albinăritul.
Studiul se continua timp de 4 ani. Erau în 

total 9 profesori, fiecare din ei citea câte 10 
ore pe săptămână, afară de rector, care avea 
numai 5 ore. Şcoala teologică avea internat spe
cial pentru studenţi, clădit de patriathul Gheor
ghe Brancovici, deschis în 1904. întreţinerea 
studenţilor în internat şi cheltuelele pentru ne
voile studenţeşti le făcea Sf. Sinod dintr’un fond 
special. In anul şcolar 1907— 1908 au fost 91 
de studenţi, dintre dânşii, 6 au fost destinaţi 
pentru arhideceză, 25 pentru eparhia Carlovăţul 
de Sus, 21 pentru eparhia Pskraţ, 6 pentru epar
hia Bacîca, 11 pentru eparhia Vârşcţului, 16 
pentru eparhia Temişoarei şi 6 pentru eparhia
Buda.

Afară de director mai erau 2 profesori de reli- 
ie, 12 profesori de celelalte materii, 1 profe

sor de gimnastică şi 1 medic. In anul şcolar
1906— 1907 erau 349 elevi.

Liceul din Pakraţ a fost întemeiat în 1810. Epi- 
tropii supremi erau patriarhul şi episcopul de 
Pakraţ, membrii epitropiei erau în număr de 
şase. Afară de director mai erau 4 preoţi-pro- 
fesori de religie, 18 profesori mireni, 1 maestru 
de muzica şi 1 de gimnastică şi 1 medic. In 
anul mai sus arătat erau 455 elevi.'Biblioteca 
liceului avea 19.602 volume. Şcoalele normale 
erau puse sub conducerea unui comitgt şcolar. 
Ele erau întreţinute din fondul clerical. Aveau 
4 clase. In Sombor era o şcoală normală de 
băeţi şi alta de tete, întemeiată în 1816 
Sf. Andrei. Afară de director mai erau: 2 pro
fesori de religie, 9 profesori, 2 medici, 2 direc
tori de studiu, cu 118 elevi şi 88 eleve. Elevii 
aveau şi o societate numită «Natoşevici», iar 
elevele o alta numită: «înaintarea».

Şcoala normală de băeţi din P akraţ fusese 
deschisă din nou, după ce fusese închisă în 1878. 
Afară de director mai erau: 1 profesor de religie 
4 profesori de alte materii, 1 profesor-ajutător 
şi 85 elevi. Şcoala avea internat. Elevii aveau

în

o societate, numită «Karaghicî».
Şcoala normală de fete din Carlovăţul de sus 

s’a deschis în 1875. Afară de director mai erau: 
2 profesori de religie, 4 profesori, 3 profesori- 
ajutători şi prefesoare, 64 elevi. Elevele aveau 
o societate «Viitorul». Această şcoală normală 
a fost închisă printr’o hotărâre a soborului din 
1906— 1907 şi în locul ei s’a deschis un liceu 
real în Coreniţa.

In rezumat, biserica arhiepiscopatului de Car
lovăţ avea înaintea războiului pentru unitatea 
naţională: 859 şcoli primare dintre cari ^59 con- 

Liceele aveau 8 clase, se întreţineau dintr’un fesionale şi 400 comunale, 9 secundare şi supe-
fond special, iar deficitul se complecta de comi-

«

tetul soborului din fondul clerical. Instanţa supe
rioară, care le conducea se numia epitropie.

Cele mai vechi licee sunt cel din Carlovăţ şi 
Pakraţ : cel din Carlovăţ a fost întemeiat în 1791.

rioare cu 859 profesori, 813 biserici cu 119 
case parohiale în oraşe şi 1511 prin sate. Ca 
avere mobilă ea poseda 108,267 hectare de pă
mânt, cari aduceau un venit de 1.145.000 coroa
ne
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uneltele de muncă, maşinile pentru gospodărie fost primit mai bine. In anul 1779 se declară ca
şi înscrisurile de valori se socotiau la aproape lege «Rescriptul declaratorium» care coprindea
90.000.000 coroane.

Administraţia bisericească a Sârbilor 
jortodoxi din Austro-Ungaria. Sârbii orto- 

d o x i  cari intrau în hotarele austro-ungare, la înce
putul venirei lor în aceste locuri se găsiau sub con-

h

ducerea spirituală a patriarhului de Peci. După 
desfiinţarea acestei patriarhii, însă, ei au rămas 
independenţi din punct de vedere bisericesc, fiind 
legaţi de arhiepiscopatul din Carlovăţ, primind 
aprobarea din partea patriarhului de Constanti- 
nopole. Conducerea arhiepiscopatului de Carlo
văţ era întemeiată pe canoanele bisericeşti. Au
toritatea superioară aparţinea soborului arhierei
lor sârbi cu arhiepiscopul în frunte, guvernul sta
tului neamestecându-se niciodată în afacerile bise
riceşti. Arhiepiscopii-patriarhi se alegeau de către 
soborul naţional-bisericesc. Soborul naţional-bise- 
ricesc era format de episcopi împreună cu mem
brii atât din partea clerului cât şi din partea 
mirenilor şi militarilor. Despre acest privilegiu 
ca episcopii să se aleagă de către o adunare for
mată din păstorii superiori ai bisericei împreună 
cu civili şi militari vorbeşte şi gramata dată po
porului sârb şi conducătorilor lui de către îm- 
păratul Leopold I încă din anul 1691. Ea suna
astfel: «licetque vobis, inter vos, ex propria facu l
t a t e e x  natione et linqua rasciana constituere ar- 
hiepiscopum, quem status ecclesiasticus et saecu- 
laris inter se eliget*. Urmaşul primului patriarh 
Arsenie III Cernoevici, Isaia Giacovicî, a fost ales 
de către un asemnea sobor, în 17o7. Mai târziu
avură loc schimbări în administraţia internă a 
bisericei sârbe de aici. Guvernul austro-ungar 
începu să smulgă încetul cu încetul privilegiile 
date poporului sârb. Astfel, în 1760, acest gu
vern porunci ca pe viitor să nu se mai con
voace niciun sobor fără îngăduirea guvernului. 
In 1763 el trimise la sinod un comisar oficial, 
iar în 1770 s’a promulgat «Regulamentul» (Con- 
stitutiones nationis illiricae), prin care biserica 
sârbească trebuia să se supună statului. Cupiin- 
sul acestui regulament produse o mare nemulţu
mire în sânul poporului, din care cauză fu

în sine instrucţiile de seamă asupra conducerei 
spirituale a poporului sârb. In 1782 se publică, 
«Systema consistoriale», care coprindca regula
mentele consistoriilor epaihiale şi ale apelato- 
riului mitropolitan. După aceste regulamente 
guvernul trebuia în viitor să confirme alegerea 
arhiepiscopului şi episcopilor pentru care con
firmare ei trebuiau să dea o sumă mai mare sau 
mai mică. Tot guvernul avea dreptul să numias- 
că şi pe administratorii arhiedecezani, episco- 

. pali precum şi dreptul de a judeca apelurile in 
instanţa superioară. Fără aprobarea lui nu se 
putea publica nicio lege sau decret privitoare la 
Sârbii ortodoxi. In această situaţie se află arhie
piscopatul din Carlovăţ până în prima jumătate 
a secolului al XlX-lea. Folosindu se de revolu
ţia din 1848 şi de turburările din lăuntrul ţărei,
Sârbii se declarară, politiceşte independenţi. Gu-

i

vernul mulţumit pentru serviciile mari pe cari le 
aduseseră Sârbi în potolirea revoluţiei aprobă 
cererile soborului din Carlovăţ. In 1868, prin 
art. IX, constituţia ungurească acordă drepturi 
întinse Sârbilor în legătură cu administraţia bise
ricească. Acest articol glăsuiâ: «-Credincioşii ar
hiepiscopatului de Carlovăţ au drept deplin să- 
şi aranjeze în chip absolut independent chestiu
nile lor besericeşti şi şcolare, precum şi să-şi ad
ministreze averile destinate pentru întreţinerea 
bisericilor şi şcolilor, la soboarele lor care se vor 
aduna periodic în hotarele legilor, după ce mai 
întăi se va comunica. împăratului.»

Pe bara acestui articol s’a şi început organi
zarea soboarelor naţionale-bisericeşti, şi după o 
îndelungată discuţie fură elaborate în 1875 sta
tutele, cari lămuresc amănunţit modul de con
ducere al bisericei sârbe din Austro-Ungaria, care 
lege a rămas în vigoare până la începutul răz
boiului sârb pentru unitatea naţională. După 
aceste statute autoritatea supremă în biserica 
sârbă din Austro-Ungaria se concentrează în două 
instituţii: sobortil naţional bisericesc şi sinodul ar
hieresc.

Soborul naţional-bisericesc era format din 75
locuit cu alt regulament, care şi acesta nu a membri (25 clerici şi 50 mireni), toţi erau aleşi

Ain-
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pe timp de trei ani. Arhiepiscopul (patriarhul) 
era preşedintele permanent al soborului, iar aju
torul preşedintelui se alegea dintre mireni.

Toţi episcopii eparhiali erau membrii de drept 
ai soborului. Dreptul de a convoaca soborul apar
ţinea arhiepiscopului (patriarhului): dar pentru 
convocare el trebuia să ceară aprobarea de sus. 
Soborul se aduna din trei în trei ani, dar pen
tru trebuinţe urgente putea să fie convocat şi 
în afară de acest soroc. Dreptul de supraveghere 
asupra activităţii soborului aparţinea împăratu
lui, de voinţa căruia atârna prelungirea, reînce
perea şedinţelor lui, cât şi închiderea lui, chiar 
şi atunci când era vorba despre un sobor ex
traordinar. Acea supraveghere era încredinţată 
unui comisar imperial numit de împărat pe tot 
timpul şedinţelor, care trebuiau să fie publice. 
Comisarul nu se amesteca în discuţiunile sobo
rului şi nu lua parte la darea hotărârilor. Sobo
rul bisericesc-naţional alegea pe arhiepiscopul de 
Carlovăţ şi se ocupa de conducerea diferitelor 
afaceri bisericeşti, şcolare şi de averi, afară de 
acele chistiuni de care se ocupa soborul arhie
resc sau sinodul. In deosebi, soborul determina 
mărimea eparhiilor, protopresviteratelor şi enorii- 
lor, organiza comunităţile bisericeşti, alcătuia 
organele de administraţie mitropolitane şi epis
copale, fixa leafa tuturor membrilor erarhiei, 
aranja şcoalele bisericeşti, afară de cele teolo
gice, şi controla întrebuinţarea sumelor de bani 
precum şi administraţia averilor mănăstireşti;

Executarea hotărârilor soborului, după ce pri- 
miau sancţiunea legală, precum şi elaborarea 

. pregătitoare a materialului pentru activitatea 
viitorului sobor, era lăsată în seama unui comi
tet special format din membrii anume' aleşi din 
sânul soborului naţional-bisericesc, (Saborski od- 
bor). Acest comitet avea 8 membri: mitropoli
tul ca preşedinte, un episcop, doi preoţi şi cinci 
mireni. Acest comitet era ales pentru trei ani, 
şi în deobşte, pănă la noul sobor. Şedinţele lui. 
trebuiau să aibă loc nu mai puţin de patru ori 
pe an, la reşedinţa arhiepiscopatului. Procesele 
verbale ale şedinţelor se prezentau în rezumat 
preşedintelui guvernului unguresc.

Afară de mitropolit, soborul naţional biseri

cesc alegea pe membrii clerici şi mireni, din 
cari se forma «sfatul naţional-şcolar» şi «sfatul 
mitropolitan - bisericesc ». Aceste organe speciale 
de administraţie bisericească superioară se aflau 
pe lângă catedra arhiepiscopală. In sfatul mitro- 
politan-bisericesc intrau: mitropolitul ca preşe
dinte, doi episcopi, trei feţe bisericeşti alese de 
sinodul arhieresc (arhimandriţi sau protopresvi- 
teri) şi trei feţe mireneşti, (pe aceşti din urmă 
6 membri îi alegea soborul naţional-bisericesc); 
afară de aceştia se mai alegea un notar şi un 
secretar, care încheia protocoalele şedinţelor. 
Sfatul servea ca o instanţă superioară a tuturor 
chestiunilor judecătoreşti, privitoare la disciplina 
bisericească şi căsătorii; după aceea ca primă 
instanţă de judecată în afacerile contra episco- 
pilor eparhiali şi consistoriilor eparhiale; în sfârşit 
în sfera lui de activitate intrau şi toate chestiu
nile atingătoare de credinţă, obiceiurile biseri
ceşti şi prescripţiile clericale speciale. — Sfatul 
mitropolitan-bisericesc forma adunările sale de 
obicei de două ori pe an, iar pentru nevoi urgente 
şi de mai multe ori. —

Sfatul naţional-şcolar consta din mitropolit sau 
locoţiitorul lui, doi membri clerici din cari unul 
trebuia să fie episcop, din inspectorul general 
al tuturor şcolilor sârbe ortodoxe, care era şi 
referent, dintr’un notar, secretarul şi doi membri 
mireni. In cercul de activitate al acestui sfat 
intrau următoarele chestiuni: supravegherea tutu
ror şcolilor parohiale, secundare şi superioare, 
de băeţi şi de fete, afară de şcoalele teologice, 
supuse exclusivsupravegherei arhiepiscopului. Sfa
tul acesta îşi avea şedinţele sale în fiecare lună. 
El confirma alegerea şi revocarea profesorilor 
tuturor şcolilor, hotăra construcţia de noi loca
luri pentru şcoli; împărţia burse elevilor de liceu, 
se îngrija de manualele de şcoală, lua contact cu 
autoritatea guvernamentală după nevoia împre
jurărilor, tipărind în fiecare an o dare de seamă 
a activităţii lui.

Sinodul arhieresc, după capitolele 18 şi 19 din 
«organizaţiunea sinodală 1875», se ocupa numai 
cu chestiuni curat spirituale: Cu chestiuni dog
matice, de serviciu bisericesc şi de disciplină 
bisericească El are dreptul să aleagă pe episcop
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şi să intre în legătură ca celelalte biserici auto
cefale cu privire la chestiunile de credinţă şi de 
jurisdicţie bisericească. Sinodul arhieresc consta 
din toţi arhiereii arhiepiscopiei de Carlovăţ. Ar
hiepiscopul (patriarhul) era preşedinte, care con
voca sinodul cu aprobarea împăratului, de obi
cei odată pe an. La sinod participa şi comisarul, 
imperial, dar nu lua parte la nicio şedinţă în 
care se discutau chestiuni cu caracter curat spiri
tual. In ceia ce priveşte legăturile de reciproci
tate dintre sob:rul naţional-bisericesc şi sinodul 
arhieresc nu au fost mai niciodată unele dintre

cele mai bune. In deosebi aceste relaţiuni aii 
fost mai încordate în timpul păstoriei patriar
hului Gherman Angelici (1881 — 1888) şi ale pa
triarhului Gheorghe Brancovicî (1890— 1907). 
Abia sub patriarhul Lukian Bogdanovicî s’a de
terminat mai cu multă preciziune sfera de acţi
une a activităţei sinodului arhieresc, care prin 
şedinţele sinodului arhieresc ţinut în 1911 s’a 
dat ultima formă a aşa numitului «Regulamentul 
sf. sinod arhieresc al arhiepiscopiei ortodoxe 
sârbe de Carlovăţ».

ŞT. BERECHET

SALARIU, PRESTIGIU, CREDINŢĂ')

S’a sălbătăcit lumea, s’a înstrăinat de Dumne
zeu şi de biserică, a pierit simţul credinţei, preoţii 
nu-şi fa c  datoria—acesta este strigătul tuturor. 
Ba s’a mers mai departe şi s’a zis că preoţii sunt 
cauza revoltei din anul 1907, căci dacă ei şi-ar 
fi făcut datoria nu se întâmpla ceeace s’a întâm
plat2). Toti şi mai ales conducătorii, foşti şi vii
tori, văd că este un rău, se mulţumesc să-l 
enunţe şi chiar găsesc şi unde este vina : lipsa

9

preotului dela datorie. Bun! Se recunoaşte un 
lucru: puterea pe care o au preoţii şi rolul lor în 
mijlocul poporului. Toate ar fi bune dacă preoţii 
şi ar face datoria, dar nu şi-o fac! Aşa să fie oare ? 
Adică preotul are un aşa mare rol că poate să 
domolească revolte, să îmblânzească poporul, 
să întărească credinţa, să înobileze sufletele şi să 
facă să domnească pace şi frăţie între toţi mu
ritorii? Să răspundem noi că aşa este, ni s’ar 
putea însă zice că noi singuri ne facem iluzie de 
rolul nostru şi de aceea las ca bun răspunsul pe 
care 1 au dat alţii rolului nostru, chemându-ne la 
datorie. întreb însă: dacă găseşti şi recunoşti că 
preotul are uri aşa mare rol, nu trebuie ca să-i 
dai şi mijloace pentru ca să-şi poată îndeplini 
rolul? Preoţii nu sunt îngeri în trup, ci oameni 
muritori, loviţi şi ei de nevoile vieţii, care luptă
din greu cu toate şi care au în grije nu numai

t

J) Redacţia nu-şi însuseşte toate ideile din acest articol,
2) Declaraţia d-lui P. Gârboviceanu în constituanta bisericească.

trupul lor, ci şi o casă de copii, iar pe lângă 
toate astea, şi grija de a conduce, priveghiâ şi 
mângâia două până la patru sute de familii, ceeace 
reprezintă o mie sau două mii de suflete. El este 
responsabil înaintea societăţii şi înaintea lui Dum
nezeu, de sufletele date în îngrijirea lui. El tre
buie să se facă tuturor toate. N’are ore de ser
viciu şi zile de repaos, ci totdeauna trebuie să 
fie gata la orice chemare. Nu trebuie să ştie de 
vreme bună sau rea, noroiu sau zăpadă, miez de 
zi sau miez de noapte, el trebuie să fie gata, cu 
timp şi fără timp de a mângâia pe cei nemân
gâiaţi, a îndrepta pe cei rătăciţi, a întări pe cei 
slabi şi de a sfătui acolo unde este nedumerire. 
Şi-au făcut oare preoţii totdeauna datoria ? Voiu
răspunde fără teamă de a fi dezminţit că da şi 
într’o mai mare măsură de cum şi-a îndeplinit-o 
orice alt slujbaş din ţara noastră. Dar preoţii tot
deauna au fost modeşti, n’au făcut vâlvă cu lucrul
lor şi de multeori alţii au secerat ceeace ei au 
semânat şi s’au lăudat cu lucrul strâns, fără a 
mai pomeni de semănător. Probă este încrederea 
pe care săteanul o are în vorba preotului. Nimeni, 
vorbesc de ţară n’are mai multă trecere înaintea
poporului ca preotul şi nicio lipsă nu e mai sim
ţită de el decât lipsa preotului. Că preotul nu 
şi a făcut datoria cum am vrea şi cum trebuie în 
mod absolut, e adevărat, dar să căutăm să vedem 
ce l-a împiedicat, reaua voinţă din partea lui, sau
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altceva ? Ceeace l-a împiedicat sunt cauze în afară 
de el, dintre care mai principale ar fi acestea:

1° Nimeni afară de preot nu s’a interesat de 
sufletul poporului;

2° Preotul de nimeni n’a fost ajutat sau încu
rajat la îndeplinirea grelei sale misiuni; şi

3° Proasta retribuţie a preotului.
Că nimeni afară de preot nu s’a mai ocupat 

de sufletul poporului, nici nu mai încape îndoială. 
S ’au interesat conducătorii noştri de multe şi 
de tot ce apusul a avut mai rău, a dat 
cu inimă largă bani pentru ridicare de şcoli, 
lucru foarte folositor, a ridicat cazărmi şi foarte 

»

multe închisori, dar biserici nicidecum. Ba a 
făcut ceva! Multe din frumoasele noastre 
mânăstiri le-au transformat şi pe ele în în
chisori. Să învieze ctitorii acestor mânăstiri si 
să vadă şi ei ce s’a făcut cu lăcaşul zidit din cre
dinţa lor, eu cred că ar înebuni de durere şi că 
şi ei ar fi închişi acolo unde credeau că o să 
troneze Măreţia lui Dumnezeu şi cucernicia ome
nească. Dacă ici şi colo avem biserici care fac 
podoaba acestei ţări, acestea nu din banul Sta
tului sunt ridicate, ci moştenire a altor vremuri 
sau ridicate din obolul sau sudoarea săracului. 
Pentru orice se cheltuieşte în ţara noastră, dar 
pentru biserici nu se dă niciodată, aproape nimic, 
şi când ai face socoteală ai vedea în schimb câte 
averi a dat ea Statului! Dar astea nu importă! 
Nu trebuiesc biserici, ci cât mai multe închisori, 
căci preoţii nu şi fac datoria! Nu se întreabă însă: 
noi ne-am făcut datoria faţă de preoţi ? Le-am 
dat vreun sprijin în îndeplinirea misiunii lor ? 
Ne-am coborît vreodată în mijlocul lor, ca să le 
vedem nevoile şi să le auzim păsurile ? Incurajatu- 
i-am vreodată întru îndeplinirea misiunii sau i-am 
împiedicat ? Iată atâtea întrebări la care nu se 
gândeşte nimeni şi la care ne-ar trebui răspuns. 
Fiindcă sunt însă sigur că la aceste întrebări nu 
ni se va răspunde, voiu căuta să răspund eu şi 
să arăt situaţia în care ne găsim, din care situaţie 
n’am auzit până acum nicio voce autorizată, că 
ar vrea să ne ridice.

Nimeni niciodată nu s’a interesat de preot, ci, 
când a venit vorba de el, totdeauna a fost cri
ticat şi socotit ca un om care nu prea îşi găseşte

rol în ţara noastră. Nimeni nu s’a scoborît în i 
mijlocul nostru, nimeni nu ne-a ascultat păsurile, 
nimeni nu ne a văzut cu ochi buni. Noi, preoţii,' 
am fost lăsaţi la voia întâmplării, fără vreun spri
jin de nicăieri, fără mijloace materiale, fără un 
salariu omenesc. Şi fiindcă veni vorba de salariu, 
vreau să arăt cum a fost şi este salariat un pieot. 
Până la legea d-lui Take Ionescu, preotul nu aveâ 
nici un fel de salariu. Pentru el, Statul erâ prea 
sărac ca să-i poată da ceva, în schimbul datoriei 
pe care ţara o aştepta dela el. Bugetul nu putea 
să sufere şi sarcina preoţilor, căci erâ destul de 
încărcat cu multele sume ce trebuiau să se verse
pentru fericirea ţării! Preoţii însă nu contribui
seră cu nimic la aceasta şi de aceea nu li se dădeâ 
nimic. In felul acesta, preotul erâ lăsat la voia 
întâmplării şi mila enoriaşilor. Ei, cari au fost 
primii cărturari ai ţării, primii dascăli ai poporului, 
fiindcă primele şcoli sub conducerea preotului şi în 
tinda bisericii au fost în ţara noastră acum, drept 
mulţumită, sunt consideraţi ca un rău necesar, 
care n’au alt rol decât a spune minciuni şi a con
duce turma cje robi, iar când robii deschid ochii, 
se pătrund de adevărurile veşnice propoveduite 
de preot şi văd nedreptatea din ţară, atunci preotul 
nu este la datorie. Drept e că omul nu numai 
cu pâine trăieşte, ci şi cu cuvântul lui Dumnezeu. 
Dar cuvântul dumnezeesc te hrăneşte în mod spi
ritual, iar creştinismul recomandă, ca o datorie, de 
a îngriji şi de trup. In nici un caz însă grija tru
pului să n’o copleşască pe a sufletului. Dar cum'
o să îngrijeşti dacă n’ai cu ce ? Atunci preotul

✓

a fost nevoit să ceară dela sătean, pentrucă Statul 
nu-i da, cu munca câmpului nu se putea ocupâ, 
căci datoria nu-i dădea voie să părăsească satul 
în care sunt atâtea nevoi, cu negustoria iar nu 
se puteâ ocupâ, căci nu erâ pentru el ăst meşte
şug, şi apoi e oprit şi de canoane, şi deci toată 
nădejdea lui erâ la ce-i va aduce epitrahilul.

«

In felul acesta, preotul, cu frica lui Dumnezeu 
şi cu ruşine de oameni a ajuns ca vai de lume! 
Cu hainele rupte, petec pe petec, decolorate de 
vreme, căciula făcută praf, cu opinci în picioare, 
faţa trasă de traiu rău, acasă, copiii zdrenţăroşi, 
nemâncaţi, casa ca vai de lume, un bordeiu, fe
tele îmbătrânite la uşa lui, că n’a avut cu ce le

. i
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rriăritâ. Acesta erâ halul în care conducătorii 
noştri aduseseră pe preot. Şi zic că preoţii nu 
şi-au făcut datoria ?! Dar chiar ce au făcut, eu 
zic că au fâcut prea mult, au fost adevăraţi eroi 
s’au lepădat de toate, numai ca să îndeplinească 
şi să propoveduiască legea Domnului! Cine, alţii 
în locul lor, ar fi mai fi lucrat ceva şi nu s’ar fi 
retras dela datorie. Dar ei au rămas tari la lucrul 
Domnului. Recunoaştem că sentimentul religios, 
credinţa, au scăzut, dar nimeni nu vrea să vadă 
că buba aici este, pentrucă un asemenea preot 
nu mai putea să insufle un respect nici enoria
şilor, nici streinilor, iar respectul preotului scă
zând, a scăzut şi credinţa. Fiindu-ţi silă de preot, 
sigur că ţi-e silă şi de a mai sta cu el de vorbă, 
bătându-ţi joc de el, îţi baţi joc şi de aceea ce 
el învaţă, desconsiderându-i vorba, desconsideri 
de fapt credinţa. Preotul mai îndrăsneţ, mai cu 
grijă de cele ale trupului şi ale gospodăriei a fost 
nevoit să se tocmească cu enoriaşii pentru orice 
lei de slujbă şi astfel a căpătat numele de calic, 
şi iar nici acestuia nu i s’a mai dat consideraţie 
şi credinţa a pierit. Din fericire însă preoţi de 
aceştia n’au fost mulţi, căci preoţii, în majoritatea 
lor, au fost oameni săraci, în aşa tel, că nu erau 
în stare să aibă în curte o căruţă şi doi cai, ci 
numai o iapă şi o cotigă. De aci atâtea snoave 
pe seama preotului. Dar aceasta e cea mai bună 
dovadă despre sărăcia preotului.

Cu legea d-lui Take Ionescu, a venit şi pentru 
preoţi, după multă stăruinţă, fericirea (ca să zic 
aşa) de a fi trecuţi în bugetul Statului. Dar cu 
ce sumă? Cu 30—50 lei lunar! Bunul simţ arătă 
că aceasta nu erâ leafă. Dar ce să faci? Statul ar 
fi vrut să dea mai mult, dar nu aveâ de unde! 
Biserica, care dăduse Statului atâta avere, nu aveâ 
dreptul să capete pentru preoţii săi o leafă ome- 
nească, şi aşa preotul a fost lăsat cu nădejdea tot 
la ceea ce-i produceâ epitrahilul. Dar acesta nn 
erâ un mijloc ca să-i ridice prestigiul, şi cu el şi 
sentimentul religios în popor.

Acum, când trăim aşa de greu, când s’a căutat 
să se vie în ajutorul tuturor, prin sporire de sa
lariu, deşi absolut insuficientă, recunosc, cu preotul 
ce se întâmplă? Preotului nu i se măreşte salariul 
în raport cu ceilalţi slujitori ai Statului, ci el ră

mâne cel mai-prost retribuit. Voiu face compa
raţie cu tovarăşul de muncă, învăţătorul! Un în
văţător, cum iese de pe băncile şcoalei, primeşte 
după buget 700 lei. Apoi să mai punem la soco
teală că are posibilitatea să ajungă înaintat pe 
loc, şi atunci are 1.000 lei bugetar, iar un preot 
cu 8 clase are 350 lei şi fără vreo nădejde de înain
tare. E  posibil să trăieşti onorabil cu această 
sumă, când traiul e aşa de scump, când, pentru 
a-ţi face un rând de haine trebuie să-ţi dai leafa
pe 6 luni, iar dacă trebuie să faci şi pentru preo
teasă, că doar nu poţi sta desbrăcat, trebuie să-ţi 
dai leafa pe un an întreg ?! De ghete nu mai vor
besc, căci acestea pentru noi au ajuns un lux, 
iar noi lux n’avem cu ce face, şi chiar dacă am 
vrea să ne cumpărăm ghete, nu mai avem cu ce! 
Dar dacă mai ai o casă de copii ? Dacă mai ai 
şi copii de susţinut prin şcoli şi fete de măritat, 
ce trebuie să faci? Cu ce trebuie să-ţi ţii presti
giul, că de, onorabilii noştri conducători cer ca 
preotul să fie model în toate, îmbrăcăminte, cu
răţenie, gospodărie, etc. ? Aceasta este situaţia 
noastră in ziua de astăzi. Ni se cere să muncim, 
să educăm, să facem toate, dar trebuie să ne 
hrănim cu vânt şi să umblăm desbrăcaţi. Lumea 
acum s’a schimbat, e mai pretenţioasă şi de aceea 
întreb : Un preot desculţ, sau cu opinci în picioare, 
cu hainele rupte şi cu căciulă în timpul verii, 
poate să-şi ţie prestigiul şi să fie respectat ? Căci, 
repet, numai când preotul are prestigiu şi e res
pectat, numai atunci cuvântul lui e mai ascultat
şi influenţa lui mai binefăcătoare. Văd că ne pier
dem prestigiul din zi în zi, dar dacă nu-mi dâ 
mâna ca să mă pot ţine la înălţimea prestigiului 
pe care trebuie să-l am, cu ce să-l cumpăr? 
Cu vorbă? Dar numai la vorbă nu se uită nimeni... 
povestea lui Nastratin Hogea: Omul se uită întâi 
la haină şi apoi la ce se ascunde sub haină. Azi 
un văcar, care este idiotul satului, primeşte de 
patru ori mai mult ca noi, şi ca să nu se pară
că nu spun adevăr, voiu arătâ cum, şi voiu arătă 
cazul văcarului din satul nostru. A avut să pă
zească 300 de vite. I s’a plătit de vită 20 lei şi 
un dublu decalitru de porumb. Acum să facem
socoteala să vedem cât primeşte. 300x20=6.000. 
Primeşte bani în mână 6.000 lei, iar bucatele pre-
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ştiinţa religioasă în popor?... Preotul trebuie să-fie 
bine plătit, căci e o ruşine şi o înjosire a demni- 
tăţii sale, să 1 laşi ca atunci când omul e zdrobit 
de durere, preotul trebuie să-l tragă de mânecă 
şi să-i aducă aminte că trebuie plătit. Numai atunci 
când noi vom putea duce o vieaţă conformă cu 
situaţia noastră, când nu vom mai atârnă la tr.ila 
enoriaşilor, prestigiul ni se va ridica şi conştiinţa 

ni se cer atâtea, suntem retribuiţi cu 350 lei lu- religioasă se va întări, căci între prestigiul no.'tru
nar. Nu ne mai dă mâna nici un servitor să mai şi credinţă e mare legătură. Numai atunci ne vom

ţuite a 30 lei dublu decalitru fac 9.000 lei, ceeace 
în total fae 15.000 lei, în timp de 7 luni. Iată 
dar că un văcar primeşte 2 000 lei lunar, iar un
muncitor cu braţele la tară ?re 600 lei lunar si) > >
n’au nevoie de prestigiu, iar noi, cari ne-am pe
trecut cei mai frumoşi ani ai vieţii întru înfrigu
rarea cărţii pe băncile şcoalei, cari am depus un 
capital şi material şi intelectual, noi, dela cari

angajăm, căci nimeni nu s’ar mai angaja la min-e, 
chiar dacă i-aş da leafa mea întreagă. Poate ni 
se va zice că noi mai avem şi epitrahilul. Dar azi 
prea puţine parohii mai produc ceva, încolo, cu 
epitrahilul nu aduci nimic, căci e ruşinos a cere datoria. Până atunci însă, să se mai uite şi la ne-
dela enoriaşi. Dar totuş să zicem că şi epitrahil-ul 
produce 200 lei lunar, lucru rar. Dar ce va să 
zică 550 lei lunar ? Vrem să se întărească con-

puteâ îndeplini datoria cum trebuie, când toată 
grija lumească o vom lepăda şi numai atunci vom 
fi adevăraţi criminali, când nu vom fi la rostul 
nostru. Atunci da, să se strige, preoţii nu-şi fac

voile noastre.
Preor, C0NST. N. C0MAN 

Cămineasca, Vlaşca.

- I A S U L  L A  1 4 0 0
în legătură cu aducerea moaştelor sfântului Ioan cel Nou de la Suceava

Ştim, că Alexandru-cel-Bun, se căsători cu o puşii săi4). Scopul precis însă a! aducerii sfân-
credincioasă a birericii papistaşe'). Motivele, care tului Ioan este foarte bine cunoscut din cuvintele
îl vor fi îndemnat la aceasta, nu le putem preciza, 
de oarece, cam în acelaş tirr p, tot el este acela, 
care s’a îngrijit pentru aducerea moaştelor sfân
tului Io.sn-cel-Nou aflătoare azi la Suceava
dela Cetatea-Albă (Akerman), oraş genovez pe 
atunci2).

Unii întrevăd în această strămutare, o pre
venire în contra pericolului papistăşesc, ce ame
ninţă confesiunea ortodoxă, deci că ar fi existat 
de fapt un progres al papistaşilor din Moldova, 
înainte sau şi în primii ani de domnie ai aceluiaş 
Domn 3), Alţii, din contra, un simplu fapt, adică, 
ca să lăţească şi să întărească evlavia între su-

*) N. Iorga, «Istoria hisericei româneşti-, I, p. 60.
2) N. Iorga, «Chilia şi Cetatea-Albă», p. 79, cf. cr. Ureche în 

«Letopiseţe», I, p; 137; Varlaam, «Carte românească de învăţă- 
tnră», II, p. 84, v. Episc. Melhisedec, «Viaţa şi scrierile lui Gri
gorie Ţamblac» în «Analele Academiei isomâne», secţ. ist,, se
ria II, tom. VI, p. 102; Sim. FI Marian, «Sântul Ioan-cel-Nou dela 
Suceava», p. 28.

8) A. D. XenopDl, «Istoria Românilor din Dacia Traiană, II 
pag. 1 1 7 -1 5 9 .

panigeristului, când zice, ca să fie «păzitor al sta
tului său»•"’); iar cronicarul Ureche mai târziu, că

*

au fost strămutate «sfintele moştii ale marelui mu
cenic Ioan Novi» «cu mare cinste şi pohvală, de 
ferirea domniei sale şi de paza scaunului său» 
Prin urmare, pentru evlavia pe care o avea el

Domnul în sfântul dela Cetatea-Albă. Si în
adevăr, Alexandru-cel-Bun, se sfâtueşte cu «Arhi
episcopul Iosif», trimiţând pentru a aduce moaştele 
sfântului pe «un boer cu destulă oaste», ceeace se 
şi întâmplă, după cum istorisesc « Vieţile sfinţi
lor» ') şi Ureche «în doi ani ai domniei salê )
adică 1400— 1 8).

■ ■ .................. .. \ ■ » » ,  .

4) Aron Pumnul, «Privire repede preste 267 din proprietăţile 
aşa numitele moşiile monastireşti», p. 25.

R) Eptscopul Melhisedec, op c i t , p 99.
6) Cr. Ureche, op. cit.
7) Dosoftei în «Prologarul» sfinţilor zice: «ia:ă când stătu Domn 

ţării Mo’dovei Alexandru:cel-Bun, ce l-au adus pre svântul Ioan 
în Suceava la svânta Mitropolie erâ 6907 ( — 1399). Şi să piăz- 
muiaşte Gioi după ivusale; tipărit, de părintele Vailam Mitropo
litul» (pe luna Iunie 5 f 141).

s) Cr. Ureche, «Letop.», I, p. 137; Varlaam, op. cit. (1642) la 
data de 2 Iunie.

i



IA SUL LA 1400
»

373

Domnul ieşi înaintea alaiului în apropiere de 
Iaşi la «p o i a n a » — care numai după acest eveni
ment, desigur că s’a numit « P o ia n a -  V ld d ic â i»  —  
împreună cu Mitropolitul }) «si cu f o a r t e  m u lt  p o 
por din o a m e n ii  lu i  D u m n ez e ii,  în c ă  ş i  cu a r h i e r e i  2 
şi cu tot c le r u l  b is e r ic e s c ,  cu f ă c l i i  ş i  cu t ă m â ie  ş i  
cu m iruri b in e  m ir o s ito a r e »  3). Lucru pe care 1 făcu 
şi Vasile Lupu, îa aducerea moaştelor sfintei Pa 
raschevei, ieşind înainte^tocmai la Galaţi4).

Cu alte cuvinte locul, unde Alexandru-cel-Bun 
a ieşit, sl întâmpine «cu toţi c e i  s lă v iţ i  a i  s ă i » 5)

/

moaştele sfântului Ioan-cel-Nou de a le înto
vărăşi până la Suceava pentru a le depune întâi 
în vechea biserică a Mirăuţilor6), nu este decât 
actualul şat al VJădicenilor «nu d e p a r t e  d e  I a ş i»  ').

Prin urmare, în locul satului Vlădiceni de astăzi, 
vârât într’o fundătură de dealuri şi adăpostit din 
toate părţile, împrăştiat pe cele poale de smâr
curi ponorîte, acum 500 şi mai bine de ani, în 
codrul ţărmurit de apele leneşe ale Bahluiu-ui, se 
afla o poiană, în care Alexandru-cel Bun a întâm
pinat moaştele sl. Ioan-cel-Nou, pornit dela Ce- 
tatea-Albă şi care numai după acest eveniment, 
s’a luat numele de Poiana-Vlădicâi, după 
vom şi vedea.

— aducător de sfinte moştii -— negreşit,

cum

Alaiul —
că a ţinut întâi cursul Nistrului în sus; iar mai
apoi abătându se şi străbătând Basarabia de-a 
cu mezişu1, a luat-o pe Prut în sus, va fi trecut
pe la Zagarancea — vechiu văd de trecere — pe 
plute p e  d u b a s e ,  apucând «d r u m u l m a r e » s) şi 
vechiu de subt culmea dealurilor a Costulenilor 
şi a Tomeştilor, care mărginesc şesul cel mare 
al Ţuţorei *), scăldat de belşugul apelor, jijiei şi 
ale Prutului în anumite anotimpuri.

După ce, cele două alaiuri, s ’au întrunit făcân-
4) Gh. Popovici, «Index zolkieviensis» în rev. «Candela» dela 

Cernăuţi, an. III, p^g 547—49.
-) Un document de mai târziu al lui Miron Barnovschi-Vodă 

zice: «Mitropolitul Episcopii şi cu poporul întreg». Ibid, op. c it ,  
pag. 549.

3) Episc. Melhisedec în rev. p. «Isterie, arch. şi fii », II, p 174.
4) N. Iorga, «D o’ilmente româneşti din archivele Bistriţei *. 

Partea I, pag 72—3.
5) Episc. Melhisedec, op. cit.
c) Sim. Marian, op. cit. p, 40, şi N. Iorga, «Chilia şi Cctatea- 

Albă*, pag. 79.
7) Gh. Popovici, op. cit.
s) Ct. «Letop >, II, pag. 314, 356; T. Codrescu, «Uricariul*, 

XII, pag. 312 3; 302; XI, pag. 363; V, pag. 212.
*) T. Codrescu, op cit,, X X V , pag 253; 257.

du-se un mic popas la «p o i a n a  V lâ d ic ă i , d in  j o s  
d e  t â r g u l  I a ş i»  — unde ieşise înainte însuş Ale
xandru Vodă «cu b o e r i i  s ă i  ş i  cu în t r e g  p o p o r u l» 
cu M it r o p o l i t u l2) «în c ă  ş t  cu a r h i e r e i 3) şi cu tot 
c 'e r u i  b is e r ic e s c  cu f ă c l i i  ş i  cu t ă m â ie  ş i  cu m iru r i  

b in e  y n iro s ito a re» 4) «p en tru  a  în tâ m p in ă  p e  s fâ n t u l  
I o a n - c e l - N o u » — au trecut Bahluiulrpe un pod 
fâcut cu această împrejurare, de un ie până astăzi 
poartă numiraa de « P o d u l  Sf\ I o a n » 5). Apoi 
alaiul mărit, a mers p£ subt malul lutos din stânga, 
trecând prin C urchii de astăzi, parcurgând Tă- 
tăraşii, pe unde ccva «m a i  în  u r m ă  f i i c a  u n u i  
b o e r  m a r e  z i d i » o « fr u m o a s ă  m ă n ă s t i r e  în  n u m ele  
s f â n t u l u i » 6), în locul căreia poate cu totul târziu 
Hatmanul Nicoară sau Nitoriţă zidi alta; s’a sco- 
borât la vale în Câcaina pe un pod ce mai târziu 
poate i se va fi zis «P o d u l  lu i  Ş t e f a n - V o d ă »  7), 
şi se va fi suit la deal pe drumul din Beilic, pe 
unde înaintând în către dricul oraşului, depu- 
nându se sfintele moaşte <*întrun lo c  îu  m ă n ă 
s t i r e a  s fâ n t u lu i  S a v a y p e n t r u  c a  s ă  s e  v a d ă  a p o i  
u n d e  d o r e ş t e  a  f i  e l  în s u ş . V o in ţa  — sfântului —
e r ă  d e  a  in t r ă  în  c a r e t a  d o m n e a s c ă , c a r e  u r m a tă

\

a :  p o p o r ,  î l  c o n d u se  l a  S u c e a v a » 8).
Aşa ne relatează diaconul Paul de Alepo, în

soţitorul Patriarhului Macarie, cam pe la 1654,
aflând despre accastă poposire a mucenicului din 
Cetatea'Albă în mănăstirea sfântului Sava în îm
prejurarea pe când se afla admirând laşul diu 
nişte balcoane ale arhondaricului ctitoriei Hatma
nului Nicoară *), biserică care după cum ştim, s’a 
ridicat tocmai în amintirea trecrii moaştelor Sf. 
Ioan-cel Nou pe acolo. Şi tot Paul mai adaugă:
în tru  c â t  p r iv e ş t e  p e  a c e l  s f â n t  7iu7nit I o a n -c e l-  
N o u , n e  înştiin ţară77i cu m  c ă  e s te  acu in  un s e c o l
s a u  sa u  c ev a  m a i  m u lt d e  c â n d e l m u ri ca
7n a r t i r  a l  c r e d in ţe i  în  T r e b iz o n d  (sic). D o m n ito r ii  
M o ld o v e i  a u  tr im is  ş i  a u  în tr e b u in ţa t  to a t e  m i j lo a 
c e le  p â n ă  ce a u  r e u ş it  a - l  a d u c e  în  c a p i t a la  l o r 2)».

2) G h. Popovici, op. cit , pag. 547 — 9.
Ibid., pag 549

4) Episc. Melhisedec, în rev. p. «Ist. arch. şi fii.»-, I], pag. 147; 
vezi şi Sim. FI. Marian, op cit., pag. 20 sq.

5) Poporul şi astăzi istoriseşte mai ales c tl  din Vlădiceni, deşi
cu oarecare greşeli istorice, cum că de aceea i se zice „Pouu 
St. Ioan', de oarece pe acolo a fost vadul peste care s’a aruncat 
cel din tai pod de a putut trece alaiul cu moaştele sf. Ioan, când 
au fost aduse de1 a Odesa. <.

6) Hajdău, 'Archiva istorică a României, II, pag. 80.
7) «Letopiseţele», I, pag 370
8) Hpjdău, op. cit. x) Ibid. 2)
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In această povestire păstrată ca tradiţie, se 
înţelege, că se văd mai multe greşeli strecurate 
de diaconul Paul, care dealmintrelea, ca străin 
ce erâ, i se pot ierta.

Una este aceea, că în loc de 254 de ani, care 
erau la mijloc, el pune numai «un secol sau ceva 
şi mai mult». Apoi fiind străin de istoria ţării, el
socoteşte că capitala a fost în totdeauna aceeaş,

t

adică în care erâ el, considerând Suceava, ca un 
oraş, ce i-ar fi plăcut în deosebi sfântului. Dar 
pe noi, tocmai aceste greşeli, ne fac a crede: în 
confirmarea faptului adevărat în sine, adică a şe
derii pentru scurtă vreme a sfântului Ioan în Iaşi, 
găzduind la Sf. Sava, de oarece amănunţimile, nu 
erâ obligat să le ştie el. Deci, sâmburile cel ade-* 
vărat istoric al acestei relatări, confirmat şi de 
alte date, există.

Apoi să mai ţinem socoteală, că gazda Patriar
hului, cum şi a însoţitorului său Paul, erâ însăş 
mănăstirea Sf. Sava — de care depindea biserica 
Nicoriţă— unde cu îndelungata lor şedere puteau 
aflâ ceva din trecutul bisericii noastre ieşene.

*

Căci atunci când faptele sunt prinse bine de el, 
istorisindu-le, corespund adevărului istoric, cum 
spre pildă, când vorbeşte de Galata că a fost 
clădită de Petru-Vodă r).

Alte fapte şi documente de mai târziu, care 
confirmă evenimentul istorisit sunt:

*
Satul Vlădicenii

Cel dintâi care a stăpânit «poian a» ce ne inte
resează, a fost Mitropolitul, vlădica dela Suceava, 
de unde i s’a şi spus «Poiana Vlădicăi», dată lui
de Alexandru-cel-Bun2). Această stăpânire, se
confirmă mai târziu de un document al lui Radu- 
Vodă Mihnea din 1624, cum şi de altul al lui 
Miron Barnovschi, care nu uită de a spune: «ca

*

să fie de pomenire şi anume, când a eşit el cu 
boerii săi şi cu întregul popor la sus pomenita 
poiană pentru de a întâmpină pe Sf. Ioan-cel-
Nou».s). Iar la 1636 printr’un deosebit hrisov, 
Moise Movilă arată hotarele mitropolitane din 
«Poiana Vlădicăi» 4).

2) Gh, Popovici, op. cit., pag. 547; C. Erblceanu, «Istoria Mi- 
tropoliei Moldovei», pag. 22.

*) Ibid.
3) Gh. Popovici, op. cit., pag. 547—549,
4) Ibid,, pag. 750.

Celor dintâi aşezări omeneşti desigur, că li s’a 
spus, că fac parte din satul «Poiana Vlădicăi» 5) 
sau a « Vlădicii», de unde cu timpul oamenilor 
li s’a spus că sunt «Vlădiceni» 6), pentrucă cădeau 
în hotarele de stăpânire a vlădicăi dela Suceava 
sau mai târziu a celui dela Iaşi.

Dreptul de stăpânire al mitropoliei din Su
ceava asupra «Poenii- Vlădicăi*, iar mai târziu 
şi asupra satului, a fost atât timp, cât reşedinţa 
unui mitropolit erâ în acest oraş. îndată ce ea ftx 
mutată la Iaşi şi foloasele ce decurgeau din acest 
drept nu mai apucau calea către vechea reşe
dinţă domnească şi mitropolitană, ci către cea 
nouă.

Aşa că pe la jumătatea a doua a veacului al 
XV-lea, începând a se fixâ reşedinţa domnească 
la Iaşi7); iar cu ea şi acea a mitropolitului, ne
greşit că din acel moment şi dreptul de stăpâ
nire asupra averii imobiliare pe care o avea vechea 
mitropolie, începu să-l aibă biserica, unde erâ 
noua reşedinţă.

Şi totuş Miron Barnovschi1), Vasile Lupu2), 
Gheorghe Ştefan3), când fac întărire de stăpâ
nire şi deci şi de folosire, asupra «Poenii- Vlă
dicăi», cum şi asupra altor moşii şv sate, găsim, 
că o tac nu pentru mitropolia dela Iaşi, ci pentru 
cea veche, adică a Sucevei. Ba ceva şi mai mult, 
Gheorghe . Ştefan în 1654 «scuteşte de bir 20 de 
vecini aflători acolo, obligându-i numai la lucrarea
viilor al cărei folos, are a veni pentru procurarea 
luminatului pe lângă moaştele Sf. Ioan Nou»4), 
ceeace făcu dealtmintrelea şi Vasile Lupu5).

Aceasta înseamnă, că mitropolia de Suceava 
de drepturile cât şi de foloasele ei legitime pe 
care le avea dela aducerea moaştelor sf. Ioan- 
cel-Nou, a fost desbrăcată treptat. Căci iată ce 
ne spune însuş gura unuia din cei mai autori
zaţi, cu privire la această chestiune:

«In luna lui Fevruarie în 3  zile, în ziua sfân-

5) Ibid, pag. 749 — 50; ca sat erâ în 1640, ibid.
6) Gh. Ghibăuescu, «Ispisoare şi Zapise», Iii, partea II, pag. 64.
7) N. Iorga, «Documente româneşti din archivele Bistriţei, 

partea I, p. XLII şi urm.
*) Gh. Popovici, op. cit., pag. 548, 549.
2) Ibid , pag. 552
3) Ibid., pag. 691.
4) Ibid.
5) Ibid., pag. 688.
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iului Simeon priimitoriului de Dumnezeu am aşe
zat— zice Mitropolitul Iacov Putneanu în al său
pomelnic din 1754 — să se fa c ă  întru această zi 
panakidă, adică pomenirea ctitorilor, cari au zidit 
mitropolia în Suceava şi aceasta din Iaşi*.

Apoi adaogă:
«Iară de vreme, că mitropoliia din Suceava, au 

- rămas în slăbăciune şi mai în pustiire şi acolo 
niciodată pomenire ctitorilor, nu li să fa c e , că nici
iaste cu ce, de vreme, că toate veniturile mitro
polii cei din Suceava, să aduc aicea, în mitro
poliia aceasta din laş, pentru aceeaîa am socotita 
şi am aşezaţii pomenirea aceloru fericiţi ctitori, 
cariî au zidiţii mitropoliia Sucevii şi cu alte bună
tăţi o au înzăstratii, ca să să fa c ă  totii odată, împre
ună cu a ctitorilor acestora, carii au zidiţii mitro
poliia aceasta din Iaşi. Ş i aşa după aceştii aşeză- 
mântii poftim sâ să urmeze» 6), închee harnicul mi
tropolit cu metania dela Putna, care mai mult de
cât oricare altul puteâ vorbi, mai cu durere despre 
aceste prerogative ale trecutului şi care aparţi
nuse mitropoliei din olaturile pământului său.

Dela ocuparea Bucovinei încă, nefiind o orga
nizaţie bisericească unitară, partea sudică a ţării 
erâ supusă în cele bisericeşti mitropolitului dela 
Iaşi, care exercită drepturile sale ierarhice şi arhi- 
păstorale în Bucovina prin dichiul său Macarie 
dela mănăstirea Sf. Ilie de lângă Suceava. Partea 
nordică, din noua provincie austriacă făcea parte 
din episcopia Rădăuţilor, care cuprindea şi un 
număr oarecare de sate, rămase dincolo de Cor- 
dun în Moldova !).

Dosoftei Herescu, care păstorea episcopia Ră
dăuţilor, cu întâmplările anului 1777 renunţă de 
bună voie asupra bisericilor rămase dincolo de 
Cordun, pe când mitropolitul Gavril Calimah, se 
învoi să renunţe la drepturile sale ierarhice asu
pra satelor, cuprinse în cordunu! austriac2).

Deci, «Poiana■ Vlădicăi» devenită satul Vlâdi- 
cenilor, dela aducerea moaştelor Sf. Ioan-cel-Nou 
multă vreme, a fost stăpânită de mitropolia de 
Suceava, care s’a bucurat şi de foloasele acestei 
stăpâniri 3).

6) Manuscr acad No. 1567 ce cuprinde «Sinodicu sau pomean- 
nec pentru fericiţii şi pururea pomeniţii ctitori a sfintei mitropolii 
a ţărîi Moldovii» din 1754.

*) I. Nistor, «Istoria bisericii din Buaovina», pag. 1.
*) Ibid.
8) C. Bobulescu, «Satul şi biserica din Vlădiceni, judeţul Iaşi», 

publicat în «Foaia agricultorilor», an. I (2920), No. 2 0 —20, pag. 18 
si urm.
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Biserica Hatmanului Nicoară sau mănăstirea
Nicoriţa

Aceasta este încă o' biserică al cărei început 
stă în legătură, după cum am văzut, cu aducerea
moaşteler Sf. Ioan-cel-Nou dela Cetatea-Albă în 
1400 — 1.

Aceea ce pledează pentru zidirea unei biserici 
anterioare celei înălţate de Hatmanul Nicoară, 
deşi în parte nu este decât rezultatul logic al unor 
argumentări bazate pe fapte posterioare, totuş 
peste care nu putem trece fără a le menţionâ, 
de oarece nu sunt lipsite de un oarecare interes 
istoric pentru bisericile din partea aceasta a ora
şului. Aceste fapte şi argumentări pot sluji foarte 
bine ca nişte perspective destul de temeinice pen
tru acei ce în viitor ar întreprinde cercetări mai 
amănunţite pentru partea aceasta a Tătăraşului
si mai ales dacă vor fi mai fericiţi de a aveâ unj - )

mai bogat material informativ.
Ştim în mod pozitiv, că despre mănăstirea,

unde erâ «hramul sfântului mucenic Ioan A ou-» ’) 
la 1631 se spunea, că se află «în marginea târ
gului laşu lu i».

Şi iarăş mai ştim, că şi mănăstirei Golia la 1575
i se zicea, că se afiă la margine -  gg l.liilKkl 

T p z r k  NACTOANW *)> deci pentruca oraşul în
tr’un interval de 56 de ani, să se fi întins atâta, 
adică pe porţiunea de loc cuprinsă între aceste 
două mănăstiri, nu ne vine a crede. Ci trebuie 
a luâ aceste afirmări, care par aşa de categorici, 
ca pe nişte indicaţii, fără însă de a arătă ade
vărul curat.

Deci, după cum, când se spune, că la 1575, 
biserica Golia, erâ la marginea târgului, nu trebuie 
a înţelege vorbele adliteram, adică că dincolo de 
zidurile mănăstirei Golia, nu mai erâ nici o casă, 
ci vor fi fost; ba poate chiar multe, dar că bi
serica, erâ cea mai din margine; tot astfel când 
despre mănăstirea Nicoriţă la 1631, ni se face 
aceeaş afirmaţie, că erâ la marginea târgului laşu
lui, trebuie a înţelege acelaş lucru, adică că erâ 
biserica cea mai din margine şi mai de vază.

Probă, că orâşul erâ mai întins de indicaţia 
documentului, pe lângă relatarea pe care ne-o dă

*) Gh Ghibănescu, «Surete şi izvoade», V, pag. 277, 
s) Episc. Melhisedec, « N o tiţe . . .» ,  pag. 229.
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Joppecourt, nobil din Lotaringia, atât de preţioasă 
pentru Iaşi, care ne istoriseşte, că atunci, când 
Ştefan Tomsa, ne mai având vreo speranţă, că 
se va mai întoarce, «puse de-i dete foc din mai 
multe părţi; aşa că din douăzeci şi două mii case, 
care alcătuiau oraşul, n’au mai rămas şase sute 
întregi» 3), ceeace înseamnă, că în cele 20.000 
de gospodării cu 80— 100.000 de locuitori, tiu 
putem admite a fi putut să vieţuiască numai pe 
porţiunea de loc, pe care am numi-o centrul ora
şului, ci acele gospodării, trebuie să fi fost răsfi
rate şi pe platoul dealului Tătăraşului. Dar lângă 
această relatare se mai adaugă următoarele:

Că oraşul Iaşi, pe la începutul veacului XVII-lea 
erâ întins cu populaţia dincolo de mănăstirea 
Hatmanului Nicoară şi că la adevărata margine 
a oraşului, trebuie să fi existat vre-o bisericuţă 
mică şi neînsemnată de lemn, adică a Sf. Nicolae 
din Ciurchi, ni se confirmă şi de faptul, că în 
urma unor cercetări făcute în cimitirul bisericii 
s’a găsit o peatră de mormânt cu câteva nume el singur numai Hatmanul, să se fi gândit pentru
indescifrabila greceşti în preajma locului, unde întâia dată, ca în amintirea trecerii moaştelor Sf.
a fost vechea biserică cu data de 1619 % dimpre- Ioan pe acolo prin Tătăraşi, să clădească o mă- 
ună cu altele de prin secolul al XVIII lea. năstire, e greu de admis, de oarece nici un

Al doilea, pela 1669, ştim de existenţa unei precedent din istorie nu ne ajută de a crede

riţă se află «in marginea târgului laşului», au 
început a-şi luă fiinţă cele şase biserici ale Tata- 
raşului ? Este inadmisibil. De oarece, deşi aceste 
biserici, au date cu totul târzii, adică care vor
besc numai de existenţa şi nu de începutul lor, 
inadmisibil ca logică, ca pe o porţiune de loc 
atât cât este Tataraşul — deci şi mai restrâns pe 
vremea aceea — ca numai după dată indicată mai 
sus, într’un interval de 70 de ani, să-şi fi luat 
fiinţă cele şase biserici, considerând pe cea din 
urmă a Rufenilor, care există pe la 1700. Nu ne 
vine a crede prin urmare, că într’un interval aşa 
de scurt să fie o creştere a populaţiei în aşa pro
porţie ca în partea aceasta să aibă nevoie de 
şase biserici.

E  foarte normal de a admite, că nu cu mult 
după trecerea moaştelor S. Ioan-cel-Nou, s*a clă
dit acea biserică de fata unui boer pe care mai 
târziu a reînoit-o Hatmanul Nicoară. Căci ca să 
rămânem la afirmaţia că tocmai după 200 de ani

alte biserici, la o mică distanţă, de aceea a Hat- aceasta. Dar, că va fi căutat să perpetue memoria
manuiui Nicoară, adică de sfinţii Voivozi-Roşca2), acetui sfânt şi pentru Iaşi, prin ridicarea unui alt
al cărei început, după cum vom vedeâ mai la 
vale, trebuie a i 1 pune pe la începutul veacului e foarte admisibil.
al XVII-lea.

Al treilea. O altă biserică care să-si fi luat fiinţă
)  )

înainte de cea din Ciurchi, dacă ţîoem socoteală

Acestor prezumţium însă le vin în sprijin câteva 
fapte pozitive.

Biserica Nicoriţă, care prin veacul al XVîI-lea 
erâ «numită îndeobşte mănăstirea Maicii Domnii-de felul normal al lăţirii oraşului, adică dela centru ei

către periferie, desigur că este aceea a sf. Vasile3). lui* >), înainte de 1742 vinde mănăstirii sf. Ioan
— Tetravanghel — proprie-Iar după aceasta, desigur, că au urmat celelalte 

dojă, adică a sf. Dumitru Misai şi a sfinţilor Voi
vozi din Rufeni4).

După cele expuse mai sus s’ar face o ultimă 
întrebate; este posibil a admite că numai de atunci 
de când la 1631, ni se spune, că mănăstirea Nico-

\  '  *

3) A. Papiu-Ilalian, «Tesauru de monumente istoiice pentru
România», tom. II, pag. 57,

*) «Inscripţiile bisericii Sf. Nicolae din Ciu-chi».
2) Hajdău, «Archiva istorică a României», tom I, partea I, 

pag. 136; N. Ioiga, «Studii şi documente», V, pag. 534,
3) Vezi însemnările de pe cărţi ale acestei biserici
*) Gh. Ghibănescu, ziarul «Opinia» dela Iaşi din 1910 şi «Su- 

rete», XX.

Zlataost. un manuscris —
tatea ei, scris de un oarecare popa Melentiescul 
pela 1546 2).

însemnarea dintr’însul, care ne indică, când s’a 
sfârşit de scris, nu ne arată, că erâ pregătit pen
tru mănăstirea Sf. Ioan Novi, dar ştiind, cât de 
scumpă erâ o asemenea proprietate pe acele vre
muri, după cum a fost şi pentru mănăstirea Sf. 
Ioan Zlataost, care îl stăpâneşte din anul amintit 
şi până astăzi, deci aproape 200 de ani, desigur

a) Vezi înseninările de pe cărţi ale bisericii Sf. Ioan ZIstaost şi 
în N. Iorga, «Inscripţii din biseribile României», II, pcg. 133,

2) Ibid., op. cit.
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că acest tetravanghel slavon a fost scris pentru 
acea mănăstire, clădită de acea fiică de boer, în 
amintirea Sf. loan-cel-Nou, care exista înainte de
1546.

Căci nu degeaba pe la 1713, deci după 167
de ani de la  s c r ie r e a  lu i  s e  f ă c e a  u r m ă to a r e a  în s em 
n are : « A d a s t ă  c a r t i e } c a r e  s ă  c h ia m ă  s f â n t ă  iv a n - 
ghelie, e r a  s t r i c a t ă  ş i  r ă s ip i t ă  la  m ă n ă s t i r e f a j  lu i  
N icorită  ot T ă t ă r a ş iy c a r i i  este  h r a m u l  sv eti I o a n  
N o v i . . .  d in  S u c e a v a .  S fa u  n o itu  a c e a s f t ă ]  c a r t e  
J e t  J 2 2 I  [ = 1 7 1 3 ]  F e v ? . 1 » ]).

Tot la această mănăstire, se mai afla vechiul 
letopiseţ care povestea «în  s cu r t  d e s p r e  d o m n ii  
M old ov ei» dala 1359— 1456 supranumit şi « C r o 
nica lu i A z a r i e » 2).

Mănăstirea Sf. Savâ

O altă biserică a laşului, care după cum atil

/ *

când desigur că se vor fi ridicat lăcăşe care eraţi 
puse subt patronajul e i 5) şi în cele din urmă să

, * <
___ 4

fie aduse în Moldova; în legătură după aceea cii 
mucenicia sfântului loan-cel-Nou în Cetatea-Albă, 
întâmplată tot cam prin aceiaşi ani, a cărui moaşte 
după cum am văzut an fost aduse de Alexandru- 
cel-Bun prin 1400— 1, cum şi în legătură cu adu
cerea şi de alte moaşte de ale sfinţilor, cum spre 
pildă ale sf. Grigore Decapolitul ‘), ale sf. Dimitrie 
Basarabov 2), apoi păstrarea trupului Li Nicodim 
ctitorul Tismanei3) până la o vreme, ne vine a 
crede, că n’ar fi exclusă posibilitatea, ca în amin
tirea sfântului Sava, care şi-a supus trupul la mu
cenicie pentru Hristos în anul 372 în apele vre
unui rîu de prin ţinuturile româneşti, să se fi clă
dit un sfânt lăcaş în amintirea vieţii acestuia, 
substituindu-i-se cu timpul serbărei celuilalt, a 
cărui prăznuire biserica i-o făcea la 5 Decembrie.

văzut, stă în legătură cu aducerea moaştelor Sfân- j3 upă cuni) n’ar fl j e  trecut cu vederea numele
tului loan-cel-Nou, unde au şi poposit de scurtă sfântului Antonie începătorul obştiilor*) sau a
durată şi al cărei început trebuie a i-1 pune înainte sfântului Nicolae, a cărui moaşte se aflau la Bar
de anul 1400, este mănăstirea Sfântului Sava.

Despre ea cât şi despre Sf. Vineri, astăzi nu 
mai există, cate de altmintrelea erau aproape una 
de alta şi cu biserica armenească desigur, că la 
început au format nuclenl, în preajma cărora, s’a 
urzit oraşul de astăzi.

Suntem departe de a ne gândi că biserica sfân
tului Sava a primit prin substituire tocmai de pe 
atunci patronul acelui sf. Sava pe care biserica

în Italia 5). Numele, vieaţa acestui sfânt mai ales, 
desigur că se impuneau prin ştirile pe care le 
primeam de minunile sfântului lui trup, prin pa- 
pistaşii cari stăteau într’o mai strânsă legătură cu 
noi, provenită şi de pe urma intenţiilor de pro
zelitism, care pe vremea aceea vor fi fost într’o 
formă, cu totul mai acută.

Plecând dela aceste observaţii, deduse în chip 
logic şi documentar, dintr’o vieaţă religioasă plină

Museu jVl.ouoeov= Buzău ?
noastră îl serbează la 24 Aprilie şi a suferit mar- <je minunatele suferinţe ala unor sfinţi martiri

zaţi in sudul Dunării, pentruca mai apoi să se 
urmărească şi ideea aducerii a însuşi trupurilor 
lor, fie în capitalele celor două principate, fie

cum că de mult în Iaşi popas p e  «d ru m u l  
m o ld o v e n e s c» 6) de comerţ liber pentru toate păr
ţile nordice cu mare, se va fi căutat a pune o 
biserică supt' patronajul acelui sfânt Sava, care

în al 38-lea an vieţii sale; în a cincea săptămână 
după Paşti, în anul 372 şi al cărui corp, fiind
scos din apă de călău şi lăsat pe mal de guver- prin alte oraşei aceasta ne îndeamnă a crede, 
natorul Scitiei lunius Soranus, a fost transportat 
din ţara barbară în Capadochia3).

Dar în legătură cu martirul sfintei Parascheva 
sau a sfintei Vineri, întâmplat nu departe de Du
năre pentruca mai apoi sfintele ei moaşte pe la 
anul 1393—96 să treacă chiar în Valahia4), pe

1) Ibid,
2) I. Bogdan, «Analele Academiei Române», tom. X X X I, pag. 60.
3) Acta sanctorum, tom. II, mens. Aprilie în Appendisc f. 967;

Dosoftei în al s?u «Probgariu» găsim că zice: Sf. Sava Stratilat 
«era de rudî gotinî», II, pe luna April 24, pag. 97.

4) Episc. Melhisedec, «Viaţa şi minunile cuv. maicei noastre 
Paraschive.i cei nouă», pag. 39 f

*) Episc. Melhisedec, «Cr. Romanului», I, pag. 39.
*) N. Iorga, «Tstoria bisericei române», I, pag. 120.
2) Vezi «Viaţi sf. Dimitrie Basarabo?». (Bucureşti), M Theo-

dorian-Carada, «Câţiva sfinţi», p3g. 9 şi urm.
3) N. Iorga, op. cit., pag 4 0 —1, 4 3 —7, 49 - 5 0 ,  374 passim.
4) Ibid., T, pag. 41.
5) Aroflilohie Hotiniul, «De obştie Geografie», pag.208, M. Theo- 

dorian, op. cit., pag. 189 şi urm.
R) N. Iorga, «Istoria comerţului românesc», I, pag 88, 90, 175.
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a pătimit în Schitia, confundându-se foarte bine 
unul prin altul, după atâta trecere de vreme, mai 
ales că cestlalt îşi sărbătorea ziua în preajma 
sfântului Nicolae, nume cu o deosebită trecere 
în vieaţa evlavioasă a poporului nostru.

Deci o biserică a sfântului Sava pusă mai ales 
în legătură cu comerţul pe care îl făceau Armenii 
în Moldova, încă din vechi timpuri7) în Iaşi, de
sigur că exista mai înainte de anul 1400.

) Ibid,, pag. 83. C. BOBULESCU
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i
Un g o l  d e  umplut în cron ica  rev istei

Revista Biserica Ortodoxă apărând cu mare întreru
pere pricinuită de război, multe întâmplări şi fapte, care 
privesc de aproape Biserica, n’au fost consemnate în 
paginile ei. Bărbaţi cari au avut situaţiuni înalte în Bi
serică, precum Episcopul Calist, Arhiereul Calistrat au 
trecut către Domnul, şi revista sinodală nu cuprinde un 
rând despre ei, căci nu apărea pe atunci. La moartea 
Arhiereului Calistrat, care mulţi ani de zile a stat în 
fruntea acestei reviste, umblau pe sus aeroplanele nem
ţeşti, în Octombrie 1916, încât cu mare grabă s’a făcut 
ceremonia înmormântării la cimitirul Belu din Bucureşti. 
Ziarele au pomenit de moartea sa, subsemnatul a scris 
chiar un foileton în „Neamul Românesc*, dar revista 
Sfântului Sinod, ne mai apărând din Septembrie 1916, 
n’a mai avut prilejul de a scrie despre un bărbat care 
şi-a avut de multeori numele pe paginile ei.

Va trebui să căutăm puţin îndărăt şi să aruncăm o 
largă privire peste tot ce s'a'petrecut în Biserica noastră, 
de când această revistă n’a mai apărut, şi până a venit 
din nou la viaţă. Ea având 40 de ani de vieaţă înche
iată şi trebuind să cuprindă, în lung şir de ani, tot ce s’a
petrecut m Biserică, nu se cuvine să domneasca tăcerea « * 
peste perioada Septembrie 1916— Octombrie 1921.

De aceea vom lua la depănat firul celor petrecute, le 
vom cerceta una câte una, ca să le consemnăm aici, 
pentru ştiinţa celor de faţă şi viitori.

Nu vom cuprinde totul în acest număr, fiindcă sunt 
multe de povestit. S’au petrecut acte, precum încercarea

II
P reo ţim ea  a cu z a tă  d e  ru so filism  sub Nemţi.

Odată cu ocuparea Munteniei de Nemţi şi cu căderea 
Bucureştiului, la 23 Noembrie 1916 st. v., noi am fost 
izolaţi de restul lumii. Căzând pe mâna unei domina- 
ţiuni străine, am început a ne îngrijora pentru Biserica 
noastră. Aceasta cu atât mai mult, cu cât se zicea că 
Nemţii fac vinovaţi pe preoţi de provocarea războiului. 
Şi, în adevăr, ei aşa credeau. Li se părea că importanţa 
politică pe care o au preoţii români din Ungaria o au 
şi în Regat. Părerea lor erâ că suntem rusofili, şi de 
aceea ne-am aliat cu Rusia contra lor. Acuzaţiunile 
cele mai multe care mi se aduceau mie, personal, erâ 
rusofilismul meu. Ca să mărturisesc adevărul, rusofil 
în sens politic n’am fost niciodată. Ca ortodox convins 
însă, iubeam Rusia şi doream înflorirea ei. Pentru mine, 
simţirea ortodoxă a fost un factor principal, în ceeace 
priveşte determinarea simpatiilor în războiul prin care 
am trecut.

Rău, bine, eu mărturisesc aşa cum am simţit. Mai pe 
urmă am regretat singur, când am văzut ce ne-au făcut 
Ruşii.

Am stat şi eu de vorbă cu unii ofiţeri nemţi, cari ne 
aduceau imputări de rusofilism. Le-am spus că sunt 
foarte greşit informaţi, pentrucă în Regat nu sunt 10 
preoţi cari au învăţat în Rusia, pe când mult mai mulţi 
suntem teologii cari am învăţat în Germania lor.

Ei îşi închipuiau că am avut straşnice legături cu 
Rusia şi că de asta am împins la războiu. Le-am spus: 
Domnilor, dumneavoastră ignoraţi situaţiunea politică a 
preoţilor în România. Noi nu suntem un factor politic 
şi nu contăm în această privinţă. Cu Ruşii nu avem 
nici o legătură bisericească administrativa, afară de iden-

propagandei catolice de a-şi instala un agent al ei ca titatea credinţei, cultului şi organizării bisericeşti, 
director al Mitropoliei din Bucureşti, în zilele de 31 De
cembrie 1916, 1 şi 2 Ianuarie 1917, care singură me- 
ită o tratare largă şi ocupă mult spaţiu. Deci vom pu

blica numai părţi-părţi, până vom putea încheia tot ma
terialul.

Acestea zise, trecem la desfăşurarea lui.

Amintesc de acestea, pentruca ele vor fi necesare, ca 
să înţelegem atitudinea Nemţilor faţă de Biserica noastră 
ortodoxă.

III
în cercăr ile  de c a to lic iz a r e  subt ocupaţiune

Cum au intrat, s’au gândit să reproducă deosebitri în.
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Biserica noastră şi cea rusească. S’au gândit şi la unirea 
cu Roma. Locotenentul dela Casa Bisericii m’a întrebat 
ce cred despre asta. Erau atât de slab informaţi, încât
credeau că toţi Românii din Ungaria sunt uniţi.

La aceasta împingea şi propaganda catolică. Nu e 
numai o simplă supoziţiune a mea. Există o declara- 
ţiune în această privinţă, publicată de ziarul Universul 
(15/28 Noembrie 1918), subt iscălitura „Dr. R.“. Acest 
Dr. R. este căpitanul român bucovinean Râut, care 
făcea serviciu la comandamentul austriac din Bucureşti, 
şi fiindcă iscălea „Reut“, Nemţii îl luau ca Neamţ şi-l 
citeau „Roait", fără să-l ştie că e Român ortodox. La 
acest Român, crezut Neamţ, s’a dus secretarul arhiepis
copiei catolice din Bucureşti să-l consulte, din partea 
arhiepiscopului, asupra trecerii Românilor la unirea cu 
Roma. 0

IV

S ch im b area  ca len daru lu i

Cel întâi pas întreprins de Nemţi în privinţa aceasta, 
a fost să ne schimbe calendarul. Arii fost o primă deose
bire între noi şi Ruşi. Ne-au îngăduit să mai ţinem Cră
ciunul dirt 1916 şi Boboteaza după stilul nostru, iar de 
acolo înainte, după stilul lor. Paştele trebuiau ţinute 
odată cu ei. Aşa suna ordonanţa.

Noi stăteam şi aşteptam neliniştiţi. Am început slujba 
Triodului, având în vedere data după stilul ortodox. Am 
intrat în Postul Mare şi aşteptam. Ne informasem că la 
Biserica unită din Bucureşti se urma tot după soco
teala orientală. Atunci ce ne sâcâiau pe noi?

Numai ce mă trezesc într’o bună dimineaţă că sunt 
chemat la Mitropolie, fiindcă sosise acolo o adresă nem
ţească, pe care trebuia s’o traduc.

Ce era ?
0 ameninţare la adresa Mitropolitului că-1 aşteaptă 

neplăceri, dacă nu va ţinea Paştele odată cu ei. Fiind 
acesta un document al vremii, cred că e bine să-l re
produc aici pentru ştiinţa tuturor.

Guvernămânlul Imperial
al

Cetăţii Bucureşti 
No. 4356/1917

Bucureşti, 10 Martie 1917
__ i

Eminenţei Sale Înalt Prea Sfinţitului Mitro
polit Primat al Bisericii ortodoxe române

Loco.
Eminenţa Voastră să binevoiască a comunica 

Guvernământului, până la 1 Aprilie c., ce măsuri 
s’au luat din partea Bisericii ortodoxe, pentru apli
carea ordonanţelor dela 27 Decembrie 1916 şi 5 
Ianuarie 1917, prin care calendarul gregorian a 
fost întrodus şi în Biserica ortodoxă, şi, în special, 
dacă s’a avut în vedere să se întrebuinţeze în Bi
serică un astfel de calendar pe 1917, după stilul

gregorian, încât să fie asigurată sărbătorirea Sfin
telor Paşti la 8 Aprilie din partea populaţiunii or
todoxe, după cum s’a orânduit. In cazul când s’a 
întârziat a se face aceasta, să se lucreze cât mai 
repede, pentru a se câştiga timpul pierdut.

Pentru îndeplinirea acestor ordonanţe, răspun
zător înaintea Guvernământului sunteţi în prima 
linie Eminenţa Voastră. Guvernământul ar regreta 
peste măsură, dacă, din atitudinea Eminenţei Voa
stre, ar trebui să ajungă la concluziunea că aveţi 
dispoziţiuni duşmănoase faţă de Puterile aliate şi 
că trebuie să ia măsurile necesare.

Din partea guvernământului, 
Şeful Statului major, 

Stolizenberg
Locotenent-colonel,

Mitropolitul n’a răspuns nimic. Dar unii bărbaţi po
litici din Bucureşti, înţelegând că situaţiunea e gravă, 
şi anume d-nii P. P. Carp şi Lupu Costache, au inter
venit şi nu s’a mai făcut nici un caz. Am sărbătorit 
Paştele fără nicio turburgre. In provincia însă, au fost 
şi necazuri. Unii comandanţi au silit pe preoţi să ţie 
Floriile cu o săptămână înainte. S’a întâmplat aceasta 
în judeţul Romanaţi.

V
Tedeum ul b u lg ă resc  d e la  M itropolie

Altă supărare în Biserică a fost cu Tedeumul pe care 
Bulgarii au voit să-l facă în catedrala Mitropoliei din 
Bucureşti pentru regele lor. Se înţelege, puteau să-l 
facă şi aiurea. Dar au ţinut să-l facă numai decât osten
tativ în catedrala Mitropoliei, ca cu atât mai mare să 
fie ofensa pentru învinşi.

Sfătuit de mai mulţi, Mitropolitul s’a hotărît să pro
testeze. Protestul e lung, dar fiindcă nu s’a publicat 
până acum decât într’o revistă puţin răspândită, înnoirea t 
socotesc că trebuie publicat ca document. Faptul s’a 
petrecut în Februarie 1917, încă înainte de a primi Mi
tropolitul ameninţarea pentru serbarea Paştelui.

Iată documentul:

Excelenţei Sale domnului Plenipotenţiar 
Imperial al teritoriului ocupat în România.

Bucureşti.
Excelenţă,

Dacă a fost voinţa lui Dumnezeu ca împrejurări 
atât de grele să vie peste populaţiunea românească 
din teritoriul ocupat de armata imperiului german, 
nu mai puţin rămâne în mijlocul ei Biserica, drept 
aşezământ al aceluiaş Dumnezeu cu care sufletele
oamenilor se mângâie şi pe care se pot sprijini. 
Atâta le-a mai rămas lor, pentrucă, dacă vârtejul 
vremilor păgubeşte ce e al oamenilor, rămâne 
totuşi în picioare ceeace e al lui Dumnezeu, cu 
toate împrejurările protivnice.
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Cu toate acestea mare întristare a venit asupra 
mea în ultimele zile, prin faptul că, după cum se 
pare, armata bulgărească nu vrea să respecte nici 
instituţiunile, care, cum e Biserica populaţiunii în
vinse, în virtutea calităţii lor, stau în afară de pustii
rile războiului. O mâhnire de prisos se îngrămă
deşte peste nenorocirile turmei creştineşti de subt 
păstoria mea, dacă se caută a se turbura până şi 
pacea locaşurilor dumnezeeşti, în care ea îşi caută 
alinarea suferinţelor ei.

Tocmai aceasta însă, Excelenţă, s’a petrecut 
la 21 Februarie c., când armata bulgărească a orân
duit să se ţie un Tedeum pentru Maiestatea Sa 
Regina Bulgariei.

Pentu aceasta avea ea la dispoziţie propria ei 
biserică din Bucureşti. A ţinut însă să-şi facă ru
găciunile ei în mod ostentativ în însăş catedrala 
noastră mitiopolitană, spre adânca amărăciune a 
populaţiunii învinse, căreia atâta mângâiere i-a 
mai rămas: Biserica ei, — şi fără a lua în consi- 
deraţiune că Biserica nu cade subt apăsările drep
tului de război şi, prin urmare, nu trebuie să se 
întrebuinţeze faţă de ea măsurile dreptului de cu
ceritor.

Afară de aceasta, conducătorii armatei bulgă
reşti, dimpreună cu preoţii chemaţi aci din Sofi:3, 
trebuiau să şt e că poziţiunea Bisericii bulgăreşti 
nu e ireproşabilă, după canoanele Bisericii orto
doxe ecumenice de răsărit. Ea se află în afară de 
comunitatea ortodoxă, din cauza protestului Pa
triarhului ecumenic din Constantinopol, care însuş 
a avut de suferiţ, în propriul său oraş de rezidenţă 
patriarhală, din cauza amestecului Biscricii bulgă
reşti în aministraţiunea Bisericii sale. Deci atâta 
vreme cât această situaţiune a Bisericii bulgăreşti 
rămâne neregulată, atât armata bulgărească, cât 
şi elementele ei bisericeşti, trebuie să se ferească 
de a ţinea slujbe în bisericile noastre.

La aceasta se mai adaugă faptul că Biserica 
având o fiinţă deosebită, independentă de schim
bările politice, care pot avea loc în ţinuturile unde 
trăieşte ea, îşi are şi legile ei deosebite, care sunt 
valabile chiar acolo unde încetează graniţele po
litice ale Statului, în care ele se află. In puterea 
acestui fapt, toată guvernarea bisericească orto
doxă, într’un teritoriu oarecare, se află în mâna 
episcopului sau arhiepiscopului eparhiot şi nimic 
nu se poate fa e în această privinţă fără ştirea şi 
consimţimântul său.

Dacă este aşa, cu ce drept mai mulţi preoţi bul
gari străini, cari nu fac parte din eparhia mea, au 
fost aduşi de armata bulgărească să facă servicii 
bisericeşti? Căci ei ţ n de altă eparhie şi toate ser
viciile bisericeşti ortodoxe din întregul arhiepisco-

tpiei mele, aflătoare acum subt puterea armatei im
periale germane, nu puteau avea loc fără consim
ţirea şi învoirea mea, ceeace n’a fost cazul.

Binevoiţi a afla, Excelenţă, că înaintea noastră 
s’a prezentat mai întâi un ofiţer bulgar, din partea 
armatei bulgăreşti, după cum spunea el, ca 
reprezentant al generalului bulgar, comunicân- 
du-mi că numitul general a hotărît să se slujească 
un Tedeum pentru familia regală bulgărească 
în catedrala noastră mitropolitană, ceerce noi 
nu puteam admite. Acelaş ofiţer s’a prezentat 
a doua oară, după două zile, aducându-mi o 
comunicare scrisă, purtând iscălitura d-lui Ge- 
neral-maior Tantilov. In acea comunicare mi se 
declară ca ei «au hotărît» (J ’ai decide, scrie ge
neralul pe franţuzeşte) să însărcineze doi preoţi

i

bulgari să facă Tedeum în catedrala noastră. In 
faţa acestor lucruri şi având în vedere că decla-
raţiunea suna ca «au hotarit», sensul nu putea 
fi altul decât că ei voiau să vie în biserică cu 
forţa, şi atunci nu mai era vorba de consimţire, 
ci pur şi simplu numai îmi comunicau ce aveau 
de gând să facă şi cereau să le punem la dispo- 
ziţiune tot ce trebuie pentru săvârşirea Tedeu
mului.

Fără îndoială, ca arhiepiscop eparhiot, eu rai 
puteam să mă opun cu torţa împotriva acelora 
cari veneau cu forţa şi cu afirmarea că ei au 
hotărît.

Faţă de Excelenţa Voastră însă nu mă pot opri 
de a protesta cu toată cuviinţa că, după cum se 
vede din comunicarea de mai sus, nici măcar Bi- 
scrica nu e cruţată de apăsările războiului, ea 
fiind numai locaş dumneze ĉ al conştiinţei cre
ştine, şi nu organ politic născocit de oameni sau 
izvorît de măsurile Statelor.
Conştiinţa creştină rămâne însă şi cu cei îiwinşi. 
Ei răsuflă şi se alină de chinurile lor prin ûtorul 
organelor statornicite pe pământ de Dumnezeu, şi 
în numele acestor învinşi, păşesc eu înaintea Exce
lenţei Voastre, ca Păstor sufletesc al lor, cu cu
vântul meu religios şi canonic de protestare, ru- 
gându-vă stăruitor să binevoiţi a lua masuri ca 
să se araîe tot respectul cuvenit locaşurilor dum
nezeeşti, în care. pentru credincioşii mei, trăiesc 
sufletele strămoşilor şi a celor căzuţi pe câmpiile 
de sânge.

Ziua fixată prin comunicarea mai sus numită 
a d-lui General Tantilov este Marţi, 27 Februarie c., 
şi pentru aceasta am onoare a ruga pe Excelenţa 
voastră să luaţi măsurile respective de contra
mandare. Bulgarii îşi au în Bucureşti propria lor 
biserică, unde ei îşi pot săvârşi slujbele lor reli
gioase în pare şi neturburaţi.
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Deci vă vog ferbinte, Excelenţă, să luaţi măsuri
ca să nu se mai îngrămădească suferinţe nouă 
asupra turmei mele, peste acele prin care ea a 
trecut şi trece încă. Prin mine, Păstorul ei sufle
tesc, strigă ea cu puterea sufletului, împotriva 
actului material, care ni se impune cu sila din 
partea armatei bulgăreşti.

Primiţi, Excelenţă, asigurarea distinsei mele con-
sideraţiuni.

(ss) KONON, Mitropolit Primat

s’au tot auzit ciocanele cari băteau în bronzul lor, pentru 
a le sfărâma.

Le-au luat bucăţi-bucăţi, şi poporul a privit cu jale 
cum i se răpeau, pentru a fi duse departe, să răspân
dească moarte, uneltele sfinţite care vesteau de ruga- 
ciu e.

Cu mare greutate a scăpat clopotul cel mare al Mitro
poliei. Când au venit să-l sfarme, Mitropolitul a trimes 
vorba să nu se atingă de el, că e făcut sub Regele Carol, 
care a contribuit la facerea lui şi a fost de faţă la sfinţirea

La aceasta, guvernatorul militar Tiîlff von Tschepe 
a răspuns că protestarea Mitropolitului îi vine prea târziu, 
când nu mai are vreme să cerceteze motivele invocate, 
dar că „rugăciunile noastre ale tuturor pentru Maiestatea 

JSa Regele Bulgarilor către Dumnezeul nostru comun 
diî  cer, cu greu ar putea fi a durere pentru înalt Prea 
Sfinţia Voastră ca păstor supremw.

Generalul bulgar Tantilov) luând cunoştinţă şi el de 
protestul Mitropolitului, a trimis o adresă înalt Prea 
Sfinţiei Sale, în care îl asigură că n’a avut niciun gând 
să turbure pacea Bisericii româneşti şi să aducă supă
rare înalt Prea Sfinţiei Sale. De asemenea, că ofiţerul 
trimis a fost întru totul cuviincios cu înalt Prea Sf. Sa 
şi că nu a fost de loc vorba sau gândul să se între
buinţeze forţa faţă de înalt Prea Sf. Sa. Cât priveşte 
motivele de ordin canonic şi confesional, Generalul 
Tantilov declară că nu vrea să le examineze în acea 
adresă şi că a ţinut să se facă slujba la Mitropolie, 
fiindcă biserica lor bulgărească e prea mică.

Mitropolitul i-a răspus că preoţii bulgari nu s’au pre
zentat cu formele canonice de rigoare, întrucât trebuiau 
să vie cu anume temeiuri dela Mitropolitul Sofiei, când 
e vorba să oficieze în eparhie străină.

Se'înţelege, toată puterea acestei discuţiuni contra
dictorii era pe terenul canonic. Din momentul ce, atât 
guvernatorul german, cât şi generalul bulgar, se fereau 
de a-1 discuta pe acesta, restul nu mai avea mare im
portanţă.

Bulgarii şi-au făcut Tedeumul dorit şi noi am simţit 
amarul.

' V

Luarea clopotelor dela biserici
Altă durere pe capul nostru a fost pericolul de care 

se zicea că ne ameninţă, de a se lua din biserici odoa- 
rele lor. Unii preoţi prevăzători au ascuns din vreme 
ce aveau mai scump, precum şi sfeşnicile de alamă şi 
din clopote.

Prin luna lui Mai 1917, preoţii din Bucureşti au fost 
înştiinţaţi, prin secţiile poliţieneşti, să predea cheile bi
sericilor.

Mare alai mă. Nu se ştia ce va fi.
Ungurii voiau să ia clopotele. Şi câteva zile dearândul

lui. Ofiţerul a suspendat sfăramarea, s’a dus să ceară 
relaţiuni la mai marii lui, a cerut dovezi că aşa este,
i s’au arătat cărţi care povesteau turnarea şi aşezarea 
clopotului, şi aşa s’au liniştit Ungurii. Clopotul a scă
pat. Mai târziu, tocmai acest clopot a vestit în_ toiul 
nopţii furtul Sfântului Dumitru de către Bulgari.

In ziua când s’a început spargerea clopotelor, era 
mare alarmă la Mitropolie. înalt Prea Sf. Sa Mitropo
litul voia să facem o colectă să oferim bani Nemţilor, 
ca să rescumpărăm clopotele. I s’a spus că e inutil, 
întru cât ei vor metalul clopotelor,, nu bani, că au.

Doamnele din Societatea ortodoxă, pe de altă parte, 
veniseră şi ele la Mitropolie, foarte agitate, cerând o 
mişcare pentru a salva clopotele. Intre Mitropolie şi 
sediul Societăţii, care nu e departe, era o forfotealâ 
continuă. Scoborându-mă dela Mitropolie, am găsit 
acolo pe d. Mihâlcescu, profesorul dela teologie, pe d. 
profesor Bărcâcilâ, cari lucrau la redactarea unui pro
test. Ne-am pus tus-trei la lucru, pentru a-I preface în 
nemţeşte.

Clopotele însă au rămas luate şi după aceea abia se 
mai auzea câte unul sunând răzleţ.

Luarea* clopotelor însă s’a făcut numai la bisericile 
ortodoxe. In Bucureşti sunt şi câteva biserici catolice. 
Lor nu li s’a luat. Erau ţinute în regim de favoare. Şi
cu toate acestea, ca o mângâiere, se aducea vorba că 
şi în Germania şi în Austria au fost luate clopotele 
dela toate bisericile. Atunci de ce bisericile catolice dela 
noi au fost exceptate ?

Dela unele biserici au fost luate acoperişurile de 
aramă. Mitropolia din Bucureşti e şi ea acoperită cu 
aramă. Şi pentru ea au luat Nemţii măsura s’o desve- 
lească. Atunci a început o lungă corespondenţă, o serie 
de interveniri şi a mers aşa tărăgănindu-se până ce 
au plecat Nemţii. A scăpat biata Mitropolie. N’au scăpat 
însă alte biserici.

VI.

Budgetul Bisericii subt Nemţi
Altă temere, care a venit asupra noastră, a fost alcă

tuita noului budget subt Nemţi.
Plecând ai noştri, funcţionarilor li s’au plătit lefurile 

pe trei luni înainte, până la 1 Martie 1917. Cu aceste 
mijloace de trai rămăseserăm noi,
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Luând Nemţii administraţia, s’au pus să alcătuiască 
budgetul pentru plata funcţionarilor dela 1 Martie înainte. 
Bisericile voiau să le scoată din budget. Nici o cheltuială 
cu ele, nici pentru materialele de întreţinere şi conti
nuare a cultului, nici pentru slujitorii lor.

Atunci a fost un moment de îngrijorare. Nu era atâta 
temerea ca nu vom avea cu ce trăi, fiindcă un preot 
greu poate trăi cu cât primeşte dela Stat, dar era dîra 
care se făcea. Nu cumva acest început să fie continuat 
şi de ai noştri, când s’or întoarce, şi să rămâie bise • 
ricile lipsite de sprijinul Statului.

D-na Principesă Alexandrina Cantacuzino, prezi- 
denta Societăţii ortodoxe, era alarmată pe chestiunea 
aceasta şi ne cerea să lucrăm, neîncetând de a lucra 
şi d-sa pe de altă parte.

Ne-am dus atunci în delegaţie la d. P. P. Carp, să-i 
cerem sprijinul.- Eram Episcopul Calist al Argeşului, 
Părintele Gh. Negulescu, parohul bisericii Batişte şi cu 
mine.

a

D. Carp ne-a primit bine. îşi dăduse cu părerea de 
ce venim şi intervenise chiar înainte de a fi solicitat 
de noi.

Deci am trecut peste această temere fără nicio ur
mare. Bisericile au început' a-şi primi sumele necesare 
pentru întreţinere.

Arhim. SCRIBAN

Cursuri pastorale pentru preoţimea ortodoxă
'din arhidieceza Ardealului

Miercuri I Februarie st. of. s’a deschis în Sibiu, cu 
o deosebită solemnitatê  cursurile pastorale pentru preo
ţimea ortodoxă din arhidieceza Sibiului şi Albei Iulii.

S’a oficiat mai întâi sfânta liturghie, în monumentala 
catetrală, de către I. P. S. Mitropolit al locului, D. D. 
Nicolae, asistat de un numeros cler. Răspunsurile litur
gice le a dat corul mixt al şcoalei normale de băeţi 
„Andrei Şaguna“. La sfârşitul liturghiei I. P. S. Nico
lae a ţinut o frumoasă pareneză asupra textului: „Noi 
suntem soli în locul lui Christosw, în care a arătat, 
cu cuvinte alese şi pline de însufleţire, că preotul creş
tin de totdeauna,, dar mai ales de azi, ca să-şi poată 
îndeplini sfântul său rol, să poată corespunde înaltei 
sale chemări, cată să meargă pe urmele lui Christos, 
să continue activitatea începută de el în lume, să se 
identifice cu el, să-l simtă tră;nd în sufletul său, ca să 
poată zice cu sfântul apostol Pavel: „Iată acum trăesc, 
dar nu eu, ci Christos în mine“. Numai cine are pe 
Christos în suflet, îl poate împărtăşi a1tora. Dacă Chris
tos nu trăeşte în sufletul preotului, dacă preotul nu se 
simte una cu el, ori cât de mare i-ar fi ştiinţa, ori cât 
de mult zeîul în cele din afară, munca şi străduinţele 
lui vor fi numai aramă sunătoare şi chimval răsună
tor. Dacă nu poate da pe Christos din sufletul său,

n’are la ce pofti mulţimea rostind cuvintele: „Cu cre
dinţă şi cu dragoste să vă apropiaţi". Să nu urmărim 
dar îngrămădirea de cunoştinţe strălucitoare, căci stră
lucirea lor e ca a soarelui de iarnă, care nu încălzeşte, 
ci ţinta să ne fie: inimi largi, credinţă puternică, pătrun
dere în spiritul lui Christos. Dobândind aceste însuşiri, 
vom fi în stare să cucerim larga împărăţie a sufletelor. 
Harul Domnului nostru Iisus Christos, primit în taina 
hirotoniei — incheie I. P. S/sa— ne va înnoi curajul, 
ne va întări nădejdea în puterea mântuitoare a ade
vărului pe care 1 vom căuta în zilele ce vom petrece 
împreună, pentru a ne fi de folos nouă, credincioşilor,
întreg poporului şi înălţării sfintei noastre biserici.

In sala de cursuri, rânduită în localul Seminarului, 
unde a trecut dela catedrală toată preoţimea, s’a cân
tat întâi. „Tatăl nostru“ de corul seminariştilor, după
care I. P. S. Nicolae a ţinut un înălţător cuvânt de 
deschidere... I. .P. S. sa a făcut o temeinică analiză a9

stării sufleteşti a lumii întregi şi a poporului nostru 
în urma războiului şi a dovedit că ea este foarte priel
nică pentru desfăşurarea cu efect a unei activităţi în 
duhul lui Christos. Pentru aceasta se cer însă buni 
preoţi, buni păstori de suflete. In această ordine de 
idei adaogă că tocmai acesta este rostul cursurilor 
pastorale ce se inaugurează: de a veni în ajutorul preo
ţilor şi a le pune la îndămână mijloace şi instrumente 
duhovniceşti, pentru a-şi putea îndeplini cât mai bine 
sfânta lor chemare. De aceea ele vor avea în vedere 
mai mult trebuinţele practice de cât cerinţele academice. 
Expune apoi unele amănunte privitoare la organizarea 
cursurilor şi la materiile din care se vor face.

Cursurile au fost proiectate să dureze patru săptă-
jnâni şi conferenţiarii sunt tot ce arhidieceza are mai
distins pe tărâmul teologic şi anume: P. S. Ilarion, vicarul 
arhiepiscopesc, asesorii consistoriali, directorul şi pro
fesorii seminarului şi ai şcoalei normale, în frunte cu 
însuş I. P. S. Mitropolit Nicolae. Au făgăduit şi P. P.
S. S. Vartolomei, episcopul Râmnicului şi Viŝ rion al 
Argeşului, că vor onora cursurile cu prezenţa şi cu
vântul P. P. S. S. Lor. Alţi clerici şi teologi din vechiul 
regat, a căror participare se aştepta şi era promisă, nu 
vor putea lua parte, fiind reţinuţi de împrejurări.

*

Ultima săptămână a cursurilor e destinată meditaţiei 
religioase şi exercitărilor duhovniceşti, după care toţi 
cursiştii se vor spovedi şi împărtăşi.

Cursurile pastorale dela Sibiu, inaugurate de I. P. S. 
Mitropolit Nicolae, sunt prin felul de organizare ce li 
s’a dat, un eveniment important în istoria bisericii şi a
neamului nostru. Din dărâmăturile pricinuite de răz-
boiu curge o nouă viaţă, a ieşit o nouă orientare a 
vieţii sufleteşti. Probleme noi frământă omenirea şi

4 *

“rile ce li se vor da sunt cu totul altele de cât
cele din trecut. Păstorul de suflete trebue să fie în cu-
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rent cu toate aceste schimbări, cu toată această lume 
nouă de idei şi simţiri, să le înţeleagă şi‘ aprecieze 
după adevărata lor valoare şi să ştie ce poziţie să ia 
faţă de ele, dacă vrea să'şi îndepliniască şi mai de
parte în chip conştiincios rolul de păstor sufletesc şi 
ţine ca glasul său să fie ascultat. Cu toată lipsa de
orientare morală, cu tot haosul în care plutim, cu tot 
sbuciumul sufletesc de care suntem coprînşi, • terenul 
iste prielnic pentru o intervenţie cu succes a religiunii 
lui Christos, spre a aduce lumină şi a pune ordine în 
haosul ce bântueşte sufletele. Starea haotică nu mai 
poate dăinui mult şi vindecarea ei nu se găseşte alt
undeva, n’o poate da alt cineva sau altceva de cât Iisus 
Christos şi Evanghelia sa, prin acel dumnezeesc aşe
zământ care se chiamă biserica. Biserica singură are 
balsamul ce vindecă în chip sigur rănile sângerânde 
ale sufletului omenesc, numai să ştie preoţii cum să-l 
administreze, căci bolnavii de azi nu mai sunt sufleteşte 
la fel cu cei de ieri şi trebuie umblat cu ei altfel. Ori 
ce prilej, ori ce mijloc care poate pune preoţimea ro
mână în posesiunea acestui nou tratament al epidemiei 
sufleteşti de care sufere omenirea astăzi, e bine venit 
şi dacă nu se prezintă altcum, trebue căutat, provocat.

Aceasta a înţeles-o minunat I. P. S> Mitropolit al 
Sibiului, când a rânduit ţinerea cursurilor pastorale. 
Au înţeles-o şi preoţii, cari s’au grăbit să vină la 
cursuri de prin văi şi dealuri, din munţi şi din câm
pie, din sate şi din oraşe, în număr cu mult mai mare 
decât se aştepta. Au venit chiar din cei cari n’au fost 
chemaţi în această serie. Faptul e foarte îmbucurător 
şi inima tuturor bunilor români se umple de nădejdi 
frumoase la auzul unei asemenea veşti.

Fie ca ele să se realizeze cât mai din plin!

Serbarea patronilor Seminarului Central
Duminică 12 Februarie st. of. corespunzând cu 30 

Ianuarie, după stilul bisericesc, Seminarul Central şi-a 
serbat patronii, pe sfinţii trei mari ierarhi şi dascăli ai 
lumii: Vasile cel Mare, Grigore Teologul şi Ioan Gură- 
de-aur.

Serbarea s’a început cu serviciul divin al utreniei şi 
sfintei liturghii, săvârşit, în capela Seminarului, de P 
S. Platon, vicarul sfintei Mitropolii, ajutat de un nu
meros cler. Răspunsurile liturgice au fost date de corul 
elevilor, La sfârşitul liturghiei, eleVul Bratu Tănase din 
clasa VIII a ţinut o caldă predică, vorbind despre sfinţii 
Trei Ierarhi şi stăruind în deosebi asupra virtuţii recu
noştinţei.

Au fost de faţă la săvârşirea serviciului divin: 1. P. 
S. Mitropolit Primat Miron, secretarii generali ai Mini
sterelor Instrucţiunii şi Cultelor şi Artelor, directorul 
general al Cultelor, unul din epitropii seminarului.„Ni
fon", corpul profesoral al Facultăţii de Teologie, pro

fesorii seminarului, profesori dela alte şcoli, mult public 
şi elevii şcoalei.

Din capelă, lumea a trecut în sala de recepţie, fru
mos împodobită. Aci, s’a cântat întâi un imn religios 
de maestrul Popescu-Pasărea,Har directorul seminaru
lui, Părintele Econom Pantelimon Romanescu, a ţinut 
o foarte interesantă conferinţă despre sfântul Ioan Gură-
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de-aur. Elevii au executat cu măestrie diferite coruri 
religioase şi naţionale, sub conducerea unuia din ei, 
Ionescu llie, din clasa VIII, iar maestrul Magiari a cân
tat, cu glasu-i fermecător, câteva soluri, care au atras 
admiraţia tuturor. Maestrul de gimnastică, M. Preoţescu, 
a cules de asemeni bine meritate aplause pentru exerci
ţiile de gimnastică suedeză şi dansurile ce a executat o 
echipă de elevi sub conducerea sa. La urmă, I. P. S. 
Mitropolit Primat a ţinut o magistrală cuvântare, în 
Care şi-a exprimat mai întâi deplina mulţumire ce a 
simţit văzând cum se prezintă elevii din toate punctele 
de vedere şi a felicitat pe director şi profesori pentru, 
zelul şi munca ce au depus ca să poată ajunge la- aşa 
de frumoase rezultate. După această parte introductivă, 
înaltul Ierarh a zugrăvit, în cuvinte de o rară frumu
seţe şi cu neîntrecut de frumoase şi instructive pilde 
din trecut şi dîn prezent, rolul cel mare şi nobil ce-1 
are preotul ca factor social. Rolul preotului nu se măr
gineşte numai între cele patru ziduri ale bisericii, ci se 
împlineşte ieşind cu luntrea îu largul oceanului vieţii 
omeneşti. Preotul nu trebue să fie un om închis la 
suflet, morocănos, care să priviască lumea prin cioburi 
de sticlă negre, ci cată să fie uri semănător şi culliva*- 
tor al vieţii ideale printre oameni. El trebue să onoreze 
cu prezenţa sa şi să binecuvinteze toate momentele 
însemnate ale vieţii familiale şi obşteşti, îndreptând cu 
cuvântul său ceea ce e greşit, înălţând ceea ce are 
scăderi, înnobilând ceea ce e vulgar, idealizând ceea~ce 
e banal. Luând apoi motiv dela predica ţinută în ca
pelă de elevul Bratu, înaltul Arhipăstor a atras luarea 
aminte a viitorilor preoţi asupra unui mare defect su
fletesc care se observă la poporul nostru românesc, 
anume: lipsa de recunoştinţă faţă de mai marii săi, de 
bărbaţii iluştri ai neamului cari dorm acum somnul de 
veci, de acei căror le datorim nespus de mult. Pentru ilus
trarea acestei afirmaţiuni, I. P. S. Sa descrie, în cuvinte 
înduioşătoare, starea de părăsire în care a văzut mor
mântul lui Vasile Alexandri, la Mirceşti şi al lui Gheor
ghe Lazăr, la Avrig, şi sfârşeşte îndemnând cu căldură 
să se siliască a stârpi din sufletul lor buruiana nere- 
cunoştinţei şi.atunci când Vor fi preoţi s'o stârpiască 
şi din sufletele păstoriţilor lor, pentru ca neamul ro
mânesc să se poată înălţa • prin biserică acolo unde-i 
este menirea. De aci I. P. S. Mitropolit a mers în su
fragerie şi a binecuvântat masa elevilor.

Asistenţa a semnat după aceea în condica de pre-'
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zenţă şi a trecut în sala de bibliotecă, unde o aştepta 
o copioasă gustare. Seria toastelor a deschis-o I. P, S. 
Mitropolit Primat cu. un docvent toast penttu Majes- 
tatea Sa Regele şi familia regală, la care s’a răspuns 
cu intonarea imnului „Trăiască regeleu, cântat de toţi 
cei de faţă. Domnul Arghirescu, secretar general al Mi
nisterului Cultelor şi Artelor, a toastat pentru I. P. S. 
Mitropolit Primat şi cei de faţă, în deosebi maestrul
Magiari cu caţiva elevi şi studenţi teologi, au cântat; 
„Pre stăpânul şi arhiereul nostru.“ Au mai toastat 
domnii: Valaori, secretarul general al Ministerului In
strucţiei, Petre Gărboviceanu, decanul profesorilor se
minarului, Cristu Negoescu,. profesor pensionar, C. 
Chiricescu, decanul Facultăţii de Teologie, Emil Lă- 
zărescu, epitrop al seminarului Nifon şi alţii.

Intr’o scurtă, dar măestrită alocuţiune, I. P. S. Mitro
polit a vorbit din nou despre starea bisericii româneşti 
f.iţă cu celelalte biserici omodoxe şi eterodoxe, despre

se simte nevoe pentru ridicarea neamului şi a făcut 
apel la toţi cei de faţă Cd, ori de câte ori va fi prilej 
să se ocupe un post însemnat în şcoală sau biserică, 
să se lase la o parte consideraţiunile personale şi să 
se recomande cei cari vor fi mai apţi şi mai bine pre
gătiţi pentru acel post.

Inimosul sfat al înaltului P elat n’a fost, se vede, în
ţeles în adevărata lui intenţie, căci a dat naştere la 
disctiţiuni care s’au continuat şi după încheierea ser-

cultura în general şi cea teologică în special de care

barii şi plecarea oaspeţilor oficiali, mtre unii din cer
cul restrâns al celor cari au mai rămas pănă seara.

In general, serbarea a fost bine reuşită şi împresia 
cu care oaspeţii au plecat pe la casele lor este că direc
torul şi corpul profesoral, ca şi întreg personalul admi
nistrativ şi de serviciu, al seminarului îşi fac cu toţii 
datoria în chipul cel mai conştiincios şi că seminariştii 
primesc educaţiune şi instrucţiune sănătoasă, aşa că 
mâine poimâine vor fi vrednici păstori de suflete.

1. MIHÂLCESCU

E X T E R N E

Noul Patriarh al Constantinopolului
I.

In tipăriturile româneşti, s’a scris foarte puţin despre 
lntru-tot-Prea Sfântul M eletie I V ,  noul patriarh 
al Constantinopolului. Mult mai mult au scris ziarele 
străine, în special cele engleze şi americane, care s’au 
exprimat cu cele mai mari laude şi aprecieri la adresa 
celui întâi ierarh al Bisericii creştine ortodoxe.

In America, unde I. P. S. Meletie s’a retras după 
plecarea sa din Atena, a fost primit cu cele mai mari 
onoruri, iar după ce a venit vestea că a fost ales şi 
patriarh al Constantinopolului, a fost cu atât mai 

-mult încunjurat cu multă dragoste şi un nemărginit 
respect.

Faptul aceasta, pe care abia acum îl aflăm din zia
rele străine, ne umple de mare bucurie, fiindcă avem 
în el dragostea şi respectul care se arată întregii 
Biserici ortodoxe. Aşa a fost primit în Anglia prede
cesorul său Dorotei al Brusei, aşa şi Intru-tot-Prea
sfântul M eletie IV .

E adevărat că şi omul corespunde situaţiunii. Despre
1. P. S. Meletie se vorbeşte ca despre un bărbat cu

V

mare învăţătură şi multe calităţi.
Vom avea multe de scris despre persoana sa, care 

vine tocmai la timp, ca un bun cârmaciu, în vremea 
când grele întrebări stau nedezlegate în jurul Patri
arhiei de Constantinopol. Fără îndoială că veneraţiunea 
de care înalt Prea S;intia Sa se bucură în cercurile 
Aliaţilor va face ca interesele ortodoxiei să fie bine 
apărate şi ocrotite şi, orice hotărîri politice se vor

lua în acele ţinuturi supuse la mari contestări şi ne- 
siguranţe, la mari încrucişări de interese,— ele să nu 
fie împotriza intereselor Bisericii ortodoxe din Răsă
ritul apropiat.

A îngrijit Dumnezeu ca greutatea timpului să albă 
şi omul potrivit pentru a face faţă cerinţelor lui.

Din lungile articole care s’au scris în Apus despre 
Noul Patriarh, ne vom mărgini acum a reproduce o 
lungă corespondenţă din Atena, apărută în ziarul le 
Temps (10 Februarie 1922) din Paris, care va da citi
torilor noştri mai multe şciri decât cele care se ştiu 
din ce s’a publicat la noi. In cele de mai jos, urmează 
această corespondenţă:

II # *

Se ştie cât de adânci şi zgomotoase simt certele 
religioase în Biserica de Răsărit. Aceasta e o veche 
tradiţiune, pe care timpul n’a slăbit-o de loc. De aceia 
riu trebuie să ne mirăm prea mult de proporţiunea pe 
care a luat-o chestiunea patriarhatului ecumenic şi de 
urmările pe care le-a produs până în domeniul poli
ticei interne greceşti. De altfel n’o voi privi aici decât 
din acest punct de vedere, căci dacă există o ceartă 
între Fanar şi înalta Poartă şi alta, de asemenea, 
între F an ar  şi guvernul din Angora, acestea atârnă 
de, alt domeniu, ating alte chestiuni şi dau naştere 
la urmări de alt ordin.

Noul patriarh  ecumenic, I. P. S- Meletie Metaxakis, a 
fost, ca mitropolit al Atenei, unul din cei mai credincioşi

%

şi mai harnici colaboratori ai lui Venizelos. înzestrat 
cu o inteligenţă foarte vie, vestit în toată lumea or
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todoxă prin ştiinţa sa canonică, cunoscut chiar în 
lumea apuseană prin silinţa sa stăruitoare în favoarea 
unei apropieri între Biserica anglicană şi Biserica or
todoxă, apropiere pe care ar fi voit s’o întindă chiar 
şi la alte confesiuni, prelat energic, combativ chiar, 
trebuia să fie târât cu necesitate în prăbuşirea veni- 
zelistă. Scos din scaunul său şi refugiat în America, 
voturile corpului patriarhal s’au dus să-l caute în 
acel exil depărtat, pentru 
a-1 aşeza pe tronul ecu
menic.

Alegerea a fost prece
dată de polemici lungi şi 
violente, ş!, prin inciden
tele pe care le-a cuprins, 
ea va anjinti episoadele 
cele mai pasionate din 
primele veacuri creşti
neşti. Mai nainte de a se 
fi pus vreo candidatură 
şi când încă nu era vorba 
de persoana Intru-tot- 
Prea-Sfântului Meletie, 

două curente se deslu
şeau în sânul Bisericii 
ortodoxe şi se luptau în
tre ele. La Constantino
pol şi în teritoriile unde 
se exercită influenţa di
rectă a Bisericii din Con
stantinopol, se susţinea 
trebuinţa unei alegeri ime
diate, vacanţa scaunului 
patriarhal durând de mai 
mult de trei ani deja şi 
punând în primejdie in
teresele cele mai imediate 
ale ortodoxiei. Ca pildă, 
se cita atitudinea Serbiei, 
care, organizată ca Bise
rică autocefală, avea tre
buinţă de învestitura pa
triarhului ecumenic, pen
truca să funcţioneze nor
mal, şi care, sătulă de 
aşteptarea acestei înve
stituri, ameninţa să se lepede şi] să̂  sfarme,-printr’un 
fel de shizmă, legăturile care o ţineau apropiată de 
Fanar.

pretext pentru a ascunde o nelinişte foarte îndreptă
ţită: aceia de a vedea influenţa venizelistă, predomi
nantă la Constatinopol, impunând alegerea unui patri
arh protivnic regimului din regatul elenic şi politicei 
din Atena.

Tocmai aceasta s’a şi întâmplat. Cu toate protes
tările minorităţii, corpul patriarhal a hotărît să pro
cedeze la alegerea noului patriarh, iar opozanţii re-

trăgându-se, a fost ales, 
aproape cu unanimitatea 
voturilor, cel mai aprig 
dintre prelaţii venizelişti. 

Atunci, pentru a întro- 
duce»dezordinea între 

credincioşi şi a ruina cu 
anticipaţie autoritatea 

noului patriarh, Sf. Sinod 
din Atena a procedat la 
un fel de executiune su-

*TH 6r*__

mară dela care se aştep
tau cele mai mari rezul
tate. I. P. S. Meletie Me-

%

taxakis a fjst acuzat că 
s’a apucat în America 
de uneltiri ascunse îm
potriva unităţii Bisericii 
ortodoxe, şi a fost osân
dit în lipsă să fie"închis

I. P .'S . S. Patriarhul M ELETIE IV

dimpotrivă, alegerea 
pricina condiţiunilor 

neobişnuite create de război, şi se cerea amânarea ei
la sfârşitul ostilităţilor— argument destul de

La Atena şi în clerul regatului 
era socotită cu neputinţă, din

până
bine cugetat în aparenţă, dar care, de fapt, slujea de

intr o mănăstire. In ace
laş timp, mitropoliţii re
gatului erau convocaţi la 
Salonic, pentru a alcătui 
un conciliu disident şi a 
proceda la alegerea altui 
patriarh ecumenic. Exces 
de zel, foarte primejdios, 
chiar pentru acei care-i 
gustau foloasele cu anti 
cipaţie. Patriarhul ecume
nic din Constantinopol 
şi-a păstrat un prestigiu 
pe care nicio putere poli
tică nu-1 poate atinge, 
şi orice răzvrătire biseri
cească e iremediabil sor
tită să ajungă la discredit 

şi neizbândă. Conciliu! din Salonic de o parte şi gu
vernul din Atena de alta şi-au dat socoteală aproape
îndată.

Conciliul a început a se codi, a şovăi, încurcat fiind 
şi el în argumentarea celor mai de seamă membri ai

I

lui, despre trebuinţa de a amâna alegerea patriar
hului. In sfârşit, printr’o hotărîre carg era deja o dare 
înapoi, el s’a mulţămit să numească o comisiune de
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trei membri, pentru a se duce să trateze cu Fanarul 
şi a căuta un teren de înţelegere. Dar Fanarul a trimis 
vorbă în termenii cei mai categorici că această comi- 
siune nu va fi ascultată şi nici chiar primită. Astfel, 
opoziţiunea bisericească s’a prăbuşit mai nainte chiar 
de a-şi fi luat fiinţă.

La Atena, guvernul a cântărit îndată toate urmările 
de temut pe care putea să le aibă zelul ne-la-locul- 
lui al Sfântului Sinod, care ameninţa să provoace din 
partea noului patriarh un răspuns care s’ar fi resfrânt 
peste toate laturile noului reg:m şi care, strămutând 
cearta politică pe terenul religios, ar fi desprins de 
rege, de dinastie şi de partidele la putere, enorma 
mulţime a poporului, peste care autoritatea religioasă 
exercită o influenţă a-tot-putern:că. Pentru a înlătura 
primejdia cu orice preţ şi cu toată graba, guvernul 
a convocat înaintea lui pe d. Rallis, profesor de drept 
canonic la universitatea din Atena, şi i-a cerut să-şi 
dea părerea despre regularitatea şi valoarea sentinţei 
Sfântului Sinod. D. Rallis întimpinând tocmai dorin
ţele guvernului, a explicat, cu mult material de texte, 
că sentinţa era fără valoare, că orice tribunal bise
ricesc trebuia să fie alcătuit din treisprezece prelaţi, 
în timp ce membrii Sinodului nu erau decât cinci, şi 
că, afară de aceasta, Sinodul nu avea în atribuţiunile 
lui administrarea dreptăţii bisericeşti. Astfel, salvat 
prin acest maestru al dreptului canonic, guvernul ele- 
nic a părăsit dintr’odată toate poziţiunile de luptă. 
El s’a lepădat de actul Sfântului Sinod cu tot atâta 
uşurinţă, încât, din clipa aceia, situaţiunea mitropoli
tului Âtenei a fost socotită ca perdută; a declarat că 
nu voia să se mai amestece în afacerile patriarhatului; 
şi, simţind şovăirea accentuându-se în rândurile Bi
sericii regatului, a anunţat că lăsa oricărui mitropolit 
toată libertatea de a lua faţă de noul patriarh orice 
atitudine i-ar plăcea. Astfel, după răzvrătirea biseri
cească, la rândul ei se năruia şi împotrivirea politică.

Această îndoită supunere, mai mult aparentă decât 
reală, va fi ea îndestulătoare pentru a împedeca toate 
vrăjmăşiile pe care toată lumea le prevede? I. P. S. 
Metaxakis e un om de o energie deosebită. Caşi pri
etenul său Venizelos, el e însufletit de o credinţă vie

'  *  *  

în menirea elenismului, dar are o energ:e de care prie
tenul său politic a fost lipsit uneori. I se atribuie 
planuri mari, precum acela de a convoca la Constan
tinopol, nu atât un conciliu care nu şi-ar putea exer
cita acţiunea lui decât în domeniul religios, ci o adu
nare pan-elenică, compusă din mitropoliţii din toate 
provinciile greceşti, din delegaţii tuturor comunităţi
lor, din reprezentanţii tuturor coloniilor greceşti din 
marile capitale străine. Această adunare pan-elenică 
ar examina în totalitatea lor şi sub toate aspectele 
lor, problemele care mişcă elenismul, relele de care 
sufere, leacurile de care are trebuinţă, şi ar formula

astfel, fără apel, hotărârile care vor determina viitorul
naţiunii. Acesta e un zvon, nu o certitudine. Poate

0

că nimenea, afară doar de oamenii cei mai de aproape 
ai săi, nu ştie încă exact planul de lucru al noului 
patriarh. Singurul lucru sigur este că, în criza pe 
care o străbate elenismul de cinsprezece luni, patri
arhul Meletie IV apare ca singurul om în stare de a 
restabili norocul elenismului, dacă lucrul este cu pu
tinţă. Corpul patriarhal a socotit că, în împrejurările 
de fată, scaunul ecumenic avea trebuintă de un atlet

Â * A

viguros, pe care nimic să nu-1 poată înfricoşa. Şi în 
adevăr, numele său singur şi caracterul care i se

♦

cunoaşte au fost destul pentruca să se sfărâme coa- 
liţiunea care se încercase a se încheia împotriva lui. 
Noul regim are deacum deasupra lui această amenin
ţare permanentă. E cu putinţă ca ea să rămâie tăcu
tă şi inactivă, atâta cât organele noului regim din 
Atena nu vor compromite prea simţitor nădejdile ele
nismului. Dar dacă politica ateniană ajunge la deza
stre, din Fanar va pleca fulgerul care va atinge pe
cei cu răspunderea.— Charles Vellay.

/

Relaţiunile Bisericeşti dintre Răsărit şi Apus
I.

îndată ce s’a încheiat războiul, ba chiar şi în cur
sul lui, felurite iniţiative au luat naştere în sânul creşti
ni tăţii, pentru a aduce împăcăciune între popoare. In 
faţa dezastrului adus de război, oamenii conducători 
ai vieţii creştineşti simţeau asupra lor răspunderea 
pentru răul făcut. îşi ziceau că, fără îndoială, el do
vedeşte o mare lipsă de călăuzire creştinească a vieţii, 
o grozavă lipsă de cuget creştinesc în viaţa popoa
relor şi este o vie dovadă că organele creştinismului
au făcut încă prea puţin pentru a stăvili sălbăticia 
oamenilor.

Pentru orice om care lucra în sânul creştinătăţii, 
aceasta era o durere şi o ruşine, fiindcă vrăjmaşii 
credinţei noastre îşi puteau lua motiv de a* zi ce: n’aţi 
făcut nimic cu creştinismul vostru... lumea tot săl
batecă a rămas. Şi dacă aceste ocări nu s’au prea 
auzit, este că ruşinaţi se mai simţeau şi alţii, cărora 
nu le dădea mâna să ocărască. Şi acei care voiseră 
să întemeieze o cultură şi o civilizaţiune independentă 
de religii, nici ei nu putuseră duce lumea la o mare 
dezvoltare morală. Ei nici nu se puteau lăuda măcar 
cu cât se putea lăuda creştinismul. Căci dacă acesta 
nu putuse opri războiul, dar a făcut foarte multe 
pentru a îndulci grozăviile lui, precum repatriarea 
străinilor pe care declarările de război i-au surprins 
prin ţări străine.

Conştiinţa însă că nu s’a făcut de mai nainte ce 
trebuia, mustra cugetele celor mai buni creştini, şi ei 
se gândeau că trebuie întreprinsă o mare lucrare pe 
viitor, pentru a aduce relaţiuni mai bune între popoare,
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De aceia multe organe conducătoare creştine, din 
: diferite ţări au simţit asupra lor răspunderea, chiar 

din timpul războiului, şi s ’au apucat de lucru, ca să 
se creieze stări mai bune, cel puţin pentru viitor. Cu 
chipul aceasta, au început oarecare legături bisericeşti 
între Răsărit şi Apus.

II.

Mi-aduc aminte, în 1918, fostul Mitropolit Primat 
1. P. S. Conon primise un lung mesagiu dela o soci
etate de preoţi din Q raz, Austria, care-i cereau co -  
loborarea în chestiunea înfrăţirii popoarelor. Erau 
multe pagini, şi toate scrise româneşte. Mai pe urmă 
am aflat că fuseseră traduse în limba noastră de către 
arhimandritul român bucovinean Isopescu , acum pro- 

; fesor la universitatea din Iaşi, iar pe atunci refugiat 
în intsrior'rt Austriei. Nu ştiu unde o mai fi acum 

• acel mesagiu. Ar fi interesant de publicat, măcar pentru 
a ne informa de ce gânduri era mânată conştiinţa 
creştinească în acele vremuri critice.

După război, apoi, multe misiuni creştineşti, engleze 
„ şi americane, unele conduse de episcopi, au cutreierat 

întreg Răsăritul, au venit şi la noi, în Aprilie 1919,
. pentru a se pune în contract cu organîzaţiunile creş- 

tineşti din Răsărit şi a întreprinde o acţiune creşti-  
. nească vie şi unitară pe viitor.

Această acţiune continuă încă şi acum, cu multe 
mijloace, şi prin ea s ’au stabilit între Răsărit şi Apus 
nişte legături bisericeşti cum n’au mai fost în trecu
tul apropiat. In special, ierarhii greci şi sârbi au in
trat mai mult în aceste legături, dar şi Biserica noastră 

. s’a arătat înclinată a le încheia, între altele, prin de
legarea subsemnatului, din partea Sfântului Sinod, de 
a lua parte la o serie de lucrări pregătitoare în Ame
rica, pentru stabilirea unui front comun de activitate 

■ creştinească.
Astăzi, aceste legături sunt mult cultivate şi sus

ţinute de organizaţiuni engleze şi americane, pe care 
‘ va trebui să le descriem din ce în ce mai precis pe 

viitor. Pentru acum, vom descrie numai o parte din ele.

III.
In vremea noastră, cel care, între cei dintâi, s ’a 

: simţit nevoit să intre în legături cu Apusul creştinesc, 
a fost însuşi Patriarhul de Constantinopol. Trebuind 
să apere populaţiunile ortodoxe din foasta Turcie, el 
a adresat un apel secretariatului-general al Lig'i na
ţiunilor din Geneva. Pentru a avea mai multă ascul- 

, tare, el a cerut sprijinul moral şi al unor Biserici 
. creştine din Apus. Astfel, a trimis apelul său, împre- 

ană cu o scrisoare, episcopului christo-catolic Dr*
> B. H erzog  din Berna. Scrisoarea era semnată de .

r

„Girantul scaunului ecumenic, N ico lae , arhiepiscopul 
Cezareei".

Despre starea actuală a relaţiunilor dintre Bisericile

i f w a  a *  ■« w a w w w i w w — w— o — *

răsăritene şi Biserica anglicană, prezidentul Asociaţiunii 
bisericeşti anglo-răsăritene, d. A thelstan  R iley, a citit 
un referat în Octombrie t r e c u t ,x) la adunarea anuală a 
asociaţiunii în Londra. El a caracterizat raporturile ac
tuale ca o Antantă cordială. Raportul anual al asocia
ţiunii, publicat anul trecut în Londra, dă o bună dare de 
seamă despre toate faptele însemnate din 1914-1920, 
care au dus la crearea Uniunii an g lo -ră să r iten e .

Arhim . SCRIBAN.
t

9

O minune de artă creştină
Un ceasornicar din Saint-Andre, capitala districtului 

Evreux, din Franţa, a construit un monumental ceasornic 
şi o adevărată minune de artă mecanică, în care ideea 
dominantă e pur creştină.

Acest ceasornic care are o înălţime de 1,80 m. întrece, 
prin ingeniositatea mecanismului lui, pe cel dela cate
drala din Strassburg, care era până acum cel mai re
numit din întreaga lume.

El a fost lucrat în timp de 12 ani.
Dispoziţiunea lui este aceasta;
In partea de jos e făcută bolta cerească presărată cu 

constelaţiunile mai însemnate, din care nu lipseşte, bine 
înţeles, soarele. In jurul soarelui se învârteşte pământul, 
arătând cele 12 luni ale anului şi semnele zodiilor. In 
jurul pământului se învârteşe luna în timp de 28 de 
zile şi străbătând cele patru faze ale ei. Pe un cărucior 
deasupra stă în fiecare zi câte o divinitate, care închi- 
pueşte una din cele 7 zile ale săptămânii, iar pe 
cadran e aşezată o statuetă, care înfăţişează moartea şi 
ţine în mână două clopote, care anunţă orele. Patru 
chipuri omeneşi, simbolizând cele patru vârste ale vieţi 
omeneşti, bat sferturile de oră dela 7 dimineaţa până 
la 7 seara, însemnând, prin nearătarea lor în timpul 
nopţii, că dorm. Intr’o deschizătură de pe planul su
perior se află Iisus Christos înconjurat de 13 apostoli. 
La amiazi, după ce una din cele patru figuri, un bătrân 
bate sferturile, fiecare din cei 12 apostoli trece pe di
naintea bătrânului, îl salută şi loveşte odată în clopot. 
Al 13-lea apostol Iuda, trece fără a saluta, ci întoarce 
capul şi nu bate clopotul.

Bătrânul binecuvintează pe fiecare din cei 12 apostoli, 
dar pe Iuda nu. După ce s’a terminat scena cu defi
larea apostolilor, un cocoş se arată pe campanila cea
sornicului, bate din aripi şi cântă de 3 ori „cucurigu*.

La fiecare amiazi, mulţime de lume aşteaptă cu ne
răbdare să priviască defilarea apostolilor şi pleacă adânc 
mişcată şi cu cuvinte de admiraţiune şi binecuvântare 
pe buze pentru ingeniosul şi piosul ceasornicar, care 
a dăruit lumii această nouă minune de artă creştină.

*) The Anglican. and Easteru Churches. A Mistorical Record 1914- 
1921, London, Socidy fo r  pronwting Christim Knowledge, 1921,
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A le g e re a  P a p ii

In locul decedatului papă, Benedict XV colegiul car-
i

dinalilor, întruniţi în conclav, a ales, în ziua de 6 Fe
bruarie, pe archiepiscopul de Milano Achille Ratti, care
era tot odată şi cardinal.

\

Numele ce şi-a ales să poarte ca papă este de Pili XI.
v •

Noul papă s’a născut la 31 Martie 1857 la Desio, în 
Lombardia. A fost mai mult timp subbibliotecar al bi
bliotecii Vaticanului, apoi nunţiu papal în Polonia; în 
anul 1919, şi dela 1921 arhiepiscop de Milano şi diplomat.

Şi-a ales numele de Piu, după unii ca semn de re
cunoştinţă pentru memoria papii Piu X, care l-a adus

*

la Roma, după alţii, ca o indicaţie că va fi un papă 
religios, căci aşa e tradiţia ca după un papă politic, 
să urmeze un papă religios şi Benedict XV a fost un 
papă politic, pentru că s’a amestecat în certurile dintre 
popoare, în timpul războiului mondial, voind să le 
împace el.

După primele gesturi ce le-a făcut ca papă, căci ai 
binecuvântat poporul* din balconul bisericii sfântului 
Petru ce dă pe piaţă, lucru ce nu l-a mai făcut nici 
un papă dela 1870 în-coaci, de când s’au rupt relaţiunile 
dintre Vatican şi Quirinal, adică dintre papi şi suverani 
Italiei, şi după cum îl descriu unele jurnale franceze, 
care-1 cunosc bine, Piu XI va fi tot un papă politic

Politica lui va duce, după cât se pare, la împăcarea 
cu statul italian şi va păstra bunele relaţiuni cu Franţa,

»

reînoite de Benedict XV, adică va fi mai mult un papă 
al fostei Entente, pe când cu Germania, al cărei car
dinali au votat contra lui, nu se poate prevedea în ce

*

raporturi va sta.
Cei din jurul său au interpretat gestul binecuvântării 

poporului din balconul exterior al sfântului Petru ca 
o binecuvântare dată întregii lumi, tuturor popoarelor 
şi ca o dorinţă de pace universală.

Dacă ar fi aşa şi numai aşa, ar fi foarte bine, pentrucă 
omenirea e sătulă de războiu şi turburări şi nu doreşte 
nimic mai arzător decât pace, pace adevărată, pace. de
plină acea pace pe care a dat-o Mântuitorul apostolilor 
săi şi prin ei lumii, când a zis : „Pace vouă ! Pacea mea 
o dau vouă".

Ne temem însă că la spatele acestei binecuvântări 
dată lumii întregi să nu se ascundă dorinţa milenară a 
tuturor papilor de a fi cap nediscutat al întregei biserici 
creştine, dorinţă pe care actualul papă să încerce, cu 
toată energia şi priceperea ce se zice că are ca diplomat̂  
s’o realizeze în timpul pontificatului său, socotind că 
împrejurările îi vor fi mai prielnice acum după războiu.

In acest caz, el nu va aduce lumii pace, ci va pro
voca desbinări şi frământări adânci.

Caracteristică şi de rău sigur e urarea ce un însem
nat om politic şi literat francez, d-1 Denys Cochin, 
face noului crainic al păcii universale, ca să izbutiasoă

nu numai să. restabilească pacea universală, ci să pună 
capăt atâtor biserici autocefale din răsărit, ca să rămână 
o singură biserică cu adevat catolică, adică de atoată 
lumea.

Dacă noul succesor al sfântului Petru îşi va pune în 
minte acest lucr  ̂ va deslânţui un adevărat războiu re
ligios, ori cu câte mănuşi ar proceda şi ori cât de blânde-i 
vor fi armele de care se va servi pentru atingerea 
acestui scop.

Spre binele creştinităţii şi al omenirii dorim daf ca
#

papa Piu XI să fie animat de cea mai sinceră şi ma1 
curată dorinţă de pace şi ca Dumnezeu să-i ajute să 
întroneze pe pământ adevărata pace, iar în ce priveşte

*

bisericile autocefale din răsărit, să-l lumineze Dumnezeu 
mai mult decât pe înaintaşii săi, ca să vadă şi să re- 
cunoască în aceste biserici continuarea neschimbată şi 
întru totul fidelă a bisericii ecumenice din primele opt 
veacuri, chipul adevăratei biserici a lui Christos.

Cardinalii. Papii se aleg dintre cardinali şi de către 
cardinali. Ce sunt dar cardinalii?

Ca episcop al acelui mai mare oraş, al capitalei impe
riului, episcopul Romei.a avut din cele mai vechi timpuri 
trebuinţă de alţi clerici cari să-i ajute la îndeplinirea 
datoriilor sale de arhipăstor. Astfel, după unele date, 
încă de pe la începutnl veacului II, el era ajutat de 7 
diaconi al căror număr stă de sigur în legătură cu al

y

diaconilor rânduiţi de sfinţii apostoli pentru biserica din 
Ierusalim. Aceştia aveau să îngrijească de săracii din Ce
tatea eterna, împărţiţi in şapte cercuri sau ocoale. In 
fiecare cerc era câte o biserică şi o casă pentru săraci 
(diaconia).

La biserica episcopală şi la alte biserici care se în
fiinţară cu vremea în Roma, cu numele de titulus, serviau 
preoţi, cărora li se dete de tipuriu numele de inc ar di- 
natus sau cardinalis. In anul 308 erau în Roma 25 de 
asemenea biserici (tituli), care corespund cu bisericile 
noastre parohiale de azi, alături de care erau, de sigur, 
şi altele fâră preoţi statornici, care ar coresffande bise
ricilor fiiliale de azi.

In sfârşit prin suburbii erau episcopi sau mai exact 
horepiscopij al căror număr s’a fixat cu vremea la 
şase şi anume: de Ostia, Porto, Albano, Frascati, Pale. 
strina* şi Sabina.

Toţi aceşti diaconi, preoţi şi episcopi purtau şi nu
mele de cardinali şi formau presbiteriul episcopului

r

roman, adică sfatul de care el era ajutat şi cu care se 
consulta în toate chestiunile mai importante ce priviau 
bunul mers al bisericii. Adunarea lor se numia sinod 
sau consistoriu.

Cardinal se numia dar la început ori ce cleric care 
avea un loc sigur, un post stabil.

Din veacul Vili s’a dat numele de cardinali numai
clericilor dela catedralele episcopale în genere, iar papa

\

Piu V, în 1567, a rezervat acest titlu în chip exclusiv
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pentru clericii din incendiata apropiere a scaunului papal.
Numărul cardinalilor a variat foarte mult dela un timp 

la altul. In veacul XI[ a trecut numai de câteva ori de 
30, în veacul XIII a scăzut până la 7, sinodul din Basel 
l-a ficsat la 24, :n anul 1516 erau 13, sub papa Piu IV 
f 1559) erau 76 şi în fine papa Sixt V (1587) stabili 
numărul lor pentru totdeauna la 70, corespunzător celor 
70 de bătrâni cari formau sanhedrinul sau marele tri
bunal iudaic, celor 70 de popoare ale pământului po“ 
menite în tabla neamurilor din Geneză, capitolul 10ţ 
celor 70 de ucenici sau apostoli ai Domnului în sensul 
larg al cuvântului' etc.

»

Din numărul total de 70 de cardinali, 6 şi anume ai 
celor 6 oraşe suburbicare mai sus pomenite, poartă 
titlul de episcopi, 50 de preoţi şi 14 de diaconi.

Titlû  ce trebue să poarte fiecare cardinal în parte a 
fost fixat mai întâi de Sixt V (1587), apoi de Clement 
VIII (1592-1-605) şi în urmă de Paul V (1605-1621).

Numirea cardinalilor se face de papă. Ea poartă nu
mele special de creatio, iar fiecare cardinal de creatură 
a papii care i-a conferit vredinicia de cardinal.

Dispoziţiuni vechi hotărăsc timpul când să se facă 
numirile de cardinali, calităţile ce trebuie să aibă can
didaţii, punctele ce trebue desbătute de colegiul car- 
dinarilor convocat în acest scop, dar toate acestea n’au 
nici o importanţă, pentru că papa, dacă vrea se ţine 
de ele, dacă nu, nu e obligat s’o facă. De formă se 
întreabă şi azi colegiul cardinalilor sau cardinalii mai 
bătrâni, precum şi guvernele statelor catolice asupra 
candidaţilor.

In ce pr-iveşte condiţiunile de vârstă, de moralitate, 
de cultură etc. sunt apeleaşi ca şi pentru episcopi. Se 
cere în deosebi dela candidaţi: să fi stat cel puţin un

te vei expmie fără  frică până la moarte şi vărsarea 
sângelui pentru apărarea sfintei credinţe, fentru\pacea 
şi liniştea poporului creştin, pentru păstrarea şi mă
rirea sfintei biserici romane. In numele Tatălui şi al 
Fiului şi al Sfântului Duh. Amin“.

La sfârşitul unei alte şedinţei secrete a consistoriului, 
la care ia parte şi noul cardinal, se face promoţiunea.
Papa îi închide gura pronunţând cuvintele: „Iţi închid 
gura, ca să riai dreptul a-ţi spune părerea nici în 
consistoriu  ̂ nici în congregaţiuni, nici în alte funcţiuni, 
car din alic eştia. După ce se termină şedinţa cu totul, 
papa îi deschide gura, zicând: „Iţi deschid gura, atât 
în adunări, cât şi în consilii, la alegerea Marelui 
Pontifice şi în ori ce acte, în consistoriu şi în afară 
de el“. I-se dă apoi inelul de cardinal şi i-se spune titlul 
ce va purta

Cardinalii sunt, după papă, cei mai înalţi demnitari 
bisericeşti. Ei sunt sfetnicii papii (collaterales, coadju- 
tores papae) şi-şi îndeplinesc funcţiunea parte cu toţii 
la un loc, adică în colegiu, parte în comisiuni perma
nente, adică în congregaţiuni, parte în funcţiufti pe care 
le pot ocupa numai ei. La acestea se adaugă dreptul 
de a sta ori când de vorbă cu papa (habent aurem pon- 
tificis).

Cardinali au rang de prinţ şi formula lor de adresă 
este: reverendissim şi illustrissim.

Ca insignii speciale au: Pălăria roşie, care la cere
monii e cu penaj, iar la sevicii religioase cu borduri

i

miri şi şnur de aur, baret roşu (un fel de bonetă pe 
care o poartă prin casă), inel cu safir, mantie de pur
pură cu blană de hermelin şi cu trenă, mitră de mătase 
albă, baldachin în biserica în care servesc de obiceiu, 
o umbreluţă de mătase care, în ocaziuni solemne, e 

an în treptele inferioare ale ierarhiei, să nu fi fost născuţi purtată înaintea vehiculului în care se află ei, pături
ilegitim, să n’aibă copii nici nepoţi, să nu fie rudă de 
aproape cu vreun cardinal.

La ocuparjea locurilor vacante, papa trebue sa ţina 
seamă 4de toate naţiunile catolice. Cu toate acestea Italia 
dă în totdeauna cel mai mare număr de cardinali. Aceasta 
este o tactică a curiei papale ca nu cumva cardinalii 
de alte naţionalităţi, fiind într’un moment dat în majo
ritate, să aleagă un papă de altă naţionalitate decât italian. 
Astfel la începutul anului 1899 dintre cei 57 de cardi
nali în viaţă (căci 13 locuri erau vacante) erau 29 de 
italieni. 7 francezi, 4 spanioli, 2 portughezi, 1 belgian, 
4 englezi, 1 american, 2 germani, 1 polonez, 4 austriaci

<

şi 2 unguri, iar la alegerea actualui papă au fost 31 de 
italieni şi 30 aparţinând celorlalte naţionalităţi.

Noul creat cardinal e primit în şedinţa solemnă a 
colegiului cardinalilor, adică în consistoriu şi i-se con
feră pălăria de cardinal,'pronunţându-şe cuvintele: „spre 
landa atotputernicului Dumnezeu şi a sfântuhii scaun 
apostolic primeşte ca podoabă o pălărie roşie, semnul

roşii la cai etc. cum şi o mulţime de privilegii ai căror 
număr se ridică la 300. Intre acestea se numără în 
deosebi priviligiul de a n judecaţi numai de papă- 

Fiind sfetnici ai papii, cardinali ar trebui să stea toţi 
şi necontenit în Roma. Aceasta însă nu se poate, pentru 
că mulţi din ei sunt ierarhi prin diferite ţări, iar alţii 
sunt trimişi de papă ca nunţii sau cu alte însărcinări 
departe de Roma. Cei cari se gflă în Roma nu pot pă
răsi oraşul fără învoirea personală a papii. In caz contrar
se expun la pedepse aspre, care merg pană la ridicarea 
titlului de cardinal.

Orice cardinal are drept cât stă în Roma la o anume 
parte din venitul general al colegiului cardinalilor (Mo- 
tulus sau emolumenta galeri)x Afară de aceasta, cardi
nalii trebue să primiască anual cel puţin 4000 de scuzi 
romani, adică circa 20.000 de lei, din veniturile bise
riceşti şi dacă acestea nu sunt aşa de mari, se conr 
plectează din vistieria sfântului • scaun.

Colegiul cardinalilor formează sfatul papii în toate
special al vredniciei de cardinal, care închipueşte că -afacerile însemnate (causae majores seu efiscopales) în
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care papa e obligat să-i asculte înainte de a lua vre o 
hotărâre.

Ca şi capitolele de pe lângă fiecare episcopie, tot 
astfel şi colegiul cardinalilor îormează o instituţie, cu 
constituţia, preşedintele şi drepturile ei speciale.

In fruntea colegiului stă decanul, care până în veacul 
XIII se numia arhipresbiter. Acesta e de regulă episcopul 
de Ostia şi cel mai bătrân dintre cardinali. El prezi
dează şedinţele şi reprezintă colegiul în afară. Ca episcop 
de Ostia are din vremea de demult dreptul de a hiro- 
toni episcop pe noul papă, dacă acesta nu e episcop. 
El serveşte aproape în toate ocaziunile în locul papii şi 
este adevăratul episcop al Romei.

Camerlengo îndeplineşte în colegiu parte din atribu-

adevărata pricină a lipsirei bisericei de sfatul ei su-

ţiile pe care le avea altă dată arhidiaconul. El admini
strează averile şi exercită jurisdicţiunea prin funcţionari 
speciali. Pentru administrarea tezaurului are pe tresoriere, 
pentru chestiile criminale are pe vice-camerlengo sau 
uvernatore, iar pentru cele civile pe auditor camerae-

Pentru administrarea puterii de a lega şi deslega 
păcatele este cardinalul penitenţiar.

Ce au lucrat şi cum lucrează cardinalii în consistoriu 
şi mai ales în congregaţiuni e ceva destul de complicat 
şi despre aceasta va veni vorba cu alt prilej.

I. MIHÂLCESCU

BISERICA BULGARĂ
C onstituanta bisericească . Precum este cuno

scut din istoria cea mai nouă a bisericei bulgare, 
Marea adunare naţionalbisericească, care a fost con
vocată la Constantinopol în anul 1871, a dat nouei 
biserici naţionale primul statut sub titlul «Exarhiiscki 
Ustav».

In acest statut este prevăzut, că la fiecare 4 ani să 
se convoace un asemenea sobor, care în limba bul
gară se numeşte „Narodo-târcoven săboru şi care să
aibă dreptul şi puterea de a verifica socotelile bisericei 
şi să modifice legea bisericei, dacă nevoia o cere.

Cu toate prescrierile acestea ale legii, însă, până la 
anul 1921 nu s’a adunat niciodată acest sobor. Iată 
cauzele :

Sfântul Sinod, care este obligat să pregătească totul 
pentru convocarea regulată (din 4 în 4 ani) a sobo
rului, şi nu l’a convocat măcar odată timp de 5Q ani, 
se justifică prin oamenii săi, că împrejurările politice 
şi naţionale s’ar fi scurs astfel, încât nu îngăduiau o
convocare a soborului fâră să fie însoţită de conse
cinţe rele pentru biserica şi întreg poporul bulgar. 
Faptul se explică însă cu totul altfel.

Partizanii reînvierei soborului, adică elementele mai 
liberale, mai democratice din biserică, nu numai prin 
preoţime, ci şi dintre laici, au pornit o luptă înverşu
nată —în scris şi prin grai— contra acelora, cari erau

prem ataţia ani.
.Din polemica aceasta au ieşit la iveală următoarele:
a) In mai multe rânduri putea să fie convocat 

soborul ;
b) Neconvocarea lui e din pricina arhiereilor (din sf. 

sinod şi cei din afară de el), pentru că soborul se în
făţişează ca instituţiune mai ’naltă ca sf. sinod şi care 
poate să controleze chiar şi activitatea sfântului sinod 
însuşi. Mitropoliţii, cari compun sf. Sinod, precum şi 
restul arhiereilor, obicinuiţi deja timp de 50 ani cu 
situaţiunea lor de conducători supremi ai afacerilor 
bisericeşti nu le convenea de a se supune sau expune 
unei critici publice din partea preoţilor şi simplilor 
laici cari compun, în partea lui cea mai mare, soborul 
naţional bisericesc.

Dar cerinţa de a se convoca soborul lansata la în
ceput de persoane izolate dintre preoţi şi teologii laici, 
a pătruns -prin gazete în masa poporului, şi convin
gerea fiind deja generală, — că în sânul bisericei trebu
iesc întreprinse reforme, pentru a se redeştepta şi tre
zi ea de somnul, în care este căzută de atâta vreme, 
se limpezise şi se cristalizase în propunere concretă: 
restituirea articolului 134 din „Exarhuschi U$tav“} 
care dispunea să se convoace la fiecare 4 ani, soborul 
naţional bisericesc şi pe care articol oamenii sf, sinod 
l-au suspendat la anul 1895, propunând o modificare 
de lege camerei de atunci, compusă din partizanii gu
vernului narodneac (partidul conservator), şi care gu
vern primia tot ce venea dela sf. sinod fără nicio
discuţie.

Partidul ţărănist, care guvernează acum, a îmbră
ţişat ideia aceasta ; şi în âjunul alegerilor pentru ca
meră, a trimes tuturor preoţilor câte un exemplar 
dintr’un apel anume întocmit, prin care făgăduia că, 
dacă clerul mirean îl va sprijini în alegeri, va restabili 
art. 134 şi va face totul ca să fie convocat soborul 
bisericesc. _ •>

Din partea preoţilor tinerii şi progresişti, lupta se 
ducea de gazeta „Frăţia" Bratstvo, organul preoţilor de 
mir, care apărea la Sofia, finanţată de Cooperativa spU 
rituală cu acelaş nume şi de ajutorul benevol al preo*- 
ţilor din. toată ţara.

S’au făcut alegerile de cameră, preoţimea a ajutat 
pe candidaţii ţărănişti şi partidul ţărănist a venit la 
putere. Nu mult după aceasta, noul guvern şi-a înde
plinit făgăduinţa : cu un vot al camerii deputaţilor, s’a 
restabilit art. 134 din „Exarhischi Ustav" şi s’a fixat 
un termen pentru convocarea soborului.

Sf. sinod a convocat pe toţi mitropoliţii şi episcopii 
să chibzuiască asupra noilor împrejurări. Soborul, va 
să zică arhiereesc, se opunea mereu tuturor măsurilor 
guvernului, zăbovind răspunsurile unor adrese, propu
nând proiecte de lege despre convocarea soborului ;
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era foarte

contestând dreptul camerei de a se ocupa de cele bi
sericeşti; fixând alt termen pentru convocare (5—6 
luni de zile mai târziu) etc.

La urma urmelor, sf. sinod, văzând că cerinţa (de a 
se convoca soborul) este generală şi că guvernul pune 
mare preţ pe chestiunea aceasta ; că cheltuielile o să* • 
le plătească statul şi că e neputincios de a se ma1 
opune mai departe, — s’a învoit (în ultimul moment? 
când relaţiile dintre biserică şi Stat erau cât pe aci să 
se rupă.

E curios să se ştie, că încăpăţânarea 
mare în amândouă taberile : guvernul prin votul ca
merei dădea sf. sinod termen fixat, de a convoca so
borul (dispunând să se facă alegerile în drept). Sf* 
sinod, însă; n’a voit să se supună. Atunci guvernul 
ordonă judecătorilor de pace să execute alegerile 
pentru reprezentanţii soborului, avertizând pe toţi acei> 
cari aveau drept la vot. Sf sinod, aflând aceasta, prin 
o circulară telegrafică, a pus în vederea tuturor preo
ţilor, arhimandriţilor etc., că, dacă s’ar duce la vot, 
vor cădea sub acuzaţie bisericească. După această cir
culară, preoţii din toată ţara s’au adunat pe la mitro
poliile respective, pentru a chibzui ce fel şi cum să 
procedeze în astfel de împrejurări: împlinind voia Sf. 
sinod, vor călca legea camerei ţărei, iar ei (preoţii), ca

V

buni cetăţeni, nu pot să facă una ca asta. Şi atunc1 
s’au făcut solicitări telegrafice către sinod şi guvern, 
să intre în acord cu ei şi să nu sape prăpastie între 
conducătorii supremi ai poporului.

Şi, precum am spus deja în ultimul moment, s’au 
tăcut concesii dintr’o parte şi de cealaltă şi s’a mers 
mai departe (la alegeri şi chiar la convocarea sobo
rului).

In primăvara trecută (1921) soborul ţinuse nume
roase şedinţe în sala camerei deputaţilor. Dar multă 
treabă nu s’a făcut, fiindcă mereu se năşteau divirgenţe 
între elementele mai liberale de o parte, şi cele con
servative de altă parte. In orice caz, s’a lucrat destul 
şi şedinţele fură amânate până când comisiunile alese 
vor fi gata cu proiectele lor.

»

Acum, la 25 Ianuarie 1922, soborul s’a convocat 
din nou ca să-şi termine lucrul.

Cred, că în numărul viitor al „Bisericei Ortodoxe 
Române“ voi fi în stare să comunic ceva despre de- 
ciziunile definitive ale constituantei bisericesti bul
gare.

Chestiunea lumânărilor de biserică

înainte vreme fabricaţiunea lumânărilor, întrebuinţate 
în bisericile din Bulgaria la serviciile divine, nu era 
reglementată. Stabilindu-se, însă, că mulţi negustori 
făceau abuz cu acest articol, făcând lumânări nu de 
ceară curată, ci dintr’o amestecătură de ceară, para-

ceară, s’a întocmit de către Sf. sinod un regulament 
special, prin care se dădea autorizaţie tuturor comi
tetelor bisericilor catedrale de prin oraşe, reşedinţe de 
protoierii, să înfiinţeze turnătorii de lumânări de 
ceară. Aceasta era în anul 1906. După o scurtă vreme 
se văzuse că aşezămintele acestea sunt foarte folosi
toare pentru biserici, fiindcă dădeau acestora un venit 
considerabil. Asta se înţelege uşor prin faptul că, cu
regulamentul de mai sus, fabricaţiunea lumânărilor de 
biserică s’a lăsat numai şi exclusiv bisericilor (un fel 
de monopol) şi nimeni altul n’avea dreptul să pregă
tească lumânări.

Despre turnătoria de lumânări din Varna, spre ex
emplu, care satisfăcea novoile bisericilor numai din 
protoieratul Varna, ştiu că câştiga cam 150.000-200.
de leva pe an.

Sf. sinod, aflând din dările de seamă ale turnăto
riilor faptul acesta şi simţind, că sursa aceasta poate 
să fie de mare folos şi pentru conservarea indepen- 
denţei bisericei faţă de puterea profană şi altele, lă
sând la dispoziţia autorităţii bisericeşti fonduri mari, 
în ultimul timp a modificat regulamentul în chestie, 
înfiinţând o turnătorie centrală de lumânări la Sofia» 
socotindu-se turnătoriile prin ţară ca sucursale şi 
ceara, necesară pentru toată consumaţiunea, să fie 
furnizată de însuş Sf. sinod.

In urma acestei organizaţiuni, în Bulgaria, se între
buinţează prin biserici numai lumânări de ceara curata 
aşa cum prescriu canoanele.

Case de binefacere şi cultură

O instituţiune nouă şi de un interes deosebit sunt 
în Bulgaria aşa numitele Case de binefacere şi cui- 
tnră, înfiinţate pe lângă toate bisericile parohiale.

Aşezămintele acestea sunt foarte folositoare. (Aceasta 
o afirm din experienţa mea de preot-paroh la Varna). 
Eu conduceam o asemenea casă. întâi şi întâi, în a- 
junul diferitelor sărbători mari, de la casa aceasta şi 
cu ajutoarele în natură date de membrii ei, în urma 
apelului făcut la timp, — se distribuiau ajutoare

*

îmbelşugate tuturor săracilor, văduvelor şi orfanilor 
din parohie şi preotul paroh simţia o mare satisfacţie

fină, terezină etc., ba chiar şi fară nici un gram de

sufletească, având posibilitatea să sprijine pe nevo
iaşii săi, când poate să le şteargă lacrimile şi înainte 
de a-şi înzestra casa sa proprie cu cele necesare 
pentru sărbători. . . .

W en irea9 loeul f i  în sem n ătatea  acestor case 
pen tru  p a ro h ii.

Casele de binefacere şi cultură fac parte nedespăr
ţită din biserică. Ele sunt lucrul intern al însăşi bise
ricei pentru interesele spirituale şi materiale ale mem
brilor ei. * De aceea pentru aşezarea, aranjarea şi 
administrarea lor sunt însărcinate comitetele bisericeşti
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şi, în genere autorităţile bisericeşti-spirituale, existente 
după lege.

Casele bisericeşti de binefacere şi cultură pe lângă 
bisericile parohiale se întemeiază conform cu nevoile 
spirituale şi materiale ale enoriei. Fiecare enorie, care
după însăşi natura ei este o comunitate creştină, tre
buie să se silească, să se pregătească pentru lupta 
cu nevoile şi greutăţile vieţei. Parohienii să se unească 
unul cu altul frăţeşte să-şi aibă casa comunităţei lor 
după exemplul comunităţilor creştine din alte vremuri, 
aşa că, în mod reciproc, prin ele să se servească şi să 
ajute pe fraţii lor în nevoie. Toate aceste case de 
binefacere şi cultură vor prezenta o organizaţiune 
generală, care va fi administrată de adunări parohiale 
protoiereiale şi eparhiale şi de un sobor general sub 
controlul şi conducerea supremă a Sf. sinod. Precum 
parohienii-membri a unei case se vor servi şi ajuta 
unul pe altul prin casă, iar cu mijloacele comune vor 
ajuta pe creştinii în suferinţă în parohiile lor, tot aşa 
şi casele de prin parohiile unui protoierat sau unei 
eparhii, vor ajuta, conform cu deciziunile adunărilor 
respective şi vor servi în mod reciproc caselor de prin 
alte protopopiate şi eparhii. Casa centrală de pe 
lângă Sf. Sinod va reuni toate casele din ţară, le va 
ajuta, ajutându-se şi pe ea. Ln chipul acesta în orga- 
nizaţiunea generală a binefacerei şi culturei naţional- 
bisericească vor fi, după regula creştină toţi pentru 
unul şi unul pentru toţi.

Casele acestea vor aduce prinoase mari pentru în
vierea parohiei însăşi ca comunitate creştină, ca sa 
nu mai fie nevoia ca oamenii buni şi milostivi, să 
piarză vreme şi puteri pentru a fonda societăţi de bi
nefacere în afară de biserică. însăşi comunitatea cre
ştină, însăşi biserica parohială să-şi aranjeze binefa
cerea ei şi cultura spirituală, precum era totdeauna în 
tradiţiunea bisericei, începând chiar de la apostoli, cum
se povesteşte aşa de frumos în cartea Faptelor lor 

Pentru a fi membru al casei, spre a lua parte la 
activitatea ei în folosul nenorociţilor şi suferinzilor, 
precum şi de a se folosi el singur de serviciile şi în
lesnirile ei, se cere dela un parohian numai o singură 
jertfă în sensul propriu al cuvântului : să plătească
o cotizaţie de intrare — o dată pentru totdeauna— 
doi leva. Ce reprezintă doi leva pentru timpul de faţă! 
Celelalte cotizaţii de membru, prevăzute în statut, sunt 
benevole şi nu sunt sacrificii, ci mai curând un fel de 
economie. Prin mai multe locuri nu sunt în apropiere 
case de economii (depuneri). Deci, fiecărui creştin i se 
dă posibilitatea de a depune în casa bisericească 
economiile sale —fie pentru sine, fie pentru copiii 
săi — măcar de câteva centime pe săptămână, 
pentru fondul comun „Ajutorul recij>roc“, în loc 
să le cheltuiască pentru «cine ştie ce», de ’ exemplu 
cum este obiceiul la cea mai mare parte din sate,

dupa ieşirea din biserică. Aceste economii ale sale, cu 
cari, în mod indirect, seva ajuta o faptă creştinească 
în folosul orfanilor, văduvelor, invalizilor, bătrânilor şi 
copiilor părăsiţi, închişilor în temniţe şi străinilor că
lători, pe cari orice creştin este obligat a le îngriji, 
altmitrelea va da răspuns la cea din urmă judecată, 
(Mt. 25 ; 36)— dânsul le poate primi înapoi peste 15 
ani deplin cu o sporire oarecare de procent.

Cursuri sau şcoli religioase săptămânale
O altă instituţiune nouă şi foarte folositoare în 

biserica bulgară sunt aşa numitele şcoli religioase 
săptămânale sau serale.

Ideea s’a născut la început în provincie (Varna). 
Unul dintre preoţii de acolo, constatând, cu mare 
părere de rău, că parohienii lui, deşi în general oa
meni culţi şi cu ştiinţă suficientă, habar n’aveau de 
cele religioase ; că ei nu ştiau ceva chiar|despre lucruri
cât .de elementare din religia şi doctrina creştina ; t:a 
ei nu ştiu cum să se roage şi cum să se poarte faţă 
de diferitele orânduieli bisericeşti; că credinţa lor nu 
este limpede şi clară, pentrucă, dacă credeau într’un * 
D-zeu, nu puteau să creadă în învierea lui Christos, 
în învierea morţilor etc., —toate aceste constatându-le 
preotul acela s’a gândit : oare nu se poate în
treprinde o activitate didactică religioasă şi afară din 
biserică, adică afară de serviciul divin?

Şi vorbind cu confratele său, tovarăş al lui la a-
ceeaş biserică, au hotarit să înştiinţeze pe parohienii 
lor, că în fiecare zi de joi, între orele 7 şi 8 seara, 
la biserica lor se va ţine curs de religie. Au alcătuit,
deci, următorul apel şi, dupa ce l-au tipărit, l-au îm
prăştiat prin casele parohienilor.

Iată şi apelul:

A P E L
Iubite frate şi soră

t

Foarte mulţi dintre oameni sunt în nedumerire >în 
ceeace priveşte viaţa creştinească de astăzi. Mulţi se 
întreabă : «Oare aşa ne-a poruncit Mântuitorul să
trăim ?» Şi în dezamăgirea lor de actuala realitate cre
ştină merg până acolo că spun : «Şi creştinismul a 
dat faliment. . . . Nici el nu a reuş't să reînoiască 
lumea şi să mântuiască pe oameni....»?

Şi domnia Voastră, iubite frate şi soră, poate tot 
aşa vă gândiţi, şi poate sunteţi dezamăgiţi de învăţă
tura creştină în care v’aţi născut şi crescut.

Dar, nu e bine a se vorbi cu inimă uşoară despre 
ceva, atât de substanţial şi maestos cum este învăţă
tura divină a lui Cristos. Nu e bine să pronunţăm 
osândă asupra vreunui lucru pe care nu l-am studiat 
bine. Până când nu în cercă m  să aplicăm învăţătura
creştină în viaţa noastră, n’ayem drept să o osândim
pripit.
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Pe de altă parte, prima noastră şi sfânta datorie 
este bine să cunoaştem în ce credem şi în ce nă
dăjduim. «Moraliceşte, leneş este acela, care nu se in

teresează să ştie în ce crede.»1)
Preoţii bisericei noastre «Sf. N........... », cucerniciile

. lor părinţii Ath. P. M. şi D. A., în dorinţa lor de a
săvârşi mai îndeplin datoria lor ca păstori şi învăţă- 

 ̂ torii vjştri au hotărît să. înfiinţeze o serie de cur-
l suri religioase serale săptămânale, la cari să aducă la cu

noştinţa parohienilor adevărurile cele mai simple 
si fundamentale ale credinţei noastre, precum 

ţ  şi viaţa primilor creştini, cari într’adevăr îl cu
noşteau pe Cristos ca mântuitor şi erau atât de
fericiţi la sânul lui. . . . 

Cursurile vor fi ţinute în fiecare joi în biserica

■i

„Sf. N.“ S’au luat toate măsurile ca pe timpul urît să 
fie podul bisericei aşternut cu covoare şi sobele să 
fie încălzite.

Afară de străni, vor' fi aşezate şi scaune pentru 
şezut. Se înţelege că va fi mai bine dacă veţi aduce

1 câte un scaun (de acasă), care scaun, semnat, se va 
păstra de servitorul bisericesc şi-l veţi avea oricând la 
dispoziţie.

In timpul lecţiunei, biserica va fi bine luminată, 
fiindcă s’a instalat în ea lumină electrică.

Prima adunare va avea loc în ziua de Joi 30 
Septemvrie, la ora 7 seara.

Adunările vor dura nu mai mult de un ceas, (până 
la ora 8).

Cu cea mai mare insistenţă vă rugăm, veniţi la acea 
stă primă adunare. Veţi vedea cât este de dulce să vă 
apropiaţi de Cristos. Ce mângâiere, ce bucurie şi ce 
fericire nespusă veţi simţi convingându-vă, că Cristos 
este aproape de fiecare dintre noi şi că noi toţi suntem 
fraţi — copii, ai unui tată. „Jugul meu este dulce şi 
povara mea uşoară“ — zice El. „Gustaţi şi veţi vedea 
cât de dulce este Dumnezeu“—cântă sf. prooroc David.

Veniţi, deci, şi gustaţi î Daţi putinţa şi preoţilor 
voştri să-şi împlinească datoria lor.!...

Varna, 23/IX. 1920. preşedintele comitetului Bisericei,
Preotul ATH. P. M.

Aflându-se la Sofia despre succesul cursurilor reli
gioase din Varna, s’a înfiinţat un asemenea curs 
şi la Sofia chiar de un teolog civil, care avea, mare 
succes. Sf. sinod a recomandat printr’o circulară tu
turor preoţilor să deschidă asemenea şcoli chiar şi 
prin sate. In virtutea acestei porunci, acum există la 
foarte multe parohii din Bulgaria şcoli religioase, unde 
păstorul creştin dă parohienilor săi o instrucţie şi o 
educaţie creştină.

Preotul, A. P. Magiarov.
** *

BISERICA RUSĂ SOVIETICA
r

S’au scris oarecari lucruri despre situaţia biserice 
ortodoxe ruse de subt regimul bolşevic. Cum ne este 
obiceiul, ştirile acestea nu au la temelia lor decât infor
maţia apuseană, care nu poate cunoaşte vieaţa socială, 
politică şi mai cu seamă pe cea religioasă cum trebuie. 
Şi nu o cunoaşte pentrucă totdeauna pe lângă necu
noaşterea adevăratelor izvoare se mai amestecă şi in
teresul celor .ce se ocupă- de vieaţa rusească,

Imparţialitatea nu este o floare care creşte în inimile 
tuturor oamenilor, deosebiţi ca naţie şi credinţă. Tot
deauna Rusia cu vieaţa ei a fost o enigmă pentru noi
chiar în timpul stăpânirii ţarilor, dar mai cu seama acum 
când ea a devenit un iad pentru întreg globul pămân
tesc şi când prin graniţele ei nu mai pot pătrunde 
oamenii, cari o pot judeca după dreptate.

Noi, având putinţa să citim legi şi lucrări, cari au 
apărut sub conducerea bolşevicilor, socotim că putem 
să comunicăm cititorilor revistei noastre lucrurile aşa
cum stau ele, fără să putem însă verifica pană la ce 
anume punct s’au putut realiza, căci nu totdeauna 
litera legei se preface în fapt şi mai cu seamă atunci 
când o lume cu credinţă nouă voieşte cu tot dinadinsul 
să înlocuiască pe cea veche cu lipsurile şi păsatele ei 1

Până în prezent, cu privire la lucrurile bisericei ruse, 
a apărut materialul următor:

1. Constituţia_ republicei sovietice federative socialiste 
ruse, aprobată de congresul general rus al sovietelor 
din 10 Iulie 1918.

2. Decretul consiliului comisarilor privitor la despăr
ţirea bisericei de Stat.

3. Decizia comisarului naţional de justiţie asupra exe- 
cutărei decretului indicat mai sus, precum şi a unui 
întreg şir de decrete şi decizii ale puterei centrale, pro
mulgate ca suplimente şi dezvoltare a acestor decrete 
cari se ating şi de biserică.

Cele mai importante dintre aceste decrete sunt:
a) Codicele legilor despre actele de stare civilă (că

sătorie, familiare şi tutelă).
b) Decretul privitor la socializarea pământului.
c) Decretul privitor la asigurarea muncitorilor.'
d) Codicele legilor despre muncă.
4. Decretul privitor la cimitire şi înmormântări. •
5. Instrucţiunile pentru punerea în vigoare a sus 

amintitului decret.

*) Sf. Anselm, episcop de Kantorberi.

6. Hotărirea comisiei de stat privitoare la instruc
ţiunea şi educaţiunea în şcoalele bisericeşti.

7. Instrucţiunile colegiului privitoare la obiectele mu
zeelor şi conservarea monumentelor de artă şi anti- 
cită'ţi.

8. Circulara comisariatului justiţiei privitoare la che
stiunea despărţirii bisericei de stat..

9. Circulara aceluiaş comisariat privitoare la art. 12 
despre despărţirea bisericii de stat.
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10. Scrisoarea circulară a comisarului naţional de 
interne Petrovski asupra societăţilor religioase.

Fără îndoială, că pentru limpezirea multor chestiuni 
privitoare la biserică sunt şi „Explicaţiunile date de 
Secţia VlII-a a comisariatului de justiţie" însărcinat cu 
aplicarea decretului despărţirei bisericei de stat. Câteva 
din aceste lămuriri s’au publicat în gazeta „Revoluţia şi 
biserica" (RevolTuţiea i ţercovî), care a început să apară 
dela 1 Ianuarie 1919.

In esenţă coprinsul decretelor, deciziilor şi hotărârilor 
de mai sus se reduce la aceea, că biserica despărţită 
de stat' rămâne ca o societate particulară (cîastnoe 
obşcestvo) şi ca atare ne mai având drepturile unei so
cietăţi persoană juridică nu mai poate primi, averi, sub
sidii şi privilegii din partea statului sau din partea 
instituţiilor lui autonome sau independente.

Despre averile bisericeşti. Biserica nu mai are dreptul 
să aibă proprietăţi şi „toată averea ei din trecut de
vine moştenirea poporului" (vse ee bâvşee imuşcestvo 
obeavleaetsea n&rodnâm ctostoeaniem). Prin averea bi
sericei se înţelege tot felul de avere: imobilă (pământ, 
fabrici, prăvălii, case, etc.) şi mobilă, precum şi tot 
felul de capitaluri şi colecte bisericeşti.

In ceeace priveşte «localurile şi obiectele destinate 
special pentru scopuri de servicii bisericeşti44, ele rămân 
ca proprietate a statului, trec sub administraţia directă 
a sovietelor locale şi se dau de acestea din urmă pen
tru a fi folosite fără plată de societăţile religioase co
respunzătoare.

Societăţile religioase şi transmiterea bisericilor pentru
nevoile lor. Prin societate religioasă se înţelege un număr 
determinat de credincioşi dintr’o anumită localitate, fixat 
de sovietul local, în niciun caz mai mic de 20 indivizi, 
cari au declarat că doresc să ia pentru folosinţa lor o 
avere oarecare. îndată ce o asemenea grupă se for
mează din credincioşii locali, localul şi obiectele desti
nate anume pentru scopuri religioase şi rituale, se vor 
încredinţa de către soviet după şi cu inventar, pe baza 
unei înţelegeri speciale, care face răspunzător pe per
soanele, cari o iscălesc şi care trebuie să îndeplinească 
anumite obligaţiuni faţă de autorităţi şi bunul primit.

Persoanele cari primesc o biserică sau o capelă tre
buie să aparţină acelei biserici sau capele: cei cari 
primesc o biserică ortodoxă trebuie să fie ortodoxi. Bi
sericile şi capelele se închid sau se transformă pentru 
alte scopuri numai în următoarele cazuri:

a) Dacă după o întreită publicare nu se vor prezenta 
credincioşi doritori pentru a lua biserica sau capela 
pentru folosire.

b) Dacă sovietul local, având nevoie de localuri pen
tru scopuri obşteşti, ordonă transformarea bisericei şi 
capelei pentru scopurile mai sus arătate.

c) Dacă comisia muzeelor şi a păstrărei monumen
telor de artă şi antichităţi va hotărî că cutare sau cu
tare biserică are o însemnătate exclusivă istorică sau 
artistică şi ca atare nu poate fi dată vreunei grupe de j 
credincioşi; în acest din urmă caz biserica cu toate 
obiectele aflătoare în ea intră sub paza colegiului local 
pentru conservarea monumentelor.

Obiectete aflătoare în bisericile date credincioşilor,—■ 
fără să se ţină socoteala din ce sunt făcute — trec la 
credincioşi împreună cu biserica sau capela, şi numai 
colegiul rus general pentru chestiunile muzeelor şi 
conservarea monumentelor de artă şi antichitate are 
dreptul să ridice obiectele, cari au o însemnătate artis
tică şi istorică. Obiectele destinate pentru scopuri reli- I

i

gioase, cari se găsesc în bisericile sau capelele nepri
mite de credincioşi şi cari sunt ameninţate cu închi- 
derea pot fi date la păstrare în bisericile şi capelele, 
cari aparţin unor grupe de cetăţeni, cari vor încheia o 
înţelegere cu sovietul local. Tot astfel se procedează şi i
cu icoanele, şi celelalte obiecte, pentru cultul religios, ;
îndepărtate din inst’tuţiile de stat, publice şi obşteşti.

*

Eespre sfintele moaşte. Sfintele moaşte cari se găsesc 
prin bisericile, atât cele date grupelor de credincioşi, 
cât şi cele nedate, pot fi, „după iniţiativa maselor 
muncitoare,cu o hotărîre specială a congresului sovie
telor sau a comitetelor executive guberniale“, supuse 
cercetărei ştiinţifice şi date la muzeele locale, şi la sec- j
ţiile de antichităţi bisericeşti. ;

Se socoteşte ca posibilă lăsarea caselor parohiale 
pentru locuinţa clericilor.

!
întrebuinţarea bisericilor pentru alte scopuri decât cele

i

religioase. Bisericile puse la dispoziţia credincioşilor pot 
fi întrebuinţate în acelaş timp de autorităţi şi pentru 
scopuri culturale şi politice generale, dar comisarul na
ţional de interne prescrie sub tragerea vinovaţilor ia 
o aspră răspundere, că această întrebuinţare numai 
în cazul când „se simte o absolută li^să ds clădiri \
şi localuri", dacă „autorităţile asigură că asemenea \
adunări cetăţeneşti nu vor jigni prin ceva obiectele 
respectate de credincioşi şi socotite ca sfinte* şi nmi

i

va aduce strâmtorare serviciului religios“ şi dacă nma- j
joritatea membrilor din acea comunitate religioasă nu 
se va opune acestui fel de în treb u in ţa rePe aceleaşi 
baze pe cari trec la grupurile de credincioşi unele bi
serici, pot trece la ele şi bisericile mănăstireşti; iar 
mănăstirile însăşi ca comunităţi religioase se închid, i
averile lor mişcătoare şi nemişcătoare devin proprie
tate a.statului, pe lângă aceasta, autorităţile locale, cari 
prin „Secţiile de cuartiruire şi cea a distribuţiei pă- 
mânturilorli sunt singurele, cari dispun de aceste bu
nuri, numai ele pot dispune ca să dea acestor averi o !
destinaţie sau alta. Mănăstirile, cari au o însemnătate 
istorică pot intră sub paza Secţiei pentru chestiunile
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privitoare la muzee. Astfel prin decretul din 20 Aprilie
1920 „toate clădirile istorico-artistice şi obiectele de 
preţ, cari se găsesc în hotarele lavrei Serghievsca-Troiţa 
se transforma în muzeu, de sub îngrijirea comisariatului 
naţional al instrucţiei". «Monahii fostelor mânăstirt pot 
să-şi formeze comunităţile lor (obşcejitie) pe baze co
mune tuturor cetăţenilor după înţelegerea ce o vor 
avea cu sovietul local». «Populaţia muncitoare de pe 
moşiile fostelor mănăstiri are voie să-şi formeze „co
mune" cari să se ocupe cu producţia subt toate for
mele", având un regulament aprobat de autoritatea
respectiva, in majoritatea cazurilor de secţiile pentru 
distribuţia pământurilor. Persoanele lipsite de capaci
tatea de a munci nu fol fi membrii ai comunei. Preoţii
şi călugării se socotesc ca neavand drept să fie membrii 
ai comunei, deşi «ei pot lua parte la munca membri- 
Io ' comunei, primind pentru aceasta tainul determi
nat». Comuna, după înţelegerea făcută cu sovietul 
local, se poate folosi de biserici şi capele în scopuri 
religioase, dar numai cu condiţia ca folosindu-se de 
biserici şi cafele, membrii comunei nu au voie să tragă 
nicinn venit, nici din aceste bunuri religioase, nici din 
ritualul şi ceremoniile religioase. Aceasta trebuie să 
se spună neapărat în regulament,

Tot ceeace am spus despre bisericile enoriale şi cele 
mănăstireşti nu se referă la capelele particulare, cele de 
pe lângă instituţiile şcolare, de stat, sociale şi militare: 
toate acestea sunt declarate de autorităţi „închise

Exercitarea îndatoririlor religioase.-Religia fiind soco
tită ca o chestiune a conştiinţei fiecărui om, se lasă 
libertatea cetăţeanului să mărturisiască orice religie 
sau să nu mărturisească niciuna; totuşi se opreşte 
de către autorităţile de stat ca să se promulge legi lo
cale sau anumite hotărâri, cari ar apăsa sau ar mărgini 
libertatea conştiinţei. Libera mărturisire a ritualelor re
ligioase este asigurată în măsura în care nu calcă or
dinea de stat, dar procesiunile religioase, precum şi

t

săvârşirea de oarecari rituale pe străzi sau prin pieţe se

admit numai cu aprobare scrisă din partea autorităţei 
respective sovietică.

Libertatea propagandei religioase sau nereligioase 
este socotită pentru toţi cetăţenii ca îngăduită; interzi- 
cându-se-însă predica de otice fel şi la orice temă re
ligioasă, care s’ar ţine în biserică, socotindu-se ca fiind 
contra legei.

întreţinerea bisericilor şi abilelor. Pentru exercitarea
şi îndeplinirea nevoilor religioase, credincioşii,— parti
zanii unei religii,— au drept să-şi aibă preoţii lor, iar 
cheltuelile pentru întreţinerea şi plata clerului, o ia so
cietatea credincioşilor asupra, sa. Se îngăduie însă ca 
să se facă colecte în folosul clerului, pentru cumpă
rarea de obiecte, vestminte trebuitoare cultului, lemne 
şi banii necesari pentru cheltuelile zilnice pe care le 
cere o biserică. Nu se admit însă colecte de bani făcute 
cu sila. Se admit adunările cari se convoacă pentru 
nevoile administrative şi ale cultului în general. Se în
găduie clădirea de noui biserici şi capele, cu observarea 
reguleloi' tehnice-arhitectorale stabilite de comisia sovie
tului şi cu garanţia ca clădirea să fie terminată. Bise- 
rica este liberă ca să-şi propovăduiască dogmele sale, 
expunându-şi vieaţa sa în legătură cu canoanele. Statul 
nu se amestecă în săvârşirea sfintelor taine administrate 
credincioşilor aparţinători bisericei respective, dar ele nu 
au nici o însemnătate pentru stat.

Sărbătorile. Duminicile se socotesc ca zile de repaoz 
pentru muncitori. Afară de acestea, sovietele lo
cale ale ligilor profesionale în înţelegere cu co
misariatul naţional al muncei, pot stabili şi alte zile
de odihnă, dar să nu treacă peste 10 zile pe an, făcând 
ca aceste zile să corespundă cu. sărbătorile obişnuite 
pentru majoritatea populaţiei dintr’o' anumită localitate. 
Aceste zile trebuie să corespundă cu- prima şi a doua
zi de Paşti, Marea Sa,mbată şi cu cele 12 praznice, exclu
zând Naşterea Maicei Domnului, Intrarea în Biserică,
întâmpinarea Domnului şi înălţarea Sfintei Cruci.

«ST. BERECHET
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CĂRŢI,  REVISTE,  ZIARE
„Foaia diecesanâ11 din Caransebeş No. o din 30 

Ianuarie fit. v. (12 Februarie st. n.) are un interesant
9

articol, cu titlul: „In chestia Concordatului“ semnat cu 
pseudonimul Zakonik. Articolul este un răspuns —  au
torul îl întitulează g lo să — la un articol din „Cultura 
Creştină",- din Blaj, scris de avocatul din Bucureşti, 
Mari u Teodorian, sub'titlui: «Mai multă lumină». 

Domnul Teodorian Carada s ’a lepădat de mai multă

punde Zakonik, căci în acelaş număr din Cultura Creş
tină, la pag. 250, se spune că curia papală a scos pe 
catolicii Basarabiei de sub ascultarea ierarhică din Tiras- 
pol şi i-a subordonat chiriarhului latin din Iaşi.

Cine s ’ar mai putea îndoi acum că tot numai fără 
concordat se vor putea încorpora mitropoliei latine din 
Bucureşti şi episcopiile catolice apusene din Alba Iulia, 
Sătmar şi Timişoara? T o t  la fel şi parohiile catolice 

vreme de biserica noastră ortodoxă şi a trecut la unire apusene din Bucovina, care aparţineau de Lemberg, se
cu biserica papală, de aceea pledează în articolul său pot şi vor fi în scurt timp înpreunate arhiepiscopului
pentru necesitatea încheierei unui concordat între statul 
român şi scaunul papal.

Zakonik răspunde punct cu punct la cele afirmate 
de d. Teodorian.

Vom reproduce părţile- mai caracteristice din glosa 
domnului Zakonik, din care se va vedea şi ce susţine 
d-1 Teodorian.

Spune d-1 Teodorian, că dacă în trecut România mică 
avea concordat cu papa, sudiţii ei catolici, latini, s ’ar 
fî românizat mai mult.

Respondeo dicendum: concordatele n ’au naţionalizat 
nici odată, ci pretutindeni şi totdeauna au catolicizat 
numai, în tot trecutul lor neglorios de 500 de ani, de 
când s’au ivit pe scena vieţii eclesiastice şi politice. 
Ori un concordat încheiat în veacul XX, ar rupe-o cumva 
cu venerabila tradiţie? Credat ludeus Apella al lui Ho~ 
ratius!

— D-1 Teodorian continuă, că dacă România veche 
ar fi avut concordat cu Roma, în Ungaria veche „epis
copia Hajdu-Dorogh nu se întemeia cât lumea".

.......  De bună seamă nu se mai ivia Doroghul, din
simplistul motiv- că le isprăvia...  concordatul, presu
punând adecă, dar neadmiţând că, un concordat legat 
între papa şi între România veche, puteş. regulamenta 
referinţele bisericeşti şi de stat ale Românilor din Un
garia veche.

— „Eris nobis în magnum Apollonem11, d-le jurist 
Teodorian, când ne vei putea arăta o astfel de con
venţie, o astfel de prepotenţă în istoria veche ori nouă 
â lumii. Vederi şi pravile d’al de astea se vor.fi găsind 
cu lampa lui Dioghene în Ţările lui Cremene, în S ta 
tele lui Holbură şi Por împăratul!

— „Numai prin concordat, episcopiile romano-catolice 
din Ardeal pot fi scease de sub jurisdicţia Primatului 
Ungariei şi catolicii din Bucovina şi. Basarabia de sub 
episcopul din Lemberg şi Tiraspol", zice d-1 Teodorian.

«Acestea sunt fără picioare şi zise din foaie», răs-

romano-catolic din Iaşi.
Altcum de o bună vreme încoace, juristicţia eclesias- 

tică din Lemberg şi Strigon- nu mai este efectivă cu 
privire la catolicii, cetăţeni ai României mari.

—  Apoi, când d-1 Teodorian spune că «numai prin 
concordat statul dobândeşte cuvânt la numirea episco- 
pilor catolici din întreg regatul», e nu numai greşit şi 
nepatriot, ci deadreptul şi imediat neconstituţional.

Statul vechiu român a avut tot dreptul şi l-a şi 
exercitat totdeauna necontestat de nimeni la toate nu
mirile vlădicilor săi de ritul Romei. Din faptul că acum 
s’a întregit, să îndure el o «capitis deminutio» în drep
tul suveranităţii sale ?

Să  nu scăpăm apoi din vedere că, pe când în, Ro
mânia veche parlamentul era colegiul claselor privile
giate, în România de azi parlamentul şi guvernul sunt 
rezultanta votului obştesc, împrejurare enorm de rele
vantă pentru cauze de ordin extern şi internaţional. 
Datoria şi dreptul supremei inspectări a tuturor culte
lor regnicolare, le are statul nostru dela sine şi pnn 
sine, iar nu din graţia concordatului sau ^ v r e  unui 
Pontifex Maximus.

-— In opoziţie cu profesorul dr. I. Lupaş, avocatul 
Teodorian susţine sus şi tare, că contractarea unei 
convenţii cu Roma ajută unirea tuturor bisericilor na
ţionale române.

Se prea poate ca raliarea cu catolicismul, contem
plată de laicul Teodorian, sau mai bine zis catolicis-

*

mul să câştige teren, dacă va fi patronat de un con
cordat după chipul şi asemănarea celui proiectat aram 
e anul şi mai bine.

— „Spre cel mai mare bine sufletesc şi naţional al
Rom anilor___cei de. legea răsăritului se pot uni sub
un patriarh românesc . . . .  cred chiar că vom ajunge aci.“ 

Noi toţi românii creştini răsăriteni, nu numai că 
putem, ci trebue să ne unim, potrivit canonului apos- 
tolesc, sub un ierarh ortodox, pentru binele duhovni



CĂRŢI, REVISTE, ZIARE

cesc şi.sub un patriarh naţional, pentru binele rom â
nesc. Până nu vom ajunge aici, riu putem să punem.
oaselor noastre repaus.........

. . . .  Congresul din Sibiu, adunat în vederea unificării 
sfintelor lui Dumnezeu, biserici, a calificat încheierea 
unui concordat azi drept anachronism. Şi cu tot dreptul. 
Nu ştim ca în veacul X X  să se mai fi încheiat vre un 
concordat, esceptând pe cel cu Serbia anterioară cata
clismului mondial (Iugoslavia actuală n’a legat concor
dat). De ce tocmai noi, Românii, să ne grăbim cu în
cheierea concordatului? Lasă să facă experimentări Po
lonii, Ungurii, Italienii, Grecii, Austriacii şi alţii, noroa- 
de mai mari şi mai mici ca Români, şi noi să tragem 
învăţături din pactizările şi păsurile lor.
. Nu e prudenţă politică ca Românii să fie prima ţară 
ortodoxă din lume, care să încheie concordat cu scau
nul' papal.

Să binevoiască a ne spune dl. avocat Teodorian, 
care stat ortodox a mai încheiat cândva concordat cu 
Roma (afară de cel sârbesc din 1913, care însă nu s’a 
pactizat nici când) şi care state, neamuri şi biserici
catolice ori protestante, care au încheiat pe vremi con
cordate cu Roma, şi-ar mai chivernisi azi relaţiile lor 
după concordatele căzute în desuetudine şi anticvate?

De aici vine că toate concordatele de odinioară au 
fost denunţate formal ori au încetat automatic şi pe 
viitor nu mai e nici un rost a se încheia tratate de
acest fel.

Papatul, conform tradiţiei concordatelor de un trecut 
semimilenar, nu poate psrtracta decât dela egal la egal. 
Parlamentele actuale, constituite pe temeiul votului obş
tesc, nu mai admit astfel de mentalitate.

In cazul — ce nu-1 credem probabil— că în adevăr 
%

s’ar face un concordat cu scaunul roman,- acela nici 
într’un caz n’ar putea fi decât posterior constituţiei re
maniate a ţării noastre mărite şi întregite. Asta a spus-o 
Romei şi Jugoslavia şi negreşit că Sârbii nu pot.fi 
mai cuminţi, mai prudenţi în cele politice ca noi Ro-

A . • *manii.
— In cele din urmă d-1 Teodorian ameninţă ori proo

roceşte că concordatul nu poate aştepta unificarea mi
tropoliilor ortodoxe române.

Mai an, un însemnat om politic ameninţa şi proo- 
rocia şi el ca d-1 Teodorian că concordatul se va face
ori că-1 vrem, ori că nu...........şi totuş nu s ’a făcut şi..
nu se va face.“

Procopseală culturala este titlul articolului de fond
«

din „ Voinţa" dela Cluj, de Sâmbătă 14 Ianuarie* a. c. 
Autorul, care nu semnează, citează un fapt destul de 
grav: Intr’o carte din bibliotecile populare, înfiinţate, în

✓

cursul anului trecut, în câteva sute de sate ardeleneşti, 
un preot a dat peste o bucată în care se batjocoreşte 
preoţimea. E  o znoavă, dacă i-se poate zice aşa, inti

tulată „Prepeliţa în barbă". In ea se spun despre uri 
preot lucruri care ar fi putut provoca râsul şi procura 
câteva clipe de veselie, dacă ar fi fost scrise cuviincios 
şi dacă autorul ar fi fost înzestrat cu cât de puţin spirit
umoristic. Aşa cum e scrisă insă nu poate provoca de 
cât desgust Şi greaţă şi nu poate fi numită bucată 
literară, ci insultă grosolană aruncată în faţa preoţimii, 
reprezentată prin preotul ca „prepeliţa în barbăw, pentru 
că e scrisă cum nu se poate mai scârbos şi autorul 
nu trădează nici un pic de umor şi de bun simţ.

Faptul în sine este scandalos şi dă pe faţă pe de o 
parte lipsa totală de chemare pentru scris a unora din 
literaţii noştri, iar pe de alta lipsa de atenţiune? din par-

9

tea celor în drept la selecţionarea cărţilor ce se pun 
în mâna poporului. Şi dacă prima lipsă ne întristează, 
a doua ne doare adânc. In comerţ se găsesc tot felul 
de scrieri şi publicaţiuni de care omul înţelept îşi în
toarce capul cu scârbă şi caută să feriască, după pu
tinţă, pe cei cu puţină ştiinţă de carte şi pe copii, ca 
să nu le cadă în mână. Tocm ai cei cari vor să con- 
tribue la cultivarea şi ridicarea poporului prin răspân
direa de cărţi de citit, să facă neiertata greşală de a 
nu alege numai ce e bun şi folositor pentru populaţi- 
unea rurală fără multă ştiinţă de carte, sau chiar lip
sită de ea cu totul, dar cu "sufletul curat, cinstit şi în
zestrat cu o mare doză de bun simţ? Cum poate fi ca
lificată fapta aceasta, care pretinde că dă poporului 
hrana sufletească de care duce amarnică lipsă şi în 
realitate îi dă otravă ucigătoare de suflet?

Grozăvia acestei fapte creşte la infinit, ia proporţii 
uriaşe, dacă ea este într’adevăr săvârşită de Ministerul 
Cultelor şi Artelor, cum pare a reieşi din articolul Vo
inţei. Pare a reieşi, pentru că anonimul autor al arti
colului are cuvinte tari la adresa ministrului de Culte
şi Arte, care a hărăzit Ardealului bibliotecile populare, 
sub numele de parohiale, şi pentrucă nu precizează 
nimic, ci pluteşte în vag.

Ştim însă sigur că la Ministerul Cultelor şi Artelor 
selecţiunea operelor destinate să facă parte din biblio
tecile populare s ’a făcut cu multă îngrijire, aşa că e 
o adevărată împosibilitate morală ca bucata cu pricina
să fie din vre una din cărţile dăruite de acest Minister 
bibliotecilor populare.

Mai ştim apoi că şi Ministerul Muncii a înfiinţat 
asemenea biblioteci sau a dăruit cărţi celor existente. 
Nu ştim însă cine a făcut alegerea acestor cărţi, nici 
după ce criterii a făcut-o şi cum a făcut-o, sau dacă 
nu s ’a făcut nici una şi de nimeni. S ’ar putea dar ca 
acea carte să provină dela Ministerul Muncii. Gravitatea 
faptei nu s ’ar uşura în acest caz, dar trebue să se ştie 
a cui este răspunderea.

Ştim însfârşit că şi persoane particulare au întemeiat
şi înzestrat biblioteci în Ardeal. Nu cumva cartea în
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chestiune o fi din cele dăruite de aceşti Mecenaţi? Lu
crul ar fi întru câtva mai puţin grav.

Trebue dar înainte de toate să se ştie provenienţa 
cărţii şi cel sau cei din vina sau neglijenţa cărora ea 
s ’a strecurat printre cărţile bibliotecilor populare să-şi 
ia pedeapsa cuvenită, pentru ca şi ei şi alţii ca ei să 
fie altă dată cu toată luarea aminte la treaba ce li se 
da să facă.

E regretabil dar că anonimul autor al articolului din 
Voinţa nu dă această desluşire, pe care e probabil că
a ştiut-o, pentrucă acum sancţiunea va trebui să în
târzie pănă ce se vor face cercetări şi se va stabili 
precis de unde provine cartea.

Şi mai regretabil e că domnul autor al articolului 
nu spune nici titlul cărţii şi numele autorului, căci cel 
dintăi lucru ce trebue făcut neapărat şi cât mai neîn
târziat este, ca sa se ceara înapoi, de către Ministerul 
Cultelor şi Artelor, cartea cu pricina dela toate biblio
tecile în care se află şi să fie aruncată în foc. Tot o- 
dată trebue făcut cunoscut prin publicitate c^t mai largă 
numele autorului ef, pentru ca ori cine va avea de 
cumpărat sau recomandat cărţi pentru biblioteci popu
lare, pentru ţărani şi copii, să ştie să se feriască de 
acel autor. Cui i-or plăcea murdării ca cele. din „Pre
peliţa-în barbă“, procure-şi-le şi să-i fie de bine, dar 
sub ochii copiilor şi ai ţăranilor nu ne e îngăduit, e o 
crimă, să le punem.

Daca nu există o censură a imoralităţii, a incapaci
tăţii şi a lipsei de bun simţ şi de cuviinţă în litera
tură, cel puţin să nu se încurajeze lipsa acestor însuşiri 
din sufletul scriitorilor, cumpărându-le maculatura pentru 
biblioteci publice şi cei conştienţi de rolul ce trebue 
sa aibă literatura în pătura populaţiunii noastre rurale 
să nu se solidarizeze cu cei netrebnici, ci să facă din 
condeiul lor fier roşu.

I, MIHĂLCESCU

D-na Alice Voinescu. «Filosofici Creştinismului». COllfSlîllţă

ţinută la Fundaţia Universitară Garol I, în zilele de 6 şi 13 DeceiDrie, 1921
D-na Alice Voinescu e o învăţată româncă, cum 

prea puţine românce sunt. Cu întinsă cultură filoso
fică şrliterară —  Dr. în Fîlosofie dela Sorbona —  şi în
zestrată cu darul de a vorbi frumos îţi face impresia 
când vorbeşte că ai în faţă un mare artist, care sculp
tează o capodoperă. Totul e măsurat, cumpănit, în
tocmit cu măestria unei întinse culturi şi însufleţit cu 
toată simţirea vie a unui suflet ales.

îmi fac o datorie, dând un rezumat al acestei inte
resante conferinţe, deşi anumite păreri ale d-sale di
feră de ale biserica creştine.

*❖ *
In secolul descoperirilor ştiinţifice, problema necu

noscutului părea rezolvată prin nădejdile noui în ştiinţă, 
în progresul ei, care smulgea necunoscutului tot mai 
multe descoperiri. In acest secol, preocupările reli
gioase căzuseră pe un plan aproape uitat, fiind soco

tite numai de un interes psichologic, de rezolvat nu
mai ca probleme individuale.

Azi însă se observă, pe lângă un puternic curent 
de conversiuni individuale, explicabil prin durerile su
fleteşti, cauzate de război, care cer mângâere, şi pe 
care numai siguranţa unei vieţi nemuritoare le-o poate 
da,—  iar problema religioasă apare sub forma unor 
preocupări obşteşti, cum e theosofia şi atâtea alte 
curente religioase teoretice şi practice. însăşi mişcarea 
socialistă, bizuindu-se pe preceptele creştine, cere stu
dierea lor pentru stabilirea unui adevăr valabil pentru
toti, adică obiectiv.

b  7

Acest curent religios nu e străin nici de noi Ro
mânii. Astăvară am asistat la formaţiunea unei aso- 
ciaţiuni studenţeşti creştine al cărui punct de plecare 
este figura lui Christ, ca model de umanitate.

In ţara noastră, în genere, e o tradiţie religioasă,
care acum în urmă a îmbrăcat, la mulţi, vestmântul 
indiferentei.

Emanciparea raţională e la prea puţini atât de reală, 
încât s’o rupă cu credinţa. Spiritele* tari se pierd în 
massa mare a credincioşilor.

Ireligioşi în aparenţă, superstiţioşi în realitate, în 
mulţi din noi e o aproape complectă lipsă de cunoş
tinţă a legei creştine, pe care o reducem la câteva 
porunci bisericeşti, la care ne supunem fără să ştim 
de ce anume. De aceea simţim nevoia de a ne da seama 
de ce e viu şi de ce e mumie în vieaţa noastră reli
gioasă, pentru a o reorganiza pe baze vii de acum 
înainte.

Conferenţiara ţine să arate, că intitulând confe
rinţa de faţă „Filosofia Creştinismului1', nu înţelege 
şă expună sistemele de filosofie religioasă creştină, ci 
va analiza evanghelia, care este temelia bisericii creştine.

In prealabil se întreabă, ce num'm filosofie şi ce 
numim religie. Religia e un ansamblu de afirmări a- 
supra existenţei şi naturei unei persoane supraome
neşti, şi de prescrieri asupra raportului oamenilor cu ea.

Religia apare sub un întreit aspect: aspect material, 
al locaşului unde se adună credincioşii s ă i ; aspect psi
hologic, al cultului îndeplinit de credincioşi; aspect 
intelectual, al dogmei în care se obiectivează tot ce 
ar putea rămâne pur subiectiv în cult.

Care e atitudinea conştiinţei noastre în religie0 In
diferent cărui Dumnezeu te înc'iini, închinarea 4e un 
sentiment de expanziune, o nevoie de ieşirt din tine, 
cel stăvilit de trup, de răspândirea prea plinului, a 
prinosului din tine.

Să se fi născut închinarea de frică? Ce ne pasă?  
Lumina nu iese din materia întunecată? Nu cauzele 
acestui sentiment, ci însăşi faţa lui vrem s’o ştim.

După cum nu mă adresez copilului pentru a sezisa 
legile gândirei şi le găsgsc intensificate şi clasificate 
la matematician, aşa nu trebue să studiem fenomenul 
religios la cei ce nu-1 au, ci la cei ce-1 trăesc pu
ternic. Prin analogie cu el, prin o gradare sub se;nnul 
minus-ului, cunoaştem ceeace se petrece în sufletul 
credinciosului în actul religios.

Ei bine, adorarea e înainte de toate surplus, e ex
pansiune. Clipa aceasta a conştiinţei este pur senti
mentală—  nu în sensul restrâns aî sentimentului de 
plăcere sau durere— ci în sensul de afect primitiv, 
stare de conştiinţă primitivă. E starea înainte de con- % 
ştiinţă propriu zisă, starea, din care, ca din o sămânţă, 
se va desfăşura toată viaţa sufletească ulterioară: e
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revărsarea zorilor conştiinţei, clipa în care se topeşte 
inconştientul. Intim privită, religia îşi are aspectul în 
adorare sau în rugăciune adâncă. Ceea ce se adaugă 
în rugăciune sunt momentele egoiste —  interesele per
sonale pentru care cerem ajutor. Dar maximul de sim- 
ţimânt religios e ' adoraţia.

Studierea acestui fenomen e imposibil. Doar atitu
dinea externă, haina pozitivă o putem vedea ; sufletul 
viu, realitatea positivă nu o putem sezisa decât prin 
intuiţie, adică retră nd această clipă.

Ce legătură e între fenomenul acesta intim şi re
ligie? Cultul e un antrenament la acea s tare ; e o co-  
piare, o reconstituire a acelei stări primitive. Prin fel 
de fel de mijloace fizice se transpune individul într’o 
stare mai mult sau mai puţin extatică. Muzica— feno
men primitiv de expansiune— este reluat cu metodă 
spre a deştepta atitudinile sufleteşti corespunzătoare.

Dar ce sunt dogmele? Cunoaşteţi răspunsul: sunt 
adevărurkrevelate. Adevărul revelat e cunoştinţa ime
diată a realităţei, pe când adevărul ştiinţific e mediat 
prin simţuri şi raţiune.

Revelaţia, această cunoştinţă prin viziune internă a
linei lumi supranaturale şi în afară de simţuri, nu este 
decât închegarea afectului primitiv de care vorbiam mai 
sus, care, inevitabil, se cristalizează ca o soluţie na
turală. Toată forţa aceea dynamică se ^cumulează 
într’o imagine sensibilă. Dogma e traducerea într’un 
limbagiu raţional, inteligibil pentru toţi, a revelaţiei 
intime, e cristalizarea unui sentiment subiectiv în ima
gine obiectivă.

Dar dogmele, -pe care religia, cu timpul, le-a puri
ficat tot mai mult de natura lor sensibilă, dându-le o 
formă cu totul raţională, sunt în esenţa lor tot ima- 

sensibile. Toate atributele de atotputernic, 
atot ştiutor nu sunt decât exagerarea atribu
telor sensibile, iar substanţa nematerială a divini
tăţii, substanţa spirituală, ce e decât o umbră anemică 
a însăşi materiei, o hypostasiare a ei! Din imagina 
sensibilă au crescut aceste abstracţiuni.

In toate cazurile, revelaţia simţului intern ca şi re
velaţiile simţurilor zise externe, stau, din punct cte 
vedere al valorei cunoştinţei, pe aceeşi treaptă.

In ambele cazuri mintea e în stadiul necritic, naiv, . 
nu şi-a pus încă întrebarea critică, dacă cunoaşterea 
ei subiectivă are sau nu valoare obiectivă.

In opoz:ţie cu această atitudine pasivă a gândirei e 
cea zisă „critică", căreia îi corespunde crearea ştiinţei şi 
reflexiunea filosofică. Ea  secaracteriză prin neîncrederea 
în valoarea datelor simţurilor şi străduinţa de a e x 
plica sensibilul prin date raţionale. E  numită critică 
fiindcă îşi dă seama de limitele ei, şi fiindcă nicio afir
mare nu e valabilă, decât după ce a trecut printr’un 
examen raţional, după ce s ’a dat socoteală despre ea.

întrebarea este: Religia creştină intră, prin esenţa 
ei, în atitudinea naivă sau de cea critică? Mai precis: 
religia creştină este ea, ca celelalte religii, în esenţa 
ei myt, de natură sensiialistă, sau e cugetare filosoFică
pur idealistă?

Am cetit Evanghelia creştină cu multă luare aminte,
cu toată răceala unei disecatii, dez'orăcându-mă ded *
emoţia cu care te apropii de cele sfinte. Am văzut, în 
povestirile simple ale faptelor şi vieţii lui Iisus Christo.s, 
atâta luciditate critcă, atâta preciziune logică, că toate  
îndoelile, iscate din punct de vedere filosofic asupra
religiei creştine, au pierit.

gini

e

Ştiu că credinţa nu se poate transmite prin argu
mentare, dar nu mi se pare nefolositor să arăt creş
tinismul în lumina sa teoretică, din care se va înţelege 
mai bine rolul şi puterea sa culturală.

Nu mă voiu referi la dogmele creştine. Ci mă voiu 
ţine de Evanghelie, cuvântul viu al Mântuitorului, iz
vorul tuturor interpretărilor. Miezul acestei doctrine —  
dacă se poate numi astfel, căci ea a durat prin traiu 
nu prin graiu, este acesta : Identitatea lui Iisus, fiul 
omului, cu Dumnezeu. Citiţi în Ev. Ioan: „Cel ce m’a 
văzut pe mine,a văzut pe T a tă l“ (Cap. 14; v.|9). „D 
m’aţi fi cunoscut pe mine, şi pe Tatăl meu aţi fi 
cunoscut" (Cap. 14: v. 7), Credeţi mie că eu întru 
tatăl şi tatăl întru mine este (Cap. 14; v. 11).

Desigur, pentru cei mai mulţi, acesta e punctul cel 
mai greu de acceptat, şi el e fundamental. Sunt şi azi 
unii creştini cari cred, că pot purta acest nume, renun
ţând la credinţa, că Iisus şi Dumnezeu sunt tpt una. 
Ei cred, că e suficient să-l venereze ca om numai: om 
superior, genial, pentru a-1 diferenţia de omul de rând.

In această identitate se ascunde o taină care pare 
de neînţeles, cu care unii nu se pot împăca. Un om e 
un om, o fiinţă limitată într’un trup etc. Dumnezeu e 
nesfârşit, nevăzut. Cum să se identifice două contrarii ? 
Şi-i vedem atunci acceptând morala creştină, cu tot  
ce se referă la Iisus—-om, ca sistem moral superior 
tuturor. Dar atunci îi întrebăm, care e fundamentul 
acestei morale? Căci ceeace o deosibeşte de altele nu 
sunt afirmările e*, învăţăturile ei, cari se apropie foarte 
mult de cele budiste şi confuc'ste; nici rezultatale în 
viaţă ale acestei morale, căci dragostea de oameni se 
practică şi de alţi credincioşi, nu numai de creştini.

Ceea ce face superioritatea ei trebue să-i stea la 
temelie. Valoarea moralei creştine constă nu numai în 
efecte, ci şi în rădăcina ei critică, în izvorul ei logic: 
tocmai acea identitate greu de acceptat. Dacă nu e 
acea identitate, atunci morala e legea unui individ, 
nu are temelie. Căci, de unde ştiu, că e bine să-mi 
iubesc aproapele,'şi nu este mai bine să-l u răsc?  Cine 
e chezaş pentru această învăţătură ? Aşa întreabă cri
ticismul! Şi aşa spune şi Iisus. „Dacă aşi fi eu chezaş 
pentru m’ne, mărturia mea nu ar fi adevarată. Altul 
este cel ce mărturiseşte pentru mine... Că lucrurile 
(faptele), pe care mi le-a dat tatăl să le săvârşesc, aceste 
fapte pe care eu le fac sunt chezaşe (mărturisesc) pentru 
mine, că Tatăl m’a trimis. (Ev. Ioan, Cap. 5 ;  v. 31— 36).

Iată metoda lui Iisus. E! punea temelie, nu vorbea 
vorbă goală. Fapta lui era cea mai tare temelie, cea 
mai bună chezăşie pentru vorba lui.

Să vedem dacă procedeul acesta e formă criticistă 
goală sau criticism temeinic. Numai găsind fundamentul 
logic al moralei creştine putem constata, dacă el re
prezintă o etapă de iluminare a conştiinţei, de care e 
nevoie de-a trece dela naiv la critic.

Morala creştină ne apare ca cea definitivă, fiindcă 
e o orientare, drumul ei se poate prelungi la infinit.

Dacă Iisus ar fi descris şi definit pe Dumnezeu, şi 
ar fi definit şi pe o m ; şi pe urmă, cu toată  deose
birea lor, îi identifica, făcea o judecată în care nu res
pecta legile fundamentale ale gândirei. Toată greutatea 
vine dela faptul, că pentru noi Dumnezeu e o reali
tate de sine stătătoare, spirituală, suprasensibilă. Iden
titate între om, care e şi materie şi Dumnezeu, care 
e spirit, aceasta e contra legei de gândire. Pentru a 
percepe natura divinitităţei din această identitate, ne



400

ajută natura omului. Iisus e. om şi ca om identic cu 
Dumnezeu! Acesta e punctul de întrebare,-cel mare! 
întrucât se defineşte el ca om? S ech iam ă/m / omului. 
Prin aceasta ne arată* că nu e vorba de fiul unui om, 
de fliaţiunea fisiologică; ci fiul omului înseamnă ac
centuarea omeniei, a caracterului său omenesc.

Aceasta ne îndreptăţeşte să pricepem şi cellalt ter
men al ecuaţiei „fiul lui Dumnezeu", care nu înseamnă 
însăşi descendenţă din spiritul lui Dumnezeu, ci ca
racterul de a fi divin.

Ce e divin? Ce e uman? Nu ştim. Iisus nu a de
finit niciuna, nici alta. El pare a spune a doar: Cine 
m’a recunoscut pe mine— omul, a recunoscut pe T a 
tăl—-Dumnezeu.

Trebue bine reţinut, că e vorba de identitate, nu 
de asemănare. Asemănarea se face între 2 imagini, între 
două experiţe: propune 2 termeni separaţi.

Identitatea e un raport pur logic, în care s ’a topit 
tot ce e sensibil. Identitatea între fiul omului şi fiul 
lui Dumnezeu, nu se -referă la noţiunile sensibile7 A
despre om, ci se stabileşte între idei pure. Că e aşa, 
ne confirmă spusele lui Iisus: „Eu nu sunt din lumea 
aceasta*4, adică nu e vorba de trupul meu omenesc. 
Şi că nu e vorba de un caz individual, ci de omenie, 
ae idealul omenirei, ne dovedeşte afirmarea lui Iisus 
că „nici apostolii nu sunt din îumea aceasta".

Deci nu e vorba de o m ^ -ca  făptură; omenească ma
terială— ci de conştiinţa omenească, de omenie, de 
ideal.

Nu mai e greu de înţeles, acum, această identitate, 
între „omul ideal" şi divinitate. Cine nu poate s’o con
ceapă, apoi nu e din pricina Evangheliei, ci a lui în
suşi, care fixează, încremeneşte pe Dumnezeu în o fi
gură mytică, şi pe ora şi-l închipuie ca pe ceva gata, 
isprăvit. Nu creştinismul, ci noi gândim naiv.

Identitatea între I sus şi Dumnezeu— sâmburele creş
tinismului—  dizolvă dogma sensualistă şi a lui Dum
nezeu şi a omului, căci Iisus nu zice: Eu sânt Dum
nezeu, ci întotdeauna, identitatea între El şi Dumnezeu, 
este exprimată în raport cu o cunoştinţă. El z ice : 
„Cine m’a văzut pe mine, a văzut pe Tatăl". Deci nu 
hypostasiază această identitate, ci o prezintă ca pură 
metodă logică. Prin aceasta c:iiar gândirea se relevă 
critică.

Râmâne de lămurit o întrebare: cum poţi reduce la 
un ideal, ceeace a fost o realitate: persoana lui Iisus? 
Şi dacă îl consideri ca atare, identitatea între Dum
nezeu şi Iisus e cea între Dumnezeu şi un om cu omenia 
ideală.

Ei bine, niciodată Iisus nu a afirmat persoana Sa 
şi nici nu a pretins că el e singurul făcător de mi
nuni. In nenumărate ocaziuni adrmă, că prin credinţă 
tot omul ar putea face minuni.

„Amin, amin grăesc vouă, cela ce crede întru mine, 
lucrurile care eu fac şi acela va face, şi mai mari de 
cât acestea va face" Ev. Ioan XIV. v. 12.

Apoi Evanghelia vorbeşte de Duhul adevărului, care 
va veni şi va revela şi mai multe. „încă multe mai 
am de spus, dar nu le puteţi purta acum. Iar când va 
veni Duhul adevărului vă va spune (povăţui) tot ade
vărul...“ Ev. Ioan XVI. v. 12— 13.

Mai mult, identitatea lui Iisus cu Dumnezeu e com
parată cu identitatea tuturor cu Dumnezeu. „Ca toţi 
una să fie; precum. Tu, părinte, eşti întru mine şi eu 
întru Tine, ca şi aceştia întru noi una să fie. Şi eu,

slava care mi-ai dat mie, o am dat lor, ca să fie una, 
precum noi una suntem. Eu întru ei şi tu întru mine. 
ca- să fie ei desăvârşit întru una...“ Ev. Ioan XVII, v, 
21— 23.

In fine Iisus spune că el «este calea, adevărul şi 
viaţa». Ev. Ioan XIV. v. 6. Prin această afirmare, per
soana Iui e definită nu ca o individualitate trupească 
sau spirituală, ci ca o metodă (drumui), care duce la 
adevăr şi prin adevăr la adevărata viată, adică la con* 
stiintă.

însuşi adevărul aşa privit nu e o entitate, ca se re
zolvă în drum, adică în progresare, şi viaţa adevărată 
e şi ea, prin aceasta, identificată cu progresul. Iisus 
spune lămurit aceasta: «Duhul adevărului se va arăta 
treptat» (Ioan XVI. v. 13).

Prin toate aceste nu am vrut să contestăm spiri
tualismul, care e foarte vădit în dogma creştină, nici 
să contestăm vre-o dogmă. Cele spuse nu au caracter 
negativ, ci au un singur scop: de-a încerca să arătăm 
celor, a căror cugetare critică, ştiinţifică, filosofică, nu 
se împacă cu dogmele religioase —  că fundamentul în
suşi al credinţei creştine, învăţământul Mântuitorului, 
e de cel mai curat idealism critic. Prin urmare intră 
în cadrul celei mai înalte cugetări filosofice. Nu numai 
nu e în contrazicere cu ştiinţa şi gândirea critică, ci 
e una din cele mai luminoase manifestaţiuni ale spi
ritului critic.

Religia creştină prin aceasta nu e o religie ca al
tele, ci e religiunea ideală.

Pr. GR. CRIVEANU.

ÎNSEMNĂRI MĂRUNTE

Cu deosebită plăcere aflăm că distinsul licenţiat al 
facultăţii noastre de teologie, d. Teodor Popescu, 
care studiază la Atena, şi-a luat la facultatea de teo
logie din capitala Greciei, titlul de doctor în teologie, 
în ziua la 1 Februarie 1922, cu cea mai mare dis^încţiune.

Ii trimetem cele mai călduroase felicitări.
In curând domnia sa se va întoarce în £^ră, de unde 

va pleca msi departe în Germania, pentru a-şi con
tinua studiile şi acolo.

Nu ne îndoim că şi în Germania se va distinge, ca 
şi în Grecia şi va justifica astfel încrederea ce s'a pus 
şi frumoasele speranţe ce s ’a legat de persoana sa, 
când i s ’a dat bursă pentru străinătate, ca să studieze 
Istoria Bisericească şi să se specializeze în această fru
moasă şi întinsă ramură a studiilor teologice.

** *
In Târgu-Jiu a încetat din viaţă vrednicul protopop 

al judeţului Gorjiu, Economul Dumitru Bardan . A fost 
unul din cei mai pricepuţi şi mai inimoşi protopopi pe 
care i-a avut biserica din vechiul regat în vremea din 
urmă.

Veşnică fie-i amintirea printre cei v i i !

BISERICA ORTODOXA ROMÂNĂ
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C A R E  E . F U N C Ţ I U N E A  R E L I G I U N I I ? ’)

1 11

Religiunea nu piere
O mulţime de atacuri s’au aclus religiunii, vea

curi dearândul. Cineva, care ar fi crezut într’în- 
sele, ar fi «putut să se mire că ea mai stă în 
picioare, după ce a fost lovită atât de aprig. In 
adevăr/ a fost batjocorită groaznic, i s’a tăgă
duit orice îndreptăţire de a exista, a fost ară
tată ca produs al unor vremuri înapoiate şi care 
nu se mai potriveşte cu vremurile de lumină în 
care trăim. Au eşit la iveală cărţi scrise de oameni 
învăţaţi, în care s’a arătat că ea îşi mai duce 
zilele printre oameni, în puterea deprinderii care 
este înrădăcinată în sufletele lor, dar că nu mai 
are condiţiunile organice de a trăi, nu mai cores
punde unui obiect, şi deci e de aşteptat s’o ve
dem pierind într’un viitor mai mult sau mai puţin 
depărtat.

0  astfel de carte este /’Irreligion de l’Avenir 
(Viitorul nu va mai avea religiune) de filozoful 
francez M. Guyau, care a apărut şi tot apare 
In multe ediţiuni şi pe care se întemeiază unii 
din necredincioşii zilei de azi la noi, pentru a 
hotărâ iute soarta religiunii în omenire. M’am în
tâlnit şi eu cu astfel de persoane şi n’am citit 
această carte decât după ce am văzut ce mult

9

se întemeiau pe ea şi ce încredere aveau într’însa.
Cu toate acestea religiunea stă pe loc şi nu 

face figură că ar avea de gând să împlinească 
proorociile lui Guyau, adică să piară. Deci firesc 
este să ne întrebăm: Răspunde ea unui obiect ? 
îndeplineşte ea o funcţiune? are ea un scop?

Iată o întrebare care a putut sta şi, fâră în-

Intrebări despre viaţa religiunii

Dar aci nu. e o singură întrebare, ci mult rpai 
multe. Pentru a urmări obiectul mai cu uşurinţă, 
trebuie să le desfacem şi să le urmărim deosebit.

Una este chestiunea originii religiunii. Fireşte, 
religiunea a trebuit să aibă o cauză, un izvor din 
care să pornească. Dar nu ajunge găsirea unei 
cauze, oricât de frumoase şi de măreţe, pentru 
a explica continuitatea ei, Ceiace putea fi tre
buincios şi îndreptăţit odată, din trebuinţe şi cauze 
existente atunci, poate că nu mai este îndrep
tăţit acum, şi aşa se pare unora din ceice ata
că religiunea. Ceiace era explicabil pe vreme de 
ignoranţă, nu-şi mai are rost mai târziu, în vreme 
de lumină. Deci nu ajunge singura constatare a 
originii religiunii, pentru a găsi şi cauza de ce

4

ea nu piere.

Altă întrebare poate fi: din ce puteri trăieşte 
ea actualmente şi dacă ele sunt permanente ori 
şi acestea numai trecătoare. De oarece religi
unea n’a pierit, e firească întrebarea: Care sunt 
pricinile prin care ea se menţine în viaţă? Dacă 
ele nu există, e de neînţeles cum ea să se men- 
ţie numai în virtutea obiceiului, cu atât mai mult 
cu cât ai înainte, nu un proces de înceată dis- 
pariţiune a ei, ci renaşteri religioase, ceiace arată
o putere de viaţă şi de afirmare în cuprinsul 
fiinţei şi societăţii omeneşti.

Fără îndoială, aşa, degeaba, fără temeiuri se
rioase, nu se poate ca ea să dureze atâtea mii 
de ani, în stări atât de deosebite, în vremuri

doialâ, stă şi azi în mintea multor oameni gân- întunecoase şi în vremuri de lumină. Trebuie să 
ditori. fie un rost pentru care există ea, vreo funcţi

une organică pe care o îndeplineşte...

Ochiul e pentru vedere, urechea pentru auzire,
*) Ideile din această compunere au fost expuse ca conferenţă 

a Societăţii ortodoxe la Fundatiunea „CarolM din Bucureşti, la 24 
Mai 1920.
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picioarele pentru mers.... Religiunea pentru ce e,
căci este şi ea un organ al sufletului ?

i

Tot ceiace există trebuie să aibă o raţiune de
a exista. Si mai cu seamă, când e vorba de un) >
organ într’un organism complicat cum e omul, 
odată ce descoperim religiunea, în chipul cel mai 
firesc trebuie să ne întrebăm: Pentru ce? Cu ce

lege: 1. Folosul religiunii pentru societate, ceia-

scop

ce constituie prin ea singură o chestiune atât 
de imensă; 2. putem înţelege, iarăşi numai folo
sul unei religiuni speciale, precum ar fi confu
cianismul, creştinismul, etc.; 3. putem înţelege,

i

de asemenea, folosul adus de religiune în genere
I

sau numai de unele ramuri ale ei, fără ca aceasta 
să intre în însuşi scopul direct al religiunii, ci să 
fie numai urmare a ei, cum ar fi de pildă, fap
tul că religiunea târâie după ea şi cultura, fără 
ca acesta să fie însuşi scopul ei. Practicarea re
ligiunii cere, dela o vreme, şcoală, cărţi, ştiinţă 
de carte. Iată, dar, că ea duce cu sine şi cui-

«

tura.
Aci se văd atâtea chestiuni care pot intra sub 

titlul general de «Folosul religiunii». Şi încă nu
%

sunt toate. N’am pomenit de religiune în iegă- 
Atunci ce funcţiune îndeplineşte religiunea? tură numai cu individul privit izolat de socie-
Iată, aceasta e a doua întrebare care se poate tate. Şi aceasta ar fi o chestiune prin ea însă-

Natura nu se întemeiază pe artificialităţi. In 
circulaţiunea vieţii şi a mişcării, fiecare element 
îşi are rolul său. Scornituri fără sens, produsuri 
de prisos, unităţi care nu corespund unui obiect.... 
nu se găsesc în sânul ei. Natura e cea mai bună 
gospodină. Ea nu operează decât cu «bob nu
mărat». Intr’însa, fiecare unealtă îsi are locul si 
funcţiunea sa, care intră în acţiune atunci când
trebuie.

pune relativ la religiune, independent de ori- şi foarte adâncă. Ar urma să ne apucăm a observa
gina ei şi de trebuinţa care s’a putut simţi de cum lucrează religiunea în internul omului luat 
ea la început. ca unitate morală? Ce face ea într’însul?... ordine?

dezordine îl adună ori îl risipeşte? îl moaie ori 
îl întăreşte ?

Atâta vom discuta acum. Vom arunca o atentă

III
Religiunea în scu rg erea  vieţii omeneşti

Nici aici însă nu se isprăvesc întrebările care

am ajuns toarte aproape de întrebarea: Care e 
folosul religiunii pentru om? Căci, fireşte, dacă 
ea există cu un scop anumit în slujba unei tre
buinţe a omului, urmează că serveşte să îndes
tuleze o nevoie. Ceiace serveşte pentru a înde
plini a nevoie, de fapt îndeplineşte un folos, şi 
atunci întrebarea noastră pare identică cu dis- 
cuţiunea despre folosul religiunii.

Dar chestiunea despre folosul religiunii pentru 
om e cu mult mai largă decât ce ne propunem 
noi să discutăm. Aşa pusă chestiunea, adică a 
vorbi despre folosul religiunii în genere, ea cu
prinde în sine multe altele, şi noi credem că nu

H i " .

S .

*

s

se pot face despre ea, ci cu cele de până aci privire în sufletul omului şi vom observa cum se ^
mişcă el, odată ce factorul religios a zvâcnit într’în
sul. Fâră a ne întreba de este folos ori pagubă, 
noi să căutăm numai să vedem: ce este? Aci o 1 
vom vedea ce funcţiune îndeplineşte, şi ( âcă vor 
fi lucruri sau rezultate bune, atunci vom putea 
fi călăuziţi spre chestiunea folosului religiunii. 
Aceasta va fi însă o chestiune nouă, ba chiar
mai multe, după cum am arătat mai sus, în care 
deocamdată nu intrăm. Noi acum facem- numai 
simplă lucrare de cercetare sufletească, de psi
hologie. Luăm mai puţin, pentruca ce facem să 
facem mai bine.

i 7 â

Iată, prin urmare, în ce stă problema noas- ^
vom discuta îndestulător o chestiune decât atunci tră de acum şi în ce sens înţelegem să vorbim
când vom face cât mai multe diferenţieri, anume despre rostul, scopul, funcţiunea religiunii în om.
numai atunci când ne vom lua numai un colţi
şor dintr’o întreagă bucată şi pe acela îl vom 
săpa pe toate laturile şi-l vom studia în adân
cime.

Când zicem: «Folosul religiunii», putem înţe-

IV
C ontrazicerea între aspiraţiuni şi

putinţă %
Mica şi neînsemnata fiinţă pe care o numim 

«om» se găseşte încunjurată de pretutindenea
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cu puteri care o întrec infinit pe a sa. Din mo
mentul ce începe a reflecta, el trebuie să sim- 
tă marea disproporţiune dintre el şi tot ce-1 în- 
cunjură, fie această simţire oricât de puţin lămu
rită şi neexprimată prin cugetare. De o parte e o 
măreţie care-1 uimeşte, apoi fenomene ale na
turii care trebuie să-l impresioneze adânc şi chiar 

j  să-l înfioare, iar de alta o apăsare care-i îngreu- 
r iază viaţa în fiecare clipă. Oriunde păşeşte omul, 
'•„'găseşte numai împotriviri, fie că e vorba să-şi 
f  caute hrana, fie să-şi facă uneltele de trebuinţă
I  traiului, fie că e vorba de raporturile cu semenii 
5 săi. Mărginirea se simte la tot pasul, şi încă cu 

atât mai mult, cu cât omul se ridică pe scara 
înţelegerii. Materia pe care trebuie s’o fasoneze, 
nu se b.să stăpânită atât de uşor. Atâta spaţiu, 

| prin atâtea primejdii, trebuie să străbaţi, ca s’o 
găseşti. Cu semenii tăi nu numai te înţelegi greu, 
dar de multe ori trebuie să te fereşti de dânşii, 
ca să nu râvnească la lucrul şi la dreptul tău.¥

| Fără îndoială, omul de multe ori a trebuit să 
simtă viaţa ca o apăsare, şi a simţit-o.

Viaţa cuprinde, prin urmare, tot felul de con-

iar mijlocul de a satisface aspiraţiunile e tot
deauna mult îndărăt.

Cugetând la împotrivirile pe care le simţea din 
sine însuşi, Apostolul Paul striga: Nenorocit om 
sunt eu! cine mă va slobozi din acest trup de 
moarte! (Romani 7, 24).

Ah! omul se suie şi descopere frumuseţele 
vieţii sufletului, în el se deschide conştiinţa, află 
viaţa tainică a spiritului, dar pentruca şi mai 
mult să întâlnească îngrădirile amare, pe care nu 
le poate străbate decât numai cu gândul şi cu 
dorinţa. «Vreau să ştiu; inteligenţa mea în lucru 
are setea de a înţelege şi de a şti, şi cele din
tâi descoperiri ale ei o încântă. Dar vai! cuge
tarea mea se izbeşte îndată de taină. Nu numai 
sunt lucruri pe care nu le cunoaşte; dar sunt 
unele despre care îşi dă seamă bine că n’o să 
le ştie niciodată»1).

Când priveşte cineva viaţa cu toate aceste 
mărginiri, trebuie să simtă cât de adevărat e cu
vântul celui care a spus că «melancolia e ulti
mul răspuns al oricărei cercetări adânci asupra 
vieţii». In adevăr, vrei multe şi poţi atât de pu-

¥ traziceri. Poţi avea mari doruri, te poţi simţi în- ţin. Fie că este vorba numai de trebuinţele traiului
zestrat cu mari puteri şi cu toată voinţa de a zilnic, la omul care trebuie să muncească dacă

j[ face uz de ele, dar toate din jurul tău îţi sunt vrea să le împlinească; fie că e vorba de tre
buinţele morale, unde simte plumbul neputinţeiduşmane. Ba de multe ori chiar şi tu însuţi. In 

însăşi inima ta găseşti porniri protivnice, care 
E caută să te abată şi să-ţi puie piedeci la unele 
ÎL din cele mai bune hotărâri.

Si dacă starea aceasta e caracteristică omului 
şi nu animalului, şi se simte în el pe măsură 
ce creşte într’însul puterea de a reflecta, cu cât 
mai mult trebuie să simtă această contrazicere 
şi această durere tocmai cei mai buni şi mai 
doritori de a face ceva! Da, cu cât fiinţa ome
nească ajunge mai fină, ea şi percepe mai dure
ros cum, în aceiaşi măsură, se ridică în jurul ei
tot felul de bariere.

A trăi este a suferi. Viaţa cere jertfe. Şi dacă 
numai traiul de toate zilele e greu, dar încă a
voi să faci ceva mai mult pe lumea aceasta şi

I -

şi forţele care-1 zădărnicesc la fiecare pas, omul 
trebuie să simtă cu greu această soartă, ca acel 
care, stând în închisoare, vede de departe ţinu
turi frumoase, la care n’are libertatea de a ajunge.

V
%

I

Durerea omului faţă de infinit
/

Această stare, evident, omul trebuie s!o simtă 
ca o durere şi o apăsare. Ba încă, nevoit să te 
supui ei, fiindcă nu poţi face altfel, unii o pot 
primi cu revoltă, zicându-şi că ce folos ca omul 
să fie înzestrat cu atâtea daruri sufleteşti? Pen
truca să-şi simtă cu atât mai mult nenorocirea lui? 
. Sunt de acei cari aşteaptă scăparea din această 

contrazicere de la înaintarea ştiinţei. De sigur
însă, în mod cu totul zădarnic, pentrucă sufe- 

şă. nu te mulţămeşti numai a trăi de azi pe mâne? rinta va creste atunci cu atât mai mult. Căci dacă
Civilizaţiunea poate uşura viaţa pe de o parte, 

dar o îngreuiază pe de alta, căci trebuinţele omu
lui cresc cu ea şi puterea de a simţi şi gândi,

cunoştinţele omului se vor înmulţi, el cu atât
*) Auguste Sabatier, Esquisse d'une Pkiîosophie de la Beligion, 

Paris 1897 ed. 2, p, 16.
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mai mult îşi va da seamă că se găseşte în taţa 
unor puteri covârşitoare, care lucrează pe soco
teala lui fără să-l întrebe. Nimenea nu te în
treabă de naştere, nimenea nu te întreabă de ' 
moarte, dar te naşti şi mori. Ce folos că ştim 
mai bine ca alţii că suntem nişte atomi! Oare 
nu ne umple aceasta de mai multă nefericire 
când vedem ce rol pasiv avem în mijlocul miş
cării universale a materiei ?

înmulţirea cunoştinţelor noastre nu ne poate 
uşura cu nimic; dimpotrivă. Doar atâta că ne 
dăm mai bine seama că suntem străini de lume, 
azvârliţi ca nişte mingi de copii de forţele co
losale ale universului.

VI
Religiunea aduce echilibru în viaţă
Dar oare această contrazicere e fără leac ? 

Dezlegarea ar fi atunci ca ori să nu cugeţi de 
loc, ori, dacă cugeţi să cazi în desnădejde.

Nu se poate ca leacul să nu existe. Lumea 
aceasta trebuie să aibă un înţeles, şi noi, dacă 
simţim o trebuinţă atât de dreaptă şi de firească, 
trebuie să fie undeva mijlocul de a o împăca.

Poate lumea aceasta să fie cât de mare şi de 
strivitoare. Ea însă este oarbă. Nu-şi dă seamă 
de chinul la care ne supune. In noi se ridică 
spiritul care protestează, din conştiinţa superiori
tăţii sale spirituale faţă de forţele oarbe, şi caută 
împăcarea aspiraţiunilor sale. Lui trebuie să i 
răspundă cineva de aceiaşi natură spirituală din 
mijlocul universului acestuia.

Oricât de apăsat omul de puterile naturii, în 
el se ridică instinctul vieţii. Viaţa este o reali
tate care trebuie trăită. După cum animalele au 
instinctul care le fereşte de multe pericole în 
lumea fizică, tot asemenea şi omul în cea morală.

Dacă el simte cu durere apăsarea şi mărgi
nirea la care e supus, firesc este să dorească şi 
să caute rescumpărarea, limanul în care să gă
sească împăcarea tuturor dorinţelor sale, scăparea 
de toate neliniştele sale.

Ei bine, aici intră în acţiune religiunea. Ea 
este instinctul vieţii superioare a omului. Nu-1 
lasă să peară în mijlocul durerii şi desnădejdii, 
ci-1 împacă cu sine însuşi, îl înpacă cu lumea. 
Şi dacă ea, lumea, rămâne caşi mai nainte, to

tuşi el găseşte acum în sine răspunsuri, prin care 
alungă turburarea. El acum primeşte cu încre
dere şi cu umilinţă starea sa, fiindcă a găsit în 
lume pe cineva cu care poate vorbi.

Contrazicerea a perit. Omul intră în «armonie 
cu infinitul», pe care, chiar dacă nu-1 înţelege 
deplin, îl presimte însă că are ceva comun cu 
sine, nu e străin cum era cu materia oarbă.

Deci religiunea intră în viaţa omului potolin- 
du-l şi mângâindu-l. Oricât de grea viaţa, prin
ea găseşte calea du care să dezlege primejdia.

i

El nu. se mai cufundă acum în prăpăstiile fără 
capăt ale nepătrunsului, ci se simte eliberat.

In adevăr, acesta este sentimentul cu care 
religiunea intră în viaţa omului: Ea îi aduce mân
tuire, îl eliberează de grija fără leac, îl duce la 
adăpost. Va avea şi de acum grijă. Religiunea 
îi va aduce ceva nou, ce nu avea înainte: sim
ţul răspunderii. Dar va avea şi mijloacele cu care 
să răspundă. înainte era lipsit şi lăsat pradă tutu
ror primejdiilor.

Prin urmare, pe lângă potolire şi mângâiere, 
religiunea îi va mai da omului şi regulare a 
vieţii. El va avea în ea nişte mijloace cu care 
să scape de groaza şi de grija de mai nainte.

Intr’însa, el va găsi că atârnă de ceva, dar de 
ceva cu care poate sta de vorbă, pe care şi-l 
poate face prielnic, dacă împlineşte anumite fapte.
Iată-1, deci, că nu mai este pradă puterilor oarbe,
faţă de care nu poate avea niciun răspuns, ci, 
dimpotrivă, se trezeşte într’însul conştiinţa mo
rală, scrupulul, prin care trebuie s£ socotească 
ce să facă şi ce nu, ca să rămâie în armonie cu 
puterea mai pre sus de el, de care atârnă.

Evident, când a zis omul întâia oară «Dum
nezeu!» va fi simţit fior, dar a trebuit să simtă 
şi mare uşurare. De acolo înainte, cu condiţi- 
unea numai de a face anumite fapte, el putea 
fi mai liniştit. Ajungând în atârnare de el nu 
numai eu, omul, ci şi întregul univers, în care 
Dumnezeu stăpâneşte, s’a făcut împăcarea, pen
trucă din acelaş izvor al Spiritului au pornit şi
el şi universul şi merg sub aceiaşi călăuzire.

t

La toate cele de până aci: «armonie cu infi
nitul», împăcare, potolire, mântuire, uşurare, mân
gâiere, regulare, mai putem adăuga un cuvânt



CARE E FUNCŢIUNEA RELIGIUNII? 405

cu care religiunea intră în viaţa omului, aju- 
tându-1: speranţa. Lui i se pot întâmpla multe 
rele, poate da peste grele apăsări, dar când a 
ajuns a simţi religiunea, el totdeauna e însoţit 
şi de aşteptatea că acele zbuciumări pot trece, 
prin voinţa Spiritului lumii.

De aci se vede ce funcţiune îndeplineşte re
ligiunea în viaţa omului. Ea este un puternic 
resort, un punct de sprijin în mijlocul unei vieţi 
grele, unealta care aduce ordine, armonie şi direc
ţiune. Multe lucruri, care se vor fi făcut înainte,

i

nu se vor mai face, după ce omul a simţit în 
sine scânteia religioasă, şi se vor face altele care 
vor fi necesare pentru a păstra armonia cu spi
ritul. Voi» fi. mers încet acestea în viaţa omenirii, 
dar, probabil, cam aşa vor fi trebuit să se pe
treacă.

Religiunea apare astfel ca o putere în servi
ciul vieţii, ca un instinct superior al omului, care-1 
orientează în mijlocul pericolelor, îl scoate din 
întunerec şi-l călăuzeşte. «Prin religiune, zice 
Sabatier, omenirea ia naştere în om», adică din 
clipa când se simte religios, începe a exista ca 
om, «şi tot prin ea încă omenirea dintr’însul se 
afirmă şi se întăreşte».

VII
Religiunea aduce alinare tuturor

Faţă de consideratiunile de mai sus, care arată 
ce rol de mântuire îndeplineşte religiunea în mij
locul vieţii grele şi pline de contraziceri, ar putea 
spune cineva că ele ar fi posibile numai în epo
cile culte, unde omul, prin puterea sa de reflec- 
ţiune, îşi dă seama şi simte dureros toate apă
sările vieţii, dar că nu tot pe calea aceasta ajunge 
religiunea a fi simţită ca o mântuire la oamenii 
primitivi. La această obiecţiune, las să răspundă 
pe filozoful religios Auguste Sabatier care, în car
tea sa despre Filozofia Religiunii, scrie: Cei care 
ar face această obiecţiune ar dovedi numai că 
ei n’au văzut bine natura permanentă a contra
zicerii iniţiale care constituie, la origină caşi la 
sfârşit, viaţa practică a omului şi care o tace, 
în toate treptele ei, atât de sfărămicioască şi de 
mizerabilă. Nu e o contrazicere pe care a scor
nit-o gândirea noastră. Pentru a o constată şi 
a suferi, omul n’a avut nevoie să ajungă filozof.

Ea se manifestă în spaimele sălbatecului faţă de 
răsturnările din natură în mijlocul pericolelor pă
durilor primitive, caşi în turburarea simţită de 
cugetarea noastră faţă de enigma universului şi 
a morţii. Expresiunea şi conştiinţa mizeriei ome
neşti sunt diferite; fiorul religios care zguduie 
pe om este în fond acelaş. Pascal, cu toată ştiinţa 
sa, nu încerca o mai mică nenorocire decât omul 
veacurilor dela începutul omenirii, când striga ge
mând: «Tăcerea veşnică a zărilor nesfârşite mă 
înspăimântă»’).

VIII
A devărul alinării e neclintit

Dar este adevărat oare că omul îşi găseşte 
pacea în religiune? .

întrebarea aceasta nu va găsi multe contra
ziceri, pentrucă lumea este, în genere, de această 
părere. Dar mulţi vor zice: Da, îşi găseşte pa-

*

cea, fiindcă în religiune încetează de a mai cer
ceta, renunţă.

Ei bine, voi aduce exemplul unuia care a cer
cetat si a scris multe contra credinţei religioase,
filozoful francez Littre.

Şi el a s tră b ă tu t  cu m intea to t  ce  putea cu
n o a şte ,  până a ajuns la un c a p ă t  unde s ’a oprit. 

A c o lo  s ’a văzut încunjurat de to a te  părţile de 
taina necunoscutului, ca  de un o c e a n  fără m ar-

*

gini. Unde să treacă mai departe?.. A stat şi a 
contemplat. In faţa acestui necunoscut, s’a lăsat 
târât spre un avânt de închinare şi de încredere, 
care a înoit puterea cugetării sale şi a scobo- 
rît pacea în inima lui. «Ce este, se întreabă Aug. 
Sabatier, din care iau acest exemplu, această 
contemplare a marelui mister decât o izbucnire 
năprasnică a sentimentului religios, pe care ştiinţa 
pozitivă, în loc de a-1 stinge, n’a făcut decât
să-l aprindă şi mai tare?»8)

Constatările noastre de mai sus le face şi omul 
de Stat şi jurist francez Benjamin Constant de
Rebecque (1767— 1830) în cuvintele:

«Simţim în noi o dorinţă turbure după ceva 
mai bun decât ştim: simţul religios ne înfăţişea
ză ceva mai bun. Ne simţim apăsaţi de grani
ţele care ne strâng şi ne strivesc. Simţul reli-
—  —  ■ i —  i f

/

*) Op. cit p. 22 
Op. cit. i2
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gios ne vesteşte că va veni un timp când le 
vom trece. Obosim de aceste vi lente mişcări 
ale vieţii, care, fâră a se linişti vreodată, sea
mănă atât de mult una cu alta, că ne săturăm 
de ele, fără însă a găsi odihnă. Dar simţul re
ligios ne aduce ideia despre o odihnă nespusă, 
în care nu vom mai avea nicio suferinţă. Cu un 
cuvânt, simţul religios este răspunsul la acel stri
găt al sufletului, pe care nimenea nu-1 poate a- 
duce la tăcere, răspunsul la acel avânt către ne
cunoscut şi infinit, pe care nimenea nu-1 poate 
împiedeca cu totul, ori cu ce distracţiuni s’ar 
încunjura el şi cu oricâtă meşteşugire ar căuta 
să se ameţească şi să se înjosească».

Si tot el: «Neîncetat se ridică în om o năzu-) *

inţă care doreşte după altceva. El s’a făcut domn 
al naturii văzute şi mărginite şi însetează după
o natură nevăzuta şi infinită.... A cunoscut toate, 
a socotit toate si a obosit ocupându-se numai 
cu interese şi socoteli. înăuntrul lui se ridică un 
glas care-i spune că, mai mult ori mai puţin, 
toate aceste lucruri sunt numai mecanism sen
sibil, care nu poate fi scopul şi problema exis
tenţei noastre şi că ceiace el a văzut ca scop 
nu este decât un şir de mijoace»1).

IX
Religiunea şi lumea internă a  

sufletului
Oare la atâta se reduce toată funcţiunea Re

ligiunii asupra noastră, la pacea mângîierea şi 
alungarea neliniştei?

Deja atâta ar fi imens şi ar putea forma obiectul 
altui studiu să vedem în ce constau acestea. Dar 
nu e totul. Căpătăm un nou raport nu numai 
către lumea din afară, ci şi către noi înşine.

Profesorul de botanică dela universitatea din 
Kiel, Germania, Johannes Reinke, care a scris 
minunate pagini în serviciul religiunii şi a creş
tinismului, spune: «Din religiune răsare pentru 
noi stima către noi înşine. Ea este conştiinţa 
înaltă de a avea raport către ceva sfânt, a-i apar
ţinea lui şi în aceîaş timp a-1 poseda ca o c o 
moară. Omul trebuie să aibă ceva sfânt, ori alt
fel va ajunge ucigaş şi incendiator»8). Şi tot acolo

*) Citat după: Dr. H. Engel, Die grosten Geister uber die hoch- 
sten Fragen. Konstanz, fără an, pag. 233—235.

2) Die Kunst der Weltanschanung. Heilbron, 1911, 2 ed.. p. 57.

citează el pe Paul Heyse, care spune: «Cel din 
urmă şi cel mai general mijloc cu care măsu
răm valoarea unui om este dacă el e capabil de 
închinare, dacă cugetările sale se desfac de pra
ful zilei de lucru şi dacă poate naşte în sine 
pacea unei zile de sărbătoare şi a se desfăta de 
ea.» «O astfel de capacitate pentru a se edifica 
sufleteşte, zice Reinke, formează cea mai nobilă 
şi mai adâncă proprietate a omului».

X
Religiunea dă tărie

O funcţiune a religiunii este şi aceia că omul, 
simţindu-se în legătură cu însuşi Spiritul univer
sului, îşi are fiinţa sa înrădăcinată numai în el. 
Toate celelalte realităţi fiind mult mai puţin în
semnate decât Puterea cu care comunică el, nu-1 
mai turbură în măsura în care l-ar turbura atunci 
când s’ar simţi singur, faţă de o lume străină şi 
nepăsătoare către el. De unde pentru omul fără 
Dumnezeu toate câte i se pot întâmpla sunt re
zultatul unei lumi oarbe, care calcă peste tine 
fără ştire şi păsare, faţă de care nu poţi sta

*

decât în dezarmarea resemnării, omul credincios 
vede lumea aceasta dusă de alte puteri şi ştie 
că, peste toate, el nu este singur, are la cine 
se îndrepta. Starea sa sufletească este aceia că, 
în ultimă analiză, Dumnezeu îşi are cel din urmă 
cuvânt.

De aci, se naşte pentru sine tăria, puterea de 
a se împotrivi, care totdeauna merge nedespăr
ţită de încredere şi nădejde. Aceasta era sta
rea de suflet a Apostolului Paul când spunea: 
Toate Le pot în Hristos ceice mă întăreşte (Fili-
peni 4, 13). Şi tot el aiurea: De este Dumne
zeu pentru noi, cine este împotriva, noastră} (Ro
mani 8, 31).

Aceasta explică tăria tuturor mucenicilor ere-
I

dinţei şi toată seninătatea lor admirabilă faţă 
cu loviturile pe care le primeau. «Viaţa sfinţi
lor ne oferă exemple nenumărate de un dispreţ 
al suferinţelor fizice, cum- nu se mai întâlneşte 
nicăieri aiurea» (William James).

9

In sufletul său, omul religios nu vede decât o 
singură putere de care se poate influenţa: Dum
nezeu. De aceia el e totdeauna gata de a reac
ţiona din determinare către dânsa şi printr’însa.
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După cum spune celebrul autor al Experienţei 
religioase, «sentim entul religios constituie  în acel  

care-1 în cearcă  un nou izvor de energie, o c r e ş 
tere absolută a vieţii. C ând, în lupta e x is te n 
ţei, orice nădejde e p erdu tă , cân d  lum ea din 
afară ne p ă ră se ş te ,  sentimentul religios vine să  
întinerească şi să p refacă  viaţa n o astră  dinnă-  
untru, care  nu era  d e c â t  o pustie m o h o r â t ă » 1)*

De voi şi umbla în ?nijlocui umbrei mofţeiy nu 
mă voi terne de rele, că tu cu mine eşti (Ps. 2 2 ,  4 ) .  
Domnul este luminarea mea, şi Mântuitorul meu, 
de cine mă voi teme? Domnul este scutitorul vieţii
meley de cine mă voi înfricoşa? (Ps. 2 6 ,  1); Dum
nezeu este scăparea noastră şi puterea, ajutor întru 
ne^azurite cele ce ne-au aflat pe noi foarte  (Ps.  
45, 1). Spre Domnul am nădăjduit, nu mă voi 
leme ce-mi va face mie omul (Ps. 5 5 ,  11) .

Iată, a c e a s ta  e s te  una din stările de suflet ale  
omului religios, din c a re  şi răspunde el feluri
telor întâmplări ale vieţii.

X I
F ericirea  religiunii

«

Au mai fost puteri c a re  au d a t  omului tărie  
în viaţă. D ar au fost cu totul deosebite  de ale 
religiunii. William Jam es  vo rb eşte  de a c e a  pe

m

care o d ă d e a  filozofia sto ică , dar c o n s ta tă  că  
ea era izvorâtă  din conştiinţa inevitabilului. «In 
Stările de spirit ca re  nu se suie până la înălţi
mea simţirii religioase, primirea jertfei co n stă  
numai în su p u n erea  c ă tre  ce iace  nu se p o a te  în
lătura. T o t  c e ia c e  poţi face  e s te  să-ţi pleci c a 
pul fâră să gem i. In v ia ţa  religioasă, dim potrivă,  
jertiele- sunt primite cu bucurie. B a  încă, pentru  
a înmulţi fericirea, omul le ad au gă  şi renunţări  
care ar p u tea  fi o c o l i te » 1).

A c e a s tă  c o n sta ta re  ne ara tă  o nouă funcţiune
a religiunii: umple pe om  de fericire. D e aici
rezultă şi d eo seb irea  între tăria  pe ca re  o dă o
filozofie c a  stoicism ul şi între c e a  a religiunii.
«Ceiace la stoic  rezultă dintr’o sforţare  grea , la 

i •

creştin se îndeplineşte spontaneu, d atorită  b e 
ţiei unei emoţiuni ca re  face de prisos exerciţiul  
voinţei. Stoicul îşi în co rd ează  muşchii şi-şi ţine

*

*) William James, l’Experience rdigieuse, trad. franceză de Fr. 
^Abauzit, ed. 2, Alean, Paris, 1908, pag. 41.

*) Op. cit. p. 44.

răsuflarea. A t â t a  c â t  îşi poate p ăstra  atitudinea  
a c e a s ta ,  totul m erge  bine; simpla m orală ajunge. 
D a r în a c e a s tă  înţepenire atletică este  o neîn
c e ta tă  p lecare  c ă t r e  prăbuşire. Şi prăbuşirea  
a c e a s ta  e de neînlăturat, chiar pentru carac te re le  
cele mai viguroase, cân d  organismul începe să  
slăb ească  sau cân d  tem eri bolnăvicioase năpă
d esc  spiritul. A  ce re  o sforţare  de voinţă om u
lui copleşit  de sentim entul nepuţinţei sale fâră 
leac, e s te  a  i ce re  imposibilul. E l  are nevoie de  

m ân gâiere , a re  n evoie  să sim tă că  spiritul care  
însufleţeşte universul îl recu n o aşte  şi-l ocroteşte  
încă, cu to a tă  neputinţa  sa. O asem enea d e că 
d ere  ne va  ajunge pe toţi. Cei mai sfinţi dintre 
noi sunt din acelaş  lut caşi nebunii şi criminalii. 
M o artea  îi sfarm ă pe cei mai voinici. O ridecâte-  

ori simţim aceasta ,  deşăr'tăciunea silinţelor noas-
*  •

t re  ni se ara tă  a tâ t  de vie, că  m oralitatea goală
(cea străină de religiune) p are  a nu fi d e c â t  un plas
ture, acop erin d  o rană pe care  n ’o poate  lecui. 
A tu nci buna n oastră  p u rtare  nu mai este  în ochii 
noştri d e c â t  parodia unei perfecţiuni care  ar tre 
bui să fie su b stan ta  vieţii n o astre .

« T o cm a i  aici religiunea vine în ajutorul nos
tru. E s t e  o s tare  de spirit pe care  noi n ’o pu
tem  ajunge d e câ t  d a c ă  suntem  religioşi. Atunci, 
în loc de a afirma şi a p ăstra  to a te  drepturile

%

n oastre , suntem  gata  să închidem  gura, să nu 
ne mai rezem ăm  pe nimic, în mijlocul furtuni
lor ca re  ne vin dela D um nezeu. Lucrul de care  
ne te m e m  cel mai mOlt, devine adăpostul care  
ne asigură. Murind p en tru  viaţa moralei goale,

m

ne n aştem  pentru  viaţa  spiritului. O rice încor
d are  d u rero asă  a perit  din sufletul nostru. In 
sfârşit, răsuflăm, fericiţi de a gu sta  odihna, într’un 
p rezen t veşnic pe  ca re  nu-1 mai turbură neliniş
te a  viitorului. T e m e r e a  nu e numai îndepărtată,  
ca  în m orală , ci e a  e s te  tă ia tă  din r ă d ă c in ă ...

«Religiunea lum inează viaţa cu o strălucire în

câ n tă to a re  care-şi  este  destulă  sieşi şi nu se poate  
e x p l k a  prin nimic a ltce v a .. . .  Prin  religiune, noi 
trebuie să înţelegem  a c e a  nouă regiune a spi
ritului în ca re  e m o ţiu n e a  triumfează şi ne face 
să primim totul cu entusiasm , aco lo  unde m o ra
la în înţelesul strict  n ’are  d e c â t  să-şi p lece capul 
şi să-şi re cu n o a scă  neputinţa. S căp aţi  de lupte
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şi turburări, slobozi de nelinişte, noi vedem în
aintea noastră un viitor veşnic de fericire şi în
ţelegem răsunând la urechile noastre armonia 
gravă şi pătrunzătoare a universului.

«Un asemenea sentiment de bucurie care se 
iluminează din absolut, nu se întâlneşte nicăieri 
aiurea decât în religiune. El se deosebeşte de 
orice altă bucurie, de orice desfătare fizică şi 
trecătoare...

«Fericirea cea mai ordinară este înainte de 
toate o eliberare; scăpăm de răul pe care-1 sim
ţeam şi care ne ameninţă. Dar bucuria religi
oasă nu este o simplă uşurare; în ea însăşi tre
buinţa de eliberare a dispărut. Ea e primirea 
răului ca o formă a sacrificiului; ea este de ase
menea şi încredinţarea intimă că răul e biruit 
pe totdeauna»1).

Iată arătată, prin aceste cuvinte ale lui Willi
am James, o nouă funcţiune a religiunii Ea eli
berează pe om, ţinându 1 în atârnare numai de 
Dumnezeu şi, în actul acesta, îl umple de o 
imensă bucurie. Viaţa omului religios e fericită 
în mijlocul tuturor întristărilor. El trece prin aces
tea, dar ele nu pot avea asupra lui efectul pe 
care-1 au asupra omului obişnuit. E mai pre sus 
de ele, fiindcă e într’o neîncetată însufleţire. Toate 
sunt întrecute de nemărginita, plăcere de a sluji
lui Dumnezeu. Aşa se face că mucenicii mer-

« k

geau la moarte cântând Psalmi.
Fericirea omului care trăieşte în îmbrăţişarea 

lui Dumnezeu o descrie Psalmistul prin cuvin
tele: Cât sunt de iubite locaşurile tale, Doamne 
al puterilor! Doreşte şi se sfârşeşte sufletul meu 
spre curţile Domnului. Inima mea şi trupul meu 
s3au bucurat de Dumnezeu cel viu (Ps. 83, 1-2). 
Şi, de asemenea, Apostolul Paul: Nu este îm
părăţia  lui Dumnezeu mâncare şi băutură, ci 
dreptate şi pace şi bucurie întru Duhul Sfânt

%

(Romani 14, 17). Intru toate puindu-ne inainte
ca slujitori ai lui Dumnezeu.... ca nişte întristaţi, 
iar pururea bucurându-ne (2 Cor. 6, 10). Roa- 
da Duhului este bucuria (Galateni 6, 22).

Se verifică atât de bine cuvintele Sfântului 
Paul, când spune: Aţi şi pătimit, şi jefuirea de 
averile voastre cu bucurie aţi primit (Evrei 10,

*) W. James, Op. cit. p. 40—43

34). Având în vedere astfel de stări sufleteşti, 
William James scrie: «Şi diavolul poate contri
bui la frumuseţa unui tablou şi la valoarea lui 
simbolică. Lumea n’ar fi tot ceiace este, dacă 
diavolul n’ar juca un rol într’însâ. Ea este cu. 
atât mai interesantă, cu condiţiune ca totdea
una să ai genunchiul pe grumazul vrăjmaşului. 
Ei bine, tocmai asta e ceiace se petrece în viaţa 
religioasă. Asta e ceiace face şi bogăţia şi adân
cimea ei. Principiul negativ, elementul tragic a 
jucat un rol capital în viaţa religioasă a unor 
oameni. Ascetismul lor s’a hrănit din umilinţe, 
lipsuri şi torturi... fericirea lor interioară deve
nind tot mai intensă, pe măsură ce mizeria lor 
exterioară ajungea tot mai cumplită. Nu există 
nicio altă emoţiune care să poată ridica pe om 
până la această înălţime ameţitoare»1). E în
tocmai ceiace spune Sf. Paul.

De aceia actele vieţii religioase, oricât de grele, 
se îndeplinesc mai uşor, fiindcă starea de bu
curie îţi dă mai multă dispoziţiune de a face ceva 
decât cea de întristare.

XI
încheiere

Acum, după ce am văzut toate acestea, pu
tem înţelege ce înseamnă religiunea pentru in
divid şi pentru viaţa socială. întemeiaţi pe aceste 
cunoştinţe, se poate discuta chestiunea folosu
lui religiunii în viaţă. Se înţelege, e o chestiune 
nouă. Trebuia însă mai întâi să ne dăm seamă 
de prefacerile pe care le aduce ea»în sufletul 
omului. Pătrunderea psihologică e trebuincioasă, 
atunci când vrei să afli ce depozite aşterne re
ligiunea în sufletul omului.

t

Acesta e unul din capitolele cele mai intere
sante care s’au scris în studiul religiunii şi e 
marele merit al lui William James de a fi des
chis această chestiune într’un chip magistral, în 
cartea sa pomenită până aici.'

Cum se vede, religiunea aduce ordine, întă
rire, seninătate. Ea are o înaltă funcţiune de în
dreptare, prin noua orientare pe care o intro
duce în viaţa individului. Fiind cunoscută ca atare, 
cu atât mai mult poate fi luată şi întrebuinţată

*) Op. cit. p. 43
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drept tactor a cărui existenţă înseamnă o mi
nune în viaţa societăţilor. Ceiace am văzut prin 
cele de acum în principiu, se poate studia mai 
încolo în aplicarea ei în viaţă, şi acesta poate 
fi obiectul unui nou studiu1). Deocamdată, o nouă

perspectivă s’a deschis prin studiile de psiholo
gie religioasă, în care se arată funcţiunea ei, şi 
este o privelişte încântătoare a sta şi a o con
templa pe aceasta.

Arhim. SCRIBAN

INTELIGENTA2) NOASTRA ŞI BISERICA
Ce dormiţi? Sculaţi-vă! 

(Luca c, 22 v. 46)

Un timp de aur voim să croim în biserica 
noastră, ca fiecare suflet românesc să cugete, 
să vorbească şi să făptuiască, aşa, după cum 
cere îneuşi capul bisericei noastre dreptmări- 
toare, Domnul nostru Isus Hristos. Ţinta e 
strălucită, dar drumul care duce la atingerea ei

^ • 

este nespus de greu şi reclamă multă muncă şi 
înţelepciune.

Străduinţele nobile de a readuce lumea de 
azi ia priceperea şi respectarea idealulului cre
ştinesc în viaţă, întâmpină enorme greutăţi, 
pentrucă acestei lumi i se potrivesc atât de 
bine cuvintele apostolului Pavel care zice: «Pre
cum este scris: Nu este drept nici unul; nu este 
nimenea care să înţeleagă; nu este nimenea care
să caute pe Dumnezeu» (Romani c. 3, v. 10 11).

La vechile păcate şi ispite cari în toate tim
purile au stat în calea răspândirei împărăţiei 
lui Dumnezeu pe pământ, s’au adăugat urmările
triste ale răsboiului mondial. Ţăranul nostru în)
bună parte şi-a pierdut iluziile despre medica
mentul care i se propovăduia cu timp şi fâră 
timp: cultura. Firea lui zăcea în sfiala şi res
pectul faţă de tot ce era orăşănesc, domnesc. 
Aşa credea el, că sufletele cari au trecut prin 
atâta amar de şcoală, trebuiesc să fie deosebite 
de al lui; milă, blândeţe curăţenie şi dreptate 
presupunea cu el în aceste suflete subţiate de 
învăţătură, prin cultura care se proslăvea îna
intea lui. Şi în răsboi şi după răsboi a văzut 
că credinţa aceasta a lui, pe cât de frumoasă, 
pe atât a fost de deşartă. Toţi oamenii sunt la

*) Multe din acestea se pot găsi în cartea lui H. Montague 
Dale: Religion, its Place and Power, a cărei traducere a început-o 
Păr. D. Cornilescu în aceasta revistă (vezi nr. 3, 1921)

2) Prin «inteligenţă», Românii de peste munţi înţeleg intelec
tualitatea, lumea cultă, elita. Nota— Arhimandritului Sciiban.

fel; orice haină ar purta şi că nici unul nu ur
mează l»i Hristos care a zis : «de te va lovi
cineva preste faţa ta cea dreaptă, întoarce-i şi 
pe ceilaltă». Nu şi în piepturile celor inteli
genţi, pe cari i-a crezut cu sufletul atât de sus, 
clocoteşte ura, lăcomia, nedreptatea, şi cu mai 
mare ferbinţeală decât în sufletul celor de jos! 
Ba dincontra ţăranul acel de jos de multe ori 
a trebuit să constate că sufleteşte e supe
rior fratelui său, care a părăsit coarnele plu
gului şi şi-a prăpădit cei mai frumoşi ani ai ti- 
nereţei în şcoală, pe cuvânt că voeşte să se 
lumineze şi să se îmbunătăţească la suflet. A- 
cum nu mai avem de lucru numai cu ignoranţa, 
cu conservatismul de fer a poporului de jos, ci 
şi cu deziluzia aceasta amară, care i-a intrat în 
suflet despre fraţii lui culţi, cari ar trebui să le 
servească de model în gândire şi în fapte.

Nu numai în biserică nu vom putea face pro
grese, dar şi pe alte terene de cultură nu vom 
merge înainte până când nu vom reuşi să re
stabilim încrederea desăvârşită în fraţii de jos 
faţă de fraţii de sus. Dar mai ales în biserică 
nu vom putea înfăptui timpul de aur pe care 
îl dorim cu toţii cu atâta ardoare, până când 
ne va lipsi exemplu de viaţă adevărat creşti
nească din partea inteligenţei noastre ortodoxe.

Să încercăm să caracterizăm puţin atitudinea 
inteligenţei noastre faţă de biserică şi faţă de

S

munca ei.
Ostilă n’a fost şi nu este inteligenţa noastră 

faţă de biserica strămoşească, cu a cărei apă 
s’a botezat şi cu al cărei mir s’a miruit. Sunt 
Dumineci şi sărbători în cari vin să asculte 
puţin slujba dumnezeiască. Ţine şi la obiceiurile 
creştineşti împreunate cu sărbătorile noastre,
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sau mai bine zis la cadrele externe ale acestor cari să nu ceară, ci să aducă jertfe»') — Şi este
obiceiuri. Admite şi adevărul istoric că biserica pe deplin drept că copilul de ţăran, oricâtă

cultură si-a adunat şi oricât ar fi de fin caa fost cetatea nebiruită în care s’a păstrat
maniere, nu va putea să munceasă cu atatafiinţa noastră naţională în cele mai critice vre

muri şi că este şi astăzi o instituţiune salutară . succes pe terenul sufletesc în cercul inteligenţei, 
pentru sănătatea sufletească a poporului de jos, ca de oameni inteligenţi, care aduce cu sine
Sporadic auzim şi cuvinte frumoase la adresa 
bisericii şi găsim şi sprijin material, când este 
vorba de realizarea vreunui scop bisericesc.

deagata aceia ce i-a trebuit copilului de ţăran 
să câştige prin truda şi sudoarea a multor ani 
de studii şi suferinţe. Si aşa a lăsat bunul

Avem ici colea şi societăţi compuse din inteli- Dumnezeu lumea aceasta, că cei ce se asea-
genţii laici cari lucrau cu zel şi dragoste pentru mănă se înţeleg mai bine.
ideile lui Hristos reprezentate prin biserici. De câte ori nu ni s’a dat să auzim, că alte

Am comite o nedreptate, dacă am confirma biserici străine dispun de averi fabuloase, .de
că inteligenţa noastră preste tot este ostilă sau şcoli minunate şi noi suntem săraci pentrucă'
străină de biserică. Tradiţiunea moştenită dela nu ne pricepem la arta aceasta. O fi ! dar să nu
bătrânii noştri, cari îşi trăiau viaţa într’un cadru se u^e faptul că în clerul acestor biserici figu-
religios, nu s’a stins, ea mai trăeşte şi ca soa- rează ca episcopi şi preoţi, prinţi, baroni, grofi
rele care apune încet, îşi mai trimite, ultimele 
raze înflăcărate în sufletele strănepoţilor.

Dar tot aşa este drept că tempora mutantur 
şi cum merg «tempora» înainte, crezul religios

şi fii din case bogate ca ale lui Dariu, aşa că 
aceştia, când şi-au clădit palate şi şcoli, nu au 
umblat cu căciula în mână să cerşească, nici cu 
ghetele rupte, ci au jertfit din al lor, şi dacă

începe să piardă terenul între inteligenţe, şi acest nu au jertfit din bunul lor s’au «impus» sim-
crez este înlocuit cu un crez cultural, filosofic, plaminte. Şi acum vine întrebarea, dacă acestor
estetic, sau cu nici un crez, vorba aceia, «Dies tineri eşiţi din elita societăţii, nu le-a derogat
truditur die». Avem semne că credinţa religi- să ]eie asupra lor jugul bun şi sarcina uşoară1 O
oasă este în declin în viaţa inteligenţei noa
stre? Durere, le avem. Cine îşi va lua vreme 
şi va colinda seminarele şi facultătile noastre

V.

a Iui Hristos, pentruce le deroagă tinerilor noş
trii din «case bune» să facă acelaş lucru. Şi 
inteligenţa noastră are tendinţă spre nobleţă şi

teologice se va convinge că ascultătorii acestor fiecare inteligent al nostru are posibilitatea să-
instituţiuni, viitorii preoţi ai neamului, se recru- Şi fa°ă copilul nobil. Domnul nostru Isus Hris-
tează în mod covârşitor din pătura ţărănească tos, judecat omeneşte, este cel mai distins a-
şi, cu mici excepţiuni, din alte pături. Bine, nu ristocrat şi fiecare are putinţa să intra în legă-
înseamnă faptul acesta o răceală faţă de biserica tură cu el şi să devie aristocrat adevărat cu
strămoşească şi o pierdere colosală pentru iz-. 
bânda în munca bisericei ?

Un teolog străin care se ocupă cu deslega- 
rea problemei: care ar fi modul cel mai norocos 
de a creşte preoţimea, spune următoarele cu
venite judicioase, care se potrivesc foarte bine 
şi pentru noi : «Clerul să se recruteze din toate 
păturile societăţii, ca fiecare preot să ajungă să

cerc din care a răsărit, 
pricepându-i mai bine nevoile sufleteşti. In cler 
să nu intre numai acei tineri cari vreau să se 
fericească mai mult pe ei decât turma pe care 
vor păstori-o, ci şi tinerii din crema societăţii

pastorească în acel

gândirea, simţirea şi voinţa.
Câţi tineri din case bune, cari ajung avocaţi 

medici, funcţionari mediocri, nu ar putea să 
devie preoţi excelenţi, cari să strălucească şi ei 
şi prin ei biserica pe care o servesc! Câte da
ruri, câte talente câte voinţe nu se prăpădesc 
neştiute de nimeni în viaţa sură de toate zilele, 
din cauza ambiţiunii părinţilor pentru cari «pre
otul» înseamnă prea puţin! Câţi oameni inteli
genţi, cari mor cu zile în lupta vieţii, nu ar pu
tea fi preoţi fericiţi, cari să-şi trăiască viaţa li
niştit si frumos!1_____ }

*) Vezi : Dr. Heinrich Schrors, Gedanken iiber zeitgemiisse Erzic- 
hung der Geistlichen, pag. 110.
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Un părinte, sigur că ar fi fericit când ar şti 
că a dat societăţii şi neamului un propovădui
tor cinstit de toată lumea, al iubirii şi al ade
vărului.

Lumea , dă cunună de lauri deopotrivă şi ex
ploratorilor polului nordic, chemicilor, iezuilor1), 
dar şi luminătorilor mari în întunecimea şi mi
zeria omenească. Oricum ar judeca lumea a- 
ceasta deşartă, cel mai mai trumos rol e să fii 
preot cu crucea în fruntea neamului tău.

Şi inteligenţa noastră atâta ar fi de scăpătată 
cu sufletul, încât n’are curajul să dea neamului 
ei aceia ce e mai frumos! sămănători de lumină 
şi de adevăr ?!

Atanci când inteligenţa noastră va reveni la 
dragostea din bătrâni faţă de biserica strămo
şească şi îşi va trimite fiii săi pe cariera preo- 
ţească, această biserică va intra mereu în oga- 
şul care duce la mărire şi izbândă deplină.

Conclucrarea inteligenţei noastre nu o cerem 
numai în direcţia aceasta, ci îi solicităm ajutorul, 
şi la sanarea altor necazuri în cari se zbate 
biserica noastră.

Este vorba de creşterea, cultura şi demnitatea 
preoţimei noastre.

Un om care nu ţine la demnitatea şa sau 
nu o are, nu va putea nicicând să fie "lumină 
în sfeşnic şi sarea pământului.

Preotul nostru, care ar trebui să fie suveran 
în biserica sa, până în ziua de astăzi este «bietul 
popă» de care îşi bate joc şi poporul şi cutare 
gazetar de a patra mână. Nu cunosc alt popor 
la care preotul să fie atât de ironizat, atât de 
dispreţuit ca la noi. Şi el, acest popă, trebue 
să le sufere şi să le rabde pe toate, pentru că 
e sărac şi trăieşte într’un potop de necazuri. 
A uitat demnitatea, pentru că el trebue să fie 
slugă plecată tuturora, vrednici şi nevrednici. 
Cum aşteptaţi deci ca acest «popă» să păşea
scă demn şi mândru pe amvon, biciuind fără 
frică păcatele, luminând minţile prin idei măreţe, 
şi mângâind cu putere şi convingere inimile, 
când el pleacă, de acasă cu mizeria în spate şi 
cu frica zilei de mâine în suflet ?

Dacă vreţi să ştiţi ce înseninare, ce înălţare
-

*) N’am înţeles această vorbă.—Nota Arhim. Scriban,

sufletească, ce încurajare poate culege un creştin 
dela amvon, atunci faceţi din acest «biet popă» 
un preot românesc distins ca cultură şi purtare.

Daţi-i demnitatea de om care este singurul 
izvor de muncă mare şi cinstită.

Este o chestie de ambiţie naţională să nu
*

lăsăm preotul nostru, pe veghetorul focului sfânt 
al credinţei şi al iubirii, să fie mai prejos ca 
preoţii altor neamuri.

Daţi-i independenţa materială şi trai cinstit, 
să nu mai fie obiectul ironiei nici din partea 
fraţilor lui, nici din partea străinilor, cari, iro
nizând, pe preotul românesc ironizează neamul ro
mânesc. Această dorinţă justă a preoţilor ro
mâni, cine ar putea-o mai bine înţelege decât 
inteligenţa noastră şi cine ar putea să-i dea 
cel mai eficace ajutor întru realizarea ei decât 
tot această inteligenţă, pentrucă tot ea are cea 
mai mare lipsă de conducere sufletească. Ea 
trăieşte o viaţă împreunată cu atâtea zvârcoliri, 
cu atâtea dorinţe, cu atâtea nădejdi şi desnă- 
dejdi, câ ştie să preţui ască mai bine o bucurie 
sufletească, pe ea o ating mai greu durerile 
sufleteşti. Cine are mai mare lipsă de doctorii 
sufleteşti, chiar decât această inteligenţă! Toate 
darurile, toate îmbunătăţirile soartei doctorilor 
sufleteşti români asupra acestei inteligentei se 
vor reîntoarce în mod însutit şi înmiit.

Cine ar putea mai bine înţelege adevărul, 
decât iarăşi inţeligenţa noastră, că tagma preo
ţească numai atunci ai putea-o suprima, dacă, 
la un moment dat, viaţa omenească nu ar mai 
fi aşa cum este: plină de lupte, de amărăciune, 
de nedreptăţi, de patimi, ci s’ar preface într’un 
rai adevărat, unde leul ar paşte împreună cu
boul, lupul cu mielul şi unde fiecare om s’ar

i

pui ta faţă de semenii săi cu o neprihănită dra
goste frăţească. Dar până când această stare 
este numai o nădejde depărtată şi până când 
viaţa va rămânea pe pământ aşa cum este, 
avem lipsă de preot, de doftor sufletesc, şi dacă 
avem lipsă de el, dece nu l-am face aşa cum 
trebuie să fie el!

s

De câte ori inteligenţa noastră nu umileşte 
preoţimea şi biserica sa prin faptul că pune 
în faţă ca model pe cutare preot catolic ori
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protestant! Da, este sigur că preoţii străini vor 
fi mai activi, vor avea o păşire mai demnă şi 
mai rezolută în viaţă. Dar secretul acestei deo
sebiri între noi şi între ei îşi află explicarea 
chiar în atitudinea deosebită ce o are inteligenţa 
străină faţă de biserică şi faţă de preoţimea ei. 
Această inteligenţă, cu preoţi superiori nouă, 
îmbrăţişează cu toată căldura chestiile biseri
ceşti, îşi trimite copiii pe cariera preoţească, 
sprijineşte din toate puterile pressa bisericei şi 
trăieşte o viaţă religioasă de model. Verbal şi 
în scris, apără vaza şi necesitatea preoţimei şi 
apără drepturile concepţiei creştine despre viaţă.
Intr’un astfel de mediu, care îmbărbătează, care 
susţine cauzele bisericei, sigur că şi preoţii vor 
fi mai activi şi vor lucra cu dragoste şi zel.

Cum voiţi deci ca preoţii români să stea a- 
lături de cei străini, când la noi sunt alte îm
prejurări triste? Iată ce scrie un profesor uni
versitar de al nostru despre preoţii noştri: «Ei 
sunt dispreţuiţi de popor, care e pe cale de 
a-şi pierde credinţa — şi sunt striviţi de autori
tăţi care îi consideră ca pe nişte cantităţi ne
glijabile— ca pe nişte mici şi plicticoşi slujbaşi 
ai statului (?) ca pe nişte belele tolerate (după 
cum spun ierofagii) „din cauza eresurilor stu
pide ale mulţimei inculte11. De astfel uitaţi-vă la 
situaţiunea mizerabilă în care vă găsiţi. Sunt 
preoţi cari primesc ca leafă 35 de lei pe lună,
— nici cât cel din urmă dintre argaţi,— şi sunt 
obligaţi, ca să-şi poată hrăni familia, să cer
şească sau să vândă pe bani harurile divine, 
favorizând superstiţia. Iată în ce hal se află 
preoţimea creştină depe urma patimilor, când 
ea ar trebui să fie în fruntea omenirii» 1)

.Cu astfel de mărturisiri dureroase, cari arată 
atitudinea inteligenţei noastre faţă de biserică 
şi faţă de slujitorii ei, am putea umplea nu nu
mai un articol de revistă, ci volume întregi.

Noi cerem preoţi de model, într’o vreme când 
nici traiul lor material cinstit nu e asigurat. 
Unde rămâne atunci sprijinul material pe care 
ar trebui să-l oferim preoţimei, ca să se poată 
cultiva. Ştiinţa azi nu costă numai trudă, ci şi 
parale.

*) Dr. N. C. Paulescu: Cele fa tru  patim i şi remediile lor , pag.
173.

Preotul catolic şi protestant este respectat şi 
temut, pentru că în palatul, care este casa pa
rohială, are la spate o bibliotecă bogată în care 
vezi în stoluri mari, toate cărţile nouă, toate pu- 
blicaţiunile periodice, cari îl ţin în curent cu 
tot ceeace se petrece în lume. E cert, că cu
vântarea lui rostită depe amvon, va fi plină de 
farmec, plină de noutate, plină de îndrumare 
folositoare, această predică va fi o floare fru
moasă, care a răsărit dintr’un pământ bine în
grijit şi prevăzut cu toate sucurile trebuincioase. 
Şi noi vom avea în acelaş timp pe amvon un 
preot poate mai capacitat, poate mai simpatic
decât cel străin, dar sărac sufleteşte, pentrucă 
el ştiinţa şi-a cules-o din molitvelnicul bătrân, 
şi în cele şease zile de lucru nu a muncit la 
masa de scris, ci afară, la câmp, aşa că Dumi
neca l-a prins istovit de ptiteri şi dornic de o- 
dihnă, nu de propovăduire.

Biserica românească va rămânea tot mai goală, 
şi duşmanii şi străinii se vor bucura auzind că 
proprii ei fii o dispreţuiesc şi o ţin mai prejos 
decât bisericile altor neamuri.

Tragedia neamului nostru, care are toate bo
găţiile materiale; care are frumoase însuşiri su
fleteşti şi care a putut învăţa multe din istoria 
lui tristă, de aici se începe, dela amvon. Oamenii 
aşa cugetă, aşa vorbesc, aşa făptuiesc pe cum 
le dictează conştiinţa. Şi când această conştiinţă 
va fi slabă, întunecată ori va fi condusă de 
principii de viaţă greşite, atunci s’a terminat.

Poliţia externă, oricât ar fi de numeft>asă, ori
cât ar fi de bine armată şi disciplinată, nu va 
putea să ţie ordinea şi dreptatea, atunci când 
lipseşte poliţia cea dinăuntru: fr ica  de Dumnezeu.şi 
ruşinea de oameni.

9

Instituţiunile de cultură vor rafina oamenii pe 
dinafară, însă răul dinăuntru, lipsa de conştiinţă 
va rămânea neatinsă şi atunci vei vedea trăind
o lume, cuprinsă şi învârtită de toate păcatele 
amintite şi neamintite în cărţile sfinte. In o 
astfel de lume, bunătatea şi cinstea vor fi tim
brate de o prostie, cu care nu poţi merge de
parte, răutatea şi viclenia, arta de a şti să ră- 
storni pe altul şi de a te pune tu în locul lui 
vor fi recomandate din tată în fiu, ca mijloace
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\ încercate de a da înainte şi tot mai sus. Im- 
r portanţa conştiinţei a arătat-o d-1 nostru Isus

r

t Hristos prin cuvintele: «Cum puteţi vorbi cele 
| bune fiind înşi-vă răi? că din prisosinţa inimei 
ţ grăieşte gura. Omul cel bun - scoate cele bune 
t' din tezaurul cel bun al inimei; iar omul cel 
"ti rău, din tezaurul cel rău scoate cele rele». 

(Matei 12, 34— 35). Şi dacă vom întreba cu 
toată modestia, dar tot odată şi cu tot cu- 
rajul creştinesc cum stă inteligenţa noastră, con-

I ducătoarea poporului nostru cu conştiinţa, din 
t care răsar toate faptele bune şi toate faptele 
} rele, nu avem să primim un răspuns liniştitor.
T; Aşa e sufletul acestei inteligenţe, ca corăbioara 
[ pe rftarea înfuriată cu învăţăceii Domnului: se 
| zbate şi încoace şi încolo, de pare că o îneacă 
[. valurile,-şi din această corăbioară lipseşte chiar 
C acela, Domnul nostru Isus Hristos care ar putea 
t să facă linişte, certând marea şi vânturile. Câţi 
t oameni de ai noştri, mândri pe cultura şi po- 
F- ziţia socială a lor, nu ar putea suspina, împre- 
fc- ună cu psalmistul carele zice: «Miluieşte-mă
r Dumnezeule după mare mila ta, şi după mul- 
b ţimea îndurărilor tale, şterge fără de legea mea,
S că fără de legea mea eu o cunosc, şi păcatul 
 ̂ meu înaintea mea este pururea. Inimă curată

I zideşte întru mine Dumnezeule şi duh drept 
înoieşte întru cele dinăuntru alemele. (Din Ps.

După toate semnele vizibile, sufletul intelige- 
ţei noastre lasă mult de dorit sub raportul cre
ştinesc. Şi de unde ar putea porni duhul de 

' îndreptare, dacă nu dela amvon ? Scaunul măr-
■ turisirii, dela locul de unde s’ar mai putea şterge 

din când în când prafuî şi mucegaiul depe con- 
; ştiinţe, este evitat, este uilat, aşa că unicul mij- 

; loc de a îndruma sufletele este amvoryuî, şi dacă 
| şi acesta va rămânea mut, atunci vom merge spre 
L"'.o treptată sâlbătecie a sufletului, din care izvo- 
| răsc toate faptele omeneşti. Dar cine vă împie

decă pe voi, fraţilor, să faceţi amvonul viu depe 
care să curgă în valuri bogate toate învăţătu
rile bune ? ne va întreba cutare om inteligent. 
Şi răspunsul este scurt şi clar. Chiar voi, .fraţi- 

; lor, cu care am petrecut împreună frumoşii ani ai 
■■

tinereţii pe băncile şcolii. Voi puteţi înţelege

mai bine situaţia preoţimei şi voi aveţi singuri 
posibilitatea să ridicaţi această tagmă acolo 
unde ea ar trebui să fie.

I

Pământul de pe care voieşti să culegi ceva 
trebuie mai înainte să-l grijeşti bine şi apoi să-i 
dai atâta sămânţă cât îi trebuie, fiindcă altcum 
este zădărnicită orice nădejde de un rod bogat. 
Degeaba uneori programe frumoase pentru ac
tivitatea preotului, înzadar i-am trimete prin re
viste şi ziare cele mai frumoase îndemnuri, dacă 
nu ne îngrijim ca aceleaşi cărţi, aceleaşi reviste 
să le cetească şi preotul acela din ultimul sat. 
Aşa precum în o grădină apa curată şi răco
ritoare din fântână se scurge prin mici canaluri 
până în ultimul cot al acesteia, aşa trebuie să 
fie şi în cultură modalităţi prin care să adăpăm, 
pe fieştecare om conducător, cu lumină în mă
sură îndestulătoare, fie el cât de departe de 
izvorul curat şi bogat al culturii. După ce in
teligenţa noastră îşi va da preţiosul concurs să 
săvârşim munca aceasta de detail, atunci bise
rica noastră se va ridica deodată, ca bolnavul, 
care a fost injectat cu serul omorâtor de baccile.

In mâna inteligenţei este depusă soarta preo
ţimei noastre, pentrucă numai inteligenţa poate 
să aprecieze, după cuviinţă, importanţa culturei 
şi religiozităţii în viaţa neamului.

In acest articolaş am vorbit de cler, când 
este vorba de biserică, pentrucă în toate timpu
rile biserica şi clerul s’au privit de ceva identic.

Toate scăderile, toate necazurile din biserica 
noastră s’au atribuit clerului şi aşa este just, 
ca atunci când vorbeşti de înălţarea bisericei, 
să te cugeţi la înălţarea clerului, pentrucă bise
rica prin cler trăeşte şi prin cler munceşte.

Clerul a format şi formează plămânile bise
ricei prin care se întâmplă inspirarea şi respirarea. 
Vorba aceia: «omne malum a clero» dar si>
4 omne bonum a clero».

Nu ştiu care neam mai are lipsă de aluatul 
care să pătrundă toată frământătura pe cum are 
lipsă neamul nostru. Şi acest aluat sfânt şi bun, 
care va trebui să purifice viaţa noastră culturală 
socială şi religioasă este un cler cult, dedicat 
cu tot trupul şi sufletul misiunei sale binecu
vântate. In numele viitorului a fericirii neamului
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nostru, venim şi batem cu insistenţă la inima 
inteligenţei noastre şi îi zicem cu cuvintele, 
Domnului nostru Isus Hristos: Sculaţi-vă şi nu 
dormiţi! Să nu vă ajungă profeţia unuia dintre

/
cele mai profunde spirite omeneşti care a fost 
Napoleon şi care a zis că un popor fâră viaţă 
religioasă numai prin tunuri se poate stăpâni.

Dr. ŞTEFAN C10R01ANU, Profopop orf. român

RAPORTURILE ÎNTRE BISERICĂ ŞI STAT
IN FATA ISTORIEI

Un şir întreg de revoluţii politice şi mişcări 
sociale din veacul al XlX-lea au adus acolo, că 
poporul, prin reprezentanţii săi în parlamente şi 
senate, a început a lua parte la organizarea şi 
administrarea Statului şi astfel, în veacul al 
XlX-lea mai toate statele au devenit state cons
tituţionale. Liberalismul din acest veac, care a

*

moştenit ideologia veacurilor anterioare, s’a silit 
să găsească un compromis între absolutismul 
Statului şi independenţa societăţilor cu caracter 
de drept public, între despotismul autorităţilor 
Statului şi între libertatea vieţii sociale şi reli
gioase a individului. Insă Statul, deşi încetează 
de a mai fi atotputernic şi absolutist în sensul 
adevărat al cuvântului, totuşi rămâne încă su
veran, ca cea mai înaltă autoritate în ţară, îm
puternicită cu votul poporului, căreia de drept 
trebuie să se supue orice altă autoritate.

Orice altă autoritate, la rândul său şi cea bi
sericească, poate să aibă deplina libertate'în afa
cerile interne ale societăţii corespunzătoare, fâră 
orice amestec direct din partea Statului, însă 
sub supravegherea şi suveranitatea lui. Cum ve
dem, Statul, lepădându-se de sistemele ante
rioare, a rupt legătura cu o singură Biserică 
naţională de Stat, care legătură exista mai înainte 
şi care impunea ca Biserica să urmărească in
teresele Statului şi Statul ale Bisericei, cu atât 
mai puţin cineara putea să se gândească la ra
porturi între Biserică şi Stat conform sistemei 
ierocratice, care a dominat atâta timp în apus. 
Astfel, în a doua jumătate a veacului al XlX-lea, 
în apus se iveşte teoria suveranităţii Statului cu 
drept constituţional asupra Bisericii, care teorie

a fost studiată şi cultivată îndeosebi în litera*- 
tura germană.

Conform acestei teorii, după cum o descrie 
canonistul Suvorov, un Stat cu drept adevărat 
constituţional nu consideră autoritatea bisericească 
ca o autoritate, care face parte integrantă din

y

autoritatea bisericească şi nicidecum nu împe- 
dică ca Biserica să se formeze şi să se organi
zeze într’un organism social. Biserica intră în 
Stat ca una din celelalte corporaţiuni, cu o anu
mită sferă de autonomie şi independenţă, sta
bilită şi recunoscută de Stat prin Corpurile le
giuitoare. In limitele recunoscute de Stat, Biserica 
este cu totul liberă, şi toate dispoziţiunile şi 
hotărârile sale le introduce în vieaţă prin proprii 
măsuri şi mijloace, folosindu-se uneori şi de aju
torul Statului, întrucât acest ajutor s’ar cere 
de interesele Statului şi n’ar fi în contrazicere 
cu libertatea conştiinţei şi a confesiunilor. Pentr’un 
Stat constituţional este imposibil a trata Biserica 
ca o societate cu totul privată. Dimpotrivă, el 
consideră Biserica ca institut cu caracter de drept 
public, numai face deosebire între bisericile is
torice, care sunt strâns legate cu vieaţa popo
rului şi au mare influenţă asupra lui, şi între alte 
societăţi religioase.

Intr’o Biserică istorică, pe bazele şi sub ocro
tirea căreia a crescut, s’a dezvoltat şi a’a educat 
poporul, Statul preţueşte un puternic factor cul
tural, o putere morală asemenea şi de o va
loare cu el.

Din acest punct de vedere, Statul nu refuză 
a da sprijinul său Bisericii şi nu restrânge acti
vitatea ei numai în limitele serviciului divin,
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dându-i toată posibilitatea de a se dezvolta şi 
a progresa independent. Statul susţine sărbăto
rile religioase, introduce predarea religiei ca 
obiect obligator în toate şcoalele, de toate con
fesiunile, înfiinţează şi susţine facultăţi teologice 
pentru dezvoltarea ştiinţelor religioase, asigură 
salar pentru persoanele din serviciul bisericesc etc.

Statul ia parte în afacerile bisericeşti numai, 
cu caracter mixt, care au importanţă mare şi 
ating interesele atât ale Bisericii, cât şi ale Statului.

Dacă într’un Stat există mai multe Biserici, 
raportul Statului faţă de toate este egal, însă 
această egalitate nu se poate înţelege în sensul 
parităţii matematice, că fiecare Biserică primeşte
dela Stat egal cu altă Biserică, ci numai în sensul

i

«suum cuique», adică că fiecare Biserică şi so
cietate religioasă primeşte ajutor d6la Stat cât
i se cuvine şi după cât merită. Biserica, de care 
depinde majoritatea populaţiei de pe teritoriul 
unui anumit Stat şi care are un cerc de acti
vitate mai larg, desigur că se preţueşte mai sus 
decât alte societăţi religioase şi în raport cu Sta
tul are oarecare preferinţă în comparaţie eu e l1).

După cum vedem, contorm acestei teorii, Sta
tal constituţional consideră orice Biserică ca 
instituit cu caracter de drept public. Statul nu 
se amestecă în vieaţa lăuntrică a Bisericii şi, ga
rantând tuturor cetăţenilor libertatea conştiinţei 
şi a confesiunilor, dă susţinerea juridică şi ma
terială tuturor bisericilor existente în Stat. In

«

faţa Statului are valoare vechimea, numărul mem
brilor, activitatea culturală şi morală a bisericilor,
şi fiindcă nu toate religiile au aceeaşi valoare 
pentru Stat, desigur că şi Statul nu le consideră 
pe toate absolut egale In totul şi fiecăreia le 
răsplăteşte după cum merită.

După convingerea multor jurişti şi canonişti, 
viitorul -este tocmai al acestei teorii şi raportu
rile între Biserică şi Stat se vor stabili în viitor 
conform acestei sisteme, in tot cazul, în mo
mentul de faţă nu putem găsi mai nici un Stat 
în care raporturile între Biserică şi Stat să fie 
stabilite pe bazele numai a uneia sau alteia din 
teorii. In prezent, putem constată că chestiunea 
raporturilor între Biserică şi Stat în fiecare Stat

x) Suvorov, Curs de drept canonic, pag. 496—497.

aparte se rezolvă în realitate în forma unui con
glomerat haotic şi ţesut fără principii, din dife
rite teorii şi sisteme. Şi dacă vedem tendinţa 
de a rezolvi chestiunea aceasta conform sistemei 
suveranităţii Statului asupra Bisericii, totuşi în 
realitate a rămas în mare parte influenţa teo
riilor anterioare, îndeosebi teoria Statului abso
lutist cu o singură Biserică de Stat.

Toate Statele constituţionale au primit în con
stituţiile lor principiul libertăţii confesiunilor, 
însă în realitate acest principiu se introduce în 
vieaţă în diferite State altfel. Toate Statele exis
tente în prezent pot fi împărţite în privinţa 
aceasta în trei grupe.

Unele State, asigurând pentru toţi libertatea 
confesiunilor, recunosc o singură Biserică ca Bi
serică dominantă de Stat. Biserica creştină Orto
doxă este Biserică dominantă în România, Grecia, 
Sierbia şi Bulgaria, şi întrucâtva tot în această 
grupă s’ar putea număra şi Rusia dela 17 Aprilie 
1905 până la anul 1918. In articolul întâi din 
constituţia Greciei dată la 1864 cetim: «Ca re
ligie de Stat în Grecia se consideră religia Bi
sericii creştine ortodoxe de Răsărit; orice altă 
religie este tolerată, însă prozelitizmul este iti- 
terzis după cum şi orice altă activitate îndrep
tată spre rău pentru religia dominantă». Cu mult 
mai pe larg se rezolvă chestiunea despre liber
tatea conştiinţii şi a confesiunilor în constituţia 
noastră din 1866, prevăzută şi modificată la 
1879, 1884 şi 1917, însă art. 21, care vorbeşte 
despre situaţia Bisericii ortodoxe şi asigură li
bertatea tuturor cultelor, lasă mult de dorit în 
privinţa redactării şi precizării, şi după cum s’a 
dovedit, dă loc la diferite tâlcuiri şi tălmăciri: 
«Libertatea conştiinţei, cetim în constituţia noas
tră, este absolută. Libertatea tuturor cultelor 
este garantată, întrucât însă celebraţiunea lor nu 
aduce o atingere ordinei publice şi bunelor mo
ravuri. Religiunea ortodoxă a Răsăritului este 
religiunea dominantă a Statului român. Biserica 
ortodoxă română este şi rămâne neatârnată de 
orice chiriarhie străină, păstrându-şi însă unitatea 
cu Biserica ecumenică a Răsăritului în privinţa 
dogmelor. Afacerile spirituale, canonice şi dis
ciplinare ale Bisericii ortodoxe române se vor



416 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

regula de o singură autoritate sinodală centrală, 
conform unei legi speciale. Mitropoliţii şi epis
copii eparhioţi ai Bisericii ortodoxe române sunt 
aleşi după modul ce se determină prin o lege 
specială» (art. 21).

Catolicismul este religie dominantă în Ispania,
Portugalia şi Italia. Art. I din constituţia Italiei

/

dela 4 Martie 1848 sună: «Religia Romano-ca
tolică apostolică este o singură religie de Stat». 
Constituţiile Ispaniei (1876 § 11) şi Portugaliei 
(1826 art. 6), recunoscând numai o singură re
ligie, pe cea romano-catolică, nu permit mani
festări religioase publice din partea altor culte.

Protestantismul se consideră ca religie de Stat 
în Suedia conform constituţiei dela 1809, mo
dificată la 1878, în Norvegia după constituţia

*

din 1814 şi în Danemarca conform constituţiei 
dela 1849, modificată şi publicată la 28 Iunie 
1866. Tot în mijlocul acestor State se poate 
număra şi Anglia până la 24 Iunie 1829, când 
s’a schimbat situaţia Bisericii episcopale, ca sin
gură admisă până atunci în Anglia.

In constituţiile tuturor Statelor, mai sus amin
tite, care pedeoparte admit libertatea tuturor 
confesiunilor, iar pe de altă parte recunosc numai 
o singură religie de Stat, vedem tendinţa din 
partea Statului a deveni Stat adevărat constitu
ţional cu unele şi aceleaşi drepturi pentru toţi 
cetăţenii; vedem încercarea şi năzuinţa de a 
rezolvi chestiunea raporturilor între Biserică şi 
Stat conform sistemei suveranităţii Statului asu
pra tuturor bisericilor; dar în realitate se con-

»

stată, că a rămas încă influenţa puternică a 
teoriilor din trecut cu o singură Biserică de Stat. 
In aceste state, ca şi în trecut, se menţine le
gătura strânsă între Stat şi o singură Biserică 
ca bază temeinică a acestui Stat. De aci rezultă 
oarecare restrângere şi limitare a drepturilor 
cetăţenilor de alte confesiuni, iar pe de altă parte 
un amestec destul de mare şi forţat din partea 
Statului în vieaţa Bisericii dominante, care, la 
urma urmei, cade sub tutela Statului, slujeşte 
lui, şi prin aceasta, din punct de vedere al idea
lului bisericesc, poate să existe ca Biserică do
minantă, însă în condiţiuni mult mai nefavorabile 
decât alte culte şi confesiuni.

De exemplu : în Suedia, persoanele de altă 
confesiune nu pot ocupa multe servicii de Stat 
(§ 99 al Constituţiei din anul 1878). Regele are 
dreptul de numire a Arhiepiscopilor, episcopilor 
(§ 29) şi chiar a parohilor în parohii de pe do
meniile regale (§ 30). «Exemple de represiuni 
şi limitarea drepturilor, cum zice Sabinin, atât 
faţă de Biserica dominantă de Stat, cât şi faţă 
de celelalte confesiuni, exemple ce le vedem în 
ţările constituţionale de pe peninsulele Europei, 
trebuie să ne convingă că legătura strânsă între 
Stat şi o singură Biserică, chiar în ţările libere, 
nu e străină de oarecare defecte» 1).

Desigur că aceste defecte şi neajunsuri nu 
sunt unele şi aceleaşi în diferite state constitu
ţionale din această categorie; ele diferă după 
ideologia păturilor conducătoare în ţară. Dar 
faptul este că astfel de rezolvire a chestiunii 
raporturilor între Biserică şi Stat poate să aducă 
la aşa mare apăsare din partea Statului, că starea 
Bisericii dominante într’o ţară constituţională nu 
va fi cu nimic mai bună decât într’un Stat ab-

s

solutist,care consideră Biserica numai ca o unealtă 
pentru interesele lui proprii. Ca exemplu în pri
vinţa asta poate să fie starea Bisericii ortodoxe 
în Rusia, după manifestul imperial, dat la 17 
Aprilie 1905». Niciodată Biserica, constată cu 
dreptul Sabinin,2) n’a fost aşa de subjugată Statului, 
ca în ultimele zecimi de ani. Drept că pe timpurile 
lui Pobedonosţev, care fac o epocă severă în istoria 
Bisericii noastre, Biserica a fost condusă şi în-%
drumată de un fanatic al absolutismului, însă 
care, desigur, erâ un om de Stat de mare va-

r

loare. In ultimele zile, după o primăvară scurtă 
din anul 1905, Biserica rusă a fost condusă de 
un lacheu de prin tinda lui Rasputin, de Vla- 
dimir Car Ionici Sabler. Cu toate acestea, perse
cuţiile celor de alte confesiuni au continuat şi
după declararea toleranţei religioase». Ceva ase
menea s’a întâmplat şi în România, unde, cu 
toate garanţiile constituţionale, Biserica ortodoxă, 
dominantă în ţara noastră, există într’o stare 
anormală; toată vieaţa Bisericii noastre, cu or- 

anizarea şi administrarea ei, este restrânsă în-
1) „Despre Biserica liberă în Rusia libera* > Revista Gândul creş■ 

tinesc, anul 1917, voi. 7-8, pag. 56.
2) Idem.
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tr’un birou al unui sau altui minister, în care a urmări scopul lor prin orice mijloace, care
dispun funcţionarii Statului de adoua şi a treia sunt la dispoziţia lor, daca numai prin aceasta
categorie, cărora poate că puţin le pasă de in- nu se calcă legile Statului şi bazele moralitaţii
teresele superioare pur bisericeşti, apărând inte
resele Statului, dar cari de multe ori au mai 
mare importanţă, trecere şi influenţare în vieaţa

publice.
Dreptul de a fi proprietari şi a agonisi averi 

imobile are nu Biserica ca atare, ci uniunea in-
bisericească decât un episcop şi chiar Sinodul divizilor de anumită confesiune, ca orice socie-
întreg. tate. Insă Statul poate să stabilească limitele

r

Ca antiteză extremă a Statelor mai sus amin- acestui drept, mai ales în privinţa averilor pă-
tite, se prezintă Statele, în cari chestiunea ra
porturilor între Biserică şi Stat se rezolvă în 
sensul despărţirii acestor două instituţii. In aceste 
State, ca şi în toate Statele constituţionale, se 
garantează libertatea deplină a confesiunilor. Fie
care cetăţean are drept a împărtăşi orice religie 
sau a declara că este liber-cugetător. Orice con
vingeri religioase sau absenţa deplină a convin
gerilor religioase nicidecum nu pot să fie un 
motiv pentru restrângerea sau micşorarea drep
turilor cetăţeneşti. Insă deosebirea este că, po
trivit acestei sisteme, Statul nu consideră nici 
o Biserică ca institut cu caracter de drept public, 
cu atât mai puţin ca Biserică de Stat, ci numai 
ca societate privată. Statul absolut nu se ames
tecă în treburile bisericeşti de orice natură, ca 
şi când religia n’ar avea nici o însemnătate pen
tru vieaţa Statului. Din acest punct de vedere, 
Statul nu susţine Biserica, nici în mod juridic, 
nici material.

Astfel s’a rezolvit chestiunea raporturilor între 
Stat şi Biserică: în Statele Unite, după consti
tuţiile din 1787 şi 1791; în Franţa, unde des
părţirea Bisericii de Stat a fost declarată la 1795,
dar s’a realizat definitiv în anul 1905; si în El-* )
veţia, conform constituţiei dela 1874. Pe drumul

✓

rezolvirei acestei chestiuni tot în aşa fel a mers, 
cum se vede, şi revoluţia în Rusia.

*  /

Conform constituţiei Statelor Unite din anul 
1791, Congresul (parlamentul) n’are drept a de- 
cretă astfel de legi, prin cari s’ar da preferinţa 
unei confesiuni sau s’ar interzice manifestarea 
liberă şi publică a orcărei religii. Statul nu face 
nicio deosebire între diferitele Biserici şi recu- 
noaşte numai societăţi particulare şi egale faţă 
de Stat, pentru satisfacerea intereselor religioase 
particulare. Toate aceste societăţi au tot dreptul

mântului.
Cu toate acestea, trebuie luat în considerare 

faptul că, în Statele-Unite, principiul despărţirii 
Bisericii de Stat nu e introdus cu toată stnc- 
teţa şi cu toate consecinţele, care rezultă din 
realizarea acestui principiu în vieaţă. De exemplu: 
Statul susţine sărbătorirea Duminicii şi interzice 
în aceste zile nu numai lucrul în instituţiile Sta
tului, ci şi distiacţiunile publice. Preşedintele Sta- 
ţelor Unite şi guvernul diferitelor State aparte au 
dreptul a fixa anumite zile pentru a mulţârm lui 
Dumnezeu, pentru post şi pocăinţă. Fiecare şe
dinţă a Congresului se deschide cu rugăciune, 
pentru care există anumit cler, întreţinut p« mij- 
loacele Statului. în armată există cler, care pri
meşte întreţinere de la Stat. In unele State, hula
asupra lui Dumnezeu se consideră nu numai ca

\

ofensă publică a sentimentului religios, ci ca crimă 
contra lui Dumnezeu, şi anume ca astfel de crimă 
se şi osândesc.

_ *

Toate acestea s’au întâmplat în Statele-Unite, 
pentrucă americanii, după cum foarte bine explică

%

canonistul Suvorov, nici nu s’au gândit la vreo 
teorie, ci au stabilit vieaţa sub influenţa şi că
lăuzirea cugetării sânaioase şi a sentimentului 
religios creştinesc. Chestiunea i aporturilor între
Bis rică şi Stat n’au rezolvit-o în conformitate cu

/

oricare teorii filosofice, ci în mod practic, şi
pe' un teren, care dadea toată posibilitatea de
a construi din nou, fără apăsarea şi influenţa
oare căror raporturi, stabilite de istorie întrecut.»1) 

Revoluţia franceză care, în curgerea veacului
al XlX-lea, a suferit câteva restauraţii, a adus
în Decembrie 1905 la deplina despărţire între
Biserică şi Stat. Conform constituţiei din anul
acesta: 1. Republica nu recunoaşte şi nu ajută

l) „Dreptul bisericesc" (manual) pag. 484.
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niciun cult. Pentru aceea se desfiinţează din bu
getul Statului articolul cheltuielilor pentru culte.
2. Toate instituţiile bisericeşti încetează de a 
mai fi institute publice şi rămân numai ca insti
tute private, pentru satisfacerea intereselor pri
vate ale unora din cetăţeni. 3. Statul nu numai 
nu recunoaşte oarecare autoritate a papii din 
Roma asupra catolicilor franceji, dar nu recu
noaşte nici dioceze arhiepiscopale, nici episcopii 
nici parohii cu preoţi parohi, nici seminarii teo
logice. Ştie numai asociaţii religioase. Dar admite 
uniunea acestor asociaţii pe lângă un centru su
perior.

4. Activitatea acestor asociaţii se mărgineşte 
numai la serviciul divin, şi orice alte scopuri, ca 
învătământ, binefacere etc. nu se admit, întru 
cât Biserica încetează de a mai exista ca un fac
tor cultural.

Dar pe lângă toate acestea, un şir întreg de 
articole tratează despre clădirile asociaţiilor reli
gioase, despre organizaţia lor internă, despre 
adunări la serviciul divin, etc.

Din conţinutul ultimelor paragrafe se vede că 
şi legistatorul francez n’a fost consecvent şi n’a 
susţinut strict până la urmă principiul dispărţi- 
rii Bisericii de Stat. Prin despărţirea aceasta 
se înţelege deplina libertate în organizaţia inter
na şi în administraţia comunităţilor religioase, pe 
baza învăţăturii şi în conformitate cu interesele 
şi scopul lor. Insă legislatorul francez, cu toate 
că ignorează Biserica şi pe papa, totuşi are ten
dinţa de a organiza Biserica aşa cum doreşte el, 
dar nu cum ar corespunde dreptului canonic al 
Bisericii catolice şi conştiinţei credincioşilor. Acea
sta se explică prin faptul că despărţirea Bisericii 
de Stat în Franţa a venit ca rezultatul unei lupte 
încăpăţânate a Statului cu clericalismul Bisericii 
catolice, care luptă a durat mai mulţi ani. Ne- 
având nicio posibilitate de a supune Biserica 
definitiv Statului, iar pe de altă parte, neîm
părtăşind in total şi părerea că Biserica n’are 
nici o însemnătate pentru vieaţa Statului, legis
latorul francez a mers pe calea despărţirii Bise
ricii de Stat, dar totodată a încercat să dea Bise
ricii organizaţia internă, potrivită cu interesele 
Statului. Se părea că aceasta va fi mai uşor de

în

făcut anulând legătura cu Roma şi astfel lipsind 
Biserica franceză de ajutorul şi susţinerea papii.

Mult mai consecvent, principiul despărţirii Bise
ricii de Stat este introdus în constituţia fede
rală a Elveţiei. Ca o formă mijlocie între deplina 
despărţire de Stat şi între organizarea Bisericii 
după principiul suveranităţii Statului asupra Bi
sericii, se prezintă situaţia Bisericii în Belgia, unde 
Biserica s’a organizat sub influenţa principiului 
despărţirii de Stat, înţeles aşa cum s’a realizat 
acest principiu în viaţa Statelor Unite. Biserica 
catolică în Belgia, - conform constituţiei, este în 
totul egală cu orice altă confesiune şi societate 
religioasă. Tuturor cetăţenilor li-i garantată liber
tatea confesiunii lor. Statul nu se amestecă 
nimic şi nu pretinde a lua parte la nicio nu
mire în serviciul bisericesc; dar având în vedere 
interesele proprii, Statul priveghează activitatea 
clerului de .orice confesiune şi socoteşte activi
tatea aceasta atât de însemnată pentru vieaţa 
Statului, încât fiecărui cleric i se eliberează salar 
şi pensie, pentru care scop suma necesară anual 
se introduce în bugetul Statului.

N’avem depline cunoştinţe cum s’a realizat 
acest principiu în Rusia. Putem presupune că, 
deocamdată, Biserica în Rusia ^e consideră ca 
un institut cu totul privat, fără nicio legătură 
cu Statul si fără nicio susţinere materială sauy )
juridică din partea lui.

Dar luând în considerare trecutul istoriei, putem 
prezice că cu timpul şi în Rusia va fi oarecare 
reacţie în sensul apropierii Bisericii de Stat.

Ultima grupare o fac Statele, în cari situaţia 
Biscricii se stabileşte pe baza principiului suvera
nităţii Statului asupra Bisericii, cum sunt Ger
mania, Austria, Ţările de jos şi Anglia contem
porană.

Prin constituţiile acestor State, se garantează 
libertatea tuturor confesiunilor şi, pentru toţi ce
tăţenii, drepturile cetăţeneşti şi politice, indepen
dent de confesiunea lor. Cu toate, acestea, Sta
tul, recunoscând însemnătatea religiei pentru sine 
şi preţuind religia ca un factor de mare valoare, 
moral si cultural, susţine toate cultele în mod 
juridic şi material. Dar fiind că în fiecar-e St?t
majoritatea poporului, care formează acest Stat
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împărtăşeşte o anumită religie, care are şi deose
bite merite în trecutul acestui popor, desigur că 
Biserica aceasta are oarecare preferenţă în com
paraţie cu celelalte societăţi. religioase, deşi nu 
se consideră ca religie de Stat.

In Prusia, conform constituţiei de la 1850, reli
gia creştină are oarecare preferinţă: «Religia creş
tină este baza acelor instituţii de Stat, cari au 
caracter religios, însă fără ca să se atingă liber
tatea religioasă» (§14).

Conform constituţiei Austriei, fiecare Biseri
că sau societate religioasă, recunoscută de Stat 
prin lege, are dreptul de manifestare publică. 
Toate aceste societăţi regulează şi administrează 
vieaţa lor internă absolut independent, posedă 
şi se folosesc atât de instituţiile lor cât şi de mij
loacele materiale, eliberate lor pentru scopul reli
gios, pentru interese de învăţământ şi de bine
facere. Insă aceste asociaţii religioase, ca orice so
cietate, se supun legilor generale ale Statului
(§ 15).

Constituţia Ţărilor de jos garantează fiecărui 
cult şi fiecărui cleric întreţinerea, pensia şi toate 
veniturile, cu cari aceste culte sau clericii s’au 
folosit până la publicarea constituţiei, adică până 
la 30 Noembrie 1887. «In ce priveşte acei cle
rici, cari până în prezent n’au primit nici un 
salar de la Stat sau au primit într’o proporţie 
neîndestulătoare, acestora se va plăti din sumele 
Statului sau toată întreţinerea cuvenită sau se 
va complecta aceea ce primesc (§ 171).

Tot pe bazele acestui principiu s’a rezolvit 
chestiunea raporturilor între Biserică şi Stat în 
Anglia, unde în puterea meritelor istorice, mo
rale şi culturale, situaţia preferitoare o are Bise
rica Anglicană episcopală.

Aceasta este în prezent situaţia Bisericii şi ast
fel s’au stabilit raporturile între Biserică şi Stat 
în Statele contemporane constituţionale. Până 
aci a ajuns omenirea în rezolvirea acestei ches
tiuni teoreticeşte şi în mod piactic.

Dacă vom arunca privirile în adâncul veacu- 
rilor, pe calea istorică a progresului şi a dez
voltării omenirii, vom vedea, că tot drumul acesta 
este o luptă neînt. eruptă a omenirii pentru exis
tenţă, în care luptă omenirea concentrează toate

forţele şi toată energia pentru .satisfacerea inte
reselor, strâns legate cu firea omenească.

Toate interesele omului se împart în două 
părţi: materiale şi spirituale, pentru satisfacerea 
cărora omul se zbuciumă întreaga lui vieaţă. Pen
tru a ajunge mai uşor şi mai cu succes, omul, 
îndată ce a simţit necesitatea satistacer< i aces
tor interese, a început a face încercări dt a se 
grupa cu alţii în diferite organizaţii, societăţi şi 
uniuni.

Cea mai organizată societate pentru satisfa
cerea, intereselor materiale a fost totdeauna Sta-

t

tul, iar pentru satisfacerea intereselor spirituale— 
Biserica; de aceea, pe tot timpul istoriei ome
nirii vedem că aceste două organizaţii există 
paralel ş' dominează asupra tuturor altor orga
nizaţii mai mici, cari toate într’un fel sau înaltul 
se apropie de una din ele şi sau se contopesc, 
sau având forţe vitale în conştiinţa maselor, sin
gure se transformă şi înlocuesc una din aceste 
două puternici organizaţii. Astfel, cu timpul se 
schimbă formele de existenţă ale Statului şi ale 
Bisericii.

Faptul că aceste două grupuri de interese se 
deosebesc esenţial face, ca şi aceste două mari 
organizaţii, cari există pentru satisfacerea lor, să 
se deosebească una de alta nu numai cu sco
pul, dar şi prin organizaţia lor atât internă, cât 
şi externă, prin modul de conducere şi admi
nistrare, prin mijloacele cu cari fiecare aparte 
se folosesc pentru atingerea scopului, etc.

Timp de mai multe veacuri, prin proprie expe
rienţă, omenirea s’a convins că nu poate ignora 
nicio parte din aceste interese, şi, din cauza 
aceasta, n’are nicio posibilitate a trăi în afară 
de sfera influenţării acestor două organizaţii, ca 
Statul şi Biserica. Faptul acesta totdeauna a 
forţat omenirea să caute punctul de pace, unire, 
şi contact între ele.

Natural că raporturile între Stat şi Biserică se 
stabileau în legătură cu interesele care, la un 
moment dat, dominau in vieaţa unui anumit po
por sau a omenirii întregi. Cum vedem, chestiu
nea aceasta şi în mod practic şi în mod teore
tic nu s’a rezolvit la fel, şi rezolvirea ei în isto
ria diferitelor popoare şi a omenirii întregi nu
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»

face o linie dreaptă pe drumul progresului, dez- idealist şi până în prezent popoarele răsăritului
n’au jucat niciun rol important în dezvoltarea 
culturii materiale. Pentru aceasta şi chestiunea 
raporturilor între Biserică şi Stat aci n’a fost

voltării şi clarificării ei, ci o linie în zigzag, 
care se abate şi într’o parte şi în alta, depin
zând de foarte multe împrejurări ale vieţii.

In zorile vieţii istorice a omenirii, când inte- pusă niciodată aşa de ascuţit ca în Apus.
resele materiale nu erau atât de multe şi pen
tru satisfacerea lor omul nu era nevoit să de-

că în

organizată, mai nici nu

puie toate torţele şi energia lui, vedem 
vieaţa popoarelor dominează sistema teocratică, 
conform căreia Biserica este totul, iar Statul, ca

*

o autoritate supremă 
există, şi chiar dacă există, se contopeşte cu 
Biserica, slujind exclusiv intereselor ei. Cu în
mulţirea şi complicarea intereselor materiale şi 
cu dezvoltarea culturii, Statul pretinde a se slo
bozi de sub tutela Bisericii, dar influenţa reli
giei este încă prea mare şi omenirea încă nu e 
în stare să înţeleagă că scopul şi interesele Bise
ricii sunt cu totul deosebite de ale Statului. In 
tot cazul, pe timpul apariţiei creştinismului, Sta
tul şi Biserica se confundau întru cât mai nu 
era nicio posibilitate a delimita cercurile de 
activitate ale acestor două instituţii şi a stabili 
unde se mântuie sfera Bisericii şi se începe sfera 
Statului sau invers. Ideologia aceasta, pe bazele 
căreia s’a educat omenirea de la început şi care 
a fost fundamentul primilor paşi ai ei pe drumul 
culturii şi a progresului, a lăsat adânci urme în 
natura omului şi multe veacuri el n’a putut să 
se desfacă de această ideologie.

Forţat de natura proprie a satisface ambele 
interese şi ne având posibilitatea fizică a ignora 
nici Biserica nici Statul, omul pe tot drumul dez
voltării lui culturale face neîntrerupte încercări 
pentru a stabili raportul cuvenit între aceste 
două puternice organizaţii.

Vieaţa Bisericii creştine, în primele trei vea- 
euri de existenţă, a dat o dovadă strălucitoare 
că Biserica poate exista şi a se organiza cu totul 
independentă de Stat, dar acest scurt timp a

»  v 
fost numai ca o scânteie de fulger în adâncul 
nopţii; degrabă omenirea s’a întors la ideolo
gia trecută, care era baza dezvoltării ei din co 
pilărie.

✓

Lumea creştină s’a împărţit în două părţi. Ră
săritul a rămas pe totdeauna mai mistic, mai

Apusul, în toate fiind mai practic, a făcut ca 
Biserica să slujească şi intereselor materiale, în
locuind chiar Statul cu Biserica. Dar sistema 
ierocratică, care a dominat în Apus pe timpul 
evului mediu, n’a avut nimic asemenător cu teo- 
craţia. Timpul acesta n’a fost timpul dominării 
intereselor spirituale, ci din contra perioada ma- 
terializării Bisericii. Adevăratcă Biserica domina, 
dar în realitate nu Statul slujea intereselor 
spirituale, ci Biserica s’a coborât de pe pedes- 
talul ei ca să slujească intereselor materiale. In 
acest period critic pentru Biserică, ea n’a ştiut 
să rămâie la înălţimea ei. Pe timpul acesta, Bise-

«

rica atât s a materializat şi atât s’a înjosit în 
vieaţa ei spirituală şi morală, încât toţi simţeau 
necesitatea reînoirii Bisericii de sus până jos. 
Aşa stare de lucruri a durat până când mili
oane întregi de dreptcredincioşi, ne mai pu
tând suferi neglijarea intereselor lor spirituale şi

#

ne mai putând trăi în aşteptarea problematicei 
reînoiri, s’au despărţit de Biserică, alcătuind alte 
Biserici cu altă organizaţie şi pe alte baze. Inte
resant că toţi reformaţii aveau ideea că reînoesc 
Biserica pe bazele vieţii ei din primele trei vea
curi.

Perioada trecută şi dezvoltarea culturii mate
riale mai departe a adus omenirea la convin
gerea, că în vieaţa omului interesele materiale 
adevărat dominează asupra intereselor spirituale, 
şi Biserica, cu toate forţele ei morale, cu toată 
organizaţia ei internă şi externă, trebuie să fie 
supusă şi să slujească Statului cu interesele lui 
materiale. Pe baza acestei ideologii, s’a ivit sis
tema Statului absolutist cu organizaţia lui poli
ţistă, care a adus omenirea la cleplina bancrută 
morală, şi Biserica la acea stare mizerabilă, ai

*

cărei marturi suntem noi. Drept, că, la un moment 
dat, a fost o încercare de reacţie, în sensul că 
satisfacţia intereselor materiale trebuie să aibă o 
bază umanitară, morală, şi Statul trebuie să mear
gă pe drumul introducerii ideilor generale ale
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creştinismului în toată organizaţia şi în toate in
stituţiile sale. Astfel s’a ivit sistema Statului creş
tin, însă încercarea aceasta'n’a dat rezultate prac
tice, şi situaţia Bisericii a rămas mizerabilă ca 
şi întrecut, fâră nici . o rază de lumină în zare pe

- viitor.

Numai de la jumătatea veacului al XlX-lea, 
omenirea, sub influenţa idealismului, a început 
treptat a se trfzi din sensualitatea care o cu
prinsese şi a venit la convingerea că interesele 
Bisericii nu pot fi totdeauna amestecate cu in
teresele Statului şi atunci, de la sine se înţelege, 
că Biserica trebuie să fie liberă şi independentă • 
în vieaţa ei internă şi nu poate fi silită, ca să 
slujească intereselor străine de ea.

Aşa, prin propria experienţă, care a durat câ
teva mii de ani, omenirea, în lupta pentru exis
tenţă, a ajuns la două adevăruri, care putem a 
zice, sunt stabilite neclintit: 1. Interesele spiri
tuale şi materiale există în natura omului ca egale 
şi impun satisfacţia necesară; ignorarea unora

I

dini ele duce la rezultate dăunătoare şi la catas
trofe, şi pentru aceea, atât Biserica, cât şi Statul 
au aceiaşi drept de existenţă. 2. Interesele spi- 
r.tuale şi materiale se deosebesc şi nu pot fi 
amestecate. Deaceea, pentruca vieaţa să înainteze 
pe drumul dezvoltării morale şi a. înfloririi cul
turale şi economice, trebuie ca Biserica şi Statul, 
aceste două organizaţii puternice,- cari există 
pentru satisfacerea tuturor intereselor omeneşti, 
fiecare aparte să aibă sfera sa de activitate şi 
deplina libertate în vieaţa sa lăuntrică.. Ambele 
trebuie să se susţie una pe alta, însă ne ames- 
tecându-se în trebi străine' si mai ales neîncer->
când a se subjuga una pe alta. Desigur că de-

*

limitarea strictă a sferelor de vieaţă şi de acti
vitate a Statului şi a Bisericii este opera viito
rului, dar în tot cazul problema este pusă clar 
şi drept înaintea omenirii şi din partea unor 
popoare şi State vedem chiar deacum încercări 

, a rezolvi chestiunea raporturilor între Stat şi Bise- 
■+

rică tocmai astfel.

Războiul mondial, ale cărui baze ascunse au 
fost tot interesele materiale, a trecut ca un vifor 
asupra capului omenirii, dând la o parte inte
resele spirituale. Din acest războiu, omenirea a 
eşit cu forţele morale zdruncinate, cu sufletul 
zguduit şi pare că din nou s’a cufundat cu totul 
în materialism. Din nou se pune chestiunea reli
giei şi de unele popoare (Rusia, Cehoslavicia Le
tonia) se rezolvă astfel ca şi când Biserica n’ar 
avea nicio valoare în vieaţa omenirii. Insă putem 
să fim siguri că aceasta va fi numai un moment 
istoric în vieaţa omenirii, după cum aşa momente 
au mai şi fost. Să sperăm ră adevărul, odată 
găsit, omenirea nu-1 va pierde şi mai târziu sau 
mai de vreme va urma lui.

După cum vârtejul turbură apele, rădicând ni
sipul de la fund şi după vârtej încă oarecare 
timp apa turbure se-învăluie izbind într’un mal 
şi în altul, până când încetează, nisipul se aşea
ză la fund şi apa limpezită din nou curge lini
ştit în marea, astfel şi omenirea, după un aşa 
vârtej, încă oarecare timp se va zbuciuma, cău
tând raiul aci pe pământ, prin satisfacerea nu
mai a intereselor materiale, pe altarul cărora ea 
a adus atâtea jertfe şi sânge, însă după ce se 
va convinge, prin experienţă, de zădărnicia aces
tei încercări, după ce se va vedea amăgită, din 
nou se va întoarce la adevărul stfbi'it si va lua>
direcţia adevărată, pe drumul culturii şi al pro
gresului. Altfel, realitatea vieţii n’ar corespunde 
firii omeneşti şi omul ar înceta de a mai fi om.

Adevărurile, stabilite prin experienţa istorică 
şi prin cugetările teoretice ale omenirii, dau po
sibilitatea celor cari sunt datori să înţeleagă, 

. a înţelege câtva în ce stare trebuie să se găsească 
Biserica în Stat; dau oarecare răspuns la între
barea, atât de importantă pentru noi în prezent, 
cum trebuie să fie raporturile între Stat şi Bise
rică, într’o ţară liberă constituţională, cum este
şi patria noastră, România Mare.

Icon. ST. S, BMJAJS
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POSIBILITATEA FORMĂREI CARACTERULUI

Ce for.i ează valoarea unui om? Nici inteli- 
genţa sa, nici inima sa, nici bogăţia ori situa
ţia sa; adevărata măsură a valorii omului, o for
mează puterea de a se stăpâni, dominaţiunea ra- 
ţiunei şi voinţei asupra imobilităţii impresiunilor 
şi violenţei instinctelor, tăria cu care rămâne ata
şat la anumite principii în viaţă. Acest om se 
poate zice că este un caracter, că a realizat pli
nătatea personalităţii şi libertăţii sale.
Negreşit toţi avem un caracter, dar nu toţi pu
tem zice, că suntem caractere. Pentru a fi un 
caracter, nu-i deajuns să te naşti, ci trebue să 
transformi moştenirea primită prin naştere, şi 
să o desvolţi in mărime morală. Fiecare din noi, 
este un Phidias, care poate scoate din noroiul 
instinctelor grosiere, personajul liber şi demn.

Ce influenţă putem avea asupra caracterului 
şi în ce măsură îl putem modela?

Răspunsul ia această întrebare depinde de
«

structura însăşi a caracterului:
Caracterul este formula vieţii psihologice. El 

înfăţişează felul propiu de a simţ1, a înţelege 
şi a voi, al cuiva. Diferite persoane puse în ace 
leaşi condiţii, nu simţesc, nu cugetă şi nu voiesc 
la fel, ci deosebit, după caracterul fiecăruia; deci

*

reacţionează fiecare în sensul său. In natură de 
altfel se întâlnesc re acţiuni individuale. In lumea 
anorganică, aurul, argintul, ferul, plumbul, nu 
reacţionează la fel sub acţiunea aceloraşi agenţi.

Plantele din aceiaş speţă, prezintă varietăţi, 
şi apoi varietăţile la rândul lor, înfăţişează di- 
ferenţi individuale. Animalele de aceiaşi rasă, 
prezintă d fer- nţe fiziologice, morfologice şi psi
hologice; dar la om individualitatea este mai 
accentuată ca la orice altă vieţuitoare, formând, 
diferenţa de caractere individuale.

Caracterul este un tot, format sub influenţa 
unor forţe determinate, dintre care cele mai de 
căpetenie sunt: I) Ereditatea, habitudinea, imi- 
taţiunea, atracţiunea psihologică, profesiunea, ima- 
ginaţiun^a, etc. Să ne oprim o clipă asupra fie
cărui din aceşti factori;

I) Caracterul se formează mai întâi sub influ
enţa heredităţii. Senzualiştii au contestat rolul 
heredităţii, în numele teoriei lor de tabula rasa. 
Nu e nimic înnăscut în caracter, ci, el se for
mează sub înrâurirea exclusivă a mediului, in- 
strucţiei şi educaţiei; de altfel oamenii sunt după 
părerea lui Helvetius născuţi egali. Este departe 
de intenţia noastră tăgăduirea acestei înfluenţe

%

asupra caracterului; dar nici cultura nici educa-
i

ţia, nu suprimă anumite aptitudini innăscute. Ob-
\

servaţi copiii, prin ce aptitudini mintale deose
bite se disting unii de alţii. Apoi noi ne naş- 
tem cu un temperament anumit.

Câteva luni după naştere, noi manifestăm par
ticularităţi psihologice şi morale, care constituie 
caracterul înnăscut sau naturelul nostru.

Ascendenţii noştri imediaţi ne transmit fiecărui 
din noi, înafară de elementele comune ale speţei, 
o moştenire individuală, pe care noi o vom pu-

*

tea schimba negreşit, dar pe care trebuie s’o 
acceptăm mai întâi: particularităţi fiziologice şi 
morfologice, întâi —; temperamentul— şi parti
cularităţi psihologice şi morale — naturelul —

%%

primul fiind baza celui de al doilea.
Existenţa temperamentului, — felul general de 
reacţiune al organismului la excitaţiile din afară — 
spre deosebire de caracter, —-felul general de 
reacţiune a sufletului la excitaţiile din afară,— 
nu este contestabilă. Se ştie că pentru doctorii 
greci, temperamentul se explică prin amestecul 
şi proporţia în organism a celor patru humori 
sau lichide fundamentale, care intrau după con-

«

cepţia lor, în compoziţia corpului; negreşit expli
caţia temperamentului este eronată, dar existenţa 
lui este incontestabilă.

Afară de temperament, individualitatea fizio
logică, bază a caracterului, individualitate psi
hologică— mai stă şi în tipul structural. O serie 
de studii minuţioase în aceasta privinţă, dove-

«

dese cum tipul determină pe lângă temperament, 
individualitatea fiziologică.

Ereditatea psihologică, nu se poate asemenea
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contesta. Ribot în lucrarea cu acest titlu o con
firmă prin un lux de exemple, din care spicuim 
câteva. O doamnă bogată stăpânită de pasiu-

S

nea jocului de cărţi, moare din cauza nopţilor 
pierdute la cărţi; aceiaşi pasiune şi acelaş sfârşit 
îl au fiica ei şi nepoata ei.

Istoria culturei cunoaşte familii întregi, de pic
tori, Bonheur, Belini, Carache, Titien, etc. fami
lie de poeţi etc. Se vede deci, că hereditatea 
fiziologică — temperamentul — şi psihologică sunt 
fapte necontestate, care stau la baza caracterulu1 
omenesc.

Alt factor care intră în compunerea caracte
rului este habitudinea; ea însă constitue carac-

/

terul câştigat. Habitudinea modifică caracterul 
nostru şi constitue o a doua natură, Auxley, 
pentru a caracteriza înfluenţa habitudinei asupra 
caracterului, dă următorul exemplu: Un glumeţ 
văzând un vechi soldat trecând cu merindele 
necesare, îi strigă pe ton de comandă militară, 
drepţi! la care cuvinte soldatul lăsă să-i scape 
merindele luând poziţie soldăţească.

Influenta habitudinei. Habitudinea are un rol 
. de conservaţiune şi de progres, şi fizic şi moral, 

mai ales când avem atace cu habitudinea activă. 
Ea deci modifică caracterul.

Imitaţiunea după Tarde este marea lt ge a socie
tăţilor, ea este şi a caracterului. Prin faptul că 
ea tinde a ne face să reproducem indefinit telul 
de a cugeta, voi şi simţi a altora, modifică ca
racterul.

Nu trebuie asemenea uitat că este o imitaţie 
voluntară, activă spre deosebire de cea pasivă.

Precum în natura este o lege de atracţiune 
cosmică, şi o lege a afinităţilor chimice, tot aşa 
în viaţa sufletului este o lege de atracţiung psi
hologică, în virtutea căreia o stare de conştiinţă 
dată tinde să-şi asocieze altele, să şe organizeze, 
şi să alcătuiască astfel grupuri psihologice, care 
primesc coloratura stării de conştiinţă în jurul 
căreia s’au asociat şi organizat. Fără îndoială, 
că aceasta schimbă, ori poate schimba fiziono
mia generală a sufletului, deci influenţează ca
racterul.

Un rol nu mai puţin important în această pri
vinţă îl joacă şi profesiunea şi imaginaţiunea.

Profesiunea impune unui individ manieri de a 
se comporta cari n’ar fi tocmai cele ale tem
peramentului său, şi care sfârşesc până în cele
din urmă a-i modela caracterul. Imaginaţiunea 
contribuie nu mai puţin a modela caracterul; a- 
fară de eul nostru cunoscut, se formează în noi 
adesea un alt eu sub înrâurirea imaginaţiei, care 
schimbă felul general de reacţiune psihică. Exem
plu lui Don Quichotte este tipic în această pri
vinţă. Aceste sunt în general, diversele cauze ale 
caracterului; ne naştem cu un naturel care are 
baza sa în temperament şi o anumită construc
ţie craniană, adică cu anumite predispoziţii psi
hologice şi morale, fondate în predispoziţii or
ganice. Toţi ceilalţi factori amintiţi pot să-l for
meze, şi modeleze. Deşi are o anumită unitate 
şi fixitate el poate fi modelat prin aceşti factori.

Este posibil a-1 remodela?
Dacă caracterul individual este rezultatul, cum 

analiza pishologică a aratat a modelărilor succe
sive sub acţiunea cauzelor diverse, dacă el este 
multiplu, cum n’ar fi el variabil şi plastic, deci 
succeptibil de a fi schimbat?

Posibilitatea acestui remodelaj, întâmpină două 
feluri de adversari. Unii pretind că caracterul nu 
este si'himbabil; el este dat odată pentru tot
deauna; alţii recunosc, că el poate varia, dar că 
această variaţiune ar fi mai mult ori mai puţin

%

pasivă, n’ar atârna de noi, dacă prin noi se în
ţelege personalitatea, voinţa sau liberul arbitru.

»

Nimic nu-i mai comod pentru neactivii vieţei 
morale decât imutabilitatea caracterului. Ei de-

»

clară, că omul trebuie luat aşa cum este; nu se 
poate schimba. Un bărbat care la reproşurile 
soţiei sale se mărginea a-i răspunde: ce'sâ-i fac, 
e în natura mea aceasta, eu nu mă pot schimba, 
se trezeşte în o bună zi, că fiul său la o obser
vaţie pe care i o adresa, îi răspunde: Ce să tac, 
e în natura mea aceasta.

Schopenhauer, aduc^ două argumente în fa
voarea imutab lităţii caracterului: I) Că omul nu 
devine mai bun înbătrânind. II) Că un om care 
ne a înşelat odată, ne inspiră neîncredere pentru 
totdeauna.

La primul argument răspundem, că omul poate ' 
să se corige şi să-şi modifice profund caracterul,

<
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iar la a două, că neîncrederea faţă de cel ce 
ne-a înşelat odată, este din partea noastră, o 
măsură de precauţiune mai mult decât expresia 
unui adevăr psihologic absolut.

Tmutabilitat^a caracterului este o ideie ahii Plo- 
tm; pentru e! fenomenele universului, caşi actele 
omului sunt «mpu ê determinismului stoic.

După el, fiind dat caracterul nostru, şi locul 
re-1 o^npăm, actele noastre, decurg cu necesitate
oaHb*.

Dar acest caracter si acest loc, noi singuri 
l’am sie?; deci noi am ales şi fixat Hber desti
nul nostru.

Arpasfă aleerere e ^ e  făcută de noi *n aiară 
Inm^a aceasta senzib’̂ ă a timpului şi a spa

ţiului în lume** inteligibilă. Od^tă alegerea ’iberă 
făcnf-  ̂ de noi în lnmea absolutului — a spiritu
lui— s.3-i zi^em, cădem în lumea senzibMă, unde 
a t̂inui^c noastre si deci caracterul nostru este 
determinat si fatal. Cam aceţgşi .ideie o întâi-

*

nim la Kant, prin dcoscbirea ce o face fl între 
caracterul inteligibil şi ce-1 empiric.

Caracterul inteligibil fiind însă în afară de timp 
n’ar putea fi schimbat prin efort care se face în 
timp, iar cel empiric nu este şi nu poate fi schim
bat de cât prin împrejurările temporale, deci 
este determinat de timp.

In linii puţin schimbate, aceiaşi teorie o întâl
nim şi la Schopenhauer, caracterul este immo- 
bil, nu afară de timp şi deci în afară de atin
gerile efortului personal. Morala nu- i decât un 
pium desiderium. Noi suntem ceiace înafară de 
timp, prin un fiat radical, am hotărît să fim, 
odată pentru totdeauna, buni ori răi, fără spe
ranţă de schimbare. Eroarea fundamentală a 
acestui fel de a vedea lucrurile ^ste, că a tăiat 
în două actul de voinţă şi a pus de oparte liber
tatea şi de alta necesitatea. Dacă n’ar fi în lume 
decât o singură fiinţă liberă, un singur numen s’ar 
putea la nevoie imagina că ceia ce este libertate 
din un punct de vedere, este determinism, ne
cesitate din alt punct de vedere. Dar cum să-ţi 
imaginezi o multiplicitate de libertăţi de o parte, 
iar de alta un singur determinism al naturei.

»

Desigur, nu o,, consideraţie metafizică, ca acea 
despre care am vorbit, la Plotin, Kant şi Scho

penhauer, poate prevala în ochii noştri înaintea 
unei constatări de fapt. Care este acea consta
tare ?

E  că noi posedăm un instrument propiu a ne 
modela şi schimba în anumite limite caracterul.

Acest instrument este voinţa; nu negreşit, aşa 
cum rezulta ea dîn definiţia anumitor psihologi, 
care-i tăgăduiesc existenţa şi rolul, ci cum rezultă 
dintr’o analiză sufletească mai adâncă şi fără 
parti pris metafizic. De fapt, în orice act de 
voinţă, există o concentratiune a atenţiei; acea
stă concentraţiune cuprinde fără îndoială, ele
mente care aparţin cunoştinţei, suveniruri, repre
zentaţii etc. Dar această concentr.aţiune constă 
într’o re la ţiu n e  cauzală sui generis, care însufle
ţeşte aceste elemente, şi nouă ne dă sentimen
tul efortului. Orice efort muscular, senzitiv ori 
intelectual, nu se reduce la elemente periferice;
o analiză mai adâncă îi recunoaşte un element

1

central, care nu este decât voinţa. Şi orice efort, 
de orice natură, este mai întâi de toate volun
tar. Tot aşa concentraţiunea atenţiunei, îndrep
tarea ei asupra cutărui motiv şi nu asupra al-

<•

tuia; şi cel mai bun mijloc de a fi atent asu
pra unui lucru, este nu să-ţi fie atrasă atenţi
unea asupra unui lucru prin lucrul însuşi,.ci să- 
ţi îndrepţi tu prin propia ta sforţare atenţiunea, 
în un senz ori în altul.

Ce însemnează asentiment, dacă nu asimilarea 
morală, ce se efectuează între fiinţa noastră psi
hică şî o ideie ori sentiment care asentiment 
(sau asimilatie) nu se poate efectua fâră un act 
de voinţă liberă.

Obiecţiuni împotriva voinţei libere, care se 
constată în actele de concentrare voluntară a 
atenţiei, şi care este un mijloc de a modela ca
racterul, se mai pot ridica numai din partea 
acelor, care confundă libertatea cu o libertate 
de indiferenţă, adică cu o libertate care lucrează,
fâră să ţie seama de motive. Dar trebuie recunos-

/

cut că afară de aceasta concepţie eronată de 
libertate a voinţei, datorită lui Victor Cousin, 
mai este altă concepţiune ştiinţifică şi mai con
formă cu datele observaţiei psihologice.

Voinţa este o putere, un apetit, dirijat de 
raţiune şi condiţionat de motive, mobile sau in
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terese. Ea nu exercită asupra instinctelor şi pa- 
siunelor o putere despotică, ci una politică. Aşa 
că libertatea morală, rezultă dintr’o serie mai 
lungă de eforturi, şi nu este rezultatul unui simplu 
fiat sau porunci fără motive nici anterioare nici 
posterioare. Dar oricum prin atenţiunea volun-

m

tară, prin decisiuni succesive se dirijă şi se con
centrează, se exercită şi pune în acţiune.

Obiecţiunea, că decisiunea voluntară şi liberă,
rezultă din ideie, care prin natura ei tinde să 
se realizeze, să se transforme în act, ignorează 
caracteristica esenţială a ideiei, aceia de a nu 
fi activă prin sine însăşi. Desigur ideia (prin aşa 
numitele motive) are o înrâurire asupra decisi- 
unei noastre, deci a actului voluntar, dar nu 
trebuie uitat, cum remarcă cu profunziune, Ren- 
ouvier şi Bergson, că acele idei sau motive sunt 
ideile sau motivele noastre, adică ele au devenit 
ale noastre după ce au căpătat coloritul perso
nalităţii noastre, prin ceia ce această persona- 

«

litate are mai profund şi mai caracteristic: voinţa 
liberă, libertatea.

*

Am deosebit caracterul fizic de cel moral; cel 
înţăi care cuprinde temperamentul şi tipul struc- 
tural conzistă în un anumit număr de particu
larităţi fiziologice şi morfologice. Al doilea e un 
anumit tel de a gândi, voi şi simţi; cel întăi este 
sub structura materială a celui de al doilea.

Această substructură este neschimbabilă în 
fapt? Şi dacă ar fi • aşa, determină ea riguros 
caracterul moral? Nimic nu e mai sigur azi de
cât variabilitatea predispoziţiilor organice, ale 
actelor morale; mai mult, este neîndoios că aceste 
predispoziţii presupuse fixe, nu inpun cutare ca • 
racter moral de preferinţă altuia. Mai întâi tem
peramentul suteră o lege naturală de evoluţie; 
copil, adolescent, matur, bătrân, ceiace dove
deşte că temperamentul — baza caracterului— 
nu este neschimbător, dat odată pentru totdea
una; el mai evoluează, sub influenţa bolilor cro
nice, în nevroze, psihoze etc. a climatului, pro- 
fesiunei etc.

Instinctele înnăscute legate de temperament va
riază cu schimbările lui. Se poate desvolta un 
instinct fixându-1 într’o habitudine, cum îl şi 
poate desfiinţa. Se poate desvolta o înclinaţie,

dându-i se ocazii de dezvoltare şi se poate evita 
astfel de ocazii nimicind acea înclinaţie.

A alege o habitudine, înseamnă să înlături şi 
să desfiinţezi cu vremea habitudinile si instinc- 
tele contrare.

Tot aşa se poate opera şi cu ceilalţi factori, 
imitaţia, atracţia psihică, imaginaţiunea etc. De 
altfel, să se remarce, că tendinţele nu sunt ha
bitudini, ci predispoziţiuni; aceste predispoziţii 
înclină spre act, dar nu forţează către împlini
rea lui, nu împinge la acţiune. Se poate proba 
la lumina psihologiei contemporane, că carac
terul moral, nu este rezultatul necesar al carac
terului fizic. Efortul voluntar liber, permite a se 
altoi pe acelaş substrat organic, diferite carac
tere, precum pe aceiaşi temelie, se pot cons
trui diferite tipuri de casă. E  de ajuns, spre a

#

justifica această comparaţie să considerăm natura 
raportului între psihic şi fiziologic.

Cel din urmă nu determină pe cel dintâi, de
cât numai în parte. De am cunoaşte până în cele 
mai mici detalii, mişcările moleculare ale celu
lelor cerebrale, n’am putea şti nimic asupra pro
ceselor de conştiinţă corespunzătoare acestor 
mişcări. Se ştie azi, că aceiaşi stare cerebrală 
poate sluji de bază- la un mare număr de pro
cese psihologice deosebite. Bergson, are drep- 
tate susţinând că fenomenele cerebrale, nu sunt 
decât articulaţiuni motrice, al.e fenomenelor pis- 
hice concomitente.

Caracterul fizic, prin totalul predispoziţiilor sale 
neuro-musculare, orientează la fiecare pas dis
poziţiile şi tendinţele noastre morale; dar acţiu
nea lui lasă o parte de indeterminaţiune, care 
face posibilă libertatea după efortul moral, pe 
care-1 facem, noi intervenim cu mai multă ori 
mai puţină * eficacitate în alegerea reacţiunilor 
noastre.

De fapt noi modificăm, naturelul şi senzibili- 
tatea câştigată modificând temperamentul prin o 
higienă şi un regim anume; opunând instincte 
şi sentimente, altor instincte şi sentimente, cre- 
ind o atmosferă de emoţii pure delicate etc.

Inteligenţa însăşi este în puterea noastră de 
a o transforma prin alegerea şi fixarea ideilor 
şi cunoştinţelor preferate. Voinţa asemenea este
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sub dependenţa noastră în actul concentrării 
atenţiei voluntare mai mult asupra unui scop cu 
mijloacele sale de realizare, decât asupra altuia.

Cine din noi n’are conştiinţa, că a modificat ca
racterul său în cutare ori cutare punct? Exemplul 
Sf. Augustin este clasic în această privinţă. Din

CITIAU LAICII BIBLIA

Spre a ne da bine seama şi a înţelege pe de
plin că numai biserica noastră ortodoxă de ră
sărit învaţă şi aplică metoda cea mai nernerită şi 
înţeleaptă în care Sfânta Scriptură poate fi citită 
de laici cu adevărat folos sufletesc şi în chip co
respunzător cu sublimul ei caracter şi cu rolul 
de îndrumător suprem şi infailibil pe care îl are în 
cele sufleteşti biserica învăţătoare, este de neapă-

*

rată trebuinţă să cunoaştem ce atitudine a avut, 
cum a procedat în această privinţă, biserica pri
melor patru veacuri, pentru că aceasta este hotă- 
rîtor.

** * .

Religiunea dată lumii de Mântuitorul Christos 
are un premergător în religiunea dată poporului 
Israel de Dumnezeu prin Moisi şi prin prooroci. 
Ca atare între amân'două este o mare asemă
nare şi o strânsă legătură. Unele învăţături şi 
practici religioase au trecut neschimbate din re
ligiunea mozaică în cea creştină, altele au rămas 
aceleaşi ca înfăţişare din afară, dar s’a vărsat în 
ele alt duh, li s’a dat alt înţeles, iar altele în 
sfârşit au fost părăsite cu totul, date uitării, din 
cauză că aveau caracter cu desărârşire vremelnic.

Moştenirea concretă şi cea mai de preţ pe care 
o are creştinismul dela judaism este Sfânta Scrip
tură a Vechiului Testament, care s’a bucurat şi 
se bucură în ochii creştinilor de aceeaş venera- 
ţiune de care s’a bucurat altădată —■ căci azi
5

lucrul s’a mai schimbat— din partea «fiilor po
porului ales a l lui Iahve».

In canonul cărţilor sfinte ale bisericii creştine, 
Vechiul Testament are întocmai aceeaş întindere 
şi întocmai acelaş cuprins, cu alte cuvinte, e iden
tic cu Vechiul Testament cum l-au avut şi-l au

firea, uşuratecă şi senzuală, devine cugetătorul 
statornic şi profund mare parte prin transforma
rea voluntară a firei sale — a temperamentului 
său. -—

Freot Valeriu lordâchescu
Profesor

Directorul Seminarului «Veniamin» din Iaşi

IN VREMEA V ECH E?
s

iudeii şi pe măsură ce au luat naştere scrierile 
ce alcătuesc Noul Testament, ele numai s’au, 
adăogat la ale Vechiului până ce s’a complectat 
canonul. O bucată de timp — până la complec- 
tarea şi punerea în circulaţie a celei mai vechi 
cărţi sfinte cu caracter specific creştin, până la 
compunerea Evangheliei dela Matei — Vechiul 
Testament a fost «cartea sfântă», «B iblia* cre
ştinilor. Fiind moştenit deadreptul şi neschimbat 
dela iudei, el n’a putut fi privit şi cinstit de 
creştini altfel decât cum îl priviau şi cinstiau. 
iudeii.

Ce a fost Vechiul Testament pentru iudei, aceeaş 
. a fost şi pentru creştini, cum s’au folosit de el 
iudeii, aşa s’au folosit şi creştinii.

Se pune dar întrebarea: Citiau laicii la iudei 
Vechiul Testament? Şi dacă îl citiau, de ce re
guli se conduceau în citire? Ori nu era nici una?

Răspunsul ce vor căpăta 'aceste întrebări pen
tru iudei este acelaş şi pentru creştinii cei din
tâi, .atât din deceniile în care unica lor carte 
sfântă era Vechiul Testament, cât si din dece- 
niile şi veacurile următoare, când la cărţile Testa
mentului Vechiu s’au adăogat ale celui Nou, pen-

%

tru că de atunci încoaci s’a schimbat numai centrul 
de greutate, care a trecut dela Vechiul la Noul 
Testament şi Vechiul Testament a fost privit prin 
prisma celui Nou, dar gradul de cinstire şi felul 
de folosire a rămas şi mai departe acelaş faţă 
de amândouă, contopite acum într’un singur tot/

** *
«Legea» mai întâi şi după aceea «profeţii» şi 

«celelalte scrieri» sau, cu un cuvânt, întreaga 
Scriptură a Vechiului Testament, fiind socotită 
de obârşie dumnezeiască, dată de însuş Iahve,
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era pentru ori ce iudeu unica regulă infaîibilă de 
credinţă şi de vieaţă.

Ca aţare, Cartea Sfântă nu se găsia numai în 
templu şi în mâinile preoţilor şi ale învăţători
lor de Lege, ci şi în fiecare sinagogă, în şcoală 
şi în casele particulare. Cinstea cu care ea era 
înconjurată reiese limpede din învăţătura farisei
lor — luată în râs de saducei — că «atingerea 
de ea spurcă mâinile», ceeace însemnă că nu era 
îngăduit a se umbla cu ea cu uşurinţă, ca cu 
orice lucru.

Credinţa unanimă a iudeilor după întoarcerea 
din captivitatea babilonică era că cel ce nu cu
noaşte Legea e blestemat1) şi că deci studiul şi 
cunoaşterea Legii e cel mai înalt bun ce trebuie 
urmărit şi poate fi atins în vieaţă de omul pios. 
Lozinca tuturor marilor rabini este: «înapoi la 
Lege». Astfel:

Rabinul Jose ben Jaeser zice: «Casa ta să fie loc 
de întâlnire pentru învăţătorii de Lege. Lasă  
praful să te acopere stând la picioarele lor şi 
soarbe cu sete învăţătura- lor» 8). Iosua ben Pe- 
rachia zice: « Găseşte-ţi un dascăl, câştigă-ţi un 
tovarăş de studii». Şamai zice: «Studierea Legii 
să-ţi fie îndeletnicirea de căpetenie'». Gămăliei 
zice: «la-ţi dascăl. Astfel scapi de îndoelb->. Hilel 
zice: « Un necunoscător ( al Legii) nu poate fi cu 
adevărat pios». Tot el zice: «Cu cât mai multă 
cunoaştere a L eg ii, cu atât mai multă v ieaţă
cu cât mai multă şcoală înaltă, cu atât mai multă

\

înţelepciune; cu cât mai multă chibzuială, cu atât 
mai raţionalăpurtare. Cine dobândeşte cunoaşterea 
Legii, dobândeşte vieaţă în lumea ce va să fie». 
Iose ha-Kohen zice : «Dă-ţi osteneală să înveţi
Legea, căci prin moştenire nu se poate dobândi». 
Simon zice: Când trei inşi mănâncă împreună la 
masă şi nu vorbesc de Lege, e ca şi cum ar mânca 
pomană. Dar dacă trei inşi mănâncă împremiă la 
masă şi vorbesc de Lege, e ca şi cum s ar ospăta 
la masa lui Dumnezeu». «Studiul Legii este de p re
ferat oricărei îndeletniciri — se zice într’un loc din 
Talmud 3) — pentrucă din fructele lui ne hrănim 
în această vieaţă, iar tulpina o vom vedea în vieaţa

1) Vezi Ioan 7,. 49
2) Vezi capitolul «Schule und Synagoge» din renumita lucrare: 

«Lehrbuch des neutestamentlichen Zeitgeschichte», de E. Schurer.
8) Kidduşim 4, 14 apud Schurer.

viitoare». Roadele următoare dor fapte le gustă 
omul în această vieaţă, iar folosirea deplină de 
ele rămâne în vieaţa viitoare: respectarea tatălui 
şi a mamei, milostenia, împăciuirea semenilor şi$
studiul Legii mai mult decât toate», se zice într’alt 
loc din Talmud4). «Un copil din flori care cu
noaşte Legea, stă mai pre sus de un mare preot, 
dacă acesta este necunoscător a l Legii», stă scris 
altundeva 5).

Marele preţ ce se punea pe cunoaşterea Cărţilor 
Sfinte a trebuit cu necesitate să serviască de 
îndemn pentru aflarea celor mai potrivite mij
loace ca coprtnsul Legii să fie cunoscut şi pus 
în practică, căci singură cunoaşterea fără punere 
în. practică era socotită ca de nici un folos. Aceasta 
ne-o spune Iosef Flaviu , care-şi laudă connaţio- 
nalii că nu accentuiază numai o latură sau alta, 
cum fac, de pildă, spartanii— zice el — care-şi 
cresc copiii numai prin obişnuinţă, nu prin în
văţătură, pe când dimpotrivă atenienii şi Ceilalţi 
greci se mulţumesc cu învăţământul teoretic şi 
neglijează exercitarea practică. Legiuitorul nostru
— continuă el — le-a împreunat pe amândouă 
cu multă purtare de grijă, de oarece el n’a ne
glijat practicarea bunelor moravuri, nici n’a dat 
uitării învăţătura Legii6).

Studierea Legii şi punerea ei în aplicare în
cepea în familie, dela cea mai fragedă vârstă, şi 
se continua în şcoală şi în toată vieaţa- iudeului.

Tot Iosef Flaviu spune că însuş Moisi a rân
duit ca băeţii să înveţe legile mai de seamă 
(icpwT.oo? too; voţjioos), pentru că ele sunt cea mai 
aleasă ştiinţă şi izvor de fericire  7).

« E l— Moisi— a poruncit să fie învăţaţi copiii 
să cit cască şi să se supună legilor şi să cunoască 
faptele înaintaşilor : acestea pentru a le imita, 
acelea pentru ca, crescând în ele, să nu le calce, 
ori. să poată zice că nu le cunosc 8).

In repeţite rânduri istoricul iudeu laudă zelul 
cu care iudeii căutau să-şi înveţe copiii Legea: 
«Mai mult decât ori ce, noi ne străduim să dăm
bună creştere copiilor şi preţuim observarea legi-

t

Pea I, apud iSchiirer.
5) Horaiot III, 8, ibidem,
6) Contra Apionem II. 16—17.
7) Antichităţile iudaice, IV, 8 , 212.
8) Contra Apionem II, 25.
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lor şi pietatea rânduită de ele ca lucrul cel mai nizate şi că şi pe timpul Mântuitorului şi al sfin-
de seamă a l întregei vieţi 9) ».

«Dacă ar întreba cineva pe unul de ai noştri 
despre leg i— zice acelaş scriitor 10) — le ar spune 
pe toate mai uşor decât numele său . De vreme ce 
noi le învăţăm din cea maicea mai fragedă  vârstă, ' le 
avem ca săpate în suflet. Rar e câte unul care 
le calcă şi cu neputinţă să scape de pedeapsă».

Că aceste legi nu sunt altceva decât prescrip- *
ţiunHe religioase şi morale din Cărţile Sfinte nu noaşterea Legii sau a Cărţilor Sfinte, al căror

ţilor apostoli existau şcoale.
_ *

O veche tradiţie spufte că Iosua ben Gămăliei, 
mare preot între anii 63—-65 d. Chr., prin urmare, 
în timpul activităţii misionare a celor mai mulţi 
din sfinţii apostoli, ar fi rânduit ca fie care oraş 
să-şi aibă un învăţător şi ca toţi copiii în vârstă 
de 6— 7 ani să meargă la şcoală. "̂

întreg învăţământul şcolar se reducea la cu-

mai încape nici o îndoiaiă.
Acest punct îl lămureşte pe deplin filosoful

coprins se memoriza în chip mecanic.
Cunoaşterea Legii se învăţa mai departe în

iudeu Filon Alexandrinul: «Fiindcă iudeii ţin legile sinagogă, cum spune Iosef Flaviu: «Legiuitorul
lor de descoperiri dumnezeeşti şi cunoaşterea lor o nostru a poruncit ca Legea să se asculte nu odată,
învaţă din cea mai fragedă vârstă, de aceea poartă nu de două, nu adesea ori, ci în fiecare sâmbătă să

ifletul lor se înceteze orice alt lucru şi să se adune, spre a as-
*.Ei sunt învăţaţi, ca să zicem aşct, din fa ş ă , de culta Legea şi a o învăţa precis» ,5).

către părinţi ş i dascăli şi educatori, mai nainte 
chiar de cunoaşterea legilor şi a obiceiurilor ne-

Aceasta. se întăreşte şi de Faptele Apostoli
lor ,6) şi de istorie care ne spune că punctul

scrise, să crează în Dumnezeu, tatăl şi ziditorul central, miezul serviciului religios ce se efectua
lumii'» ia).

Iosef Flaviu spune despre sine că, la vârsta
în sinagogi a fost întotdeauna citirea şi deci as
cultarea şi învăţarea Legii. In acest scop se citia

de 14 ani, cunoştea atât de bine aceste legi, că Ş> explica fie care dată câteva verşpri atât din
chiar marii preoţi şi bărbaţi însemnaţi îi cereau cele cinci cărţi ale lui Moisi, cât şi din prooroci
sfat13).

Sfântul apostol Pavel scrie ucenicului său Ti- 
motei, iudeu din naştere, «din copilărie cunoşti 
scriserile sfinte» 14).

şi anume Legea era împărţită în 154 de bucăţi 
(paraşe), aşa ca să poată fi citită toată în timp 
de trei ani ,7).

Familia,, şcoala şi sinagoga îşi dau dar mâna
Copiii de iudei, păstrători ai obiceiurilor stră- ?i se siliau ca orice fiu al lui Israel să cunoască

moşeşti, învăţau dar Legea foarte de timpuriu şi Legea, să cugete la ea ziua şi noaptea, să trăiască
la vârsta de 12 ani erau socotiţi majori din punct potrivit normelor de vieaţă dictate de ea şi s’o 
de vedere religios şi moral şi ca atare erau ţi- socotiască de cel mai mare bun <;e a fost dat
nuţi ca de aci înainte să şi aplice cele ce învă- de Iahve fiilor poporului său ales. «Chiar de am
ţaseră. fi despuiaţi — zice Iosef Flaviu de bogăţii şi

Grija instrucţiei şi educaţiei copiilor cădea în de oraşe şi de celelalte bunuri, Legea ne rămâne
sarcina părinţilor, cari se achitau de ea fie di
rect şi personal, fie prin dascăli şi educatori an
gajaţi şi plătiţi anume pentru acest scop. Erau
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însă şi şcoli publice, despre care nu se ştie si-

deapururi. Nici un iudeu nu poate fi atât de de
parte de ţara sa , nici a se teme atât de mult de 
un tiran protivnicy încât să nu se teamă mai mult
de Lege decât de eh  i8). Pentru lege iudeul era

gur de când au început să fiinţeze. Sigur e că în gata să îndure ori ce şi să-şi dea chiar vieaţa. 
primele veacuri ale erei creştine şcoalele iudaice «S’au văzut adesea scrie tot Iosef Fiaviu
erau destul de numeroase şi relativ bine orga- mulţi captivi îndurând chinuri şi tot fe lu l de morţi

în amfiteatre numai pentru că n au voit să spună
9) Ibidem I, 12 .
10) Ibidem II, 18.
u) Legatio ad Cajum, 
12) Ibidem, § 16.
iâ) Vita 2.
u) II, Timotei, 3, 15.

31. 15)16)
17)
18)

Contra Apionem II, 17. 
Cap. 15, 11.
Schurer op. cit pag. 437. 
Contra Apionem II, 38.
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măcar un cuvânt împotriva legilor şi a celorlalte
Cărţi Sfinte» 19).

Pentru a putea cunoaşte', asculta şi respecta 
Legea în aşa grad a fost de sigur nevoie ca ea 
să fie citită mult şi pergamentele şi alte mate
riale de scris în care ea se păstra să se afle şi 
în posesiunea particularilor, adică nu numai a 
preoţilor, ci şi a laicilor.

Insăş învăţătura fariseilor că atingerea de «Scrie
rile Sfinte» spurcă e o dovadă că acestea trebuie 
să se fi aflat şi prin casele particularilor.

Că pe timpul Macabeilor era mult răspândită 
«Cartea L eg ii», ne-o dovedeşte măsura luată de 
Antioh Epifanul, ca ea să fie arsă ori unde s’ar 
găsi, iar cei ce o vor avea să fie ucişi 20).

In ce priveşte folosirea celorlalte Scrieri sfinte 
de particulari, avem un caz elocvent în eunucul 
etiopian, botezat de diaconul Filip, care citia pe 
cale proorocia lui Isaia21).

Citirea «Cărţilor Sfinte» nu se făcea de ori cine 
şi ori cum, , ci era anume regulamentată.

0  mărturie în acest sens n’avem din literatura 
iudaică, avem însă una foarte preţioasă dela sfân-

>

tul Grigore de Nazianz, şi alta dela Origen.
Sfântul Grigore de Nazianz spune că învăţaţii 

iudei povestesc că la poporul lor ar fi o veche re-
gulă pe care sfântul Grigore n’are cuvinte în
deajuns s’o laude —  ca să nu se îngăduie ori cărei

9

vârste citirea ori cărei cărţi din Sfânta Scriptură, 
ci tinerimea poate citi numai acele părţi ale Sfintei 
Scripturi al căror înţeles verbal este cu totul
instructiv. Numai dela 25 de ani înainte li se

l

îngăduia citirea fără restricţiune a tuturor Cărţilor 
Sfinte 22).

Origen spune despre Cântarea Cântărilor că 
nu era îngăduită tinerilor iudei s’o citiască până 
ce nu atingeau «aetas perfecta et maturai 2a).

Din toate cele spuse rezultă că la poporul iudeu 
Sfânta Scriptură nu era rezervată numai preoţi
lor şi învăţătorilor de Lege, ci putea fi în mâna 
ori cui, se recomanda chiar citirea, studierea şi 
cunoaşterea ei ori cărui iudeu, pentru ca să servi-

1S) Ibidem I, 18.
20) I, Macabei 1, 56—60.
21) Faptele Apostolilor, 8 , 27-
22) Cuvântări, II, 4tf.
3S) Prolegomena in Canticum Cantorum

ască de normă şi călăuză atât cu privire la credinţă 
cât şi cu privire la vieaţa morală, dar citirea sau 
folosirea ei de către laici era supusă la oare cari 
reguli sau îndrumări dş natură pedagogică.

** *
Religiunea creştină, fiind continuarea şi com- 

plectarea religiunii iudaice, a adoptat dela înce
put felul iudaic de a privi şi folosi Sfânta Scrip
tură.

Pentru iudeii trecuţi la creştinism aceasta era 
foarte firesc: ei trebuiau să citiască scrierile Ve
chiului Testament cu mai mult zel şi cu o deose
bită luare aminte, pentru ca să descopere în ele 
toate proorociile despre Mesia şi să constate îm
plinirea lor în persoana Mântuitorului24).

Dela creştinii de neam iudeu trecu acest fel 
de a privi şi folosi Sfânta Scriptură şi la creştinii 
recrutaţi dintre păgâni, cari citiră Vechiul Testa- 
rpent în greceşte, cum îl aveau iudeii din dias- 
pora, şi cari-şi rânduiră serviciul divin şi vieaţa 
religioasă şi morală în bună parte după modelul 
creştinilor de neam iudeu.

Lipsa de exemplare este cauza pentru care în 
epistolele sfinţilor apostoli nu se pomeneşte de 
citirea Scrierilor Sfinte de laici şi nici nu li se 
recomandă aceasta, ci numai citirea în adunările 
religioase şi în serviciul divin.

Lipsa de exemplare ale Scrierilor Sfinte a du
rat mai multe veacuri, căci chiar pe la începutul 
veacului al cincilea vedem pe Augustin întrebân- 
du-se: «Ubi ipsos codices quaerimus ? unde aut 
quando comparamus ? a quibus sumimus ? » 2B) şi 
socotind ca un adevărat eveniment intrarea lur

»

în posesiunea unei copii după epistolele sfântului 
apostol Pavel 26).

«

»

Un exemplar complect al scrierilor Vechiului 
şi Noului Testament era în acele vremuri — pri
mele patru veacuri — lucru rar şi costa o întreagă 
avere. Cu toate acestea copii de pe una sau alta 
din Cărţile Sfinte sau de pe grupe din ele, cum 
şi rezumate, în felul «Învăţăturii celor 12  apostoli»

40.

24) Aceasta o spune sfântul evanghelist Luca în Faptele Ape»- 
tolilor, 17, 11, despre creştinii iudei din Berea şi Irefcue că s’a* 
petrecut la fel cu toţi.

u ) Confessiones VI, 11, 18.
Ibidem VIII, 12,



430 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

şi a «Antitezelor* lui Marcion, trebuie să fi fost 
şi în acel timp în număr relativ mare printre 
creştini, pentru că întinsele cunoştinţe scripturis- 
tice, de care dau dovadă un mare număr de laici 
ortodocşi şi eretici în certele religioase de atunci, 
nu puteau fi scoase numai din ascultarea citirii 
de bucăţi din Sfânta Scriptură la serviciul divin.

scrie: «Am auzit pe unii zicând: De nu voiu afla 
mărturii în cei vechi (Vechiul Tesiament), nu vom 
crede în Evanghelie» 81), ceeace presupune şi laici 
cunoscători ai Scripturii.

Apologeţii mărturisesc în mare parte întâiu că 
ei s’au făcut creştini citind Cărţile Sfinte şi în
deamnă pe păgâni să facă la fel. Astfel sfântul

Istoricul Eusebiu ne spune că un laic s’a adresat Justin Filosoful şi Martirul32, Tatian Asirianul33)
învăţatului episcop Melito din Sardes (f pe la 194) 
cu rugămintea de «a-i face rezumate din Lege şi 
din Prooroci cu privire la Mântuitvrul şi la în
treaga noastră credinţă*», cum şi a-i da lămuriri 
asupra numărului şi ordinei în care urmează căr
ţile Vechiului Testament 27).

Dacă acest laic n’ar fi citit mai înainte măcar 
cât de puţin din Sfânta Scriptură, n’ar fi putut 
arăta o dorinţă atât de vie, ca să cunoască fie 
cât de pe scurt coprinsul Vechiului Testament 
în legătură cu cel Nou şi să ceară lămuriri la 
nedumerirea sa asupra numărului şi ordinei căr
ţilor Vechiului Testament.

Sfântul Barnaba stabileşte, în epistola sa, prin
cipiul că toţi creştinii să se facă «învăţaţii lui 
Dumnezeu» «cercetând ceeace Domnul cere dela

Aceasta însemnează că el îndeamnă ca 
fie care să se încleletniciască după putinţă cu stu
diul Sfintei Scripturi.

Clement Romanul laudă pe corinteni că «cu
nosc şi încă foarte bine Scripturile şi au pătruns 
zicerile lui Dumnezeu> 29). Chiar dacă această laudă, 
adresată corintenilor, ar fi întru câtva exagerată, 
rămâne totuş sigur că ei se ocupau cu studiul 
Cărţilor Sfinte şi în particular.

La fel cu Clement, Policarp scrie filipenilor: 
«Suni încredinţat că cunoaşteţi foarte bine Sfin
tele Scripturi şi că nimic (din ele) nu vă este ne-

noi* 28

şi Teofil Antiohianul 34), spun ei înşişi că citirea 
Sfintei Scripturi i-a făcut să lepede rătăcirea pă- 
gânească şi să îmbrăţişeze creştinismul, iar despre 
Atenagora ne spune Filip Sidetes că voind să 
combată religiunea creştină, a citit Sfânta Scrip
tură, mulţumită căreea s’a schimbat din Saul în 
Paul, ceea ce de altfel s’a întâmplat şi cu alţi 
scriitori bisericeşti. In apologiile lor apoi toţi apo
logeţii îndeamnă pe representanţii autorităţii lu
meşti, înaintea cărora ei apără credinţa creştină, 
să citiască ei înşişi Cărţile Sfinte ale creştinilor 
şi se vor convinge că nu e în ele nimic absurd, 
ruşinos sau în genere imoral ori periculos pentru 
existenţa statului, ci religiunea cea mai curată. 
Ba unii dintre ei, precum Atenagora, presupun 
că adresanţii lor, împăraţii, chiar au citit scrie
rile Vechiului Testament, care pe atunci se gă- 
siau mai uşor decât ale Noului Testament. Chiar 
dacă am lua aceasta ca un fel de a vorbi, totuş 
din ea reese limpede că Scrierile Sfinte nu erau 
ţinute ascuns, ci se puteau procura de ori cine 
doria să le aibă şi putea plăti preţul cu care se 
prindeau şi că deci puteau fi citite şi de laici. 
Cazul scriitorilor păgâni Crescens şi Celsus, cari 
au combătut creştinismul in opere literare anume 
compuse şi al iudeului Trifon, pe care sfântul 
Justin îl combate în dialogul său cu acelaş nume, 
ne adeveresc că Scrierile Sfinte erau la înde-

canoscut'» 30). Va să zică, după Corint, o altă co- mâna tuturor şi puteau fi citite nu numai de laicii
munitate creştină care îşi atrage laudele bine creştini, ci şi de păgâni şi de iudei şi că biserica
meritate ale unui însemnat ierarh pentru cunoa
şterea Sfintei Scripturi, dobândită fără îndoială 
din citirea ei.

In epistola sa către fiiladelfieni, sfântul Ignatie

n’a oprit aceasta, pentru că era adânc convinsă 
că citirea Sfintei Scripturi este ceea ce face pe 
bunii creştini 35).

Traducerile Scrierilor Sfinte, atât ale Vechiului

n ) Istoria bisericească IV, 26, 13.
2I) Capitolul 2 1 , 6 .
29) întâia sa epistolă către Corinteni,
80) Cap. 12 
âl) Cap. 8.

53.

32) Dialogul cu Trifon Judeul, 7.
33) A 670? îrpos TCXXYjvas, 2 9 .

34) IIpo? AbzohxAov, I, 34.
3*) Compară Taţ-am op. cit, capitolul 29.
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cât şi ale Noului Testament, făcute în diferite tione haereticorum», icoana zilelor de grea încer-
limbi vorbite şi aduse la îndeplinire, unele, chiar care prin care a trecut biserica în timpul în care
din veacul II 3B), au înlesnit creştinilor din sânul 
diferitelor popoare citirea Sfintei Scripturi şi au 
izvorît în mare parte tocmai din această dorinţă.

*>!< *
Ivirea viesparului de erezii cunoscute sub nu

mele generic de gnosticism, făcu ca autoritatea 
Sfintei Scripturi să fie un moment ameninţată în 
veacul II, pentru că ori ce erezie se întemeia pe 
unul sau mai multe locuri din Sfânta Scriptură, 
pe care le interpreta în chip greşit.

Pentru a pune capăt ereziiîor, pentru a seca 
izvorul din care ele se adăpau necontenit, ce ar 
fi fost mai uşor decât ca autoritatea bisericească 
să opriască pe laici de a mai citi Cărţile Sfinte 
si să rezerve folosirea lor numai clerului ? Intre- 
buinţate mai departe numai de clerici, cari aveau 
pe de o parte pregătirea intelectuală necesară 
spre a le  înţelege după cuvrinţă, iar pe de alta 
cu mult mai disciplinaţi decât marea massă a cre
dincioşilor de rând, Cărţile Sfinte, luate din, mâna 
laicilor, ar fi contribuit în nespus de mare mă- 
sură la reducerea şi potolirea spiritului înclinat
spre erezie.

Precedente care să îndreptâţiască o asemenea 
procedură nu lipsiau, ci erau dimpotrivă mai

*

multe în uz. Astfel: o parte a sfintei liturghii 
era rezervată numai pentru credincioşi şi parti- 
ciparea la ea cu totul interzisă păgânilor, iudeilor, 
catechumenilor şi unora dintre penitenţi; simbolul 
credinţei era cu desăvârşire oprit să se scrie; la 
numărul Cărţilor Sfinte care compun şi azi Noul 
Testament nu era îngăduit cu nici un chip să se 
mai adaoge ceva, etc.

Cu toate acestea, lucru uimitor! Nimeni nu s’a 
gândit, nimeni n’a cerut sau încercat să iâ Sfânta 
Scriptură din mâinile laicilor, sau cel puţin să 
pună restricţiuni folosirii ei de laici. Nici o urmă 
de aşa ceva nu se găseşte în seriei ile celor doi 
mari bărbaţi sfântul Irineu’si Tertulian, cari ne-au

>  v )  /

zugrăvit cu pană măestrită, unul în opera «Adver
sus» haereses», cel de al doilea în «De prescrip-

au trăit ei. Rigoristul Tertulian tăgăduieşte ere
ticilor, cu argumentaţie de avocat37), dreptul de 
a se folosi de Scrierile Sfinte, numeşte neruşi
nare îndrăzneala lor de a voi să stea la discuţie 
cu creştinii ortodocşi pe baza Sfintei Scripturi, 
şi îndeamnă pe bunii creştini să nu răspundă la 
asemenea invitaţii, dar nicăiri şi niciodată nu 
spune că i-ar fi trecut măcar prin minte să 
opriască pe laici de a citi Scriptura.

— care ar putea păreaDealtfel însus sfatul — 
până la un punct ca o restricţiune — ca creştinii 
să nu discute cu ereticii pe temeiul Scripturii, 
priveşte numai pe cei ce n’ar fi putut-o face cu 
succes din cauza insuficienţei de cunoştinţe teo
logice, pentru că el însuş — Tertulian — combate 
în lucrările sale pe Marcion şi alţi eretici în cea 
mai mare parte cu texte şi dovezi luate dea- 
dreptul din Sfânta Scriptură38).

întocmai la fel procedează şi sfântul Irineu. 
El învaţă pe de o parte că se poate dovedi şi 
fără ajutorul Scripturii că biserica ortodoxă este
în posesiunea adevăratei învăţături a Mântuito-

/

rului Christos, dar pe de altă parte susţine că bi
serica niciodată şi în nici o împrejurare nu poate 
renunţa la dovezile din Scrierile Sfinte, pentru că 
ele sunt cuvântul. lui Dumsjezeu şi în celebra sa 
operă «Adversus haereses» aceste dovezi ocupă 
un loc de frunte.

La fel cugetă şi procedează in această chestiune 
marii scriitori bisericeşti din acel timp: Ipolit, 
Clement Alexandrinul şi Origen şi numai unele 
secte gnostice — cum ne relatează Irineu 39) — , 
opriau pe laici să citiască unele cărţi ale Sfintei 
Scripturi sau părţi din ele.

* *

Mărturii pozitive că într’adevăr Sfânta Scrip
tură a fost citită de laici în primele veacuri avem
destule. Iată câteva din autorii dinainte de Irineu, 
din timpul său şi după el, până la jumătatea vea
cului IV:

Irineu zice: «L a biserică trebuie să-si caute ori
%

36) Eb. Nestle în articolul «Bibeliibersetzungcn» din
encyklopâdie der p:otestantischen Theologie und Kirche, 
Hauck, voi. II1.

Real- 
de A.

37)
88} 
39 j

Prescriptio proprietatis
Vezi în deosebi «Adversus Marcionem». 
Adversus haereses II, 27, 3 ; III, 5 et passim.
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cât şi ale Noului Testament, făcute în diferite 
limbi vorbite şi aduse la îndeplinire, unele, chiar 
din veacul I I36), au înlesnit creştinilor din sânul 
diferitelor popoare citirea Sfintei Scripturi şi au 
izvorît în mare parte tocmai din această dorinţă.

** *
Ivirea viesparului de erezii cunoscute sub nu

mele generic de gnosticism, fâcu ca autoritatea 
Sfintei Scripturi să fie un moment ameninţată în 
veacul II, pentru că ori ce erezie se întemeia pe 
unul sau mai multe locuri din Sfânta Scriptură, 
pe care le interpreta în chip greşit.

Pentru a pune capăt ereziilor, pentru a seca 
izvorul din care ele se adăpau necontenit, ce ar 
fi fost mai uşor decât ca autoritatea bisericească 
să opriască pe laici de a mai citi Cărţile Sfinte 
şi să rezerve folosirea lor numai clerului ? între
buinţate mai departe numai de clerici, cari aveau 
pe de o parte pregătirea intelectuală necesară 
spre a le  înţelege după cuviinţă, iar pe de alta 
cu mult mai disciplinaţi decât marea massă a cre
dincioşilor de rând, Cărţile Sfinte, luate din. mâna 
laicilor, ar fi contribuit în nespus de mare mă- 
sură la reducerea şi potolirea spiritului înclinat 
spre erezie.

Precedente care să îndreptâţiască o asemenea 
procedură nu lipsiau, ci erau dimpotrivă mai

*

multe în uz. Astfel: o parte a sfintei liturghii 
era rezervată numai pentru credincioşi şi parti-

*

ciparea la ea cu totul interzisă păgânilor, iudeilor, 
catechumenilor şi unora dintre penitenţi; simbolul 
credinţei era cu desăvârşire oj>rit să se scrie; la 
numărul Cărţilor Sfinte care compun şi azi Noul 
Testament nu era îngăduit cu nici un chip să se 
mai adaoge ceva, etc.

Cu toate acestea, lucru uimitor! Nimeni nu s’a 
gândit, nimeni n’a cerut sau încercat să iâ Sfânta 
Scriptură din mâinile laicilor, sau cel puţin să 
pună restricţiuni folosirii ei de laici. Nici o urmă 
de aşa ceva nu se găseşte în seriei ile celor doi 
mari bărbaţi sfântul Irineu‘şi Tertulian, cari ne-au 
zugrăvit cu pană măestrită, unul în opera «Adver- 
sus» haereses», cel de al doilea în «De prescrip-

tione haereticorum», icoana zilelor de grea încer
care prin care a trecut biserica în timpul în care 
au trăit ei. Rigoristul Tertulian tăgăduieşte ere
ticilor, cu argumentaţie de avocat37), dreptul de 
a se folosi de Scrierile Sfinte, numeşte neruşi
nare îndrăzneala lor de a voi să stea la discuţie 
cu creştinii ortodocşi pe baza Sfintei Scripturi, 
şi îndeamnă pe bunii creştini să nu răspundă la 
asemenea invitaţii, dar nicăiri şi niciodată nu 
spune că i ar fi trecut măcar prin minte să

%

opriască pe laici de a citi Scriptura.
Dealtfel însuş sfatul — care ar putea părea 

până la un punct ca o restricţiune — ca creştinii 
să nu discute cu ereticii pe temeiul Scripturii, 
priveşte numai pe cei ce n’ar fi putut-o face cu

»

succes din cauza insuficienţei de cunoştinţe teo
logice, pentru că el însuş — Tertulian — combate 
în lucrările sale pe Marcion şi alţi eretici în cea 
mai mare parte cu texte şi dovezi luate dea- 
dreptul din Sfânta Scriptură38).

Întocmai la fel procedează şi sfântul Irineu. 
El învaţă pe de o parte că se poate dovedi şi 
fără ajutorul Scripturii că biserica ortodoxă este 
în posesiunea adevăratei învăţături a Mântuito
rului Christos, dar pe de altă parte susţine că bi
serica niciodată şi în nici o împrejurare nu poate 
renunţă la dovezile din Scrierile Sfinte, pentru că 
ele sunt cuvântul. lui Dumaezeu şi în celebra sa 
operă «Adversus haereses» aceste dovezi ocupă 
un loc de frunte.

La fel cugetă şi procedează in această chestiune 
marii scriitori bisericeşti din acel timp: Ipolit, 
Clement Alexandrinul şi Origen şi numai unele 
secte gnostice — cum ne relatează Irineu 39) — , 
opriau pe laici să citiască unele cărţi ale Sfintei 
Scripturi sau părţi din ele.

% *
Mărturii pozitive că într’adevăr Sfânta Scrip

tură a fost citită de laici în primele veacuri avem 
destule. Iată câteva din autorii dinainte de Irineu, 
din timpul său şi după el, până la jumătatea vea
cului IV:

Irineu zice: «La biserică trebuie să-si caute ori
%

3(i) Eb. Nestle în articolul «Bibeliibersetzungcn» din 
encyklop&die der protestantischen Theologie und Kirche, 
Hauck, voi. IIL

R e al
de A.

37) Prescriptio proprietatis
38) Vezi în deosebi «Adversus Marcionem*.
39) Adversus haereses II, 27, 3 ; III, 5 et passim.
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cine scăparea, în sânul ei şă fie crescut şi cu 
Scrierile Sfinte (dominicae scripturae)  hrănit, căci 
biserica este paradisul pământesc. Din toţi pomii 
paradisului puteţi mânca, ad ică : mâncaţi din ori 
jcare din Scrierile Sfinte 40).

Citirea Scrierilor Sfinte este cu adevărat folo
sitoare, hrana sufletească ce ele oferă pe deplin 
sănătoasă, numai dacă se face în spiritul în care ea 
e profesată de biserica învăţătoare, < de ierarhie, 
care singură păstrează învăţătura apostolică»,
adaogă Irineu41).

Clement Alexandrinul îndeamnă pe soţi să pe
treacă ziua în rugăciune, în citire ( a Scrierilor 
Sfinte) şi în fapte bune42), dă îndrumări meto
dice cum să se citiască Sfânta Scriptură şi re
comandă ca timpul cel mai potrivit pentru aceasta 
dimineaţa înainte de masă43).

Că Sfânta Scriptură se găsia prin casele par
ticulare —■ ale celor cu dare de mână, bine înţe-

*  •

Ies — şi că biserica a căutat să întocmiască cu 
ea literatura morală, ne-o spune cu lux de amă
nunte scrierea siriana, întitulată «învăţătură Apos
tolilor» :

«Dacă eşti cu dare de mână şi n a i  nevoie de 
nici un meşteşugi ca să poţi trăi) nu te învârti şi 
nu umbla încoaci şi încolo fă r ă  nici un rost, ci 
sârguieşte-te în toată vremea să cercetezi pe ere- 
dificioşi şi p e dcei de aceeaş credinţă. Cugetă îm
preună cu ei şi invaţâ-te cuvintele dătătoare de 
vieaţă; iar de nu) stai acasă şi citeşte în Lege , în 
cartea regilor şi a profeţilor şi în Evanghelie, 
care e împlinirea acelora. De toate scrierile p ă - 
gânilor stai însă departe, căci ce vrei cu cuvin
tele streine, sau cu legile şi proorociile mincinoase, 
care fac  p e  tineri să cadă din credinţă ? Ce-ţi 
lipseşte în cuvântul lui Dumnezeu, ca să doreşti 
acele basme păgâneşti ? De vrei să citeşti relatări 
istorice, ai cartea regilor, de vrei înţelepţi şi filo
sofi, ai pe prooroci, la cari găseşti mai multă în-

V

ţelepciune şi pricepere decât la înţelepţi şi filosofi, 
căci sunt cuvintele unicului şi atotînţeleptului Dum
nezeu. De doreşti imne, ai psalmii lui David, iar  
de vrei ceva despre începutul lumii, ai Facerea

- ------------  «

*°) Ibidem V. 20, 2.
41) Ibidem IV, 38, 1.
42) Pedagogul II, 10, 96.
*3j Stroramata VII, 7, 49.

?narelui Moisi, de vrei legi şi dispoziţii, ai Legea, 
măreaţa carte a Do?unului Dumnezeu. De toate 
acele lucruri ce stau împotrivă, fereşte-te cu totul. 
Totuş citind Legea, fereşte-te de repetirea părţii 
ei ceremoniale. . . ;  căci Mântuitorul nostru pentru 
aceasta a venit, ca să impliniască Legea şi să

0

ne sloboziască din legăturile Legii ceremoniale... 
Tu dar , care eşti liber de greutăţile acestei legă-

*

turi, citeşte Legea care se potriveşte cu Evanghelia, 
precum si Evanghelia şi profeţii şi cartea regilor, 
ca să ştii câţi regi au fost drepţi, cari şi în această 
lume au ajuns la slavă deosebită p?in bunăvoinţa 
Domnului Dumnezeu şi au moştenit şi vieaţa de 
veci; iar regii cari s’au înstreinat de Dumnezeu 
şi s’au închinat la idoli au pierit, precum meritau, 
de moartea grabnica şi silnică, au fo st lipsiţi de 
împărăţia Iui Dumnezeu şi în loc de pace au avut 
chin. Dacă vei citi toate acestea, vei înainta şi 
spori în credinţă» 44).

In familiile care nu posedau Sfânta Scriptură 
se duceau creştinii cari o posedau şi o citiau,
cum se spune în scrisorile despre feciorie atri-

/

buite sfântului Clement Romanul, unde se înfie
rează acei cari intrau prin casele creştinilor sub

•  •  *

acest pretext, dar de fapt cu alte scopuri: «Alţii 
umblă prin casele fraţilor său surorilor fecioare 
sub pretext de a-i vizita sau a citi Scripturile 
sau a-i exorciza ori învăţa» 45).

Ipolit, reterindu-se la citirea istoriei Susanei,
zice: « Vă rog acum pe toţi care citiţi această
carte, fem ei şi fecioare , mici şi mari, să aveţi ju 
decata lut Dumnezeu înaintea ochilor, să urmaţi 
pilda Susanei, ca să primiţi dela Dumnezeu răs
plată ca e a . ,  . 46).

** *
*

Cuvântul pentru care tot bunul creştin trebuie 
să citiască Sfânta Scriptură este, pentru ca să 
audă cât mai des cuvântul lui Dumnezeu, după 
cum cât mai des e dator să se adreseze lui Dum
nezeu, să stea de vorbă cu el în rugăciune. De 
aceea citirea cuvântului lui Dumnezeu şi rugă
ciunea sunt foarte călduros şi stăruitor recoman
date de sfinţii părinţi. Clasice sunt în această

• * 

u ) Apud Harnack, op. cit., pag. 4L  
48) Epistola I despre feciorie, 10.
46) Comentar asupra lui Daniel, I, 22.
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privinţă cuvintele sfântului Ciprian către Donat:
«Ori roagă-te, ori citeşte necontenit; sau vor

beşte tu cu Dumnezeu, său Dumnezeu cu tine» 4').
Despre Origen ne spune Eusebiu că el «deja 

din tinereţe era deprins cu Sfânta Scriptură, în 
care avea o bună temelie pentru învăţătura asupra 
credinţei. Aceasta n o  dobândise însă fă r ă  multă 
\Muncă} pentru că tatăl său, care îl învăţa şi cele
lalte discipline şcolare, îşi îndreptase atenţiunea 
în deosebi asupra acestui lucru. E l îl îndemna să 
se îndeletniciască cu învăţarea religiunii mai mult
decât cu învăţarea ştiinţelor greceşti şi Origen tre-

\

buia să memoreze şi să reciteze zilnic câteva pa- 
sagii din Scriptură. Aceasta nu era ceva greu 
pentru Origen, ci o făcea cu multă plăcere. Ba  
încă nu se mulţumia cu simpla şi superficiala citire, 
ci ţinti a la mai mult, căuta să pătrundă înţelesul 
adânc} aşa că da adesea rnult de lucru tatălui său 
cu întrebările asupra înţelesului adânc pe care
Dumnezeu l-a pus în Sfânta Scriptură48).

*
In omiliile sale Origen vorbeşte mai mult şi

\

mai des decât ori ce părinte şi scriitor bisericesc 
despre citirea zilnică a Sfintei Scripturi49), pentru 
care socoteşte că 1— 2 ceasuri nu sunt de ajuns 50) 
şi mustră fară cruţare pe cei cari nu iubesc ase
menea citire, nici în biserică, nici acasă51), ca 
pe unii cari se lipsesc de înnoirea ce e fructul citirii 
zilnice 62).

** *
Câ Sfânta Scriptură era privită în acest timp 

ca tăria cea mai de seamă a bisericii şi temelie 
sigură şi neclintită pe care sta fie ce creştin în 
parte, ne o dovedeşte sforţarea scriitorilor pă
gâni, cari au combătut creştinismul, de a o dis
credita cu orice chip şi prin orice mijloace şi 
silinţele lui Diocleţian şi ale coregenţilor lui de a 
pune mâna pe toate exemplarele şi a le distruge.

Că asemenea . exemplare erau în posesiunea 
particularilor e mai presus de ori ce îndoială şi 
ne-o atestă câteva acte martirice.

47) Ad Donatum, 15. *
48) Istoria bisericească VI, 2, 6 .
4!)) Omilia X  asupra Facerei.
50) Omilia II asupra numerilor şi XI asupra Leviticului.
51) Omilia X  asupra Facerei, XII asupra Eşirii, X X II asupra 

lui iQsua Novi.
52) Comentar la epistola către romani, cartea IX.
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Astfel, sfânta Chionia e întrebată de tortura- 
tori: «Aveţi vre un comentar, pergament sau cărţi 
ale nelegiuiţilor creştini?» la care ea răspunde: 
«N*avem de nici unele, pentru că împăraţii cari 
stăpânesc acum ni ie-au luat pe toate53).

Despre sfânta* Irina s’a stabilit că ascunsese 
mai multe pergamente, cărţi, tăbliţe, codicili şi 
pagini ale Sfintei Scripturi. La întrebarea, dacă 

. s’au mai adunat şi citit acele scrieri împreună, 
eă răspunde: «Nu , n am îndrăznit şi a fost cea 
mai mare amărăciune a noastră că nu le-am mai 
putut citi ziua şi noaptea, cum eram obişnuite dela 
început şi cum am făcut-o până anul trecut} când 
le-am ascuns» 54).

Erau şi creştini, de sigur nu în prea mare nu
măr, cari se puteau mângâia de pierderea texte
lor Scripturii, cu ceeace păstrau în memorie, cum 
este cazul unui orb din Egipt, cu numele Ioan, 
exilat în Palestina, despre care Eusebiu scrie: 
«Avea cărţi întregi din Sfânta Scriptură scrise, 
cum zice Apostolul, nu p e  plăci de piatră , nici pe 
piei de animale sau pe papir, pe care le rod mo
liile şi vremea, c i . . .  în sufletul său , aşa că putea 
reproduce cum voia} ca dintr o bogată vistierie lite
rară , din Lege ca ş i . din prooroci, din cărţile 
istorice, din Evanghelii şi din epistolele apostoli
lor» 5 5) *

»

** *
In timpul din care am adus mărturiile de până 

aci, adică în timpul dinainte de Constantin cel 
Mare, Sfânta Scriptură e cartea pe care se înte-

V

meia credinţa, disciplina, vieaţa şi ştiinţa bise
ricii ca instituţie şi a fie cărui creştin în parte. 
Pentru aceasta ea a şi fost numită de teologii 
din şcoala alexandrină «a doua creaţiune a lui 
Dumnezeu» şi citirea ei recomandată fie căruia 
ca «hrana cea de toate zilele».

Prin citirea şi cunoaşterea ei au putut fi atrase 
la creştinism atâtea spirite luminate dintre pă
gâni, cum au fost apologeţii AtenagOra, Justin 
ş a. pi in aceste două mijloace se pregătiau ca- 
tehumenii spre primirea botezului şi însuşirea 
vieţii creştine, prin ele se alunga neştiinţa pier-

5S) Ruinart, Acta martyrum, apud Harnack, op. cit.
54) Idem, Ibidem.
55) De martyribus Falestinae.
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zătoare de suflete din rândurile creştinilor orto- pe cine Parmenide E leatul, pe cine Protagara şi
docşi şi se ţinea piept ereziilor.

Că fără cunoaşterea ei, mântuirea este pri-
MeIisusy pe cine Pitagora sau Anaxagora, pe 
cine Speusipus sau Xenocrat, pe cine Anaximan-

♦

mejduită, o spune în acest timp apologetul Op- dru sau Anaximene, pe -cine Arcesilau sau F i-

tatus în următoarele cuvinte: «Legea (S fanta lolau? Cinq stă azi în fruntea şcoalei stoice? Cine
Scriptură) pare a nu fi scrisă atât de mult în reprezintă învăţătura stagiritului? Cine guvernează
vederea învăţăturii cât în vederea judecăţii vii- după legile lui Plato? Cine face parte din sta
toare, ca să ştie păcătosul, ce poate suferi, dacă 
va vieţui mai puţin drept» °6). '

Nu m i-aţi putea arăta nici măcar un

** *

singur dascăl de aceste învăţături, noi arătăm 
însă pe dascălii apostolici şi profetici ca ceva în 

Din vremea de după biruinţa creştinismului vigoare, căci cât luminează soarele , totul este plin
asupra păgânismuiui, adică după recunoaşterea de ei şi ceea ce s’a spus odinioară în Lmba e-

t

lui, de către Marele Constantin, ca religiune în- braică , s a  tălmăcit nu numai în greceşte, ci şi
găduită, este deajuns -să cităm . cuvintele ferici- în limbile: latină , egipteană , persană , indiană,
tului Teodoret al Cirului, ca să se vadă că nimic armeană, scitică şi sauroviatică, cu un cuvânt în
nu s’a schimbat din ceea ce era până aci cu limbile .tuturor popoarelor.
privire la citirea Sfintei Scripturi de către laici:

« Toţi vestitorii adevărului, adică ptoorocii şi 
apostolii, cari nu dispuneau de arta oratoriei gre
ceşti, dar erau plin i de adevărata înţelepcmne,

*

au dat tuturor popoarelor , atât celor elenice cât 
şi celor barbare , învăţătura dumnezeească şi au 
umplut toate ţlr ile  şi mările cu scrierile lor , al 
căror coprins este virtutea şi pietatea . Si acum 
toţi oamenii au părăsit nebuniile filosofilor, înnoadă 
în învăţăturile pescarilor şi vameşilor şi cinstesc 
cuvintele ţesătorului de covoare. Despre şcoalele

«

italică , ionică şi eleată nu le mai ştiu aci numele, 

căci timpul a şters pomenirea lor , numele proo 
rocilor însâ, cari au fost cu 1500 de ani mai

m

nainte de cât acelea , le au pe buze. B a cunosc 
chiar pe cei mai vechi decât proorocii, p e Abraam  
şi urmaşii lui, şi pe cei mai dinainte de e i , pe  
Abel, Enoh, Noe ş. a. Despre cei şapte înţelepţi, 
cari au tfă it mai în urma proorocilor, şi despre 
urmaşii lor, chiar cei cari vorbesc greceşte nu le.

4

mai ştiu nici numele,.. Numele lui M atei şi B ar - 
♦*

*tolomei şi Iacob şi a l lui Moisi şi David şi Isaia  
şi ale celorlalţi apostoli şi prooroci le cunosc ca 
nume date copiilor lor , cu toate că le iau în râs 
ca barbare ... Asemenea ironizatori sunt însă pu
ţini, se pot număra cu înlesnire şi le lipseşte elo- 
cinţa grecească; graiul lor arată în fie care cuvânt 
p e  barbarul. ... Spune ţi-mi, vă rog. p e cine a lăsat
următor a l şcoalei sale Xenofanes din Colofon,

\

înţeleptul Plato, care a întocmit numeroase di
sertaţii despre nemurirea sufletului, n a putut con
vinge nici p e  şcolarul său Aristoteles, pe când 
pescarii, vameşii şi ţesătorii noştri de covoare au

1

convins, despre nemurirea vşi firea înţelegătoare, a» » 
sufletului, p e greci şi pe romani şi pe egipteni 
şi p e toate popoarele . . . .  şi nu mimai dascălii bi
sericii cunosc aceste învăţături, ci şi - ţesătorii de

, +

covoare, fierarii, lânarii şi alţi meşteşugari, pre
cum şi femeile şi nu numai cele învăţate, ci şi 
lucrătoarele, moaşele şi chiar sclavele, nu numai
cel din oraşe , ci şi ţăranii. Se găsesc lucrători

. t

în mine, văcari şi grădinari, cari discută despre 
Sfânta Treime şi creaţiune şi cunosc firea ome
nească mai bine de cât P lato şi Aristoteles, ba 
practică şi virtutea, fu g  de rău şi se tem de o- 
sânda ce va să vie. Acestea le-au învăţat numai

1

dela acei bărbaţi pe cari voi îi numiţi . » barba-
rofoni» .. .  Admiraţi conciziunea cuvântului lui Dum
nezeu şi puterea lui şi învăţaţi adevărul dumne- 
zeeştilor ,învăţături» * ').

1  •

Sfânta Scriptură înlocuise în veacul IVj după
pateticele spuse ale lui Teodoret, filosofiia greacă

t

si era tradusă în multe limbi. Primul act nu s’a } ' 
putut realiza fâră citirea, studierea, cunoaşterea 
şi aprofundarea ei de tot ce era creştin, iar cel :

1

de al doilea a înlesnit citirea ei şi neamurilor) *

în ale căror limbi s’a tradus.
Nu trebue trecut cu vederea că Sfânta Scrîp-

(HI
/

) Contra Parmenianum Donatistam, V 11, 1. 57) 'KXXyjviy.â)v d'Spxneov.%Yi TuaOrjaaTcov, V, 3
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tură s’a citit în vremurile vechi mult mai mult Nu suntem călupO
• *ziceau urm

în răsărit de cât în apus şi că şi traducerile ei ca să ne ţinem numai de cititul Scripturii. Sunt
s’au tăcut aproape escluoiv în limbile popoarelor funcţionar la tribunal— zicea altul
orientale, pe câtă vreme popoarele din apusul unei funcţiuni publice. Eu sunt meseriaş 
Europei au tradus târziu de tot Biblia în limba 
lor. însăşi ştiinţa de carte era mult mai puţin 
răspândită în apus de cât în răsărit. De aceea
mărturiile despre citirea Sfintei Scripturi de către 
laici sunt foarte numeroase în literatura biseri-

şi am grija
zicea

un al treilea — Eu trebuie să duc grijă de soţie, 
de copii şi de slugi, cu- un cuvânt sunt om din 
lume — zicea un al patrulea — Chemarea mea nu 
este să citesc Biblia. Aceasta-i treaba celor ce s’au 
lepădat de lume şi duc viaţă singuratică pe înăl-

cească din răsărit şi ar fi de prisos a le mai ţimile munţilor» 59). Alţii pretextau că nu citesc
cita, pe când în apus sunt mult mai rare, dar Scriptura pentru că n’o înţeleg, şi nu le-ar folosi60),
nu lipsesc cu totul nici acolo. Pentru a încheia, iar alţii pentrucă n’ar avea timp 61). Cine trăieşte
vom cita una singură din ele. ifacerilor — răspunde Gurădeaur

Sulpiciu Sever, în prefaţa cronicii sale, spune are nevoie de Biblie mau mult decât oricine 62) şi
că a extras această operă a sa; care începe cu 

%

facerea lumii, din Sfânta Scriptură, nu pentru 
ca cititorii săi să neglijeze Sfânta Scriptură, ci 
dimpotrivă, ca să ia îndemn la citirea ei, x-căci

adevăratul creştin este asemenea pomului sădit 
lângă izvoarele apelor, el trebuie să-şi scoată 
hrana din Biblie ziua şi noaptea.

Părinţii şi scriitorii bisericeşti, ca un Ciril al
toate tainele lucrurilor diminez'eeşti trebuesc scoase Ierusalimului, în catehezele sale, Augustin în «De
din izvoarele proprii

** *
9

Din cele spuse până aci reiese limpede că laicii 
aveau voie să citiască Sfânta Scriptură în cele 
dintâi veacuri ale creştinătăţii. La oprirea sau

catechisandis rudibus» şi în «De doctrina chris- 
tiaria», Atanasie*cel-Mare în enciclicele pascale, 
Ieronim ş. a. ne expun şi felul de procedare la 
predarea învăţământului biblic.
I

Copiii să înceapă din cea mai fragedă vârstă 
să compună din literile mobile de fildeş nume

restrângerea citirii ei nu s’a gândit nimeni, pentru proprii din Biblie, în deosebi din genealogia dela
că ea a fost privită de cei mai mulţi dintre pă- Matei şi Luca şi. după aceea să păşească la citire.
rintii si scriitorii bisericeşti ca scrisoarea deschisă 
a lui Dumnezeu către omenire, care trebuie nu 
numai citită, ci studiată cu toată luarea aminte. 
Ea este farmacia mântuirii, păşunea sufletului, 
sucul şi hrana vieţii, trezirea sufletului, pavăza

I

împotriva ereziilor, împrăştietoarea întunerecului 
neştiinţei, liberatoarea sufletului de grijile pămân
teşti, luminătoarea cititorului cu lumină dumne
zeească, cea care face oameni prin citirea- Ve
chiului Testament şi îngeri prin citirea Noului

•  ^

Testament, cum zice sfântul Ioan Gurădeaur58), 
cel mai cald susţinător şi apărător al .Sfintei Scrip
turi din toată vechimea bisericească, care are şi 
o omilie întitulată: «De ce folos poate fi citirea

<

Sfintelor Scripturi».
Din omiliile lui Gurădeaur vedem nu nu,mai că 

şi laicii citiau Biblia şi cât de mult îndemna eî 
la aceasta, ci şi cum căutau să se scuzezeze cei ce

ss) Sinopsa Scripturii, VI.

Fetele să înceapă din anul al şaptelea să me
moreze şi să cânte psalmi şi până la vârsta pu- 
bertăţii să citiască întreaga Scriptură.

«Invăţaţi~vă temeinic copiii — băieţi şi fete — 
cuvântul lui Dumnezeu ş i ..  . predaţi-le ori ce carte 
dumnezeească», sfătuiesc Constituţiunile aposto-

m

lice 63) şi «puneţi-le în mână textul, ca să miluite
învăţând numai p e d inafară^ , adaogă Ieronim04).

• 4

Zilnic să se citiască anume bucăţi sau un nu
măr fix de versete din Scriptură, cum am văzut 
că făcea Origen ca copil, sfătuiesc Ieronim05) 
şi alţii.

Cei ce aveau să-şi închine vieaţa cu totul lui

•™) Omilia III, despre Lazăr şi 
60) Omilia III despre Lazăr, 
ei) Omilia I despre Lazăr.
62) Omilia II asupra lui Matei. 
fi:3) Cartea VI, 11. 
w) Epistola ad Celanciam, 14. 
65) Fpistola 107, 9 şi 54, ÎL

X I asupra Facerii

*  <

£



436
*

BISERICA ORTODOXA ROMÂNA
1  ■ ■ — 1 -  ■ ' 1  — .........   « M i ....................-  —  ~  ■■■■■■—  ■— . —  ■ - ............................................... ~

Dumnezeu trebuiau să petieacă mai multe ceasuri 
pe zi în meditaţie într’un loc retras, unde să se 
roage şi să citiască66).

Aceasta trebuiau s’o imiteze după putinţă ori
cine 67)•

Citirea Sfintei Scfipturi şi meditarea nu înstrei- 
nează pe copii de familie, ci dimpotrivă îl lumi- 
nează asupra adevăratului raport în care trebuie 
să trăiască cu părinţii şi rudele lor.

Citirile din Scriptură se recomandă să se facă 
înainte de masa dela amiazi şi de cea de seară68).

Să se repete în casă citirea pericopelor făcută 
în biserică la serviciul divin69), iar Gurădeaur 
făcea totdeauna cunoscută pericopa biblică din 
dumineca următoare, pentru ca credincioşii să o 
citiască mai înainte acasă şi şă mediteze asu
pra e i70).

Ceea ce se citia, se învăţa în cele mai multe 
cazuri pe dinafară. Pentru neglijarea acestei da
torii mustră Gurădeaur cu asprime pe ascultă-

«
4

torii săi: «Cine dintre voi, cari sunteţi adunaţi 
aciy poate spune pe dinafară un psalm , sau o bu
cată oarecare din Biblie ? Nici unuL Trist e însă

\ *

nu numai aceasta, ci că cu cât sunteti mai trân-
j  >  

davi în lucrurile duhovniceşti, cu atât mai aprinşi 
sunteti în cele satanice. De v ar cere cineva cân-v

*

tece drăceşti, cuplete obscene, ar găsi mulţi cari 
le cunosc bine şi cari le-ar recita cu mare bucurie.

«

Cu ce vă apăraţi de asemenea invinuiri ? Nu sunt 
călugăr, răspundeţi voi, ci om căsătorit, tată de 
fam ilie şi trebuie să-mi văd de casă» 71).

Mai ales psalmii trebuiau învăţaţi pe dinafară, 
căci ei stau în fruntea citirii biblice. Cu ei încep 
copiii şi trebuie să se îndeletniciască toate vârstele, 
pentrucă tot ce e de folos în Sfânta Scriptură 
se găseşte în ei. Ei sunt deopotrivă de necesari 
laicilor ca şi monahilor. Răsăritul şi apusul sunt 
în totul de acord asupra acestui punct. Sfântul 
Grigorie de Nisa în răsărit expune în frumoase 
cuvinte72), pentru ce psalmii sunt învăţaţi şi re-

66)
67)
«8)
69)
70)

71)

72)

Epistolele lui Ieronim către monahii.
Ieronim ad Celanciam, 24, 1.
Gurădeaur, Omilia I despre Lazar; Ieronim, epistola 54, 11. 
Cezar de Arelate, cuvântarea 141.
Omilia IIf despre Lazăr.
Omilia I asupra lui Matei.
Tractatus I în ps«dmbrum inscriptione.

citaţi de toţi cu multă bucurie, pe când învă
ţătura morală şi dogmatică prinde mai greu, iar 
fericitul Ieronim în apus îndeamnă 73), şi nu fără 
a afla ascultare, pe femeile şi fecioarele pioase 
şi culte să înveţe ebreeşte, spre a putea gusta 
frumuseţile literare ale psalmilor din original.

Dela învăţarea psalmilor se trecea mai departe 
la citirea celorlalte cărţi ale Sfintei Scripturi, pe 
care sfinţii părinţi recomandă a le citi cu rân- 
duială, fără însă a intra în amănunte, a expune 
un plan determinat. Singur Ieronim ne spune 
ceva mai mult în această privinţă. El recomandă 
să se înceapă— după psalmi—cu cărţile de co- 
prins moral din Vechiul Testament şi anume cu 
Proverbele lui Solomon, Eclesiastul şi lob; după 
aceea să se continue -cu Evangeliile, apoi cu 
epistolele apostolilor şi la urmă cu cărţile isto
rice şi profetice ale Vechiului Testament şi nu
mai la urma urmelor să se citiască şi Cântarea
Cântărilor74).

** *
E de sine înţeles că nu toţi citiau Sfânta 

Scriptură şi o înţelegeau cum se cade. Sfinţii 
părinţi şi învăţătorii bisericeşti, cărora aceasta 
le-a fost destul de bine cunoscut, n’au încetat 
totuş de a îndemna stăruitor la citirea ei, mân- 
gâindu se că înţelegerea greşită se poate evita 
sau corecta, iar dreapta înţelegere asigura, prin 
următoarele consideraţiuni:

1. înţelesul istorisirilor şi minunilor relatate 
în Evanghelii este uşor de prins şi nu reclamă 
pregătire deosebită dela cititor;7 s).

2. Chiar ceea ce este neînţeles este edificator 
şi folositor şi ajută pietăţii şi ceea ce pare că 
nu coprinde nimic edificator, cum sunt de pildă 
listele de nume şi genealogiile, conţine o mare 
bogăţie sufletească;76).

3. Cererea de desluşiri dela clerici şi teologi 
ajută sigur la aflarea adevăratului înţeles al ce
lor citite şi fereşte de rătăcire.

De acest din urmă mijloc s’au servit nenu
măraţi laici pioşi în toate timpurile, ca să ajungă

’3) Epistolele 30, 33, 39, 108.
73) Epistola 107.
75) Gură de aur, Omilia IX  despre Lazăr; Efrem Şirul, cuvân

tarea 70.
76. Gură de aur, Omilia 21 asupra Facerii şi II asupra lui Isaia
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la adevărata înţelegere a celor ce citiseră în 
Sfânta Scriptură. Scrierile fericiţilor Augustin şi 
Ieronim sunt pline de asemenea întrebări adre
sate lor din toate părţile şi de răspunsurile pe 
care ei n’au întârziat să le dea. Tot din timpul 
lor începe o întreagă literatură de acest gen, 
sub titlul de «Questiones», care desleagă toate 
nedumeririle ce s’au ivit asupra tuturor textelor 
îndoelnice, greu de înţeles, sau susceptibile de 
mai multe înţelesuri, din întreg Vechiul şi Noul 
Testament.

Acesta este unicul corectiv pe care şi bise
rica noaatră ortodoxă îl pune citirii Sfintei Scrip- ' 
turi de către laici, dacă e ca ea să se facă cu 

. deplin folos sufletesc şi singura măsură ce poate 
garanta că ea nu va duce la rătăcire, cum a 
dus şi duce în sânul sectelor şi al protenstan- 
tismului, care nu se conduc de acest criteriu, 
nu recunosc acest corectiv.

I. MIHÂLCESCU

CE LIMBI TREBUIE SA ŞTIE TEOLOGUL ROMÂN ÎN DEOSEBI
Instruit şi educat de şcoala bisericească că

reia îi datoresc mult, îmi îngădui să pun pe hârtie 
unele lucruri pe care nu le-am citit undeva, ci 
pe cari le-am observat din practica vieţii şi mun
cii mele. Mărturisesc aceasta, de la început, pen
tru ca să mi se dea toată încrederea, când fixez
principiile despre cari va fi vorba mai departe.

4

Seminarul şi facultatea noastră de teologie, 
spre deosebire de orice şcoală secundară şi su
perioară, sunt chemate să pregătească pe viitorii 
conducători ai turmei creştine, să o întărească5 *
în credinţa strămoşească şi uneori să-i expună, 
în calitate de profesor, aceste adevăruri religi
oase. Pentru a putea stâ de vorbă cu o per
soană tare sau slabă în credinţă, ca simplu cu
noscător al adevărurilor religioase, şi tot trebuie 
să faci apel la literatura privitoare la subiectul

N .

în chestiune; dar dacă ai îmbrăcat haina preo
ţească, cu atât mai mult ţi se cere să fii bine 
înarmat cu toate uneltele trebuitoare pentru lupta 
de o viaţă întreagă?

I

Literatura noastră bisericească este aşa de să
racă încât, dacă faci o socoteală statistică, aproape 
nu ai pe ce pune mâna. Totul se reduce la câteva
traduceri slabe şi necontrolate în ceia ce priveşte *

* t '

exactitatea originalului. A trecut peste noi un veac
t

întreg de când fiinţează şcoala noastră biseri-
I

ceaşcă şi nici până astăzi nu avem aşa numita

€ bibliotecă a scrierilor S f. Părinţi», pentruca fie
care preot de sat sau târg să o aibă la îndemână. 
Afară de aceasta, pelângă scrierile Sf. Părinţi, mai 
sunt o altă mulţime de cărţi capitale, cari nu pot 
lipsi din biblioteca personală a preotului: tratate

m

de teologie dogmatică, de drept bisericesc, legile bi 
sericilor ortodoxe înconjurătoare, cursuri de apolo
getică etc. etc. In alte ţări ortodoxe, cum era 
de pildă în Rusia, nu apărea nicio carte de seamă 
în literaturile bisericilor ortodoxe sau eterodoxe, 
care să nu se traducă şi în limba ţării, ca ast
fel să fie pusă la îndemâna studentului acade
mic, preotului sau oricărui om, care se ocupa cu 
lucrurile credinţei. Acolo citiau şi mulţi dintre 
cei cari nu se nutriau de la altar, deoarece există 
convingerea, că Biserica nu este un apanagiu nu
mai al celor cari purtau numele de «cleric»; ea 
fiind adunarea tuturor credincioşilor, sufletul ju • 
când rolul, şi nu haina. Toţi trebuie să poarta 
grija şi să se intereseze de cele bisericeşti. Ca 
probă că lucrul era aşa, patru din obiectele cu 
coprins teologic se studiau la toate facultăţile 
tuturor universităţilor, pentruca fiecare student, 
când va fi cetăţean, orice profesiune ar îmbră
ţişa, să fie înainte de toate un bun şi sincer cre
dincios al Bisericii oficiale. Aceste obiecte erau: 
1) Istoria Bisericii universale, pentruca fiecare 
student să cunoască dezvoltarea Bisericii creştine 
în general; 2) Istoria Bisericii ruse, pentruca el 
să cunoască, în linii generale, dezvoltarea vieţii
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bisericeşti a patriei sale; 3) Dreptul bisericesc pen
tru ca studentul de la facultatea de drept să poată 
tace o legătură cu legile civile; iar ceilalţi să cu
noască orânduirile legilor vechi bisericeşti, şi în 
fine, 4) Apologetica pentruca să se ştie măcar jaloa- 
nele de seamă ale principiilor de credinţă şi deo
sebirile între confesiunea ortodoxă şi celelalte.

** *
înainte de revoluţia rusă, se mergea şi mai de

parte: înainte de a se dâ examene la materiile 
de specialitate, studenţii celorlalte facultăţi de-, 
puneau examenele la aceste patru materii teo
logice. Mi-aduc aminte cu o deosebită plăcere de
profesorul de teologie de la Universitatea «Sf.
Vladimir» din Kiev, unde profesâ cunoscutul 
protoiereu Svetlov, care pusese chestiunea cunoş- 
tinţelor teologice pe o aşa treaptă, încât era o mân
drie a Bisericii ruse. Acest om muncia zi şi noapte, 
ajutat de soţia sa, pentru a citi cât mai multe 
lucrări apusene pentru a le coordona cu princi
piile ortodoxe ale Bisericii oficiale, ca lecţiile să 
aibă ceva nou în fiecare an. Numele lui era tot
deauna pe buzele studenţilor dela celelalte fa
cultăţi şi ori-de-câte-ori apărea câte o lucrare 
nouă a lui, revistele şi gazetele locale se între
ceau în dări de seamă cât mai serios cernute.

Lucrul acesta mi-a atras atenţiunea şi l-am pus 
în legătură cu studiul limbilor streine, care nu se 
făcea asa de serios în şcoalele secundare ruse. In 
schimb, însă, erau persoane, cari se ocupau numai 
cu studiu! unei singure limbi, făcându-şi apoi o pro - 
fesiune din tradu erea *e lucrări din acea limbă. 
Lucrul traducerilor le făcea ocupaţiunea vieţii

averi din tra
duceri, pentrucă munca lor găsia imediat editori, 
cari plăteau destul de îmbelşugat, cititorii fiind 
numeroşi, şi ediţiile urmând una după alta.

întregi. Mulţi traducători făceau

Atunci m’am gândit la şcoala noastră bise
ricească, unde elevii îşi irosesc atâta vlagă cu 
studiul diferitelor limbi moarte şi vii, ca la sfâr
şitul cursului să nu se poată folosi de niciuna din 
ele. Câte ceasuri nu am prăpădit noi studiind 
latina, greaca şi germana! Despre descifrarea de 
acte şi documente vechi, nici pomeneală1). Am

4) încercarea prof. N Dobrescu a fost un început de scurtă du
rată.

terminat facultatea de teologie, dar tot fără să fim 
în stare să cetim măcar un document scris cu
litere chirilice. Ne durea inima când întâlniam acte 
vechi de cumpărătoare, vânzare sau altă natură şi 
nu le puteam descifra. Ce puteam noi face atunci 
când trebuia să lucrăm un subiect numai pe baza 
actelor de arhivă ? De câte ori nu m’am gândit 
la binele care s’ar putea aduce şcoalei noastre 
bisericeşti, dacă s’ar preda în ea un curs de 
citire sistematică de documente vechi româneşti, 
slavoneşti şi greceşti, fiindcă, oricât am voi sâ 
negăm adevărul, el tot rămâne în picioare, că
viaţa noastră de stat şi cea bisericească s’a scurs 
de alungai veacurilor până în a doua jumătate a 
sec. X lX -lea între popoarele slave şi cel grecesc, iar 
nu cu cele apusene. Ce caută teologii şi istoricii noştri 
tot în Apus? Viaţa trecutului nostru este înmor
mântată în arhivele ruse, polpne, sârbe şi greceşti.

** ❖
Dacă am avea cuminţenia să facem după ade

văratul metod studiul limbilor moarte şi vii în 
şcoala noastră bisericească, atunci fără îndoială, 
că am avea în fiecare capitală de judeţ câte un 
mic muzeu, cuprinzător de amintiri ale trecutu
lui. Ce nu a făcut un singur om la .G o r j— Al. 
Ştefulescu— un simplu institutor de.mic târg!1) 
Dar părintele V. Ursăchescu din Olteneştii Fălciu- 
lui câte lucruri nu a strâns cu grija unei albine pen
tru a umplea cinci camere în satul său de preoţie!8) 
Şi dacă din şcoală am ieşi pregătiţi, măcar o parte 
din noi, pentru cunoaşterea valorii acestor lucruri, 
fară îndoială, că multe colţuri din istoria vieţii 
noastre oficiale şi particulare s’ar lumina şi lă
muri de istov.

Nu de mult am dat peste un fragment din 
inscripţia uneia din cele mai vechi biserici din 
Piteşti, — biserica Buliga,— în locul căreia, după 
distrugerea barbară de la 1900, s’a ridicat fru
mosul palat administrativ, şi aş fi fost plin de 
bucurie dacă aş fi găsit şi pe celălalt fragment, 
pentru a putea culege cuprinsul întregii inscripţii, 
în dorul de a o fixa în revista noastră'3), fiindcă 
până astăzi nu este tipărită nicăieri. Lespedea

j

4>
a :

^ Oare muzeul lui a rămas întreg, sau a fost risipit de ocupaţia
germană ?

-) Nu cunoaştem cataloagele nici unuia, mei altuia. Sunt de 
mare nevoie.

:|) «Spicuitor în ogor vecin».
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*

de deasupra mormântului ctitorului refacerei bi
sericei am găsit-o aruncată în parc. Aş fi voit 
să o ridic şi să o pun la un loc de bună păs
trare, dar persoana la care m-am adresat era 
aşa de nepăsătoare, încât m’am hotărât ca pe 
această cale să fac cunoscut faptul arătat, cu 
bunul gând, că se va găsi poate printre_ bunii 
colegi teologi din Piteşti, unul care să o adă- 
postească undeva. Poate de la această împre
jurare va izvorî gândul creării unei săli pentru 
păstrarea unor asemenea lucruri. Aduc acest caz 
numai ca o ilustrare a necesităţii celor două 
lucruri: cunoaşterea descifrării şi păstrării unor 
aşa preţioase, lucruri.

II
t

îndrăznesc să-mi arăt părerile mele asupra
0

studiului limbilor mai necesare, pentru ca semi
naristul şi teologul nostru să poată aduce roa
de nu numai lor, în timpul vieţei şi activităţei 
lor pastorale; ci şi pentru cei ce vor veni după 
dânşii. Aşa cum se face studiul limbilor astăzi 
în seminariile noastre, nu aduce niciun folos, de

9

cât pierdere de vreme, probă fiind generaţi le de 
acum. In materia studiului limbilor, conducătorii 
trebuie să şi pună întrebarea : ce ne trebuie nouă 
în viaţa de păstori şi profesori? Să învăţăm o 
limbă clasică, sau să fim în stare să citim o lu
crare a vreunui scriitor bisericesc din apus sau
răsărit? Răspunsul nu va fi decât acela, că nu urmă
rim de cât putinţa ca să traducem din lucrările 
scriitorilor bisericeşti, pentruca, plecând de la 
izvor, să întărim cunoştinţele noastre în ale cre
dinţei, dându-ni-se putinţa.ca să citim cu uşurinţă 
în limbile a căror literatură teologică este bogată 
în idei şi materiale noi.

Dacă timp de opt ani de seminar şi patru 
de teologie nu am ajuns la acest rezultat, de 
ce mai perzistăm în greşala aceasta şi nu luăm 
măsurile cuvenite ? Metodul este absolut greşit, 
ca să pui în mâna seminaristului în clasa IV-a, • 
—ca pe vremea, mea.— , lucrarea filosofică a lui 
Cicero, «De amiciţia»; iar în clasa Vl-a textul la
tin al Evangheliei. Principiul pedagogic este ca
tegoric contra acestui metod: spunând: să se 
pornească, în p redarea  unui obiect, dela ■ceva 
cunoscut către ceva necunoscut, Textul filosofic

este aşa de greu pentru mintea unui elev de 16 
ani, în cât nu se poate compara cu textul, de 
pildă, al unui tratat încheiat între domnitorii 

% noştri şi stăpânitorii popoarelor înconjurătoare, 
scris în latineşte. Principiile filosofice din vechile 
tratate de filosofie latină nu interesează în ace
laş grad cum ar interesa condiţiunile dintr’un 
tratat latin încheiat, de exemplu, între domnitorii 
moldoveni şi regii poloni în dileritele vremuri. 
Nu uităm faptul, că limba dintr’un tratat latin 
de felul acesta este o limbă conruptă, că ele- _ 
mentele sunt puţintel deosebite de elementele 
latine ale tratatului nostru de filosofie, şi ne 
mai amintim, că este o mică deosebire între con
strucţia clasică şi cea a secolelor de mai târziu. 
Eu socotesc, că dacă am învăţa pe elevii de 
seminar principiile generale ale gramaticei latine, 
cu traduceri din tratate încheiate între ţara noas
tră şi cele din jurul nostru în diferitele veacuri, 
cărţi de călătorii pe la noi, geografii privitoare la 
ţara noastră, am ajunge la desăvârşirea la care 
ajung totdeauna preoţii catolici. Este o grczavă 
pierdere de vreme pe care o cheltueşte profesorul 
şi elevul cu studierea pe nevăzute a tot felul de ex
cepţii nefolositoare. Sunt lucruri pe care le am me
morat de pe paginele încărcatei etimologii şi sin
taxe de Vârgolici, pe care nu le-am întâlnit în 
toată viaţa, în niciun text latin. Atunci de ce 
ucidem memoria elevilor? Apoi dacă am aplica 
acelaş metod şi la studiul limbei greceşti cu tra
duceri, nu din Omer, Ciropedie, ci din lucră
rile de istorie cu privire la statul şi biserica noas
tră din cronicile greceşti, scrise de diferiţi băr
baţi asupra noastră, am fi stăpâni, după termi
narea şcoalei secundare şi superioare, pe citirea 
de inscripţii de biserici, de pietre mormântale, de 
acte privitoare la istoria noastră civilă şi bise
ricească. Ne-am cunoaşte astfel, cum am zice, 
lucrul nostru. Am face un pas înainte. Am con
tribui simţitor la ştiinţa generală. Este cea mai 
mare ruşine ca preotul şi teologul să treacă pe 
lângă monumentele trecutului său, tără să le 
poată citi şi scoate dintr’însele materialul tre
buitor. Aşa am procedat .timp de un secol. Am

w

aşteptat să. vină streinii din alte ţâri să ne fure 
manuscrisele de valoare pentru a le face ei cu-
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noscute lumii ştiinţifice, cum a fost cazul cu pro
fesorul Iaţimirski, care, după ce le-a exploatat prin 
revistele ruse, creându-şi gloria de descoperitor, 
le-a vândut bogătaşului moscovit Şciukin şi Mu
zeului bisericesc de pe lângă Academia din Kiev, 
cum s’a petrecut cu o parte din corespondenţa 
patriarhului Eftimie cu Nicodim, întemeietorul

I

Tismanei.

La facultatea de teologie ar trebui să fie o 
continuare a limbilor Învăţate în seminar, pe 
lângă cele de acolo. Este vorba de speciali- 
lizare, care aici s’ar putea orândui mult mai bine 
şi mai sistematic decât dacă am încerca să o 
facem în seminar. Nu este nevoie să înveţe toţi 
studenţii toate limbile, pentru simplul fapt, că 
nu este posibil să se pătrundă deodată toate 
limbile în măsura cuvenită. S ’ar putea orândui 
studierea limbilor vechi: greacă şi latină, numai 
de mici grupe, cari dovedesc uşurinţă şi dra
goste la învăţarea acestor limbi. Timp de opt sau 
doisprezece ani se poate studia o limbă modernă 
destul de bine, mai cu seamă dacă profesorul 
va căuta să ajute prin recomandări la burse 
pentru ţara corespunzăroare limbei de învăţat, 
ca astfel limba să devie ceva viu în sufletul stu
dentului şi urechea să i se obişnuiască cu muzica 
ei. Primelor serii de cunoscători de limbă greacă 
se va încredinţa traducerea de scrieri patristice, 
pentruca, pe încetul, să se ajungă, după un număr 
de ani, ca Biserica noastră românească să aibă 
întreaga literatură pătristică în traducere ro
mânească. Evident că pentru această muncă să 
se caute a se recompensa persoanele acelea 
cari îşi dedică clipele de zi şi noapte traduce- 
rilor de asemnea natură. Ce admirabil lucru- 
a făcut P. S. Episcop Teodosie de Roman, tradu
când comentariile epistolelor apostolului Pavel. 
Iată ce însemnează cunoaşterea limbii greceşti. 
Păcat că opera P. S. Sale nu a găsit continuatori. 
Aceasta în ceeace priveşte traducerile din lite
ratura patristică. Dacă revedem materialul istoric 
pe care ni l-a dat pe româneşte, în domeniul 
istoric, deşi cu greşeli pe alocurea, blândul Const. 
Erbiceanu, este un mare aport adus pe altarul 
ştiinţei. Multe din acele documente, cronici şi cărţi 
îşi aşteptau pe traducătorul şi coordonatorul lor.

Tot aşa să se procedeze şi cu studiul limbii 
latine pentru tfevoia traducerilor din operile scrii
torilor bisericeşti din Apus. La început, se va avea 
în vedere traducerea celor mai de seamă scrieri, 
cari sunt de o absolută trebuinţă oricărui teolog, 
apoi pot veni la rând şi cele de o importanţă 
secundară. După aceste scrieri, vine rândul do
cumentelor şi inscripţiilor lapidare, privitoare la 
istoria noastră naţională şi bisericească.

In alte ţări ortodoxe, cum era în Rusia odi
nioară, existau reviste în cari se publicau asemenea 
traduceri, cari reviste aparţineau Academiilor spi- 
rituale. De obiceiu, traducerile din Sf. Părinţi sau 
vreo lucrare teologică de seamă.se tipăriau la 
sfârşitul fiecărui număr al revistei pe coaie se
parate, pentru a se putea deslipi cu uşurinţă de 
către fiecare abonat pentru a formâ, după ter
minarea tipăritului, un volum separat. Fiecare 
Academie era datoare să-şi ia ca sarcină tra- 
ducerea unei părţi din scriitorii bisericeşti. Ast
fel, cea de la Kiev traducea din scritorii latini, 
cea de la Moscova o parte din cei latini şi o 
parte din cei greceşti, iar cele de la Petrograd 
şi Kazan împărţiseră această muncă, traducând 
din scriitorii răsăriteni. In chipul acesta, se ajun
sese la multe ediţii, făcându-se toate înlesnirile 
de plată pentru preoţii şi studenţii doritori de 
a le avea în bibliotecă. La noi nu este vorbă
de aşa ceva. Pentrucă lucrul acesta a fost or
ganizat încă de aproape un secol, de aceia Bise
rica rusă posedă tot materialul necesar pentru
nevoile păstorilor şi teologilor lor. Biblioteca reli-
\ tf

gioasă rusă posedă astăzi toate scrierile scriitorilor 
bisericeştiy toţi istoricii bizantini şi tot materialul 
privitor la viaţa istorico-religioasă a  lumii creştine 
şi a poporului rus, tradus şi comentat în limba ţării.
Nu este o puţină uşurinţă să pui înaintea preo
tului şi oamenilor bisericei tot acest material în

♦

limba maternă, fără să se mai chinuiască cu stu- 
. diul unei sau altei limbi în care sunt scrise aceste 

lucrări, care studiu răpeşte o vreme preţioasă. 
Lucrându-se astfel, an cu an s’ar ajunge odată să o 
vem înainte o întreagă comoară, care ar fi moşte
nirea lucrătorilor trecutului nostru.

Ca să se vadă importanţa ce se dă traducerilor 
lucrărilor de seamă, Academiile ruse mergeau
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până acolo, că scutiau pe anumiţi profesori spe
cialişti de cursuri, îngăduindu-le-să traducă acasă. 
De aceea ei erau numiţi «învăţaţi de cabinet»*

III
Acum să trecem la studiul limbilor vii. Câţi 

dintre noi nu am studiat sub frica notei, ame
ninţaţi cu pierderea bursei, atâtea limbi, dar din 
care spre nenorocul nostru şi al instituţiei că
reia îi slujim nu ne-a mai rămas de cât amin
tirea. Modul de predare a fost din cele mai ne
faste. Ni se impusese studiul limbei germane, al 
cărei spirit este cu totul depărtat de spiritul limbei 
noastre. Pe atunci nu puteam pricepe un lucru, 
şi de aceia ne ziceam: noi suntem un popor 
ortodox şi vom fi păstori în mijlocul neamului 
nostru. Ce lucrări religioase vom găsi noi la Ger
mani pe care să le citim fără frica de a nu ne 
molipsi de ideile protestante în cari sunt scrise 
cărţile lor teologice ? Şi apoi nu ştiu care dintre 
colegii mei ajunsese la o astfel de perfecţiune, 
în cât să citească o carte germană fâră dicţio
nar, ca să nu mai vorbesc de faptul că am vă
zut, mai târziu, şi pe mulţi alţii cari s’au întors

t

dia Germania cu diploma de doctor fără să se 
simtă obligaţi să-şi însuşiască vorbirea nemţească!

Aceasta nu însemnează ca limba germană sau 
alta să nu se studieze în şcoala noastră bisericească; 
ci să se dea importanţa fiecărei în măsura nevoei 
noastre şi numai celor mai de seamă.

Tot din experienţa mea personală, pot con
firma faptul că noi singuri observaserăm, că limba 
franceză ne era mai trebuitoare de cât cea ger
mană şi de aceia mulţi începuseră să o învăţăm 
singuri, ajutaţi pe ici pe colo de profesori plătiţi de 
noi, în ceeace priveşte pronunţia. Fără îndemnul 
notei sau al fricei, am ajuns după un an să citim 
cărţi franceze fără ajutorul dicţionarului. La mine 
cel puţin acest îndemn a pornit dintr’un caz 
foarte original de intuitiv: profesorul de istorie 
scosese la lecţie pe câţiva dintre colegii mei ca să 
povestească despre revoluţia franceză. Bietul coleg, 
care nu avea ideie de limba franceză, trebuia acum 
să înşire numele scriitorilor şi reprezentanţilor miş- 
cărei revoluţionare în Franţa. Clasa a pornit 
într’un râs neostoit, când elevii scoşi la lecţie 
pronunţară numele acestor reprezentanţi ai con

deiului şi revoluţiei, citind fiecare sunet separat, 
Jean Jacques Rousseau, Guillaume etc. etc. Gân- 
dindu-mă că şi eu ppt sluji ca obiect de râs, 
când mă va scoate profesorul la lecţie, m’am 
apucat cu toată dragostea de studiul acestei limbi, 
ca mai târziu să o complectez cu italiana şi en
gleza, pe cari le posed mai bine de cât pe cele 
studiate în şcoala oficială.

Dacă s’ar aplica, studiului limbilor vii acelaş 
metod ca şi limbilor moarte, şi s’ar împărţi elevii 
pe grupe, după, dorinţa lor, atunci, fără nicio în
doială, am avea mai mult progres în această ma
terie. După terminarea şcoalei, fiecare cunoscător 
al unei limbi ar traduce cărţile teologice mai de 
seamă din acea literatură şi încetul cu încetul, cu 
răbdare şi metodă, am ajunge să complectăm bi
blioteca noastră teologică. In literatura rusă nu 
există nicio lucrare care să nu fie tradusă pentru 
trebuinţele bisericei şi şcoalelor teologice în de- 
obşte. Aşa de pildă: Bauer, Strauss, toate lucră
rile marelui istoric bisericesc Harnack sunt tra
duse în atâtea ediţii, cari mai de cari mai bo-

»

gate şi mai eftine. Traducerile ruse mai au şi o 
mare calitate, pe care nu o au alte traduceri 
streine: totdeauna o lucrare bună care convine 
şi spiritului Bisericii ortodoxe ruse este cură
ţită de particularităţile eterodoxe, astfel că orice 
ortodox o citeşte fără nicio temere. Afară de 
acest bun, traducătorii atrag atenţiunea cititoru
lui' asupra părţilor cu vina prin explicaţiuni, pen
tru a' nu fi luate de cititor ca bune şi să cadă în 
eroare. Aşa, de exemplu, este tradusă «Viaţa 
lui Iisus» de Didon. Nu mai vorbesc de ope
rele celorlalţi scriitori profani, cari sunt toate 
traduse în complectul lor, şi nu în părţi ca la noi. 
Toate aceste lucrări se puteau căpăta cu foarte 
puţine parale, existând şi pentru aceasta un me
tod foarte practic prin abonamente la vreo ga
zetă sau revistă, care la sosirea numărului primiai 
şi volumul de 250 pagini cu text critic, astfel 
că în câţiva ani puteai avea o bibliotecă a tuturor 
scriitorilor streini, până la cei japonezi şi chiar 
din cei chinezi. La lucrurile acestea se pot ajunge 
numai dacă un popor lucrează totdeauna în ace
laş sens, cu răbdare şi metodă începută din 
primii ani ai claselor secundare.
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In acest domeniu noi avem a ne lăuda cu câteva 
nume, cari şi-au legat amintirea lor de unele tra
duceri de seamă. Acestea sunt: Episcopul Sil
vestru Bălănescu de Huşi, care a tradut marea 
Teologie dogmatică a lui Macarie; P. C. părintele 
Const. Nazarie, care a tradus Apologetica în 2 
volume a lui Rojdestvenski, continuând dogma
tica lui Macarie cu Arh. Gherasim Mifon, şi P. S. 
Nicodim, actualul episcop de Huşi, care ne-a redat 
pe româneşte o parte din lucrările pline de viaţa

>

nouă bisericească ale preotului Grigore Petrov.
Acestea sunt roadele foştilor studenţi români 

dela Academia spirituală din Kiev, cari au urmat 
secţia teologică.

In ceeace priveşte modul cum s’ar putea studia 
aceste Jimbi, nu ar fi altul de cât împărţirea p e  
grupe sau prin ajutorul rotaţiei. Primul, prin gru
pare, ar da cele mai bune rezultate, de oarece 
grupa ar cuprinde cât mai puţini elevi sau stu-

%

denţi cu cari profesorul respectiv ar putea să se 
ocupe cât mai de aproape. Lecţiile s’ar face cu 
mai multă inimă şi mai mult interes de oparte 
şi de alta. Ar fi un fel de studiere ca la L ‘ecole 
des hautes etudes din Paris sau mai bine cum se 
fâcea în Rusia în Institutul « Lazarevski» din Mos~

*

cova. Al doilea metod, prin rotaţie, cere ca 
studiul unei limbi să se continue cu acelaş pro
fesor, pe serii, cu un număr de ore mai mare. 
Astfel o serie ar dâ cunoscători de greacă, alta 
de latină, slavă, franceză, etc.

** *
In legătură cu studiul unei limbi, profesorul va 

organiza şi excursiuni în ţările respective, unde 
şederea lui cu a elevilor săi s’ar prelungi pe cât ar fi 
cu putinţă mai îndelungat, pentru ca elevii să poată 
pune în practică cele studiate acasă. Pe lângă con
versaţia obişnuită, fiecare elev ar putea prinde şi 
din spiritul acelei naţiuni, ochiul s’ar obişnui cu tot 
ceeace formează fiinţa acelui popor. Mediul încon
jurător la studierea unei limbi face ca studentul să
trăiască fiecare cuvânt cu toate senzaţiile lui, le
gând de el toată, mişcarea vieţii lui în decursul 
veacurilor. Numai singura studiere în şcoală a unei 
limbi face ca această viaţă a cuvântului să nu se

«

arate, rămânând pustie şi fără viaţă.
Mi-aduc aminte că, pe când studiam la Kiev, 

am cunoscut într’o familie pe un abate din Franţa,

doctor în filosofie şi teologie, care fusese trimes' 
de autorităţile sale bisericesti să studieze limba
şi să observe activitatea bisericei ruse. Trecuseră

•  «  i

trei ani şi bietul abate nu putea vorbi rusa curent, 
deoarece, stând la gazdă şi fiind îmbrăcat în hai
na lui preoţească, nu putea să se mişte în socie
tatea rusă, cum îi.-eerea nevoia studiului limbii. 
Zile. întregi se scurgeau fiind ţintuit în casă. Gaz-

4

da fiind o familie din cele de jos şi toată ziua 
ocupată cu câştigarea pâinei zilnice, şi lumea din

#

afară ortodoxă, care nu prea vedea cu ochi buni 
pe reprezentanţii lumii catolice, îl ţineau la dis
tanţă, astfel că progresul la studierea limbii ruse 
nu era de lăudat. Tot astfel şi în însăşi -inter- 
natul Academiei spirituale, dacă studenţii, repre
zentanţi ai diferitelor popoare ortodoxe din Ră
sărit şi Balcani, din secţia teologică, erau preoţi

✓

sau călugări, ei nu veniau în contact continuu şi 
direct cu restul studenţimii civile decât în au- 
ditoriu. Camerele lor de studiu erau în etajul 
de sus. Legătura lor cu lumea din afară era cât 
se poate de redusă, terminau studiile academice
fără să poată: vorbi curent şi exact ruseşte. Afară

«  .

de aceasta, greutatea studierii limbei ruse, pentru 
cei slavi mai venia şi de acolo, că aceşti studenţi 
slavi din Balcani erau primiţi după un examen 
sumar şi grăbit şi nu odată cu ceilalţi studenţi. 
Aceşti studenţi slavi aranjau astfel ca să vie cât 
mai târziu, după examenul oficial, rezultatul însă era 
destul de fără mângâere pentru cei cari îi trimeteau 
la studiu. La aceste împrejurări se mai adăogau 
şi faptul marei apropieri dintre limba lor maternă 
şi cea rusă. De aici rezultă că pentru studiul ori
cărei limbi trebuie ales un mediu priincios.

* *
Pentru noi, teologii români, studiul limbii gre-

•  *

ceşti noi este tot aşa de necesar caşi studiul limbei 
ruse moderne. Cred, că progresul în studierea 
limbei greceşti vechi s’ar ajunge pe o altă cale 
de cât pe cea care s’a mers până acum. Arun
când pe Omer, Ciropedia şi Herodot şi începând 
să studiem gramatica limbei greceşti moderne de 
la care pe cale progresivă să ajungem până lă
limba documentelor noastre greceşti, a cărţilor 
scrise de diferite persoane despre trecutul nos
tru istoric bisericesc. Ca manuale pentru tradu
cere, seminaristul şi teologul să aibă înaintea lor
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cronici greceşti, geografii, descrieri, călătorii şi 
orice fel de documente privitoare la viaţa noas
tră istorică în general, bisericească şi de drept, 
ca în acest chip studiul acestei limbi să aducă 
ceva real, simţit, şcoalei şi sufletului celui ce îşi 
consacră atâta vreme cu studiul ei. De la stu
diul limbei greceşti moderne, care ne va înlesni 
citirea lucrărilor moderne în legătură cu teolo
gia şi alte ramuri legate cu ea, se poate ajunge
şi la acea limbă clasică, dacă este o nevoie prac-

11

tică. Cred, că profesorul de limba greacă mai 
mult folos ar aduce elevilor săi dacă ar colinda 
bisericile şi mănăstirile cu inscripţii greceşti şi 
le-ar descifrâ împreună cu dânşii. Profesorul 
de la teologie ar putea lucra mână în mână cu 
cel de la facultatea de litere, — sau poate ar fi 
comun pentru ambele facultăţi — aducând tot
odată şi apropierea între studenţii unei facul
tăţi şi ai celeilalte,— mergând până acolo, încât 
să facă cu dânşii seminarii şi excursii ştiinţifice 
comune. Din munca lor ar răsări colecţii de in
scripţii necunoscute, netipărite sau neverificate. 
Astfel, treptat-treptat, munca la un loc a acestor 
două facultăţi s’ar mări şi îmbogăţi.

, De aici ar mai izvorî şi alte foloase.
** *

Studiind limba rusă modernă, am ajunge pe 
nesimţite la cunoşterea formelor aşa de variate 
ale limbei vechi slave. Din această cunoaştere ni 
s’ar deschide o mică fereastră spre însuşirea şi 
a celorlalte limbi slave moderne, din cari am 
culege pentru istoria bisericească, istoria civilă, 
dreptul vechi românesc şi literatura noastră pro
fană minunatele perle, cari sunt semănate adesea 
în aceste literaturi. Afară de aceasta, odată cu 
pătrunderea temeinică în sanctuarul unei limbi

* •

slave, vom putea culege toate informaţiile tre
buitoare pentru cunoştinţa noastră din punct de 
de vedere religios, de drept şi istoric, având 
orientare precisă, iar nu ca acum, când ne cu
legem ştirile despre vecinii noştri din presa apu
seană, care totdeauna este interesată sau, din lipsă 
de izvoare serioase, prost informată. Prin cunoaş- 
terea limbilor slave şi greacă, am aduce singura 
parte, originală în ştiinţa noastră românească. 
Şi aceasta ar fi, făcă îndoială, singurul nostru 
aport nou şi original pentru ştiinţa mondială. 
Prin aceasta, universitatea noastră s’ar putea în

făţişa cu un nou material, necunoscut, pentru clă
direa obiectelor noastre cu caracter curat naţio
nal. Trei obiecte ar fi servite în deosebi prin 
cunoaşterea limbilor slave j şi greacă: istoria n a
ţională, istoria bisericească  şi în deosebi istoria 
vechiului drept românesc. Dacă din străduinţele 
profesorilor respectivi ar ieşi pe an măcar câte 
doi cunoscători ai acestor limbi, atunci s’ar putea 
aduna tot materialul necesar pentru lămurirea 
celor trei obiecte mai sus arătate. Atunci ar ră
sări, ici şi colo, câte un muzeu local, câte o re- 
vistă în care . să se publice rodul muncii unui
sau mai mulţi muncitori în acest domeniu. Pă
mântul românesc este plin de atâtea mărturii 
scrise ale trecutului. Exemplul lui Al. Ştefulescu') 
de la»Târgu-Jiu nu trebuie dat uitărei. Omul acesta 
a produs mai mult de cât atâţia alţii, cari au 
fost ajutaţi de împrejurări să aibă colecţii de 
documente îngrămădite la Academie şi la Arhive, 
banul nu le-a lipsit ori-de-câte-ori l-au dorit şi 
siguranţa răspândirii cărţilor scrise de ei nu i-au 
pus pe gânduri. Atunci fără îndoială nu am mai 
avea muzeu, arhivă cât de mică, oficială sau par
ticulară, fără catologul sau descrierea trebuitoare, 
şi nu ne-ar* mai roşi obrazul de ruşine când ne-ar 
cerceta streinii în interesul stiintific. Nu am maiJ 3 «

înfăţişa tristul spectacol de astăzi când niciuna
* .  .  *

din instituţiile noastre nu are oameni de speciali
tate, ci numai simpli biuroeraţî, ca în orice birou de 
întreprindere particulară. Dacă s’ar procedă după 
aceste jalonări, cred că, atât Biserica, cât şi alte 
instituţii nu ar mai fi sărace de oameni pregătiţi în 
cunoaşterea limbilor. Cu oamenii de astăzi, pre
gătiţi numai în Apus, nu o să avem niciodată pe 
bunii cunoscători ai limbilor în cari s’a scris 
şi tălmăcit Sf. Scriptură, pe dibacii cititori ai 
documentelor, inscripţiilor şi actelor noastre vechi, 
şi deci, până atunci, vom rămânea tot cu vechile 
texte traduse de oamenii vechimii, după pri
ceperea lor. Printre ierarhii şi preoţimea ţării 
noastre, dacă studiul limbilor slave şi greacă s’ar 
face după cum am arătat aici, s’ar găsi din destul 
specialişti, pregătiţi suficient pentru lucrul tra
ducerilor şi chiar revederilor cărţilor de ritual 
şi al altor lucrări, cari ar îmbogăţi literatura, pe 
care fiecare preot trebuie să o aibă la îndemână 
pentru nevoile activităţii sale pastorale.

ŞT. BERECHET

*) N. Iorga: „Oameni cari au fo s t11 pp. 445—48, 1911, Vălenii-de- 
Mu-nte.



444 ISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

C E  N E  S P U N E  GRUCE/V LUI  ■ H R I S T O S

I.
Crucea ne descopere sfinţenia lui Dumnezeu

«

Inchipuiţi-vă că un judecător ar spune unui făcător- 
de-reie care şi-ar li căpătat o întemniţare pe mulţi ani 
de zile: „ T u  ai făcut mult rău, ai pricinuit multă durere 
de inimă şi ai aruncat în nenorocire multe vieţi; dar 
eu mai ştiu că tu n ’ai avut o creştere îngrijită, că is
pite numeroase şi puternice te-au cuprins şi că n ’ai 
putut să te împotriveşti lor. Te  iert şi te slobozesc. Poţi 
să te duci“.

Nu-i aşa? cugetul lumii s ’ar ridica împotriva judecă
torului pentru o astfel de judecată. Dacă mulţi ar face

«

ea el, s ’ar risipi toată rînduiala, siguranţă şi dreptatea.
Dacă noi, oamenii păcătoşi, al căror cuget este atît 

de puţin luminat, simţim în felul acesta, cum trebuie 
să fie simţirea din înălţimile Cerului! Dumnezeu e 
sfînt, drept, şi de aceia nu poate lăsa pe cei păcătoşi 
fără pedeapsă. O spune şi trecutul. omenirii, o spune 
fiecare cuget de om. De aceia în toate religiunile au fost 
altare şi jertfe de sînge. Mai mult sau mai puţin, oa
menii îşi simt starea lor păcătoasă, vinovăţia lor şi ochiul 
dinnăuntru le spune că Dumnezeu, fie că-1 cunosc, fie 
că nu, trebuie împăcat.

Aceasta ne-o vesteşte şi slujba bisericească din Ve
chiul Testament, care a fost orînduită de Dumnezeu şi 
care şi-a ajuns culmea sa cea mai înaltă în zkia îm
păcării. Fără vărsare* de sînge, nu e împăcare.

Cu toate acestea nicăieri nu vedem noi aşa de lim- 
pede sfinţenia şi măreţia dreptăţiTlui Dumnezeu ca în 
fapta crucii. Iîsus a venit ca înfăţişător al omenirii. El 
a luat vina lumi'i asupra lui Căci nu prin vorbe înţe
lepte, nici prin fapte de iubire, nici prin viaţa sa de o 
sfinţenie desăvîrşită a putut aduce o el o rescumpărare 
şi o jertfă deplină, ci a trebuit să şe d e a  p  ̂sine însuşi 
ca ceice purta" în sine toată omenirea.

Cu cît mai mult se apropia de cruce, cu atîta şi a- 
răta mai mult însemnătatea păşirii în locul altora. In 
Ghetsimani a simţit el cu tărie apăsarea poverii păcatului 
şi a văzut apropierea morţii.

Ei a ştiut însemnătatea crucii, că trebuie să fie so
cotit, ca cei fără-de-lege, că are să pătimească dureri 
nespuse şi că are să guste durerea părăsirii din partea 
lui Dumnezeu. Pentru aceasta s ’a rugat el: Părinte de 
este cu putinţă — ̂  de este cu putinţă ca lumea să fie 
răscumpărată în alt chip, precum tu ai răscumpărat 
odinioară pe Isratl din Egipt sau prin plăsmuirea omului 
din nou —  treacă dela mine paharul acesta,... dar nu

/• ___

Dumnezeu n’a cruţat pe însuşi fiul său, ci l-a dat 
pentru noi toţi, în ruşine, în dureri, în moarte. In a- 
ceasta Vedem noi ce este sfinţenia şi dreptatea lui 
Dumnezeu în faţa păcatului,

II.

Crucea lui Hristos ne vesteşte încă şi iubirea
lui Dumnezeu

„Dumnezeu nu vrea moartea păcătosului, ci să se în
toarcă şi să fie viu". Dar cum putea fi ajutată omenirea? 
Niciun înger, niciun. Serafim nu putea lua aceasta a- 
supra sa, ci numai Dumnezeu singur. Pentru aceasta 
a trimes ei pe fiul său cel unul-născut, după cum în- 
saşi Mîntuitorul a spus-o: Atît de mult a iubit Dum
nezeu lumea, în cît şi pe - fiul sau cel unul-nascut ha 
dat, pentru ca toţi cei ce cred într’însul să nu .piară, 
ci să aibă viaţa de veci. Sau, după cum este scris în 
epistola a doua II către Corinteni 5: Dumnezeti era întru 
Hristos, împăcînd lumea lui-şi.

Aceasta este iubirea cea fără de fund şi minunată.
*

Un medic misionar nu-şi putea căpăta încrederea 
locuitorilor în China. Cu toată osteneala 'lui," ei' îl bă-

*  * 
nuiau că e unealtă politică, iar nu prieten. Intr’o zi, a 
trebuit să facă o operaţie unui bolnav. Rudele au venit 
să vadă pe cel de aproape al lor. Medicul le-a spus 
că bolnavul a străbătut cu bine greul operaţiei, dar că 
a perdut atîta sînge, încît trebuie să i se toarne altul 
nou în vine; altfel moare. Apoi a s p u s : „Unul din voi 
trebuie să-i dea din sîngele lui“. Chinejii s ’au uitat lung 
unul la altul. Aşa ceva nu puteau înţelege. Niciunul 
nu era bucuros să facă jertfa aceasta. Atunci misionarul

precum voiese eu, ci precum tu voieşti.

a spus: Iată că o fac eu! Şi zicind acestea, şi-a tăiat 
carnea şi a strămutat în trupul bolnavului ceva din1 
sîngele lui.

Cînd au văzut aceasta, Chinejii s ’au încredinţat despre 
iubirea vie şi îmbrfîţişătoare a medicului misionar. Bă
nuiala şi neîncrederea, pe care le nutriseră pînă atunci 
împotriva lui, au pierit numaidecît.

Intr’altă împrejurare, misionarul le-a vorbit despre 
iubirea lui Dumnezeu şi le-a spus: „Ce am făcut eu 
pentru bolnavul acela, a fost numai ca o mică picătură

i

din oceanul iubirii lui Dumnezeu. Hristos s ’a scoborît:
*

din cer, a trăit şi a lucrat ca un sărac aici, pe pămînt, 
şi a făcut bine, pentruca, la-urmă, să-şi dea sîngele şi. 
viaţa pentru mîntuirea noastră. Aceasta e iubirea*. £

De aceia Sf. Pavel laudă pe acela „care m’a iubit şi 
s ’a dat pe sine pentru mine“ (Galateni 2,20) şi scrie 
către Romani (5, 8 ) :  Dumnezeu întăreşte dragostea sa
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W  A

cirea, 
fi un

a ajuns, a 
mijloc de

spre noi, că incă păcătoşi fiind noi, Hristos pentru 
noi a murit.
Hristos are mîn- 

cuife pentru toţi 
oamenii. Mila a- 
rătată-către tîlha- 
rul pe cruce este
adeseori lăudată.
Faptul că Iisus a 
ascultat oe tâlha-

A .

rul acela, l*a pri
mit în dragostea 
sa şi i-a dat feri- .

mangaierepentru 
nenumăraţi oa

meni, fiindcă ei 
îşi spun: Dacă 
Mântuitorul a pri
mit pe ucigaşul 
acela în clipa cea 
din urmă, are să 
mă primească şi 
pe mine. .

DaruIr făcut tâl
harului este în 

adevăr ceva mă
reţ. Dar că Dom
nul s’a rugat încă 
şi pentru

•  •maşu sai
vraj- 

asta
este şi mai mă
reţ. El s ’a jrugat 
pentru ei, măcar 
că ei nu-şi măr
turiseau păcatele 
şi nu se pocăiau.
Cu cît mai mult 
Mîntuitorul va - fi 
milostiv către tot 
ceice vine-- la-, el

• *

cu umilinţă şi
credinţă şi se 

loagă să capete 
iertare, răscum
părare şi fericire! 
Dacă păcatele ta
le vor fi roşii ca 
sângele, el poate
să le facă albe ca

tării, cum şi puterea împotriva oricărui păcat. Accastă 
putere ne pune în stare să murim păcatului şi să vieţu

im lui Dumnes- 
zeu. Dela cruce
vine mingnere?. şi

x 7 *

vindecarea tutu
ror durerilor.

Un om a sufe
rit o cădere de 
moarte în Alpii 
Elveţiei. Soţia ne
fericitului a pus 

să se ridice o 
cruce în locul un
de a căzut, pur
tând pe ea scrii
tura: „O cruce, 
singura mea nă
dejde !u

Oare unde aiu
rea inkna aceia 
sângerată ar fi 

putut găsi mân
gâiere şi tămădu
ire, decât numai 
ia acela care este 
un arhiereu plin
de milă, care are 
leac pentru orice 
rană şi care a in

trat în moarte, 
din iubire către 
n o i ! Crucea este 
chezăşia înţelep
ciunii şi a iubirii 
lui Dumnezeu. 

De aceia zice li- 
sus : Veniţi la 

mine toţi cei o- 
steniţi şi însărci
naţi şi eu vă voi 
odihni pe voi.

III

Hristos cel ră
stignit e pildă 
pentru credin

ţa noastră
Hristos pe cruce 

este frnu numai
Mântuitorul no-

zăpada, dacă vor fi înalte ca muntele, el poate sâ le stru, ci şl oglinda în care trebuie să privim noi pentru a
^  « A  4  « a  *  . . .  *

arunce în adâncul mării. La dânsul este mîntuirea de
plină, slobodă şi veşnică. Dela cruce vine vestirea ier-

nvăţa calea credinţei.
Nu rare ori se întîmplă că, în zilele lor bune, miilţi
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oameni cred în Dumnezeu şi laudă cîrmuirea sa înţeleaptă
I

şi iubitoare. Sunt mulţămitori lui, fiindcă îşi zic că 
el ajată socotelile lor şi le îndeplineşte dorinţele. Dacă 
însă se întîmplă şi altfel, dacă vin boale, pagube, nea
junsuri şi umilinţe; dacă duhul grijei îşi face intrarea 
şi mulţimea îndoielilor umple inima, atunci credinţa lor 
piere. Ei spun că, dacă ar fi un Dumnezeu .drept şi 
iubitor către toţi, nu s ’ar putea să le meargă aşa de 
rău* fiindcă au fost oameni cum se cade, care şi-au 
plătit datoriile lor şi au făcut bine.

Astfel de oameni judecă pe Dumnezeu după simţirea 
lor. Ei n ’au avut credinţă, ci numai păreri pe care le-a 
măturat cea dintîi furtună.

Altfel a fost cu Iisus. El a împlinit voia lui Dumnezeu 
cu bucurie şi a mărit numele Tatălui : „el umbla

< *  

fâcînd. bine“. Cînd a ajuns pe cruce, s ’a părut că ne
dreptatea, ura şi răutatea sunt mai tari decît binele, 
decît lumina, adevărul şi iubirea. A pătimit cît nu se 
poate spune, şi cu toate acestea credinţa sa a fost
limpede şi neclintită. El credea in înţelepciunea lui Dum
nezeu, în iubirea Tatălui, şi a zis: ,„Părinte“. El era cel 
mai credincios dintre credincioşi, stînca veşnică şi 
neschimbată. Dela dînsul trebuie să ' învăţăm cum să 
ne încredem Tatălui la zile grele/ Sf. Pavel a învăţat 
aceasta. In zilele de prigonire, de lipsă şi de durere, 
a spus el: Ştim că celor ce iubesc pe Dumnezeu toate 
li se lucrează spre bine şi Sunt încredinţat. că nici 
moartea , nici viaţa , nici ingerii, nici căpeteniile, nici 
puterile, nici cele de acum , nici cele viitoare, nici 
înălţimea , nici adhicul, nici altă făp tu ră  oarecare nu 
fo a ie  să ne detpărţească de dragostea lui Dumnezeu,

»
care este întru Hristos Iisus Domntd nostru (Romani
8, 28, 38— 39).

Sf. Ioan Gură de Aur spunea totdeauna: „Mulţămită 
lui Dumnezeu pentru toate" la fiecare umilinţă, la fie
care durere care-i lovea, şi acestea au şi fost cele din 
urmă vorbe ale mucenicului.

IV

Domnul Iisus este pentru noi
pilda iertării

~ Unul care se plimbă pe culmile luminate de soare 
ale fericirii poâte ierta uşor pe vrăjmaşul său care 
trăieşte în adâncul suferinţei. Aci totuşi vedem lucrurile 
stînd dimpotrivă. Hristos sufere dureri nespuse, care
fără îndreptăţire ii sunt pricinuite de vrăjmaşii lui, nu-

\

mai fiindcă el lucra cu lepădare de sine şi fiindcă ducea o

viaţă curată şi stîntă. Arhiereii se simţeau loviţi, fiindcă
vedeau marea deosebire dintre fiinţa lui şi egoismul

9

lor. De aici s ‘au născut zavistia şi ura care s ’au dez
văluit in chipul cel mai crud. Dar Iisus n’a simţit niciun 
necaz, nicio mînie împotriva vrăjmaşilor săi. Inima lui 
era plină de îmbrăţişare şi milostenie. E l le-a iertat ce 
i-au făcut şi s ’a rugat pentru ei.

Noi avem multe dovezi despre dumnezeirea Mîntui- 
torului, dar această iubire a sa faţă de vrăjmaşi întrece
şi îneacă în lumina ei pe toate celelalte. Cine se cu
noaşte pe sine, acela ştie cît de greu ne este pentru

i

noi, oamenii, ca să iertăm, chiar cînd ni s ’a adus numai
o mica suparare. El a făcut aici ce a învăţat: „Iubiţi 
pe vrăjmaşii voştri.“ Acesta e lucrul cel dumnezeesc 
la care trebuie să ne gîndim.

Cînd Leonardo da Vinci lucra la zugrăvitura sa
.  * •

măiastră „Sfinta Cină", a zugrăvit mai întîi pe ucenicii 
lui Iisus. Cînd a ajuns la Iuda, l-a străbătut cugetarea: 
Acum ai prilejul de a te răzbuna pe vrăjmaşul tău; 
am, să-l înfăţişez ca Iuda. -Cu sîrguinţă îşi împlini el
hctanrea asta şi s ’a bucurat mult cînd a văzut chipul 
eşit bine. Dar a fost o faptă grozavă. Din ceasul acela, 
n ’a mai avut odihnă. Ziua şi noaptea nu vedea alta 
decît pe Iuda. Chipul său îl urmărea şi-l umplea de 
nefericire. A încercat să facă schiţe ale lui Iisus, dar 
nu vedea nimic decît pe Iuda. S ’a gîndit ce s ’a gîndit 
şi a înţeles că a lucrat necreştineşte şi a păcătuit împo
triva vrăjmaşului său.- A luat periuţa şi a şters tabloul. 
După o . vreme, a stat cugetînd şi s ’a rugat să-l lumi
neze Dumnezeu. Atunci a văzut pe Iisus într’o arătare. 
Chipul acela i s ’a întipărit adînc în suflet. După acest 
tablou minunat a zugrăvit el, şi aşa s ’a născut măr
găritarul acela artistic.

.Caşi la Leonardo, aşa lucrează şi asupra noastră
orice mm ie nepotolită. E a  este ca şi cărbunii aprinşi 
pe cugetul nostru; şi ne face să nu mai f.m în stare 
de a privi măreţia lui Hristos. Dacă nu putem ierta, 
atunci nici noi n ’avem să primim iertarea vreodată.# 
Dacă preţuim darul lui Dumnezeu în Iisus Hristos, 

.atunci ne va fi greu să iertăm şi să uităm mica ne- 
dreptate care ni s'a făcut.

Uite-te la Hristos cel răstignit şi înviat, primeşte-l 
ca pe Mîntuitorul tău şi atunci ai să poţi avea iertare, 
pace şi mîngîiere; atunci ai să poţi revărsa şi iubirea 
în jurul tău, atunci ai să fii şi omul păcii.

»  • 

Din limba, germană de 

Arhim. SCRIBAN.

4
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I. P. S. S. P R I M A T U L  R O M Â N I E I
CĂTBE

P A T R I A R H I I  O RTO D O CŞI A I  R Ă S Ă R I T U L U I
Ş I  C Ă T B E

C - Ă . P I I  B I S E R I C I L O R  O R T O D O X E  A U T O C E F A L E

Suindu-se pe scaunul Mitropoliţilor Ungrovlahiei şi 
al Primaţilor României, înalt Prea Sfinţia Sa D. D. 
Dr. MIRON, potrivit datinei din vechi, a trimes urmă
toarea epistolă de înştiinţare frăţească la toţi Patri
arhii Răsăritului şi la toate căpeteniile din fruntea

Bisericilor ortodoxe autocefale:

înalt Prea, Sfinţite Părinte şi î'i Hristos 
iubile F rate,

Urmând vechiului şi creştinescului obiceiu, care 
este în sfânta şi drept măritoarea Biserică de Ră
sărit, consfinţit neîntrerupt în cursul veacurilor 
din partea tuturor sfintelor biserici autocefale, 
Smerenia Noastră — cu închinăciune întru Dom
nul şi cu cea întru Hristos dragoste — aducem 
prin aceste ale Noastre frâtesti litere la cunos-1 y j >

%

tinţa I. P. S. Voastre, cumcă— retrăgându se
din cauza bătrâneţelor, încă dete fineâ anului

•  •

1918, iubitul Nostru întru Hristos frate D. D.
^  %

Conon Arămescu Donici din înalta sa demnitate:
— Sfântul Sinod al Sfintei Noastre Biserici Auto
cefale Ortodoxe Române împreună cu reprezen
tanţii clerului şi ai poporului din România mă
rită — întruniţi în Marele Colegiu Electoral — 
prin harul şi mila Domnului şi Mântuitorului no
stru Iisus Hristos şi prin povăţuirea Preasfân
tului Duh, au aflat cu cale, să ne cheme pre.Noi
din Bănat, dela Sf. Episcopie a Caransebeşului,

*

în ziua de 18/31 Decembrie 1919, în prea-înalta 
vrednicie de Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungro- 
Vlahiei, Exarh al Plaiurilor, Primat al României 
şi Preşedinte al Sfântului Sinod, etc.

Iară Prea-înălţatul şi Gloriosul nostru Rege Fer
dinand I — întărind această alegere canonică şi 
legală a Smereniei Noastre — a binevoit să Ne 
dee în ziua de 19 Decembrie 1919 (1 Ianuarie 
1920) ■— potrivit legiuirilor şi datinilor ţării noa- • 
stre - învestitura regală şi să Ne încredinţeze 
toiagul de suprem arhipăstor al Ţării Româneşti.

Înalt Prea Sfinţite Părinte,
Pe deplin conştient de faptul, că deşi în îm

prejurări grele de tot, atât pentru orţodoxia bi
sericii noastre, cât şi pentru neamul din care 
ne-am născut, am lucrat cu credinţă la altarul 
lor în- curs de 25 ani — totuşi nu ne este dat 
a Ne lăuda decât numai întru neputinţele Noas
tre — simţim încă cum apasă de puternic ma
rile sarcini şi importantele datorinţe ale înaltei 
Noastre demnităţi asupra umerilor Noştri prea 
slabi în faţa atâtor grele probleme bisericeşti, 
sociale şi naţionale, care reclamă conlucrarea 
Noastră.

Dară — considerând alegerea Noastră la această 
înaltă vrednicie, de a fi primul mitropolit al Ro- 
mâniei întregite cu atâtea ţinuturi româneşti, de 
o preamilostivă graţie a bunului Dumnezeu, ară
tată faţă de Nevrednicia Noastră şi având voinţa 
a închina şi pe viitor toate puterile Noastre şi 
tot devotamentul Nostru pentru lăţirea credinţei 
pravoslavnice şi pentru închiegarea şi întărirea
bisericii ortodoxe române: — cu supunere plină

\

de cea mai adâncă cucernicie nădăjduim tare, 
că deoparte puternicul Dumnezeu va uşura sar
cina Noastră şi va întări slabele Noastre puteri, 
căci El este Cela ce «pe cele neputincioase le
întăreşte şi pe cele cu lipsă le împlineşte».

« V  « c

De altă parte în unitatea dogmatică şi duhov
nicească, pe care dorim a o susţine cu tăria 
celor mai vrednici înaintaşi ai Noştri, cu toate 
bisericile pravoslavnice din ţările cu popor orto
dox, vexlem o pavăză a neputinţelor Noastre şi 
un izvor de întărire în lucrările misiunii Noastre; 
iară în calea spinoasă şi plină de răspundere 
înaintea lui Dumnezeu şi a oamenilor, pe care 
avem a purtă această sfântă şi mare sarcină şi 
a conduce afacerile bisericei, Ne va servi de o
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bună călăuză lumina sfintelor sinoade ecumenice 
şi locale, precum şi frumoasele aşezăminte şi 
traditiuni ale Bisericii Ortodoxe.

Numai încredinţarea deplină şi nestrămutată
în nemărginita milă a Atotputernicului, numai
păstrarea neatinsă a sfintei şi dreptei noastre
credinţe, şi întărirea legăturilor seculare duhov- 

teresul bunei rezolvări a unor chestiuni biseri- niceşti şi dogmatice, care fac puterea sfintelor
ceşti, care bat la poarta tuturor ţărilor cu po- biserici ortodoxe răsăritene şi unitatea marei şi

In această privinţă găsim necesar, ca in în-

poare ortodoxe, şi în interesul întăririi unităţii 
atât de folositoare pentru toţi a marei Biserici 
Ortodoxe Răsăritene de pretutindenea —

şi sfintei biserici a Domnului şi Mântuitorului
nostru Iisus Hristos am ferma convingere

sa re- că vor procura Smereniei Noastre sprijinul tre- 
luăm firul atât de mult întrerupt al consfâtui- buitor şi vor susţine şi vor binecuvânta nizuin-
rilor în soboare comune ale tuturor ţărilor şi ţele noastre, spre a Ne împlini toate datoriile
popoarelor, cari mărturisesc apostolica credinţă şi spre a Ne apropia de ţinta, la care tindem
ortodoxă răsăriteană, ca astfel — cu deplină res- cu toată dragostea sufletului Nostru, şi care este
pectare a conservatismului, ce trebue să ne că
lăuzească în toate chestiunile bisericeşti — să 
putem totuşi face acolo, unde este pe deplin 
justificat şi în afaceri după natura lor supuse 
evoluţiunii progresului social, câte un pas înainte 
în frăţească înţelegere şi spre binele tuturor bi
sericilor ortodoxe naţionale.

Războiul mondial din anii ultimi a inchiegatO
mai bine ca în trecut naţiunile ortodoxe în state 
şi ţări naţionale, încât o întrunire ecumenică a 
bisericilor ortodoxe din toată lumea ne pare 
într’un viitor apropiat mai posibilă ca mai îna
inte; dar şi mai necesară, căci curentele con
trare creştinismului preste tot s’au întărit şi duş
manii bisericei lui Hristos s’au sporit, încât o

înălţarea Bisericii Ortodoxe Române, al cărei 
Primat suatem, şi prin ea întărirea Bisericii Or
todoxe de pretutindeni, pentru mărirea Mântui
torului nostru Iisus Hristos şi a bisericei sale.

Deaceea, cu frăţească încredere, rog pe I. P. S. 
Voastră, să binevoiâscă a chiemâ harurile Pă
rintelui Ceresc asupra Smereniei Noastre şi da
rurile din izvoarele cele nesecate ale Dumne
zeului păcii, pentruca să Ne ajute a putea duce 
la priincios liman turma duhovnicească, ce Ni 
s’a încredinţat, pe calea dreptei credinţe, a ade-

• r

vărului şi a dragostei creştineşti, — precum nici
Noi nu intrelăsăm a cuprinde în rugăciunile şi 
slujbele Noastre pe I. P. S. Voastră, cum şi pe

unire a forţelor morale şi o apărare comună se toţi Preaiubiţii Noştri Fraţi şi Ierarhi ai biseri-
împune pe baza unor frăţeşti consfătuiri ecume 
nice, ceea ce pentru bisericile mai mari ar fi de 
mare folos, iar pentru cele mai mici un scut, 
o încurajare şi întărire, spre slava credinţei lui 
Hristos, ai Căruia slujitori suntem.

cilor ortodoxe surori şi de pretutindenea.
In această credinţă nestrămutat stând, sunt al 

I. P. S. Voastre frate iubit în Hristos şi îm
preună liturghisitor şi rugător către milostivul 
Dumnezeu.

Dată. în reşedinţa sfintei Noastre Mitropolii dela Bucureşti în ziua Sfinţilor Apostoli Petru si Pavel din anul 1920.
4

Dr. E L IE  MIRON CRISTEA
Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungro-Vl Mei, Exarh al P laiurilor, Primat 
al României, Preşedinte al Sfântujui Sinod, Locţiitor al Cezareei din 
Capadcchia, Membru de Mioare al „Academiei Rom âneK şi al multor 
societăţi academice, culturale şi umanitare din întreg regatul remân.

Domnul plecânducjie Vă. Salutăm.

M I R O N
Din mila lui Dumnezeu Arliiepiscop şi Mitropolit al UngTO-Vlaliiei, Exarli al Dlaiurilor̂  Primat al floro&niei si P̂reşedinte al 
Sfântului Sinod al României întregite, ‘ către Sanctitatea Voastră cu frăţească dragoste în Dom
Chemat dintru cele slabe ale neamului meu 

după trup să fac purtare de grijă pentru întă
rirea sfintei noastre credinţe creştine ortodoxe 
din laturile româneşti, în care oblăduiesc, m’am 
supus Celuice singur dă toată cinstea şi înăl
ţarea omenească, precum ne spune sfântul Apo
stol Pavel la Evrei1); şi cu toată smerenia su-

) Cap. V v. 4.

fktului nostru, covârşit prin slăbiciunile sale de 
înalta cinste şi povară a scaunului de Mitropolit 
Primat al României întregite, ne am întrebat chiar 
de a doua zi a întronării noastre de chipul, *n 
care vremurile de astăzi ne înfăţişează marile da
torii pentru păstrarea în adevăr şi în lumină a 
poporului nostru cel unit în credinţă cu întregul

I
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V

Răsărit. In această purtare de grijă—ţinând sea
mă de apostoliceasca îndatorire, cum că «noi,
cei mulţi, un trup suntem întu Hristos, şi fiecare 
unul altuia mădular»*) şi ştiind cuncă toate 
căpeteniile noroadelor ortodoxe datori suntem 
isă păzim unitatea duhului întru legătura păci fi) 
cu dragoste frăţească unul pe altul iubind, cu 
cinstea unul pe altul mai mare făcând, cu osârdia 
nelenevoşi, cu duhul arzând , Domnului slujind»4) 
după cum ne lămureşte tot dumnezeiescul Apos
tol Pavel la Efeseni şi Romani:—ne-am socotit, 
Sanctitatea Voastră, îndatoraţi să Vă împărtă
şim, ca unui frate foarte iubit de noi, ceeace ne
putinciosul nostru cuget a găsit cu cale in unele 
privinţe. Anume suntem de părerea, că ar fi 
venit vremea să se revadă din nou unele aşeză
minte atât în sfânta noastră biserică naţională 
română, cât şi în întreaga noastră biserică or
todoxă cea de a toată lumea, cu care dintru în
ceput am fost şi, suntem una.

După umila noastră socotinţă am crezut de 
bine, că pentru vremurile împovărate de astăzi, 
cea dintâiu datorie a Ierarhilor şi a neamurilor 
ortodoxe din Răsărit ar fi, să reînvieze şi să pună 
din nou în slujba aşezămintelor Domnului Nostru 
Iisus Hristos Vechile Soboare ale Sfintei Noastre 
Biserici una> sfântă , sobornicească şi apostolică, 
având convingerea, că sub forma lor de Soboare 
Generale ale Ortodoxiei de Răsărit,— sub care 
sfintele noastre biserici naţionale le-au folosit ori 
de câte ori le-au simţit nevoia dela schisma a- 
puseană încoace— , ar fi de mult tolos, mai ales 
dacâ s’ar ţinea regulat pentru toate bisericile 
noastre naţionale la egale depărtări de vreme. 
Pentru timpurile de astăzi îndeosebi socotim a- 
dunarea unui astfel de Sobor de cea mai grabnică 
trebuinţă, pentruca prin sfătuirile şi lucrurile lui, 
cari vor înfăţişa toate puterile Ortodoxiei de Râ-

»  • 

sărit adunate la un loc, să se poată ridica cât 
mai în grabă un zid de apărare evanghelică în în
tregul Răsărit împotriva acelor pierzătoare porniri 
şi îndrumări de cugetare şi de întocmire socială, 
cari pun în primejdie prin răsturnările, începute în 
unele din popoarele noastre, nu numai credinţa'

-) Romani XII, 5.
5) Efeseni III, 2, 3.
*) Romwi XII. 10. U .
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religioasă, dar şi societatea omenească şi însăşi
civilizaţia noastră creştină, cea întemeiată— ca nici

/

o altă civilizaţie din lume— pe libertate, pe drep
tate', pe milă şi pe setea neistovită de desăvâr
şire morală şi de asemănare cu Domnul. Acea
stă unică şi sfântă moştenire a sufletelor şi a 
vieţii omeneşti, a cărei valoare s’a plătit cu sân
gele Mântuitorului Hristos şi al mucenicilor săi, 
şi al cărei folos şi preţ s’au dovedit de vea
curi, noi—urmaşii sfinţilor Apostoli—nu o putem 
nici uita, nici lăsă fără apărare. Şi numai un ast- 
fec de sobor general din partea tuturor biseri
cilor ortodoxe naţionale ne va înlesni acum fră
ţeasca înţelegere, de care avem de astădată atâta 
nevoe între noi şi ne va pune la îndemână toate 
mijloacele de pace şi de dragoste evanghelică, 
prin care să putem apără de ruina materialismu
lui, trecut din cugetare în fapte şi din filosofia 
greşită în politică, sufletele păstoriţilor noştri, şi 
destinele popularelor, cari ni s’au încredinţat de 
Domnul, pentru mântuirea lor întru Hristos şi 
în Evanghelia Lui.

** *
In al doilea rând Soborul acesta ne va ajutâ 

să deslegăm—în numele şi prin puterea activită
ţii sinodale generale pentru toate bisericile noa
stre naţionale-—diferite chestiuni de ordin duhov
nicesc şi social, pe care le-au adus vremurile şi 
pe care vieaţa omenească le vroeşte astăzi în- 
tr’alt chip decât până acum, ca fiind ea însăşi 
de astădată cu mult mai coaptă ca !n trecut, 
atât prin cugetarea neîncetată şi deapururi între- 
gitoare a vremurilor, cât şi prin sporirea în o- 
menime a adevărurilor din noi şi de dinafară de 
noi, pe ' care mintea omenească le desluşeşte cu 
atâta greutate şi cu atâta întârziere din opera de 
creaţiune a Celui din Treime slăvit.

Intre chestiunile acestea intră în primul rând 
înlocuirea calendarului Iulian, ale cărui greşale 
de întocmire sunt cunoscute astăzi de toată o- 
menirea şi a cărui întrebuinţare la Infinit de 
către noi ortodoxii ne pune în nefirească situaţie 
pentru Biserica Mântuitorului lumii, cea cu te
melia în adevăr şi în lumină, să ne arătăm ca 
nişte luptători împotriva adevărului, şi ca nişte 
puteri de împiedicare pentru popoarele noastre
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creştineşti, de a se folosi în trebuinţele lor e- 
conomice şi politice de unitatea de timp, care 
le-ar conveni mai bine, şi prin care s’ar putea 
înţelege cu toate seminţiile pământului mai uşor 
şi mai cu folos.

Iubind adevărul până în sfârşit şi fiind rânduiţi 
să ne jertfim chiar şi pe noi înşine ’) pentru 
slujirea'şi fericirea neamurilor noastre după trup, 
după pildă şi învăţătura sfântului şi.Marelui Pa
vel, Apostolul neamurilor care *a r  fi dorit, —^pu
ne el— , să fie  e l  insuş anatem a dela Hristos, 
numai fr a ţ i i  lu i, neamul lui după trup, să se mân- 
tu iască2): noi ierarhii neamurile ortodoxe de ră
sărit— nu mai avem dreptul faţă cu pomenitele 
greşeli, să ne mai îndemnăm păstoriţii la folo
sirea unui calendar, care are până acum trei
sprezece zile de întârziere faţă cu mişcarea fi
rească si anuală a cerului.

%

*

«Ca să nu se hulească dar lucrai nostru cel
V

bun»3), după cum zice sfântul Apostol Pavel, noi 
Ierarhii ortodocşi, ca nişte Înţelepţi întru Hristos, 
nu trebue să mai ţinem seama de obârşia apu
seană a calendarului nou Gregorian, care e mai 
bine lucrat faţă cu mersul firesc şi anual al ce
rului, decât cel Iulian, mai ales când ştim cu toţii 
că sfinţii Părinţi şi ai noştri primi născători în 
credinţa ortodoxă nu s’au sfiit—în vremurile 
lor—să primească şi să folosească pentru tre
buinţele cultului şi ale popoarelor creştine din 
toată lumea însuşi calendarul păgânesc al lui Iu- 
lius Caesar şi al învăţatului păgân Sosighene.

Până acuma noi’—Românii— am avut motive, 
cari justificau susţinerea calendarului vechi, ca 
să izolăm poporul nostru de aceia, cari lucrau 
pentru desfiinţarea lui ca neam. Aceste motive 
au încetat.

Pentru înlocuirea calendarului Iulian la Românii 
noştri cu cel nou, deocamdată—până la întoc
mirea unui alt calendar şi mai bine lucrat decât 
acesta— Sf. Sinod al României întregite a bine
voit— după propunerea Smereniei noastre— să 
numească în sesiuftea din primăvara trecută o 
comisiune, din care fac parte mai mulţi membri 
ai săi pentru cele duhovniceşti şi doi dintre cei

- *) I Corint. IV v. 8 — 14.
*) Romani IX, 3.
*) Romani XLV, 16.

mai de seamă astronomi şi matematiciani ro-
«

mâni pentru cel ştiinţifice,— ca fără nici o vătă
mare pentru calcularea ortodoxă a prăznuirii sf. 
învieri a Mântuitorului, — să ne prezinte— de va 
fi cu putinţă până la Octomvrie 1920—studiile 
trebuitoare pentru introducerea la noi şi pe tă
râmul bisericesc a calendarului nou cumpănind 
bine toate momentele, cari ar vorbi p ro , cât şi 
cele contrare.

«

Cu multă dorire am vroi, Sanctitatea Voastră, 
să aflăm şi felul de a vedeâ al Sanctităţii Voa
stre în chestiunea aceasta; şi ne-am şimţi încâl-

*

ziţi de toată mângâietoarea frăţiei Voastre bi
necuvântare, dacă aţi binevoi să ne faceţi parte 
şi nouă, până cel mult la sfânţitul lui Septem
vrie 1920, de cele ce Prea Sfinţia Voastră aţi 
rânduit deja, sau aveţi de gând să rânduiţi în 
privinţa Calendarului pentru creştinătatea, peste 
care oblăduiţi.

Stăpânirea lumească dela noi a introdus în 
vieaţa statului calendarul nou, în cât bifurcaţia 
de azi cu folosirea ambelor calendare,— unul în 
stat şi altul în biserică— produce multă confusie

<

încurcături şi enorme pagube materiale, sporind
datoriile ultimului răsboiu mondial într’un mod
aproape insuportabil.

** #
O altă chestiune tot aşa de însemnată, după 

umila noastră părere ca şi cea a Calendarului, 
este chestiunea căsătoriţii preoţilor văduvi. De 
la o vreme, preoţii văduvi au început să se mişte 
şi la noi, ca de altfel în toată lumea, pentru do
bândirea dreptului la o a doua căsătorie, după 
cum l-au avut în primele veacuri de frumoasă

4
«

înflorire a vieţii bisericeşti. Chestiunea aceasta fi- 
ind de un ordin moral superior, noi am soco
tit-o de o natură mult mai delicată decât che
stiunea calendarului Iulian, şi n’am îndrăsnit să 
luăm în SI. nostru Sinod în stadiul de acum al 
chestiunii nici o hotărîre proprie pentru desle- 
garea ei, fără a ^pelâ sau la luminele Marelui 
Sobor general al ortodoxiei, pentru a cărui în
trunire stăruim aci, sau la consensul singurateci
lor biserici naţionale răsăritene. Ţinând însă sea
mă de felul de vieaţă mult mai sbuciumat şi 
mai aţâţător, pe care vremurile de astăzi l-au
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adus asupra omenimii, prin sporul de muncă şi
,  V

de greutăţi la care au supus-o, şi având în ve
dere, că creştinismul nu-şi răspândeşte virtuţile 
castităţii cu sila şi nici nu asupreşte cu ele 
cursul firii omeneşti «căci spte pace ne-a che
mat pe noi Dumnezeu» 1) zice sfântul Apostol Pa
vel, în numele sfântului Sinod român noi ţinem 
să stăruim cu tot dinadinsul pentru deslegarea 
canonică a acestei chestiuni cu o zi mai înainte 
de a fi văzut generalizându-se şi fără o astfel 
de dezlegare căsătorirea preoţilor noştri văduvi 
ceeace ameninţă toate părţile. Pentru neamul 
nostru românesc, înzestrat de Dumnezeu cu o 
ţară atât de alintătoare prin frumuseţile ei şi cu 
un sânge atât de viu şi de mănos în naşteri, 
recăsătorirea preoţilor văduvi a început să se i- 
vească şi să pună în primejdie nu mimai disci
plina morală a unora din clerici, dar şi însăşi 
autoritatea ecumenică a sfintelor soboare, în ale 
căror hotărîri se loveşte pe faţă şi cu dela sine 
putere.

m

Mai există şi multe alte chestiuni, cari tre- 
buesc discutate.

«

Faţă cu asemenea stări de lccruri, Sfântul Si
nod român a recunoscut din partea sa— şi după 
umila propunere a Smereniei noastre—nevoia şi 
graba întrunirii unui astfel de Sobor, cu hotă- 
rîrea, ca—mai nainte de a se întruni—învăţaţii şi 
teologii ortodoxi din singuraticile ţări şi din tot 
orientul creştin să studieze ştienţificeşte toate 
chestiunile, pe care sfintele noastre Sinoade na
ţionale li le vor trimite în acest scop. După-ce 
teologii noştri aleşi vor trătâ amănunţit chesti-

Intru-tot-Prea-Sf. Patriarh Locoţiitor al

No. proloc. 6230.

f  Inaltpreasfinţile şi preavenerate mitropolit a l - 
Ungro- Vlahiei şi exarh a l întregei Românii, p re
şedinte a l S f  Sinod a l Sfintei Biserici ortodoxe 
autocefale a României, în Hristos Dumnezeu prea  
iubit şi dorit frate a l nostru, domnule Miron, p e  
1. P. S. Ta cel iubit şi venerai de noi frăţeşte te

■ salutăm. .
Din scrisorile des4nscăunare primite ale I. P. S .

\

Tale am luat cunoştinţă cu mulţămire despre ale-
') I Corinteni cap. VII, V, 15.

unile, vor propune anumite închieturi şi conclu- 
siuni, cari se vor comunică prin reviste dela o 
ţară la alta, se vor uşura mult lucrările urnii Si
nod Ecumenic, întrunit fără vre-o pregătire pre
alabilă. Din partea noastră întocmind în deplină 
înţelegere cu Sf. Sinod programul chestiunilor, 
cari ni s’au părut că ar trebui să fie revăzute » __

de Soborul general proiectat, înaintăm deocam
dată acest program teologilor din România Mare. 
Acest program avem deosebita cinste să Vi-1 
înaintăm şi Sanctităţii Voastre, cuprins în însăşi 
propunerea făcută în acest scop sfântului nostru 
Sinod, cu rugămintea de a-1 aveâ îndeaproape 
privire, şi de a ne împărtăşi cele ce veţi crede 
şi hotărî, atât în privinţa chestiunilor cuprinse 
în el, cât şi asupra proiectatului Sobor general 
al Iesarhilor ortodoxi din răsărit.

In aşteptarea acestui preţios răspuns, îndeosebi 
cu privire la chestiunea urgentă a Calendarului, 
Vă rugăm, Sanctitatea Voastră, ca atât din partea 
noastră îndeosebi, cât şi din partea tuturor fraţilor 
noştri din sfântul Sinod al României întregite, 
să binevoiţi a primi cele mai frăţeşti îmbrăţişări 
întru Hristos Domnul şi Mântuitorul nostru şi 
toate urările noastre de bine şi de sănătate.

Darul Domnului nostru Iisus Hristos şi dra
gostea lui Dumnezeu-Tatăl şi împărtăşirea Sfân
tului Duh să fie cu noi cu toţi. Amin.

Bucureşti, în ziua Sfântului proroc Ilie, anul Domnului 1920

MIRON
I L ^ i t r o p o l i t  y r l a a a a u t
/

«

Constantinopolei către Prim atul României

gerea şi proclamarea I. P. S. Tale, făcută la sfâr
şitul anului trecut 1919, prin votul marelui colegiu 
electoral, în întâiul scaun ierarhic al veneratei bi
serici autocefale surori a României, ajuns vacant 
prin demiterea, din pricina bătrâneţei, a preave- 
neratului mitropolit d. Konon, care l a ţinut până 
atunci. Cu nespusă dorinţă venind prin scrisoarea 
noastră de faţă, după o hotărîre sinodală, spre în
toarcerea sărutării frăţeşti în Domnul şi din inimă 
adresându-Vă felicitări, Ne rugăm din tot sufletul 
ca întemeetorul şi chivernisitorul cereşc al bise-
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ricii să întărească şi să împuternicească în totul 
pe I, P. S. Ta întru împlinirea înaltelor şi preţioa
selor tale îndatoriri, şi să-ţi dăruiască şi în păsto
rirea şi cârmuirea înaltului scaun ierarhic toată 
iscusinţa şi succesul spre binele sfintei biserici 
surori şi al evlaviosului popor al său, care te-a 
socotit vrednic, prin calităţile ce Te împodobesc, 
a le oferi şi în suprema slujire la care te-au che
mat bogatele şi foarte preţioasele servicii ierar
hice şi păstoreşti ale I. P. S. Tale.

Cu deosebită atenţie şi privire citind şi câte 
scrii într’un duh de pricepere curată asupra ches
tiilor bisericeşti de natură mai generală, care, astăzi 
ca niciodată, bat la porţile tuturor Statelor şi po
poarelor nu numai a celor ortodoxe, ci în general

creştine, şi despre binevoitoarea dispoziţie a T. P.
S. Tale spre o conlucrare ocazională pe de o parte 
pentru deslegarea fericită în comun a problemelor 
acestora, iar pe de altă parte spre păstrarea în 
totul şi întărirea dragostei şi unirei sfintelor bise
rici, asigurăm despre dragostea, cinstirea şi bine
voitoarea dispoziţie a noastră, spre o ajutare opor
tună în toate privinţele, către prea iubita biserică 
soră a României şi către I. P. S. Ta cea venerată. 
Cerând în rugăciuni fierbinţi putere dela Dumne
zeu, rămân

al I. P. S. Tale iubit frate în Hristos şi cu totul devotat

Locţiitorul scaunului icumenic 
f  D O RO TEO S AL BRUSEI

1920, August 24.

Fericitul Patriarh D A M IA N O S •  •

’AptOfi,, Ilprot. 
115

Uavisp(»xax£ xai XsSaojxuotaxs M rt xp o ir c Xi x a <) uy - 
ypo-BXa/îar xai Ilpoeâps xv(r 'Ay>>/c: ‘/.al ' Ispdc So- 

v65oo x7)s ev Pouţxavtq. 'AyuoxdxTjg 'ExxX^atag, sv 

XpiauŢ), t<]) 0 c(T>, Xiav dyaTCTjxs â.oehfk ■ xai ooXXei- 

xoopŢs zfjz '11ij.(T)v MsTptor/jto?, K6pis Mupcov. Tf,v

S

Număr protoc.. 115.

Înalt prea sfinţite şi prea venerate mitropolit
%

a l Ungro- Vlahiei şi preşedinte a l  sfântului şi 
sacrului sinod a l sjinţitei biserici din România, 
în Hristos Dumnezeu, prea iubite fra te  şi împre
ună slujitor a l  smereniei noastre, domnule Miron,

Tjiexspav irsptaTcooSaaxov rHţuv sv p e înalt Prea Sfinţia Ta cea prea iubită de
Noi cu sărutare sfântă îmbrăţişându-te, dulce te 
salutăm.

\

Slavoslovie cordială am ridicat către Părin
tele ceresc şi veselie sufletească am avut primind 
cu întârziere, din pricina poştei, după atâta trecere 
de vreme, pricinuită de războiul universal, pri
mele scrisori venerate din partea sfinţitei biserici 
surori a României. Prin ele I. P. S. Ta cea 
prea iubită şi prea dorită de noi, chemat fiind ca 
urmaş al iubitului frate în Hristos şi împreună 
slujitor d. Konon, demisionat din înalta vred-

aŢUţ> •/7 rSpt'7 tXOOOO|X£VCt, 7 )0 6 (0 ? Tîpooayo-
psoojxsv.

v SŢxdpo'.ov dv7)vsyx0ţx£v tm Oopavuo 
Ilaxpt '/.ai dŢaXXiaat.v la'/oţxsv' oscdţxsvot,
st x a i  ev xaQoaxspTpet, xu>v Tcspl xt)v coyxoivomav  
oovdyfMov svsxsv, xd irptoxa, jxsxd zoooozoo ypovou 
Tcdpo^ov, zoo 'îtaŢxoojxt.oo TroXsţxoo IvsxsV, xtjxia 
rpdţj.ţxara Trapa xtjs sv Poojxaviq. 'Ayuoxdr^c ’A- 
5sX<p)s ’ExxXTjaiac, oi'6>v r; Tţxsxspa Xtav TIţj.iv a y a -  
itTjtYj xai  ■Trspiairouăaatoc XsSaojxtotTjc, rt xhrfietaa  

ic oiaooyjjV zoo dys/.7t7)xoC) 'Hţxiv sv Xpcaxcp dăsXcpoo 
xai auXXstxoupy&o x. K6vcovoc, Xoyq) y/jpaxog na- 
paix7)oa[xsvot) zoo r^vjXoo ubzoo d^uojxaxog, siroţxsvTj 
tq> #soxpdvx<p zrfi dydTTT)? voţxo) x a i  xoig xaXwc 
xai ij'îapsaxo)? xsQsaittaţxevocs axor/oăaa, s!;ayysXXst.
' iIixtv xoig Trsirtaxsujxsvoig xt)V Trpoataaiav xf;g ' Ayuo- 
xdxVjg Mtxpoc t(T)V "ExxXTjatwv, xt)V, iteicp sXset, sic 
M^xpoTroX'.t^v zfjC Ooyypo-BXayiag x a i  Hposâpov 
sv x'jj TjVtoţxsvTj Pcoţxaviq. 'Ayuoxdxiqg ’ExxXvjataţ 
dvdppr^atv A oxf^ xai  7rpoaayops6ooaa r 11[xd? sv Xpt-

nicie pe cuvânt de bătrâneţe, urmând legii

ST(p, X(p xai SiorTjpt, xt]V sv vfj Tttatsi dixa

dumnezeşti a iubirii şi frumoaselor rânduieli plă
cute Domnului— , ne vesteşte nouă, căruia ni s’a 
încredinţat conducerea Sfinţitei Mame a Biserici
lor, ridicarea I. P. S. Tale, din mila Domnului,

I

la treapta de mitropolit al Ungrovlahiei şi preşe
dinte al sfintei biserici din România întregită, 
şi salutându-ne în Hristos Dumnezeu şi Mântuitor, 
mărturiseşti unitatea în credinţă şi în dogme cu 
una sfântă, sobornicească şi apostolească biserică.
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xai toi? Soyjxaaiv svoxYjxa rf; ţxiq., dyic/., xaOoXixr, 

xai cOToaxoXixY; ’ExxX^aiq. xaOoţxoXoysî.

O5ro»; oov 5s<;d{xsvoi xtjv xe s<;ayysXtav xai xy,v 

‘K poaprpiv xa; xrjv xaJoţxoXoyTpiv oXtj jxsv xapoia 

aoypipojxsv xtj 'Ayi(oxdxifj sv Pooţxavtcf, ’ExxXvpiq. Sîci 

toi? il'aoţxaaioi? xoî? xsXsaBsiaiv apxi sv ttb Pooţxavixtl) 

Xato, xo/6vti xr;c zX fjp oog  adxoo dxoxaxaatdasto?, 

sita 5s tq xs Tţxexepcf itspia'jţooSdaxtp 2s6aa|xtot7]xi,

ţxsv xavovtxT} xoo Mspoo KXvjpoo xai 00
ab as6oo? Xaoo xfj? TjvtoţxsvT]? Pooţxavta?, sitivsoosi

os xai s7ciâoxi|xaoîq. xoo .stoxdxoo xai 0so-

a z â z x o o  BaaiXsa)? 3>sp5ivdvăoo xoo A ', xojobarjC , 

v r jK ita o rq - 0-so6pa.6s6xoo xiţxY,?, oţxoo dk xai xf; 

'A'hXcpţ ’ExxXrjoiq. xoiooxoo d^icoQsioT)? xposaxtbxo?, 

TvXoooicoc ţxsv xot? xoo xvsoţxaxo? yapiaţxaai xsxpoi- 

xiajxevoo xai sv xtp dytbvt tot) EoayysXioo xaXtb?

os3oxiţxaa[xsvoo xai dacpaXf, xsxxY;ţxsvoo xd s^syyoa,

O'.’l 'rcs KoSspvryast dţiwc 6ai -9-so^tXtb^ XTiV Sţxxi-

atsoOsiaav Aoxtb 'Ayiav xoo 0so6 ’ExxXvjaiav xai 

siri voţxd? xo'JvjysxYjasi atoxvjptooc xov şy/sipiaOsvxa 

aOxcp sb o eS r j xai <piXo&p?jaxov Xaov, xai 5vj sv xai? 

vov xspiaxdasaiv, oxoxs, Ivsxa xtbv sx xoo xoXsţxoo 

aovfbjxtbv, xoaaoxa C'^Yjţxaxa xoivtovixd xs xai î+pi- 

gxsonxd âxs'fdvvjaav, xaysîav xai irscptoxiaţxsvvjv 

âxaixoovxa xt)V ţxspiţxvav, ţxsXsr/jv xai sx' aoxtbv

âxocpavaiv vqc, oXtj? ’ExxXTjaxa?.

llXrjpto? 5s aoix'ppovoovxe? xţj Tţxsxspcf Xiav Tiţxiv 

TcspiaxooSdotcp -SsSaaţxioxvjxi scp' 

îcapoosi rpdij.jxaac ţxvrjţxovsoei xspi aovsXsoastov xa- 

acbv x(bv ' Aytcotdxtov xoo 0  s o o ’ExxXypubv xtbv

oi? =.sv xs xotc:

ytoptbv xtbv oţxoXoyooatbv tr^v ’OpQofoŞov ’AvaxoXixTjv 

xai ’AxoaxoXixij? IIîoxiv xpo? [xsXstyjv xai sxiXosiv

t(OV SXlX 6 aStO? S X l 5 sOţXSVtOV fTJXYjţxdttOV, TCSpi tOV

noXXdxi? ţxsv ă / p i  v o d d s  rpdţxţxaaiv exsxoivtovvjaav 

Vyiai xoo 0 soo '0 p 06'c,oi ’ExxXvjaiai, xai vov sxi-
r r/

ai i

taxttxcoxspa ^  oţxoXoyta aoubv xs'poxsv, .sv sxtdasi 

5s QiaXajxSdvst y; sxspa syxoxXio? xf;? 'Tţxsxspa? 

ây a^x f;?  ‘Ilţxiv Ds6aojxi6x“/]to? ţxsxd x<bv xaotry oo-

vaTTsataXjxsvfov OTtoţxvr/ţxdxcov, dxiva aTuooăaiav tf^o 

irpoao^v '% (b v  s'"Xxooav, SsSaiav xpscpoixsv xf^v 

sX-Jiî a, oxi xaoxa sx xoo ataoioo xwv ţxsXsxcbv xspi-

s^soaovxai si? xr^v 7tpayţxaxixotta, sv oo tzoko arpi- 

ataţj.svo) dtp’ Yjţxcbv yj)6v(|>, aov xţ; xXrypsi 7:oXixixfy 

dftoxaxaaxdast xai x(bv ycopwv xai x(bv x a t’ ’Ava- 

toXd? 'Ayuoxdxwv 'E x x X y jo u o v , otuoxs aoxai ditspio- 

uaatoi dito xtbv dytbvtov xai ţxspqxvtbv irpo? oiao-

Deci p r im ind  vestea, salutarea şi mărturisirea, 

din to a tă  in im a fe lic ităm  Sfânta Biserică a R o m â 

niei pentru  cele de curând  săvârşite de popo 

rul rom ân , care şi-a ajuns deplina sa întregire. 

A p o i (te felicităm ) pe I. P . S. Ta, care, prin  vo

tu l canonic al sfiinfitu lu i cler şi al evlaviosului 

popo r d in  R o m ân ia  în treg ită  şi cu aprobarea M. 

Sale Rege lu i F e rd in and , te-ai bucurat de atâta 

cinste d a tă  de D um nezeu . T o toda tă  (felicităm) 

şi sfânta biserică soră a R o m ân ie i pentru un 

păstor a tâ t de vrednic, înzestrat d in  belşug cu 

darurile  duhu lu i, în lup ta  Evanghe lie i b ine încer

cat, şi având sigure chezăşii că p r in tr ’o cârmuire 

vredn ică şi iub itoare  de D um nezeu , va conduce 

la păşune le  m ân tu itoare  sfânta biserică a lui 

D um nezeu  încred in ţa tă  lui şi pe evlaviosul şi 

credinciosul popo r d a t în m âna  I. P . S. Sale, 

m ai ales în îm pre jurările  actuale , când, d in  pri

c ina răsbo iu lu i, a tâtea chestii sociale şi religioase 

au apăru t, care pre tind  o g rabn ică şi lum inoasă 

grijă, stud iu  şi ho tărârea în treg ii Biserici.

D ep lin  sunt de părere cu I. P . S. Ta despre 

ceace am inteşti în  scrisorile prezente, în  priv inţa 

convocării tu tu ror sfintelor lu i D um nezeu biserici 

d in  ţările  care m ărturisesc cred in ţa  o rtodoxă şi

aposto lică de R ăsăr it pen tru  cercetarea şi desle- 

garea chestiunilor care au nevoe de deslegare, 

despre care adesea p ân ă  acum  sfintele biserici 

ortodoxe au d iscu ta t prin  scrisori, mărturisirea 

lor a jungând  azi foarte im perioasă. Despre aces

tea am ănun ţit se ocupă ceala ltă enciclică a I. 

P . S  Tale îm preună cu studiile  trim ise odată 

cu ea, care stud ii au atras to a tă  atenţia noas

tră. N o i nutrim  năde jdea sigură că acestea vor 

trece d in  studiu l cercetărilor în acela al în făp tu iri

lor în tr ’o vreme nu prea depărta tă  de noi, o- 

d a tă  cu dep lina întregire po litic ă  a ţărilor şi a 

sfiintelor biserici d in  R ăsărit, c ând  ele, ne

zgudu ite  de lup te  şi griji pentru apărarea lor şi 

a turm ei lor, vor putea să se ocupe de cerce

tarea şi deslegarea am in tite lo r chestii serioase 

şi esenţiale pentru  în treaga b iserică ortodoxă.

Iar N o i în rugăciun ile  către D o m n u l nu vom 

înceta rugându-ne ca să aducă cât m ai iute 

ziua cea do rită  a convocării tu tu ro r bisericilor 

o rtodoxe . Şi iarăşi ne îndep lin im  o datorie  sa-
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Xa£tv saoxtbv xai xtbv xotţjivitov aoxtbv, Sovfjoovxat eră r id icând  cereri şi rugăc iun i către Dom nul

sxt5o07)vat st? rîjv Ipsovav, ţxsXăx7]V xai sxtXoatv pentru I. P. T . Ta cea prea do rită  de noi, pen- 

xtbv dvto axooâauov xai Ctoxtxtov C'/jxtj[xdxtov z r f i

xaOoXoo ’Op0o§6£oo ’ExxXTjaia;.

K a i 'Hţxst? ţxsv sv xvXc, %poc, Koptov svxsoqsatv

06 xaoaojxs0a Ssojxsvot, Sirto? z a y i a >? dvaxsîX'ţj- r, 

avto xoBtjxtj ’qţxspa xvj? sxi x(7> aoxtp oovsXeoasto? 

xaatbv t<bv ’OpOoooitov ’ExxXvjattov, xa07jxov 5’ao ik? 

tspov sxtxeXoovrs?, Se^ast? xai ixeacag avacpspoţiev 

6xsp xr;£ Tjxsxepae Xtav Tljxtv xsptaxooâdaxoo £s- 

6aa|xi6x7)to?, oxsp xrjg ’lspăg Sovodoo, t<bv 'Aţud-
«

tdttov ’Ap^tspetov xai zoo xsxtaxso|.isvoo a6rr; Xt- 

axsxcov6ţj.oo Xaoo sv xai? xpo? Koptov âvrso^satv 

'Hţxtov dxo xs zoo llavayloo xai Ztooâoyoo Tacpoo 

xai xoo «Dptxxoo FoXyoOd xai xtbv Xotxobv Ilavaexxtov

11 p o a /  o  Yfj [j, dx o) v, ddeXţptxtb? ap.’ d^toovxs?, tva xai 

vj Tţxsxspa 0-soxt[j.7)xa5 Kopotpr; |xt|xv7)ax7jxat sv xai? 

xpoaso^ai? A bzfjC, Tljxtbv xs xai zrtc, z fj TljXcXSpq. 

/stpaytoytq., dcpdttp sXeet, âjxxsxtaxs0|x£v7)c; 'Aytto- 

xdx7j? Mvjxpo? xtbv ’ExxXvjattbv.

Taoxa xoXX'fl x ft xaxd Xpiovbv dydxr; stpvjvtxtb?

sxtaxsXXovxsc; xfj Tţxsxspq. dyaxtjxyj Hţxîv £s6a- 

aţxtoxyjxt xai a o0t<; xai xoXXdxt? sv rptXfj|j.axt dytto 

aoxTjv xsptxxooooţjtsvot, atxo6jxs0a  xd sxvj A ox f^  5, 

xt xXstaxa, oytstvd xai co rup ta  xai StaxsXoojxsv.

tru P. S . A rhierei ai S fân tu lu i S inod , şi pentru 

poporu l creştin încred in ţat I. P. S . T ale— ,— ~ ,  la

S fân tu l şi de v iaţă dătă to ru l M orm ân t, la zgudui

toarea G o lg o tă  şi celelalte locaşuri de închinare.

Insă frăţeşte (ne rugăm ) a ne învrednic i ca 

şi I. P. S. Ta cea c instită de D um nezeu  să-şi 

aducă am inte  în  rugăc iun ile  sale de no i şi de 

sfânta m am ă a bisericilor, încred in ţată , din 

nespusă m ilă, cârm uirii noastre.

A ceastă  scrisoare iren ică cu m u ltă  dragoste 

în H ristos (trim iţându-o) I. P. S. Tale, iarăşi şi 

iar cu sărutare sfântă îm brăţişându-te , cerem ca 

anii I. P. S* Tale să fie m ulţi, sănătoşi şi m ân 

tu itori ş i :

Rămânem al I. P. S. Tale frate iubitor în
Hristos cu totul devotat

(ss) DAMIANOS al Ierusalimului
In sfânta cetate a Ierusalimului, 1921. Februarie 10.

’Ev t̂ j 'Ayiq. IlâXst 'JepooaaM)|i aîtxa ’̂ sopooapioo i. 
Tfjc T̂stăpa? TrspvaTtooSdcsToo xai Xlav fj[xîv ocyajtTjtVj ţ

ZsSaaţj.iorirjTOi; ăya'KrfOQ sv X‘j> ocSsXcpoc
xai SXw? 7rp60t>|xo?

f  '0  ’IspoaoXDjMov AAMIANOE

Voi O a. nptor.
404

Ilavtsptbxaxs xai £s6aa|v.tbxaxs MvjxpoxoXtxa 06y- 

ypo-BXa'/îag xai llposâps z f f i  ’A y îa c, xai Ispdc £o- 

voăoo xf;c sv Poo[j.avtcf. 'AyttoxdxT]? ’ExxXr^ata?, sv 

Xptatti) xto 0stî», Xtav dyax'/jxs d§sX<ps xai aoXXst- 

xoopys zfjc, 'Hjxtbv Msxptox^xo?, Kopts Moptov. Ttjv 

’ Vţxsxspav xsptaxoodaaxov 'Hixiv Ss6a3[xt6x'/jxa sv 

'ftX'^ţj.axt aŢttj) xsptxt'/]aa6{j.svot, rfiicoţ x p o g a y o -

pSOOjJLSV.

. 'I I  Kxtat? xdaa OTjţxspov socppatvsxat xai xavr^Ţo- 

ptCst, oxt '/ptatoc o Stoxtjp f;[xtov xai Kopto?, xaxap- 

y f p a g  xoo $avaxoo xo xpdto?, oxspcpocbg sx xoo

fdcpoo dvsoxTj xptTjjxspog, aovavaaxvjaa? saoxto xay- 

SV‘̂  xov '* . ri xai too? £ xai airaxaraor/j
o a ?  xrrjv zTiacv s t ?  to a p ^ a lo v  a o t f j ?  xdX X og.

No. Portoc.
“  494 ;

î n a l t  P r e a s f i n ţ i t e  ş i  p r e a  v e n e r a l e  M i t r o p o l i t  

a l  U n  g r  o -  V l a h i e i  ş i  p r e ş e d i n t e  a l  S f â n t u l u i  

S i n o d  a l  s f in t e i  b i s e r i c i  a  R o m â n i e i , în  H r is t o s  

D u m n e z e u ,  p r e a  iu b i t e  f r a t e  ş i  îm p r e u n ă  s lu j i t o r  

a l  S m e r e n i e i  N o a s t r e ,  D o m n u le  M ir o n ,

Pe I. P . S . Ta cea prea dorită  de N o i cu să

rutare sfântă sărutându-Te, dulce Te salutăm .
)

T oată  făp tura  azi se bucură  şi prăznueşte că 

H ristos, M ân tu ito ru l nostru şi D om nu l, biruind 

puterea m orţii, m inuna t a înv ia t a treia zi difl 

m orm ân t, înv iind  cu E l pre A d a m  şi pre cei
•y

d in  A d am  şi r id ic ând  făp tura  la frumuseţea ei 

cea d in tâ i.
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'IV o5v xxtost ~ovso-ppatv6jj,svoxai aojj-xavŶ 'opi- 

Covte? xai ’Hjistc ot, î sU;) sXsst, Y^uojxsvot Staxovstv 

trj> Kopuo sv aototg xooxotc xoig ' Ispoîg Toxotg, EV 

ci; f; ts "(orrypîa t(bv dvQptoxow x s 0 a o | j. a x o6pyyxat
4

xai to dicsptv67}tov fraOjjia xvjg ’Avaaxdastoc tsxs- 

Xîatat, xavvoytoog. jj.£v tac X7)g ~Avaaxdos<oc (pod? 

. x6xm ;> aoxoo tooxoo zoo Ztoodoyoo Mv7)|j.axoc [j.sxd

■ ztfi xspi \Hjxâg 'A^sXtpoxvjxoc, xwv soXaoorv xpo-

ftsotoxooădaxoo

axvjvvjxwv xa l xcbv Xotxmv soos6oovx(ov f;aa|jt£v, Etxa os 

UjV ftetav xai dvatţj.axxov ex’ aoxoo xoo Z<o*/jpp6too 

Tâ<poo xpossvsyxovxsg O'oat.av, dydxT) xoX''ţj eţiwj- 

oOyjjjlsv xai xoo ovojxaxog x/;c Tţxsxspac Xtav Tljjâv

^sSaaţuQXYjxoc, oXoBoţjxog txsxso- 

oavxsg tiv Koptov yaptC£ax0at Aoxr/v z-q "ExxX'/jatq. 

siri [vrjxtoxov, xov Xoyov r^c ahrfîeiaţ dpOoxoţxooaav 

xai xov xsxtoxsoţJiEVcv Aoxf, xsptooatov xapd Koptoo 

Xaov Etg voiidc atoxvjptoog xaQoSvjyooaav.

Xov Ss xspt'/apsîc fjxovxsg dxo Eu'ov zrtc, 'A y ta ţ 

vospo>g Aox^v x£ptxxoc6ji£vot xai dxo xapStaa xo 

«Xptaxoc ’ Av£atY;:» A bvrt sb a yyeXta6 j j. svot xai aoy- 

'/apYjGojj-EVot sxi xţ; jj.sydXi[} xaoxŢ) xai xXŷ xy) 'r^Âţ/q, 

5Xr; xao5ta dsoţxsfla xoo 'Avaaxdvxoc Sfox^pog dctoov 

AotYjV sxi xXstaxac svtaoxtbv xsptoSooc' yr/joaovoK 

sopxdCstv xai xavrjyoptfstv xy;V Aaţxxpo'fopov ’Ayd-

axaatv.

’Aoî/zftxcbg 5'd£to6vt£c A oxyjv ţxExaooovat xdg 

ao£/,-ftxdg 'Iljubv xpoapfja£tc xotg xy,v x£pi A oxtjv 

Icpdv Xovoo'ov aoyxpoxoootv dyaxY;Xotg ev Xp ’.atm 

dSsXcpoî?, aoOtc xd6(j> xoXXfp x£ptxxoaodţj.s9' A oty v̂ 

sv Xptaxcb ’Avaaxdvxt xai 5taxsXooţj.sv.

"Ev t'(j ’A'fta rioXî’. '[sfiooaaX'fjjj, a-y.a. ’AirpiXîoo «].
Ttjţ ’T’jj.stspaţ îrsp'.ajcooSâo'TOD T(jj.iv Xs6aaiJ.i6rfjtoc

ysirJ.7C'(i%bz sv X(j> â̂sX'ioc
xai oXoj; z(i60'JjJ.o?

t 0‘ ’lîpoaoX̂|j,(ov AAMIAN’OS

C u  făp tu ra  bucurându  ne şi p răznu ind  şi Noi, 

care, d in  m ilă  dum nezeiască, învrednic indu-ne 

sâ s lu jim  D om nu lu i în  aceste sfinte locuri, unde

m ân tu irea  oam en ilor s’a fâcut m inuna tă  şi m i

nunea  m a i presus de m inte  a învierii s ’a săvâr

şit, am  cân ta t laude le  înv ie rii în  ju ru l acestui 

m o rm ân t d ă tă to r  de v iaţă îm preună  cu fraţii 

N oştri, cu evlavioşii pe lerin i şi cu ceilalţi ere-
§

dincioşi. A po i, aducând  dum nezeiasca jertfă cea 

fără de sânge pe însuşi m o rm ân tu l isvorâtor de
«

v iaţă , cu m u ltă  dragoste am  p o m e n it şi num ele  

I. P . S. Tale celei prea dorite  de N o i, d in  in i

m ă  rugând  pe D om nu l să Te dăru iască  bisericii 

în tru  lung im e de zile spre a înd rep ta  cuvân tu l 

adevăru lu i şi a duce la păşun ile  m ân tu itoare  pe 

norodu l cel credincios încred in ţa t de D om nu l 

I. P . S. Tale.

Iar acum , bucuros ven ind  d in  S ionu l cel S fân t, 

sărutându-Te în duh  şi d in  in im ă  binevestindu-

Ţ i «H R IS T O S  a ÎN V IA T » , şi fericindu-Te în

această m are şi s tră luc ită  zi, d in  to a tă  in im a  ru

găm  pe M ân tu ito ru l cel înv ia t să Te înv redn i

cească a p răznu i în tru  cât m ai m u lţi ani stră

luc ita  înv iere.

F răţeşte  însărcinându-Te să îm părtăşeşti salu

tările  N oastre  frăţeşti fraţilor iub iţi în  H ris tos  

carii a lcătuesc S fân tu l S in od  de pe lân g ă  I. P . S. 

Ta, iarăşi cu m u lt dor săru tăm  pe J. P . S . Ta 

în  H ristos cel înv iat, şi răm ânem  al I. P . S. T ale

cel prea dorit şi venerat de N o i, iub ito r în  H r i

stos frate şi cu to tu l p lecat.

al Ierusalimului DAMIANOS.

In sfânta Cetate a Ierusalimului, 1921 Aprilie 18.

I. P. S. S. Mitropolit al Ciprului către Primahil României,
«i

llpd? xy]v Aoxoo ijs6aoţxt6xv]xa xov MTjxpoxoXtxY^ f  î n a l t  p r e a v e n e r a t u l u i  M i t r o p o l i t  ş i  P r i m a t

xdt llpt|J,ătov Pooţxavtag, sv Xptaxtp djaxoxov dosX- a l  R o m â n i e i ,  in  H r i s t o s  iu b i t u lu i  f r a t e  d .  d .  E l i e

tcov x. %. ’HXtav Mopcova KcosxdxYjV, xov sv Xptaxei) M ir o n  C r is t e a  s a l u t a r e  f r ă ţ e a s c ă  în  H r i s t o s ,  î i

m z k ' ftxov a jx aa jiov  axovsjj.ojj.sv.

SsSaoţJiubxats,

’Axo Ixoog xai xXsov stg 'AyŢXtav dxovtEC otd

to si^vtxov ZTjC Ivoxpoo cy; CŶ jj.a xai dpxt Extaxps- 

iavxsg, EopoţJLSV sv xf; 'Apytsxtay.ox^ xa dSsX'ptxd 

stoYjvtxd Ţpdjj.[xaxa xf;g ' 1‘jj.sxspac xsptoxoo^daxoo

îm p ă r t ă ş im .

î n a l t  P r e a  V e n e r a t e ,

F iin d  de un an şi m ai b ine  în A n g lia  pentru  

chestia na ţiona lă  a C ip ru lu i şi acum  de curând  

întorcându-m ă, am  găsit la A rh iep iscop ie  frăţe- 

ştile scrisori irenice ale I. P . S. Tale, cea prea
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^jjtiv SeSaojuotTjxo? 7povoXoŢo6ţj.sva d it 6  xtj? 2 1 — yj?
’ looXtoo xoO 19 2 0  x a i  orc’ dpi8. 2 ,8 2 1 .

'E v e x a  d k  x r j g  dŢVOta? x f j g  Pa)jxoovtx7j? yXtoaa'/]?, 

i d i r j o s  vot xapsXQijj x a i  Ixepov ypovcxiv d i ă a v r j ţ i a .  

y - ^ X P 1 ?  ţxexa<ppaa0ă>ocv ĵţxîv xaOxa.

OSxto? iTzrjXde 6 pa§ 6 x 7 )? 7 coXXt;, xap â  xtjv {HXvjaiv 
7 )ţxtov, 7 t£pfj xtjv âtpsiXexixTjv dicAvr/jotv, §t’ tjv aitoo- 
ţxe0 a  xtjv ddsX<ptX7 jv a&xr;? ao'fyyo)[).rjy.

Aia xtov Ypajxjj.âttov aOxf;? xoâxtov tj Tjxsxspa 

dydirrj &yţeXei tjjxiv d<p’ svo? ţxsv tiv ftdvaxov xoo 
dotSiţxou MTjTpoxoXixou xai Ilpiţxdxoo Poop/ma? K6- 

vtovo?,. Sv 6 Kopio? xa£ai ev axTjvaî? Sixaitov, d<p’ 

sxipoo de xyjv xavovixr^v âxXoŢTjv X7 j? 'Tjxsxâpa? 

SeSaaţxiâxTjxo? si? avxixaxdaxaaiv aoxoo ev xq> /ips6-

oavxt MyjxpoiroXitatp xtj? PtojxoDvta? ftpovtp, 

jtsv xfj? 'Iepap/icf? xou fteoacoaxoo BaaiXeioo, kj- 
xptost dk X7)5 A6xot3 MefaXeioxvxos. xoo BaaiXsto? 

xyj? Poojxavia?. ţxstP yjV, $-stcf eoooxîcf* sysvsxo xai 

fj âyxaxdaxaatc A S t f j g  EtţxivMTjxpoTcoXtxtxbvâ’povov.

H' ^ f/fo? aoxTj xt}? 'Isp ap yia?  x a i  y j  BaaiXixvj

iŢxp iot?, 6 'fctXoţxdvrj s i?  xr v̂ 6 ^t}Xt)V O-soXoŢixYjv xa i 
ăXXtjv jx6 p<po)otv xyj? T ţx . SsSaajxioxY^xp? x a i xd? 
6 7 csp6 ‘/oo? A 6 xtj? X p io x iav ixa?  dpsxd?, dxoxsXsi 
Stxatov Ţ ip a ?  st? xs xbv isp&v aftxvj? C^Xov x a i

»

txavâxvjxa.

E x  rPj? 6']/7)Xf;? Se Xo/via?, st? ŷ v r j  ’ExxXvjaia 

ixa^EV A  6 xtjv -8-a dxxivoSoX^j .xo iXapbv A5x7j? <ptb?, 
5icep O-a <pcoxtC'îJ x a i  dyXa î C y  trjv xe Po>|xoovix7)v 

x a i  XTjv xa96Xoo ’ OpBdooqov ’ExxXYjoiav.

H' âxxX'/jota K6irpoo, Ivtîm o v X7j? 'Ispâ? Sov65oo 

xfj? 6îtoia? aovsSptaCouaTj? icpoovjYdŢOfxev x d  T p i -  

xspa eip'rjvtxd Ypdţxţxjxxa, o o y y o l p z i  âyxapSuo? ojxd? 

x a i xtjv ăfuozâxrjy sxxXyjaiav Pooţxavia? etc'i xq> 

eoxo/fjjxaxt x fj? ' dva^pTjaeto? xaoxifj?.

H' / a p d  r^xtwv, dyax/jxe dSeXcpe x a i x^? nspi 

fjţxâ? d y ia ?  x a i  tspâ? Sovoăoo Ix ix o o x tp  sfvat jxe- 

ydXTj, x a 6 ’ oaov x a i  ^ x a 6 ’ Yjţxâ? âxxXyjaia xotvto- 

voooa o5xco xoivoo xy ?̂ dp9o3oCia? dŢaQoo, 0-d 

e&Xoyfi xbv Sox^pa A6xo0 K6ptov x a i  ©sov f ;|ttov, 

8oxt? ’rjudoxYjoev ei? xooxo.

Msxa tcoX)^? tboaâxto? 7tpoao)(Yj? dvsYVtojxsv xai 

5tt 75 dyia PtofxouvtxTj exxXTjaia exi xtp soxo/c!. 

Y®Yovdxt x^? IQvtx^? ditoxaxaoxdaeto? xo>v 6iro§o6- 

Xtov Po){J.o6v(ov ţptXoxiţxco? spyaCo\xevrj xaxaYtvsxat 

si? p66ţxtatv xwv xa9’ a 6xY;v sxi ţxstCovt xvsajxaxtx^ 

xai ^ 6tx̂ j dxjJsXstq. xoo Xoyixou Aoxy^? xoqxtvioo.

A - —  , r  ----  -  - t  ^ ._ rr  - ~ ~ ——̂

dorită  de noi, datate dela 21 Iu lie  1920, supt 

num ăru l 2821.

D in  pricina necunoaşterii lim b ii rom âne, a tre

bu it să treacă şi alt răstim p de vreme până 

ce ni s’au tradus.

Ş i astfel s’a prile jit m u ltă  întârziere, împotriva 

voinţe i noastre ,— răspunsulu i datorat, pentru  care. 

cerem frăţeasca V oastră iertare.

Prin aceste scrisori ale I. P . S. Tale, dragostea 

Voastră ne anun ţă  pe deoparte m o a r te a 1) feri

citului M itropo lit şi P rim at al R om ân ie i Konon,
* 4

pe care D o m n u l să-l aşeze în corturile drepţilor; 

pe de a ltă parte alegerea canon ică a I. P . S. 

Tale, spre Înlocuirea lui, în scaunul m itropo litan  

văduv it al R om ân ie i, prin votu l ierarhiei păzi- 

tu lu i de D um nezeu regat, p rin  aprobarea Măriei 

Sale Rege lu i R om ân ie i, d u p ă  care, cu bună

voinţa d iv ină, a fost şi înscăunarea I. P . S. Tale 

în tronu l m itropo litan .

V otu l acesta al ierarhiei şi aprobarea  regală 

datorată înalte i culturi teologice a I. P . S. Tale 

şi aleselor Voastre virtuţi creştineşti, însemnează 

o dreap tă recom pensă pentru  sacrul zel şi pentru 

capacitatea V oastră . D in  îna ltu l sfeşnic în  care 

biserica v ’a aşezat, va radia lum ina  lină  a voastră, 

care va lum ină şi îm podob i Biserica românească 

şi întreaga Biserică ortodoxă.

Biserica C ipru lu i, îna in tea  S inodu lu i căreia am 

am  adus scrisorile Voastre irenice, felicită din 

in im ă pe I. P. S . Ta şi sfânta Biserică a R o 

m ân ie i, pentru  norocul acestei suiri în  scaun.'

Iub ite  frate, bucuria n o a s tr ă . şi a sfântului şi 

sacrului S inod  al nostru, pen tru  aceste motive, 

este mare şi biserica noastră împărtăşindu-se 

astfel de bunu l com un al ortodox ie i, va bine- 

cuvântâ pe dătă to ru l acestui (bun) pe Dom nul 

şi Dum nezeul nostru, care a b inevo it în tru aceasta.

Asem enea am citit cu mare atenţie  că sfânta
_  t

Biserică a R om ân ie i, după  fericitul fapt al în

tregirii naţionale a R om ân ilo r subjugaţi, se ocupă 

serios rându irea chestiilor priv itoare la folosul 

sufletesc şi moral cât m ai mare al turm ei sale 

cuvântătoare.

Iar la această lucrare p lăcu tă  lui Dum nezeu se 

cere şi ajutorul nostru m odest.

a) Probabil a fost greşită traducerea făcută a înalt Prea Sfinţitului 
Mitropolit a Ciprului, fiindcă I. P. S. Konon trăeşte si azi.

BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ
i-mm 1 - -ţ 11 ■ ■■ m i  n  n--**1 -i i~i~n» i i «i— ' <T<H1W<WI* ̂ ITt i Tt i
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Et? dk zr/V iS-edpeoxov xauxTjv epyaaiav ţxexpto-

■ 'şpomg x avu extxaX£txat xai 17jV YjţxExâpav dvxtXYj'kv.

- Katxot §ev d|xcpt6dXXo|xev 5xt xd oxepoya <p(bxa 

rfj? xe Tţxexepa? xexvoţxeVT}? dyax^? xai xy)? xepi 

A'KY|V ao'ffj? ’lspap'/ta?, xdvo e5ăxdyto? xai ext- 

to'/(b? si? atatov xepa? 9-d dydywot xd syyetpvjjxa, 

o5/ Yjtxov Xtav xporppdvw? »HXst xapaoy£07} xai rj 
ojjttxpd oojxSoXy) xy;? x'a.O’ vjjxâ? sxxXvjaia? ei? 3xt 

otv aoxYj TjOeXs xpiOt oko xy? Tţxexepa? eOixeveta?
/

suTcpoooexxo?.

Kai sxi xâot xooxot? xai a60i? aoyyaipovxe? jxexd 

nj? Txspi Yjjxâ? 'lepapyta? xyjv Tţxexepav X s § a a -  

amTjxa exi xfj dvadpYjaet Atjxfy? ei? xov 'Mvjxpo-
V •

iroXtxtxdv X7j? P(o|xopvia? 0-pdvov, xai soydţxevot 0X0- 

'!/6'/(o? oxo>? 6 Kopto? Sia/puXdxY} A6xy)V ev 6yteic{. 

xai xdaifj ayaOcoaovY] exi exobv xoXXd? xeptddou?

D e şi nu  ne îndo im  că alesele lum in i ale dra

gostei Voastre şi ale înţe lepte i V oastre  ierarhii, 

vor conduce la bun  sfârşit în treprinderea, nu mai 

puţin  foarte bucuros se va oferi şi m ica con tr i

buţie a  B isericii noastre, în  ceeace ea va fi so

cotită capab ilă  de către bunăvo in ţa  Voastră.

Ş i pe lângă toate acestea, iarăşi fe lic itând îm 

preună cu ierarhia noastră pe I. P . S. T a pentru 

urcarea pe tronul m itropo litan  al R om ân ie i şi 

rugându-ne d in  to t sufletul ca D om nu l să V ă  

păzească în  sănătoasă şi în treagă d ispoziţie  în tru  

m ulţi ani, spre b inele şi cinstea Bisericii rom â

neşti, a întregei Biserici şi a evlaviosulu i său

popor )

S7C a^aJjch xai soxXsicf z s  PcoţJtoovtxY^ xai ttjş

s o a s X a o o  ao rr^ ,

Aia'csXo5|JLsv cpiXyjjxar< aŢUj) xaTaa7ca£6[xsvoi Aditiv

&7a7n]T6<; ev XpiaTtj) aSeXcpoc

f  o K 6 i t p o t >  K r P I A A O E

'Ev rAp5(isîuiaxo7uif] 
K6rcpoo .

12 Ma'i'oo 1921

Raman cu sărutare sfântă imbrăţişandu-te
iubitor frate în Hristos

KIRILLOS AL KIPRULUI

12 Mai 1921.
In Arhiepiscopia Chiprului.

V Intru-tot Prea Sf. patriarh-Locot. al Constantinopolei către Primattil României
’Api0. llpwr.

3871

llavtspcbxaxs xai Ee6aa[ua>xaxs MvjxpoxoXixa 06y- 

ypo6Xayta? xai IŞapys xdovj? P(oţxoovia?. IlpoeSpe 

tYj? 'Iepd? EovoSoo r-<\? 'A y ia? 5Op0o§d!~oo A6xo- ş e d in ţ e  a l  S f .  S i n o d  a l  s f .  b i s e r i c i  o r t o d o x e  a u -

No. Prot.
3871

f  î n a l t  p r e a s f i n ţ i t e  ş i  p r e a  v e n e r a t e  m it r o p o l i t  a l  

U n g r o -  V l a h i e i  ş i  e x a r h  a l  în t r e g e i  R o m â n i i ,  p r e -

xscpdXoo ’ExxXTjoia? r/j? Pcojxouvta?, sv Xptax(j> xa> 

0e(p Xtav yjţxtv dyaxYjxs xai xeptxd07]xe dSsXţps xypte 

Moptov, xyjv ţptXyjv vjjxlv ae6aajxiav A6xYj? Havtepd- 

x7jxa d^eXtptxc»? eo Kopuj) xaxa.axaCdp.e9a.

’EXYj(p0>] rj 6xd 7)ţxepoţr/]viav 18 Mato o e. e. dptOţx. 

150, âxtaxoXyj xvj? oe6aaj.ua? A6x*/j? IlavtepoxTjxo?, 

f y  £07jpsax7]0Tj xeţx^ac dxavxTjxtxă»? Ŷ jxtv dva^popt- 

x(b? xpo? xo C'^xYyjxa xfy? -e^exYj? auacpty$£(o? xcbv

t o c e f a l e  a  R o m â n i e i ,  în  H r i s t o s  D u m n e z e u , p r e a  

iu b i t e  ş i  p r e a  d o r i t e  f r a t e ,  d o m n u le  M ir o n ,  p e  

I .  P .  S .  T a  c e a  iu b i t ă  ş i  v e n e r a t ă ,  f r ă ţ e ş t e  în  

D o m n u l  t e  îm b r ă ţ i ş ă m

S ’a p rim it scrisoarea dela 18 M ai c., Nr. 150, 

a I. P . S. Tale, pe care aţi b inevo it a ne-o tr i

m ite ca răspuns cu privire la prob lem a dorite i 

strângeri a legăturilo r între diferitele biserici şi 

Stawdpcov Xptoxtavtxtov ’ExxX^otcbv xai cOţxoXoyt<bv confesiuni creştine. Îm părtăş indu-V ă acum  că 

o jia s c o v . ’Avaxotvouţxsvct vov oxt yj dxdvxvjot? aoxY]

xf;? aedaajxia? A6xy^? HavtepdxTQXo? ţxerd eŞtSta- 

ajxsVYj? xpoao'/;^? xai xoXX^? x^? sxxtjx^aed)? xai 

soyaptar^aeco? dveyvwaxY] ev. ouveSptcf. x^? xa0' y;- 

ţxa? 'Ayta? xai 'Ispâ? ^ovoâou, xpoaydjxeQa dajxsv»)? 

z b jp o tp o p fp a i  AuxijV oxt oaov ă fo p q .  si? x^v yv(b{X7jv, 

oxco? dxo xotvco a i "'OpOddo^ot ’ExxXYjS-iai xa6opt-

răspunsul acesta al I. P . S. Tale s’a c itit cu 

deosebită atenţie şi cu m u ltă  preţuire şi mulţă- 

m ire în tr ’o şedinţă a sfântu lu i şi sacrului nostru 

S inod , am  propus cu plăcere a V ă  înştiin ţa  că, 

în  ce priveşte părerea, ca bisericile ortodoxe în 

com un să dec idă în princ ip iu  a titud inea  de o b 

servat, faţă de d ispoziţiile  pentru  unire ale ce-
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otooiv sx rtbv xpoxsptov xŷ v xTjpyjxsav axdaiv svavx'. 
xtbv xsp i svtbasto? v s j . H i i t w j  xtbv- dXXtov Xpcax'.a- 
vixtbv ’Op.oXoyubv, Y; X7 . 0 ’ 7 [̂Jidc; ’ KxxXTjaîa xXv}ps-

/  >

axaxa atjfAfAspigsxat. xy v̂ Ţvtojx'/jv xaoxr;v xai avay-

vtoptisi XTjv avâŢxr^v, Sid xai *ico xaipoO 'îjdvj aovs- 

G i r p e v  îiă'.xfyV ’ExtxpoxijV xpo?- ijlsXsxy,'/ xai xpo-
w

lorlalte confesiuni creştine, biserica noastră cu 

totul îm părtăşeşte această părere şi-i recunoaşte
•  '  c

necesitatea; pentru aceasta, d in  vreme chiar, a 

alcătuit o com isie specială pentru stud iu l şi pre

gătirea lucrărilor necesare. L a  această comisie

apaaxc-j-rjv x?^ aysxixvj? spyaoia?. Et? xy/; siă'xr^v specială, serios avută în  vedere, s’au trim is şi

aoxvjv ’Exixpoxvjv, a o 6 a p (b g  6x ' o'|tv Xvjcpfysvxa, cele trei puncte propuse de I. P. S. Ta —  orga

nizarea de m isiuni com une, fundarea de tipo

grafii şi tipărituri com une şi un organ central 

internaţional —  ca fiind foarte folositoare pentru 

scopul urm ărit.

Com unicându-Vă cu plăcere acestea, conform 

J aOxa aajÂsvtoc, xaxd aovoStxr^v dxocşaaiv, dva- decisiei sinodale, şi m ulţum indu-Vă pentru feli

citările de Paşte, V ă cerem dela D um nezeu tot 

binele şi răm ânem  cu dragoste frăţească şi cu

ap£X£jj.ccG*/]oav xai xd 6xo§aXX6|j.sva -3xb xtj? oeSa- 

ajuac Auxvj? Ilaviepoxrjfo? xpîa ayjjxsia xepi xaxap-

ztoţKoo xotvtov ccxooxoAtbv, xspi iSpoast»? xuxoypa- 

cpsitov xai xotvtbv sx56astov xai xepi xsvrpixoO StsO- 

voă? opydvoo, tb? Xiâv xai xaOxa xpdocpopa xpo? 

xov ex’.ouoxojj.evov oxoxov.

xotvoojxevot, s x i xouxoi? os sir/aptaxouvxs? xat aia 
xâ? s x i xâ) IId a /a  so/d? A&xt}?, dvxso/ 6 |j.s0 a 6 Xo- 
'Laxto? xd xpdxiaxa xapd  BsoO xa i oiaxsXoojxsv ixe i5  

dydxTK doeX^cxY? x a i xoXXt}? x iu xc .
m ultă cinste

;a7rxa' loovtoo xt\

Ty-̂  ) (XSTSfiaC TTSplOTUODSdOTOV Es6a<3ju6T7jTOS
iYaTUYjTo? sv Xptotcj) aSeX'pos

xai SXcoc krjodo^oc 
rO T 07C0TY]pY]T7jC t 05 OtXQD{XSVtXOD 0pOVOO

f  o KaiaapeEaţ N IK O 'A A O S

al I. P. S. Tale cea prea dorită de noi, 
iubitor frate în Hristos şi cu totul devotat

1921, Iunie 26.

Locţiitorul Scaunului Icumenic 
f  NICOLAE AL CHESARIEI.

CRONICA BISERICEASCA
I N T E R N Ă

C E I C E  S E  b U C

f  Profesorul Gheorghe Aramă
O tristă înştiinţare de moarte din U n i v e r s u l  dela 15 

Febr. 1922 ne-a adus dureroasa veste că G h e o r g h e  

A r a m ă , fostul profesor de teologie dela Seminariul 
«Veniamin» din Iaşi, a trecut către cele veşnice, la 11 
Februarie trecut, în Peatra-Neamţu.

Era de mult pensionar, îl ştiam că locuieşte în Iaşi, 
unde-1 întâlneam din când în când. Se vede însă că 
în vremea din urmă, se mutase, dacă citim că a fost 
înmormântat în Peatra-Neamţu.

A murit. Dar înaintea noastră, a celor ce i-am fost 
elevi, trăieşte foarte viu chipul blînd, foarte modest, tot
deauna în haină îngrijită şi cuviincioasă a profesorului 
care era deplin stăpîn pe materia sa şi în care elevii 
recunoşteau o călăuză sigură, în -obiectul o m i l e t i c e i  şi 
l i t u r g i c e i , pe care ni le preda.

Nu avea decît 7 clase de seminar, şi cu toate agestea
îmi este totdeauna exemplu că nu trebuie să judeci pe

\

oameni după titlu. In adevăr, cu acest profesor am stu
diat în seminar cele două obiecte într’un chip stră
lucit. \

Cursul său de liturgică, fâcut în clasa VIII; pe care 
noi îl poligrafiam, era un curs vast, privit de noi cu 
respect, şi toţi am ţinut să-l legăm cu grijă la sîîrşitu! 
anului, ca pe o lucrare de valoare, cum şi era.

La pregătirea predicilor, colegii ştiau prea bine că nu 
se pot încumeta să împrumute prea mult din autorii 
de predici, fiindcă Gheorghe Aramă cunoştea. I l i e  M i - 
n i a t ,  care trecea printre noi ca unul din predicatorii de 
seamă (cum şi era de fapt), te ispitea să te influenţezi 
de dînsul prea mult. Dar nu era chip; profesorul te
simţea numai decît.

Aşa era privit între noi Gheorghe Aramă, ca profe
sorul cu totul stăpîn pe materia lui. Şi cu toate aces-
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tea nimic care să-ţi trădeze mîndria omului care-şi mî- 
nuieşte cu siguranţă arma lui. Niciun cuvînt aspru 
pentru elev. Totdeauna un îndrumător discret, liniştit, 

.extrem de delicat. O netăgăduită nobleţă era caracte
ristica acestui bărbat. Adevărat profesor şi mai cu -seamă 
adevărat profesor de seminar! De cîte ori ne vom
gîndi cum trebuie să fie'profesorul de seminar, va sta

i i

"ca pildă în faţa ochilor noştri 'chipul profesorului 
Gheorghe Aramă.

Şi ca autor de cărţi didactice, Gheorghe Aramă era 
un scriitor priceput. Nu punea în ele mai mult decît  

trebuia, iar ce punea era bine scris, limpede, bine ales* 
Cărţile sale de istorie bisericească, trei volumaşe'pentru 
cursul inferior al seminarului, erau un model de cărţi 
didactice. Mi-ar face şi acum plăcere să le am.

Cînd le-am descoperit lâ  Seminariul «Veniamin» din 
Iaşi, unde am venit în clasa IV dela Galaţi, după des
fiinţarea seminariilor inferioare, prin legea clerului dela 
1893, am exclamat: „Uite, astea să ni le fi dat şi nouă 
la învăţat la Galaţi,... nu să ne 3 necăjit cu manus- 
scripte la istoria bisericească!"' In adevăr, citeam cărţile 
lui Gh. Aramă, pe care învăţaseră colegii mei dela Se
minariul ieşan, şi-mi făcea plăcere âă găsesc în ele o 
expunere atît de frumoasă şi interesantă, după ce mă 
necăjisem cu texte foarte grele şi încîlcite la seminarul 
din Galaţi!

Nu numai în latura didactică însă s’a ocupat răpo-
s

satul Gh. Aramă. A avut şi altă activitate, de scriitor
4

bisericesc. In special, trebuie amintită polemica sa despre 
Monofiziţismul Bisericii armene. Scriind despre deose
birea de credinţă între noi şi Armeni, şi anume ches
tiunea principală, că noi socotim că în persoana Dom
nului Hristos sunt două firi: dumnezeească şi ome-

✓

nească (diofizitismul), pe cînd Armenii cred că El a 
avut numai^o singură fire: cea dumnezeească ( mono- 
fizitismul),— a sărit un armean din Iaşi, d. Sarmacaş, 
care a contrazis pe Gh, Aramă. Acesta a răspuns foarte 
documentat şi se observa bine superioritatea sa faţă de 
cellalt polemist.

Răposatul profesor, văzînd că pe mine mă interesează 
aceste chestiuni, mi-a dat toate broşurile sale, încă pe

9

cînd eram elev al său, în clasa VIII'a seminarului dela 
Iaşi, şi cu acea ocaziune am citit cele privitoare la po
lemica sa.

Din aceasta se poate vedea şi altă trăsătură a sa : 
înţelegea să ajute silinţele elevilor, şi dincolo de activi  ̂
tatea strictă a catedrei şi a cursului său, ceiace e o 
dovadă mai mult despre rîvna sa pentru şcoală şi elevi.

Trecînd dela noi într’o lume mai senină, ne rămîne 
chipul său ca o scumpă şi curată amintire. De aceia

*

din adîncul inimii strigăm :
9

Dumnezeu să-l odihnească în pace, în locaşurile 
drepţilor şi ale fericiţilor \

E p isco p u l G he ras im  S a fir in

Aproape odată cu profesorul Aramă, la 14 Februarie
1922, a încetat din viaţă fostul episcop Gherasim Sa- 
firim al Romanului, în vîrstă de 72 de ani (născut la 
1850 la Izvoarele-Mehedinţi). A murit la Schitul Frăsinei 
din Vîlcea, unde trăia retras din Iunie 1911 şi tot a- 
colo a fost înmormîritat, după slujba săvîrşită de uce
nicul său, P. S. Episcop Visarion al Argeşului.

De cînd trăia în retragerea dela Frăsinei, rar mai pă
trundea cîte o ştire despre îndeletnicirile sale. Ştiam 
că lucrează o carte de muzică bisericească, care în 
urmă s’a şi tipărit, cu titlul de Sobornicar, la Tipografia 
Cărţilor Bisericeşti. De asemenea, a început a tipări 
Anastasimatarul, din care s’a tipărit numai o parte 
(3 coaie) şi a rămas neisprăvit. P/imul s’a tipărit între 
1914:— 1915. Al doilea se lucra în 1916, şi s ’a între
rupt la declararea războiului. De atunci a rămas aşa.

De pe urma sa rămân câteva tipărituri, care, s’ar 
putea întrebuinţa cu folos şi azi. Aşa este o veche 
traducere, „ Papalitatea shizmatica“ de Vladimir Guettee, 
pe care răposatul a dat-o pe limbă românească din 
originalul francez. Apoi restul de lucrări le-a tradus 
din greceşte: Catechismul creştin de Diomid Kyriacos, 
Bucureşti 1900, Carte numită Thicara, Bucureşti 1900, 
alta despre Poruncile creştineşti de Filaretos, cuprinzând 
învăţături de morală creştinească.

Viaţa răposatului arhiereu poate fi judecată din mai 
multe puncte de vedere. E foarte adevărat că vederile 
Prea Sfinţiei Sale nu se potriveau cu ale multora dintre 
noi, cei de azi. Trăia în concepţiunea unui creştinism 
contemplativ, care nu avea nicio simpatie pentru viaţa 
activă. Nu se împăca cu viaţa febrilă a unei munci cre
ştineşti fără răgâz, ba încă era chiar ostil ei. Pornirea 
noastră de azi, cu evanghelizarea pe toate terenurile, 
recunoscută ca mîntuitoare chiar cînd n’o facem, nu 
era pe gustul Prea Sfinţiei Sale. Din această cauză, tine
retul bisericesc, care a căutat să se adăpostească pe 
lîngă Prea Sf. Şa, a trăit cu totul despărţit, sufleteşte 
de răposatul episcop.

Din cauza cugetărilor sale, şi chemarea de episcop 
o vedea cu totul altfel de cum o vedem noi. Stătea în
chis în casă, citea din cărţile călugărilor de altădată, 
medita noaptea, fără a aprinde lumina, se hrănea neîn
destulător, cu un post aspru, pînă ce medicii i-au spus
la Roman ca ori mamncă ori moare.

Aşa era în convingerile sale şi avea scrupulul con
ştiinţei de a urma potrivit lor.

Din acest punct de vedere, se cuvine tot respectul a- 
mintirii sale.

Avea o adoraţiune extremă către monahism, dar mo
nahismul conceput în felul acesta, al meditaţiunii inac
tive. Fără îndoială, vrednic de admirat pentru puterea
înfrînării sale, pentru lepădarea de lume, pentru vieţuirea
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într’o sferă care nu mai este a desfătărilor şi a vre
melniciei pămîntului. Vrednic de admirat într’o lume 
care e atît de neputincioasă de a se lepăda pînă şi de 
cele mai mici pofte ale animalităţii sale.

Episcopul Safirim era un om de alt tipar şi de alte 
înclinări decît cele în care trăim noi. Intr’însul trăia 
virtutea pustnicului. Era omul al cărui suflet trăia aiurea 
decât al contimporanilor săi şi dacă, pe de o parte, era

*

pentru unii de neînţeles, pe de altă parte impunea al
tora prin mireazma sfinţeniei.

De aci vine că unii l-au judecat dintr’o lăture, alţii
din alta.

Orice om nu trebuie să ia decît chemarea la care 
calităţile sale îl destină. Numai acolo îşi poate dovedi 
el toată vrednicia.

Avînd calităţile vieţei pustnice, Episcopul Safirim nu 
putea fi decît un neadaptat în chemarea episcopatului. 
Era omul care trăia cufundat în meditările sale, nu acel 
care privea cu ochii vii spre cursul vieţii, ca sk) îndrepte. 
De aceia şi ca episcop, n’a eşit decât foarte rar din a- 
ceastă retragere, care-l ţinea departe de realităţile vieţii.

De ar fi fost numai atîta, publicul nu l-ar fi ştiut că
w

a trăit pe lume. Dar a venit o clipă î'n istoria Bisericii 
noastre, când răposatul arhiereu a eşit din meditaţiunile 
sale şi a izbucnit furtunos, producând conflictul sinodal, 
care a turburat Biserica noastră între anii 1909-1911.

Cu durere ne amintim de acele vremi, şi fiindcă lu
crurile sunt prea proaspete, încă nu se poate grăi tot 
adevărul. Dar ceva se poate grăi.

Un bărbat de seamă al Bisericii a căzut jertfă în acea 
luptă. E vorba de Mitropolitul Atanasie, care, după tur-- 
burarea de doi ani de zile, a crezut că face mai bine 
să demisioneze.

Dar paguba a fost numai a Bisericii care a fost lip
sită de puterile sale şi de calităţile însemnate cu care 
era înzestrat.

Cum s’a ajuns la această nenorocire?
Prin vederile deosebite ale răposatului Safirin, a cărui 

intransigenţă era fără gradaţiuni. Dela o chestiune de 
principiu (legea sinodală din 1909), a ajuns la lovituri 
personale contra Mitropolitului Atanasie.

Tocmai aci se vede însă cum omul care trăia în re
tragerea ascunsă a pustniciei şi nu vedea decît slova 
pe care trebuia s’o împlinească prin silinţa vieţii, nu 
avea soluţiunea exactă a grelelor nevoi bisericeşti.

Să piară Mitropolitul Atanasie. Şi pe urmă?
La aceasta nu răspundea. Şi totuşi un om care se 

gândea la Biserică trebuia să răspundă. Căci pe Mitro
politul Atanasie nu-1 putea i înlocui uşor, Biserica nu 
avea mulţi oameni de talia înalt Prea Sfinţiei Sale. De 
aceia atitudinea înverşunată şi extremă a Episcopului 
Safirin a păgubit Biserica, în loc de a-i folosi. In du
cerea luptei sale contra legii sinodale, nu s’a mărginit

la cît trebuia, şi de aici începe firul dureros al acelei 
chestiuni care a vătămat Biserica, prin scandalul iscat 
şi- prin plecarea unei valori bisericeşti.

Cînd judeci pe un om, trebuie să ai în vedere în
tregul complex al împrejurărilor în sânul cărora trăieşte, 
nu numai raportul între purtare şi prescripţiunea legii. 
Din acest punct de vedere, poate fi. mai preţios un om 
cu oarecare scăzăminte morale în Romînia decît unul 
deplin virtuos în Anglia. De ce? Din cauză că într’o
ţară in care toate sunt ordonate şi care te ajută să fii 
om de treabă, e mai uşor să fii virtuos decît acolo 
unde ai atîtea împotriviri.

Episcopul Safirim nu judeca lucrurile astfel, ci mult 
mai absolut. Nu vedea că prin ^acest relativism moral, 
Mitropolitul Atanasie era bărbatul indispensabil Bisericii.
A **m clipele de atunci. Şi curios î de această intransigenţă 
făcea uz numai în contra Mitropolitului Atanasie.

Aceasta este laturea prin care Episcopul Safirin s’a 
făcut celebru acum 12 ani. Publicul n’a avut un fir 
conducător în judecata sa, şi de aceia unii au zis un 
fel alţii au zis altfel. Credem însă că acesta e un punct 
de vedere mai exact şi că omul trebuie judecat în a- 
ceastă lumină. Episcopul Safirin era omul altei lumi 
decît a noastră, nu vedea exact în lumina realităţii, şi 
de aci turburarea nenorocită pe care am străbătut-o. 
Cu calităţile lui de pustnic, putea folosi aiurea'decât 
unde s’a manifestat.

Că în natura sa era aplecat spre intransigenţă, care 
nsă nu găsea exact locul bun unde să se aplice, e o 
dovadă altă izbucnire a sa de mai înainte. Pe timpul 
cînd s’a făcut regulamentul costumului preoţesc, a găsit 
că nu e bine ce se face. Era numai arhimandrit şi a 
scris atunci o broşură greceas ă împotriva regulamen
tului sinodal, pentru care Sf. Sinod l-a pedepsit.

Ce nu-i plăcea în regulament?
Că de ce se introduce pălăria. Spunea că potcapul, cu

marginile resfrînte în afară, are forma crucii şi deci tre
buie păstrat. Afară de acestea, pălăria i se părea o a- 
propiere de catolicism. Dacă luăm forma, zicea că vom 
lua şi fondul.

De sigur, vederi neîntemeiate, care însă ne arată în
ce fel de cugetări se sălăşluia ceice mai tîrziu avea să

i

ajungă episcop de Roman.
\

Toate astea au fost. Omul a trecut din viaţă. La Dum
nezeu va găsi, fără îndoială, o judecată mai dreaptă 
decît a noastră, a oamenilor.

El să-i dea odihna vieţii de veci, iar noi, ca fiinţe 
legate de relativism şi mărginire şi care ne înşelăm de
atitea ori, să-i strigăm acel îngăduitor şi cucernic; 
Dumnezeu să-l ierte!
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w BISERICI! ROMANEŞTI H  TIMPUL RĂZBOIULUI
(Urmare)

In numărul trecut al acestei reviste, am spus că în
cepem a cuprinde în paginile ei descrierea celor petre
cute în Biserica noastră dela ultimul număr acărut la 
începutul războiului şi pînă la reluarea apariţiunii ei. 
Am descris o parte şi acum continuăm.

VIL

Moartea Episcopului Calist

Era în plină ocupaţiune germană, cînd Episcopul
r *

Calist al Argeşului a încetat din viaţă. A murit în Bu-

f Mitropolitul Ghenadie

In vremea marilor schimbări din lumea largă şi din 
ţara noastră, a trecut către Domnul şi fostul Mitropolit 
Ghenadie, în locaşul de binefacere pe care-l întemeiase 
în Bucureşti, str. Labirint.

Şi-a dc \ t sufletul în ziua de 31 August 1918. Cere
monia înmormântării a fost săvârşită de însuşi I. P. S. 
S. Mitropolitul Conon, care păstorea pe atunci. Din 
Bucureşti, a fost adus la Mănăstirea Căldurăşani, unde 
l-a slujit P. S. S. Arhiereul Valerian.

Sunt patru ani de atunci. Persoane din însăşi mâ- 
năstirea unde se odihneşte ne spun că mormântul său

cureşti, unde se retrăsese îndată ce armatele vrajmaşe 
începuseră a pătrunde în eparhia sa, prin Octombrie 
1916.

Ar mai fi putut trăi, căci nu era bătrîn. Avea numai 
cîteva luni peste 56 de ani. Dar a fost răpus de o 
boală nemiloasă: tuberculoză complicată cu uremie.

Ziua morţii sale a fost 18 Mai 1917, dar încă cu 
cîteva luni mai nainte se plîngea de slăbiciune.

A fost înmormîntat în Bucureşti la cimitirul Belu, cu 
slujba bisericească săvîrşită de fostul Episcop Sofronie 
al Rîmnicului (care a doua zi, Duminica Rusalilor, a 
fost arestat de Nemţi) şi de Arhiereii Valerian Rîmni- 
ceanu şi Meletie Constănţeanu.

Episcopul Calist era o cunoscută figură bisericească, 
întru cît luase parte la toate mişcările preoteşti, privi
toare la viaţa culturală sau la organizarea Bisericii. Era 
cunoscut, pentrucă foarte multă vreme, 17 ani, fusese 
prezident al Societăţii clerului „Ajutorul*

Episcop a fost numai cinci ani de zile, din Martie 
1912, în care timp s’a silit să întărească societatea cle
rului din Piteşti numită „Frăfia“. De asemenea, a lucrat 
şi se interesa de aproape ca să se înfiinţeze de preoţi 
un orfelinat, care şi-a luat fiinţă şi există şi azi.

In 1914, Episcopul Calist a întreprins o călătorie la 
Locurile Sfinte şi la Slîntul Munte. Cele văzute acolo, 
le-a descris într’un volum numit Pe urmele Dom
nului.

Ca alte lucrări, a mai publicat o carte cu titlul Isto
ricul Societăţii clerului „Ajutorul44, apoi altă carte

a rămas tocmai ca şi în ziua înmormântării. Nimenea 
nu s’a mai atins de el şi nici o cruce nu e la mormânt, 
care să spue că acolo se odihneşte un fost primat al
României.

De numele Mitropolitului Ghenadie se leagă una din 
marile frământări care au răscolit Biserica românească. 
Ca totdeauna în asemenea chestiuni, părerile sunt îm
părţite. Dar marele public a luat partea Mitropolitului 
Ghenadie şi până la moartea sa, acest public a păstrat 
multă veneraţiune înfăţişătorului ierarh, care a stat trei
ani pe scaunul Primaţilor României.

Din episcop de Argeş, unde păstorea dela 1875, în 
locul lui Episcopului I o s i f  N a n i e s c u , care fusese ales 
Mitropolit al Moldovei, răposatul Ghenadie Petrescu a 
fost ales Mitropolit Primat, în locul rămas vacant prin 
retragerea Mitropolitului Iosif Gheorghian. După. trei 
ani, Mitropolitul Ghenadie a sfârşit şi el prin frămân
tarea care s’a încheiat cu aşezarea sa la Căldurăşani, 
unde a locuit până la moartea sa, vreme de 20 de ani.

Deşi în liniştea unei manastriri, Mitropolitul Ghenadie 
nu dispărea din itenţiunea credincioşilor. Câte o seri-

0

soare pe care o' publica, când vreo chestiune agita
spiritele; o călătorie a sa la Rominii din Macedonia, 
pu care ocaziune s ’a vorbit de trimiterea fostului primat 
ca mitropolit românesc în acele părţi — făceau că nu 
lumea totdeauna vorbea de înalt Prea Sfinţia sa,

S ’a mişcat şi în timpul războiului popoarelor. Cum s’a 
început discuţiunea dacă intrăm sau nu în război, a şi 
publicat o scrisoare în D i m i n e a ţ a , cerând Regelui Carol 
intrarea în război, pentru desrobirea Românilor. Avea

V

gesturi răsunătoare în marile ocaziuni, şi prin aceasta
cu titlul „Flori din grădina unui Păstor44, cum şi publicul se impresiona plăcut şi-l avea în mare stimă.

Cu toate că ceruse războiul, Nemţii nu l-au supărat 
cu nimic. Guvernatorul german T i l l f f  v o n  T s c h e p e  a 
vizitat Mănăstirea Căldurăşani, a fost primit de Mitro
politul Ghenadie, căruia i-a arătat cel mai mare respect.

N’a avut fericirea să mai trăiască câteva luni, pentru 
a vedea plecarea Nemţilor din ţară. Ar fi avut mulţă- 
mirea de a vedea că, cerând războiul, el s ’a încheiat 
cu bine şf dorinţele sale s ’au îndeplinit.

Dumnezeu să-l odihnească în pace!

mai multe lucrări de religie pentru şcoală, întru cît 
posatul a fost şi profesor de religie în Călăraşi, Giurgiu
şi Bucureşti la „Sf. Savaw.

A murit în regretele preoţilor şi creştinilor care l-au 
cunoscut, cu care trăise multă vreme în viaţă priete
noasă în . Bucureşti, iar eparhia sa, în care deşi a pă
storit numai cinci ani, tot îi poartă amintirea unui băr
bat energic şi a cărui mînă se simţea în conducere.

Dumnezeu să-l odihnească în pace!
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VIII.

Episcopii din vremea Ocupaţiunii germane

După moartea Episcopului Calist, Casa Bisericii a 
însărcinat pe P. S. Arhiereu Evghenie cu conducerea 
episcopiei. Tot fără conducător a rămas şi episcopia 
Rîmnicului-NoulSeverin, din cauză că titularul,Episcopul 
Sofronie, a tost arestat de Nemţi la 19 Mai 1917. L u n \

*

întregi, această eparhie a dus-o fără să aibă pe cineva 
în fruntea ei. Nemţii n’au voit să aprobe pe Arhiereul 
Valerian, zicînd că e prea bătrîn. Nu l-au aprobat nici 
pe Arhiereul Teofil, nici pe subsemnatul. L-au aprobat
însă pe Arhiereul Meletie în toamna lui 1917. Deci am-

\

bele eparhii au fost păstorite de locoţiitori. Aceasta a 
mers pînă în Iulie 1918, cînd s’au făcut alegeri de e- 
piscopi în marele Colegiu, dela Iaşi. Au fost aleşi P. S 
Teofil ca episcop de Argeş şi răposatul Arhiereu Antim. 
vicarul Mitropoliei Moldovei, ca episcop de Rîmnic. 

După o păstorie de cîteva luni, venind marile schim
bări politice care au răsturnat faţa Europei, prin faptul 
că fostul Imperiu German a cerut armistiţiu,— şi în ţara 

. noastră au venit mari prefaceri politice, între care, în 
prima linie, a fost alungarea vrăşmaşului din ţară,

Dorind a se înlătura orice urmă din strâmtorările prin 
care trecusem în cursul războiului, noul guvern a găsit 
de bine să desfiinţeze toate actele făcute în parlamentul 
dela Iaşi din 1918. Acest parlament însă luase parte şi 
la alegerea celor doi episcopi. Din această cauză, s’a 
socotit că şi alegerea Prea Sfinţiilor Lor nu e valabilă. 
Pentru acest motiv, li s’a cerut demisia din posturile 
în care fuseseră instalaţi în timpul Ocupaţiunii. P. S. 
Teofil a refuzat s’o dea, dar n’a mai putut administra 
eparhia. In locul Prea Sfinţiei Sale a fost însărcinat să 
păstorească P. S. Arhiereu Vartolomei Băcăoanul. ■— In 
ce priveşte eparhia Rîmnicului, P. S. Antim şi-a dat de
misia, dar a fost însărcinat să conducă mai departe. 
Din nefericire însă, nici în aceasta n’a putut sta mult, 
căci moartea l-a răpus înainte de vreme. Era încă tî- 
năr, avea numai 44 de ani, şi s’a stins din cauza unei 
boale de cancer stomacal, la 6 Sept. 1919, în Rîmnicul- 
Vilcii.

Răposatul a fost un adevărat caracter de preot. Era 
blînd şi inofensiv, cucernic în slujba Domnului, înde
plinind cu rîvnă toate actele cultului şi ale serviciului 
său. încă de cînd era diacon căsătorit şi student la 
Universitatea din Bucureşti, colegii săi îi ziceau „că
lugăr “, din cauza vieţii sale retrase şi închinată numai' 
lucrurilor bisericeşti.

Pe cînd era încă preot în Craiova şi profesor la 
gimnaziul militar din localitate, se apucase să traducă 
scrieri creştineşti din limba germană. A făcut, prin 
aceasta, mari servicii propagandei creştineşti, căci a 
continuat cu obiceiul acesta tot timpul cît a fost vicar 
al Mitropoliei Moldovei, din 1912, pînă ce a trecut la

Rîmnicul-Vîlcii în 1918. Multe din aceste scrieri nu se 
mai găsesc şi ar trebui reeditate. Răposatul le tipărea 
într’un prea mic număr de exemplare.

Tot Prea Sf. Sa a tipărit P a t e r i c u l ,  o scriere cu ci
tiri" pentru călugări.

i

In acest ierarh, Biserica a pierdut pe unul din vred
nicii săi slujitori.

Un duios articol la ‘moartea răposatului episcop a 
publicat scriitorul teolog G r a l a c t i o n  în C h e m a r e a  din 
18 Sept. 1919.

Dumnezeu să-l odihnească în locaşurile drepţilor!'

IX.
*

_  •

Arhiereul Alexe Şerban Craioveanul

După moartea Episcopului Antim, eparhia a fost 
condusă de vicarul ei, Arhiereul A l e x e  C r a i o v e a n u .  

Acesta însă n’a păstorit mult, căci s’a Îmbonăvit, a plecat 
la Iaşi, unde-şi avea aşezarea statornică, şi, după oare- 
care zăcere, a murit anul trecut.

Prea Sf. Sa fusese preot-paroh U Biserica Golia din 
Iaşi, apoi protoiereu, spre sfîrşitul păstoriei Mitropoli
tului Partenie, şi, în sîîrştt, arhiereu. In această calitate, 
a fost numit apoi şi agumen la Biserica Sf. Spiridon 
din Iaşi.
. Arhiereul Alexe nu era un bărbat înfăţişător după 

chip. Dar era o fire foarte bună şi cinstită, iar ca slu-
*

jitor bisericesc era neîntrecut,
A lăsat numai amintiri bune, ca preot cucernic şi 

inimă curată.
Vrednică să-i fie pomenirea!

X.

Noii episcopi.

După ce eparhia Rîmnicului iar a rămas fără păstor, 
a trecut ca Tocoţiitor al ei P. S. Arhiereu Vartolomei 
Băcăoanu dela Argeş, care a păstorit pînă s’a ales e- 
piscop şi care păstoreşte cu vigoare pînă în ziua de 
azi. La Argeş a fost însărcinat cu conducerea P. S. 
Arhiereu Evghenie, care a păstorit pînă în Aprilie anul

N .

trecut, cînd a fost ales ca episcop P. S. Visarion.
Biserica se sjmte fericită că i s’au dat episcopi, de 

valoarea Prea Sfinţiilor Lor.

XI.

Arhiereii din timpul războiului
/

In timpul cît lucra parlamentul la Iaşi, în Iulie 1918, 
s’a întrunit tot acolo şi Sf. Sinod. Cu acea ocaziune, 
s ’au făcut şi alegeri de arhierei. Au fost aleşi şi hiro
toniţi doi arhimandriţi dintre Basarabeni: P. S. G u r i e , 
actualul arhiepiscop al Basarabiei, şi P. S. D i o n i s i e  al
Ismailului.

Dintre clericii din regat, au fost aleşi şi hirotoniţi 
Prea Sfinţiţii I a c o v  B â r l a d e a n u , actualul vicar al Mitro-
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poliei Moldovei, şi P l a t o u  P l o e ş t e a n u ,  actualul vicar al 
Mitropoliei Ungrovlahiei şi locoţiitor al Dunării de jos.

XII.

Ierarhia Basarabiei

Basarabia unindu-se cu patria mamă în 1918 ,P .S. S. 
Episcopul Nicodem al Huşului a fost însărcinat să 
conducă arhiepiscopia Chişinăului. Fostul arhiepiscop 
Atanasie, rămas din vremea ţarismului, a fost poftit de 
mai multe ori să ia parte la Sinodul nostru din Iaşi în 
Iulie 1918. Dar n’a voit şi s ’a retras de bună voia sa, 
împreună cu cei doi vicari ai săi. Atunci a fost însăr
cinat cu conducerea mai departe P. S. E p i s c o p  N i c o d e m  

dela Huşi, în care timp eparhia Huşului a fost condusă 
de vicarul episcopiei, P. S. I a c o v  B â r l ă d e a n n .

P. S. Nicodem a condus Biserica Basarabiei pînă 
în Decembre 1919, când a demisionat de bună voie, 
întorcându-se la eparhia sa dela Huşi. In 1920, a păs
torit P. S. G u r i e ,  fost pînă atunci vicar al Mitropoliei 
Moldovei din Iulie 1918, tot cu titlul de locoţiitor. Apoi 
a fost ales arhiepiscop de clerul Basarabiei. Sf. Sinod 
l-a declarat arhiepiscop la 17 Dec. 1920. La 25 a fost 
întărit prin decret regat. Instalarea sa a fost făcută cu 
mare solemnitatea, de către însuşi I. P. S. S. Mitro
politul Primat al României D. D. Dr. Miron, împreună 
cu Ministrul Cultelor de atunci d. ‘ O c t a v i a n  G o g a , în 
Mai 1921. Despre primirea măreaţă făcută atunci Înalt 

»

Prea Sfinţitul Miron, vom scrie într’o cronică următoare.
*

XIII.

Vicarul Mitropoliei Bucovinei

întregirea României prin războiul cel mare a adus o 
schimbare şi în ierarhia Bucovinei. Vicarul ei, care mai 
nainte era un arhimandrit, a fost ridicat la rangul de 
arhiereu.

Se ştie că chestiunea vicariatului ortodox al Buco
vinei devenise o mare grijă naţională în Biserica fra
ţilor din «dulcea Bucovină». Fiind acolo împotrivirea 
dintre Români şi Ruteni, era primejdia ca vicarul să 
nu fie rutean, care pe urmă să ajungă el însuşi şi 
mitropolit.

*

Această chestiune s ’a trezit mai vie după moartea vica
rului arhimandrit" M i r o n  C â l i n e s c u .  Rutenii aveau un 
arhimandrit de seamă, M â n â s t i r s k i ,  care era în pers
pectivă să ajungă în fruntea Bisericii bucovinene, dacă 
lucrurile mergeau împotriva intereselor româneşti. El a 
şi funcţionat ca vicar în timpul ocupaţiunii Bucovinei 
de către Ruşi. Dar odată cu unirea Bucovinei, lucrurile 
s ’au schimbat. Mitropolia Bucovinei a început a răsufla 
din plin, şi atunci a luat măsura de a da o dezvol
tare mai mare vicariatului, punînd în fruntea acestui 
oficiu un arhiereu. In acest scop, a fost ales A r h i m a n 

d r i t u l  I p o l i t  V o r o b c h i e v i c i , care a fost hirotonit arhiereu

în Cernăuţi la 1/14 Septembre 1919 cu titlul de R ă d a -  

ţ e a n u l .  Prea Sf. Sa funcţionează pînă în momentul de 
faţă şi-i urăm ca Dumnezeu să-l ţie întru mulţi şi fericiţi 
ani în slujba Bisericii şi neamului romînesc.

XIV.

Moartea Episcopului Dionisie al Buzăului

Tot în perioada cînd revista „Biserica ortodoxă" nu 
apărea, s’a întâmplat şi moartea Episcopului Dionisie 
dela Buzău.

Deşi trecut de 70 d-e ani, se lăuda cu o sănătate 
viguroasă. Dar în lunile dela începutul anului 1921 a 
răcit, a dat în pneumonie şi a trecut către Domnul la 
o Aprilie din acel an.

Episcopul Dionisie a fost mai întîi preot de mir şi 
învăţător în Moineşti, Bacău., numindu-se Economul 
David Climescu. Rămînînd văduv, a fost ales arhiereu 
cu titlul de Craioveanu, la 13 Dec. 1886, în locul de
venit vacant prin alegerea Arhiereului Ghenadie Enă- 
ceanu ca episcop de Râmnic, şi numit apoi director al 
Seminariului Central din Bucureşti, în locul Arhiereului 
Silvestru Bălănescu, care fusese ales episcop de Huşi 
la 10 Dec. 1886.

A stat director de seminar dela 1887 pînă la 1904, 
cînd a fost ales episcop al Buzăului, în locul Episco
pului I n o c h e n t i e  C h i ţ u l e s c u ,  care a murit la 13 Dec. 1893. 
A păstorit în Buzău pînă la data morţii sale anul trecut.

Episcopul Dionisie a fost singurul, din cei 3 episcopi 
ai Munteniei, care a stat la eparhie în timpul năvălirii 
germane din 1916. Era mulţămit de sine însuşi că a 
stat la slujba sa şi mărturisea cu plăcere la Casa Bise-
ricii în 1917; că Ungurii i-au adus laude pentru faptul
de a nu-şi fi părăsit postul la vreme de urgie.

XV.

Demisiunea Episcopului Sofronie

Incheindu-se pacea noastră cu Nemţii în 1918, cei 
închişi de Nemţi pentru sentimentele lor româneşti au 
fost liberaţi din închisorile lor. Intre ei, cum am arătat 
mai sus, se afla şi Episcopul Sofronie dela Rîmnic, 
care, la intrarea Nemţilor în ţară, se refugiase la Bu
cureşti. Prea Sf. S a 'a  fost închis mai întîi la Mînăstirea 
C h e i a  din Prahova, apoi mutat la P e ş t e r a  l a l o m i c i o a r e i , 
unde a trăit o viaţă foarte grea, iar de acolo, după 
intervenţia mai multor persoane, a fost îngăduit să 
locuiască la M ă n ă s t i r e a  C ă l d ă r u ş a n i  din apropierea 
Bucureştiului. Aci l-a găsit clipa eliberării.

Fiind tocmai vremea cînd se deschisese parlamentul 
şi Sinodul la Iaşi, Prea Sf. Sa a plecat acolo ca episcop. 
Puţine zile după aceia şi-a dat demisiunea în mîna 
ministrului cultelor de atunci d. S i m e o n  M e h e d i n ţ i , 
dar exprimîndu-şi dorinţa ca să rămîie în Sinod ca 
arhiereu cu titlul de B â r l ă d e a n u ,  care pe atunci era

p

vacant, prin moartea în 1916 a Arhiereului Calistraţ
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Bârlădeanu. Demisiunea i s ’a primit, iar restul cererii 
a rămas neîmplinit.

De atunci, Prea Sf. Sa trăieşte în Bucureşti ca pen
sionar, publicînd calendare bisericeşti, cum şi alte scrieri.

Succesiunea Episcopiei Buzăului

Rămânând vacant scaunul dela Buzău, prin moartea 
Episcopului Dionisie, Prea Sfinţitul T e o f i l , fostul episcop 
ales în Marele Colegiu dela Iaşi, în Iulie 1918, pentru 
scaunul dela Argeş, dar care nu mai funcţiona acolo, 
din motivele numite mai sus şi care trăia retras în 
Bucureşti, — a fost însărcinat să conducă eparhia Bu
zăului în calitate de locoţiitor. *

Prea Sf. Sa a condus de atunci (Aprilie 1921) pînă 
în clipa de faţă, producînd la toţi cea mai bună im- 
presiune, prin cucernicia chipului şi a vieţii sale, prin 

' blîndeţea care-l caracterizează şi prin curăţia cuge
tului său.

Adventiştii, care se bucură de eventualele slăbiciuni 
ale Bisericii noastre, pentru ca să le poată specula ei, 
s ’au alarmat tocmai de virtuţile Prea Sfinţitului Teofil 
şi îndată au trimes ştire la ai lor că situaţiunea li s ’a 
îngreuiat, fiindcă în fruntea eparhiei „a venit un sfînt*.

Afară de ocupaţiunile sale eparhiale, Prea Sfinţia Sa 
nu încetează de a se ocupa şi cu condeiul. Cititorii 
acestei reviste de sigur că gustă cu plăcere rîndurile 
de înalt idealism creştinesc ale Prea Sfinţiei Sale.

Dumnezeu să-1 ţie întru mulţi şi rodnici ani.
*

Aceasta e mişcarea înaltei Ierarhii bisericeşti dela 
noi, în anii de când revista aceasta a încetat a apărea, şi 
pînă în clipa de acum. Aceasta însă nu e tot ce s’a 
petrecut în acest interval, ci numai schimbările petre
cute în sînul ierarhiei superioare. Intîmplările şi schim
bările privitoare la alte persoane bisericeşti, precum şi 
alte fapte vrednice de a fi cunoscute, vor fi înşirate 
rînd pe rînd în alte numere viitoare. Intre acestea, 
semnalăm de pe acum că vom scrie despre moartea 
A r h i m a n d r i t u l u i  C h e s a r i c  S t e f a n o  dela Paris, >a E c o 

n o m u l u i  Ş t e f a n  C ă l i n e s c u  din Bucureşti şi altele.
A rhim  I. SCR IBA N

Serbarea Societăţii naţionale a 
femeilor ortodoxe.

4

In Duminica întâi a postului, Societatea naţională 
a femeilor ortodoxe, din Bucureşti, şi-a serbat, ca în 
fie care an, patronul cu o deosebită solemnitate.

Serbarea a început cu participarea la serviciul sfin
tei liturgii săvârşite în biserica sfântul Spiridon nou 
de către clerul acelei biserici. Putini invitaţi au răs
puns însă la acest prim punct din programul serbării, 
căci afară de elevele şcoalei ortodoxe şi câţiva membri

membre ale corpului didactic al acelei şcoli, nu erau

în biserică decât enoriaşii şi persoanele care cercetează
regulat slujbele dumnezeeşti ale acestei superbe ca
tedrale.

V

Serviciul liturgic a fost, cum e aci întotdeauna, deo
sebit de impunător. O notă rea însă: nu s ’a ţinut pre- 
dică şi credem că numai din vina organizatorilor ser
bării, cari nu s ’au gândit că predica nu se cădea să 
lipsiască mai ales într’o asemenea împrejurare. In loc 
de predică, părintele protoiereu Traian Vintilescu a 
rostit câteva cuvinte către credincioşi rugându-i să 
contribue cu ce vor voi la repararea bisericii „Sfinţii 
Apostoli “ pentru care s ’a făcut colectă. Apelul se putea 
face, şi încă cu mai mult succes, după predică, aşa 
că rămâne neiertată vina că nu s ’a predicat în Dumi
nica Ortodoxiei, la patronul unei societăţi care se în
titulează ortodoxă şi în cea mai mare şi mai frumoa
să biserică din Bucureşti.

După sfânta liturgie s’a cântat un Te-Deum de P.
S. Evghenie Piteşteanul, vicar al sfintei Mitropolii, 
dinpreună cu clerul bisericii, protoiereii capitalei şi 
alţi câţiva clerici distinşi. Acum asistenţa era destul 
de numeroasă.

Domnul avocat Popescu Tudor a rostit la sfârşitul 
Te-Deumului, din partea şi în numele societăţii, o 
inimoasă cuvântare, în care a arătat ce urmăreşte 
societatea ortodoxă, ce a putut ea realiza până acum 
din vastul său proect, cât de multe şi mari sunt pie
dicile ce ea are de învins în zilele grele pe care le 
trăim cu toţii şi face apel la I. P. S. Mitropolit Pri
mat ca, din înălţimea tronului pe care l-au ridicat vred
nicia şi meritele sale, să-şi arunce o privire scrută
toare asupra activităţii desfăşurată de societate până 
acum şi dacă o găseşte că e pe calea cea dreaptă, 
să-i spună un cuvânt de mângâere şi de încurajare, 
iar- dacă se află pe căi greşite, s ’o certe cu toată as
primea şi să-i indice calea pe care trebue să-şi în
drepte paşii.

înalt Prea Sfinţitul Mitropolit a răspuns printr’o 
lungă şi frumoasă cuvântare, în care a atins mai multe 
chestiuni de cel mai viu şi actual interes pentru bi
serică.

înalt Prea Sfinţia Sa a afirmat că starea actuală a 
bisericii române ortodoxe din vechiul regat este anor-

* mală. Conducerea ei nu e în mâinile ierarhilor, ci a 
puterii lumeşti. Inima bisericii nu e la locul ce tre
bue să ocupe, ci s ’a mutat din partea dreaptă în 
partea stângă. Din cauza acestei stări anormale, bi
serica nu-şi mai poate îndeplini rolul său cultural, 
moral şi filantropic, căci nu dispune de nici un mij
loc material. Slujitorii ei, începând dela Mitropolitul 
Primat şi până la cel din urmă ţârcovnic al celei mai 
umile biserici săteşti, sjint prea puţin recompensaţi 
pentru munca ce depun şi răspunderea ce au, bise
ricile sunt în mare parte ruinate,, iar de aşezăminte



care să trăiască prin 
zent de biserică, nu poate fi vorba, înaltul Prelat exa
minează şi expune cu multă claritate cauzele acestei 
triste stări de lucruri, care nu sunt de azi, ci rezidă 
în trecut, în educaţia şi instrucţia greşită a genera-

4

ţiunii marilor patrioţi dela 1848, cari n’aif fost cres
cuţi la sânul bisericii ortodoxe, în respectul rândue- 
lilor şi tradiţiunilor ei, ci s ’au adăpat de o cultură 
ireligioasă, au deschis ochii în apus, unde biserica pa
pală era urîtă, dispreţuită şi poate nu fără un pic de 
dreptate. De acolo şi de atunci s’au adus şi la noi 
nesocotirea bisericii, dispreţul, ura chiar împotriva ei, 
care s’au semănat în sufletul tineretului şi s ’au tra
dus in legi şi dispoziţiuni duşmănoase bisericii, i-au 
creat o atmosferă neprielnică, deşi cu totul pe ne
drept şi au dat naştere acestei anormale stări de lu
cruri, care s’a moştenit de atunci şi dăinuieşte şi în 
zilele noastr.e, cu toată bunăvoinţa pe care bărbaţii 
politici din toate partidele i-au arătat-o şi i-o arată 
încă. : '

Această stare de lucruri nu se poate să mai dureze, 
fiindcă e umilitor ca biserica din vechiul regat să con
tinue a rămâne şi mai departe într’o situaţiune mai 
precară decât ori care din bisericile provinciilor ali
pite. Nădejdi şi semne de îndreptare sunt. Toate gu
vernele de după războiu s’au ocupat de chestiunea 
unificării bisericeşti, care va pune inima bisericii la 
locul ei, şi dezideratele exprimate de constituanta bise
ricească, de consistoriul superior şi de sfântul sinod 
în această privinţă, se vor preface în legi care vor 
da bisericii însemnătatea şi rolul ce i-se cuvine în 
viata cea nouă a neamului românesc.

*»

Trecând la activitatea societătii ortodoxe, înaltul 
Ierarh adresează comitetului cuvinte de laudă şi de 
felicitare pentru ceea ce a fâcut pănă acum şi mai 
ales pentru creşterea ce dă fetelor în şcoala socie- 
tâţii. Felicită de asemeni şi îacurajează la lucru pe 
membrii corpului didactic ai şcolii şi dă elevelor — 
ca viitoare mame, în mâna cărora va sta creşterea în 
duhul ortodoxiei a generaţiunilor ce vor urma— sfa
turi de o adâncă înţelepciune şi de o rară frumuseţe.

Ora fiind înaintată, invitaţii au pornit grupuri gru-
■ puri către grandioasa clădire din strada Principatele 
Unite No. 63, unde [este sediul şi şcoala societăţii şi 

r au vizitat cancelariile, capela, sălile de clasă şi dor- 
.mitoarele elevelor. Pretutindeni se vede cea mai de
plină curăţenie şi ordine. După vizitarea localului s ’a 

iservit dejunul în vasta sală de sufragerie. Măsline, 
alva, nuci, mere, peşte şi mâncări gătite cu untdelemn 
au format menu-ul cu gust aranjat. Se cunoştea că 

•;amfitrioanele sunt creştine ortodoxe, care ştiu să ţină 
tîntr’adevăr postul, iar nu numai să-l recomande al-

*

tora. Seria toasturilor a fost desc iisă de I. P. S. Mi- 
tropolit Primat, care a adresat cuvinte de laudă So-

465

cietăţii naţionale a femeilor ortodoxe şi a încheiat 
bând pentru M. S. Regele şi Familia Regală.

Ca răspuns, doamna,Alexandrina Gr. Cantacuzino, 
prezidenta Societăţii, a tinut un discurs, vrednic de 
luat aminte de tot ce e românesc şi ortodox pentru 
adânca îuţelepciune, luminata pietate şi caldul patri
otism al Marei Românce care l-a rostit.

Iată-1 în întregime:

î n a l t  P r e a  S f i n ţ i t e ,
D o a m n e l o r  ş i  D o m n i l o r ,

„Intrunindu-ne astă-zi, pentru a sărbători ziua sfântă 
a Ortodoxismului, avem datoria să ne aducem bine 
aminte de tot ce acest cuvânt reprezintă pentru su
flarea românească de pretutindeni. Ortodoxismul, o pu
tem spune cu mândrie, a fost scutul binecuvântat sub 
care neamul acesta, atât de crud încercat dealungul 
veacurilor, s ’a adăpostit în toate ceasurile de restrişte; 
Ortodoxismul a păstrat neprihănit şi neînvins sufletul 
poporului nostru; Ortodoxismul i-a dat această blândă

- răbdare care l’a făcut să le sufere toate cu nădejdea 
în zile mai bune; Ortodoxismul iertător, înţelegător al 
vremurilor şi al oamenilor a lăsat să înflorească în 
sufletele românilor sentimentul de milă şi de bună
tate care caracterizează poporul nostru şi îl face atât 
de superior faţă de alte neamuri; Ortodoxismul ne-a 
păstrat fiinţa noastru etnică; dânsul în bisericuţile 
acelea mici, înegrite de fum, pierdute prin văi' şi munţi, 
slăvea Domnul în limba noastră duioasă românească; 
Ortodoxismul legăna pruncii, oţelea feciorii la luptă; 
Ortodoxismul mângâea bătrânii, în sfânta Ortodoxie 
reposau moşii şi strămoşii. Ortodoxismul nu este nu
mai o credinţă; este însă-şi raţiunea noastră de a fi; 
el face trup şi suflet parte din acest neam al cărui 
strejar neadormit a fost dela obârşie până acuma, pe 
care l-a călăuzit zi cu zi, ceas cu ceas, împărtăşindu-i 
toate durerile, toate suferinţele. La Călugăreni, la Baia, 
la Războeni, ortodoxismul lupta şi pentru dânsul se 
jertfeau oastea şi Domnitorii. Cu crucea în frunte mer
geau toţi la moarte pentru un neam şi o credinţă, 
măzluiţi împreună şi nedespărţiţi pentru vecie. Aces
tui Ortodoxism noi, fericiţii muritori ai acestor vre
muri măreţe, îi închinăm prinosul nostru de recuno
ştinţă; într’însul ne punem deapururea nădejdea; de 
la dânsul aşteptăm renaşterea morală şi socială a 
acestui popor, renaştere care trebue să vie. Ortodo
xismul trebue azi mai mult ca ori când să fie condu
cător de suflete; şi acum, când se pune temelia ma
relui stat Român dela Nistru pănă la Tisa, Biserica 
să-şi deschidă larg porţile şi cu toţii să ne întoarcem 
câtre dânsa pentru ca, graţie ajutorului său şi cu 
toată înţelepciunea, să clădim casa neamului în aşa 
fel în cât toţi copiii ţării să-şi aibă locul lor la adă
post de ori şi ce. nelegiuiri. Aâtă-zi răspunderea Or-
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activitatea desfăşurată în pre-
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todoxismului este foarte mare. Patimile omeneşti după 
acest război se dezlănţuesc sălbatic; omul în lupta 
din tranşee a perdut măsura; demnitatea însăşi a 
vieţii cinstite, a vieţii cumpătate, este ameninţată. Ura 
face loc raţiunei pe toate terenurile.

Ei bine, Ortodoxismul trebue să sădească în suflete 
Evanghelia lui Hristos, Evanghelia care rămâne cea 
mai minunată operă de înfrăţire şi iubire. Trebue spus 
acestui popor, tânăr 'şi plin de viaţă, că puterea lui 
stă în echilibru, că nu pot fi în aceeaşi ţară învingă
tori şi învinşi, că toţi suntem de o potrivă; iar celor 
de altă credinţă să le spunem că le respectăm crezul, 
că-i admirăm chiar, când îi vedem apărători convinşi 
a celor scumpe lor, dar că trebue să priceapă că avem 
şi noi dreptul să-i urmăm pe aceeaş cale cu toată 
hotărîrea şi cu toată dragostea pentru tot trecutul 
nostru. Este loc în această Ţa-ră mănoasă şi frumoasă
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pentru toţi. „Pace vouă" să ne fie lozinca, şi în acest 
scop, Societatea Ortodoxă a Fem. Rom. rămâne o sferă 
culturală naţională, închinată binelui obştesc, pentru 
desvoltarea căruia îşi va depune toată străduinţele.

Dtynsprezece ani dela înfiinţarea^sa, cu atâtea greu- 
tăti, cu două războae crunte şi-a urmat calea dând 
ţării 7 aşezăminte mari de cultură: 3 la Bucureşti şi 
câte unul la Craiova, laşi, Vaslui şi Chişinău, iar 
unul în curs de înfiinţare la Roman, adăpostind 1200 
de şcolăriţe; 3 căminuri de fete care urmează şcolile 
statului la Bârlad, Bacău, Dorohoi; 30 grădini de copii 
cu 3000 fii de lucrători, crescuţi şi hrăn.ţi prin îngri
jirea societăţii; biblioteci populare, cursuri de adulţi, 
fonduri strânse pentru Biserica din Mărăşeşti şi ca
tedrala dela Cluj. Toată această activitate începută 
fără sprijin, în contra relei voinţe a multora, cu sub- 
venţiuni foarte reduse dela stat, este o muncă care 
merită să fie înţeleasă iar nu dărâmată, căci ori câte 
greşeli au fost (unde este muncă omenească greşelile 
sunt fireşti) rămâne totuşi pentru cinstea acestor vre
muri faptul că iniţiativa privată, conştientă de me-

*

nirea ei şi dornică de a pregăti generaţii vrednice, s ’a 
pus la muncă şi a jertfit ceva pe altarul patriei, ridi
când aceste lăcaşuri de cultură naţională.

In lupta această grea, amară câte odată, căci tre
bue învinsă pasivitatea celor mulţi şi răutatea care 
se pune în totdeauna în calea ori-cărei operi de nă
dejde, desigur că nu s’a putut în te^tdeauna să răs
pundem la tot ce ni se cerea; desigurcă nu am putut 
corespunde la toate aşteptările. Insă când judecata 
senină, limpede, nepărtinitoare se va aşeza pe oameni
şi lucruri, se va cinsti atitncea .munca aceasta por
nită din adâncul inimilor curate şi închinate patriei 
şi bisericei române, odorul cel mai scump al suflete
lor noastre.

In această credinţă închinăm acest pahar pentru 
înaltul, nostru călăuzitor, Primul Mitropolit Primat al

României întregite şi pentru toţi colaboratorii noştri 
mici sau mari, care fără şovăire, în vremurile ceie 
mai grele au stat neclintiţi în slujba operei acestea.

Pe Majestăţile Sa Regele şi Regina îi asigurăm de 
devotamentul nostru necondiţionat, iar pe sfinţii Pă
rinţi cari au luat parte la masi această frăţească, îi 
rugăm să ne ierte greşelele noastre şi, având în ve
dere scopul nostru mare, să ne ajute la realizarea lui.“

Cuvinte înălţătoare au mai rostit în toasturile lor; 
domnul avocat Popescu Tudor, Prea Cuvioşia sa Pă
rintele Arhimandrit Iuliu Scriban, economii C. Dumi- 
trescu-lcoana şi D. Georgescu- Buzeşti, preşedintele 
societăţii clerului român «Ajutorul,» domnişoara Ana 
Manoil, secretara comitetului societătii ortodoxe şi*  ̂
tânărul avocat Lungulescu.

Cu rugăciunea obicinuită la sfârşitul mesei şi cu 
binecuvântarea I. P. S. Mitropolit Primat, s ’a încheiat, 
precum se şi începuse, frugalul ospăţ trupesc şi somp
tuoasa ospătare duhovnicească.

%

Conferinţe religioase.
Numărul preoţilor care lucrează stăruitor, dar pe 

tăcute, în ogorul bisericii noastre strămoşeşti, este cu 
mult mai mare decât se crede după puţinele ştiri ce 
răsbat în presă. Este, credem, o datorie pentru ori 
cine ţine la prestigiul bisericii şi al clerului român 
o r to d o x ,  să scoată la iveală pilda cea bună a preo
ţilor cari se străduesc în această direcţiune, fiindcă 
ea va avea de urmare sporirea aureolei bisericii ca 
instituţie şi a bunului nume de care clerul are ne
voie, spre a-şi putea îndeplini cu succes înalta sa 
chemare, şi va ducel a o nobilă silinţă de întrecere

m

între cei ce au urmat cnemării de sus, iar nu dela
I

oameni, când au luat asupră-le jugul preoţiei.
Din acest punct de vedere, dorim să cunoaştem cât 

mai de aproape activitatea de seamă a preoţimii noastre 
pentru ridicarea religioasă, morală, culturală şi eco
nomică a poporului, ca s’o putem aduce la cunoştinţa 
tuturor în coloanele revistei oficiale a «Bisericii orto
doxe române» şi rugăm pe oricine desfăşură sau cu
noaşte pe cineva care desfăşură asemenea activitate, 
să ne-o aducă şi nouă la cunoştinţă.

De data aceasta crestăm pfe răboj activitatea cul
turală ce desfăşură părintele Gh. Ştefânescu, preotul 
bisericii Sfântul Spiridon din Bârlad.

Părintele Gh. Ştefănescu a înfiinţat în parohia sa
— cu ajutorul Ministerului Cultebr şi Artelor şi cu 
binevoitorul concurs af prefecturii judeţului — o bi
bliotecă populară, un frumos cor pe trei voci, care 
cântă în biserică şi la diferite serbări şi ocaziuni, sub 
conducerea harnicului institutor Balmuş, şi a rânduit
o serie de conferinţe serioase, care au început să se 
ţină, în biserica Sfântul Spiridon, dela Duminica Va

J
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meşului şi a Fariseului şi se vor sfârşi în Duminica 
Floriilor.

lată şi titlul conferinţelor, data la care ele s’au ţi
nut sau se vor ţine şi numele cnnferenţiarilor :
* . . v 23 Ianuarie  ̂ . _ « „  . „  .
Dnmiaica 5* ^ - ^  Preotul Donosa. . . . . . . . . . . Vam eşul şi Fariseul.

30 Ianuarie _ ,  , „ ., „ .
» i2 F e b r uarie Profesorul G, AlexaliflresctL. F m l  risipitor.

Miercuri 2/15 FcDrUarie institutorul ft. TntOYeanu- întâmpinarea Dom nului.
D u m ic ă  6/19  »  Profesorul L , R e v e n t . ■ • Judecata viitoare.

13/26 > institutorul C. Dabila • . După voie,
20 Februarie  ̂ r „

* 5 M a r t i e ' ProrolBsorul C. urSu . . . Cinstirea sfintelor icoane

,  27 F e b r u a ri«  institutorul c. P irv u . . . Datoriile celor m ari către cei mici
12 M artle  , şi ale celor mici către cei mari,

> 6 /19  Martie institutorul I. B a lm u ş - . • ia-ţi crucea şi-mi urmează.
1 13 /26  lartie  »  i. A n to no v ic i. Mărturisirea-

20 M artie  _ p  To licesen . . Cnnoaşte-te pe tine îtin-ti.2 Aprilie

Yineti institutorul M , Tudor . . Buna Vestire.

Duminici

7 Aprilie 
27 Martie 
9 Aprilie T .  Căuia. . . Dum inica Floriilor.

E vrednică de toată lauda munca culturală ce se 
depune în parohia Sfântului Spiridon din Bârlad. Cor
pul didactic bârlădean, reprezentat prin atâţia profe
sori şi institutori cari nu s ’au ruşinat de a ţine confe
rinţe religioase în faţa altarului, e mai pre sus de orice 
laudă şi suntem siguri că frumosul exemplu dat de el, 
de a rupe ghiaţa nepăsării religioase şi a se apropia 
cu încredere de nesecatul izvor de învăţături învioră
toare de suflete, care curge fără încetare din adâncimile 
nepătrunse ale Evangheliei, va deschide şi ochii altora 
şi le va îndruma paşii pe calea adevărului şi a vieţii. II 
felicităm dar din toată inima. Felicităm şi pe părin
tele Ştefănescu, care a izbutit să înjghebeze această 
armonioasă înfrăţire de preţioşi factori culturali şi-i 
dorim izbândire şi pe mai departe şi în alte planuri 
şi mai frumoase.

I. MIHÂLCESCU

E X T E R N E
Un studiu despre Muntele Atos

In lume apar atitea ştiri de mare valoare religioasă, 
încît, scriind la o revistă ca, aceasta, te umple nemăr
ginita părere de rău de a nu le putea împărtăşi citito
rilor. Oricît de mare ea, e mult mai mică decît materialul 
câ e te năpădeşte într’o lună de zile. Şi fiind lipsiţi 
de. el, cititorii sunt. lipsiţi de un puternic material care 
să reverse în sufletul lor freamătul religios. In adevăr, 
ştirile acestea te s :o t din toropeală Ele constituiesc un 
văzduh în care respiri şi care te răcoreşte. Ele îţi arată 
religiunea ca un factor de mare vitalitate şi te simţi 
fericit, ca om al religiei, cînd vezi ce tovărăşie vîn- 
joasă ai şi ce puternică acţiune se duce de reprezen
tanţii e i !

Afară de aceasta, vezi interesul cu care sunt urmărite 
studiile religioase, rîvna cu care sunt făcute. Toate 
acestea constituiesc atunci, mediul în care trăieşti ş1
care te ciştigă şi pe tine, ca mea şi mai mult să îmbră
ţişezi actele religiunii.

Da, citind astfel de lucruri, fiind în deasă atingere 
cu ele, spiritul ţi se trezeşte mai mult, interesul se aţîţă 
către ele, te desmorţeşti din nepăsarea în care se află 
lumea noastră către astfel de lucruri.

De aceia este atîta nevoie ca o vie comunicare de 
ştiri religioase să cadă ca o ploaie asupra publicului 
nostru, pentruca să vadă că, din tot ce e vrednic de 
ştiut, chestiunile religioase sunt cele mai de seamă; 
de aceia trebuie o vie propagandă şi de aceia noi
vedem cu părere de rău că nu avem destule mijloace

• *  *  ‘  .

pentru a urmări cu vigoare această lucrare.
t

încă şi mai mult eşti impresionat, cînd dai nu numai

V

de studii religioase generale, nu numai de lucruri 
din regiuni prea depărtate, fără îndoială, atît de în
semnate şi acelea, ci cînd vezi că de departe vine lumea 
să se intereseze de lucrurile noastre ortodoxe, în care 
găseşte atîtea bogăţii şi frumuseţi sufleteşti.

Un studiu asupra Sfîntului Munte ne stă înaintea 
ochilor, apărut în revista ilustrată pariziană l ’ I l l u s t r a t i o n .  

Autorul găseşte lucruri atît cfe preţioase de comunicat 
despre comorile de artă religioasă din muntele mona- 
hismului ortodox !

Studiul e apărut în mai multe numere din 1920. 
Atîţia citesc revista aceasta, o vezi atît de des prin 
mînile cititorilor! Cum Dumnezeu de nu s’a arătat
pina acuma ce insemneaza studiul acela pentru noi, 
ortodocşii ?...

Fiindcă aceasta nu s ’a făcut pînă acum, trebuie s’o 
facem noi de acum înainte. Trebuie să împărtăşim 
cititorilor noştri toate ştirile pe care autorul francez, 
G e o r g e s  R c m o n d  le dă cititorilor săi. Cu părere de 
rău însă, nu le putem da chiar tot. Le dăm textul, 
dar nu şi frumoasele ilustraţiuni, care numai în nu-

4

mărul pe care-l avem cuprinde 21 de bucăţi. Şi 
ce ilustraţiuni! multe în culori, unele cuprinzînd cîte 
o pagină întreagă, altele chiar două pagini, adică o 
ilustraţiune întreagă ocupînd un spaţiu mare cît o pa
gină din U n i v e r s u l . Nu avem mijloacele pentru a re
produce toate frumoasele acvarele, reprezentînd locuri 
şi clădiri dela Sf. Munte ori reproduceri de fotografii
după obiecte de artă din comorile minăstirilor de acolo. 
. Şi cît vom da noi însă va fi tot de interes. De aceia

♦

şi păşim la traducerea studiului care urmează sub titlul;
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PREA SFÂNTUL MUNTE ATOS 
Cum se vizitează comorile Mînăstirilor

Epitropii şi Sfatul bătrînilor sunt întruniţi în sala
cea mare a Sfintei Minăstiri Ivir. Ne-am aşezat lîngă 
ei şi păhăruţele de rachiu urmează ceştilor de cafea. 
Se discută dacă să fim lăsaţi să pătrundem şi să vi
zităm nu numai toate paraclisele şi altarele, ci încă 
dacă să ni se învoiască şi intrarea în prea tainica şi 
prea sfînta comoară, care nu se arată nimănui niciodată 
şi a cărei uşă e pecetluită cu împătrita pecete a mâ- 
năstirii.

Sunt aproape înţeleşi că da. Dar noi cerem mai mult: 
să fim lăsaţi să scoatem la lumină toate aceste obiecte, 
într'o sală largă a hanului sau a epitropiei, pentruca să ie 
putem examina pe îndelete şi să le fotografiem. La 
aceasta, nici nu îndrăzniseră să se gîndească vreodată! 
înaltele potcâpe negre se clatină de uimire. Gîndiţi-vă 
că e vorba de moaşte sfinte, pe care niciodată nu le-au 
atins decît mînile epitropilor, îmbrăcaţi cu podoabele 
lor, şi buzele călugărilor; gîndiţivă că acestea nu sunt 
descoperite înaintea niciunui profan, că niciodată n’âu 
fost mutate din. loc î Iar noi, lacomii, voim să scoatem 
geamurile care acopăr icoanele, să le dezbrăcăm de 
adaosurile moderne,, să ridicăm schele în biserici, pre
tutindenea linde va fi nevoie ca să luăm măsuri, să 
facem copii sau fotografii.

Fără îndoială, epitropia şi sfatul bătrînilor se despart 
în două tabere: una ireductibilă şi pe care faptul acesta 
o scandalizează şi care ne detestă ca Franceji şi romano- 
catolici: «Cum să încredinţăm moaştele noastre acestor 
shizmatici, acestor nelegiuiţi, să încurcăm biserica cu 
şchele, să-i lăsăm să intre în altar, să turbure toate 
obiceiurile vieţii noastre monahale!» Şi cealaltă, favo
rabilă, care sprijină cauza noastră. Noi înşine desfăşu
răm toată puterea convingerii şi toată elocvenţa posibilă.

Şi biruim pentrucă se cam tem de noi şi pentrucă» 
în fondul acestor suflete, este nu ştiu ce fatalism, care 
face că ele sfîrşesc totdeauna cedînd în faţa unei 
voinţe hotărîte şi încăpăţînate şi acomodîndu-oe lucru
lui dela care le pare cu neputinţă să se dea la o
parte, fie că şi după aceia se ascund.

Vizita este orînduită pe a doua zi dimineaţa. Nu se 
va ivi vreo piedecă pînă atunci ? Suntem aşa de deprinşi 
cu «mâne, de va voi Dumnezeu» al Răsăritenilor ! Unul 
din epitropi va lipsi ori va fi bolnav; n’o să se găsească 
una din cheile tainice, ori mai ştiu eu ce ?...

Dar de loc! La ceasul hotărît, epitropii şi bătrînii ne 
aşteaptă, mai suspinînd încă, e adevărat, dar oricum,
hotariţi.

In tinda bisericii, o uşă se deschide spre o scară, 
Te sui pe ea ca la înălţimea unui etaj şi dai într’o 
sală largă, unde vezi cîteva icoane foarte mari, agăţate 
de zid. Nimic altceva. Nimic nu se vede îndărătul lor

decît numai zidiil, cînd, împingînd puţin, acesta se dă
*

la o parte, descoperind o uşă de fer foarte îngustă ş1 
groasă, pecetluită şi pe care o închid felurite zăvoare' 
Se deschide cu mare greu, fiindcă vedem zăvoarele şi 
cheile acoperite de rugină. In sfîrşit, e deschisă şi intram 
într’altă sală plină de lăzi şi dulapuri pecetluite cu în
grijire. Rupînd pecteţile, iată că ies la iveală epitrahile, 
feloane, cruci preţioase, legături foarte vechi, bătrîne 
manuscripte georgiene, căci această mînăstire, Ivirul, 
adică a Ivirilor, dăruită de Vasile II Generalului Ioan 
Tornic, a fost în evul mediu marea mînăstire georgiană. 
In această sală plină de praf, deodată se face o lumină; 
vechile cărţi se deschid, lăsînd să se vadă miniaturile 
orbitoare, marile slove, semănînd cu nişte flori deco
rative; mantiile de aur cad şi pe pajiştile primăvăratice 
ale stofelor brodate, bărbile călugărilor cad ca nişte 
cascade. Iată-i veseli acum, mânuind, pipăind aceste bo
găţii, pe care mulţi dintre ei nici nu ie ştiau; şi, mîndri, 
ei ni le aduc, ni le pun înainte, ca. să le admirăm una 
după alta.

Unul din to/arăşii noştri au aflat unde se ascundea 
comoara tainică a Vatopedului, printr’un călugăr care 
vorbea italieneşte şi cu care el se împrietenise. Totuşi 
primul epitrop se încăpăţîna să-i tăgăduiască existenţa

a

şi asigurînd că arătase totul. A trebuit să-l ducem no, 
înşine pînă acolo şi, arătîndu-i cu degetul o fereastră! 
i-am spus: „Asta e, sau- cel puţin fereastra asta, care 
are un geam plesnit, dă într'un coridor care duce la 
sala comorii! Rămase puţin uimit, dar nu se mai îm
potrivi#

Intre altele, comoara aceasta cuprinde o piesă extra
ordinară, numită „Pestelca (şorţul) Maicii Domnului", o 
stofă veche, de care sunt aninate giuvaericale nestimate
bizantine, steatine, sangvine (petre roşii de coloarea sîngelui)*
zmalţun legate, etc.

Aşa ne răbdau bunii călugări!
Totuşi, ne-au jucat şi cîteva renghiuri de război te-

9  »meinvc.
Unul din tovarăşii noştri, arhitect, luând planul.uneia1 

din cele mai însemnate mânăstiri din Muntele Atos> 
unde noi bănuiam că trebuie să fie ascunse multe lu
cruri preţioase, a descoperit o criptă, prin răsuflătoarea 
căreia a zărit în umbra deasă o mulţ,;me de lăzi şi lu
cruri amestecate El a înştiinţat îndată pe capul misiunii, 
care s’a dus să găsească pe epitropi şi i-a rugat să-j

%

îngăduiască să viziteze acea criptă. Mai întîi n’au vnrt 
spunînd că acolo nu era nimic vrednic de interes. A- 
ceasta însă crescu curiozitatea şi stăruinţele noastre. In 
sfîrşit, au cedat, ca totdeauna, cerînd numai ca să rămîie 
pe a doua zi.'

In adevăr, a doua zi, întîiul epitrop a dus de mînă 
pe capul misiunii ca să vadă cripta. Aceasta era goală, 
stropită cu îngrijire şi măturată, şi nu s’ar fi descoperit 
nimic, nici chiar o urmă de paingăn (paianjen), ci nu-
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mai un craniu bine aşezat lucea în fund, luminat de 
o lampă micuţă. Capul misiunii şe mira de dispariţiunea 
lăzilor văzute în ajun, dar bătrînul epitrop îl asigura 
că nu fuseră decît stofe învechite, pe care ei le-au a- 
runcat la gunoi, socotind că ceiace-i interesa era arhi
tectura criptei. Din cucernicie şi respect, nu fusese lăsat 
decît craniul Sfîntului Haralambie, care, pe cît putea el 
să se asigure, avea mireazma sfinţeniei. Şi pentruca el 
să nu se îndoiască, îl luă în mină şi i-1 puse sub nas-

In urmă am văzut noi că excelenţii călugări aveau 
în sacul lor cîteva răutăţi de felul acesta!...

Comori necunoscute scăpat-au oare astfel de cerce-

• A

şi in partea intîia a celui al XlX-lea, a domnit o epocă
de o deosebită neglijenţă şi barbarie, în timpul căreia,
multe manuscripte s ’au pierdut, au fost arse, furate,
vîndute ori au slujit la trebuinţele cele mai ordinare*
La comoara din Lavra, unde poţi pătrunde destul de
uşor, ţi se arată o stofă modernă, foarte mediocră, despre
data căreia nicio îndoială nu mai este cu putinţă. Ei
bine, cu o nevinovăţie care te dezarmează, călugării ţi-o
prezintă drept mantia care a servit la încoronarea lui
Ioan Ţimiskes. Mynoide Minas, Hunt afirmă, în reia-
ţiunile lor, că la Caracalu se vedeau manuscripte de ale
lui Euclide, Demostene, Omer şi Hesiod care pe urmă
au pierit. Catalogul manuscriptelor refăcut cu îngrijire, 

acest labirint de poduri, de subterane, de cripte, ade- poate, ce e dreptul, să dea speranţe la oarecare sur-
tările noastre ? Cîte nu s ’au adunat de zece veacuri în

seori necunoscute chiar şi de călugării înşişi? Sunt ej 
oare la curent cu toate bogăţiile pe, care le au? Fără 
îndoială cu nu. In mînăstiri precum Caracalu şi Fiîoteu, 
unde se părea că (zic: se părea, căci cine a fost sigur 
vreodată de inima unui Oriental, şi totdeauua va fi între 
aceşti oameni şi noi o despărţire care nu se poate stră
bate), unde se. părea, deci, că ni se arată deplină în
credere şi o prietenie întreagă, âm fost puşi de mai 
multe ori să străbatem pivniţe şi poduri, fiind rugaţi să 
deschidem înşine vechile dulapuri şi să răscolim lăzile* 
Nezbăteam în ţesetura pînzelor de paingăn (paianjen), 
Ridicînd capacele, şoareci şi şobolani fugeau cu esca
droanele. Am scos de acolo cîteva stofe şi cruci de lemn 
scuptat. Dar cît timp ar fi trebuit să scuturi tot praful 
acela ? *

4

Am atras luarea-aminte călugărilor din Vatopedul a- 
supra unei „ analogiiw 1) de lemn sculptat, pe care e* 
o despreţuiau şi o ţineau într’un colţ întunecos ; la Do- 
hiariu asupra unor admirabile 'lămpi de moşcheie, şi a- 
proape pretutindenea asupra unor foarte frumoase talere

s

de faianţă din Asia Mică, fixate de zid cu cuie în chip 
barbar.

Dar, în genere, tot ceiace păstrează ei ca opere artă
şi mobilier de cult, nu numai minăstirile, ci şi cele mai 
mici celule izolate, se găseste înscris cu destulă îngri- 
jire în „omologia" lor, care este un fel de stare civilă 
şi, în acelaş timp, o descriere amănunţită a locurilor. 
In felul acesta, e greu pentru călugări să facă negoţ cu
ceiace au m stapinire.

Ei bănuesc m«rea valoare a acestor lucruri, dar nu 
sunt în stare să deosebească ce e bun de ce e mediocru 
sau de foarte rău. In comorile lor, evangheliare din 
veacul al X-lea, zmalţuri despărţite (emaux cloisonnes), 
odoare neasemănate stau alăturea cu obiecte ridicule, 
cărţi moderne cu marginea aurită,, cu legătura roşie, 
bune pentru o împărţire de premii în şcoala primară.

Călătorii de mai nainte spun că în veacul al XVlII-lea

*) Trebuie să fie ceiace numim noi „analogul", adică obiectul 
pe care se aşează cartea (evanghelia sau alta) la slujba biseri- 
ceasă. Francezul însă i-a zis analogie. — Nota Arhim. Scriban,

prize. Acelaş lucru putem spune, dacă s’ar clasa vechile
cărţi tipărite.

Astăzi, bibliotecile sunt întreţinute "cu destulă îngrijire.
"V

Nu e totdeauna aşa însă cu icoanele, zugrăviturile
* *•

stofele. ‘
Se pare că Patriarhatul ecumenic din Constantinopoi 

ar putea rîndui cîţiva călugări cultivaţi care, cu cel mal 
mare tact şi cu cea mai mare circumspecţiune, ar asi
gura păstrarea acestor comori de artă, temîndu-se îna
inte de toate ca obiectele să nu fie scoase din desti-

m

naţiunea lor dela început, să nu fie despărţite de atmo
sfera în care se scaldă de veacuri şi care a ajuns ca 
emanaţiunea lor proprie; să nu li se dea aspectul de 
piese de muzeu, lipsite de suflet şi de viaţă.

s

O procesiune la Mînăstirea Hilindarului
în Vinerea Mare

Trecem prin poarta împărătească. Amurgeşte. Mai 
degrabă decît mînăstire, nu e oare acolo un castel de 
legendă şi de vrajă? Nicio rază de soare nu mai licăreşte* 
nici chiar pe vîrful turnului Sfîntului Sava. Odată • cu 
seara, între pădurile care o strîng din toate părţile, din 
cerul de. un albastru de. fresco, spre care chiparoşii
fîntînii sfinte, se înalţă ca din n;şte fîntini de umbra, un 
înveliş violet şi liliachiu s'a scoborît peste bătrîna clă
dire.' Sub învelişul acesta, ea dormitează, parcă ar
fi in vis şi imaterializată. Pe iarba, ogrăzilor, niciun 
călugăr care să treacă, nîciun glas, niciun răsunet al
unui pas tîrîit prin vreun coridor depărtat. Pasările 
tuturor acestor păduri dimprejur, stau potolite. Pare 
că amurgul a intrat aici ca în locuinţa lui însuşi.

E seara Vinerii celei Mari şi, fără îndoială, călugării 
se odihnesc, după nesfîrşitele slujbe, istoviţi de un 
post absolut.

Tragem de o funie lungă şi un clopot sună. Toate 
par că se plîng de această frîngere a tăcerii, dela iarba 
adormită dintre lespezile de peatră .ale curţilor dintre 
ziduri, pînă la ghirlanda moale pe care o fac liliecii, dela 
un chiparos la altul. La o chemare nouă, un călugăr
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bătrîn se iveşte sub o boltă, ne ia de mînă şi ne duce 
la arhondaric.

«El ne aduce varză sălbatecă, rădăci de ţelină săl
batecă, cozi de prazi, castraveţi, ceapă şi frumoase 
fire de usturoi tînăr verde, şi am mîncat din pomenitele 
ierburi crude, fără untdelemn şi oţet, fiindcă aşa este felul 
de viaţă al acestor bieţi oameni», zice un vechiu călător.

Noi însă n’am căpătat decît un fel de foi de salată, 
unse cu puţin untdelem, e adevărat, dar acesta foarte 
ordinar.

Şi eram atît de osteniţi de drumul făcut dis de- 
dimineaţă pe petrişul drumurilor din Sfîntul Munte, în cît 
ne-am întins îndată pe unul din divanurile care se 
înşiră în tot lungul sălii şi am adomit adînc.

Dar iată~ne deşteptaţi noaptea năprasnic : nişte cîntece 
care semănau cu plîngeri încete străbăteau adîncul ei.
0  licărire pîlpîia la fereastra cea mare a odăii în care 
eram culcaţi. A.m deschis-o şi plecîndu-ne afară, am 
văzut curtea adîncă ale cărei ziduri purtau pe ele cerul 
ţintuit cu aur, pe care de altă parte îl sprijineau co
loanele de marmoră neagră ale chiparoşilor. '

Un şirag de umbre se mişcau într’însa. Abea le
1

deosebeai la lumina lumînărilor de ceară galbenă pe 
care le ţinea în mînă. In licărirea lor, puteai deosebi 
feţele grozav de trase, îngălbenite de post şi de lumina 
făcliilor,Glasurile tremurau de oboseală; chipurile acelea 
şterse parcă şovăiau ! Unele ţineau deasupra capului 
lor un giulgiu care lucea la luminile făcliilor şi pe care 
era zugrăvit picurînd de sînge, trupul gol al Domnului 
Nostru Iisus Hristos, înconjurat de sfintele femei, care, 
de asemenea, aveau gura, obrajii şi mînile picurînd de 
sînge, de mult ce-1 sărutaseră şi ţinuseră în braţele 
lor. Incet-încet, apoi, aceste umbre au pierit, trecînd 
pragul bisericii, iar luminile s’au stins şi plîngerile au 
amu tit.

1

Ne-am trezit a doua zi, ştînd la îndoială dacă nu 
cumva am visat şi dacă nu vişam încă, căci vraja nu 
încetase.

Din nou toate dormeau! Am străbătut curtea deşartă. 
Chipurile zugrăvite în tindă ne priveau trecînd, cu ochii 
lor mari, tăiaţi ca migdala. Şi noi, cu piciorul pe prag, 
ne întoarcem să aruncăm o ultimă privire peste turnul, 
chiparoşii şi zidurile acelea, ca şi cum ar fi fost în
făţişarea unui vis, nălucirea, materializată pentru o 
clipă, a unui pustnic cucernic, scînteierea de pe cellalt 
ţărm, în care ne fusese dat şă trăim o seară întreagă, 
o noapte şi o dimineaţă şi care era să se şteargă 
îndată, în mijlocul marilor păduri, printre care ni se 
arătase năprasnic...

Alte capitole în numerele următoare.
Arhim. 1. SCMIBAJM

DIN BISERICA BULGARĂ
• 1) Cursul de cântări bisericeşti din oraşul Loveoî: în

.ziua de 23 Ianuar a. c., s’a închis cursul de cântări 
bisericeşti, deschis în 3 Noembre anul trecut pe lângă 
mitropolia din Lovecî. In timpul cursului, la care se 
înscriseseră 20 de elevi, s’a constat un rezultat foarte 
mulţumitor. S ’au primit mult mai multe cereri de în
scrieri, dar din cauza vremei înaintate, nu s’au mai putut 
asculta cursurile, rămânând să le audieze în timpul 
trimestrului de vară, când cursurile se vor deschide din 
nou, dacă împrejurările vor îngădui acest lucru.

** *
2) Măsuri contra seotelor. In Bulgaria se întinde secta 

unui oarecare bulgar, Petru Dănov, despre care vom 
vorbi cât mai neîntârzâiat. Pentru a combate secta a- 
cestui compatriot rătăcit de la calea cea adevărată, au 
inceput să apară reviste speciale, îndreptate contra a- 
cestei secte. Aşa de pildă, în oraşul Aitos se tipăreşte 
o foaie periodică, întitulată «Adevărul evanghelic» (E- 
vanghelska pravda), care este redactată de preotul P. 
Şehanov. Până în prezent, au apărut patru numere.

*
* *

\

3) Cărticele pentru nevoile creştineşti. Mitropolitul de
Ohrida, Boris, ajutat de protoereul din Sofia Gheorghe 
Staicov, scoate nişte cărticele periodice pentru a fi răs
pândite printre, preoţi şi credincioşi, sub denumirea de 
„Sămânţă pentru ogorul dumnezeiesc" (Zrănţa za bojieata 
ni va). Până acum au apărut' cinci. Aceste cărticele sunt 
pentru credinciosul, care le va citi, întocmai ca un câmp 
plin cu mărgăritare şi flori deosebite. Limba es+e cât 
se poate de potrivită pentru cititorii de diferite vârste, 
şi clase. Pot ii înţelese atât de târgoveţul din oraşe, 
cât şi .de lucrătorul de pământ de prin satele, lipsite 
de lumina credinţei. Prima broşură este întitulată «Vorbe 
grozave» (Straşni dumi). Aici este închipuită femeia 
care şi-a pierdut nădejdea de a se mai mântui, căci. 
cea mai mare parte din viaţa ei tânără şi-a petrecut-o 
în îndulcirea patimilor, în plăcerile trupului, negândind 
la Dumnezeu. Aici este silită să asculte cuvintele pline 
de adevăr asupra rostului vieţei şi morţei omului. Inima 
ei este prinsă în mrejile frumuseţei vieţei de dincolo. 
Ascultă cu înspăimântare cum sufletul ei trebuie să se 
înfăţişeze înaintea lui Dumnezeu. Veşnic aude cuvin
tele evanghelistului: «Priveghiaţi, pentru că nu ştiţi ziua, 

'nici ceasul, când fiul omului va veni.» Aceste cuvinte 
o umplu de groază, conştiinţa se deşteaptă într’însa. 
Un glas lăuntric începe să-i frământe sufletul. Tot în 
această cărticică mai sunt articolele: „Vei fugi oare de 
ţ>ăcat?“; „Pentru ce nu înaintăm;4* Cheia gospodaru
lui; “ «Creştinul patriot» etc. etc.

** *

m
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4) Slujire creştinească. Arhiereii bulgari au voie să 
slujască diferite servicii bisericeşti împreună cu arhiereii 
ruşi, astăzi în exil, în Bulgaria.

** *
5) Intre biserică şi guvern. La 15 Martie, a fost con

vocat congresul preoţesc la Sofia, în mod extraordinar, 
pentru a discuta neînţelegerile ivite între biserică şi 
guvern. (Se vor arăta mai pe larg într’un număr viitor).

6) Puterea lumeasca ascultă. In Noembre trecut, -din
porunca ministerului de interne, cu consimţimântul celui 
de instrucţie publică, au fost închise şi pecetluite muzeiele 
şi bibliotecile celor două mânăstiri de seamă din Bulgaria: 
Rila şi Bacikovski, după care au fost puse sub pază poli
ţienească. Sf. Sinod a intervenit la autorităţile civile de 
mai multe ori ca să se îngăduiască inventarierea obiecte
lor cu caracter religios, pentru a le avea în vedere la 
formarea muzeului bisericesc de pe lângă Sf. Sinod, dar 
toate cererile au rămas fără niciun răspUns. înaintea 
postului mare, s’a mai făcut o intervenire, arătându-se că 
în muzeiele acestor mânăstiri pe lângă manuscrise, monu
mente, literare şi istorice, mai sunt odoare, veşminte şi 
cărţi cari sunt de obsolută trebuinţă pentru serviciul 
divin. Tocmai acum ministerul de instrucţie a bine
voit să dea poruncă ca să se ridice peceţiile. Ministrul 
de instrucţie Omarcevski a dispus ca peceţile să se ridi- 
ce numai când conducătorul muzeului bisericesc de pe 

'lângă Sf. Sinod va fi azistat de către egumenul mănăstiri
lor. Cel dintâi este dator să facă descrierea tuturor obiec
telor aflătoare în muzeul mănăstirei Rila. La mânăsti- 
rea Bacikovski a fost trimes un funcţionar de lay mu
zeul bisericesc de pe lângă Sf. Sinod, A. Grabar.

** *

7) Esgulamentul muzeului istorico-arheologic de pe lân
gă Sf. Sinod. Regulamentul acesta a fost alcătuit şi apro
bat de Şf. Sinod. Se aşteaptă să fie tipărit în curând, 
după care va fi trimis şi răspândit pe la toate paro
hiile din ţară pentru ca fiecare preot să cunoască im
portanţa unui asemenea institut de mare folos pentru 
biserica bulgară Din el se va putea vedea ce ajutor 
poate aduce fiecare preot, seminarist, teolog ba chiar 
şi oricare credincios. Regulamentul prevede formarea 
pe lângă muzeu a unui comitet alcătuit din persoane 
cunoscute, clerici şi mireni, cari se ocupă cu arheo
logia şi istoria bisericească. După ce va fi tipărit, se 
va trimite şi ministerului de instrucţie pentru aprobare 
conform legii pentru anticitaţ*.

*
X  *

8) In revista sârbă «Viaţa creştină» (Hristianski jivot), 
nr. 1, Ianuar 1922. pag. 57, unde se vorbeşte despre 
transferarea episcopilor sârbi, se critică acest mod de

transferare ca în Rusia, când un ierarh nu putea să 
stea de cât foarte puţin timp. Episcopii în acest chip 
au ajuns un fel de simpli funcţionari ai statului, pe
care autoritatea civila ii plimba din loc in loc cum ii 
place. Iată ce zice în chip textual revista sârbească: „In 
timpul din urmă, arhiereii noştri se transferă ca nişte
funcţionari superiori obişnuiţi, făra nicio nevoie. Epis
copul Nicolae a fost mutat la Ohrida, episcopul Irinei 
este trimis de la Zaicear la Novi Sad, iar mitropolitul 
Ilarion pleacă de la Tiizla la Vârşeţ. Toate aceste mu
tări nu se pot justifica şi care de nicio trebuinţă bi
sericească, afară de episcopul Nicolae, a cărui mutare 
este ceva exclusiv, care a trebuit să meargă la Ohrida,
deoarece . nici unul din arhierei nu a voit sa mearga in

•y

eparhia aceasta. Celelalte transferări nu sunt provocate
de nicio nevoie religioasă1*.

** *
9) 0 destituire de preot pentru propagandă contra în

văţăturii ortodoxe: Sf. Sinod bulgar a caterisit pe
preoi, care făcea propagandă contrară învăţăturilor 
sericii oficiale ortodoxe.

un
bi-

X* *
10) In ziua de 10 Februar a. c. s’a inchis soborul 

bisericesc-naţional, cu o cuvântare a mitropolitului de 
Ohrida, Boris.

BISERICA RUSĂ SOVIETICĂ
A c t e l e  d e  s t a r e  c i v i l ă • Biserica rusă, până în clipa 

revoluţiei, avea în mână actele de stare civila, întoc
mai ca şi biserica noastră, până în primul deceniu al se
colului trecut. De la lovitura de stat, dată de bolşevici 
în Octombre 1917, i s ’a smuls acest drept, trecând toate 
drepturile legate de actele stărei civile în mâna auto- 
rităţei aceştia din urmă. Toate actele din viaţa omu
lui: naştere, căsătorie, divorţ şi moarte sunt înregis
trate în anumite registre (condici). Numai căsătoria ci
vilă dă naştere la drepturi şi obligaţiuni între soţi. Că
sătoria săvârşită după ritualul bisericesc şi deci şi prin 
participarea clericilor nu dă naştere la niciun drept şi 
nicio obligaţiune între soţi. Toate arhivele vechi, pe 
cari le deţinea clerul, au fost transmise cu formă în 
regulă „Secţiilor de stare civilă,“ lăsând caşi de aci 
înainte clerul să-şi introducă orice fel de registre pen
tru nevoile lui, fără ca să fie cerute de. vreo autoritate 
civilă. Acest drept se dă reprezentanţilor tuturor con
fesiunilor din Rusia sovietică.

O r g a n i z a ţ i a  i n t e r n ă  a  b i s e r i c e i .  Organizaţia 
lăuntrică a vieţei religioase a unei sau altei confesiuni 
nu se stab’leşte de autoritatea civilă. Ea se orândueşte 
de către reprezentanţii fiecărei confesiuni după canoa
nele şi pravilele lor religioase. Raporturile dintre cle
rici şi credincioşi se stabilesc între dânşii cu condi- 
ţiunea de a nu veni în contrazicere cu » Decretul de
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despărţire al bisericei de statu, şi cu «Instrucţiile co
misarilor de justiţie». Nu se admite existenţa diferite
lor instituţii bisericeşti, cari au însărcinări cu caracter 
de persoană morală, ca: funcţiunea de a judeca, de a 
ancheta, de a pedepsi, de a pune impozite, cu caracter 
financiar şi economic-administrativ. Consistoriile epar
hiale se desfiinţează.b

D r e p t u r i l e  ş i  î n d a t o r i r i l e  e l e  u l u i . Clericii ca 
servitori ai bisericei şi culturilor religioase sunt egali 
în drepturi cu toţi cetăţenii republicei sovietice socia
liste ruse, lipsindu-i numai de dreptul activ şi pasiv de 
a alege în soviete şi de dreptul de a fi profesori în 
vreo şcoală de muncă (trudovaîa şcola). Clericii cari 
se ocupă cu vreo întreprindere socială de muncă, sunt 
socotiţi ca făcând parte din populaţia muncitoare. Vă
duvele şi orfanii slujitorilor cultului, precum şi călu
gării şi ceilalţi slujitori, cari nu sunt în stare să mun- 
ciască, intră în prevederile „Regulamentului asigurărei 
sociale a muncitorilorw, (Polojenie o soţialînom obez- 
pecenii trudeaşcihsea), care stabileşte toate condiţiunile 
de trai a fiecărei clase de cetăţeni, incapabili de lucru.

îndatoririle la rari sunt supuşi toţi cetăţenii obişnuiţi'
se impun deopotrivă, în aceiaşi măsură şi în acelaş 
grad, şi slujitorilor altarului. Nimeni nu poate invoca 
principiile religioase ca piedică pentru îndeplinirea în
datoririlor lor cetăţeneşti. Dacă vreun cetăţean sau cleric 
invocă vreun motiv, ca principiu de bază religios, care 
îl opreşte de la îndeplinirea vreunei obligaţiuni cetă
ţeneşti, ei pot cere înlocuirea acestei obligaţiuni cu o 
altă obligaţiune, pe care o pot căpăta numai prin apro
barea din partea tribunalului naţional (narodnâi s u d ) .  

Aşa, de pildă, dacă pe un preot îl opresc principiile lui 
religioase ca să-şi facă servicii;! militar, atunci jude
cata sau tribunalul, naţional (al poporului) poate stabili 
şi dâ sentinţa/ că acest preot nu-i bun pentru serviciul 
militar pentru că principiile lui religioase îl opresc de 
la aceasta.

I n s t r u c ţ i a  r e l i g i o a s ă . Guvernul sovietic, despăr- 
ţind biserica de stat, nu îngăduie ca deschiderile şcoa
lelor şi a altor instituţii sociale şi publice să se facă 
prin îndeplinirea vreunui ritual bisericesc (cum ar fi 
sfeştania, sfinţirea de clădire etc.), iar despărţind, în 
acelaş timp, şcoala de biserică, opreşte predarea obiec
telor religioase în toate şcoalele de stat şi particulare, 
unde se predau* ştiinţele obligatorii. Cetăţenii pot să 
înveţe principiile religioase în mod particular, în afară 
de pereţii şcoalei. Pentru persoanele cari au atins vâr
sta de 18 ani se pot organiza instituţii, unde să li se 
predea ştiinţele religioase. Aceste cursuri pot lua carac
terul curat de cursuri teologice. La aceste cursuri se 
pot pregăti persoanele pentru a îmbrăca haina preo
ţească, aci pot şi au dreptul numai la ascultarea; de 
obiecte exclusiv religioase. Nimeni nu poate interzice 
cuiva dreptul de a-şi însuşi cunoştinţele religioase la

o vârstă mai mică de cât 18 ani, însă cursurile de la 
18 ani în sus sunt speciale - pentru pregătirea persoa- 
n.elor pentru preoţie. Ca loc und6 se pot citi lecţii re
ligioase poate fi o biserică sau şi un-local. particular, 
care se va dâ prin aprobarea comitetului central exe
cutiv. Vechile instituţii şi şcoli teologice s’au închis de 
către autoritatea statului. Localurile, bibliotecile, mu
zeiele şi cu tot inventarul au devenit -proprietate a sta
tului, putând fi întrebuinţate în scop de luminare a po
porului. Dezlegarea practică a acestei chestiuni corn-

^  •  • 
plicată a despărţirei bisericei de st^t şi a şcoalei de 
biserică cade în sarcina comisariatului de justiţie, după 
instrucţiile din capitolul al III lea din regulamentul, în
titulat: „Punerea în aplicare a legilor şi instrucţiilor 
despărţirei bisericei de stat şi a şcoalei de biserică 
In guvernăminte această chestiune se dezleagă de că
tre „Secţiile guberniale de justiţie", cari sunt datoare 
să-şi creeze o subsecţie .în acest scop. In judeţe, ches
tiunea se dezleagă de către n Comitetele executive localea.

A d m i n i s t r a ţ i a  s u p e r i o a r ă  a  b i s e r i c e i  o r t o 

d o x e  r u s e -  I n  biserica ortodoxă rusă, autoritatea su
perioară legislativă, administrativă, judecătorească şi con-

« -

trolatoare aparţine Soborului local (Porrrîestnâi sobor),
care se convoaca periodic la anumite termene, avand 
în sânul său episcopi, clerici şi mireni. Viaţa soborni
cească în biserica ortodoxă rusă a fost întreruptă de 
Petru cel Mare prin reforma lui bisericească, care a 
desfiinţat patriarhatul, înfiinţând Sinodul (Sviateişiî pra- 
vitelistvuiuşciî sinod). Această viaţă sobornicească a 
fost restabilită de St. Sobor adunat în anii 1917— 1918 
la. Moscova. Necesitatea convocării acestui sobor pen- 
tru reforma bisericească a fost pusă pe tapet în mod 
deschis de către răposatul mitropolit al Petrogradului, 
Antonie, pentru a fi discutată şi lămurită pe toate fe
ţele de către toţi clericii şi mirenii râvnitori pentru bise
rica lui Hristos. Numai sub inflenţa şi prin concursul 
lui s’a prezentat în 1905 referatul Sfântului Sinod pen
tru reforma bisericească: Nu a trăit până la întruparea 
în fapt a acestei idej a lui, căci adunarea Soborului 
naţional a avut loc abia în anul 1917.

Conducerea afacerilor bisericeşti aparţine Patriar
hului, Sfântului Sinod şi înaltului sfat bisericesc. „Pa
triarhul Moscovei şi a toată Rusia“ se îngrijeşte de 
buna stare lăuntrică şi din afară a bisericei ruse, el 
convoacă adunările bisericeşti (Ţerkovnâe. soborâ), el 
este preşedintele adunărilor bisericeşti, Sfântului Sinod 
şi al înaltului sfat bisericesc (Vâsşâi ţerkovnâi soviet)? 
are legătura cu bisericele autocefale ortodoxe, se adre
sează către toată biserica ^ortodoxă rusă cu pastorale 
şi enciclice, se îngrijeşte de ocuparea catedrelor epi
scopale, ia măsuri pentru pregătirea şi sfinţirea sfân
tului mir pentru nevoile bisericei ruse, dă arhiereilor 
sfaturi frăţeşti, dezleagă neînţelegerile personale dintre 
arhierei, are dreptul să viziteze toate eparhiile bisericei
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r u s e ,  primeşte plângerile contra arhiereilor şi le înve- 
şteşte cu toate, formele procedurei de judecată, are con
ducerea superioară a tuturor instituţiilor creiate pe

A»

lângă Sf. Sinod şi înaltul sfat bisericesc, are datoria 
să se plângă înaintea autorităţilor statului.

Numele patriarhului se rosteşte la toate slujbele în 
toate bisericele din Rusia sovietică. Patriarhul este ar
hiereul eparhial al eparhiei sale patriarhale, care este

* • 

formată din oraşul Moscova şi toată eparhia mosco
vită, precum şi mănăstirile stavropighiaîe. Pentru uşu- 
rărea conducerei îndatoririlor patriarhale, patriarhul are 
ca ajutor un vicar patriarhal cu titlul de arhiepiscop de 
Kolomenski şi Mojaiskiî. In caz de concediu sau de 
boală a patriarhului, locul lui în Sf. Sinod, şi în înaltul 
sfat bisericesc îl ocupă cel mai vechi in arhierat dintre
cei ce sunt prezenţi. In cazul când patriarhul părăseşte

şi 12 membri: mitropolitul Kievului ca mem-

scaunul patriarhal sau moare, atunci locul lui îl ţine 
arhiereul ales de Sf. sinod până la alegerea definitivă 
a noului patriarh.

S f â n t u l  S i n o d , este format din preşedinte, — patri
arhul —
bru permanent, şase ierarhi aleşi de soborul, local pe

« *

trei ani şi cinci ierarhi, chemaţi pe rând pe câte un an. 
Pentru chemarea în Sfântul Sinod a arhiereilor eparhiali, 
toate eparhiile erau împărţite înainte de separaţia Po
loniei, Ţărilor baltice, Finlanda şi Basarabia în cinci
grupe:

î) Grupa db  nord-vest, care coprindea eparhiile: Arhan- 
ghelskaia, Varşavscaia, Grodnenskaia, Litovskaia, Volo- 
godskaia, Moghilevscaia, Novgorodskaia, Oloneţkaia, 
Petrogradskaia, Poloţkaia, Pscovskaia, Rigskaia, şi Fin- 
landskaia.

2) Grupa de sud-vest, care coprindea eparhiile: Vo- 
lânskaia, Voronejscaia, Donskaia, Ecaterinoslavskaia, 
Kişinevskaia, Kurskaia, Podolskaia, Poltavskaia, Tavri- 
ceskaia, Harkovskaia, Hersonskaia, Holmskaia, şi Cer- 
nigovskaia.

3) Grupa centrală cu eparhiile: Vladimirskaia, Kalujs- 
kaia, Kostromskaia, Moscovskaia, Nijegorodskaia, Orlov- 
skaia, Penzenskaia, Smolenskaia, Rîazanskaia, Tam- 
bovskaia, Tverskaia, Tulîskaia, Iaroslavskaia.

4) Grupa de răsărit, care coprindea eparhiile: Astra- 
hanskaia, Vladicavcazkaia, Vîatskaia. Kazanskaia, Oren- 
burgskaia, Permskaia, Samarskaia, Saratovskaia, Sim- 
birskaia, Stavropolskaia, Suhumskaia, Tîfliskaia, şi 
Ufimskaia.

5) Grupa siberiană cu eparhiile următoare: Blago- 
veşcenskaia, Vladivostokskaia, Ecaterinburgskaia, Eni- 
seiskaia, Zabaicalskaia, Ircutskaia, Omskaia, Tobolskaia, 
Tomskaia, Turkestanskaia, Iakutskaia, Sîevero-ameri- 
kanskaia şi cu misiunile din Japonia, China şi Urmia.

Acum a mai rămas cu acele eparhii, cari nu intră în 
ţările despărţite mai sus amintite. Sf. Sinod conduce 
afacerile cu caracter ierarhic-pastoral, .cari se referă la

chestiunile de viaţă lăuntrică ale bisericei în domeniul 
credinţei, serviciului divin, instrucţia religioasă, admi
nistraţia bisericească şi disciplina bisericească.

Î n a l t u l  s f a t  b i s e r i c e s c  este format din preşedin
tele — patriarhul— şi 15 membri— trei ierarhi din 
sânul Sf. Sinod, după alegerea acestuia şi după alege
rea soborului universal rus local, un monah dintre că
lugării mănăstirilor, 5 clerici şi 6 mireni. înaltul sfatul 
bisericesc conduce afacerile bisericeşti şi sociale, referi
toare de obiciei la* latura din afară a vieţei bisericeşti, 
din domeniul şcolar-cultural, al reviziei, controlului şi 
justiţie.

*

Afacerile cu caracter mixt sau cele mai împortante 
se supun cunoştinţei şi hotărârii Sf. Sinod şi înaltului 
sfat bisericesc. Sinodul, când judecă asemenea chesti
uni, trebue să fie în şedinţă plenară cu înaltul sfat bise
ricesc şi atunci când este şedinţa plenară, se aduc toate 
afacerile pe care le socoteşte patriarhul, Sf. Sinod şi 
înaltul sfat bisericesc, când trebue să fie discutate. Ches
tiunile cari se prezintă trebuie să fie de o importanţă
vădită sau cer să li se imprime o mai mare autoritate 
în ceace priveşte deslegarea bisericească.

Afacerile, date pentru soluţionare la Sf. Sinod şi la 
înaltul sfat bisericesc, se hotărăsc prin căderea de acord' 
generală a tuturor celor de faţă în şedinţa membrilor, 
sau prin majoritate de voturi. In caz: de paritate 
votul preşedintelui are precădere. In acele cazuri 
când patriarhul recunoaşte că hotărârile date nu 
sunt în folosul'şi spre binele bisericei, el are dreptul 
să protesteze, în virtutea cărui fapt chestiunea se trans
mite din nou la discuţia Sf. Sinod şi înaltului sfat bise- 
rices, sau când aceste două instituţii sunt întrunite la
olaltă. Dacă patriarhul nu găseşte cu putinţă şi nu 
poate cădea de acord cu noua hotărâre a afac^Vei, 
atunci afacerea aceasta sau i se închide dosarul Sau se 
transmite pentru hotărârea definitivă a celui mai apro
piat sobor rus universal, sau în privinţa acestei afa
ceri, patriarhul dă el o soluţie  ̂ în mod independent, 
dispunând executarea ei. Hotărârea luată în acest chip, 
se aduoe înaintea celui mai apropiat sobor, pentru a 
o soluţiona definitiv.

C o n d u c e r e a  s u p e r i o a r a  b i s e r i c e a s c ă  a  b i s e 

r i c e i  r u s e  d i n  s t r a * n ă t a t e .  Ruşii ortodoxi din străi
nătate, smulşi de lângă patriarhul Moscovei, s’au găsit 
o bucată de vreme sub conducerea temporală a înal
tei administraţii bisericeşti (Vâsşee ţercovnoe upravlenie) 
din Sudul Rusiei, qrganizată după hotărârea soborului 
local din Stavropol, care mai apoi a-primit binecuvân
tarea din partea patriarhului.

Odată cu ultima evacuare a armatei ruse şi a refu-
giaţilor din Crimeia în Constantinopole, la începutul 
lui Noembrie 1.920, a sosit aci şi înalta administraţie 
bisericească, fiind formată din patru persoane, epis- 
copi, un cleric şi un mirean. Cei doi din urmă au ple

*
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cat r@p$de din Constantinopole," iar episcopii rămaşi 
au mai invitat încă un membru, formând astfel un sinod 
episcopal, care era format din următoarele persoane: 
Antonie, mitropolitul dc Kiev şi Galiţia; Platon, mitro
politul de Odesa şi Herson; Anastasie arhiepiscopul de 
Kişinău şi Hotin; Teofan, arhiepiscopul de Poltava şi 
Pereiaslav şi Veniamin, episcopul de Sevastopol şi al 
armatei ruse vrangheliste.

Patriarhia din Constantinopole şi-a dat consimţimân- 
tul pentru formarea şi activitatea conducerei bisericei 
ruse din străinătate, luând sub conducerea sa, între 
altele, chestiunile de căsătorie şi divorţ din eparhia cons- 
tantinopolului.

înalta administraţie bisericească rusă din străinătate 
a trimis tuturor bisericilor câte o circulară prin care 
le comunică că ea continuă să fie ceia ce era înalta 
administraţie bisericească din sudul Rusei, şi le mai 
aduce la cunoştinţă că ea a .devenit autoritate biseri
cească supremă pentru toate comunităţile ruse din 
străinătate, pentru mireni şi enorii până la stabilirea 
legăturilor directe şi poştale libere cu patriarhatul din 
Moscova. Până atunci ei se vor afla sub oblăduirea 
Patriarhului de Constantinopole. înaintea Paştelui, s’a 
primit porunca ca această înalta administraţie biseri
cească să se mute în Serbia. Acum toate chestiunile 
privitoare la biserica rusă din străinătate se adresează 
Mitropolitului Antonie la Belgrad. In Răsărit s’a numit 
pentru conducerea afacerilor şi intereselor bisericei 
ruse, preotul bisericei legaţiei ruse din Constantino
pole, Anastasie, arhiepiscopul Kişinăuiui şi Hotinului. 
Pentru Ţările din Europa apuseană, a fost numit Evlo- 
ghie, arhiepiscopul de Volînia şi Jitomir cu drepturile 
unui episcop eparhial, care locueşte la Berlin. Episco- 
pul Serafim, care se află în Bulgaria, în calitate de 
superior al bisericei legaţiei ruse din Sofia, conduce 
bisericele ruse din Sofia şi îamboL Mitropolitul Pla
ton, după însărcinarea înaltei administraţii bisericeşti, 
a plecat pentru o bucată de vreme în America. In Fin*
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landa, Letonia şi Estonia s’au format biserici indepen-
/

dente sub conducerea superioară a patriarhului de Mos
cova. In Finlanda se află arhiepiscopul Serafim; în 
Estonia, Alexandru; înLeton;anu este nici un episcop. 
In America conduce arhiepiscopul Alexandru; în Ja
ponia arhiepiscopul Serghie, iar în China Inochentie, 
fostul rector al Academiei din Kiev,

ST. BERECHET>

Schiţă din istoria bisericei armene în.
veacul al XlX-lea

Biserica armeană este o biserică liberă, pentrucă 
preoţimea la Armeni nu se prezintă ca o clasa deose
bită. Ea este aleasă, însuşi poporul luând mare parte 
la conducerea bisericei.

pastrand poporului tradiţia, limba şi literatura sa. Pe 
lângă aceasta, sfântul ,scaun îl ocupă de obiceiu, un
scriitor .sau cel mai bun poet al ţării.

Cu toate că biserica greacă, apoi cea catolică, au 
făcut mari sforţări, spre a subjuga biserica armeană, 
aceasta din urmă, totuşi, şi-a păstrat independenţa ei. 
Păstrând în toată curăţenia principiile religiei creştine, 
luptând contra tuturor ereziilor, biserica armeană a 
luat partq la primele trei soboare; ea n’a recunoscut 
însă pe celelalte, cari n’au dat nimic nou şi au fost 
provocate de gelozia dintre bisericile dela Roma, Bi
zanţ şi Alexandria, care căutau superioritatea faţă de 
celelalte.

Armenia trecea prin foarte grele clipe, când, din par
tea orientală a ei, se apropiau Perşii, cari, prădând ţara, 
căutau să inlocuiască religia locală creştină cu cea
păgână. Nici Roma, nici Constantinopolul n’au voit să 
ajute pe Armeni, ci, din contra, nu încetau a le cere 
recunoaşterea soborului dela Calcedon, asupra sfinţe
niei căruia ei înşişi aveau o mare indoială.

Armenii, din partea lor, au adunat un sobor la Do- 
vin (Dvin), unde şi-au confirmat din nou vechia lor 
recunoaştere a tuturor hotărîrilor luate de cele trei 
soboare.

Mulţumită acestei separaţiuni de Roma şi Bizanţ, 
preoţimea armeană n’a avut niciodată caracter de castă, 
ca cea din Occident, căci trăsătura caracteristică gene
rală a bisericii armene a fost, cum am vă’zut mai sus, 
cea populară. In fruntea bisericei stă „ c a t o l i c o s u V \  pa
triarhul tuturor Armenilor.

Observaţiunile acestea preliminare le-am socotit ne
cesare, pentiu ca cititorul, ne având cunoştinţă de or
ganizaţia bisericei armeneşti, să poată înţelege istoria 
ei în veacul al XlX-lea. Aceasta- o vom urmări paralel, 
în Rusia şi Turcia, căci în aceste două ţări bătea 
pulsul vieţii armeneşti.

Către începutul secolului al XlX-lea scaunul de ca- 
tolicos era la Ecimiadzin, în regiunea Erivan, în Arme
nia de nard, care se află în mâinile Perşilor, ce se pur
tau foarte duşmănos cu biserica armeană.

Insă încă ,de pe vreamea lui Petru cel Mare, Ruşii, 
căutând să se pună în cât se poate mai bune relaţii
cu Armenii, ii cheamă în Rusia, fac tot felul de alianţe 
cu melicii (principii) armeni, le fac tot felul de promisi
uni, iar, în clipe grele, îi lasă pe toţi în voia soartei.

Iată de ce, fugind de jugul persan, Armenii.au in-
• ceput încetul cu încetul să se mute în Rusia, spre a
colonisa ţinuturile pustii, întemeind în ele centre co
merciale şi industriale, prefăcându-le astfel în ţinuturi 
înfloritoare. Politica lui Petru cel Măre faţă de Armeni 
a fost urmărită, în esenţa ei, de Ecaterina ll, care ţinea 
să dea îndependenţă Armeniei şi să pună acolo caţar 

De aceia nu e de mirare că biserica la Armeni se dis- pe favoritul său, prinţul Potemkin. Marile colonii de
tinge prin toleranţă religioasă şi dragostea de libertate, Armeni apar în Rusia în cea mai mare parte sub Eca-
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terina II (1762— 1796) şi Pavel (1796— 1801). împăratul 
Nicolae I n’a fost, nici el, sgârcit în făgăduelele lui, 
când a început războiul contra Perşilor. Armenii au dat 
regimente de soldaţi, în fruntea cărora a stat însuşi 
arhiepiscopul Nerses; la 1828, Ecimiadzinul e luat cu - 
triumf de armata rusă. Nicolaie I însă nu numai că 
nu şi-a realizat promisiunile făcute Armenilor, 6a chiar 
a exilat pe arhiepiscopul Nerses în Basarabia, când 
acesta i-a adus aminte de promisiunea lui. Monarhia 
absolută, care a fost Rusia, desigur n’a putut să ră
mână indiferentă faţă de libertatea exclusivă cu care 
se conducea biserica armeană.

Biserica rusă fiind o biserică de stat, membrii ei erau 
funcţionari; iar, sinodul era într’o plină dependenţă faţă 
de «ober-procuror*, tot funcţionar şi el.

Biserica liberă armeană ca biserică populară nu putea 
însă să existe în Rusia monarhistă, şi iată, că în 1836 
se decretă «Regulamentul» (Polojenie), prin care, lăsân- 
du-se Jiberă chestiunea canonică a bisericei armeneşti,

m

se introducea un control de stat asupra conducerei tre
burilor bisericeşti, iar dreptul de alegere se lăsa numai 
pentru c a t o l i c o s .

înainte vreme, ori ce bărbat, chiar însurat, putea să 
fie ales catolicos; astfel a fost, de exemplu, Grigor Lusa- 
vorici (Luminătorul), primul catolicos al Armenilor.

Imediat după introducerea de către sinodul rus a 
controlului asupra bisericei armeneşti, scaunul catoli- 

. coşului putea să fie ocupat numai de teologi. Poporul 
putea să aleagă rumai doi candidaţi dintre cari împă
ratul alegea pe cine voia dintre dânşii.

S ’a întâmplat că vestitul patriarh din Constantinopol 
Melchisedec, ales unanim de poporul armean, a fost 
respins şi scaunul de catolicos a fost oferit patriarhului 

«

Macarie, al doilea canditdat ales de preoţime, mult mai 
puţin pregătit pentru misiunea, pe care i-a oferit-o nu
mai întâmplarea.

La E'imiadzin se pune ba?:a unui Sinod, instituţie 
care nu corespundea deloc spiritului bisericei armene 
populare. Acest abuz de putere din partea statului rus 
era cu atât mai vădit, cu cât procurorul sinodului nu 
era de origină armeană.

Guvernul, devenit acuma stăpân pe biserica armeană, 
restrângea din ce în ce activitatea şi competinţa cato- 
iicosului şi lărgea puterea Sinodului.

Sinodul însă, fiind în deplină dependenţă de senat, se 
întâmplau neînţelegeri, de pildă: divorţul, admis de ca- 
nonele bisericei armeneşti, se casa de senatul rus, după 
protestarea procurorului, etc. Masele populare niciodată 
nu s’au împăcat cu «Regulamentul», socotindu-1 drept o 
excrescenţă bolnavă pe corpul sănătos al bisericei. Cu
rând după apariţia Regulamentului, masele armeneşti din 
Rusia, Turcia, Persia şi India protestează în mod vio
lent contra întroducerei «Regulamentului». Aceasta însă 
nu împiedeca câtuşi de puţin guvernul rusesc să-şi
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continue, în mod consecvent, prefacerea bisericei ar
mene; căci afacerile religioase străine fiind adminis
trate de ministerul de interne, vestit prin închisori şi 
jandarmerie, guvernul rusesc se purta cu Ecimiadzinul 
ca într’o ţară cucerită, şi din calomniile procurorilor 
contra clericilor armeni, adopta, în stil mare, sistemul 
exilărei, pentru singura cauză că ei nu voiau să tră
iască decât după canoanele bisericei lor naţionale, iar 
nu după circularele oficiale străine ale guvernului rusesc.

E  drept că însăşi biserica ortodocsă rusă suferea nu 
mai puţin de samovolnicia şi dictatura «ober-procuro- 
rilor» Sinodului rus, dintre care unul — Pobedonosţev— 
om cuminte, dar răutăcios, a desfiinţat aproape cu totul 
caracterul sufletesc şi religios al bisericei ruse, făcând 
astfel din ea un fel de armă de stat.

Poporul armean nu înceta de a privi pe aceşti pro
curori ca pe nişte duşmani.

In secolul al XIX, Rusia era împărţita în mai multe 
eparhii armene; o mare parte din aceste eparhii îşi avea 
câte un seminar în care se predau obiectele teologice.

Cursuri teologice se făceau şi la Moscova, în insti
tutul Lazarev, întemeiat la 1815 de fraţii bine-făcători 
Lazarian.

La Chişinău, printre altele, se puse baza eparhiei Na- 
hiceano— Basarabene, luând sub conducerea sa epar
hiile Moscovei, Petrogradului, Rusiei sudice, Nahiceva- 
nului de pe Don, etc. Guvernul rus, a dăruit cu gene
rozitate acestei eparhii pământ şi mai multe imobile în 
oraş, din venitul cărora se întreţin instituţiile culturale 
armeneşti.1)

De la realipitea Basarabiei, la patria mumă, Armenii 
din România Mare- atârnă nu de patriarhatul din Con-
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stantinopol, cum era înainte, ci de acela din Chişinău.
Istoria bisericii armene din Turcia este însă mult mai 

interesantă decât cea din Rusia.
Patriarhatul constantinopolitan armean apare întăiaş 

dată la 1561. Acestui patriarhat armean au fost supuşi 
toţi Armenii, Georgenii, Calcedonienii, Aganiştii etc., 
pe când celui grecesc i-au fost supuse toate naţiunile 
ortodoxe.

Aceste patriarhate au menirea să conducă viaţa in
ternă a popoarelor creştine, şi musulmanii, la început, 
nu se amestecau de loc în afacerile lor.

Dar dacă secolul al XlX-lea a dat Armenilor din 
Rusia «Regulamentul», viaţa sufletească a Armenilor 
din Turcia s ’a manifestat prin introducerea «Constituţiei, 
poporului armean», corespunzătoare pe deplin spiritu
lui şi aşezământului bisericei armene.

Când, la 1839, se promulga^Hati Şerif, legea funda

*) Zvonurile despre confiscarea, de către statul român, a aces
tor case, spre a deschide în ele o şcoală de agricultură, a im
presionat foarte rău pe toţi armenii. Suntem siguri însă că în 
cazul de faţă legea confiscărei nu poate să se refere la averea 
eparhiei armene din Chişinău a cărei stare nu poate să se agra
veze tocmai acum când Basarabia a revenit la patria-mamă

/
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mentală de libertate a religiei creştine şi primul pas 
spre secularizarea statului, Armenii încercară să re
strângă drepturile patriarhatului, lărgind deopotrivă 
drepturile masei populare, spre a da bisericii armene 
o înfăţişare de libertate cât se poate mai mare. La în
ceput, alături de patriarh vedem pe «ami'râ». Aceşti amirâ
conduc împreună cu patriarhul toate afacerile comuni-

Pentru ca să terminăm cu descrierea acestui trist 
tablou al istoriei bisericei armene din secolul al XlX-lea, 
trebue sa ajnintim şi acele sforţări ale catolicilor şi pro
testanţilor, cari au cheltuit o bogată energie şi aur în 
deosebi, nu pentru ca să convertiască la creştinism pe 
cei păgâni, ci numai pentru ca să' ademenească pe 
Armeni. In sensul acesta, Franţa, ocrotitoare în Orient,

tăţei armene. Pe la începutul anului 1840, sub înfluenţa nu a creştinilor în genere, ci numai a catolicilor, a
întelectualităţei, se deşteaptă în toate straturile comu- 
nităţei armeneşti din Constantinopol un înteres deose
bit pentru treburile patriarhatului. La 1841, pentru prima 
oară, găsim aci un comitet financiar, iar pe la 1847 se 
pun temeliile a două organe: a c o n s i l i u l u i  p r e o ţ e s c  şi a 
c o n s i l i u l u i  c i v i l ,  cel dintăiu cu 1 4  m e m b r i ,  c e l  d c  a l  

d o i l e a  c u  2 0 .

La 1853 se întemeiază c o n s i l i u l  ş c o l a r . Spre a în
troduce ordine în toate aceste organe, se elaborează, la 
1860, legea fundamentală de conducere a poporului, pe 
care am numit-o mai sus c o n s t i t u ţ i e . Guvernul a refu
zat să aprobe această constituţie. Insă statornicia, timp 
de trei ani, a Armenilor şi manifestaţiile lor violente 
au obligat pe înalta Poartă s ’o aprobe la 1863. In frun
tea acestei administraţii noi stă însuşi patriarhul, afa
cerile propriu zis fiind conduse de laici. Acest amestec 
întins al laicilor în toate afacerile bisericeşti, consfinţit 
de tradiţie şi aprobat acum prin lege, a avut o în
râurire puternică asupra bisericei şi comunităţei. După
aceasta se începe o activitate creatoare. Se deschid o 
mulţime de şcoli.

Problema de căpetenie a constituţiei a fost necesi
tatea răspândirii instrucţiei în masele armeneşti, indiferent 
de starea lor socială. Se întemeiază mai multe societăţi 
de binefacere şi răspândire a culturii. Creşte, se împu
terniceşte iniţiativa particulară în semănarea instrucţiei; 
se deschid biblioteci, se tipăresc manuale, apar ziare. 
In fruntea bisericei stau oameni mari de ştiinţă, se în
cepe o înflorire nouă a bisericei care este în plină 
armonie cu speranţele şi aşteptările poporului.

Acestea au avut loc în zilele fericite ale lui Abdul Azis. 
El însă moare. Urmaşul său, Abdul Hamid, om de o 
natură despotică, tae simţitor drepturile Armenilor, în
cepe prigonirile, sfârşindu-le în cele din urmă cu oro
rile cunoscute. Junii-turci, Musavatiştii şi Meliştii s’au 
deprins cu procedeul lui Abdul Hamid şi au găsit o 
nouă dezlegare a chestiunei armeneşti prin extermi
narea lor sistematică, fără nici o cruţare. Europa însă, 
ca şi cum nu vedea acestea, ţinea socoteala numai de 
interesele comerciale, cari erau pentru ea mai presus 
decât însăşi viaţa poporului armean.

ajutat în stil mare pe tot felul de misionari, cari, prin 
propaganda lor, au băgat atâta duşmănie şi rău în mij
locul Armenilor şi revolte în întregul popor armean.

In fine, la 1830, puterile europene recunosc pe Ar
menii catolici ca un popor de sine .stătător (millet), sub 
nume de catolici, iar spre a mari deosebirea închipuită 
între aceştia şi restul Armenilor, la 1831, soseşte la 
Constantinopol un misionar protestant, împrăştie pa
rale, deschide şcoli şi instituţii de binefacere.

Şi iată că la 1847, se formează un nou millet-pdpor- 
„protestant*.

Dar de ce să mai mântuieşti suflete mântuite !
Dacă religia armeano-gregoriană este ortodoxă, fără 

eresuri, de ce să persecuţi pe cei slabi dintre credin
cioşii ei, deşteptând totdeodată în ei sentimentele rele, 
aţâţând în oameni lăcomie, adică să faci tocmai ceeace 
nu se potriveşte cu morala creştină ?

îmi vine să cred că aci avem de a face cu o rătă
cire conştientă. Căci cum să explici de altfel faptul că, 
nu de mult, unul din cei mai activi misionari-catolici 
în Armenia, originar din America, a declarat că „m a 

s a c r e l e  ş i  s u f e r i n ţ e l e  A r m e n i l o r  s u n t  n e c e s a r e  p e n i r t i  

s l a v a  l u i  C h r i s t o s  ;  că „e x i s t e n ţ a  î n  h a r e m u r i l e  t u r 

c e ş t i  a  o  s u t ă  d e  m i i  d e  f e m e i  ş i  f e t e  a r m e n e e  v i o l a t e  

n u  e  u n  r ă u ,  c i  e  b i n e ,  c ă c i  n u m a i  p r i n  m i j l o c u l  a c e s t a  

m u s u l m a n i i  v o r  f i  c o n v e r t i ţ i  l a  c r e ş t i n i s m " !

Ce e aceasta ? Ipocrizie fariseică ori insuficienţa de
judecată a unui degenerat, ieşit din sânul poporului,

i

care ne-a ajutat atât de mult ?
Insă ce rană a produs în inima Armenilor această 

tiradă sacrilege!
Noi, Armenii, am primit creştinismul în veacul întâiu. 

La 301 creştinismul a fost recunoscut la noi ca religie 
de stat. Din timpul acela până în secolul al XlX-lea 
şi în zilele noastre, am putut să ne păstrăm ortodoxia 
noastră în cea mai mare curăţenie. Biserica noastră 
populară, liberă, trebuie să râmână neatinsă în prin
cipiile ei strămoşeşti, căci ea este farul care a condus 
dealungul veacurilor sufletul poporului în clipe de 
restrişte.

GR. CIALHUŞIAN.
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CĂRŢI,  REVISTE,
Ziarul unit „Unirea“  din Cluj, publică următoarea 

ştire privitoare la concordat, plângându-se de reaua 
credinţă a autorului e i :

*

„Un corespondent (Carolus) al revistei preoţeşti 
„Katholische Ktrchenzeitung din Salzburg", publică în 
numărul 9 din 2 Martie a. c. al acelei reviste o mică 
informaţie referitoare la chestiunea concordatului dela

3

noi. După ultimele ştiri sosite din Roma, Sfântul Scaun 
a respins — spune acest corespondent —  şi cel mai 
nou (al cincilea!) proiect de concordat prezentat de 
guvernul român, luând ca bază pentru ulterioare per
tractări un proiect nou, elaborat de canonişti catolici.

Mai spune apoi, că proiectele de până acum, lucrate 
de aici la noi „cu concursul unor preoţi ai bisericii 
unite, cari par a cunoaşte prea puţin biserica latină 
şi pe deasupra nu o iubesc de loc, privind-o chiar şi 
cu invidie şi cu antipatie*,  doriau să ştirbiască drep
turile acestei biserici, care- în toate statele cărora a 
aparţinut mai înainte s ’a bucurat de o consideraţie 
neasemănat mai bună decât în noua patrie.

„Guvernul român— urmează acelaş corespondent—• 
vrea să favorizeze în ciiip special ritul greco-unit (ro
mân) în detrimentul celui latin, pentrucă o ştie prea 
bine, că cu o «blândă apăsare* poate să-l aducă din 
nou în sânul shismei“.

Recomandăm clerului şi poporului român unit să me
diteze mai adânc asupra d/agostei ce le poartă ierar-

* s

-hia şi oficialitatea papală şi a ţintei ce se urmăreşte 
cu încheierea concordatului.

*
%  #

Revista „Larţiura“, care se tipăreşte acum de «Fun
daţia culturală principele Caral», în numărul său de pe 
•Decembrie 1921— Ianuarie 1922, coprinde următoarele 
frumoase cuvinte despre «rolul cultural al bisericii»;

„Biserica, pe lângă menirea ei harică şi liturgică, 
are şi pe aceea a unei imense forţe culturale a masse- 
lor, ca fiind cea mai puternică şi aproape singura forţă 
culturală a păturilor largi ale neamului nostru.

„In ea se cuprinde tot fondul de viaţă sufletească 
superioară pe care veacurile l-au picurat în sufletul
acestui neam.

„Biserica a fost şi este încă singura fereastră deschisă 
către cer, către, idee, către divin, a sufletului nostru.

„Şi cât ne-a venit în trecut ca produs cultural, ori
cât ne-a fost îngăduit a făuri din al nostru în acest 
nobil domeniu al culturii — de a fost carte, chip sau 
vers —- în cea îmi mare parte prin biserică ne-a venit.

„Slujitorii de altar, aşa cum au fost şi oricum or fi 
fost, prin fila şi puterea cărţii au trăit.

„Pridvorul şî altarul au fost locurile de unde au ră
sunat înţelesul şi îndemnul cuvântului ca şi patriar
halele dibuiri în taina scrisului şi a cititului.

* *

„A venit apoi şcoala şi mâini mai sigure au prins 
facla ce abia îşi tremura lumina în tinda de biserici. 
Dar dacă pridvorului i s ’a substituit şcoala, pentru 
tâlcuirea înţelesului şi a puterii de mângâere şi înăl
ţare a cuvântului, a rămas tot strana şi altarul. Şi 
vor rămâne încă. Aici e puterea culturală a bisericii 
şi acum.

„Rolul şcoalei e încă un postulat
—  al bisericii e o vie realitate.

vorbind de
masse

„Cea dintâi îşi va mărgini multă vreme la cei mai 
mici, ceastălaltă stăpâneşte şi acum, şi încă puternic, 
în lumea celor mari.

„Şi dacă sufletele acestora rămân închise, insensi
bile faţă de atâtea adevăruri şi idealuri ce li se spun, 
ele vibrează —  adesea aşa de adânc — 
interesul religios.

„Şi în opera grea de a popula cu puncte de lumină 
aceste suflete simple, drumul care duce spre ţintă e 
unul singur :

Acel al singurei ferestre deschisă spre lumină, al

când e admis

religiei, al bisericii.
„De aceea greaua operă de luminare a masselor prin 

cultură, revine şi trebuie să revină bisericii şi preo
ţilor. -

„De drept, Ministerul Cultelor trebuie să fie regu
latorul şi dominatorul acestui întreg şi complicat pro
ces de cultură populară prin biserică şi preoţi.

vŞi să nu uităm un alt fa p t : Naţionalităţile dela noi 
s ’au refugiat cu sufletul şi cu viaţa lor naţională în 
bisericile lor, iar problema cultelor străine a devenit o 
problemă a culturii străine. Şi dacă biserica ortodoxă 
română vrea să fie şi biserică dominantă o poate face 
printr’un singur drept şi o singură ca le : a culturii 
în popor“.

** Ht

Mulţumită bunăvoinţei unui preot din vechiul regat, 
în a cărui parohie s ’a înfiinţat de Ministerul Cultelor şi 
Artelor, o bibliotecă parohială, aflăm că autorul volu
mului, în care se găseşte inepţia întitulată: «Prepe
liţa ’n barbă", acea scabroasă bucată, despre care am 
vorbit în numărul trecut al revistei, este scriitorul 
român Ioan Adam. Lucrarea cu pricuia este publicată 
de Administraţia Cassei Şcoalelor în Biblioteca pen
tru popor“ sub titlul „Glume (vorbe de clacă)u, în anul 
mântuirii 1920. Nici că se putea o operă literară mai 
potrivită pentru luminarea şi cultivarea poporului, nu-i
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aşa? Ce idei înalte, ce sentimente adânci, ce puter
nice emoţiuni estetice trebuie să trezească în popor 
citirea neîntrecutei, genialei, sublimei vorbe de clacă 
«Prepeliţa ’n barbă»! După citirea ei, fiii poporului 
român vor înconjura şi privi cu neţărmurit respect 
pe părintele lor sufletesc, aducându-şi aminte de edi- 
ficatoarea păţanie a vrednicului preot cu «Prepeliţa ’n 
barbă». Şi aşa, cu «Prepeliţa ’n barbă» şi alte pro- 
ducţîunî literare la fel, înaintează, văzând cu ochii 
cultura în popor, prin talentul şi gustul ales al ma

relui literat Ioan Adam şi subt oblăduirea vechiului 
aşezământ de cultură, «Administraţia Cassei Şcoale
lor», care purta pe vremea când ţipăria glumele d-lui 
Ioan Adam şi adaosul de „ a  C u l t u r i i  

Cine mai stă la îndoială asupra acestui miraculos 
efect cultural, să scoată din buzunar 2 lei şi 50 bani, 
să cumpere opera «Glume (vorbe de clacă) de Ioan 
Adam, să citească la pagina 93 şi se va convinge.

1. MIHÂLCESCU

Legaţiunile străine la Vatican. -
popoarelor, o mulţime de State şi-au întemeiat lega- 
ţiuni la Vatican, iar altele, care le aveau de mai na
inte, le-au ridicat la rangul de ambasade.

E o dovadă de întinderea relaţiunilor catolicismului 
şi că Statele au simţit trebuinţa de a intra în relaţiuni 
diplomatice cu căpetenia lui.

Se ştie că Francia şi-a legat din nou relaţiunile cu 
Vaticanul şi că acum are acolo un ambasador în per
soana d-lui j O n n a r t .  Anglia şi-a trimes acum un mi
nistru, pe care mai nainte de război nu-.l avea. Cum 
a izbucnit războiul, au şi început tratativele în această 
privinţă. In aceiaşi cale, pentru a înoda din nou rela
ţiuni vechi, care nu se mai ţineau, au intrat principatul 
M o n a c o ,  î n  1915, O l a n d a  în 1916. L u x e m b u r g u l  în 1917, 
P o r t u g a l i a  în 1918. Apoi, şi-au înfiinţat legaţiuni Sta
tele nouă sau cele care pînă atunci nu avuseseră re
prezentanţă la Vatican: P o l o n i a ,  U n g a r i a ,  J u g o s l a v i a ,  

C e h o s l o v a c i a ,  F i n l a n d a ,  E s t o n i a ,  U c r a i n a ,  L i t u a n i a ;

R o m î n i a ,  V e n e z u e l a .
\

Elveţia care dexmult nu mai avea relaţiuni cu Vati
canul, din 1874, ar\acum un nunţiu papal. Asemenea 
şi P r u s i a ,  care şi-a rt^ăiţat pe ministrul ei rangul de 
ambasador german pe lîngă Vatican. Tot aşa a făcut 
B r a z i l i a .

La rîndul său, Vaticanul a înălţat rangul reprezen
tanţilor săi în mai multe State. Din i n t e r n u n ţ i a t u r i ,  a 
făcut n u n ţ i a t u r i  în C o l u m b i a ,  C h i l i ,  A r g e n t i n a ,  U r u g u a y ,  

P e r u ,  V e n e z u e l a .

A u s t r i a ,  din cauza căderii din înălţimea de altă dată, 
are acum numai un ministrUjîn loc de-un ambasador.

Alte State au numai trimişi temporali pentru cîte o 
chestiune care se tratează acum. Astfel e ministrul 
Greciei din Madrid, care tratează concordatul, şi tri
misul Japoniei, Maiorul I a m a m o t o ,  care tratează che
stiunea religioasă a- insulelor M a r i a n e ,  C a r o l i n e ,  şi 
M a r ş a l ,  date de Şoc:etatea Naţiunilor în administrarea 
Japoniei, / ‘

Internaţionala muncitoare creştină. — Se ştie
că organizările muncitorilor de pînă acum nu ţineau
seamă de principiile creştineşti. Fiind mai toate socia
liste, ele erau întemeiate pe vederile materialismului 
şi, ca atare, credeau că ajunge să dai omului îndes
tulare materială, pentruca toate să se îndrepte pe lume.

i

Afară de aceasta, existau şi organizaţiuni creştineşti, 
dar mai puţin afirmate. In Martie 1919 însă, s’a ţinut 
la Paris o întrunire la sindicatul funcţionarilor comer
ciali şi industriali creştini. Membrii ei au alcătuit un 
program de revendicări sociale şi au pus temeliile 
unei confederaţiuni internaţionale a sindicatelor mun
citorilor creştini, al cărei sediu s’a fixat să fie la

i

Bruxelles. Acest program a fost trimes Conferenţei 
Păcii la Paris.

Şase luni după aceia, s ’a întrunit la Washington o 
conferenţă internaţională a muncii. Toţi delegaţii felu
ritelor ţări erau socialişti. Dar-dintre sfetnicii pe care 
aceştia şi-i luaseră cu ei, se găseau şi şapte membri 
ai sindicatelor creştineşti.

Mai nainte de a pleca din Washington, aceşti şapte 
au publicat o declaraţiune în care, în deosebire de 
partidele socialiste, au afirmat existenţa unei Inter
naţionale a muncitorilor creştini. ,

Această Internaţională a ţi.nut apoi un congres la 
Haga în Iunie 1920, la care au fost reprezentate un- 
sprezece naţiuni şî 3,367,000 de membri. Din aceşti 
membri, parte erau protestanţi, parte catolici.

Este timpul de a organiza munca pretutindenea pe 
temei creştinesc.

De ce mor Papii. — E o întrebare ce pare de
prisos... De ce mor Papii?... De ce mor şi ceilalţi 
oameni. * %

Cu toate acastea, dacă ne oprim la cei 'din urmă 
patru Papi, întrebarea îşi are înţeles. Incepînd dela 
Piu IX şi socotindu-1 şi pe el, toţi urmaşii au murit 
de inflamaţie la plămîni. Nu e o întîmplare, ci o pri-

Î N S E M N Ă R I  M Ă R U N T E

După războiul
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cină bine lămurită şi de care am putea spune că are 
şi cauze politice.

Dela 1870, începînd, deci, cu Piu IX, toţi Papii stau 
închişi în Vatfean. Ei se socotesc prizonieri şi nu mai 
ies din cuprinsul palatelor lor. Are Vaticanul şi grădini, 
dar în micul spaţiu în care se află, Papii îşi petrec 
vjaţa mai mult între ziduri. Din pricina aceasta, plă- 
raînii lor slăbesc. Ei nu mai răsuflă aierul viu de a- 
fară, ci aierul închis al caselor. Cînd vin în atingere 
ca aierul de afară, fiindcă toţ Papii sunt şi oameni 
bâtrîni, ei răcesc uşor şi cad în pneumonie sau altă
afecţiune a plămînilor ori căilor respiratoare.

Aşa s’a întîmplat la rînd cu toţi Papii care stau 
închişi în Vatican dela 1870.

La 7 Februarie 1878, a murit Piu IX, în vîrstă de
85 ani, după un pontificat de 32 de ani. Atins de
bronşită, el a murit în două zile.

✓

La 3 Iulie 1903,, Leon XIII, urmaşul lui, se scobora 
pentru a doua oară în cursul acelui an în grădinile 
Vaticanului. O suflare de aier ceva mai viu trecu 
peste piâmînii plăpînzi ai acestui bătrîn de 93 de ani- 
S’a aşezat îndată în patul din care nu s’a mai sculat 
ş: la 19 Iulie următor a murit. Păstorise 25 de ani.

După cîteva zile de boală, a murit şi Piu X, la 20 
August 1914. Era om sănătos. Războiul, izbucnit atunci, 
îl turburase însă mult. O răceală care l-a cuprins 
atunci, l-a doborît numai în cîteva zile de boală, fiind 
în-vîrstâ de 79 de ani. Păstorise 11 ani.

Iatâ că şi Benedict XI cade în acelaş fel. Cu pu
ţine zile înainte de moartea lui, s ’a scoborît în grădi
nile Vaticanului. A simţit un fior de frig. A intrat în 
casă, s ’a aşezat în pat şi nu s’a mai sculat.

Deci este o pricină pentru care, dela o vreme, toţi 
Papii mor de boală de plămîni.

Complot contra noului Patriarh al Constan- 
tinopolului. — O telegramă din Constantinopol, pe 
care o citim în ziarul D a c i a  {13 Martie 1922), vesteşte 
că un oarecare P a p a d a i a n i s  a fost prins tocmai în 
clipa „cînd încerca să pătrundă în palatul Patriarhiei, 
cu intenţiunea de a ucide pe patriarhul Meletie. S ’a 
stabilit că Papadaianis venise din Atena cu hotărîrea 
de a ucide ]3e patriarh".

Un Sinod la Constantinopol. O telegramă
din Constantinopol a agenţiei Rador, pe care o citim 
in D i m i n e a ţ a  (13 Martie 1922), vesteşte că „Patriarhul 
Ecumenic a decis convocarea unui Sinod căruia i se 
va da însărc:narea să modifice unele din canoanele 
bisericeşti.

„Acest Sinod va fi convocat în luna Iunie“.

Conflict în Bulgaria între Guvern şi Sinod.
— Dintr’o corespondenţă trimeasă din Sofia ziarului 

D a c i a  (13 Martie 1922), aflăm despre un grav conflict 
între Guvernul şi Sinodul bulgăresc. Pricina lui este

că comisia budgetară a Camerei a suprimat din vii
torul budget indemnizaţiile de chirie, scumpete, etc. 
ce se plăteau pînă acum preoţilor. Comisiunea a mai 
suprimat două eparhii mitropolitane şi alte slujbe 
bisericeşti.

„Sinodul, luînd cunoştinţă de suprimările făcute, a 
trimes Guvernului o adresă redactată energic, în care 
se arată că Biserica nu mai poate suporta tirania pu- 
terii laice, care şi-a arogat dreptul să nesocotească 
pe slujitorii altarului şi instituţia religioasă supremă.

„In adevăr, se mai spune categoric că, dacă giţvernul 
nu revine asupra reducerilor trâmbiţate de comisiunea 
budgetară, Sf. Sinod va hotărî separarea Bisericii de 
Stat. Aceasta, pentruca Biserica să-şi poată procura 
mijloacele de existenţă. Intr’un atare caz, Sf. Sinod 
va adresa o carte pastorală, arătînd greutăţile pe 
care guvernul le face Bisericii şi slujitorilor ei.

„Se pare, continuă corespondenţa, că, faţă de ame
ninţarea Sinodului, guvernul va fi nevoit să revie a- 
supra hotărîrilor comisiunii budgetare".

O nouă organizare preoţească%
l

Din ziarul
Glasul adevărului, (1 Dec. 1921), care a început să  
apară în Râmnicul-Vâlcii, aflăm că P. S. Episcop Var
tolomei a hotărît ca, în fiecare judeţ, preoţii să fie îm
părţiţi în grupe de câte 12— 16, numite centre paro
hiale. Aceste centre vor ţinea şedinţe lunare şi pe rând 
în mod rotativ, în to.ate parohiile care intră în alcă
tuirea lor. La ele pot veni şi a sta de faţa toate auto
rităţile şi toţi fruntaşii satelor şi oraşelor. In aceste 
centre, preoţii vor ţinea conferinţe, tratând subiecte de 
doctrină, morală, higiena şi combătând totodată atât 
viţiile şi scăderile morale ale poporului, cât şi diferitele 
curente, erezii, care se manifestă duş nănos împotriva 
Bisericii noastre.

jPustnicii de pe Himalaia♦ —  In clipa de faţă,
se fie mari încercări ca să se poată ajunge până în 
vârful muntelui Everest din Himalaia, China. Intr’un 
loc, care se cheamă Rengbuc, exploratorii au descoperit 
o' colonie de 4 0 0  de pustnici, cari trăiau cu totul de
părtaţi de lume, în adăpostul unor nemăsurate râpi
stâncoase. Nicio ştire din lume nu ajungea până în acea  
singurătate. Animalele sunt acolo foarte blânde şi apro
piate de om. Păsările vin şi se aşează pe umerii lor. Şi 
oameni şi dobitoace trăiesc ca prieteni în această vale, 
care este cea mai înaltă de pe pământ.

D esp re  u n  p r e d ic a t o r  r o m a n .—  Scriitorul Cri- 
dim apreciază astfel, în ziarul Realitatea  (Bucureşti, 
15 Decembrie 1921) predicile ţinute de scriitorul teolog 
Galaction la biserica Sf. Nicolae-Şelari din Bucureşti:

„Am auzit multe predici, atât ’ în bisericile noastre 
ortodoxe, cât şi în bisericile catolice, unde de multeori 
poposesc şi-mi odihnesc sufletul însetat de apa vie a 
învăţăturii Domnului. Galaction însă, prin superioritatea
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gândirii lui şi prin meşteşugul, prin arta cu care ştie 
să se facă înţeles şi să cucerească  sufleteşte, se aşează  
definitiv printre fruntaşii maeştri ai elocinţei amvonului 
dela noi“.

O nouă Patriarhie în Asia-Mică.— O telegramă 
din Constantinopol vesteşte că Mitropolitul ortodox 
din Angora P u l u e g l u  S t a m a t e  a cerut guvernului ke- 
malist să decreteze înfiinţarea unei noi Patriarhii în

s

Asia-Mică, pentru creştinii ortodocşi din rămăşiţele 
împărăţiei turceşti. Cererea a fost aprobată şi, ca vii
tor Patriarh, se prevede a fi M i t r o p o l i t u l  H r i s o s t o m ,  

„care, printr’o proclamaţie recentă, a învitat pe su
puşii otomani, fără deosebire de religie, să lupte pen
tru apărarea patriei". Reşedinţa nouăi Patriarhii va fi 
la Cezareia11, vechiul scaun al Sfântului Vasilie cel Mare.

Ştirea acoasta, care acum soseşte prin telegramă 
dela Constantinopol, noi am dat-o în această revistă 
încă din No. 2 al ei (Noemb. 1921), publicând şi sta
tutul de constituire al nouăi Patriarhii. Nu trebuie să 
se facă mare caz însă de aceste ştiri. Toate lucrurile 
sunt în prefacere în Asia-Mică şi cine stie ce va ră
mânea pâuă la sfârşit !

biserica bulgară a fost declarată schismatică de către 
patriarhia din Constantinopol îşi procura sfântul mir 
din Rusia — s’a adresat I. P. S. Mitropolit Primat Miron 
cu rugămintea de a-i da sfânt mir. înalt Prea Sfinţia 
Sa a încuviinţat aceasta şi preotul bisericii bulgare 
din Bucureşti, părintele Atanasie Magiarof, a dus de 
curând şi a predat mitropolitului din Rusciuc, Vasile, 
cutia cu sfântul mir.

Pângărirea zidurilor bisericilor în timpul alegerilor. In
timpul recentelor alegeri de Cameră şi Senat, zidurile 
multor biserici au fost acoperite de afiş©- şi reclame 
electorale. Ziarul „Realitatea", care semnalează acest 
fapt, spune că chiar în Bucureşti zidurile măreţei bi
serici „Silvestru" au fost pângărite în acest chip. Dacă 
respectul faţă de „casa Domnului" a pierit cu totul 
din inimile agenţilor electorali, trebuie ca autorităţile 
bisericeşti să intervie energic către cele lumeşti, ca 
pe viitor să fie cruţaţi bunii creştini de asemenea pri
velişti dureroase.

*

Personale. Domnul Dr. Petre Ionescu, directorul cul
telor streine din Ministerul Cuitelor şi Artelor, a fost

O propunere frumoasă.— Preotul G h e o r g h e  M a r -  numit, cu începere dela 1 Aprilie a. c., profesor de
t i n  din Apostolache, jud. Prahova, face o propunere limba română la Academiile teologice reformată şi
vrednică de luare-aminte, despre m o n u m e n t u l  v e ş n i c ,  unitară din Cluj. In noul post la care a fost chemat,
care trebuie ridicat pentru cei căzuţi în război. Sf. Sa. domnul Dr. Ionescu poate aduce nepreţuite servicii
socotind cu câtă cheltuiaiă şi greutate se aduce mar- culturii româneşti şi nădăjduim că aşteptările noastre
mura pentru ridicarea unor astfel de monumente, zice 
că veşnicia s ’ar putea asigura altfel? Sumele de 20,000 
—25,000 de lei care se adună în feluritele localităti 
pentru acest fel de scopuri, să se depuie la societă
ţile naţionale pe acţiuni, iar din dobânda anuală să 
se ridice cruci la mormintele, vitejilor, să se îmbrace 
orfanii şi să se facă pomeni săracilor. Veşnicia acestui 
« m o n u m e n t » s’ar asigura prin oprirea ca aceste sume 
să poată fi atacate vreodată.

E o propunere care izvorăşte din frumos simt ere- 
ştinesc.

Arhim : SC IilB A N
Comisiunea serbărilor Încoronării. I. P. S. Mitropolit 

Primat D. D. Dr. Miron Cristea a fost numit preşe
dinte al comisiunii pentru serbările încoronării M. S. 
Regelui, ce se vor face la Alba-Iulia.

Muzee bisericeşti. Pe lângă Mttfopolia din Sibiiu şi 
Episcopia ortodoxă din Oradea-Mare, se va înfiinţa 
câte un muzeu bisericesc, în care se vor aduna toate 
obiectele bisericeşti de o anume- vechime şi cele cari 
au o importanţă deosebită din punct de vedere, cum 
şi tot ce se atinge de fiinţa deosebită a bisericii noastre 
ortodoxe din ţinuturile respective.

*

Sfântul mir dat de biserica română celei bulgare. Sino-

se vor izbândi din plin.

Ceeace s’ar putea face şi la noi. De un cârd de vreme, 
se citeşte aproape zilnic prin toate ziarele următoarea 
notiţă: „Comunitatea evreilor din Bucureşti, obţinând, 
în urma intervenirii rabinului-şef Dr. I. Niemirover, 
ca soldaţii evrei să fie trimişi la vatră pe timpul ce
lor opt zile de Paşti, invită soldaţii evrei cari rămân 
în Capitală şi cari nu au aici familii, la masa tradi
ţională de Seder pentru prima şi a doua seară, ru 
gându-i să se anunţe individual sau în grupe la sediul 
comunităţii evreeşti din Bucureşti, pentru a se putea 
face din vreme toate pregătirile necesare".

O fi şi vreo purtare de grijă de sufletul soldaţilor 
români ortodocşi de zilele Paştelui şi în ce o fi con
stând ?

I. MIHĂLCESCU

B I B L I O G R A F I E

dul bisericii bulgare care dela anul 1872 de când

I c o n .  S t a v r .  A l e x a n d r u  C r i s t e a ,  Chestionar sau Mo
nografia parohiei Târgu-Iveşti, cu o anexă 
Bucureşti,. 1921.

A r h i m a n d r i t u l  I l a r i o n  M i r c e a , Cuvântări biser ceşti.- 
Roman; 1921. Despre aceasta se va vet- ? jn numărul 
viitor. ' A. S.
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Comitetul redactor al revistei B ISE R IC A  O R TO D O X Ă  RO M ÂN Ă se compune din:
I. P. S. Mitropolit Primat Dr. Miron Cristea, Preşedinte de onoare; P. S. Episcop 
Vartolomeiu, director; Prof. Dr. Ioan Mihâlcescu, prim-redactor/ Arhim. Scriban, secretar 
de redacţie; Dr. Ioan Lup aş, Dr. Nicolae Popescu, Dr. St. Cioroianu, Iconom Serghie 
Bejan şi d. St. Berechet... membri.

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât dela Comitetul redac
tor, în condiţiunile următoare:7 y

Articolele originale se vor plăti cu i ooo de lei coala în formatul de faţă al revistei, 
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile 600 de lei.

Articolele care au fost publicate mai întăi aiurea şi care se vor reproduce pentru
\

însemnătatea lor şi de această revistă, nu se plătesc.
Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără «va urma».
Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului de re

dacţie Arhim. Scriban, Bucureşti, str. Cernica 3, sau pe a primului-redactor: Prof. I.
Mihâlcescu, Bucureşti, Aleea Rignault 5.

Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarului 
administrativ al revistei, d. D. Sireteanu, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica Antim.

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare care vor 
voi să li se trimeată trebuie să se adreseze administratiunii. ,

y

A B O N A M E N T U L

1 a n ..................... . 100 lei. Pentru străinătate, se adaugă transportul.
1 număr . . . . . 10 lei.

Abonamentele particulare se trimet secretarului administrativ (vezi mai sus). Parohiile 
vor fi încasate prin Ministerul Cultelor însuşi.

Tipografia Cărţilor Bi8ericeşti—1922

t •
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învierea ta CThristoase Mântuitorule, îngerii o laudă în ceruri, şi pe noi pe pământ ne
învredniceşte cu inimă curată să te mărim.
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ÎN V IER EA  MÂNTUITORULUI
...«Toate s’au umplut de lumină, 

şi .ceriul şi fământul şi cele de de- 
supt. Deci să praznuiasca toată 
fă ftu ra  invierea lui Hristos

Canonul învierii.

Iisus, lam ina  lum ii, pogorât în sânul pămân- 

' tului* a sfinţit m orm inte le aleşilor săi. Şi când lu

m ina a ieşit d in  întunericul m orm ântulu i, atunci 

legăturile m orţii s’au sfărâmat, iar cântările de 

b iru inţă în cer şi strigătele de bucurie ale fiilor 

lui Dum nezeu răsunară până în lundu l adâncu

lui. « M o a r t e ,  u n d e  e s t e  a c u l  t ă u ?  l a d u l e ,  u n d e  

e s t e  b i r u i n ţ a  t a ? »  Aşa a strigat mai apoi şi Sf. 

A posto l Pavel. Iar noi astăzi putem  adăoga: un-, 

de sunt idolii, dumnezeii cei m incinoşi ai păgâ- 

nismului? Unde sunt ingrozirile morţii? în d ă r ă t 

nicia necredinţii se sfarmă, şi: im pietatea cu bat 

jocoririle ei răm âne m ută  în faţa m orm ântu lu i 

deschis, în care veghiază ingerii!...

C ând  în liniştea gândurilor adunate, petrec cu

m intea viaţa păm ântească a lui Iisus Hristos, m ă 

în tre b : e cu pu tin ţă  ca lumea întreagă să fi urât 

F iin ţa  cerească, pe Dumnezeu-omul, a cărui in im ă

nu se deschidea de cât cu cea m ai du ioasă iu

bire? Pentru ce contim poran ii săi îl prigoniră?

Ce rău făcuse, ce crim ă comisese el ?... E l a pro- 

povedu it unirea, bunătatea, devotamentul, .supu

nerea la voea lui Dum nezeu, cu un cuvânt vir-
$

tutea; a tră it în tr ’o smerenie exem plară, nu pof

tea n ic iodată  mărirea, dar cutreera lum ea care
t

l-a nesocotit p ân ă  în  ultim ile mom ente, răspân

d ind  im prejurul lu i num ai binefaceri; vindeca 

bolnavi, m ângâia  pre suferinzii de to t felul, bu- să ne fie adresate aceste cuvinte: A m  fost în

curând m ulte fam ilii. Cum  dar s’a putut neso- m ijlocul vostru şi nu  aţi voit să m ă recunoaş-

coti acela a cărui viaţă fu aşa. de sim plă şi aşa teţi... « S t r ă i n  a m  f o s t , ş i  n u  m ’ a ţ i  p r i m i t ;  g o l ,

de frumoasă? D in  ce m otiv  s’a văzut el prigon it ş i  n u  m a ţ i  î m b r ă c a t ;  b o l n a v  ş i  î n  t e m n i ţ a ,  ş i  n u

până  la m oarte de cătră cea mai mare parte 

d intre ai săi?...

D acă Iisus Hristos s’ar arăta acum în lume,

m a ţ i  c e r c e t a t  p r e  m i n e . »  M ulţi d intre noi vor zice 

atunci, ca în  p ilda  evanghelie i: «D o a m n e , c â n d  

t e - a m  v ă z u t  f l ă m â n d y s a u  î n s e t a t , s a u  s t r ă i n , s a u

dacă ar trăi şi ar învăţa în m ijlocul nostru, ar g o l ,  s a u  b o l n a v ,  s a u  î n  t e m n i ţ ă j  ş i  n u  a m  s l u j i t

fi el oare to t aşa despreţuit şi nesocotit, to t aşa ţ i e ?  Şi el le va răspunde lor: « A m i n g r ă e s c  v o u ă ,

de rău tratat, cum  o fost pe tim pu l său?... C ât î n t r u  c â t  n u  a ţ i  j ă c u t  a c e s t e a  u n u i a  d i n t r e  a c e ş t i

aş dori să răspund : Nu, generaţiunea de acum m a i  m i c i ,  n i c i  m i e  n u  a ţ i  f ă c u t . — Mat. 25, 43-45

să, atât de barbară; oamenii noştri tle astăzi, nu 

ar tolera, şi cu atât m ai puţin  ar fi ei în stare 

să com ită o asem inea nedreptate. D ar când mă 

gândesc că în toate veacurile şi în toate ţările 

omul este acelaş, răm âne acelaş, şi păstrează pa

siunile sale svăpăiate, egoiste; când  mă gândesc 

la distrugerile şi cruzimele războaelor de acum; 

când m ă gândesc la m iile de oameni, victime ale 

unei opin iuni, jertfiţi pe o sim plă presupunere, 

nevinovaţi osând iţi, m ă cutremur, m ă îngrozesc 

şi zic: Nu, Iisuse, şi în zilele noastre nevino- vj
4

văţia nu ţi-ar fi servit de egidă. Căci şi printre
i

noi ai fi regăsit aceiaşi prigonitori sanguinari, pă- 

râşi şi judecători nepăsători de viaţa unui om , nu

mai interesele lor să le fie salvate. Ş i printre noi, 

aceia chiar cari ţi se înch ină şi în genunchi te roa

gă cu cea mai mare căldură, privindu-te ca pe 

judecătorul lum ii, te-ar ataca ca pe un  om nebun, 

sau ca pe un turburător, ca pe un duşm an al or- 

dinei sau ca pe un periculos inovator, dacă li-ai 

apărea în aceiaşi simplicitate, respirând duhul
r

lui Dum nezeu în cuvintele şi faptele tale. Pentru-
%

că, astăzi ca şi pe vremea ta, om ul judecă pre 

om  după aparenţă; trufia şi egoismul se des- 

lănţuesc şi lup tă  contra a to t ce e conţrar in

tereselor lor!....

N im ic nu n e  îndreptăteşte să răd icăm  epoca 

noastră la un nivel m ai sus de cât aceea în care 

M ântu ito ru l s’a arătat în lume. Simţesc o vie
4

durere cugetând ca în ziua judecăţii s’ar putea

nu este aşa de nesim ţitoare, a tât de neomenoa- Dar, Iisus este şi astăzi în m ijlocul nostru, şi noi
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nu voim* să-l recunoaştem . D e  şi an im aţi de sp i

ritul său de caritate, m ulţi creştini incearcă să 

facă binele, totuşi răm ân  num ai la. hotărârile  lo r ; 

pentrucă altfel ar jicn i interesele oam en ilor pu 

ternici. însufleţiţi de spiritul lu i Iisus, m u lţi în 

ţelepţi lucrează să b iru iască lum ina şi dreptatea, 

dar sunt lov iţi ca nişte turburători şi inovatori, 

fiindcă sforţările lor prim ejduesc am b iţiun i inve- 

chite. Unii oam eni v irtuoşi sun t gata chiar să se 

jertfească pentru b ine le  general, dar lum ea taxea 

ză desinteresarea lor de nebunie  sau de fineţă 

hipocrită. L um ea  van itoasă nu pricepe cum  oam e

ni de condiţie inferioară sau cu pu ţină  avere, 

dacă nu chiar săraci şi sub haine smerite, pot 

să facă şi să îndeplinească lucruri mari.

In toate tim purile , cea m ai mare parte d in tre  

binefăcătorii om enirii au fost despreţuiţi şi pri

goniţi în toa tă  viaţa lo r; batjocoriţi şi urâţi de 

cei mari, de invăţaţi cu trufie farisaică, şi de orbi 

de rând, s’au văzut închişi, în  lanţuri, osând iţi 

pentru to tdeauna la în tunericu l tem niţii, sau la 

ardere pe rug. A ce ia  cari cu o în ţe leaptă şi creş

tinească severitate declară război nedreptăţii şi 
>

minciunii, îşi atrag ura ne îm păcată  a lum ei de

căzute. A ce ia  a căror m inte , a căror in im ă şi 

caracter îi deosebesc de oam enii veacului, d e 

parte de a fi înţeleşi, sunt d in  contra nesocotiţi, 

bârfiţi, şi to tdeauna  prigon iţi. A ce ia  cari înd răz

nesc să critice relele m oravuri, trebue să se aştepte 

la răsbunarea oam enilor stricăciunii. M âna  har

nică care se răd ică se smulgă d in  câm pu l D o m 

nului m ărăcin ii şi spin ii, trebue să se aştepte a 

fi impun să şi sfâşiată!... Cu cât aceste reflexiuni 

sunt triste pentru un  suflet cucernic, care iubeşte 

binele, cu a tât ele deschid in im a pentru p r im i

rea mângâerilor, cari cuprind  m area am intire  a 

invierii M ântu itoru lu i.

Iisus Hristos, adevăratu l Mesia, nu m ai era. 

Prietinii săi, s inguratic i şi ascunşi, vărsau lacri

mi de intristare. D in  înălţim ea trufiei învăţaţii 

legii şi fariseii îşi arătau trium ful lor, fiindcă om ul 

aşa de tem ut de ei udase cu singele său lem nul 

crucii. întins în fundu l unui m orm ân t tă ia t în  

piatră, el trebuea să devie prada vierm ilor. M ai 

mult încă, răm ăşiţe le  lui nu  fură lăsate nici iub i

ţilor săi. O  p ia tră pecetlu ită le înch idea intrarea...

D ar ce m inune !, ce lucru înfricoşat!, p ăm ân tu l 

se cutrem ură, palatele trufaşei cetăţi se clătesc, 

morm intele-se deschid ! Iisus nu m ai e printre 

cei m orţi, el se arată iub iţilor săi ucenici. So l

daţii puşi să păziască m orm ântu l, piatra şi pe ce- 

ţile, aleargă înspă im ân taţi spre sfânta cetate. F a 

riseii şi cărturarii află cele în tâm plate , află marea 

m inune* Trufia şi răutatea lor to tuşi refuză să 

creadă. In  zadar însă neagă ei m inunea. E i se 

adună cu b ă trân ii cetăţii Ierusalim ulu i, şi ţin sfat. 

D ar ce sfat poate să lupte  inpo triva  hotărârilor
r

lu i Dum nezeu? E i dau o sum ă de ban i soldaţi

lor, şi-i învaţă să zică: « Ucenicii lui noaptea ve
nind l-au fu ra t pre el, dormind noi» — Mat. 28, 

12-13—  Deşerte precauţiuniJ P ietrele au grăit. 

M artorii arătării, m inun ile  p ăm ân tu lu i, semnele 

ceriului, grăesc, şi graiu l lor este însem nat în 

analele istorie i... H ristos a înv ia t!... Ucenicii săi
*

* l-au văzut, au prins curaj, au crezut!... P lin i de 

bucurie şi de entusiasm , ei s ’au îm prăştia t în 

toate  părţile  lum ii cunoscute, şi propoveduiră în 

văţătura  M ântu ito ru lu i ieşit d in  m orm ân t. Sem 

nul ch inu irii sale neom enoase deveni curând sem

nul b iru in ţii bisericii universale. Popoare  şi dom 

nitori se prosternară îna in tea  m ăririi lui Iisus, iar 

num ele de creştin deveni un num e  glorios. Ves-

• tea cea bun ă  a m ân tu ir ii făp tu ită  de Răscum-
1

părătoru l lum ii răsună în palatele stăpân itorilor 

lum ii, în  deşerturile arzătoare de mează-zi, ca şi 

pe m arginile îngheţate de m eazănoapte . E a  tra

versă mările, ducând  bucuria  m ân tu ir ii prin  in

sule şi im părăţii necunoscute.

In  zadar puterea om enească se lup tă  cu ceeace 

vine de la Dum nezeu. Ceea ce este dumnezeesc 
nu poate f  nimicit. C h iar dacă s’ar înăbuş i pen

tru câtva tim p , b iru in ţa  însă îi este asigurată. 

M orm ân tu l însuşi va deveni m onum entu l trium*
I

fului său, iar instrum entele ch inu irii îi vor servi 

de podoab ă !..

Curaj dar, pu ţin  credinciosule, care te arunci 

cu virtuoase ho tărâri în  m ijlocul sgom otului 

vieţii, dar te înspă im ân ţi de furtunile  pizmei, 

de batjocoririle  Im pie tăţii şi ura egoism ului. Tu 

ai dori să fii virtuos, dar te tem i să nu displaci 

oamenilor. Nimeni nu poate servi la doi domni. 
D acă năzuinţa ta poartă  un  interes ceresc ce
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te poţi aştepta de la păm ânt? Voeşti să aperi 

virtutea şi pietatea, să a ib i parte cu Dumne-

de ura duşm anilor virtuţii şizeu, ce-ţi pasă 

cucerniciei ?

A ib i curaj şi tu, om ule generos, călăuzit de 

sfinte convingeri, care voeşti binele omenirii, dar 

eşti tim id . Isprăveşte lucrul tău. Un m ic num ăr 

de suflete nob ile  te b inecuvintează, în -timp ce 

m ulţim ea neştiutoare te insultă, şi egoismul te

sufletelor. N um ai toiagul lui Dum nezeu se În

tinde p ân ă  acolo. Irod, în nebun ia  , lui cruntă, 

porunci uciderea pruncilor din Betleem ; şi astă

zi după nouăsprezece veacuri lumea m ân tu ită  săr

bătoreşte b iru in ţa  adevărurilor ieşite din gura 

Pruncului d in  Betleem . Fariseii şi cărturarii apă- 

rară cu pasiune prejudecăţile lor im pro tiva  Mân

tuitorulu i şi aposto lilor săi; şi vremea veni, p o 

triv it prezicerilor lui Iisus Hristos, ca Ierusali-

atacă. Presupune că vei cădea, că vei fi v ictim a mul şi tem plu l lui sâ cadă în  ru ine ; urmaşii Iui

protivn ic ilor tă i; —  ei bine, ce vei perde? Edific iu l 

fericirii tale păm ân teşti poate  să se dărâm e, dar 

m area gând ire  căreia ţi-ai jertfit plăcerile şi ticna 

vieţii nu poate să piară. Sângele poate să cur

gă sub loviturile asasinilor, dar sufletul tău  va 

p lu ti deasupra prefacerilor lum ii. în ro la t sub stea

gul v irtuţii creştine, nu trebue să te depărtezi de 

sfânta cauză a um anităţii nici să te lepezi de ea. 

A ceastă cauză nu este num ai a ta, ea este a 

lui Dum nezeu în p rim u l rând , şi nu se poate p r i

m ejdu i!...

D acă ceeace este dumnezeesc aţâţă ura lum ii, 

apoi fără nici o indo ia lă că ce este d e la  D um 

nezeu trebue să biruiască lumea. Aceasta ni o
«

arată evenim entu l extraord inar al renaşterei prin 

moartea şi invierea lui Iisus Hristos, pe care to t 

creştinul îl sărbătoreşte ; aceasta ni-o arată fap 

•tele nenum ărate şi m inunate, păstrate în analele 

omenirii. Istoria creştin ism ului e s te 'dovada  cea 

mai văd ită  şi cea mai frumoasă a proniei dum- 

nezeesti.

Moisi. s’au risip it rătăc itori pe suprafaţa intrea- 

gă a păm ân tu lu i, iar evanghelia lui Iisus face glo

ria celei m ai nob ile  părţi a omenirii *şi a civi- 

lizaţiunii .. Preoţii ido lilor păgân i au com bătut 

pe prim ii m ărturisitori ai lui Iisus. T iranii R o 

mei au inm u lţit prigonirile , rafinânduşi cruzimele, 

ca să nim icească pe dărăm ătorii altarelor idolo- 

latre. D ar zadarnice sforţări! Puterea romană, 

care făcuse să tremure lumea, se dărâm ă, şi pe 

m orm intele m artirilor creştini se răd icară alta

rele consacrate singurului adevăratului Dumnezeu.

Ceeace este dumnezeesc, repetăm , nu poate 

peri. D reptatea şi adevărul nu po t peri. E le  sunt 

de la Dum nezeu, căci el este Părintele adevă

rului şi al dreptăţii.

Muritorii au vederea aşa de slabă şi pasiuni 

aşa de tari, in cât ei nu po t recunoaşte în tot

deauna adevăratul preţ a ce este bun  şi drept.
t

Fiecare ind iv id  îşi are experienţa şi felul său de a 

vedea, şi m ai to tdeauna le iea drept' bază a ju 

decăţilor sale. De aici vine că el priveşte de

A devăru l este de orig ină dumnezeească, căci obicei ca falş, greşit sau b lam ab il to t ceeace nu

Dum nezeu insusi îi este duhul. Si adevărul nici> > 
odată nu a. perit, de şi prea de m ulte  ori este 

prigonit de popoare sau de conducătorii lor. C u 

răţit şi pus la incercare în lup ta  sa im protiva unei 

. opoziţii puternice, el a repurtat b iru in ţa  cea mai 

glorioasă în curgerea veacurilor. A devăru l trium fă 

în totdeauna, de şi câte oda tă  după moarte şi 

pe m orm ântu l m ărturisitorilor săi!,.

A rm ele materiale nu po t ucide sufletul. Frica 

poate m om entan să lege lim bile , dar nu poate 

să oprească a-ctivitatea proprie  a sufletelor şi 

mişcarea lor nevăzută. Cel m ai puternic m uri

tor, de ar intruni el pre capul său toate coroa-

.ne le  păm ân tu lu i, nu poate să stăpânească lumea

este conform cu ideile sau cu vederile sale. Tre

bue a se adăoga la aceasta şi trista înclinare 

a oam enilor de a crede m ai de grabă răul de
0

cât binele, —  şi se va înţelege cum  bunele în- 

tenţiun i ale atâtor oameni de b ine sunt neso

cotite, şi cum  nevinovaţii se află expuşi la ura 

cea mai puţin  m eritată. D e altă parte, virtutea 

m ultor oam eni d in  nenoroc iie  nu este asa de 

tare ca să reziste furtunilor neaşteptate. E i nu 

po t suporta lipsuri pentru o cauză dreaptă. Căci, 

sau laşitatea li se agaţă de in im ă şi părăsesc 

cauza cea bună, spre a nu perde favoarea oame

nilor zilei, aşa că ei reneagă virtutea, incapabili 

de a renunţa la tiGna vieţii; sau cad în tr ’o gre-
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şală contrară, devin m izantropi, a ră tând  o ură
s ♦

nedreaptă con tim poran ilo r lor. Astfel mulţi oam e

ni, prin o v io lenţă nepotriv ită , prin  un caracter 

pasionat, au făcut să cadă intreprinderile  lor 

folositoare, pe cari alţii le îm pedeca prin  mi- 

cimea de suflet. A stfe l m u lţi oam eni respecta ' 

bili, martiri de bună  voe ai v irtuţii au slăbit în 

mersul pe calea b ine lu i, sau desnădăjdu iţi de a 

convinge lum ea egoistă despre curăţia vederilor 

şi ideilor lor, au sfârşit prin a face cauză co

mună cu acei pe care mai îna in te  îi despreţuia 

pe bună dreptate.

Nu este acesta felul de a lucra al adevăra-
/

tului creştin, an im at de duhu l sub lim ulu i său In-
j  /  *

văţător şi sprijin it de p ild a  lui. E l nu u ită  de 

Ioc ceea ce drep tu l prin  excelenţă a avut a su

feri pentru dreptate . E l nu u ită că M ântu ito ru l 

oamenilor a p lă tit m ântu irea lor cu sângele său, —  

şi că încurajaţi p rin  duhu l lui Iisus, alţi pam en i 

mari au mers pe urmele sale. E l nu u ită  că b i

ruinţa este a răbdării, şi că lucrurile drepte, bune, 

.dumnezeeşti, nu po t să p iară. E l îşi am inteşte 

lecţiunea de m ărin im ie  pe care Iisus o d ădu  im i

tatorilor săi, gata a urma pe calea spinoasă a 

devotamentului pentru otnenire, când  a zis: « N u

v â  t e m e ţ i  d e  c e i ' c e  t i c i d  t r z i p u h  — Mat. 10, 28 —  

Ce îm portă viaţa, când  este vorba de trium ful 

virtuţii? A  muri pentru fericirea oam enilor pre- 

ţueşte mai m u lt de cât a prelungi câteva zile 

ale unei vieţi laşe, decăzute  şi fără onoare.

Ceea ce este dumnezeesc nu poate peri. în 

drăzneşte să-infrunţi şi am en inţările  şi chinurile, 

omule drept, creştinule adevărat, osânditu le  de 

lumea cea deşartă, şi bucură te de chem area alea

să ce-ţi face D um nezeu  ca să suferi cu curaj 

pentru virtute. "Vei urm a paşii lui Iisus, pe un 

drum săm ănat cu glorioşi spini. O  asem inea fe

ricire nu est6 partea tuturor m uritorilor. Lasă 

oarda celor răi să te batjocorească, nev inovăţia  

îţi este un scut în  care se sting toate  săgeţile 

îndreptate asupra in im ii tale . A coperit cu această 

egidă, cu ochii fixaţi la cer, sâvârşăşte lup ta  ta, 

şi vei căpăta  cununa vieţii, prem iu l nepreţu it al

desăvârşirii.)
Viaţa lui Iisus este lum ina noastră, precum  

moartea lui, este m ântu irea  noastră iar invierea

lui e sim bolu l caracterului nemuririi. B iru ind m oar

tea, ca şi dânsul, vom  ieşi glorioşi d in  m orm ân t. 

Sufletu l nostru desbrăcat de haina ce o avuse-' 

se m ai îna in te , se va îm podob i cu o mărire nouă, 

căci m âna  lui D um nezeu îl va îm brăca cu o hai-

nă, cu un invăliş, mai strălucit, dacă va şti să
i

să facă vrednic de nob ila  sa orig ină. B iruitori 

ai m orm ân tu lu i ca şi Iisus, vom  plana în tr’o zi 

deasupra răm ăşiţe lor noastre m uritoare. Şi când 

cei ce ni erau aprop iaţi de in im a noastră pre 

p ăm ân t, ne vor uda  răm ăşiţe le  cu lacrim ile lor, 

noi vom  sbura în  rându l unei nou i familii, în 

sinul aleşilor şi îngerilor, pentru 3 sărbători mai 

desăvârşit b iru in ţa  lucrurilor dum nezeeşti în un i

vers.
m

T ată , m am ă, pentruce je liţi fără incetare lân 

gă sicriul iub itu lu i vostru copil? H ristos a inv iatl

Suflarea dum nezeească, care dăduse atâta  far

mec acestei pu lbere  asupra căreia vă aplecaţi
r

cu am ară durere, nu a perit.

F iic ă  p ioasă, fiule afectuos, regretul de a fi 

văzu t pre ta tă l vostru exp irând , şi paloarea morţii 

răspândindu-se pe faţa m am ei voastre, va avea 

un sfârşit! De ce să je lim  întoarcerea cătră D u m 

nezeu? Astfel Iisus se întoarce în ccrestile loca- 

suri, si astfel ne vom intoarce cu toţii la izvorul > ’ > > 

a toată fericirea!...

M oartea, mai ales pentru creştin, este o b iru

in ţă  asupra e lem entulu i păm ântesc , un  schimb 

de lanţuri de robie cu to iagul libertăţii, un trium f 

al naturii vieţuitoare asupra naturii neînsufleţite.

Mai plâns-au prie tin ii lu i Iisus când  au văzut 

ei m orm ân tu l deschis, şi când el însuşi li s’a ară

tat? M ai plâns-au ei când  îl revăzură în  urm ă în 

m a i m ulte rânduri, şi când  s’au convins ei de 

îm p lin irea  cuvântulu i său?...

P ărin ţi, orfani, soţi, prie tin i, cari vă arătaţi 

nem ângâ ia ţi în  clipele de durere ale despărţirii 

voastre, acei pe cari îi p lânge ţi nu  m ai răm ân  în 

s inu l p ăm ân tu lu i. D um nezeu l vieţii i-a un it cu 

dânsul, ca să m ărească farmecul, care vă aş 

teap tă  în ceasul m orţii d u p ă  o viaţă virtuoasă.

Iisus este m ângâerea şi prea-mărirea noastră. 

B iru in ţa  lu i este cununa noastră. S ă  lup tăm  dar 

im preună cu dumnezeescul B iruitor, pentru ca 

d up ă  lup tă , D om nu l, R ăsp lă tito ru l m ilostiv , Să 

•ne dăru iască zilele cereştei şi nem uritoarei fe

riciri!...
#

TEOFIL
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I

O NOUĂ VIAŢĂ A LUI IISUS
«

I.

Greul scrierii unei vieţi a lui Iisus
i

De când a apăru t V ia ţ a  lu i  I i s u s  de Renan, 

nu s’a mai vorb it a tât de m ult de o nouă 

carte despre viaţa D om nu lu i. Şi s ’au scris 

multe.
m

Scrierea vieţii D om nu lu i H ristos a fost p ână  

acum ceeace, în  ordinea fizică, a fost suirea pe 

m untele Everest d in H im ala ia , care se încear

că acum , sau pătrunderea la Polu l Sud . D upă 

cum în aceste două regiuni om ul n ’a putut p ă 

trunde p ân ă  azi, to t aşa nim enea n ’a pu tu t de

scrie îndestu lă to r viaţa lui Iisus, cu propriile lui 

m ijloace. Şi dacă pom enite le ţinuturi stau încă 

ascunse de cercetările om ului, se poate crede 

că în tr ’un viitor oricât de depărtat, to t vom a- 

junge să ştim  despre ele ceva m ai m ult decâtş tim  

azi. In  adevăr, ceeace n ’au izbând it puţin ii cer

cetători cari s’au avântat p ână  acum, poate vor 

izbândi alţiii. A  scrie viaţa lui Iisus însă au în 

cercat-o m ulţi şi to t nu merge, A ic i nu este ca 

suişul pe un m unte  râpos sau răzbaterea în  a- 

dâncurile frigului. E  mai greu. Nu se pot vedea 

mijloacele cum  să răzbaţi p ân ă  acolo. Toate 

încercările întreprinse până acum  nu dau nă

dejdi pentru viitor. E le m ai m ult arată nepu

tinţa om ului. Iisus H ristos a fost descris odată  

în evanghelii. Ce se încearcă peste acestea şi 

independent de ele, n ’a dus la un rezultat mul- 

ţăm itor. A u  fost descrise laturi . d in  viaţa lui 

Iisus, dar fiinţa lui dep lină nu. Ce au fâcut e- 

vangheliile, s’au oprit aici. N im enea nu s’a pu

tut apropia de ta ina lor de a scrie, necum să le 

ajungă şi mai puţin  încă, să le întreacă.

II.

Scrierile despre viaţa lui Iisus
După mai nfiult de o sută de ani de încer

cări neizbutite, se poate vorbi în felul acesta. 

In adevăr, în ce priveşte viaţa lui Iisus, p u b l i 

cul nostru nu ştie multe. Cei mai mulţi nu 

cred să ştie pe alta decât pe a lui R e n a n .  Unii,

mai iniţiaţi, ştiu şi de a lui S t r a u s s .  Teologii 

ştiu de a lui D id o n . Foarte  puţin i de a lui
✓ X

F a r r a r  —  şi cred că aici se încheie cam ce
t

se ştie în deobşte în ţara noastră despre scri

erile care au avut de obiect viaţa Dom nulu i.

Dar s’a scris m ult mai m ult decât atâta. 

M işcarea raţionalistă care a s tăpân it în Europa 

în toată curgerea veacului X IX  şi mai nainte 

şi care a trecut şi în veacul nostru al XX-lea, n ’a 

trecut în tăcere pe lângă viaţa lui Iisus. A  vrut 

s’o descrie cu propriile ei m ijloace, întrebuin

ţând  liber materialul evangheliilor, în lăturând ce
r  *

nu se potrivea cu vederile scriitorului, adăogând 

ce intra în părerile lui, şi aşa s’au ivit, rând 

pe rând, un şir de vieţi ale lui Iisus, care cău

tau s ă 'd e a  o zugrăvitură adevărată despre ce 

credea autorul că a fost Iisus în realitate.

In  întreaga m uncă desfăşurată de gândirea 

teologică şi istorică d in  vremea aprop iată de 

noi, discutarea vieţii lui Iisus a ocupat un loc 

foarte larg. A stăzi ea are o istorie, formează
•

capitole întregi în unele cărţi1) şi oferă destul 

material ca să ocupe un întreg semestru de 

studii universitare în A pus. Scriitorul acestor 

rânduri a urm at un astfel de curs la universi

tatea din Heidelberg, predat în vara lui 1907 

de profesorul L u d w i g  L e m m e 8).

S intetizând ce s’a scris despre viaţa lui Iisus 

în tr ’o scurgere de vreme de peste o sută de 

ani, în cartea sa «Von Reim arus zu Wrede», 

profesorul german S c h w e i t z e r  dela universitatea 

din Strassburg, a trecut în revistă pe toţi cei

ce au scris despre viaţa lui Iisus în  această pe- 

rioadă, începând cu R e im a r u s  (f 1768) şi înche

ind cu teologul d in Breslau W r e d e  mort în 

vremea noastră.

Rezultatu l studiului său este descurajator pen

tru toţi ceice s’au apucat să scrie povestirea

’) Vezi: A. H. Braasch, Die religi'osen Stromungen der Gtgennmrl 
voi. 66 în colecţiunea Aus Nalur und GeistesweH, Teubner, Leipzig* 
Berlin. ,

*) La una din orele acestui curs a asistat şi actualul Mitropolit 
al Românilor ortodocşi de peste munţi D. D. Dr. Nicolae, pe 
atunci profesor la seminariul din Sibiiu, cu cate ocaziune ne-am 
cunoscut.
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vieţii lui Iisus pe bază  raţionalistă, ad ică  fără a 

ţineâ mare socoteală de adevăru l evangheliilor.

Constatarea este că, după m ai m u lt de o
✓

sută de ani de încercări, n ic iunu l n ’a izbutit să 

zugrăvească persoana lu i Iisus în tr ’un chip care 

să explice in fluenţa exercitată de E l în  istorie 

şi puterea cu care s’a revărsat E l în  sufletele 

credincioşilor. C ău tân d  să elim ineze partea su

pranaturală şi dum nezeească d in  fiin ţa  M ân tu i

torului, fiecare a m icşorat perăbana Sa, aşa că 

chipul final rezultat de aci nu m ai este acel 

care să p o a tă  m u lţăm i pe cititor.

Şi trebuie  să avem  în vedere că nu este vor

ba num ai de c ititorii credincioşi, ci chiar de 

acei raţionalişti. Schweitzer este un profesor
*

raţionalist, şi el singur nu  a fost m u lţăm it de 

rezultatele tu tu ror încercărilor de a scrie viaţa 

lui Iisus în tr ’un aşa chip, încât să îm pace toate 

cerinţele. P iic in a  este că persoana D om nu lu i 

Hristos e cu m u lt m ai vastă decât puterea o- 

muloi de a o cuprinde. K a  nu poate intra în  

cadrul om enesc în  care scriitorii raţionalişti o 

silesc să in tre . D e  aceia, d in  to t ce scriu ei, 

oricât de frum os, rezultă o m icşorare a fiinţei 

lui Iisus, contra  căreia protestează Schweitzer, 

cum şi contra  «falselor portrete  nouă  qare ne

încetat se schiţează despre persoana lui Iisus3)» .

D in aceste încercări rezultă că ex istă o m u l

ţime de scrieri care au avut de ob iect să tra- 

teze istoria vieţii D om nu lu i Iisus H ristos. Unele 

sunt lucrări foarte im portan te , cuprinzând  o

mulţime de m ateria l instructiv  si cercetări foarte) > •
adânci. A stfe l este cartea J e s u s  d e  N a z a r e t h ,

Paris, 1906, 2 volum e de A l b e r t  R e v i l l e
i

Despre toate  acestea însă şi care sunt foarte 

multe la num ăr, nu s’a făcut vo rb ă  decât în  

lumea specialiştilor. A ten ţiune  gene ra lă .n ’a stâr

nit decât cartea lui R enan , care a apăru t în 

prima ed iţiune la anul 1863. Cu toate  că şi 

ea păcătu ia prin acelaş raţionalism , ca şi toate 

celelalte, dar da to rită  m arilor ei calităţi lite

rare şi îm brăţişării duioase cu care însoţeşte 

viaţa M ântu itoru lu i, a tât cât înţelege el să în* 

şire d in ea, această carte a trecut peste cer-

8) Vezi Gerhard Hilbert, Christentum tind Wissenschaft, Leipzig, 
1908, pag. 84.

cui specialiştilor şi a ajuns a fi cunoscută de  

un mare num ăr de cititori. N ic iu na  n ’a izbu tit 

să se im pu ie  şi să fie citită ca aceasta, deş i

altele tratează subiectu l cu o mai m are  rigoare
i

ştiinţifică, dacă nu şi , cu aceiaşi pas iune  şi căl

dură, care te m işcă chiar şi în ha ina lo r raţio

nalistă. •

D e  atunci încoace, s’au m ai scris m u lte  cărţ\ 

despre v iaţa lui Iisus, dar n ic iuna n ’a m a i p u tu t 

ocupa atenţiunea pub lică  aşa cum  a tăcut-o V ie  

d e  J e s u s  a lu i R enan , care a apărut în nesfâr

şite ed iţiun i şi s ’a tradus în tr ’o m ulţim e de lim b i.

A lte  lucrări cu acelaş subiect n ic i n ’au izbutit, nu
i

să fie citite, dar m ăcar să afle lum ea  de existenţa 

lor.

III

Istoria lui Hristos de Papini
D u p ă  m ai m u lt de 50 de ani dela ivirea

cărţii pom enite  a lui R enan , ia tă  o nouă istorie 

a lu i Iisus, care singură izbuteşte  să cucerească 

în tr ’o foarte mare m ăsură luarea-am inte a tu tu 

ror c ititorilor. Interesul pe care nu  l-au putut 

trezi lucrările specia liştilor în  această materie, 

îl trezeşte acum  aceasta, care nu  e a unui spe-
m

cialist, ci num a i a unu i însem nat scriitor. Poate 

tocm ai d in  p ric ina  aceasta a şi ră zb ă tu t m ai m ult.

E  vorba de v iaţa lui Iisus apăru tă  anul trecut 

în Ita lia  sub titlu l S t o r i a  d i  C r is to  —  I s t o r i a  lu i  

H r i s t o s  de G io v a n n i  P a p i n i .

In  R o m ân ia  încă  n ’am  văzu t d iscuţiun i despre 

ea. Foarte  puţine  însem nări în A d e v ă r u l  l i t e r a r  

şi num ai acum  în u rm ă  aud că d. A p o s t o l  D .  

C u le a  ar dori sâ traducă bucăţi d in  ea.

D ar de c itit a început a se citi. P rim u l tran 

sport, sosit în Bucureşti la S o c e c , s ’a desfăcut 

num a i decât. C ând  am  prins eu de veste şi am 

cău ta t să-mi procur un exem plar, n ’am mai
«

găsit n ic iunu l. Cu to a tă  părerea de rău  de a nu 

fi fost prin tre  cei d in tâ i c ititori, pe de a ltă parte 

m ’am  bucurat z icând : «D a  b ine  că se citesc 

şi în  R o m ân ia  astfel de c ărţi!» . In adevăr tot 

transportu l se desfăcuse num ai în  câteva zile, iar 

eu nu m i am  pu tu t îndep lin i dorin ţa  decât n u 

m ai d in  al do ilea transport.

A ceastă carte, care e un mare vo lum  de 

peste 600 pag in i, a stârn it foarte m ulte  discu-
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ţiuni, în toate ţările lum inate  d in  A pus. Astăzi, 

când e num ai un an  şi ceva de când a apărut,
✓

s’ar putea scrie o în treagă că ite  care să rezu- 

meze num ai ce s’a scris despre ea.

In  adevăr, editorul cărţii, libraru l V a le c c h i  

din F lorenţa  socoteşte la mai m u lt de 200 re- 

censiunile care s’au scris despre ea.

Să fie oare această carte de valoarea scrierii
I

lui R enan  ? D acă  nu, de ce a tâta  interes în  

jurul ei ?

Părerile sunt foarte îm părţite . N ici nu se 

poate altfe l: părerile oam enilor variază to tdea

una. D ar sim plu l fapt că ei se ocupă de ea, e 

o dovadă în' favoarea cărţii. D u p ă  cum  spune 

unul d jn  recensenţii ei, «îrf faptul acesta stă 

poate cel mai mare m erit al ei: o lucrare de

rând nu stârneşte a tâtea  d iscuţiun i, a tâta  mâ-
/

nie, atâtea osanale» 1). Pe când  unii numesc

citirea ei o pierdere de tim p, alţii spun că dela

Dante nu s’a m ai scris aşa ceva în literatura 

italiană 2).

IV .

Calităţile şi felul scriitorului
Această carte îşi exp lică o parte d in  succesul 

ei şi prin calităţile scriitorului. In  adevăr, el este 

un maestru m ânu itor al lim b ii italiene. A re  darnl 

de a aşterne ideia în tr ’un chip izbitor, im pre

sionant. Chiar când spune lucruri ştiute din evan- 

ghel'i, el scoate în relief o notă a lor, le înso

ţeşte de o lum ină care altfel scapă cititorului 

obişnuit. Măestria lui de scriitor n ’o neagă n i

menea, rh h r  cei care-i atacă fondul, ba  tocm ai 

. prin asta explică succesuh lui.
»

Mai este însă ceva care stârneşte a titud i

nile cele mai felurite, în ce priveşte judecata 

oamenilor asupra ei. E  faptul că autorul în făţi

şează această carte ca rezultatul unei adânci pre

faceri sufleteşti pe care a străbătut-o. Cu dânsul, 

s’a petrecut o cutremurare sufletească prin care 

orientarea gândurilor lui s’a schim bat şi a ajuns 

în .braţele evangheliei.

G iovanni Pap in i azi e un convertit. S t o r i a  d i  

C ris lo  e noul crez al vieţii sale. Azi, el crede 

şi înalţă pe Iisus în faţa conştiinte i omenirii ca

*) Revista Bilychnis, Roma, Octombre 1921, pag. 240.
2) Revista Bilychnis, Roma, Mai 1921, pag. 338.

singurul steag prin care ea poate scăpa de sfâ

şierile în care trăieşte după război.

Pentru el, războ iu l a tost o mare turburare 

şi zbucium  sufletesc. Rezu lta tu l crizei sale su

fleteşti a fost că azi se sim te răcorit, fiindcă a 

găsit pe H ristos.

Ia tă propriile  sale cuvinte, apărute  în  ziarul
$

italian N a z io n e  la 10 O ctom brie  1920, când  cartea 

încă nu apăruse, dar se vorbea de apariţiunea 

ei şi lum ea o aŞtepta cu nerăbdare :

Două pricini m’au îndemnat să scriu cartea aceasta: 
una, izvorâtă din conştiinţa mea de artist, era aceia 
de a mă strânge într’o lucrare mai temein'că şi cu un 
plan organic mai întins; cealaltă, izvorâtă din conştiinţa 
mea de om, era aceia de a cerceta din nou valorile 
spirituale, făcând experienţă cu faptul războiului.

Ide!a despre carte s’a născut în mine, aşa zicând, 
năprasnic şi, când m’am hotărât să scriu această S t o 

r i a  d i  C r i s t o ,  criza mea, care era în prima ei dezvol
tare, 's’a copt apoi şi s ’a încheiat în săvârşirea lucrării, 
care, mai nainte de a convinge pe alţii, a slujit a mă 
convinge pe mine însumi, până acolo că eu am trăit-o 
cu o bucurie aşa de adâncă, încât singură ar ajunge 
să mă răsplătească de marea osteneală cheltuită.

Dar mai nainte de a ajunge la Hristos, uimit de 
cumplita tragedie a popoarelor, care se abătuse asupra 
omenirii cu violenţa oarbă a unui flagel şi în timp ce 
nimenea nu vedea, în cursul ei, cum şi când ar putea 
să se isprăveasă, eu m’am adâncit în studiul istoriei. 
Războaie şi migraţiuni ale popoarelor; înfloriri şi de
căderi ale civilizaţiunilor; religiuni, orânduiri şi obi
ceiuri. care, din timp în timp, au schimbat condiţiunile, 
caracterul şi spiritul neamurilor, au trecut prin amă
nunţita şi răbdătoarea mea analiză şi am făcut din 
ele materie de meditatiune strânsă.

A

In sfârşit, încredinţat că toate încercările oamenilor 
pentru a întemeia o fericire trecătoare pe pământ se 
prăbuşiseră într’un chip vrednic de plâns şi nu ajun
seseră decât numai să semene lacrimi şi sânge, mi s’a 
părut că singura scăpare din nenorocirea noastră ni 
se înfăţişează tot in cuvântul neascultat a Iui Hristos. 
Şi m’am apropiat de evanghelie cu inima plină de nă
dejde şi iubire.

Şi nădejdea nu mi-a fost amăgită, pentrucă în e- 
vanghelie am găsit încredinţare şi pace..Dar n’am 
vrut ca binele acesta să se mărginească numai la mine. 
Cine simte bucuria de a se apropia de Iisus, simte 
îndată şi trebuinţa neînlăturată de a face şi pe alţii 
părtaşi la ea7şi m’am apropiat să scriu cartea aceasta, 
care acum e aproape de sfârşit şi care, fără îndoială, 
nu- ş̂i va fi greşit ţinta sa, dacă ar putea folosi măcar 
unui singur sufiet.
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îmi place să spun dela început că cu această Sto- 
ria di Cristo scrisă de mine, eu n’am înţeles să fac

o, lucrare de filologie şi de critică. Lucrările de felul 

acesta sunt prea multe şi apoi nu s’ar fi potrivit cu 

gândurile mele practice şi de a apropia mulţimea de 

evanghelie: care, fără îndoială, e cartea cea mai răs

pândită şi mai citită, dar mai” puţin înţeleasă şi pă

trunsă, pentru că s’a întâmplat cu ea ca şi cu rugă" 

ciunile: tot fiind repetate, rămân simple schelete for

male din care a fugit sufletul.

Pentru a-mi ajunge scopul mai bine, am crezut 

folositor să lucrez cu o conştiincioasă disciplină de 

artă, nu pentru un deşărt lustru exterior, ci pentru 

că lucrurile scrise bine sunt citite mai bucuros şi du

rează mai mult. Ba mai cred că răceala scolastică cu 

care sunt scrise multe din cărţile oficiale ale Bisericii 

este pricina pentru care mulţimea s’a îndepărtat tot 

mai mult de cugetarea religioasă.

Mărturisesc că m’am slujit de puţine cărţi în lucrarea 

mea, afară de evanghelie, pe care am primit-o în bloc, 

fiindcă cred că, a face o spărtură în evanghelie, e ca 

şi cum ai sfărăma-o în bucăţi. Nu mi-ar fi folosit mult 

dacă aş fi consultat multe cărţi. Hristos e întreg în 

textul celor patru evanghelişti, şi eu am urmat fidel 

textul, cu interpretare liberă. Am înţeles apoi să fac 

ceva cu totul deosebit de feluritele vieţi ale lui Iisus 

scrise pănă acum ; nu exercitare literară, nu rece ana

tomie ştiinţifică, nu o nouă alcătuire elementară, ca 

pentru seminar, ci unealtă vie şi gata de săvârşirea 

binelui printre oameni, pentru a-i face să se gândească 

la problemele sufletului, pentru a-i încredinţa că există 

o trebuinţă puţin simţită azi, care însă întrece pe 

toate celelalte: aceia de a ne cufunda în noi înşine 

şi de a îngriji de perfecţiunea noastră lăuntrică.
*

Acestea se pu teau  citi în ziarul pom enit, N a -
____ ____  «

zione.. D ar nu e singura m ărturisire a lui P ap in1

despre criza sufletească pe care a străbătut-o
\

şi despre capătu l la care s’a oprit. In aceiaşi 

lună, O ctom bre  1920, el a scris şi în ziarul T e m p o  

şi, dat fiind num ele său de mare scriitor, cu

vintele lui s’au reprodus şi în alte ziare, precum

în R es to  d e l  C a r  l in  o din 8 O ctom bre  1920. Iată
\

ce spune a c i:

Adevărul e că eu scriu acum o carte despre Hristos 

care va avea cinci sute de pagini sau ceva mai mult, 

dar nu o mie; că sunt acum lă cele din urmă capitule 

ale ei şi că, după experienţele haosului, m’am întors 

la Hristos, de care nădăjduiesc să nu mă mai despart. 

N’am nevoie să mă declar alipit cu deosebire la Bi

serica Romei, pentrucă în Biserica aceasta am fost 

botezat, m’am cununat şi-mi' cresc fiicele. Am numai 

datoria, ca creştin, de a-mi înbunătăţi. sufletul, care

>
simte această mare trebuinţă, şi de a întări prin viaţa 

zilnică încredinţările mele în creştere.

V.

Felul lucrării
i

D in  mărturisirile lui Papin i, se poate înţelege 

cam  în ce direcţiune se m işcă scrierea sa despre 

viaţa lui H ristos. E a  nu va fi ca ediţiunile cri

tice de felul lui R enan , Strauss ori ale altora. E  

cartea unu i om  credincios. Deci e o izbândă a 

credinţei creştineşti că, în stârşit, a apărut şi o 

viaţă a lui Iisus pe bază de cred inţă tradiţională şi 

care trezeşte to t a tâta  vâlvă, interes şi atenţiune, 

caşi vieţile de acest fel scrise pe baza critică. 

D in  acest punct de vedere, trebuie  să spunem 

că e singura .de acest tip  care s ’a impus în felul 

acesta.

N ’am  putea spune n ic iun cuvânt de depreciare 

a vieţii lui Iisus de D idon , care există şi în tra

ducere rom âneasă. D a r  n ’a pu tu t trece peste 

cercul oam enilor de Biserică, nu  s’a im pus marei 

m ulţim i. Cu toate  realele calităţi de stil, se citeşte 

greu. Cere om  răbdă to r la citit. N u e cartea 

cu care să putem ' răzb i în lume, ca să facem 

citită viaţa D om nu lu i. A devăru l este că, d in partea 

lum ii credinciose, p ână  acum  nu aveam ce oferi 

în  faţa vieţilor lui Iisus pe bază critică. Trebuia 

să vie şi s’o scrie cineva care să a ibă un mare 

ta lent de scriitor

Iacătă-1, e P ap in i.

L a  povestirea vieţii trad iţiona le  a lui Iisus, el

vine şi adaogă calităţile sale de stilist, meşte-
\

şugul său de îndem ânatec  m ânu ito r al foarte bo

gatei lim b i italiene. Pentru noi, singura pagubă 

e că e scrisă în  italieneşte şi încă în tr ’o italie

nească nu uşoară, d in  cauza marei bogăţii de 

cuvinte populare  şi a frazei vii, caşi cum ar 

vorbi. /
Cartea e scrisă cu tem peram ent vioi, nu sco

lastic, nu didactic , nu erud it. A i în  faţă un om  

care-şi exprim ă convingeri vii. T rem ură sub pu

terea lor, face gesturi, are o a titud ine  hotărâtă . 

De aceia D in o  P r o v e n s a l ,  unul d in  recensenţii lui, 

s p une :

Rezultatul citirii e aci: de oarece Hristos e întreg 

în evanghelii, acolo l-a şi găsit el deplin şi l-a povestit 

fraţilor lui, fără a se căi de lucrurile de mai nainte,
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terpretare a evangheliilor p r in tr ’o mai bogată 

întrebuinţare de vorbe. Este privirea peste fap

tele evangheliei prin cugetarea om ului de azi, 

pe care 1 a ajuns fiorul credinţei. A lip irea inimii 

lui către H ristos ne îndo ie ln ic că trebuie să ră

sune în tr ’un chip viu în străbaterea povestirii 

d in  evanghelie. V or grăi m ulte d in  sufletul său. 

V om  citi evanghelia, dar vom  citi şi suflarea a- 

dâncă a unu i suflet pasionat. E  deschiderea unei 

no i căi pentru a înţelege evanghelia şi e o nouă 

lum ină peutru a ît ţelege multe ale noastre prin 

vraja puterii d in  cărţile sfinte.

Renan a avut ca princip iu  să nu se folosească

oamenii care în religiune văd o legătură, nu pentru ^e evangheliile apocrife. L a  Papini iată un punct
a lăuda împreună mărirea lui Dumnezeu, -ci pentru a

•r-

se împotrivi oamenilor de altă credinţă, îşi vor ascuţi 
săbiile — şi cuţitele— polemicii. Eu,  ̂ împreună cu acei 
care, pentru o clipă de pace, bucuros dau în schimb

pentru că limba întrebuintându-se ani şi ani pentru 
a exprima şi limpezi orice fărâmă de cugetare, la sfârşit 
a găsit în ea materialul de a povesti istoria lui Hri
stos într’o proză când arzătoare ca o rugăciune, când

»

tristă ca o plângere, când vâjâind ca loviturile de 
biciu, care au alungat pe schimbători din templu, dar 
totdeauna energică, luminoasă, vibrătoare.

Via{:a lui Iisus, povestită până acum de oameni de 
Biserică, în -pagini care miroseau a mucegai şi moarte, 
sau de laici, în capitule pline de consideraţiuni, supo- 
ziţiuni şi concluziuni, bucăţi de ipoteze ştiinţifice sau 
grămadă de flori uscate de altar, a fost scrisă acum 
de un om modern, care a ştiut să amestece arta şi 
adevărul într’o lucrare măreaţă, 

învăţaţii vor discuta, criticii vor veni cu subtilităti,
b  A  - '  *  7

în care, nu că în trebuinţează vre-o evanghelie 

apocrifă, dar iea un mic am ănun t d in tr ’una din 

ele. Num ele tâ lharu lu i celui bun , care spânzura

o întreagă haină apăsătoare căptuşită cu sofisme, bi- şi el pe una d in  crucile Golgote i, nu-1 ştim din

necuvitez şi mulţămesc x). povestirea evangheliilor canonice. Pap in i ni-1 dă

Deci b inele pe care l-a fâcut Bisericii S ie n -  

k ie v ic i  cu Q u o V a d is  al său, d ând  o descriere 

nemuriroare despre viaţa ideală a prim ilor creştini 

şi în făţişând creştinismul dela început în  colori ortodoxe.

după o apocrifă. E  D is m a s  şi zice că Biserica 

l-a prim it între sfinţii ei (pag. 548). Noi însă 

nu-1 găsim  cu acest num e în tre  sfinţii Bisericii

atât de duioase şi îm brăţişătoare , aceia a fâcut 

Pap in i, în trebu in ţând  puterea artei, pentru a 

zugrăvi în  cuvinte vii v iaţa lu i Iisus.

D acă priv im  acum  m ai de aproape lucrarea 

lui, găsim  tot ce a spus şi el, că la tem elia scri

sului său zace evanghelia. In adevăr, el descrie 

pas cu pas scenele evanghelice ale vieţii lui Iisus, 

cu deosebire că, faţă de discreţiunea şi sobrie

tatea povestirii evanghelice, el dă descrieri mai 

bogate, caracterizări mai largi despre persoanele 

pe care le în tâ ln im  în drum ul lui Iisus, reflecţiuni 

despre cursul lucrurilor, şi aşa m ai încolo. D in  

cauza aceasta, m ulţi ar putea-o num i o evanghelie 

parafrazată sau parafaza evangheliilor. Unii chiar 

au şi numit-o aşa, taxând-o prin aceasta ca o

scădere a ei.

Dar nu e scădere. C ine citeşte câteva pagini 

îşi dă seama de puterea cugetării lui Pap in i şi 

nu se sim te de loc nem u lţăm it că a dat peste 

nişte parafraze. O pera sa este aşa de personală, 

aşa de originală, încât nu  se poate vorbi de ea 

în felul parafrazelor obişnuite. N u e num ai o in-

J) Revista Bilychnis, Roma, Aprîie 1921, pag. 264.

C om parând  pe Pap in i cu Renan , aş spune 

că stilul acestui d in  urm ă se scurge m ai natural. 

N u  observi atâta pe om ul care vrea să te în- 

lăn ţu iasă în  cugetările lui şi să te dogorească cu 

înflăcărarea, cum  e în scrisul lui Pap in i. D in a- 

ceasta pricină, mi se pare că efectul lui Renan 

e mai direct, te câştigă m ai iute, fără să bagi 

de seamă. Intre srilul unu ia  şi al altuia, eu tot 

pe al lui Renan îl gust m ai m ult. Insă e fel şi 

fel. Pap in i îl are pe al lui şi prin el scrie în a- 

devăr pagin i de o mare intensitate sufletească.

Cel m ai bun lucru însă pentru a judeca despre 

povestirea lui P ap in i faţă de fondul evanghelic 

sau despre stilul lui, va fi să d ăm  înaintea citi

torului bucăţi pe care să le guste singur. De a- 

ceia iată un paragraf (116) d in  povestirea Patimei 

M ântu itoru lu i, când întunerec mare s’a întins 

peste faţa păm ântu lu i.

Răsuflarea lui Iisus ajungea tot mai mult o horcăială. 

Pieptul se umfla de o zmuncitură chinuitoare, ca să 

soarbă ceva mai mult aier; prin cap îi treceau ca lo

vituri de cuţit; inima se zmuncea cu bătăi iuţi şi pu

ternice care-l scuturau parcă să-l zmulgă; frigurile de 

sete, care cuprindeau pe cei răstigniţi, îi ardeau toată
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fiinţa, caşi cum sângele ar fi alergat prin vine ca focul. 
Trupul întins în poziţiunea aceia dureroasă; ţintuit pe 
grinzile crucii fără putinţa de a se întoarce pe altă 
parte; sprijinit de mâinile care s’ar fi sfâşiat, dacă s ’ar 
fi lăsat în puterea lor, dar care oboseau prea mult 
trunchiul vătămat şi istovit, .dacă erau ţinute în s u s : 
acel trup tânăr şi dumnezeesc, care de atâtea ori su
ferise, cuprinzând în el un suflet prea mare, era acum
un rug de durere, pe care ardeau la un loc toate du-

/

rerile lumii.
După cum mărturiseşte un ritor călău, care a mu

rit ucis mai nainte de Hristos, răstignirea era cea mai 
crudă şi mai posomorâtă din toate osândele. Era acea 
care dădea cele mai mari sfâşieri şi într’un timp mai 
lung. Dacă nefericitul era izbit de un tetanos, o amor- - 
ţeală milostivă grăbea moartea. Dar erau şi de cei 
care, suferind tot mai mult, o duceau pînă a doua zi 
şi peste. Setea frigurilor, îngrămădirea sângelui la inimă, 
întărirea vinelor, înţepenirea muşchilor, ameţelile şi 
săgetările capului, groaza sfâşietoare şi în creştere nu 
ajungeau să le biruie. Dar cei mai mulţi îşi dădeau 
duhul după douăsprezece ceasuri.

x

Sângele din cele patru răni ale lui Iisus se înche
gase în jurul cuielor de fer, dar fiecare scuturătură 
fâcea să ţâşnească alte şuviţe care se scurgeau încete 
dealungul crucii şi picurau pe pământ. Din pricina a- 
morţirii gâtului, capul se lăsase la o parte. Ochii, o- 
chii muritori, în care se înfăţişase Dumnezeu pentru 
a privi pământul, se înecau acum în căutătura stic
loasă a agoniei: şi bUzele vinete, plesnite de dureri, 
uscate de sete, strânse de suflarea chinuită, arătau 
acum efectele celei din urmă sărutări, a sărutării de 
molimă a lui Iuda.

Aşa moare un Dumnezeu care a slobozit de friguri 
pe cei scuturaţi de ele, care a dat apa vieţii celor în
setaţi, care a trezit pe cei morţi din sicriuri şi mor
minte, care a dat puterea mişcării celui împetrit de 
paralizie, care a alungat dracii din sufletele îndrăcite, 
care a plâns cu cei în lacrimi, care a sculat la viaţă 
nouă pe cei răi, în loc de a-i pedepsi, care cu cuvinte 
înalte şi cu dovezi de minuni, a învăţat pe oameni iu
birea adevărată, pe care niciodată n’ar fi fost în 
stare s’o descopere urâţii grăitori de vrute şi nevrute 
învăluiţi în somn şi sânge. A închis ranele şi au rănit 
trupul lui neatins; a iertat pe făcătorii-de-rele, şi fă- 
cătorii-de-rele l-au ţintuit nevinovat în mijlocul făcă- 
torilor-de-rele; a iubit fără sfârşit pe toţi oamenii, 
chiar şi pe acei cari nu meritau dragostea lui, şi ura 
l-a bătut în cuie aci, unde ura e pedepsită şi pedep
seşte; a fost mai drept decât dreptatea şi împotriva 
lui s’a săvârşit cea mai dureroasă nedreptate; a chemat 
dobitoacele triste spre sfinţenie şi a căzut în mâna 
terfelitorilor şi a dracilor; a adus viaţa şi în schimb
i-au dat moartea cea mai ruşinoasă.
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Atâtea trebuiau-pentru ca oamenii să înveţe din nou 
calea către Raiul Pământesc; să te sui dela îndobito
cirea beţivului, la beţia Sfinţilor; să deştepţi din pă- 
cătoşia amorţită, care pare viaţă şi ea e moarte, la 
măreţiile împărăţiei Cerurilor.

Incovoaie-se mintea la taina turburătoare şi de nedes- 
pecetluit a acestei trebuinţe, dar inima oamenilor să 
nu uite cu ce preţ a fose încheiată datoria noastră 
cea fără de margini. Timp de nouăsprezece veacuri, 
oamenii născuţi din nou în Hristos, vrednici de a cu- 
noaşte pe Hristos, de a iubi de Hristos şi de a fi iu
biţi de el, au plâns, măcar odată în viaţa lor, la amin
tirea acelei zile şi a acelei mucenicii. Dar toate lacri
mile noastre,, strânse la un loc ca o mare amară, nu 
plătesc una singură din picăturile care, roşii şi grele, 
au căzut pe locul Căpăţânii.

Un barbar, rege peste barbari, a spus cel mai pu
ternic cuvânt care a eşit din vreo gură creştinească, 
cugetând la acel sânge. Lui Cbdovic i se citea pove
stirea Patimei, iar crudul rege suspina şi lăcrima, când, 
deodată, neputând să se stăpânească, punând mâna 
pe mânerul săbiei, strigă: Ah! de-aş fi fost acolo cu 
Francii mei! Cuvânt nevinovat, cuvânt de soldat şi 
de om gata la mâiie, care calcă cuvintele lui Hristos 
către Petru între măslini, dar frumos prin toată fru- 
museţa nebună a unei iubiri curate şi viguroase. Căci 
nu ajunge să plângi peste acel care a dat nu numai 
lacrimi, ci mai trebuie să lupţi. Să luptăm în noi îm
potriva a tot ce ne desparte de Hristos; să luptăm 
în mijlocul nostru împotriva vrăjmaşilor lui Hristos.

Căci dacă mai târziu milioane au plâns cugetând la 
ziua aceia, — în acea vinere, în jurul Crucii, toţi râ
deau, afară de femei. Şi ceice râdeau n’au murit cu 
toţii, ci au lăsat fii şi nepoţi, ş t  mulţi din aceştia sunt 
botezaţi, dar râd încă şi azi, lângă noi, iar urmaşii lor 
au să râdă până în Ziua când unul singur are să 
poată râde. Dacă plânsul nu poate şterge Sângele, ce 
pedeapsă va putea ispăşi acel râs cumplit!

lată-i acolo, agăţaţi de povârnişurile locului Căpă
ţânii, ca o turmă de ţapi, aţâţaţi de ură spre batjo
cură. Uitaţi-vă bine la ei,, priviţi-i în faţă unul cîte 
unul; îi veţi cunoaşte pe toţi, fiindcă sunt fără de 
moarte..

Vedeţi-i cum îşi întind boturile pânditoare, gâturile 
noduroase, nasurile gheboase şi încârligate, ockii cu 
luciri de pradă, care zbucnesc dintre sprincenele ţepoase. 
Uitaţi-vă la ei cât sunt de groaznici în ţinuta aceia 
de neîmpăcată răutate ca a lui Cain. Număraţi-i bine, 
că sunt toţi acolo, la fel cu acei pe cari-i cunoaştem, 
fraţii celor pe care-i întâlnim în fiecare zi pe străzile 
noastre. Nu lipseşte niciunul.

In rîndul întâi, sunt măririle dela templu, cu pân
tecele umflate, cu inimile înăsprite, cu urechile mari 
astupate de peri, cu gurile mari şi buzate, care din
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când în când varsă valuri de blăstăme. Lipiţi unul de 
altul, stau cărturarii ţanţoşi, puchinoş1 şi bolfoşi* cu 
faţa de un galben scârbos, cârpaci de minciuni, din 
care se scurge puroi şi cerneală. Iaca şi pe chefliii, 
care-şi scot înainte neruşinata umflătură a burţilor 
lor înhămate, uriciuni care câştigă din foamea altora, 
care se îngraşă la vreme de lipsă, care schimbă în 
bani sunători răbdarea săracului, frumuseţa fecioarelor, 
sudoarea robilor. Şi zarafi chiori, meşteri la negoţuri 
neînvoite şi în stoarceri, care trăiesc numai ca să ră
pească şi să terfelească; şi noduroşii Legiuitori, înde- 
mînatici să vatăme Legea împotriva celui nevinovat-

întins în toate laturile zării. O năvală de nourr negri 
s’a îndreptat către faţa soarelui, către acel dulce şi 
limpede soare de Aprilie, care încălzise inimile uciga
şilor. L-au înconjurat, s ’au aruncat asupra lui, până
ce, la sfârşit, l-au acoperit cu o deasă pânză de în-

l

tunerec. „Şi până la ceasul al nouălea întuneric s ’a 
făcut peste tot pământul1*.

Acesta e Pap in i. E  puţin , pentruca să fie ju 

decat deplin . In pagini viitoare însă, vom  da 

mai mult. V om  căuta să arătăm  cugetarea lui 

cu care, în prefaţa cărţii, judecă, ca om  întors

Şi îndărătul trufaşilor stâlpi ai poporului, adunătura credinţă, slăbiciunile vrem ii de azi; să arătăm

rândaşilor înşelători, a potlogarilor scârboşi, a pehli- încă şi lungile d iscuţiuni urm ate cu privire la

vanilor răsuflaţi, a viclenilor chelălăitori, a ticăloşilor cartea sa. P ână  atunci însă, trebuie să spunem

murdari: drojdia cea mai josnică, flămândă ca lupii 
care mănâncă pe sub mese şi mârâie printre gleznele 
cui nu-i alungă cu o îmbucătură ori cu o izbire de
picior.

Sunt ei, veşnicii vrăjmaşi a lui Hristos, care-ţi par 
astăzi veseli slujitori ale unor saturnalii ticăloase, şi 
au vărsat pe faţa lui Hristos scuipatul scârbos, ba
lele puturoase, noroiul care mai rămăs’ese în sufletul lor- 
Poate că cutare dintre ei au petrecut astă noapte în 
orgii, iar cu o zi mai nainte au jurat strâmb ca să 
stoarcă ce nu era al său ; poate că cellalt a zămislit 
un copil fără de lege, a cântărit cu măsuri mincinoase) 
a zis «nu» celui care plângea.

Şi această -adunătură de nămol omenesc murdar şi 
hoţ, îşi suflă din scârboşeniile inimii dispreţul ei asupra 
celui care o mântuie, se înverşunează împotriva Acelui 
care iartă, îşi aruncă ocara ei asupra lui Hristos care 
tremură pentru ea, asupra, lui Hristos care moare pentru 
ea. Niciodată ca în ziua aceia ireparabilă, nu s’a mai 
văzut izbindu-se atât de viu, într’o împotrivire de o 
tragedie m’ai prăpăstioasă, Binele şi Răul, Nevinovăţia 
şi Ticăloşia, Lumina şi întunerecul.

Şi s ’a părut că firea însăşi vrea să-şi ascundă gro
zăvia acelei privelişti. Ceru}, care toată dimineaţa fu
sese limpede, s ’a întunecat aproape năprasnic. O ne
greală deasă, caşi cum ar fi venit din adâncurile iadu
lui, s’a ridicat de după dealuri şi puţin câte puţin s ’a

de pe acum că, având în vedere o lucrare care 

cu arme mai puternice , şi mai m işcătoare decât 

cele de p ân ă  acum , aduce îndreptăţirea credinţei 

şi înfăţişează viaţa D om nu lu i Iisus cu puterea 

sufletului câştigat pentru el, ar fi m u lt de dorit 

să vedem  ivindu-se această carte si în haina 

lynb ii rom âneştii. E  volum inoasă, e adevărat. 

D ar câte lucrări to t atât de volum inoase şi mai 

şi, unele de m ult mai puţin folos pentru cugetul 

nostru, se tipăresc în grai rom ânesc şi umplu 

ferestrele lib ră r iilo r !

Notă.—-In clipa din urmă, după ce scrisesem acest 
articol, aflu că Storia di Cristo s ’a şi tradus în mai 
multe limbi, cu toate că e atât de voluminoasă şi aşa 
de puţină vreme de când a apărut. In franţuzeşte a 
apărut de curând şi a şi sosit la Bucureşti, unde am 
văzut-o la Librăria franceză, str. Edgar  Quinet. 2, lângă 
Capşa. Titlul ei este: Histoire da Crist, traduction 
francaise par Paul Henri Michel, editura Payot, Paris.

' Preţul 80 de lei.
îmbrăcata în haina franţuzească, trebuie să-i urăm 

de acum să fie citită cât mai mult şi în româneşte. 
S ’a uşurat mult pătrunderea ei şi faptul acesta ne 
umple de bucurie pentru ţara noastră.

A rhim . SCRIB AH
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Dela Dumnezeu vine suferinţa?

«Părinte, dacă vrei depărtează 
dela mine acest pahar! Totuşi, 
facă-se voia ta, nu a mea».

Luca 22, 42

«Acum e ceasul vostru şi pu
terea întunericului».—Luca 22, 53.

Printre numeroasele obiecţiuni, care se aduc 

Evangheliei şi' care alcătuesc o p ied ică serioasă 

la convertirea multora, trebue să socotim  ca 

una din cele 'm a i de seamă, suferinţa, astfel 

cum există sub atâtea forme aci pe p ăm ân t şi 

că pare foarte greu, ca să nă zic cu nepu tin ţă  

s’o împaci cu ideia unui Dum nezeu al dragostei 

şi al bunătăţii. Priji suferinţă, nu înţeleg să 

vorbesc despre râul moral, despre păcat, care 

negreşit nu poate să vină dela Dum nezeu. A supra 

acestui punct, conştiinţa este categorică şi felul 

în care ea descarcă pe viul Dum nezeu de orice 

compromis cu răul moral este una d in  dovezile 

cele mai autentice ale adevărulu i creştinismului.

Noi vrem mai de grabă să vorbim  despre 

toate celelalte înfăţişări ale răului, afară de răul 

moral: suferinţă fizică, suferinţă intelectuală, neo- ^  

rânduială în om, in omenire şi chiar în natură 

şi mai ales suferinţă rîemeritată, născută, de 

pildă, din greşeala părinţilor, sau d in  catastro-
*

fele ce vin pe neaşteptate, aducând  pentru 

nevinovaţi dureri, de care nu po t fi făcuţi râs- 

punzători.

Marea întrebare, care se pune oricăru i spirit 

neprevenit, este de • a şti dacă această suferinţă 

vine dela Dumnezeu, sau dacă trebue să-i punem  

in seamă o altă obârşie. In tr ’o carte apărută de 

curând şi care a fâcut m ult bine, A d e l e  K a m m , 

se văd două suflete deopotrivă de pioase tre

când unul şi celălalt prin încercări m isterioase şi
v

în multe privinţi revoltătoare şi a jungând  la con- 

clusiuni cu desăvârşire opuse. Pe când  unul pune 

pe seama lui Dumnezeu toate încercările sale 

şi le priveşte ca un sem al îndurării dumnezeeşti, 

celălalt, dimpotrivă, este încred inţat că D um nezeu 

n’are- niciun amestec în încercările sale şi că,

prin  urmare, nu .trebue făcut răspunzător. Pentru 

cel d in tâ i, suferinţa este inspiratoarea unei slujbe 

vredn ică de laudă, pe care i-a pregătit-o însuşi 

D um nezeu , în dragostea sa; pentru  cel de-al doilea, 

suferinţa este o isp itire  supremă, de care trebue 

să descarce pe D um nezeu , cu orice preţ şi de 

care e da tor să scape şi el în  măsura puterilor.

Ia tă  ce face prob lem a a tâ t de greu de deslegat 

şi totuşi in im a şi conştiin ţa , ca şi judecata 

noastră, nu se po t opri de a r id ică vălu l mis

terului, pentru  a încerca să-l înţe leagă.

Lucru  c iudat, cuvântu l lu i D um nezeu pare că 

se contrazice, asupra acestui punct, în  multe 

din pag in ile  sale: aci el pune  pe seama lui 

D um nezeu to t rău l, care n i se în tâm p lă , aci, 

d im po trivă , îi caută obârşia  în  a ltă  parte. De 

p ild ă , el face pe Iov să zică: «Ce! prim im  binele 

dela D um nezeu  şi rău l să nu-1 p r im im ?»— 2, 10 

— ; el pune aceste cuvinie în  gura lui Ierem ia: 

«C ine va spune că se în tâm p lă  ceva, fără ca 

Dum nezeu să-l fi po runc it?  N u  oare d in  voinţa 

celui Pra-Inalt vine rău l şi b inele ? Pentru ce s’ar 

p lânge  om ul în  v iaţă ? F iecare să p lângă de p ro 

priile sale p ăca te » , (P lângerile  3, 3 8 — 39). Pe 

dealtă parte, aceiaş carte a lui Iov ne povesteşte
y

că toate  nenorocirile acestui om  vin dela Sa

tana şi în parabo la  neghinei, s tăpânu l ţarinei 

strigă: «U n duşm an a făcut această», —  (Mateiu 

13, 28). In această priv inţă, cele două  cuvinte 

ale textu lu i nostru sunt cu deosebire isbitoare, 

pentrucă şi unu l şi celălalt sunt ale lui Iisus în 

suşi şi pentrucă au fost rostite în tr ’un răstim p 

foarte scurt. In  g răd ina  G hets im an i. Iisus lasă 

să se înţeleagă că E l sufere d in vo inţa Tatălu i 

său şi-L roagă să-L cruţe, dacă se poate, totuşi 

adaugă: «S ă  nu  se facă voia mea, ci a ta » ; deci 

negreşit D um nezeu este cel care vrea suferinţele 

sale. Puţin  d up ă  aceasta când  în tâ lneşte  soldaţii 

şi slugile, care vin să-L p rindă , E l parcă nu mai 

crede deloc că D um nezeu este autorul suferin

ţelor sale, pentrucă strigă: «A cum  este ceasul
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vostru şi puterea întunericulu i», adică puterea 

diavolului.

lor. Si cum îl auzii zicând câ asa este voinţa lui} î f
Dum nezeu, îm i îngădu ii să-i atrag luare aminte

Ce încheiere trebue să tragem  ? V om  încerca că Dum nezeu nu putuse totuşi să vrea această

s’o spunem , cel puţin , atât cât putem  întrezări invid ie; el îm i răspunse cu cuvintele lui Iosif

o deslegare a acestei grele problem e. V om  rear către fraţii săi: «Eu  sunt Iosif fratele vostru, pe

m inţi mai în tâ i ideia veche, apoi vom  arăta ideia 

cu desăvârşire m odernă, pentru a cerceta în

care l-aţi vândut, ca să fie dus în E g ip t. Acum 

nu vă întristaţi şi să nu vă pară rău, că m ’aţi

sfârşit, dacă nu se află. vre-o deslegare m ijlocie vândut ca să fiu aci, căci ca să vă scap vieaţa 

mai m ulţum itoare. m ’a trimes Dum nezeu înaintea voastră. Dumne-
** * zeu m ’a trimes, pentru ca să trăiţi p r in tr ’o mare 

Ia tă  care erâ vechiul punct de vedere, spri- îndurare. Deci nu voi m ’aţi trimes aci, ci Dumne-

jin it azi încă de m u ltă  lume. D up ă  cum  spune zeu» (Geneza 45, 4-8). S i Zeller se mângâia

primul vostru text, to tu l vine dela Dum nezeu, repetând fără întrerupere: «Dum nezeu a vrut-o»,

răul ca şi binele, suferinţa ca şi fericirea. Dum- şi dădea ca dovadă noua activitate, pe care o

nezeu este creatorul to tu lu i; văd it, noi nu înţe- putuse îndep lin i, în  vederea evanghelizării ora-

legem în to tdeauna căile sale, dar cum E l este şului Ztirich, după neajunsurile suferite.

înţelept, drept şi bun , putem  fi cu desăvârşire 

siguri că nu se înşeală şi că are m inunate m o

tive să facă aşa cum  face: mai curând, sau m ai 

târziu, le vom  cunoaşte şi vom  fi siliţi să ne 

cunoaştem  înţe lepciunea acestor căi. In aşteptare, 

to t ce avem mai bun  de făcut, este să ne su

punem  cu încredere şi chiar cu bucurie, în tru  

a crede cu tărie că toate căile D om nu lu i sunt 

căi de iubire şi că «toate lucrurile contribue 

îm preună la binele celor cari iubesc pe D um 

nezeu» (Rom ani 8, 28).

Aeastă convingere a sprijin it pe părinţii noştri 

în ceasurile cele mai grele ale vieţii lor; ea a 

sprijinit pe cei mai m ulţi d in mucenicii tuturor 

vremurilor şi trebue să recunoaştem  că coprinde 

o putere, un ajutor extraordinar: De ce să ne 

îngrijorăm , de ce să ne turburăm , de ce să ne
*

neliniştim , dacă Dum nezeu a vrut în adevăr to t 

ceeace ni se în tâm p lă  ? Tot ce putem  face m ai 

bine, e să prim im  cele m ai grele suferinţe, 

văzând peste to t m âna şi vo inţa unui Dum nezeu 

al milei. Se înţelege că cu o astfel de convin

gere, credincioşii au fost adesea adevăraţi eroi, 

mai ales când însăşi nedreptatea oamenilor erâ 

privită ca voită de Dum nezeu.

îm i aduc am inte că am avut asupra acestui 

subiect o convorbire foarte tip ică cu piosul Zel

ler de Mânedorf. E l îşi văzuse lucrarea săpată 

de invidia unor oam eni; binele, pe care se tru

dise să-l facă, fusese com prom is de uneltirile

E i b ine ! Cu to t ce are îndu ioşător o astfel 

de convingere, oricare ar fi tăria, pe care a 

putut s’o îm părtăşiască oam enilor lui Dumnezeu, 

în anum ite prilejuri, conştiinţa noastră modernă 

nu ne îngădue s ’o mai păstrăm . Tocm ai pentrucă 

m ulţi au declarat că ea erâ adevărul şi s’au 

străduit să încredinţeze şi pe alţii de acest 

lucru, tocm ai pentru aceasta atâta lume s’a înde

părtat dela un Dum nezeu, care li se părea în 

desăvârşită contrazicere cu conştiinţa lor. Pe 

cei cari sprijină încă acest punct de vedere, aş

voi să-i fac să viziteze bolnavi
A

in primejdie,

suferinzi culcaţi de mulţi ani pe un pat de chi

nuri, aş voi să-i duc aproape de părin ţi cărora 

m oartea le-a smuls fără m ilă un copil iubit cu 

duioşie; ar vedea atunci cât este de greu, ca 

să nu zic cu neputinţă, să spună celor cari se 

găsesc în tr ’o astfel de prim ejdie, că un Dumne

zeu al dragostei, un Dum nezeu părintesc i a 

adus acolo. A m  impresia lăm urită , că n ’ar în- 

drăsni să spună aceasta unor astfel de nenorociţi, 

căci aceste cuvinte li s’ar părea un blestem.

De altfel ei înşişi nu sunt aşa de siguri că 

cunosc adevărul, pentrucă de obiceiu chiar aceşti 

creştini fac totu l pentru a scăpa de suferinţă. 

Mulţi d intre ei ştiu să se îngrijească foarte bine, 

sau să facă să fie îngrijiţi cât mai bine cu pu

tin ţă ; nu se tem  să consulte sumedenie de me

dici, să facă numeroase cure, şi, dacă trebue 

să sufere vre-o operaţie, să întrebuinţeze cele
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mai sigure substanţe anestezice, pentru  a adorm i 

durerea, a tât sunt de convinşi că aceasta este 

un rău şi încă un  rău, de care trebue să fugă 

cu orice preţ. Mărturisesc că nu pricep destul 

de bine log ică argum entării lor, căci dacă su

ferinţa vine dela D um nezeu , de ce oare am  fugi 

de ea ? De ce n ’am  merge, d im potrivă înaintea

Trebue atunci să cădem  în cealaltă extrem ă 

şi să prim im  punctu l de vedere foarte m odern, 

acela de a nu vedea n ic iodată pe Dum nezeu în 

suferinţă şi, p rin  urm are, de a nu-L face răs

punzăto r?  N u cred nici aceasta, căci dacă ar fi 

astfel, m i se pare că creştinul ar fi în chip 

c iudat desarm at, neputincios în faţa suferinţii.

ei cu curaj ? Iisus, pentru a face vo ia lui Dum- Trebue să fie foarte greu,
A

in adevăr, să-ţi zici

| nezeu, n ’a dat înapo i, nici în  faţa suferinţii d in că în toate  supărările ,‘ care ni se în tâm plă, Dum-

f Ghetsimani, nici in  faţa crucii. E l a refuzat chiar nezeu nu este deloc am estecat, fie pentrucă nu

băutura am eţitoare, care i-se oferea înainte de 

fi răstignit: de ce să nu m ergem  cu ho tărâre  

pe urmele lui ?

0 ! fiţi lin iş tiţi! F ap tu l că lucrează astfel, nu-1 

socot o crim ă pentru  aceşti creştin i; îi înţeleg 

destul de bine, căci ştim  p ână  la ce punct sim 

ţim nevoia de a scăpa de durere. Insă trag 

încheierea că nu trebuie s ’o socotim  ca expresiune 

a voinţei lui Dum nezeu, căci altfel a fugi de ea 

a se revolta îm po tr iva  ei, ar fi pur şi sim plu, 

o nelegiuire.

Şi mai m u lt în că ; cei cari ap ără  acest ch ip  

de a vedea surft de obiceiu credincioşi foarte

convinşi; ci primesc, fără schim bare, povestirile
t

evanghelice şi m inuna ta  operă a M ântu itoru lu i. 

Dar cum nu văd  ei oare că această operă a 

constat tocm ai în distrugerea râu lu i şi a su

ferinţei sub toate feţele sale, v indecând  nenu

măraţii bo lnavi, cari veneau la E l, înv iind  m orţi,

J .

le cunoaşte, fie pen trucă n ’are destulă putere 

să le îm pied ice . D acă  nu  le cunoaşte, cum să 

m ai crezi în  a to tştiin ţa  sa ? Mai e el Dum nezeu 

în acest caz? D acă este neputincios, mi se pare 

că m erită işi m ai puţin  num e le  de Dum nezeu, 

căci atunci este cineva sau^ceva mai puternic 

decât E l, afară num a i dacă nu este un Dumne- 

zeu, care se form ează pu ţin  câte  puţin , D u m 

n e z e u l  c a r e  d e v in e , al uno r filosofi, şi nu D u m 

nezeul, care ex istă d in  veacul veacurilor: dar 

aceasta nu face decât să îndepărteze  problem a 

şi s’o facă şi m ai greu de deslegat încă.

S tim  b ine , că astăzi un ii se încearcă să iasă
I  '

d in  încurcătură, tăg ădu ind  realitatea suferinţii. 

F iin d că  trebu iau  să aleagă între ea şi Dum nezeu 

şi pentrucă nu vo iau să tăg ădu iască  pe Dum nezeu, 

au spus m ai de g rabă că suferinţa nu este de

cât o părere, căreia îi d ăm  o realitate, atunci 

când credem  în  ea, dar care se pierde pe mă-

hrănind g loate în fom etate , po to lind  furtuna, pen- sura în  care îi tăg ădu im  realitatea; teorie înşe

lătoare, care poate  păreâ îndestu lătoare  unora, 

dar care răsvrăteşte şi va răsvrăti în to tdeauna 

pe cei cari suferă, m ai ales când  e vorba de * 

suferinţele a ltora .

Recunosc fără greutăte , că în  m u lte  privinţe, 

acest chip de a priv i suferinţa m ulţum eşte, până 

la un punct oarecare, conştiin ţa  şi m ai ales 

in im a, căci el descarcă pe D um nezeu l dragostei 

de orice răspundere, care apasă asupra sa ; şi, 

m ulţi p re tind , că în m ăsura în care au pu tu t să 

descarce pe D um nezeu , au începu t să creadă 

în E l. Pe de a ltă  parte, recunosc că este în 

această ideie o oarecare putere , pentrucă ar 

trebui ca eu să lup t cu a tâ t m ai puţin  îm potriva 

suferinţei cu cât o cred m ai puţin  vo ită  de 

D um nezeu. A ş găsi deci, în  această convingere

tru a îm pied ica un nau lrag iu , etc. D acă  toate 

aceste nenorociri ar fi expresiunea voinţe i lui 

Dumnezeu, în  ce chip , E l, F iu l supus, care-şi 

găseâ «hrana făcând  voia T ată lu i său», ar fi 

putut să şi treacă tim pu l, lu p tând  contra lor şi
>

fâcându-le să p iară ? C ând  Ioan ne spune că 

«Christos s’a arătat pentru  ca să dărâm e lucrările 

diavolului», (Ioan 3, 8) nu încheagă el în tr ’un 

cuvânt foarte tare, to a tă  v iaţa de supunere a 

dumnezescului său Invă tă to r si nu lasă să se,
l  ' 5 5

înţeleagă că a sfărâm a răul sub toate înfăţişările 

lui este tocm ai a te supune lui D um nezeu ? M i 

se pare cu nepu tin ţă  să susţinem  că D um nezeu 

vrea suferinţa, când  credem  cu adevărat în  opera

lui Iisus Christos, astfel cum  ne-o zugrăvesc

Evangheliile.
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un îndem n şi puternice îndreptăţiri, pentru a 

mă îm potriv i cu tărie suferinţei şi pentru a o 

face să d ispară, peste to t unde aş întâlni-o.

Insă, pe de a ltă  parte, nu  risc oare să fiu 

strivit sau, în cel mai uşor caz, paralizat de 

această suferinţă, pe care Dum nezeu n ’are pu

tere sau vo in ţă s ’o facă să d ispară ? P o t eu să 

mă mai rog lui D um nezeu , să m ă bizuiu pe aju-
»

torul său, să văd  în E l scăparea mea, cetăţuia 

m ea? P o t să-nădăjduesc o uşurare a nenoroci

rilor mele ? Mi-e team ă că nu. Să nu vezi în 

suferinţă decât efectul în tâm p lăr ii, al îm pre jură

rilor, al voinţei s tăpânu lu i acestei lum i, sau al 

neputinţe i lui Dum nezeu, aceasta nu poate , la 

urma urm elor, să m ulţum ească o conştiin ţă preten

ţioasă. C ă  este, pentru  o c lipă, o oarecare m ul

ţum ire în această lipsă de intervenire a lui 

Dum nezeu, e cu putin ţă , dar nu s ig u r; şi, în  

orice caz, m ă tem  foarte mult," ca după uşurarea
I

sim ţită, să nu v ină  turburări şi necazuri, care 

#r putea aduce desnădejdea. C ând  Iisus a zis 

duşm anilor săi : «A cum  este ceasul vostru şi 

puterea în tunerecu lu i» , EI h ’a pu tu t să facă abs

tracţie de D um nezeu ; E l trebuia să se gân 

dească, cum  că în acel ceas suprem, dacă nu 

Dum nezeu îl chinuia, Dum nezeu nu erâ cu toate 

acestea lipsă şi că, suferind, îm plinea voinţa Ta

tălui, pe care se străduia s’o îndeplinească.

Aceasta ne duce la o a treia concepţiune a 

suferinţei, care ar fi un fel de sinteză, sau de 

împăcare a celorlalte două. A supra  acestui punct, 

ca şi asupra atâtor altora, contrazicerile B ibliei 

îşi găsesc deslegarea în tr ’o noţiune mai adâncă
I»

şi câte oda tă  a tâ t de practică, a- adevărului. 

Care este această deslegâre m ijlocie ? Dum nezeu 

nu voieşte suferinţa, dar o îngădue  şi o îngădue 

pentru bune motive, pe care vom  aveâ prilejul 

să le cercetăm- m ai departe. Nu E l e răspun

zător, ci noi, mai m u lt sau m ai p u ţ in  direct şi 

alţii îm preună cu noi. Dum nezeu n ’a-făcut decât 

să ne lase să urm ăm  voinţa noastră, pentrucă 

a voit să fim fiinţe libere.

Se obiectează, este adevărat, că a îngădui e 

.a voi şi că a zice : D um nezeu îngădue, e toc

mai ca şi când ai zice : D um nezeu vrea. N ’o 

cred. N i se pare d im po trivă  că este o mare di

ferenţă între a îngădu i şi a vo i^ Po t îngădui 

copilu lu i meu să nu m i se supună şi să-şi atragă 

suferinţele, care vor fi urmarea logică a nesu

punerii sale, fără ca eu să vreau. In acest caz, 

voinţa lui înlocueşte pe a mea şi îngădu iu  toc

mai pentrucă respect această vo in ţă  şi respec

tând-o, îi las libertatea de a se manifesta :_dar 

urmările , care vor rezulta vor fi, în tr ’un fel, în

găduite , fără să fie voite de m ine.

Ceeace este sigur, ceeace iese lăm urit din Bi-
\

blie şi d in întreaga B iblie , e că Dum nezeu nu 

părăseşte pe copilul care, prin greşala sa, a 

atras asupră-şi n e no ro c ir i; d im potrivă E l este 

cu atât m ai aproape de copilul său, cu cât ace

sta suferă mai m ult, căci are m ilă de el şi 

aceasta îi inspiră mai m u ltă  dragoste şi mai 

m u ltă  duioşie, decât dacă copilu l ar fi fost cu 

desăvârşire fericit. M ă adresez experienţii tuturor 

m a m e lo r : C ând  unu l din copiii lor e bolnav, 

sau p lăpând  sau gata să cadă, oare nu atrage 

el asupră-şi toate puterile vii ale in im ii şi inte

ligenţei lor ? Nu sunt ele gata să lase pe ceilalţi,
4

pentru a îngriji m ai în tâ i pe cel care sufere? 

N u că neglijează sau u ită  pe ceilalţi, nici mai 

ales că le-ar fi indiferenţi, dar se îngrijesc mai
%

întâi de toate, de cel care are m ai m ultă nevoie 

de îngrijirile şi de dragostea lor.

Nu este oare to t astfel şi despre Dumnezeu, 

despre acest Dum nezeu, care ni s’a revelat ca- 

un Tată, care a făcut in im a ta tă lu i sl a mamei 

şi a umplut-o, fără nici o îndo ia lă , ceeace umple 

propria sa in im ă ? U ită o marnă copilul, pe care 

îl lâptează ? Chiar dacă l-ar uita, «eu tot nu te

voiu u ita» (Isaia 49, 15). «D acă voi, cari sunteţi
i

răi, ştiţi să daţi Lucruri bune copiilor voştri, cu 

atât mai vârtos Tatăl vostru ceresc va da lucruri 

bune celor cari cer dela E l» (Matei 7, 11).

In im a noastră ne strigă că este astfel, că tre 

bue să fie astfel. Aceasta este o evidenţă mo

rală, care se arată mai m ult decât se demon

strează şi dacă ne îndo im , n ’avem decât să ne
. *

. aducem  am inte cele ce s’au petrecut în istoria 

revelaţiunii, cu ce m ilă  a urm at Dumnezeu pe 

poporul său şi în  deosebi pe fiecare din slugile 

sale, în ceasurile, cele mai grele, mai ales în 

acelea. Şi când desăvârşitul revelator al lui Dum-



SUFERINŢA 497
— < C »

to t serviciul său se poate  închega în aceste m i

nunate  cuvinte : «V ăzân d  m ulţim ea i-se făcu

1— r 1 - t *  -1 -  -  -  *  i - i  -  ~  t

nezeu veni pe p ăm ân t, când  Iisus Christos co

borî in m ijlocul oam enilor, lângă cine-1 găsim  

mai ales, dacă nu lângă cei cari suferă, sau 

plâng, sau sunt în prim e jd ie  ? In  tim pu l sărbă

torii aşa de veselă a P u r i m u l u i , în  cursul că

reia se dedeau daruri, unde îl găs im  dacă nu 

la scăldătoarea Betesdei, ad ică  acolo unde  e 

suferinţă şi asupra cui se ap leacă cu m ai m u ltă  

dragoste, dacă nu  asupra celui care sufere mai 

mult, asupra para liticu lu i care zăcea de 38 de
r

ani şi care n ’avea pe n im en i, (Ioan 5. 7). A tâ t
*

este de adevărat că D um nezeu l Evanghelie i se 

găseşte m ai cu seam ă acolo unde  este su fe r in ţă ; 

acesta e locul pe care 1 locueşte, vo iam  să zic 

locul foarte sfânt, pe care 1 qm ple  de binefăcă- 

toarea sa prezenţă şi cu cât cineva sufere mai 

mult, cu a tât m ai m u lt E l este alături, nu, spun 

încă odată, pen trucă îi place să vadă sau să 

pricinuească suferinţe, ci d im po trivă , pentrucă 

are m ilă de cei cari suferă şi pentrucă vrea să-i 

sprijine în suferinţă, p ân ă  să i libereze.

Cunosc pu ţine  gând ir i m ai m işcătoare, m ai
»

mângâetoare şi care să îm p ing ă  m ai m u lt la 

faptă ca aceasta : D um nezeu  este m ai cu seam ă 

acolo unde este m ai m u ltă  suferinţă şi-şi arată
#

cu atât mai m u lt prezenţa, cu cât cineva sufere 

mai m ult. «Astfe l vorbeşte cel Prea îna lt a cărui 

locuinţă e vecin ică şi al căru i num e e s f â n t : 

Eu locuesc în  înălţim e şi în sfinţenie, dar şi cu 

cel sdrobit şi um ilit, spre a înv iora sufletele 

umilite, spre a reînsufleţi in im ile  sdrobite . A m

văzut căile lui şi îl vo iu vindeca, îi vo iu sluji de
«

călăuză şi îl voiu m ângâ ia , pe el şi pe cei cari 

plâng cu el, (Isaia 57, 15-18). M ângâ ia ţi pe po-
* • 

porul meu, zice D um nezeu l vostru. V orb iţi in im ii 

Ierusalimului şi strigaţi către dânsu l că rob ia 

lui este sfârşită, că păcatu l său este ispăşit. O  

voce strigă : G ă tiţ i în  pustie  calea celui Vecinic, 

pregătiţi în  locuri neum blate  cale D um nezeu lu i 

nostru. A tunc i slava celui V ecin ic se va arăta

şi în aceeaşi c lipă  to t trupu l va şti că gura ce

lui Vecinic a vo rb it» , (40, 1-5).

Când Iisus, coborît pe păm ân t, vru să înde-

plinească acest cuvânt al vechei legături, se 

strădui să arate peste to t prezenţa lu i D u m ne 

zeu, dar în deosebi lângă  cei cari sufereau şi

m ilă  de ea, căci tân jia  şi erâ abătu tă  ca oile, 

care ri’au păstor,, (Matei 9 , 36). Veniţi la m ine 

to ţi cei osteniţi şi îm povăra ţi şi E u  vă voiu 

o d ih n i» , (11, 28).

E ste  un ceas, ceasul despre care E l a spus 

duşm an ilo r s ă i : «A cesta  e ceasul vostru», în  

care descoperim  adevăru l adânc  al tezei, pe 

care tocm a i o sprijin im , este ceasul Golgotei. 

C ine este adevăra tu l autor al acestei drame?
V

C ine a rid icat crucea, a îm p le tit cununa de spini, 

a pus în m âine le  lu i Iisus sceptru l de trestie, 

cine a ad ăpa t cu fiere d u p ă  ce acoperise de
♦ _____

scuipat, pe F iu l om ulu i, devenit om ul durerii ? 

A ltă  da tă se răspundea  fără şovăia lă : Dum nezeu

şi num a i D um nezeu , dovadă  sunt aceste cuvinte
____ \

ale Evanghe lie i : «A ceasta  s’a în tâm p la t ca să 

se îm p linească cuvân tu l Scrip turii : Şi-au îm părţit 

vestm intele mele şi pentru  haina m ea au tras 

sorţi. D up ă  aceasta, Iisus, care ştia că to tu l se 

sfârşise, zise, pentru  ca Scrip tura  să se înde

p linească : Mi-e sete», (Ioan 19, 24 şi 28) P ă

rinte, dacă vrei, depărtează de la m ine acest 

pahar ! T otuş, să nu se facă voia mea, ci a ta». 

N oi răspundem  cu îndrăsnea lă , cu Iisus în s u ş i: 

puterea în tunericu lu i, ad ică a d iavo lu lu i. Crucea 

este capo-d’opera d iavo lu lu i, ceasul când  s’a 

p ăru t că el a tr ium fat pe toa tă  lin ia. D ar adă

ugăm  num ai decât şi în aceasta stă m isterul de

nes trăbă tu t al crucii, care este un m ister de dra-
i

goste : D um nezeu  a sch im bat lucrarea diavolulu i, 

care este o capo-d’operă de ură  şi a făcut din 

ea o operă a sa, o capo-d’operă de dragoste ; 

E l a prins pe protivn icu l său în propriele-i curse 

şi s ’a slujit de b iru in ţa  acestuia, pentru a-1 în-
m

vinge pe vecie. Deci nu D um nezeu a voit moartea 

celui D rep t şi S fân t, E l a îngăduit-o numai, 

păstrându-şi dreptu l, ca, în d a tă  ce răul a produs 

toate fructele lu i amare, să in terv ină la rândul 

său şi să facă d in  lem nu l b lestem at o unealtă a 

m ân tu ir ii şi a b inecuvân tării pentru  toţi oamenii. 

«C ân d  voiu fi r id ica t de pe p ăm ân t pe cruce, 

voiu atrage to ţi oam enii la m ine» , (Ioan 12, 32).

*  *
*

L a  p ic ioru l crucii trebue să cău tăm  deslegarea
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problemei, pe care o cercetăm , la-piciorul ace

stei cruci, de care V inet a spus c” atâta drep

tate că «este cel mai nepătruns d intre mistere 

şi în acelaş tim p  cel care aruncă lum ină  asupra

tuturor m isterelor noastre». A co lo  si nu în altă)
parte să învăţăm  să suferim fără revoltă şi fără 

amărăciune, pentrucă, dacă acolo descoperim  cea 

mai adâncă prăpastie a păcatu lu i şi a urm ărilor 

lui, to t acolo putem  contem pla creştetul orb itor 

de strălucire al dragostei Dum nezeulu i M ântu itor.

C A L E A  F
C um  să facem pentru  ca viaţa să ne deie ce 

are m ai bun  în ea? C um  vom  descoperi noi se

cretul adevăratei puteri, adevăratei măreţii? Cum  

vom putea no i obţine  o pace, o bucurie, o feri

cire p ro fundă şi durab ilă  ? Care e cu alte cuvinte, 

binele suprem , «sum m um  bonum » al vieţei? Sun t 

oameni, cari fn toate tim purile , ar fi dat to t ce 

au, pentru a putea răspunde la această chestiune.

E x is tă  un princip iu , mare şi foarte simplu, 

care dac ’ar fi aşezat la baza vieţei, ca princip iu  

central, ar face această viaţă cu adevărat, mare, 

nobilă şi fericită. Acest princ ip iu  ar transforma 

lumea. In locul tristeţei şi disperărei care în tu 

necă atîtea vieţi, el ar aduce lum ină, speranţă 

şi bucurie. E l ar in troduce în  viaţa elegantei 

femei d in  lume, care acum a îşi petrece zilele şi 

nopţile în  căutarea plăcerilor, atîtea valuri de 

bucurii curate şi adevărate, a tîta  fericire, că ea 

şi-ar da cont că p în ă  acum  ea a confundat p lă 

cerile trecătoare cu adevărata - fericire, că ea a 

luat un metal urît drept aur şi o bucată de
• »

sticlă drept d iam ant. A m  văzut că num ai vieţile, 

cari se conduc după  acest princip iu , cunosc ade

vărata fericire. Sub influenţa lui, vieţile cele m ai 

obscure, mai nefolositoare, au fost transformate 

şi au devenit aşa de mari, aşa de frumoase şi 

aşa de utile, că zilele li se păreau prea scurte 

pentru a putea face to t binele pe care-l doreau 

ei, pe cînd altă da tă  ele li se păreau nesfârşite
s

şi nedemne de a fi trăite.

L a  piciorul crucii învăţăm  să suferim, pen

trucă învăţăm  să tăcem  în adorarea şi contem

plarea lui Dum nezeu, care este E l însuşi părtaş 

la suferinţele noastre, ca şi noi, m ai m ult decât 

noi şi care vrea să ne v indece de ele : «Dum 

nezeu erâ în Christos îm păcând  lum ea cu El 

însuşi», (II Corin tne i, 5, 19).

T-raducere după Frank Thonaas

de I .  D ragom ire scu

E R I C I R E I
M ajoritatea oam enilor urmează un drum  greşit 

pentru a căuta fericirea, pentru că ei nu cunosc 

adevrata cale. D e obicei, oam enii cred că pentru 

a ajunge la fericire, no i trebue să ne dăm  toate 

sforţările noastre la dezvoltarea «eului» nostru. 

A sta  e greşala cea mare, care e contrar prin

cipiului, care spune că, cu cît viaţa noastră va fi 

consacrată semenilor noştri, cu atît ea va deveni 

m ai măreaţă, m ai boga tă  m ai fericită, m ai fecundă.

Cel mai mare d intre cei cari au stăp în it lumea, 

acela care, acum  2000 de ani, aduna în  jurul lui 

mulţimea* pentru a o învăţa adevărurile  funda

mentale, concernînd viaţa şi destinele omeneşti, 

Iisus Christos, afirma aceiaş ideie c înd zicea: 

«Cel mai mare dintre voi va fi s lu g a  voastră». 

T oată viaţa lui n ’a fost de cît personificarea 

acestui principiu, şi rezultatul e că numele cel 

mai mare şi care este cunoscut de toa tă  lumea, 

e numele aceluia, care vindeda pe bolnavi, con

sola pe nenorociţi, încuraja şi ajuta pe cei slabi 

şi condam na pe egoişti, învăţînd  poporu l de a 

se iubi un ii pe alţii şi de a trăi viaţa lui, viaţa 

lui Hristos.

Ce înseam nă a fi s l u g ă ? înseam nă a servi. Pe 

cine, pe sine însuşi? Nu. Pe a ’ţii ? da. Dacă con

siderăm  acest cuvînt la lum ina  evanghelici, vom

vedea că nu e num e mai glorios ca acela de 

«S lugă» . O  voi, cari căutaţi puterea, fericirea, 

prin m ijloacele obişnuite, gîndiţi-vă că urmaţi un 

drum  greşit. P o r iţ i să vă faceţi un renume sau
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să adunaţi avere? D acă aceasta este ţin ta  vieţei 

voastre veţi vedea, la sfîrşitul. ei, cît de înşelă

toare a fost aşteptarea.

Adevărata fericire nu se găseşte, nici odată , 

căutînd-o direct. N oi n ’o posedăm , de cît cău- 

. tînd-o indirect, prin fericirea ce o dăm  altora.

—  Persoanele care ne-au lăsat o am intire  ne- 

ştearsă, sunt acelea, care. şi-au c lăd it viaţa pe 

acest principiu. Toate statuele au fost rid icate 

oamenilor, cari au ştiut să fie aşa de mari, în  cît 

să se uite pe ei înşişi pentru serviciul altora;
• •

oamenilor c^ri au ştiut să fie slugile um an ităţe i 

şi cari au fost credincioşi princip iu lu i care susţine, 

că noi ne regăsim  adevărata viaţă, cînd o chel

tuim în serviciul aproapelui. —  îm i vine în m inte
«

un nume a cărui memorie e b inecuv în tată în  toate 

părţile lum ei. E  vorba de A braham  L inco ln . D e ce 

este el aşa de venerat, aşa de iub it?  U n cuvînt 

de al lui ne va răspunde la această chestiune: 

In timpul unor dezbateri publice, pe care le-a 

avut el cu A . Douglas, acesta d in  urm ă zise: '
9

«Mie îm i e indiferent dacă sclavia va fi desfiin

ţată sau nu» . A tunc i L inco ln  răspunde : «V ăd , cu 

părere de rău, că judecătoru l Douglas, nu sim 

ţeşte, de loc, durerea b ic iu lu i tras pe spatele 

altuia».

In una d in  lucrările sale, H enri D rum m ond  

spune că dragostea e cel m ai mare lucru din 

lume. Bunătatea, devotam entu l, ajutorul către 

aproapele, sunt însăşi dragostea în faptă, şi dacă 

ea nu se manifestă prin acţiune, aceasta p ro 

bează că e slabă, că nu e destul de desvoltată 

şi că ea are nevoie de a se exercita, pentru a 

deveni tare şi adevărată.

Intr’o conferinţă ţinu tă de unul d intre cei mai 

renumiţi oratori d in  lume, unul dintre cei mai 

fini şi mai pătrunzători observatori ai nature i,

am auzit zicându-se că egoism uL e rădăc ina tu 

turor relelor. N o i putem  deci afirma că acel ce 

nu se poate ridica deasupra proprie i sale ind i

vidualităţi, acela îi ia vieţei to t farmecul ei şi 

nu-şi va găsi nici odată  idealul d up ă  care aleargă.

E o lege a naturei, că aceia ce nu serveşte la 

nimic, se nimiceşte. A ceastă lege se poate aplica 

şi la persoana noastră. Acela ce nu e de nici 

un folos n im ănu i şi care se mărgineşte la inte-
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resele lu i personale, acela va vedea cum valoarea 

lu i m orală va deveni d in  ce în ce mai m ică şi 

cum  calităţile lui se vor risipi. Pe cînd acel ce, 

uitîndu-se pe sine însuşi, consideră ca cel mai 

îna lt scop al vieţei, consacrarea sa în serviciul 

um an ităţe i, acela va vedea cum personalitatea 

lu i se desvoltă şi cum , desvoltîndu-se, el va 

deveni m ai darnic, m ai iub itor, şi cum vieaţa lui 

va deveni m ai îm be lşugată şi mai frumoasă.

Deci, unul d in  princ ip iile  fundam entale ale 

vieţei, e că cu cît dai m ai m ult, cu atît primeşti 

mai m ult. L um ea începe să-şi dea .seama că dra

gostea nu e num ai un sentim ent şters ci o forţă 

vitala şi activă, după cum  e electricitatea, cu 

toate că este de o natură cu to tu l diferită. Gîn- 

durile  sunt forţe vitale în  univers, ele sunt o 

substanţă şi-o putere, a căror forţă e determ inată 

de persoana care le cuprinde. G ândurile  noastre 

determ ină atmosfera m in ta lă , ce creem în jurul 

nostru. Sentim ente le  de dragoste, simpatie, bună

vo inţă, devotam ent, deşteaptă aceleaşi sentimente, 

cari sunt restituite aceluia ce le-a inspirat. Noi 

prim im  dela alţii ceia ce noi le dăm . Deci, dacă 

no i vrem  ca oam enii să ne iubească, trebuie să 

începem  prin a-i iub i no i pe ei. N im eni nu m ă 

poate  condam na că am  un duşm an, dar, sunt 

de condam nat cînd, ştiindu-1 duşm an, nu-mi dau 

toa tă  osteneala pentru  a m i-1 face prieten. In 

locul sentim entelor de ură ce el nutreşte contra 

mea, eu îi voiu răspunde prin  sentimente de dra

goste şi frăţească bunăvo in ţă , care în puţin tim p 

îl va influenţa. E  ceia ce a vrut Hristos să spue 

prin  aceste cuvinte: « Iub iţi pe duşm anii voştri,
» S

faceţi b ine acelora care vă persecută, căci astfel, 

voi îng răm ăd iţi cărbun i aprinşi pe capul lor. Ura 

lor, furia lor, se vor top i la focul dragostei voastre. 

E i nu vor putea birui această putere şi astfel voi 

veţi transform a pe duşm anii voştri în prieteni. 

Aceiaşi idee o exprim a poetu l în  aceste r înduri;

«Zvârle pânea ta în valul trecător,

«Ş i m âna  ta m iloasă să arunce ’n spaţiu 

«Com orile  tale risipite ’n depărtare.

«Le  crezi tu, oare, p ierdute pe veci?

«D u p ă  cum  D-zeu e adevărul suprem 

«T ot aşa şi aceste bunuri sem ănate de noi, 

«V or fi recoltate ori aici, ori în  cer».

CUBÂLI
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MĂRTURIILE BIBLICE DESPRE ÎNVIEREA DOMNULUI

învierea d in  morţi a M ântu itoru lu i Christos este 

nu num ai una din dogm ele fundam entale ale cre

d inţe i creştine, ci şi faptu l istoric care constitue 

stâlpul cel m ai putern ic pe care se sprijine această 

credinţă. E a  este dovada  cea mai puternică des

pre dumnezeirea creştinismului şi a întem eietoru

lui său.

F ă ră  credinţa în  învierea D om nu lu i, biserica> ’ 
n ’ar fi pu tu t lua fiinţă şi predica adevărului evan- 

gelic n ’ar fi avut nici un rezultat, cum  zice sfântul 

apostol P av e l: « D a c ă  n a  î n v i a t  C h r i s t o s , z a d a r 

n i c ă  e s t e  p r e d i c a  n o a s t r ă ,  z a d a r n i c ă  ş i  c r e d i n ţ a  

v o a s t r ă . » 1)
Siguranţa istorică despre învierea D om nulu i 

ne o dau însăsi scrierile N oulu i Testam ent, care 

coprind m ărturii cu caracter strict istoric despre 

înviere. Intre acestea cele mai însemnate sunt:
V

cele patru  Evanghelii, Fapte le  A posto lilo r şi epis

to la în tâ i către corinteni.

De oare ce nu este însă absolut dep lină potri

vire între toate  cele relatate de fiecare din sfin-

pituleze şi accentueze din nou în scris ceeace 

propoveduise prin viu graiu, cu 5 ani mai nainte, 

în  tim pu l opririi sale în Corint. Ca fapte istori- 

ce şi adevăruri m ântu itoare , pe care le, împăr

tăşise atunci ascultătorilor săi, Aposto lu l pome

neşte m oartea M ântu itoru lu i pentru păcatele noas

tre, precum  zice Scriptura, îngroparea sa şi în 

vierea de a treia zi, iarăş po triv it Scripturii. La 

acestea adaogă apoi cele şase arătări ale Dom

nulu i după  înviere, pe care le expune în ordinea 

lor cronologică. Cea d in tâ i este către Petru, a 

doua către cei doisprezece apostoli, a treia că

tre m ai m ult de c i n c i  s u t e  d e  f r a ţ i  d e o d a t ă , d i n

zice A posto lu l —  m u l ţ i  s u n t  î n  v i a ţ ă , adi

că pot adeveri ceeace afirm eu, a patra  către 

Iacob, a cincia către toţi apostolii —  nume sub
X «

care e a se înţelege nu num ai cei doisprezece, 

ci probab il cei şaptezeci şi poate chiar ceata tu

turor celor ce au crezut în D om nu l în  timpul 

petrecerii sale pe p ăm ân t şi m ai ales în urma

— şi a şasea către Pavel însuş

c a r e

slăvitei sale învieri,

tele scrieri şi pentru că unii au luat d in  aceasta pe drum ul D am ascu lu i.2)

m otiv  de îndo ia lă  asupra adevărului.învierii, ur

mează că trebue exam inată fie care din ele în  

parte, ca să ne încred in ţăm  pe deplin de ade

vărul istoric nestrăm utat al învierii D om nu lu i.

** *

Cea mai veche m ărturie  scrisă despre învie

rea M ântu ito ru lu i este epistola în tâ i a sfântului 

apostol Pavel către corinteni, care este una d in 

cele d in tâ i epistole ale marelui A posto l al nea

murilor şi care a fost scrisă, după toată proba

bilitatea, în anul 57 al erei creştine, pe când cea 

mai veche d in  Evanghelii, cea dela Matei, a fost 

scrisă cam cu 20.de ani mai târziu, iar dela Ioan, 

cea din urm ă, a fost scrisă cu 40—50 de ani 

m ai târziu. Cea dela M arcu, dela Luca  şi F ap 

tele A posto lilo r sunt coprinse între datele com 

punerii Evanghelie i dela M atei şi dela Ioan.

Tăgăduirea învierii m orţilor de către unii creş

tin i d in Corint dă  prilej sfântului Pavel să reca- 
— i ■ ■ ■

*) I. corinteni 15, 14.

aAceste şase arătări ale D om nu lu i după  învier 

sunt de sigur cele mai însem nate, dar nu toate, 

fiindcă A posto lu l nu-şi p ropune  aci să spiină tot 

ce ştie despre înviere, ci este legat de ceeace 

îm părtăşise în această priv inţă corintenilor prin 

viu g ra iu3) şi am inteşte num ai acele arătări, care 

puteau fi în tărite  de cei cari le văzuseră şi care

deci erau m ărturii sigure dovezi neîndoelnice

despre învierea M ântu ito ru lu i şi chezăşie neclin

tită  a învierii m orţilor, « c ă c i  d a c ă  C h r i s t o s  n a

a d o r m i t  î n  C h r i s t o s  s u n tî n v i a t , .......  ş i  c e i c e  a u

p i e r d u ţ i »4)
Ceeace Pavel îm părtăşeşte corintenilor despre 

moartea, îngroparea, învierea şi arătările Dom

nulu i după  înviere, ca şi to t ce-i învaţă cu pri

vire la credinţa şi viaţa creştină, nu sunt păreri 

ale sale, cugetări subiective, ci sunt fapte pe

trecute, adevăruri pe care le a prim it dela alţii,

aj I. corinteni 15, 3—9. 
8) Idem 15. 1 - 2  
4) idem 15, 18.
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cari le văzuseră cu propriii lo r ’ o c h i,le  auziseră 

cu propriile lor urechi d in  gura celui ce le rostise 

întâiaş dată . A ceasta o spune el lăm urit în  cu

vintele: « V 'a m  d ă t  { în v ă ţa t ) ,  c e e a c e  ş i  eu  a m  

p r im it» ......5)

Cine sunt cei dela care a prim it el celece 

învăţa? M ai în iâ i A nan ia , care l-a botezat în  Da- 

mase şi creştinii d in  această cetate, iar ceva mai 

târziu, la trei ani d up ă  convertirea sa, când  s’a 

întors în  Ierusalim , aposto lii înşişi şi în  deosebi 

Petru şi Iacob , fratele D om nu lu i. Pe aceşti doi 

îi şi pom eneşte el că s’au învredn ic it să vadă pe
• ■

Domnul înv ia t şi singuri, iar nu num ai îm preună 

şi deodată cu ceilalţi aposto li. Ceeace aceştia 

toţi au istorisit lui Pavel despre înviere, a pu tu t 

fi confirmat m ai departe si de alţii precum , poate 

de A ndron ic  şi de Iun ia , de cari el pom eneşte 

în epistola către rom ani, num indu-i «v e s t i ţ i  î n 

tre a p o s t o l i» ş i  « m a i  n a in t e  d e  e l  în  C h r is t o s » 

şi cari fac parte, probabil, d in  num ăru l celor m ai

mult de 500 de fraţi, cărora li s’a arătat D o m 

nul înviat.

Această' trad iţiune , predată lui — ucenicul ra- 

binilor, deprins să respecte trad iţiun ile  cu sfin

ţenie—  de atâţia  bărbaţi vrednici de credinţă, 

era pentru el fapt absolut sigur, temelie neclin

tită pe care se sprijine fără team a de a fi c lă

tinată întreaga sa propoveduire a cuvântu lu i mân-

înainte de Pavel şi independent de el, trad iţi

une sfântă pe care o ţinea întreaga biserică apos-
«

to lică şi pe care Pavel num ai ne o atestă.

*
* *

• ♦ •

tuirn.
în tem eiată pe aceste m ărturii, învierea Dom-

A m ănun te le  învierii nu le găsim  la A posto lu l 

neam urilor, pentrucă el le îm părtăşise în predicile 

sale prin viu graiu, iar în  epistole am inteşte nu

mai de faptul în sine al învierii.

Ex isten ţa  şi esenţa acestei trad iţiun i ne o con

firm ă şi transm it F ap te le  A posto lilo r. E i i-se con

formează Pavel în  cuvântarea sa din A ntioh ia  

P isid ie i — 1 cuvântare care poate  fi priv ită ca un 

m ode l al predic ii lui m is io na re—  făcând d in  în 

vierea lui Christos punc tu l central al vorbirii sale 

şi aducând , ca cea m ai putern ică dovadă despre 

mesianitatea lui, cuvintele: «D u m n e z e u  l - a  s c u la t  

p e  E l  d in  m o r ţ i  ş i  E l  s ’a  a r ă t a t  t im p  d e  m a i  m u lte  

( p a t r u z e c i  d e )  z i l e  c e l o r  c a r i  s e  s u i s e r ă  cu  E l  d in  

G a l i l e i a  în  I e r u s a l i m , c a r i  s u n t  a c u m  m a r t o r i i  lu i
9

în a in t e a  p o p o r u l u i

L a  fel a procedat dela început sfântul Petru. 

Esenţa chem ării apostolice este, după el, de a 

fi m ărturie  a învierii D om nu lu i.'7) Predica sa din 

ziua C incizecim ii culm inează în  expunerea învierii 

învăţătoru lu i său : « P e  a c e s t  I i s u s  l - a  în v ia t  D u m -5
n e z e u  d in  m o r ţ i ,  c ă r u i a  n o i  to ţ i  s u n tem  m ă r t u r i i .»*)

S iguranţa învierii este pecetia m esian ităţii şi a 

dum nezeirii lui. Prin  înviere s’a adeverit el ca 

Mesia, ca D om n , ca adevăratul F iu  al lui D u m 

nezeu, ca Judecător al v iilor şi al m orţilor. Aceasta

nului este a tât de sigură, că el, Pavel, nu soco- este cugetarea de bază, firul conducător al ar-

teste necesar să am intiască de toate arătările  lui,> ' ' 
pomenite în Evange lii, nici să accentuieze în chip 

deosebit de arătarea făcută şi pe drum ul D am as

cului, ca să nu pară cuiva că vorbeşte lucruri 

neîntemeiate, ci citează num ai ceeace are valoare 

netăgăduită.

Mărturia sfântu lu i Pavel este dar istorică în  

sensul propriu  al cuvântu lu i şi prin felul cum  este 

consemnată şi prin  adânca, neclin tita convingere 

ce a săpat în sufletul său cu privire la învierea 

Domnului.

Mai m u lt de cât a tâ t: ea este dovada indis

cutabilă de existenţa unei trad iţiun i deja fixată

&) Idem 15, 3 şi 11, 23

gum entării sfântului Petru în această predică 

şi de sigur în  cele m ai m ulte , dacă nu în 

toate predicile sale.

« P e  în c e p ă t o r u l  v ie ţ i i  l - a ţ i  o m o r ît ,  p e  c a t e  D u m 

n e z e u  l - a  în v ia t  d in  m o? ţi, c ă r u i a  n o i  su n tem  m a r -  

to r t » ,9) zice acelaş Petra poporu lu i adunat în jurul 

său şi al  ̂fân tu lu i Ioan, când  vindecase pe olo

gul dela poarta frumoasă a tem plu lu i.

« P e  a cesta , l  a  în v ia t  D u m n e z e u  a  t r e i a  z i  s i  

a  r â n d u i t  s ă  s e  a r a t e  n u  lâ  to t  p o p o r u ly c i  n o u ă , 

m a r t o r i l o r  c e lo r  m a i  n a in t e  a l e ş i  d e  D u m n e z e u , 

c a r i  a m  m â n c a t  ş i  a m  b ă u t  îm p r e u n ă  cu  E l  d u p ă
»

6) Faptele Apostolilor 13, 31.
7) Idem 1, 22.
8) Idem 2, 32.
9) Idem 3, 15.
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ce  a  în v ia t  d in  m o r ţ i , ş i  n e  a  p o r u n c i t  s ă g  p r o - 

p o v e d u im  p o p o r u lu i  ş i  s ă  m ă r t u r is im  c ă  E l  e s te
M

J u d e c ă t o r u l  v i i t o r  ş i  a l  m o r ţ i l o r , c e l  r â n d u i t  d e

D u m n e z e u , » 10) zice iarăş sfântu l Petru către su- 

taşul Corneliu  şi cei d im preună cu el.

«Ş i  cu  p u t e r e  m a r e  m ă r t u r i s i a u  d e  în v i e r e a  

D o m n u lu i  I i s u s » , n ) zice sfântul L uca  de sfinţii 

apostoli, caracterizând pred ica lor.

Acestea sunt dovezi indiscutabile  că învierea 

D om nulu i a fost în  biserica creştină, de în da tă  

după înălţarea lui la ceruri, punctu l central al 

credinţei propovedu ite  şi cerute de apostoli dela 

ascultătorii lor. C um  pe acest punct de cred inţă 

mai m u lt de cât pe ori care altu l s’a în tem eiat 

învăţătura bisericii şi pentru apărarea lu i iarăş 

mai m ult de cât pentru  ori care altu l sfinţii apos

toli şi-au pus viaţa în  prim ejd ie  şi au prim it cu 

toţii —  până  la unu l —  să m oară moarte muce- 

nicească,' a trebu it ca acestei credinţe să-i stea 

la bază un fapt pozitiv . A ltfe l nu num ai activ i

tatea m isionară şi m oartea mucenicească a sfin-
%

ţilor apostoli nu se po t explica, ci însăşi naşte

rea şi existenţa bisericii ar fi fost o im posib ilita te .

*
* *

Cu privire la m ărturia  Evanghe liilo r despre în 

vierea D om nu lu i este de observat că în  n ic i un 

alt punct ele nu se deosebesc aşa de m ult una 

de alta, în  am ănunte le  descrierii, ca în punctul 

acesta, ceeace a făcut pe cunoscutu l exeget F . 

G odet să zică: « C e le  p a t r u  d e s c r i e r i  a l e  în v i e r i i  

d in  c e le  p a t r u  E v a n g h e l i i  s e  p o t  a s e m ă n a  cu  p a t r u
#

p r ie t e n i ,  c a r i  m e r g  îm p r e u n ă  p e  a c e e a ş  c a l e  p â n ă  

ce  Se a p r o p i e  d e  ţ in t a  c ă l ă t o r i e i , c â n d  f i e c a r e  i a  

d r u m u l ce  d u c e  s p r e  c ă m in u l  s ă u  » l2)

Un scurt rezum at al fiecărei descrieri va lăm uri 

aceasta mai b ine.

S f â n t u l  M a t e i  istoriseşte în  u ltim u l capito l al 

Evangheliei sale —  capito lu l 28 —  mergerea la 

m orm ânt a fem eilor m ironosiţe, arătarea înge

rului, care le a îm părtăş it vestea învierii şi le a 

poruncit să spună aceasta sfinţilor apostoli, a ră 

tarea lui Iisus către ele, când  se în torceau ' dela 

m orm ânt, spaim a strejarilor şi cum părarea lor cu
%

10) Idem 10, 40. " '
u) Idem 4, 33.
12) lntroduction au Nouveau Testament II.

ban i de către căpeteniile  religioase ale iude ilo r . 

şi în sfârşit arătarea D om nu lu i către cei unspre

zece aposto li în Galile ia.

S f â n t u l  M a r c u  povesteşte — în capito lul 16 —  

ca şi sfântul Matei, mai întâi despre mergerea la
*

m orm ânt a m ironosiţelor, dum in ică  dimineaţa, 

arătarea îngerului, care le porunceşte să spună
V

ucenicilor că D om nu l a înv iat d in  m orţi şi că va 

merge m ai nainte de ei în  Galile ia, unde-1 vor 

vedea, fără să descrie însă vre o arătare a Dom

nului în  Galile ia. In  schim b însă, spre deosebire
I

şi în plus faţă de sfântul Matei, d ă  alte trei ară

tări ale D om nu lu i, tustrele în tâm p la te  în Iudeia 

şi anum e: Măriei M agdalenei, la doi ucenici cari. 

mergeau către o ţarină şi apoi tuturor celor unspre

zece apostoli, pe cari i-a m ustrat că n ’au crezut 

în  învierea sa şi le a dat poruncă să meargă în 

toa tă lum ea şi şi propoveduiască Evanghelia la 

toată făptura, d up ă  care s’a înă lţa t la ceruri.

Părerea m ultor exegeţi şi critici b ib lic i este 

că Evanghe lia  sfântu lu i M arcu s’ar sfârşi cu ver

sul 8 d in  capito lu l 16 şi că deci ultimele trei 

arătări ale D om nu lu i, expuse în versurile 9— 20, 

n ’ar trebui ţinute în  seamă. Este necontestat că 

a tâ t criteriile in terne cât şi cele externe pentru 

autenţia u ltim elor 12 versete lipsesc şi că critici 

b ib lic i şi exegeţi d in  cele mai vechi tim puri şi 

p ân ă  azi, d in  sânul tu turor confesiunilor şi din 

cei m ai cu vază şi m ai conservativi sunt de pă

rere că încheierea Evanghe lie i sfântu lu i Marcu nu

s’ar datori penei sale, ci ar fi un adaos m ai târziu. 

Totuş adaosul a fost şi este priv it în deosebi de 

biserica noastră o rtodoxă, şi cu drept cuvânt, ca 

inspirat şi canonic, pentrucă orig ina lui se ridică la

tim pu l apostolic. E  foarte p robab il că el exista pe 

vremea când  s’a scris epistola sfântu lu i Pavel către 

ebrei, pentrucă pare a fi u tilizat în ea, iar au

toru l lui, dacă nu e to t sfântul M arcu —- care l-ar 

fi scris m ai tâ r z iu —  este sfântul A ristion , unul 

d in  cei 70 de ucenici ai D om nu lu i, despre care 

ne vorbesc scriitorii bisericeşti P ap ia  şi Eusebiu. 

N u e dar nici un m otiv serios să se pună la în

do ia lă, ori chiar să se escludă d intre arătările 

M ântu ito ru lu i d up ă  înviere, u ltim ele trei, istorisite 

în  partea finală (versurile 9-20) a Evangheliei 

sfântului Marcu.
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S f â n t u l  L u c a  relatează — în cap ito lu l 24 —  

ca şi Matei şi Marcu, în tâ i despre mergerea la

mormânt a femeilor m ironosiţe şi se deosibeşte
•--. ,v

de ei chiar şi în acest punct p rin  aceea că spune

că ele au aflat m orm ân tu l gol, că doi îngeri —  iar
'  fc

nu num ai unul —  le au îm părtăşit ştirea despre 

înviere, că ele au vestit aposto lilor învierea, dar

ei nu le au crezut şi că sfântul Petru s’a dus
d

însuş la m orm ânt, ca să se încredinţeze de ade

vărul spuselor lor, şi l-a găsit şi el gol, dar pe 

Dom nul nu l-a văzut. Mai departe, spune cum 

s’a arăta t M ântu itoru l lu i Luca şi lui C leopa pe 

drumul către Em aus, ceeace este tot una cu ară

tarea pe care sfântul M arcu o descrie că ar fi 

avut loc către doi ucenici cari mergeau la ţarină, 

in aceeaş scară, D om nu l se arată apoi celor u n 

sprezece şi a ltora cari erau adunaţi îm preună cu 

ei şi povestiau despre scularea sa d in  m orţi şi 

că s’a arătat lu i Petru şi lui Luca  şi lui C leopa 

pe cale. Spăim ântându-se apostolii şi părându- 

li*se că văd duh, E l le-a arătat m âin ile  şi p ic ioa

rele sale rănite , le-a cerut ceva de mâncare şi 

a m âncat în  faţa lor peşte fript şi d in tr ’un fagur
♦

de miere, le-a explicat că trebuia să pătim iască 

şi să m oară, le-a deschis m intea, câ să înţe leagă 

Scripturile şi le-a porunc it să propoveduia&că po 

căinţa şi iertarea păcatelor, în  numele lui, la toate 

neamurile, începând  dela Ierusalim . In sfârşit, se 

e x p u n e — ceva mai pe larg decât în Marcu —  

înălţarea la ceruri.

Intervalu l de tim p  în care au avut loc toate 

aceste arătări şi fapte nu este determ inat nici 

în Evanghelia  sfântului Luca, nici în tr ’a lui Matei 

şi a lui Marcu.

S f â n t u l  I o a n  raportează m inunea învierii Dom- 

nulu i în tr ’un chip care se deosibeşte sim ţitor de 

istorisirile celorlalţi sfinţi evanghelişti şi descrie 

am ănunte  şi arătări, care nu se găsesc în primele 

trei Evanghelii. E l începe cu mergerea la m or

m ân t a Măriei M agdalena,'care a găsit m orm ân

tul go l şi a com unicat aceasta sfinţilor apostoli 

Petru şi Ioan. E i s’au dus la m orm ân t şi au făcut 

aceeaş constatare, iar Maria, răm ânând  în  urma 

lor acolo, a văzuţ doi îngeri şi după  aceea pe 

D om nu l însuş care a vorbit cu ea, dar pe care

nu l-a cunoscut de o cam  dată, ci a crezut

că e grăd inarul. Aceasta e cea d intăi arătare a 

lui Iisus după  învierea sa d in  morţi. A  doua a 

avut loc în aceeaş zi seara, pe când 10 din uce

nici stau închişi în tr ’o casă de frica iudeilor. D om 

nul a in trat la ei prin  uşile încuiete, le-a arătat 

rănile dela m âin i şi p icioare şi le-a dat puterea 

iertării păcate lor. A  treia arătare s’a petrecut la 

opt zile după  cea de a doua, to t în  casa în care 

stau închişi aposto lii, fiind de faţă şi Toma* care 

lipsise cu op t zile m ai nainte. A cum , Mântuitorul 

invită pe T om a să-i p ipăe  urm ele rănilor, casă 

se convingă că este cu adevărat E l şi-l ceartă 

că n ’a vo it să creadă pe cuvânt pe ceilalţi apos- 

toii. In sfârşit, afară de aceste arătări, care s’au 

în tâm p la t toate în  Ierusalim , sfântul Ioan pom e

neşte şi o a patra, care s ’a petrecut în  Galileia, la 

lacul T iberiadei, în faţa a şapte d in  apostoli, când 

cu pescuirea m iraculoasă şi cu reintegrarea sfân

tulu i Petru în aposto lat.

C ap ito lu l 21 d in  Evanghelia  sfântu lu i Ioan, 

în  care se povesteşte u ltim a arătare a D om nu

lui, a fo s t— ca şi adaosul dela M arcu—  contes

tat de m ulţi critici ca neautentic. E ste  neîndoelnic 

că cu capito lu l 20 se încheia această Evanghelie, 

dar to t aşa de ne îndoe ln ic  este că şi capitolul

21 a fost adăogat to t de sfântul Ioan , ca com-

plectare a celor relatate de el despre învierea
t

D om nu lu i, aşa că n ’avem pentruce să nu adm i

tem şi această arătare cu toate preţioasele ei 

am ănunte .

*
%  *

O  privire în apo i asupra m ărturiilor biblice pe 

care se întem eiază adevărul istoric al învierii 

D om nu lu i ne arată că/ e'e diferă între ele şi că, 

la prima vedere, se pare că armonizarea lor ar 

fi esclusă. Această impresie răm âne  însă numai 

dacă ele se iau cu to tu l ad litteram , dacă se 

adm ite că fie care dintre sfinţiţii scriitori dă, sau

cel puţin  şi-a propus să dea, o icoană complectă
i

a to t ce s’a petrecut şi dacă se atribue fiecărei 

m ărturii şi fiecărui am ănu t în parte aceeaş im 

portanţă, ceeace de sigur nu e o procedură de 

recom andat, D acă  d im potrivă, se are în vedere 

că fiecare scriitor a expus o parte din fapte, după 

cunoştinţa personală ce a avut despre ele, după

v
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punctul de vedere special d in care le-a priv it şi 

după scopul deosebit ce a u rm ărit cu scrisul său,

dacă se ţine seama că însăşi aceste considera-
i

ţiuni fac ca nu toate m ărturiile  şi am ănunte le  

să cântăriască deopo trivă  de greu în ba lan ţa  pre

ţuirii obiective a fapte lor, atunci p rim a impresie 

se sch im bă şi o îm păcare  a ceeace părea pro-

, tivnic, este nu num ai cu pu tin ţă , ci de m u lt în-
*

făp tu ită şi trebue num ai să lu ăm  cunoştinţa de ea.

Un exem plu va ilustra adevăru l celor afirmate. 

Câte patru Evanghe liile  istorisesc mergerea femei

lor m ironosiţe la m orm ân t. Aceasta este dar un 

fapt sigur asupra căru ia nu poate  p lana  nici o 

îndoia lă. A m ănun te le  însă par a se contrazice 

şi nu se po t îm păca  fără oare care bătae  de cap. 

Astfel, s inoptic ii vorbesc câte trei, în  decom un 

acord, de mai m ulte  m ironosiţe , ale căror num e 

le şi dă, pe când  Ioan  pare a avea în vedere 

num ai una singură, pe M aria M agdalena şi to tuş 

şi el pom eneşte de mai m ulte, în  cap ito lu l 20 

vers 2, unde M aria vorbeşte în  num ele lor z icând : 

«nu  ştirn  u n d e  l - a u  p u s.'»  M ai departe , Ioan  is to ri

seşte că singură M aria M agdalena a văzu t pe
■*

D om nul înv iat, pe când  M atei spune că toate  

m ironosiţele L-au văzut, L uca  că n ic iuna nu L-a 

văzut, iar M arcu că to t num a i M aria L-a văzut, 

care ar fi spus şi celorlalte. T oată  deosebirea 

dintre câte patru  re latările  provine aci d in  în 

do ita  mergere a M ăriei M agdalen ii la m orm ân t: 

odată cu celelalte m ironosiţe (Matei 28, 1; M arcu 

16, 1— 2 ) Luca  24, 10 şi Ioan 2 0 ,2 )  şi a doua 

oară cu sfinţii aposto li Petru şi Ioan (Ioan 20,
v

2— 18), de care pom eneşte num ai, Ioan , care a 

şi însoţit o în a doua mergere. Ceeace istoriseşte 

Marcu (16, 1— 8) că au văzut m ironosiţe le la 

m orm ânt, ad ică un înger, de care s’au spăimân- 

tat, s’a petrecut în  tim pu l când  M aria era dusă 

să vestiască pe Petru şi pe Ioan  că au luat trupu l 

Dom nulu i d in  m orm ân t. Versiunea lui M ate i a 

rezultat din com binarea celor relatate de M arcu 

cu cele relatate de Ioan , sau mai exact —  c a să  

nu se creadă cumva că M atei a avut d ina in te  E van 

ghelia lui M arcu şi pe a lui Ioan , când a scris- 

o pe a sa —  din com binarea celor două trad i

ţiuni diferite, consemnate una de Marcu şi cea

la ltă de Ioan. A  doua versiune d in  Marcu (16,

9— 11) este o acom odare cu Ioan , iar relatarea 

lui L uca  este o arm onizare între M arcu (16,

1— 8) cu cele ce ştia el d in  trad iţia  ierosolemi- 

tană (Luca 24, 22— 24). F iru l istorisirii este redat 

dar com plect de sfântul Ioan , care a fost şi mar

tor ocular al m o rm ân tu lu i gol şi care singur is to 

ris ind a doua mergere a M ăriei M agda lin ii la mor

m ân t, şi descrie şi prile jul cu care ea şi num ai ea 

d intre  m ironosiţe  a pu tu t vedea pe D om nu l în^ 

viat.

Cele m ai m ulte şi m ai exacte am ănun te  de

spre înviere se găsesc dar la sfântul evanghelist
*

Ioan, ca unul ce a fost m artor ocular al celoi 

mai m ulte în tâm p lă r i şi la sfântu l Pavel, care 

s’a călăuzit în această priv inţă de trad iţiunea re

prezentată de sfântul Petru , al do ilea  martor 

ocular dintre apostoli şi de sfântul Iacob cel 

drept care stă în toate  a lături de Petru.

D acă aceste am ănun te  nu se potrivesc în  totul 

la to ţi autorii m ărturiilo r despre înviere, sau dacă 

armonizarea lor nu este pe p lacul tuturor, este 

tocm ai o dovadă a adevăru lu i lor, de oarece . 

fiind mai m ulţi scriitori şi fiecare avându-şi nu 

num ai ind iv idua lita tea  sa proprie, ci şi un scop 

m ai m u lt sau m ai pu ţin  diferit, e cu totu l firesc 

ca să fie şi deosebiri în  expunere. Tocm ai con

trariul ar fi nefiresc şi ar înd rep tă ţi bănu ia la  de 

înţelegere de m ai na in te  între scriitori. F iin d  că 

istorisirile b ib lîce  se potrivesc între ele în punc

tele principale , deosebirile între am ănunte  sunt 

ceva cu to tu l secundar şi o garanţie  sigură de 

independenţa  dep lină a unui scriitor faţă de altul. 

Fiecare evanghelist e un  m artor de sine stă

tă to r şi m ărturia  lui în tăreşte  pe a celorlalţi. Unde 

nu este cu pu tin ţă  o armonizare dep lină, vina 

nu este a faptelor, ci a m etodelor de armonizare, 

care sunt m ai m ulte  şi poate  fi d iscuţie care din 

ele este cea m ai bună .

** *

In  urm a celor zise, iată care ar fi ordinea fap

telor care au precedat şi însoţit învierea D om 

nului :

1. V ineri seara, trupu l D om nu lu i a fost dat 

jos de pe cruce, îm bă lsăm at şi pus în  mormânt.

2. S âm bă ta  d im ineaţa , căpeteniile iudeilor—
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preoţii şi cărturarii—-au ob ţinu t învoire dela pro

curatorul P ila t să pecetluiască p iatra dela intrarea 

mormântului şi să aşeze soldaţi de pază îm pre 

jurul m orm ân tu lu i, ca să nu  fie furat de ucenici 

trupul D om nu lu i.

3. D um in ic ă  de d im ineaţă, m ai m ulte  femei 

din cele care erau în  to t tim pu l aproape de 

Mântuitorul, p rin tre  ele şi Maria M agdalena, por

nesc spre m orm ân t, ca să ungă cu arom ate trupul 

Domnului. E le  nu ştiau n im ic  de pecetluirea 

pietrii dela intrare şi de strejuirea m orm ântu lu i. 

De aceea sfântul M atei, s ingurul d in tre  evan- 

ghelişti care am inteşte  aceste două  am ănunte , 

spune că m ironosiţe le se duceau num ai să vadă 

mormântul.

4. îna in te  de sosirea m ironosiţe lor, pe când  

abia se lum ina  de ziuă, s’a produs un cutrem ur 

de păm ânt, un  înger a răsturnat ţpiatra dela in 

trarea m orm ân tu lu i şi s’a aşezat pe ea, iar D o m 

nul a ieşit viu din groapă. So ldaţii de pază s’au 

spăimântat de vederea îngerului, au fugit şi s ’au 

dus să raporteze căpeten iilor iudaice, care-i pu- 

seseră să păziască, cele ce se petrecuseră.

5. Fem eile  in tră  în  m orm ân t, pe care-l gă

sesc gol şi răm ân  u im ite  neaflând  trupu l D o m 

nului, de care cred că a fost furat sau transportat 

în altă parte , d in  porunca autorităţilo r.

6. Maria M agdalena se desparte de ceata fe

meilor şi dă fuga în cetate, ca să vestiască pe 

sfinţii Petru şi Ioan că m orm ân tu l e gol.

7. In acest tim p  m ironosiţele, rămase la m or

mânt, v ăd  doi îngeri şi află dela ei vestea îm 

bucurătoare că Christos a înviat. N u  e nici o 

nepotrivire între istorisiri, că num ai Luca  vor

beşte de doi îngeri, iar Matei şi Marcu de unul 

singur: aceşti doi d in  urm ă pom enesc num ai de 

cel care a vo rb it femeilor. T o t asemeni, ceea 

ce spune sfântul Matei despre înger, Că sta afară 

din m orm ânt, pe piatră, se îm pacă cu ceea ce 

spun ceilalţi do i sinoptici, că îngerul (îngerii) ar 

fi fost înăun tru , în m orm ânt. Deosebirea vine 

din scurtimea povestirii. M atei înfăţişează vor

bind femeilor pe îngeru l care prăvălise p iatra 

dela intrarea m orm ân tu lu i şi se aşezase pe ea, 

înspăim ântând pe strejari şi care s’ar părea că 

era tot pe p iatră. Totuş, el lasă să se înţe leagă

că îngerul cqre vorb ia era în  m orm ânt, căci îi 

pune  în gură cuv in te le : « V e n i ţ i  d e  v e d e ţ i  l o c u l  

u n d e  f u s e s e  p u s  D o m n u l ».
8. D u p ă  plecarea femeilor m ironosiţe, sosesc 

la  m orm ân t Petru şi Ioan , îm preună cu Maria 

M agdalena, şi văd  şi ei m orm ân tu l gol şi g iu l

giurile în  care fusese înfăşurat trupu l D om nulu i 

şi m ăhram a cu care- i fusese inve lit capul, rămase 

în  m orm ânt,
*

9. D u p ă  plecarea celor doi apostoli, Maria 

răm âne  singură la m orm ân t şi vede m ai în tâi doi 

îngeri, cari o în treabă, de ce p lânge , şi după 

aceea pe D om nu l însuş, pe care deocam dată 

nu-L recunoaşte, ci i-se pare că e grădinarul. 

A rătarea  către M agdalena este dar cea d in tâ i
*  * 

arătare a D om nu lu i d up ă  s lăv ită  sa înviere din 

morţi.

10. Pe când  celelalte femei m ironosiţe  se îna-

poiau în  cetate, sau când  veniseră d in  nou în 

g răd ina  în care se afla m orm ân tu l şi fie că se 

aflau singure, fie că erau îm preună  cu M agda

lena, li s’a arătat şi lor D om nu l sau au găsit 

pe M agdalena stând  de vorbă cu E l, sau num ai

au auzit dela acesta de arătarea Lu i. In tr ’unul
t

v

d in  aceste chipuri se exp lică arătarea D om nulu i 

către m ironosiţe, care e povestită num ai de sfân

tu l M atei.

11. M ironosiţele, d im preună cu Magdalena, 

se duc şi spun aposto lilo r celece văzuseră lâ 

m orm ânt. D acă  în Marcu se zice: « . . . ş i  n i m ă n u i  

n i m i c  r i  a u  s p u s ,  c ă c i  s e  t e m e a u », înţelesul nu 

poate  fi a ltu l decât că ele n ’au îm părtăş it apo

stolilor n u m a i d e c â t  vestea învierii, d in  pricina 

em oţie i; căci e o im posib ilita te  psihologică să 

presupunem  că o bucurie  aşa de mare putea 

fi ţ in u tă  m u ltă  vreme ascunsă, m ai ales de femei.

12. D om nnu l se arată lu i Petru  în aceeaş zi. 

U nde , cum  şi ce fel ? nu ştim , pentru că de-
*

spre această arătare nu găsim  nici un  am ănunt 

în  N ou l Testam ent, ci suntem  reduşi m im ai la 

s im pla  am intire  de e a , ' cum  o găsim  la Luca 

(24, 34) şi la Pavel (I corinteni 15, 5).

13. In  aceeaş zi cătfe  seară, D om nu l se arată 

celor do i ucenici, L uca  şi C leopa, în  drum ul 

către Em aus şi-i însoţeşte p ân ă  în sat, de unde 

dispare când  s^au aşezat la masă.
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4

14. Tot în  aceeaş seară m ai târziu  se' arată la cărui înviere nu se aştepta decât la judecata

zece apostoli — T om a lip s ia—  pe când  ascul- de apoi. Ce gânduri răscolia fiinţa lor după

tau, ’ zăvoriţi în tr ’o casă de frica iudeilor, cele răstignire ne arată foarte lăm urit cuvintele lui

ce povestiau Luca  şi C leopa *
Luca şi ale lui C leopa pe d rum u l către Emaus:

15. L a  op t zile d up ă  aceea se arată aposto lilor în « . . .ş i  n o i  n ă d ă j d u i a m ,  c ă  E l  v a  i z b ă v i  p e  I s r a i h

aceeaş casă, fiind  de faţă şi T om a, care nu crez.use C red in ţa  în chemarea profetică a D om nu lu i nu

în realitatea prim ei arătări către ceilalţi apostoli. se risipise, precum  nici dragostea către E l, dar’

16. Se arată celor- şapte ucenici la lacul Ti- năde jdea că E l avea să fie Mesia, era, dacă nu

beriadei şi reintegrează pe Petru în aposto lat. cu to tu l zdrob ită , cel pu ţin  adânc zdruncinată.

17. Se arată aposto lilo r pe un m unte  în  Ga- Precum  pentru  Saul, ucenicul fa r ise ilo r ,'3) în-

nainte de arătarea d in  calea Dam asculu i, tot

18. S s  arată — to t în G alile ia  •— la m ai m u lt aşa şi pentru  orice iudeu, Cel răstign it era o
4

de cinci sute de fraţi. D u p ă  unii exegeţi acea- «sm intea lă» , dela care îşi în torcea faţa cu des-

stă arătare ar fi aceeaş cu cea precedentă sau g u s t14). A r  fi trebu it să renunţe  la orie

cel pu ţin  în  legătură cu ea. drie şi speranţă naţiona lă iudeu l care nu s ar fi

19. Ss arată lui Iacob cel m ic (I corinteni scandalizat de răstignire. S ă ne în făţişăm  acum

pe sfinţii aposto li în  faţa acestei stări sufleteşti

lileia.

e mari-

15, 7

20. Se arată tu tu ro r aposto lilor în  Ierusalim ,

în a patruzeeea zi după  înviere, îi conduce pe
i

m untele M ăsiin ilo t şi se îna lţă  în  faţa lor la 

ceruri.

*
* *

A fară de m ărturiile  istorice sigure d in  N ou l
t

Testam ent, num ăra te  p ân ă  aci, ne m ai încre

d inţează despre adevăru l învierii D om nu lu i şi 

urm ătoarele consideraţiun i, cu caracter dease- 

meni strict istoric:
■

1. Este un fapt necontestat şi în  deobşte re

cunoscut că sfinţii aposto li au fost adânc des

curajaţi şi cu to tu l desorientaţi d in  cauza p a ti

m ilor şi a m orţii învăţă to ru lu i lor. Evanghe liile  

ne atestă în ch ip  um an im  că ei nu înţe legeau 

raţiunea patim ilor L u i, nu voiau şi nu  puteau 

crede că E l va m uri, şi aşteptau, poate, d in tr ’o , 

c lipă în tr ’a lta ca să se, sm ulgă d in  chinuri prin
A

puterea sa dum nezeească pe care o dovedise 

prin săvârşirea a tâ to r m inun i faţă de alţii. FUga 

lor In  G hetsem ani, când  a fost prins D om nu l, 

şi lepădarea lu i P e tru  îna in tea  slugilor d in  cur

tea marelui preot, sunt o p robă  că ei nu se m ulţi, este to tuş istoriceşte sigur că apostolii

aşteptau la cele ce se în tâm p la  cu R ab i al lor. au* crezut că au văzut pe D om nu l înv is t având

şi ne vom  putea face o idee exactă de descu

rajarea şi dezorientarea lor în  clipele când Dom 

nul iesia — fără ca ei s’o ş t ie —  b iru ito r asupra 

m orţii5 *
2. P recum  e de sigură şi docum enta tă  des- 

orientarea aposto lilor îna in te  de învierea Dom 

nulu i, to t aşa de sigur şi docum enta t e că pu

ţin  tim p  după  aceea ei erau cu to tu l convinşi, 

că Iisus a înviat. Toate convertirile  care s’au 

fâcut la doctrina creştină în  prim ele  tim puri au 

la bază această cred inţă,- pe care s’a întemeiat 

înţreaga biserică şi ea a fost şi va fi deapururi 

p iatra ungh iu lară a edificiului dogm atice i creştine 

şi adevărul cel m ai p lăcu t şi m ai mângâetor

m inţilor şi in im ilor pioase.
.

3. C red in ţa  în  învierea D om nu lu i s’a sprijinit 

dela început pe încredinţarea că E ! a fost vă

zut adesea de cei de aproape ai săi, cărora li-sa 

arătat în  trup. C um  se' îm pacă între ele diferi

tele relatări dqspre aceste arătări, e o chestiune 

care n ’are aci nici o im Dortanţâ. Ceeace e în
*

afară de orice discuţie, e că ele au fost reale.

4. Cu toate că s’au contestat adesea şi de

Cât de departe era de m in tea  lor cugetarea la însuş trupu l cu care a fost pus în  mormânt )

putinţa învierii L u i, ne-o arată in teoţiunea fe- num ai spiritualizat. îngerii spun femeilor miro-

meilor m ironosiţe, de a-I unge cu m iresme tru- '
13̂ Vezi galateni 3, 13,

pul pus în m orm ân t ca. pe al oricăru i m ort, a u) i corinteni 1, 23; galateni 5, 11 .
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nosiţe că Iisus cel răstign it nu mai este în  m or

mânt, ci s’a sculat, ceeace nu se poate referi, 

decât la trup . M aria M agdalena recunoaşte 

chiar glasul învăţă to ru lu i şi E l arată ucenicilor 

săi urmele răn ilor, inv ită  pe T om a să le p ipăie , 

ca să se încredinţeze de realitatea L u i fizică şi 

mănâncă de două ori înaintea aposto lilor, ca
*

să i convingă că a înv ia t trupeşte. Toate ace

stea aveau darul de a trezi impresia că D o m nu l 

a înviat cu trupu l m ateria l pe care l-a avut 

până în m om entu l înm orm ân tăr ii. A lă tu r i de a- 

cestea sunt însă trăsături care arată că acelaş 

trup era după înv iere transform at, că avea în 

suşiri spirituale neob ic inu ite . Astfel M ântu itoru l

do în-

cuiete şi se face nevăzut d ina in tea  lui L uca  şi 

a lui C leopa în E m aus . A posto lii II văd ade

sea, dar n u-1 po t recunoaşte p ân ă  ce E l nu li
J

se face cunoscut. S fân tu l Pavel spune că E l, 

avea «t r u p  s l ă v i t ă ' y) sau « t r u p  d u h o v n ic e s c »,1fi)

s’ar găsi acum  undeva, sau s’ar fi aflat în  m or

m ânt a treia zi după  îngropare, ori după  aceea, 

însăşi vorba răspând ită  de preoţii iudei că u- 

cenicii ar fi. furat noaptea trupu l D om nulu i, con

firm ă atestaţiunea evangheliştilor că m orm ân tu l 

a fost gol de a treia zi.

'6. D e  mare însem nătate  este foarte vechea 

Irad iţiune  că înv ierea şi cele d in tâ i arătări ale 

I)om nu lu i au avut loc a treia zi după  răstignire. 

Toate Evanghe liile  confirm ă aceasta prin  măr

turia m ironosiţe lor şi a aposto lilo r cari au vă- 

rut pe Iisus în ziua înv ieriii, iar Matei şi Luca 

o întăresc şi p rin  prezicerea M ântu itoru lu i că' 

va înv ia a treia zi. S ărbă toarea  dum in ic ii, pe 

care o găsim  chiar în  tim pu l aposto lilor, este 

apo i o dovadă vie şi pu tern ică cum  că învie

rea D om nu lu i a avut loc în  această zi.
s

7. Cele d in tâ i şi cele m ai m ulte  d in  arătările

D om nu lu i s’au în tâm p la t în  Ierusalim , pentru că 

acolo erau aposto lii şi cei mai m u lţi d in  urmă-

care, deci schim bat, era to tuş cel cu care fusese torii săi. P resupunerea sp rijin ită  pe M arcu, 15

îngropat. S fântu l Pavel zice' despre cei ce se bo- 50, că după  prinderea lui Iisus în  g răd ina  Ghet-

tează, că se îngroapă, şi înv iază cu Christos n ) sem ani, aposto lii ar fi fugit în G a lile ia  şi că deci

Această asemănare are înţeles num ai în tru  cât ... arătările  sale după  înviere în  Ierusalim  ar f i

se are în vedere învierea D om nu lu i cu trupu l. 

Când se cufundă în  apă  cel ce se botează şi 

se scoate afară ca un om  nou dar t o t » aceeasw S
persoană, se înch ipu ieşte  punerea în m orm ân t 

şi învierea cu acelaş trup a D om nu lu i nostru 

Iisus Christos.

5. In strânsa legătură cu învierea trupească 

a Dom nulu i stă încredinţarea apostolilor că 

mormântul său a fost go l după înviere. Câte 

patru Evangheliile  istorisesc punerea în  m orm ân t 

a trupului M ântu ito ru lu i. M ironosiţele au luat 

seama în ce anum e m orm ân t a fost pus şi du- 

minică d im ineaţa , când se duceau să-l ungă  cu 

aromate, aveau grijă  că nu vor putea da în lături 

piatra dela intrare. Iarăş toate patru Evanghe

liile istorisesc că m ironosiţele au văzut, dumi- 

nica dim ineăţa, m orm ân tu l gol, iar Luca şi Ioan 

adaugă că şi unii d in  apostoli au făcui această 

constatare. N ici un iudeu n ’a ob iectat predicii 

apostolilor despre învierea D om nu lu i, că trupu l

15) filipeni 3, 21/
16) I corinteni 15. 44.
17) romani 6, 3; coloseni 2, 12.

sim ple înch ipu iri, este răs tu rna tă  nu. num ai de 

Luca  şi de Ioan , ci de însuş Marcu, care isto

riseşte cum  Petru a u rm at pe învăţă to ru l său
%

pân ă  în  curtea arh iereulu i, unde  s’a lepădat de 

el, şi că îngeru l a spus m ironosiţe lor să ves- 

tiască pe apostoli că D om n til a înv iat. Şi pentru 

ce ar fi părăs it aposto lii Ierusalim ul înainte de 

a vedea sfârşitul procesulu i învăţă to ru lu i lor şi 

aducerea la îndep lin ire  a sentinţe i ? Şi dacă în 

ziua înv ierii erau în Ierusalim  şi au aflat vestea 

despre m orm ân tu l gol şi arătarea îngerilor, cu 

a tâ t m ai m ult au trebu it să aştepte să vadă ce 

va m ai urma. E ra  dar fiiresc ca arătările  D o m 

nulu i după  înviere să se facă în  Ierusalim , ceea 

ce şi povestesc evangheliştii că s ’a în tâm p la t.

D u p ă  relatarea lu i M arcu s ’a r  p ă r e a  că cele
• *  f

d in tâ i arătări ale D om nu lu i ar fi trebu it să se 

în tâm p le  în  Galile ia , pen trucă îngerul zice fe

m eilor: «D u c e  ţ i - v ă  ş i  s p u n e ţ i  u c e n ic i l o r  lu i  ş i  lu i
*

P e t r u  c ă  v a  m e r g e  m a i  3n a in t e  d e  v o i în  G a l i 

l e i a .  A c o lo  11 v e ţ i  o e d e a j  p r e c u m  v a  s p u s .»  Dar 

luate ad litteram , relatările lui M arcu cuprind
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contraziceri, căci în d a tă  după  aceste cuvinte el 

adaugă: «D a r  e l e  i e ş in d , a u  f u g i t  d e l a  m o r m â n t , 

c ă  e r a u  c o p r in s e  d e  c u t r e m u r  ş i  d e  s p a im ă  ş i
%

n im ă n u i  n im ic  r i  a u  s p u s , c ă c i  s e  • t e m e a u .» D acă 

m ironosiţele n ’au spus în tr ’adevăr n im ă n u i  n i 

m ic  cum  a pu tu t şti sfântul Marcu de vedenia 

lor ? Lucrurile  se lăm uresc —  cum am spus şi 

mai s u s —  aşa: că femeile n ’au spus n u m a i  

d e c â t  aposto lilor celece au văzut şi auzit, ci 

ceva m ai târziu, poate — şi aceasta e foarte 

p ro b a b il—  după ce au aflat că D om nu l s’a a- 

rătat unora  d in  ei. A posto lii se aflau dar în 

Ierusalim  când  a înv ia t D om nu l, acolo L-au vă

zut în tâ i —  cum povesteşte însuş Marcu m ai 

departe —  şi după  ce a aflat dela m ironosiţe 

că E l le-a porunc it prin înger să se în toarcă 

în Galile ia , desigur că s’au gând it la aceasta, 

cum  era şi firesc, pentrucă aceea era adevă

rata lor patrie , iar în  Ierusalim  veniseră* num ai
i '

de sărbătoarea Paştelui, şi aci avuseseră durerea să 

vadă pe învăţă to ru l lor ch inu it şi răstignit şi se 

tem eau şi acum  de răzbunarea jidov ilor. In  G a 

lileia au avut loc un şir de arătări despre care 

tocmai" M arcu nu pom eneşte nim ic, dovadă stră

lucită că nici unul d in  evanghelişti n ’a cău tat 

să facă o descriere absolut com plectă a tuturor 

celorce s’au petrecut.

C ă aposto lii s’au dus curând  după înviere în 

Galileia, o spun precis ceilalţi evanghelişti, dar
■

de data aceasta şi de aci înainte n ’au mai 

stat m ult locului, căci de sărbătorea C incizecim ii 

îi găsim  d in nou în Ierusalim , unde primesc D uhu l 

S fânt şi ca urmare încep a propovedui ne în

fricoşaţi urbi et orb i învierea lui Iisus Christos 

şi atrag m ii de oam eni la noua credinţă.

8. D in  Eveanghelii nu reiese cu preciziune 

cât tim p s’a m ai a ră tă t D om nu l pe p ăm ân t 

după învierea sa. Ceeace lipseşte în  Evanghelii 

complectează însă Fapte le  Aposto lilor, care 

spun că acestea au avut loc tim p de patruzeci
s

de zile, căci în  a patruzecia zi E l s’a arătat 

tuturor aposto lilor pentru cea d in  urm ă oară, 

când s’a şi înă lţa t la cer în faţa lor.

Sfântul Pavel num ără la aceste arătări şi 

vedenia sa d in  calea Dam asculu i.

*
* ~ *

D in  toate cele spuse se desprinde lim pede şi 

lum inos adevărul învierii D om nu lu i. Toate cele 

istorisite în N oul Testam ent şi petrecute cu sfinţii 

apostoli şi cu alte persoane sfin te— de a căror 

realitate nu ne este îngădu it să ne îndo im  —  

întreaga lor v iaţă şi activtate d in  ziua Cincize- 

cimei înainte, ca: suferinţele de to t felul ce au 

îndura t pentru  propoveduirea vestii despre cel 

înviat, învăţătu ra  şi m inun ile  lui, ca şi izbânda 

lor de a tace începutu l cuceririi întregei omeniri 

şi a o aduce la picioarele lui Iisus, toate n ’ar 

avea niciun rost, n ’ar fi avut nici o putere, dacă 

învierea lui Chriştos n ’ar fi realâ, dacă ea n ’ar 

fi m inunea m inunilor, izvorul deapururi nesecat 

de lum ină, de putere şi de v iaţă duhovnicească.

Tablou l ce se încearcă a se face, de mintea 

şi m âna omenească, despre această negrăită 

m inune, va fi în to tdeaun searbăd şi necomplect, 

pentru că n ’a fost dat nici unui ochiu omenesc 

să vadă m inunea însăşi, cum  cân tă  sfânta noa

stră biserică: «D o a m n e , p e c e t lu i t ă  f i i n d  g r o a p a  

d e  c e i  f ă r ă  d e  l e g e y i e ş i t - a i  d in  m o r m â n t  f>?ecum 

t e - a i  n ă s c u t  d in  N ă s c ă t o a r e  d e  D u m n e z e u . N ’au

• c u n o sc u t  cu m  t e - a i  în > ru p a t  în g e r i i  t ă i  c e i  f ă r ă  

d e  t r u p . N ’a u  s im ţ it  c â n d  a i  ţ n v ia t  o s ta ş i i  ce 

t e - a u  s t r e ju it .  C ă  a m â n d o u ă  s a u  p e c e t lu i t  d e  cei 

c e  i s p i t ia u  ş i  s ’a u  a r ă t a t  m in u n i le  c e lo r  ce se  

în c h in ă  cu  c r e d in ţ ă  t a i n e i» N um ai mormântul 

gol şi arătarea îngerilor şi a D om nu lu i însuş, 

după ce s’a sculat din morţi, sunt fapte concrete 

care ne constrâng cu logică de fier să admitem 

că Cristos a îm viat. Pe ele num ai s’au întemeiat 

apostolii şi pe temelia lor neclin tită şi au clădit
4

credinţa lor tare ca m oartea, că D om nu l lor a 

b iru it puterea întunereculu i şi s’.a sculat din 

m orm ânt cu trupul.

D e adevărul acelor fapte ne putem  convinge 

şi noi pe calea cercetării istorice şi dela ele ne 

putem  înă lţa  cu m intea şi a adm ite  prin de- 

ducţiune şi învierea tot ca un fapt istoric sigur. 

Ferice de cei cari nu se opresc în drum cu 

cercetarea lor şi de cei ce nu se rătăcesc

pe căi lăturalnice, căci se află lângă limanul
t «

m ântu irii lor. Pentru a intra în  el, pentru a 

gusta d in  roadele pom ulu i vieţii şi a se adăpa 

d in  apele răcoritoare de sufiet al izvoarelor ne-
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muririi, mai este nevoe de ceva, m ai e un pas 

de făcut. Acest ceva care a jută să facem cel 

din urm ă pas, pentru a ajunge la ţin tă , este 

credinţa>
Dacă credem  cu adevărat că D om nu l a înviat,

ostenelele noastre de a căpăta  siguranţă istorică 

asupra înv ierii sale, nu sunt zadarnice, pentru  

că conducându-ne la credinţa că Iisus Christos 

este F iu l lui D um nezeu , vom  avea viaţă 

num ele lui (Ioan 20, zi).

în

l. MIHÂLCESCU.

QUADRATUS ŞI-A LUAT CRUCEA

Dragă p r ie te n e —  zicea pretoru l Quadratu-s

v iata  m ă doboară m ai m u ltamicului său Rufus

ca totdeauna.
/  •

îm i pare o s tâncă ce s’ar ,coborî încet d in  

vârful unui m unte  prăpăstios şi, m âna tă  de p u 

terea vreunei ze ităţi răutăc ioase , m ’ar prinde  

sub ea pe incetu l şi m ’ar apăsa mereu şi d in  ce 

în ce m ai greu. A m  tost îna in tea altaru lu i, mi- 

am îm preunat m âin ile  la p iept şi m ’am rugat: 

0 ! Jupiter, mare Zeu, apleacă-ţi urechea ta şi 

ascultă-mi rugăciunea um ilită  şi p lin ă  de spe

ranţă! Ia-mi această p ia tră ce m ă apasă pe ini- 

.mă şi dă-mi lin iştea negră ită  pe care sufletul 

meu o doreşte! D ar zeul a rămas m u t şi p reo 

tul lui mi s’a păru t că vrea să m ă înşele. A m  

plecat dela tem plu . Pe cale am icii cari m ă în 

tâlneau, m ă sa lu tau: salve Q uadratus l Şi eu nu-i 

auzeam. Treceam  înain te  cu ochii în  p ăm ân t şi
0

gândurile zbuc im ate  m ă purtau p ăn ă  la infernul 

lui Hades, unde  piere orice speranţă. Ce are 

Quadratus? se în trebau prieten ii şi cunoscuţii mei. 

Ce-i lipseşte? Cesarul îl iubeşte pentru* vrednicia 

lui şi-l onorează. N um ele lui e vestit d in R o m a  

şi până la m arg in ile  im periu lu i. Casa lui e 

belşugaţă de toate bunurile  pe cari zeii le-au 

dăruit oamenilor. Ce-i lipseşte:

Şi aşa, dragă Rufus, vrem ea trece, v iaţa se 

scurge şi în m ijlocu l acestor bunuri pe cari mulţi-
#

mea mi le inv id iază, nu sim t nici o plăcere, nici 

o bucurie şi fericirea pe care A risto te l o crede 

ca scop al om ulu i, îm i pare o fantazm ă. Mai zilele 

trecute am discutat cu magistrul Seneca. Sum- 

'mum bonum  este scopul om ulu i, îm i zicea el. 

Şi acest sum m um  bonum  nu-1 vom  putea do 

bândi decât prin  sobrietate şî nepăsare, zicea acest 

curtezan al Cesarului, putred  de bogat.

îm-

N ’am înţeles nim'ic. O r i unde  m ’am dus si3 >
orice am  făcut, n ’am  g ăs it leacul nem ulţum irii

►

mele. C ând  m ă  u it în  ju ru l meu, m ă  îngrozesc 

de no ianu l de gemete ce le aud  pretutindeni 

dela cei ce petrec la m asa îm păra tu lu i şi până 

la cei cari în tin d  m âna  trecătorilor pentru o 

bucăţică  de pâine. Im periu l nostru e mare, peste 

sute de ţări se în tinde  puterea lu i, dar e pu

tred, căci în el clocoteşte pa tim a pe care înşişi 

zeii, în  cari credem , o perm it. Durerea e în 

sufletele tuturor, chiar în sufletele celor ce râd, 

durerea e în sufletul m eu şi nu  m ă  îndoiesc că 

şi în  sufletul tău  este durerea.

Rufus, Rufus, dă-mi un  sfat bun , căci pentru 

aceasta îţi m ărturisesc aceste lu c ru r i! Ce să fac ? 

Să m ai sper oare în acea vreme de aur pe care 

poeţii noştri ne-o vestesc ? Ce b ine ar fi dac’aşi 

avea speranţă!

U n  Iudeu a avut îndrăznea la  să-mi spue că 

va ieşi d in neam ul lor un  om  m are: Mesia, şi 

acesta va s tăpân i lum ea şi va rid ica deasupra 

tu turor neam urilor neam ul lui cel ales, făcându-1 

fericit. M ’am  u ita t la faţa p âr lită  a evreului şi 

am  văzut-o lum ina tă . S i am  dorit atunci să am
* y

m ăcar aceasta speranţă. Rufus, vorbeşte, spu

ne-mi ceva ! P lâng i ? Dece p lâng i ?

—  Q uadratus, p lâng  căci durerea ta e mare 

—  răspunse Rufus p rinzând  de m ână pe prietenul 

său. A scu ltă  însă cuvântu l speranţei, căci vremea 

de aur, a sosit. Gândeşte-te, Q uadratus , la aceste 

cuvinte, p ân ă  când  peste pu ţină vreme ne vom  

în tâ ln i iarăşi.
*

*  *

D u p ă  câteva zile dela această mărturisire, pre

torul Q uadratus se p reum b la  încet pe m alul mării. 

L a  o aruncătură de lance erâ casa lu i frumoasă
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înconjurată de arbori mari şi stufoşi, prin care 

se strecurau raze de lum ină  dela torţele d in  casă, 

pierzâridu-se în noaptea de afară. E ra  o noapte 

senină. Pe bo lta  ei m iliardele de stele sclipeau 

tainic pe luciu l lin iştit al m ării, răscolind şi mai 

mult prin sclipirele lor sufletul ne lin iştit al lui 

Q uadratus .

D in  noapte  se iv iră atunc i două  um bre om e

neşti, apropiindu-se d in  ce în  ce m ai m ult de 

locul unde  era el. E ra  prietenul său Rufus şi 

un b ă trân  cu barbă m are şi slabă, cu capul gol, 

cu faţa senină, sprijinindu-şi mersul în  to iag. Qua-
*

dratus îşi întoarse privirile spre ei şi i se păru

că în jurul capu lu i bătrânu lu i juca un cerc de

raze albe cum  nici stelele, nici luna şi nici soa-
0

rele nu au. Se înd reap tă  şi el către aceşti doi 

oameni.

—  E i, dragă Q uadratus —  priveşte la stelele 

acestea de deasupra noastră, priveşte la luciul 

strălucitor al m ării, aruncă-ţi ochii peste câm pii, 

peste dealuri şi m unţi, aminteşte-ţi eă acel Iudeu 

ţi-o fi spus: Cerurile spun m ărirea lu i Dum nezeu 

si facerea m ân ilo r lui o vesteşte tăr ia ! Resp iră 

aerul răcoros şi m ângâe tor al nopţii, uită-te la 

bătrânu l aceste de lângă m ine şi crede că vremea 

de aur a sosit!

B ătrânu l îşi înă lţă  ochii către ceruri, îşi îm-̂  

preună m ânile la p iep t şi rosti o rugăciune 

p lină de speranţă şi de credinţă.
I

—  F iu le !—  zise el în  urm ă, îndrepta ndu-se 

către Quadratus. Mi-a fost dat să aud glasul 

suferinţei tale şi sufletul meu s’a bucurat că poate
V

să-ţi aducă vestea cea m ântu itoare . Văzut-ai că 

nici întru a prisosi om ulu i avuţia sa, nici în tru  

a îm părăţi peste lum i nenum ărate , nici în tru  a 

mânca, nici întru a bea este fericirea noastră. 

Văzut-ai că de la o latură la alta a lum ii Ce- 

sarului se în tinde  suferinţa şi oam enii îngenuche 

la altarul zeilor rom ani şi p lâng . D ar zeii sunt 

muţi şi neputincioşi şi ochii lor îngheţaţi um plu  

sulletele de desnădejdie. Rugatu-te-ai lui Jup iter 

şi Jupiter era m ort. Intrebat-ai pe înţe lepţii vea

cului şi aceştia ţi-au gră it neadevăruri. Dorit-ai 

speranţa Iudeulu i ce ţi-a eşit în cale. Ia tă că 

vei avea mai m ult decât aceasta.

F iu le Quadratus, peste mare, peste stelele

cerului,peste îm părăţia  Cesarului, peste Jupiter 

şi peste to ţi zeii este un stăpân mare, care pri

veşte asupra noastră cu ochii săi neadorm iţi 

şi ne vede toate silinţele noastre de a ne face 

fericiţi. Este un dom n care a dat v iaţă lumii 

întregi, Cesarului, m ie, ţie şi care ia viaţa după 

vrere. Acesta va sfărâm a altarele lui Jup iter şi 

altarele tuturor zeilor şi va chema la sine pe 

toţi oameni ~:are-l caută p lin i de dorul de a-1 

vedea. Auzit-ai ce ţi-a spus Iudeu l: că va eşi
a

om  mare d in  ţara Io rdanu lu i şi acesta va fi 

D om n  mare. Deschide-ţi urechia m in ţii tale şi 

înţelege că a venit în  lum e Mesia, marele om
I

şi numele lui este Hristos. F iu l D om nu lu i celui 

mare este acesta, făgădu it d in  veac pentru  feri

cirea oam enilor. B lând  ca un  m iel a venit între 

oameni F iu l O m u lu i. Ş i pentru  ca să se umple 

cupa rău tăţii omeneşti, oam enii m i l-au răstignit 

pe lem nul crucii. Tremurat-au de groază stelele 

cerului ce sclipesc astăzi deasupra capului tău, 

mugit-au valurile m ării lov ind  ţărm urile  pămân-
$

tu lu i nelegiuit, turburatu-s’a od ihna  m orţilor de 

veacuri când F iu l O m u lu i s-a pogorît în  mormânt.

Quadratus deschide-ţi urechia şufletului tău 

şi ascultă vestea cea m ântu itoare . In tru  slava
♦

T ată lu i său, F iu l s’a sculat d in  m o rm ân t după 

trei zile şi a sfărâm at s tăpân ia  suferinţii şi a 

morţii, lu ând  cu sine în îm pără ţia  fără de sfârşit 

a sa pe to ţi cei ce au crezut, pe toţi cei ce 

cred şi pe to ţi cei ce vor crede.

C ând  s’a auzit glasul suferinţii tale, trimis-a 

D om nu l pe Rufus la robul său şi pe robu l său 

la Quadratus, pentru ca să-i zică: «F iule , Qua

dratus, bucură-te de m ila D om nu lu i celui viu si 

te botează în num ele său !»
ft

Pretorul Q uadratus căzuse în genuchi în faţa 

bătrânu lu i care-l robise cu puterea credinţii lui 

dumnezeeşti şi-i alungase 'din suflet toată îndo

iala şi toa tă  suferinţa. G lasu l trem urător şi tainic
9

al bătrânu lu i, faţa lui senină, fruntea i lum inată 

de razele credinţii, to a tă  făptura nob ilă  a bă

trânu lu i apostol, cuprinsese întreg sufletul lui 

Quadratus şi-l făcuse rob de bunăvoe.

—  Mare este Dum nezeul vostru! —  strigă el

—  vreau, da, vreau d in  toa tă  in im a să m ă în

chin lui, ajută-mâ, bătrânu le , trim is al lui!
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In noaptea aceasta care a pus capăt vieţii foc, se duse la casa lui. Sclavii şi sclavele lui

păgâne a lui, Q uadratus s-a botezat în num ele care-l aşteptau, se m inunară de voia b un ă  a

stăpânu lu i lor şi nu ştiau ce s’a în tm p lat, 

Q uadratus era creştin. M ila nemăsurată a

«Tatălui şi al F iu lu i şi al sfântului D uh»  în apa 

liniştită a m ării, la lum ina sfântă a stelelor, la

cântul uşor al vân tu lu i da noapte şi-a p rim it 

binecuvântarea creştină dela bătrânu l preot al 

lui Hristos.

—  Iată, d râgă Q uadratus, vremea de aur a 

sosit —  îi zise prietenul în tru Hristos, Rufus şi 

plecă în urm ă încet-încet cu bătrânu l preot,,* • 
pi£rzându-se în noapte .

Iar Quadratus, uşor ca o pasăre, schim bat, 

renăscut în tr ’o viaţă nouă, curăţit ca aurul în

D om nu lu i se scoborîse asupra lui şi el era dator 

pentru  aceasta. .L iberă pe to ţi sclavii şi scla

vele sale, îi m ilui pe toţi d in  avutul său mare, 

restul îl îm părţi la săraci şi p lecă în urma b ă 

trânu lu i preot. D om nu l zisfese: «C ine vrea să se 

m ântuiască, să-si ia crucea si să-mi urmeze m ie!»J J *

Şi Q uadratus şi-a luat crucea sa şi a urmat 

D om nu lu i!

Pr. OH. BUTNARIU

PROBLEMA FRAŢILOR LUI IISUS

Nu e prea greu să se observe cam  ce propo-

prob lem a relig ioasăcareţii atinge interesul p 3 
îl deşteaptă în toate stratnrile sociale, peste to t 

după puterea de înţelegere, a fiecăruia dintre 

acestea şi în felul în care fiecare înţelege să şi-o 

reprezinte sub diferitele ei forme de m anifestare: 

misticism, dreaptă crediniţă, superstiţie, critică 

a sistemelor existente şi încercare de a-şi crea

o religie proprie după  gradu l de cultură şi ne

voile timpului, etc. In lum ea de azi— în form ă, li

teral ateistă, în fond cu apucături de cel m ai 

pronunţat m isticism , necredinţa manifestată,, fiind 

şi ea, mai degrabă ’ un om agiu  adus credinţei

căci nu e decât o revo ltă  contra aceaece fiecare
%  t

găseşte în  in tim ita tea sufletului său şi de care 

e atât de prins p ân ă  la robie că nu poate reac 

ţiona decât m an ifestând necred in ţă— în lum ea 

aceasta fiecare se crede înd rep tă ţit a lucra în  sens 

religios fără vreo măsură, sau recunoscând vreo 

autoritate anterior consacrată în această m aterie; 

fiecare e un reform ator— în bine sau rău— căci 

nici unul nu înţelege ca în  lup ta  între cele două 

partide— de adeziune sau de negare a religiei— -

sâ rămână neutru ca un sim plu spectator şi aştep

tând rezultatul final, ci se simte angajat el însuşi 

trecând de o parte sau a lta ,— după natura sa 

sufletească— pentrucă nu este alt punct de d is

cuţie din cele ce se p rez in tă  m inţii gând itoare

d in  orice secol şi d in  orice cultură, care, ca 

cel religios să răscolească mai profund sufletul 

um an  în ceiace are m ai in tim  şi până în cele 

m ai tainice unghere ale sale în care zac dorin

ţele cele m ai ne lăm urite  pe care tu însuţi nu 

ţi-le pricepi decât doar ca un vag îndem n de 

a eşi d in  tine  însuţi depersonalizându-te— carac

teristic pentru aceasta fiind m ai ales secolul no

stru de frăm ântare— ce pare şi ca o revoltă
/

contra raţionalism ulu i de p ân ă  m ai ieri, secolul 

sbucium ulu i şi al sdrunc inărilo r morale, prin 

care— abstracţie făcând  de am ănun te— în filo- 

sofie caşi în re lig iile  ex istente— în ştiinţa exactă 

chiar, introdu_cându-se şi aci m etode de cerce

tare de cel m ai autentic caracter m istic— peste 

to t se d ibueşte către precizarea în forme defi

n ite  a nevoii sufletu lu i um an de a se exteriorizia,
*

de a se confundă cu o fiin ţă d in  afară de sine, 

poate ca o lege ne îndurată prin care subcon

ştientu l psiho log ic gravitează către centrul ori

cărei existenţe şi activ ităţi: princip iu l supremei 

creări. L um ea  are nevoe de un idol, şi pe ace

sta îl caută d up ă  puterile sale ca pe un Ma- 

m onă sau ca pe un D um nezeu al iubirii. Jean 

Christofe— opera prin  care R o m a in  R o land  şi-a 

rid icat m onum entu l nem uririi sale— erou plin 

de idealism , entuziasm  pentru o ideie, se sbate, 

se frăm ântă înp ins de abondenţa  şi exuberanţa
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vieţii peste hotare ce nu -1 po t îngrăd i pentru
V

atingerea unu i ţel ce n,u rezidă în sine, e în  

afară, şi pe care ca m isticii de cea mai curată 

nuanţă relig ioasă îl respiră, hrănindu-şi neferi

cirile sale, p ân ă  la am eninţarea de a fi sdrobit 

de greutatea l u i . . .  P ână  şi în nevoia de a-şi 

consum a v lăgu irea în  orgii fără pereche, In  pa

tim a nebună  a jocu lu i în  care dansează încli- 

nul către sfărâmarea fiinţei tale de alta pentru 

provocarea de senzaţii care să-ţi răpiască con

ştiinţa de tine, este acelaş substrat m istic sub

conştient m anifestat de o po trivă— dar sub for

m ă d iversă— la nebun ii religioşi, la m isticii m a

giei, caşi la creatorii de credinţe nou i: unii se 

consum ă p roducând— e o senzaţie de oboseală

a cărei odihnire şi-o găsesc în  contem plarea 

însăşi a operii lo r— alţii în  chiar senzaţiile fără

înţeles pe care le trăesc d in  ce în ce mai slab,
i

m ai m olatic  şi m ai adorm itor p ân ă  când , şi ei 

s im t nevoia unui extaz de contem plare— inter

nă, ca a proprie i lor ind iv idualităţi oarecum

Bisericii noastre te doare, o întrebare legitimă
j

se pune: Se va găsi acea energie impetuoasă, 

fără astâm păr s im ţind trebu inţa  de a se consu

ma, dar condusă de doctrina stab ilită de vea-. 

curi, care ieşind d in  pasiv itatea stărilor de pa

ce şi trecând la lup tă  de reconstruire să poată
r

folosi această dispoziţie sufletească generală uşor 

de câştigat, dar prin aceasta m âi uşor de cât 

oricând de pierdut, p u tând  fi înd rep ta tă  în sens 

qontrar?. . .  In lumea in te lectuală încă, şi acea

stă influenţă s’ar resim ţi în  to t complexul său 

ca un amestec bizar de elemente psihologice 

care pretind  să fie ori num ai critică religioasă, 

ori o construcţie nouă bazată  pe raţiune, dar 

care în realitate se destram ă in acelaşi fond 

m istic— religios ce ia doar. forme no i— şi acelea 

foarte pu ţin  deosebite.

Prin această nevoie relig ioasă, care psihologic 

îşi are raţiunea sa, se explică şi atenţia ce se 

d ă  criticelor mereu repetate pe acelaşi cadru 

de presupusă lup tă  contra superstiţiei cu care 

se atacă religiile pozitive cu forme definite.
• ✓ 

— Nu atât aflarea adevărulu i nim iceşte pe unii şi

n im ic ită, sau externă, ca a vieţii însăşi cu to t 

com plexul său d e  pa tim i m isterioase şi fuga

r e . . .  N u  ar trebu i în  acest veac de dezorien- pe alţii': o nevoie şi o aspiraţie to tdeauna ne-

fare în care m ateria lism ul cel m ai ab ject se a- satisfăcută, de m ai bine, perfect şi absolut, total

* •<

mestecă cu încercarea de scuturare a spiritu lu i absente— acum— din fiinţa noastră, sunt motivul 

oricărei preocupări religioase. N u e de mirarede to t ce este «greu» pentru avânturile sale 

nobile , decât un efort şi o vo inţă puternic în- ca în atari condiţiun i, ori-ce lucrare apărută şi

zestrată de anum ite  însuşiri, pentru ca să târa- ţră tând  despre o chestiune relig ioasă să fie pri-

scă după  sine— în  sens relig ios— toată  masa lu 

m ii actuale, mai m istică de cât ori când .— A i 

vedea în ju ru  ţi, de ai fi acea voinţă, cel m ai 

b izar amestec de suflete, cu vechi ocupaţii, şi căruia, pozitive sau negative.

mită-— favorabil sau defavorabil, dar impusă a- 

tenţiei şi c itită cu toa tă  lăcom ia  cu care se caută 

nou i motive şi argum ente pentru credinţele fie-

creştere fundam enta l opuse ♦  ♦ nu geniu l tău Pentru aceea oricât de pu ţin  ar şti cineva des

pre persoana lui Hristos, prob lem a sa ca în-i-ar aduna, ci nevoia nesatisfăcută, de m ai m ult, 

de necunoscutul vieţii, desvelit şi acesta în Re- tem eetor al celei m ai puternice religii, se pune

ligie. Fem e i de cel m ai scandalos trecut, a lături im ediat conştiinţe i sale şi de atâtea ori sub un

de cele m ai corecte, tineri deziluzionaţi cari n ’âu dub lu  aspect: al istoricităţii sale— şi atunci ca

găsit în v iaţă aceea ce i-au cerut, b ătrân i pe 

pragul d in  urm ă al vieţii pe cari groaza de

perspectiva unei n im iciri totale a fiinţei lor îi

face mai apţi decât pe ori care altă vârstă pentru
t

mister, oam eni corecţi în  viaţă, fără nici un dis

cernăm ânt ar fi în  juru-ţi ş{ te-ar urma. Nevroza 

caracteristică acestui tim p  i-ar înp inge d inapoi. 

Şi totuşi, când îngrijorarea de starea actuală â

w

om  sau ca D um nezeu— sau al realităţii persoa

nei sale despre care to t ceea ce Evangheliile rela

tează ar fi produsul in form  al imaginaţiei bol

nave şi p lin ă  de superstiţie a spiritului timpului, 

care a cristalizat în tr ’o form ă copiată apoi de 

cei trei evanghelişti dela un fel de Urevanghe- 

list toate năzuinţe le sale şi aceea ce trăia în 

sufletul tuturora ca o aşteptare de ceva nou 

şi de ridicare.
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Ideia care a prins însă mai m ult în criticele 

populare este aceea care dă credinţei creştine 

ca punct de plecare predica unu i om  şi nu a 

unui Dum nezeu— un produs superior al sufle

tului tim pu lu i îm bă ta t de m isticism , gnosă şi 

panteism dar to tdeauha răm ânând  om . A  avut 

fraţi, a trăit în corp, ta tă l şi m am a sa i-au dat 

fiinţa trupească pentru  a-1 lăsa liber de la 12 ani 

să-şi dobândească şi fiinţa sufletească iniţiindu- 

se în misterele şi doctrinele ascunse ale E g ip tu 

lui, Indiei şi Bab ilonu lu i, pentru a-şi atribu i apoi 

toate profeţiile aflate aci despre zeul Tam uz,
A

întâiul născut al ceru lu i— soarele care înviază 

răsărind şi moare apunând .— Vrea să se nu 

mească Dum neazeu ? N im ic de opus căci şi-a 

câştigat acest titlu prin  merite nem uritoare: groaza 

morţii a înfrânt-o, nu pentru binele său per

sonal ci al om enirii întregi. E l este aşa de 

universal că poate fi socotit ca D um nezeu— o- 

mul idealizat sau îndum neze it iarâs, răm ânând5 /

totdeauna o m . . .

Şi cu atât m ai m u lt a prins ideia cu cât a 

fost expusă pub licu lu i sub forma cea m ai atrac

tivă şi cu haina am eţitoare a ştiinţei în  felul în  

care a prezentat-o în  secolul trecut Ernest R e 

nan. Vieţi ale lui Isus au scris atâţia începând  cu 

Reimarus— cu lm inând  ca dispreţ to ta l al istoriei 

în Hegel. In  R enan  însă a avut cel mai mare 

răsunet, căci face apelul cel m ai direct tocm ai 

istoriei şi filologiei fără ca cu toate acestea să- *

şi fi putut îndep lin i program ul anun ţa t— se pare
\

din canza ideii preconcepute cu care a porn it 

în executarea lui. Astfe l e c iudat cum el ajunge 

la umanitatea lu i Iisus ca unica sa natură-— ară

tând că a avut fraţi pe cari— dacă după  texte 

nu-i poate num i, recunoscând el însuşi că acei 

despre cari am in te5C Evangheliile  ca fraţi par a 

fi mai de grabă veri,— îi presupune totuş că tre

bue să fi existat, fără a fi dovedit m ai îritâiu 

această afirmaţie care pentru el este totul în 

tru cât ar dovedi relaţiunile trupeşti dintre Iosif 

şi Maria ce exc lud— pe lângă virginitatea Măriei 

înainte ca şi după  naşterea lu i Iisus şi conce

perea sa supra naturală. E  o ideie care a prins 

cu atât mai m ult cu cât fără credinţa în tr ’un 

miracol ar fi copilăresc chiar să încerci a dovedi

ea petrecându-se după legile naturale cunoscu

te nouă, o naştere în care o m am ă să răm ână 

fecioară după ce şi m ai înainte a conceput fără 

contact bărbătesc.

Dar dacă teoretic poţi afirmă una sau alta 

po triv it credinţelor tale anterioare cu care te 

prezinţi apoi să judec i afirmaţia Bisericii, în faţa 

istoriei nu ar m ai fi n im ic de zis, dacă şi acea

sta ar confirma credinţele sceptice în această 

chestiune, ale celor m ai m u lţi: Trebue căpăta

tă  convingerea în trebând  istoria, căutând adevă

rul pâ baze de docum ente .

Astfel prob lem a fraţilor lui Iisus capătă o in- 

portanţă capitală pentru apărarea d iv in ităţii însăşi 

a persoanei sale rezovând şi prob lem a dogma

tică a fecioriei de apururea cu care  ̂Maica 

D om nu lu i a fost sfinţită ca vas ales al D um 

nezeirii.

Socotim  că pentru tratarea acestei probleme 

să urm ăm  pe  unu l <lin cele mai ştiinţifice spi

rite ale lum ii teologice de azi, care în  cele mai 

critice situaţii pentru doctrina oficială a Bisericii 

nu va face nici oda tă  un parti pris căci nu va 

face nici o afirmaţie pe care să n ’o poată sus

ţine: Com entatoru l catolic Lagrange pe care îl 

vpm şi traduce în cele ce urm ează;

Trebue să cău tăm : 1). Ce poate să însemneze
\

această expresiune, 2). Ce însemnează în cazul 

dat, după textele b ib lice ; 3)vCe însem nează după 

tradiţie.

1) Sensul cuvântu lu i. «Fraţii D om nu lu i»  nu ne 

este cunoscut decât prin textele greceşti— de 

aci hotărârea câtorva autori de a nu se preocu

pa decât de sensul grecesc al cuvântu lu i dăeXcpog, 

care, incontestabil că însem nează frate: se zice în 

sens propriu  de acei cBri sunt născuţi d in  aceaş 

m am ă şi d in  acelaşi tată, sau d in  unul din doi; 

în sens figurat, de acei pe cari-i leagă o strân

să prietenie, etc.

D ar expresiunea, aşa cum apare în sfântul 

apostol Paul, este o expresiune care ind ică în chip 

cu to tu l precis un grup de persoane determ i

nate: (o? xai o i onzoi o .T .oozokoi xai oc âSsXcpoi

t o o  Koptoo (I C orin t IX . 5). A ceastă expresiune

a luat naştere în  com unitatea prim itivă, şi nu 

este nici un m otiv  să nu se adm ită  că în gre
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ceşte cuvântul poate fi trad .cerea unei expresi- 

uni arameice, form ată în tr ’un m ediu arameic, cu 

accepţiunea sa în  această lim bă şi în acest m e

diu, şi că acest cuvânt este folosit în acelaş 

sens în  care se găseşte în «Septuag inta» în 

cazuri egale.

Suntem  deci autorizaţi să exam inăm  cazurile
m

biblice, după  traducerea greacă.

a) Nu e nici o îndo ia lă  pentru nimeni că ah 

(arameic) n ’ar însem na frate în sens propriu, 

frate de tată şi m am ă.

§). Este de o potrivă sigur că ah poate fi 

înţeles şi ca jum ătate  frate, adică frate d in acelaş1 
tată, dar nu şi din aceiaşi m am ă (Gen. X L II  15; 

X L II I  5 etc.). etc.). In aceste cazuri ah este redat 

în traducere prin ădsktpog .

ţ)  N im eni nu pretinde că ah însemnează «văr» 

că adică, ah s’ar folosi anume pentru a desi

gna această treaptă precisă; de rudenie; dar 

este sigur că acest termen, în afară de sensul 

specific de frate, are un sens mai extins însem 

nând deopotrivă rudele apropiate printre care 

se în ţe le g . . .  nepoţi şi v e r i: A braham  zice lui 

L o t: «De oarece noi suntem f r a ţ i . . .»  (Gen. 

X III. 8). în tim p  ce L o t erâ nepotu l său; mai 

departe: A braham  înţe legând că fratele  său Lo t 

fusese p r in s . . .  şi el readuse pe L o t fratele său» 

(Gen X IV  14, 16). L aban  zice lui Iacob: «Pen

tru că tu eşti fratele meu» (Gen. X X IV . 15) dar 

se ştie că Iacob erâ nepotul său. E leazar şi 

K iş sunt fraţi; E leazar nu lasă decât fiice, ele 

se căsătoresc cu fiii lui Kiş, fraţii lor (I Par. 

X X II I ,  2 1 , 22); aci fraţii sunt veri primari.
D upă moartea lui N adab şi A b in , Moise nu vrea 

ca rudele cele mai apropiate să se spurce atingând  

cadavrele— aceasta din cauza înaltului lor sacer- 

doţiu. E l zice fiilor lui Uziel, fii din fratele tată

lui lui A aron: «R id icaţi corpurile fraţilor voştri» 

adică ale verilor voştri (Lev. X . 4). Este, de 

sigur, îndoelnic dacă toţi fraţii lui Ochozias 

(II Reg. X  13). vor fi fost real fraţii săi, tot 

atât cât şi cei şaptezeci şi şapte de fraţi din 

inscripţia lui P anam u ').

In « lob» , când fraţii şi surorile sale vin să-l 

m ângâe dş cele suferite (X L II, 11 ) nu s’ar putea

*) Lagtange: Etudes sur’les Religions semitiques, 2 me- ed- 459 s )

preciza de loc dacă aceştia sunt fraţi şi surori 

sau rudele cele m ai apropiate; îndoiala nu este 

rid icată decât de plângerea lui lob , părăsit de 

fraţii şi prietenii săi (X IX  13) rudele şi cunos

cuţii săi (X IX , 14) unde rudele în paralelism cu 

fraţii e x p lic ă . sensul acestui cuvânt: în toate 

aceste cazuri este dat prin d§e\<pog spre exem

plu: vjxooaav dk xavts? o i dâeXcpoi a b z o o  xai d  

ă d ek 'p a i au z o o  xdvxa z a  <30\i6e6rj%6za aotco, xa!

^X0ov itpbg auxov (lob X L II , 11) care nu este
i

fără oarecare analogie cu (Mc. III 21 , 31).

§) Ia sfârşit trebue notat că şi «ebraica», şi 

«arameica» neposedând cuvinte pentru a expri

ma noţiunea de «văr», termenul de frate se im

punea în  atâtea cazuri se putea zice: fiul un

chiului (după tată), dar erâ nevoie să se ex

prime şi noţiunea de fiu al fratelui mamei, sau 

fiul surorei mamei, sau fiul surorei tatălui. Iacob, 

decâ să spună către vara sa că el este fiul su

rorei tatălu i ei, îi spune mai de grabă este frate 
cu tatăl său, fără a mai lăm uri că este fiu din

Rebeca (Gen. X X IX  12).

Cuvântu l de fraţi  erâ cu desăvârşire indis

pensabil pentru a indica un grup de veri de 

origină diferită se zicea fraţi pentru a nu fi 

obligat să spui—-de exemplu — fiii unchiului (după 

tată) şi fii surorei m am ei. Este sigur, deci, că 

dacă Iisus aveâ veri, şi mai ales dacă ei.nu 

erau născuţi din aceeaşi m am ă, în arameică nu 

se putea să i numească altfel decât fraţii săi. 
Natural că «fraţi» putea să însemneze în acelaş 

timp fraţi şi veri, dar această ipoteză n ’are prea 

mult interes în chestiunea fraţilor lui Iisus, pen- 

ţrucă, dacă cuvântul «fraţi» poate cuprinde pe 

veri nu m ai există nici un argument pentru susţine

rea că «fraţii lui Iisus» erau întradevăr fraţii săi.

U  zagiul semitic şi în special cel arameic fiind 

astfel fixat, erâ im posib il de tradus prin grece

scul dăsX^oi expresiunea arameică deja prelu

crată ca atare încă din tim pul vieţii lui Iisus? 

De loc de vreme ce «Biblia.» grecească oferiâ 

cazuri asen,ănătoate.

D upă cum  nu se poate raţiona asupra ter

menului de «Hristos» fără să te întrebi ce vrea

să spună cel de «Mesia» to t astfel nu se pot
t

face raţionamente asupra termenului de «fraţi
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ai Domnului» fără să ţii seamă de originele lor 

prime. Termenul fiind susceptib il de m ai multe

ii

i>'  1»
fi
1 4

sensuri —  fraţi, pe jum ăta te  fraţi, rude d in tre  

cele mai apropiate  —  urm ează ca chestiunea să 

fie rezolvată d u p ă  texte şi după  .tradiţie.

2. T e x t e l e  N o u lu i  J e s t a m e n t .  Textele sfântu

lui aposto l P au l răm ân  ne lăm urite . D u p ă  I. 

Corint I X  5, f r a ţ i i  D o m n u lu i  trebuiau să fie 

destul de num eroşi, de oarece form au un grup 

comparat cu acel al apostolilor. E  vorba de 

acei cari erau m is ionari: dar nu  toţi fără în 

doială puteau fi —  Iacob, sigur nu, nici Iuda 

ai cărui urmaşi .locuiau în Iudeia. Iacob  este 

numit «f r a t e l e  D o m n u lu i»  (Gal. I 19) pentru a-1

distinge de ce lăla lt Iacob sau şi de mai mulţi.
. \

Asemenea expresiune folosită de Paul trebuia 

să răm ână ca un  stereotip şi nu  echivelâ cu 

afirmaţia că Iacob  ar fi fost în chip propriu  

frate al D om nu lu i: num ele de frate al D om nu lu i, 

care mai aparţineâ şi a ltora s’a d a t în deosebi 

acestui Iacob, pentru al distfinge de alţi Iacob i.

Acelaş grup în  A c t. I. 14. T rebuie num ai să 

notăm că «fraţii lui Iisus» nu form au un  grup 

cu Maria, căci ea este trecută la un loc cu f e 

meile-. «apostolii, femeile şi Maria, fraţi lui Is u s » : 

oov yovatqiv xai Mapi&jj. vfj \rrjzpi TvjaoO xai auv 

tot? dSsXcpot? a b z o o .  In  « Ioan» Iisus vine să pe

treacă câteva zile în C apernaum  cu m am a sa, 

fraţii săi şi d iscipo lii săi. In textul lui Nestle

discipolii şi fraţii sunt m ai legaţi decât fraţii şî 

mama: a 6xo? xai [vrjtYjp a&too xai o i dos//fot 

m i oi jxaiS'YjTai a b z o o  (Ioan. II. 12) T ischendorf 

adogă a b z o o  d up ă  dâsXcpoi, deşi este om is de 

codicele B, O rigen  şi câţiva latin i. In orice caz 

7.6too după ţjivjrqp nu este om is de n im en i. Se 

vede în urm ă că f r a ţ i i  lu i  I i s u s  nu credeau în

El (Ioan V II 3. 5. 10).

Isus m urind a încred in ţat pe m am a sa lui 

Ioan, apostolul său. D e  aci nu s’a pu tu t con 

clude decât că Maria n ’avea nici un fiu. Zahn 

însâ obiectează că —  în ipoteză — învăţă to ru l naşterea natura lă de fraţi m ai m ici ai lui Iisus ?

trebuia să prefere un d iscipo l credincios fraţi- Fie-ne îngădu it să ne îndo im . A serţiunea Măriei

«fraţii» D om nu lu i deveniseră credincioşi şi el 

nu u ită  că Iisus prevăzuse convertirea lor. D ar 

atunci dece să ridice pe Maria din m ediul său 

ob işnu it?  Ioan  o priveşte deja ca izolată, şi 

în  aceasta m ărturia  sa are o valoare proprie —  

pentru to ţi acei cari nu fac d in  sfânta Fecioară 

un personagiu a le g o r ic !

M atei şi* L uca  au o im po tan ţă  specială în 

această chestiune, pentrucă ei posedă o evan

ghelie a copilărie i lui Iisus. C um  ei învaţă în 

chip expres v irg in itatea M ăriei la naşterea lui 

Iisus, n ’ar pu tea să-i a tribu ie  în  acelaş tim p şi 

fraţi m ai mari. D ar ei deopo trivă  exclud exzi- 

stenţa unor fii născuţi d in  Iosif îna in te  de că

sătoria sa cu M aria, p rin  felul în  care poves

tesc cop ilăria  lui Iisus (Mt. T I '1 1 , 13, 14, 20, 

21; Lc . II 16-19, 22, 27, 33, 39). Zahn găse

şte argum entu l acesta foarte puternic, bun  con

tra părerii care fa ;e  d in  «fraţii lui Iisus» fii ai 

lui Iosif născuţi d in tr ’o  p rim ă căsătorie . Acest 

argum ent de altfel, nu  este m ai pu ţin  valabil 

pentru Luca  contra acelora cari presupun copii 

născuţi d in  M aria dup ă  Iisus: la doisprezece 

ani Iisus era singurul copil ăl M ăriei cum re

zultă foarte b ine  d in  găsirea în  tem p lu  (Lc II 

41-52). în  nici o parte d in  v iaţa  de familie a 

lui Iosif şi a Măriei nu se vede apărând  vreun 

alt fiu decât Iisus. L ip sa  lor e mai caracteri

stică, dacă se pune în contrast cu Protoevan

geliul apocrif a lui Iacob . A tribu indu- i lui Iosif 

fii (IX . 1), a trebu it să-i facă să reapară în 

istoria sa: când  Iosif se duce în Betleem  unul 

d in  fiii -săi merge îna in tea  asinului, iar el îi înscrie 

pentru recensăm ânt (X V II 1.2; X V II I  1).

L u ca  are ceva m ai m u lt: el p u n e . fecioria 

M ăriei la începutu l istoriei sale ca inspirând 

întreaga sa v iaţă . T rebuie c itat Lo isy : «G ându l 

lui L uca  (cu privire la. feciorie) merge numai 

p ân ă  la conceperea lu i H ristos —  cum  cred 

exegeţii protestanţi —  aşa fel cât să nu excludă

lor săi necredinciaşi. Este  adevărat, dar atunci 

trebuie să recunoaştem  că sfânta Fec ioară nu 

formă cu pretinşii săi fii un grup  destul de

este aşa de abso lu tă că sentim entu l comun al 

exegeţilor catolici (şi ortodoşi n. tr.) cari văd aci 

in ten ţiunea de a păstra pentru to tdeauna  fecioria

strâns unit. Mai m ult chiar, Ioan  ştia b ine că nu poate  fi calificat de arb itrar; nici un pasagiu
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din evangelii şi d in  F ap te le  A posto lilo r nu o^ 

contrazic —  căci dacă e vorba de fraţii lu i Iisus, 

nu sunt prezentaţi n ic iodată ca fii ai Măriei, şi este 

de no ta t că nu se citează nici oda tă  vreunul din 

ei în situaţii deosebite de a celorlalţi —  nici chiar 

Iacob —  ca frate al D om nu lu i. Evanghe lis tu l a 

putu t atunci să înţe leagă acest titlu  de frate aşa 

cum l-au înţeles m ai târziiKexegeţii creştin '; după 

ce a vorb it de Maria ca fecioară şi logodn ică, el 

nu spune ce s’a în tâm p la t cu căsătoria proie

ctată; în  m om entu l naşterii lui Iisus, Iosif apare 

ca soţ al Măriei, fără ca să se poată spune cum 

şi-a reprezentat L uca  felul în care Bbsit a fost 

înştiin ţat de trim iterea lui G avriil. S ’ar putea 

spune că  situaţia lui Iosif, a cărei d ificultate Ma- 

teiu a simţit-o, lui îi părea uşor de înţeles. Oare 

nu pentru acest lucru şi-a reprezentat el pe Iosif 

şi Maria în  d ispoziţia  a doi soţi creştini cari păs

trează curăţen ia  desăvârşită?» (Loisy: Evangiles 

S inoptiques I, 290 s.) N u  s’ar putea răspunde 

decât afirm ativ , dar câtă  greutate nu este în 

chestiunea m ărturie i lui L uca ! A tâ t  num ai că 

Marcu nu  o contrazice.

F r a ţ i i , cari lipsesc d in  viaţa de fam ilie a lui
•  •

Iisus, nu apar decât în  viaţa sa pub lică —
A

la Marcu —  şi în două  circum stanţe. In  prim ul 

caz (III 21. 31— 35) rudele-lui Iisus vor să pună  

stăpânire pe persoana lu i (III 21), pentruca apoi 

m am a şi f r a ţ i i  s ă i  să se prezinte la E l şi să-L 

cheme (III 31) Zahn  (Bruder und  V etern  Jesu, 

Forschungen V I pag. 332, no ta  2) recunoaşte 

că nu cădea de loc în  sarcina m am ei sale să 

exercite această autoritate fizică. C e i d e  a p r o a p e ,

o i Trap’ aotoo, sunt deci «fraţii». M arcu s’a servit 

fără scop de un term en vag ? O ri cum  ar fi, 

term enul de fraţi se im punea m ai departe unde  

trebuia să com pare ruden ia  d up ă  trup cea mai 

aprop iată cu ruden ia  sp iritua lă : Marcu, chiar de 

ar fi vru*-, nu putea astfel folosi cuvântu l de 

«veri». Prezenţa m am ei lui Iisus însă nu im p lică 

întru nim ic că ea ar fi tră it a lături de «fraţii L u i» . 

Mai târziu fiul său începând  o viaţă de rătăcire 

încoace şi încolo, ea ar fi p u tu t fi dusă foarte b ine 

să locuiască la nepoţii săi. P ână  aci deci nim ic nu 

ob ligă să ’nţelegem  term enul de «fraţi» în tr ’un 

sens mai m ult de cât în  altul. In acelaş tim p nu

se poate presupune fără probe că Marcu ignoră 

conceperea feciorelnică a M ântu itoru lu i. Dacă el 

n ’o a iirm ă expres, o presupune, de oarece este 

convins că Iisus este fiul lui Dum nezeu. Dar de 

înda tă  ce fraţii lui Iisus nu puteau fi mai în 

vârstă ca el, nu  puteau fi fraţi acei cari inter

vin pentru a-L s t ă p â n i , căci o astfel de grije 

n ’ar fi avut decât acele persoane cari ar fi avut 

m ai m u ltă  autoritate  asupra L u i decât fraţi mai 

m ici în  vârstă.

în  al do ilea episod, oam enii d in  Nazaret iau 

cuvântu l: «N u e acesta lem narul, fiul Măriei şi 

fratele lui Iacob şi a lui Iosi, al lui Iuda  şi a 

lui S im on? Şi surorile lui nu sunt printre noi?» 

(Mc V I 3). Cum  se face că Iisus este numit 

fiul M ăriei şi nu al lui Iosif? M atei şi Luca cari
.  I

s’au explicat asupra concepţiei fecioreşti nu-şi 

fac nici un  scrupul ca să num ească pe Iosif de 

ta tă a lui Iisus, Marcu evită to tdeauna , pentru a 

în lă tura  orice echivoc: Iisus este F iu l lu i Dum 

nezeu. Poate să-l num ească fiu al M ărie i pentru 

că Iosif era acum  m ort. D ar 6 txo? rfjc; Mapia$
s

nu este s inon im  cu o i o ţ  fără articol m ai ales 

când  articolul lipseşte la «ădskcpog»  care ur

mează. E ste  aci o nuan ţă  deosib ită: Iisus este 

fiul M ăriei şi frate al lui Iacob etc. «F iu l Măriei»
I

fiind suficient pentru a ind ica pe Iisus, Maria nu 

m ai aveâ în  acest caz alţi copii. L a  această pre

supunere trebuie să facem şi o trăsătură de 

unire pozitivă. M arcu va num i m ai târziu pe Maria 

m am ă a lu i Iacob cel tân ăr şi a lui Iosi. Aceşti 

do i oam eni în aceiaşi ordine —  şi cu aceiaşi orto

grafie: în Marcu de două ori Iosi, în Matei de

două ori Iosif (M t X I I I  55 şi X X V II  56) —

nu vor fi oare cei do i d in tâ i num iţi ca fraţi ai 

lui Iisus? U n cititor a lui M arcu va fi natural 

dus la această cred inţă: D acă n ’ar fi decât un 

num e, atunci ar putea fi o s im plă întâm plare —  

e destul de com un ca cei doi prim i fraţi în 

două fam ilii deosebite să poarte acelaş nume; dar 

când un autor care a num it pe Iacob şi Iosi îndică 

în acelaş tim p  to t de atâtea ori o femee ca mamă 

a lor, atunci nu  m ai poate  fi îndo ia lă  că aceştia 

sunt persoane identice . D acă  se dovedeşte că 

Iacob şi Iosi nu sunt fiii M ăriei, atunci nici Iuda 

şi S im on nu sunt, deoarece sunt num iţi imediat
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după ceilalţi, şi dacă num ai Iacob şi Iosi servesc 

să designeze pe m am a lor fie toţi do i odată, fie pe 

rând unul sau .a ltu l (Mc X V  4 7 ,—  m am a lui Iosi; 

XVI 1 —  m am a lui Iacob) ei nu m ai sunt fraţi 

de mamă cu Iuda  şi S im on . Este  incontestab il 

că dacă toţi patru  ar fi fost verii lui Iisus, Marcu 

ar fi putut scrie: vărul lui Iacob  etc., dar oa

menii d in Nazaret nu pu teau  să spună de cât: 

fra te , cu atât cu cât ei ţineau să arate viu ce 

legături strânse un iau  pe Iisus cu persoane cu

noscute şi Marcu, în  deprinderea sa de a re

produce foarte de aproape fiz ionom ia scenelor, 

a putut să conserve term enii aşa cum  erau daţi.

Primul dintre cele două episoade a lui Marcu 

este scurtat în  M atei (X II, 46-50) şi în  Luca 

(VIII 19-21). N ic î unu l d in  două nu conţin ceeace 

noi privim ca introducere în M arcu (III 20. 21): 

Mama şi fraţii lu i Iisus se prezin tă fără ca să 

ştim pentru ce; fraţii lui Iisus nu pretind  ca să 

exercite ei vreo putere asupra lui Iisus. Poate  

că Evangeliştii au respins —  ca şi p ie tatea ge

neraţiilor urm ătoare —  să noteze această dispo- 

ziţiune sufletească a rudelor lui Iisus.

Ori cum ar fi însă, exegeza lor nu poate  să 

fie de cât aceeiaşi cu a lui M arcu: nu s’ar p u 

tea pune în scenă v e r i , iără  să se interzică şi cu

vântul dela la  sfârşit care este to t punctu l p o 

vestirii. Evange liştii au redat cuvântu l lui Iisus 

aşa cum a fost şi d up ă  acesta şi-au potriv it şi 

introducerea lor.

Al doilea ep isod al lui Marcu este tratat 

puţin mai d iferit de către M atei (X III, 53-58) 

şi Luc (IV , 22-23) Matei nu spune.: «N u este 

acesta lem narul?» ci: «N u este acesta fiul lem 

narului?» turnură pe care Marcu a evitat-o, ne- 

vrând să a pună  nici chiar în gura oam en ilor din 

Nazaret, că Iisus ar fi fost fiul lu i Iosif. Matei 

puteâ ş’o facă de oarece lectorii săi ştiau ce să 

creadă în  legătură cu aceasta. E l adogă : «M am a 

sa nu se num eşte M aria» ceeace arată m ai pu 

ţin decât în M arcu că Iisus este fiul unic al )
unei femei văduve. Şi m ai adogă: «Iar f r a ţ i i  

săi nu 'se  numes'c Iâcob  şi Iosif, S im on şi Iuda? 

şi apoi în  ce priveşte surorile, el spune t o a t e  

surorile sale, xâoat, ceea ce ind ică un num ăr des

tul de considerabil, d up ă  cum  a no ta t fericitul Ie-

ronim . Q adrigam  fratrum  et sororum processisse 

congeriem . . .  omnes, nisi de turba, non dicitur 

(A dv . H elv ., P . L . X X II I ,  20) şi prin urmare o 

fam ilie în  sens larg mai degrabă decât în sensul 

strict al cuvântului. Iosif este pronunţarea veche, 

Iosi este pronunţarea destul de favorită la R ab in i. 

M atei, constant cu el însuşi va spune (X X V II, 

56) m am a lui Iacob  şi a lui Iosif; ordinea de 

Iuda  şi S im on  d in  M arcu este intervertită în  Matei.

Luca, care a sch im bat ep isodul din loc, nu 

vorbeşte de fraţii lui Iisus; oam enii din Nazaret 

spun num a i: «Nu este acela fiul lui Iosif?» Este 

cu nepu tin ţă  să ignori acest punc t mai m ult decât 

pe cel d in  Matei, şi această libertate a celor 

doi evangelişti cari au vorb it de concepţia fe 

ciorelnică a lui Iisus ne sugeră că rezerva lui 

M arcu este calculată.

Astfel sunt texte le : acela care pare să spună 

m ai expres că Iisus este fratele a câtorva per

soane îl a lă tură în  special la .m am a  sa, ca «fiu 

al M ărie i» şi M arcu care conţine  acest episod 

ne relatează m ai departe  asupra m am ei celor 

doi prim i fraţi: aceasta era a ltă M ărie. Helvid ius 

recunoscuse că Iacob  şi Iosi d in  Mc X V , 40, 

sunt aceeaş ca cei d in  Mc V I. 3, dar n im en i 

nu îndrăznea să susţină ca el că M aria d in  X V . 

40 ar fi m am a lui Iisus.
a

Să se cerceteze separat fiecare din scritorii 

bisericeşti fără să se încerce vre o com binaţie  

d in  unu l sau a ltu l: P au l, F ap te le  Apostolilor, 

Ioan, vorbesc de fraţi oarecum  vag. Matei şi Luca 

exclud în  chip expres existenţa fraţilor m ai mari, 

născuţi d in  M aria ; L uca  exclude chiar pe cei 

mai m ic i; Marcu şi M atei lasă să se înţeleagă 

că Iacob şi Iosi(în M at. Iosif) sunt fiii unei alte 

M arii; nici un  scriitor al noulu i Testam ent nu 

vorbeşte de fiii Măriei, şi n ici chiar de ai lui 

Iosif. Com binarea texte lor ar dovedi încă şi mai 

b ine că f r a ţ i i  sunt p robab il veri. N u  se poate 

de loc presupune variaţiuni în  trad iţia  reprezen

ta tă  de prim ii sinoptici, spunând  spre exemplu 

că Marcu are în  vedere fraţi m ai mari, Matei 

şi L uca  fraţi m ai m ici. F raţii m ai în  vârstă 

excluşi de Luca  şi M atei sunt deci egal excluşi 

de M arcu; deaceia în  prim ul său episod nu 

poate să se înţe leagă decât veri, Ioan (X IX  25)
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această femeie avea copii, atunci Iisus aveâ 

veri. Poate fi vreo îndo ia lă  în  această chesti-

ne vorbeşte de .o soră a m am ei lui Iisus. D acă  im portanţă cu cât ea. tranşează chestiunea dela

rădăc ină . D acă Iacob «fratele D om nu lu i»  este 

fiul lui A lfeu, el nu este fiul M ăriei, Maria n’a 

mai avut alţi fii, şi nu e nici raţiune să atribui 

fii lu i Iosif.

D ar se pare că Evanghe lia  Nazareienilor ţinea
v

pe Iacob drept un  aposto l, de oarece asistase 

la c ină: iuraverat enim  Iacobus se non come-

Iisus, care avea p robab il şi fii, —  şi un unch iu  surum  panem  ab illa hora, qua b iberat calicem

sigur —  unu l măcar. Este posib il dom in i, donec videret eum  resurgentem  a dormi-

une ? — R ăm âne  to tuşi a ltă  posib ilita te : S im eon 

sau S im on, al do ilea episcop al Ierusalimului, 

poartă —  precis —  num ele unu ia  d in  cei patru 

fraţi —  şi era fiul lu i C leopas, fratele lui Iosif 

după  Hegesip . A vem  deci, o m ătuşă a lu i

care avea

ca cei patru  f r a ţ i  şi toate (Mt) surorile lui Iisus, entibus (H ier. D e viris ill. 2 ap. Preuschen,

în total în num ăr de şapte cel puţin , şi m ai 

njult —  opt sau zece, să fie toţi fii ai M ăriei

A ntilegom ena).

L a  această identificare a lui Iacob, fratele

după Iisus, fără ca să fie vorba, între aceştia, D om nu lu i cu apostolul Iacob, fiul lui Alfeu, s’a

de veri, când  term enul de fraţi putea să cu

prindă toate  rudele aprop iate  ?

Ev ident dacă criticii ostili v irg in ităţii Măriei, 

ar raţiona fără vreo ideie preconcepută, ar îm 

părţi pe acei fraţi şi surori, în tre Maria, sora sa 

şi cum natul său. D ar n ’o fac pentru că dacă 

termenul de frate este luat în  sens larg, văd  

bine atunci că n im ica nu m ai dovedeşte existenţa 

şi a altor fii ai M ăriei, a cărei feciorie este 

afirmată de trad iţiune .

Să trecem  acum a la fapte m ai precise. Iacob 

«fratele D om nu lu i»  erâ aposto l ? Desigur, după 

cum  afirmă destul de exp lic it sfântul aposto l 

Paul (Gal I 19) sxepoo §£ xâ>v &7coax6Xo>v o b x  stăov, 

st ţJiTj ’Icmo6ov xov dSsXcpov x o o  Koptoo. Et ţxv] 

nu poate deloc să însem ne «cu toate acestea» 

caşi cum sfântul apostol Paul ar fi zis: «E u  n ’am 

văzut pe nici un alt aposto l, dar am văzut pe 

Ia cob » (contra Zahn). R ăm âne  să spunem  cu

I. W eiss că Paul s’a servit de o expresie, im 

proprie, pentrucă Iacob nu era în tr ’adevăr apost- 

tol sau să adm item  că Iacob erâ aposto l cum susţin 

Sieffert şi L ipsius. N um ai că aceşti doi exegeţi nu 

vor ca el să fi fost unu l din cei doisprezece apostoli. 

In  acelaşi tim p  însă Iacob episcop în Ierusalim , 

unde a rămas to tdeauna, n ’ar fi avut nici un 

drept la titlu l de apostol, dacă n ’ar fi fost unu l 

d in  cei doisprezece aleşi de Iisus. In  acest caz 

el ar fi putut să păstreze titlu l de apostol fără 

să fi exercitat funcţiunea şi n ’ar fi pu tu t fi decât 

Iacob fiul lui A lfeu. Aceasta este şi soluţia fe

ricitului Ieron im ; el îi d ă  cu a tât m a i^  m u ltă

făcut m u ltă  vreme o obiecţiune: fraţii Domnului 

îi erau ostili (I6an V II 2.19) în deosebi în  Marcu 

această ostilitate se m anifestă d up ă  alegerea 

celor 12 aposto li (Marcu III 16 19) Critica de 

azi nu  este de loc în drept să mărească această 

d ificultate. Ioan este foarte general şi nu exclude 

deloc o excepţiune m ai m ult decât Marcu; cât 

pentru m om entu l alegerii apostolilor, el nu este
*

astfel asigurat.

Feric itu l Ieronim  da o deosebită importanţă, 

pentru  identificarea acestui Iacob  cu Iacob cel 

m ic, cuvântu lu i latinesc «m inor» şi atrăgeâ atenţia 

asupra faptulu i că m inor n ’ar fi pu tu t distinge 

pe acest Iacob decât de altul în afară de el şi nu 

de doi. Zahn a în lă tu ra t argunentu l ca întemeiat 

pe o confuzie a lui ţuxpoţ ca m inor; ţuxpoc, tre

bu ia  cu necesitate înţeles ca m ic de statură 

şi nici decum  ca m ai m ic în vârstă. Dar Deiss- 

m ann a citat un Ns/ooxyjs [tiv-poc, epitet care 

l ’ar distinge de fratele său num it cu acelaş 

num e (Biblische S tud ien , 142) Marcu, în gura 

oam enilor din Nazareth, spusese foarte scurt,
«J

Iacob. D ar când  el însuşi vorbeşte de acest 

Iacob, cunoscut în  com unitate , îl designează ca 

cel m ai tânăr. Nu mai erâ deci decât unul în 

afară de lâcob fiul lui Zevedeiu: era fratele

D om nu lu i, fiul lui A lfeu.

Marcu ind ică personagiile sale după  circum

stanţe, fără să se îngrijască să ne spună că 

este acelaş om  sub diferitele num iri. Astfel Le vi 

devine Matei în  catalogul apostolilor, fără ca 

Marcu să fi făcut ceva pentru a stabili identi

tatea sa.
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Aceste raţiuni sunt destul de puternice, pentru  

ca să se privească identita tea  de m ai sus ca 

probabilă; un spirit strict ştiinţific nu trebue să 

se hazardeze dând-o num ai d in  acest m otiv  

ca sigură. Feric itu l Ieronim , nici el n ’a mers 

mai departe şi n ’a identificat pe A lfeu cu 

Cleopa (Ioan X IX  25). E l avea probab il sen

timentul foarte just că num ele diferă. 'AĂtpatog 

şi Kacoxoc^ nu po t să tie transcrierea aceluiaş 

nume arameic, cum s’a susţinut de m ulte ori 

dela Ieronim  încoace, dar care susţinere nu este 

decât o eroare. In  schim b critica cea m ai r i

guroasă nu poate să obiecteze n im ic contra 

ipotezii unu i dub lu  nume: S im eon putea să-şi

transcrie num ele său cu Soţxscov sau luând  

numele grec de Etjuov, care i-se asem ăna mai 

mult; un Ieşua să-şi transcrie num ele în  ’ItjooO? 

sau să ia num ele  grec de Mdacov; sau

a pu tu t să se num ească ’AXcpaToc; sau 

KXooirâc,—  prim u l nu erâ decât o transcriere, 

al doilea un num e grec, KXsoxâ?, p ronun ţa t 

în felul iudaic (Zahn 343), d up ă  cum  se zice 

Klopatra în loc de K leopatra. Cei cari conclud 

la identitate gândesc că sora m am ei lui Iisus 

în Ioan X IX  25 este aceiaş cu Maria lu i  C le o p a s ,  

pe care ei o înţe leg ca Maria f e m e i a  lui C leopas şi 

aceeaş cu Maria, m am a lu i Iacob şi a lui Iosi (Mc 

XV. 40). Astfel ei găsese aci a proba că Iacob erâ 

în acelaş tim p  apostol :— fiul lui A lfeu —  C leopas

— şi"J prin m am a sa, vâr al D om nu lu i. Toate a- 

ceste supoziţiuni nu sunt lipsite de verosim ilitate, 

dar nu se poate  stabili n im ic  ho tărît pe supo-

tr e i: m am a lui Iisus, sora sa, care

A posto lilo r, Iacob , episcop în Ierusalim  pe care 

ni-1 arată s im plu sub acest nume (Fapt A p . 

X I I  17; X V  13) E  vorba  deci de el, ad ică de 

«fratele D om nu lu i» . F ie  că A lfeu  este sau nu 

ta tă l său, şi că acest A lfeu este egal sau nu 

cu C leopas, se vede —  sub orice form ă privită 

chestiunea— că m am a lui Iisus nu erâ mama s a , . 

ci o m ătuşă, dacă 'se  identifică Maria d in  sinoptici 

cu sora m am ei lui Iisus din Ioan.

D e  altfel este destul de greu să se precizeze 

dacă Ioan (X IX  25) pune  lângă crucea D om 

nului patru temei sau trei. S ’ar crede că nu 

erau decât

este M a r ia— soţie sau fică lui C leopa —  şi 

Maria M agdalena. Dar dacă Ioan vrea să explice 

cine era această soră a m am ei lui Iisus, pentru 

ce nu ar ind ica  mai exact re laţiunea sa cu 

C leopa ? Zahn (339) poate că are dreptate  d is

t in g â n d —  dup ă  cele două  femei —  două  grupuri 

paralele; aşa că Maria a s inoptic ilor ar puteâ 

să fie sora m am ei lui Iisu?, fără să fie M aria 

lui Cleopas. T raducerea Peşito a adm is în chip 

expres patru femei; traducerea harcleară, trei 

cu no ta  m arg ina lă : «C h o p a  şi Iosif erau fraţi, 

M aria şi M aria, m am a D om nu lu i, erau surori; 

deci cei doi fraţi se căsătoriseră cu două surori.

E xam enu l texte lor N ou lu i T estam ent —  f ie c ă*

le iei izolat, cum  ccre dela înccpu t critica, fie

că le com bin i conduce la u rm ăto ru l rezultat:

In v iaţa sa de fam ilie, Iisus ;-e găseşte singur 

între Maria şi Iosif p ână la doisprezece ani —  D up ă  

aceia nu se m ai spune n im ic . C ând  el a in trat

ziţiuni. &’ar pu teâ  spune atunci cu mai m u lt în  viaţa pub lică , se văd  ap ărând  «fraţi». Acest

drept, după ipoteza lui Zahn, că sora m am ei 

lui Iisus, va fi fost Salom i, m am a fiilor lui Zevedei. 

Ceace este d in  con tră  câştigat perftru critica
A

în-este rolul juca t în m om entu l patim ei şi al 

vierii de o M ărie pe care Marcu şi Matei o 

numesc m am a lui Iacob şi Iosi (Matei are Iosif) 

şi pe care, Luca , independen t >de Marcu, de 

oarece el m ai intercalează şi pe o Ioana, o 

numeşte prin  Iacob, d up ă  . toate aparenţile ca 

mamă a lui.
t

Acest Iacob trebuie să fi fost b ine cunoscut, 

el este unul de care Luca va vorbi în Fapte le

cuvân t p u tând  să însem neze fraţi d up ă  m am ă 

şi ta tă  sau num ai d in tr ’o parte , şi încă rudele 

cele m ai apropiate , sensul precis nu este arătat 

în nici o parte cu toa tă  claritatea, dar toate 

ind ic iile  arată că aceştia sunt veri. In acelaş 

tim p  teologii n ’au exagerat nici oda tă .

Perpetua feciorie a M ărie i este o dogm ă pe 

care ei o recunoşteau în general p r im ită  prin 

T rad iţiunea sfântă mai d^ grabă decât prin  

Scrip tură , dela care scriitorii înşişi ai Evanghe

liilor s’au. adăpat.

Tradus de BELTRAF1Q
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t

ESTE BINE CA TOŢI PREOŢII SĂ FIE CĂSĂTORIŢI?
Cine nu a c itit: « In  s l u j b ă  a d e v ă r a t ă » , m inu 

nata lucrare a scriitorului rus P o t a p e n c o  ? C ine 

nu cunoaşte în tâm p lăr ile  sbucium atei şi rodnicei 

vieţi a părin te lu i C h ir ii,— eroul acestei adm irab ile  

scrieri ?

Eşit ca m a g is t r u  la A cadem ie , ad ică în tâ iu l,—  

in loc şă răm ân ă  pe lângă  Academ ie , sau să-şi 

aleagă cea m ai m ănoasă parohie dela oraş,— cum  

ar fi pu tu t, el a cerut cu stăru in ţă să fie h iro 

tonisit preot pe seama bisericei sărăcăciosului 

sat Lugovoe . A c i, supunându-se chemărei sfinte, 

care sălăşlu ia în tr ’însul, s’a apucat m ai întâi 

«să desrădăcineze ob ice iu l ven iturilor bisericeşti». 

Şi a tât de tare s’a sârguit P ărin te le  Chirii spre 

îm puţinarea veniturilor, în câ t foarte curând  a 

izbutit să aducă  în  sapă de lem n pe ceilalţi 

preoţi, tovarăşi ai săi, precum  şi pe cântăreţii 

bisericei.

Unul d in tre  aceştia, şi anum e Părinte le  Ro-

dion M anuscripţov, scos d in  fire, îşi ia in im a în

d inţi şi se duce să se p lâng ă  episcopulu i. Acesta,

spre m area m irare a P ărin te lu i R od io n , îi spune 

u rm ătoare le :

—  «Pe tine te înţeleg, p ăr in te  M anuscripţov, 

te înţeleg, pentru  că eu singur sunt un păcătos. 

Dar trebuie să-l înţelegem  şi pe el. Ne-am în 

depărtat noi, eu şi cu tine, de la viaţa apostolică, 

pe când el, tân ăru l acesta păstor, voieşte să se 

apropie de ea. D ar judecă num a i— din  punct de 

vedere bisericesc— face el vreun rău ? D ar d in 

punct de vedere m irean, tu eşti lov it în  aface

rile tale... înţeleg, în ţe leg» .— A i fam ilie mare ?.

—  Şase fete, Prea S finţia Voastră, răspunse
%

Părintele R od ion .

—  Şase fe te ? ! spuse A rh iereu l cu oarecare

uim ire şi chiar durere; b ine  te-a m ai p lă tit D u m 

nezeu! N ’am ce zice!

Ş i el d in  nou trecu prin odae .— D a, da, da !

vorbi el, ca şi cum  şi-ar vorbi sie-şi;— ciocnirea a

două p r in c ip ii: păm ânteşti şi cereşti. A r fi trebu it

să se ducă, să se călugărească! Ce mai m isionar 

ar fi fost! A dm irab il! D a , da, da!

C iocnirea celor două  princ ip ii?  Da, aşa e: 

gură de om , gură de câine, cere pâine . P ărin 

tele R o d io n , cel îm povăra t cu o casă prea grea, 

nu-şi pu tea târî zilele cu cele douăzeci şi cinci 

de ruble, pe care lunar le putea încasa dela 

ţăranii, învăţaţi de Chirii «să dea cât vor». 

D e  aceea, Părinte le R od io n , ca şi urm aşul său, 

Părinte le S ilo iam schi, de znădă jdu iţi că Chirii 

con tinuă să o p r e a s c ă  veniturile, au sfârşit prin 

a-şi cere m utarea.

D ar Chirii, putea el să trăiască num ai cu cele 

douăzeci şi cinci de ruble, căpăta te  lunar? Nu, 

de sigur că nu. Şi to tuş i el nu  era câtuşi de 

puţin  risipitor.

—  «C h ir ii— spune soţia sa către mamă-sa, Ana 

N ico laevna— îm i dă to t ce câştigă, p ână la ul

tim a  cope ică».

—  E i, şi cât câştigă el pe lună ?

—  Vreo douăzeci, douăzeci şi cinci de ruble.

—  A sta  e venitu l lui ? F rum os venit, n ’am ce 

zice. M ulţumesc, b ine v ’aţi aşezat!... A sta  pentru
✓

A cadem ie , pentru  m agh is tra tu ră ! Ş i cât cheltuiţi 

în  m ijloc iu  ?

—  Vreo cincizeci de ruble.

—  D e unde luaţi ?

Preoteasa lui Chirii se încurcă şi se înroşi.

—  T ot una, m am ă! Veniturile  noastre au să

se mărească. O  să le acoperim  noi datoriile.
/

—  «A na  N icolaevna se u ită  la ea, la început 

cu m irare şi apoi deoda tă  i se făcu lim pede în 

în  m in te ; ah, în ţe leg ! spuse ea cu o voce groaz

n ică: ai atins zestrea».

Cu alte cuvinte, nici Ch irii, deşi neavând de 

cât un copil în  vârstă de num ai câteva luni, nu 

şi-ar fi pu tu t îndestu la puţinele-i trebuinţe, dacă 

nu ar fi luat lunar câte douăzeci şi cinci de 

rub le  d in  zestrea, pe care Protoereul Gavril, 

socrul său, i-o adunase, supunându-se de sigur 

unor îndem nuri m u lt m ai p ă m â n t e ş t i , decât cele 
%

urmate pe ginerele său Chirii, cel care o p r ia  

veniturile. Ce s’ar fi în tâm p la t oare, şi cu ce
' »

şi-ar fi ţ inu t, casa Chirii, dacă împingându-şi 

departe d e  to t setea-i de princip iile  c e r e ş t i , s’ar 

fi g ând it că nu e b ine  să se a tingă de zestrea, 

strânsă de sigur prin «târguirea celor sfinte»?
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Că fâcea bine Chirii, um b lând  pe c a l e a  c e a

strâm tă ş i cu s c â r b ă , nu m ai încape îndo ia lă .
t

0  recunoaşte cu vârf şi îndesat şi Ep iscopu l său, 

care înfruntând pe Părintele S ilo iam ski, îi spune 

răstit:

— «Să-ţi fie ruşine tovarăşe, să-ţi fie ruş ine ; 

—trebuie să te bucuri că faci parte din.acelaş apo

stolat ca şi Chirii, iar vouă să vă fie ruşine că 

veniţi cu jalbă, cu reclamaţii în  potriva lui.

«Bunurile orăşăneşti le-a respins şi s’a ho tărît
4

să se ducă la ţară ca să servească aproapelu i 

său mai mic şi mai nenorocit. E i, şi ce e în 

asta rău şi păcătos?» .

Fireşte, nimic rău şi păcătos nu era, nu putea 

fi în pilduitoarea şi înălţătoarea purtare a lui 

Chirii. El însă nu putea să-şi îndep linească apo 

stolatul fără să izbească crunt în poruncitoarele 

interese pământeşti ale tovarăşilor săi preoţi şi 

ale cântăreţilor, însuraţi poate fără zestre şi îm 

povăraţi de grele fam ilii. E l nu se putea înălţa 

pe aripele sfintei sale chemări, fără ca să facă

imposibilă viaţa tu iu ro r celor din juru l său, svâr-
i

lindu-i în cea mai cum plită  desnădejde.
f

Căci, curând ivindu-se şi tifos şi foamete în  

satul Lugovoe, bietul Chirii, prin osârdia cheltuită 

în luptă încordată cu aceste p lăg i, a în frân t până 

şi îndelunga răbdare a soţiei sale.

«Maria Gavrilovna îşi petrecea zilele în  lacrim i. 

Chirii o lăsa singură. Rar, odată  sau de două 

ori pe zi venia pe acasă, abătu t, vo rb ind  puţin, 

spunându-i numai în tipăririle  sim ţite şi d in  nou 

dispărea. Maria de zece ori se pregătise să vor

bească cu el, dar nu reuşia. D esnădă jdu ită , în tr ’o 

zi ea îl sili s’o asculte.

—  Chirii ce faci tu ? Ce faci ? îl în trebă ţi

nând batista în  m âin i, pentru că lacrăm ile îi

curgeau potop la fiecare m inut. Chirii se u ită

la ea curios, ca şi cum  nu înţe legea ce îi vorbia.

Priveşte-te numai a ce semeni tu ? Tu nu mai 

ai faţă. Ai slăbit -ca un bolnav. A i să cazi la 

pat Chirii, ai să mori.
• *

—  Nici nu trebuie să te gândeşti la asta Mura, 

nici nu trebuie să vorbim  de asta. E  datoria  mea 

şi eu o îndeplinesc.

— Tu ai inventat datoria asta a ta. Tu uiţi 

că ai femeie, tu uiţi că ai un cop il!

-—  Da, Mura, ai dreptate! Sunt m inute şi cea

suri, când  u it asta. Dar, spune-mi, poţi să-ţi mai 

aduci am inte, când în  faţa ta sunt atâtea dureri 

şi atâtea suferinţi! A h ! Mura, dacă ai şti cât 

m ă doare când  te aud vorbind aşa! Vezi tu, 

tu îm i eşti nevastă, no i suntem  uniţi pe vecie. 

Şi cum ? tu, tu  mă tragi de pu lpana hainei şi 

vrei să m ă ţii acasă, când  eu m ă duc pentru o 

operă de b ine şi de dragoste pentru alţii ?

—  N u te po t pricepe eu pe tine Chirii, şi 

văd  un singur lucru, că tu nu m ă iubeşti. Tu 

iubeşti lum ea în îreagă mai m u lt decât pe mine 

şi pe cop ilu l nostru!

—  E  adevărat M ura! Cum  aş putea să-ţi 

ascund, iubesc pe toa tă  lum ea; pe tine şi pe

, Gavriuşa însă vă iubesc anum it. Ce po t să fac,
I

dacă nu pot fi altfel ? Nu, nu M ura! Cu b un ă 

tate şi b lândeţe  se apropie Chirii de nevasta lui, 

îi luă m âna  şi o sărută pe frunte: N u vorbi aşa, 

nu m ă opri dela o chemare sfântă.

Ş i ea, M aria G avrilovna, scum pa lui Mura, nu 

l-a m ai oprit dela chemarea-i sfântă. D ar în lipsa 

lui, chiar în  acea zi, sosind în Lugovoe  mamă-sa 

A na  N icolaevna, ea, biruindu-şi dragostea pentru 

Chirii, şi-a strâns lucrurile, şi înecată în  lacrăm i, 

a plecat în  oraş cu m am a sa şi fiu l ei.
*

C ând  se întoarse Chirii în  casa bisericii, acolo 

era pustiu . Chirii in tră în  odaia  de dorm it, se 

u ită  în du lapu l, d in  care erau luate lucrurile, 

cele mai m ici şi netrebuincioase ale Murei, se 

u ită  în  leagănul copilului, în care era doar sal

teaua, şi o senzaţie curioasă de înstrăinare, de 

îndepărtare , îi strânse în ăbuş ito r p ieptul. Să 

plece, fără să-şi ia m ăcar ziua b un ă ! g ând i C h ir i i ; ' 

cât suntem  noi departe unu l de a ltu l!

A şa  e. E rau  sufleteşte departe , m u lt departe 

unul de altu l. Şi m i se pare, că această prăpa

stie sufletească inrâurise asupra M urei mult mai 

m ult decât strâm torarea bănească. In  orice caz, 

fapt ne îndoios este că Mura, cu toate stăruinţele 

părin ţilo r săi, nu  s’a ho tărît să-l părăsiască pe 

Chirii, decât atunci când neputându- i înţelege 

copleşitoru-i sim ţ de jertfă pentru  poporeni, a 

căpăta t credinţa că Chirii nu  o iubeşte. Vreau, 

adică să spun, că ceeace m ai ales le făcuse 

traiul de nesuferit, era faptu l că îşi daseră m âna
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două făp turi, două lum i deosebite: Gerul cu 

păm ân tu l. Ş i cu a tât mai tare apăs asupra acestui 

fapt, cu cât observ, că oridecâteori se pune în 

cum pănă situaţia unu i cleric celibatar cu aceea 

a unui preot căsătorit, se caută să se scoată Ia 

iveală, m ai ales împrejurarea, că cel necăsătorit, 

neavând pe umeri greutăţile băneşti ale unei 

fam ilii , se poate mai uşor avânta în spre ane- 

voioasele culm i ale sfintei sale chemări. Si când 

spun aceasta, g ându l m i se duce la I. P. S. S. 

Bălan, M itropo litu l A rdealu lu i, rare în C o n v o r 

b i r i l e  L i t e r a r e  d in  Februarie 1*916, scria urm ă

toarele adevărate cuvinte:

«F ără  să fie îndem nat, ori in fluenţat de ceva,
%

H o s s u  cere de bună  voie dela M itropo litu l Vancea 

să-l sfinţească preot necăsătorit. în  Ţară, sunt 

un ii cari nu înţe leg acest lucru, rostul preoţilor 

necăsătoriţi, şi spun că aceştia nu sunt capab ili 

să exercite asupra poporu lu i acea influenţă b ine 

făcătoare, ce o au preoţii căsătoriţi. Lucru l nu 

e exact, şi cău tând  puţin  pagin ile  prăfuite ale 

ale istoriei, vom  da  de veste că to ţi preoţii m ari 

ai Uniţilor, cu puţine excepţiuni, au fost oam eni 

necăsătoriţi. E  şi firesc, şi ne d ă  explicaţia S fân tu l 

A posto l P av e l: cel neînsurat grijeşte de ale D o m 

nu lu i: C um  va p lăcea D om nu lu i. Iar cel însurat 

grijeşte de ale lu m ii: C um  va plăcea femeii. O m u l 

căsătorit trebuie să caute de ale m âncării pentru 

m ai m ulte  guri, să îm brace pe atâţia, să poarte 

la şcoală copiii, fetelor să le facă zestre; de cari 

gânduri sunt eu to tu l lipsiţi preoţii c e l i b i , şi p o t să 

se jertfească pe deantregul bisericii şi neam ulu i 

lor. Pentru aceia, nu va tăg ădu i n im eni, că între 

cei căsătoriţi nu sunt oam eni cum  se cade; vrem 

să spunem  num ai atâta , că de m ulte ori ei nu 

sunt capabili de je tfa  celor necăsătoriţi» .

Aşa este. Preotul căsătorit, având de îndestulat 

mai multe guri, nu poate fi capabil de jertfa ce

lui necăsătorit. D ar nu numai în această greutate 

stă mi :zul acestei prea însem nate chestiuni.

O ricum  însă, eu cred că nu greşesc dacă afirm, 

că d in  nepotriv irea de caractere po t izvorî cel 

pu ţin  tot atâtea necazuri, ca şi d in  greutăţile  de 

ord in financiar.

O cup ându  se de recăsătorirea preoţilor văduvi,

d. profesor M ehedinţi se în treabă în C o n v o rb ir ile  

L i t e r a r e  d in Mai 1921:

«Bine e ca preoţii unei confesiuni religioase 

să fie necăsătoriţi ? R ăspunsu l nu poate fi decât 

negativ. Dacă preotul este un educator social, el 

e dator să cunoască pe cât se va putea mai de

plin societatea, luând  parte la toate greutăţile ei. 

E  uşor să dai sfaturi, pe cari tu însuţi nu le aplici 

n ic iodată.

«S ’a observat un lucru: Profesorii tineri sunt 

plecaţi spre asprime. Celibatarii de asemenea. în 

dată însă ce are cineva copii şi vede cum  se 

deşteaptă ca d in tr ’un som n, ceeace se numeşte 

sufletul omenesc, şi ce gingaş lucru e să silueşti 

desvoltarea lui norm ală, cerându i să împlinească 

ceea ce nu poate încă. M ila de propriu l tău  copil, 

te face să simţi sfială şi o dragoste părintească 

şi faţă de copiii altora.

«A şa dar, a aveâ familie, e o mare experienţă 

pentru in im a şi cugetul unui educator, a p r i o r i , 

preotul căsătorit, cum e cazul m ai la toate con

fesiunile, e superior din acest punc t de vedere 

preotulu i celibatar, Datoria , pe care o impune 

organizaţia bisericei noastre preoţilor, de a se 

căsători înainte de h irotonie , are un adânc temeiu 

social şi educativ . Iar acest temeiu, exprim at în 

puţine cuvinte, e u rm ăto ru l: Preotul, ca şi pro

fesorul, nu num ai creşte copiii, dar el însuş este 

educat de copii. A  aveâ deci fam ilie, înseamnă 

să ai în casa ta o şcoală, pe care n ’o po t înlocui 

n ic iodată relaţiile mai depărtate cu copiii altora».

A d ân c ă  şi exactă este această argumentare. 

Dar, d up ă  cum observă însuş d. M ehedinţi: pot 

fi şi unele firi excepţionale. A lb ine le  lucrătoare 

reprezintă în stup activitatea cea m ai imperso

nală cu pu tin ţă . E le hrănesc cu o grije eroică 

progenitura matcei lor. Se poate deci im aginâ o 

activitate foarte rodnică şi- din partea unor băr

baţi sau femei, cari n ’au fam ilia lor şi totuş lu

crează cu dragă in im ă pentru scopuri sociale 

toarte înalte: educarea copiilor, îngrijirea bolna

vilor, orfanilor, etc.».

Cred însă că aceste f i r i ' e x c e p ţ i o n a l e ,  în  lipsa 

copiilor, trebuie să aibă m ai în tâ iu  putin ţa  de a 

înţelege adânc lucrurile. Căci, după o vorbă în 

ţe leaptă, num ai cel care înţelege to tu l, iartă totul.



h.r ”

f
i*fP M

PREOŢII POT FI CSSÂTORIŢI? 523

Numai cel care poate înţelege totul, poate  iertă nădejde , p a r ’că se ofilesc şi dau îndărăt îndată

toate slăbiciunile fragedei vârste copilăreşti. ce îm bracă ha ina  preoţească. Şi cu a tât mai izfei-

In al doilea rând, aceste firi excepţionale tre- tor este acest lucru, cu cât se vede că atâţia

buie să fie pătrunse de o putern ică cred inţă, având tineri sem inarişti, îm b ră ţişând  alte cariere, se

pururea în fip tă  în  m in te  porunca: De veţi beâ, d isting  m u lt ca m ilitari, doctori, profesori, stând

de veţi m ânca, toate în num ele lui D um nezeu să 

le faceţi. T rebuie dar să creadă că slujeşte lu i

chiar în  fruntea tuturor.
0

Bineînţeles că se poate  explica această piper-

Dumnezeu cel care se sârguieşte crescând pe co- nicire a sem inariştilor şi teo log ilor intraţi în rân-

piii altora. durile  preoţim ei şi prin  descurajarea ce-i apasă,

De aceea cred că nu pe toate  potecile se gă- în d a tă  ce cu durere văd că la no i tagm a preo-

sesc asemenea firi excepţionale , care, deşi ne- ţească nu are câtuş de puţin  prestigiul cuvenit

având copii, să poa tă  nem eri uşor drum ul în  spre chem ării şi pregătirei ei. D ar de m u lteori mai este,

inima copiilor. Socotesc dar că are d rep tu l d . cred eu, şi însurătoarea, care, d up ă  cum bine

Mehedinţi, când  spune că cei necăsătoriţi au spune L a  Bruyere, î i  r e a d u c e  în  c l a s a  s o c ia l ă ,  de

«sufletul sterp în  unele priviri». Ş i totuş nu încetez unde  încercase a se ridica. S ă  m ă explic.

de a crede, că mai este încă loc destul pentru
\

Cei m ai m ulţi d intre preoţi, se căsătoresc îndată

căsătoriţi ?
* 

* *

întrebarea: T rebuie ca to ţi preoţii de m ir să fie ce ies d in  sem inar, ad ică în vârstă  de num ai 20

de ani. S un t dar fără nici o experienţă. Ceea ce 

însă îi îngreunează m u lt situaţia sem inaristului, 

este desigur faptu l că adeseori trebu ind  să se în 

soare în p r ip ă  pentru  a nu p ierde vreo parohie 

care îl atrage, se căpătueşte  fără prea m u ltă  ale

gere. Dealtfe l, la drep t vo rb ind , nici nu cred că 

ar pu teâ  să fie prea pretenţios, în trucât este prea
s

b ine  ştiut că în deobşte fetele de o condiţie so-

Un scriitor rom ân, mi se pare d. Dutliu Zam- 

firescu, spunea undeva, că ar fi de dorit ca d ip lo 

maţii să răm ân ă  necăsătoriţi. E xp lica ţia  nu s’a 

dat pentru această neob işnu ită  părere. îm i vine 

însă să cred că ea este în tem eiată pe conv in

gerea că vieaţa unui d ip lom at, petrecută în bună  

parte şi pe la recepţii de prin saloanele cele mai 

pretenţioase, este de foarte m ulte ori îngreunată 

şi încurcată de lipsa de tact a Jem ee i, care adese

ori nu este la înălţim ea sforţărilor şi a d ibăcie i 

soţului său. D e  aceea, se în tâm p lă  uneori ca un ii 

bărbaţi politic i, deşi vrednici de a fi num iţi în  

diplomaţie, sunt totuş ţinuţi departe de această 

carieră, d in pricina unor nepotriv ite  căsătorii.

«Un om  liber, care nu are fe m e e —  spune cu-

cială m ai aleasă nu vor de loc facă preotese,.

getătorul La Bruyere dacă are ceva spirit,

în

poate să se ridice; deasupra clasei sale sociale, 

să se in troducă în lume, şi să m eargă la rând 

cu oamenii cei mai de sus. A ceastă înă lţare  este 

mai puţin lesnicioasă celui care este angajat; se 

pare că însurătoarea îl readuce pe fiecare 

clasa socială de unde se ridicase».

Ei bine, eu cred că cele cuprinse în această 

cugetare se po t foarte bine ap lică şi preoţilor. 

Căci nu oda tă  m i s’a în tâm p la t să observ, că 

mulţime de tineri, cari în sem inar şi la teologie, 

au fost elemente de mare valoale si de m u ltă

S un t dar siliţi sem inariştii să-şi lege soarta de 

nişte fiinţe care în cele mai m u lte  cazuri, le pun 

p lum b în a r ip i, în  loc să-i a jute să se înalţe . Ori- 

cum  însă, fapt sigur este că, şi aşa cum  sunt alese, 

nu arareori se în tâm p lă  ca soţiile preoţiior să le 

am ărască zilele şi să-i descurajeze, imputându-le 

m ereu că le au adus la treapta de preotese

reotul, a cărui femee, nepricepând  măreţia 

chem ării lui, nu încetează de a cârti în tr ’una, so- 

cotindu-se cu to tu l nenoroc ită  şi în josită chiar, 

că a ajuns preoteasă! Şi câţi sunt din aceştia!

D a r  nu e num ai atât. Căci, spre a-şi m ai atârnă 

p â r ’că încă o ghiulea de picior, tânăru l seminarist, 

h iro ton it preot, se lup tă  din răsputeri ca să se 

aşeze, ori în satul, de unde îi este nevasta, sau 

m ai ales în  com una sa nata lă . Aceasta, bine in~ 

ţeles pentru ca să poată fi sau lângă averea sa
♦  _____

părintească, sau lângă aceea a soţiei sale. E i bine, 

şi în tr ’un caz, şi în tr ’altul, el m oralm ente nu are 

n im ic de câştigat. C ăci fapt neîndoios este, că
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înalta, anevoioasa şi gingaşa sa-misiune nu poate gările de prizonieri se aflau şi doi preoţi români.

fi cu tot prestigiul îndep lin ită  decât în m ijlocul Unul din ei stăruia din răsputeri ca să dobân-

unor dreptcredincioşi, cari nu 1 au cunoscut ca 

copil.

Dar să zicem că soţia preotului, şi ca instruc

ţiune şi ca rang social, nu ar lăsă n im ic de dorit. 

Ei şi ? Este el în acest caz scutit de neajunsu

rile pe care în deobşte ţi le presară în cale o 

căsnicie ? Nu, desigur că nu.

Nu vreau să înşir aci tot răul care s’a spus 

despre femee. Căci zeci şi sute de volume s’au 

scris în astă priv inţă. Cred însă că foarte puţin i 

sunt bărbaţii, cari să poa tă  d in  adâncu l inimei 

rosti cuvintele, pronunţate de Ludov ic  al XlV-lea, 

la moartea soţiei sale : «Aceasta este (adică 

moartea ei) cea d in tâ i supărare pe care în toa tă
% «

viaţa ei, mi-a pricinuit-o». D e  aceea, mai iute \ 

îmi vine să cred că are în trucâtva dreptate L a  / 

Bruyere, când  spune urm ătoare le : «Sunt puţine 

femei atât de desăvârşite, încât să poată  să facă 

pe bărbat să nu se căiască m ăcar oda tă  pe zi 

că are o fem ee».
/

In orice caz, fapt ne îndoios este că de multe-
»

ori în casele preoţilor ca şi în  ale celorlalţi prea 

multă linişte nu sălăşlueşte. F ap t neîndoios este

D

dească voia de a se înapo ia în  ţară. Cellalt, deşi 

după  toate legile- aveâ drept să se întoarcă acasă, 

nu făreâ nici o cerere de repatriare. M irat foarte, 

cellalt preot îl întreabă, şi el d upă  m u ltă  îm po

trivire îi destăinuieşte că tfa iu l de acasă nu-1 în

deam nă să-şi ceară repatriarea. Va să zică acest 

b iet preot prefera să răm ână închis între sârmele 

ghim pate, să sufere mai b ine de foame, de lipsa 

de libertate şi de toate neajunsurile unu i lagăr, 

decât să înfrunte şi să îndure necazurile traiului 

de acasă. Ce sbucium  trebuie să fi fost în sufletul 

său! La ce canon trebuie să-l fi supus pe el vieaţa 

de acasă, pentru c a . să se hotărască a-i preferă 

cum plita vieaţă d in tr’un lagăr!
t

Fireşte că asemenea cazuri sunt rare. Cred 

însă că sunt destul de dese cazurile, când preotul, 

şi în afară de casă, are de lup tat cu multe greu- 

tă ti ridicate în cale-i de nepotriv ita purtare a 

femeei sale. Si m ai cred că, trebu ind  să-şi ocro-
5 \

tească şi să-şi căpătu iască copiii, preotul este 

de m ulteori silit să facă dureroase capitulări în 

faţa lum ii.

Dar, şi fără această în tunecată zugrăvire a căs

că, fie d in  vina lor, fie d in  v ina soţiilor lor, adese- niciei, nu este oare loc pentru întrebarea: Trebuie

ori se stârnesc furtuni puternice, ale căror tala

zuri cu greu se potolesc. F ap t neîndoios este că,

ca toţi preoţii de m ir să fie căsătoriţi ?

In antichitate, mai la toate  popoarele au fost

adeseori preoţii n ici nu po t fi pătrunşi de adâncul preoţi necăsătoriţi. A şa  erau la Eg ip ten i cei ce
%

rugăciunilor rostite, gându l fiindu-le prins în re- slujau lui Isis, la Ind ien i Brahm anii, la Greci Hie-

ţeaua deasă a chinuitoarelor frăm ântări casnice. rofanţii, iar la Rom an i Vestalele. Şi nu cred că

Decâteori preotul, îna in te  de a luâ sfânta îm păr— greşesc dacă afirm că cei mai respectaţi erau tot

deauna preoţy necăsătoriţi. A şa de p ildă , la Ro- 

m ani Vestalele erau în atât de îna ltă  stimă, în 

cât la trecerea lor şi consulii îşi plecau f a s c e l e ,  

Căci nu exagerez dacă afirm că de multeori iar osândiţii la moarte, care le ieşau în cale, erau

tăşanie, înainte de a luâ  paharul m ântu irii în  

altar, nu este acasă silit să bea până în fund pa

harul cu fiere al căsniciei!

traiul îm preună stârneşte şi hrăneşte adevărate 

tragedii în sufletele a două  firi nepotrivite. Şi răul

iertaţi de pedeapsă. 

Şi de ce atâta sf

cel măre este că sunt m ai curat izbite şi sfâşiate lor cari nu ştiu ce este căsătoria? Pentrucă, so-

sufletele acelora, cari, fiind mai cucernici şi mai cotesc eu, to t ceeace se dobândeşte  cu mare

aplecaţi în spre o adâncă m editaţie , nu sunt câtuş anevo n ţă  im pune om ului. Şi m i se pare că vir-

de puţin înţeleşi de femeile lor. R ău l cel mare 

este că sufletele acestora nu po t nici să facă trari- 

zacţii cu m ăruntele bucurii ale vieţii păm ânteşti.

Şi când spun aceasta, m ă gândesc la urm ătorul 

caz, care nu-mi iese din m inte: In ţr ’unul din la-

tutea castităţii, această grea stăpânire a firii, este 

dintre toate înfrânările cea care se dobândeşte 

prin lup tă mai aspră. De aceea, cu smerenie ne 

plecăm  pururea în faţa acelora, cari s’au putut 

sui acolo unde noi nu am fost vrednici să ne suim.
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De aceea, cu sfiala ne plecăm  oridecâteori vedem  

vreun om, ostenindu-se necurm at pe calea cea 

strâmtă şi cu scârbă, mărturisindu-ne astfel în
%

tăcere nevrednicia, pe care nu vro im  şi putem  

sâ o recunoaştem în tr ’auzul tuturor.
____  5

Este, negreşit aspră, foarte aspră, lupta ce se 

poartă pentru păzirea castităţei. C red însă că 

această luptă este întru câtva uşurată,, atunci când 

în ajutor îi stă înfrânarea stom aculu i.

Bineînţeles că îm i dau seama cât de ciudate 

pot să pară aceste rânduri scrise astăzi, când se 

vorbeşte de recăsătorirea preoţilor văduvi. Prinz 

însă puţin curaj c itind broşura: I n  c h e s t ia  m o n a 

h is m u lu i , cuprinzând două scrisori în tocm ite  în 

cinstea Părin te lu i A rh im andrit Scriban în 1905: 

«Biserica R o m an ă  —- spune în acea broşură

a comisvredn cui preot de m ir Teodor Bălăşel —  

o colosală greşală im punând  celibatul tuturor cle

ricilor; iar noi am com ite to t o aşa de mare gre

şală, căzând  îq, cealalră extrem itaţe , adică im pu 

nând  căsătoria tu turor clericilor».

Aceasta este încheerea la care am  vroit să ajun

ge. Aceasta este m i se pare şi încheerea, pe care 

nici C anoane le  bisericei noastre nu o resping.

M. M1HĂILEANU
Profesor, Piteşti.

NE TREBUIE MUZEU LIOTECĂ

Sunt mulţi ani de atunci. Profesorul nostru de 

ştiinţe naturale, care ne învăţa  pe d in  afară 

multe lucruri despre viaţa plantelor, om ulu i şi 

animalelor de pe continentu l nostru şi altele mai 

îndepărtate, intră odată, după  sărbătorile Paştelui, 

cu câteva flori artificiale în  m ână, luate d in  m u

zeul şcoalei, şi le puse pe catedră. începu apoi
s

să cheme dintre noi la lecţie. Mare ne fu m i

rarea'când fiecăruia îi dete câte o flc/are sau 

părţi din ea, cerându-ne să povestim  despre 

particularităţile ei, arătând  to tu l pe figură. T oată 

clasa înmărmuri, căci no i învăţaserăm  pe din 

afară, fără să fi avut ocaziunea sâ vedem  o a- 

semenea p lantă în faţa noastră. A şa  am  învăţat 

foarte multe lucruri.

Mai târziu, to t ca elevi sem inarişti, trebuiam  

sâ facem practică pedagogică la şcoala de apli

caţie de pe lângă şcoala norm ală a societăţei 

pentru învăţătura poporu lu i rom ân. Copiii d in 

faţa noastră erau copii de oraş, cari nu văzuseră 

niciodată vreo ţarină sem ănată cu grâu al cărui 

spic să se legene în băta ia  vântu lu i. N u  aveau 

nici cea mai slabă ideie de chipul unde şi când

se seamănă porum bul, necunoscăndu-i de cât
f

fructul pe care-l cum părau pe stradă pentru 

mâncare. Stiu cum  căutam , când  ne venia rândul 

să ţinem vreo lecţie practică, să găsim  câte un

în-fir de grâu sau porum b pentru  a-1 avea la 

dem ână în clasă în c lipa explicărei. D e aici tragem 

învăţătura, că atunci când  ai obiectu l despre 

care se vorbeşte îna in tea ochilor, lecţia se prinde 

mai bine, m intea nu face sforţări mari pentru 

a-şi în tipări toate am ănunţim ile  oricărui obiect. 

Aceasta cu privire la orice obiect material în 

general.
%

Muzeul bisericesc.

Materiile noastre cu caracter religios, cari se 

studiază în sem inar şi la facultatea de teologie 

sunt, fără îndo ia lă , d up ă  natura lor, m ai m ult de 

dom eniu l credinţei, dar n im eni nu poate tăgădui 

că sunt şi de acelea cari se adresează ochiului
%

şi sim ţurilor. A vem  câteva m aterii pe cari din

lipsa, de form ă reprezentativă a ob iectu lu i se

m em orează pe dinafară. U n astfel de obiect ar

fi arheologia bisericească, care vorbeşte num ai

despre lucruri cari se po t vedea. D ar pentru a

vedea aceste lucruri despre care vorbeşte această

stiin tă, ele trebuesc să fie adunate în tr ’un anum it

loc, puse sub paza şi îngrijirea unui cunoscător

al valorei lor.
*  \

D in  vremea secularizărei biserica a fost lovită, 

sub b inecuvântatu l m otiv al a jutorărei altor in 

stituţii de binefacere, din toate  părţile. Toate
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bogăţiile ei au fost parte transportate dincolo rica Sf. V isarion1), care, după dorinţa exprimată

de graniţele ţărei de egum enii greci, parte ţ i  de marele nostru istoric N . Iorgaf s’ar putea a-

le-au însuşit diferite persoane, care prin faptul că menaja provizoriu, p ân ă  când la M itropolia ţărei

sunt conducătore ale acestei instituţii, s’au crezut sau alăturea de clădirea Sf. S inod s’ar putea

In drept, să-şi însuşească m ulte din odoarele, ridica clădirea trebuitoare pentru muzeul bisericei
%

veşminte, cărţile şi manuscrisele ei. O  altă par- rom âneşti de pretutindenea. Poate se crede că

te, care nu s ’a mai p u tu t aduna -în urm a po- acest gând  este prea greu de îndep lin it, dar aici

runcilor date, s’a adăpostit prin diferite locuri este vorba num ai de in iţia tivă şi de in im ă pusă

şi instituţii, fără 'ca să se poată  îngriji şi fi la 

îndem âna studentului pentru studiul său, ale do 

ritoru lu i, de a vedea în truparea credinţei celor 

d in  vechime. A m  văzut m ulte d in  icoanele b i

sericilor şi m ănăstirilor noastre prin sălile clă- 

direi casei şcoalelor şi casei bisericei de odin ioară. 

M ulte obiecte cu caracter bisericesc ca icoane, 

manuscrise şi cărţi vechi le-am văzut aşezate în 

diferite părţi ale unei săli d in  muzeul naţional 

din clădirea Universităţei d in  Bucureşti, multe 

pe la persoane străine, cum  am spus mai sus. 

A fară de acestea, mai sunt pe ici pe colo, mici 

colecţii adunate de câte o persoană pioasă cu 

înţelegere pentru lucrurile acestea cum  este mu- 

zeul-bibliotecă d in  clădirea m ânăstire i Sinaia, 

închegat cu m u ltă trudă de răposatu l N ifon, fost 

exarh al m ănăstirilor. In  M oldova un asemenea 

lucru frumos şi de laudă a făcut şi .părintele V . 

Ursăchescu d in  O lteneştii-Fâlciului. Provinciile 

dela m argin i de asemenea au m ici colecţii cum 

este aceia dela Chişinău, unde sun i adunate pu 

ţine, dar de mare preţ obiecte, manuscrise, veş

m inte şi tipărituri m oldoveneşti.

Socotesc că este de mare trebuinţă ca să se 

strângă tot ceiace aparţine bisericei ca instituţie 

deosebită de celelalte instituţii profane în tr ’un 

singur loc ■'pregătit anum e pentru păstrărea lor. 

Muzeul acesta va căuta să adune la un loc toate 

rămăşiţele trecutulu i nostru bisericesc c a : veş- 

ţninte, icoane, schiţe de p icturi murale, planuri

la lucru. Ia tă un exem plu:

Pe lângă A cadem ia spirituală dela K iev există

un asemenea muzeu bisericesc, creat numai
't

prin munca fără preget a unui singur profesor 

N. I. Petrov, care ştiuse să inventeze atâtea
I

mijloace pentru a-şi putea îm bogăţi fundaţiunea 

sa. Cel mai de seamă era acesta: toti studenţii> 5

Academ iei erau declaraţi, im ediat după  terminarea 

Academ iei, m em bri corespondenţi ai acestei in

stituţii. Aceştia din clipa c e , prim iau posţul de 

profesor sau preot în vreo parte a ţărei, se sim- 

ţiau legaţi prin  făgădu in ţa  dată faţă de profe

sorul lor de a trim ite câte ceva d in  obiectele 

cari le dădeau în m ână, cu caracter bisericesc.
✓

Prin acest m ijloc au pu tu t ajunge în acest muzeu 

şi multe din actele, manuscrisele şi vechile noastre 

cărţi tipărite , epitafe şi chiar chipuri contim po

rane de dom ni rom âni. A co lo  am  descoperit 

f r u m o s u l  m a n u s c r is  d e  z u g r ă v e a l ă  a l  lu i  A n tim  

I v i r e a n u ,  d ă r u i t  lu i  C o n s ta n t in  B r â n c o v e a n u , în  

i j o g ,  o '  A l e x ă n d r i e  d e  p e  l a  s f â r ş i t u l  s eco lu lu i  

a l  X V I I I - l e a , o n o u ă  t r a d u c e r e ,  n e c u n o s c u tă  p â n ă  

în  a c e a  v r em e , a  c ă r t u r a r u lu i  e p is c o p  d e  H otin , 

A m fi lo h ie ,  p r e c u m  ş i  m u lt e  d o c u m e n te  p r iv i t o a r e  

l a  i s t o r ia  n o a s t r ă  n a ţ i o n a l ă  ş i  b i s e r i c e a s c ă .  Acest 

profesor ştiuse să atragă luarea am inte asupra 

acestui muzeu tuturor oam enilor de ştiinţă. Din 

partea statului avea o prea m ică sumă de bani 

ca să cumpere lucruri de preţ şi să* plătească 

personalul, foarte redus, al acestei instituţii. Era

de biserici şi m ânăstiri vechi, fotografii d in di- îm părţit pe categorii sau secţii:

ferite poziţii ale acelor locaşuri sfinte, cari cad 

în  ru ină şi nu se mai po t menţine cu toată do

rinţa ce am  avea-o pentru păstrarea lor.

1 . S e c ţ ia  m a n u s c r i s e l o r ;

2. A  c ă r ţ i l o r  v e c h i  în  d i f e r i t e  lit fîb i 2) ;

3. A  i c o a n e lo r ; u n d e  s e  p u t e a  v e d e a  to t  f e lu l

*1

v.1

\ -

.v

C lăd irea unde s’ar aşeza aceste lucruri de preţ d e  z u g r ă v e a l ă :  a c e a s t ă  s e c ţ ie  e r a  a ş a  d e  d e ta l ia t ă ,  
trebuie să fie anum e construită Până atunci s’ar

putea foarte b ine orândui în  vreun vechi locaş, 

care nu mai este de trebuinţă, cum  ar fi bise-

*) Vechea clădire. .
2) Intre altele se găsia şi „Pogrebania preoţilor de mir“ tipărită 

de diaconul Mihail în 1650.
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în c â t  s e  p u t e a u  v e d e a  t o a t e  f a z e l e  p r i n  c a r e  t r e c e  

lem n u l d e s t in a t  p e n t r u  z u g r ă v i r e a  v r e u n e i  i c o a n e , 

p â n ă  l a  u lt im a  d e s ă v â r ş i r e , to t  f e l u l  d e  c h i p u r i :  

ch ip u ri d e  M a i c ă  a  D o m n u lu i  s a u  H r is t o ş i .  î m i  

adu c a m in t e  c ă  e x i s t a u  d o u ă  i c o a n e  d e  p r i n  v e a c u l
*

a l 6- le a .

4. A  m o n e d e lo r  d in  d i f e r i t e  e p o c i ,  e r a u  ş i  b a n i  

ro m â n eş t i, ş i  o  m u lţ im e  d e  t e z a u r e  d in  B a s a r a b i a  

n oastră . Pentru a studia cu deam ănutu l sau cer

ceta ca simplu curios aceste obiecte existau aşa 

numitele «descrieri» (opisanie) în care putea i 

găsi ce te interesa fără m u ltă  trudă : S tudenţii 

puteau să-l cerceteze oricând  doriau pentru  ne

voile lor ştiinţifice, iar pub licu l celălalt num ai 

după ieşirea de la biserică. S tre in ii puteau să-l 

cerceteze atunci când sosiau în  localitate. C on 

ducătorii pub licu lu i erau, dacă profesorul în te 

meietor lipsia sau era bolnav, câţiva studenţi, 

care îşi alegeau ca specialitate arheologia şi 

cari erau cei m ai iub iţi şi aprop iaţi elevi ai p ro 

fesorului cu care p ână  la term inarea cursului şi 

după aceasta făceau felurite excursiuni prin  dife

ritele păfţi ale Rusiei, dar în deosebi în sudul 

Ucrainei. Ex is ten ţa  acestui m uzeu bisericesc nu 

stingherea de loc existenţa celuilalt profan, m u 

zeul orăşănesc (g o rod 'k o î m i.zei), unde erau a- 

dunate diferite lucruri, dar după tinereţea şi 

puţinătatea obiecte lor lui nu puteau întrece pe 

al profesorului nostru, care adesea spunea ele

vilor săi cu o văd ită  m ândrie : «dacă 'am  fâcut ceva 

care să răm ână  pentru  şcoala şi p ăm ân tu l unde 

m’am născut, este a :est m uzeu». P rin  îndem nu l 

lui, mulţi d in tre  foştii elevi au tip ăr it diferite 

cataloage şi descrieri de muzee mai m ici, lucrând  

din răsputeri să le concentreze prin  oraşele m ai

mari, unde era m ai uşor de cercetat de ai lor 

sau de străini.

Ce ar fi dacă şi no i câţi am  călătorit sau nu 

pe calea învăţăture i bisericeşti, ne-am ho tărâ  la 

o asemenea treabă bună ? Cred că fiecare d in tre  

noi ar lucra cu cuvântu l şi cu fapta şi âr dâ 

câte ceva cu caracter relig ios: câte o carte ve

che, o icoană prinsă în fum ul bătrâneţe i anilor, 

o fotografie a vreunei biserici sau m ânăstiri în 

semnate, vreo stam pă de pe vreo inscripţie 

slavă, greacă sau rom ânească etc. etc. Lucru l

acesta este aşa de mare trebu inţă pentru bise

rica şi şcoala noastră bisericească, încât este o 

mare ruşine ca la Bucureşti să nu avem toate 

lucrurile noastre adunate în tr ’un singur loc, unde 

să se poa tă  studia prin  comparaţie, să fie cer

cetate de oricine d in tre  no i sau streini. A po i, 

după  ce aceste lucruri se vor adună în tr’o can

titate mare şi se vor putea clasă după specii, să 

se înceapă să se facă descrierea lor pentru a 

se putea utiliza mai repede şi cu m ai m ult folos. 

Căci o colecţie, de orice natură ar fi ea, fără 

descrierea sau cata logu l trebu ito r nu poate fo-
<

Iosi la  n im ic, cum  nu se p o t utiliza colecţiile de 

la arhivele statului, căci deşi art. 8 d in regula

m entu l A rh ive lor statulu i ob lig ă  pe conducător 

să facă cataloage pe m aterii pentru  ca să ştie 

şi cealaltă lum e ce coprinde această instituţie, 

to tuşi nu există n im ic . N ic i no i cei d in  ţară, şi 

nici streinii nu po t şti ce com ori cuprinde ar

hiva noastră, ca şi altele pe ori unde  sunt ele: 

Iaşi, sau Chişinău . Cuprinsu l lor este cunoscut 

num ai funcţionarilor de acolo sau chiar nici lo r ! 

D ac ă  biserica noastră ar putea să închege un 

asemenea m uzeu, cred că s’ar găsi şi oamenii 

cunoscători ai acestor lucruri şi ne am  putea în

făţişa m ult mai b ine înaintea, alor noştri sau strei

nilor. N um ai d in  colecţiile m ixte existente am
%

putea, sm u lgând  obiectele de cult, să ne alcă

tu im  chiar dela început o sp lend idă colecţie. Acest 

m uzeu s’ar pu tea  pune sub ob lădu irea  Sf. S inod, 

precum  şi b ib lio teca despre care vo i vorbi mai 

la v,ale.

Biblioteca bisericească
D acă  cu colecţiile necesare pentru  un muzeu 

bisericesc stăm  aşa de slab, cu colecţiile de
*

cărţi teologice, ad ică cu b ib lio teca  teologică, 

stăm  şi mai slab. Ob iecte le  în  legătură cu bise

rica to t se m ai găsesc pe ici pe colea, adunate 

si amestecate cu obiectele profane, care nu este 

un rău aşa de mare, căci se pot foarte uşor 

alege şi aşeza la locul de cuviinţă. Cu cărţile de 

teologie stăm  aşa de rău , încât nu găsim  ceia 

ce ne trebuie nici la b ib lio teca  Academ ie i, nici 

la F unda ţia  Caro l I, precum  nici la persoane 

particulare. Ceia ce se putuse strânge, mai mult 

prin  donaţii de cât prin  cum părături, la biblio-
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teca Internatu lu i teologic erau num ai cărţi de 

strânsură, şi ştim , că to t ceia ce vine prin dar, 

nu-i tocmai aceia de ce ai abso lută nevoie. Neno-I

rocul a adus pe Bulgari ca să ne-o ardă şi pe 

aceasta. Se poate ruşine mai mare ca să apară 

cărţi în dom eniu l teologiei, în general, în materie 

istorică, şi în  alte dom enii la vecinii noştri şi

noi să nu le cunoştem  cuprinsul? Se poate ca 

din lucrările de seamă ale bisericilor ortodoxe 

să nu  avem ceia ce ne trebuie? D e  ce biserica 

rusă, sârbă şi bu lgară să se prezinte m ai b ine 

de cât noi ? N u spun prea m ult dacă ne vom

învinui reciproc de lipsa de iubire a cărţii.

Po lon ii, când  au încheiat tratatu l de pace cu 

guvernul sovietelor ruse, au stabilit în  art. 9 ca 

aceasta d in  urm ă să dea înapo i Po lon ie i toate 

arhivele, bibliotecile, trofeele, şi to t ceia ce stă 

în legătură cu'Cultura po lonă, luate de guvernele 

ruse de pe vremuri, începând  cu anul 1777 până 

la 1917. îna in te  de a se gând i la aurul despă

gubirii, şi-au adus am inte  că comorile culturii
f

sunt mai scumpe naţiei polone decât orice. Noi 

până astăzi nu ştim  n im ic despre soarta docu

mentelor cari form ează tem elia istoriei noastre
. •

naţiona le !

O  b ib lio tecă teologică ne este aşa de necesară

cum este trebuitoare apa pentru însetat. Cauţi 
0

o carte teo log ică în  toate părţile fără să poţi 

dâ  peste ea. Cartea teologică cu tcate ramurile 

ei nu se poate găsi cu aşa mare uşurinţă • cum 

se găseşte cartea de m atem atică sau de drept, 

pentru că dacă te duci la A cadem ie  şi cauţi în  

cataloagele ei, nu  găseşti decât foarte rar câte o
%

lucrare pe care însuşi autorul s’a m ilostivit să 

o trim eată; C ine a făcut vreodată comenzi de 

cărţi teologice pentru b ib lio teca Academ ie i ? D ar 

chiar şi în dom eniu l istoric bisercesc nu stăm  

mai bine. N oi suntem  un popor ortodox  şi ca 

atare suntem  datori să cunoaştem  scristul teo

logilor, istoricilor şi literaţilor în acest dom eniu 

din ţările ortodoxe ca: Grecia, Rusia, Bulgaria 

şi Serbia. N u veţi găsi absolut n icio carte de 

teologie nicăeri în  ţara românească, căci mai
v

în tâi nu sunt oam eni cunoscători ai acestor lim bi, 

cari să dea atenţiune lucrului acestuia şi nici nu
* 'v

există interesul. Cunoaştem  mersul acestor b i

serici din revistele protestante sau catolice, căci

bisericele acestea îşi au oameftii lor care se in

teresează de desvoltarea culturală d in  bisericele 

răsăritului cu cari dau to tdeauna luptă. Oare nu 

toată lumea este convinsă că nu ne este îngă

duit să nu fim în strânsă legătură cu literatura 

bisericilor ortodoxe, cari ne şi încon joară de jur 

îm prejur? Oare oam enii noştri conducători uită 

că legăturile noastre £u fost în  trecut aproape
*

numai cu popoarele acestea de credinţă ortodoxă,
\

şi că cunoaşterea evenimentelor din biserica 

noastră nu se poate face de cât prin punerea 

în legătură a faptelor d in  bisericile acestea ve

cine cu faptele d in  biserica noastră? Pentru ca 

să aprofundezi o chestiune d in  dom eniul bise-
*

ricesc sau chiar d in  istoria literaturei sau istoria 

naţională nu poţi face un pas înainte fără cunoa- 

şterea literaturei scrisă cu privire la acel subiect.

E şti silit să alergi la b ib lio teca străină pentru

a putea cunoaşte coprinsul acestei cărţi. Şi câte
;

cheltueli costă! Pe câtă vreme, dacă avem biblio

teca noastră aprovizionată cu cele m ai de seamă
I

lucrări, atunci fiecăruia îi este la îndem ână pen

tru a" o cerceta.

îna lt Prea Sfinţitu l M itropolit M iron s’a gândit 

serios la lucrul acesta. I. P . Sa a şi num it pe păr.

C . Bobulescu ca b ib lio tecar al acestei instituţii, 

care va fi la M itropo lia  Ungro-Vlahiei suntem 

datori să răspundem  cu prisosinţă la acest mi

nunat gând . D orim  începutu l cât m ai repede.

D acă s ’ar lucra cu toa tă  in im a, cred că s’ar

aduna lucrări de seamă fără m u ltă  cheltuială, 

adresându-ne la toţi autorii pentru a ne dărui 

câte un exemplar d in  lucrările lor pentru biblio

teca bisericească a M itropoliei. N oi toţi câţi în 

ţelegem nevoia unei b ib lioteci mari şi cât mai 

complecte îi vom  dâ to t sprijinul pentru adunarea 

cărţilor. Cel ce scrie aceste rânduri îşi va pune 

toată grija pentru îm bogăţirea cu cărţi slave: ru

seşti, bulgare şi sârbeşti în  dom eniu l teologic şi 

istoric, iar cei cari cunosc literaturile greacă, 

germană, franceză, italiană şi engleză vor dâ 

deasemenea to t sprijinul pentru că biblioteca 

m itropo litană să fie cea m ai boga tă  colecţie de
*

cărţi d in  R om ân ia  în dom eniul teologic, istoric 

bisericesc şi de drept canonic. A lăturea de a
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ceastă b ib lio tecă poate sta şi muzeul despre care 

a fost vorba m ai sus, de oare ce prin natura 

obiectelor lor se aseam ănă şi se com plectează.

Cred câ în această b ib lio tecă ar intra u rm ă

toarele categori de manuscrise şi tipăritu ri vechi 

şi noi:

a )  Tot felul de acte slave, greceşti şi rom âneşti, 

privitoare la dăru iri de păm ân turi şi înch inate 

mănăstirilor, aşezate pe secole. A tunc i când ele 

se vor colecţiona şi o rându i, se va putea studia 

viaţa şi activ itatea fiecărui locaş sfânt cu care 

este legată adesea activ itatea dom n ilo r şi p opo 

rului nostru. D upă  cuprinsul acestor docum ente  

se va putea vedea m ulte  d in  aşezăm intele noastre
»

de drept vechi rom ânesc. Publicându-se frag

mente sau n 'im ai acele părţi, cari privesc anum e 

chestiuni, cei ce stud iază istoria drep tu lu i nostru 

vechi rom âiesc  ar putea să ne dea adevărata 

icoană a istoriei trecutu lu i dreptulu i nostru, şi 

nu am mai rătăc i prin dreptu l rom an ca p ână  

acum. A tunci se va vedea lim pede cum  dreptu l 

nostru izvorăşte d in drep tu l b izantin canalizat 

prin cel slav. Se va face un cata log descriere a 

tuturor acestor docum ente . D acă s’ar fi p rocedat 

dela început astfel, nu ne-am afla în ruşinoasa 

situaţie de acum , că nici nu ştim  ce anum e do

cumente slave s’au dus la Moscova.

b) Tot felul de cărţi tipărite  în tiparn iţe le  ro 

mâneşti din prim a jum ăta te  a secolului al XVI-lea 

până astăzi. Toate aceste cărţi să fie aşezate 

iarăşi după secole pentru a putea fi cercetate 

cu toată uşurinţa, şi afară de aceasta, am  mai 

putea avea încă un depozit de lucrări vechi. Cu 

chipul acesta s’ar putea com plecta acum  toate 

lucrările cari nu au pu tu t in tra în «B ib liografia  

veche rom ânească», care s’a a lcătu it când neamul 

românesc nu era adunat la un loc şi nu toate 

tipăriturile de pe întreg p ăm ân tu l nostru se p u 

tuseră aduna. A cte le  din prim a g rupă şi tipări- 

turile din a doua nu ar trebui să iasă în afară 

de localul b ib ljotecei, consultându-se num ai în 

sala de lectură, iar pentru a se îndep lin i anum e 

cereri de fotografii şi copii identice de pe acte 

şi paginile tipăriturilor, s’ar putea instala cu tim pul 

un mic atelier de fotografiere cum  există prin 

bibliotesile străine, cari pe un preţ destul de m ic
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putea să servească orice cerere a ori cărui cer

cetător. Prin aceasta s’ar putea ajuta ştiinţa uni

versitară, scutindu-se atâtea călătorii costisitoare.

c )  In  grupa aceasta ar in tra  cărţile de teologie 

ştiinţifică. E a  ar coprinde  acele cărţi scrise în 

orice lim b ă  cunoscută teo log ilor dela noi. In 

prim ul rând  b ib lio tecaru l va căuta  să strângă 

acele cărţi scrise la no i, d upă  cari vor urma 

cărţile scrise în  lim b ile  popoare lo r ortodoxe cum 

sunt popoarele slave d in juru l nostru, precum şi 

ale poporu lu i grec, arab, cărţi cari formează baza 

teologiei noastre creştine ortodoxe . A fară de 

cărţile acestea eu con ţinu t pur ortodox , va a- 

duna  cărţile mai im portan te  scrise în  limbile 

occidentale  cum  sunt cărţile scrise în lim ba ger

m ană, franceză, engleză şi ita liană, precum  şi 

altele. A ic i trebuie să se bage b ine  de seamă ca 

să nu se cheltuiască ban i grei pentru cărţi, cari 

nu au im portan ţă  serioasă şi cari după câţiva 

ani vor fi scoase d in  în trebu in ţare . Se va cum- 

păra  cărţi num ai a tunc i când  s’a p ronunţa t cri

tica oam enilor de specialitate asupra lor. Şi 

aceste cărţi vor fi aranjate to t după  specialitate, 

vechim ea tipărire i şi lim be i în care a fost scrisă.

d )  In  grupa aceasta vor in tra to t felul de ga

zete şi reviste priv itoare la teo log ia  pură, istorie 

bisericească, drept bisericesc, arheologie, filologia 

lim b ilo r în care au fost scrise lucrările de bază ale 

credinţei noastre. Tot aceste reviste ne vor 

servi cu privire la alegerea cărţilor d in grupa a 

treia.

e )  V a coprinde toate tipăriturile  muzicale, cari 

la noi încep cu cele ale lui Macarie, şi alţi m u

zicanţi şi com pozitori de m uzică bisericească 

orientală, a lăturea de cari vor sta deasemenea 

toat î bucăţile  m uzicale corale de când se cu

noaşte la noi m uzica corală. D acă  se poate, în- 

naintea lor vor sta manuscrise de muzică greacă 

sau slavă, prem ergătoare în  ale muzicei noastre, 

precum  şi toate lucrările ştiinţifice, am intirile, 

notele de călătoriile  cari vorbesc despre muzica 

dela noi. O d a tă  a iu n a t  acest material, se va 

putea închega istoria muzicei la R om ân i.
v

f )  Acest u ltim  grup va coprinde act le broşuri, 

jurnale, tratate în legătură cu învăţături strică

toare princ ip iilor noastre ortodoxe, cari din po 

4
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runca autoritătilor îndritu itoare se vor confisca. 

Aceste lucrări să se păstreze sub cheie şi să nu 

se consulte de cât cu aprobarea în. scris al Sf. 

S inod, care aprobare 'feă se dea num ai oamenilor 

de încredere, cari se vor ocupa cu critica acelei 

învăţături în materie de istoria critică a curen

telor religioase d in  ţara noastră.

Organizarea bibliotecei Sinodale. Per

soana care trebnie să conducă şi să poarte grijă 

de orânduirea ei trebuie să aibă o cultură su

perioară teo log ică şi dacă se poate sâ cunoască 

de aproape organizarea uneia sau mai m ulte b i

b lio teci în  geniul acesta d in  alte ţări. C ând  

materialul bibliotecei se va mari aşa de m u lt în  

cât unul singur să nu poată birui, să- i se mai 

dea un ajutor, care să aibă cel puţin cultură 

sem inarială; am ândo i să fie clasaţi cu gradul de 

profesori corespunzători titlului. Prim a lor grijă 

să fie alcătuirea catalogulu i fără care biblioteca 

nu se poate pune la d ispoziţia cercetătorilor. 

C ând  zic catalog, înţeleg şi fişele pentru ca să 

fie uşor de căutat autorul şi ediţia precum şi 

custodelui pentru a o şti de unde să o ia, şi 

unde să o pună  după  ce se va fi term inat de 

lucru. Num irea b ib lio tecaru lu i şi a ajutorulu i lui 

se va face de către Sf. S inod . A legerea să se 

Iacă dintre persoanele cari iubesc lucrul acesta 

m igălos şi au în trupată  în sufletul lor dragostea 

de c irte . B ibliotecarul şi ajutorul lui vor pregăti 

la începutu l fiecărui an o dare de seamă în caţe 

se vor cuprinde ştiri precise despre cărţile m a

nuscrisele şi revistele intrate în b ib lio tecă în de

cursul anului asupra căruia se face darea de 

seamă. Această dare de seamă se va aproba de o 

c o m is ie  a  b ib l io t e c e i , care va fi formată d in  b ib lio 

tecar, ajutor dacă este un asemenea, şi două până  

la patru persoane specialiste în câte o materie.

Darea de seamă astfel aprobată se va tipări 

după aceia. Şedinţele acestei comisii sau com itet 

de b ib lio tecă vor avea loc odată sau de două 

pe lună, sau de căte ori va cere nevoia. L a  a- 

ceste şedinţe trebuie să aziste neapărat b ib lio 

tecarul în  calitate de preşedinte, ajutorul cu vot 

consultativ, şi două din persoanele de specialitate.
V

Ia tă  cam ce chestiuni pot să se discute la aceste 

şed in ţe :

1 . Se va d iscuta chestiunile privitoare la cărţile 

şi revistele cari trebuie -cumpărate d in  fondurile

bibliotecei, stabilindu- se şi chestiunea preţurilor lor.

2 . D upă propunerea b ib lio tecaru lu i se discută 

cari manuscrise şi cărţi trebuiesc să se cumpere 

de către b ib lio tecă din cele propuse pentru 

.cumpărare dela diferiţi anticari sau persoane 

particulare.

3. Stabilesc valoarea manuscriselor şi cărţilor 

p ierdute de personalul de serviciu sau de către 

cititorii cărţilor din b ib lio tecă.5

4. D iscută articole cari trebuiesc să intre în 

alcătuirea regulam entulu i interior al bibliotecei, 

precum  şi punctele privitoare la întrebuinţarea 

averei şi inventarului b ibliotecei.
%

5. Face odată pe an revizuirea cărţilor şi a 

averei b ib lio tecei, încheind un  proces verbal, 

semnat de către toţi membrii comisiei.

6 . Stabileşte principiile şi condiţiunile  folosirei 

manuscriselor şi cărţilor în afară de bibliotecă.

Pentru a se păstra şi a nu se pierde manu

scrisele şi cărţile să nu se perm ită a se lua
-S.

cărţi acasă. Ori-cine doreşte, fără deosebire de 

sex şi vârstă, să cerceteze coprinsul unor anu

m ite cărţi va studia num ai în localul bibliotecei 

în  anum ite ore din zi, sau num ai în anumite 

zile din săp tăm ână, când aceasta va conveni per

sonalului de conducere. In cazul acesta biblio

teca trebuie să d ispună de camere în legătură; 

cu însăşi b ib lio teca pentru a putea sta la dispo- 

ziţiunea cititorilor sau cititoarelor. Dacă cineva 

dintre cititori va avea nevoie să poseadâ copii 

sau fotografii identice sau reduse acestea să se

facă în însuşi localu l b ib liotecei, în camera a-’
)  . 1

m enajată pentru fotografiere. Copierea, fotogra-: 

fierea sau măsurarea d im ensiunilor cărţilor vechi 

sau 'manuscriselor nu se vor îngădui de cât
♦

num ai cu aprobarea Sf. S inod .
*

La înfiriparea muzeului se va avea în vedere 

aceleaşi reguli ca şi. la alcătuirea şi administrarea 

bibliotecei.

S ’ar părea d in  cele scrise mai sus, că sunt un 

doritor de separare între lucrurile bisericeşti şi 

cele aparţinătoare statului. Acest lucru ar ieşi

şi mai lim pede d in  faptul că aduc ca exemplu
f

orânduiala din biserica bulgară, care se luptă cu
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amestecul oam enilor conducători d in  lumea p ro 

fană !). Nu, departe de m ine gându l acesta. A m  

văzut mai b ine  de cât oricine ce însemnează o 

biserică prea cufundată în  adm inistraţie şi c o n 

ducere prea laică. Aceasta era biserica rusă, 

care totuşi în  m ulte  privinţe avea m âna liberă. 

Şcoalele bisericeşti şi instituţiile  ei: muzeele şi 

bibliotecile erau sub directa conducere a sf. 

Sinod. Nu înţe leg Îndepărtarea cu to tu l d in o- 

rânduirea şi grija celor bisericeşti a ierarhilor 

şi clerului în genere. Nu se mai vede urm a 

păstorului pe care-l cunoaşte turm a, ci mai de 

grabă rătăcirile m ultor credincioşi dela calea cea 

adevărată. Este de dorit să se vadă deasu-
S

pra şcoalelolor bisericeşti m âna  binecuvântă- 

toare a părin ţilo r noştri sufleteşti. Sufletul nostru 

doreşte, ca cerbul izvoarele apelor, d up ă  cuvâtul 

încercat al celor m ai înainte de noi. Amestecarea 

prea m ultă a celor două puteri p ân ă  la com plecta 

contopire face să nu se m ai audă glasul unei 

părţi şi d in nefericire a acelei ce ar trebui să 

fie auzit m ai adeseori în  materie de cultură su

fletească. Şi aici ne trebuie aşa num ita  îm părţire  

a rosturilor, căci dacă se lasă num ai o singură 

voinţă, şi aceia neexperim entată, nu se aduce 

niciun bine bisericei şi ţărei. F iecare specialist 

îşi ştie lucrul său m ai b ine de cât altul cuno-
v

scător al altei materii. S ă  lăsăm  ca să se Vadă 

orânduiala specialistului în dom eniu l său, căci 

universalitatea nu ne dă n im ic statornic.

Aşa şi alcătuirea muzeului şi b ib lio tecei noastre 

bisericeşti. Noi ştim  m ai b ine d ^c â t oricine
I

din profani ce obiecte fac parte d in  dom eniu l 

bisericesc, şi cunoscându-le mai de aproape, şi 

iubindu-le mai adânc ni le pu tem  strânge la un 

loc. Dacă s’ar fi lucrat cu mai m u ltă  dragoste 

pentru biserica strămoşască nu s ’ar fi făcut gro

zava greşală de a desmoşteni biserica de drep

turile ei testamentare. In m âna  Sf. S inod  trebuia
4

măcar să răm ână puterea de a-şi trim ite studenţii 

săi la şcoalele streine, căci num ai m em brii acestui 

corp ştiu ce anum e elemente îi sunt de trebu in ţă 

pentru ajutarea bisericei. A tunc i aceşti elevi 

ar fi plecat cu un program  bine lăm urit de aceia 

ce trebuie să înveţe, de aceia ce trebuie să cer-

4) Vezi cronica.

ceteze şi să se ocupe mai deaproape. A devăru l 

acesta este aşa de limpede, în cât se poate vedea 

7 d in aceia că to ţi ră tăc im  prin şcoalele apusene, 

învăţând  tot ceia ce vor acei streini; iar aici ne

prezentăm  la orice catedră liberă, de orice m a

terie ar fi ea. D acă s ’ar fi avut această putinţă 

să-şi aleagă însăşi b iserica elementele ei, astăzi 

am  fi avut num ăru l de oam eni pregătiţi, acolo 

unde trebuiesc pregătiţi, şi nu  am căuta cu lum â

narea în tr ’o ţară în treagă pe aceia cari sunt de 

nevoie bisericei şi institu ţiilo r ei. D acă teologul 

ar avea m ăcar aici în cap ita lă  m uzeul şi b ib lio 

teca sa, fără îndo ia lă  că p ân ă  astăzi am  fi avut 

cata logu l obiectelor şi cărţilor m ai de seamă, 

conţinute  în  aceste două  instituţii. Docum entele 

noastre slave, greceşti şi rom âneşti ar fi fost ci

tite, încatalogate. şi puteau sta la îndem âna  nu 

num ai a cercetătorilor noştri, ci şi la a streinilor.

A stăz i îndrăznesc să cred că toate  inscripţiile 

noastre s’ar fi pu tu t pub lica  pe secole şi după 

toate  regulele ştiinţifice cum  a făcut profesorul 

bucovinean dela facultatea de teologie din Cer

năuţi, E ugen  Kozak, în  «D ie  Inschriften aus der 

Bukovina». E ra  o datorie a şcoalei noastre b i

sericeşti ca să pregătească pe viitorii- slujitori 

ai altarului ca ei să culeagă cu scum pătate toate 

urmele vieţi noastre bisericeşti, lăsate în pisanii 

de biserici, inscripţii de pietre m orm ânta le , do

cumente de locşuri vechi, date şi informaţiuni 

de prin manuscrise, codici şi colecţii slave. E i 

ar fl pu tu t aduce un material nepreţuit pentru 

complectarea istoriei noastre bisericeşti şi chiar 

politice. Lecţii de cunoaşterea lim b ilo r slave

moderne şi cea veche s’ar fi impus de mult. 

Lucrările lui W icke n  hauser, ale protopresbiteru- 

lui D an  D im itrie  d in  Bucov ina sunt urm area cur

surilor de slavă ale dr. K ozak . N oi studiem  multe 

materii prin care nu putem  aduce nici un folos 

instituţie i. V in persoane civile şi ne arată care 

este dom eniu l nostru. A l. Ştefulescu, institutor 

din Târgul Jiu , m âna t de dragostea de a sluji ju 

deţul său a mers la prof. Iierecek, unde  a învăţat 

slava ca să dea ştiinţei istorice bisericeşti, a- 

proape op t volum e. De ce u ităm  calea arătată 

de marele episcop M elhisedec? D acă fiecare 

preot s’ar schim ba în  albine culegătoare de ma-
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teriale istorice, în scurtă vreme s’ar aduna to t 

materialul priv itor la viaţa noastră bisericească. 

Obiecte le d in  muzeul şi b ib lio teca noastră . tre

buie să fie pentru elevii facultăţilor noastre de 

teologie, ceeace sunt plantele rea!e aduse în clasă 

de profesorul nostru. Docum entele noastre ar avea 

un catalog com plect, grupat pe lim ba orig ina

lului, date ş; epoci, şi nu ar mai sta în haosul dela

îngrijirea ei. E le s’au dovedit mai păstrătoare
»

de cât alţii. Sunt atâţia preoţi bun i în această 

ţară, cunoscători a câtorva specialităţi, şi la ne

voie am pofti şi pe teologii în ha ină civilă să-şi 

dea obolul la lucrul cataloagelor, al descrierilor 

şi orându irilor pe materii. Este vorba numai 

despre o aşezare a lucrurilor vechimei noastre 

bisericeşti la locul lor, este vorba despre strân-

Arhivele S tatu lu i, unde, fără catalog, nb se poate gerea lor de  prin  locurile pe unde sunt risipite

n im ic cerceta nici de noi, nici de streini. Dacă 

biserica şi-ar fi avut patrim on iu l său «res sacra» 

poate  nici nu s’ar fi rătăc it prin Moscova docu

mentele noastre, m ăcar cele bisericeşti: dovada 

au dat-o puţinele m ânăstiri, cari nu au voit nici 

în  ruptul capului să se- despartă de moştenirea 

lor docum entară şi puţinele odoare • rămase în

1  ■- *
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v., '

şi despre scoaterea lor la iveală de prin colţurile

uitărei pentru a le vedea aceia cari le cunosc
t

mai bine şi ştiu a le preţui şi mai bine. Este 

vorba, adaog, de a sta fiecare şi sufleţeşte sub 

acoperem ântul culturei in im ei sale.

ŞT. BERECHET
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CARTE PASTORALĂ A I. P. S, MITROPOLIT PRIMAT CU OCAZIA ÎNVIERII DOMNULUI
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M I R O N
a r h i e p i s c o p f i i l o r  d r e p t m ă r i t o r i

a ş t e p t a ţ i  b u c u r i a  S f i n t e l o t  

I J n v r o -  V l a h i e i .  v e i  t r i m i t -

i a c e a s t ă  d e  D u m n e z e u  p ă z i t ă  e p a r h i e  a  m i t r o p o l i e i

>o m n u l  s i  M â n t u i t o r u l  n o s t r u  I i s u s  H r i s t o s — b in e c u v â n -
/  t

p ă c i i ,  a  s t a t o r n i c i e i  ş i  a  c u g e t u l u i  b u n ,  c u  c a r e  Z a c h e t i  s e  î n v r e d n i c i  o d i n i o a r ă  a  f i

—  io ) ,  c" P a cea , s t a t o r n i c i a  şi c u g e t u l  c e l  b u n  s ă  s e  p o g o a r eH r i s t o s

î n  i n i m i l e  v o a s t r e

i a ,  1
• f r ă ţ e a s c ă  ş i  s â  l e  s f i n ţ e a s c ă

f r u m o a s e  ş i  p r e g ă t i t e  d e  S f â n t

Ia t ă ,  cu  în d u ră r ile  cele m u lte  a le  V istier-  la  r ă s t i g n i r e a ,  la  î n g r o p a r e a  ş i la  î n v i e r e a  c e a  ,j

n ic u lu i b u n ă tă ţ i lo r ,  a m  a ju n s  în c ă  o  d a tă  să 

ne  b u c u r ă m  de M a re a  s ă rb ă to a re  a creşti

n ă tă ţ i i .  P re c u m  în  to a te  s ă rb ă to r ile  de peste  

an,, m a i v â r to s  a c u m , de S ă r b ă to a re a  P a 

ş tilo r , se c u v in e  sâ  ne a m in t im  şi sâ  ne cu-

d e  a  t r e i a  z i .

Iu b iţ i  fii d u h o v n ic e ş t i ! I is u s  H r is to s  â 

v ă rs a t  p e n tru  n o i s c u m p  s ân g e le  S ă u  (1 
P e tru  1 , 19 ), d â n d u - L  p re ţ v e şn ic  pentru 

de srob ire a  n o a s tră  d in  p ă c a t  şi p e n tru  des-

ce r im  sufleteşte A c e lu ia  C a re , p e n tru  n o i şi f iin ţa rea  v e c h iu lu i b le s tem  (G a la te n i 3 , ' 10).

p e n tru  a n o a s tr ă  m â n tu ir e , s’a  p o g o r ît  d in C u  m u lta  L u i  iu b ire  de o a m e n i, E l  ne-a

cer şi s ’a în t r u p a t  de  la  D u h u l  S f â n t  şi d in  c h e m a t şi ne-a le g a t  în  a ce as tă  m are  fa

m ilie  d u h o v n ic e a sc ă , pe care  o în făţişează 

o b ş t ia  fic re ş tin â , şi ne-a lă s a t  în  s fân ta  evan-

M a r ia  F e c io a r a  şi s ’a fă c u t  o m . P re c u m  în 

to a te  ceasurile  no as tre  de  ap rop ie re  c ă tr ă

D o m n u l ,  m a i v â r to s  a c u m  se cuv in e  s ă  cuge- ghe lie  şi în  p re d a n ia  a p o s to le a sc ă  porun- 3

tă m  la  d u m n e ze ia s c a  operă,- s ă v â r ş ită  p e n tru  

n o i în  z ile le  lu i P i la t  d in  P o n t , s ă  c u g e tă m

cile si în v â tă tu r a  S a .* 5
P o ru n c a  S a  cea d in tâ i este s ă  n e  iu ţ im

h
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Ui 1 3 , 3 4 ). în v ă ţ ă t u r a  S a  v o m  ră s p u n d e  d e ap u ru r i, c â n d  v o m  fi în-

este, c ă  a ce a s tă  tr is tă  şi p re a  în c e rc a tă  v ia ţ ă  tre b a t i:  « V o iţ i  şi v o i să v ă  d u ce ţi? ... D o a m -  

om enească este b ir u i t ă  p r in  în v ie re a  S a  d in  ne, la  cine ne v o m  d u ce ?  T u  a i c u v in te le

m orţi ş i c ă  la  s fâ rş itu l ei se desch id , p e n tru  v ie ţ ii ce le i v e şn ic e !»  ( Io a n  6 , 6 7 . 68 ) D a r

cei v re d n ic i, p o r ţ ile  îm p ă r ă ţ ie i  C e ru r ilo r  c u m  v o m  ş ti r ă s p u n s u l cel b u n , c u m  v o m

(M atei, 2 5 , 3 4 ). P r in  v e n ire a  S a  în  lu m e , ş ti să a le g e m  ca le a  cea d re ap tă , c â n d  ea e

prin în v ă ţ ă tu r a  şi p r in  p a t im a  S a  cea de s t r â m tă  şi p u ţ in i o n im e re sc?  C u m  v o m

bună  voe , p r iv ite  şi în ţe lese  la  lu m in a  p u te a  să  a v e m  to td e a u n a  pe D o m n u l lâ n g ă

cerească a în v ie r ii ce le i de a tre ia  zi, D o m -  n o i şi c u v â n tu l s fin te i e v a n g h e lii , a rm ă  ne 

nul şi M â n tu ito r u l  n o s tru  Iis u s  H r is to s , ne-a 

doved it, c ă  —  d e a s u p r a  a c e s t e i  v i e ţ i  ■— , cu  

chem ările , cu  fo loase le , cu  iz b ân z ile , cu  m ă 

ririle, c u  p ră b u ş ir ile , cu  du re r ile  si cu  înţe-

b ir u it ă ,  la  în d e m â n a  n o a s tr ă ?

Găktândy din toaiă inima,pe cJisus JCristos!
A ş a  v o m  a p u c a  ca le a  cea d re a p tă  a li-

Ducându
lepc iunea ei, — este o viaţă cu mult mat cFilip şi rugăndu-ne „'Doamne

cJisusî n a l t ă  ş i  m a i  l i n ă ,  t a i n i c ă  s i  n e g r ă i t ă  în  

/<

tind b ra ţe le  şi r u g ă c iu n ile  lo r  : m u ce n ic ii, atoli, vă aşteptăm, la

1 2 , 20 . 2 1 ) cTilip şi noi
toţi, urmaşii lui ş l ai celorlalţi sfinţi apo-

sfinteloî
cuv ioşii, în ţe le p ţii, c ă r tu ra r ii cei b in e p lă c u ţ i r i c i .  In  fiecare D u m in ic ă ,  în  fiecare  sărbă-

D o m n u lu i şi to a te  su fle te le  cele cu ra te  d in  to a re  şi a c u m , în  deoseb i în n a in te  şi d u p ă

c e t a t e a  b i s e r i c i i  c r e ş t i n e  ( R o m a n i  8 , 18 ). z iu a  cea m a re  a P a ş t ilo r , lo c a şu r ile  D o m 

in  lu m e a  aceas ta  n u  a v e m  lo caş  s ta to r n ic ! n u lu i s u n t îm p o d o b ite , v ă  c h e a m ă  şi v ă  a-

(Evre i 1 3 , 14 ). T re c ă to r i ş i b ir n ic i a i du- ş te ap tă .

rerii s u n te m  pe  acest p ă m â n t !  I is u s  H r is to s , V e n i ţ i  d e  l u a ţ i  l u m i n ă !  V e n iţ i  de g u s ta ţ i

p lecând  d in  lu m e a  aceas ta , s ’a  d us  la  T a tă l ,  şi c u n o a ş te ţ i, c â t  de d u lce  şi de m ân tu ito a re

sâ ne p re g ă te a s c ă  n o u ă  loc . ( Io a n  1 4 , 2). este în ţe le p c iu n e a  cea a d u s ă  de H r is to s ! Ve-

la tă  în ţe le su l p re a  s lâ v ite i în v ie r i, pe  care 

suntem  g a ta  s â  o se rb ăm . Ia t ă  m â n g â ie re a  

şi în ţe le pc iunea , cu  ca r i tre b ue  s ă  r ă b d ă m  

greu ta tea  z ile i de fa ţă . « In  lu m e a  aceas ta , 

necaz v e t i a v e a ; c i în d r â s n i t i : E u  a m  bi-> 7 > 

ruit lu m e a  ! » ( Io a n  1 6 , 33 ).

n it i si în v ă ţa ţ i ,  care este a d e v ă ra ta  n o as tră> - > 5 } *

chem are  şi care este c u n u n a  c u v e n ită  ce lu i 

ce-a ş t iu t  să  lu p te  şi s ă  b iru ia s c ă  pen tru  

Iisu s  H r is to s ! (1 C o r in te n i 9 , 25 ).

In  m ijlo c u l a tâ to r  n e a m u r i creştine , cari 

în t â m p in ă  în aceste  z ile  pe  D o m n u l ,  cu  cân-

E  nevo ie  az i m a i m u lt  ca  o r ic â n d , s ă  tă r i, cu  lim p e z ire a  in im ii  în  s f în ta  m ărtu r i-

vă aduce ţi a m in te , Iu b iţ i i  M e i, a l  c ă r u i  d u h  sire, cu  fap te  de m ilo s te n ie , cu  c it ire a  şi cu

s u n t e ţ i  v o i  (L u c a  9 , 5 5 ), p e n tru c ă  înfrico- m e d ita re a  s fin te i e v a n g h e lii:  —  s â  d o v e d im ,

şată este p o v a r a  p u r ta tă  a z i pe  u m e r i de 

p o p o a re ! N e  g ă s im  în z ile  de s trâm to a re  

şi de ja le , ca  ace le  de  d e m u lt , în tr u  care 

proorocii lu i Is ra il r id ic a ră  g la s  şi p lâ n se t 

p ână la  cer. T u rb u ra re , l ip s ă  g ro a z n ic ă , 

spaim ă în  in im i, p r ă p ă d  şi p u s t iu  a co lo  

unde a lt ă d a tă  era ro s t om enesc  si v ia t ă

c ă  şi n o i R o m â n i i  s u n te m  p o p o r  creştin  şi 

să n u  ne lă s ă m  m a i pe  u r m ă  de c â t  ce le

la lte .

S u n te m  d a to r i fa ţă  cu  su fle te le  ce lor de 

d e m u lt  a d o rm iţ i p ă r in ţ i a i n o ş tr i —  p r a v o s 

la v n ic i îm b u n ă t â t i t i——  să  n u  în tr is tă m  b u c u 

r ia  lo r  de  P a ş t i, a c o lo  în  lă c a şu r ile  cele ve-

înfloritoare , v ifo ru l d e s n ă d e jd ii şi a l m o r ţ ii, c in ice . S u n te m  d a to r i, fa ţă  cu no i în ş ine , sâ

aceasta este p a r te a  ce lo r ce s ’a u  d e sp ă r ţ it  n u  t r ă d ă m  n u m e le  n o s tru  de  creştin  şi să

de Iisus H r is to s  şi a u  a le rg a t  d u p ă  d u m 

nezei s tră in i (P sa lm . 1 6 , 4 ).

N o i r ă m â n e m  lâ n g ă  Iis u s  Hristos-! N o i

n u  r is ip im  b u n ă v o in ţa  şi iu b ire a  lu i Iisus  

H r is to s . S u n te m  d a to r i fa ţă  cu u rm a ş ii noştri 

—  cei ce v o r  tr ă i m a i fe r ic iţi ca  n o i, în  cu-



534 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

p r in su l p a tr ie i în tre g ite  —  sâ  le lă s ă m  moş- casele v o as tre  b e lş u g u l ei de d a ru r i, de mul-

tenire o biserică vie, un cuget cu adevărat ţăm ire  şi în d e s tu la re , de n ă d e jd e  în m a i bine

creştin şi to a te  ace le  puteri sufleteşti şi toate şi sâ v â  r id ice  sufle te le  la  în a lţ im e a  invă-

acele virtuţi, pe cari numai credinfa •şi dorul ţă tu r ilo r  L u i ,  care să v â  c ă lă u ze a sc ă  to ţi paşii

de cele vecinice pot să le statornicească în v ie ţ ii voastre , a c u m  şi p u ru re a . A m in .

sufletul omenesc.
în v ie re a  D o m n u lu i  şi M â n tu i to r u lu i  n o s 

tru  Iisu s  H r is to s  s ă  a d u c ă  în  in im ile  si în

Bucureşti, în ajunul Sfintei învieri 1922.
MIRON

arhiepiscop şi mitropolit 
al Ung.^0-Vlahiei

A P E L
▼

către iubitul cler din Mitropolia Ungro-Ylahiei

D in  tinda bisericilor noastre de odinioară, au eşit 

n u  num a i primele începuturi de slovă şi carte 

românească, ci şi arta noastră, care sub fericitul 

mucenic al neam u lu i Constantin-Vodă Brânco- 

veanu, a ajuns epoca de înflorire.

Durere însă, că tot ce s’a produs în  direcţia 

aceasta d in  urmă, fie că s’a lăsat d in  nepricepere 

şi neglijenţă să se strice prin  cele poduri ale 

bisericilor, fie că s’a făcut schimb pe obiecte nouă, 

mai strălucitoare pentru ochii neştiutorilor^ dar 

fără nici o valoare, fie că o m ulţim e de obiecte 

bisericeşti, adevărate comori de artă şi de trecut 

bisericesc-naţional, au ajuns în  m âin ile  particula

rilor, la negustori şi anticari şi chiar la cei d in  

străinătate; ba pe ici pe colo m ai dăinueşte şi azi 

această înstrăinare.

Ş i cu atât este m a i dureros acest fapt, cu cât 

cei cari au avut să păstreze aceste obiecte, ne- 

cunoscând valoarea lor, această neştiinţă le-a fost 

exploatată de cei interesaţi, şi astfel s’a ajuns la

înstrăinarea celor m ai multe.
.  0

Ceeace m ai în  urm ă, au putu t aduna şi salva 

„Casa Bisericii “ şi câteva alte muzee, este prea 

puţin, faţă de ceeace s’a înstrăinat şi s’a pierdut. 

De aceea pentru viitor d ispunem :

i. Fiecare preot este dator a cerceta în  biserica 

sa, să afle ce obiecte vechi are: fie cărţi, tipări

turi vechi de orice natură, ca paucenii (cărţi de 

preoţie), enciclice de ale m itropoliţilor de pe 

vrem uri; documente manuscrise, însemnări, odăjdii, 

fie chiar resturi d in  odăjdii, procoveţe, antimise, 

cruci, icoane, potire, vase de metal sau de lemn, 

lu t şi alte monede, încrustături, strane, scaune 

arhiereşti sau simple, cu un  cuvînt orice lucru, 

care’n aparenţă ar părea cât de neînsemnat. Toate

Bucureşti, 1/19 Aprilie 1922.

acestea o scurtă descrieresă fie catalogate cu

2. F ără ştirea C h iriarhu lu i, nu  se poate, nici 

schimba, nici vinde, nici îm prum uta  vre unu l din 

aceste obiecte.

3. Schiţarea lor se va trim ite la cancelaria Sfin

tei Noastre M itropolii, unde, odată cu acest apel, 

întemeiem  o bibliotecă a Sfintei M itropo lii şi un 

m uzeu bisericesc pentru a căror aranjare am în 

sărcinat pe părintele C. Bobulescu.

4. Obiectelor, cari vor fi designate pentru mu

zeul bisericesc, li se vor citi înscripţile ş’apoi vor 

'fi clasate după importanţa lor.

5. Prea Cucernicii Protopopi, cu prile jul vizi

telor lor candnice, prin  parohii, vor sta în  aju

torul preoţilor cu sfatul şi cu îndrum ările  lor, 

ch ibzuind şi asupra m odalităţii de a fi împache

tate şi transportate asemenea obiecte la Mitro

polie, pentru ca, după putinţă, să se evite face

rea de cheltueli.

Facem prin  aceasta un  călduros apel către clerul 

nostru şi de pretutindenea, de a se interesa de 

aproape de cele expuse m ai sus atât în  biserica 

sa cât şi'n  oricare altă parte; cum şi către orice 

persoană voitoare de bine de a dăru i şi de a 

stărui, ca să doneze asemenea obiecte bisericeşti 

pe seama bibliotecii şi a m uzeu lu i S finte i Mitropolii.

Cucernicii pl'eoţi înşişi vor avea mângâerea de 

a fi salvat şi contribuit la reconstituirea unu i trecut 

de care pot fi m ândri, şi subt auspiciile căruia 

trăind să nădăjduiască, că-1 vor continua.

Aşteptând că nu  va exista un  preot, care să 

nu-şi fi dat silinţa să trimeată un  obiect cât de 

neînsemnat, trim item  tuturor m ulţăm irile  Noastre 

pentru osteneală şi bine cuvîn ţările arhipărinteşti.

MIRON
Mitropolit Primat
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V

/

CR O N IC A  B I S E R I C E A S C A
I N T E R N Ă

I1 1 eleslia unificam orpizsţiuii lisericsşti
In cursul lucrărilor pentru stabilirea proiectului de 

lege şi statutul organizării din nou a" bisericei noas
tre, s’au ivit — cum era şi preafiresc — diferite păreri 
în amănuntele acestei chestiuni, cari după reciproce 
argumentări s’au asimilat într’o părere comună- In 
cele din urmă, numai fraţii din Ardeal au persistat a 
se menţine şi astfel de dispoziţiimi ale statutului lor 
organic, cari în cursul celor preste 60 ani de practică 
nu s’au dovedit a fi cele mai bune. Cum la lucrările 
comisiunii de 15 a luat parte în timpul din urmă mai 
mult numai unul din cei trei Ardeleni, care ţinea mai 
morţiş la acele dispoziţii nepractice: se părea că toţi 
Ardelenii insistă- pentru a nu se schimba legea lor nici 
în părţile, cari după experienţe de 60 ani s’au dovedit 
rele. Doar nici o lege pe lume nu poate fi atât de 
perfectă încât în curs de 60 ani să nu-i afli nici un 
cusur. Distinsul nostru colaborator, profesor univer
sitar Dr. Ioan Lupaş dela Cluj, ne trimite raportul 
său cătră Consistoriul mitropolitan din Sibiu, făcut în 
această privinţă după primele lucrări de unificare, la
cari a luat parte. II publicăm cu plăcere.

/

Venerabil Consistor Metropolitan,

‘ I

Regret, că misiunea culturală, ce am avut de înde
plinit în Maramurăş cu prilejul adunării generale a 
„Asociaţiunii pentru literatura română şi cultura po
porului român,“ m’a împiedecat a participa la şedin
ţele din 30 şi 31 Aug. c. ale delegaţiei de 12 însărci
nate, din partea congresului naţional-bisericesc, cu 
pregătirea lucrărilor relative la unificarea administra
tivă şi constituţională a bisericii ortodoxe din tot 
cuprinsul României întregite.

în şedinţa consistorului mitropolitan din 3 Sept. c, 
am avut însă prilej a asculta raportul, pe care l-a pre
zentat d. Dr. Vaier Branisce în numele acelei dele- 
gaţiuni şi care raport a fost admis cu 12 voturi con
tra două (Dobrin şi Lazăr) spre a fi înaintat congre
sului naţional-bisericesc din Octomvrie c.

Deoarece concluziile acestui raport sunt în unele 
puncte în vădită contrarietatecuaceeaces’a lucrat până 
acum în interesul unificării bisericeşti, deoarece ele 
tind să menţină neschimbate unele dispoziţii ale sta
tutului organic, cari în cursul celor 50 de ani de vi ţă

constituţională a mitropoliei noastre s’au dovedit nu 
numai nefolositoare, ci de a dreptul păgubitoare pen
tru interesele bine pricepute ale vieţii noastre biseri
ceşti religioase şi morale, fie-mi permis a indica, în 
cele următoare, motivele, cari mă îndeamnă, ca faţă 
de unele concluziuni ale raportului prezentat de. d. 
Branisce să-mi susţin şi motivez părerile deosebite, 
pe cari le-am exprimat şi în scris (vezi broşura „In
terpretarea §§-lor din Stat. org. Sibiiu 1914) şi cu 
graiul în şedinţele comisiunii de unificare bisericească.

O scurtă privire, asupra fazelor, prin care a trecut 
până în timpul de faţă chestiunea unificării bisericeşti, 
socot că e potrivit să precedeze enumerarea puncte
lor, în cari subsemnatul nu poate împărtăşi întocmai 
propunerile delegaţiunii congresuale.

II
Iniţiativa pentru unificarea bisericească a pornit, în 

mod oficial, dela Sinodul Episcopesc al mitropoliei 
noastre, care sinod a luat, în şedinţa dela 23 Aprilie 
1919, următoarea hotărâre principiară:

„I. Biserica ortodoxă română din Ardeal, Banat şi 
părţile româneşti ale Ungariei, cuprinsă de adâncă bu
curie, revine din nou în sânul bisericii ortodoxe ro
mâne, din vechiul regat, dela care o rupsese vifregi- 
tatea timpurilor şi reînnoeşte vechile legături de uni
tate cu mitropolia Ungro- Vlahiei, dorind a forma parte 
integrantă a bisericii mame din România întregită cu 
Basarabia şi cu Bucovina.

„II. In scopul acesta episcopatul nostru roagă cu 
adâncă smerenie pe Prea sfinţitul Sinod episcopesc 
central din Bucureşti, să primiască cu frăţească dra
goste pe episcopii mitropoliei noastre în şirul mem
brilor sinodului episcopesc, statorind împreună locul 
şederii lor după ordinea canonică.

„III. Sinodul nostru constată necesitatea de a se
r /y

uniformiza organizaţiunea bisericii din întreg Regatul 
român, întroducându-se — fără a abandona caracterul 
de biserică dominantă sau de stat— o autonomie per
fecţionată pe baza experienţelor, ce le avem noi după 
o practică de 50 ani de viaţă bisericească-constitu- 
ţională, având a se admite şi mirenii în corporaţiunile 
'bisericeşti de natură administrativă, culturală, finan
ciară, umanitară, socială şi electorală, susţinându-se 
drepturile ierarhice ale p̂reoţilor şi episcopilor, res
pective ale sinodului episcopesc, ca suprema autori
tate conducătoare a bisericii.
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„IV. Pănă când se va face organizarea uniformă, mi- 
fropolia noastră îşi păstrează organizaţia sa pe te
meiul „Statutului organic," dar ca parte integrantă 
a bisericii ortodoxe-române din Statul român întreg."

In Iunie acelaş an s’a întrunit la Sinaia o consfă
tuire, la care au participat pentru întâiaş dată repre- 
sentanti ai bisericii ortodoxe-române din Vechiul Re- 
gat, din Basarabia, Bucovina şi Transilvania spre a 
discuta importanta chest'une a unificării. După seri
oase şi îndelungate discutiuni,' în cursul cărora se 
ciocneau necontenit două mentalităţi, două concepţi- . 
uni cu totul deosebite: autocratismul ierarhic şi prin
cipiul constituţionalismului bisericesc,— s’a putut ajun
ge totuş la un rezultat destul de apreciabil. Consta- 
tându-se că unificarea bisericească nu se poate începe 
de Jos în sus (cum cereau representanţii bis. din Bu
covina), căci în organizarea parohială şi protopopească 
există deosebiri foarte mari între diferitele provincii,

*

s’a anunţat principiul, că opera de unificare trebue în
cepută de sus în jos. S’a recunoscut deci cu unani
mitate Sinodul Episcopesc din Bucureşti ca autoritate 
canonică pentru întreagă biserica ortodoxă-română şi 
ca centru al unităţii noastre bisericeşti.

Dar tot atunci-s’a precizat, că pentru viitoarea or
ganizaţie constituţională şi administrativă a bisericii 
întregi se va lua ca punct de mânecare legea lui Şa
guna, adică: Statutul organic al mitropoliei noastre. 
Textul acestei legi a şi fost tipărit din nou la Bucu
reşti şi trimis tuturor eparhiilor ortodoxe-române spre 
studiare, ca să indice modificările sau întregirile, pe 
cari le-ar crede necesare.

Consfătuirea bisericească, ţinută în Bucureşti dela 
18—25 Septembrie 1920, sub conducerea In. P. Sf. 
mitropolit-primat Dr. Miron Cristea a dus cu un pas 
înainte opera de .unificare administrativă şi constitu- 
tională a bisericii noastre. Adevărat, că în cele dintăi
.1  7

şedinţe ale acestei consfătuiri representanţii autocra
ţiei şi ai absolutismului ierarhic au făcut încercarea 
de a nu respecta întocmai hotărârea dela Sinaia şi 
de a nu primi Statutul nostru organic ca bază a lu
crărilor de unificare. Insă după explicaţiile date de 
reprezentanţii mitropoliei noastre şi după desbaterile 
unei comisiuni mai restrânse, s ’a revenit totuş la ho
tărârea dela Sinaia luându-se ca bâză a organizării 
bisericeşti o lege, care în timpuri grele s’a afirmat 
ca o pârghie de progres religios, moral şi cultural, 
oricâte lucruri şi defecte s’ar fi descoperit în textul 
ei, care în curs de 59 ani a fost considerat ca un 
„nolii ine tangereu. S’a accentuat cu deosebită stă
ruinţă, că orice legiferare înţeleaptă trebue să por
nească dela realităţile practice evidente, căci abando- 
nându-le pe acestea, ajunge prea uşor în pericolul de 
a se pierde în consideraţiuni teoretice-doctrinare, cari

pot fi foarte atrăgătoare prin dialectica ce le susţine, 
dar în viaţa popoarelor au fost osândite adeseori să 
rămână ca nişte pomi fără roade, ca nişte nori fără 
ploaie binecuvântată.

Nu au lipsit nici de astădată, doctrinarii cu orizon
turi strâmte, înclinaţi a respecta numai principiile în
cremenite în tradiţiile trecutului îndepărtat şi a dis- 
preţui cu totul exigenţele prezentului şi aspiraţiile viito- 
rului apropiat, care va pretinde tot mai imperios ca 
bisericile pur ceremoniale să fie înlocuite pretudindeni 
cu biserici active şi luptătoare pentru îndreptarea ome
nirii,' cu biserici a căror îndrumare superioară să se 
simtă efectiv în toate manifestaţiunile de viaţă ale 
credincioşilor.

• *

Merită însă relevat faptul, că faţă de acuzaţiunea 
cu desăvârşire inoportună pe care o riscase decanul 
facultăţii de teologie din Bucureşti afirmând, că or
ganizarea noastră bisericească, în felul cum am reuşit 
a o păstra cu scumpătate ca o preţioasă moştenire 
dela înţeleptul legiuitor Şaguna, ar fi protestantă şi 
că doctrina bisericii ortodoxe nu ar admite decât drep
tul episcopilor î.i chestiuni de conducere bisericeas- 
că — tocmai profesorii de drept bisericesc dela univer
sitatea din Cernăuţi: Dr. Clement Popovici şi Dr. Va
ier Şesan au dovedit netemeinicia acestei afirmaţiuni 
şi au arătat că, în interesul bisericii, este de dorit sâ 
se admită participarea elementului mirean la conduce
rea afacerilor administrative, constituţionale, şcolare, 
culturale şi economice ale bisericii.

Astfel punctul de vedere ardelenesc, ai cărui apă-, 
rători n’au lipsit a sublinia cu argumente convingă- 
toare vechimea caracterului poporal,— alături de cel 
episcopal — al bisericii noastre, fiind susţinut şi de 
cătră representanţii bisericilor surori din Basarabia 
şi din Bucovina, în ultimele şedinţe a fost admis şi de 
representanţii bisericii autoc’iefale din vechiul regat.

Cu unanimitate s’a putut deci lua în comisiune ho
tărârea, că pe lângă Sf. Sinod ca autoritate canoni
că centrală, să funcţioneze ca organ constituţonal-le- 
gislativ al unităţii bisericeşti un congres general-bise- 
ricesc, în care să-şi trimită delegaţii lor clerici şi mi
reni mitropolia Ungro-Vlahiei; a Moldovei,.a Transil
vaniei, a Bucovinei şi arhiep:scopia Basarabiei.

0

Consfătuirea a acceptat propunerile comisiunii şi a 
delegat din sânul său pe 15 inşi (câte 3 din fiecare 
mitropolie) ca să elaboreze proiectul de lege, ceeace 
s’a şi întâmplat în cursul lunei Noemvrie 1920.

Când a fost gata proiectul comisiunii de 15, — nu 
se ştie din ce motive şi cu ce fel de îndreptăţire,— 
el a fost revizuit şi sclrmbat în multe puncte de cătră 
ministerul cultelor şi artelor, ceeace a produs nelinişte 
în cercurile bisericeşti, ardelene pi a îndemnat consis- 
torul metropolitan din Sibiiu, sâ protesteze energic
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contra oricărui amestec politic în chestiuni de legis
laţie bisericească.

■i
•  •

Urmarea a fost, că comisiunea de 15 a trebuit să 
ise întrunească din nou la Bucureşti, unde în cursul 
lunilor Maiu-Iunie a reuşit să înlăture confusia dintre 
cele două proiecte (al bisericii şi al statului) pregătind 
unul singur, pe care l-a întitulat „Proiect de Statut 
organic pentru organizarea bisericii autocefale orto
doxe-române".

> i .

1. Deoarece la alcătuirea acestui proiect s’a ţinut 
seamă de disposiţiile statutului organic al'metropQliei 
noastre, fiind ele menţinute pentru Adealşi respec
tate chiar şi în acele puncte, unde împrejurările vieţii 
bisericeşti din vechiul regat, Basarabia şi Bucovina

•  • 

nu îngădue de o camdată o complectă unificare cu noi, 
concluzia delegaţiei noastre de a păstra întocmai ve
chiul text al statutului organic, complectându-1 la 
sfârşit cu dispoziţiile noi privitoare la sf. Sinod, la 
congresul general bisericesc, la organul ezecutiv al 
acestuia: Consistorul central bisericesc şi la organul 
justiţiar: Consistorul spiritual central, — nu este menită 
a promova opera de unificare bisericească, ci mai cu
rând, a o impiedeca şi întârzia. In chipul acesta bise
rica ortodoxă-română nu ar avea un singur „statut 
organic", ci două: unul pentru mitropolia Transilva
niei şi altul pentru mitropoliile din vechiul regat, Bu
covina şi Basarabia. Această procedare ar putea con
stitui un periculos caz de precedenţă, dacă conducă
torii diferitelor mitropolii acceptând această metodă, 
s’ar decide să pregătească pentru fiecare mitropolie 
câte un statut deosebit, prin ceeace evident nu am 
putea ajunge la unificarea dorită, ci la un particula
rism provincial şi la o desmembrare tot'-mai pronun
ţată şi mai păgubitoare atât pentru unitatea bisericii, 
cât şi pentru unitatea statului nistru.

Deaceea socot, că ar fi cu mult mai corăspunzător 
scopului, pe care îl urmărim cu toţii, să luăm în cer
cetare amănunţită proiectul comisiunii, cerând la fie
care capitol şi la fiecare articol, întrucât ar fi necesar, 
să se introducă pentru Ardeal dispoziţiile speciale din 
vechiul nostru statut organic. Observ că, în cea mai 
mare parte, lucrul acesta s’a şi făcut în cursul şedin
ţelor din Maiu— Iun:e ale comisiunii de 15. Cine a 
cetit cu atenţiune proiectul, a putut constata că în 
numeroase articole au fost menţinute dispoziţiile spe
ciale- din actuala organizaţie a mitropoliei noastre. O 

. singură excepţiune s’a făcut la capitolul, care tratează 
despre mitropolii. Şi aci s’a menţionat pe scurt, că 
pentru mitropolia Ardealului rămâne în vigoare or
ganizaţia de până acum, dar nu s’a specificat sfera de 
activitate, pe care o va avea în viitor congresul şi 
consistorul nostru metropolitan. Nimic nu ne împiedecă 
nsă a complecta capitolul acesta, propunând ampli-

fiecarea lui cu dispoziţiile relative din vechiul nostru
statut organic.

Presupun, că nimeni nu va intenţiona să stingherească 
în viitor funcţionarea normală a acestor corporaţiuni 
mitropolitane. Din experienţele trecutului şi ale pre
zentului ştim însă, că din întreg organismul nostru 
bisericesc tocmai aceste corporaţiuni superioare au 
rămas mai puţin desvoltate şfîn multe privinţe lipsite 
de o funcţionare sistematică, ale cărei efecte să se fi

A 7

putut resimţi în toate părţile mitropoliei noastre. Este 
foarte instructiv şi, durere prea adevărat, ceeace scria 
la 1874 fostul episcop al Aradului şi mai târziu mi
tropolitul Ioan Meţianu în broşura sa întitulată „O 
voce serioasă în oara supremă“ sbiciuind unele scăr 
deri ale conducerii noastre bisericeşti, în deosebi ale 
consistorului metropolitan. In curs de 40 de ani, ni
meni n’a făcut un singur pas pentru înlăturarea scă
derilor semnalate de „arhipresbiterul“ Ioan Meţianu 
care la 1914 şi-a reeditat broşura cu textul neschimbat, 
confirmând prin aceasta dăinuirea tuturor scăderilor 
sb'ciuite de dânsul la 1874. Atât pe timpul mitropo- 
litului Miron Roman, cât şi sub păstorirea lui Ioan 
Meţianu congresul Naţional bisericesc a funcţionat 
neregulat, iar consistorul mitropolitan abia a vegetat, 
neavând decât o singură putere de muncă în serviciul 
său, pe secretarul mitropolitan care foarte adeseori 
era şi el absent din centrul metropoliei ardelene.

împrejurarea aceasta explică în de ajuns insuficienţa 
conducerii centrale a mitropoliei noastre, în ultima 
jumătate de veac. In lipsa acestei conduceri eparhiile 
au lucrat prin consistoriile şi sinoadele lor, adeseori 
în mod cu totul deosebit unele de altele. S’a afirmat

4

deci în mod considerabil autonomia eparhiilor, în de- 
trimentul unităţii de conducere, care ar fi trebuit să 
pornească dela organele centrale ale mitropoliei.

Un lucru îmi pare cu desăvârşire clar: mitropolia 
noastră îşi va putea afirma în viitor cu mai mult re
zultat autonomia sa numai dacă va avea mai multe 
puteri de muncă ş: iniţiativă la conducere.

In schimb însă, în interesul unităţii de conducere 
a întregii biserici ortodoxe-române, ea a înţeles la 
timp că trebue sâ renunţe la autochefalia sa, ceeace 
a şi fâcut prin hotărârea sinodului său episcopesc din 
23 Aprilie 1919, mulţămindu-se a face parte integrantă 
din biserica autochefală a statului şi a neamului nostru 
întreg.

2. In raportul delegaţiunii se insistă asupra men
ţinerii neschimbate a proporţiei de 2/a mireni şi Va 
clerici în corporaţiunile reprezentative şi în cele ad
ministrative bisericeşti. Această dispoziţie specială e 
prevăzută pentru Ardeal şi în noul proiect. Vor trebu1 
luate însă măsuri serioase ca în viitor să nu poată 
pătrundă în corporaţiunile bisericeşti oameni, cari 
sunt înstrăinaţi sufleteşte de biserica noastră şi de
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practicele ei religioase. Căci nu e de ajuns, dacă ci
neva îşi împlineşte „datoriile parohiale" (§ 6) sub 
care se înţelegea până acum numai achitarea regulată 
a impozitelor bisericeşti şi şcolare, ci trebue să fie
model de viaţă religioasă şi morală cel ce doreşte 
să aibă cuvânt hotărâfor în corporaţiunile reprezen
tative şi administrative ale bisericii noastre.

3. In ce priveşte sistemul electiv direct dela comi
tetul parohial până la congresul naţional-bisericesc,
observ că experienţele trecutului nu recomandă nici 
de cum menţinerea lui pe de a întregul, fiindcă este 
împreunat cu prea multă gălăgie, cu prea multe pro
tocoale şi 1 ?sfe electorale, dând adeseori prilej unor 
oameni fără suficientă înţelegere pentru adevăratele 
scopuri ale vieţii bisericeşti şi cu porniri demagogice 
pronunţate să producă, regretabile tulburări în sinul 
poporului drept credincios.

Dacă în trecut sistemul acesta îşi găsia oarecare 
justificare în faptul, că poporul nostru, exclus din 
viaţa politică, putea să facă oarecari exerciţii de viaţă 
constituţională în cadrele organizaţiei bisericeşti, în
timpul de faţă nici justificarea aceasta nu mai poate 
fi invocată în sprijinul acestui sistem, căci poporul 
nostru are acum teren destul de vast şi prilejuri des
tul de numeroase pentru gimnastica electorală-po- 
litică, adeseori — durere — adânc zdruncinătoare a 
echilibrului său sufletesc.

Propun deci să ne întoarcem la modalitatea pre
văzută de Şaguna, care încuviinţează alegerile directe 
numai pentru corporaţiunile parohiale, iar pentru ce
lelalte prin delegaţie.

4. Alegerea sau numirea protopopilor pe viaţă, cum 
s’a obicinuit la noi, este iarăş un punct asupra căruia 
s’au pronunţat în sinul comisiunii divergenţe de păreri, 
întru cât reprezentanţii bisericii din Basarabia accen
tuau, că acolo nu s’ar găsi nici un singur preot aplicat 
a primi sarcina conducerii protopopeşti pe viaţă, iar 
în vechiui regat nu se pot împăca episcopii cu acest 
sistem. Şi în mitropolia noastră s’au făcut în multe 
părţi experienţe triste cu acest sistem, în deosebi în 
părţile acelea, unde protopopii, fiind mai bine situaţi 
din punct de vedere material sau având întinse legă- 
turi familiare şi puternic sprijin la factorii de condu
cere bisericească s’âu desinteresat complect de soartea 
poporului, n’au dat nici o îndrumare de ordin pas
toral sau cultural preoţimii şi au lăsat în tristă 
părăginire viaţa religioasă din protopopiatul lor, pe 
când dacă ar fi ştiut, că peste un anumit, număr de 
ani votul preoţimii şi al poporului ar putea să ridice 
pe altul în scaunul său, fără îndoială şi-ar fi dat mai 
multă silinţă şi ar fi reuşit să contribue la progresul 
vieţii religioase, morale şi culturale a poporului. Dacă 
un protopop luminat şi vrednic e o binecuvântare 
pentru toate parohiile din tractul său, cei neglijenţi

şi nepăsători sunt adevărate calamităţi pentru biserica 
noastră şi credincioşii ei.

Deaceea cred, că dispoziţiile din proiect merită să 
fie cercetate mai mult după intenţiile salutare, din 
care au izvorât, decât prin prisma tradiţiilor din 
diferitele provincii.

Un lucru e sigur: un protopop a cărui activitate 
pastorală şi culturală s’a revărsat cu îmbelşugare 
asupra tractului său, nu se va teme niciodată de un 
vot nou al preoţimei şi al poporului de sub păsto- 
rirea sa.

6-r In ceeace priveşte alegerea episcopilor şi mitro
politului defectele «Statului organic» au fost arătate 
în mod convingător în broşura răposatului I. cav. de 
Puşcariu tipărită în Braşov la 1899 subn titlul:

„Un comentariu la § 96 al Stat. org. bis. gr. or: 
român după 30 de ani“.

Nu este numai o chestiune de interes local cine va 
fi în viitor episcop la Huşi ori la Oradea Mare, mi
tropolit la Cernăuţi, la Sibiiu, ori la Chişinău, ci e 
o chestiune de eminent interes pentru întreagă bise
rica noastră Deaceea sunt de părere, că alegerea 
tuturor mitropoliilor, episcopilor ar trebui să se facă 
prin congresul general bis. care să se întrunească la 
sediul mitropoliei sau episcopiei vacante.

Asupra altor puncte îmi rezerv dreptul de a mă 
pronunţa oral în şedinţele consistorului mitropolitan 
sau ale congresului.

Sălişfe 8. IX'. 1921. I. LUPAŞ
*

LITERATURA DE PAST1
f

I.

INTRODUCERE
In numărul 4 al acestei reviste (Ian. 1922), am 

arătat că marile sărbători creştineşti sunt totdeauna 
prilej, pentru ziarele şi revistele noastre, de a scrie fel 
de fel de consideraţiuni despre Hristos, Biserică, 
Creştinism, etc. Am scris atunci o dare-de-seamă 
despre ce s’a tipărit la noi cu prilejul sărbătorilor 
Crăciunului. Cititorii au putut avea strânse într’un 
mănunchi o mulţime de păreri scrise pentru acea îm
prejurare.

Dar vremea a trecut iute dela Crăciun şi până la 
Paşte. Iată-ne acum în împrejurarea de a scrie acelaş 
lucru cu prilejul sărbătorilor Paştelui.

S’au scris multe şi de data aceasta. Dacă cu alt 
cuprins decât cele dela Crăciun, cu toate acestea 
pornite’ pe aceiaşi dâră. Unii scriu cu siguranţă lucruri 
inexacte şi le dau ca cuvinte de evanghelie. Că alţii 
or fi ştiind mai bine acestea şi-i pot controla — nicio 
păsare.

In felul acesta, se răspândesc în public idei greşite 
şi se aduce pagubă credinţei. De luptat, e greu să te
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lupţi împotrivă, fiindcă spusele presei se împrăştie în 
zeci de mii de exemplare şi n’ai un organ tot atât de 
răspândit ca să poţi ţinea piept. La noi există su- 
perstiţiunea lucrului fipărit. Ce se iveşte în slova ti
parului se crede că este şi cuvântul adevărului. Oa
menii n’au atâta discernământ ca să poată alege 
singuri adevărul de ftiinciună, şi aşa se face mare rău 
credinţei creştineşti.

Cele scrise anul acesta cu prilejul sărbătorilor Paş- 
telui se înfăţişează mai păgubitor decât ce s’a scris 
ia Crăciun. Aceasta, din pricină că, măcar că şi atunci 
s’au scris multe inexactităţi despre creştinism, cu toate 
acestea s’au scris şi multe cuvinte înflăcărate, pline 
de simpatie către legea lui Hristos. De data aceasta, 
s’a scris cu un spirit critic foarte pretenţios, dar mai 
puţine articole din acelea care arată slava creştinis
mului. Nu lipsesc însă nici acestea, şi în fruntea lor 
trebuie să punem pe acele scrise cu râvnă de profe
sorul piteştean M. Mihâileanu.

Să începem cu cercetarea lor prin toate ziarele şi 
revistele.

II.
«Universul».

Acest mare ziar se înfăţişează cu un bogat material 
pentru zilele Paştelui. Are nu mai puţin de şapte 
articole privitoare la sărbători, din care patru chiar 
pe pagina întâia. Intre ele este Pastorala înalt Prea 
Sfinţitului Mitropolit Primat, apoi art. pomenit al d-lui 
Mihâileanu, unul al d-lui Iorga unul ăl d-lui L(eontin) 
I(liescu), două ale mele (unul neiscălit) şi unul al redac
torului R. Seişanu, cu titlul „Personalitatea lui Iisus".

1. Contra acestuia am a mă plânge mai mult. Căci, 
deşi cuprinde şi consideraţiuni t̂ une şi calde şi pentru 
Hristos, dar le strică prin altele.

Autorul începe a spune că personalitatea lui Iisus 
nu poate fi fixată „din punctul de vedere ştiinţific".

Ce înseamnă acest „din punctul de vedere ştiinţific1'?
înseamnă că nu avem documente îndestulătoare, 

după care să putem zugrăvi cum trebuie personalitatea 
lui Iisus.

Dar nu avem evangheliile? Şi sunt patru, nu una...
Autorul nu le primeşte ca izvoare istorice, ci le 

declară poezie.
Ah! tare e uşor de scris în materia aceasta lucruri 

necontrolate!
*

E uşor de spus că evangheliile nu sunt izvoare 
istorice. Dar pe ce-ţi întemeiezi aceasta ? Cu ce mo
tivare le înlături ?

Aici e păcatul celor " ce scriu ca diletanti. Ei uşor 
se ademenesc de părerile înşirate fără documentare 
critică, şi le primesc aşa.

Apoi trebuie să se ştie că, relativ la Hristos, există

mai multă documentare decât la alte persoane ale 
anticităţii. Despre alte persoane, care-şi au biografiile 
lor, cuprinse în cărţile de istorie, se găseşte scris 
mai puţin decât despre Hristos. Şi ele au rămas măr
ginite numai la epoca în care am trăit, pe când Hris
tos a trăit, nu numai în izvoarele scrise, ci şi în
conştiinţa vie şi în viaţa oamenilor.

Dar chiar ca izvoare scrise, despre epoca lui şi
despre El s’a scris fără încetare până în ziua de azi. 
Nicio clipă nu ' s’a întrerupt ceiace începe cu el, şi 
art. d-lui Seişanu e tot un fir în sânu! acestei con- 
tinuităti;

S

Despre multe lucruri, din epoca lui, precum viaţa 
neamului evreiesc, s’ar fi ştiut mai puţin, dacă per
soana lui Hristos nu dădea prilej să se scrie despre 
El şi despre tot ce se raporta la fiinţa Lui.

*

Mai întâi evangheliile.
Cei care spun că acestea sunt poezie, le privesc 

ca o compunere târzie, ceva de prin veacul II sau III 
după Hristos, când datele despre persoana lui se tran
sfiguraseră, se prefăcuseră, înfloriseră. Aşa susţine 
Tolstoi, în rezumatul evanghelic arbitrar pe care-l
scrie el.

i

Dar opera lui 'Tolstoi nu e o alcătuire critică. E 
fără o documentare istorică.

Tot aşa i se păruse lui Hăckel, care scria fără 
nicio temeinic'e critică, lucru arătat, spre uimirea 
învăţaţilor, pentru uşurătatea lui Hăckel, de către 
profesorul Loofs din Halle, Germania, în al său An- 
tihăckel.

După mai mult de o sută de ani de critică aprigă 
însă, când evangheliile au fost atacate în tot felul, 
părerile s’au fixat şi au ajuns la încredinţarea celor 
mai mulţi că evangheliile sunt opera veacului întâi, 
adică au fost scrise în vremea cea mai apropiată de 
Hristos, când, fără îndoială, trăiau încă oameni care 
apucaseră pe pământ chipul învăţătorului.

Evangheliile însă nu sunt singurele opere scrise 
despre Iisus Hristos. Chiar fără ele, am avea epistolele 
Apostolului Pavel, scrise într’o vreme când, fără în
doială, trăiau mulţi din ceice văzuseră pe Domnul.

Şi acestea sunt poezie ?
Cu neputinţă. La fiecare pas scriitorul s’ar fi izbit 

de ceice văzuseră pe Iisus în carne şi oase.
Spre sfârşitul veacului I, încep a se scrie alte cărţi: 

scrierile Sfântului Ioan evanghelistul, apoi ale Părinţilor 
Apostolici, fiind o dovadă de puternica personalitate 
morală a lui Hristos. Dacă în ele nu găseşti date 
biografice, dar găseşti linii mari, găseşti dovada pu
ternicei întipăriri pe care Iisus o lăsase asupra ome
nirii. E şi acesta un fapt care vorbeşte mult despre 
puterea Celui ce a ştiut să se înfigă astfel în cu
getul oamenilor. Iisus trăieşte nu numai în cărţi, 
trăieşte în suflete. Aceasta vorbeşte şi mai mult decât
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cărţile. Ele se luminează prin însăşi această urmă 
lăsată. Pe când la alte persoane ai numai scrierile 
alcătuite pe urma lor, din care te sileşti să descifrezi 
ceva despre personalitatea lor, la Iisus ai întregul 
mediu nou, plăsmuit de El şi care, ca un soare viu, 
mărturiseşte despre ce a fost Cel care l-a întemeiat.

Deci avem mult mai multe elemente care să vor
bească despre Iisus decât despre alte persoane ale 
anticităţii. Unde avem atâtea despre Alexandru cel 
Mare, despre Faraonii Egiptului, despre regii Asiriei 
şi ai Babilonului, despre Socrate şi mulţi filozofi ai 
Greciei! •.

Astfel, putem spune că, dacă despre Iisus nu avem 
multe documente (fin vremea apropiată de El, avem 
însă mai multe decât despre alte persoane, faţă de 
care nu venim cu atâtea îndoieli ca faţă de Iisus. 
Când e vorba de acesta, ne trebuie documente, când 
e vorba de alţii ne mulţămim şi cu mai puţin.

D-lui Seişanu îi place, în art. său, să se întindă 
în lungi consideraţiuni despre noua Viaţă a lui Iisus 
de Giovanni Papini. Dacă a citit-o pe aceasta (jude
când după art. sau cred că nu), a trebuit să afle că 
Papini scrie viaţa Domnului tocmai întemeindu-se pe 
evanghelii ca pe un temei sigur. El nu scrie ca Renan.

Dacă „viaţa“ scriitorului italian îl mulţămeşte, nu 
vede că aceasta e scrisă într’o atitudine protivnică 
ideii că evangheliile ar fi poezie?

Aceasta e ţesătura de' idei cu care a scris d. Sei
şanu, şi eu o declar defectuoasă. Cred că nu « un 
studiu personal, ci influenţarea de undeva din vreo 
revistă franţuzească sau din mai multe şi îmbinate 
fără vreo coheziune. Citarea teologului Bonaventura, 
cum l-aş fi citat eu, în forma Bonaventure, îmi dă a 
înţelege că e vorba de izvoare franţuzeşti. Din pricina 
aceasta, poate şi titlul italienesc al cărţii lui Papini 
îl dă cu Vita di Cristo, pe când el în realitate e Sto- 
ria di Cristo.

D. Seişanu încheie cu câteva consideraţiuni fru
moase pentru Hristos:

Un mare reformator moral al socie'ăţii, aceasta a 
trebui să fie Iisus. De aceea doctrina lui este adevă
rată şi în perfectă actualitate. Oare epoca noastră, ca-

# « 
racterizată prin cel mai abject materialism, bogată în 
ticăloşM ; înecată într’un noian de prejudecăţi, nu reclamă 
o prefacere în ordinea morală, o însănătoşire a spiritelor ?

Dar parcă i se pare că a spus prea mult, şi de 
aceia restrânge zicând: „Iisus poate prof&dui şi azi, 
dar tot în pustiu"...

Atunci de ce să mai propovăduiască ?
Aceşta e păcatul articolului. Are incoherenţe de 

această natură, pe lângă cele arătate mai siis.

•   #

2. D. Leontin Iliescu, care a scris de Crăciun, scrie 
şi de data aceasta un art. pe care-l întitulează ,-,E- 
vanghelia iubirii". E mai mult o adunare de idei răz
leţe şi nu o compunere prea strânsă. Atitudinea sa 
e de simpatie către Hristos, dar II înşiruie în rândul 
celorlalţi propoveduitori şi crede că învăţătura Lui se 
va preface cam în ce predică acum indianul Tagore. 
Numele puţin cunoscute de public, pe care le ames
tecă în scrisul său, fac că acest public va trece peste 
el cu câteva puncte neînţelese. D. Iliescu pare că 
împărtăşeşte şi idei teozofice şi de metempsihoză in
terplanetară. In fond, cititorul culege ceva, dar rămâne 
cu multe confuziuni. Autorul prea alunecă peste ches
tiuni mari, între care lipsesc punctele de legătură ca 
să fie urmărite de aproape. Pentruca cititorii noştri 
să aibă înşişi o gustare diin acest scris, le dăm rân
durile următoare:

Ii-us un mare visător al cerului, profund gânditor şi 
iubitor de oameni, a sorbit din străvechile izvoare ca
sa dea vieţii un înţeles.

Revoluţiile mari vau coincis totdeauna cu marile crize 
morale. Lumea îşi pierduse cumpăna, şi dreptei judecăţi 
îi luase locul sţrâmbătatea şi fără-de-legea ca şi azi.

L’au chinuit pe Iisus pentrucă aducea cu sine ade
vărul şi iubirea. S’au unit zarafii şi fariseii împotriva lui...

"3. In art. „Christos nu va fi întrecut", caşi în 
alte articole ale sale tipărite în Dacia, d. M. Mihâileanu 
se distinge, nu numai prin căldura credinţei cu care 
îmbrăţişează ch'pul lui Hristos, ci şi prin pătrunderea 
subiectului. Autorul scrie serios. Cu fotul în deosebire 
de d. /. Teodorescu dela Adevărul, despre care vom 
scrie mai la vale, d. Mihâileanu arată că- Hristos este 
cea din urmă treaptă a suişului omenirii spre bine. 
Ea n’a ajuns până acolo, dar că ar puteâ zări cineva 
o treaptă şi mai înaltă în creşterea ei, peste cea 
spre care a îndreptat-o Hristos, e peste putinţă. Hris
tos i-a însemnat culmile spre care se poate, sui ea, 
şi idealul va fi ca să ajungă acolo unde o cheamă El. 
Oricât s’au mai croit alte gândiri despre chipul cum 
trebuie să trăiască omul, niciuna nu s’a suit până la 
acea arătată de Hristos.

E întocmai gândirea pe care o scriem şi noi, teolo
gii. Dar d. Mihâileanu o documentează bine, cu spuse 
din autori care scriu liber despre Hristos. II citează 
pe Renan, care însuşi spune că Hrisos nu va fi între
cut. Dar mai bine să lăsăm pe d. Mihâileanu singur 
să vorbeasă, fiindcă va face plăcere cititorilor, iar 
celor care l-au citit în Universal, nu le va displăcea 
să guste încă odată nişte inpresiuni dulci. Nu vom 
reproduce decât unele părţi din numitul articol:

Creştinismul—spune un scriitor anticlerical—nu este

4
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o formă de cult, ci un ideal social. De aceea toate 
încercările do reforme se întâlnesc în sforţarea de a

*

traduce creştinismul în doctrine şi în aşezăminte pu
blice.

Au fost* negreşit la Greci şi la Romani sisteme filo
zofice care într'unele privinţe ar puteâ fi apropiate de 
mântuitoarea învăţătură a lui Crist. Nici unul însă 
din aceste sisteme, nici aspra morală stoică, nu a 
fost în stare măcar să întrezărească înălţătoarele învă
ţăminte, pe care izbind în atâtea prejudecăţi învechite, 
Iisus Hristos a cutezat să le propovăduească şi a iz- 
budit să le impună lumii.

Aşa, cine pe acele vremuri ar fi îndrăznit să vor
bească de legea reabilitărei, de rescumpărarea greşalelor 
într’o societate, în care opinia publică nici nu voia

■

să audă că ar mai puteâ fi mântuire pentru cei căzuţi 
în păcate? Şi mai ales, cui i-ar fi trecut prin minte să 
propovăduiască legea resemnării şi iertării într’o vre
me, când a ierta era o laşitate, osandita nu numai de 
tradiţie de ideile filosofilor, dar chiar şi de maximele 
religioase ?

Această lege a iertării injuriilor— ne spune Ville- 
crosse—este un punct culminat al legislaţiei creştine; 
este o culme de care cei mai îndrăzneţi înţelepţi nu 
s'au apropiat nici odată, şi pe care nu au putut să o 
întrezărească prin ceata prejudecăţilor omeneşti. Săl
bateca energie a răzbunării, care altă dată stârnia ad- 
miraţiune, astăzi deşteaptă numai desgust şi groază.

Iertarea, care altădată excita dispreţ, astăzi provoacă 
entuziasm.

■

Cu un cuvânt, mulţumită evangheliei, răzbuna ea a 
încetat de a fi una din marile preocupăţi ale vieţii 
omeneşti, şi din potrivă, iertarea a devenit unul din 
scopurile de căpetenie ale sforţărilor noastre morale 
şi una din culmile moralităţii noastre. Nu este oare cu 
adevărat măreaţa revoluţiunea morală săvârşită de Iisus 
Hristos ?

Ce bi.:e şi-a ales d. Mihâileanu materialul şi ce 
frumos îl expune!

Şi totuşi este un punct negru, pe care nu pot şi 
nu trebuie să-l tac.

Dus de fâvna sa de a sta în serviciul credinţei, d. 
Mihăileanu se rosteşte despre dogme în aşa chip, în 
câte pare că le-ar gusta mai bine, dacă ele ar fi cât 
mai nestrăbătute de raţiune. I se pare că ele trebue 
să fie iraţionale şi că noi trebuie să credem în ele 
tocmai pentrucă sunt iraţionale, credo quia absurdum, 
pe când teoria exactă este că noi trebuie sâ credem în 
ele, nu fiindcă ar fi iraţionale, ci fiindcă sunt dela 
Dumnezeu, ş: clrar când mintea noastră nu le poate 
răzbi în Întregime. Dar mintea noastră se sileşte să 
le pătrundă; cu atât mai bine dacă le pătrunde. Marii

*

teologi, începând cu Sf. Pavel şi cu Sinţii Părinţi, s’au

şi silit să adune dovezi, ca sâ facă puterea dogmei 
mai uşoară de îmbrăţişat. Deci nu putem pune valoa
rea, tăria şi frumuseţa dogmei în însăşi neînţelegerea 
ei. O primim şi atunci, dar ne pare cu atât mai bine 
când; prin mintea noastră, am izbutit să o întroducem 
mai bine în înţelegerea noastră. Doar toate puterile 
noastre sufleteşti trebuie să concureze pentru a o îm
brăţişa, şi în acesta şi mintea are chemarea ei. Cu
vinte ca «o religiune nu însemnează nimic..., dacă 
dogmele sale nu-şi trag autoritatea din neînţelegerea 
lor“ şi că «credincioşii cer tocmai «neraţionalul»— cred 
că niciun teolog nu le-ar puteâ subscrie.

Aceasta e singura rezervă pe care o fac şi trec
mai încolo.

4. Intr’un art. cu titlul. «Obiceiuri pierdute», d. 
Iorga arată, cu părere-de-rău, cum s’au perdut şi se 
perd multe' din obiceiurile care însoţeau sărbătorile 
creştineşti. Capitala le-a perdut mai întâi. D. Iorga 
însă îşi aminteşte cu drag din copilăria sa câtă apropiere 
aduceau aceste obiceiuri între om şi om şi câtă va
loare socială aveau ele prin aceasta. Aduceau ordine, 
cuviinţă şi disciplină în viaţa oamenilor, prin giija. 
cu care erau ţinute şt prin întreaga lor alcătuire. 
Sănătoasele deprinderi, dela grija pentru haine şi 
pentru lumânărelele frumos împodobite de lipoveni, 
până la întreaga înşirare a slujbelor bisericeşti, deo
sebite de cele de peste an, înlănţuiau 
cârmuiau suflletul.

Dar să nu mai interpretăm noi nişte cuvinte lu
minoase şi fără aceasta şi să lăsăm pe cititori sâ a- 
sculte ei înşişi cuvântul d-lui Iorga:

pe om şi-i

In fundul ţarii, de unde vine copilăria mea era, mai 
mult răgaz pentru forma religioasă a solidarităţii u- 
mane. Tragedia sacră a muceniciei Mântuitorului aveâ 
un înţeles profund pentru toţi. Neuitate rămân trece
rile smerite supt „aierul" săfnânat cu flori rupte din 
grădini sau din glastrele iubite, îngânarea glasurilor 
durerosase în noaptea punerii în mormânt şi mai ales 
nopţile de înviere, în care şi întunericul părea a fi de 
altă esenţă ca de obiceiu. Se vorbeşte pe şoptite, se 
calcă în vârful degetelor şi acasă. Hainele nouă, cu 
îngrijire pătur te, aşteaptă pe aceia cari în curând se 
vor ferici cu ele. Pe masă paneraşele de ceară pe care 
negustorii lipoveni cu lipit flori colorate cu lustru scli
pitor stau cu mucul în sus fără să se învrednicească 
dc lumină, care va veni la ceasul ei.

Şi iată sunând clopotul. Pare că zările întregi ră
sună de cele d’întâiu surde zvâcniri ale lui. Apoi altele 
răspund, mai clare, mai vesele, mai vioaie. Umbre ne
gre se adună de pretutindeni. In penumbra bisericii e 
numai un strecurat şi o şoaptă. Intre ziduri e frig şi 
parcă bate în faţă o aburire a mormântului de piatră
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deschis acum aproape două mii de ani. Până ce «Hri
stos a înviat» se proclamă în brusca aprindere a tutu
ror făcliilor din lumina cea mare a bunei vestiri, ieşită 
în pragul altarului.

Şi, iată în felul* acesta, lumea se simţea nu nurfiai o 
grupă de credincioşi, ci şi parte din acelaş popor, fiind
că, din veac în veac, astfel s’a făcut de ai lor, chiar, 
pe locul acela.

In cuvintele d-lui Iorga găsim strigarea duioasă 
după vremuri curate şi obiceiuri sfinte, pe care noi 
ne-am silit să le dăm aici numai într’o formă mai 
scurtă. Cititorul va gusta şi aşa puterea şi frumu- 
seţa lor.

5. Al cincilea art. este Pastorala înalt Prea Sfin
ţitului Mitropolit D. D. Miron Această se găseşte 
mai nainte şi în această revistă.

Mai rămân cele două scurte articole ale subsem
natului.

lji «Sărbătoarea iubirii», am arătat că liniştea su
fletească de care se bucură creştinul la sărbătoarea în
vierii n’a fost starea celor întâi femei creştine în cea 
întâi zi de Paşti. Ele veneau amărâte să-şi îndepli
nească cele din urmă datorii către un mort iubit. Pe 
dânsele le mişca iubirea, încât cea întâi- zi a celui 
întâi Paşte are drept simţire îmtnlditoare iubirea din 
inima femeilor mironosiţe. Prin aceasta, Paştele e

*  »

sărbătoarea iuLirii şi aceasta trebuie să fie simţirea 
de care să tim stăpâniţi şi noi în aceste zile măreţe.
*

In «Cărţi pentru Paşti», pornind pe dâra pe care 
am tras-o anul trecut în Dimineaţa, am arătat ce 
trebuie să citească creştinul îr. /remea aceasta, când 
cugetului îi trebuie o hrană drjhovnicesscă, şi nu ştie 
încotro să se îndrepte. Am pouienit de cărţile: Iisus 
Hristos de Dr. Petru Barbu, din Caransebeş (tipărită 
în Bucureşti, editura Pavel Suru) şi Iisus fi&ntuitorul 
de P. Dulfu, apoi de două tipărituri ale Ierodiaconului 
Cornilescu: Crucea lui Hristos şi Inima omului; apoi 
Mica Biblie şi Cele şapte cuvinte ale lui Iisus pe 
cruce de mine; apoi Să-L urmăm de Sienkievici (tYadus 
de E co n .T . Potropopescu, protoiereul Constanţei) şi 
Quo Vadis; apoi Legendele despre Hristos de Selma 
Lagerlof, în ediţiunea Minervei şi în a d-lui Ciotori 
şi, în sfârşit, noua tipărirură a d-lui Ap. Culea: Când 
a fost Iisus pe pământ.

Acesta a fost bogatul cuprins al Univesului pentru 
zilele Paştelui şi, cum se vede, publicul a avut la în
demână multe de citit din materia noastră creştinească.

Să vedem alte ziare.
111

«Adevărul».
Ziarul Adevărul se înfăţişează cu cinci articole în

9

legătură cu Sărbătoarea Paştelui.

1. In cel dintâi, „Paştele la noi şi aiurea", scris dr 
d. I. Teodorescu, autorul susţine o ideie foarte greşită, 
întemeiată încă şi pe un fapt neadevărat. Domnia si 
porneşte dela faptul că, în România, toate ziarele se 
cred datoare să scrie ceva de sărbătorile Paştelui 
ori Cră'ciunului pe când în străinătate nu e aşa. Ca
uza ?. . . .  O găseşte în faptul că, pe când aiurea 
pretenţiunile morale şi sociale ale creştinitmului au 
fost realizate, ba încă şi întrecute, în România mal 
este încă mult până ce educaţia publică să ajungă a 
îndeplini ce se cuprinde în evanghelii'. Deci noi tot 
scriem despre Paşte ca despre un ideal la care tre
bue să ajungem. Apusul însă nu mai sicrie, pentrucă 
nu mai are nevoie. Pentru noi, împlinirea creştinismului 
este o noutate şi un dor; pentru ţările din Apus, e 
deja un lucru trecut, lăsat în urmă, şi de aceia nu 
mai impresionează. Acolo lumea e mai pre sus de 
creştinism şi nu mai are ce cîştiga din continua evo
care a puterii creştinismului. Deci întru cât noi mai 
avem multe de lucrat până să ne suim la nivelul 
moral al creştinismului, e bine că tot scriem despre el 
la sărbători ca Paştele, fiindcă cu aceasta tot punem 
înaintea oamenilor un ideal de care avem nevoie şi 
spre care trebuie să ne mişcăm. Aceasta nu mai este 
nevoie în Apus, şi de aceia acolo ziarele nu mai semn
alează marea dată creştinească, nici nu se mai întind 
în lungi articole ca noi.

Din tot ce scrie d. Teodorescu cu acest prilej, nu 
e nimic adevărat—-nici constatările, nici afirmările 
nici explicările sale. Să stăm şi noi la vorbă şi să 
arătăm adevărul.

Mai întâi faptul pe care se întemeiază d-nia sa.
Zice că ziarele străine nu fac atâta caz ca noi dc 

a scrie articole speciale la Paşti şi Crăciun şi de a 
da ediţii colorate. Ziua Paştelui trece ca oricare zi 
alta, fără a fi semnalată la ziar.

Dar eu mi-aduc aminte că „ primeam pe der Ta  ̂
din Berlin înainte de război, şi venea cu ediţiunea lui 
specială, foarte ilustrată de Paşti şi Crăciun. De ase 
menea, Journal de Geneve, pe care îl primeam, avea 
un gros adaos pentru marile sărbători. Despre Times 
din Londra, ştiu prea bine că are o ediţiune biseri
cească: Church Times, pentru fiecare Duminică. Deci, 
punându-şi acolo tot materialul creştinesc, nu mai arc 
pentru ce să umple şi foaia politică. Dar având o 
foaie bisericească specială, urmează că el pubian
materie bisericească mai nultă ca ziarele din România.

\

Tot aşa, Journal de Geneve publică în ediţiunea mat 
bogată de Duminică mater'al moral şi creştinesc în mai 
mare măsură decât ziarele româneşti, care-şi adue 
aminte de acesta numai la Paşti şi la Crăciun.

Dacă în foile politice propriu zise nu se observ/i 
material special de Paşti şi Crăciun, este că unelti 
publică acestea în foi speciale de Dum nică, iar altele, 
fiind ziare liber-cugetătoare, nu publică niiaic.
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Dar trebuie pus la socoteală altceva: Apusul are 
mult mai multe elemente de cât noi pentru a-ţi aduce 
aminte că te afli la sărbători creştineşti. Deci se face 
caz de ele nu numai la noi, ci şi mai mult în Apus.

Acolo găseşte librăriile religioase, care există în 
fiecare oraş. Ele se înzestrează cu fel de fel de ma
terial literar creştinesc, cum noi n’avem. Astfel de 
cărţi se cumpără, se dau în dar. E o întreagă litera
tură de acest fel, de care noi habar n’avem, care al
cătuiesc însă bibilioteci întregi în casele pioase.

Cine observă această desfăşurare, de loc nu poate
să-şi facă impresia că Paştele şi Crăciunul trec ue-

i

observate. Dacă se găseşte puţină pomeneală de ele 
în ziare, ceace nu e adevărat de cât în parte, în 
schimb oamenii se înviorează pentru ele prin alte 
mijloace.

Când vin sărbătorilor noastre şi inâ gândesc ce 
să spun cititorilor Universului ori Dimineţei, cu pri
vire la scrierile creştineşti pe care să le citească, 
văd că aproape nu am ce scrie. In ce priveşte materi
alul de ilustraţiuni artistice, chiar nu e nimic. Abia 
Părinţii Runceanu şi Cornilescu încep acum ceva în 
felul Apusului.

Iată cum se pot găsi explicaţii false din fapte in
suficient constatate ! Nici n’a constatat lucrurile de
plin, iar constatările sunt fantastice. Tare e uşor 
să-ţi combini închipuiri care nu au legătură cu reali
tatea !.

Fără niciun pic de îndreptăţire, d. Teodorescu a- 
firmă că .presa Apusului nu se mai întinde la discu- 
ţiuni şi osanale asupra creştinismulni, cu ocaziuijea 
marilor sărbători creştineşti, pentru motivul că nu 
mai găseşte în ele nimic extraordinar:

#

Noul Testament e lăsat pe planul al doilea de ma
rile propăşiri morale şi intelectuale pe care vremea 
le-a adus cu sine. A proslăvi peste mărură Biblia, şi 
mai cu seamă a o face cu -ostentaţie şi cu zgomot, 
pare un anahronism ch:ar credincioşilor din Apus; cu 
atât mai vârtos necredincioşilor, scepticilor sau slabilor 
credincioşi din ţările în care ea şi-ar da roadele. Cre
dinţa în Biblie sau, în lipsa ei, stima si respectul pentru 
venerabila carte, sunt lucruri de toţi primite, de la 
sine înţelese, ceva care nu mai uimeşte pe nimeni.

Va să zică m oralitatea Apusului a ajuns dincolo de 
nivelul moral al Bibliei şi în special al Noului Tes
tament !...

Oare cum s’or fi putând scrie asemenea prăpăstii, 
când şi Apusul, deşi mai sus ca noi, luptă încă din 
greu pentru a realiza tot mai multă moralitate în 
viaţa sa şi a se apropia de idealul evanghelic! Oare 
'realitatea nu stă izbitor înaintea ochilor pentru a

vedea că lucrurile nu sunt aşa precum le scrie d. 
Teodorescu?.

Nici nu mi-e în gând să tratez pe larg această 
chestiune. E prea nemărginită. E un material care nu 
se mai sfârşeşte, pentru a turti afirmaţiunile d-lui 
Teodorescu. Voi aminti rwmai câteva crâmpeie din 
spusele şi lucrul celor ce trăiesc în Apus şi care-şi 
dau seama că şi ei sunt încă departe de nivelul Noului 
Testament, cu dezvoltarea şi practica morală, necum 
să-l fi întrecut.

Renan spune, precum am văzut, că Hristos nu va 
fi întrecut.

Chamberlain, autorul cărţii cunoscute Principiile vea
cului al XIX, spune în ea că omenirea e încă departe 
de a fi înţeles toate măreţiile lui Hristos şi de acum 
înainte trebuie să muncească pentru a se hrăni tot 
mai substant:al cu ce El i-a adus.

>

Taine spune că omenirea se menţine la nivelul ei 
moral numai întru cât se ţine în contact cu creştinis
mul. Cum această legătură slăbeşte, îndată se observă 
decadenta.

M

Prin urmare, departe de a fi trecut dincolo de cre
ştinism, ea se menţine şi la cât este, numai prin 
creştinism.

Dar, afară de acestea, ce sunt toate nesfârşitele ini
ţiative şi aşezămintele creştineşti ale Apusului, care 
muncesc pentru a aduce acelei lumi mai multă înălţare 
morală ? înseamnă ele oare că creştinismul a fost 
reatzat şi întrecut? Atunci la ce mai există?.

Şi câtă îndreptare, câtă binefacere aduc acestea, 
precum e Armata Mântuirii din Anglia, Crucea al
bastră pe tot continentul Europei, etc. !

Nu mai insist, adevărul e zdrobitor de evident.
Din partea mea, mă mir că se poate scrie cu atâta 

uşurinţă într’o chestiune în care deschizi ochii şi
*

dovezile protivni.ce sunt strivitoare.
Ne vom mângâia mai mult cu alte articole.

»

#

2. în „Cetatea Sfânta", scriitorul Galaction aşterne 
o puternică bucată despre prestigiul moral al cetăţii 
Ierusalimului. II declară mai presus de cât Atena şi 
Roma, care, deşi de aceasta din urmă atârnă atâtea 
popoare catolice, ea nu este decât odrasla duhovni
cească a Cetăţii Sfinte.

Măreţ:a sufletească a acestei cetăţi o constată şi 
prin faptul că nimenea nu ţine azi mai mult la acea
stă capitală a cred nţei noastre decât Englejii şi Ame
ricanii Cu toate că în ea nu găsesc nimic din con
fortul oraşelor lor, cu care sunt atât de deprinşi, 
adoră însă «prestigiul în zdrenţe care biruie şi va 
birui deapururi in’ma omenească».

Aci în Ierusalim s’au petrecut 'atâtea fapte, atâtea 
drame, care întorc pe dos concepţile noastre curente
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şi zădărnicesc simplificările noastre teoretice! Aci m 
Ierusalim stau să se zămislească atâtea planuri, atâtea 
speranţe, atâtea idealuri plutitoare în atmoslera plane
tei noastre !

E o puternică pagină despre ce înseamnă Ierusa
limul pentru inima creştinului. D. Galaction vede o 
nouă eră de spiritualitate care trebui să vie asupra 
omenirii şi în care va străluci iar Ierusalimul eliberat 
de sub. puterea turcească.

3. In „Alexandru Geanoglu Lesviodax şi legenda 
despre Ouăle roşii de P a ş t iu, d. Barbu Lăzâreanu 
arată, după scriitorul de acum aproape o sută de 
an:, una din legendele despre ouăle roşii, pe care o 
declară mai frumoasă decât cele înşirate de 5- FI. 
Marian în cartea sa despre Sărbătorile la Români.

Maria Magdalina s ’a dus la Roma să propovădu
iască evanghelia şi a dat Impăratijlui Tiberiu un ou 
roş zicându-i: Hristos a înviat! De acolo creştinii au 
luat obiceiul, care s ’a lăţit în toate ţările creştineşti, 
până în ziua de aztăzi. Despre fapta aceasta şi o 
astfel de origină a ouălor roşii pomeneşte şi un ma- 
nuscript dela Sf. Munte din veacul X.

4. In „Cuvinte despre dogma învierii trupeşti", 
scriitoarea Claudia Milian face un scurt istoric al 
dogmei învierii, accentuând că în ea este vorba de 
învierea deplină a trupului omenesc. Arată în ce con
stă  aceasta încă înainte de creştinism, la Perşi şi în 
V. Testament, apoi la părinţii, scriitorii bisericeşti şi 
la scolastici.

Autoarea nu arată 9 atitudine . pentru sau contra, 
scrie însă mai mult cu simpatie către învăţătura cre
ştinească. Face greşală de a spune că cuvintele „crede 
şi nu cerceta" sunt ale lui Hristos.

5. Mai rămâne art. meu intitulat «Puterea răstignirii».
Arăt pentru ce Mântuitorul a ales moartea chinuită

pentru a săvârşi rescumpărarea: din pricina puterii 
pe care o are suferinţa de a mişca inimile. Ca exem
ple, am adus o povestire din cartea 3 a împăraţilor 
şi alta din noua Viaţă a lui Iisus de Giovanni Papini,

%

IV.
«Dimineaţa

Dimineaţa se înfăţişează şi ea cu un bogat şi fru
mos material de Paşte. Cuprinde patru articole pen
tru acest prilej.

1. In cel dintâi, d. Iosif Nădejde, care a scris fru
mos şi de Crăciun, scrie şi de data asta cuvinte de 
de caldă Simpatie către Hristos, sub titlul „Ecce 
Homo“. In el spune că Hristos a adus adevărul, dar 
că lumea n’a primit din el de cât forma. „Adevăru-

w

rile mântuitoare coprinse în învăţătura lui au rămas 
încă vorbe goale de realitate".

Gândiţi-vă acum la ce a scris d. Teodorescu dela 
Adevărul, care zice că Apusul a împlinit poruncile 
evangheliei şi le-a întrecut. D. Nădejde spune, dim
potrivă, că n’a împlinit decât forma lor. Care e adevărul?

Gândiţi-vă şi la art. d-lui Mi iăile; .nu din Universul. 
Adevărul este în acesta. Nu toate poruncile lui riH- 
stos s ’au îndeplinit, dar în legiuirile popoarelor ci
vilizate au intrat multe din poruncile Lui.

Deci adevărul e la mijloc.
încolo, d. 'Nădejde scrise cu înaltă preţuire despre 

temeiul moralei lui Hiistos, iubirea, şi arată de ce 
omenirea sărbătoreşte învierea, ca „simbol al veşnicei 
biruinţi a adevărului asupra minciunii". Domnia sa 
însă numeşte învierea „legendă11 —  vorbă uşoară de 
spus, dar care nu explică de ce atunci apostolii au 
crezut- în ea. Fără învierea reală, creştinismul n’are 
explicaţie. Nimeni n’ar fi predicat un creştinism fără 
un Hristos cu adevărat înviat.

2. Intr’un interesant articol cu titlul „învierea lui 
Iisus după Coran şi după o tradiţie mahomedană'1.
d. N. Baţaria scrie lucruri vrednice.de ştiut despre

t

atitudinea Coranului faţă de Hristos şi învierea Lui. 
F ă r î  a o spune cu amănunte ca evangheliile, Cora- 
nul o spune spune prin deducţie. După ei, la sfârşi
tul lumii se va arăta Iisus, pentru â sfărâma împă
răţia lui Antihrist. Dar este vorba, nu propriu zis de 
învierea, ci despre nemurirea lui Hristos. Evreii nu 
L-au răstignit, ci cel omorît de ei. a fost un trup 
părut. Dumnezeu a luat pe Iisus şi pe Sfânta Fecioară 
şi ’i-a aşezat într’un loc de pace, unde cu. ge o apă 
curată.

Aşa cred Mahomedanii.
\

3. Nu în legătură cu ideia Paştelui, dar tot o ci
tire religioasă, e bucata scriitorului Galaction „Mă
năstiri ortodoxe",  în care vorbeşte de unele mână
stiri părăsite din Tesalia, după revista V Must ratio ti 
din Paris (11 Martie 1922). Scriitorul Galaction ad
miră măreţia credinţei, care a zidit locaşuri de închi-

✓

nare şi vieţuire pustnică în locurile cele mai sălbatece, 
unde e o grea întrebare cum au putut duce până a -  
colo materialul de zidărie ? E minunea credinţei pust
nicului. Multe astfel de locaşuri din Tesalia nu-şi mai 
au locuitorii lor şi se ruinează. Scriitorului francez i 
se pare că puterea de altă dată a credinţei azi e slă
bită. Scriitorul nostru Galaction spune însă că e 
vorba numai de schimbarea unei orientări. Ea se ma
nifestă altfel de cât mai nainte. „Timpul pe care-l

•  •

trăim nu mai înţelege eroismul sf. Nicodem întemee-» o
torul mânătirii Tismana, nic’ sentimentele sfintei T eo 
dora, sihastra dela mănăstirea Sihla“. In alte scrieri.
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d. Galaction admiră puterea creştinismului din Anglia 
şi America, pe care a ajuns să-l cunoască mai de a- 
proape în vremea din urmă.

Despre art. din l’Illustration vom vorbi şi noi mai 
pe larg cu alt prilej, fiindcă avem şi noi revista şi tre
buie cunoscut ce se scrie în ea despre vechile aşeză
minte de trai ale monahismului ortodox. Ceeace tra-  
ducem noi, încă din numărul trecut şi chiar în a- 
cest număr, este după acelaş autor, Georges Remond 
de care se ocupă şi d. Galaction. In ce traducem 
noi, e vorba de mănăstirile dela Sf. Munte, iar cele 
de care scrie d. Galaction sunt într’un număr mai 
nou, vorbind despre alte localităţi.

4. In „Prohodul Domnului într’o nouă ediţiune", 
m’am ocupat de noua ediţiune a Prohodului, tipărită 
de aşezământul de cultură „Principele Carol".

Poate cititorii au şi văzut o frumoasă ediţiune a 
Prohodului din Vinerea Mare, tipărită puţin înainte 
de Paşti. Era bine tipărită şi ilustrată, ca niciuna din 
ediţiunile de mai nainte: Cercetată însă înăuntru, n’o 
mai. găseai atât de bună. Textul era defectuos. Nu 
se ţinea strict de al Sfântului Sinod. Editorii au voit 
să îndrepte ici colo, şi au greşit. Apoi au păstrat una 
din greşelile care umblă prin toate ediţiunile parti
culare ale Prohodului: „Primăvară dulce,, fiul meu 
prea dulce, frumuseţa unde ţi-ai pus“, în loc de „ţi-a 
apus", cum e în textul sinodal.

Ediţiunea a avut însă un frumos succes de librărie.
Intr'o lună de zile s ’a desfăcut toată. Suntem deci 

în drept să ne aşteptăm ca ediţiunea a doua să fie 
mai bună.

A r h i m . S C R I B A N

\

Pastorale de sfintele sărbători.

E un frumos şi vechiu obiceiu creştinesc ca la apro
pierea marilor sărbători ale anului bisericesc mai marii 
păstorilor turmei lui Christos să trimită păstorilor şi 
oilor lor cuvântătoare cuvinte de îndrumare sufletească, 
să le dea poveţi mântuitoare.

Astăzi, mai mult de cât ori când, se simte absolută 
nevoie de acest îndemn pornit de sus, pentrucă relele 
ce băntuiesc turma dreptcredincioşilor sunt fără număr 
şi neasemuit de mari, aşa că cuvântul păstorilor de rând 

chiar şi unde nu lipseşte, căci în multe părţi nu se 
aude de el — nu e de ajuns ca să se pună stavilă re
lelor şi să conducă cu siguranţă spre mântuire pe cei 
încredinţaţi păstoriei lor.

E lipsă mare de ajutor în această direcţiune şi ori 
de unde ar porni, el e bine venit.

Cu atât mai bine venit şi mai bogat în roade va fi, 
când porpeşte dela însăşi căpeteniile bisericii, dela chi- 
riarhi.

Pastoralele date în vederea sărbătorii slăvitei învieri

a Domnului, de către P. P. S. S. noştri chiriarhi, de 
care am luat cunoştinţă până în momentul când scrim 
aceste rânduri, sunt două: a I. P. S. Mitropolit Primat 
şi a P. S. Roman Episcopul Oradiei-Mari 

Frumoasa pastorală a I. P. S. Mitropolit Primat e pu
blicată în întregime şi în numărul de faţă al acestei 
reviste şi atragem luarea-aminte asupra ei a tuturor drept- 
măritorilor creştini, căci e adevărată vistierie de învă
ţaturi, îndrumări şi sfaturi duhovniceşti.

Pastorala P. S. Roman este de asemeni plină de po
veţe şi îndemnuri mântuitoare de suflete. Suntem în
credinţaţi că blândeţea şf duioşia cuvintelor P. S sale
vor varsa balsam de mângâiere peste ranele deschise 
şi sângerânde ale sufletului multor creştini cari duc 
luptă vajnică cu greutăţile vieţii de astăzi, vor picura în 
inimi din puterea harului de sus, vor întări de cei şo- 

'văitori în caiea mântuirii şi ameţiţi de vânturile nesă- 
toase ale rătăcirilor vremii de acum şi vor întoarce, pe 
unii măcar, din drumul pierzării pe care au pornit. Vred
nice de toată lauda sunt sfaturile ce vrednicul Vlădică 
dă păstoriţilor săi de ?. se feri de cursele sectelor de 
tot felul, care mişună prin părţile locului, şi zguduitor 
tabloul în care înfăţişează prăpădul ce a adus pe capul 
oamenilor „Slobozia păcatului41 propoveduită şi pusă 
în practică chiar la hotarele ţării noastre, dincolo de 
Nistru şi de Tisa, de aşa zisul bolşevism.

*
* *

Moartea P. S. Vasile Saftu,
Episcopul armatei

Joi, 6 Aprilie st. of. a încetat din viaţă şi Duminică 
9 Aprilie a c. a fost înmormântat în Braşov, cu mare 
solemnitate, Episcopul militar Dr. Vasile Saftu.

Vlădica Vasile a murit în puterea vârstei, căci era 
numai de 59 de ani, şi avea până în curând o sănă
tate înfloritoare, aşa că, dat fiind şi trupul său herculan, 
ar fi putut lucra încă multă vreme şi cu mult spor spre 
propăşirea bisericii strămoşeşti, căreia i-a fost strejar 
neadormit. O boală de inimă, pricinuită de o prematură 
arterio-scleroză, i-a scurtat însă prea de timpuriu firul 
zilelor, spre jalea fără margini a unicei sale fiice, abia 
în primăvara vieţii, a braşovenilor, care aveau în per
soana fostului lor protopop una din figuriie cele mai 
ilustre ale căruntului oraş, şi a bisericii şi neamului 
românesc, cari pierd prin ducerea sa dintre noi un vred
nic episcop şi un mare român.

Ilustrul decedat şi-a făcut studiile liceale în Braşov, 
pe cele teologice în Seminarul din Sibiu, iar pe cele 
filosofice la Universitatea din Leipzig, de unde şi-a luat 
titlul de doctor, în baza unei remarcabile teze despre 
„Ideile pedagogice ale lui Locke şi Rousseau“. Ca stu
dent şi-a atras în deosebi simpatiile colegilor prin dra- 
gostea-i neţărmuită de muzică şi prin frumosul său glas 
de tenor.
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întors în ţară, a fost mai întâiu profesor la Liceul din 
Târgul-Mureş, apoi la Seminarul din Sibiu şi după aceia 
preot paroh al bisericii Sfântul Niculae din Şchei şi 
protopop al districtului Braşov.

Ca preot săvârşia serviciul divin cu adevărată ma- 
jestate. Mulţimea da năvală să asculte cântările sale 
măestrite şi să-i guste predicile adânc simţite şi mişcă
toare.

Ca paroh a administrat cu multă pricepere şi cu toată 
cinstea frumoasa avere a bisericii Sf. Niculae.

Ca protopop a fost demn, cinstit şi drept, pentru care 
era foarte iubit de toţi preoţii din tractul său.

Anul trecut, braşovenii au serbat cu mult fast 25 de 
ani de preoţie şi 10 de protopopieai regretatului dispărut.

Anul acesta fusese recomandat şi numit Episcop mi
litar, dar n’a putut îndeplini atribuţiunile nouei şi înaltei 
demnităţi ce i-s’a încredinţat de cât câteva luni, căci 
moartea l-a răpit dintre noi.

Ca Episcop militar, el purta titlul de Episcop al Al-
bei-Iulii.

Prea Sfinţitul Dr. Vasile Saftu a fost şi un mare pa-
/

triot. Numele său este legat de toate actele mari, de 
toate mişcările naţionale mai însemnate în Ardeal din 
ultimile trei decenii.

Neştearsă să-i fie amintirea între cei vii!
1. Mihâlcescu

## *

Averea Episcopiei Argeşului în anul 1843

Pentru a putea vedea cât de cât, care era averea de 
odinioară a bisericei române, cerşetoare acum, încercăm
a aduna ori de câte ori ne cad în mână, lucruri ce ne
pomenesc de fosta ei zestre, care trecută in mâinile sta-* 
tului şi acolo, mai bine administrată, ar fi dat de sigur 
alte rezultate, şi pentru el şi pentru instituţia dela care 
s’a luat. Este vorba aci de ceea ce avea Episcopul de 
Argeş, la 1843. Barim episcopul, care nu este altul de

cât sfătuitorul lui Tudor Vladimirescu, în vremea celei 
de a doua cârmuiri a sa, — dă înştiinţare în Buletinul 

gazetă oficială— no. 24, de Joi, 18 Martie 1843, că 
la Sf. Gheorghe se vor arenda moşiile acelei Episcopii? 
afară de patru, care fuseseră deja date. Ele se vor arenda 
„prin ştiinţa şi în fiinţa Cinst.’Obşteştii Adunări, precum 
s’au urmat şi acum un an cu toate moşiile Sf. Mitro
polii, şi ale celorlalte Episcopii“ prin mezat pe o [trieţie].

Urmează apoi această însemnare:
„Moşiile sfintei Episcopii Argeşul, împreună cu vetrele 

Schiturilor şi metoaşelor, 1843.
Judeţul Argeş. 1) Topana, 2) Musăjeşti, 3) Galeşul,

4) Goleşti, 5) Mâniceştii cu parte din Băiculeşti, 6) Flă
mânzeşti, 7) Brădetul cu munţii lui, Valea lungă şi Ghiţu>
8) Cooteştii metohul schitu lui Bradetul, 9) Schitul Ro- 
baia, 10) Bratăşeştii vatra Schitului, 11 Timonul, 12) 
Valea rea, 13) Cacaleţii cu parte din Topliţa, 14) Muntele 
Cioranul şi patru munţi de peste valea Leoti şi anume: 
Muşătescu, Valea Leoti, piscul Leoti şi Bareţul.

Judeţul Olt. 15) Sagarcea davalma cu Beizadea 
Grigorie Şuţu, 16) Sprâncenata cu via de pe dânsa, 17) 
Plopi, 18) Bârca ce i se zice şi Valea mare. 19) Slo
bozia, 20) Recea.

Judeţul Muscel. 21) Corbii cu opt munţi, şi cu 
întăriturile lor şi anume: Papiu, Şesu, Preotele, Binda, 
Plăişaru, Dorna, Basa, şi Zanoaga, 22) Domneşti. 23) 
Stoeneşti.

Judeţul Dâmboviţa. 24) Ioneştii, 25) Scheiu, 46) 
Carpenişul, 27) Conteşti.

Judeţul Ilfov. 28) Bogata.
Judeţul Ialomiţa. 29) Feteştii, 30) Poiana.
Judeţul Teleorman. 31) Poienarii.
Judeţul Vlaşca. 32) Badulat".
Ţinând cont şi de celelalte patru moşii, deja aren

date, se vede cu uşurinţă ce avere formidabilă avea 
numai această episcopie tânără, înfiiţată abia la 1793.

T. G. Bulaf

E X T E R N E
DIN MUNTELE ATOS

Sunetul clopotelor în noaptea Paştelui
la Mînăstirea Vatopedul

Vatopedul e o mînăstire fericită. Bucuria e răspîn- 
dită pretutindeni într’însa: priveliştea veselă a măslinilor, 
plăcuta tăietură a mării, veselă e chiar şi înfăţişarea 
zidurilor şi a turnurilor, pe care le îmbrăţişau balcoane 
încărcate cu viţă. Acolo te închini la colorile cele mai 
proaspete, cele mai vii: albastrul, roşul deschis şi mai 
închis, tablourile care se întreţes cu ele. Ogrăzile dintre 
ziduri sunt grădini de portocali şi lămâi care lucesc 
cu roadele lor de aur.

In dimineaţa aceasta e Dumineca Paştelui şi e atîta 
parfum în aier, în cît îl şi pipăi. Sutele de clopote care 
se aud sunînd din toată izbirea, melodia lor şi răpăiala 
grăbită a toacelor de lemn, lovite fără oprire de braţe 
furioase de veselie, cutremură văzduhul şi-l ridică de 
parcă ar fi o mare în furtună. Şi toată mînăstirea, cu 
tot ţinutul dimprejur, freamătă şi huiesc şi ele.

Intrările bisericilor sunt presărate cu foi de dafin, 
flori: viorele, trandafiri şi ciorchine violete de pomi din 
Iudeia. In biserică, slujba Paştelui se desfăşură mă
reaţă, în timp ce, luminat de razele soarelui, care stră
bat prin ferestruice, A-tot-Ţiitorul, din înaltul bolţii, ţine
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mâna binecuvântând; iar în boltă, în jurul lui, îngerii 
slujesc liturghia cerească. In timpul acesta,. dedesupt,
se savarşeşte liturghia pământească, slujită de părinţi 
în feloane scânteietoare, cu mitra plină de stele, cu pă
rul cazand pe umeri, iar cei bătrâni, cu bărbile ude de 
năduşeală, apăsaţi sub odăjdiile lor prea grele. Toţi 
poartă potire, discuri, cruci şi chivote, părând şi ei 
nişte fiinţe din paradis. Lumânările de ceară se aprind 
una după alta, aurul icoanelor te orbeşte, mozaicurile 
scânteiază şi se adâncesc, ochii se deschid şi dau viaţă 
chipurilor zugrăvite. Mai întâi înceată şi parcă împrăş
tiată, ceremonia se strânge, se iuţeşte, se uneşte, prin 
suflarea de bucurie şi însufleţire care se înalţă fără în
cetare. Cântarea se face mai veselă, ritmul mai accen
tuat şi, încet încet, imensele policandre, spanzurate cu 
lanţuri de bolţi, încep a se învârti şi a se mişca şi ele, 
purtând în acest joc miile de flăcări cu lumânările lor. 
Mişcarea e apoi tot mai vie, până ce ţi se pare că dela
pardoseală până în bolţi şi dela un părete la altul, toate
tremura in atmosfera de aur şi de tămâie, străbătură 
de miros de trandafiri, de viorele, de dafin, până ce 
cântarea ajunge un strigăt, pe care-l împlineşte afară 
clocotirea clopotelor şi a toacelor, iar în această în
vârtire a tuturor, prezenţa dumnezeească îşi varsă ra
zele sale...

Mă uit la feţele copleşite de această iluziune radioasă 
a paradisului. Şi ele sunt parcă iluminate şi istovite!

Această tresăltare a clopotelor n’a încetat toată ziua. 
Ele se potoleau o clipă. Ca obosită, marea mănăstire 
aţipea în pulberea florilor şi a mirezmelor. Dar deodată, 
în vârful turnurilor, sub fiecare boltă a unei porţi, lun
gile veşminte negre îşi începeau iar dănţuirea lor, spân
zurate de clopote, repezindu-se asupra toacelor, şi cel
mai indemanatcc ritm de sărbătoare, mai însufleţit încă, 
iar îşi arunca până departe sunetele sale, întretăiat, 
grabnic şi parcă furios de bucurie.

In misticul delir al acestor feerii de Paşti, pe acest 
pământ al vechilor zei, nu se ridica oare o ardoare pă- 
gânească, familiară adunărilor lor, ardoare poate încă 
rău alungată de douăzeci de veacuri? Intr’unul din stâlpii 
bisericii stă zidită o marmoră din vremuri vechi, încu
nunată cu trandafiri şi violete, într’o zi ca aceia. Ni s’a 
părut că vedem pe faunul cu faţa cârnă căscându-şi
ochii, şi pe tovarăşul său, ţapul, proptindu-şi încă şi 
mai aspru fruntea încăpăţânată, caşi cum, izbind pămân
tul cu piciorul sau cu copita, ar fi iuţit şi mai mult 
vârtejul dănţuirii!

Slujba de noapte la mănăstirea chinovitică
Dionisiu.

Ne trezim! Un căiugăr, care ne trage de mână, ţine 
o lampă mică deasupra capului nostru. Ne întreabă 
dacă vrem să vedem slujba de noapte. îl urmăm prin
tre coridoare şi scări, pe care le umple zbarnâiala toa

celor care cheamă pe călugări. Umbre se furişează în 
jurul nostru, tăcute, plutind, moi ca nişte lilieci ne
măsuraţi.

In biserică, ar fi un întunerec desavarşit, dacă lumina 
unei făclii foarte mari n’ar lumina ochii unei icoane. 
Negru adânc şi* aurării, dar îmbrăcate în mohorârea 
întunerecului, în care mai degrabă se înfundă decât 
să iasă din el; câteva flăcări de lumânări aprinzându-se 
şi bărbi de. zăpadă sub feţele de ceară pământii şi tran
sparente: o astfel de armonie domneşte!

Un cântec ascuţit, ca de capră, istovit, ceasuri în
tregi, fara încetare, făra sfârşit!

Te scobori cu veacuri îndărăt, pănă la epocele în
tunecoase, când, în mijlocul îngrozirilor, câţiva oameni 
în rugăciune nu mai aşteptau decât moartea şi slo
bozirea dintr’o lume blăstămată.

Interior de mormânt, în care, fără să vezi, presimţi 
o foire de larve de mii de ani, poate nu aşa de mult 
cu chipuri de năluciri ca cele vii de azi, care stau prop
tite în stranele lor şi peste care de mult nare că a tre
cut înfăţişarea morţii!

Şi cântarea, înşirarea molatecă a sunetelor fără sfâr
şit, durează, străbate încet, ca ostenită de a fi fost spu
să maşinal prea de multe ori în timp de sute de ani,
ca acoperita de cenuşa morţilor, mancată de vreme ca 
aceste icoane şi chiar ca zidurile.

Uneori un val mai puternic, o tresăltare, o revărsare 
ca dintr’o boltă cu un stil bogat sau vreo mişcare tre
murată a unuia dintre slujitori, mişcare venită încă
foarte tânără printre veacuri şi care-ţi dă fiorul celor 
dumnezeeşti!

Şi plângerea începe iar, mai amară, mai dezolată! 
Oare noaptea asta, slujba asta o să se sfârşească ea 
odată ?

Cu toate acestea, una câte una, lumânările se sting,
şi umbrele, asemanatoare cu ale liliecilor, din nou se 
şterg pe lângă ziduri.

Noaptea, tăcerea sunt adânci. Sub stânca nemăsu
rata care domina manastirea, nu mai este decât un mor
mânt, plin de năluce, împotriva căreia marea se tân- 
guieşte cu mari suspinuri egale!....

Un ospăţ la trapeza dela Sfânta Lavra.

L/unea P a ştilo r*
In această zi de sărbătoare, sute de pustnici din schi

turi depărtate, din chilii perdute în pădure, din colibe 
de pe malul mării, au alergat la Sfânta Lavră a lui Ata
nasie.

Ei s’au oprit pe drum la toate altarele ridicate în
____  «

cinstea Fecioarei, încărcată cu aur şi cu argint, scân- 
teietoare de odoare, Fecioara care odată, sunt veacuri 
de atunci, a venit aici pe drumul mării, purtată pe dea
supra valurilor. Ei au sărutat moaştele, s’au închinat 
la micile clădiri de rugăciune, au atins chiparosul sădit



648 BISERICA ORTODOXA ROMÂNĂ

de Sf. Atanasie, şi acum se grăbesc spre trapeza fara 
margini, ca o bazilică, şi se aşează pe băncile de pea
tră în jurul meselor de marmoră, care seamănă cu nişte 
lespezi de morminte.

Pe toată întinderea zidurilor, în jurul lor, sunt zu
grăvite chipuri teribile: Sfinţii deşerturilor, sfinţii pust
nici, supţi, cu carnea pe oase, îmbrăcaţi în bărbile 
lor sau cu perii capului şi cu zdrenţe pătate, cu ochi 
în fundul capului, brăzdaţi de lacrimi, dar luminaţi de 
flacăra iubirii dumnezeeşti: Pahomie, Antonie, Simeon, 
Efrem, Atanasie, acei pe care-i hrănesc leii binevoitori
şi corbii drăgăstoşi, pe care îngerii îi întăresc, şi încă 
Inante-Mergătorul grozav, mâncând lăcuste şi miere săl
batecă şi ameninţând cu cuvinte aspre:. „Faceţi roduri

• A

vrednice de pocăinţă, că iată, şi securea zace la rădă
cină pomilor, şi tot pomul care riu face roadă se taie
şi se aruncă în foc!u

Cu toate acestea toţi aceşti buni pustnici se învese
lesc de ospăţul zămos care li se dă şi care se compune 
dintr’o supă de raci uscaţi, dintr’o fertură de orz, atât 
de deasă, încât e tare, dint’o bucăţică de brânză foarte 
iute şi din puţină pâne neagră. Căci e sărbătoarea Paş
telui şi un asemenea desfrâu e îngăduit. Dar în pă-

*

durile şi în câmpiile lor, dela începutul războiului, aceste 
mânăstiri sunt lipsite aproape de orice, fiindu-le oprit 
de a-şi trimete bărcile lor în Halcidica. închipui acesta, 
ele sunt despărţite de fermele lor, sunt foarte rău apro
vizionate, şi nu se pot aproviziona. \

Toţi sunt uscaţi în felul vechilor pustnici care-i pri
vesc mâncând. Au ochii naivi ai oamenilor din păduri. 
Unii sunt cu adevărat asemenea faunilor sau zeilor din 
păduri. Şi aceşti ochi exprimă bucuria de a se putea 
sătura. Ei sfărâmă pânea neagră şi tare ca peatra, sorb 
supa de raci uscaţi, mănâncă cu poftă fertura de orz, 
beau cu mulţămire vinul turnat cu ecdnomie. Şi se în
tâmplă că vreunul strecoară în traista lui sau în buzu
narul hainei câte o mană două din fertura deasă sau 
vreo bucată de pâne.

De pe o catedră înaltă, cu glasul întretăiat, un călu
găr citeşte. La masa cea mare, aşezată la capătul din 
fund, stau epitropii şi bătrânii ûb Sfintele Icoane.

Ospăţul isprăvit, unul zice rugăciunea.
Apoi, închinându-se la Fecioara păzitoare, trecând 

prin bolta porţii celei mari, prin aceleaşi cărări pe care 
au venit, pustnicii intră în drumurile înflorite, .dar fără 
a băga de seamă bucuria primăverii.. Sprijiniţi pe toie- 
gele lor şi cu traista în spinare, ori mânându-şi catâ
rul sau măgăruşul, ei ajung din nou la chiliile lor, în 
sunetele din urmă ale clopotelor de Paşti.

trad. de A rh im . S C R I B A N

Profeţiile sfântului Malahia. Nu este vorba de 
proorocul iudeu cu acest, nume, ci de un episcop irlan
dez din evul mediu cu numele de Malahia.

Acest de al doilea Malahia — sau după numele său 
adevărat iric Maol-Maodhog sau Maclmaedhog O’Mor- 
gair— s’a născut pe la anul 1094, în ţinutul Armagh, 
din Irlanda de miază-noapte, din părinţi de bun neam 
şi cu dare de mână. Fiind crescut în adevărată pietate 
de mama sa şi arătând, din cea mai fragedă vârstă, încli
nare spre cele duhovniceşti, fu dat la învăţătură de carte 
bisericească. Legând apoi prietenie cu un ascet renumit? 
Iomhar Ua-h-Aedhagan, îmbrăţişa şi el viaţa monahală’ 
La 25 de ani fu ieromonah, curând după aceea stareţ 
al mănăstirii Bangor, la 30 de ani episcop de Connop 
iar după distrugerea acestui oraşyarhiepiscop de Armagh’ 
având vârsta de numai 38 de ani. In această calitate
călători la Roma, ca să obţină încuviinţare pentru în
fiinţarea unei episcopii în Down. In drum se opri la 
Clairvaux, în Franţa,, spre a admira organizaţia ordi
nului Cistercienilo'r şi pe sfântul Bernhard, care era a- 
tunci sufletul ordinului. Ajuns în Roma, p̂ pa-i dete 
încuviinţarea cerută şi-l numi „legat apostolic" pentru 
Irlanda. De aci înainte lucră fără preget pentru intro
ducerea practicilor romane în biserica neamului său. 
Străbătu toată Irlanda de jos, ţinând pretutindeni predici 
şi adunări de clerici şi popor, înfiinţând şi organizând 
episcopii şi mânăstiri, zidind biserici, cum văzuse în
Franţa, etc. Prin ţinuta sa simplă şi viaţa curat-ascetica? 
făcu adâncă impresie asupra, poporului, care-i atribuia 
săvârşirea a tot felul de minuni.

Muri la Clairvaux, în Franţa, în anul 1148, pe când 
se întorcea dintr’o noua călătorie făcută la Roma. Sf. 
Bernhard i-a ţinut o frumoasă cuvântare funebră.

După 41 de ani, adică în anul 1189, papa Clement 
al III. îl canonizâ, adică îl trecu în catalogul sfinţilor- 
pentru viaţa sa pioasă şi mai ales pentru că pregăti 
terenul pentru supurerea bisericii irlandeze faţă de scaunl 
roman.

Acestui Mahalia i-se atribuie nişte aşa zise proorocii 
despre papi, începând cu Celestin II (1143) şi sfâr-

«

şind cu cel din urmă papă, ce va purta pe cap triregnul, 
când va suna trâmbiţa de judecată a arhanghelului.

Numărul total al papilor coprinşi în aceste profeţii
este de 112, din care scăzând pe cei cari au murit dela
Celestin II până la actualul papă Piu X̂f, cari sunt
104, ar mai rămâne că pană la sfârşitul lumii vor mai 
fi, cu cel actual împreună, 8 papi. Socotind că fiecare 
papă, ar vedea anii sfântului Petru, adică ar conduce de
stinele bisericii câte 25 de ani, ceeace, după o alta
proorocie, nu se poate şi numai doi papi au văzut a- 
ceşti ani (Piu al IX care a fost papă dela 1846-1878 şi 
Leon XIII dela 1878-1903) — ar mai fi pânâ la sfârşitul 
lumii tocmai 200 de ani, adică lumea ar avea să se 
sfârşească in anul 2122.

Din profeţii sunt unele destul de limpezi şi se po- 
riveşc cu caracterul, felul cum sau împrejurările în care 
au păstorit papii la cari se referă. Unele coprina chiar



CRONICA BISERICEASCĂ

foarte exact însăşi insigniile papale. Astfel al treilea 
papă din profeţie este caracterizat prin cuvintele: de 
magnitudine montis — de pe înălţimea muntelui, ceeace 
s’a potrivit într’adevăr foarte bine pentru Eugeniu al III. 
care se născuse în Gran monte =  munte mare. Al pa
truzeci şi şaptelea papă este designat în profeţie prin 
cuvintele: de meliori sidere — dela steaua mai bună şi e 
adevărat că papa Inocenţiu VII, avea o stea în insig
niile familiei sale. Al şaptezeci şi unulea papă este nu. 
mit: angelus nemorosus =  înger de pădure şi a fost Piu
V, care din botez se numia Mihail, numele arhanghe
lului Mihail, iar familia sa se numia Boschi, care pe 
italieneşte însemnează pădure mică.

Alte profeţii sunt cu totul vagi şi pot fi tălmăcite în 
chipuri diferite. Astfel al optzeci şi unulea papă este 
designat prin cuvintele: lilium et rosa — crin şi tran
dafir, iar al o sută patrulea prin expresia: religio de-

* m

populata — religiunea pustiită. Prima caracterizare se 
potriveşte pentru timpul papii Urban VIII, când a avut 
loc războiul între Franţa (crin) şi Anglia (trandafir), iar 
a doua pentru timpul lui Benedict XV, care a fost 
papa din timpul desfăşurii războiului mondial, când re- 
l;giuneey a pierdut mult, dar a câştigat după alţii. Am
bele caracterizări nu spun însă nimic despre persoana 
sau activitatea acestor papi. Tot astfel proorociile nouă
zeci şi una, o sută doi şi o sută trei, designează pe 
papii respectivi cu atributele: milles in bello =  soldat 
în războiu, lumen in coelo — lumină în cer şi ignis ar- 
dens =  toc arzător, dar nici unul din aceste atribute 
nu-şi găseşte o aplicare specială la cei trei papi pe cari-i 
pjivesc: Benedict XIV, Leon XIII şi Piu X, căci care 
papă nu s’a socotit pe sine şi nu e privit de lumea 
catolicăde bun soldat a lui Hristos, lumină venită din 
cer şi foc arzător pentru slava bisericii sale?.

Tot aşa de nedefinit este şi calificativul de, fides in- 
trepida=cred\n\ă. neînfricoşată ce dă profeţiei actualului 
papă, Piu Xf, căci ar fi de sigur o insultă pentru un 
bun catolic să i-se afiirme în faţă de cineva că a putut 
fi vreun papă care să nu fi avut credinţă neînfricoşată. 
Doar nu de geaba sunt ei infalibili, adică nesupuşi gre
şelii, sau, cu alte cuvinte, posesorii tuturor virtuţilor 
creştineşti, depozitarii a toată sfinţenia.

* însăşi expunerea coprinsului câtorva din profeţii do
vedeşte că n’avem a face cu adevărate profeţii, inspi
rate de Dumnezeu, ci numai cu nişte preziceri omeneşti 
ale unei minţi într’adevăr pătrunzătoare, dar imperfecte, 
ca tot ce este omenesc şi, poate, şi călăuzite de un in
teres trecător. De aceea ele se potrivesc în unele cazuri, 
dar în cele mai multe nu. Totuşi dela apariţia lor şi 
până astăzi, aceste preziceri au preocupat multe minţi 
şi asupra lor s’a seri? o întregă literatură. De curând, 
cu prilejul alegerii noului papă, ele au fost aduse din

A

nou In discuţiune, ,

Titlul exact al acestor preziceri cule . Prophetia ,/r 
ftituris ponţificibus. Romanis.

Ele au fost date la lumină întâiaş daln do călugărul 
benedictin Arnold Vion, în scrierea sa: Litlnnm vitae, 
Veneţia, anul 1595, fără ca să fie atribuite lui Malahia, 

•ai cărui contimporani, între cari şi sfântul lloriihard 
nu ştiu nimic despre ele.

Caracteristic e că toate prezicerile despre papii din 
nainte de Grigorie XIV, anul 1590, se potrivei’ de* 
minune. Ba unuia din ei, lui Urban VI, i-se dă şi nu 
mele de familie, Pregnani. Aceasta e o prezumţe pu
ternică, cum că au fost scrise după anul 1590, că sunt 
adecă îrt ce priveşte timpul dela 1143-1590, vaticinia 
post eventum.

Pentru aceste cuvinte, pretinsele proorocii ale sfântului 
Malahia au fost combătute ca neprovenind dela el. A- 
ceasta a făcut-o încă în anul 1698 jezuitul Menestrier 
în lucrarea: Refutation des propheties faussement attri- 
benes ă saint Malachie, Paris, 1598. învăţatul german 
Bautz, care s’a ocupat în deosebi cu chestiunea despre 
sfârşitul lumii şi cu toate scrierile referitoare la această 
chestiune, ajunge la concluziunea că aşa zisele profeţii 
ale lui Malahia sunt false, iar marele teolog critic Adolph 
Harnack stabileşte peremptoriu ceea ce înainte de el 
presupunea numai, că ele au fost alcătuite între 16 
Septembrie şi Decembrie 1590, în vederea alegerii ca 
papă a cardinalului Simoncelli, care totuşi n’a reuşit, 
ci a fost ales atunci Grigorie XIV.

Din împrejurarea în care au fost făurite şi scopul 
pentru care s’au ticluit, rezultă dar limpede că aşa zi
sele profeţii ale sfântului Malahia sunt o simplă pia
fraus =  înşelăciune cucernică, la care s’a dedat o cin-

/

stită faţă bisericească, spre a scoate din urmă ca papă 
pe u i cardinal a cărui dorinţă de a fi reprezentatul
văzut al lui Dumnezeu pe pământ era mai mare decât 
meritele sale reale.

Morală. — La alegerea infalibililor capi ai bisericii 
romano-catolice, se petrec câte odată lucruri care nu
mai de cinste şi de laudă nu sunt.

1. Mihâlcescu

Patriarhul de Constantinopole
Pe când alegerea şi încoronarea noului Papă se făcea 

cu un fast deosebit, şeful B;sericei Ortodoxe, Patriarhul 
de Constantinopole, avea să întâmpine multe greutăţi. 
Suflarea românească preocupată de alten chestiuni, n’a 
citit decât cu indiferenţă în gazetă, că noul Patriarh ar 
aveâ oare cari neplăceri cu guvernul grec. încercăm să 
dăm aci c.âte-va informaţii în plus, pentru ca chestia să 
fie cunoscută mai în fond, măcar de clericii noştri. 
Cauza conflictului este că, Meletie IV, noul şef al o 1̂ 0* 
doxiei şi fost mitropolit de' Atena (1917-20) este un 
amic personal al lui Venizelos, fostul prim* ministru 

, grec. Faţă de această împrejurare, guvernul grec în
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preajma votărei, ca şi a doua zi după efectuarea alegerii 
ca Patriarh, a lui Meletie IV, adopta o atitudine hotărât 
intransigentă. El a încercat de a obţine amânarea ale-
gerei; a reunit la Adrianopole o adunare ilegală de 
episcopi, pentru a face presiune asupra Constantinopo- 
lului; el înpiedică alegătorii laici şi ecclesiastici, cari se 
găseau în interiorul frontierilor greceşti, de a merge 
să-şi exercite mandatul lor. La anunţarea alegerei ami
cului personal a lui Venizeloz, o explozie de furie suc
ceda ! Guvernul decidea de a socoti alegerea ca nulă 
şi neavenită. Mai mult, pentru a da o aparenţă legală 
decisiunei sale, el voi să-şi ia responsabilitatea un co- 
legiu ecclesiastic „Sui generis“ pe care’l reunj la Salonic.

In acelaşi timp Meletie al IV, fu condamnat de Sinodul 
atenian, pentru nişte pretinse greşeli comise, în exer
ciţiul funcţiei sale de mitropolit al Atenei. — Patriarhul
primea, în trecerea sa prin Londra, sunt două luni de

1

atunci, notificarea de condamnarea sa, care consta în 
exilarea lui, într’o mănăstire pe o mică insulă din marea 
Egee. Pe timpul când Patriarhul vizita capitalele apusene, 
Dl. Gunaris, şeful guvernului grec, stăruia la Londra, 
pentru reabilitarea Greciei, în ochii Antantei. El a ră
mas foarte emoţionat, aflănd de primirea oficială şi căl
duroasă ce i se făcuse Patriarhului, atât de cercurile 
ecclesiastice şi greco-file, cât şi din partea D-lor Harding

*

şi Lloyd George. De asemenea nu s’a încetat a i se da 
D-lui Gunaris, sfaturi de înţelepciune şi în această 
chestiune. Aşa se explică că, în acelaşi timp când se 
anunţa că Dl. Poincare a primit pe Meletie IV, guver
nul grec renunţa la ori ce act de ostilitate faţă de Pa
triarh. Fără a recunoaşte încă alegerea noului şef al 
Bisericii ortodoxe, ceia ce de altfel nu intră în compe- 
tinţa lor, Constantiniştii se resemnează a observa de 
aci înainte, vis-a-vis de Constantinopole, o neutralitate 
foarte eloquentă. — Pe de altă parte Patriarhul — odată 
liniştit — a înaintat guvernelor Antantei, un memoriu în 
care după ce arată nenumăratele crime, comise de Turci 
în contra creştinilor şi în special a grecilor, de la armi
stiţiu, crede că va fi imposibil să fie lăsată această popu
laţie sub jugul turcesc, indiferent de formă şi modali
tate!...

In aşteptarea unui statut precis şi detailat, Patri
arhul crede că este ultima necesitate şi urgenţă de a 
impune: 1) Să înceteze exilările, 2) şi să se înlesnească 
reîntoarcere la domiciliul lor, a celor izgoniţi, 3) şi să
asigure protecţia femeilor şi copiilor şi în sfârşit, să

t *

înceteze ori ce act de violenţă şi persecuţie în contra 
Creştinilor din statul turcesc.

T. G. Bulat

DIN BISERICA BULGARĂ
Congresul extraordinar al preoţimei bulgare.

Am semnalat prizărit despre neînţelegerea ivită de doi 
ani de zile între biserica bulgară şi guvernul actual. Sf,

Sinod bulgar s’a străduit pe toate căile ca să aplaneze 
acest conflict pe cale paşnică, dar toate încercările nu 
au dat niciun rezultat binefăcător pentru biserică. Pre-

>

oţimea, constituită în societăţi, (bratstva), a trebuit să 
se mişce. După hotărârea şi rugăciunea secretarului 
central al acestor societăţi preoţeşti şi a comitetului 
de redacţie al revistei «Lucrul pastoral» (Pastirsco delo), 
Sf. sinod a trebuit să-şi dea binecuvântarea sa pentru 
ca să se convoace delegaţii congresului preoţesc extra
ordinar (săbor), care este primul congres extraordinar 
la cele 6 congrese preoţeşti de până acum în Bulgaria. 
Acest congres trebuia să se ocupe numai de dezlegarea 
conflictului ivit între biserica bulgară şi guvern.

Congresul acesta s’a deschis în după amiaza zilei 
de 15 Martie, după ce mai întâi s’au ridicat rugăciuni 
către Cei Prea înalt.

Spre bucuria tuturor celor ce se înteresează de mer
sul trebilor bisericeşti, delegaţii s’au grăbit, cu toate 
greutăţile de călătorie, să fie prezenţi pentru a-şi spune 
cuvântul în această chestiune arzătoare.

Secretarul central, protoereul Marin Hadjiev, a des
chis congresul printr’o cuvântare în care a arătat îm
prejurarea, care a silit comitetul să convoace adunarea. 
El a arătat că Sf, Sinod al bisericei bulgare şi guvernul 
sunt în conflict. Conflictul este datorit faptului, că de 
doi ani de zile guvernul lui Stambulinski caută să facă 
atâtea piedici bunului mers al instituţiilor şi persoa
nelor conducătoare ale bisericei. Iată cari sunt aceste 
piedici şi neajunsuri din care reiese că guvernul sapă 
temelia bisericei:

1) Guvernul voeşte, fără motiv binecuvântat, să pună 
stăpânire pe localul seminarului din Sofia, voind să-l 
aşeze în chiliile mănăstirei Rila;

2) El se amestecă în conducerea averilor mănăsti
reşti, punând mâna pe ele pentrti a dispune cum do-i 
reşte de dânsele, cum a încercat să facă cu frumoasele 
păduri din jurul mânăstirei Rila pe care le concesio
nase unei societăţi italiene pentru tăere;

3) Puterea lumească caută să 5e amestece în con- 
ducerea şi administrarea fondurilor bisericeşti, cari 
sunt donate de diferiţi testatori, cu o anume destinaţie, 
pe care biserica ca legatară este obligată să o aducă 
la îndeplinire;

4) Ministerul de instrucţie publică voeşte să smulgă 
de sub conducerea Sf. Sinod toate şcoalele bisericeşti 
şi să le încorporeze şi administreze ca pe ori ce şcoală 
laică, ceia ce nu este în datinele bisericei bulgare. 
(Toate şcoaleje bisericeşti, ca şcoale preoţeşti, spiritu
ale, seminarii sunt conduse de către Sf. Sinod);

5) Comisia bugetară a băgat în bugetul Ministerului 
Afacerilor Streine şi al celui de Instrucţie publică sumele 
destinate unor secţii din Sf. Sinod;

6) Guvernul a micşorat leafa preoţilor de enorii până 
la neputinţa de a trăi, iar pe ale arhiereilor le-a redus
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aşa de mult, în cât sunt mai mi u de cât ale rabinilor 
evrei şi ale muftiilor turci;

7) Tuturor reprezentanţilor celorlalte confesiuni, pro
pagandiştilor altor secte şi partizanilor politici guver
namentali li se dă permis pentru liberă călătorie pe 
căile ferate, iar arhiereilor ortodoxi bulgari li se refuză 
categoric, în cât ei sunt puşi în imposibilitatea de a-şi 
face vizitele canonice;

8) Predarea obiectelor religioase, în şcoalele laice,

sericească— Sf. Sinod — ca supremă autoritate, căruia,

s’au redus până la o singură oră pe săptămână.
9) Regulamentul exarhal, aprobat de congresul bi-

sericesc-naţional, nici pana acum nu este supus apro- 
bărei sobraniei naţionale;

10) Cererilor înscris ale arhiereilor nu li se dă nicio 
atenţiune şi nu se învrednicesc de niciun răspuns.

Avându-se în vedere toate aceste puncte, comitetul 
de redacţie a hotărât să convoace congresul extraor-

>

dinar preoţesc pentru a discuta măsurile ce trebuiesc 
luate şi a arăta de mai înainte guvernrlui, unde vor 
duce măsurile arbitrare luate şi amestecul în autonomia 
bisericei. Protoereul a comunicat că acest congres pre
oţesc nu are niciun scop politic, cum ar crede presa

*

şi unii politiciani, ci numai interesele curate bisericeşti.
A mai semnalat şi faptul că acest congres nu s’a 

adunat din vreun îndemn al Sf. Sinod, ci acesta a 
binecuvântat numai acţiunea preoţilor, cari au dreptul 
să apere alăturea de Sf. Sinod drepturile de autonomie 
ale bisericei, averilor, şi instituţiunilor ei.

După aceasta s’a citit ordinea de zi, care a constat 
in următoarele puncte:

a) Raportul secretarului central cu privire la prici- 
nele cari au făcut să se convoace acest congres extra- 
ordir x;

b) Constituirea biroului;
c) Poziţia clerului faţă de conflictul ivit între guvern 

şi biserică;
d) O scurtă dare de seamă a congresului al 6-lea 

preoţesc ordinar, privitoare la mersul societăţilor pre
oţeşti care se va citi de către secretarul central;

e) Regulamentul fabricei centrale de lumânări şi;
f) Diferite chestiuni în legătură cu cele de mai sus. 
După multe discuţii şi schimbări, congresul a dat

următoarea rezoluţie:
Primul congres preoţesc extraordinar în şedinţele 

sale dela 15 şi 16 Martie, ocupându-se cu chestiunea, 
ce poziţie trebuie să ia clerul faţă de confictul dintre
guvern şi biserică, a hotărât:

1) Că biserica bulgară încă din cea mai îndepărtată 
vreme a existenţei sale, s’a folosit de dreptul de con
ducere autonomă şi de cel al neînstreinărei averilor 
ei, drepturi cari nu i s’au smuls nici în timpul robiei 
turceşti;

2) Că constituţia statului recunoaşte religia ortodoxă 
ca confesiune dominantă (art. 37), iar conducerea bi

din punct de vedere spiritual, conducătorii laici ii sunt 
supuşi, (art. 39);

3) Că guvernul de astăzi al Bulgariei libere atacă 
drepturile şi autonomia bisericei precum şi conducerea 
ei, persecutând biserica dominantă a statului, supu
nând autoritatea spirituală celei laice;

4) Că autonomia bisericei a adus numai bine popo
rului bulgar, cultivându-1 în spirit democratic şi îndru- 
mându-1 spre o conducere independentă;

5) Că atunci când glasul bisericei era ascultat în 
şcoalele naţionale în materie de educaţie religioasă-mo- 
rală, tinerimea şi întreaga societate erau mai morale, 
de cât acum când glasul preotului nu se mai aude în 
şcoală aşa de des cum se auzia atunci. Astă&i când 
conduce actualul guvern contra cuvântului bisericei şi 
împotriva voinţei ei, s’au pus rame strâmte învăţămân
tului religios în şcoala primară şi liceie;

6) Că atâta vreme cât şcoalele spirituale (în special 
şcoala spirituală de pe lângă liceul de băeţi din Târ- 
nova) vor fi sub conducerea Ministerului de instrucţie
publica, nu vor merge bine: elevii ieşiţi din ele nu mai 
vor să serviască bisericei, căci cei mai mulţi au părăsit 
băncile şcoalei atei. Dinpotrivă, dacă aceste şcoli vor 
trece iarăşi sub oblăduirea părintească a bisericei, ea 
le va aranja cum trebuie, va înmulţi cursurile de religie, 
va îmbunătăţi rezultatele educative şi instructive ale 
acestor şcoli, ai căror elevi vor deveni admirabili sluji
tori ai altarului Domnului. Astăzi actualul guvern prin 
legea Ministerului de instrucţie publică a luat semi
narele de sub aripa bisericei, care ştia mai bine de 
cât ori cine, ce fel de slujitori îi trebuie, să şi-i crească 
şi pregătească. Acum comisia de pe lângă acest mi
nister se sileşte să întocmiască programul acestor 
seminarii şi nu poate să ajungă la niciun capăt, pen
tru că nimeni dintre membrii ei nu posedă cultură 
teologică. Cu un cuvânt, dacă şcoalele acestea spiri
tuale vor trece la ministerul de instrucţie, cadrele păs
torilor noştri se vor micşora din punct de vedere al̂  
numărului şi al calităţei, tot ceia ce doresc duşmanii 
credinţei strămoşeşti.

7) Dacă aşa va rămâ :e lucrul cu seminariile orto
doxe, şcoalele diferitelor propagande străine vor fi 
volnice sâ facă ceia ce doresc — vor fi cu desăvârşire 
libere — ba mai mult, li seva recunoaşte dreptul de 
instituţii şcolare, egale cu e:oalele noastre de stat.

8) Dacă resursele principale din cari biserica îşi 
scoate mijloacele de întreţinere a şcolilor— averile
mănăstireşti — ,dacă aceste averi se iau de stat, atunci 
acesta din urmă va dâ zeci de mii de lei ca subsidii 
şcoalelor de propagandă streină, fapt prin care se va 
lovi adânc conştiinţa poporului bulgar.

9) Cu toate că statul nu a dat o centimă pentru 
clădirea seminarului din Sofia — clădire care este ri-

ii
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dicată numai de biserică şi de binefăcătorii ei fii — ; gu
vernul contra constituţiei, care garantează proprietatea

tori sub escortă spre mirarea streinilor ca să înceapă 
distrugerea zidurilor mănăstirei Rila pentru a le adapta

şi contră legei de expropriere pentru utilitate publică, 
oprind înstrăinarea de clădiri, cari servesc în scopuri de

4

cultură, cum este, fără îndoială, seminarul, şi în fine, 
în izbitoare contrazicere cu principiul cunoscut în 
general, că bunurile numite „res sacra" cum, fărâ în
doială, este şi bunul seminarului, nu pot fi luate; to
tuşi el se face stăpân pe acest seminar. Guvernul ne 
privind la nimic, şi contra tuturor acestor legi, ia se-

la cladirea seminarului.
14) Deşi ministrul preşedinte la deschiderea congre

sului bisericesc-naţional a făgăduit că va dâ mitropo- 
liţilor permise pentru călătoria gratuită ca să-şi vizi
teze pe păstoriţi, totuşi tcum refuză micşorându-le leafa 
şi punându-i mai pre jos decât muftii musulmani.

15) Pentru a se atinge, acum sau într’un viitor 
apropiat, scopul unor oameni politici, se caută a se

minarul şi-l aruncă în „pustia mănăstirei Rilaw, ne- 
punand pe nimeni în actualul local al seminarului, dar
numai aşa pentru a provoca, şi cu siguranţă că în 
mijlocul unui oraş mare cum este Sofia se va aşeza 
vreo şcoală protestantă sau catolică.

10) Că directorul seminarului .a declarat, că dela 1 
Aprilie va demisiona, dacă seminarul va trece sub mi
nisterul de instrucţie publică, şi desigur mulţi dintre 
profesorii seminarului îi vor imita exemplu, ceia ce 
ar însemna complecta dezorganizare a acestei instituţii 
şcolare.

\\) Că tocmai acuma, când mănăstirile se moderni
zează din punct de vedere economic, când devin model, 
când se începe exploatarea lor raţională pentru a dâ 
venituri şi mai bune ca să ajute bisericei în scopurile 
ei culturale, atunci vine guvernul ca să-i răpiască 
averile, jefuindu-ne în acerl: chip pe noi păstorii su
fleteşti ai poporului.

12) Că pentru ca biserica să devie puternică în ac
ţiunea ei, folositoare pentru popor şi neîmpovărătoare 
pentru bugetul statului, trebuie să i se înlesnească 
prin toate chipurile mijloacele de trai pentru ca să se 
întreţină singură. Pentru această înlesnire sunt două 
mijloace: exploatarea averilor mănăstireşti şi creiarea 
de fonduri, dar acestor două mijloace guvernul le pune 
piedici, luându-ne averile mănăstireşti şi fondurile bi
sericeşti, voind să le administreze el (ci nu numai să 
le controleze). Cu toate acestea, însă, fondurile protes
tanţilor şi catolicilor, fonduri şi subsidii, cari sosesc 
din statele streine ca să găsiască printre copiii neamului 
nostru „suflete moarte" cari să se lapede de credinţa 
strămoşască ortodoxă, aceste*fonduri şi subsidii, a că
ror scopuri pentru folosul naţional sunt destul de în- 
doelnice, nu se administrează de stat, ba nici nu se 
controlează.

13) Că biserica noastră ortodoxă chiar şi în timpul 
robiei turceşti a ştiut să-şi păstreze anticităţile biseri
ceşti şi naţionale. Pentru că să le păstreze şi mai bine 
şi pentru a le pune la dispoziţia ştiinţei, organizează 
un muzeu. Ca „recunoştinţă" pentru toate acestea, gu- 
vernul a tăiat bugetul secţiei arheologice de pe lângă 
Sf. Sinod, a pecetluit, ca îsă ia muzeele mănăstirilor 
Rila şi Baclcovski (acum de curând s’a milostivit să le 
deschidă din nou), şi ca vârf la toate, a trimis lucră

micşora sporul ce-1 dă statul preoţimei bulgare, pana 
a nu mai rămâne cu nimic. Prin aceasta guvernul 
crede că va avea păstori sufleteşti la- înălţime !

16) Că din toate faptele enumărate mai sus, preo
ţimea bulgară vede numai o provocare faţă de biserică, 
de autoritatea superioară şi de clerul ei din partea gu
vernului sau stăruinţa de a se sfărâma legăturile mo
rale de veacuri ale colaborărei între biserică şi Stat.

17) Că poporul bulgar ortodox îşi iubeşte credinţa 
şi biserica lui, că nu este impotriva păstorilor ei, re
cunoaşte preţioasele lor merite, şi că este gata să-şi 
apere religia din toate puterile de ori ce atac din ori 
ce parte ar veni el.

Hotărârile

1) Să se declare că nu aprobă toate atacurile şi 
provocaţiile de mai sus, îndreptate contra bisericei, 
conducerei, clerului, şcoalelor şi averilor ei.

2) Cere dela guvernul bulgar:
a) Să apere autonomia bisericei; ,
b) Să nu-i ia averile ;
c) Să se reîntoarcă clădirea seminarului din Sofia ;
d) Să schimbe legea ministerului de instrucţie

publică in sensul: ca şcoalele spirituale de orice treapta 
sâ fie tot sub conducerea bisericei;

e) Să se ia măsuri de represiune contra propa
gandei streine, care atrage poporul;

f) Să se întoarcă bisericei toate obiectele arhe
ologice;

g) Să se supună aprobărei sobraniei naţionale 
Regulamentul exarhal, fără schimbare, aprobat deja de 
congresul bisericesc-naţional.

h) Să se apere autoritatea arhiereilor naţionali 
de obidele nemeritate, aduse de partizanii politici.

i) Să se înlesniască mitropoliţilor mijloacele de 
transport pentrî  a-şi cerceta pe păstoriţi.

j) Să se reînsufleţiască învăţământul religios în 
şcoalele naţionale, îngăduind preoţilor să predea o- 
biectele religioase;

k) Să se renunţe la ideia de a micşora leafa 
arhiereilor şi preoţilor.

3) Declară că în împrejurările actuale, în condiţiunile 
internaţionale de acum, nu caută să separe biserica de 
stat. Dar dacă guvernul împinge la aceasta, atunci
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preoţimea o va primi, aruncând dela sine orice răs
pundere asupra urmărilor cari vor izvorâ din această 
despărţire.

4) încredinţează pe Sf. Sinod al bisericei bulgare 
că atunci când este vorba de apărarea bisericei şi 
drepturile ei de ori ce atac, ori din ce parte ar sosi 
el, preoţimea pe cât este de modestă în aparenţă, pe 
atât este de puternică în luptă. Ea va fi ca un singur 
om şi va urma pe arhiereii ei, cari vor duce lupta 
contra tuturor, cari lovesc biserica. Ba mai mult: 
preoţii, cari sunt prin oraşe, sate, case şi colibe, vor 
întrebuinţa toată infiulenţa şi autoritatea lor ca să atragă 
majoritatea poporului după ei ca să dovedească tuturor 
că biserica şi turmă sunt o forţă extraordinar de mare 
pe care trebuie să o respecte toţi protivnicii.

5) Roagă toată turma credincioşilor ca să acorde tot 
devotamentul acestui congres şi să aibă încredere în 
puterea şi stăruinţele lor de a păzi biserica strămoşilor 
lor. Declară că lupta lor este departe de a avea caracter 
politic. Lilpta lor este bisericească, fiind îndreptată nu
mai spre apărarea drepturilor bisericei încălcate.

6) Invită pe toţi preoţii regatului ca să lămurească 
populaţiei în ce constă lupta congresului. In cazul când 
intervenţia de faţă pe lângă guvern nu va dâ rezul
tatele dorite* atunci se vor lua alte măsuri.

Examene de maturitate. De oarece în cursul 
lunei Aprilie a. c. trebuie ca să se evacueze localul 
unde se găseşte instalat seminarul din Plovdiv, Sf. Sinod 
a hotărît ca examenele de sfârşit de an ale clasei ul
time să se înceapă la 13 Martie şi să se sfârşească la 
7 Aprilie. In ziua de Blagoveştenie sau de Duminica 
Floriilor trebuia să se facă sărbătoarea dărei de seamă 
anuală în prezenţa tuturor elevilor şi a profesorilor. 
Din partea Sf. , Sinod a fost delegat ca reprezentant,
D. Lascov, şeful Secţiei culturale din Sf. Sinod.

*
* *

Sobrania şi ortografia bulgară. De aproape un 
an există neînţelegere între Academia de ştiinţe bulgară, 
şi Universitatea şi guvernul lui Stambulinski. Puţinii 
cari se ocupă de chestiunile acestea, ştiy că ortografia 
bulgară ca provenind din cea slavă are o mulţime de 
sunete, odinioară sonant*, astăzi mute, încurcă şi în
greuiază scrisul nu numai pentru streinii, cari se ocupă 
cu studiul Iimbei bulgare moderne, ci şi pentru elevii 
şcoalei bulgare de orice treaptă. Primul ministru Stam
bulinski, doritor de inovaţie în toate, a dat poruncă

*

ca toate cărţile, gazetele şi revistele, cari se află sub 
teascul tipografiilor în momentul apariţiei ordinului lui 
în Monitorul oficial să se tipărească după următoarea 
normăo

1) Sunetul „z“ (ergolem, care nu se citeşte la finele 
cuvântului, iar atunci când se află în mijlocul lui fie 
întâmplător, fie atunci când se adaogă articolul, se
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pronunţă ca «ă» al nostru) nu se va mai scrie de loc. El 
se va înlocui cu (ijiţa) citit ca „ăw.

2) Sunetul «b» (er malăk, care nu se citeşte în nicio 
situaţiune din cele expuse mai sus) se aruncă de 
asemenea.

3) Sunetul (e dvoîno, adică «e dublu» care se 
citeşte în regiunea de est, în zona litoralului Mărei 
Negre, iar în zona graniţei bulgaro-sârbă, [a vest de 
Sofia, ca simplu „t“ se va înlocui cu e simplu.

4) Persoana 3-a plurală a indicativului prezent dela
verbul ajutător (sunt) se va scrie în loc de

4

« t * »  C U  « C A » .

O schimbare a ortografiei bulgare era de aşteptat, 
dar nu aşa fără anumite explicaţiuni pe cari le cere 
pronunţia. Schimbarea ortografiei bulgare a fost numai 
o simplă imitaţie a ortografiei ruse făcută de bolşevici 
în anul 1917. Deci ea nu este o operă literară a mi- 
nistrului-preşedinte. Academia de ştiinţe şi universitatea, 
singurele instituţii, cari trebuiau întrebate, erau datoare 
să-şi dea cuvântul asupra acestei inerente schimbări, 
dar tocmai ele nu au fost întrebate. De aici a izbucnit 
un mare conflict între profesorul Miletici, cunoscutul 
filolog, astăzi rectorul universităfei din Sofia, pe această 
temă. Nu cunosc motivele invocate de consiliul pro
fesoral al universităţei şi al Academiei, precum nici 
regulele nouei ortografii ca să mă pot pronunţa asupra 
modului meu de vedere, care ca strein ştiu greutăţile 
ce se întâmpină în studierea limbei bulgare moderne. 
Iată ce pot să lămuresc cu privire la această chestiune. 
Semnul grafic trebuie să reprezinte exacta pronunţie a 
unui sunet dintr’o limbă oarecare.

In ceia ce priveşte sunetul « » care era mut la fi
nele cuvântului, şi sonant în mijlocul cuvântului, cred 
că nu este nicio pierdere pentru studiul limbei bulgare, 
căci a scăpat pe elev de al mai scrie coiftinuu la finele 
cuvântului, şi pe sărmanul tipograf care era silit să-şi 
piardă o mulţime de vreme cu culegerea unui sunet 
fără rost. Sârbii, prin Vuk KaraghicT, s’au scăpat de 
mult de toate semnele nefolositoare ale alfabetului sârb.

Sunetul „p“ însă ne pune în încurcătură pe noi 
streinii, cari prin prezenţa lui la finele unui substantiv 
ne desiga genul acelui substantiv, care era de obiceiu 
femenin. Acum autorii de dicţionare bulgare vor fi obli
gaţi să semneze genul printr’un cuvânt prescurtat. A- 
fară de aceasta, atunci când se aplică articolul unui 
substantiv, care se termină printr’un „p“ se produce 
dublarea consoanei dentale „T", fenomen neexistent în 
limba bulgară, afară de dublarea consoanei „H“.

Sunetul „B“ pe care bulgarii îl numesc „e dvoîno“ 
se pronunţă în două feluri după regiuni, cum am a- 
rătat mai sus. Bulgarul dela est de capitala bulgară îl 
pronunţă ca „îaM, deci cuvântul «xa1;ki» care se scria 
mai înainte cu se pronunţă «hlîab», iar după or
tografia lui Stambulinski, scriinduse cu un simplu „e“
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se va pronunţa ca „e“. Acest sunet îşi are legătură cu 
vechiul «n» din vechea slavonă, unde se pronunţa ca 
„îeu cum este în rusa modernă în sârba de astăzi, 
unde este reprezentat prin grupul „je“, ca şi în polonă 
şi cehă. In adevăr pentru copiii bulgari din clasele 
primare şi secundare era o pacoste, căci trebuia să se 
tipărească pe copertele caetelor de dictando toată fami
lia de cuvinte, în ordine alfabetică, care cuprindea 
pe «fc» într’însele. Astfel că ele trebuiau memorate de 
fiecare şcolar. Evident că pentru strein este o binefa
cere când studiază limba bulgară modernă, faptul că 
acest „u“ este înlocuit pretutindenea cu „ew simplu. 
Cel ce scrie aceste. rânduri a şi pus în practică acest 
mod de a scrie cu elevii săi, pentru că îl uşurează, şi 
rezultatele sunt mult mai mulţumitoare de cât atunci 
când eram silit să întrebuinţez vechia ortografie.

In concluzie, filologii slavi se pot supăra pe inovaţia 
lui Stambulinski, dar lumea cealaltă, care studiază limba 
bulgară pentru trebuinţele practice nu poate de cât să 
se bucure de schimbarea ortografiei bulgare, care era 
aşa de aşteptată. In chipul acesta aşa de hotărîtor, or
tografia bulgară din etimologică a devenit pe deplin 
fonetică, principiu, care la Sârbi a devenit lege încă 
de prin anul 1830.

*

* *

Alegerea mitropolitului de Sofia. In Duminica
dela 2Q Martie a. c. a avut loc alegerea mitropolitului 
de Sofia. După sf. liturghie, săvârşită în catedrala Sf. 
Nedelea, de către mitropolitul Vidinului, Neofit, locţiitorul 
mitropolitului prin moartea căruia mitropolia de Sofia 
rămăsese văduvă încă din 1918, fiind întovărăşit de 
câţiva arhierei dintre alegători, Mitropolitul de Vidifi 
asupra căruia se pusese sarcina de a face alegerea, 
s’a îndreptat cu toţi membrii alegători spre mitropolie.

Aci s’a făcut un tedeum în legătura cu împrejurarea
şi după cuvântarea ţinută de dânsul, s’a procedat la
votare. Pe la ora 12 s’au numărat voturile, cari au dat 
următorul rezultat:

1) Ştefan, mitropolit de Marcianopole a avut 45 de 
voturi şi

2) Arhimandritul Chirii, fostul conducător al epar
hiei Dibra a avut 26 voturi.

Au votat în total 46 de alegători. Alegerea a fost 
aprobată de către Sf. Sinod în şedinţa dela 31. Martie.

Alegerea canonică a unuia dintre cei doi aleşi a 
fost confirmată de către Sf. Sinod în Duminica dela 2 
Aprilie a. c. în paraclisul sinodal, după săvârşirea sfintei 
liturghii.

Alegerea canonică nu se putuse face până acum din 
motive politice şi bisericeşti. Acum, dispărând aceste 
piedici, mitropolitul de Vidin, Neofit, a hotărît pe baza 
art. 39— 42 din regulamentul exarhal să se procedeze

la alegere. Dăm cu titlul de curiozitate şi lista persoa
nelor cari au candidat la acest loc:

1) Episcopul de Levchia, Varlaam, vicarul mitropoliei 
de Sofia,

2) Episcopul de Niş, Ilarion, fostul conducător al 
eparhiei Maroniisca,

3) Episcopul de Veles, Ilarion, vicarul mitropoliei 
de Sliven,

4) Episcopul de Marcianopole, Ştefan, protosinghelul
Sf. Sinod,

5) Episcopul de Dragovitiisc, Pavel, directorul semi
narului din Sofia,

6) Arhimandritul Panaret, egumenul mânăstirei Ba- 
clcovski,

7) Arhimandritul Hariton, protosinghelul mitropoliei
din Plovdiv,

8) Arhimandritul Mihail, protosinghelul mitropoliei 
de Varna şi Preslav,

9) Arhimandritul Eftimie, directorul seminarului din 
Plovdiv,

10) Arhimandritul Chirii, fostul conducător al epar
hiei de Drama,

11) Arhimandritul Paisie, protosinghelul mitropoliei
de Sliven,

12) Arhimandritul Inochentie, protosinghelul mitro
poliei de Stara Zagora,

13) Arhimandritul Maxim, protosinghelul mitropoliei
de Lovcea,

14) Arhimandritul Eugenie, protosinghelul mitropoliei 
de Vidin,

15) Arhimandritul Antonie, directorul şcoalei preo- 
ţeşti (sveştenicescoto ucilişte) din mănăstirea BacTcovski,

16) Arhimandritul Ştefan, şeful secţiei bisericească- 
economică de pe lângă Sf. Sinod,

17) Arhimandritul Irinei, protosinghelul mitropoliei
din Nevrokop,

18) Arhimandritul Antim (Şivacev), protosinghelul
mitropoliei din Sofia şi:

19) Arhimandritul Evloghie, grotosinghelul mitropoliei 
din Vraţa.

** *
închiderea congresului preoţesc. Şedinţele pri

mului congres preoţesc extraordinar s’au deschis la 15 
şi au continuat până la 17 Martie a. c. La închiderea 
lui, congresul a ales o delegaţie, care să meargă la 
primul ministru pentru a-i expune dorinţele preoţilor 
din toată ţara cu privire la încetarea neînţelegerei din
tre biserică şi guvern. Negăsindu-1, delegaţia s’a adresat 
preşedintelui Sobraniei, Nedelcu Atanasov, care a as
cultat doleanţele congresului cu cea mai mare atenţiune, 
promiţând, că atunc\ când sobrania va fi în număr 
mai mare va expune toate punctele conţinute în re
feratul prezentat, şi crede, că se va găsi mijlocul pentru 
împăcare între cele două puteri, bisericească şi lumească.
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După ce deputaţia s’a întors cu acest răspuns, preşe
dintele a închis congresul printr’un tedeum, terminat 
printr’o cuvântare. (Detalii urmează mai jos).

*
* *

încă o carte bună. Am vorbit în alt număr despre 
frumoasa activitate a mitropolitului de Ohrida şi apro- 
toereului G. Staicov din Sofia, cari cu puteri unite scot 
mici cărticele cu cuprins religios pe cari le împart prin
tre credincioşi pentru a se deprinde şi înţelege lucrurile 
în legătură cu biserica.

Cărticica care a apărut cu puţin înaintea săptămânei 
patimilor se chiamă „Clipe sfinte“ (Sveati minuti), co
perta ei chiamă pe orice iubitor de citire. Ea este foarte 
frumos lucrată. Iată capitolele despre care se vorbeşte 
întrânsa.

4

a) Ce este împărtăşirea ?
b) Cum s’a instituit taina împărtăşirei?
c) Slujba tainei împărtăşirei?
d) Roadele mântuitoare ale împărtăşirei ?
e) Liturghia şi viaţa Mântuitorului ?
f )  Cum trebuie să mergem la împărtăşire ?
g) înainte de împărtăşire ?
h) Paharul vieţei.
Aceste chestiuni sunt expuse într’o limbă înţeleasă 

de toţi credincioşii. Exemplarul costă numai 2 leva, 
putându-se cere prin G. Staicov la Sf. Sinod.

DIN BISERICA SÂRBĂ
SFINŢIRI DE EPISCOPI

1) Eparhia de Şabaţ. Duminică, 19 Decembre 1921, 
(1/1/1922), la serviciul solemn săvârşit în catedrala din 
Belgrad, de către patriarhul sârbesc, Dimitrie, în sobor 
cu mitropolitul de Scoplîe, Varnava, şi cu episcopul 
Efrem, s’a sfinţit ca episcop al eparhiei Şabaţului, Mihail.

Episcopul Mihail până la intrarea în călugărie se 
numia Milan R. Uroşevicî. S’a născut la 4 Iunie 1868 
în satul Brestoviţa în districtul Craguevaţ-ului din pă
rinţi distinşi. A terminat, pe lângă şcoala de preoţie 
din Prizren, Academia spirituală din Moscova. Rămâ
nând văduv în 1897, a primit cinul monahal. Fiind 
numit ca stareţ al mănăstirei Vracevşniţa a dovedit un 
talent deosebit în conducerea acestei mânăstiri, în cât 
în 1905 s’a crezut de cuviinţă să fie ridicat la o treaptă 
şi mai înaltă. Soborul arhieresc la ales, în calitate de 
arhimandrit, ca conducător al rretohului sârbesc din 
Moscova. Din cauza revoluţiei din Rusia a fost silit să 
se reîntoarcă în patrie în anul 1919.

Episcopul Mihail atât în calitate de egumen al mâ- 
năstirei Vracevşniţa, cât şi ca reprezentant al bisericei 
sârbe în Rusia a ştiut să se facă respectat şi iubit de 
toţi cu cei cari venia în atingere. Activitatea lui lite
rară a fost destul de rodnică. Cel ce scrie aceste rân
duri cunoaşte numai pe cea care şi-a tipărit-o în limba
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rusă.Toată aceasta activitate priveşte chestiunile legă
turilor slave. Idealurile panslaviste l-au obsedat şi pe 
dânsul ca pe atâţia sârbi, cari şi-au făcut cultura în 
în Rusia. Ceia ce este de admirat în opera sa rusea
scă este faptul că, contrar obiceiului, el posedă limba 
rusă în mod ireproşabil, ceia ce nu se prea întâlneşte 
printre foşti studenţi iugoslavi, cari şi-au terminat stu
diile în Rusia. Cele mai de seamă lucrări ale lui Mi
hail sunt: „Idealele politice-naţionale ale slavonismu- 
lui“ (Naţionalîno-politiceskie idealâ slavîanstva) 1915 şi 
«Lucrări teologice, predici, şi cuvântări pronunţate cu 
ocazia evenimentelor însemnate în lumea slavă» (Bo- 
goslovskie trudâ, propovîedi şi rîeci posluceaîu vândaî- 
şcihsea sobâtiî vslavianskom mirîe) 1917, precum şi 
lucrarea sa sârbească. Premenirea societăţei de binefacere 
slavă (Obnovlîenîe slovenskog dobrotvornog druştva) 
1912. Toate aceste lucrări sunt rodul activităţei sale 
pline de râvnă către munca cărţei, Pentru toată acea
stă activitate s’a învrednicit de primirea multor de- 
coraţii din partea Rusiei, Serbiei, Munte-Negrului şi 
Greciei, ba chiar sinodul rus în frunte cu patriarhul
Tihon îi decernuse titlul de episcop al bisericei sârbe.

*- i f • *

Alegere..' arhimandritului Mihail ca episcop al bisericei 
sale este cea cel mai mai mare câştig pentru Sârbi.

2) Eparhia Branieevo. In ziua de 16 Ianuar, (29) 
1922 în catedrala din Belgrad a fost sfinţit ca episcop 
de Branieevo arhimandritul Mitrofan Raici. Episcopul 
Mitrofan s’a născut la 26 Noembre 1873 în Buda-Pe- 
sta, unde tatăl său erâ funcţionar. După terminarea 
şcoalei secundare în Osec a studiat doi ani dreptul în 
Zagreb (Agram), dând şi examenele de stat cerute de 
regulamentul universităţei. Primind preoţia după dorinţa 
sa, s’a înscris la seminarul din Carlovăţ pe care l-a 
terminat cu succes în 1897. In acelaş an primi cinul 
călugăresc fiind numit secretar intim al episcopului de 
Pacraţ, Miron; iar în anul 1901 a devenit notar al con- 
sistoriului episcopal din Pacraţ, unde a rămas până la 
căpătarea treptei de episcop. Dacă eparhia Pacraţ-ului 
este astăzi într’o admirabilă situaţie faţă de trecut, 
aceasta se doreşte nu numai muncei fără preget a 
episcopului Miron, ci şi calităţilor, asiduităţei şi râvnei 
cu care ajutorul său, actualul episcop de Branieevo, a 
lucrat timp de 24 ani.

Mitrofan nu s’a mărginit numai le activitatea sa de 
simplu funcţionar, el în 1905— 1906 a tipărit revista 
«Păstorul cel bun» (Pastir dobri) în care se publicau 
diferite predici model care, trebuiau să fie luate ca 
pildă de către preoţii eparhiei. A mai ocupat demnita
tea de preşedinte al comisiei pentru examinarea elevilor 
şcoalelor normale, precum şi al celei pentru alegerea 
prin examen a învăţătorilor pentru şcoalele primare. 
Toată munca aceasta a fost preţuită de conducătorii 
bisericei sârbeşti din Austria şi de aceia i-a dat gradul
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de arhimandrit cu dreptul de a face vizite canonice, cu eparhia Branicev a căpătat un episcop cât se poate
care ocaziune s’a arătat la ce înălţime sufletească se de destoinic.
află acest slujitor al bisericei. Presa sârbă socoteşte că ŞŢ. BERECHET.

CĂRŢI, REVISTE, ZIARE
Mircea Djuvara. P roblem a D um nezeirei.
In zilele de 20 şi 27 Decembrie 1921, d-l M. Djuvara, 

conferenţiar la Facultatea de drept din Capitală, a ţinut 
la Fundaţia Universitară Carol I-iu, în faţa unui numeros 
public de intelectuali, o conferinţă tratând despre „Pro
blema Dumnezeireiu.

Profesor, cu înaltă cultură filosofică, d-sa a dovedit 
admirabil, pe cale raţională, filosofică, existenţa Dumne- 
zeirei şi pentru cei mai îndărătnici necredincioşi.

Iată un scurt rezumat al rvestei strălucite conferinţe.
Conferenţiarul arată dela început, că nu va vorbi 

despre existenţa lui Dumnezeu, în care scop ar fi fo
losit metoda religiei, adică logica sentimentelor; $i va 
vorbi despre existenţa Dumnezeirei, a unei forţe, care 
ne domină, la realitatea căreia participăm într’atât, în
cât nu numai suntem subordonaţi, dar avem folos real, 
devenim stăpâni pe lumea şi pe vieaţa ce ne înconjoară. 
Fiind deci vorba de o cercetare obiectivă, pur raţională, 
va folosi logica rafiunei.

Răspunsuri la această întrebare s’au dat şi se vor da 
necontenit de către ştiinţa exactă.

Intr’o conferinţă anterioară am arătat, că materia
lismul ştiinţific, care a cuprins o parte din conştiinţa sa
vanţilor contimporani, în afară de concluziile falşe asupra 
concepţiilor despre lume şi viaţă, afirmă inexistenţa lui 
Dumnezeu şi reduce totul la realităţi de ordin material. 
Am arătat atunci cât de puţin temeinică e ştiinţa exactă, 
când atacă probleme generale.

Ştiinţa e măsurată, ponderată: esenţa ei este de a 
nu face afirmaţii, când nu ai dovezi concrete. Materia
lismul ştiinţific nu se poate pronunţa cu privire la 
chestiunile generale, filosofice, şi cu atât mai mult în 
problema Dumnezeirei.

Această problemă trebuie cercetată cu toată adân
cimea şi obiectivitatea spiritului.

Materialismul ştiinţific vine dela început cu o bază 
şubredă: face din ştiinţă un absolut. Nimic nu e mai 
presus de ştiinţă. Insăş această atitudine a ştiinţei e 
falsă.

Marele filosof Boutroux a spus : Nu e adevărat, că
*

ştiinţa e absolută. Dovadă e însuşi omul de ştiinţă, care 
în realitate practică contrariul. Dacă ar fi adevărat, că 
ştiinţa reprezintă adevărul absolut, atunci însuşi scopul 
activităţei ştiinţifice n’ar mai exista. Dacă nu există

realitate superioară, de ce să mai lucreze omul de ştiinţă? 
Dacă lucrează, dovedeşte, că crede în valoarea activi
tăţei sale. Iată pus dintr’o dată principiul calitativ, al 
valorii, şi atunci afirmaţia materialismului dogmatic 
cade dela sine.

Omul de ştiinţă crede în idealul ştiinţei, în valoarea 
muncei sale, o valoare ce nu se explică decât pi in ea 
însăş. Vedem deci că ştiinţa, prin matematizarea şi 
quantificarea ei, apare c' relativă faţă de Altceva, care 
cuprinde totul, conform unui principiu raţional, inerent 
minţei omeneşti, de care cu toţii trebuie să ţinem seama. 
Astfel afirmaţiile ştiinţei cu privire la Dumne.i-p.ire tre
buiesc puse la index. îndată ce depăşeşte cercul ei na
tural de activitate, afirmaţiile ei nu mai sunt întemeiate. 
Ştiinţa nu poate cunoaşte decât structura lumei; ceeace 
este ea în esenţa ei, care este izvorul ei, nu poate cu
noaşte.

Problema Dumnezeirei e de foarte mare însemnătate.
Animalele nu au idee de Dumnezeu. Singur omul are 

ideia de Dumnezeire. Deci acolo unde nu este raţiune, 
nu apare nici ideia de Dumnezeu. E deci o legătură 
inerentă între raţiunea omenească şi ideia de Dumne
zeire. Cu cât se dezvoltă spiritul mai mult, cu atât în
tâlnim mai des concepţia despre Dumnezeire.

Această problemă este importantă şi din alt punct de 
vedere.

Cunoaştem însemnătatea cea mare a religiei în istoria 
omenirei, din adâncul vremurilor şi până azi.

Ridicarea piramidelor din Egipt— muncă de veacuri — 
nu se explică decât prin sentimentul religios al Egip
tenilor.

In lumea roman?, dreptul însuşi are la izvorul lui 
religia.

La Greci, întreaga cultură şi filosofie e strâns legată 
de mytul religios, mytologia zeilor.

Tot evut mediu este o aspiraţie spre cele religioase, 
care merge până la a nesocoti realităţile externe şi a 
cădea în ascetism.

Chiar în vremea noastră, trăim pe un strat religios, 
fără să ne dăm bine seama.

In Franţa ateistă, care făcuse separaţia bisericii de 
Stat, acum, după războiul mondial, a reînviat senti
mentul religios.

Unul din cele mai mari foloase ale războiului mon-
«
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dial este desigur şi reînvierea sentimentului religios. In 
purgatoriul războiului, concepţia religioasă a biruit.

In Anglia şi America sunt asociaţii întregi care se 
convertesc, indiferent la ce confesiune.

In veacul materialismului a biruit sentimentul religios.
Care e puterea de a stăpâni şi a birui a religiei ?

In sentimentul religios sufletul simte o înălţare, o 
creştere a valorii sale sufleteşti: se simte mai presus
decât erâ.

E o întreagă problemă a valorilor, care se pune azi. 
Toată sbuciumarea sufletului omenesc nu este spre 

a pune toate pe acelaş plan, a nivela totul, ci de a
găsi în natură şi în suflet valori tot mai mari, de a le 
crea tu însuţi şi de a te înălţa tot mai sus.

Savantul, când crează, are credinţa în valoarea muncii 
sale; artistul când realizează idealul de artă, crede în 
ceea ce face; omul de bine, când face bine, simte o 
creştere a valoarei sale, o înălţare sufleterscă.

O asemenea creştere a valoarei sale, o asemenea 
înălţare câştigă sufletul în sentimentul religios. Vă vor
besc ca om de ştiinţă, care a observat aceasta la alţii.

Gândiţi-vă din punct de vedere raţional, cum se înşiră 
valorile.

Să presupunem, că discut cu cineva asupra unei
4

chestiuni. Acesta îmi aduce obiecţiuni. Dacă sunt mai 
inteligent, am să simt nivelul intelectual până la care 
se poate ridica el şi pe care nu-1 poate depăşi. El însă

m

e convins că eu greşesc. Cum să-l conving ? E numai 
sentimentul acesta al valorei — de care sunt conştient 
în forul meu interior, care mă face să-l ascult zâmbind, 
păstrându-mi părerea mea însă.

Părerile nu se numără, se cântăresc. Unul se înalţă 
mai sus decât ceilalţi şi ceilalţi — prin însăşi natura 
conceptului de valoare — nu-1 pot controla.

Dacă e adevărat, că iniţiatul simte această valoare 
sufletească şi simte, cu zâmbet senin, că noi, în stadiul 
în care ne aflăm, nu-1 putem înţelege, pe ce, bază îl 
putem controla şi contesta? Tot aşa cum nu pot con
testa valoarea savantului, pe care nu*l pot înţelege.

Dar religia dă omului şi putere şi seninătate. Viaţa e o 
«

luptă grea. Care om n’a simţit uneori nevoia sufletească 
de-a se retrage în sine, de-a privi sufletul său şi-a găsi'în 
el putere de a merge mai departe? E rostui idealismului 
de-a crea valori, cari să învingă viaţa de tdate zilele cu 
greutăţile ei, să ne ajute să muncim, să creăm.

Religia e o pârghie pentru suflet, un reazim, cu aju
torul căreia sufletul creşte, se înalţă, învinge lumea 
externă şi se avântă spre Ideal.

Vorbeam de conversiuni în massă, care ne arată 
puterea sentimentului religios. W. James spune, că: 
conversiunea e ca o a doua naştere, e deşteptarea la 
o viaţă spirituală. Dar unii dintre noi nu suntem re
ligioşi. Totuşi nu încercăm şi noi câteodată, cât e de 
puternic sentimentul religios? Nu vi s’a întâmplat vreo

dată să intraţi într'o catedrală şi impresionaţi de lumina 
de-acolo, pătrunşi de muzica sau de cuvintele înţelepte 
ale preotului, să simţiţi o înălţare sufletească şi să 
plecaţi mai învioraţi, mai tari ?

Dacă acest sentiment domină cu atâta putere, vedeţi 
cu câtă grijă şi respect trebue cercetată problema re-

9

ligioasă.
Spuneam că ştiinţa nu se poate pronunţa în materie 

religioasă. Rolul ei este să prevadă. Prin reducerea fe
nomenelor calitative la fenomenele cantitative, prin ma
tematizare fenomenelor sensibile, tot ce e calitate, 
valoarea, dispare. Ştiinţa are tendinţa de-a depersonaliza: 
ja-ă la o parte ce e personal. Ştiinţa are în vedere 
numai valoarea cantitativă. Tot ce e valoare calitativă 
e în afară de cercul ştiinţei, deci şi religia.

Ştiinţa ia lumea aşa cum este, .. destramă, o rupe 
în atomi, apoi o sistematizează şi-o fixează în formule 
matematice.

In Morală punem deadreptul o personalitate, care 
creiază drepturi şi datorii, şi care caută să pună armonie 
între diferitele persoane.

In artă fiinţa noastră se pierde, se contopeşte în na
tura externă, pe care o însufleţeşte. Lucrările de artă 
ne interesează întrucât sunt purtătoarele unor sentimente, 
cii care artistul le-a însufleţit. Elementul intelectual nu 
ne interesează decât ca ajutoare. Exemplu: în muzică 
elementul intelectual sunt notele. Dar, din înbinarea lor 
rezultă muzica, care este expresia unui sentiment, ce 
se revarsă din noi în afară. Arta întrebuinţează ele
mentul intelectual numai cât are nevoie de expresia

%

sentimentelor.
Un tablou de pictură — o casă — nu ne interesează 

ca cunoştiinţă intelectuală, căci am văzut destule case, 
poate chiar mai frumoase; ci ne interesează întrucât 
artistul, încadrând casa într’un anumit peisaj, a voit 
să ne transmită cutare sentiment.

Tot asemenea în literatură. In poezie, de exemplu,
poetul îmbină imagini, nu ca să ne dea cunoştinţe noui,
ci pentru a crea prin îmbinarea lor un anumit sentiment, 
care să ne mişte sufletul.

Filosofia e conştiinţa clară a culturei unei vremi. Ea 
ia toate aceste realităţi şi, din punct de vedere intelectual, 
printr’o concepţie pur raţională, caută să facă din ele 
o concepţie unitară.

Religia e în parte ca şi arta. Ea ne face să simţim
o realitate superioară nouă, cu care suntem în contact. 
Religia presupune ca element intelectual doar existenţa 
unei Fiinţe superioare, în afară de timp şi spaţiu. Intre 
această Realitate superioară şi noi, se stabilesc legături 
„având putinţa să ne înălţăm cătye Ea. Tot ceea ce 
însoţeşte acest sentiment: dogma, cultul, ritul sunt ele
mente intelectuale. Fără elementul intelectual nu se 
va putea purta în sufletul nostru elementul sentimental.

întocmai cum o noţiune s’ar pierde, dacă n’ar exista
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cuvântul care s’o fixeze şi păstreze, tot astfel sentimentul 
religios are nevoie de elementul intelectual, care să-i 
servească drept suport.

S’a adus obiecţiunea, că la început, în religia primi
tiva, nu găsim acest sentiment, şi că teama ar fi la baza 
concepţiilor religioase.

Chiar dacă admitem, că frica ar fi la baza sentimen
tului religios, totuşi recunoaşterea unei Realităţi supe
rioare şi a folosului ce-1 dobândeşte din legătura cu
ea, e vadita.

Dar nu este exactă această obiecţiune, căci frica a* 
implica numai gândul utilitar de-a evita primejdia.

Dar şi omul primitiv nu făcea decât ce fac oamenii 
acum, când, de exemplu, e furtună şi îşi fac cruce: fac 
apel la o Forţă superioară.

Tocmai faptul, că fac apel la o Forţă superioară, do
vedeşte că recunosc acea Forţă, nu numai în clipa de 
frică; ci o aveau dinainte ca o posibilitate de relaţie între 
om şi ea. Este un sentiment religios moral înăscut în 
orice suflet raţional, chiar în cel mai pervertit.

Aceasta e adevărat din punct de vedere al unei in- 
tuiţiuni interne, a ceea ce simţim în adâncul sufletului 
nostru.

Dar raţiunea rece, concepţia metafizică a filosofilor, 
cum justifică ideia Dumnezeirii ?

Fapt curios, dealungul veacurilor între ştiinţă şi re
ligie a fost un război pe vieaţă şi pe moarte. Dar, ca 
pasărea Phcenix, ce răsare mereu din cenuşa sa, în loc 
să iasă nimicite, amândouă au ieşit întărite. Astăzi con
statăm un fer de renaştere religioasă a sufletului mo
dern.

Dacă ne ridicăm deasupra cercetărilor îngust ştiinţi
fice, e curios cum îndată între religie şi ştiinţă se sta
bileşte o legătură, o unitate, o armonie.

Dela primii filosofi, s’a ajuns la concepţia unei Reali
tăţi maj înalte, care le domină pe toate.

Filosofia elenă antică recunoştea ceva, care domina 
toate celelalte realităţi: raţiunea. Primii filosofi greci 
au căutat să explice lumea prin apă, foc, .etc. Aceasta 
înseamnă recunoaşterea unei ordine raţionale, care se 
poate cunoaşte. Iată raţiunea pusă ca element domi
nant, care "cuprinde şi coordonează materia.

Dar Sofiştii sunt acei cari pun problema cunoştinţei. 
Ei şi-au pus întrebarea: „E posibil să cunoaştem ceva 
definitiv?“ Au răspuns: Nu. Dar consecinţele acestei 
gândiri au fost altele.

Socrat e cel care a afirmat, că există un Adevăr, un 
Bine, un Frumos, interesându-1 partea morală a cuno
ştinţei. Plato, folosindu-se de toate rezultatele cercetărilor
anterioare şi sintetizandu-le, a pus bazele filosofiei, cari 
dăinuiesc şi azi. El reia ideia lui Socrat, că există adevăr, 
bine, frumos, drept, moral. Plato face o comparaţie con-

nu ar exista o unitate de măsură la care să mă refer,
o ideie a frumosului. Tot asemenea pentru adevăr, 
bine, dreptate.

Până azi nimic nu s’a ivit, care să răstoarne această 
concepţie. Concepţia kantiană şi neo-kantiană a întărit-o 
chiar. Plato a ajuns la concluzia, că formele senzibile 
se referă la formele matematice, şi acestea, la rândul 
lor, la alte idei mai înalte. Noi comparăm ceeace am 
dobândit prin simţuri, cu ceeace era înainte, cu acele 
prototipuri ideale. Ideile de adevăr, bine, frumos se pre
zintă ca o realitate superioară, suprasensibilă. Din ideie 
în ideie, Plato ajunge la cea mai generală: ideia Binelui 
Suprem, care cuprinde în sine toate posibilităţile, şi 
graţie ei pot exista ideile de bine, de justiţie, de frumos.

Ce realitate are această ideie de Bine? Are cea mai 
înaltă realitate, este însăşi Dumnezeirea, care domină 
lumea, cuprinde totul şi datorită căreia, la rândul nostru,
stapanim lumea. Dumnezeu a creat lumea din bunătate. 
Din această concepţie se revarsă un cald optimism.

Dacă ideia supremă conţine în sine toate posibilită
ţile, putem spune că nu are personalitate ? Dacă Dum

nezeirea e quintesenţa de vieaţă, quintesenţa tuturor
realităţilor, se poate să nu fie o personalitate ?

Aristotel a spus că nu sunt două lumi suprapuse, 
ci una singură. Nu este o lume a ideilor şi o lume a 
realităţii, ci ideile sunt întrupate în însăşi realitatea. Pu
tem lua ca comparaţie arta. Artistul face din materia rece 
şi moartă a marmorei o formă frumoasă şi surâzătoare. 
Nu exista oare dinainte, ca posibilitate, în blocul de 
materie această formă superioară? Avem pe de o parte 
materia brută, de alta ideia ce s’a realizat; pe de o parte

tinua intre realitaţile externe şi acele prototipuri ideale: 
ideile. El spune: cum s’ar recunoaşte un frumos, dacă

e posibilitatea, de alta actul, prin care ideia se reali
zează tot mai perfect, cu cât ne apropiem de ideal. Actul 
pur al gândirii e, pentru Aristotel, Dumnezeirea.

Vine apoi Plotin, care caută să prindă Dumnezeirea 
în clipele de extaz, când sufletul comunică direct cu 
Realitatea supremă.

Stoicii recunosc că la baza a tot ce este stă Raţiunea, 
şi că lumea nu poate fi rezultatul unei întâmplări, ci 
al unei Raţiuni supreme. O mulţime de litere băgate în 
sac nu se pot singure alege şi alcătui o poemă, Iliada 
de exemplu.

De altă parte, cugetaţi ce minunat lucru sunt instinc
tele animalice, cari în psihologia de azi încă sunt un 
mare punct de întrebare. Cum se explică ? Unii au spus, 
că printr’o repetare continuă a aceloraşi mişcări. Dar 
aceasta e o explicaţie neîndestulătoare. Psihologia ac
tuală face deosebire între tropism şi instinct. Instinctul 
nu se explică decât prin dualism. Aşa îl explică şi 
Bergson. Luaţi seama asupia unui instinct, al văzului 
de exemplu, care e atât a de complex, şi totuşi la fel atât 
la moluşte ca şi la om, Cum se poate explica ca re
zultat al întâmplării, de-alungul evoluţiei, când condi
ţiile de dezvoltare au diferit atât de mult?
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Toţi ciifţotfttorii lumei au recunoscut existenţa unei 
valori raţionale supreme, care are legătură cu lumea 
î̂ i cu miIIoUiI omenesc.

Aminlcsc numai de Kant, cel mai mare filosof ai 
lumii, raro admite Ideia de Bine suprem, ca un postulat 
moral, Ivxistfi â priori ideia de bine şi dreptate, legată 
k\c uloia de fericire. Dar n’am putea concepe aceasta 
lâtrt Maia de Dumnezeire, inteligenţă distribuitoare care
i A iplAtcşte toată fapta.

S a susţinut, că dacă este un Bine Suprem, o întru
pare a tuturor perfecţiunilor, de ce n’ar fi şi o întru
pare a existenţei sale? Dar s’a obiectat: Dacă avem 
cutare ideie, nu înseamnă totdeauna că şi corespunde 
unei realităţi. Presupuneţi* ideia, că în cutare loc este 
o*insulă fermecată, unde tot cel ce calcă se bucură de

X.

toate fericirile pământeşti. Această ideie, deşi o putem 
avea, nu corespunde realităţii.

Iar Kant a obiectat, că poţi gândi că ai în buzunar 
100 taleri, fără să-i aibi în realitate.

p

Î N S E M N Ă R

Sinod patriarhal. De mai mult timp şi în mai multe

rânduri gazetele au publicat ştirea ca noul patriarh al Con- 

stantinopolului, Sanctitatea sa Meletie, IV, ar intenţiona să con

voace nu sinod care să rezolve diferitele chestiuni ce sânt 

pendinte în sânul celor mai multe din bisericile ortodoxe. 

Data ţinerii acestui sinod se zicea într'o vreme ca va fi 

curând după Paşte, după aceea s’a zis că va fi la vară. In 

vremea din urma s’a scris că sinodul ar avea sa se ocupe 

cu chestiunea dinastică a Greciei, adică dacă regele Con

stantin mai poate sta pe tron sau nu. Aceasta însemnează 

c  ̂ zvonul despre convocarea sinodului e pornit din anume 

sfere politice, iar nu din sferele bisericeşti şi că prin pu

nerea lui în circulaţie se urmăriau scopuri şi interese streine 

de biserica.
** *

Ieşire la pensie. Părintele Econom Constantin Na- 

zarie, profesor la facultatea de Teologie din Bucureşti, di

rector al internatului teologic, preot al bisericii Stavropoleos» 

membru în consistoriul superior bisericesc şi protopop militar, 

s’a retras la pensie dela I Aprilie. Prea Cucernicia sa a 

cerut, şi Ministrul Instrucţiunii şi al Cultelor i-au încu-

1 viinţat, ca să continue, până la sfârşitul anului şcolar în 

curs, a funcţiona ca profesor la Faoultate şi ca director al 

internatului teologic.

Dorim părintelui Nazarie multe şi senine zile, pentru ca, 

din isihia în care se retrage, sa dea încă bisericii lucrări 

de folos.
** *

S’a răspuns cu temeinicie de Hegel: Când e vorba 
de Realitatea Supremă, de o raţiune supremă, nu se 
poate pune problema la fel, cum se pune pentru rea
lităţile lumei externe. Dacă este adevărat, că raţiunea 
domină toate realităţile, atunci implicit îi recunoaştem 
şi existenţa.

i

Prin faptul că raţiunea se înfăţişează ca cea mai 
înaltă valoare şi realitate, prin aceasta îşi afirmă exis
tenţa.

Pornind dela cugetare, vedem că ajungem la aceeaşi 
concluzie ca şi intuiţia.

Un Ideal Raţional ni se impune; cu cât ne apro
piem de el, cu atât îl vedem mai înalt. El dă sens vieţii, 
el cârmueşte viaţa noastră, lumea toată. Spre el tinde 
întreaga noastră activitate şi către el se îndreaptă toate 
aspiraţiile noastre. E Dumnezeirea.

Pr. GR. CR1VEANU

M Ă R U N T E

O nouă tipografie bisericească. In vechia stăreţie

a lui Paisie, în mănăstirea Neamţului, s’a în fiinţat, prin 

râvna stareţului Daniil, şi binecuvântarea I.P. S. Mitro

polit al Moldovei D. D. Pimen şi cu ajutorul Ministerului 

Cultelor, o nouă tiparniţă de cărţi bisericeşti şi de icoane 

sfinte. Au apărut până acnm câteva icoane, reproduse după 

modele vechi aflate în mânstire. Textul e scris ou litere 

cirilice. Sperăm că în curând vor apare din teascurile nem- 

ţene şi cărţi, care să reînvie în totul faima de altă dată a 

renumitului focar de cultură, aşa ca duhul lui Gherontie şi 

Grigorie, al lui Dionisie Romano şi Neonil şi al altor neo

bosiţi tipografi şi mari cărturari bisericeşti să tresalte în 

ceruri de bucurie că au aflat urmaşi vrednici.

*
* *

Păreri asupra numirilor în cler. De când a în

ceput să se discute unificarea organizaţiei bisericeşti din 

vechiul regat cu a celei din noile provinoii s*au emis o 

mulţime de 'păreri şi până când va binevoi Dumnezeu ca 

această dorinţă fierbinte a tuturor clericilor şi creştinilor 

ortodoxi să se înfăptuiască, se vor mai emite, de sigur, 

multe. Pîreri interesante asupra numirilor în cler, aşa dar 

în legătură cu această mare chestiune a exprimat prin ziarul 

Dimineaţa, de Vineri 21 Aprilie c. părintele M. Rădulescu, 

din comuna Cosămbeşti, judeţul Ialomiţa. Sfinţia sa opinea

ză: 1. ca pe viitor toţi preoţii, fie de ţară fie de oraş, să 

aibă licenţa în Teologie, 2, la ţara să se facă de fiecare 

biserică, nu numai la cele parohiale ca acum, câte un preot; 

3. parohiile, atât de oraş cât şi de ţară, să se împartă în
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3 categorii şi orice preot să treacă pe la ţară, pentru a 

ajunge la oraş; 4. la înaintări să se ţină seamă, dacă soli

citatorii şi-au făcut stagiul în categoriile prin care trebue 

să treacă, să se aibă în vedere dinstincţiunea la studii 

şcoală şi dacă a mai fost înaintat sau nu; cu munca deo

sebită să se răsplătească prin acordare de grade; 5. paro-
/

hiile vacante să se publice, ca să se ştie de toţi şi să nu 

se dea pe sub mână. Sunt în părerile păr. Rădulescu, lu

cruri care ar fi de real folos bisericii, dacă ar fi legiferate

şi aplicate. I. MIHĂLCESCU

G r a i u l  c l o p o t e l o r .—La Boege, în sudnl Frenciei, este 

un clopot vechiu, care poartă o scriitură în franceza veche: 

Când mă auzi, creştine, gândeşte-te la soarta ta. Eu sun 

când te naşti şi plâng la moartea taw. Pe clopotul unei 

mânăstiri benedictine se citeşte: „Eu sunt glasul 'vieţii. Când 

te chem, vino la rugăciune! Pe un clopot din Lausanne, E l

veţia, zis „al Sfântului Franciscu, turnat în 1666, se pot 

citi aceste cuvinte: „Astăzi, de veţi auzi glasul meu, nu 

învârtoşaţi inimile voastrew, care sunt un citat din Psalmi 

(94, 8), întrebuinţat şi de Apost. Pavel în epist. către Evrei

n

ărireau (Tibi solo Deo honor

(4, 7). Adeseori se găseşte scriitura aceasta: „Dum trahor, 

audite!w (când sunt tras, ascultaţi). Clopotul cel mare din 

Neuchâtel, turnat a doua oară în 1823, avea scris pe el
%

un stih din Isaia: „Veniţi să ne suim în muntele Dom

nului, să intrăm în casa Dumnezeului lui Iacov, si el ne 

va călăuzi pe caleu.

Originale sunt câteva scriituri de pe clopote din evul 

mediu: „Duhul să se înalţe, iar diavolul să piarăw sau: 

„In veac voi cânta mila Domnului", care se poate găsi tot 

în Psalmi.

Clopotul cel mic din Moisannes spune: „Numai lui Dum

nezeu se cuvine cinstea şi i 

et gloria!) Pe clopotul dinReyat lângă Clermont-Ferrand, 
se poate citi această săpătură scurtă şi frumoasă; „Ex altis 

ad altiora evocou (Din înălţimea unde mă aflu, chem pe 

alţii să se suie şi mai sus) Următoarea scriitură ciudată 

şi veche, compusă în 1167 de Preotul Aelred, se poate 

citi pe clopotul din Leake în Yorkshire, Anglia: „O Pă 

rinte! miluieşte pe bietul Aeld Grendelew. Altă scriitură 

de pe un clopot spune: „Mă cheamă Lucia, alung fulgerul, 

împrăştii grindina. 1255“ Clopotul bisericii din Hermanee 
în cantonul Genevei, cuprinde următoarele cuvinte împre

ună cu data de 1767: „Doamne, către tine chem popoarele 

pământului, alungă din locul acesta fulgerul şi trăsnetul !u

Iată şi alta, mult grăitoare în puţine cuvinte: „Izbită de 

trăsnet, m*a topit flacăra. Focul cerului m’a sfărâmat, iar 

acel al pământului mi a dat viaţa din nou“. Originală e încă 

şi aceasta, care povesteste istoria unui clopot: „Mai întâi 

pământ grosolan, fărâ chip, pe urmă metal arzător, acum 

aramă cu glas sunător, chem la locaşurile sfinte".

V i a ţ a  c l o p o t e l o r .— Iată şi lungimea zilelor câtorva 

clopote, pe care, caşi datele de mai sus, le luăm1 după la

Domenica del Corriere din Milan (2 Aprilie 1922):

Acel numit Maria di Romain-Montier din R. jia a trăit
#

341 de ani; Georges d’Amboise a crăpat în 1786, tocmai 

caud Ludovic XVI intra în Rouen, şi avea 285 de ani; 

Colette din Geneva 397 de ani; Clemence tot difr Geneva, 

când a plesnit în 1866, avea 459 de ani. Un clopot din 

Siena, Italia poartă data anului 1159, cel d i intens 
are 619 ani. Dacă acele din Fontenailles lângă Bayeux 
şi din Saint-Racho în Burgogne mai există, cel dintâi e 

vechiu de 673 de ani, iar cel din urmă de 874. Dar sunt 

multe clopote care, caşi oamenii, au viata scurtă, pentrucă 

se nasc bolnave, aşa că, după glasul celor cu pricepere în 

aceasta, durata mijlocie a unui clopot e de 260 de ani.

D a t a  P a ş t e l u i  ş i  o u ă le  d e  P a ş t e  ... Tot în la

Domenica del Corriere (16— 23 Aprilie 1922) găsim un 

art. cu titlul „Curiozităţi pascale^, din care luăm urmă

toarele:

„Schimbarea calendarului, făcută în 1582, se poate spune 

că a fost pricinuită mai cu seamă de sărbătoarea Paştelui, 

pentrucă, ştergând 10 zile, echinopţiul de primăvară a fost 

aşezat din nou la 21 Martie, şi socoteala ciclului lunar s’a 

făcut de atunci înainte prin mijlocul epactelor. Acestea sunt 

numărul care arată cât de înaintată este faza lunară faţă 

de ziua de 1 Ianuarie din fiecare an.

„Urmează de aci că, dacă se întâmplă ca luna plină să 

cadă la 21 Martie, adică chiar în ziua echinopţiului, şi dacă 

ziua de 22 este o Duminică, atunci Paştele cade chiar în 

această zi. Dar dacă luna plină cad3 înainte de 21 Martie, 

atunci trebuie să aşteptăm altă luna plină pentru Paşte, şi 

aceasta se poate întâmpla şi până la 18 Aprilie. Acum, 

dacă se întâmplă ca acel 18 Aprilie să fie o Duminică, Paş

tele trebuie împins înainte, până la Duminica dela 25 Aprilie. 

Deci Paştele se poate sărbători în spaţiul de 35 de zile, 

adică dela 22 Martie — 25 Aprilie.

Pentru a afla data căderii Paştelui, Papa Clement al X I 

a pus sa so construiască în biserica Santa Maria degli 
Angeli un ceasornic care întrece în perfecţinne pe cele din 

Neapol, Veneţia, Florenţa, Bolonia şi Siena. Papa Piu V II 

a pus şi el să se facă unul în palatul din Castel Gan- 
dolfo.

Ouăle sunt un simbol al învierii. Fiind oprită din ve

chime mâncarea lor în zilele Postului Mare, caşi carnea, 

în schimb se mâncau în zilele Paştelui, şi în semn de po

doabă şi veselie, toate mesele erau împodobite cu flori şi 

buruieni mirositoare.
A r h i m . S C J R I B A N

R u g ă m  călduros pe toate persoanele care ne-au trimis articole spre publicare, să 
aibă răbdare, că vom  publica tot ce merită să fie publicat. S’ a îngrămădit însă 
foarte mult material şi nu-i putem  face loc în coloanele revistei, ci după norme a n u 
mite. N i  se publică ceea ce prim im  ulterior, ca material de cronică, asupra chestiu

nilor despre care s’ a scris deja.
** *

R u g ă m  de asemeni foarte călduros toate revistele, m ai ales pe cele bisericeşti, să 
facă s c M m t  cn revista noastră, spre a pntea ţine in cnrent pe cititorii cn ceea ce-i 
va  interesa din cnprinsnl lor. comintui m u c t »
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De cărţile de ritual, literatură bisericească, icoane şi imprimate, ce se află de vânzare la 
Tipografia Cărţilor Bisericeşti, str. Principatele-Unite 60, Bucureşti.

Numirea căr,ii

Cărţi noi de ritual broşate
Preţul ii vânzare al cărţilor

21 ) R ân d u ia la  R id ic ă r ii P anagh ie i

22) S lu jb a  S fin ţir ii S teagu lu i .

23) R ân d u ia la  S fin ţirii S teagu lu i une

şcoli

24) S lu jb a  S fin ţir ii B isericii

25) * T ' '•înv ierii

26) T ip icu l A rh ieresc de S ilivestru

lânescu

27) T ip icu l Bisericesc

B ă

Cărţi vechi de rituâl.

29) B ib lia , b ro şa tă  ed iţia  B uzău .

30) Carte  de T edeum  ed iţia  B uzău .

31) S lu jb a  Sf. F ilo teea  ed iţia  B uzău
«

Cărţi de rugăciuni.
32) P â ine  spre F iin ţă , cal. I b ro şa tă

33)

.34)

35)

36)

»
»
»

»
»
»

» » lega tă

> II b roşa tă

» » lega tă

» III  b ro şa tă

Lei B.

1) A p  lo l .  . . . t * . . :
V

18,

2) H iblia ca lita tea I 40,

3) » » II . . . 30,
w

•1) ( 'a r te  de T edeum  . . . . 9,

f>) Carte de rugăc iun i pen tru  to t Ro-

m ânu i ca lita tea I-a . 7,

6) C arte  de rugăc iun i pen tru  to t Ro-

m ânu i ca lita tea  Il-a . 6 ,

7) D um nezeeştile  L itu rg h ii . 30,

8) D id ah ii ale lu i M in ia t . . 1 10 ,

9) E v a n g h e l i a ................................ 36,

10) E v h o lo g iu ....................................... 75,

11) L itu rgh iu  sf Ioan  G u ră  de A u r 7,

360,

13) U n  vo lum  d in  M inee . . . 30,

14) O c to ihu l M are .............................. 52,

15) P e n t i c o s t a r ................................ 2 1 ,

16), Parac lisu l, A ca tis tu l şi v ieaţa sf. Di-

m itrie  . . .............................. 7,

17) P roho du l D o m n u lu i 5,

18) Psa ltirea  I . .  ' .  . . . 30,

19) * I I .......................... ...... 23,

20) R ân d u ia la  P roscom id ie i (tab lou 2,-

4 .50

1.50

2 ,50

5 —  

6 -

2,
27,

28) B ib lia  ed iţia  B uzău  (5 vo lum e legate) 24,

16,

3 .25

3 .25

1.75

5 .75

1.25

3 .25 

0 ,75

Cărţi de literatură bisericească, Broşate

37) A c tiv ita te a  preo ţilo r în  cam pan ia

1916-1918 de E c . C . N azarie  1921

38) A utoce fa lia  Bisericii R o m ân e  . .

39 ) B iserica S ta v ro p o le o s . . . ;

40 ) Cele 14 T rim ite ri (episto le) ale Sf.

A p . Pavel (tâlcu ire , de  Teofilact,

8 -
1,50

5 ,—

3 volum e) ..............................................18,

Numirea cărţii Preţu. Je vânzare al cărţilor

Lei B.

41) C uv in te  la A po s to lii D um in ic ilo r

42̂
(literă c ir i l ic ă ) .......................................6 ,50

E vanghe lia  sau viaţa şi în v ă ţă tu ra  

D om . Iisus H ristos de M elhisedec 5,

43) I c o n o g r a f i i a .............................................10,

44) Istoria S fân tă  a V ech iu lu i şi N ou lu i

T estam ent (cu lit. c irilică).

Legea  O rg an ic ă  a Sf. S in o d  (1892) 

M ânăst. T ism ana  de  A l Stefulescu. 

Sch it. Po lovrag ir 

» C rasna 

» S trâm ba

»
»

»
»

4 ,—  

2,50

10,—
5.—

5 —  

5 ,—

45)

46)

47)

48)

49)

50) S tud iu  despre Ierarhie şi Institu-

ţîunea  S in o d a lă  . . . . . .  1,50

51) V ia ţa  repauzaţilor noş t r i . . . .  6 ,—
i

m

Cărţi de muzică bisericească.

52) A n to lo g ie  pe no te  bisericeşti d up ă

M a c a r ie ................................................... 4 ,—

53) Sf. L itu rgh ie  pe no te  b isericeşti . 4,

Imprimate şi registre de contabilitate.

54) U n  stat p a r o h i a l ..........................

55) U n  stat s im plu  pentru  M ânăstir i

56)

57)

58)

U n stat m ijloc  pen tru  M ânăstir i . 

U n  carnet cu 50  certificate de botez. 

U n  carnet cu 50 certific, de cunun ie

75

50

25

10,
10.

59) O serie mare registre de contabilitate
compusă din : i  reg. ftartizi, i  reg.
Plăţt; / reg .. Încasări, j  bugete, 
j> conturi, 5  coperte şi 2-borderouţi. 2 2 , 5 0

60) Un singur registru mare de par tizi.
61)

62)

» »
»

»
»

plăţi . 
încasări

5,

5,

5,

63) O serie mică registre de contabilitate
compusă dintrun reg . mic de p d r - 
tizi, 1  reg . mic de plăţi, i  reg . mic 
de încasări, bugete, j  conturi şt
3  c o p e r t e ............................................

64) Un singur registru mic de partizi
65)

66) » »
67) Un compt
68)

\ » » p l ă ţ i
» incasart

Un buget.o
69) Un borderou . . . . .
70) O Copertă (M apă). . .
71) U n  registru pen tru  înscrierea bo te

zaţilo r

15,25

2 .25

2 .25

2.25 

75

75

50

50

18,

72) U n  registru pen tru  înscrierea căsă- •

to riţilo r .  .......................................18,

73) U n  registru pen tru  înscrierea în 

m o rm â n ta ţ ilo r .  .......................... 18,



Ic o a n e  m a r i fo i v o la n te  mărimea 22/35

3 lei exemplarul.
M aica D o m n u lu i, M ân tu ito ru l (Iisus H ris tos), 

Înv ierea D om nu lu i, B una  Vestire, B o tezu l D o m 

nu lu i, Sf. T reim e, Sf. Ecaterina,, Sf. îm păra ţi, 

S f. A po s to li, S f. N icolae, Sf. G heorghe , Sf. T rei

Ierarh i, Sf. D u m itru ,

Ic o a n e  m ic i, fo i v o la n te9 *

2 lei exemplarul.
Sf. G heorghe , S fin ţii îm păra ţi, M aica D o m 

nu lu i, C uv ioasa  Paraschiva, Iisus H ristos, Sf. 

Io an  B o tezăto ru l, înv ierea D o m n u lu i, S fin ţii A- 

pos to li, S fân ta  E caterina , Sf. T rei Ierarhi, B una  

Vestire , Botezu l D o m n u lu i, S fân tu l D um itru , 

S fin ţii V o ie v o z i," S fân tu l N ico lae , A do rm ire a  M. 

D o m n u lu i şi Sf. S p ir id o n .

Cei pa tru  E vanghe liş ti im prim aţi pe  satin pen tru  

sfinţiri de biserici (seria) preţu l le i 12,50.

Ic o a n e  m ic i, a p lic a te  p e  le m n  o r i c a r to n

6 lei exemplarul.
S fân tu l G heorghe , înv ie rea  D o m nu lu i, M aica 

D o m n u lu i, S fân tu l D u m itru , Sf. N ico lae , S fin ţii îm 

păra ţi, S fin ţii A p o s to li, S fin ţii V o ievozi, S fin ţii 

Trei. Ierarh i, Iisus H ristos, Sf. Ioan  Botezătoru l, 

Sf. E ca te rina , Sf. Parasch iva , B una  Vestire, B o 

tezul D o m n u lu i, A d o rm ire a  M . D . şi Sf. S p i

ridon .

Ic o a n e  m a r i, a p lic a te  p e  le m n  o r i c a r to n

12 lei exemplarul.
M aica D o m n u lu i, M ân tu ito ru l (Iisus H ristos), 

înv ierea D o m n u lu i, B una  Vestire, Botezul D o m 

nu lu i, Sf. T re im e, Sf. E ca te rina , Sf. îm păra ţi, 

Sf. A p o s to li, S f. N ico lae , Sf. Gheorghe,^S f. T rei

Ierarh i, Sf. D u m itru ,ţS f . Io an  B o tezăto ru l:

Cărţi de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi^pânză şi hârtie
Piele şi 
pânză

Pânză 
peste fot

Pânză şi 
hârlie

Piele şi
pânză

Pânză 
peste fol

Pânză şij 
hârlie

Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B.

1) A p o s to l . . 9 3 , - 68 , 58, 13) P an ih id a  . . . - 38, 30, 25,

2)

3)

B ib lia  călit. I. 100, 80, 65 , 14) Paraclisu l Sf. D-tru. 4 1 , - 3 7 ,- 30,

> > II. . 9 0 ,— 70 ,— 65, 15) Pen ticostar . 9 6 ,— 7 1 - 6 1 ,-

4) Carte  de  T edeum  . 38, 33 ,50 24 ,50 16) P rohodu l D om nu lu i. 38, 30, 2 7 ,—

5 ) D-zeeştile L itu rg h ii . 85, 70 ,— 5 7 ,— 17) P sa ltirea  călit. I. 9 0 , - 7 0 ,- 65,

6) D id ah ii ale lu i Ilie 18) » » I I 83, 63 , 58 ,

M in ia t . . . . 100, 70 ,— 65, 19) (R ându ia la  R id ic ă r ii »•

7) E vanghe lia 136,— 1 1 1 , — P anagh ie i . 38 , 30 ,50 25,

8) E vho lo g iu . 150, 125, 115, 20) S lu j. Sf. S teagu lu i . 38, 30, 25 ,

9) L itu rg h ia  sf. Io an 21) R â n d . Sf. S teagu lu i

G u ră  de A u r 3 0 ,- 22 , 1 6 ,- une i şco li . . . 38, 30, 25 ,

10) M ineele (12 vo lum e) 1320, 960 , 780, 22) S lu j. Sf. B isericii. . 38, 30, 25 ,

11 ) U n vo lum  M ine iu 110 , 8 0 ,— 65, 23) » înv ie r ii . 35, 31, 2 4 ,—

12) O c to ih u l M are .
*

127,— 102 ,— 9 2 , - 24) T ip ic  B isericesc . . W , — 6 7 , - 62,

I N S T R U C Ţ I U N I  D E  C O M A N D Ă
Costul c ă r ţ i l o r ,  al icoanelor şi imprimatelor se va trimite prin mandatf . y ---- * x

poştal odată cu comanda. Comanda poate fi făcută prin raport, scri
soare şi pe cuponul mandatului.

Parohiile şi instituţiile de stat nu plătesc transportul poştal. 
Persoanele particulare plăiesc transportul, câte 3 lei de fiecare Kgr. 

plus 80 bani scrisoarea de expediţie.
Orice comandă de cărţi broşate, imprimate şi icoane se execută în 

3 zile, dacă sumele trimise anticipat prin mandat poştal corespund co
menzilor şi dacă sunt însoţite de comandă.

Expedierea cărţilor legate se va face cu oare care întârziere din cauza 
lipsei de lucrători legători.

\

► Librarii au drept să vândă, cărţi şi icoane cu un profit de cel mult 
25°|0 peste costul din acest catalog. 

Preţul de vânzare în librării şi la colportori este stampilat de Tipo-
r; oî îp A a n S
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C U P R I N S U L :
Puterea a d e v ă ru lu i ................................................................................. TE0F1L
Persoana morală a averilor bisericeşti . . • .................................N. COTLARC1UC
De unde vine s u fe r in ţa ? ........................................................................I. DRAGOM1RESCU
Comentariul Stinfei Evanghelii.............................................................Arhim. SCRIBAN
Din Arheologia Bisericii R o m â n e ........................................................C. BOBULESCU
Nici instrument de robie, nici unealtă de răsvrătire.................... M. M1HAILEANU
învăţătura Evangheliei despre bunurile p ă m â n te ş t i .......................I. M1HALCESCU
Comori slavo-române răspândite........................................................ŞT. BERECHET
Cronica B iser icea scă :............................................................................ Arhim. SCRIBAN
Cărţi, Reviste, Z ia r e ..............................................Arhim. SCRIBAN, Pr. MANEA POPESCU
Decese . . . ............................................................................................A. S.
Mul^miri publice.
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S P R E  Ş T I I N Ţ Ă
%

C o m ite tu l  r e d a c to r  a l re v is te i B I S E R I C A  O R T O D O X Ă  R O M Â N Ă  se c o m p u n e  d in :  

I. P. S. Mitropolit Primat Dr. Miron Cristea, P re ş e d in te  d e  o n o a r e ; P. S. Episcop 
Vartolomeiu, d ir e c to r ;  Prof. Dr. loan Mfhâlcescu, p r im - re d a c to r /  Arhim. Scriban, se c re ta r  

d e  r e d a c ţ ie ;  Dr. Ioan Lufţaş, Dr. Nicolae Popesca, Dr. St. Cioroianu, Iconom Serghie 
Bejan şi d . St. Berechet... m e m b r i.

*

S e  p r im e s c  sp re  p u b l ic a r e  ş i a r t ic o le  d e la  a lte  p e rs o a n e  d e c â t  d e la  C o m ite tu l  r e d a c 

to r , în  c o n d iţ iu n i le  u r m ă t o a r e :

A r t ic o le le  o r ig in a le  se v o r  p lă t i  c u  i o o o  de le i c o a la  în  fo r m a tu l de  fa ţ ă  a'l re v is te i, 

t r a d u c e r ile  ş i re c e n s iu n ile  800 de  le i, c ro n ic ile  ş i r ă s p u n s u r ile  600 de  le i.

A r t ic o le le  ca re  a u  fo s t p u b l ic a te  m a i  în t â i  a iu re a  ş i ca re  se v o r  re p ro d u c e  p e n tr u  

în s e m n ă ta te a  lo r  ş i d e  a c e a s tă  r e v is tă , n u  se p lă te sc .

T o a te  a r t ic o le le  tre b u ie s c  scrise  c ite ţ ş i f ă r ă  « v a  u r m a » .

O r ic e  c o re s p o n d e n ţă  p r iv ito a re  la  re d a c ţ ie  se v a  tr im e te  p e  a d re s a  s e c re ta ru lu i de  re 

d a c ţ ie  Arhim. Scriban, B u c u re ş t i,  s tr . C e rn ic a  3 , s a u  pe  a  p r im u lu i- r e d a c to r : Prof. / .

Mikălcescu, B u c u re ş t i,  A le e a  R ig n a u l t  5 .

P e n t r u  to t  ce p r iv e ş te  a d m in is t r a ţ iu n e a  re v is te i, in te re s a ţ ii se v o r  a d re s a  s e c re ta ru lu i

a d m in is t r a t iv  a l re v is te i, d . D. Sireteanu, B u c u re ş t i,  lo c a lu l S f â n t u lu j  S in o d ,  la  b is e r ic a  A n t im .

* i~  ~  - _______-___-___

t

R e v is t a  se tr im e te  tu tu r o r  p a r o h ii lo r ,  c a  şi în  tre c u t . P e rs o a n e le  p a r t ic u la r e  ca re  v o r  

v o i  s ă  li se t r im e a tă  tre b u ie  s ă  se ad re se ze  a d m in is t r a t iu n i i .j

1 ̂  7  — =

A B O N A M E N T U L

1 a n ......................................100  le i. P e n t r u  s tr ă in ă ta te , se a d a u g ă  t r a n s p o r tu l .

1 n u m ă r ..............................10 le i.

A b o n a m e n te le  p a r t ic u la re  se t r im e t  s e c re ta ru lu i a d m in is t r a t iv  (v e z i m a i  sus). P a ro h ii le

M in is te r u l

V
r



BI8ER
V A

\

ORTODOXA ROMAN n
Bucureşti. Seria II. Anul X L . Nr. 8 (494). Maiu 1922.

P U T E R E A  A D E V A R U L U I
D o m n u l nostru Iisus H ristos, vo rb ind  cu unu l 

d in tre  m ai m arii Iude ilor, care venise noap tea  

să-l vadă şi să audă  adevăru l d in  gura lui, p ro 

n un ţă  aceste cuvinte  cu adânc  în ţe les: «A c e a s t a  

e s t e  j u d e c a t a , c ă  lu m in a  a  v e n i t  în  lu m e ,  ş i  a u

iubit Qameni întunericul ?nai 7nult decât lumina./
c ă  f a p t e l e  l o r  e r a u  r â i e . C ă  to t  c e l  c e  f a c e  r ă l e , 

U r ă ş t e  lu m in a , ş i  n u  v in e  l a  l u m i n ă , c a  s ă  n u  

s e  v ă d e a s c ă  l u c r u r i l e  l u i . I a r  c e l  c e  f a c e  a d e v ă 

r u l  v in e  l a  l u m i n ă , c a  s ă  s e  a r a t e  lu c r u r i l e  l u i , 

c ă  în t r u  D u m n e z e u  s u n t  l u c r a t e ». Ioan  3 , 19-21.

A ceste  dum nezeeşti cuv inte  sunt de o m are 

m ângâ ie re  pen tru  sufletele generoase, m artore

%

lism ul despre ţu ito r al om en ir ii, de trufaşul iu b i

to r p ân ă  la adora ţiunea  de sine însuşi...

O  frum oasă m ângâie re  în fine a sufletelor ge

neroase este g ând irea , că va veni o zi în  care 

adevăru l, răzbun ă to r  pu tern ic  al duşm an ilor săi, 

va da în  d ispre ţu l lum ei pe apăsăto rii o am en i

lor şi popoare lo r, cum  şi pe s lă tu ito rii lor, a- 

deseori m ai v inovaţi de cât dânş ii. A ceştia , lin 

guşitori s lugarn ic i ai pu terii, cari se târăsc as

tăz i ina in tea  acelu ia pe care îl despreţu iau ieri, 

şi ca lcă în  p ic ioare  pe b ine  făcătorii lor, o d i

n ioară pu tern ic i, dar pe  care norocu l i-au p ărăs it; 

lip ito ri cari sug sângele  a lto ra  ca să trăiască ei

ale co rup ţiun ii m oravurilo r şi a decaden ţii ere- în  lux  şi p risos in ţă ; judecă to r i aspri pen tru  a lţii,

d in ţe i d in  u ltim ile  vrem uri. A ceastă  frum oasă şi îng ădu ito r i şi p ărtin ito r i pen tru  ei, gata  a mal-

a'proape un ică  m ângâ ie re  este cugetarea, că d u p ă  tra ta  pe acei pe  care nu au de ce să-i despoaie .

a tâ tea  lucruri de în tuneric , va ven i o zi în care 

lum ina  va desvăli toa te  ta ine le  nedrep tăţii şi le 

va văd i în  to a tă  jo sn ic ia  lo r; că, la sfârşit, ade 

vărul va b iru i m inc iuna  prea m u lt t im p  adora tă , 

va dem asca pe ipocrit, va acoperi cu ruşine pe 

specu lator, va sm eri fruntea m ăreaţă  a tru faşu lu i, 

va pune  capăt ba tjocorir ilo r duşm an ilo r re lig iun ii, 

va po to li in im a fără  frâu a dezo rdona tu lu i, va răz-

A c e a s t a  e s t e  j u d e c a t a , c ă  lu m in a  a  v e n i t  în  

lu m e ... E a  a ven it. In  zadar cei ră i să m ăgulesc 

cu idea  că nedem n ita tea  lor va răm âne  acope

r ită . C u  nirea lum in ii în lum e  vălu l s ’a rup t. 

A cum  se pune  în  a lăturare  ceiace ei sunt cu 

aceiace trebu iau  să fie, şi se ştie a tâ t ceiace au 

făcu t c â t şi ceeace trebu iau  să facă.

In  zadar n ăd ă jd u iţ i vo i, cei dedaţi la cugete

b un a  lacrim ile nev inovăţie i ba tjocorite , va expune  viclene şi la  fap te  rele, că vă veţi putea ascunde

pe înşe lătoru l îm bo g ă ţit la ocara pub lic ă , va as tupa ’ cu faptele voastre sub m ăşti frum oase. Secretele

gura cârtito ru lu i şi bârfito ru lu i şi va da  pe cel 

perfid  la osânda  obştească.

A ceas tă  frum oasă m ângâie re  a suflete lor ge

neroase, este gând irea , că adevăru l va face să 

se dea virtuţii, m u lt t im p  despreţu ită , onorurile  

sale şi va râd ica  d rep ta tea  că lca tă  în  p ic ioare .

v ic leşugurilor voastre s ’au cunoscut, nu  se m a i 

p o t furişa de lum in ă . In  zadar vă răz im aţi pe  

consideraţiunea care vă încon joară  încă, pe in 

fluenţa, pe  pu terea voastră, pen tru  a înch ide  

gura  acelora cari au dovezile  fa ls ităţii şi înşă- 

lăc iun ilo r voastre. E i tac astăzi, dar m âne, scă-

O , D oam ne , şi c â tă  nevoe au asem enea suflete p ă ţi de pu terea voastră, vor grăi. In  zadar cău-

de m ângâere  la vederea tristei prive lişti ce li 

se în făţişară ! In  adevăr, ce le în făţişază lum ea? 

N im ic  sfânt în  cer şi pe p ăm ân t care să nu se

ta ţi a conrupe , p rin  pu terea  prie teşugu lu i, a d a 

rurilor şi recom pense lor, pe com p lic ita tea  fap te 

lor voastre răle. E i p rim ise  darurile  voastre, azi

profaneze de deşărtăc iunea  în delir, de materia- vă ju ră  c red in ţă ; dar d u p ă  p ild a  voastră, m âne  vă



562 b is e r ic a  Or t o d o x a  r o m â n a

vor trăda , dacă vor găsi p r in  aceasta pro fitu l lor.

Oamenii au iubit întunericul mai mult de cât 
lumina pentru că faptele lor erau răle. Pe vre

m ea venirii lui Iisus Hristos, cea m ai m are parte 

a neam u lu i om enesc se dăduse  la ne leg iu iri, la 

ipocriz ie  şi la s im ţua lita tea  cea m ai jo sn ică . A- 

devăra ta  liberta te  d ispăruse de pre  p ăm ârt, în 

locu l ei, nu  se vedeai de cât tiran i ne în frânaţi,

în d răzne ţi de o parte , iar de a ltă  parte  robi 

în to td e auna  gata  a tăm â ia  v iciile s tăp ân ilo r  lor. 

V a i! născuţi în în tunericu l tiran ie i şi al sclaviei, 

oam en ii nu-şi făceau nici idee de o ex istenţă, 

de o v ia ţă  m ai b u n ă , ci credeau că v iaţa  om e

nească avusese to tdeauna  acelaş aspect. Pas iu 

n ile  bruta le , rid icate  p ân ă  la rangu l de d iv in i

tă ţi, aveau altarele lor; dar pu ţin i oam en i îşi

r id icau  m âin ile  lo r cătră D um nezeu l cel v in , Z i

d ito ru l lum ii. L a  Iude i, învăţa ţii legii d ispu tau  cu 

fineţe asupra unor lucruri ne însem nate , şi d ă 

deau  explicaţi unile cele m ai c iudate  Sf. S c r ip tu r i;

dar priveau ca de prisos în ch inarea  unu i Dum-
1

nezeu cu dahu l şi cu adevăru l. F arise ii făceau o 

profesiune deschisă de p ie ta te  în  tem p le  şi pe la 

locu in ţe le  lor, o rb iau  p opo ru l p r in  un  fast de 

v irtu te , în  scopul de  a ascunde oam en ilo r de- 

râ n d  viciile lor ta in ice. F requen ta rea  tem ple lor, 

jertfe le , postirile  şi alte rituri re lig ioase, erau 

sub iec tu l ob işnu it al p ropovedu ir ilo r  lor, dar 

n ic i unu l d in  ei nu  se g ândea  la curăţirea su-; 

flete lor de in tin ăc iun ile  lor. M u lţim ea era cu fun 

da tă  în  ig no ran ţă  şi superstiţie . U ra, persecuţi- 

unea, câtuşile , o trava , erau p la ta  sforţărilor în 

cercate spre a o lum ina . O ric ine  se făcea v i

nova t de aceasta, era veşte jit cu num e le  de

pro tivn ic  al lu i D um nezeu  şi re lig iun ii, de coru-
/

p ă to r  al poporu lu i, de răscu lâto r....

« Oamenii iubeau mai mult întunericul decât
9

lumina , fiindcă faptele lor erau răle
A tu n c i se arată Iisus H ristos. E l descoperi 

oam en ilo r y e  un icu l D um nezeu  şi adevăru l, şi
• _ 

tăcu să se pogoare  lum ina  în tru  în tuneric . Mul- 

ţăm ită  sub lim e lor sale înv ă ţă tu r i, cunoştin ţa  d rep 

tu r ilo r şi d a to r iilo r om u lu i, a scopu lu i şi speran

ţe lo r sale,-nu m ai fu priv ileg iu l câtor-va cărturari, 

ci se răspând i în toa te  clasele popo ru lu i şi la 

to a te  na ţiun ile . Ce l m ai sărac p rim i această 

n v ă ţă tu ră  şi cel m ai igno ran t o înţelese.

------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------  ---------* --------------------------

*

V iciile  cari purtau  cunun i se înfioară. ele pre

v ăd  ru ina  lor, căci în ţe leg  că, în  urm a adevă

ru lu i, trebu ie  să in tre  şi libe rta tea  în lum e. Ipo- 

criţii p ă liră  de m ân ie , căci m area zi trebu ia  să 

le vădească nem ernic ia  lor, iar lum ea avea să 

se conv ingă că nu  ha ina  face pre om , ci sfin

ţen ia  sufletului şi în ţe lepc iunea . Cei răi, v ăzând  

că v io lenţa şi arb itraru l sun t am en in ţa te  a nu  

mai ţinea locul d rep tă ţii, persecutară pre Iisus 

H ristos, acăru i în v ă ţă tu ră  devenise lum ina  lum ii, 

şi l-au da t la m oarte  de cruce. «Căci tot cel ce 
fa ce  răle, urăşte lumina, şi nu vine la lumină, ca 
să nu se vădească lucrurile lui». Insă în zadar 

le-au lost toate  sforţările lor. A stfe l este puterea 

adevăru lu i, că el s lărâm ă lanţuri purta te  veacuri 

în treg i, şi face pe copii să ruşineze învăţăturile  

falşilor în ţe lepţi. Z idurile  tem p lu lu i d in Ierusalim  

fură prefăcute  în  ru ine, altarele zeilor p ăg ân i 

dărâm ate , sceptru l R om e i, s tăp âna  lum ii, fu sfă

râm at, vechile îm p ără ţ ii căzură , *şi altele nouă se 

r id icară  pe ru ine le  lor. In  m ijlo cu l acestor răs

tu rnări, în v ă ţă tu ra  lu i Iisus H tis tos  răm âne  tr ium 

fătoare. Ceru l şi p ăm ân tu l vor trece, cum  ne-a

spus chiar el, dar cuvân tu l lu i D um nezeu , ade 

văru l său, m ân tu ire a  lum ii, vor răm âne  în  veşnicie.

C u  toate  acestea fiii în tunericu lu i, rob i ai p a 

s iun ilor lor, con tinuară  să lup te  în  contra lum in ii 

cereşti. E i avură a ju toare  în  s im p lita tea  şi ig 

noran ţa  popoare lo r barbare , ven ite  d in  ţări d e 

p ărta te  şi necunoscute , pu ţine  veacuri d u p ă  Ii- 

sus H ristos, ca să cucerească şi să s tăpânească 

cele m ai frum oase ţări ale p ăm ân tu lu i. P rie tin ii 

în tune ricu lu i s’au bucu ra t de acea&ta. T o t ce 

avusese şi lăsase antic itatea mare, frum os şi b un  

fu n im ic it; p ân ă  şi creştin ism ul se sch im bă în- 

t r ’un  păgân ism  de specie nouă . Se aprinseră 

certe în p riv in ţa  firii şi persoane i lui Iisus H ris 

tos. B iserica se îm părţi. D a r  pu terea  adevăru lu i 

b iru i şi în  fie care veac p o a rtă  o nouă  victorie. 

N esocotin ţe le  om eneşti se pe rdu ră  una  d up ă  alta , 

dar cuvân tu l lui D um nezeu , adevăru l, p rinc ip iu l 

vieţii, a răm as şi trebu ie  să răm â ie  veşnic.

A s tăz i chiar lum ina  evanghelie i lu p tă  contra 

nop ţii barbarie i, adevăru l con tra  ignoranţe i, ră 

tăc ir ii şi pas iun ilo r. Ba astăz i în că  şi m ai m u lt 

oam en ii în  m are parte  fac rău l, urăsc lum ina  

şi nu  vin la lum in ă ...
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Dacă lisus I Irislos, t ip u l v irtu ţii fâră pri- 

liaâ, p ilda  sm erenie i şi m ode l de abnegaţie  a 

lot <:c ;iţ(Uă poftele şi în flăcărează pas iun ile  oa- 

iiK 'iiilo i, dacă el, M ân tu ito ru l, s’ar arăta  d in

nou  p i p ă m â n t , ,  s’ar vedea oare m u lţi creştini

«•ii lu a tă  lijarea-am inte cuven ită  ? S ’ar vedea 

m ulţi putern ic i, cari astăzi se ap rop ie  de altarele 

.ale, lepădându-se de am b iţiun ile  lor, şi lucrând  

în pace la fericirea popoare lo r? S ’ar vedea m u lţ i 

m ărturis ito ri al lui H ris tos renun ţând  la tru fia  

lor, la luxu l, la p lăcerile  lor, ca să d u că  o v ia ţă  

ca r itab ilă  şi s fân tă , d upa  p ilda  în v ă ţă to ru lu i lum ii?  

S ’ar v idea libertin ii, dezordonaţii, specu latorii, 

p u n ân d  capăt neo rândue lilo r  lor ? S ’ar videa, în  

tine, m u lţi generoşi ho tărâ ţi la jertfe, ca să m e

rite  num e le  de ucenic i ai lu i lisus ?...

V a i! dacă M ân tu ito ru l re apărând  în m ijlocu l 

om en ir ii în to a tă  m ăre ţia  şi curăţia  inocenţe i, 

şi-ar r id ica  g lasul său am en in ţă to r îm pro tiv a  in 

trig ii v iclene, a luxu lu i co rupăto r, a de fă im ării 

rău tăc ioase , a ipocriz ie i; dacă ar m ustra pe pu ii 

de  v iperă cari au num ele  v irtu ţii pe buze , şi a 

căror in im ă  este deda tă  la v iţiu , la fărăde leg i 

şi crim e; dacă  ar zice ră zb un ă to r ilo r : i u b i ţ i p r e  

v r ă j m a ş i i  v o ş t r i ; dacă  ar adresa m u lţim ii oarbe  

aceste c u v in te : s e  a p r o p i e  d e  m in e  p o p o r u l  a c e s t a  

c u  g u r a  l o r , ş i  c u  b u z e l e  m ă  c in s t e s c ,  t a r  i n i m a  

l o r  d e p a r t e  e s t e  d e  l a  m in e .  S i  în  z a d a r  m ă  

c in s t e s c , î n v ă ţ â n d  î n v ă ţ ă t u r i  c e  s u n t  p o r u n c i

o m e n e ş t i » M a t .  75, 8-9 ?... Nu ar fi el d in  nou  ţin ta  

urii generale, n um it rând  pe rând  entusiast, 

revo lu ţionar, sectar, p ropaga to r de învăţă tu r i 

p ro tivn ice  au to r ită ţii şi cu ltu lu i ? N u  s ’ar găsi 

d in  nou acuzatori si un C a ia fa  ? Si c ân d  ch iar 

un  nou  P ila t şi-ar spăla  m â in ile  în a in tea  p o p o 

ru lu i, z ic ând : n e v in o v a t  s u n t  d e  s â n g e l e  a c e s t u i  

d r e p t , popo ru l în tă râ ta t nu  ar striga ca şi a ltă  

d a tă  s ă  s e  r ă s t i g n e a s c ă  ?...

D a , în  zilele noastre chiar, lum ina  adevăru lu i 

lu p tă  con tra  în tunericu lu i ră tăc ir ii şi intereselor 

ego ism u lu i. P en tru  aceia, şi în  vrem urile  noastre

o r i c in e  f a c e  r ă u l  u r ă ş t e  lu m in a ,  ş i  n u  s e  a p r o p i e  

d e  lu m in ă ,  c a  s ă  n u  s e  v ă d e a s c ă  d e  lu m in a  a -  

d e v ă t u l u i .  D a r  cuvân tu l lui D um nazeu  răm âne  

veşnic şi adevăru l va tr ium fa . D a , tru fiile  înve 

ch ite  de vrem i se vor răsturna, titlurile  se vor

şterge, podoabe le  se vor în tuneca, în ţe lepc iunea 

lum ească se va uita, rodu l linguşirii se va strica. 

D a r  veşnicul adevăr va tră i şi va judeca  toate , 

şi va o sând i toate  rău tă ţile  p r in  gura  Ju d e că to 

rulu i v iilor şi m orţilor.

Pute ţi să p r igon iţi vo i, cei răi, pe propove- 

du ito rii adevăru lu i. D ar, cât despre adevăru l 

însuşi, sâ ştiţi că nici nu  veţi pu tea  să 1 încărcaţi 

de lanţuri, n ic i să-l îm m o rm ân ta ţi, n ic i să ho 

tărâţi gon irea  lui d in  suflete. Pute ţi da  la m oar

te , dacă  îndrăzn iţi, pe m ărturis ito rii adevăru lu i; 

dar nu veţi pu tea  om o râ  sufletele, cari sun t 

deja nem uritoare  p rin  gând ire , şi scaune ale 

nem urito ru lu i adevăr...

C e l  c e  l u c r e a z ă  d u p ă  a d e v ă r  s e  a p r o p i e  d e  l u 

m in ă ,  c a  s ă  s e  a r a t e  l u c r u r i l e  l u i  c ă  s u n t  f ă c u t e  

d u p ă  D u m n e z e u . Cel ce se ap rop ie  de lu m in ă  

se aprop ie  de adevăr, şi D um nezeu  este cu 

dânsu l, căci adevăru l vine de la  D um nezeu . E l 

nu  se tem e de judeca ta  adevăru lu i, deaceea se 

aprop ie  de lum in ă . D acă  lucrurile sale sunt fă

cute d u p ă  D um nezeu , de ce să se team ă de  

oam en i?

Astfe l este puterea adevăru lu i, care um ple  pe 

adora to rii săi de uft curaj sub lim  şi-i face să 

în frunte  îngrozirile  m orţii. P rin  el, cel slab fiind
%

în tăr it, cutează sâ privească în  faţă pe trufaşii 

p ăm ân tu lu i. P r in  el, om u l cel m ai sm erit d o b ân 

deşte o dem n ita te  pe care o respectă, trem u 

rând  tiranu l e acuzat de  conştiin ţa  sa. P rin  el, 

om u l fără înv ă ţă tu ru ră  de joacă vicleşugurile une i 

e loquenţe  înşă lă toare . R aze le  lum inoase  ale ade 

văru lu i p ă tru nd  sufletele cu o repezic iune u im i

toare , şi în zadar ar înch ide  ochii cineva ca să 

scape de străluc irea lor. Cel rău  poate  tăg ădu i 

pu terea  adevăru lu i, dar nu este prin  aceasta m a i 

pu ţin  silit de a-i aduce  om ag iile  sale.

A  îm bogă ţi neam ul om enesc cu un adevăr 

nou, este o cucerire m a i nob ilă , de cât a su

pune  un  regat p rin  arm e. îm pără ţiile  se sfârşesc, 

căci ele sunt d in  această lum e, dar adevăru l 

răm âne  în veci. C e l  c e  l u c r e a z ă  d u p ă  a d e v ă r ,  ş e  

a p r o p i e  d e  l u m i n ă , c a  s ă  s e  a r a t e  l u c r u r i l e  lu i  

f i i n d c ă  s u n t  f ă c u t e  d u p ă  D u m n e z e u . Pentru  ce, 

creştinule sfios, trem uri la ideea că, îndeplin in-  

du-ţi datoriile , îţi vei face d u şm an i?  D a to r ia  este
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de la D um nezeu , de ce te tem i de oam en i?  Pen 

tru  ce te te-ai ruşina de a fi în  ochii m u rito 

rilor, c instit, drept, p ios, precum  ai pu tea  să fii, 

sau ch iar să te arăţi aşa de v irtuos cum  eşti 

în  ad âncu l in im ii ? Aproprie- te  de lum in ă , ca lu

crurile ta le  făcute d u p ă  D um nezeu  să se arăte ..

N u desnădâ jdu iţi dar, voi cei ce gem eţi sub 

ju g u l apăsării. F iţ i încred in ţa ţi că în zadar se 

osândeşte  nev inovaţia  voastră la  în tuneric , căci 

lum in a  adevăru lu i s trăbate  m ai curând  sau m ai 

târz iu  şi m orm in te le . D a c ă  v ie ţu itorii păstrează 

o laşă tăcere, D um nezeu  va da  glas m orţilo r 

pen tru  a vă înd rep ta  N u  perdeţi n ăde jdea , D um  

nezeu nu îng ădue  ca v irtu tea  să răm âe  pen tru  

to tdeauna  asup rită ; căci v irtutea este d in  ade

văr. E a  găseşte un  ap ără to r ch iar în conştiin ţa  

acelu ia ce a ju ra t să o peardă. N u  desnăd ă jdu iţi, 

vo i, pe cari lnm ea  vă desconsideră şi v ă  b â r 

feşte, d acă  aţi lucrat d u p ă  drepta te . In tr ’o zi 

d rep ta tea  voastră va fi recunoscută , în tr ’o zi 

adevăru l va chem a în a in te a  tr ib u n a lu lu i său to a tă  

o a rda  p ro tivn ic ilo r voştri.

PERSOANA MORALA
In  anu l 1909, am  pub lica t în  revista «Zeit- 

schrift fiir K irchenrech t» , eda tâ  de F r iedbe rg , un  

artico l in titu la t «S ub je c t des K irchenverm ogens 

in  der m orgen lând ischen  K irche» . In  acel artico l, 

am  consta ta t persoana m ora lă  a d iferite lor feluri 

de avere bisericească d up ă  princ ip iile  d rep tu lu i

canon ic  al bisericii o rtodoxe . L a  lucrările  priv i

toare  la un ificarea b isericească a R o m ân ie i în 

treg ite , s’au n um it în  pro iectu l de lege ca atari 

persoane  m orale m etropo liile , ep iscopiile , m ăn ă 

stirile, p ro topop ia te le  şi paroh iile . D e  oarece m ai 

ex is tă  şi alte feluri de avere b isericească şi de 

oarece unele  in s titu ţiun i b isericeşti trebu ie  de 

te rm ina te  m ai de aproape , m ’am  decis să studiez 

chestia  aceasta d in  nou, şi pub lic  rezum atu l, pen tru  

a da  prilej şi altor interesaţi de a se exprim a 

în  această m aterie .

In  secolii p rim i ai creştin ism ulu i, averea bise-

L a  izvoru l nesecat şi curat a toa tă  lum ina  şi 

a to t adevăru l, la D um nezeu l şi P ărin te le  nostru, 

către dânsu l să să îna lţe  sufletele noastre pe 

aripele cred in ţe i şi p ie tă ţii, ca în tru  dânsu l să se 

sfinţească şi să se în tărească. S ă  năzu im , po triv it 

po runc ilo r sale, a lucra d u p ă  adevăr, fără frică 

de oam eni. S â depărtăm  de la no i to a tă  rău ta tea  

şi pa tim ile  cari ne rătăcesc. S ă  ne ferim  a ne 

face ecoul gra iurilor, pe cari lum ea îi p lace a le 

repeta şi a le auzi, dar pe care conştiin ţa  noastră  

le condam nă . S ă  d ep ărtăm  de la  no i acea ip oc r i

zie lacom ă de m ăgu lir i corupte , destu l de laşă 

ca să laude pub lic  aceace ea osândeşte  în  ta in ă . 

S ă ne facem părtaş i adevăru lu i şi p r in  cuvân t şi 

prin  faptă, fiindcă  el o să ne judece . Să-i aducem  

prinos, dacă trebu ie , jertfirea noastră chiar, ur

m ând  p ild a  lui Iisus şi a p lăcu ţilo r săi m ărturis i

to ri şi m ucen ic i, cari sălăşluesc acum  în  lăcaşurile 

slăvei nem uritoare ...

* f  TE0F1L

AVERILOR BISERICEŞTI
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ricească consista cel m u lt d in  lucrurile  sfinte care 

erau necesare serviciului dum nezeesc. A ceasta  se 

poate  susţine aproape  cu siguritate pentru  t im 

pu l d in  secolul p rim  şi al do ilea . In  acest t im p  

nu  se poate  consta ta  avere m ai mare, p recum  

nu  pu tem  doved i dacă au ex istat b iserici pub lice  

în  acea vrem e. Persecuţiun ile  d in  p rim ii do i secoli 

nu  adm iteau  nici pub lic ita tea  serviciulni d iv in , 

nici ag lom erarea de averi pen tru  biserică. D in  

con tră , pu tem  face c jn c lu z iu n i de to t sigure că 

biserica şi personalu l bisericesc s ’a susţinut d in  

d ărn ic ia  bun ilo r  cred incioşi. însuşi M ân tu ito ru l 

nostru  Iisus H ris tos , pe trecând  pe p ăm ân t, a tră it 

d in  darurile  ce le-a p r im it de la  credincioşi *). E l 

a trim is apo i pe  aposto li, dându-le po runcă  ca 

să m eargă în  to a tă  lum ea şi să înveţe evanghe lia  

la  toate  popoare le , bo te zând  pe cei c red in c io ş i2).

>) Luca VIII, 2-3. 2) Mat. XXVIII, 18 ss şi Luca IX, 2.
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D a r  de oarece aposto lii au fost de-arândul oam en i 

fără  a v e re 3), cred inc ioşii aveau să-i s u s ţ in ă4). 

Istoria  ne şi m ărturiseşte  că aposto lii au p r im it 

destu le  daruri, ba  ch iar atâtea, în câ t au fost în  

stare ca, d in  ele, să îm pa rtă  ceva şi la s ă ra c i5). 

D arurile  pe care creştin ii le făceau erau libere, 

a d e c ă  le făceau d u p ă  cum  îi trăgea  in im a. N u  

era im pusă  n ici o m ăsu ră  şi n ic i o ob liga ţiune . In  

S fân ta  S c r ip tu ră  şi în  Tr d iţiune  aflăm  că erau şi 

daruri care consistau d in  p rim iţiile  tu tu ro r p ro- 

duse lor precum  şi o zăc iu ia lă , se vede o d a tin ă  

a d o p ta tă  de pe t im pu l Iu d e ilo r 6).

D a r  m a i consta tăm  că Sf. A p o s to li tră iau  

şi d in lucrul m ân ilo r. A şa  a flăm  pe A pos to lu l 

Pavel continuându-şi m eseria sa de îm p le tito r  7)> 

F e lu l de tra i al aposto lilo r a fost im ita t în  

u rm ă  de persona lu l bisericesc şi aşa tră i şi clerul 

în  t im pu l străvechiu creştin , d in  darurile  cred in 

cioşilor şi m ai ales c in  darurile  ce le aduceau 

creştin ii pen tru  agape, d in  p r im iţii d in  colecte, 

d in  presente, d in  legate sau fundaţiun i ş. a. 8). 

T o t aşa vor fi im ita t clericii în  p r im ii secoli p ild a  

aposto lilo r şi vor fi lucrat câştigându-şi şi cu 

m uncă  p ânea  de toa te  zilele.

Im ob ile  nu pu tea  poseda b iserica în  p rim ii 

secoli, de oarece, dacă  le-ar fi avut pe t im p u l 

persecuţiun ilo r, ar fi fost confiscate. Se în tâm p la  

în să  că un ii creştini d ăru iau  bisericei p ăm ân tu r i, 

dar â tunc i aceste se v indeau , 9) şi preţu l se îm 

părţea  în regu lă în tre i p ărţi şi anum e a )  b ise

ricii b) ep iscopu lu i şi c le r u lu i10) şi c) sărac ilo rn ).

D in  secolul al tre ilea avem  ind ic ii că b ise 

rica creştină avea acum a avere şi se pare că a- 

vea chiar avere im o b ilă . Se zice d u p ă  o trad iţie  

că îm păra tu l A d r ia n  (117-138) ar fi vo it să z i

») Mat. X , 9 ;  L u ca  IX, 3 şi X ,  4.
4) Mat. X , 9 ss — Pavel I. Cor. IX, 11, 18, 14, — Tim. V. 18.
>) F. A. XI. 28 ss; XII, 25 ; X X IV , 1 ss -  Rom. X V , 25. 1. Cor. 

XVI, 23. — Ii Cor. Vili, 39?. — Tertulian, Apoi. C 39. — Eu-  
sebius, H. E. IV, 2 —3

6) Iustin Martirul, Apoi. II în fine.
7) F. A. XVIII, 3 ;  X X ,  33 ss. — I. Cor. IV, 12 — 1. Ioan II. 9.
8) II Cor. 3 — F. A 5. 4 — Comp. şi Kelle, Kirchl. Vermogen 

bis„Konstantin. Paderborn, 1876 p 1 ss.
9) F. A. II, 44 ss; 34 ss.
,0) Episcopul şi clerul se împărtăşiau cu rămăşiţele dela jertfa

adusă în biserică în următorul mod: Episcopul primea 4 părţi,
preoţii 3 părţi, diaconii 2 păi ţi şi celălalt cler (ipodiaconii, le c 
torii, anagnoştii, cântăreţii, diaconiţele etc). 1 pnrte. Vezi Const,
apost. lib II Cap. 28 şi lib. VIII cap. 31.

u) Teodor Lector la Bingham, Orig eccl. II. 5 p 66 şi la Rea-
ding. H. E . III p. 563. — vezi .^tutz, G°sch. des lîeneficialwesens.
1895, I p. 2.
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dească tem ple  în onoarea lui H ristos, dar a fost 

re ţinu t de filosofii şi de preoţii p âgân i. l2) In  

orice caz, sub A d r ian  avea biserica linişte, şi 

dacă  ar fi avut bunuri p ăm ân teşti, nu  i-ar fi în 

străinat-o n im en i. T o t aşa b iserica s’a bucu ra t 

de lin iş te  sub C om odus  (180-192).13) Sub  Alec- 

sandru  Sever (222-235) şi sub F ilip  A rabu l (244-

251) b iserica nu  num a i avea lin işte , dar aceşti 

îm păra ţi îi erau chiar b inevo ito r i şi se poate  zice 

că b iserica pe tim pu l lo r era m ateria lm ente  b ine  

s ituată . Scurt, în  secolul al tre ilea aveau creştin ii 

b iserici şi avere b isericească. D espre  aceasta ne 

pu tem  încred in ţa  şi în  ed ic tu l de persecuţie c o n 

tra  creştin ilor al lui D eoc le ţian  în anu l 303  în  

care se o rdonează ca toate  bisericile creştin ilor 

să se ardă. 14) P r in  urm are  creştin ii aveau acum a

îna in te  de 303 şi b iseric ile  lor. 15)

P r im ind  biserica creştină sub C ons tan tin  cel 

Mare la în cepu tu l seco lu lu i al 4 liberta te  şi tre 

când  însuşi îm păra tu l C ons tan tin  şi îm pără teasa  

E lena  la creştin ism , începe  b iserica a aduna  a- 

vere im o b ilă , care creşte v ăzând  cu o c h ii .16) Pe 

c ând  m a i îna in te , dacă c ineva dăru ia  b iseric ii vreun 

im ob il, fie casă, p ă m ân t sau alte rea lităţi, se 

v indea, şi preţu l v ânzăr ii se p reda  bisericei pen tru  

a-şi acoperi necesităţile , acum a putea oric ine să 

dăru iască b isericii ch iar şi m oşii şi to t telul de  

im ob ile .

Lăţindu-se creştin ism ul, nu  m ai satisfăceau pe 

creştin i locaşurile  cele ascunse m enite  pentru  ser

viciul d iv in  şi nu încăpeau  to ţi creştin ii în  ca

pelele d in  casele particu lare. D e  aceea s ’au c o n 

stru it biserici m ai m ari. B iserica p rom ovâ această 

acţiune şi p ăr in ţii b isericeşti în  cuvân tările  lo r 

îndem nau  pe creştini ca să-şi zidească biserici m ari 

şi în căpătoare . Sf. Ioan  G u ră  de aur cere în  o 

om ilie  ca fiecare boier să-şi a ib ă  b iserica sa 

proprie . 17) în dem năr ile  aceste ale b isericii nu  

au răm as fără rezu ltat. în a in te  a flăm  num a i câ-
* • 

teva fam ilii m ai boga te  şi m ai cu vază făcând

12) Lamprid, De vita Alexandri p. 1 2 9 '— Braun, Das kirchl, 
Vermogen bis Justinian, 1860, p. 5.

!3) £u s . H. E. V. c. 21.
14) Eus. H. E. I. c. 2.
u) Vezi mai detailat Friedberg, Kirchenrecht, 5. ed. p. 516 n. 3-5.
16) Vezi despre averea bisericească dela Constantin cel Mare 

la Ersch şi Gruber, Enciclopedie tom. 84 p. 117 — Mai comp. 
despre cimitire, edificii pentru cult literatura la Friedberg, O. c.
p. 516 n 5.

17) Omil 18 Ia Migne Patrol. gr. 60 p. 147.
*  I \
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mai mult pe ascuns donaţiuni bisericei, acum de 
odată încep chiar domnitorii a zidi biserici, a 
le înzestra cu moşii şi a pro novă şi proteja ori
ce donaţiune menită pentru biserică. împăratul 
Constantin cel Mare lasă să se prefacă temple 
păgâne în biserici creştine, 1S) permite fiecăruia 
dacă voeşte, să lase moştenire bisericii averea 
sau ceva din avfre şi dispune ca toate imobilele 
bisericii sechestrate sau rechiziţionate mai nainte 
de stat, să se înapoieze iarăşi bisericii19).

Dacă cineva a murit în timpul persecuţiu" 
nilor creştine şi nu a lăsat erezi legali, atunc 
biserica avea primul drept ca să moştenească 
avutul său. 80) împăraţii înşişi dădeau pildă cre
ştinilor şi zideau biserici înzestrându-le cu averi. 
Constantin cel Mare a zidit biserica Sf. Apostoli 
şi i-a făcut multe fandaţiuni. 2') Pulcheria, sora 
lui Teodosie II., a zidit în Constantinopole bi
serica Blacherne, Chalcopatre şi Hodege în onoa
rea Prea Sfintei şi deapururea Fecioarei Maria, 
precum şi o biserică închinată Sf. Laurentie. Z2)
Eudochia fondă o biserică, o închină Sf. Ştefan' )
şi o dădu în seamă unui preot Gavriil. 8S) O 
femee bogată şi pioasă, cu numele Bassa, înte
meia o mănăstire şi aşeza acolo pe un preot 
Andrei sJ).

Acestea sunt primele ctitorii în biserica veche 
creştină. Ctitorii bisericilor vechi înzestrau bi-

*

sericile lor cu destule averi, aşa că se puteau 
acoperi toate spesele necesare serviciului divin 
şi se puteau susţine şi clerul cu întreg personalul 
bisericesc din aceste averi.

Creştinii materialmente bine situaţi au făcut 
donaţiuni bisericilor şi mai nainte de ei au făcut 
aceasta împărăţii şi domnitorii, dar acuma boierii

18) Eus. Viţa Const. II, 20, 21, şi 30.
19‘) Eus. H. E. X, 5 şi V ta Const. o. c. c. 1 Cod. Iust. 1. 2.

— Friedberg, Kirchenrecht o. c. p. 517.— 1. 20 c. 1, 3 lt. Cod. 
Th. (5, 3). — Comp. şi Grashof in Arhiv f. KR. anul 36 p. 3 n. 
6 şi Friedberg KK. o. c. p. 17 n. 7.

*°) Eus. Vita Const. II, 35 şi 36.
21) Comp. donatiunile lui Constantin cel Mare la Eus. H. E. 

X, 6, 16.
22) Teodor Lector H. F. I, 4. — Migne Patrol. gr. 86, Tom. I,

p. 167. — Niceph. Callist. H. E. XIV, 2. XV, 14. Migne 146 II.
106, 1. Theophan, Chran. ad ann. 445 p. 158.

23) Baron, annal. a 4*5 p. 158.
24) Baron, annal. a 460 n. 24 — Comp, Memorandum zur Be-

leuchtung des gr. or. Patronates in der Bucovina, manuscript
(dosar) în registratura Consis.toriului ortodox din Cernăuţi la No.
2646 ddto 2/14 April 1874 având de autor pe Constantin Popovici
sen,

şi funcţionarii mai mari ai statului precum şi alţi 
cetăţeni bogaţi urmau pilda domnitorilor şi făceau 
bisericii diferite donaţiuni. Acum însă nu mai nu 
era pietatea singură motivul acestei dărnicii mari, 
ci mulţi o făceau numai pentru ca să câştige 
favorul împăraţilor cari promovau ori ce dona
ţiune făcută bisericiia5).

Dărnicia progresează şi ţine pas cu timpul.
Se zidesc de acuma nu numai biserici ci si mâ-) ft
năstiri mai mari, precum şi alte instituţii de bi
nefacere şi se înzestrează cu averi destule. Dar- 
nicia, care s’a observat la începutul creştinis
mului o aflăm în tot timpul domniei bizantine 2fi). 
Spiritul acesta de dărnicie domneşte chiar în 1 - 
gislaţiunea bizantină. Aşa b. o. testarea în favorul 
bisericii a fost admisă cu cea mai mare lărgi
me 27) Chiar unii amenţi care nu puteau face 
niciun contract erau admişi ca să facă testament 
în favorul bisericei. Risipitorii (ao(oi:ot), cari sunt 
clasificaţi în jurisprundenţă ca amenţi, aveau p6- 
sibilitatea ca, înaintea morţ i, să testeze bisericei 
ceva din averea lor pentru mântuirea sufletelor 
lor a8). Acest spirit de munificenţă s’a transplantat 
din imperiul bizantin în toate ţările, care au avut 
de a face cu acest imperiu şi care au format o 
biserică ortodoxă a răsăritului.

II.
Motivul donaţiunilor făcute bisericii a fost dra

gostea creştină pe care biserica o propovădueşte 
ca o virtute. Creştinii se priveau pe sine sfinţi 
şi sfinţiţi prin noua credinţă.

Ca urmare, ei voiau ca si avutul lor să fie bi-
’  *

necuvântat şi sfinţit. Ei doriau acuma ca tot ce 
aveau până atunci să fie ridicat la ceva mai înalt,
la proprietate divină.

Scopul principal al tuturor donaţiunilor de felul 
acesta a fost şi este şi astăzi potrivit cu învă
ţătura bisericei ortodoxe: prea mărirea lui D-zeu 
şi mântuirea sufletelor celor ce aduc darurile.

• *

25) Constantin cel Mare a emis la anul 321 aşa numitul Edictum 
Const. M. «Habeat unusquisque licenţia sanctissimae ecclesiae.. 
decedens bonorum, quod optaverit, relinquere. L. 1. C. I. 2.

*°) Comp. documentele în Acta Patr. II, 152. IV, 52, 91, 146,
S <1

27) L. 25 c. 1 . 2, 1. 26, 28, 4f», 48, C. 1 . 3, Nov. 131 C. 12. —
Marezoll in Zeitschr f Zi vil R. şi Proz. V, 78. — Rivet, le re- 
gime des biens 1891. Alte favoruri şi privilegii privitoare la
avere comp. Friedberg o. c. p. 17 n. 7.

28 Epanagoge, XXX, 5 — Comp. Zachariae IJngenthal, Gesch,
des rom. Rechts, ed. III, p. 150.
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( 'ri'şil inul aduce darurile sale serviciului divin. 
Aceştia au la serviciul divin însărcinarea să prea- 
mfti'cuscft pe Dumnezeu şi trebue susţinuţi. Cine 
e o n i i ibuc la susţinerea clerului şi a bisericei 
eontribue la preamărirea lui D-zeu.

Preoţii se roagă apoi şi pentru mântuirea oame
nilor, aşa că creştinii, susţinând pe preoţi, contri- 
bue şi la mântuirea creştinilor. Pe lângă aceasta, 
celce aduce darurile sale la sfânta biserică simte

*

internul său uşurat şi sufletul curăţit, iar ceeace-i 
rămâne i se pare mai sfânt şi mai sfiinţit, căci

%

«ceice gustă din ele o fac cu mulţămită» s9).
Cecace creştinii au închinat lui D-zeu rămâne 

pe veci închinat. Un creştin dreptcredincios nu

Cei mai renumiţi canonişti din prezent sunt 
însă aderenţi ai teoriei după care singuritele bi
serici şi institute bisericeşti sunt proprietare ale 
averilor bisericeşti 3s). In fine, trebuie să amintesc 
şi o teorie care a preocupat pe unii canonişti, 
numită teoria antidominială, după care conceputul 
despre proprietate din dreptul civil nu s’ar putea 
aplica la averea bisericească 33).

Să vedem acuma dacă pentru referinţele dm 
biserica ortodoxă s’ar potrivi vre o teorie din 
cele amintite.

După unele expresiuni din ûrice şi hrisoave 
vechi de fondare, am putea fi seduşi la părerea 
că în biserica ortodoxă averea bisericească e a

cutează niciodată să reclame un bun donat odată lui Dumnezeu, a lui Hristos, a unor sfinţi sau a
bisericii. săracilor. In uricele aceste se zice cam în regulă

Acuma se pune întrebarea, cine e proprietarul că averea se dăruieşte lui Dumnezeu, Domnului
bunurilor bisericeşti? Cine e subietul al cărui nostru Iisus Hristos sau unor sfinţi sau că se
sunt aceste bunuri bisericeşti? Juridiceşte nu a- pane la dispoziţia săracilor. De aceea şi Andrei
junge a zice că averea donată de cineva bise- Şaguna, în dreptul său bisericesc, susţine, că «pro-
ricii e a bisericii. Trebuie determinat mai aproape 
subiectul care e proprietar al acestei averi.

Chestiunea aceasta a fost toarte mult ventilată 
de canonişti din biserica apuseană, dar problema

prietarul bunurilor şi averilor mănăstirilor este 
Domnul» 34). Acum cred că nici dintr’un punct 
de vedere nu putem admite această teorie. Din 
punct de vedere teologic ni se pare a fi greşit

a fost diferit rezolvită. Aşa aflăm că unii ţin de şi e chiar o lipsă de respect a atrage persoana
proprietari ai averii bisericeşti pe D-zcu, pe dl. 
nostru Iisus Hristos sau pe singuriţii sfinţi, că
rora sunt locaşurile închinate. Aceştia apără ttşa 
numita teorie a proprietăţii dumnezeeşti. Alţii ţin 
c£ proprietari ai acestei averi pe săraci, deci 
susţin o teorie a proprietăţii săracilor 8ft). Mai 
susţin alţii că averea bisericească e a clerului 
sau a personalului bisericesc. Aceştia au format 
teoria beneficiaţilor sau a colegiilor. Unii canonişti 
catolici au mers aşa de departe, încât au susţinut 
că proprietar al tuturor averilor bisericeşti ar fi 
papa şi sunt deci aderenţi ai aşa zisei teorii 
papale. Canonişti protestanţi, şi mulţi canonişti 
mireni susţin că averea bisericească e a sta
tului 3l), iar unii zic că averea e a comunii (Te
oria statului sau teoria comunală). Mulţi dintrq 
canonişti mai învaţă eă averea e a bisericii în
tregi (Teoria bisericii întregi).

19) I Tim. IV, 3, 4. — Iocham, vom Besitztura der Geistlichen 
p. 35.

,0) Capit, Ludw. I a 373 —Comp. Sâgmiiiler, Kirchenrecht der 
kath. Kirche, 777.

31 I. V. Eybel, Introductio in jus eccl. II. 1, 2. cap. 4.

prea sfântă a lui D-zeu tn atari referinţi de drept 
civil, referinţe care se pot aplica numai la ce
tăţenii pământeni, iar nu la fiinţa prea înaltă 
dumnezeească. Tot aşa şi juridiceşte ar fi teoria 
această neexplicabilă şi deci nu se poate susţine. 
In uricele car privesc atari donaţiuni trebuie să 
deosebim scopul de proprietate. Altul e proprie
tarul şi altul e scopul, dacă se zice că cineva 
dăruieşte sau închină un loc sau o casă lui D-zeu 
sau unui sfânt, apoi donatorul nu voeşte să zică 
cu aceasta că el aşează pe D-zeu sau pe un sfânt 
în locul său de proprietar. Aici se relevează nu 
proprietatea, ci scopul pentru care se face do 
naţiunea.

Donatorul are scopul de a contribui cu ce stă 
in puterea sa la susţinerea bisericei, şi prin ur
mare la preamărirea lui D zeu. Deci în uricele

3>) Comp. Gross, Kirchenrecht. p. 373. — Friedberg, K. R. o. c>
p. 538.

S3) Walter, K. R. ed. 13 mai prec’s espus în ed. 14, p. 584.
34) Andrei baron Şaguna, Compendium des kanonischen, Rechtes

trad. de Seutz, Sibiiu, 1868 p. 213,
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aceste se arată scopul fundaţiunii, dar nu se de
semnează subiectul sau proprietarul e i3o).

Aşa dar, cu toate expre ianile verosimile din 
unele urice, nu se poate admite o proprietate 
imediată a lui Dumnezeu, a lui Hristos, a sfin
ţilor, scurt nu se poate admite teoria proprietăţii 
divine.

Teoria beneficiaţilor sau a colegiilor, care sus
ţine că averea e a preoţilor sau a personalului 
bisericesc de aşişderea e greşită. In această teorie, 
se schimbă menirea cu proprietatea. Menirea 
averii bisericeşti e desigur de a servi bisericii 
şi personalului ei. Din această avere are să se 
susţină personalul bisericesc. Clerul are un drept 
la usufruct, dar nu e proprietarul averii bisericeşti.

Despre o teorie papală în biserica noastră nu 
poate fi vorba, pentrucă în biserica ortodoxă 
nu e recunoscut un papă drept cap al bisericii. 
După credinţa ortodoxă, capul bisericii nevă
zute e Domnul nostru lisus Hristos, iar (capul 
bisericii văzute universale e sinodul ecumenic, 
Capul văzut al singuritelor biserici parţiale e si
nodul episcopesc parţial, şi capul văzut al sin
guritelor provincii sinodul episcopesc provincial, 
şi capul unei dieceze e episcopului.

După teoria antidominială, care susţine că con
ceputul proprietate din dreptul civil nu se poate 
aplica la averea bisericească, averea bisericei ar 
râmâneâ fâră de stăpân. Dacă conceputul de 
proprietate nu se poate aplica la avutul bisericesc, 
atunci nu poate fi vorba de un proprietar, nu se 
poate vorbi nici de un locoţiitor sau un pleni
potenţiar al săp. Iată deci că, în cazul acesta, ar 
rămânea averea fără stăpân şi chiar fără scut.

Averile rămase fâră stăpân, după principiile de 
drept, le ia în stăpânire statul. Aşa a fost usul 
în Imperiul bizantin şi aşa e şi astăzi în toate 
statele. Consecvent, ar trebui în cazul acesta să 
fie îndreptăţită teoria bisericii de stat. Dar o 
biserică de stat nu cunoaşte dreptul canonic al
bisericii ortodoxe. Desi biserica ortodoxă se)
organizează în cadrul statelor şi al provincilor, 
deşi poate fi recunoscută de stat ca biserică pri
vilegiată sau chiar dominantă, dar nu se poate zice 
că ea ar fi biserică de stat. Precum nu cunosc

canoanele bisericeşti o biserică de stat, tot aşa 
nu cunosc nici legile bizantine o astfel de biserică. 
Statele ortodoxe şi până în prezent au ţinut 
cont de starea factică de lucruri-şi au respfectat 
averea bisericii, care îşi administrează în mod 
autonom averea sa. Chiar în Rusia, unde aşa de 
adese se iscodise teoria Cesaropapismului, erau 
fundaţiuni foarte mari precum şi alte feluri de 
avere bisericească. Statul rus lasă averea aceasta 
cu totul pe seama bisericii, averea avea să se 
administreze şi să se folosească numai pentru 
scopuri bisericeşti, ba mai mult, unde averea bi
sericească nu ajungea pentru realizarea scopu
rilor bisericii, acolo stalul dădea ajutoare în formă 
de salar, de sprijin, etc.

Aşa dară nici una din teoriile acestea nu poate 
fi aplicată pentru referinţele din biserica, orto
doxă. In dreptul canonic s’a tratat cu ceva mai

f

mult spirit şi cu mai multă seriozitate teoria care 
susţine că averea bisericească e a comunităţilor 
bisericeşti 36), apoi teoria care susţine că averea 
bisericească e a bisericii universale sau a bi
sericii întregi :}7), şi mai ales teoria care susţine 
că singuritele biserici sunt proprietare ale averilor 
bisericeşti?8). Deci, în biserica ortodoxă ar putea 
fi vorba numai de una din aceste teorii.

35) Comp. Milaş, p. 517

86 Ca aderenţi ai teoriei că comuna bisericească e proprietara 
averii amintesc pe I. H. Bohmer, Institutiones jus. Can. 1741. 
lib. I tit. I § 4 şi 5. — G. L. Bohmer. Principia jur. Can. 1791. 
lib. III sect V tit. V § 612, § 614. — P. Sarpi, vom Kirchengut 
trad. de Streb. 1786 p. 16, 93. 101, Savigny, System des heutigen 
modernen Rechtes, 1840, t II p. 264. — Brendl KR. § 449. 
Eichhorn KR. II p. 648. — Keller, Pandekten. ed II tom. I. 
p 85 şi un timp, adică în primele ediţiuni, şi Walter, KR. § 251

37) Reprezentanţi ai teoriei cari susţine că întreaga biserica e 
proprietară a averii bisericeşti sunt I. Evelt, Die Kirche und ihre 
Institute auf dem Gebiete.des Vermogensre:htes, 1845 p 76 ss. 
M. Permaneder, Handbuch des KiFchenrechtes. ed. III 1856 p. 
832. — Philipps, Kirchenrecht, 3 Aufî. 1881 p. 474 ss. — H. Lam- 
mer, Institutiones des kath. K. R. ed. JI. 1891 p. 650. — Vering, 
K. R. ed. III 7 6 5 — Heiner K. R. 1902 p. 415 — Hirschel, Eigen- 
tumamkath. Kirchengut'e im Arch. f. K. R. t. 34 p. 283 — 301.:— 
Maas, Rechtssubjekt... des Kirchenvermogens. (Arch. f. K K. IV, 
p 583, 6 )4 ss, V, p. 1 ss. — hilbernagel, K. R. ed. IV p. 690 ss 
Rosshirt, P. Ch. Sternber, Weilbăcher, Rivet etc. .comp. Knecht, 
Justin. Kirchenvermogensrecht p. 9. n. 5 şi Helle, Kirchl, Vermo
gen, p 52

88) Bisericile singurite sunt ţinute ca proprietare de cătră: Rraun, 
Kirchl. Vermogen bis Justinian, 1860, p. 20—52 Helle, Kirchl, 
Vermogen bis Ko'istantin 1876 p. 40 şi 56. -Hiibler, Eigentiimer 
des Kirchengutes, 1868 p. 78 85. — Ârnolts, Pandekten, ed. XII. 
p. 58 —Windscheid. Pand. ed. 7 p. 142. Brinz, Pandekten, ed. II. 
t. II. p. 1019. — Dernburg, Pandekten, ed. IV p. 142. — Schulte 
K. K. ed II p. 477 - Acelaşi Die jurist. Personen der kath. Kirche 
1869 p. 1 ss. Poschinger, Das Eingentum*an Kirchenvermtfgen,
p. 38 — Richter, IC R. ed. 8, § 302 — Friedberg K. K. ed V, 538.
— Săgmuller K. R. p. 778 — Meurer, Der Begriff Eingentiimer 
der hl. Sachen I. p. 290, II p. 111. — Sohm, K. P. p. 75 —
Stutz, Das oreussische allgemeine Landrecht und der Eigentu* 
mer des Kirchenguts, Festgabe fiir Hiibler, 1905. — Stutz K. P.

Knecht, System des Justin. Kirchenvermogens, p. 1 52.
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Dar sa ccrcetâm care din acesle teorii ar fi 
m;ii potrivită cu referinţele noastre.

înainte de toate, să cercetăm teoria comuni
tăţilor. Trebuie dela început^să observăm că 
despre comunele politice acuma nici nu poate fi 
vorba. Aceste nu pot fi proprietare ale averilor 
bisericeşti. Comunele politice, mai ales în Orient, 
s’au constituit cam în regulă pe moşiile boerilor 
sau ale bisericilor, aşa că comunele s’au înfiinţat 
ulterior. De aceea comunele erau ale bisericii, 
ear nu biserica a comunei. Adese nici nu cad 
la un loc frontierele unei comune politice cu 
cele ale unei comunei bisericeşti. Pe lângă acest 
motiv mai este că, în comunele politice, locuesc ce- 
tăţeni, de diferite confesiuni, aşa că, din. acest 
motiv nu e posibil ca comuna politică să fie pro- 
pietară a averei bisericeşti.

Teoria care susţine că comunitatea bisericească 
adecă comunitatea credincioşilor, e propietară a 
averei bisericeşti, oricât de seducătoare ar fi şi 
oricât de potrivită ar părea această teorie cu spiri
tul democratic de astăzi totuşi, după principiile 
dreptului canonic ortodox, nu o aflăm îndrepăţ'.tă.

«

Canoanele nu admit ca atare nici comunitatea 
nici pe singuriţii membri ai comunităţii, ca să fie 
subiectul proprietăţii bisericeşti. Nu se admite, 
pentrucă, în cazul întâi, i s’ar lua bisericii dreptul 
de a fi persoană juridică sau persoană morală,

#

iar în cazul al doilea, s’ar aşeza membrii comu
nităţii ca proprietarii lucrurilor donate şi închi
nate lui Dumnezeu, ceea ce, după canoanele bi
sericei ortodoxe, e cu totul exclus s9).

La această ocazie, trebuie să mă reţin la o 
teză susţinuta de unul din cei mai renumiţi ca- 
nonişti din apus. Zhisman, care s’a ocupat cu 
dreptul canonic al bisericii ortodoxe, susţine că 
bisericile şi lucrurile cari sunt închinate lui D zeu 
şi sfinţite ar putea sta în posesia şi proprietatea 
particularilor 40). E adevărat că la început, şi 
anume în primul an al erei creştine, când cre
ştinismul se ţinea de coliegia illicita, creştini pioşi '
puneau la dispoziţie casele lor sau numai unele

1

39) Can 1 al sin. I din Constantinopole, 861. — Acest punct de 
vedere l-am arătat în opul meu «Moldauisches Stifter und Bu- 
koviner Patronat» apărut ca tom. 47 in Kirchenrechtl. Abhand- 
lungen de .Stutz. vezi pag. 78.

40) Zhisman, Stifţerrecht in de morgenlandischen Kirche Viena
1888, p. 4.

ubicaţiuni comunităţii creştine, pentru a ţinea 
serviciul divin. Aceasta adese nici nu se făcea 
pentru durată, ci numai pe un timp oarecare. 
Aceşti creştini de bună samă erau propietarii 
casei în care se ţinea serviciul divin. Lucrul a- 
cesta e de tot natural. Astăzi se poate încă în
tâmpla că, la caz de nevoie, să se aranjeze o ca
pelă în o casă particulară.

îndată ce religia creştină a fost recunoscută şi 
admisă de stat, nu mai era nevoie să se recurgă 
la bunăvoinţa unor proprietari particulari, pentru
ca să puie casele lor la dispoziţie pentru ser
viciul divin. Acuma se construiesc biserici, case 
şi locaşuri d-zeeşti în toate locurile. De oarece 
aceste biserici aveau să servească publicităţii, 
primiră şi drepturi publice. Locaşul şi averea 
trec acuma în proprietatea şi administrarea bi
sericii ca persoană morală. Biserica recunoaşte 
ctitorilor unele privilegii, care însă nu au nimic 
comun cu dreptul la proprietate.

Chiar cazurile pe care le induce Zhisman ca ar
gument pentru teza sa de a da drept particu-

i

larilor să fie proprietari de biserici, nu argumen
tează aceasta. Aşa sancţionează Constantin cel 
Mare Novaţianilor posesia bisericilor şi cimitirilor, 
care şi le-au făcut sau cumpărat în mod legal. 
Dar aici nu e vorba de ctitori. Locul la care 
se provoacă Zhisman e următorul: Itaque eccle- 
siae suae ddmos et loca sepulcris. apta sine in- 
quietudine eos (adecă Novatianos) firmiter pos- 
sidere praecipimus 4l). Tot aşa bisericile amin
tite în constituţia lui Arcadius şi Honorius42), 
unde se zice că ar fi ale mai multor preoţi la 
la un loc, ar putea sâ fie ale mai multor preoţi 
ca preoţi, dar nu ca propietari. Iar bisericile 
care au fost ale Montaniştilor şi s’au dat orto
docşilor cu avere cu tot 43), încă nu poate fi 
prezentat ca argument că particularii aveau bi
serici. Aici e vorba de confiscarea bisericilor 
dela secta Montaniştilor şi predarea acestei averi 
bisericii creştine. Din contră, dacă ar fi fost un 
montanist ctitor şi proprietar, atunci ar fi putut
distruge biserica şi ar fi putut vinde averea ei. 
Ortodocşii, iarăşi au primit biserica în samă după

4<) Cod. Theod. XVI 5, 2.
«) Cod. Theod. XVi, 2, 33.
48 Orthodoxae sectae. . .  abdicentur se zice.
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principiile canonice. Astăzi, de aşişdere, o biserică
poate fi trecută din proprietatea unei confesiuni 
în proprietatea alteia, ceeace nu denotă de loc 
dreptul particularilor de a fi proprietari ai lucru
rilor divine. Aşa, poate trece o biserică catolică 
în proprietatea protestanţilor, sau un aunită în 
proprietatea bisericii ortodoxe, precum şi vice
versa, dar fiecare biserică va încorpora sau înre
gistra averea nou câştigată după principiile de 
drept canonic confesate de ea.

La fel sunt toate locurile cu care crede Zhisman 
să-şi argumenteze teoria sa 44). Nu se poate con
stata niciun loc care să demonstreze că membrii 
unei comunităţii creştine ortodoxe pot fi pro
prietari ai bisericilor sau lucrurilor sfinţite ca 
particulpri.

Precum nu pot fi singuriţii membri ai unei 
comune bisericeşti proprietari ai lucrurilor divine> 
tot aşa, după principiile dreptului canonic ortodox, 
nu poate fi proprietar nici comunitatea întreagă. 
Ca dovadă, putem induce împrejurarea că există 
biserici, b. o. mănăstiri, care nu au nicio co
munitate de creştini, dar care au avere şi adese 
chiar moşii mari, moşii pe cari cu timpul s’au 
aşezat gospodari. In cazul acesta, e de tot evident 
că nu biserica e a comunităţii care s’a format 
ulterior pe moşia mânăstirei, ci tocmai din contră 
comuna e a bisericei. Biserica era proprietară*

Comunitatea bisericească poate ’ participa la 
administrarea averii bisericeşti, dar nu în cali
tate de proprietar al averi, ci doară ca epitropie 
a acestei averi. Epitropia lucrează în numele bise
ricii şi la ordinele eit aşa că, odată constituită 
epitropia, e o corporaţiune bisericească. Membrii 
comunităţii bisericeşti au îndatoriri, ei au să facă 
contribuţiuni pentru biserică, dar această înda
torire nu atrage după sine şi dreptul de a fi 
proprietar al celor contribuite, deveninind contri
buţiile avere bisericească. Canonul 1 al sino- 
dului din Constantinopole, ţinut în anul 861, zice: 
«Dacă cineva a dăruit unui om ceva, nu mai 
poate fi posesor al acelei averi dăruite; cum se 
poate deci admite, ca cineva să-şi aroage dreptul de 
posesiune peste lucruri pe care le-a dăruit şi sfinţit 
lui D-zeu». Aşa dară, după principiile dreptului

4

44) Zhisman, o. c. p. 5,

bisericii ortodoxe, nu se poate admite comuni
tăţii bisericeşti niciun drept de propietate. După 
Milaş, care se provoacă la dreptul canonic, nu 
ii compete poporului niciun drept la potestas 
jurisdictionis 45). In Austria, după lege, nu era 
comunitatea bisericească ca atare recunoscută ca 
subiect de drept 4fi), şi prin urmare nu era re
cunoscută nici ca corporaţiune şi nu putea fi 
recunoscută ca proprietară a averii bisericeşti47).

In Ardeal, ce e drept, statutul Şagunian recu 
noaşte comunitatea credincioşilor ca corporaţiune 
şi prin urmare ca persoană morală. Aceasta s’a 
întâmplat sigur în cea mai bună credinţă pe timpul 
Ungurilor. Dacă statul ungar ar fi aflat persoane 
morale ca proprietare, s’ar fi putut mai uşor a- 
mesteca. Pe când, stând persoane fizice sau cor- 
poraţiuni de persoane fizice în calitate de pro
prietar al averii era averea mai asigurată. Din 
acest motiv şi puţin sub influenţa şi spiritul cal- 
vinismului a pătruns uşor ideea că poporul e 
proprietarul averei bisericeşti.

Asa în Ardeal comunitatea bisericească este de)
fapt proprietară a averii. Cu toate acestea şi în 
Ardeal sunt Mănăstiri care n’au comunităţi căci 
comunitatea călugărilor nu poate fi considerată ca 
proprietară, deoarece călugării nu au drept de 
a avea avere.

Aşa dară şi în Ardeal e în uz şi teoria că 
biserica ca instituţiune e proprietară a averii 
bisericesti. Comunitatea bisericească a devenit

%

proprietară în referinţi şi condiţiuni excepţion 1- 
le şi deci cazul din Ardeal poate fi privit ca 
un caz excepţional, care întăreşte regula, că 
biserica, ca instituţiune canonică, e admisă a fi 
persoană morală, cu dreptul de proprietate a a-

X

verii bisericeşti.
A  doua teorie, care pare a avea oarecare

45) Mai detailat comp. Milaş, Kirchenrecht der morgenlănd. Kir- 
che. ed. 2 trad. de Pessic. pe 218 ss.

48) Comp. Gleiser Unger, tom, 23, No. 10845, pag. 647 deciziunea 
din 1 Iu'ie 1879 No. 7238.

47) Legea din 7 Mai 1874 F. L. 1. Nr. 50 care regulează refe
rinţele catolicilor pune în vedere constituirea parohiilor ca con
tând din membrii aceluiaş rit, dar constituirea nu s’a mai făcut
vezi § 35. — Epitropia dela biserica sf. Parashiva din Cernăuţi a 
intentat proces la Curtea de Casaţie contra comunei Cernăuţi, 
pentru un cimitir. Epitropia a purtat însă procesul în numele şi 
ca având procură dela biserică Deci chiar în cazul acesta rămâne 
propr etar biserica parohială şi comunitatea credincioşilor sau 
epitropia a purtat procesul în numele şi la ordinui (im Auf- 
trage) bisericii.
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îndreptăţire istorică şi care probabil a fost în 
uz si în biserica ortodoxă, e teoria care susţine> * > 
că averea e a biserici întregi. Primele comuni
tăţi bisericeşti s’au format în oraşe. Bisericile 
din oraş erau totodată bisericile diecesane, şi 
dacă s’au mai înfiinţat undeva pe la ţară, atunci 
acestea erau filialele bisericii din oraş. Clerul 
era stabil cu serviciul la biserica diecesană şi

/  J
de aici se trimiteau să servească serviciul divin 
şi în provincie. Aşa că, în stadiul acesta, averea 
era a bisericii diecesane.48) După lăţirea creştinis
mului între locuitorii de la ţară (între «păgâni»), 
se ivi necesitatea de a înfiinţa biserici în pro
vincie si de a institui si clerici. In secolul al 4> ) * 
şi 5 lea, aflăm acum clerici cu sediul la biserici 
din provincie49). La început, clerul de la pro- 
v'ncie va fi fost susţinut sau cel puţin sprijinit 
de biserica mamă, de biserica diecezană. Dar cu 
Sediu! stabil al clerului la ţară, în mod natural şi 
cu necesitate se formară comunităţi biserice
şti50), se construiră biserici şi aşa biserica noa 
înfiinţată primi dela biserica diecesană oare
care zestre sau oarecare avere dela un ctitor 
şi aşa biserica nou înfiinţată deveni proprietară 
a averii. In secolul al cincilea, sub patriarhul 
Ghenadie (cam pe la anul 458), s’a despărţit în 
împeriul bizantin averea parohială de cea die- 
cezană si s’a predat spre administrarea clerului 
parohial. Sl

Episcopul aşadară, după înfiinţarea parohiilor, 
a trebuit să dee înfiinţatelor biserici, pentru ca 
să se poată susţine, c parte din averea biseri
cii diecezane, care înainte fusese o masă uni
tară, a cărei proprietar era biserica diecezană 
Pe lângă aceasta, fundaţiunile şi jertfele se dă
deau acum direct acestei biserici nou înfiinţate 
şi numite icapoxia şi aşa deveniră acum şi ace
stea parohii proprietare.6S)

Aşa dar în timpurile străvechi creştine averea

48). Aceleaşi referinţe existau şi în apus. Toată averea bisericea
scă în timpul pregerman era proprietatea bisericii episcopale. 
Vezi Stutz, Eigenkirche, 1895, p. 12.—Ebers, Devolutionsrecst, 
p. 31.

49). Comp. Sin. din Neocesarea (314—315) can. 18 şi sin. Calce- 
d n*(45l) can. 6 şi 7.

50) Săgmuler, Kirchenrecht p. 373.
51) Comp. Proleg. ad. can. s. Gennadii în Pedalion, ed. română 

din Neamţ 1844, fol. 471.
*  1

52) Comp. Milaş, Kirchenrecht ed. 2 p. 403 ss, vezi şi Sâgmiiller
p. 209—210—Walter, Kirchenrecht. ed. 14, p. 554.

bisericească a fost proprietatea bisericii die
cezane. După înfiinţarea parohiilor, s’a despărtit 
averea. Biserica diecezană nu mai avea obligă- 
mântul a susţine bisericile parohiale, şi acestea 
nu aveau niciun drept de a reflecta la averile 
diecezane.

Cu aceasta cade teoria că averea bisericei e 
a întregii biserici.

Acum rămâne să ne ocupăm cu teoria care 
susţine că singuritele instituţiuni bisericeşti sunt 
proprierare ale averei. Teoria aceasta, după drep
tul canonic al bisericii ortodoxe, care ţine la 
punctul de vedere al izvoarelor de drept din 
timpul apostolic şi cel al bisericii vechi, pare a 
fi mai îndreptăţită. Cel mai renumit canonist 
ortodox, episcopul Milaş, are în Dreptul său un 
paragraf53) întitulat «Subiectul averii biserice
şti». Aici apără şi acesta principiul, că «fie care 
biserică locală în singurit are toate drepturile 
unui proprietar legal şi reprezintă pentru sine 
singur şi faţă de altul o persoană juridică de sine 
stătătoare» ^

Acesta e un principiu care se poate dovedi 
atât istoric cât si canonic. *>

Personalitatea juridică a singuritelor biserici
«

şi a institutelor bisericeşti precum şi dreptul lor 
de a fi proprietare de averi îl aflăm în toate 
drepturile, începând dela dreptul roman.55) In
primul timp al imperiului bizantin, după proce
dura dreptului sacral, lucrurile bisericeşti se pri
veau ca res nullius, adică ca lucruri ale nimă- 
rui. Aşa aflăm un loc în Instituţiunile lui Iustiniun 
şi anume în Liber II, 7 ss «Nullius autem sunt 
res sacrae et religiosae et sanctae: quod enim 
divini juris est, id nullius in bonis. 5e) Sacra 
sunt quae rite et per pontifices deo consecrata 
sunt, veluti aedes sacrae et dona...» şi tot aici 
în § 10 se zice: «Sanctae quoque res, veluti 
muri et portae, quodammodo divini juris sunt 
et ideo nullius in bonis sunt». 57)

58) Milaş, Kirchenrecht ed. 2, § 158 p. 591—522
54) ibidem p. 521.
55) L. 13. C de sacros. eccl. I. 2 L. 41. 5. 56 c. cpisc. I. 3. 

Nov. 5 c 5; 123 c 37. 138- — C omp. si L. 11. 14. 17. 22. C. de 
sacros eccl I 2; JNov. 7, c 4; 54. c. 2; 110 c. 5. 7. 9. 10. dispo- 
siţiunile despre acţiunile privitoare la bunurile bisericeşti. Comp; 
Nomocen. II. 1. Synt. I p. 89.

5G) Cosp. I. p 12 Loro. II 7. ss.
&7 Comp. şi Zhishman, Stifterrecht, pag. 35.
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Aceasta părere să schimbă, şi acuma, pe tim
pul lui Iustinian, este reprezentantă în lege altă

e în legătură cu biserica diecezană şi aceasta 
cu cea universală. 6a) La noi ortodocşii an im-

opinie. In Cod. 2, 26 aflăm un loc: «si jjlsv tov 5s- portanţă în privinţa aceasta numai legătura cu
OICOTYjV 7j|A(bV ’J'/pOUV XpCGÎOV ŢpdclâtS Tlţ xXvjpO-:is Tt? xXvjpo- biserica diecezană, deoarece fiecare biserică
voţxov Tj kt, ţxspooc;, av~ixpog Soxsiv diecezană îşi are autonomia proprie, cu toate că
r / jv  x 7.to. xYjv a&T/jv 'îcoA'.v 7) tYjV y.(6ţx'/jv Ty to '/(o - stă în strânsă legătură cu biserica universală,
piov, scp’ fj xaOsor/jxsv 6 teXso'CYjoaş, aŢuomr/jv Parohiile, după cum s’a arătat mai înainte, s’au
sxxXvjoîav svtataaOou xXvjpovojJiov...»58).

Aşa dar, după aceasta dispoziţie, precum şi 
conform cu alte prescripte în cazuri date că se 
află undeva lucruri sfinte sau avere bisericească, 
aceasta este averea bisericei.

Despre faptul că biserica e proprietară a a-

înfiinţat despărţindu-se de biserica diecezană, 
dar rămânând mai departe în dependenţă de 
biserica «mamă» a episcopului din centru. Pa
rohul local cu epitropia administra averea. Epis
copul avea însă un control. Averea avea ca pro
prietar pe biserica locală, dar şi episcopul avea

verii bisericeşti, suntem până acum lămuriţi, dar dreptul de supraveghere. Episcopul nu putea să
trebue să fim lămuriţi care biserică sau care întrebuinţeze averea bisericii pentru sine sau
instituţiune e subiectul averii acesteia. E pro
prietară biserica universală, biserica diecezană 
sau biserica locală.

Iustinian a dispus apriat că dacă cineva lasă 
ceva ca moştenire lui Hristos, nu se poate pri
vi ca proprietară nici biserica universală nici 
cea episcopală, ci donaţiunea se cuvine biseri
cii acelui loc, unde a murit testatorul.59)

Tot aşa canoanele bisericii ortodoxe recunosc 
dreptul de proprietar singuritelor biserici lo
cale. 60) Sub aceasta, se înţelege biserica locală 
parohială, dar se poate argumenta după canoane 
şi în mod istoric că au fost proprietare şi alte 
'institute ca mănăstiri, spitale, institute de edu
caţie, asile cămine pentru săraci- ş. a. 6l)

Am arătat că şi Milaş ţine singuritele biserici 
de proprietare ale averii bisericeşti. Dar aceasta 
nu e destul de determinat. La definirea averii 
bisericeşti, Milaş a trecut cu vederea două mo
mente.

Pe de o parte singuritele biserici şi institute 
bisericeşti în biserica ortodoxă nu sunt subiecte 
de drept de tot independente. Biserica locală 
are capacitatea de a avea proprietăţi, fiindcă

58) Corpus II p. 18.
*9) EX ziQ ovofxa 'UQ'j (ASŢâXoo 0soO 7,al acoryjpog Yj[xwv 

?Iy]ao5 XpiaTo5 xXyjpovop/.av yj XrjŢdtov xaiaXsi^si, %sXs6ojjisv, 
ty]v s x x X r jo ta v  ro o  to t to o ,  ev co 8 s a 0 s |x s v o s  TYjv oYtcyjoiv s a y s
Xa6sîv to xaTaXsXsjJLsyov.

60) Sin. din Ant. can. 24, 25 —indirect şi can. 12 al sin. VII
ecum. v

61) Comentarul lui Balsamom la can. 8 al sin. IV ecum. (Syn
tagma II, 286) Comp. şi Kneght, Just. Kirchenvermogen. p. 43—66

pentru alt scop decât pentru cel destinat de 
ctitor. Tot aşa, nu putea Episcopul să întrebuin
ţeze averea unei biserici pentru interesele altei 
biserici. 63)

Cu toate acestea însă, episcopul sub al cărei 
juridicţiune stă biserica, are dreptul, ba chiar 
datoria să intervie şi să facă schimbări, dacă 
averea nu mai corespunde scopurilor sau inte
reselor bisericii, sau dacă aceasta e chiar în 
dauna ei. 64)

Aşa b. o. dacă parohia dispare, nu se poate 
lasa averea fără proprietar, ci Episcopul are 
dreptul să o ia în stăpânire şi să grijească ca
în alt mod să fie averea întrebuinţată în sensul

f  *

fondatorului. Aşa dar episcopia diecezană care 
are dreptul de tot natural ca, la caz dat, să iee 
în primire averea unei biserici dispărute, ni se 
prezintă ca un fel de subiect eventual îndrep
tăţit de a fi proprietar al averii bisericeşti lo
cale.

Milaş, pe de altă parte, a trecut cu vederea 
unele referinţi din singuritele dieceze ortodoxe. 
Pentrucă, dacă şi canoniceşte în istorie e do
vedit că singuritele biserici, fiind dependente 
de episcopie, sunt proprietarele averii biseri
ceşti, totuşi, după principiile moderne de drept, 
trebuie să deosebim astăzi diferite feluri de a-

V

vere bisericească.

G2) Comp. lucru similar în biserica catolică la Săgmiiler, K. R. 
p. 773.

63) Sin. Cartag. can. .134.
64) Săgmiiller, a. c. p. 780.
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a) linele dieceze ortodoxe Astăzi au o avere 
comună, cu menirea să acopere spesele pentru 
trebuinţele tuturor bisericilor din dieceză, 6o) 
Această avere e sigur averea bisericească, dar 
cu toate aceste ca proprietar al averii acesteia 
nu se poate privi o biserică singurită şi nici 
mai multe singurite. Dacă şi averea poate pro- 
veni din averea singuritelor biserici, ele nu rămân

*  %

subiecte ale acestei averi, ci se formează un 
subiect nou. Din averea bisericească de odini
oară, s’a format o avere cu un scop anumit, o 
avere care are singură dreptul de a fi subiect. 
Se formează o fundaţiune care devine persoana 
morală. In modul acesta, s’a format în Bucovina 
din averile mănăstirilor de odinioară fondul re
ligionar. 66) Acest fond era o persoană morală 
cu caracter de drept public. In Austria, era sub 
administrarea statului, dar nu era avere de stat. 
Fondul acesta a rămas şi mai departe avere

4

bisericească şi situaţia lui de drept era calitatea
de fundaţiune. 6T)

Subiectul aestor averi erâ fondul religionar
ca atare, fondul singur erâ persoana morală şi 
anume în calitatea lui de avere menită pentru 
un scop (Zweckvermogen). Subiectul vechiu, per
sonalitatea morală a mănăstirilor s’a perdut şi 
în locul lor s’a format un subiect de tot nou,

' ^

o personalitate de sine stătătoare, după cum se 
numi în Austria «Fondul religionar gr. or.» Fon
duri de aceste comune sunt şi în alte dieceze 
ortodoxe.In vechiul regat Serbia există un fond 
bisericesc din care se acoperiau spesele pentru 
necesităţile generale68). In Muntenegru s’a înfiinat 
încă un fond comun pentru dotarea clerului in- 
habil şi a vădanelor69). Şi in Biserica din Basa
rabia există o avere eparhială. Aceste averi nu

I

sunt ale unei biserici sau ale unui institut. A- 
verea serveşte pentru scopuri comune şi din punct 
de vedere juridic averea aceasta sau fondul a-

4

cesta ca fundaţiune se priveşte drept subiect apt 
de a fi persoană morală.

65) Potrivit cu averea mensală din biserica latină.
66) Comp. Is Onciul, fondul religionar al Bucovinei, Cernăuţi 1891.
67 Comp. Hussarek, Religionsfonds, Oesterr. StaatsworterbuCh

şi separat. 18o7. p 12.
68) Vezi legea privitoare la fundarea unui fond bisericesc în

colectiunea normelor si dispositiunilor sinodului episcopesc din
31, Dec. 1882. Belgrad 1900, p. 329—330.

e9) In baza legi din 8 Aprilie 1901, vezi Milas K R ed. 2
p. 157.

b) La înfiinţarea parohiilor s’a ţinut cont de 
frontierele singuritelor comune. Parohia s’a în
fiinţat pentru un oraş, pentru un sat scurt pen
tru o comunitate externă de oameni.

Cu timpul s’au schimbat însă frontierele. S ’a 
întâmplat că s’au înfiinţat comune politice noue, 
că o biserică servea mai multe comune.7o) Tot 
aşa sunt cazuri unde sunt mai multe parohii în
o comună.71) sau în o parohie mai multe bise
rici72), pentrucă a devenit parohia mai mare s’au 
din alte motive. Apoi sunt cazuri unde mai multe 
comune politice s’au împreunat şi există cu bi
serici cu tot ca o singură parohie. 7s)

Pentru cazul când o comună politică se des- 
părţia de parohie, zicem dacă încetau legătu
rile, pentrucă noua comună politică voia să-şi 
facă singură o biserică, era uz şi drept în Au
stria, că averea rămânea parohiei celei vechi, 
parohiei mame. Tot aşa era întâmplarea şi cu 
sesia şi cu ceealaltă averea parohiei. Aceasta 
remâne avere intactă a beneficiului aparţinător 
bisericei «mame». Dar dacă comuna ce se des
părţea de biserica parohială are un edificiu 
propriu, o biserică, o casă pentru preot, para- 
mente bisericeşti, un cimitir lângă biserică sau 
alte averi mobile sau imobile, atunci obiectele 
acestea se lasă bisericii care se separează. Cazul 
acesta ne arată că trebuie să facem deosebire 
între biserici şi parohie şi prin urmare şi între 
averea bisericii şi cea a parohiei.

Ca avere strict bisericească, vom considera aşa 
dar edifiiciul bisericii, campanarele, clopotele, 
icoanele, cărţile toate lucrurile din biserică, locul 
pe care e aşezat biserica.

Se întâmplă adese că unul sau altul face oare
care legate sau fundaţiuni anume pentru trebu- 
iniţele bisericei, aşa b. o. pentru lumânări, pen
tru icoane, pentru o evanghelie, pentru ornate, 
pentru reparaturi şi refaceri la biserică. Astfel 
de avere, fie mobilă, fie imobilă, este propriu zis

70) In Bucovina sunt foarte multe biserici de felul acesta, b, 
o. în comuna politică Bucşoaia e o biserică care serveşte şi 
pentru comuna politică Frasin.—vezi Şematismul arhidiecezei
Bucovina încă multe alte cazuri.

71) b. o. comunele politice Cuciurmare, Câmpulung, ş. a.—ibidem.
72) - b. o. în Vatra Dornei, Vama ş. a. ibidem.
73) Comunele Bucşoaia, Frasin, Dorotei, Plotoniţa se ţin de

parohia Bucşoaia, comunele Presecareni\ şi Carapciu sunt o pa
rohie ş. m. alte—'Vezi Şematismul. /
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a bisericii. Tot aşa, epitropia bisericească poate 
"face un schimb cu un imobil sau şi cu o avere 
mobilă, poate cumpăra un imobil sau un lucru 
pentru biserică. Aici e clar subiectul pentru care 
se cumpără. E biserica, care devine ca atare o

sia este deci subiect de drept independent şi 
de-sine-stătător.

c) Noi am zis că cu vremea s’au schimbat 
frontierele comunei şi au devenit altele, Aşa că 
în comună sunt mai multe biserici sau o bise-

instituţiune cu dreptul de a poseda averi şi rică serveşte ca biserică pentru mai multe co-
devine o persoană morală. Averea aceasta e mune. Acum, dacă în o comună sunt mai multe
avere bisericească în sens mai restrâns. In Bu- biserici şi numai o parohie, apoi ,e evident că
covina există încă dispoziţiuni de pe timpul Aus
triei, că averea de felul acesta, întrucât e obiect

singuritele biserici au averea lor, dar în pa
rohie este oare care avere ca b. o. o casă paro-

de întabulare, ca b. o. case, edificiu de tot hială, o grădină, loc ş. a. Această avere nu e a
felul, locuri, drepturi ş. a. are să se înregistreze nici uneia din bisericile existente în parohia res-
tabular numai pe biserică. Bani depuşi la vreo pectivă, Aşa dară trebue să căutăm alt subiect
bancă şi hârtii de valoare fîiind proprietatea care are dreptul de proprietate. Acest subiect

• •

bisericei şi având interesele a se întrebuinţa pen- nu poate fi altul decât parohiatul, oficiul parohial
tru necesităţile cultului, se vinculează pe numele care e împreunat cu un beneficiu.
bisericei. Venitul din averea aceasta se poate In biserica ortodoxă ca şi în bisericele apusene
întrebuinţa numai pantru cult şi nici când pen- beneficiul icapoxCa a devenit o persoană mora'â
tru beneficiat, adică pentru preot sau personalul de-sine-stătătoare şi deferită de persoana morală
bisericesc, şi nici măcar pentru refacerea sau 
reparatura casei parohiale. Această avere, după

a bisericii.77).
Aşa că astăzi în biserica ortodoxă trebuie să

dispoziţiunile încă în vigoare, trebuie să fie înre- privim casa parohială, edificiile de pe lângă casă,
gistrată în inventarul respectivei biserici ca avere 
a bisericii.74)

grădina de pe lângă casa parohială şi sesia 
preotului ca proprietate a parohiei, ca beneficiu

Legislaţiuna austriacă distinge apriat între a- de care are dreptul usufructuar beneficiatul, adică
preotul sau clericul. Avere de aceasta parohi-verea bisericii şi averea parohiei unui loc. In 

sentinţa din 9 Octomvrie 1883 Nr. 11842 se 
vede aceasta apriat, făcându-se deosebire între 
biserică şi parohie75).

Dovadă că în biserica ortodoxă e practicabilă 
distingerea între biserică ca şi instituţiune de-sine- 
stătătoare şi între parohie ca un oficiu şi be
neficiu, e împrejurarea că în biserica noastră 
sunt mănăstiri cu averi proprii, fără să aibă o 
comunitate sau o parohie. Mănăstirile, ca insti
tute de sine stătătoare sunt persoane morale şi 
îşi administrează singure averea a cărei propri
etate e mănăstirea. 76)

Aşa dar nu încape nicio îndoială că subiectul 
care e proprietar al averii de felul acesta este 
biserica ca institut. Aceasta e persoana morată 
cu drept şi capabilitate de a poseda averi. Eccle-

ală există de fapt în Bucovina în vechiul regat 
şi în Basarabia. Tot aşa în Rusia se făcea dis
tincţia aceasta între averea bisericii şi cea a 
parohiei.

Tot aşa sunt cazuri, unde cineva lasă ca 
moştenire oarecare avere in special parohiei, 
adică beneficiatului zicem cu menirea ca parohul 
locului să săvârşească la zile anumite servicii 
divine, pentru un scop anumit. 7S) Averea aceasta 
e a parohiatului şi drept la usufruct are parohul 
sau beneficiatul locului. 79)

In dieceza Bucovinei, obiecte de felul acesta, 
deci casa parohială, locul parohial servitute etc,
au să fie intabulate, adică înregistrate în tabula

l

fonciară pe numele parohiatului. Tot aşa, bani în

79  Vezi foaia Ordinăciunilor arhidiecezei Bucovina 1909 No. 10.
75) Comp Glaser-Unger Sammlung Zivilrechtlicler Entscheidun- 

gen. tom. 21 No. 9590 p. 427.
76) Vezi mai înainte pag...

7Î) Camp. Gierke Genossessehaftsrecht. III (1881), 276 ss. Fied- 
berg. K R ed. 5. p. 557 n 8 şi 9 Sagmuler K R. p. 788 şi 766,

78) Comp. Herrnritt, Stiftungsvermogen, p. 58.
79) In Bucovina ca atare avere beneficială e înregistrata casa 

parohială şi sesiunea. Unele parohii au şi fundaţiuni (lrgate) în 
favorul beneficiatului. Aşa b. o. în Fundul Moldovei, în Câmjru3
lung ş. a.

♦
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minimii, liArlii de valoare au să se depuie sau 
■•.t se vniriilczo pe numele parohiatului.

Avere de felul acesta, fie mobilă sau imobilă 
iK'huic să fie înregistrată şi în inventarul paro
hiei s") şi parohiatul, adică oficiul parohial cu 
care e îmbinat beneficiul se ţine cu drept de

«

subiect proprietar al acestei averi, de persoană 
morală.

b. Pe lângă biserica diecezană, pe lângă bi
serica locală şi pe lângă parohiat, aflăm funda- 
ţiuni ca persoane morale.

Fundaţiunile au fost în biserica ortodoxă dela 
încetarea ’persgcuţiunilor contra creştinilor isvo- 
rul cel mai important pentru dobândire de av*eri 
bisericeşti. 81)

In biserica ortodoxă, unde dărnicia creştini
lor a fost totdeauna de tot mare, aflăm mai 
multe feluri de fundaţiuni, mai multe individu
alităţi.

Până acum am amintit unele fundaţiuni. Am 
văzut că pot fi create în favorul bisericei ca 
instituţiune apoi în favorul parohiei ca oficiu. 
Persoană morală în primul caz e biserica ca 
instituţiune, iar în cazul al doilea e parohia ca 
beneficium. 82)

Un al treilea fel de fundaţiuni sunt acele cari 
stau în legătură cu biserica numai prin scopul 
lor prevăzut în Statutul fundaţiunii. Scopul unor 
fudaţiuni se poate realiza numai în biserică, adică 
numai prin organele bisericii. El priveşte viaţa
internă a bisericii. In biserica ortodoxă şi astăzi 
se fac fundaţiuni cu scopul b. o. ca biserica 
să se roage sau să săvârşească unele servicii 
divine la oarecare răstimpuri pentru mântuirea 
sufletelor. Averea acestei fundaţiuni e avere
i inatacabilă şi interesele din acea avere se în- 
trdminţeoză pentru acoperirea speselor cu o- 
ca/.iunea unor funcţiuni bisericeşti cari se să
vârşesc regulat la un termen hotărât în statutul
fundaţiunii. 8S)

In acest fel se înfiinţează fonduri bisericeşti

H0) Comp. Foaia Ordinăciunilor, 1. c.
Hl) Comp. K R ed. 2 p. 525—Privitor la biserica apuseană vezi 

Mcurer, Bcgr. u. Eigentumerhl. Sachen, 1. p. 246—Husarek Ivir- 
chenveimOgcn în Staatswsrterbuch. 1. p. 347.

8'J) Despre deosebirea acestor fundaţiuni, mai Comp. Herrnritt, 
Oesterr. Stil’tungsrecht. Viena, § 17 p. 58 ss.

aj) La biserica metropolitană din Cernăuţi este o fundaţiune 
de felul acesta, fendaţiunea lui Gafenco.

locale cu caracter de fundaţiune. 84) Fundaţiuni 
de felul acesta fiind ele înfiinţate pe lângă un 
institut bisericesc, la o biserică şi stând scopul 
fundaţiunii în strânsă legătură cu scopul biseri
cii, se privesc ca avere bisericească în sens 
mai larg şi se ţin după dreptul canonic de res 
ecclesiasticae,

Administrarea acestor fundaţiuni cu scop bi
sericesc stă în regulă în mâna bisericii, fle a 
bisericii ca instituţiune, fie a parohiei ca oficiu. 
Dar se poate întâmpla că averea să stea în 
mâna unui comitet anume instituit, se poate 
întâmpla ca averea să stee în mâna unor per
soane lumene, fie aceste persoane fizice sau 
morale. In cazul acesta, calitatea de avere bi
sericească poate fi trasă la îndoială. Aşa, comuna 
politică b. o. poate să aibă o avere cu menirea 
ca venitul ei să fie întrebuinţat pentru fundaţi
uni bisericeşti care se repetă la un timp oarecare 
regulat. In cazul acesta biserica are numai un 
drept de servitut. Averea aceasta şi rămâne a 
comunei.. Cimitirile date de comuna politică la 
disposiţia bisericii ca să-ş: înmormânteze morţii 
sunt şi rămân averea comunei politice. Biserica 
are numai dreptul de posesie. Aşa deci şi fun
daţiunile pot fi administrate diferit, pot fi pro
prietatea diferitelor corporaţiuni. Una însă se

/

constată: că ele pot fi şi de sine stătătoare, pot 
fi singure persoane morale. Legislaţiunile moder
ne şi consideră fundaţiunile ca persoane juridice 
sau morale.8a)

Biserica ortodoxă, unde izvorul principal pentru 
a câştiga avere bisericească sunt fundaţiunile cu 
scopuri pioase (Xvjyâxv. zig ebaeSsiţ aitîftc; legata 
ad pias causas) priveşte de aşişdere fundaţiunea

»

ca instituţiune bisericească sau ca instituţiune 
de-sine-stătătoare. 86) Biserica juridiceşte nu e 
proprietară a averii fundaţiunii, ci e doară ad
ministratoarea sau are supravegherea şi contro
lul de administrare.

Conţinutul bunurilor bisericeşti amintite este 
fondul fundaţiunii şi în toate cazurile, ori de e 
biserica administratoare, ori de are altă corpo-

6i) Comp. Hussarek o. c. 356 —Herrnritt. o. c, p. 59.
86) Herrnritt, a. C. p. 8.
86) Milas K. R. ed. 2. p, 525 provocându-se la novela 131 e. 

12 (Basilic. V. 3. 13)
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raţiune administrarea în mână, fondurile acestea 
trebuiesc distinse de averea bisericească şi de 
averea parohială.

Averea acestor fundaţiuni în dieceza Buco
vinei se Intabulează şi se înregistrează în in
ventar pe numele respectivei fundaţiuni şi su
biectul proprietar sau persoana mor&lâ la felul 
acesta de avere este fundaţiunea respectivă87).

Aşa ajungem la conclusiunea în aparenţă cu
tezată, dar juridiceşte îndreptăţită şi corespun
zătoare referinţelor şi practicei din biserica or
todoxă, că mai întâi trebue să distingem numai 
decât între avere bisericească în sens mai larg şi 
avere bisericească în sens restrâns. In sens mai 
larg se ţine de avere bisericească orice fel de 
avere care stă oare cum în legătură cu biserica

*

şi cu scopurile ei. In sens mai restrâns, averea bi
sericească propriu zisă este numai acea avere a 
cărei proprietar este însăşi biserica. Acuma la fie
care avere bisericească în sens mai larg trebuie 
cautat şi controlat subiectul sau individualitatea

care e în special proprietarul. Aşa stând lucrurile, 
aflăm că în biserica ortodoxă poate fi proprietar 
de avere bisericească o biserică ca instituţiune 
pentru întreaga dieceză, o biserică ca instituţiune 
pentru o comunitate de credincioşi, o mănăstire 
ca instituţiune pentru o comunitate de călugări, 
un parohiat ca oficiu care e îmbinată cu beneficiile, 
un fond general pentru întreaga biserică a unei di
eceze, un fond pentru un protopopiat, o fundaţiune 
şi numai în mod excepţional şi o comunitate creş
tină ortodoxă. Aceste instituţiuni pot fi aşa dar 
persoană morală şi de aceea ne putem declara 
pentru teoria instituţiunilor, după care orice insti- 
tuţiune bisericească sau orice institut bisericesc 
poate fi persoana morală şi proprietară de averi.

Prin urmare în proiectul de unificare va trebui 
să se stabilească ca persoane morale Metropo- 
liile, arhiepiscopiile, episcopiile, protopopiatele, 
şi mănăstirile, bisericele, parohiile, comunităţile 
tot felul de instituţiuni şi institute bisericeşti.

N. C0TLARC1UC,
Profesor universitar în Cernăuţi.

DE U N D E  VINE S U F E R I N Ţ A ?
«In sudoarea feţei iţi vei mânca pâi

nea, până când te vei întoarce în pă
mântul, din care ai fost luat; ca ţărână 
e t̂i şi în ţărână te vei întoare».—Facerea 
3, 29.

«Iar când cheltuise totul, o foamete 
mare veni în ţara aceia şi el începu să 
ducă lipsă».—Luca 15, 14.

„Un duşman a făcut aceasta". Matei 
13. 28.

Dacă nu Dumnezeu este cel care vrea sufe
rinţa, atunci cine-i? Astfel este solemna chestiune, 
căreia îi vom căuta un răspuns.

Mai întâi de toate, când zic că Dumnezeu nu 
vrea suferinţa, oricine are tot dreptul să-mi ceară 
o lămurire, căci, într’un anumit fel, Dumnezeu 
vrea suferinţa. El n’o vreâ, sau mai bine zis, 
n’o voia la început, în planul său primitiv, căci 
El nu poate să vreâ decât adevăratul bine şi 
fericirea făpturilor sale. Dar odată ce acestea 
căzură, odată ce călcară legile fiinţei lor, fu cu

87) Deosebirea dintre avere bisericească propriu zisă, averea 
parohială şi averea fundaţională e în Bucovina bine precizată şi 
stabilită şi prin ordinaţiuni —Comp. Foaia Ord. No 10, 1906.

neputinţă să nu se nască suferinţe pentru ele. Se 
poate zice atunci că aceste suferinţe sunt voite, 
nu pentru plăcerea de a le vedea suferind, ci 
mult mai degrabă cu scopul de a ne smulge din 
suferinţă, de a face chiar să dispară cu desă- 
vârşire.

Putem , deci, zice că voinţa' primitivă a lui Dum
nezeu a fost ca noi şâ nu suferim şi că voinţa 
sa viitoare şi definitivă este ca să scăpăm de 
suferinţă; dar, aşteptând,„voinţa sa, pe care am 
pute-o numi de mâna a doua, este ca noi să 
trecem prin suferinţă, nu, încă odată, pentruca 
să rămânem în ea, ci pentruca să ne deslegăm.

%

Astfel putetn zice în acelaş timp: Dumnezeu vreâ 
şi nu vreâ suferinţa. O vreâ, pentru noi, timp de-o 
clipă, pentruca s’o facă nefolositoare, după ce 
s’a slujit de ea.

Este în tocmai ca si cu neschimbabilitatea sa,
adică cu faptul că Dumnezeu nu se schimbă: Se 
pare adesea că se schimbă, pentru că nu se
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schimbă, ar putea zice cineva într’un chip pa
radoxal. I’cntrucâ s’a hotărât să intre în port, 
cârmaciul unei corăbii, dă câteodată vasului său 
o dircoţic, care pare a-1 depărta, înclinând mai 
mult spre răsărit, sau apus, mai mult spre 
miazil-noapte sau miază-zi, după împrejurări, timp, 
curenţi, sloi, etc. La început se poate păreâ că 
îşi uită drumul, sau că se înşală: în realitate, 
tocmai la asta se gândeşte şi e hotărât să facă 
totul pentru a sosi în portul dorit.

Când o călăuză conduce o caravană către un 
vârf de munte, nu poate, nici ea chiar, să înain
teze mereu în aceiaş direcţie; e silită s’o schim
be după ridicăturile de pământ, stânci, gheţari 
ti prăpăstii; câteodată, se pare că şi ea se în
şală şi atunci cei cari merg în urmă-i pot fi mi
raţi, văzând-o că se poartă astfel. In realitate, 
părea c’o schimbă, tocmai pentrucă nu se înşală 
şi are mereu în faţă ţinta, pe care trebue s’o 
atingă.

Acest lucru este cu deosebire adevărat în 
domeniul educaţiunii. Orice educator bun trebue 
să fie în aceiaş timp mlădios şi hotărât şi ar 
merge pe un drum cu totul greşit cel care n’ar 
ţine seamă de personalitatea copilului, care i-a 
fost încredinţat. Dacă aceasta din uimă se su
pune cu totul poruncilor, cari îi sunt date, se 
înţelege dela sine că dascălul îl va încurajâ, îl 
va răspândi şi se va bucură de isprava sa; dar, 
dacă nu ascultă, dacă apucă pe un drum cu 
totul apus celui care îi fusese arătat, dascălul îl 
va urma, căci el nu poate să-l părăsească, dar 
urmându-1 îl va face să simtă nemulţumirea sa. 
Şi dacă prin pedepse îl face să sufere, dacă, 
deocamdată, pare că se bucură văzându-1 sufe
rind, sau poate îi îngădue mendrele, asta nu-i 
decât o părere; în realitate, educatorul le Ingă- 
due pentru a-şi atinge mai bine scopurile.

Voinţa lui Dumnezeu eră ca omul să se supue 
legilor sale, legilor lumii morale, ca şi celor ale 
lumii fizice, căci şi unele şi altele sunt deopo
trivă de neschimbătoare: supunându-se lor, omul 
scăpa de suferinţe. Putem oare zice că înainte 
de cădere, suferinţa nu esistâ? Nu, de bună sea
mă, căci nu trebue să uităm, că după geologie 
şi paleontologie, moartea există deja, cu tristul

• •
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cortegiu, care-i merge înainte şi în urmă. Dar 
omul nu cunoscuse suferinţa decât «ca o strajă 
care păzeşte împrejurul vieţii», pentru a între
buinţa fericita expresie a lui Richet. Aceasta ar 
fi fost suferinţa, care atrage luarea aminte, în- 
lăturabilă prin umare. Dumnezeu o aşezase ca 
un dublu gard viu, de fiecare parte a drumului 
omenirii şi atârnă de ea să se ferească de spini 
şi să-şi cruţe răniri nefolositoare.

Sunt, în sfârşit, suferinţe care nu depind de 
păcat şi n’avem dece să ne temem de ele, pen
trucă pregătesc bucurii vii De pildă, omul ar fi 
cunoscut suferinţa foamei sau a setei sau chiar 
a oboselii, dar ea n’ar fi fost mai de temut decât 
a omului înfometat, care se aşează la masă ca să 
mănânce zdravăn, sau decât a celui care, însetat, 
descopere un plăcut izvor cu apă proaspătă, sau 
în sfârşit, decât a călătorului obosit, care, sosit 
acasă, e gata să se odinească într’un fotoliu 
confortabil, lângă un foc bun, sau să doarmă 
într’un pat moale.

Acea suferinţă Dumnezeu o voieşte, Dnmnezcu 
o voiâ dela început şi se poate ca El s’o voiască 
cât timp vom fi în lumea pământească.

Dar, ceeace nu voiâ El, e suferinţa, ca urmare 
a păcatului, ca rezultat al călcării legilor, pe care 
le-a aşezat El însuşi, spre marele nostru bine. 
Eu pot, de pildă, dacă aceasta îmi place, să nu 
mă supun legei digestiunii şi să nu vreau să mă 
hrănesc, prin nu ştiu care capriciu al propriei mele 
voinţe; pot refuză să respir, chiar când legea 
fiinţei mele cere ca plămânii să aspire un aer 
cât mai curat cu putinţă; pot deasemenea, dacă 
aceasta îmi face plăcere, să încerc să trăiesc sub 
apă, eu, care sunt făcut să respir oxigenul ae
rului. Dar, este vădit că din acestea ar rezultă 
pentru mine suferinţe numeroase, câteodată groas- 
nice, care vor fi atâtea înştiinţări, nu mi-e frică 
să rostesc cuvântul, ale pedepsei pentru voinţa 
mea răsvrătită.

Deasemenea, în lumea morală, sunt legi dela 
cari n’am dreptul să mă sustrag; pot s’o fac, 
dar nu-mi îngădui; dela legea care de pildă, vreâ 
ca sufletul meu să trăiască într’un mediu anu
mit, să respire o anumită atmosferă, care nu e 
alta decât Dumnezeu şi după legea fiinţei sale,

2
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dragostea. Dar, se’nţelege dela sine, că dacă 
prefer să mă sustrag dela această lege, dacă 
vreau s’o rup cu Creatorul meu, să scap de me
diul meu natural, să ies din cel «în care mi-e 
vieaţa, mişcarea şi fiinţa»— Faptele Apostolilor 
17. 28 —  vor rezulta pentru mine urmări supă
rătoare, mai mult sau mai puţin numeroase, mai 
mult sau mai puţin de temut, de care aş fi putut 
scăpa cu desăvârşire, dacă aş fi vrut.

Aceasta e fraţii mei, o spunem sus şi tare, 
cauza celor mai multe din nenorocirile noastre.
*

In ciuda tuturor pretextelor, pe care încercăm 
să le născocim, în ciuda tuturor teoriilor, care 
au ca scop să ne desvinovăţeascâ, conştiinţa ne 
spune: Suferi, pentrucă eşti în neregulă, suferi, 
pentrucă ai călcat legea fiinţei tale şi dacă vrei 
să scapi de suferinţă numai decât, sau mai târziu, 
trebue să intri cu orice chip în regulă, să te 
supui legei, într’un cuvânt să revii la Dumnezeu, 
care este un «izvor de apă vie, fugând de gro
pile crăpate, care nu ţin apă». —  Ieremia 2, 13.

In alţi termeni, căderea, astfel cum este de
scrisă în cel dintâi capitol al Facerei, este cea 
dintâi pricină a tuturor nenorocirilor noastre, 
oricare ar fi, dealminteri, explicarea simbolică

V

sau literală, care se dâ acestei căderi, fie că ci
neva vede aici o singură greşală, sau mai multe 
simbolizate în istoria fructului oprit. Dacă credem 
povestirea Genezei, pământul a fost blestemat 
şi omul a trebuit să mănânce pâinea în sudoarea 
franţei, până când se va întoarce. în pământ, în 
urma păcatului lui Adam şi al Evei. Trebue să 
credem că greşala lui Adam a făcut să crească 
pe pământ spini şi ciulini? Vădit că nu, căci 
spinii şi ciulinii erau pe pământ cu mult înaintea 
lui; însă, plecând dela cădere, ei cauzară celor 
dintâi strămoşi ai noştri suferinţe, pe care ei 
nu le cunoşteau mai înainte, fără îndoială, pen
trucă omul, ne mai stăpânind natura, era stă
pânit de ea. Ieşit din legea supunerii, el pier
duse o parte a puterii sale şi această pierdere 
îl făcea nesfârşit mai simţitor şi mai uşor de lovit, 
decât înainte, de orice fel de suferinţă.

Nu-i oare la fel şi istoria fiului risipitor? Atât
cât trăia la tatăl său avea să fie crutat de o)
mulţime de nenorociri; sub acoperişul părintesc

n’aveâ el tot ce putea dori, atât bunuri mate
riale, cât şi morale? Dar :ând, printr’o hotărâre, 
cu adevărat nesăbuită, el crezu că trebue să plece 
într’o ţară străină, atunci, dar numai atunci, în
cepură pentru el tot felul de necazuri: foamea, 
părăsirea, înjosirea, primejdia. Cine ar îndrăzni

■

să spună că toate aceste nonorociri erau voite 
de tatăl său? Să zicem: îngiduite, dar niciodată 
voite; sau mai de grabă să spunem, că într’un 
anurnit înţeles, tatăl le voise, tocmai pentru a-1 
face să se scape de ele şi prin ele să-l readucă 
la sine şi în acelaş timp la fericire. E cu pu
tinţă ca într’un anumit timp, tânărul răsvrătit 
să fi învinuit pe tatăl său de nenorocirile lui: 
sunt astăzi atâţia oameni, cari învinuesc pe Dum
nezeu de nenorocirile, pe cari ei înşişi şi le-au 
adus asupra capului. Dar după un timp oarecare, 
când se văzu singur, faţă în faţă cu el însuş, 
conştiinţa il sili la tăcere şi îl împinse să zică: 
«Am păcătuit împotriva cerului şi a ta şi nu 
mai sunt vrednic să fiu numit fiul tău, socote- 
şte-mă ca pe unul dintre slujitorii tăi». —  Luca
15, 18.

Ah! Dacă cineva ar înlătura toate relele şi
I

toate suferinţele, care vin, direct sau indirect dela 
om, s’ar putea zice fără exagerare, că două treimi 
sau şi mai mult încă din suferinţe, ar pieri ca 
prin farmec. .

Adaug cu toate acestea, ca să fiu drept, că 
sunt alte suferinţe, pe care greşala omului nu 
le lămureşte; sunt rele de care cl nu este nici 
de cum răspunzător; sunt catastrofe în care el
nu are nici o vină si al cărora nefericită victimă)
este cu toate acestea.

Vin ele dela Dumnezeu? N’o credem. Aici 
trebue să facem să intervină cuvântul lu Iisus, 
pe care am luat-o ca un al treilea text: «Un 
duşman a făcut aceasta». Dacă voim să rămânem 
credincioşi învăţăturii biblice, suntem siliţi să 
recunoaştem că stăpânul acestei lumi, cel care 
are pe pământ o domnie de temut, nu-i Dum 
nezeu, ci Satana. El e cel care a adus cea dintâi 
cădere, el e cel care a tăbărât asupra patriarhu
lui Iov, el care a făcut totul pentru a împiedirâ 
pe Iisus să-şi desăvârşească lucrarea şi pe oameni 
să-L proclame rege, el care a semănat neghină
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acolo unde Dumnezeu semănase grâu adevărat, el 
caro, prin urinare, trebue să fie fâcut răspunzător 
pentru un mare număr din suferinţele noastre.

Dacii biblia spune adevărul, ce e de mirare 
In luplul ca planeta noastră să fi căzut în ne- 
rânduială, pentrucă, dejâ de veacuri, ea este sub 
iulluenţa unei puteri a nerânduelii. Marii fiilozofi, 
ca Secretan şi Renouvier, admiteau putinţa unei 
căderi anterioare celei a lui Adam, căderea unei 
alte rase sau a unei rase asemănătoare ca a 
noastră, în aşa chip, că atunci când a noastră 
a apărut, aceasta s’a întâmplat pe un pământ 
al neorânduelii şi al păcatului. Dacă această pre
supunere ar fi adevărată, n’ar trebui să ne mirăm 
că suntem chemaţi să suferim aici pe pământ.

Dar nu vreau să stăruim asupra acestei laturi 
tainice a problemei, pe ca o studiem; ne lipsesc 
prea multe date pentru ca s’o putem lămuri în 
chip sigur; călcarea legilor Dumnezeeşti şi ome
neşti, legilor morale şi naturale, poate fi dea 
juns ca să ne facă să înţelegem izvorul celor mai 
multe din neajunsurile noastre.

Este, în orice caz, un fapt foarte izbitor, că, 
atunci când se întâmplă anumite catastrofe na
turale, cutremure de pământ, de pildă, sau văzut 
animale, căini şi pisici, dând, cu puţin înainte, 
semne lămurite de nelinişte şi suferinţă; unele 
dintre ele, împinse de un tainic instinct, au ştiut 
chiar să fugă atât de bine şi au scăpat de moarte. 
Pentru că simple animale au putut fi prevenite 
de ŝingurul lor instinct, de ce o fiinţă sfântă, cu 
adevărat în legătură cu Dumnezeu, n’ar avea un 
fel de antene sau un oarecare simţ superior, care 
s’o prevină de primejdiile ce o ameninţă? Este 
în orice caz, greu şă-ţi închipui pe Iisus Christos, 
Sfântul lui Dumnezeu, pe El care erâ în legă
turi aşa de strânse cu Tatăl său, murind într’un 
cutremur de pământ sau intr’o izbucnire de vul
can: e mult mai natural să-L vezi scăpând de 
moarte prin comunicaţiunea sa directă cu Dum
nezeu, autorul şi izvorul întregei sale vieţi.

Adaug că ceeace este adevărat despre indivizi 
este tot atât de adevărat şi despre popoare şi 
că, atunci când, în politică sau în diplomaţie, 
iţi baţi joc de legile morale, călcând în picioare 
conştiinţa, poţi fi sigur că vei plăti scump această

călcare a ordinelor obligaţiunei morale. Ceea ce 
se petrece acum in Europa de răsărit este ve
nit par’că să ne facă s’o constatăm: groaznicul 
războiu al Aliaţilor Balcanici împotriva Turciei 
ar fi putut fi înlăturat, dacă diplomaţia europeană 
nu şi-ar fi bătut joc, timp de mai mulţi ani, de 
pricipiile elementare ale moralei. Au voit să pună 
în locul lor interesul, şiretenia, minciuna şi a 
trebuit sâ plătească toate acestea şi să le plă
tească scump; şi acum când marile puteri în
cearcă să adauge le nedreptatea trecutului noi 
nedreptăţi, în privinţa Muntenegrului, de pildă, 
trebue sâ ne aşteptăm ca, mai curând, sau mai 
târziu, sâ rezulte noi catastrofe; să cârpeşti nu 
slujeşte la nimic; să zici: «Pace! pace! acolo 
unde nu este pace», Ieremia 6, 14 —  e să pre
găteşti cu siguranţă nenorociri noi, mai mari încă 
poate, pentrucă înseamnă să îngrămădeşti ne
dreptate peste nedreptate.

Dir aci se ridică o întâmpinare de temut: dacă 
guvernele sunt vinovate, dece indivizii, soldaţii 
mai ales, sunt pedepsiţi? Dacă părinţii sunt cei 
cari au greşit, de ce trebue ca copiii să fie pe
depsiţi pentru părinţii lor? Am înţelege destul 
de bine ca vinovaţii să-şi ispăşească greşalele, 
ceeace ar fi drept, dar nevinovaţii, de ce sâ 
ispăşească greşalele altora?

Recunoaştem numai decât că aceasta este o 
greutate foarte mare, cu neputinţă, pare-se, să 
fie împăcată cu ideia de Dumnezeu drept şi în
durător. Dar n’ar putea cineva să spună că ea 
are de urmare vieaţa viitoare «cu cerurile noi şi 
cu pământul nou unde va locui dreptatea?» 2 
Petru 3, 13.—  Dejâ marele Kant, din fenomenul 
imperativului categoric şi din s<.tca de dreptate, 
care turbură orice suflet omenesc, ajungea la 
trebuinţa nemuririi sufletului. Aici pe pământ, 
dreptatea se face, dar încet, şi pentru popoare 
şi mai încet încă decât pentru indivizi. Sus în 
cer ea se va face cu desăvârşire, atât pentru unii, 
cât şi pentru alţii. Va trebui o reparaţie, com
pensaţii cari să restabilească echilibrul turburat 
pe pământ, prin această pricină supremă de tur- 
burare, care se chiamă păcat.

Ceeace ziserăm despre suferinţă, care nu vine 
dela Dumnezeu, conduce la admiterea cn ne
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cesitate a unei stări superioare, în care nu este 
suferinţa. Nu este asta dovada că Dumnezeu n’o 
vrea, sau n’o vrea decât trecător? «El va usca 
orice lacrimă din ochii noştri şi moartea nu va 
mai fi, nici doliu, nici strigăt, nici durere nu va 
mai fi; căci cele dintâi lucruri s’au dus». — Apo- 
calipsa 21, 4.

Dar mai este încă şi un alt răspuns de dat 
întâmpinării de adineauri, anume că suferinţele 
nedrepte sunt o nouă dovadă a marei legi de 
unire cuprinsă în decalog şi din ce în ce mai 
mult recunoscută ca adevărată de ştiinţă, lege 
de unire, din care decurge moştenirea. Eu Dum
nezeul tău cel vecinic, sunt un Dumnezeu gelos, 
care pedepsesc păcatul părinţilor asupra copiilor, 
până la al treilea şi al patrulea neam al celor cari 
mă urâsc, dar care fac milă până la al miilea neam 
al celor cari mă iubesc şi păzesc poruncile mele».
—  Eşirea 20. 5 şi 6. —  Lege cu desăvârşire ne
dreaptă, revoltătoare chiar, dacă omul o între
buinţează rău, întorcând-o împotriva sa; lege 
minunată, sublimă, dac’o întrebuinţează bine, slu- 
jindu-se de ea în folosul său şi al altora.

Pentrucă unele nenorociri au fost pricinuite
de frânghia, care leagă pe alpinişti pe deasupra
prăpăstiei, nimeni n’ar îndrăzni să tragă înche-
erea că ea este un lucru rău; ea este în adevăr,
cea care îi ajută să atingă vârful muntelui şi-i
împiedică să cadă în fundul prăpăstiei. Nouă ne
este dat să ne slujim cu folos de această lege;
nouă ne este dat să schimbăm unirea fatală,
într’o unire de dragoste; nouă ne este dat să
asigurăm altora, urmaşilor noştri în deosebi, până
la a mia generaţie binecuvântările lui Dumnezeu,
păzindu-ne cu grijă, să n’aducem asupra copiilor
noştri, până la al treilea şi al patrulea neam, 
suferinţe nemeritâte.

Urmând această lege, cel dintâi Adam a pierdut 
tot neamul său: printr’o încleştare groaznică, el 
ne-a făcut pe toţi să cădem şi noi înşine ne-am 
strâns lanţul, adăugând greşalele noastre la cele 
ale primului nostru părinte. Cel de al doilea Adam, 
prin supunerea sa, a pregătit o omenire liberă, 
fericită, sfântă, dumnezeească. Cel di tâi, prin 
egoismul său, n’a isbutit decât să facă să se co
boare asupra noastră nenorociri în mare număr, 
de care noi ne descurcăm cu mare greutate. Cel 
de al doilea Adam, prin sfinţenia sa, prin dra
gostea şi ascultarea de Dumnezeu, a pregătit 
pentru neamul omenesc nenumărate binecuvân
tări şi o fericire, care nu se va sfârşi niciodată.

Dar, se ’nţelege dela sine, că pentru a cu
noaşte bine cuvântările legate de persoana şi de 
lucrarea lui lisus Christos şi pentru a fugi de ble
stemele, cari curg din greşala lui Adam, trebue 
cu orice preţ ca, printr’uu act de liberă voinţă, 
să ne despărţim de unul, pentru ca să ne unim 
cu cellalt şi ca, prin credinţă, să ne unim aşa 
de strâns cu lisus Christos încât să ne poată duce 
către înaltele vârfuri ale vieţii Dumnezeeşti, zmul- 
gându le din prăpastia păcatului şi a morţii. Dacă 
«un duşman a făcut aceasta», dacă prin greşala 
făpturei spirituale pământul a fost blestemat şi 
copilul tatălui a fost adus în rând cu porcii, da
toria noastră este foarte simplă: trebue să intrăm 
din nou în ordine, întorcându-le la Tatăl, să 
punem mâna noastră în mâna Fratelui mai în 
vârstă şi cu El să venim iarăşi la acel pe care 
l’am supărat, să intrăm din nou în casa părintească, 
unde putem fi siguri că vom vedeâ, mai curând 
sau mai târziu, încetarea nenorocirilor noastre.

Ioan Dragomirescu
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Prologul Evangheliei dela Ioan
I.

INTRODUCERE

Cele întâi rânduri cu care trebuie să încea
pă cineva povestirea despre fiinţa Domnului Hris
tos sunt acele cunoscute sub numele de «Pro
logul dela Sf. Ioan», prin care înţelegem cele 
cinci stihuri dintâi ale evangheliei sale.

Sf. Luca a deschis drumul scriind introduce
rea la întreaga materie a lucrării Domnului pe 
pământ. Acum, când am ajuns la însăşi această 
materie, trebuie să începem cu Sf. Ioan.

Antecedentele pământeşti ale naşterii Mântui-
*

torului ni le descrie Sf. Luca. Deci, dacă ar fi 
să ne ocupăm numai cu petrecerea pământească 
a Domnului nostru, ar fi să mergem înainte tot 
cu St. Luca.

Dar Domnul nostru Iisus Hristos nu este nu
mai o fiinţă pământească, începând să existe 
numai dela naşterea Sa pe pământ. El este fiinţă 
cu o existenţă care trece de marginile existenţei 
pământeşti. Pe aceasta ne-o descrie Sf. Ioan în 
câteva trăsături scurte, dar măestrite, şi de aceia 
trebuie să ne ocupăm mai întâi de ele, înainte 
de a privi ceva din cele ce ne descriu ceilalţi 
evanghelişti depre viaţa pământească a Domnu
lui. Cele scrise de Sf. Ioan există fără margini 
îndărătul existenţei Domnului în chip omenesc. 
Ocupându-ne, deci cu înţelegerea evangheliei, să 
începem de acolo de unde şi Sf. Ioan a pus în
ceputul povestirii ei.

II
Textul Prologului 

Fără să cuprindă mari variaţiuni în diferitele 
manuscripte, tot există oarecare deosebiri între 
ele sau între părerile comentatorilor, cu privire 
la text sau la punctuaţiunea care trebuia pusă 
între cele cinci stihuri ale prologului. Comenta
torii n’au ajuns la o părere definitivă, dacă cu
tare cuvânt trebuie citit la propoziţiunea de mai 
nainte sau la cea care urmează.

Să trecem însă la textul Sfântului Sinod româ-
• *  *  *  »  >

nesc şi să urmăm apoi această discuţiune pe te 
meiul lui.

Prologul Sfântului Ioan, după textul nostru 
sinodal din 1914, este următorul:

i. La începui era Cuvântul şi Cuvântul 
era la Dumnezeu şi Dumnezeu era Cu-

4

vântul. 2. Acesta era întru început la 
Duumnezeu. 3. Toate printr’însul s’au fă
cut şi fără de dînsul nimic nu s’a făcut 
ce s’a făcut. 4. Intru dânsul viaţă era, şi 
viata era lumina oamenilor. 5. Si lumina9 V î
întru întunerec luminează, şi întunerecul 
pe dânsa nu o a cuprins.

La stihul 3, unele texte au oo&sv, în loc de oobk 
ev. Această formă din urmă e mai bine sprijinită pe 
cele mai multe manuscripte şi e o afirmare mai 
categorică decât cea dintâi. Ea corespunde lati
nescului ne unum quidem, taţă de simplul nihil\) 
Deci expresiunea textului original este mai puter
nică decât cea pe care o dăm noi prin cuvân
tul românesc nimic.

La stihul 4, unele texte au sauv, în loc de 
fyV. Deşi citirea cea dintâi are texte însemnate 
de partea ei, totuşi cea din urmă se sprijină pe 
un număr mai mare. Cea dintâi se crede că este
o schimbare a textului, săvârşită din cauza unei 
schimbări în punctuaţiunea stihurilor, la cerce-

*

tarea căreia trecem acum.
Noi încheiem stihul 4 cu cuvintele «ce s’a fă

cut». Cu toate acestea comentatori ca Lachmann
(1793— 1851) au zis că trebuie citit altfel. Să
citim stihul 3: Toate printr’însul s’au făcut şi 
fără de dânsul nimic nu sa făcut. Aici punem 
punct şi începem stihul 4 astfel: Ce s’a făcut în
tru dânsul era viaţă, adică îşi avea viaţa sa. Ci
tirea aceasta se găseşte în multe manuscripte (C. 
D. L.), cum şi la mulţi părinţi şi scriitori bisericeşti 
şi se găseşte ca text liturgic şi în Liturgierul 
(.Missale) Bisericii apusene. Ba se găsesc comen

*) Vezi Dr. Aug. Bisping, Erldărung des Evangeliums nach Jo- 
hannes, ed. 2, Munster, 1869, pag. 29—30,

* <
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tatori însemnaţi care o păstrează până azi.1) Cu 
toate acestea este mai firească citirea altor texte,

♦
cu mult mai numeroase, de care ţine - şi punc- 
tuaţiunea textului românesc.

Dacă băgăm bine de seamă, vedem că fie
care stih înseamnă o înaintare a ideiei, un adaos 
şi un pas înainte, peste ce s'a spus până acolo. 
Această constatare, pe care o facem pentru tot 
prologul, nu se mai aplică însă la stihul patru, 
în cazul când primim împărţirea lui Lachmann. 
De unde, după împărţirea noastră, stihul 4 este 
un adaos de cugetare peste 3; împărţind ca La
chmann, adaosul acesta nu mai există, şi stihul 
4 nu mai înseamnă o înaintare a cugetării, ci 
rămâne şters şi zădarnic. De aceia zicem că e 
mai firească împărţirea textului nostru şi punem 
punctul acolo unde-1 vedem în textul din trunte.

Odată schimbarea aceasta făcută, ea atrăgea 
după sine alta, după cum spune Bisping (loc. cit.). 
Cuvintele «ce s’a fâcut (o yeyovev) întru dânsul 
viaţă era» exprimau mai bine cugetarea dacă era 
se schimba cu este. Căci ideia de continuitate, 
a acţiunii care se cuprinde în yeywsv, cere în 
mod logic după ea pe este în loc de era. Acţi
unea lui Hristos nu era numai o acţiune de tre
cut, ci de permanenţă şi de continuitate în viitor.

Dar acestă schimbare e numai urmarea schim
bării de punctuaţiune din locul arătat. Intru cât 
noi n’am primit-o, ca fiind mai puţin justificată 
prin texte, rămânem la «era», cum e în toate texte
le noastre, şi nu !a «este».

III
Lămurirea textului

Sf, Ioan îşi începe şirul evangheliei sale prin 
cuvintele La început. Toţi comentatorii, oprindu- 
se asupra lor, scot la iveală faptul că ele sunt 
aceleaşi cuvinte/ caşi cele cu care Moisi începe 
cartea Facerii: La început a făcut Dumnezeii ce
rul fi pământul. Aceasta nu este o întâmplare, 
fiindcă şi Ioan, caşi Moise, voia să vorbească de 
un început.

Care avea să fie acela?... Avea să fie începutul 
mântuirii lumii, care trebuia să vie prin Iisus 
Hristos.

*) Vezi P. Th. Calmes, L ’ E v a n g U e  selott SaitU Jean, Paris lf04, 
p. 81.

Pe când însă la Moisi gândul se duce spre 
ceiace a urmat dela punctul de unde el începe a-şi 
depăna povestirea, Ioan stablieşte o poziţiune 
ceva deosebită. El întoarce privirile noastre la 
ceiace era mai nainte de existenţa acestei lumi, 
la izvorul din care această lume şi-a luat fiinţa. 
Citind cuvintele lui, ni se înfăţişează un contrast, 
asupra căruia Sf. Ioan vrea să îndrepte atenţiu
nea noastră. E contrastul între Dumnezeu, care 
exista mai nainte de a fi lumea, şi între însăşi 
această lume, care începe prin el.

Contrastul acesta însă îl găsim în cuvintele 
care urmează şi între care tot temeiul şi toată 
greutatea cugc-tării sunt puse pe acel de agţo? —  
cuvântul. Toată discuţiunea se învârteşte în ju
rul acestuia. El este toată temelia despre care 
vrea să vorbească, aşa că toate părţile se lămu- 
resc deplin numai atunci când am înţeles în toată 
lărgimea cugetarea pe care sfinţitul scriitor o 
cuprinde în vorba aceasta de Logos.

Dacă vorbeşte despre ce a fost la început, in
teresul lui este să spuie ceva despre acest Logos 
în legătură cu începutul lumii. De aceia toată 
cheia înţelesului acestei mici bucăţi nu ne-o va 
da altceva decât însuşi acest cuvânt de Logos. 
Deci trebuie să păşim la lămurirea lui. Atunci 
ni se va arăta nouă şi mai limpede ce înseamnă 
acel La început.

Citirea prologului de către cititorul nelămurit 
îl lasă în nedumerire. Ce să fie aceasta: La în
ceput era Cuvântul şi Cuvântul era la Dumnezeu? 
Ce noimă are a zice că L̂ a început era Cuvântul? 
Un cuvânt poate fi la-începutul unei cuvântări, 
a unei fraze, dar aşa, in general, La început era 
Cuvântul ?.,..

Această nedumerire însă este numai pentru ci
titorul de astăzi, nu însă şi pentru cititorul evreu, 
sau grec din vremea când a scris Sf. Ioan. Astăzi, 
când zicem rostirea aceasta numită «cuvântul», 
înţelegem ceva mai puţin decât ce se înţelegea 
pe vremea Sfântului I- an. De exprimarea numită 
«cuvântul», fie în limba noastră, fie în alte limbi 
europene, noi legăm azi noţiunea de revărsare a 
glasului pentru spune ceva. Atât la Greci, cât şi 
la Evrei însă, cugetarea religioasă şi filozofică 
turnase ceva mai mult în cuprinsul vorbei aceş-
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lci;i dt: - cuvAut sui Logos. De aceia vorbele de 
f u Snt t‘f>ut era cuvântul nici de cum nu puteau 
irc/i la dânşii atâta nedumerire ca la noi. Tot 
de aceia şi Sf. Ioan presupune lucrurile acestea
cunoscute si nu simte nevoie sâ vie cu vreo lâ-)

i

murire.
Atunci ce se înţelegea prin acest Xoţo? sau 

«cuvântul» ?

1. Noţiunea de «cuvântul» în V. Testa-*
ment. Sâ începem cu Evreii.

1. Evreii erau deprinşi încă din Vechiul Tes~ 
tament să li se vorbească despre «cuvântul lui 
Dumnezeu» într’un înţeles ceva mai larg decât 
am cuprinde noi azi. Fâră a înţelege printr’în- 
sul o persoană dumnezeească, înţelegeau însă o 
manifestare a puterii lui Dumnezeu. La zidirea 
lumii, Dumnezeu de zece ori rosteşte cuvintele 
«să se facă» sau «să fie», şi îndată urmează exis
tenţa şi arătarea a ceiace Dumnezeu a poruncit 
să fie. Cuvântul rostit de Dumnezeu a fost în
săşi zbucnirea puterii Lui. De aceia Proorocul 
David spune mai târziu: Cu cuvântul Domnului
cerurile s au întâi it si cu duhul o-urii lui ioatâ» o
puterea lor (Psalm 32,6.) Sau, în altă parte: Tri
mis-a cuvântul său şi i-a vindecat pe ci şi i-a 
scos din stricăciunea lor (Psalm. 106,20),

Luaţi aminte că în rostirea aceasta e o for 
mă de vorbire care în rostirea «cuvântul său» 
vede ceva mai mult decât simplul act al vorbi
rii, cum am înţelege noi azi. Dacă Dumnezeu 
trimete cuvântul său si vindecă, urmează că acest 
«cuvânt» e*te purtătorul puterii lui Dumnezeu, 
şi săvârşitorul acţiunii lui, tot aşa după cum pu
tem citi şi în Psalmul 147: Trimite-va cuvântul, 
său şi le va topi pe ele 1).

Tot aşa cum se exprimă Psalmistul în aceşti 
psalmi sau în alţii (Ps. 147,4: degrab aleargă

1) Aceasta însă nu e o simplă exprimare poetică, pentrucă în
treaga formă şi exprimare a descoperirii vechiului Testament a 
fost acea a Cuvântului lui Dumnezeu, Istoria lui Moisi începe cu 
cuvintele „Şi a zis Dumnezeu să fie lumină“. Porunci grăite, fie 
deschis, fie în viziuni, sunt comunicările lui Dumnezeu către om. 
Cuvântul lui Dumnezeu este acel care merge la toţi proorocii, 
în scurt, cuvântul lui Dumnezeu este în . toate lucrările cu po-

%

porul său, după cum sc poate vedea în Isaia 40,8; 55, ■ 0-11; 
Ieremia 23,29.. Alford, The Grecii Testament, voi. I. Londra,
1835 p. 673.

cuvântul lui), vedem că vorbesc şi proorocii des
pre cuvântul Domnului. Astfel, citim în Isaia:%
Aşa va fi cuvântul rrieu care va ieşi din gura 
mea, nu se va întoarce către mine deşert, până 
când va plini toate câte avi voit (55,11), cum şi 
Ia toţi proorocii care povestesc despre îndem
nurile care li s’au dat dela Dumnezeu, zicând: Şi 
a fost cuvântul Domnului către Isaia (38,4) sau
Ieremia (1,13) sau lezechiil (1,3) sau loil (1,1), etc.

Toate aceste locuri confirmă că noţiunea ex
primată pr n «cuvântul» era mai largă în teolo
gia Evreilor decât este în întrebuinţarea de azi 
a acestei rostiri. E adevărat că încă e o mare

*

deosebire până la ce înţelege Sf. Ioan prin ace
iaşi rostire. Dar să continuăm a cerceta şi vom 
vedea că lucrurile sunt încă în curs. Pe măsură 
ce trece vremea, Evreii încep a vorbi despre une
le puteri ale lui Dumnezeu, despre unele atri
bute ale iui Dumnezeu, casi cum ar fi Dumne-* >
zeu însuşi.

Aceasta se întâmplă cu iaeia despre înţelep
ciunea lui Dumnezeu, prin care se exprima tot 
ce s’a exprimat şi prin «cuvântul». Să sc ct;gete 
la ce scrie Înţeleptul Solomon despre înţek pciu- 
nea lui Dumnezeu şi se va inţek ge câ el vor
beşte despre ea mai deosebit decât despre în
ţelepciunea propriu zisă, despre care spunem că 
e un atribut al lui Dumnezeu... Mai nainte de 
veci m a întemeiat pe mine) întru început, mai 
nainte de a face pământul.... Când a pus măiii 
hotar şi-apelor ca să nu treacă ţăr?nurile sale) 
şi tari a făcut temeliile pământului, eram la dân
sul tocmind, eu de care se bucura, şi în toate zi
lele mă veseleam înai?itea feţei lui în toată vre
mea (Pilde 8 , 23, 29, 3o)-

Caşi la Solomon, se vorbeşte despre înţelep
ciunea lui Dumnezeu şi în cartea lui Iov. Citim 

t

acolo: Şi înţelepciunea unde sa aflat? N’a vă
zut om calea ei... Adâncul a zis: nu este întrîi 
mine, şi marea a zis: nu este cu mine... Âscunsă 
este de tot o?nul şi de păsările cerului este ascun
să. Dumnezeu bine a întărit calea ei şi ştie lo
cul ei (28, 12-23 *).

*) In cartea lui Iov (‘28, 12 şi urm) şi în Proverbe (8 şi 9) gă
sim înţelepciunea lui Dumnezeu personificată, în cea din urmă, prin 
cuvinte foarte limpezi şi izbitoare Şi aceasta nu numai poetic, 
ci şi practic, anume atribuind înţelepciunii lui Dumnezeu toată des
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Procesul acesta, de tot mai vie cunoaştere a 
puterii lui Dumnezeu şi de înţelegere a ei ca o 
existenţă personală merge* accentuându-se tot 
mai mult în literatura necanonică. Astiel, citim în 
cartea lui Isus Sirah cum grăieşte înţelepciunea 
despre ea singură: Eu din gura celui prea în
alt am eşit şi ca negura am acoperit pământul. 
Eu intru cele înalte vi avi sălăşluit şi scaunul 
meu este în stâlp de nor... Mai nainte de veac, 
dintru început in a zidit pe mine, şi până în veac 
nu viă voi sfârşi (24, a^o).

Mai limpede încă se vorbeşte în cartea Înţe
lepciunii lui Solomon. Aci găsim exprimări uimi
tor de luminoase, în care înţelepciunea Iui Dum
nezeu mai-mai este arătată ca o persoană deo
sebită a fiinţei Lui. Ai impresiunea puternică că, 
în adevăr, ţi se vorbeşte de unirea ipostatică a 
persoanelor din Sf. Treime. Astfel citim: Mai
7uişcătoare este înţelepciuyiea şi pătrunde şi înca
pe toate prin puterea sa. Că este aburul puterii 
lui Dumnezeu şi curgere limpede o măririi celui 
Atotputernic... Este strălucirea luminii celei veş
nice şi oglindă curată a lucrării lui Dumnezeu
şi chipul bunătăţii lui (7,23-25). Cu tine este
înţelepciunea, care ştie faptele tale şi care era de 
faţă când ai făcut lumea şi care ştie ce este plă
cut înaintea ochilor" tăi şi ce este drept întru po
runcile tale (9, 9).

Din toate acestea vedem că despre înţelep
ciune se vorbeşte nu numai ca despre un atri
but al fiinţei lui Dumnezeu, ci ca despre ceva 
care aproape îşi are o existenţă distinctă, deşi 
nedespăiţ'tâ de Dumnez u. Cum s’a vorbit des
pre cuvântul lui Dumnezeu,-se vorbeşte şi des
pre înţelepciune, încât cuvântul şi înţelepciunea 
sunt numai numiri deosebite ale acelciaşi reali
tăţi care se află în Dumnezeire. Pentru aceasta 
şi spune Isus Sirah: Mai nainte de toate s a zi
dit înţelepciunea şi înţelegerea minţii din veac. 
Izvorul înţelepciunii este cuvântul lui Dumuezeu 
întru cele înalte (1, 4-5), Acest lucru îl cons
tată Bisping, declarând identice numirile de cu

coperirea lui despre el însuşi în lucrarea creaţiunii şi providen
ţă, aşa că, de fapt, această înţelepciune cuprindea în ea însăşi 
puterea lui Dumnezeu. Nu mai lipsea decât cel mai înalt atri
but: iubirea, ca să întregească ideia. Dar acesta era păstrat ca 
şă fie arătat în N. Ţest. — Alford, tot aco.lo.

vântul sau de înţelepciunea lui Dumnezeu, cum 
şi comentatorul francez Fillion, care zice: «In 
cărţile lui Iov şi a Proverbelor este încă o miş
care înainte spre personificare, deşi noi găsim
o modificare în termeni : «înţelepciunea» lui Dum
nezeu, în loc de «Cuvântul» lui Dumnezeu; dar 
aceste expresiuni sunt sinonime»1).

In cartea înţelepciunii lui Solomon, deci în una 
şi aceiaşi carte, găsim întrebuinţându se deopo
trivă, fie numirea de «înţelepciune», cu califica
tivele pe care le-am văzut, fie acea de «cuvân
tul», despre care citim: că el este unealtă a pe
depselor dumnezeeşti: Cuvântul tău cel atotpu
ternic din cer, din scaunele împărăteşti, cumplit, 
războinic a sărit în mijlocul pământului cclui de 
pierit. Sabie ascuţită purtând porunca ia cea ne
făţarnică, şi stând a umplut toate de moarte şi 
până la cer ajungea şi sta pe pământ (18, li> 
16). Că nici iarbă, nici unsoare nu-i-a vindecat 
pe ei, ci cuvântul tău, Doamne, ceice toate le vin
decă (16,12).

Aşa se încheie felul cum vorbeşte V. Testa
ment despre cuvântul sau despre înţelepciunea 
lui Dumnezeu. Nimenea nu*şi va putea ascunde 
impresiunea că, încă înainte de Sf. Ioan Evan
ghelistul, literatura sfântă obişnuia să vorbească 
despre cuvântul lui Dumnezeu într’un chip foarte 
deosebit de ce înţelegem noi prin graiurile noas
tre europeneşti, când rostim vorba aceasta de 
«cuvântul». E deosebit de noi, dar foarte asemă
nător cu ceiace a scris Sf. Ioan despre Logos.

2. Cuvântul lui Dumnezeu în parafrazele 
haldaice sau targumuri.— Lucrurile însă nu 
se opresc nici aci. Căci dacă am încheiat cu ce 
ne spune V. Testament despre cuvântuliui Dum
nezeu, nu s’a încheiat însă cu obişnuinţa popo- 
rului şi învăţaţilor evrei de a vorbi despre el. 
Urmărind felul vorbirii'evreieşti, cum se desfă
şură el mai departe în acest punct, spre peri
oada Noului Testament, vedem tot mai limpede 
fondul din care şi Sf. Ioan a trebuit să-şi caute 
cuvintele pentru a cuprinde în slove omeneşti 
înălţimea învăţăturii sale dogmatice despre Fiul 
lui Dumnezeu.

!) Evangiîe selon Saint Jean i Paris 1904, p. 5
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Sc şl io că, după întoarcerea din robia Babi* 
Ionului, Evreii nu mai înţelegeau limba cu care 
părinţii lor plecaseră în ţara robiei şi se întoar
seră vorbind un grai străin, cel babilonean. Din 
pricina aceasta, ei nu mai înţelegeau vechile cărţi 
sfinte scrise în graiul dela Moisi până la proo 
roci. Atunci s’a simţit nevoie ca înţelesul aces
tor cărţi să fie dat în limba Babilonului sau hal- 
daică, pe care o înţelegeau acum. Pentru scopul 
acesta, s’au alcătuit aşa zisele parafraze haldai'
ce sau targumuri, adică scrieri în care înţelesul 
vechilor cărţi sfinte era dat în graiul cel nou şi 
cu oarecare explicări.

Aceste cărţi ne sunt acum de mare folos pen
tru a vedea cum expresiunea de «cuvântul lui 
Dumnezeu» câştigă teren în grăirea Evreilor de 
atunci, pentru a însemna fi nţa lui Dumnezeu în
suşi în actul descoperirii sale către oameni. In 
nenumărate locuri, unde textul vechiu evreiesc 
pune cuvântul de «Dumnezeu», targumurile pun, 
ca expresiune cu înţeles identic, «cuvântul lui 
Dumnezeu», ceiace înseamnă că prin «cuvântul lui 
Dumnezeu» nu se înţelegea numai un act al lui 
Dumnezeu, ci Dumnezeu însuşi. Dar felul acesta de 
vorbire se găseşte atât de des, încât surprinde şi 
e o dovadă de cât de mult înaintase în vorbirea 
obişnuită rostirea de «cuvântul lui Dumnezeu», 
pentru a nu înţelege altceva decât chiar fiinţa lui 
Dumnezeu.

Expresiunea memra daieia— cuvântul lui Dum
nezeu «se găseşte mai mult de 150 de ori în 
targumul lui Onkelos asupra Pentateuhului, de 
aproape 100 de ori în targumul din Ierusalim 
şi de aproape 300 de ori în acel al lui Iona
tan. Şi în multe din aceste cazuri memra înfă
ţişează pe Dumnezeu nu numai întrucât el se 
descopere, ci şi ca un ipostas deosebit în dum
nezeire»1)

Să luăm mai multe cazuri de acestea si să1
apreciem.

In cartea Facerii (7, 16) citim că, după ce a 
intrat Noe în corabie, Dumnezeu a închis uşa ei 
şi a început a ploua. In pasagiul corespondent 
din targumul lui Onkelos însă, citim că lucra
rea aceasta a făcut*o «cuvântul lui Dumnezeu».

’) Fillion, Op. cit. p. 5. •
• •

Tot în Facerea (9,12), unde textul vechiu spu
ne că Dumnezeu a pus curcubeul pe cer şi a spus 
că «acesta va fi semnul legământului între mine 
şi între voi», Onkelos traduce: «acesta va fi sem- 
nul legământului între Ctivântul meu şi întrfe voi». 
Iarăşi, în Facerea (21, 20), unde e vorba de fiul 
Agarei, pe care Dumnezeu l a păzit în pustie, 
Onkelos zice că «Cuvântul lui Dumnezeu» l-a
păzit. In A doua Lege (4, 33), unde Moisi zice 
«glasul Dumnezeului celui viu», Onkelos scrie: 
«glasul Cuvântului lui Dumnezeu»*

Exemplele acestea, care se pot înmulţi în mare
\ *  •

măsură, arată că în vremea apropiată de N» Tes
tament Evreii erau obişnuiţi să vorbească des-

0 _ , •

pre «cuvântul lui Dumnezeu» altfel de cum e 
vorba obişnuită la noi şi să înţeleagă prin el pe

« •

Dumnezeu însuşi. De aci urmează că, pentru un 
cititor evreu din vremea aceia, cuvintele Sfân
tului Ioan de «La început era Cuvântul» în nici
un caz n’ar fi putut suna atât de surprinzătoare 
cum sună pentru noi.

Dar să urmărim şi mai departe întrebuinţa
rea acestui cuvânt, dincolo de cugetarea Evrei
lor din Palestina.

3. Cuvântul lui Dumnezeu la Evreii din
Alexandria. Evreii ri’au trăit numai în Palestina. 
După slobozirea din robia Babilonului, ei s’au 
împrăştiat, în curgere de mai multă vreme, în 
toate oraşele mari ale lumii vechi. In oraşul Alex
andria din Egipt, au ajuns la o mare înflorire. 
Dovadă e faptul că aci au început a se organiza 
religios într’o măsură mai largă decât în alte 
ţinuturi. Aci s’a făcut cea dintâi traducere a căr
ţilor sfinte în limba grecească. In Egipt îşi aveau 
şi un templu la Leontopolis.

Din toate cele de până aici, noi ne-am putut 
încredinţa că, atât în literatura sfântă a Vechiu
lui Testament, cât şi în vorbirea obişnuită a teo
logiei evreieşti, s’a plăsmuit, în crrgerea vremii, 
un aşa chip de a vorbi despre Dumnezeu, care 
ne explică cum de a putut lua Sf. Ioan terme
nul de Logos, pentru a ne vorbi prin el despre 
Mesia sau Fiul lui Dumnezeu. Ceiace e surprin
zător în clipa întâia şi pare o grăire neînţelea
să acea pe care cititorul o găseşte în prologul
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Sfintei Evangheliei dela Ioan, nu mai este aşa, 
când privim chestiunea în dezvoltarea istorică a 
vorbirii sfinte şi a neamului evreiesc. Deci e lă
murit că Sf. Ioan, dacă se exprimă astfel şis:rie 
în evanghelia sa într’un chip cum noi nu suntem 
obişnuiţi azi, nu era tot aşa pe vremea de atunci. 
In ermeneutică, avem capitulul uzului vorbirii, în 
care ni se spune că un cuvânt sau o îmbinare 
de cuvinte trebuie să le luăm cu înţelesul pe 
care-1 legau de ele oamenii care le vorbeau. Ei, 
iată, aici e locul unde putem întrebuinţa învă
ţătura aceasta. In vremea Sfântului Ioan, uzul 
vorbirii la Evrei era ca, de cuvântul acesta, să 
lege un înţeles dumnezeesc.

Cu aceasta socotim isprăvită chestiunea cum 
de ajunge Sf. Ioan să vorbească de Fiul lui Dum
nezeu sub numele de «Cuvântul» şi trecem la 
alta nouă.

4. Logosul dincolo de întrebuinţarea
Bibliei. —  Nu putem încheia discuţiunea privi- 
toarela origina şi înţelesul vorbei Logos, mai nainte 
de a înlătura unele păreri şi afirmări care caută să 
explice altfel găsirea ei în evanghelia dela Ioan.

Nu numai Evreii vorbeau despre Cuvântul în 
felul în care am văzut. Ii >găsim şi în filozofia 
păgânească, tot cu o întrebuinţare despre fiinţa 
lui Dumnezeu.

Platon (427— 347 în Hr.) era un filozof spiri
tualist şi el învăţa că temeiul a tot ce există 
este spiritul, pe care-1 numea voOş. Aceiaşi ideie 
însă apărea şi la Heraclit (pe la 500 în Hr.), 
dar sub numele de Xoyo?'). Dela Heraclit, ideia 
aceasta a trecut la Stoici.'*) In mai largă într< bu 
inţare apoi, acest cuvânt se găseşte la Filon, un 
filozof evreu din Alexandria, care trăia pela 30 
sau 20 înainte de Hristos şi căuta să îmbine filo-

*) Vezi W. Windelband, Lehrbuch der Geschichte der Pkilosophie 
Tiibingen, Mohr, 1910 ed. 5 p. 31.

2) Die in der peripatetischen Naturphilosophie angeregten Ge- 
danken, welche die WeJt als ein in sich selbst zweckmăssig be- 
wegtes Lebewesen zu verstehen suchten, traten mit entscheiden- 
der Kraft hervor. Fiu alle diese Motive schien nun gleichmăssig 
die Logoslehre des Heraklit als Losung der Aufgabe darzustel- 
len und diese wurde daher zum Mittelpunkt der stoischen Me? 
taphysik und Physik =  Ideile agitate în filozofia naturală peri* 
patetică, care căutau să înţeleagă lumea ca o fiinţă vie, în miş

care, având un scop cupiins în ea însăşi, au apărut cu mare pu
tere. Peitru t:>ate aceste motive, s’a părut acum potrivit să se 
ia doctrina lui Heraclit despre Logos ca soluţiune a problemei şi 
pentru aceasta ea a ajuns punctul central al metafizicei şi fizi
cei stoice.—Windelband, Op. cit p. 149.

zofia lui Platon, cu învăţământul Bibliei şi cu 
alte idei religioase din Orient. Astfel de idei au 
influenţat şi pe unii adepţi ai creştinismului şi 
au dat naştere ereziei gnostice cu toate ramifi- 
caţiunile ei. Atât la gnostici, cât şi la Filon, găsim 
mult întrebuinţat cuvântul de Logos. Ideia expri
mată printr’însul juca un rol larg în învăţătura lor. 
După gnosticul Basilide, şapte puteri îşi iau naş
tere din Dumnezeu. A doua dintre ele este Logos 
sau Cuvânitd. Tot aşa Valentin (mijlocul sec.
2 d. Hr.) învăţa că ex stă o realitate veşnică, 
pe care o numea Procirhiy Propator sau Vitos 
(660og). «împreună cu ea există enia sau cuge
tarea duhului său, care zămisleşte şi produce-pe 
nusy care, la rândul său, naşte pe vestitulpliromci, 
şi în rândul întâi pe Lagos. Din Logosul unit 
cu viaţa, se nasc omul şi Biserica»3).

La Filon, cuvântul de Logos, deşi e des în
trebuinţat, dar nu e uşor de prins înţelesul pe 
care-1 leagă de el. Cântărindu-se toate locurile 
însă, se trage încheierea că Logosul este o fiinţă 
care mijloceşte între Dumnezeu şi lume, îr.tre 
lumina cerească neapropiată şi materie (Fillion).
I se zice Dumnezeu şi Fiul lui Dumnezeu, dar

4
*

numai într’un înţeles impropriu, faţă de adevă
ratul Dumnezeu.

Trebuie să pomenim de aceste învăţaturi, pen
trucă au fost autori care au susţinut că evan
ghelia dela Ioan este o operă influenţată de filo
zofia dezvoltată in Alexandria, la care se găsea 
învăţătura despre Logos, şi că autorul evanghe
liei de acolo a luat-o. Dar din cele văzute până 
acum, noi ne-am putut încredinţa că ideia de 
Logos nu se găseşte numai în filozofia din Alexan
dria. Dacă e vorba de Filon, el era Evreu, trăia 
între Evreii din Alexandria, unde înflorea pu
ternica lor colonie şi, pe cât putea fi influenţat 
de filozofia grecească pentru a întrebuinţa ter
menul de Logos în doctrina sa, tot atâta putea 
fi influenţat şi de scrierile evreieşti, la care, cum 
am zăzut, termenul se găsea. Că la el găsim nu 
numai cuvântul, ci şi doctrina legată de el, care 
seamănă cu cea din filozofia grecească ori cu 
cea a filozofiei gnostice, e adevăiat. Dar doc
trina lui e deosebită de a Sfântului Ioan, aşr

3) Fillion, Op. cit. p. 4. *
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că nu putem spune că doctrina despre Logos 
dela SI. Ioan este aceiaşi ori măcar apropiată 
(\c a lui Kilon. Dacă poate fi cineva surprins că 
SI. Ioan vorbeşce despre Logos, cum nu mai vor- 
!)<‘şle niciunul din scriitorii Noului Testament, 
surprinderea nu-şi mai are locul din clipa când 
aflăm că Sf. Ioan putea lua de aiurea întrebuin
ţarea acestui cuvânt. Şi am văzut că şi Evreii 
îi întrebuinţau intr’un chip deosebit, care con
stituie adevăratul fond de unde a trebuit să-l ia 
şi Sf. Ioan şi de unde l-a putut lua şi Filon, în 
aceiaşi măsură în care l-a putut lua şi din filo
zofia grecească.1)

La Filon, Logosul nu e Dumnezeu adevărat, 
nu e Mesia care se întrupează, ci numai prima

*) Cuvintele prologului din evanghelia lui Ioan au trezit multă 
admiraţiune la oamenii cu cultură filozofică din toate veacurile. 
In teologia nouă însă ele au dus la părerea că Ioan.,.. a împru
mutat dela Filon ideia de Logos şi că a amestecat doctrinele lui 
Heracliţ şi ale Stoicilor despre Logos cu doctrina lui Platon des
pre ideie şi cu grăirea iudaismului de mai târziu despre înţelep
ciune, ca mijlocitoare a creaţiunii, iar pe Logos l-a descris ca 
pe un principiu mijlocitor între Dumnezeu şi lumea materială, 
in această afirmare, se găseşte o observare exactă, dar aplicată 
la evanghelie în chip inexact. Este foarte cu putinţă că, în mul
tele sale relaţiuni cu eleniştii şi Grecii, Ioan a ajuns să cunoască 
şi ideia lor despre Logos, ca o expresiune tavorită a oamenilor 
culţi de atunci şi ca ea să i se fi părut potrivită pentru a le da
o imagină despre chipul dumnezeesc care s’a arătat în Iisus Ale
gerea expresiunii poate că s’a întemeiat pe această consideraţi- 
une. Dar e mult mai sigur ca Ioan n’a scris pentru un mic cerc 
ele oameni culţi, ci pentru comunitatea creştină, ca s’o întărească 
în credinţa către Iisus (20,31). In scopul acesta, a trebuit el să 
întrebuinţeze expresiuni care se puteau înţelege şi fâră (ultură 
filozofică şi a trebuit să întrebuinţeze expresiunile în înţelesul în 
care ele erau accesibile oricărui membru din comunitate în stare 
a cugeta Aşa s’au petrecut lucrurile, când Ioan a legat de ex- 
presiunea Logos, nu însemnarea filozofică de «înţeleaptă orân
duire a lumii», ci însemnarea tot atât de posibilă de «cuvânt», 
care numai-decât putea aduce aminte celor dintâi cititori de vor
birea lui Dumnezeu în V. Testament, înainte de toate de istoria 
creaţiunii, care, de asemenea, începe cu Cuvintele «La început» 
şi apoi tiece la cuvintele creatoare ale lui Dumnezeu, care tre
zesc lumina şi viaţa (Facerea 1,1  şi urm.); după âceia îneft şi de 
alte multe locuri din V. Testament, în care cuvântul lui Dum
nezeu face (Ps. 33, 6 şi urm), aleargă (Ps. 147, 15), iese şi se 
întoarce (Isaia 65, 11), sfărâmă ( eremia 23, 29) şi vindecă (Ps
107, 20). Ioan se aşează pe terenul biblic, care era cunoscut citi
torilor săi şi, pornind dela acesta, vrea să-i călăuzească la adân
ca înţelegere a lui Iisus Cuvântul vesteşte C€ cupetă şi voieşte 
cineva; el descopere ce este într’însul.Dumnezeul Vechiului Tcs-, 
tament era un Dumnezeu care vorbea, un Dumnezeu al desco
peririi lui către oameni, al comunicării de sine însuşi, al cuvân
tului. Dela această cugetare prea cunoscută pleacă Ioan. Gândi
rea şi căutarea sa de a găsi o numire d eeptă pentru taina per 
soanei iui Hristos, a ajuns aici la un punct de oprire In oricare 
din scrierile, sale nu i mari,, el întrebuinţează despre Iisus numi
rea dê  Logos (Apocalipsa 19, 13; Ioan 1,1 şi 14; 1 Ioan 1,1), 
totuşi în fiecare dată numai într’o scurtime respectuoasă, cu rol 
numai de a indica, cum se cuvine unei taine. In tot cellalt de
curs al evangheliei, Iisus nicăieri nu se numeşte pe sine «Cuvân
tul-, ci el vorbeşte despre cuvântul lui Dumnezeu în înţeles obiş
nuit, material (5, 38; 8, 55; 10, 35; 17, 6 şi urm.) Tot aşa Ioan 
aici face bine deosebire între amintirile lui şi încercarea sa de 
a explica printr’o cugetare adâncă. Nici Biserica cu dreptul n’a 
primit ideia de Logos în cea mai veche mărturisire a e ;, dim
potrivă însS cu atât mai zelos a întrebuinţat-o în teologia ei.— 
ftritz Rarlh, Das Johannesevangelium tind die synopiischen Evcinge- 
lient Berlin, 1905, p 35—37,

revărsare din fiinţa lui Dumnezeu în atară, pen • 
tru a crea lumea. La dânsul nu e nicio urmă 
despre ce găsim la Sf. ioan, adică Logosul care 
este Fiul lui Dumnezeu, născut înainte de veci 
în însăşi fiinţa dumnezeirii, independent de ori
ce plănuire pentru zidirea lumii.2) Manifestarea lui 
Dumnezeu ca Fiu, în sine însuşi, ca Dumnezeu 
adevărat, în aceiaşi esenţă a Tatălui este o ideie 
cu totul deosebită de ce se putea găsi în filo
zofia din Alexandria.

Ei iată, Sf. Ioan are întrebuinţarea aceasta deo
sebită de a filozofiei lui Filon. Mesia al său în
trupat, care este însuşi Logosul din fiinţa dum
nezeirii şi nu numai o fiinţă mijlocitoare, numită 
Dumnezeu numai în mod abuziv (sv xam/p'/jasi, 
cum zice Filon), nu se găseşte la niciunul din 
scriitorii din vremea sa sau de mai nainte. Este 
propria străbatere şi îmbrăţişare a minţii inspi
rate a lui Ioan, care în cele scrise, nu găsea alt 
sprijin pentru ea decât numai în Vechiul Testa
ment. Acolo găsea ideia de întrupare (Isaia 7,
13 ; 9, 6) sau acea de petrecere printre oameni 
(Varuh 3,38). Prin scrisul lui Ioan, Vechiul Tes
tament se împlinea acum în cel Nou.

Din cele de până acum, se poate înţelege lă
murit că învăţătura despre Logos e alta la SI. 
Ioan decât în filozofia lui Filon sau a gnostici
lor şi că nu e la mijloc decât numai asemănarea 
exterioară, adică întrebuinţarea aceleiaşi vorbe.

2) Concepţiunea lui Ioan despre Logos este cu totul deosebită
de ace& a lui Filon. La acesta, rolul Logosului este «de a um
plea prăpastia dintre Fiinţi pură şi lumea reală, de a face cu 
putinţă crearea lumii şi influenţa lui Dumnezeu asupra ei; şi, în 
sfârşit, unde elementul grecesc predomină în filozofia lui, Logo
sul este privit ca o personalitate numai relativ independentă, ca
un al doilea Dumnezeu (6 0so£ 6 5s6rspo<;), pe când formu
la evangheliei (6 Xoţos oap£ SŢSVS o, adică Cuvântul trup s’a 
făcut) poate indica numai realizarea ideiei divine într’un om. 
Act astă deosebire în concepţiunea despre Logos la evanghelist 
şi la Filon, în ultimă analiză este urmarea unei adânci deosebiri 
în concepţiunea despre Dumnezeu» (Rabbinical and Talmudical 
Lexicon, coloana 125).

De Groot observă lămurit că, în sistemul lui Filon, ideia des
pre Logos care se întrupează ar fi fost tot atât de absurdă ca- 
si întoarcerea luminii în întunerec, a adevărului în minciună; si 
că, prin doctrina sa despre Cuvântul întrupat, Ioan se pune în 
opi ziţiune cu spiritul vremii (Chaldiiischcs Worterbuch, zweiter 
Band, p. 32) Deci e evident că Iustin Martirul şi alţi părinţi din 
veacul 11 au scos doctrina lor despre întruparea Logosului dela 
Ioan, o autoritate fâră de care ei nu s’ar fi avântat la afirmarea 
îndrăzneaţă că. Logosul s’a întrupat. De asemenea, în Apocalip- 
să (19, 13) Hristos e numit Cuvântul (Logosul) lui Dumnezeu. 
Ca încheiere, trebuie observat că Ioan întrebuinţează termenul 
de Logos numai în introducere şi câ el niciodată nu înfăţişea
ză pe Hristos numindu se însuşi cu acest titlu.—Henry M. Har* 
man, Introduction to the Siudy o f  tlie Holy Scripturcs, New York
& Cincinnati, 3 ed. 1880, pag. 580.
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5. Pricina întrebuinţării vorbei «Logos»
la Sf. Ioan.—‘ Oricum, tot poate părea cuiva 
ciudat de ce Sf. Ioan Întrebuinţează vorba Logos, 
pentru a vorbi despre Fiul lui Dumnezeu, când 
avea atâtea alte chipuri şi graiuri de a vorbi
despre El ? Care să fie pricina pentru care el 
întrebuinţează un cuvânt din terminologia care era 
şi a ereziilor.^

Dezlegarea acestei taine nu va fi grea, când 
ne vom gândi la scopul evangheliei lui.

In adevăr, contra cui scrie Sf. Ioan evanghelia 
sa? Contra gnosticilor, care, în întreaga lor teo
rie despre fiinţele care etîianează din Dumnezeu, 
aşa zişii eoni, unul dintre aceşti eoni era şi Logos. 
Teoria gnostică, aplicată la dogma creştinească 
şi mai cu seamă la cea despre întruparea Fiu
lui Dumnezeu, dădea învăţăturile combătute de 
Sf. Ioan, anume că Hristos n’a fost om adevărat, 
ci a avut numai trup părut, că El s’a alipit omu
lui lisus, pe care l-a lăsat singur în timpul răs
tignirii pe cruce, aşa că nu Logosul Hristos a 
pătimit, ci numai omul lisus.

Deci ce avea de făcut Sf. Ioan scriind împo
triva lor? Fireşte, avea să îndrepte învăţătura 
despre Fiul lui Dumnezeu, să-i dea adevărata 
interpretare. Dacă Hristosul gnosticilor era un 
eon care vine şi se întrupează în fiinţa unui om, 
combaterea cea mai directă era să i răstoarne 
cu înseşi armele lor.

Aceasta şi face Sf. Ioan. Termenul de Logos, 
pe care-1 găsea în graiul Bibliei şi al Evreilor, 
pe care-1 întrebuinţau însă şi gnosticii, numind 
prin el puterea dumnezească din care s’a zidit 
lumea, l-a loat pentru a îmbrăca cu dânsul în
văţătura creştinească despre Fiul lui Dumnezeu 
înainte de veci şi întruparea lui în lume. Cu acea
sta însă învăţătura gnostică despre Logos era în
lăturată, era pusă pe altă bază şi se arăta ce 
trebuie să se creadă printr’însa. Aceiaş termen, 
dar alt cuprins. Ea era pusă în întreaga concor
danţă cu revelaţiunea lui Dumnezeu din V. Tes
tament şi cu toată istoria adevărată a lui lisus. 
Logosul gnostic se arăta acum ca o ficţiune, Lo
gosul creştinesc era singur ceva real, pe care aveau 
să-l îmbrăţişeze creştinii.

Iată rostul întrebuinţării acestui termen la Sf.

Ioan şi din care se poate înţelege că, chiar în 
cazul când ar susţinea cineva că el n’ar fi luat 
din literatura sfântă ori din graiul Evreilor, ci 
din filozofia alexandrină sau din teologia gnos
tică, încă şi atunci nu se poate dovedi că Sf.
Ioan a luat mai mult decât învelişul în care a 
turnat întreaga învăţătură creştineasă nouă des
pre Fiul lui Dumnezeu.

Unii teologi romano-catolici nu se tem de a 
merge chiar mai departe şi a afirma că nu e 
nicio inexactitate de a spune că termenul de 
Logos a fost luat din filozofiia alexandrină. Iată 
cum se exprimă învăţatul monah Th. Calnies în *
comentariul său la Sf. Ioan:

Dacă acum ni se pune întrebarea: Ce datoreşte teo
ria despre Logos speculaţiunii alexandrine, răspunsul 
va fi uşor, Este incontestabil că, în sânul şcoalei din 
Alexandria, teologia evreiască şi filozofiia grecească 
au lucrat una asupra alteia şi s’au combinat. A deo
sebi, în teoriile eşite d;n această combinare, cu cât 
anume a contribuit una şi cu cât alta, e o muncă grea 
şi delicată. Dar un lucru se poate spune fără temere 
de greşală. Este că platonismul alexandrin, filonismul, 
a exercitat asupra dogmaticei din cele dintâi veacuri 
creştineşti o influenţă la fel cu acea pe care a exer
citat-o în evul mediu filozofia aristotelică asupra teo
logiei scolastice. Creştinismul nu datoreşte nici lui 
Platon, nici lui Aristotel niciunul din articolele cre
zului său. Dar aceşti doi filozofi au prezidat rând pe 
rând la exprimarea şi sistematizarea credinţelor sale.

%

Potrivit acestora, este uşor de înţeles cum un evan-
/  -  3  St

ghelist a putut primi din Alexandria acest termen de 
Xoyos, care era destinat să joace u.i rol atât de mare 
în teologia creştinească. Pricina e că ideia exprimată 
prin acest cuvânt îşi înfige rădăcinile sale adânc, până 
la cele mai vechi documente din literarura sfântă.

Că întrebuinţând acest termen evanghelistul al pa
trulea pretinde să-i dea o însemnare potrivită cu în- •
trebuintarea biblică tradiţională, aceasta urmează lim-

A *  /

pede din compararea stabilită între începutul cărţii 
sale şi cele dintâi versete din cartea Facerii.1)

f) Op. cit. p. 99.
în ce priveşte materialitatea cuvântului Logos, deşi Ioan a 

putut-o avea direct prin revelaţiune, nu se poate respinge însă 
nici ideia, pe care unii o cred cu putinţă, că el ar fi luat-o de
la Fi!on în chip indirect. In adevăr, în vremile în care scria Apos
tolul, Efesul era un centru de cultură şi acolo venise să predice 
un oarecare Apolo (Fapte 18, 24), om foarte învăţat în filozofia 
alexandrină Mai mult încă, «e foarte probabil că cei dintâi ere
tici să fi început a abuza de numele Logos (cum au făcut mai 
târziu Valentin şi Bazilide). Sf. Ioan însă s’ar fi slujit tot de 
acest nume, dar precizând înţelesul şi îndreptând orice interpre
tare mincinoasă.—Marco Sales, la Sacra Bibbia commentata, voi. 1, 
Turin, 1912, p. 342.

«
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li frumoasă această expunere, numai că e greu 
de lăcut proba că Sf. Ioan a avut vreo legătură 
cu (ratarea filozofiei şi teologiei din Alexandria.
I .uorul nu e cu neputinţă, bine înţeles, nu direct, 
întru cât ştim că Sf. Ioan nu şi-a petrecut viaţa
prin Alexandria, ci indirect, prin Evrei veniţi de 
acolo. Dar e mai uşor de explicat întrebuinţa
rea termenului de Logos pe calea aiătată de noi.

Precum ştim, Sf. Ioan şi-a petrecut în Asia 
Mică cea mai mare parte a vieţii sale şi mai cu 
seamă vremea când a scris evanghelia. Acum,
după cum spune teologul german Bernhard Weiss

k

«nu se poate dovedi istoriceşte o răspândire în 
Asia Mică a acelor speculaţiuni alexandrine, iar 
întrebuinţarea acelui cuvânt se poate explica din 
V. Testament, aşa că nu există niciun temei 
constrângător pentru a admite influenţa alexan
drină»1).

6. Ce înţelege Sf. Ioan prin Cuvântul?—
Până aici, noi am căutat numai să lămurim de 
unde-şi ia Sf. Ioan termenul de «cuvântul» şi 
pentru ce-1 întrebuinţează. Dacă am mai spus că 
el înţelege printr’însul pe Fiul lui Dumnezeu, nu
mai cât am afirmat acest lucru, dar n’am fâcut 
încă dovada exegetică. De aceia, înainte de a 
trece mai încolo, să lămurim şi acest punct. 

De unde ştim că Cuvântul e Fiul lu Dumnezeu ?
O ştim că o spune însuşi Sf. Ioan.
Lasă că cine citeşte Sf- Evanghelie însăşi are 

buna înţelegere că la Sf. Ioan «Cuvântul» în
seamnă Fiul lui Dumnezeu şi persoana a doua 
a Sfintei Treimi, dar aşa, în scurt, dovada acea
sta se poate face destul de uşor.

In epist. I a Sfântului Ioan (1, 1), citim: Ce 
era din început... Cuvântul vieţii... acestea scriem 
voîiă, ca bucuria voastră să âe deplină. Pe acest

Gnosa alexandrină era legată de aproape cu Efesul, unde p o- 
babil a fost scrisă evanghelia lui Ioan. Apolo (Fapte 18, 24) a 
venit acolo din Alexaniria\ iar despre Cerint se spune la Teo-. 
doret (fab. haer. II, 3, voi. IV p 389  ̂ că a studiat şi şi-a format 
sistemul lui filozofic în Egipt, mai nainte de a veni la Efes. 
Aceste însemnări vor servi să arate că Sf. Ioan a găsit termenul

deja potrivit pentru întrebuinţarea s; , iar tendinţa anti- 
gnostică a scrierilor lui ne va da un temei mai mult pentru ce 
el a căutat să scoată adevăruri atât de importante, ca preexis-
fenţa şi atributele dumnezeescului ^070  ̂din pervertirile pe care 
filofozia mincinoasă începuse să le introducă într’însele... Alford,
Op. c i t , p. 675.

*) Dr. Heinr. Aug. Wilh Mayer, Kritisch exegetisches Hatidbuch 
iiber das HLvanghelium des Iohannes VI Aufl. umgearbeitet von Dr. 
Bernhard Weiss, Gottingen 1880 p. 54.

Cuvânt al vieţii, tot acolo (stih 2) îl numeşte 
viaţa cea veşnică, care era la Tatăl. La cap. 5, 20 
însă el dă Fiului numirea de viaţa veşnică. Ace
asta arată că, în terminologia Sfântului Ioan, Cu
vântul şi Fiul lui Dumnezeu sunt una şi aceiaşi 
fiinţă.

In aceiaşi epistolă (5, 7) este un loc şi mai 
categoric: Trei sunt care mărturisesc în ceruri'. 
Tatăl\ Cuvântul şi Sfântul Duh, şi aceşti trei una 
sunt. Dar pentrucă aceste cuvinte sunt contes
tate de unii, că n’ar fi în toate manuscriptele şi 
ar fi un adaos de mai târziu, nu ne oprim asu
pra lor şi trecem la un pasagiu mai hotărâtor.

El este în Apocalipsă (19, 11-13), unde iden
tificarea Cuvântului cu Fiul lui Dumnezeu e foarle 
săritoare în ochi.

După învăţătura Noului Testament, se ştie că
judecata ultimă este atribuită Fiului lui Dumne-

0

zeu, ca s’o săvârşească El. Şi St. Ioan vorbeşte 
despre aceasta în evanghelia sa (5, 24-30). In locul 
pomenit de .Apocalipsă însă, Cuvântul este ară
tat în acest rol, ceiace înseamnă că Cuvântul ori 
Fiul lui Dumnezeu sunt una şi aceiaşi persoană. 
Astfel citim: Şi am. văzut cerul deschis, fi iată 
cal alb, fi ceice-şedea pe el se chema credincios 
fi adevărat, si întru dreptate judecă fi dă răz
boi.... Si îmbrăcat în haină văpsită cu sânge, şi 
se cheamă numele lui: Cuvântul lui Dumnezeu. 

Dar chiar fără a căuta atât de departe, bune
indicatiuni că Cuvântul e însuşi Fiul lui Dum-) î
nezeu cel întrupat avem în însuşi cap. I al evan
gheliei, unde este cuprins prologul. La stihurile
14 şi 15, citim: Şi Cuvântul trup s a făcut şi s a 
sălăşluit întru noi, (şi am văzut slava lui, slavă 
ca a unuia născut din Tatăl), plin de dar şi de 
adevăr. Ioan mărturisea pentru dânsul şi striga 
grăind: acesta era pentru care am zis: Ceice vine 
după mai nainte decât mine sa făcuty că mai întâi 
de mine a fost.

E lămurit; citind aceste cuvinte, înţelegem că 
e vorba de însuşi Iisus cel născut în Betleem, 
fiindcă acesta era cel vestit şi mărturisit de Ioan 
Botezătorul.

7 . Contribuţiunea Sfântului Apost. Paul.
— încă şi din alte cărţi ale Noului Testament putem
âjunge la aceiaş constatare. Astfel, Sf. Apostol
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Paul vorbeşte despre Fiul lui Dumnezeu Iisus 
Hristos cu aceleaşi zugrăviri dogmatice cu care 
Sf. Ioan vorbeşte despre Logos. In epistola către 
Coloseni, citim: Mulţămind Tatălui... care ne-a
mutat la împărăţia Fiului, întru carele avem res- 
•cumpărarea prin sângele lui, carele este chipul 
lui Dumnezeu celui nevăzut, întâi născut decât 
toată zidirea (1, 12, 15). Este aceiaşi descriere 
despre Fiul lui Dumnezeu, caşi cea pe care Dom
nul Hristos o spune despre El în evanghelia dela 
Ioan: Celce m’a văzut pe mine a văzut pe Tatăl 
(14, 9). Deci Fiul este chipul Tatălui, cum spune 
şi Sf. Paul.

La Sf. Paul găsim încă şi ceva mai mult de
cât atâta: întrebuinţează şi el numele de Logos. 
Bine înţeles, nu în felul dela Sf. Ioan, aplicân- 
du-1 Fiului lui Dumnezeu, dar totuşi în felul obiş
nuit la Evrei, adică mai mult decât vorbă ros
tită cu buzele. In epist. către Evrei, citim: Cu
vântul lui Dumnezeu este viu şi lucrător şi mai 
ascuţit decât toată sabia ascuţită de amândouă 
părţile, şi străbate până la despărţirea sufletului 
şi a trupului şi a mădulărilor şi a măduvei şi 
este judecător cugetelor şi gândurilor inimii. Şi 
nu este nicio făptură nearălată înaintea lui, ci 
toate sunt ° o cile şi descoperite înaintea ochilor lui
(4, 12-13).

Aceasta arată că Sf. Paul vorbea despre «Cu
vântul» în telul obişnuit în şcoalele rabinice, unde 
am văzut că rostirea de «Cuvântul lui Dumne
zeu» însemna ce a nu identic, dar apropiat de 
învăţătura Sfântului Ioan. De bună, seamă, Sf. 
Paul luase acest fel de vorbire din însăşi şcoa
la lui Gamaliil.

Acesta nu e singurul loc din epistola către 
Evrei, în care găsim noi sprijin pentru a lămuri 
cele scrise de Sf. Ioan. Chiar la începutul ei, gă
sim, despre Fiul lui Dumnezeu, aceiaşi doctrină, 
caşi cea din epistola către Coloseni şi caşi cea 
din Sf. Ioan despre Logos, «prin carele toate s’au 
tăcut». Astfel, citim acolo: Ne-a grăit nouă prin
Fiul.... prin ca>e şi veacurile a făcut: care fiind 
strălucirea slavei şi chipul ipostasului lui şi pur
tând toate cu cuvântul puterii sale... a şezut dea- 
dreapta măririi întru cele înalte (1, 2— 3).

Se vede cum înţelesul se întregeşte Ce spune

Sf. Ioan despre Logos, aceiaşi spune Sf. Pavel 
despre Hristos, Fiul lui Dumnezeu. Deci sunt una 
şi aceiaşi persoană. Logosul dela Sf. Ioan este 
însuşi Domnul nostru Iisus Hristos.

8. Păreri greşite despre înţelesul nu
melui de «Cuvântul».— 1. Cu toată limpezi
mea de înţeles a acestui nume, n’au lipsit scrii
tori care să-l ia în altă însemnare. Unii, precum 
Origen, Epifaniu, l-au luat în înţelesul de Xsţwv 
adică celce spune sau vorbeşte. Prin aceasta, au 
voit să înţeleagă tot pe Domnul Hristos, dar în 
însuşirea Sa de vestitor al învăţăturilor dumne- 
zeeşti. Prin urmare, deşi e vorba tot de Dom
nul, dar nu e acelaş lucru ca mai nainte. Aici 
e vorba de Domnul Hristos în laturea activităţii 
Sale pământeşti, de vestitor al cuvântului, pen
tru care El ar fi pe când, în felul expli-
caţiunii noastre de mai nainte, nu de aceasta e 
vorba în prolog, ci de existenţa Domnului Hris
tos mai nainte de veci. Această părere însă n’a 
găsit aderenţi.

2. Alta este că pe trebuie să 1 socotim
ca identic cu XsţgjasV05, adică cel de care s’a 
vorbit, deci cel făgăduit, Mesia. Dar această pă
rere nu se poate primi, 1 . pentrucă nu avem nicio 
paralelă ca pe Logos să-l putem lua în înţele
sul de XsŢ0[j.cV0ţ şi 2. pentrucă, în prologul dela 
Sf. Ioan, autorul nu urmărşte să accentuieze 
caracterul mesianic al lui Dumnezeu Fiul, ci pen
tru moment el are în vedere să afirme numai 
existenţa sa ipostatică în cuprinsul Treimii, mai 
nainte de toţi vecii.

3. Ne mai rămâne o singură părere greşită 
despre Logos} pe care trebuie s’o înlăturăm, în
ainte de a trece la lămurirea amănunţită a pro
logului.

Unii au luat numele de Logos fti înţelesul de 
minte sau inteligenţă, întrebuinţare cu care se 
întâlneşte în vorbirea grecească. Nu poate fi luat 
însă în însemnarea aceasta aci, pentrucă cuvân
tul acesta nicăieri nu se întâlneşte în N. Tes
tament având acest înţeles.

Ne rămâne acum să vedem mai târziu şi să lâmu 
rim întreaga înlănţuire de cugetări a prologului.

Arhim. SC Ii IB  AN
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DIN ARHEOLOGIA BISERICII ROMÂNE

Influenţa credinţei în vămile văzduhului asupra literaturii noastre bisericeşti.

( >m< nirea a fost preocupată întotdeauna de 
\o;u ta sufletului după moarte, deci şi mai înainte 
<lr apariţia creştinismului.

Antichitatea ştiea, că atunci, când zeul Her- 
mes, aducea morţii în Infern, trecându-i într’o 
barcă, mânată de luntraşul Haron peste apa Lete, 
mortul trebuia, să plătiască lui Haron, un obol 
pe care rudele i-1 puneau în gură. De almintre- 
lea de remarcat, că despre obiceiul a esta, ade
că de a pune acel ban în gura mortului ne spun 
bătrânii, că’nvechime, era atât la noi1) cât şi la 
românii din Transilvania.2)

Se întâmpla totuşi, ca unii, să n’aibă şi atunci 
Haron striga; ’AttoSo?, (5 xatdpaxs, ta rcopOţisla,
adecă; « Plăteşte blăstămatule} vama ».

De era un mort, ce-n zilele lui n’a pre cău
tat la faţa omulei, se trezea Haron şi cu-n răs
puns, ca aceasta 06% av XdSotş Trapa zoo ţiv)

cine nu are ni?nic} nu poate să plătiască.

nu ştieai că trebtie, să aduci un obol?

oi a xoozo [J-Yj aTroOavsiv; Ştieam foarte bine> dar 
riaveam. Ei! şi din pricina asta trebue, să nu 
mai mori?®)

Dacă după credinţa antichităţii toate sufletele 
trebuia, să meargă supt pământ, îngrijindu-se pen- 
truca fiecare suflet, să-şi aibă obolul său pentru 
a-şi plăti vama, trecerea; creştinismul, care ’n- 
drepta privirea credincioşilor de la pământia o 
înpărăţie a cerurilor, era natural, că dacă nu după 
anticul obiceru, macar pe chipul crucii făcută de 
ceară, să menţie acelaş obol, de a se plăti însă

!) G. Seulescu „Arciieologia în „Spicuitorul român Iaşi 1841 fas
cicula pe lunile Octom. Noemv. şi Decern p. 139.

2) De Gerando „La Transylvanie et ses habitans, Paris 1845 tom 
I p. 311. Teodor Burada „Datinele poporului român la înmormân
tări" pp. 17, 59, 60 şi S. FI. Marian „Înmormântarea la români“
pp. 194; 225; 4 5 3 -4 .

3) Aotmav too X Ns%f>iVw0 t SiaXaŢoi cap. 22
p. 110 ed. Firmin-Didot et Sociis.

acum, la suirea sufletului, mai multe vămi, de oare
ce învăţătură fiind mai riguroasă, sufletul mai în 
amănunţime cercetat, era natural, ca şi păcatele, 
să fie mai multe, suirea la ceruri mai cu ane- 
voe, căci şi vămile s’au mai înmulţit.

De aceea, nici una din producţiunile eshato- 
logice, influenţată de principiile doctrinei creş
tine, nu tratează cu aşa amănunţime, soarta su
fletului după moarte, nu zugrăveşte cu culori mai
vii şi nu descrie mai îngrozitor muncile păcăto
şilor, şi în acelaş timp, nu pune în deosăbită 
lumină frumuşeţa raiului, pe care trebue s’o râv
nească tot creştinul, cum o face « Viaţa sf. Va- 
sile cel Nou», scrisă de ucenicul său Grigore în 
veacul al X-lea.

Totuşi, d. Russo —  profesor de bizantinologie la 
universitatea din Bucureşti—  care se ocupă în 
special cu credinţa în vămile văzduhului, contri
buind cu citate aduse din sfinţii părinţi şi alţi 
autori, caută să desluşască, întâi; că cel care «a 
dat naştere la credinţa vămilor» este însuşi sfân
tul apostol Pavel, când numeşte pe diavol în 
epistola către Efeseni (cap. II v. 2) apyovxa rqţ 
sţooata? xoo depo? domnul stăpânirii aerului; iar 
în altă parte spune; «-nu avem lupta înpotriva 
sângelui şi a căni ei, ci în potriva domniilor în- 
potriva stăpâniilor, înpotriva stăpânitorilor lumii 
întunericului acestuia, înpotriva puterilor spiritua
le ale răutăţii în văzduk» (cap. VI v. 12).

Şi cum că «naşterea la credinţa în vămi a dat-o 
Pavel, se vede clar, către Efeseni (la care pa- 
sage, face aluziune atât Efrem cât şi Atanasie şi 
Psendo Hrissostom), ccea ce e lesne de explicat
—  ziced-sa— , căci se credea îndeobşte, că Pavel, 
fiind răpit până la al treilea cer (II Corinteni
12. 2) a văzut vămile văzduhului şi prin urmare 
vorbia de visu» Iar mai departe adaugă «că în- 
adevăr s’a combinat II Corinteni 12. 2 cu Pavel 
către Efeseni 2. 2; 6. 12 reesă clar din ceea ce 
ne spune în Apocalipsul său Simeon, 6 9-aoţj.a-
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aropsir/js'), care cu siguranţă exprimă credinţa 
populară2).

In ceea ce priveşte punctul acesta, adecă cu 
relevarea citatelor din epistolile sf. Apostol Pa- 
vel referitoare la vămile văzduhului, d-1 Russo 
nimic nu ne aduce nou; de oarece toţi acei care 
mai înainte de d-sa, au vorbit despre aceeaşi 
chestiune, aduc citate din sfinţii părinţi, care fac 
aluzie la aceiaş apostol'), fie că-şi sprijină vede
rile lor pe aceleaşi citate din epistolile menţio
nate8).

O deosebită precădere şi interes însă, are ar
gumentarea d-lui Russo, cu privire la al doilea

A

punct, când zice, că 'dacă în «învăţăturile lui
___  ^

Pseudo-Neagoe» — căci aşa califică d-sa învăţă
turile lui Neagoe, către fiul său Teodosie—  se 
vorbeşte de vămile văzduhului, autorul acestor 
învăţături «cunoştea cu siguranţă vămile din alţi 
autori, din Efrem Şirul, pe care odată îl citea
ză şi de mai multe ori îl plagiază, din Sf. Ata- 
nasie, pe care îl citează odată, din Pseudo-Hri- 
sostom şi Varlaam şi Iosaf (chiar şi pasagele în 
care e vorba de vămile văzduhului la aceşti din 
urmă, sunt intercalate în învăţături) şi din căr
ţile liturgice din cari, ca dintr’o grădină fâră stă
pân culege florile sale»3)

Cu alte cuvinte d-1 Russo, face un istoric al 
chestiunei, arătând căile cărturăreşti prin care 
ne-a venit şi-n deosebi ne-a fost alimentată o

A

atare credinţă din aceste «învăţături....» In cele 
din urmă d-1 Russo. conclude, cum că de acea
stă credinţă, care se află în cărţile sfinţilor pă
rinţi, n’a rămas neinfluenţată, nici literatura noas-

A

tră veche «învăţăturile lui Pseudo-Neagoe, Var
laam şi Ioasaf cum şi Evhologhiile sau Molit- 
venicile noastre1). Şi nici, că putea fi altfel, mai
-  _ - ---  ^

l) Todtov iov §ia6oXov, ax; y,szâ(Dpov 8ixa<3T7jv xaQyjjjisvov, 
Si8aax£i aâxog 5A7c6aroXo'<; XsŢOiv /tata tov ap^ovra x ffi  
sCooaiac tod aăpo<;, tofj v5v Ivspyotwo<; sv z o lţ  m o iţ  z f f i  
a ;csi0sias a b z b ţ  yap 6 ’A koozoX oq  ax; 7rspdaac.... scos t fAzoo 
oopavoD, y.ai iov z 6>v <J>o)(â)V sv aspi 7roXs|xi<TU7jv zct.bza
ŞttjYTjaaTo .(vezi cit. în D. Russo „Studii bizantino-ro- 
mâne“ Buc. 1907 pp. 19-20 şi nota 1.

2) Ibid. o. c. pp. 17—19.
*) Macarie «Teologia dogmatică ortodoxă» trad. din mseşte de 

Gherasim Timuş Piteşteanu „tom. II pp. 688—9; Silvestru Ep. de 
Canev" Teologia dogmatică ortodoxă trad, din rus. de Arhim Ghe
rasim Miron, Teodor Ghiga: Icon. Const Nazarie voi. V pp. 98 9

a) „Oglinda omului celui din lăimtruu (1839 Ghenarie 15) pp. 
29; 77. S. A. Arhanghelow „Misterilc vieţii viitoare“ trad. din rus. 
de Climent I. Bontea p. 64*. 

s) D. Russo o. c. pp. 20—21 *) D. Russo o. c. pp. 16—21

ales cu privire la influenţa ce a avut-o o atare 
credinţă asupra cărţilor noastre de ritual, venită 
prin literatura slavonă. îsuşi dogmatiştiî ruşi, recu
nosc, că ’nviţătura despre vămi a luat loc la dânşii, 
în cântările sfinte şi rugăciunile întrebuinţate în 
biserică, la diferite servicii,2) ca’n rugăciunea către 
Prea Sfânta Născătoarea de Dumnezeu de la 
sfârşitul pavecerniţei, în canonul Domnului lisus 
şi al Prea sfintei Născătoarei de Dumnezeu, ce 
se cântă la despărţirea sufletului de trup; în ca
nonul morţilor din Octoih şi’n cam nul Îngerului 
păzitor.*) Prin urmare, nu se putea, ca noi care 
ne-am tradus majoritatea cărţilor noastre de ritu
al din literatura slavonă, să nu primim şi această 
credinţă sămănată, după cum vom vedea tot prin 
aceste rugăciuni şi după cum a remarcat o în 
parte dealmintrelea şi d l Russo, însă prin o in
fluenţă grecească.4)

A

De necontestat, că faptul stă aşa. încă din 
secolul al IV lea de după Hristos, se pomeneşte 
de o credinţă în vămile văzduhului în literatura 
eshatologică5J, formulată după concepţia creştină, 
dar pentru întăia dată în secolul al X-lea, în 
viaţa sf. Vasile cel Nou, fiecare păcat e repre
zentat printr’o vamă. Iar cei vechi ai noştri, au 
avut măcar în parte cunoştinţă de bogata biblio
grafie a sfinţilor părinţi de Răsărit şi de acea 
slavonă, care’n deosebi a alimentat credinţa’n 
vămi prin traducerile, ce se făceau din această 
limbă.

** *
In rândurile, ce vor urma despre aceeaşi ches

tiune se va trata; însă din alt punct de vedere
şi anume: Despre călătoria sufletului îndată de 
la eşirea lui din trup, după literatura noastră, 
bisericească tipărită —  care pe vreynea aceea putem
zice, că era credinţa recunoscută în deobşte fie
ca găsită în popor circtilând prin cele manuscrise; 
după aceea care a fost atitudinea bisericii noas- 
tre, reprezentată prin erarhii ei, faţă de această 
credinţă ’n vămile văzduhului; au desaprobat-o, 
au înlăturat o ori de câte ori a venit vorba de
ea în traducerile pe care le făceau, sau att gă-

2) Macarie o. c pp. 686—7: Silvestru Ep. de Canev a. c. pp 
104 - 5.

3) Ibid.
4) D. Kusso o. c pp. 20 — 21
5) Silvestru Ep. de Canev o. c p. 96, nota 1.
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sil-o de bună şi educativă pentru poporul pe care 
o cunoştea şi pe altă cale de cât aceea a cărtu- 
rărici.

Iar Ia urmă vom da şi patru variante manus- 
rriso precum şi o variantă a aşa numitului Apo
calips al apostolului Pavel, care are atâta legă
tură cu cuprinsul vămilor.

Interesant este însă mai întăi, de a cunoaşte 
pasajul din viaţa sf. Vasile cel Nou, în care se 
rezumă credinţa evlavioşilor despre vămi. II dăm,- 
după manuscrisul din veacul al XVII-lea—-află
tor în biblioteca naţională din Paris—  publicat 
de d-1 Ovid Densuşianu şi care desigur, că a cir*

în slujbă când «ş au rădicat ochii de-au căutat 
spre fraţ, la îmbe strane la cântare —  au văzut —  
pre dractil în chip de leah»l)f apoi mai ales umblă 
prin mănăstiri2), numai şi numai de «adună fap- 
« tele lui ceale reale câte le face şi le duce la va- 
« meş şi ducând acolo toate păcatele omului, fieşte 
« care păcat la vama hei, le scrie acolo şi aşa 
« domnii întune are culţii ştiu dintru aciasta toate 
«păcatele a tuturor oamenilor de preste tot pă- 
« mântuh3) Cu alte cuvinte e plin văzduhul de 
duhuri rele.

Dai* nu-i mai puţin adevărat, că după credinţa 
altora şi «sfinţii îngeri a lui D[u]mnezău — au

culat, ca atâtea altele printre crediticioşiî noştrij ' catastiful păcatelor»4) după cum dracii sau «în-

citindu-1 sau numai ascultându-1 eu mult interesv 
«Tot creştinul de la sfântul botez i să dă lui

sunt

«de la Dumnezeu înger, păzitoriu, carele nevă-
V  _  •

«zut păzeaşte pre om, povăţuindu 1 pre e) zioa 
«şi noaptea spre tot lucrul cel bun întiu toate 
«zilele vieţii sale pănă la ciasul morţii sale şi-i 
«scrie toate faptele lui cele bune câte face el

gerul dimon»0) are «hârtie», «întru care —
scrise ioate păcatele»6).

Decir;o r̂nenii «dându-ş s[u]fl[e]tele în mânule
la sv\i\nţia sa»7)duc

«fapte bune, are a dobândi de la Dumnezeu milă 
«şi împărăţiia ceriului cea vecinică.»2) Sau după 
« cum Prologarul Mitropolitului Dosoftei pune 
« mărilarisirea ift-gura sf. muceniţe Chichilia des-

« sv[if n$ib:K îngeri de le
i ^ ,  *

«când se ' desparte sufletul omului de trup şi să 
«7ievoiaşte ă mearge în sus spre ceriu) cătră zi- 
*ditoriul său, atuncea acei diiavoli vicleani îl 

«în viiaţa sa,1) de vreme că. omul pentru acele ^  opr esc pre ef arătând păcatele lui ceale scrise
■'i şi deacă are sufletul omului fapte bune mai 

•  •

« multe de cât păcatele, nu pot să-l ţie pre dân- 
« sul; iar de să află întru dânsul păcate mai multe 
« de cât fapte bune ei îl opresc pre el şi-l duc 
«.şi-l închid pre el în temniţele iadului şi-l mun- 
i  cescr.rpre'.el, după cât le iaste slobozirea lui 
« Dumnezeii,ypăAă când sufletul acela prin rugile 
« sfintei blseşailci; şi pentru milosteniile, ce vor 

#

« face cineva pentru dânsul va lua răscumpărare.
<< Iar care fufiel,- sa va arăta atâta de păcătos 
«şi urât lui'Dtimnezeu cât să nu-i fie lui nădeaj-* 
« de de mântuire yci veacinica per zare îl aştectptă 
«pe el pre. acela, mdată îl duc în fundul iadului,
« unde iaste*-fi locul lor gătit spre munca cea

« , eâ spnne către viitorul ei
«soţ: un straşnic şi minunat în*
ttger a lui 1D jufffinfefzău de mă foarte paşte şi
«m[ăf păziaşte.»*)  ̂ -

«Aşijder ea şt :do7tinul întunerecîduf )̂ «oăspele
*• "  VJ '

cel bătrâni) al suflatului, ce este şi’ «căpitan 
oştii lui satana şi pbfafrtâ stiagul diavolului»°)
«carele se nevoiaşte a trage pre tot neamul ome-
« nesc la pierzare7) rânduiaşte şi pline pre cunul

• / •

« din duhurile ceale vicleane şi umblă totdeixuria în 
« urma omului aceluia de pândeaşte toat&ffaptele

f  \ \ J *  i

«lui - ceale reale câte face din copilăr̂ iiâ: /- spre
% X  ¥ *

« carele îş ascute meştersugurile sale» păil*£ întfu
V /« 4 * «

atâta, că unora din sfinţi li s’a întâmplat, dă-'fiind

!) Vieţile sfinţilor îafel iui Dosoftei pe luna Mai 26 p. 134 
2) Hajdău *‘Guvmfe den: bătrâni» 11. p. 284; N. Iorga „Revista

• v » .  x  t^ »  i  ?  4  r \ r \  -k  \  • i  _ n  r \  - i

l) Vezi şi Cazania lui Varlaam (1642) II p. 23.
*) O Densuşianu „Studii de filologie română“ p. 90
3) Vieţile Sfinţilor ale lui Dosoftei 1682 pe luna Noeravri p. 139; 

vezi şi „Oglinda omului celui din lătinlru" p . 149.
4) O. Densuşianu o. c.
b)  Cazania'-lui Varlaam I pp. 249 v. 250
6) Vieţile sfinţilor ale lui Dosoftei pe luna Mai p. 133 v.
7) lbid. o. c. pe luna April 5 pp. 75—76; Cazania lui Varlaam 

I. pp. 15 v. 21, 154 v.

istorică“ an Vil (1921) n-le 7 - 9  p. 173: «Pentru draci* vezi M 
Gaster „ Literaiu'ra 'populară română“ p. 263 şi urm.

3) O. Densiţşiamf oV £. lp. 90; vezi şi textul grecesc redat de 
D. Russo o. c,- pp. -22 -8  .

4) Cartea de învăţătură (1581) a lui Coresi publ. de Sextil Puş- 
cariu şi Alexie Procopovici voi. I p. 257 Cazania lui Varlaam 
(164) 1. p. 372 v. C. /. Mărgăritare — Bucureşti 1699 p. 160 v 
Cazania lui Varlaam I. p. 65 v. Vieţile Sfinţilor II pe luna Aprilie
21 p. 93 v.
. 5) lbid. o. c. pe luna lui Noemviie în 16 p. 129 v. „îngotivirea
dracului şi îngerilor lui" Codicele măhâcean în „Cuvenie den bătrâni„ 
II Hajdau pp. 53; 226; şi sunt îngerii lui D-zeu şi îngerii diavo
lului (ibid o. c. pp. 454; 458)

•) O. Densuşianu o. c. p. 85
’1) Vieţile sfinţilor pe luna Decemvri în 18 p. 2^7 V.

3
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« veacinică şi acolo îl ţin pre el până la a doao 
« venire a Domnului, care după aceaia împreună 
« cu trupul şi împreună cu dracii in focul ghe-

%

‘tenii, a să munci în veaci»*) deci «în lătur ia 
« cea departe, unde lâcuesc dracii, unde să adao- 
« gel fârâ de legile, unde să înmulţâsc păcatele», 
•f în focul de veaci, unde-i gâtat diiavolului si 
« slugilor lui» acolo în fine unde stăpâneşte «boia- 
« rinul... însuşi dracul cel mare»2')

Şi încă, să să ştie şi aciasta.
« Că pre aicea pre această cale vin şi să ciar- 
« că numai aceia carii sânt luminaţi cu sfântul 
« botez, iar necredincioşii, Ellinii, Saraţiniî, Aga- 
« reaniî şi alte limbi, carii sânt nebotezaţi şi toţi 
« cei înstreinaţi de Dumnezeu, aceia pre aicea pre
«la aceaste vămi, nu vin, că aceia încă, fiind 
« vii* cu trupurile sunt îngropaţi în iad cu sufle- 
«tele sale şi când mor ei, îndată fără de nici o 
«cercare sufletele lor le apucă şi le iau dracii 
«chiiar, ca pre a lor parte şi-i pogoară de-i duc 
« şi-i aruncă pre ei în prăspastiia gheenii.»:<)

In privinţa aceasta, iată ce găsim şi-n Vieţile 
Sfinţilor ale Mitropolitului Dos of tei, care repre
zenta oare cum învăţătura oficială:

«Pravoslavnicilor creştini:
«A tot omul li să dâ de la Dum[e]zău câte 

«unu îngeru de straje vieţii lui, numai să nu-lu 
«gonească de la sine făcându riale. Că precumu 
«albinele fugu de fumu, şi porumbii de locuri 
«împuţâte4), aşia şi s[vâ]nt[u]l îngeru strajulu 
«s[u]fl[e]t[u]lui fuge de păcatele no[a]stre5) cari- 
«le-s aciastia; beţâia, curviia, mâniia, ce ţâne să 
«facâ rău cuiva ş’a lalte făpturi vicliane, dea- 
«cicista şi prorocul zâce: nu-ţ da la sminteală 
«piciorulu tău. Nice să dormitiaze acela ce te 
«străjuiaşte, adecă la giocuri a miarge de cât la
«s[fă]nta besiaricî, şi a iubi hărjiate şi basne,
«de cât s[fi]nt[e]le cărţu a citi. Iară dormitatulu 
« să’nţăliage depărtatulu s[vâ]nt[u]lui îngerii pen- 
«tru păcatele no[a]stre. Că deaca fiace D-m-

“  —  *  -  "  “  /

*) O. Densuşiânu o. c. p. 90—1 
*) Cazania lui Varlaam I. pp. 13; 23, 14.
s) O. Densuşiânu o. c. p. 91
4) Vezi aceeaşi comparaţie în acelaş op. pe luna Mai în 18 p. 

134 v.
5) Vezi şi „Cuvântul“ svântului Pavel apostol de eşirea sufletelor“ 

(c. 1560) în „Cuveiite den bătrâni" II Ha'jdău p. 417; Cazania lui 
Varlaam II p. 23 v.

«n[e]zău rodulu omenescu, au datu poruncă înge- 
«riloru să i străjuiască. Deci tot creştinulii cre- 
«dinciosiî îngeru de la D-mn(e|zău păziaşte s| u]-
«fl[e]t|u]lu lui îndireptându spre tot lucrulu cel 
«bunu; iară dracii facu multe smintiale, creşti- 
«niloru, celora ce vieţuescu d[u]mn[e]zăiaşte, ca 
«să-i smintească de cătră împărăţâia ceriului. Dară
«îngerulu lui D-mn[e]zău nu-i laşî ferindu-i. Iară 
«necredincioşilor nu le dodeescu dracii, ce nu- 
«mai creştiniloru dodeescu să-i înşiale să-i bage 
«cu sine la muneî. Dară omulu credincioşii tră- 
«iaşte cu direptate. îngerulu lui D mn[e]zău să 
«bucură de dânsulu; iară cându înciape a face 
«riale a minţi şi a fura şi a sâ’mbăta, şi a ţânia 
«mănie, şi a nu miarge la s[vă]nta besiaricî, şi
«a să întărâta la mânioasă sfădişi a fi scumpii 
«şi a face spurcăciuni gtunce îngerulu lui D mn- 
«[e |zău să măhniaşte, iară dracii le pare bine şi 
«ca mai cumplite păcate pornescii asupră-i, de- 
«aciasta marele Vesilie z^pe: că îngerii scriu pre 
«toţ carii vinu în s[vâ|nta besiaricî, fâră mânie, 
«fâră râutate cuiva, şi pre toţ cării facu rugâ şi 
«să pocâescu. Păziaşte-te omule, să nu te scapi 
«cu liania de scriso[a]ria îngerului, că a totu 
«creştinulii de la D-mn[e]zău dat iaste îngeru 
«s[vâ]ntu ş’acela îi scrie to[a]te faptele ciale bune. 
«Iară păgânilorii pre ţarî li-i daţii câte un îngeru 
«a lui D-mn[e|zău cum şi s[vă]nta scripturi spune: 
«pus-au hotărî limbilorii pre număru, îngeri dea 
«lui D-mn|e]zău. Antiohu zâsî: să cade să ne 
«luâm aminte ciale de folosii: că doi îngeri sîntu
«la omulu. Unulii bunii de la D-mn[e]zău, şi altulu 
«rău de la satana. Deci îngerulu lui D-mn[e]zău 
«iaste blându, tăcutii, milostivii, ruşinoşii, şi cându 
ivine la inema omului, acesta, sfătuiaşte la direp- 
«tate şi la curâţîe şi la smerenie şi plecare, şi 
«la linbovu şi milostenie; iară cel vicleanii iaste 
«mânioşii,1) mândru, zavislivu, aprigu, scumpu, 
«şi nepriitoriu fratelui şi neplecatu şi to[a]te lu- 
«crurile lui sîntu riale, că pre fapte să cuno[a]- 
«şte fietecărele. Deci, să nu dămu locu celui vic- 
«leanfi la noi, ce cu a lui D-mn[e]zău fricî să 
«gonimu de la noi pre vicleanulu, şi inema no|a]s- 
«trî să deschidemu îngerului celui direplu a lui 
«D-mn|e]zâu, să-l priimimu întru noi să ne în- 
■ ■ ■■ ■ ■ ■ ■

A) Vezi şi Cazania lui Varlaam II p. 50



DIN ARHEOLOGIA BISERICII ROMÂNE 59S

«direptiaze la direptate şi să ne izbăvascâ de 
«vicleşugurile nepriitoriului, să să proslăvascâ 

D-mn| v. |zău in noi în veaci aminu.»1)
Mai înainte însă, de a intra în subectul, ce 

im *  preocupă să vedem ce cuprind vămile văz
duhului, aşa după cum au trecut în literatura 
noastră prin traducerile, ce s’au fâcut şi reco- 
pi« iile ce au urmat.

Intăi însăşi « Viaţa sf. Vasile».2) Insă fiindcă, 
cele mai importante părţi sunt, a doua în care 
se vorbeşte despre vămi şi a treia unde se des
crie «descoperirea judecăţii, ce va să fie» în cele 
mai multe variante, care circulau în trecutul nos
tru găsim, numai pe aceste două din urmă supt 
numirea şi de «Intrarea în raiu» după care ur
mează înşirarea vămilor şi « Viaţa sufletului ce
lui păcătos» ambele aceste două capitole supt o

«

formă cu mult mai succinctă, bună pentru cir
culaţie.13)

Cu toate acestea, un lucru şi care era cel mai 
principal, nu cuprindeau « Vămile văzduhului» 
ori care le-ar fi fost ecstinderea şi anume:^ 
întâmplă cu sufletul îndată ce a eşit din trup 
pănă să ajungă la vămi. La această chestiune 
însă, răspundea « Cuvântul svăntului Pavel apos
tolii de eşirea sufletelor» pronumit şi «Apocalip
sul apostolului Pavel»4). Pentru aceea avem de 
observat mai ales în variantele manuscrise, ce 
le vom da mai la vale, o amalgamare a « Vămilor» 
cu acest «Cuvânt al sfântului apostol Pavel» şi 
viceversa,;>) după cum pasagiî din Vămile văz
duhului copiate de popa Grigore din Măhaci în 
al său codice supt numirea de «Cugetări în ora 
morţii» le găsim în varianta «vămilor» edată de

%

d-l O. Densuşianu/')
Prin urmare, adunarea tuturor credinţelor des-

') ' Vieţile Sfinţilor ale lui Dosoftei pe luna Aprilie în 21 p. 
93 şi v.

2) Ov. Densuşianu o. c, p. 61 şi urm; M. Gaster „Chrestomatie 
română“ 1 p. 301 D. Russo o. c. p. 24; Fpiscopul Melhisedec în 
catalogul mâttăsf, Neamţ „ms sârbesc ce cufrinde scrierile lui Vasi
le cel Nou despre vămile văzduhului şi arătări din lumea viitoare“ 
în rev. p. „Istorie arohiologie şi filologic“ an II (1884) voi I. fasc. 
I p. 129. Arhanghelow o. c. p. 44; Macarie o. c. p. 680 şi Silves
tru Epis. de Canev o. c. pp. 104—5

3j Vezi ms. de la urmă.
4) Hajdău „Cuvente den bătrâni“ 11 p. 415; M. Gaster o. c. 1 

p. 1—3 şi de acelaş „Literatura j>oj>ulară română“ p. 357.
5) cf. Densuşianu o. c. p. 77 şi urm; variantele de la urmă 

şi cu ediţiile nouă ale «Vămile văzduhului> Am utilizat pe aceea 
a lui Rafail Protosinghelul ed. la Bârlad de George P. Vasiliu şi
D. Russo o. c. p. 25.

6) Hajdău o. c. p. 454; Densuşianu; D. Russo o. c. p. 25—26

pre vămi ale lui Grigore — precursorul Divinei 
Comedii a lui Dante —  tălmăcite în româneşte 
pe lângă alte chestiuni privitoare la mântuire, 
ne spune, că fiecare păcat este reprezentat printr’o 
vamă, apoi ni se enumeră vămile prin care trece 
sufletul, în ce ordine stau în văzduh, clasificate 
şi ele bine înţeles după importanţa lor, arătân- 
du-ni-se una mai înfricoşată de cât alta.

Aşa spre pildă, există vama minciunii, vama 
nedreptăţii, vama de ucideri etc.

Aceste vămi— după cum le caracterizară d-l 
Russo—  sunt un fel de staţii de duhuri rele, 
cari pândesc în aer sufletele păcătoşilor.1)

%

Şi totuşi nu a celor păcătoşi, căci nu degea
ba, se zice în molitva, care se citeşte mortului;
«Că nu iaste om, carele să fie viu şi să nu gre- 
şască; că numai Tu însuţi eşti fără de păcat»s)

Dracii cu minuţiozitate, în zapisile sau catas
tihurile lor au scris şi cele mai neînsemnate pă
cate atât a sufletelor celor răle, cât şi a celor 
bune, căci aceasta-i treaba drăcească şi stau în 
aşteptare. Prin urmare, vămile văzduhului sunt 
pentru sufletul bun sau pentru acel presupus ca 
bun, căci cel rău, după cum am văzut şi vom 
mai vedea are cu totul o altă soartă «pre acela
—  draciî—  îndată îl duc în fundul iadului»3) sau 
«întru fărâ fundul bezneh în focul de vecie.4) De 
aceea în oricare variantă a « Vămilor văzduhului» 
amalgamată cu «Cuvântnl sf. apostol Paveh, ca 
să zicem aşa sau viceversa găsim, că atunci când 
omul este aproape de a-şi da sufletul «de-a dreap
ta lângă pat»h) vede doi îngeri luminaţi la chip 
«fraţi noaâ dintrun trup dintru sânge cu noi»6) 
dar «nu departe»') mulţime de draci, ca «arapii 
cei întunecaţi» «negri» a căror feţe li-s «ca fu
ninginea şi ca smoala de neagre; iar ochii lor 
ca cărbunii de foc», către care îngerii zic: «Nu 
vă bucuraţi foarte, că nu veţi afla nimica aicea, 
că mila lui Dumnezeu, iaste cu dânsu şi nu iaste 
voao parte} nici sorţ cu sufletul acesta.»8) Iar draciî

*) D. Russo o. c. p. 21
2) Vezi „Evhologhion* de Târgovişte din 1713 pp. 193—4
3) O. Densuşianu o, c. p. 90.
4) Cartea Cu învăţătură (1581) Coresi pp. 14; 112; 538 Hajdău 

o. c. p. c3.
8) O. Densuşianu p. 77.
6) Cazania lui Varlaam I. p. 268: II p. 21 v.

Densuşianu o.' c«
8) Ibid. p. 76; Hajdău o. c. II p. 148 şi Cazania lui Varjtiam

II p. 24
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încep a striga şi a face gâlceavă, arătând fap
tele tocmai din tinereţă.1)

Nu tot astfel, se petrece în clipile acestea din 
urmă ale omului cu sufletele alese, cum a fost 
spre pildă cu acela al lui Avram.

Atunci, cică Domnul trimise pe arhanghelul 
Mihail «cu bocorie să ia sofietol iubitoriului la 
oaspeţi». Şi fiindcă era în chipul unui călător 
pănă, să sosească la casa lui Avram, de obo
seală «deştinse arhanghelu supt codruţ Deci A- 
vram întâlnindu-1 acolo, îl întrebă de unde eşti? 
Arhanghelul zise: «de sos sâmt».
Avram îi zise «blăm[=hai] să prăânzim».

Arhanghelul îi răspunde: «mare trebâ am şi 
ustenit sâmt.»

Atunci Avram îndemnă pe fiul său Isac, să 
se ducă acasă şi să aducă calu, dar arhanghelul 
îi opri, spunându-le că vor merge «cătilir\j=\ncet]»

Peste noapte Isac are vedenie într’un vis că 
oaspele, nu-i de cât îngerul, care era «tremesu» 
ca să ia pe tatăl său. Deci începu a striga şi a 
plânge că, se sculară şi ceilalţi. «Şi-lstringe— Isac 
pe Avram—  în braţe şi-l sârota şi amaru plân
ge. Avram încă plânge \ îngerul încă plânge;2) 
Sara încă plânge. Lacrămile îngerului se făce 
pietri fără preţ.

Avram zise: Doimie spoînre-mi, cine eşti tu?
Arhanghelu zise: Eu sâmt arhanghelu Mihailu 

şi sămt tremeSy să iau sofletul tău.
Avram zise : Doamne! să fiu dus cu trupul la 

Domnul, Doamne!
s

Atunci, îngerul sui în ceriu şi cu fricA grăi 
cătrâ Domnul. Şi-i porânci Domnol, să ia Avram 
cu trupul. Şi dose elu îngerul în ceriu. Şi meai- 
se Avram cătrâ preastolu şi se rugî Domnolui şi 
fu dus la preastolul heruvimilor. Aculu amu mi
rase toate silele ceriului de Avrami)

De aici, ca ori care suflet bun este condus 
de înger să vadă bunătăţile raiului.4)

La sufletele de rând din contra, atunci când 
îngerii vin lângă pat, ca să-l ia, în clipa aceea 
vine şi moartea «nmnai oasele goale înşiratey>

*

*

*) Densuşianu p 77
2) Mai vezi „cnvente den bătrâni” I I  de Hajdău pp. 193; 346.
z)  „Cuvînt despre vieaţa şi moartea lui Avram" în o. C. p. 789 

şi urm.
4) cf. ms. de la urma şi Hajdău o. c. cărţile care vorbesc de 

călăttorie la rai şi iad.

«ca un leu ră cn in d şi «stă deasupra.»2) Ea are 
«cu sine tQt fealiul de măestrii'. sabie, cuţite, să
geţi) suliţe, săcure herăstreae, pilă, topor, ciocan 
teslă, bardă, bărdiţe, seacere, undiţă, cleaşte şi 
altele multe ca aceastea neştiute, cu care meşter- 
şuguri lucrează 7nulte fealiuti de chipuri unii 
morţi a tuturor»3) îngerii îi spun: «Ce stai zăbo- 
vindu-te? Mergi de dezleagă acest suflet din le
găturile trupeşti şi-l dezleagă de grabă şi înce
tişor , că nu are multă îngreuiare de păcate»

Şi aşa moartea apropiindu-se, scoate «un topo- 
raş ?nic cu carele —  începe —  a tăia întâi picioa
rele» «dtipă aceaia mîinile, deacie, luîndalte uneai- 
te» slăbeşte «toate mădularile» «deznodînd de 
prin îcheeturi toate ciolănealele» «După aceaia 
luînd un cleştişor» desrădăcinează «ceale doaozeci 
de unghi ale mîinilor şi ale picioarelor» de amor
ţeşte «tot trupul» zăcând «ca un lemn fără de 
simţire». După aciasta ia «tesla» cu care tae 
capul de se face «strein tot trupul» Apoi scoate 
««un păhar» de toarnă în el şi face «o ames
tecătură oare carea» de nu se ştie ce, pe care 
o dă la gura celui mort în silă. Şi-i atât «de 
amară băutura aceaia, cît ne mai putînd răbda 
sufletul,» se strânge şi sare din trup «ca cu7n ar 
fi fost tras cu sila».

Poporul însă, cu imaginaţia lui a putut afla şi
ce fel de băutură este aceea, pe care ne-o’ des-
tăinueşte cîntecul priveghiului în felul acesta:

«Asară o săptămână,
«Umbla moartea prin grădină 
«Cu-n pahar de vin în mână 
«Si n’avea cui să-l închine 
«La (cutare) ea că’l închină
«Iar (cutare) când a gustat
«Limba ’n gură s’o legat4).

îngerii după aceia îndată iau sufletul «între 
dinşii» apucând şi ţiindu-1 «unul de o mînă al
tul de alta» iar el «în mijlocul lor». Şi se uită 
sufletul înapoi la trupul său, ca la altă ceva «pre
cum s}ar dezbrăca cineva de haina sa şi lepă- 
dîndu-o, să stea căutînd la dînsa»°) Sau de frica

*) O Densuşianu o. c. p. 78
2) Ilie Meniat după noua ed p. 60 reed.. celeia a Mitropolitu

lui Veniamin după cea din 1741.
8) cf. O. Densuşianu o. c. p. 78; Hajdău o. c. p. 452.
*) Şezătoarea rev. an. XXX no I. p. 18..
•) O. Densuşianu o. c. pp. 78—9 şi a lui Rafail Protosinghe- 

lul cit. p. 15 şi Hajdău o. c. pp. 452—3 o Densuşianu o. c.
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dracilor, sufletul sare în mânile celor doi «voi
nici fromoşh') Cînd însă, era pe vremea mun-

9

cilor pentru credinţa în Hristos şi vre un sfînt 
îşi dădea ŝufletul său în mîna lui Dumnezău»2) 
«rarii s'au'tîmplat acolo văzurî de la ros tul[= 
^urîi/ svîntului eşind ca o porumbiţî albîşi lumi
naţi şi zbura în ceriu»8). La moartea altuia «vă
zură prăvitoriî minune! ca o turturia curatî eşind 
din rostul lui şi zburînd în ceriu»4).

Pentru altul, fratele Serapion, putea să măr- 
turisască că «auzîiu glas îngeresc» grăind: «tin- 
deţ mînule tale: aciasta daca auziiuy îndatî mă 
sculai şi căutaiu şi văzuiu sufletul svântului, un- 
de-l ducia îngerii îmbrăcat cu un veşmînt alb şi-l 
suia în ceri. Şi să descoperi acoperemîntul ceriu
lui şi iară datele drăceşt văzuiu stînd gata şi 
auzîi glas din ceri grăind, fugiţ ficiorii întunia - 
recului de faţa luminii direptăţîi şi fu ţînut su
fletul svântului cîtui un cias şi glas auzâi grăind

• ^  

îngerilor; luaţ de-mi aduceţ pre cela ci-au ruşi
nat (s)pre dracii. Şi deaca trecurî de datele dră
ceşti şi îndatî văzui ca un chip de mînî direaptî 
întinsî din ceriu şi luî sufletul svântului si dea- 
cia n am mai auzăt nemicî»5).

Dacă însă «moare omul cel bun»G) şi «se va
*

trage sufletul de în toate încheeturile şi-l vor lua 
înfricaţiî îngeri»7) ca să-i arate «pe unde, ce bine
—  a—  făcut» iîn viaţa lui pănă au fost înpre- 
ună cu trupul» purtîndu-1 «cît clipala omului» 
ş’apoi «duc îngerii pe suflet; iar la oasele lui, la 
casa lui».

%

Oamenii ducînd după aceasta «oasele la bise- 
rică» şi «îngerii merg cu sufletul deasupra lui ta 
biserică ».

«Apoi zic îngerii, către suflet, vez suflete oasele

fost]). Si vei merge cu lucrurile tale şi te va ju
deca înnainte[a] lui H s c i  mergi suflete de te 
iartă cu trupul».

Şi «merge sufletul de să iartă cu trupuh 2) «ii*/ 
sărută» «şi se cunoscură.»3) Şi totuşi sufletul nu- 
şi ia ertăciune numai de la trup. Poporul mai 
ştie că el trebue să-şi ea ertăciune şi de la cei 
aprope de el, de la cunoscuţi precum şi de Ia 
lucrurile care l-au încunjurat în viaţă şi i au fost 
spre desfătarea lui, după cum şi cîntă aceasta 
prin versurile ce urmează.

Pe cel munte ’ntunecat,
Merge o oaste ne ’ntrebat;
(Cutare) omy cînd o văzut,
De departe s’o rugat:
Şi de aproape o ’ngenunchiat. 
Primiţi-?nă ’nceata voastră;
Noi (cutare) te-om primi,
Dute acasă de te iartă,
De la mamă, de la tatăy 
De la fraţi, de la surori,
De la grădina cu flori;
De la strat cu busuioc)
De la flăcăii din gioc}
De la strat cu tămîiţă,
De la jnîndrile fetiţă,
Creşteţi florî} cît gardurile,
Si astupaţi pârlazurile,
Creşteţi flori şi-nfloriţi,

#

«Că lui {cutare) nu-i trebuiţi.4)
%

Nu mult după aceasta şi vine îngerult ce l pă-
zia pe pământ şi-i zice: bucură-te suflete} că eu 
mă bucur de tine, că ai făcut voia lui D-zeu pe 
pămînt»5).

«Apoi, dacă prohodesc preuţii trupul;» iau «în
tâie?, iar sufletul zice: văd; vezi-le? văd; vezi-le? ger ii pe suflet şi merg de aşt[e]aptă la casa mor-
văd de i ori; aşa întrabă îngerii pe suflet. Şi iar aş 
zic îngerii, către suflety caută bine, să-ţ cunoşti 
oasele tale, când a fi zioa judeţului. Atunce vei 
veni şi iarăşu te vei înpreunay cu oasele taley vei 
întră întrânsele şi iarăş te vei face om cu7n ai

') Cazania lui Varlaam şi ms. de la urmă,
2) Vieţile Sfinţilor ale lui Doroftei 11 pe luna lui Mai în 17 p. 133
8) Ibid o. c. pe luna lui Fevruar în 3 p. 52.
4) Ibid. pe luna lui Martie în 15 p. 38.
5) Vieţile sfinţilor ale lui Dosoftei pe luna Aprilie în 5 p. 77 v.
6) O. Densuşiânu o c. p. 78.
7) Hajdău o.’ c. p. 451; 192; 390: Cazania lui Varlaam II p. 21 v.

tului pănă vin preuţei şi oamenei de la îngropare 
şi pănă mănâncă preuţei şi oamenii bucati şi zic 
toţ bogdaproste.» îngerii în timpul acesta, nu stau 
degeaba, ci scriu «toate bogdaproslile»G) după care

y „ Jniru zua de judeţ, atunce cu trupul şi cti sufletul sănătos sta- 
vor înaintea Iu Hs, să dea râspuîns cineş de păcatele sale(i în codi
cile măhăcear, Hajdău o. c. II p. 225.

2) Vezi ambele ms. de la urmă: M. Gaster « Literatura popul.
rom> p. 360.

3) Hajdău o. c. p. 422.
4) A u z i t e  de la Maranda Focşa din Oniceni Suceava, Şezătoarea 

rev. an X X X  no 1. p. 18.
5) M. Gaster „Lit pofiil. rom.11 p. 360
8) Vezi ms. dela urmă; Gaster o. c. p. 361
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iau sufletul, să-l treacă vămile, adecă să facă «că
lătoria cea rea»'), mergînd «înaintea sufleUdui 
în cer» «Duhul sfinţi)

Cît priveşte de trup, trebue să se poarte grijia, 
că dacă al unora, se duce pe năsălie, pentru al 
altora trebuia «sâ îngiuge boii în carul ce-l— dti- 
cea—  dtipă moarte**) în casa cea de lut a mo- 
şilor»4) săi.

Sufletul care face călătorie spre cer,5) condus 
de îngeri, dacă a comis în vieaţă un păcat oare
care, e oprit la vama respectivă, se încinge o 
luptă6) între îngerii, cari conduc sufletul şi între 
dracii văzduhului7) sau «boiarul vămii» ,8) care 
reprezintă vama păcatului respectiv. «Sufletul de 
groază şi de frică mare, sâ asctmde în sinut în- 
gerului» în timp ce «acolo mare socoteală şi vraj
bă multă.»9)

Dracii numiţi şi «sarachini negri groznici» sau 
«vămăşii'0) sarachinilor»u)) care au ţinut soco
teală de toate păcatele, pănă şi acele din copi
lărie aduc catastihe, cărţi, zapise, izvoade sau 
«hîrtiia aceaia întru car ea — sunt—  scrise toate 
păcatele»'2) făptuite de suflet pe pămînt pe care 
le pun şi’n cumpănă13). îngerii, care «îmblî de 
scrie în catastih»14) aduc şi ei şi pun în cum
pănă pocăinţa şi faptele bune, ale sufletului, în
criminat pentru a contrabalansa greutatea păca- 
tulri făptuit. Dacă sufletul pentru fiecare păcat 
are şi fapte bune la activul lui, atunci scapă de 
dracii de la vama respectivă, achitându-se, ca să 
zicem aşa en nature,0) şi-şi continuă călătoria spre 
cer, altfel rămâne supt stăpînirea dracilor.

In privinţa aceasta citim la viaţa fericitului 
Petru Vamăşul pentru Patrichie, ce fusese boer

V Oglinda.... o. c, p. 99
a) Gaster o. c. Hajdău o. c. p. 423
3) Cazania lui Varlaam I (1642) p. 362 v.
4) Vezi prefaţa de l i aceeaşi C azm ie ,
*) Cazania I cit. p, 370 v.
®) D. Russo o. c. p. 21
7) Cazania 1 p, 324 v.
8) O. Densusianu o. c. p 94.
9) Vezi ms. de la urmă „Viaţa sf. Macarie“.
10) Gh, Ghibănescu „Leastaviţa lui Ioan Scarariul“ în „Arhiva„

dela Jaşi an X X V  (1914) p. 106: Varlaam şi Ioasaf (1H48) ed. 
General P. V. Năsturel p 123.

*9 Vieţile sfinţilor ale lui Dosoftei pe luna lui April 28 p. 101
la) Cazania lui Varlaam II p. 24 v. O. Densusianu pp. 9°, 77, 

78; 85; 82; 92; 93;
1S) Ibid p, 94; Cazania II p. 24 v. Rinduiala la e şi rea sufletului

peasna a 7-a din orice Mol tvenic. Folosesc pe acel din Tirgo-
viste 1713 p. 325.

14) Cazania cit. I p. 34 v. > .
15) D. Russo o. p. 22

mare, căruia i «să tămplasî —  să aibă —  pâine 
«caldt adusî de la pitărie şi de supărare, ce-1 
«supără calicul cerşind, el cu mînie apucî o pitî 
«caldî şi zvârli în calic. Sieşi calicui cu pita şi 
«luî verşunul(?) Şi trecînd 2 zile, sâ războli 
«pe[n]tru aceasta Patrichie; şi căzu în buiguit. 
«Şi să văzu unde-i i-au sama de păcate. Şi era 
«o cumpăni de cumpăniia. Şi de stînga parte 
«vedia) unde să strîngia neşte negri şi încărca 
«găvanul de păcate. Iară na dreapta neşte voinici 
«tineri şi luminaţ şi straşnici la faţî deahirelia, 
«căuta şi nemicî nu găsîia) să pue în cumpăni 
«fără numai ce aflarî acia pitî zvărlitî cu mînie. 
«Şi-ndalî cteaca sau trezit s*au sculat şi ş’au 
«împărţit toatî avuţîia la săraci şi la mişei» ^

Mama sf. apostol Petru, încă nu făcuse alt 
bine pe lume de cît dăduse o ceapă de pomană2).

Avem şi exemple în care vedem că sufletul 
plăteşte vama în bani, aduoînd cu sine un sac 
de monezi3). Sacul de monezi însă, nu este de 
cît «un burdujel plin de galbeni» pe care soco- 
tindu-1 sf. Vasile cel Nou «din sînul său» îl dâ 
sfinţilor îngeri zicînd, încă de la începutul călă
toriei «cînd veţi trece vă?nile văzduhului şi vor 
începe a întreba duhurile ceale vicleane pentru 
sufletul acesta, voi să~l răscumpăraţi pre el din 
datoriile ei cu acesta} că eu cu dartd lui Dumne- 
zen am bogăţie multă pe car ea mi-au dat o sfinţiia 
sa pentru ostenealele şi sudorile 7neale. Pentru 
aceaia dăruesc şi eu acest burdujel acestui suflet, 
carele mi-au slujit mie»A).

Altora le slujesc spre răscumpărare cărţile, 
ca Epistolia, Visul Maicii Domnului şi altele pe 
care cît au veţuit, le-au prescris, le-au împărtă
şit şi altora, sau le-au purtat la sine; precum şi 
rugăciunile scrise pe foi volante sau şi tipărite 
ş’apoi citite cu evlavie5).

Cu toate acestea, unora din suflete, nu le 
poate sluji nimic, mai ales cînd ajung «la vama
cia de cur vie».

Aşa ne mărturiseşte unul din aceste suflete: 
ilari cănd fu?n la vama cia de curvie, mî apu-

*) Vieţile sfinţilor ale lui Dosoftei pe luna Ghenuarie în 20 p. 22.
2) Hajdău o# c. p. 491 şi urm.
3) D, Russo.
4) O. Densusianu o. c. p. 81.
5) Hajdău o. c. pp. 52—4; 388; 390. Intr’un ms. propietatea 

mea «Visul Maicii Domnului, cum şi-n nişte filade pe care sunt 
scrise rugăciuni şi tipărite la mănăstirea Neamţului
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carî acei arapi negri şi-mi aducia lucrurile meale 
ciale de ctirvie. Iarî voinicii aceia} rîspundea pentru 
mene, şi zicia; că cealia ci-am fîcut în cetate, 
sănt ertate pentru pocîinţa ?nia. Iarî ei ziserî; 
aşa iaste. Ce dupî acia iarî au fîcut curvie şi 
au murit fîrî de pocîinţî. Aciasta deacă auzirî 
îngerii mî lîsarî şi mî apucarî arapii aceia cu 
bucurie, de mî trîgia în gios şi mî ducia bîtăn- 
du-mî, pînî mî pogorărî pre pîmănt şi sî desfîcu 
pîmăntul şi mî înghiţi şi adecî mî aflaiu în tem
niţele iadului, unde era mulţime de suflete de să 
munciia de şi strâga; vai de noi, vai de noi şi 
n avea cine le agiuta. Şi cu nuşii şi eu începuiu 
a mî mtmci. Şi de nîprasnî vîzuiu unde venirî 
iarî şi voinicii aceia. Şi începuiu a mî ruga să 
mî scoaţî di întraceale munci ca să mî podesc. 
Iarî ei zisîtî cătrî mene; în zadar te trudeşti a 
te ruga, că nime nu poate sa iasî deicia până 
la învieria a toatî lumea. Insă pentracia li sî 
făcu milî de mene şi mî întoarsîrî iară în trup. 
Şi aşea începuiu a străga di îngroapî. De aceasta 
să polzuirî toţi şi-l rugarî să ia să mînăînce, iarî 
el nice dănîoarî nu vria să ia să guste, ci înbla 
pre la toate btsearecile, de cîdia la pîmănt şi 
grîiat amar de ceia ce nu sî pocîesc. Şi custî 40

de zile plăîngănd şi postindu-sî şi deaciia iarîş 
muri» 1).

D-l Russo spune fără însă a documenta, că 
se dă ca vamă spre scăpare ruga unui sfânt, 
untdelemnul şi lumânările oferite bisericei2). Toate 
aceste se dau, nu însă pentru vamă, ci pentru 
sufletul, care a săvârşit «păcate mai multe decât 
fapte bune». Acesta numai ajunge la vămi <ei—  
dracii —  îl opresc pre el şi-l duc şi-l închid pre
el în te?nniţele iadului8) şi-l mtincesc pre el după
cât le iaste slobozirea lui Dumnezeu, până când 
sufletul acela prin rugile sfintei biserici şi 
pentru milosteniile, ce vor face cineva pentru 
dânsul va lua răscumpărare»4). Iar sufletul

*) Cazania lui Varlaam II pp, 24 v. 25
2) D. Russo o. c. p. 22.
3) Vezi Pravila lui Matei Basarab (1652) gl. 163.
4) O Densuşianu p 90. i ă’ndată după moarte, drepţii merg la

cer, aceasta se poate dovedi din cuvintele Mântuitorului, care 
zise de pre cruce unuia din tâlharii răstigniţi cu dânsul: «Amin 
zic ţîe, astăzi, înpreună cu mine vei fi în rai (Luca 23, 43) vezi
şi ce zice sl. apost. Pavel în epistola a Il-a către Corinteni cap. 8 
v. 8 ; Filipeni cap. 1, v. 23. Tot aşa de uşor ni se dovedeşte că
sufletele celor răi sunt aruncate în iad; îndată după moarte. Pen
tru aceasta vezi parabola săracului Lazăr, care a mers în rai, 
iar bogatul în iad de unde se ruga lui Lazăr şi lui Avraam. (Luca
cap. 16, v. 19—31).

>

pentru bare— după cum am mai văzut şi-n urmă—  
nu este «nădejde de mântuire» «cu dtacii în

«

facul gheenii— are— a să munci în vcaci»'). Pentru
aceştia chear intervenţia sfinţilor îngeri, cum şi 
a Prea Sfintei Născătoarei de Dumnezeu, către 
Dumnezeu şi fiul său, nu izbutesc să li se schimbe 
pedeapsa hotărîtă 2).

Deci în nici un caz, vămile, nu pot fi, după 
cum ar da a înţelege, că vrea să susţie d-l Russo 
un fel de stadiu de pocăinţă pentru sufletul, care 
are în sarcina sa pecadile, un fel de purgatoriu 
după care sufletul ajunge la cer3). Ci din contră 
după această credinţă populară prin vămi trec, 
numai sufletile bune s’au presupuse ca bune, 
sau în ultimul caz acelea a căror fapte bune, 
au covârşit la cumpănă pe cele rele. Trecând 
vămile, faptele rele se răscumpără «prin ceale 
dăruite de prea cuviosul Vasilie»'4) adecă cu 
galbenii din burdujel,5) care nu-s de cât «rugă.- 
ciunile preacuviosuluv>, b̂ogăţia faptelor sale celor 
bune»,°) după aceea vede numai în câteva clipe 
frumuseţele raiului7) «curţile ceale luminate-», 8) 
după cum a văzut şi Avram9), unde «sânt pa
turi de odihni veacinică cu lumini aşternute»1 °)
şi se aşajă în preajma zidului raiului de aşteaptă 
judecata viitoare având fiecare sujlet patul şi 
pomul săuv).

«Roagă-te, cui te-i ruga.
« R o agă- te lui Niculai,
«Să-ţi facă un pat în raiu,
«La capătul patului,
«Meri cu mere rotungioare,
«Cu frunzele rotogoale;
«In pat să te odihneşti 
*In umbră să te răcoreşti'1).

Numărul vămilor prin care a trecut sufletul,

*) O. Densuşianu o. c. p. 91; Cazania lui Varlaam II p. 331.
2) Hajdău o. c. pp. 354 şi urm. 364. Petru [Maior „Propoveda-

niile la îngropăciunea oamenilor morţi ed. Daianu Iii p. 234.
3) D. Russo o. c. p. 22.
4) O Densuşianu o c. p. 74 passim.; M. Gaster *Chrestomatia

română» I p. 302.
s) Ibid,
6) O Densuşianu pp 75, 85, 95, 97 passim.
7) Vezi ambele ms. de la urmă.
8) Cazania lui Varlaam p. 131.
9) Hajdău o. c. p. 194.
10) Cazania cit.
11) Vezi ms dela urmă; Vieţile sfinţilor I pe luna Oct. în 5, 

p. 46 v.
12) Marian o. c. p. 806.
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nu este de opotrivă la diferiţii autori, care s’au 
ocupat cu ele, cum şi-n diferite variante găsite 
în cele manuscrise.

Pentru un moment numărul lor pare a fi de
terminat de acela a podurilor, adecă de opririle 
pe care le fac cei vii, cu mortul, când este dus 
spre cimitir, cu care prilej se pune pe pământ 
o bucată de pânză, colac şi o lumânare peste
care trebue a trece sicriul si de a lua acest dar,) *
unul din cei ce-s în cortej. Aceste poduri sunt 
de cele mai multe ori 12, pot fi însă 3 sau 24, 
deci şi numărul vămilor este cam acelaş1). Totuşi 
numărul vămilor e mai variat. Pot fi 3 a), 123),
204), 2 15), 236), 247), 568), după unia 999)
iar după alţii şi 5OO!0). Insă numărul consacrat, 
primit ca bun şi deci cum am zice oficial e acela 
de 24, aşa după cum ne a venit prin traducerea 
« Vieţii sf. Vasile cel Nou».

Apoi mai este de observat, că după cum di
feră numărul lor, diferă mai ales în ceea ce pri
veşte intervertirea ordinei lor, sau excluderea 
unora şi înlocuirea lor prin altele.

Aşa printre vămi, nu găsim pe aceea a crăş- 
marilor celor ci amestecă vinul cîi apă, care-i a 
22 a; apoi a 23 a meşterilor, celor scumpi, ca
rele n au vrut să şi ’nveţi pe altul meşteşugul 50?/"),
pe când după altă variantă, a 23 a e a tutunu- 
lufi2)} iar a 24 este vama celor ce calcă foronca 
duhovnicului.’3) De aceste vămî, în alte variante 
nici nu se aminteşte.

O atare credinţă a vămilor, care’şi ia deplina 
ei desvolfare îndeosebi în literatura aghiografică 
a orientului — după secolul al X-lea— ’4) prin 
urmare tocmai în timpul, cînd se consuma schiz- 
ma între cele două biserici a Orientului şi Apu
sului, nu era de cât precizarea punctului de ve
dere strict ortodox, pentru mulţimea care n’ar

1) Marian o. c, p. 306.
2) Vieţile sfinţilor pe luna April 28 p. 101 v; ms. de la urmă.
8) cf. Marian o, pp. 206; 291,
4) O. Densuşianu o c. p. 95; Arhanghelow o. c. p. 61
5) cf. Vieţile sfinţilor cit; D. Russo o. c. p. 22 nota 2 : Cele 

24 vămii ale lui Rafail Protosirighelul Gaster Lit. popul rom. 439
6) Vezi ms. de la urmă
V Ibid şi o. c.
8) D. Russo o. C.
9) Marian p. 291 nota 1
,0) D. Russo o. c.
lf) Vezi ms, de la urmă.
la) D. Russo o. c p. 22 nota 2
18) cf. o. c. până aici
14) D. Russo o. c. p. 22

fi înţeles subtilităţile teologilor într’o chestie ca 
aceasta, adecă ce se’ntîmplă cu sufletele, care’s

«

mai puţin greşite, în opoziţie cu punctul de ve
dere al Apusului, care susţinea pentru astfel de 
suflete din contra purgatorul. Căci după formula 
doctrinei acestora din urmă, deşerte ar fi toate 
rugăciunile şi faptele noastre cele bune făcute 
pentru cei răposaţi şi deci purgatorul pentru ast
fel de suflete este o condiţie sinequanon.1) Pe 
când după a celora dintăi adecă a bis. Orien
tului, oamenii care se află într’o stare mijlocie 
între cei mîntuiţi şi între cei perduţi se vor mîn- 
tui cu bine facerile, celor vii şi cu rugăciunile 
cele pentru dînşiî ale bisericei.2)

«Chestia} dacă vor fi vămi la a doua venire 
«preocupă spiritele mult în al 1 4  secol, după cum 
« reese din discursul cunoscutului monah losif Vrie- 
«nios despre judecata ce vă să fie; în acest dis- 
«curs unde el răspunde la chestiuni eshato- 
«logice chestia a 22 a e relativă la vămi: Iatac
«%al XTjvtxa-Ota tsXtovia sv aspt, xaO&rc&p vov xd? 
«tpox&S s ŝxdCovxa.

«Răspunsul hei Vrienios e negativ; dacă pic- 
«torit — zice el—  zugrăvesc în icoane reprezen- 
«tînd a doua venire vămi şi cumpene şi zapise} 
«aceasta provine din prea marele zel al pictori- 
«lor aghiografi.» 3)

*
* *

Acum înţelegem destul de uşor, că dacă o 
asemenea credinţă frămînta societatea creştină 
din sudul Dunărei, nu se putea, ca literatura bise
ricei noastre româneşti, care era o copie fidelă 
a aceştia sau indirect prin cea slavonă, să rârnîe 
neinfluenţată de ea. Ba putem zice, că ea a fost 
înbrăcată şi-n anumite formale de cuvinte şi ex- 
preşii româneşti — după cum se va şi vedea acest 
lucru —  care altă explicaţie, nu-şi are de cît în 
aceea, că o atare credinţă îşi are o obîrşie uni
tară, venită prin traduceri ş’apoi recopiată şi 
popularizată.

După două sute de ani de la răspunsul lui 
Vrienios, din Cazania lui Coresi, se putea şti că 
dacă sămânţa cea bună, nu prinde rădăcini în

*) Catehismul eparhiei catolici din Iaşi ed. II 1915 p. 27
2)|Mărturisirea ortodoxa ed. I (1899) pp. 69—70 vezi şi Pravila

din 1652 glava 158.
s) D. Russo o. c. p. 23.
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inima omului, pricina sunt pasările cerului, care 
nu-s de cit dracii t-pre supt aer»'). 

Cazania lui Varlam şi explică provenienţa dra
cilor în văzduh. Aşa istoriseşte ea, că «D[u]m[ne]-

w

zău di întâiu fîcu îngerii şi-i lîsî în voia lor.
Umil diîntru îngeri ce-l chema Lticiafîr, carele 
era mai mare îngerilor, fi voevod pus de D[u]m- 
[ne] zău întro ceatî de îngeri. Acesta să mândri 
şi zise cî va pune scaunul sîu mai pre sus de 
D[u]m[ne]zău şi de srăgu numai cât gândi aşi a 
atâta câzu gios, în fundul pîmăntului. Şi di în- său Te o do sie».

Alţi credincioşi pătrunşi şi de mai multă evla- 
vie, nu uitau îndeosebi a zice în ale lor rugă- 
ciuni: « Şi acum îndtirate Doamne zi, a înger blând, 
să ia cu pace sufletul mieu şi să nu hie opritî 
suiria lui de spurcaţii şi vicleanii diiavoli».1)

In Varlaam şi loasaf— plăcutul roman creştin 
al societăţii româneşti din veacul ai XVII-lea, 
tradus de Udrişte Năsturel—  încă găsim un pa
saj referitor la Vămile văzbuhului, intercalat şi-n 
«învăţăturile lui Negoe Vodă-Basarab, către fiul

ger luminat ce era fu drac întunecat. Şi dupa «Adunarea bunătăţilor, care poate mearge în-
nsul câzu toatî ciata lui. Deci unii agiunsîrîpînî aintea noastră, deacă eşim dentr acest trup şi să
în iad. Alţii râmasârâ pre pâmănt} alţii câzurâ 
întrapî; alţii în văzduh. Şi aceştia di în văz
duh sâmt vamele acealia a sufletelor.2̂ »

Cu alte cuvinte, că după cum în această lume 
«un codru întunecat — este—  plin de furi şi de

roage pe Dmnnezeu şi să ne ?nântuiască de vrăş
maşii şi de vameşii cei cu?npliţi, carii rădică asu
pra noastră în văzduh sea7nă amară.» 2)

✓

în « Vieţile sfinţilor» ale Mitropolitului Dosof- 
tei, credinţa în Vămile văzduhului, este expusă 

tâlhari şi de fieri reale şi cumplite» tot aşa şi cît se poate pe larg şi de aici am putea afirma,
văzduhul este «plin de draci şi de diavoli şi de că aflăm în toată deplinătate, care erau vede-
zmei zburîtori şi de alte duhure reale»3).

Pentru aceasta se ruga un credincios: «Eu
părinte când ?nâ sfârşii a, văzuiu neşte arapi stând 
pregiur mene, atâta de grozlivi, căt numai vedea- 
ria lor era mai cuînplitî de cât toatâ muînca. Şi

ifletut să spâ7nănta şi
să străngia şi într ace aia fricî fiind eu, adecî vâ-

frumo
ifletul

nule lor. Şi deacii cum zburăm şi ne duceam în

rile erarhilor noştri din trecut cu privire la această 
chestiune.

Aşa citim la viaţa fericituhd loan-milostivul, 
că: «pentru pomeniria morţîi şi eşitul sufletului 
«pururia pomeniia. Că erâ  lui descoperit de la 
«svântul Simeon StlăpnicuL Că eşind zâce sufle- 
«tul de la trupy şi vrând să s[e] sue cătră ceriuri 
«îi esă nainte de-l tlănesc date de draci. Şi ciarcî 
«întâi de elevele şi de minciuni. Şi de na hi ispo- 
«veaduit şi pocăit îl opresc dracii. Si iarăş mai

sus, sosim la va?nele acealia ce ţin căile şi opresc sus îl tâmpinâ dracii cei de curvie şi de mân-
pre ceia ce să sue şi toţi întreba cineş de picatele

_ • _

sale. Unii de menciuni, alţii de nedireptîţi; alţii 
de ucideri, şi de alte pîcate de toate. Şi îndatî 
vâzuiu voinicii aceia ce mî ducia, ţiind ca un vis- 
teariu lucrurile meale ceale buney di în carele lua 
şi punia încuînpânî înprotiva picatelor miale, ce 
le aducia, aceaste duhuri vicleane şi abia neras- 
cuînpârâm. Iarî când fum la vama cia de curvie, 
mî apucarî acei arapi negri —  de mă duseră —  
în temniţele iadului»4).

cf. Diaconul Coresi „Carte cu învăţătură“ (1581) p. 357publ. 
de Sextil Puşcariu şi Alexie Procopovici; Cazania lui Varlaam I.
pp. 324 372 v; II p. 22 v. Cazanii- be Râmnie din 1781 p. 218 v; 
Varlaam şi lo a sa f  o. c. p. 123-4 învăţăturile lui Neagoe Vodă {Basa- 
rab) către fiu l sau Teodosie ed. N.Jorga pp. 124—5; vezi şi Canonul 
îngerului din orice Ceaslov peasna a 8*a

a) Cazania lui Varlaam II p. 22 v. Cazanii de Rîmnic din 1781 
p. 218 v. 3) Cazania lui Varlaam I. p. 372

4) Cazania lui Varlaam II p. 24 şi v.

drie. Si dea hi pocăit şi grijit de toate aciastia;
el hălăduiaşte că sânt multe locuri de are sufle
tul strânsoare de mitninii=vameşii văzduhului,
măr gând spre ceri iaste ?nitarniţâ pentru mânie y 
pentru zaviştie, pentru urgie, pentru clevete şi 
sâmeţie, pentru graiuri de rtişine şi neplecare po
meniria raiului, fărmăcăciunile,• făţărniciile, uci
derile, furtuşagurile, nemilostivirile, curviile, prea- 
curviile. Şi când miarge bietul suflet de la pă
mânt cătră ceriuriy svinţii îngeri mărg osăbi, şi 
nu-i agiutâ. Ce sângur sufletul dă samâ pentru

4) Ibid. p. 14 v. I. MihălcescUf Varlaam şi loasa f Bucureşti 1921 
pag. 51, 52;

a) General P. V. Năsturel „ Vieaţa sfinţilor Varlaam şi Toasaf 
(1648) p. 123 N. Iorga „învăţăturile lui Neagoe Vodă (Basarab) că- 
tre fiul său Teodosie p. 125 şi D. Russo o. c. p. 20 şi nota 3. 
Hajdău „Cuvenle den bătrânii" I I
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s in e , cu  p o c ă in ţ e l e , cu m ilo s t e n i i le  ş i  cu f a p t e  b u n e , 

m a i  m a r e  d e  t o a t e  m ilo s t e n ia  c ă  d e  c a r e  p ă c a t e  

n u  s a u  a i c i a  c a n o n is i t . E l  cu m ilo s t e n i ia  d e a  h i  

a v â n d  f ă c u t ă  s ’a  iz b ă v i  d e  s â l a  v a m e ş i lo r  d r ă 
c e ş t i . D e c i  ş t i in d  a c i a s t i a  f r a ţ â l o r , s ă  n e  t ia m em  

d e  a c e l  c ia s  a m a r  a  m o r ţ â i , c â n d  n e  v o r  t l ă n i  

a c e i  g r o z n ic i  ş i  n e m ilo s t iv i  v a m e ş i  c ă t r ă  d â n ş i i  

n io m  m ir a  c e  vom  z ic e . P e n t r a  c i a i a  s ă  n e  p o -  

c ă im  a cu m  d e  l a  to t  r ă u l . S i  p r e  p u t in ţ ă  s ă  f a 

c em  m ilo s te n ie  { s ă  v a i  a  c in c ia  d in  c â t  a v e m )  c ă  

m ilo s t e n i ia  n e  v a  p u t i a  p e t r i a c e  d e  la  p ă m â n t  c ă 

t r ă  c e r iu r i . S i  d e  c ă t r ă  s â l a  d r ă c i a s c â  s ă  n e  a p e r e .  
C ă  m a r e  p iz m â  ş i  u r î  a  lo r  i a s t e  a s u p r a  n o a s 

t r ă  ş i  m a r e  n i- i  g r o a z a  ş i  g r e u t a t i a  rn a re  a  v ă z 

d u h u lu i  a c e l î i i a  s u i ş . C ă  p r e  p ă m â n t  d e  l a  u n  

o r a ş  p ă n ă  l a  a l t u l  c â t e  s o ţ â i  h iâ m  d e  n e  p e t r e c  

s ă  n u  c ă d e m  în  t â l h a r i  ş i-m  p r i m e j d e  ş i  l a  t r e 

c ă t o r i  p r e s t e  a p e  ş i  l a  r ă z b o in ic i  n e  r u g a t .  D a r ă  

a c o lo  cu  c â t  m a i  v ă r to s  n e  t r e b u e  p o v ă ţ ă t o r i  d u - 

m e z e f e j ş t  ş i  s o ţ â i  b u n e  s ă  n e  p e t r e a c ă  d u c â n d u - 

n e  t a  a c e l  d ru m  în d e lu n g a t  ş i  v e a c in ic . A d e c â  z u a  

m o r ţ â i , e ş in d  d e  l a  tru p  c a r e l e  d r u m , nu~l p u t e m  

p r e a i u r e a  t r ia c e  p r e  n i c ă i u r i . » ])

Dogmatiştiî ruşi încă, ne afirmă despre acea
sta, adecă că învăţătura despre vămi a luat loc 
în biografia sfinţilor, cum spre pildă în aceea 
a s f .  A n to n ie  c e l  M a r e  (17 Ianuar) a s f .  I o a n  

c e l  b u n  sau m ilo s t iv  (29 Oct.) şi a s f .  V a s i l ie  

c e l  N o u  (12 Noemv. şi 26 Mart.2) De aceea tot 
în V ie ţ i le  s f in ţ i lo r  ale aceluiaş Mitropolit la Apri
lie 28, citim o minune ca aceasta, întâmplată 
în Africa în cetatia Cartagenelor, că nu «o a r e 

c a r e  c in o v n ic  î n t r a c e l a ş  o r a ş } s c o r n in d u -ş i  o m o r  

î n t r î n s u l  s ă  d u s ă  c in o v n ic u l  a c e l a  cu f e r n ia ia  s a  
l a  u n  m e to h  a l  s ă u } f u g i n d  d e  o?nor. D a r ă  v r ă j 

m a ş u l  d r a c u l  I a u  b ă g a t  în  p a c h e  d e -a u  f ă c u t  p r e a - 

c u r v ie  cu  f e m i a i a  m ito h a r iu lu i  l a  o d a e .  S i  lo v in -  

d u - l  b u b a  a u  m u r it . S i  t r e c â n d  t r e i  c ia s u r i  d u p ă  

c e  l - a u  în g r o p a t , în c ep u  a  s t r ig a  d in  m o rm â n t,  

m ilu i ţ â - m â  ş i  d e s c h iz â n d  m o r m â n tu l  î l  a f l a r â  v iu  

ş i  n u  p u t i a  s ă  g r a i a s c â .  I a r ă  p o p a  A f r i c ă i  T a -  

l a s i e  l - a u  m â n g â i a t . A p o i  d u p ă  p a t r o  z â l e  a u  

s p u s  a ş i a :
C â n d  v o ia  s ă -m  i a ş î  s u f le tu l ,  v e d ia m  n eş te  S a -

*) Vieţile sfinţilor ale lui Dosoftei (1682—1686) pe luna Oc- 
tomvri 30 p. 96 şi v.

3) Macarie „Teologia dogmatică ortodoxă“ o. c. II p. 686 nota 6

r a c h in i  n e g r i  g r o z n ic i  d e  m ă  d v o r i i a . A p o i  v ă z u iu  

d o i  v o n ic i t in e r i  f r u m o ş , lu m in a ţ  c ă  v e n ir ă ,  ş i  d e  

a c e ş t ia  s a t i  b u c u r a t  s u f l e t u l  ?nieu. S i  lu â n d u - m â  

t in e r i i  a c e i a  m ă  s u ia  în  c e r iu . I a r ă  v a m ă ş i i  S a -  

r a c h in i l o r  a c e lo r a  c e r c a  to te  p ă c a t e l e  m ia l e  s c r is e  

p r e  la  to te  v ă m ile  d e  o s ă b i .

î n t ă i  l a  c lev e te
N a  2  d e  p o r ă g a n i e , d e  b a tg io c u r ie  

N a  j  d e  z a v is t ie  

N a  4  d e  m in c iu n i  
N a  5 m a n ie  ş i  u r g ie  

N a  6  d e  m â n d r ie
%

N a  7 d e  p r a z n o s la v i e ,  v o ro v e  d e ş ia r t e  

N a  8  în ş ă lă c iu n i l e  ş i  c a m ă t a  

N a  9  s t r ă m b ă t a t e  f a l â  d e ş a r t ă  

N a  z ia c e  iu b o s t ia  a r g in t u lu i  

N a  i i  b e ţ i ia

N a  1 2  ţ â n i a r i a  m in te  r ă u lu i  
N a  i j  f a r m e c i l e  şi o t r ă v i le  

N a  1 4  în b u ib a r ia  p â n t e c e lu i  
N a  75 id o lo s lu je n i ia

N a  1 6  cu lcu ş  în  p ă c a t e  b ă r b a t  cu  b ă r b a t  

N a  i y  p r e a c u t v i a  '
N a  1 8  t ă l h ă r i i a  

N a  i g  f u r t u ş a g u l  

N a  2 0  C u r v iia
N a  2 1  n e m ila  f i  n ă s p r i i a  in e m i i

«Deci punia îngerii la to[a]te unde mă aflam 
«greşit bunătăţile miale şi apropiindu-ne spre 
«po[a]rta ceriului ne-au eşit înnainte ciata vămii 
«de curvie şi punia nainte-ne preacurviia ce tă-
«cusăm alaltaeri. Şi biruind-mă pugorârâ la păr-
«ţâle ciale mai gios a pămîntului, unde să raun- 
«cesc sufletele păcătoşilor de care munci nu 
«po[a]te limba povesti. Iară eu bocindu-mâ şi 
«tânguind cu plânsuri, mi să ivirâ acei doi tineri, 
«cătră carii eu plângând zîciam: Fie-vî milî de 
«mine, şi mă voi pocăi-mî. Atunce zîsî unul cătră 
«altul, apuci te să să pocăiascî şi el zîsî: apu- 
«cu-mî. Atunce mă scosărî şi pusărî la mormînt 
«şi văzuiu trupul mieu ca neşte tinâ şi gunoi şi 
«nu vriam să întru. Şi ei îm zâsărî, nu e putinţî
«amintrelia să te pocăeşt, fără numai cu trupul, 
«cu carele ai şi greşit. Deci eu atunce întraiu. 
«Şi luând trupul pre sufletul am început a striga.
«Aciastia deaca le zâsî şi trăi 40 de zîle fără

> :  *  *
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«mftncaro, plAngAml şi olecăindu-sî iarăş au ador-

\

)

!I
(lut t (

\|>oi adaugă Mitropolitul Dosoftei aceste rîn- 
Ic: multă importanţă privitor la chestiunea,

cc m: preocupă zicînd: «Să şti! iubite cetitoriule 
<dc ciaste 21 de vămi că le-am scris din s[fjetăi 

Vasilie Novil; că într’acesta prolog numai trei 
«le spune pre nume, alalte le tace. Darî noi nu 
le-am lăsat nescrise, pentru folosul sufletesc ').

In traducerea «Mărgăritarului» lui sf. Ioan Zlâ- 
toust din 1699, de asemenea găsim un pasaj 
lămuritor cu privire la vămile văzduhului.

«Unele ca aceastea şi altele mai groaznice 
«gândescu cei morţi, de multe ori şi când să

I

«luptă cu moartea. Alţii saru den aşternutul lor 
«vrînd să fugă de moarte. Iară alţii scrâşnescu 
«dinţii lor. Alţii să bat peste obraz; alţii îş în- 
«torcfu grozav ochii lor văzînd pre îngeri şi pre 
«diavoli carii cercetează, carii pârăscu, carii hu- 
«lescu sufletul lui.' Aturcea multe rugăciuni îi 
«trebuescu unuia ca acestuia, multe lacrămi, 
«multe bunătăţi trebeiescu, să călătorească înpre- 
«ună cu sufletul lui. Că de ne trebuescu aici 
«soţii cînd vom să meargem pre vro cale într’ 
«alt loc, cu cît mai vîrtos ne vor trebui acolo 
«într’acea cale înfricoşată să avem şoţii să ne 
«păzască de luril cel răi dracii, carii nu ciarcă 
«avuţie ce cearcă suflete să le ducă în iad. Atun- 
«cea întru aceaia vreme iaste soţie bună milos- 
«teniia şi dragostea care pot să izbăvească sufle-

Viaţa sf. Vasile cel Nou, care vorbeşte de Vă
mile văzduhului în special; în limba romînă de
sigur, că s’a tradus de nenumărate ori. Pentru 
prima dată însă s’a tipărit la Râmnic în 1816, 
de Rafail ieromonahul şi protosinghel, fiind «tăl
măcitorul şi cheltuitorul cărţii».1)

In alte exemplare din aceeaşi tipăritură însă, 
se găseşte următoarea notă. «Cu cheltuiiala co

coanei Elencăi dottoriţil Darvaril, ca să se dea 
în dar spre veacinica eii pomenire şi a nea
mului dumneaei». Iar mai departe citim.... Pen
tru aciasta dar si «Dumneaei Elenca Darvari dof-)
toriţa, dupre ce s’au crescut pre ceale de Dum
nezeu dăruite odrasle, pre cât i au tosţ cu pu
tinţă, întru frica Domnului, cu adăogarea învă
ţăturilor celor de suflet folositoare şi făcând 
parte şi veacului celui viitoriu, au ajutat dupre 
putinţă dintru acealea cu care Dumnezeu i au 
blagoslovit cinstita casă pre cei ce au avut tre
buinţă, au voit acum şi bine au socotit de au 
dat în tipariu şi aciastă cărticică cuprinzătoare 
de Vămile ceale din văzduh, şi de judecata cea 
viitoare şi înfricoşată spre folos celor ce vor 
ceti, nădăjduind ca prin rugăciunile acelor să 
afle milă de la dreptul judecătoriu în zioa şi 
în ciasul acela, întru carele numai faptele sale 
va ajuta pe fieşte carele. Cariia o! de i-ar urma 
şi alte cinstite ipochimene întru altele aseame- 
nea.... 2)»

«Aflăm că «Oglinda Inimii» a lui Hrisoche-
«tul. Bune soţii sânt şi săracii să ne îndrepteaze fal, fu trimisă de postelnicie Mitropolitului spre
«pre cale la înpărăţiia ceriului. Ce să ne întoar- cenzurare, ca «cuprinzînd în sine materie duhov-
«cem spre Dumnezeu şi să ne facem buni şi nicească» Mitropolitul o restitui, arătînd că «o
«direpţi prin faptele ceale bune, să ne nevoim asemenea carte este tipărită la anul 1839, în
«cu toată putearea noastră, ca să dobîndim şi tipografia mănăstirii Neamţul de care fiind plină
«bunătăţile ceale viitoare în Is. Hs. Domnul nos- toată ţara, precum şi în mănăstirea Neamţul sunt
«tru»2). Toate «Cazaniile» ce-s tipărite după anul
1699, la 8 zile ale lunii lui Noemvrie, când se 
prăznueşte soborul sfinţilor Voevozi îngereşti 
Mihail şi* Gavril, vorbesc în acelaş sens, ca şi-n 
«Cazania lui Varlaam» despre provenienţa dra
cilor din văzduh, care alcătuesc Vămile văzdu
hului.3)

*) Ioan Bianu şi Nerva Hodoş «Bibliografia românească» tom, 
III fasc. II p. 162 no. 925; D. Russo o. C, p, 24 p. provenienţa 
ei din limba greacă modernă.

2) I. Bianu şi Nerva Hodoş o. c.
Pe un Dimitrie Nicolae Darvari, îl aflăm că tipăreşte la Viena 

în 1819 Protopiria (N. Iorga „Analele acad. rom," pe 1915—16 p, 
389) Iar cruceru Mihalache Darvari este ctitorul schitului Icoana 
din Bucureşti, pe mormîntul căruia se află o marmură cu urmă
toarea inscripţie:

4) Vieţile sfinţilor ale lui Dosoftei pe luna April în 28 f. 101
a) Mărgăritare de Bucureşti din 1699
s) Am la îndămînă Cazania de Râmnic din 1781 p. 218 v. cf.

Cazania lui Varlaam II p. 22 v.

Peste tristele morminte 
Cînd vei trece călător 
Iţi mai adu atunci aminte 
Că şi tu eşti muritor 
Viaţa slavă şi avere 
Să sting toate în mormînt

Dar virtutia ce nu fere  
Ne mai poartă f r e  pămînt 
Cruceru Mihalache Darvari 
In vârstă de ani 58.
Născut la anul 1798 
şi îmnormintat la anul 1854

Qctomirie 2Q
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destule, apoi nici urmează trebuinţa de a se mai 
tipări....»

Hrisochefal însă, răspunse postelniciei la îm
părtăşirea acestui răspuns al Mitropolitului, că 
cartea lui este cu totul străină de cea tipărită 
la mănăstirea Neamţului, «fiindcă aceasta-i tra
dusă din acea grecească şi înzestrată cu o mul
ţime de sfaturi folositoare de suflet, culese din 
felurite sfinte cărţi şi anume din Uşa Pocăinţa 
şi din Vămile Văzduhului. Postelnicia în urma 
acestui răspuns, trimise din nou manuscriptul la 
Mitropolie spre cenzurare, dar nu se vede cu ce 
rezultat».1)

După traducerea din 1816, a Vămilor Văzdu
hului au eşit la iveală nenumărate alte ediţiî po
pulare, dar şi recopierile vechilor manuscrise, de 
asemenea n’au încetat.

Dacă, Cazaniile în special după cum am şi 
văzut, dinpreună cu Vieţile sfinţilor, n’au rămas 
neinfluenţate de desvoltarea cît mai pe larg a 
credinţei în vămile văzduhului, dar şi anumite 
rugăciuni, de asemenea n’au scăpat ca’n ele să 
nu se facă amintire de această credinţă. Ba ce
va şi mai mult.

O parte din Viaţa sf. Vasile cel Nou, mai ales 
acea privitoare, la eşirea sufletului din trup schim
bată însă în aşa fel că, de Hajdău a fost numită, 
Apocalipsul Apostolului Pavel, a trecut în molit- 
venicile noastre manuscrise ca v-propoveadanie 
la pogrebanie morţiloru oamenei» şi cu «Caza
nie la îngropare morţilor»a).

Dar în aceste propovedanii sau Cazanie, care 
se citeau la morţi către «creştini blagosloviţi» şi 
câtră «giupânese» nu se vorbeşte de cît tot des
pre aceea ce am văzut în urmă, adecă despre 
«toc mal a sufletelor direpţiloru» Că Hristos are 
două cete de îngeri. O ciată este foarte blân
dă şi frumoşi şi milostivi: Veşmintele lor îs lu
minate ca soarele, aceştia iau sufletele drepţilor, 
într’o clipeală aceştia arată tot binele ce a făcut 
ş’apoi îl duc la oase «iară oamenii duc oasele 
la bisearecă, iară îngerii merg cu sufletul ducând 
oasele la bisearecă, iară preoţii deacă slujescîi 
provodul oaselor şi merg oamenii de să iartă cu

') Radu Rosetti în «Analile academiei rom.-» secţ. ist. pe 1906—7
p. 353

2) I Bianu «Catalogul manuscriptelor româneşti> tom. II p. 334

oasele atunci zic îngerii sufletului de trei ori să
le vadă, ca să le cunoască la a doua venire. Merge 
după aceea sufletul de-şi sărută oasele şi se iartă 
cu ele. După îngroparea mortului, se face masă; 
iar sufletul trece prin cele 24 vămi. «La toate 
vani ele opresc— dracii—  sufletul de-l ciarcă, ce 
păcate au făcut pre adastă lume.»1) Cu alte cu
vinte toată acea perigrinare a sufletului după 
moarte, cunoscută din sf. Vasile cel Nouă, adaosă 
şi refăcută era citită oamenilor la mort, ca o 
cazanie, căci numai aşa se poate explica per
fecta coincidenţă a credinţei populare, cu aceasta 
fixată în scris.

In Molitvenicul din 1 7 1 3 — şi-ncele ce urmea
ză după e l—  la «rânduiala la eşirea sufletului-»
pesna a 7-a citim:

«Milueşti-mă pre mine, îngerii cei prea sfinţi 
«ai lui Dumnezeu cel a toate ţiitoriu şi mă izbă- 
«viţi de toate vămile celor vicleani;*) că nu am 

, «fapte bune să îndireptezu cumpăna faptelor ce-
«lor reale»3)

în « Canonul Îngerului'» la peasna a 9-a citim: 
«In toată viiaţa mea întru multă deşărtăciune 
alergând, de sfârşit nani apropiiat\ ci te rog
păzitoriul mieu, fii mie ajutătoriu şi apără- 
toriu nebiruit, cînd voiu treace vămile stăpî- 
nitoriului lumii celui cumplit.»4)

De asemenea mai găsim pomenindu-se de «z«- 
fricoşatile vămi ce li din văzduh» în «Rugăciunea 
ce se citeşte la hainele, ce se împart de pomană, 
după pristăvirea fiecărui om.»

Interesant lucru este însă că această rugăciu
ne în Molitvenicile noui ruseşti, nu se găseşte5) 
De asemenea în cele vechi ale noastre. Din ne
putinţa de a urmări toate molitvenicile, care apăr 
înromâneşte după 1800, se înţelege, că nu ne 
putem pronunţa, în care Molitvenic apare pen
tru întăia dată. De remarcat însă, este faptul, 
că această rugăciune, este pusă în Evhologhiu 
sf. Sinod, din 1888 şi că’n ea sunt suprimate

*) Vezi la urmă date aceste fropovedaniX, care’s din 1708 şi-s 
din părţile Maramureşului, din preună cu tot cuprinsul Molitve- 
nicului

2) Vezi Evhologhiu de Târgoviste din 1713 p. 329 şi D. Kusso 
o. c. p, 20; m HŞRAKHTf fVWTÂpctii Ri'fcx* z'ăhaB.w\z vezi pa
sajul în TP8BH1I K de Kiev. 1908 p. 100.

3) Ibid.
4) Ceaslovul din Iaşi din 1846 p. 268 v D. Fusso. o. c.
5) TPOBHHh' h de Kiev din 1908.
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tocmai cuvintele «şi dă răscumpărare la înfri-
coşatile vă?ni celi din văzdtih,» ') ceea ce’n schimb
acest pasaj îl găsim în aceeaşi rugăciune, află
toare între manuscrisile academiei.

Pentru interesul pe care-1 are o asemenea va
riantă a acestei rugăciuni o dăm în întregime.

«Rugăciunea la înpărţirea hainilor mortului. 
«D[oa]mne Ise. Hse. Dumnezăul nostru cela ce 
«pre cel vii şi pre cei morţi stăpâneşti. Cela ce
«dai hrană celor flă[mînzi] şi înbrăcăminte celor
«goi însuş D-mne blagosloveşte hainile acestea 
«spre purtarea celor ce vor priimi şi spre răpao- 
«sul robului tău (cutare) şi-l înbracă pre dânsul 
«în veşmântul nestricăciuniî şi-l bagă în com[o]ara 
«cia de nuntă, ca să să bucuri întru desfâtăciu- 
«nea bunătăţilor tale şi odeh. blagosloveşte D-mne 
«şi lucrurile(?) toate câte vor să să împartă pen-
«tru răposatul robul tău (cutare) ca să-i fie lui 
«dă pomenire şi dă răscumpărare la înfricosatile 
«vămi eele din văzduhu; darueşte D-mne sănă- 
«tate şi celor ce priimesc agoniseală ca să po- 
«menească şi numele răposatului robului tău (cu- 
«tare) pre carele uşurează-lu D-mne dă toate 
«cele ce au făcutu cu lucrul şi cu cuvântul şi

«cu gândul, care numai tu singur eşti făr de 
«păcatu Hristoase Dumnezeul nostru şi ţie mă- 
«rire mulţămită şi închinăciune înălţăm tatului şi 
«sfântului duh acumu şi pururea şi în veci veci- 
«lor aminu.»1)

Scrisul acestei rugăciuni, pare a fi de pe la 
începutul veacului al XlX-lea.

Evhologiu2) cât şi Orologiu’*') editate de sf. Si
nod, încă sunt fidele păstrătoare, a pasagiilor 
menţionate din tipăriturile .vechi.

D-l dr. Mihălcescu —  profesor de dogmatică 
al facultăţii de teologie din Bucureşti— care de

*

almintrelea este cea mai autorizată persoană în 
a se pronunţa cu privire la credinţa în vămile 
văzduhului, d-sa ne spune: «Unii părinţi şi scrii-
«tori bisericeşti au expus amănuntele judecăţii

h

«particulare în învăţătura despre vămile văzdu- 
«hului. Biserica nu s’a pronunţat formal asupra 
«acestei învăţături, aşa că nu se poate spune cu 
«siguranţă, nici că sunt vămi în văzduh şi în ce 
«constau, nici că nu sunt. Importanţa învăţăturii 
«despre vămi este însă că ea întăreşte învăţă- 
«tura despre realitatea judecăţii particulare.4)»

C. BOBULESCU

N I C I  I N S T R U M E N T  D E  R O B I R E ,
NICI UNEALTĂ DE RĂSVRĂTIRE

set din Evanghelie, un alt scriitor, şi anume TolstoiIntr’unul din recentele numere ale revistei Fla
căra, D-l Porsenna, repetă cunoscuta învinuire 
că «întemeetorul religiei creştine, zicând: dacă’ţi 
dă cineva o palmă, întoarce şi obrazul cellalt,—  
a făcut astfel din creştin un admirabil instrument 
de obedienţă».

Va să zică, după D-l Porsenna, creştinismul 
este foarte de temut, dar nu pentru altceva, ci 
numai pentrucă este în stare sa smulgă cu totul 
din om prea înrădăcinatul simţimânt al răzbu
nării.— Cu alte cuvinte, i se aduce creştinismului 
învinuirea, că prea este vrednic să sugrume în 
om pornirea’i de a se repezi asupra celui care 
l-a lovit.

Curios însă este că, vorbind despre acelaş ver-

’) Vezi Evhologiu de Bucureşti din 1388 p. 37 7—8.

aduce creştinismului o învinuire cu totul con
trară:— «Prezenţa acestei legi în religia creştină 
— spune Tolstoi— , lege, pe care nimeni n’o ob
servă, dar care este recunoscută de creştini ca 
impracticabilă, o asemenea lege este mărturia 
prostiei şi a nulităţei religiei creştine».

înţelegeţi ? După scriitorul rus, această lege a
>

iertărei nu este după cum susţine D-l Porsenna 
«un admirabil instrument de supunere».— După 
Tolstoi, din potrivă, este şi neobservată, şi im
practicabilă acestă lege. Nici pomeneală dar de 
învinuirea că acest vestit verset din Evanghelie

4) Ms. acad no, 3247.
*) EvhoJoghiu ed sf. Sinod 1888 p. 191
3) Orologiu ed. sf. Sinod 1902 p. 386
4) I. Mihălcescu «Manual de teologie dogmatică* Bucureşti 1916. 

p. 261
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ar putea să adâncească pe creştin într’o grozavă 
«apatie morală».

In orice caz, cred că e puţin serios să se tot 
repete obişnuita învinuire, potrivit căreia creşti
nismul ar fi un admirabil instrument pentru a’l 
aduce pe cel de jos legat de mâini şi de picioare 
în faţa celor de sus.— Este destul de înrădăcinată 
în om pornirea de a se răsbuna şi de a reacţiona, 
pentru ca să fim noi în drept să nu ducem grije, 
că prin recomandarea virtuţilor creştine s’ar putea 
prea mult domoli firea omenescă cea atât de lesne 
de întărâtat.

De aceea, cred că fără nici o primejdie ni se 
poate spune într’una următoarele: Aţi auzit că 
s’a zis: ochi pentru ochi şi dinte pentru dinte.—  
Iar eu zic vouă: nu staţi împrotiva celui rău; 
ci oricine te loveşte peste falca ta cea dreaptă, 
întoarce-i şi pe cealaltă.

înţelegeţi? Mântuitorul citind legea lui Moise,
o respinge. Şi nu pentru altceva, ci pentrucă 
omul, pornit şi încorajat cum este prea mult spre 
răzbunare,— cu neturburat cuget împlineşte legea 
taliunei, îndată ce din cărţile lui Moise află, că 
şi în voia lui Dumnezeu, şi în marginele celei 
mai perfecte morale lucrează acela, care scoate 
ochi pentru ochi şi dinte pentru dinte. Ba încă, 
uşor se consolează, că nu prea în contra acestei 
legi lucrează şi cel care scoate pentru un dinte, 
trei-patru.

De aceea, Mântuitorul cu adâncă înţelepciune 
ne porunceşte: Iar Eu zic vouă,'— nu staţi îm
potriva celui rău.— Este negreşit foarte anevoe 
de împlinit această poruncă. Este ea şi foarte 
înaltă, atât de înaltă, în cât cei mai semeţi în
ţelepţi nici nu au putut-o întrezări.

«Această lege a iertărei injuriilor— spune Jullien 
Villecrosse în scrierea sa Christ şi Reforma sa 
socială —  această lege a iertărei este un punct 
culminant al legislaţiei creştine; este o culme, de 
care cei mai îndrăzneţi înţelepţi nu s’au apropiat 
niciodată, şi pe care ei nici nu au putut să o 
întrezărească prin ceaţa prejudecăţilor omeneşti».

De aceea, cu adâncă smerenie să ne plecăm 
în faţa înţelepciunei Aceluia, care, arătându-ne 
înălţimi aproape de neatins,— ne-a îndemnat să 
ne ostenim urcând măcar până la jumătate ane
voioasele suişuri ale virtuţilor creştine. Căci, la

\

drept vorbind, ce a făcut Mântuitorul ? A cerut 
mult de tot, ca să poată smulge măcar pe ju
mătate; a cerut două preţuri, ca să poată că
pătă unul.

Este dar călăuzit de o dumnezeiască înţelep
ciune Mântuitorul, când cere omului virtuţi de

»

tot înalte, pentru a putea să culeagă altele ma> 
mărunte. A izbutit? Desigur că da. Căci dacă 
putem presupune că foarte cu greu se va găsi 
omul, care să întoarcă şi obrazul drept, când e 
lovit peste cel stâng,— în nici un caz nu putem 
admite că nu există oameni, cari, sugrumând 
întrânşii pofta de răzbunare, se resemnează.—  
Stau negreşit aceşti oameni oarecum departe de 
perfecţiunea cerută de înalta învăţătură creştină. 
Sunt însă aceşti oameni pe scara moralităţei, chiar 
neîmplinind în totul poruncile Domnului, —  cu 
mult mai pre sus decât aceia cari izbutesc să 
atingă idealul moralei mozaice.

In felul acesta cugetă toţi aceia cari #nu sunt 
întunecaţi de mania de a defăima religia creştină. 
In felul acesta a' cugetat şi Napoleon, care, la 
sfânta Elena aflându-se, în neunire cu cele în
şirate de Tolstoi, mărturiseşte:

«Cu câtă autoritate învaţă El pe oameni ru
găciunile şi impune credinţa! Şi nimeni aci nu 
se contrazice, pentrucă Evanghelia conţine mo
rala cea mai curată, şi pentru că- dogmele, în 
ceea ce conţin neînţeles, nu sunt altceva decât 
proclamarea a tot ceea ce există acolo, unde
nici un ochi nu poate vedea şi nici un raţiona
ment nu se poate înălţa. Cine ar putea fi până 
într’atâta fără de minte, în cât să tăgăduiască 
minunile văzute pe vârfurile munţilor îngheţaţi 
şi narate de călătorul îndrăzneţ, care singur a 
avut cutezanţa a le vizita. Iisus Hristos este acest
cutezător călător. Vre un om poate rămânea ne
încrezător, dar el nu poate zice: Aceasta nu este 
cu putinţă».

Ne este dar nouă oamenilor aproape cu ne
putinţă, să ne ţinem de acest prea îndrăzneţ 
călător. De aceea mai ales astăzi, nu prea este 
din nefericire, de temut, că, sub îmboldul învă- 
ţăturei creştine, oamenii se vor hotărî să bătă
torească prea cu osârdie calea cea strâmtă şi cu 
scârbă. Un lucru însă este neândoios,— şi anume 
că în nici un caz Biserica nu poate să intre în 
slujba duhului răzvrătitor al vremurilor,— şi nici 
preoţimea nu poate să bată în strună demagogiei 
celei într’una semănătoare de vrajbă şi ură.

M, M I H Â IL E A N U  Profesor*-Piteşti
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ÎNVÂTÂTURA EVANGHELIEI DESPRE BUNURILE PĂMÂNTEŞTIi )

îmbinările şi frământările sociale, prin care 
ti<’<•<• astăzi Întreaga parte din omenire care poartă 
mniK'lo de civilizată, fac ca să se pună din nou şi 
cu mai multă tărie întrebarea care s’a pus mai 
<lc mult şi în repeţite rânduri: Este Iisus Chri- 
stos un reformator social? Este El un socialist 
revoluţionar sau un comunist, cum s’a zis ? Care 
este sau trebue să fie atitudinea bisericii sale 
în chestiunea socială ?

Dacă cercetăm sfânta Evanghelie cn pricepe
rea şi luarea aminte cuvenită, vedem că Mân
tuitorul Christos nu dă nici o atenţiune îndelet
nicirilor fizice, preocupărilor vremelnice, proble
melor economice şi sociale propriu zise, cu un 
cuvânt referinţelor din afară ale vieţii omeneşti, 
ori care ar fi ele, ori cum s’ar înfăţişa. El nu 
tinde să aducă şi întroneze în lume o nouă or
dine economică, să dea o nouă concepţiune de
spre proprietate. Preocuparea sa de căpetenie, 
unica sa preocupare s’ar putea zice, o formează 
sufletul şi trebuinţele lui, viaţa sufletească, viaţa 
religioasă şi morală a omului, iar nu viaţa ma
terială, viaţa economică, politică şi socială. în
văţătura sa, atitudinea sa în tot timpul cât a 
stat pe pământ, cât a trăit ca om printre oa
meni, au avut acest unic scop, au revărsat lu
mină în deosebi asupra acestei categorii de pro
bleme, la ele au adus deslegare.

Numai ici şi colea şi din când în când întâlnim 
presărate în învăţătura sa un număr restrâns de 
propoziţiuni răzleţe şi câteva parabole care se 
raportă deadreptul la bunurile pământeşti. Spi
ritul şi adevărul care se desprind din acele propo- 
ziţiuni şi parabole au avut, au şi vor avea însă 
cea mai adâncă, mai puternică şi mai binefăcă
toare înrâurire asupra vieţii economice şi sociale 
a omenirii.

Astfel, Mântuitorul Christos, deşi n’a venit în 
lumi: ca să îndrumeze pe oameni către o nouă 
viaţă economică şi socială, a dat totuş în acele 
câteva propoziţiuni şi parabole îndrumări de acest

fel şi a fost nu numai un reformator religios şi 
moral, ci şi economic şi social.

Este dar de o importanţă capitală să ne lă
murim asupra atitudinii Mântuitorului faţă de 
bunurile pământeşti, să cunoaştem ce învaţă El 
despre ele, sau , cu alte cuvinte, ce deslegare 
dă El problemelor economice şi sociale, pentru 
ca să ştim ce poziţiune trebue să ia azi biserica 
sa şi fiecare creştin în parte faţă de mişcarea 
care frământă până în măruntae organismul social.

** *
Ideea despre bunurile pământeşti este subor

donată în sfânta Evanghelie ideei de providenţă 
sau pronie dumnezeească. Tatăl ceresc, care poartă 
grijă de toate făpturile fără deosebire, îngrijeşte 
ca şi omul să nu ducă lipsă de cele ce-i sunt 
de trebuinţă pentru vieţuire.

Hrana şi îmbrăcămintea sunt cele două tre
buinţe mai însemnate ale omului, care cată să 
fie neapărat şi într’o anume măsură îndestulate, 
căci fără aceasta viaţa trupească a omului este 
primejduită. In jurul acestor două se grupează 
şi din ele decurg toate acele trebuinţe mai puţin 
necesare, de care în multe cazuri ne-am putea 
dispensa, care sunt mai mult ceva artificial, a 
căror satisfacere constitue în mare parte un lux, 
trebuinţe care cresc şi se înmulţesc după mă
sura progresului culturii materiale sau a civili- 
zaţiunii şi întru câtva şi potrivit înaintării cul
turii sufleteşti.

Purtarea de grijă a lui Dumnezeu de hrana 
şi îmbrăcămintea omului o arată Mântuitorul prin 
îndreptarea privirilor noastre spre pasările ce
rului şi crinii câmpului, reprezentanţii lumii ani
male şi vegetale. « Priviţi— zice El— la pasările 
cerului, care nu seamănă, nu seceră, nici nu a-
dună în hambare şi Tatăl vostru cel ceresc 
le hrăneşte»1). «Uitaţi-vă la crinii câmpului
cum cresc j nu torc nici nu muncesc şi vă spun 
că nici Solomon în toată slava lui nu s’a îmbră

'), Matei 6, 26.
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cat ca unul din ei. Aşa îmbracă Dumnezeu 
iarba câmpului, cate astăzi este, iar mâine se 
aruncă în cuptor»8).

Omul fiind superior lumii animale şi vegetale, 
va fi obiectul unei mai de aproape purtări de 
grijă din partea Tatălui ceresc, care-i va da cu 
prisosinţă cele trebuitoare pentru hrană si îm-

9

brăcă minte: «Deci, nu duceţi grijă, zicând: Ce
o să mâncărn? sau: Ce o să bem? sau: Cu ce o 
să ne î?nbrăcăm?<.. că ştie 7 atăl vostru cel ceresc 
că aveţi trebuinţă de toate acestea»3).

Fiind încredinţat că Dumnezeu îi poartă de 
grijă, omul nu trebue să fie muncit de gândul 
la cele necesare traiului: «Nu duceţi grijă de 
viaţa voastră, gândindu-vă ce veţi mânca şi ce 
veţi bea, nici de trupul vostru, gândind cu ce vă 
veţi îmbrăca»*).

%

Nu trebue omul să ducă prea multă grijă de 
aceste lucruri, de mâncare şi de băutură, care 
sunt fără asemănare de mai mic preţ decât trupul 
şi sufletul, pentru că Dumnezeu, care a tăcut 
trupul şi sufletul, va purta grijă de cele ce sunt de 
trebuinţă şi unuia şi altuia: «AŢu e sufletul mai 
mult decât mâncarea şi trupul mai mult decât 
îmbrăcămintea?» °).

Ar fi zadarnică o asemenea îngrijorare din 
partea omului, de oarece puterile sale sunt măr
ginite şi ori ce sforţare a sa în această direcţiune, 
ca şi într’altele, n’ar duce la nici un rezultat, 
dacă nu i-ar purta de grijă însuş Dumnezeu: «Cine 
dintre voi, chiar dacă duce de grijă, poate adăoga 
măcar un cot staturii sale?»(i).

Toate acestea vor să zică: Luaţi seama la 
felul plin de înţelepciune în care Dumnezeu a

A

rânduit lumea, pătrundcţi-vă odată de gândul că 
El poartă grijă de toate făpturile sale şi de tot 
ce le este de trebuinţă, cel puţin atât cât poartă 
un bun tată de copiii săi şi un escelent gospodar 
de animalele din curtea sa, folosiţi-vă de bunurile 
pământeşti în chip raţional, adică nu cereţi dela 
ele ceea ce nu vă pot da, nu faceţi din ele

2) Idem 6, 28 -30.
») Idem 6. 31—32.
4) Idem 6* 25.
5) Idem, ibidem.
6) Idem 6, 27.

scop al vieţii, ci numai un mijloc de traiu, şi 
atunci nu veţi mai fi chinuiţi de grija lor.

Aceeaş învăţătură mângâetoare despre purtarea 
de grijă a lui Dumnezeu de tot ce ne e de tre
buinţă, o găsim exprimată şi în at<e locuri ale sfintei 
Evanghelii. Astfel în cadrul acestei învăţături 
intră şi cererea din rugăciunea domnească co- 
prinsă în cuvintele: «Pâinea cea de toate zilele 
dă-ne o nouă astăzi* 7) şi următorul pasagiu: *Nu 
se vând oare cinci vrăbii cu doi bani? Şi nici 
una din ele nu cade pe pământ fără ştirea Ta
tălui vostru. Iar vouă şi perii capului, toţi vă sunt 
număraţi» 8) precum şi încredinţarea că latăl 
nostru ştie de ce avem noi trebuinţă inainte chiar 
de a-L ruga <J).

** *
Din învăţătura despre grija ce pronia cerească 

are de satisfacerea trebuinţelor vieţii materiale 
a omului decurge învăţătura despre scopjil bunu
rilor pă?nânte$ti.

Bunurile pământeşti sunt destinate să serviască 
oamenilor la satisfacerea trebuinţelor vieţii lor

m

trupeşti.
Acesfa e scopul, pe care li-1 a hotărît Crea

torul însuş, şi el se vede foarte limpede din sfânta 
Evanghelie, cu toate că Mântuitorul nu s’a pro
nunţat formal, ci numai indirect, asupra lui. Ci-

0

tatele de mai sus despre puţina grijă ce omul 
trebue să ducă de hrana şi îmbrăcămintea sa şi 
îndemnul Mântuitorului de a ne cere în rugăciune 
pâinea cea de toate zilele dela Tatăl ceresc, 
dovedesc acesta până la evidenţă.

Şi mai bine ilustrează-acest adevăr parabola de
spre sluga care a fost lăsată de stăpânul său, ca să 
poarte grijă de hrana celor din casa sa, până ce el 
se va întoarce din călătorie 10) şi mai mult de cât 
ori ce, descrierea criteriilor după care se va îm
părţi răsplata şi pedeapsa, fericirea cerească şi

m

osânda iadului, la judecata de apoi. Binecuvân
taţii Tatălui vor moşteni atunci împărăţia gătită 
lor dela întemeierea lumii, pentru că au ospătat 
pe cei flămânzî, au adăpat pe cei însetaţi, au 
adăpostit pe cei fără de adăpost, au îmbrăcat pe

7) Idem 6, 11; Luca 11, 3.
8) Luca 12, 6, 7.
9) Matei 6, 8.
10) Idem 24, 45; Luca 12, 42,
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cei goi, au îngrijit de bolnavi şi au cercetat pe 
cei întemniţaţi. Mlcstemaţii de asemeni vor fi 
trimişi In locul de veci, pentrucă n’au îndeplinit 
nici una din aceste fapte izvorîte din dragoste 
cAlir liii|ii lor In suferinţă ”).

Mui limpede de cât se arată aci scopul pus de
I )imiii('/.<;u folosirii de bunurile pământeşti, nu se 
poale, Ca să facă pe urmaşii săi să nu piardă nici 
odulfi din vedere acest scop, Mântuitorul adaogă 
<■ A Judecătorul suprem va zice în ziua judecăţii ce
lor de a dreapta sa: «Cele ce aţi făcut unuia din a- 
ceşti mai mici ftaţi ai mei, mie aţi făcut», iar celor 
de a stânga aşijderea: « Cele ce n’aţi făcut unuia
din aceşti mai mici fraţi ai mei, mie n'aţi făcut» ,a).

** *
Despre felul cum trebue să se folosiască omul 

de bunurile pământeşti se pronunţă Mântuitorul 
categoric în două rânduri.

In Evanghelia dela Luca, capitolul 12, după 
ce Iisus îndeamnă pe ucenici să se feriască de 
lăcomie ’3) şi arată nebunia grămădirii de averi, 
prin parabola bogatului căruia îi rodise ţarina ,4), 
după ce arată zădărnicia prea marei purtări de 
grijă de cele trebuitoare ,3) şi cum se pot folosi 
cele pământeşti pentru dobândirea bunurilor ce
reşti 1(i), după ce le spune că trebue să fie gata 
în ori ce clipă de a începe drumul veşniciei ,7), 
Petru II întreabă: «Doamne, către noi zici pilda 
aceasta sau către toţi?» ,8) iar El răspunde:

«Cine crezi tu că este economul credincios 
şi înţelept, pe care-1 va pune stăpânul pe
ste slugile sale, ca să le dea la vreme porţia 
de grâu? Ferice de acea slugă pe care o 
va afla stăpânul său, când va veni, făcând 
aşa. Adevărat vă spun, că o va pune peste 
tot avatul său. Iar de va zice sluga aceea 
în inima sa: «Stăpânul meu va întârzia să 
vina» şi se va apuca să bată pe slugi şi pe 
slujnice şi să mănânce şi să bea mult şi să 
se îmbete, va veni stăpânul acelei slugi în

“ ) Matei 25, 34-46.
12) Idem 25, 40, 45.
,3) Luca 12, 13 15.
,4) Idem 12, 16-21.
’*) Idem 12, 25-31.
,6) Idem 12, 33-34.
17) Idem 12, 35-40.
?8) Idem 12, 41.

ziua în care ea nu va gândi şi în ceasul în 
care nu va şti şi o va tăia în două şi-i va 
face parte cu cei necredincioşi. Şi sluga 
care a ştiut voia stăpânului său şi nu s’a

%

pregătit nici a făcut după voia lui, va primi 
multe lovituri, pe când cea care n’a ştiut şi-a 
făcut lucruri vrednice de pedeapsă, va primi 
mai puţine lovituri. Căci cui i s ’a dat mult, 
mult i-se va cere şi cui i s ’a încredinţat 
mult şi mai mult i-se va cere» ’9).

I

Acesta este întâiul răspuns dat de Mântuitorul 
asupra folosirii de bunurile pământeşti.

Al doilea răspuns este parabola următoare:
«Era un om bogat, care avea un econom 

şi acesta fu părît câ-i risipeşte averile. Deci 
chemându-1 la sine, i-a zis: Ce aud de tine? 
Dă-ţi socoteală de chiverniseala ta, căci nu 
vei mai fi econom. Atunci şi-a zis economul 
în sine: Ce o să mă fac, dacă stăpânul meu 
îmi va lua economatul? Să sap nu pot, să cer 
mi-e ruşine. Ştiu ce am să fac, că dacă vo.u 
fi scos din economat, să fiu primit în casele 
oamenilor. Şi chemând pe câte unul din da
tornicii stăpânului său, a zis celui dintâi: 
Cât eşti dator stăpânului meu? Zis-a acela:
O sută de măsuri de untdelemn. Răspuns-a 
lui: Ia-ţi zapisul, aşează-te numai decât şi 
scrie cincizeci. Apoi a zis altuia: Dar tu, cât 
eşti dator? Zis-a acela: O sută de măsuri 
de grâu. Răspuns-a lui: Ia-ţi zapisul şi scrie 
optzeci. Şi-a lăudat s'ăpânul pe economul 
necredincios, pentru că a lucrat înţelepţeşte, 
căci fiii veacului acestuia sunt mai înţelepţi 
de cât fiii luminii în legăturile cu semenii 
lor. Şi eu vă spun: Faceţi-vă prieteni cu a- 
verile câştigate pe nedrept, pentru ca, atunci 
când veţi muri, (aceştia) să vă primească în 
corturile veşnice. Cine este necredincios în 
lucruri mici, e şi în cele mari şi cine e 
nedrept în puţin, e nedrept şi în mult. 
Deci, dacă voi n’aţi fost credincioşi în bo-

»

găţiile neadevărate, cine vă va încredinţa pe 
cele adevărate? Şi dacă n’aţi fost cre
dincioşi cu lucrul strein, cine vă va da ce 
este al vostru? Nici o slugă nu poate sluji

'») Idem 12, 42-48.
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la doi stăpâni, pentru că sau va iubi pe unul, 
iar pe celălalt îl va urî, sau la unul va ţine 
şi pe celălalt îl va nesocoti. Nu puteţi sluji 
lui Dumnezeu şi banului» ®°). 

învăţătura care se desprinde din aceste două 
parabole despre bunurile pământeşti este aceasta: 

Unicul şi adevăratul stăpân al tuturor bunurilor 
pământeşti fără deosebire este Dumnezeu. Faţă cu 
El, oamenii sunt slugi, care administrează numai 
bunurile ce El le-a încredinţat. Toţi oamenii for
mează dar o mare familie, sunt slugile de casă ale

tuitorul în parabolele cu economul necredincios, 
cu împărţirea talanţilor şi cu vierii necredincioşi.

Mai scurt, mai precis şi mai lămurit de cum 
e înfăţişată în acestea învăţătura creştină despre 
bunurile pământeşti nu se poate: Omul este 
administratorul bunurilor materiale ce i-s’au în
credinţat de Dumnezeu.

** *
In faţa datoriilor celor însărcinaţi cu admini

strarea bunurilor stau drepturile celor pentru 
cari ele trebue administrate. Copiii au drepturi

** *

lui Dumnezeu şi din acest punct de vedere nu e în fdţa părinţilor, slugile într’a stăpânilor, lucră-
unul mai mare şi altul mai mic, ci toţi sunt de torii în faţa patronului, cetăţenii în faţa autori-
o potrivă. ’tăţilor. Aceste drepturi decurg cu necesitate din

datoriile ce Dumnezeu a pus economilor peste 
bunurile materiale.

Toţi cei mai m;ci, mai slabi, mai mulţi la număr, 
pentru ciri se administrează de economii rân
duiţi de Dumnezeu bunurile materiale, au dreptul 
de a pretinde economilor să-i trateze ca semeni 
ai lor, ca membri deopotrivă îndreptăţiţi ai marei 
familii a fiilor lui Dumnezeu pe pământ.

Toţi au dreptul să ceară dela economi cre- 
dincioşie şi pricepere în îndeplinirea misiunii ce 
li s’a încredinţat de sus faţă de cei împreună 
slugi

Icoana adevăratului econom ne o dâ Mântui
torul direct prin cuvintele de laudă la adresa

V

Pentru ca să domniască rânduială deplină in
tre slugi şi în conducerea gospodăriei dumne
zeeşti în lume, Dumnezeu pune pe câte una din 
slugi mai mare peste celelalte, îi încredinţează 
rolul de econom. Aceasta i-a asupră-şi sarcina 
administrării unei averi mai întinse şi-a purtării 
de grijă de un număr oare care de slugi. Şi de 
una şi de alta urmează să-şi dea seama înaintea

»

stăpânului său, când acesta va găsi cu cale că 
e momentul s’o ceară.

Dela aceşti economi, Dumnezeu cere anume cu ei.
însuşiri, precum:

Credincioşie. Aceasta se arată în raportul eco
nomului cu Dumnezeu şi cere administrarea bu- slugii pe care o va afla stăpânul său făcând aşa
nurilor pământeşti după voinţa lui Dumnezeu în cum i-a poruncit, adică dând la timp mâncare
aşa fel ca posesorul averii să se recunoască şi şi cele de trebuinţă celorlalte slugi, iar indirect
poarte ca un însărcinat al lui Dumnezeu de prin descrierea purtării aspre a stăpânului faţă
a administra averea încredinţată lui, ca o slugă de sluga care a făcut tocmai contrariul de ceea ce
între alte slugi faţă de semenii săi, de al căror el i-a poruncit, adică n’a purtat grijă de cei îm-
traiu i-s’a dat să poarte grijă.

Pricepere, adică administrarea bunurilor pă
mânteşti în aşa fel ca ele să-şi ajungă scopul 
hotârît lor de Dumnezeu: satisfacerea trebuinţelor 
vieţii fizice. In virtutea acestei însuşiri, economul 
trebuie să ştie cum să producă şi să păstreze 
bunurile, pentru ca ele să nu se sfârşiască nici
odată şi să fie deajuns pentru îndestularea tre
buinţelor tuturor celor încredinţaţi purtării sale 
de grijă.

Necesitatea acestor însuşiri o ilustrează Mân-
20) Luca 16, 1-13.

preună slugi cu el, ci i-a bătut, iar el a mâncat, 
a băut şi s’a îmbătat.

De cea dintâi slugă va fi ferice, de cea de a 
doua chiu şi vai. Cea dintâi va fi cinstită de stă
pânul său şi pusă la masă cu el, iar cea de a 
doua va fi tăiată în bucăţi şi soarta ei la fel cu 
a tuturor celor de rea credinţă în mânuirea celor 
ce li s’au încredinţat.

Uşurarea sau îngreuierea soartei slugii ce n’a 
împlinit voia stăpânului său va depinde de cu
noaşterea expresă a voii Stăpânului sau de ne
cunoaşterea ei. Sluga care a cunoscut bine ce
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vo(î.şliî sl1lpA111.il şi n’a tăcut ceea ce trebuia, va 
li pedepsita mai aspra decât aceea care n’a făcut 
<*<* nu datoare, dar nici n’a ştiut precis ce vrea 
nl ApAnul.

l ot asemeni dela aceea căreea i-s’a încredinţat 
mult se va. cere mai mult decât dela aceea că- 
rcca i-s’a încredinţat mai puţin.

Gradul de cunoaştere al intenţiunii stăpânului 
şi măsura în care s’au încredinţat bunurile sunt 
dar criteriul după care se judecă şi răsplăteşte 
purtarea administratorilor peste bunurile pămân
teşti. —  Aceasta însemnează că pe baza aceluiaş 
criteriu, vor fi judecaţi toţi oamenii, în acelaş 
fel îşi vor da toţi seama înaintea lui Dumnezeu 
de felul cum s’au folosit de bunurile ce li s’au 
hărăzit, fie că au cunoscut învăţătura Mântuito
rului referitoare la aceasta, fie că nu. Deosebirea 
va fi numai că cei ce au cunoscut-o vor fi ju
decaţi mai cu asprime, iar ceilalţi mai cu blândeţe.

'  ** *

Bunurile pământeşti sunt —  după învăţătura 
Mântuitorului —  ceva necesar, indispensabil chiar 
pentru viaţa pământească. Aceasta ne o arată 
limpede cuvintele: «Tatăl vostru cel ceresc ştie 
că aveţi nevoie de toate acestea» 21), şi «El ştie 
de ce aveţi nevoie înainte de a-L ruga» 22).

Ele n’au însă valoare intrinsecă, ci valoarea 
lor se judecă după folosul sau serviciul ce aduc 
sufletului şi trupului omului: «Au e sufletul mai 
mult decât mâncarea şi trupul mai mult decât
îmbrăcămintea? s3). Unul poate să-şi agonisiască 
cu avearea sa bine întrebuinţată, mulţumire şi 
fericire atât în viaţa aceasta cât şi în cea viitoare 
iar altul, folosind-o rău, e nefericit şi în viaţa 
pământească şi în cea de dincolo de mormânt.

îngrămădirea de bunuri mai mult decât e ne
cesar pentru satisfacerea trebuinţelor vieţii nu 
e dar de nici un folos, nu serveşte la nimic bun, 
ci dimpotrivă poate fi un rău şi aduce pagubă 
sufletească, pentru că produce griji de prisos şi 
dâ naştere la escese: «Viaţa cuiva nu stă în 
prisosul avuţiei lui» 2I). Parabola cu bogatul că-

,J1) Matei 6, 32.
*■) Idem 6, 8.
I:1) Idem 6, 25.
»«) Luca 12, 15.

ruia i-a rodit ţarina pune în deplină lumină ade
vărul acestei învăţături.

O altă caracteristică a bunurilor pământeşti, 
după învăţătura Mântuitorului, este nestatornicia, 
vremelnicia lor şi anume din două puncte de 
privire: pentru că pot fi perdute cu uşurinţă de 
cel ce le posedă chiar în timpul vieţii şi pentru 
că posesorul lor nu le poate lua cu sine în groapă, 
când moare-

Avuţia materială poate fi mâncată de rugină 
şi de molii 26). Ce valoare poate ea avea, dacă 
lucruri şi fiinţe aşa de neînsemnate, cum sunt 
rugina şi moliile, sunt în stare s’o distrugă? Pun
gile în care se păstrează banii se învechesc a6) 
şi comorile ascunse pot fi săpate şi furate de 
hoţi 2T). Omul înţelept nu poate dar atribui averii
materiale o valoare intrinsecă.

Lipsa de valoare în sine a bunurilor pămân
teşti se învederează şi mai mult, când omul stă 
şi se gândeşte că mai curând sau mai tărziu 
va trebui să plătiască tributul obştesc şi să se 
despartă de ori ce agoniseli materiale. La ce-i 
foloseşte atunci bogăţia de prisos? Bogatul căruia 
îi rodise ţarina zicea: «Sufletul meu, ai acum 
multe bogăţii strânse pentru mulţi ani; odineşte-te, 
mănâncă, bea, veseleşte-le» 2S). «Nebune» —  zice
însă Mântuitorul de el şi de toţi câţi la fel cu el 
cred că avuţia singură poate face fericit —  în 
noaptea aceasta ţi se va lua sufletul, şi cele ce ai 
agonisit cu-i vor rămâne?» 2!)). Când economul 
necredincios credea mai sigur ca oricând că ni
meni nu va da de urma afacerilor sale necinstite, 
stăpânul lui îi zice pe neaşteptate: *Ce aud des
pre tine? Dă ţi seama de economie, căci nu mai

t

poţi rămâne econom» )̂. «In ziua în care nu se 
aşteaptă şi la ceasul pe care nu-l ştie» 3|), va veni
stăpânul slugii care a oropsit pe cei împreună 
slugi cu ea şi s’a dedat petrecerilor şi orgiilor.

Omul se desparte dar de bogăţie şi de plăceri 
când nici cu gândul nu gândeşte. Ce folos are 
el deci de bogăţie şi plăceri?

*5) Matei 6, 19.
2e) Luca 12, 33.
27) Matei 6, 19.
28) Luca 12, 19.
*») Idem 12, 29.
30) Idem 16, 2. »
31) Idem 12, 46.
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Bunurile pământeşti fiind trecătoare, trebuind 
să ne despărţim de ele, n’au dar valoare în sine, 
ci numai întru cât satisfac trebuinţele vieţii.

** *

Nicăiri şi niciodată Mântuitorul n’a condamnat 
avuţia şi n’a dispreţuit-o, ci numai a arătat pri
mejdiile morale ce isvorăsc din ea. Bogăţia —  
adică prisosul peste ceea ce serveşte la îndes
tularea trebuinţelor vieţii —  nu este în sine nici 
bună nici rea, dar, poate fi ori una ori alta, 
după cum e folosită. Prin urmare nu e numai 
îngăduit, ci chiar necesar ca fie care să-şi aibă 
porţiunea sa de avere, averea sau proprietatea 
sa privată, din care să-şi îndestuleze nevoile vieţii 
de toate zilele.

In această privinţă, Domnul Christos a res
pectat ordinea de lucruri ce domnia la poporul 
iudeu în timpul când a tost El pe pământ.

E ştiut că Moisi a aşezat proprietatea privată 
pe temelii foarte sigure, întru cât a împărţit pă
mântul Ţârii sfinte între toţi fiii lui Israel din 
unsprezece triburi şi-a fâcut cu neputinţă înstrei- 
narea părţii cuvenite fie căruia, prin rânduiala ca 
din cincizeci în cincizeci de ani ori ce bucată

» • 

de pământ vândută să se înapoieze primului e1 
proprietar sau urmaşilor lui.

Această rânduială era încă în vigoare şi pe 
vremea Mântuitorului, aşa că fiecare Iudeu îşi 
avea bucata sa de pământ, pe care o muncia, 
şi gospodăria sa.

Mântuitorul nu critică, nu atacă niciodată pro- 
pietatea privată, ci, putem zi x, că tocmai dim
potrivă, o aprobă, o susţine, o apără, caută s’o 
asigure mai mult. Dacă cere dela cei ce vor să-i 
urmeze, ca s.ă-şi vânză tot ce au şi să împartă 
săracilor, o face în mod excepţional şi pentru ca 
avuţia să nu le fie o piedică în împlinir* a înda
toririlor ce le impune chemarea de a-I urma Lui, 
după maxima: «Nimeni nu poate servi la doi 
domni deodată». In regulă generală însă. El se 
foloseşte în parabolele sale fără nici un înconjur 
de termenii care presupun proprietatea privată, 
precum: casă, vie, ţarină, bou, asin, oae, bani, 
împrumut, dobândă, simbrie, bogăţie, sărăcie, 
milostenie, vânzare, cumpărare, arendă etc.

Numai nedreptăţile şi abuzurile de tot telul 
ce iau naştere din simţul exagerat de proprietate 
privată le condamnă El.

De aceea nimic nu este mai neîntemeiat ca 
susţinerea că Iisus Christos ar fi fost un socialist- 
comunist, cum pretind unii dintre teoreticienii 
socialismului şi bolşevismului.

*

Proprietatea privată este respectată de Mân
tuitorul, dar este complectată cu îndatoririle ce 
are faţă de semenii săi ori cine pesedă ceva, 
fie o cât de mică părticică de avere peste care 
Dumnezeu l-a pus administrator.

Mântuitorul nu se opreşte însă la aceste două 
puncte capitale pentru ordinea economică şi socia
lă: la recunoaşterea proprietăţii private şi la între
buinţarea ei spre binele semenilor, ci dă o mul
ţime de învăţături şi poveţe pe de o parte asupra 
chipului cum omul trebue să se feriască de a 
întrebuinţa rău avutul său, iar pe de alta cum 
îl poate folosi bine.

U n fel de a abuza de avere şi cel mai frecvent 
este agonisirea ei pe căi nedrepte. In parabola cu 
economul necredincios, Mântuitorul numeşte o
asemenea avere „Mamon al nedreptăţii'1''. Nedrep
tatea stă aci în lipsa de credinţă a economului 
în administrarea bunurilor încredinţate lui de Stă
pânul său. Dar nedreptatea mai poate consta şi. 
în agonisirea de avere prin furt sau prin înşelă
ciune. Mântuitorul condamnă şi aceste feluri de 
abuz prin aceea că aprobă în totul poruncile de
calogului, printre care e şi porunca expresă: „Să 
nu furi“. El nu caută însă să le emimere sau cla- 
sifice, ci le osândeşte în principiu, indiferent de 
forma în care se manifestă. Două din ele le nu
meşte totuş şi le accentuiază ca cele mai vrednice 
de osândă. Acelea se cuprind în imputarea ce El 
face farisieilor: „Lăuntrul vostru este plin de jă- 
fuire şi de răutate“ 32y) şi „ Voi mâncaţi casele vă- 
duvelorv‘ SSJ. Cel dintâi este pornirea lăuntrică» 
pofta nesăţioasă de îmbogăţire pe ori ce căi şi prin 
ori ce mijloace, pofta care este rădăcina tuturor 
abuzurilor, cel de al doilea este culmea abuzurilor

32) Luca 11, 39; Matei 23, 25,
33) Matei 23, 14,
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cuvintele: „ Vedeţi

şi nedreptăţii la care poate duce setea de îmbo
găţire, esle exploatarea nevoii semenilor noştri 
lipsiţi di' experienţă şi de ajutor.

( ) agonisire nedreaptă este şi despoierea lucrăto- 
/ //o/ i/r dreptul lor, adică lipsa purtării de grijă 
pentru eele de trebuinţă slugilor şi muncitorilor 
eu ziua sau cu hurta şi neachitarea plăţii ce li 
He cuvine. Despre aceasta vorbeşte Mântuitorul şi
o Inferează în parabola cu servitorul, care pus de 
stăpânul său mai mare peste celelalte slugi, nit 
numai că nu le-a dat, în lipsa lui, cele necesare 
traiului, ci a început a-le bate.

Lăcomia este mai departe foarte adesea pricina 
îngrămădirii de averi pe căi nedrepte. Lacomul 
uită că este numai*un administrator al averii sale 
şi că datoria sa de căpetenie este de a ajuta din 
ea pe semenii săi. El adună avere şi trăeşte nu
mai pentru sine. Mântuitorul condamnă această 
urîtă pornire sufletească prin 
şi vă feriţi de lăcomie“ şi-i arată urmările în 
parabola bogatului căruia îi rodise ţarina din bel
şug şi nu ştia ce să facă cu produsele sale.

Lipsă de îndurare sau milostivire faţă de semenii 
noştri cari duc lipsă şi sufer este de asemeni so
cotită de Mântuitorul ca un fel greşit de a ne 
folosi de avere, ca o administrare nedreaptă a ei) 
pentru că o ţinem şi întrebuinţăm numai pentru 
noi, o considerăm ca ceva exclusiv şi absolut al 
nostru, iar nu ca ceva numai încredinţat purtării 
noastre de grijă pentru ajutorarea• şi a altora. îm
potriva acestui păcat, Mântuitorul ne îndeamnă 
să dăm celor ce ne cer şi să nu întoarcem spa
tele celor ce vor să împrumute dela noi 35), să 
împrumutăm pe cei dela care nil nădujduim să 
luăm nimic în schimb 3G), şi să dăm de mâncare 
celor flămânzi, să adăpăm pe cei însetaţi, să îm
brăcăm pe cei goi, etc. 37).

In toate aceste cazuri pomenite de Mântuitorul, 
abuzul sau nedreptatea stă în nesocotirea scopului 
pentru care Dumnezeu ne dă avere şi atitudinea 
de critic ce Mântuitorul ia faţă de ele are şi o 
parte pozitivă, căci ne dă indicaţiuni sigure de 
felul cum trebue administrate bunurile materiale

dacă vrem să nu cădem în aceeaş osândă cu cei
• A

u) Luca 12, 15. 
85) Matei 5, 42. 
3B) Luca 6, 34.
87) Luca 16, 19

care se

vizaţi in aceste cazuri.
Cu multă asprime —  pare chiar că mai aspru 

decât nedreptatea şi lăcomia —  condamnă Mân
tuitorul risipa avuţiilor. Tipul risipitorului, al o  
mului nechibzuit care trăieşte numai pentru des
fătări şi nu cruţă nimic în vederea atingerii ace
stui scop, dar la altul nu se gândeşte câtuş de 
puţin, ni-1 descrie Iisus în parabola cu bogatul şi 
săracul Lazăr. „Era un bogat —  zice Bl — 
îmbrăca în porfiră şi în vison şi se veselia în toate 
zilele luminat. Era şi un sărac, anume Eazăr, care 
zăcea la poarta lui, plin de Imbe şi dor ia sa se sa
ture cu fârâmiturile ce cădeau dela masa bogatului". 
3‘). Contrastul este izbitor: de o parte un om bo
gat, care înnoată în lux de tot felul, de altă parte 
un sărac lipit pământului, care pe deasupra e şi 
greu bolnav. Unul petrece în plăceri rafinate, ce
lălalt e chinuit de sărăcie şi de boală. Nici într’o 
clipă şi nici cît negru subt unghie inima bogatului 
nu este mişcată de milă şi compătimire faţă de 
săracul bolnav dela poarta sa. El —  bogatul —  se 
gândeşte numai la sine, n’are altă grijă de cât 
cum să trăiască mai bine. Bogăţia şi-o cheltuieşte, 
şi*o aruncă, şi-o risipeşte nebuneşte numai pentru 
îndestularea plăcerilor sale. Lazăr dimpotrivă, n’are
o colibă în care să se adăpostiască, un pat în 
care să zacă, o bucată de pâine cu care să-şi po- 
toliască foamea. Şi totuşi şi unul şi altul sunt fiii 
aceluiaş Tata ceresc, sunt fraţi între ei şi atât bo
găţia de care unul abuzează cât şi sărăcia şi boala 
pe care celălalt le îndură nu şi-le au făcut, nu 
şi-le au dat ei înşişi, ci le au primit din mâna 
Celui Atotputernic, care a binevoit a-le împărţi
astfel. De aceea vina bogatului egoist, risipitor
pentru sine, dar sgârcit pentru semenul său, este
mare, de neiertat, iar meritul săracului, care rabda 
făra să murmure, făra să cârtească, este preţios şi 
sancţiunea trebuia să urmeze. Ea n’a venit ca în 
alte cazuri, în viaţa pământească, ceea ce ar fi fost 
mai uşor, ci s’a aplicat în viaţa de veci, căci Mân
tuitorul ne spune: „Şi a fost că a murit săracul 

* ,

si s’a dus de îngeri în sânul lui Abraam şi a murit> o >
şi bogatul şi . . . .  s’a dus în iad“ 38̂ .

Tot ce înfăţişează şi osândeşte Mântuitorul în a

21, 38) idem, 16, 22.
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ceste locuri ca abuz, ca folosire greşită de avuţie, 
este în acelaş timp o învăţătură cu caracter eco
nomic şi social. Kl arată limpede şi precis direc
ţiunile greşite în care nu trebue să-şi îndrepte 
paşii, de care trebue să fugă omul în agonisirea 
şi folosirea averii. Prin exemple convigătoare, ex
puse în pilde uşor de înţeles de ori cine, El caută 
să preîntâmpine abuzul şi să opriască desordinea 
economică şi socială, anarliia, la care duc inevi
tabil abuzurile.

Dar Iisus nu se mărgineşte numai la aceasta, 
căci ar fi prea puţin. Silinţa de a stârpi abu
zurile, tără a distruge mai întâi rădăcina, cau
zele lor, ar fi cu totul zadarnică, sau de prea 
puţin tolos. Atitudinea omului faţă de bunurile 
pământeşti va fi greşită atât ţimp cât el le va 
preţui greşit şi inima sa va fi lipită de ele. De 
aceea, îndreptarea nu poate veni de cât din lă- 
untru, din sufletul omului, d>n schimbarea atitu
dinii lui sufleteşti faţă de bunurile materiale, de 
avuţie.

Ca cunoscător desăvârşit al lucrurilor, Mân
tuitorul arată şi combate dar cauzele, mobilele 
sufleteşti ale abuzurilor de bunurile pământeşti.

** *

Cea dintâi cauză este grija exagerată de sa
tisfacerea trebuinţelor vieţii•

întrebările pe care Mântuitorul le culege de 
pe buzele oamenilor: «Ce o să mâncăm? Ce o 
să bem? Cu ce o să ne îmbrăcăm?» sunt expre
sia reală a trebuinţei, dar totodată şi a grijii prea 
mari ce omul duce de îndestularea trebuinţei. 
Trebuinţa pe care o simte fie care şi grija la 
care ea dă naştere iarăş în inima fie căruia duc, 
când ambele iau proporţii mai mult de cât se 
cuvine, la îngrămădirea de cât mai multe avuţii 
şi prin ori ce mijloace şi la nesocotirea dreptu
lui semenilor.

Aceste urmări caută să le prevină şi înlăture 
Mântuitorul influenţând direct asupra inimii ome
neşti în care trezeşte şi reduce la limitele cuve
nite conştiinţa trebuinţelor vieţii şi a grijii de 
satisfacerea lor. întrebările: Ce o să mâncăm? 
Ce o să bem? Cu ce o să ne îmbrăcăm? nu tre
bue să neliniştiască pe creştin, nu trebue şă-i

absoarbă gândurile şi cu atât mai puţin activi
tatea: «Vă spun, nu vă îngrijiţi pentru viaţa 
voastră, ce o să mâncaţi, nici pentru sufletul vostru
cu ce o să vă îmbrăcaţi?»....  «Ce purtaţi grijă
de îmbrăcăminte?'». .. «Nu vă îngrijiţi şi ziceţi'. 
Ce o să mâncăm? Ce o să be?n? Cu ce o să ne.
îmbrăcăm?»....  «Nu purtaţi grijă de ziua de
mâine.»39)

îndemnurile acestea care se repetă după expu
nerea abuzurilor de bunurile trecătoare şi care 
se adresează deopotrivă bogatului şi săracului, 
au darul de a înrâuri asupra sufletelor, a-le ţine 
întotdeauna treze şi conştiente de pericolele la
care sunt expuse, dacă se lasă prea mult în voia 
grijii de satisfacerea trebuinţelor vieţii fizice, şi 
a face cu nepuţinţă ivirea şi'creşterea peste mă
sură a unei asemenea griji.

A doua cauză este alipirea de bunurile ma
teriale.

Atât bogatul cât şi săracul se pot alipi cu sufle
tul de bogăţii. Bogatul se alipeşte de ceea ce 
are, din care nu vrea să se împărtăşiască altul 
afară de el şi ai lui, pe care sau o îmmulţeşte 
pe toate căile sau o risipeşte pentru plăcerile 
sale. Săracul se alipeşte de ceeace n’are, dar 
doreşte să aibă cu orice preţ şi se simte nefe
ricit că n’o are. Şi pentru unul şi pentru altul, 
bogăţia e în acest caz un idol la care ei se în
chină, Mamon— cum o numeşte Mântuitorul —  
idealul a cărui realizare ei o urmăresc şi pen
tru care trăiesc. Stăpânit de această patimă, omul 
nu gândeşte şi nu lucrează decât pentru bogă
ţie, al cărei scop, pus de Dumnezeu, el îl uită 
cu totul.

Mântuitorul oţeleşte sufletul, ca să reziste aces
tei patimi. El ne îndeamnă: «Nu vă adunaţi co
mori pe pământ,.....  căci unde este comoara ta,
acolo este şi inhna ne dă sfat să ne ferim

. de ori ce fel de lăcomie,41) ne arată că nu în 
alipirea de bunurile pământeşti stă fericirea'1'2) şi 
ne demonstrează, cu pilda bogatului căruia îi 
rodise ţarina, cât de greşit şi păgubitor e să ne 
lipim inima de cele trecătoare.

4
4

S9) Matei 6, 25. 28, 31, 34.
40) Matei 6, 24, Luca 16, 13
41) Luca 12, 15.
42) Idem, ibidem,
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A treia cauz;\ este vânarea plăcerii.
Scopul imediat al averii este satisfacerea tre

buinţelor vieţii fiziologice, ceea ce produce mul
ţumire, plăcere. Aceste plăceri sunt însă îngă
duite şi satisfacerea lor raţională, adică într’o 
anume măsură şi în anume condiţiuni, nu e câtuş 
<lc puţin de condamnat. Când însă omul folo
seşte averea numai ca mijloc pentru satisfacerea 
plăcerilor, pe care le îmmulţeşte şi rafinează după 
capriciul său adesea bolnăvicios, când face din 
gustarea plăcerii ţinta unică şi supremă a vieţii 
sale, atunci abuzează de avuţie şi merge cu paşi 
repezi spre pieirea sufletească.

Şi împotriva acestei boale de care sunt atinşi 
cei niai mulţi dintre bogaţi, Mântuitorul caută 
să imunizeze sufletul, punând înainte, urmările ei 
dezastroase, în parabola cu bogatul şi săracul 
Lazăr, în cea cu sluga lăsată de stăpânul său, 
în lipsă-i, mai mare peste celelalte slugi, în cea 
cu bogatul căruia îi rodise ţarina şi altele.

Nu arare ori se întâlnesc la un loc, lucrează 
în unul şi acelaş suflet, pun stăpânire pe el câte 
trele aceste patimi, care sunt cauzele abuzului 
de bunurile pământeşti. Atunci avem de a face 
cu fenomenul sufletesc numit, cu un termen biblic,

I

mamonism. In această stare sufletească, omul tră- 
eşte numai pentru avere, mintea sa nu poate 
concepe alt ideal, iar inima nu găseşte alte plă
ceri de cât cele pe care le dă bogăţia. Scopul 
bunurilor pământeşti în general şi ajutorarea se
menilor sunt date cu totul uitării.

Un remediu special împotriva acestei triste ro
biri sufleteşti nu există. Combaterea şi înlătu
rarea cauzelor care dau naştere mamonismului
este combaterea si înlăturarea lui însus.> )

Xumai atitudinea hotărîtă împotriva cauzelor 
din care izvorăsc abuzurile de avere şi comba
terea luminată si energică a acestor cauze în 
însuş sufletul omenesc, pot stârpi multele feluri 
de abuzuri şi a îndruma folosirea de averi pe 
calea care duce la atingerea scopului lor social. 
Dacă vedem dar pe Mântuitorul ducând o luptă 
continuă împotriva cauzelor abuzului de avere, 
aceasta îşi are raţiunea şi explicarea în aceea că 
El tinde să dea folosirii de bunurile materiale 
un caracter moral, să facă din ele un miiioc de9 J

înălţare sufletească, pentru toată suflarea ome- 
mească, iar nu o unealtă de abrutizare a celor 
ce le au şi de tortură pentru cei ce nu le au> 
cum sunt în societăţile în care învăţătura sa nu 
e urmată.

** *
\

Din cele spuse până aci direct şi indirect des
pre bunurile pământeşti reiese că Mântuitorul în
vaţă că fie care om trebue să-şi clarifice atitu
dinea sa faţă de ele.

Scopul pe care omul are să-l priviască în bu- 
nurile pământeşti este că ele sunt date pentru 
satisfacerea trebuinţelor vieţii fizice a tuturor 
oamenilor. împărţirea lor neegală şi încredinţa
rea administrării lor în mâini diferite, ca proprie
tate privată, este rânduită de Dumnezeu şi tre
bue recunoscută şi respectată ca atare şi de acei 
cari au prea puţin sau nimic ca propietate a lor 
privată.

Fiinţarea de drept a proprietăţii private îm
parte pe oameni în proprietari şi proletari, dar 
şi pentru unii şi pentru alţii scopul averii este 
şi rămâne acelaş.

Proprietarii de ori ce fel de avere trebue dar 
să se priviască pe sine ca simpli administratori 
ai bunurilor încredinţate lor de Dumnezeu. Da
toria lor este de a face ca averea să-şi ajungă
scopul hotărît ei de Dumnezeu şi prin urmare
s’o administreze cu credinţă şi pricepere: cre
dinţă faţă de Dumnezeu şi în chivernisirea averii 
şi pricepere în agonisirea, păstrarea şi folosirea ei.

Proletarii şi în genere toţi câţi sunt avizaţi 
să-şi primiască dela alţii cele necesare traiului 
îşi ştiu asigurat dreptul lor de folosinţă de bu
nurile pământeşti, dar cunosc în acelaş timp mar
ginile în care este înţărcuit acest drept.

Şi unii şi alţii au să priviască şi preţuiascâ
bunurile pământeşti ca mijloc de satisfacere a
trebuinţelor vieţii fizice şi să-şi rânduiască acti
vitatea şi hotărască atitudinea potrivit acestei 
concepţii.

Pentru a înăbuşi în germene abuzurile la care 
poate da naştere folosirea de avere, omul tre
bue să se feriască de prea multă grijă de a adu
na averi, de a-şi lipi inima de ele şi de a le
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socoti ca un simplu mijloc de a-şi procura plă
ceri. El trebue să-şi adune avere numai pe căi 
cinstite, trebue să nu grămâdiască avuţii prea 
multe şi să nu le folosiască numai pentru sine, 
înnotând personal în lux şi abundenţă şi lăsând 
pe alţii sâ ducă lipsă, ci să le întrebuinţeze deo
potrivă pentru un cât mai mare număr posibil 
dintre semenii săi.

Cine n’are avere personală, să munciască cu 
pricepere şi conştienţiozitate în serviciul celui 
care are nevoie de braţul şi mintea sa şi are 
atunci drept la o remunerare corespunzătoare,
după cuvântul: « Vrednic este lucrătorul de plata 
ja.»43)

Cei cari n’au nici un fel de avere personală,
P

dar sunt tot odată şi în neputinţă continuă sau 
vremelnică de a munci, fie aceasta din cauza 
vârstei prea fragede sau prea înaintate, fie din 
cauza boalei sau a vre unei infirmităţi congeni
tale sau survenite mai târziu sau din ori ce altă 
cauză, au de asemeni dreptul sfânt şi indiscu
tabil de a se împărtăşi din bunurile materiale ce 
sunt în alte mâini şi cei ce le posedă au dato
ria imperioasă de a purta grijă de cei din acea
stă categorie, împărţindu-le milă cu credinţă şi 
pricepere.

In sfârşit, Mântuitorul determină alte două feluri 
de datorii în legătură cu bunurile pământeşti: 
datoriile către autorităţile lumeşti şi către cele 
bisericeşti.

Cuvintele sale: o-Dati Cezarului ce este al Ce-

u) Matei 10, 10, Luca 10, 7.

zarului şi lui Dumnezeu ce este al lui Dumne- 
zeu» )̂ exprimă în prima linie îndemnul la în
deplinirea tuturor datoriilor ce decurg din recu
noaşterea ordinei sociale stabilite, a autorităţii» î I
statului, ca-purtătoarea de grijă de binele comun,
justifică cheltuelile ce se fac de stat pentru a-şi 
putea împlini cu succes rolul său şi recomandă 
achitarea din partea cetăţenilor a impozitelor şi 
ori ce fel de dări către stat. Banul cu efigia îm
păratului este simbolul protecţiunii şi dreptului 
ce el ca suveran exercită pentru binele şi feri
cirea supuşilor săi şi al datoriilor ce aceştia au 
faţă de stat şi de capul lui. Plătindu-şi dajdia cu 
statirul scos din pântecele peştelui, Mântuitorul 
a dat pildă de respect faţă de dreptul statului 
de a pune şi percepe impozite.

In a doua linie, cuvintele Mântuitorului expri-, 
mă datoria fiilor sufleteşti de a îngriji de părinţii 
lor, a păstoriţilor de a purta grijă de cele de 
trebuinţă păstorilor lor sufleteşti, după rânduiala 
stabilită de El pentru sfinţii apostoli, când i-a 
trimis la propoveduire şi le-a zis: «Vrednic e 
lucrătorul de plata sa».

Prin urmare, bunurile pământeşti au şi acest 
scop eminamente social, de a sluji direct cele
două mari instituţiuni, în care se desfăşură viaţa

¥

omului: statul şi biserica. După ce au slujit pe fie 
care om in parte, ele sunt un mijloc de înălţare 
şi înaintare şi pentru individ şi pentru societate, 
dacă sunt înţelese, agonisite şi folosite cum în
vaţă Iisus Christos.

I. MIHÂLCESCU

COMORI SLAVO-ROMÂNE RĂSPÂNDITE

i.

Am arătat, în altă parte1), că dintre toate lim- 
bile pe cari trebuie să le studieze cu toată ho
tărârea seminaristul şi, în deosebi, teologul nos
tru sunt limbile slave moderne în legătură cu 
cea veche şi limba greacă nouă şi veche în care 
s’au scris cărţi cu privire la viaţa noastră. Aceste 
lucruri le-am spus dintr’o convingere intimă ca

*) Biserica ortodoxă română. Marte 1921, pp. 437 — 443.

unul care m-am lovit de ele. Sunt şi glasuri cari 
nu cad de acord cu părerea noastră. Noi ne în
temeiem părerea pe lucrul văzut şi simţit. Nimeni 
nu poate tăgădui că viaţa noastră istorică, atât 
din punct de vedere politic, cât şi religios, ca 
să nu mai vorbim şi de cel social şi econo
mic, s’a scurs între popoarele slave, cari ne-au 
înconjurat şi continuă să ne încercuiască din ce 
în ce mai mult. Mai târziu s’a adăogat şi cu
rentul influenţei greceşti, care a lăsat o mulţi-
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mc do lucrări .şi documente privitoare la viaţa 
noastră românească. O bună parte din ele s’au 
tradus, inii And în domeniul cercetărilor istorice, 
alia pai le a rămas încă necunoscută. Totuşi lucrul 
i'ilui ie I rebuie să meargă înainte. Până astăzi găsim 
In literaturile slave şi greacă o mulţime de cărţi şi 
a r i e  cari, deşi tipărite prin diferite reviste, ga
zele sau lucrări mai întinse, nu sunt cunoscute

N

la noi. Si cum să le cunoaştem când nu avem
t )

nici oamenii trebuitori şi nici lucrările apărute 
în aceste limbi. Pentru ca să fie cunoscute tre
buie să avem oamenii, cari să le semnaleze Aca
demiei române, pentru a şi le procura, punân- 
du-le astfel la îndemâna celor ce ar putea să le ex
ploateze. Dacă am avea elementele necesare, pre
gătite serios în cunoaşterea acestor limbi, şi le- 
am dâ ca ocupaţie numai aceste lucruri, fără în
doială, că nu s’ar mai întâmpla ceia ce se în
tâmplă astăzi, când întâlnim lucrări apărute de 
20— 50 ani, cari coprind materiale interesante 
pentru viaţa neamului noastru, şi nici nu le bănuim
existenţa. Nu s’a găsit nimeni dintre conducă
torii şcoalei noastre superioare să atragă aten
ţiunea asupra culegerilor de prin lucrările streine 
a întregului material istoric, cari să ceară cu tărie 
umplerea acestui gol. Ele ar adăoga multe pică» 
turi în marea cunoştinţelor noastre istorice, cari 
picături ar lămuri multe părţi întunecate din istoria 
noastră bisericească şi naţională, aducând şi pen
tru nevoile istoriei vechiului nostru drept român 
un material aşa de bogat, cum numai Ruşii şi Sârbii 
sunt fericiţi sâ-1 aibă.

Cercetând cărţi vechi şi mai ales manuscrise 
din veacurile trecute dăm fără să ne gândim peste 
lucruri, cari complectează cunoştinţele noastre 
asupra vieţei naţionale.. Afară de acest coprins, 
care poate fi necunoscut cercetătorilor de până 
astăzi, mai putem avea norocul să aflăm şi mici 
notiţe pe câmpurile libere ale foilor, cari şi ele la 
rândul lor nu sunt de lepădat. Aceste prizărite 
note de manuscris lămuresc faptele arătate de 
cronica ţărei. Clericii noştri ştiu foarte bine că 
mulţi din mitropoliţii, episcopii şi oamenii cari 
au ajutat biserica noastră în feluiite chipuri nu 
sunt bine cunoscuţi şi la mulţi dintre ei, când
este vorba de anul activităţei sau al săvârşirei
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unei fapte bune pentru biserica şi neamul lor, 
istoricul se mulţumeşte să le însemneze prin câte
va puncte de întrebare datele acestei întâmplări. 
Aceasta nu însemnează pentru cei din viitor, că 
ceia ce nu au putut descoperi cei din trecut să
nu descopere şi să nu limpeziască urmaşii lor. 
Ca dovadă că am neglijat cu totul acest lucru 
este că, de o bună bucată de vreme, nu am mai 
trimis tineri să studieze în ţările respective, că
rora trebuia să le indicăm planul după care aveau 
să studieze pentru a aduce un folos real. Cei 
cari întâmplător au apucat drumul Rusiei sau 
Greciei s!au dus fără acest program bine deter
minat, şi s’au întors numai cu diplome, fără ca 
să li se vadă şi roadele pentru ştiinţa noastră 
teologico-istorică. După cărţile vechi şi documen
tele din diferite epoci vine şirul de călători slavi 
şi greci, cari au văzut pământul nostru şi şi-au 
lăsat amintirile lor semnate în cărţi tipărite sau 
în manuscrise. Materialul acesta dacă ar fi cunos
cut ar aduce o contribuţie bine simţită în istoria 
noastră naţională şi bisericească. Este adevărat, că 
de multe ori, din lipsa de indicaţie a cataloagelor, 
avem atâtea deziluzii, când studiind vreme în
delungată anumite lucruri, aflăm mai la urmă, că 
ele sunt văzute şi de alţii, ba chiar sunt şi tipărite. 
Nouă înşine ni s’a întâmplat acest lucru nu odată. 
Dar aceasta nu este o piedică, un rău, care să 
ne facă să nu mai lucrăm.

II.
In Rusia erau nu numai biblioteci oficiale de 

stat, dar şi multe neoficiale, particulare. Dacă 
într’un oraş era o bibliotecă a statului, acest lucru 
nn împedica pe persoanele particulare că să nu-şi 
aibă şi ele biblioteca lor proprie aşa de boga
tă în cât să se ducă vestea despre biblioteca 
specială a cutărui sau cutărui profesor. Şi dacă 
nu găsiai o carte rară la biblioteca statului, nu 
pierdeai nădejdea că o vei găsi la profesorul 
de specialitate, care ţinea să aibă o bibliotecă 
cât mai îmbelşugată. Apoi pentru elevii de curs 
secundar şi studenţi mai stau la dispoziţie biblio
tecile de librării, unde se putea citi cu două ca 
peici pe zi. In chipul acesta multe cărţi şi manu
scrise vechi şi de o valoare rară pătrundeau în 
aceste biblioteci particulare, fie că proprietarii lor
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plătiau preţuri mai bune, fie că aveau oamenii 
lor, cari se ocupau cu aducerea de manuscrise şi 
cărţi rari de prin ţările streine.

Prin anul 1913, trecând prin Moscova, m’am
oprit să cercetez ceia ce se putea cerceta fâră 
multe formalităţi. Astfel, m’am oprit la colecţia 
bogătaşului P. I. Şciukin, căruia prof. Al. Iaţi- 
mirski îi vânduse multe manuscrise şi cărţi de 
prin bibliotecile noastre româneşti. Lucrul acesta 
nu-1 ştiam atunci cu atâta preciziune ca acum, 
când din însăşi scrierile lui mi-am făcut convin
gerea, că nu numai dorul de a se face cunoscut 
cu lucruri pe cari nimeni dintre Români nu le 
pusese în evidenţă, ci avea şi iubirea de arginţi 
pe cari îi primiau cu destulă dărnicie din partea 
acestui bogătaş iubitor de carte.

Nu pot uita răspunsul prof. de slavistică de 
la Universitatea din Petrograd, Sobolevski, care 
la plângerea mea cum Al. Iaţimirski ne-a de
posedat de multe documente şi manuscrise de 
seamă, mi-a răspuns: € Evident că nu este frumos 
ceia ce a făcut, dar dintrun alt punct de vedere 
ştiinţific, a adus un folos nepreţuit, căci până la 
el nimeni în Rusia nu a cunoscut măestria mâi-

9

nei caligrafului ?nuntean şi moldovean, care ne-a 
lăsat pe noi Ruşii cu mult în urmă din punct de 
vedere al artei caligrafice. Şi apoi nu ne-ar fi fost 
cunoscut coprinsul variat al acestor manuscrise,
care pune în legătură viaţa slavă din sud cu cea 
din nord. Acum pentru prima dată vedem noi mai 
lămurity ce importanţă au avut Românii în trecut 
pe7itru cultura slavă în genere. Legăturile dintre 
noi sunt mult mai intense şi 7nai intime de cum 
se silesc istoricii şi etnografii să ne-o dovediască. 
Rău a făcut Iaţimirski că a co7nis păcatul fur
tului, dar în domeniul cărţei, furtul când serveşte 
ştiinţa mondială, se iartă pe ju7nătate. Iaţimirski 
nu a ţinut co7nodra aceasta ascunsă ca un avary

0

ci din potrivă, a exploatat-o, făcând descrieri de
N

manuscrisey dând lecţie şi aşa nwniţilor d-voas- 
tră slavişti, cari se întitulează ca atare fără să 
cunoască temeinic vreuna din limbile slave. Ce pă
cat 7nare a făcut Iaţimirski câ7id din faţa slaviş- 
tilor D ̂ voastră a smuls lucrurile acestea de preţ 
pe cari cei di7i ur7nă nu au ştiut să le valorifice?
Nici nu se putea să fie altfel când d-voastră şi

Ii7nbile slave le studiaţi la Vie7iayLeiptzig şi Berlin! »
Poate că profesorul Sobolevski avea până la 

un punct dreptate. Noi nefrnd vrednici să ne 
cunoaştem valoarea manuscriselor noastre, au 
venit alţii, cari după ce le au exploatat din punct 
de vedere ştiinţific, le-au vândut, când se găsesc 
bogătaşi, cari pot arunca banul şi pe altceva de cât 
pe petreceri. De ce să ne mai mirăm, când citind 
vreo lucrare sau vreun articol de revistă rusă, 
făptuitorul face trimeteri la aşa numita «vezi colec- 
ţia mea»— (smotri moe sobranie)— sau îţi indică 
Nr. din colecţia lui Şciukin, sau a altor colec
ţii. Spusei la început că, în anul 1913, oprindu- 
mă la Moscova, am cercetat bogata colecţie de 
manuscrise şi cărţi rari a bogătaşului amintit mai 
sus. Ştiu că adunasem o sumă bunicică de note 
despre câteva documente şi manuscrise slave, 
cari, fie prin ajutorul lui Iaţimirski fie prin al altora 
mai dinainte de el, se sălăşluiseră în colecţia a- 
cestui bogătaş. Aceste note împreună cu altele 
de la Petrograd mi-au rămas la Kiev în vara 
anului 1914, fiind date în seama unui om de 
încredere, care nu ştiu dacă mai este în viaţă 
sau nu. Sunt opt ani încheiaţi de atunci şi nă
dejdea de a mi mai vedea aceste note, cu toată 
strânsura de cinci ani în cărţi de specialitate, 
slăbeşte tot mai mult. întâmplător am dat la Aca
demie peste cele LJouă cataloage ale lui Iaţimirski 
cu descrierea tututor manuscriselor slave, află
toare în colecţia mai sus amintită. Intre manu
scrise aflu şi câteva din cele cunoscute şi de mine, 
cu deosebirea’ că lipsesc notele mai mărunte şi 
anumite informaţiuni, privitoare la ortografia spe
cială a caligrafilor noştri moldoveni şi munteni. 
Notele mele priviau mai multe mănuscrise, intrate 
în colecţie după scrierea catalogului, care nu au 
putut fi cunoscute de autorul catalogului.

Socotesc că nu este rău să le semnalez mă
car după . ceastă descriere şi cititorilor noştri, 
cari se ocupă de lucrurile literare-religioase. După 
datorie ar fi trebuit ca toate notele să fie redate în 
limba originală, slavă, dar faptul că tipografia noa
stră nu mai posedă frumoasa literă slavă, pe care 
în timpul ocupaţiei, zice-se, că ne-au duso Bulgarii 
la Sofia, din mănăstirea Cocoşu din Dobrogea, 
ne sileşte să le dăm numai în româneşte. Deo-
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camdată nc mulţumim şi numai cu aceasta, lăsând 
ca originalei»; sft lie tipărite în revista noastră 
dedicai;! mimai redărei în limba originalului.')

III.
I .uerarea lui Iaţimirski privitoare la descrie

rea tuturor manuscriselor este întitulată «Inven
tarul manuscriselor vechi slave si ruse din colec->
ţia lui P. I. Şciukin» — (Opisî starinnâh slavîanskih
i russkih rukopisei sobraniia P. I Şciukina)— . 
Lucrarea a apărut în două fascicule: I-a tipărită 
în Moscova, ' în 1896, iar a li a tipărită tot la 
Moscova în 1897, cu un total de 643 de pagini. 
Răsfoindu-o găsim următoarele lucruri, cari in
teresează istoria noastră bisericească în deosebi.

No. 1. Psaltire din secolul al XVI-lea, în
folio, (6X4 3/8 2), are 286 foi, scrisă cu o uncială 
mare, citeaţă, de o caligrafiere românească. Dea
supra titlului scris cu aur, împletite deasupra rugă-

4

ciunei ce se pronunţă înaintea citirei Psaltirei şi 
deasupra titlului primului psalm sunt vignete carac
teristice manuscriselor scrise în Moldova. Aceste 
vignete constau din diferite figuri geometrice, 
cari se împletesc între sine: linii dublate, cari 
formează figuri, desenate cu aur şi cu brazde al
bastre prin mijloc, spaţiurile dintre împletituri 
sunt umplute cu cerneală albastră, verde şi roşie. 
Textul primului psalm începe cu litera k fiind ase
menea cu vigneta cu nicio desoebire în desenul 
ei. O asemnea vignetă mai găsim şi în Evanghelia 
de la Dobrovăţ din 1535, care se găseşte în Biblio
teca publică din Petrograd, Nr. 22.3)

Textul fiecărui psalm începe cu literă mare, 
scrisă cu chinovar; această literă este alcătuită 
dintr’o mulţime de linii ornamentale sau din linii 
duble şi fine, fiind asemnătoare cu modelul de
senului vignetei. Literile începătoare de la catisme 
şi unele vignete sunt scrise pe deasupra chino- 
varului cu aur, iar celelalte litere şi vignete sunt 
scrise numai cu chinovar. Asemenea vignete şi 
litere se mai găsesc şi în Hronograful din 1620 din 
mănăstirea Bistriţa, aflător acum în Muzeul Ru- 
mianţev Nr. 322,4) şi în Psaltirea din sec. XV-

*) Spicuitor în ogor vecin, pe anul 1921.
2) Dimensiunile sunt date în măsura rusă «arşin» care are ca 

submultiplu «verşoc=ul» egal cu 4.445 c. m.
3) V. Stasov: <Ornamentul slav şi oriental» S. Petersburg, 1P84

tăbliţă 35-a, fig. 1, (în ruşeşte).
lbidem, tăbliţă 39, des. 1 .

XVI din Colecţia lui A. I. Hludov, Nr. 5.5) So
cotirea psalmilor, ordinea în care se citesc şi 
punctele sunt scrise cu chinovar. La sfârşitul 
Psaltirei sunt adăogate Acatistul şi Paraclisul Mai- 
cei Domnului, Canoanele şi Molitfelnicul. înain
tea textului Acatistului (f. 221) găsim următoarea 
notiţă scrisă repede în slavoneşte din veacul al 
XVI-lea, pe care o redăm în româneşte. Iat-o:

« f  Cu bună voirea Tatălui, grăbirea Fiului şi 
desăvârşirea Sfântului Duh, amin. Iată eu robul 
şi rugătorul Domnului şi Dumnezeului şi Mân
tuitorului nostrti Iisus Hristos şi al Pre activatei 
sale Maice, cel între monahi5 ieromonahul lorist. 
Să fie amoscut oricând cin călugăresc de orice 
vârstă ar fi şi altora: fie preot, sau chiar vre
un copistf că am făcut şi dat această carte dum
nezeiască nu?nită Psaltire ca să slujască pentru 
lrebui7iţele sfintei biserici pentru sufletele lui Ghe- 
rasim şi Călinei şi al copiilor lor: Gheorghe şi 
Efrem din Dărmăneşti. Pe atunci era în mănăs
tirea noastră Bisericani ca egumen eromonahul 
Nil. Cine se va ispiti să o vândă sau să o înde
părteze din sfânta mănăstire, unul ca acesta să 
fie neertat de Domnul şi Dumnezeu şi de Prea 
curata lui Maică şi de S f  Apostoli şi de cei j i 8 
sfinţi părinţi de la Niceia, să fie blestemat ca
Arie, Eunomie şi Savelie cel fără slavă şi ca 
Itida vânzătorul lui Hristos, precum şi de smere
nia noastră să fie neertat. Pentru aceasta, pă
rinţi, dacă vreunul se va osârdui să citească pe 
ea pentru sine, nu uitaţi, ci ne pomeniţi şi pe 
noi, zicând: veşnica lui pomenire, iar vouă să vă 
fie spre mântuire sufletească şi însănătoşire tru
pească, amin.»

Ortografia este cea medio-bulgară, cu amestec 
de iusuri, stăpânind semnul grafic mut moale la 
finele cuvintelor şi cu vocalele mute în locul ce
lor pure, lipsind iotaţia.

Legătura este în piele cu figura unui oval, 
având un vas cu flori. Chiotorile sunt de alamă.

No. 18. Apostol din sec. XV—XVI-lea.
In folio, (71/4X 4 7/8), scris pe pergament cu semi- 
uncială, caligrafiere românească, câte 20 rânduri 
pe foaie. Un fragment de 2 foi, coprinde sfârşitul 
Epistolei a 2-a către Corinteni (f. 1.) şi începutul

5) lbidem, tăbliţă 34, fig. 2, 3, 4, 5, 6, 7 şi 8.
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Epistolei către Galateni (verso f. 1 şi f. 2). Deasu
pra textului epistolei către Galateni este o vig- 
netă îngustă cu ornament format din frunze sti
lizate, scrise cu aur şi culori: roşie, verde, albas
tră şi galbenă. Textul epistolei se începe cu litera
II mare, alcătuită din linii duble de aur cu braz
de albastre şi roşii între ele. Titlul epistolei, so
cotirea începuturilor pe margini, indicaţiunile pen
tru ordinea citirei, începuturile apostolelor, cari 
se citesc, literile începătoare ale stihurilor sepa
rate şi punctele sunt scrise cu aur. Ortografia 
este medio-bulgară. Este adus din Moldova.

No. 63. Sbornic de cuvinte şi învăţături 
din 1615. In folio, (7 */2 3/s)> are 282 foi. Este
scris cu o semiuncială citeaţă lătăreaţă, într’o 
caligrafiere românească, Deasupra textului primei 
învăţături este o vignetă formată din cercuri, cari 
se întretaie, desenate cu linii duble scrise cu chino- 
var. Literile de la început sunt mari împodo
bite cu ornamente de chinovar. Pe marginele de 
jos de la pag. 1 — 5 găsim următoarea notă slavă: 

«Acest ZA a tau st l-a făcut smeritul arhiepiscop 
Anastasie Crime a*') şi mitropolit al Sucevei întru 
pomenirea sa şi a părinţilor săi Ioan Crimca şi 
Cristina şi l-a dat în mănăstirea sa de curând 
zidită, Dragomirna, unde este hramul Pogorâtei 
Sf. Duh, în zilele cucernicului do?nnului nostru
1 co Ştefan Tomşa7) cu mila Lui Dumnezeu domn 
al ţărei moldoveneşti. Şi cine va voi să-l ia din 
sf. mănăstire Jără blagoslovenia întregului sfânt 
sobor să aibă învimiitor la înfricoşata judecată 
pe însuşi Domnul nostru Iisus Hristos, pe Prea
curata lui Maică şi pe toţi sfinţii, amin. In anul 
Ji2j  (1615), luna Iunie în 25 de zile.»

Din scrierile lui se mai găsesc în Rusia şi alte 
ţări următoarele manuscrise:

1) Tetravanghel, pe pergament, 1609 8>
2) Apostol, pe pergament, 1610.9)

6) l-a oară 1608—16i7; 11-a oară 1619—1629 Despre mitr. Anas 
tasie Crimca, mai amănunţit în «Cronica episcopiei de Rădăuţi» 
de Dimitrie Dan, pp. 63 69 Viena, 1912.

7) l-a oară 1611—1615; Il-a oară 1621—1623.
8) Se păstrează în mân. Dragomirna:, ep. Melchisedec «O vizită

la câteva mânăstiri şi biserici antice din Bucovina» în Analele 
Ac. Rom ser. II. voi. VJl, secţ. II pp. 285—286. V. Mordvinov 
«Biserica ortodoxă din Bucovina* p. 120 (ruseşte).

9) In biblioteca publică din Viena: S. Stasov «Descrierea mo
numentelor literaturei slavo-ruse, cari se păstrează în bibi. pu
blice din Franţa şi Germania». M. 1841, pp. 40—2 (ruseşte). L. 
gtoianovicî: „Spomenik“ c. ilf, p. 207 (sârbeşte); G. Voscresen- 
sKi: „Manuscrisele slave, aflătoare în bibliotecele streine*'. Sanet 
Peterburg, 1882 p. 33, (ruseşte).

3) Liturghie, pe pergament, 1610.10)
4) Liturghie, pe pergament, 1612, manuscrisul a fost dăruit mâ- 

năstirei Dragomirna în 1616.11)
5) Tetravanghel, pe pergament, 1614, dăruit mânăstirei în 

1624.12)
6) Tetravanghel, 1614, copiat de monahul Teofil din mănăs

tirea Voronet.13)
%

7) Sbornic de cuvinte, şi învăţături, 1615, în colecţia lui P. I. 
Şciukin din Moscova, No. 63.14)

8) Penticostar 1616, în colecţia grafului A S Uvarov, No. 327.15)
9) Operele sfântului Ioan Damaschin, 1618, dăruite mânăstirei 

Dragomirna în 1622*6)
10) Manuscrisul din 1618, scris din porunca mitropolitului Anas

tasie Crimca, în zilele lui Radul Mihnea.1?)
11) Psaltirea cu nota din 1625, în colecţia gr. A. S. Uvarov, 

No. 20.i«)
12) Prolog (Ianuarie—April), 1625, în colecţia lui P. I. Şciukin 

N. 409.19)
13) Lavsaic, veacul XVI, cu nota lui Anastasie Crimca din 

162̂ *0)
14) Sbornic de cuvinte şi vieţi de sfinţi, 1629, din colecţia pr. 

Teofil Ghepeţchi, satul Vorniceni, Basarabia.21)
Această colecţie coprinde 33 de cuvinte, din

tre cari 2 (a 8-a şi 1-1-a) sunt ale lui Grigorie 
Ţamblac, mitropolitul Chievului (1415— 1419), 
cari nu se mai întâlnesc în alte colecţii ruse.

Pe ultima pagină a colecţiei avem o notiţă (v. 
f. 282), care arată pe copist: «Această carte a 
copiat-o mult păcătosul Petru, în amil JI2J (16 15)».

In câteva locuri, pe margini avem câteva no
tiţe în slavoneşte, latineşte şi poloneşte, scrise în 
secolul al XVIII-lea, fără mare importanţă; între 
ele este şi una despre eclipsa de soare din 1748 
(v. f. 62). Jos, pe margini se calculează foile după 
caiete, intrând câte 8 foi în fiecare caet.

Ortografia este medio-bulgarâ.

10) In Dragomirna: Melchisedec, ibidem p. 287; V. Mordvinov: 
ibidem p. 120.

11) Ibidem pp. 286 — 287 şi p. 120.
12) ibidem p. 2^6 şi p. 120.
13) ire păstrează în Lemberg: E. Kalujniaţki: «Kevista monu

mentelor slavo-ruse ca limbă şi scris, aflătoare în bibliotecile şi 
arhivele Lembergului» «Trudâ III arheolog, sâîezda v Kievîe>, 
despre acest manuscris mai aminteşte şi Colovaţki în art. „Des
pre studierea monumentelor antichităţilor ruse, aflătoare în Ga-
litia si Bucovina". «Trudâ I arheol. sâîezda v Moscvîe» voi II p. 

i  ţ  A

239. 1, Bianu: „Relaţiune asupra călătoriei m Galiţia“ Anal. Ac. 
Roma. ser II voi VIII p. 34.

14) A. I. Iaţimirski: «Inventarul manuscriselor vechi ruse şi 
slave» fasc. I. M. 1896 pp. 7 7 - 8 4

15) Arh. Leonid: „Descriere sistematică de manuscrise slavo- 
ruse .. “ p. I. p. 425.

16) L. Stroev: ibidem. pp. 73 74.
17) Nu se cunosc mai multe amănunte asupra aces ui manu

scris. I. Biam, ibidem p 34.
18) Arh. Leonid: ibidem. p. I. p. 15
19) A. I. Iaţimirschi; ibidem, fasc. II, M 1897, pp 145 — 47.
20 In muzeul Rumeaaţev: „Darea de seamă a muzeulni Ru-

meanţev pe 1892—1894, M. 1895, p. 18,
21) Manuscrisul este în folio, (28X20 V2 c. m ), are 453 foi, s’a 

găsit în Basarabia de nord, în vara anului 1893, la începutul lui 
este o însemnare românească, care spune că ;n anul 1859 apar
ţinea mân. Dragomirna.
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I .ogătura în piele, are imprimat în patrate 
mici vulturul cu 2 capete, chiotori de alamă, 
l.lctura albastră, (pp. 77— 84).

No. 301. Tetravanghel din sec. XlV-lea.
In folio, (7 3/4X 5 5/s)> are 60 foi, scris p  ̂ perga
ment cu o uncială mare, într’o caligrafiere sârbo- 
românească, câte 21 rânduri pe foaie. Cuvintele 
începătoare ale fiecărei pericope evanghelice, în
semnările în text şi socotirea pericopelor sunt 
notate pe margini cu chinovar. îndreptările tex
tului sunt făcute cu cerneală verde.

Manuscrisul coprinde citirile evanghelice de la 
Matei, începând cu ultimele cuvinte ale pericopei 
a 9-a şi sfârşindu-se cu pericopa 108-a (f. 59). 
Ortografia este sârbă.

Paginaţia, contimporană cu manuscrisul, este 
făcută pe caiete, 10 foi formând un caiet, lotalul 
caetelor este de 6. Prima foaie a fiecărui caiet 
are paginaţia sus, în colţul din dreapta, iar ultima 
foaie o are la mijlocul foei. Primul caiet din cele 
păstrate este însemnat cu cifra 2, ultimul cu cifra 7*

Toate foile manuscrisului sunt roase la colţu  ̂
drept de jos. El este adus din Basarabia.

No. 302. Tetravanghel din 1530. Scris pe
un sfert de coală, (4 5/$X3 1 /.,), are 383 foi, scris 
cu o semiuncială mare şi citeaţă, într’o caligrafiere 
românească. La începutul fiecărei evanghelii este 
câte o vignetă din cercuri împletitoare scrisă cu 
chinovar şi culori diferite, tot astfel sunt scrise 
şi literile începătoare. Vignetele de deasupra cu
prinsului fiecărei evanghelii sunt mai mici ca po- 
porţie.

La începutul manuscrisului, pe dosul primei 
foi, găsim următoarea notiţă:

«Această evanghelie a fost sfinţită de Alexe şi 
Aga/ia, /<$V5> Marte în 18  zile»

Cuprinsul şi ordinea evangheliilor sunt cele obiş
nuite.

Ortografia este medio-bulgară.
La sfârşitul manuscrisului este o notiţă scrisă 

de copist cu chinovar (f. 383):
«Slavă în veci lui Dumnezeu, săvârşi tor ului, 

amin. Celui ce a dat de la început până la sfârşit 
nădejde celui fără ?iădejde pentru orice lucru bun, 
Doamne, slavă ţie. In anul 7038 {1530), eu mult 
păcătosulierodiaconul Teodosie». La sfârşitul manu

scrisului este o tăbliţă, care arată cu ce fapte 
ascetice se poate înlocui postul pentru pustnic
(v. f. 383):

Despre scurtarea postului de către pustnic prin liturghi. 
şi psaltiri.

Pentru 4  luni — 10 liturghii; pentru 8 l u n i —  2 0  l itur
ghii;  pentru 12 luni, adică un an — 3 0  liturghii. Pentru 
10 liturghii în s ă —  5 psaltiri; pentru o psaltire — 5 ari 
g in ţi ;  pentru o l i tu rg h ie—  2 dinari; pentru o evanghelie —
3 perperi; pentru 12 zile de post — o liturghie; pentru o 

zi de p o s t —  de 8 6  „Otce naş" sau 2 0 0  mătănii; 10 psaltiri 
pentru 1 an de post; 1 psaltire pentru 2 liturghii; 1 evan
ghelie pentru 12 liturghii.

Legătura este în piele, cu impresiuni, are chio
tori de alamă, pe cotorul legăturei sunt 6 cusă
turi tot de alamă.

No. 303. Tetravanghel din 1539. In folio, 
(7 V4X 4 5/s), are 465 foi, scris cu semiuncială mare, 
citeţ, caligrafiere românească. Literile începătoare, 
mici, sunt scrise cu aur. Vigneta ornamentală de 
la începutul evangheliei lui Matei constă din im' 
pletituri de aur în ramă albastră drept unghiu
lară, scrise pe un fond verde. Vigneta de la în
ceputul evangheliei lui Marcu este alcătuită din 
împletituri drepte, cari se întretaie; deasupra ei 
este o notă cu chinovar: «deftera» (f, 133). Vig
neta de la începutul evangheliei lui Luca con
stă din erburi şi trunze stilizate, scrise cu aur 
şi culori: trandafirie, verde, albastră şi lila; dea
supra vignetei este o notă similară caşi cea de 
mai înainte (f. 214). Ultima vignetă este alcă
tuită numai din împletituri cu chinovar (f. 351).

Din chipurile evangheliştilor s’a pastrat nu
mai al evanghelistului Matei, făcut în diferite 
culori (v. f. 14).

La sfârşitul evangheliei lui* Luca este o notă22) 
scrisă în 1715 (v. t. 350):

«Această sfântă Evanghelie a răscumpărat-o 
soţia lui Constantin Cazimir şi a dat-o din nou 
sfântului prestol, în sfânta mănăstire, unde este 
hramul sf. Prooroc Ilie întru pomenirea şi pen
tru sufletele adormitului Constantin Lazimir şi a 
jupânesei lui Safta şi a copiilor lor: Gavtiil, 
Ioan şi 7eodor si a tuturor rudelor lor, în anul
J 223 (1 7 1 5 ) în săptămâna mare».
f —  ■ 1 “ "

23) Nota în original este. scrisă în româneşte, noi o redăm după 
traducerea ei făcută de autor în limba slavo-rusă.
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La sfârşitul Evangheliei lui Ioan este o însemnare 
a copistului (f. 451):

« Cartea aceasta, (numită) Evanghelie a fost 

copiată în anul de la Naşterea Domnului 1539»

La sfârşitul manuscrisului este un capitol din 
Evanghelia lui Marcu, scris în limba românească; 
probabil că-i scris cu mult mai târziu, altfel ar 
fi unul din cele mai vechi fragmente scrise în 
româneşte.

Coprinsul şi ordinea Evangheliilor sunt cele 
obişnuite.

Ortografia este deasemenea medio-bulgară.
îmbrăcămintea în piele, cu chiotori de alamă, 

tăetura verde.
No. 304. Tetravanghel din 1547. Scris pe 

un sfert de folio, (4 3/4X 3 5/8)i Pe 303 foi, cu o
semiuncială citeată cu o caligrafiere românească. 
La începutul fiecărei Evanghelii este câte o mică 
vignetă din împletituri, scrisă cu culori diferite şi 
tot astfel sunt scrise şi literile începătoare.

La sfârşitul Evangheliei dela Luca este o no
tiţă23) de donaţie din 1699 scrisă grăbit în româ
neşte (v. f. 22 f.):

«Eu popa Ioan am dăruit această sfântă carte, 
Evanghelie, schitului Milcovul, unde este hramul 
Sfinţilor îngeri Voevozi: Arhanghelul Mihail şi 
Gavriil, pe care (schit) l-a întemeiat Lupul guver
natorul? Şi cine-o va fura, lua sau vinde să fie 
părăsit de Domtml Dumnezeu şi blestemat de cei 3 1 8  

sfinţi părinţi, cari au fost la Niceia. Anul J20J 
(i6 gg) Iulie 5.»

Coprinsul şi ordinea Evangheliilor sunt cele 
obişnuite.

Ortografia este medio-bulgară.
La sfârşitul manuscrisului, pe dos, se află o 

notiţă a copistului scrisă cu semiuncială:
«S ’a copiat acest Tetravanghel de Acachie mo

nahul în mănăstirea Neamţu, în anul J055

îmbrăcămintea este în piele cu impresiuni; pe 
scoarţa primă a legăturei este imprimată o cru
ce. Chiotorile sunt de os pe curele de piele îm
pletite. Pe tăetură în rame rotunde cu ornament 
scrie:

« Cetvero blagoviestie* : (Cele patru Evanghelii).
No. 30 7 Tetravanghel din sec. XVI-lea.

23) Aceiaşi observaţie ca la nota 22.

In folio, (7 V4X 4 7/s), are 276 foi, scrisă cu semiun- 
cială citeaţă, cu caligrafiere românească ca filigrană 
are chipul porcului, marca hârtiei fiind din fabrica 
germană a veacului al XVI-lea. La începutul Evan
gheliilor sunt vignete mari ornamentale din cer
curi, cari se împletesc şi din alte figuri geome
trice, scrise cu chinovar, culori diferite şi aur.

#

Vigneta de la începutul Evangheliei lui Mate1 
este scrisă cu colori şi aur; deasupra ei sunt 
ramuri de flori şi frunze, cari răsar din gura unei 
fiare fantastice, pe laturile vignetei sunt ramuri 
din împletituri, jos este un heruvim cu coroană 
pe cap şi cu o cruce în mâna stângă. Deasu
pra titlurilor prefeţelor sunt mici vignete de ace- 
laş caracter (f. 1, 78, 130 şi 210). La sfârşitul pri
mei prefeţe a lui Teofilact este o ramură ornamen
tală din flori şi frunze stilizate, desenată cu aur 
şi colori diferite, cu un chip de om la mijloc.

La sfârşitul manuscrisului avem o notă scrisă 
repede (f. 276): «Acest Tetravanghel de la.... Bise- 
r ic ani»:

La sfârşit «spunere pentru fiecare zi» ; un stâlp 
evanghelic deasupra ei, şi o notiţă (v. f. 276).

«f Această cruce a făcut-o eromonahul Misail».
Mai jos de stâlp este o notiţă scrisă repede:
«f lată eu pan Sandul mare logofăt».
Coprinsul şi ordinea Evangheliilor sunt cele 

obişnuite.
Ortografia este medio-bulgară.
îmbrăcămintea-i de piele cu impresiuni.
No. 3 1 0 . Apostol din 1631. In folio, format 

mare, (9Y8X 5 3/4), are 337 foi, scris cu o temiun- 
cială mare, citeaţă, caligrafiere românească.' Dea
supra titlurilor Faptelor Apostolilor (f. 2), a Epis
tolei ap. Iacob (f. 76) şi a Epistolei ap. Pavel către 
Romani (f. 118) sunt vignete alcătuite din dife
rite figuri geometrice, cari se împletesc, scrise cu 
linii duble de chinovar; literile începătoare sunt 
lucrate tot din împletituri sau desenuri ornamen
tale.

Cuprinsul şi ordinea Epistolelor sunt cele obiş
nuite: înaintea fiecăreia din ele este câte o «Sca- 
zanie ».

La finele Apostolului, după Epistola ap. Pavel 
către Evrei, avem o notă slavă scrisă repede cu 
chinovar (f. 304):
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f In anul y/ luna August în 18 zile,

ora ; din ;ii, am terminat aceste Epistole.

f  ( e/ni tiur prin bunăvoirea Tatălui, grăbirea 

h tutui \t)vth firea S f. Duh a tot văzătoruhii 

W /•//*#/ hunului Dumnezeu, slava şi mărirea, stă- 

/'ihthf 't ,\i puterea, acum şi în nesfârşiţi veci, amin,

< < hu < r dfl de la început şi până la sfârşit (putere 

f i u h u  terminarea) ori cărui Iticru bun. E u  sme- 

tiht! icromanah Parte7iie din sf. mănăstire Bise- 

n mn i  m-am străduit de am scris această duynne- 

riască carte, numită Pracsiu cti 7nâna 7tiea peri- 
toare şi cu multă Î77ipovărare'».

Dupâ notiţa copistului mai găsim încă o notă 
slavă scrisă repede în care se pomeneşte des
pre ridicarea unui gard de piatră înprejurul mă* 
năstirei. lată-o în traducere românească:

Iii anul 7140 (L632), luna August am terminat zidul din ju
rul- sfintei,mănăstiri, când eram eu, smeritul eromonah Partenie 
egumen. Iar când l-am început, eram tot eu (egumen) în anul 
7130 (1622) şi luna Iunie în 11 zile».

Lunarul arată citirile Apostolelor pentru fiecare 
zi (v. f. 321) şi la diferite întâmplări (f. 336). 
In lunar sunt numai sfinţi greceşti.

Ortografia-i medio-bulgară.
Imbrăcămintea-i în piele cu impresiuni şi chio- 

tori de alamă, tăetura-i albastră.
No. 314. Epistola ap. Iacob, începutul 

veacului al XVI-lea. In folio. (7 V2X 5 3/g), are 
9 foi, scrisă cu o semiuncială’mare şi citeaţă, cu o 
caligrafiere românească. Deasupra titlului, în liga-

♦

tură, scris cu aur este o vignetă din şase cercuri, 
alcătuite din împletituri, lucrate în aur şi culori 
diferite: albastră, verde şi cafenie. Litera înce
pătoare I este scrisă cu aur şi culorile: albas
tru şi verde.

«După Epistola ap. Iacob urmează: «Scazanie 
săbornomu poslanioy prăvomy Petrovoy» (spunere 
la I-a epistolă a lui Petru) (f. 9), care se începe cu 
litera împodobită slavă 1J, scrisă cu aur.

Ortografia-i medio-bulgară.
Legătura-i nouă.
319. Psaltire din sec. al XVI-lea. In folio,

(6'./8X4), pe 161 foi, scrisă cu o semiuncială 
citeaţă, caligrafiere românească. La începutul ma
nuscrisului este o vignetă de chinovar din trei 
cercuri cu împletituri şi litera H mare lucrată cu 
chinovar.

Nu sunt psalmii lui David şi nici cântări biblice, 
deci manuscrisul începe cu un Ceaslovaş:

1) Ceaslovaşul care are slujba de zi şi de noapte 
după tipicul preacuviosului părintelui nostru Sava 
(f. 1.)

2) Rănduiala cântărilor bisericeşti şi a soboare- 
lor anuale (f. 68) cu lunile Septembre— August în 
cari nu sunt sfinţi slavi.

3) începutul sfântului şi mare'ui post (v. f. 128).
v

4) Troparele învierei şi ipacoe (f. 137).
5) Bogorodişne (f. 143).
6) Rugăciunile sfintei împărtăşiri (f. 146).
La sfârşitul Ceaslovaşului avem o notiţă româ

nească pe care noi o dăm după traducerea sla- 
vo-rusească a lui A. Iaţimirski, această notiţă 
este înconjurată cu o ramă ornamentală lucrată 
în chinovar (v. f. 67).

«/;/ numele Tatălui şi al Fiului şi al Sfân 

tului D u h . Această carte numită Psaltire cu Ceas

lov legată şi înoită cu mijloacele smeritidui întru

arhidiaconi A7itonie din 7nănăstirea Putna, in zi-
i

lele piosului Ioan M ihail Racoviţă Voevod%i)  în 

a treia lui domnie şi în zilele iubitorului de Dum

nezeu, părintelui nostru, Calist25) episcopul R ă 
dăuţii lui. S ă  se ştie, că aceasta s ’a făcut în anul

J22J (/7/9O, luna Ianuarie în 20 zile■». 

Ortografia-i medio-bulgară.
Legătura-i în piele cu chiotori de alamă.
No. 320. Psaltire cu Ceaslov din sec. al

XVI-lea. In foio, (7 VsX^Vs)» cu 247 foi, scrise cu
o semiuncială citeaţă, caligrafiere românească. 
Fiecare psalm al fiecărei catisme noi se începe cu 
literă mare, lucrată cu împletituri de chinovar, 
uşor colorate. La începutul Psaltirei este o vig
netă din. patru cercuri de chinovar cu împleti
turi. Deasupra titlurilor catismei a ll*a  şi a Ceas
lovului este o vignetă ornamentală din cercuri, 
scrisă cu culori diferite.

La începutul manuscrisului găsim rugăciunea 
dinaintea citirei psaltirei.

La sfârşitul psalmului al 76-lea, adică ultimul 
psalm din catisma 10-a, aflăm o notiţă româ

. 24) Mihail Racoviţă domnul Moldovei a domnit de 3 ori: 1)
4 Oct. 1 7 0 3 -1 3  Febr. 1705; 2) 31 Iulie 1 7 0 7 -2 8  O ct 1709 ş i3) 
5. Ian. 1716—Oct. 1726.

*5) Episcopul Calist de Bădăuti: 1708—M3i 1728. Vezi «Cro
nica episcopiei de Rădăuţi» de Dimitrie Dan, 1912, Wien pp. 
99—106, unde este numit Calistru, nu Calist.

5
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nească, scrisă repede pe care o redăm după ru • 
seşte (v. f. 49):

« A c e a s t ă  s f â n t ă  c a r t e  n u m ită  P s a l t i r e y c a r e  c o 

p r in d e  s f â n t a  s lu jb ă  d e  z i  ş i  d e  n o a p t e , a  l e g a t - o  

a  d o u a  o a r ă  s m e r i t u l  în tru  i e r o m o n a h i  A n a s t a s i e  

d in  A g a p i a  cu  c h e l t u ia l a  s a  p r o p r i e .  C in e  o v a  

c it i, a c e l a  s ă  r o a g e  p e  D m n n e z e u  s ă - l  e r te . I n  

z i l e l e  c r e d in c io s u lu i  D o m n  I o n  G r ig o r ie  G h ic a  

V o e v o d 26) în  a  d o u a  lu i  s t ă p â n i r e , a n u l  7 2 4 6 ,

(1738), lu n a  M a r t i e  în  2 5  z i le .
Puţintel mai jos găsim o altă notiţă:
«I a r  l e g ă t o r  a  f o s t  s m e r i t u l  în tru  i e r o m o n a h i  

A g a t o n  to t d in  A g a p i a » . 21)
înaintea Ceaslovului avem o notă slavonească 

scrisă repede, ştearsă şi în parte rasă, (f. 102):
« A c e a s t ă  p s a l t i r e  a  f ă c u t  o i e r o m o n a h u l  T eo -  

f i l  d in  d r e a p t a  lu i  a v e r e  ş i  a  d a t - o  p e n tr u  s u f l e 

t e l e ..........  l a  m ă n ă s t i r e a  A g a p i a , u n d e  e s te  h r a -
«

m u l s f  '. A r h a n g h e l i  în  t im p u l  a r h ie p is c o p u lu i  k i r  

N ic a n o r  a8) d e  R o m a n , s ă - i  f i e  în tr u  p o m e n i r e . D a c ă
%

c in e v a  s e  v a  is p i t i  s ă  o v ă n d ă  s a u  j ă  o c u m p e r e  

f ă r ă  b la g o s lo v e n ia  e g t m e n u lu i  cu  s o b o r u l , s ă  f i e  

b le s t e m a t  d e  D m n n e z e u  ş i  d e  P r e a  c u r a t a  lu i  M a i 

c ă  ş i  d e  to ţ i a r h a n g h e l i i  ş i  d e  c e i  3 1 8  p ă r in ţ i  

c e i  d in  N ic e i a  ş i  d e  to ţ i  s f in ţ i i  ş i  s ă  a i b ă  s o a r t a  

cu  l u d a  ş i  cu  d e  t r e i  o r i  b l e s t e m a t u l  A r i e  în  

a n u l  J 0 9 0  ( 1 5 8 2 ) lu n a  lu i  A u g u s t  în  5 z i l e » .

Ortografia-i medio-bulgară.
Legătura în piele, cu împresiuni şi chiotori de 

alamă, pe scoarţa primă e imprimată Răstignirea.
No. 322. Fragmente dintr’o Psaltire din vea

cul al X V I. Pe sfert de coală, (4 V2X3), are 43
%

de foi, scrisă cu o semiuncială, cu caligrafiere 
românească. Deasupra titlului Cântărei lui Moisi 
este o vignetă din împletituri, scrisă cu chino
var şi coloare verde. Deasupra titlului Acatistu
lui este o vignetă din trei cercuri împletite, exe
cutate în chip similar. Manuscrisul constă din 
trei secţiuni:

1) Cântarea lui Moisi (f. 1).
2) Stihirile Invierei, la vecernie, în Sâmbătă, la «Doam

ne strigat-am» (v. f. 10).

26) Grigore (Matei) Ghica: 1) Oct. 1226—15 April 1733; 2) 27 
Noem. 1 7 3 5 -1 4  Sept 1739 şi 3) 1739—Sept. 1741.

27) In anul 1803 mănăstirea Agapia a devenit mănăstire de că
lugăriţe.

28) Nicanor e pomenit şi înainte de 1586. Intre vlădicia lui
Evstratie şi Agafton găsim încă odată, după această însemnare, 
pe Nicanor ca episcop de Roman.

3) Acatistul Preasfintei Născătoare de Durt\nezeu la 
vecernie în Vinerea săptămânei a 5-a a postului (f. 21).

La finele stihirelor învierei aflăm o însemnare 
slavă scrisă grăbit (v. f. 20).

« A c e a s t ă  c a r t e  n u m ită  P s a l t i r e  ş i  cu C ea s lo -  

v a ş } s ă  f ie  l a  m ă n ă s t i r e a  N e a m ţ ;  u n d e  e s te  h r a 

m u l I n ă l ţ ă r e i  D o m n u lu i  D u m n e z e u lu i  ş i  M â n t u i 

t o r u lu i  n o s tru  I i s u s  H r i s t o s , în tr u  p o m e n ir e a  s a .  

D a c ă  c in e v a  o v a  lu a  f ă r ă  b la g o s lo v e n ie  s a u  o 

v a  f u r a  s a u  o v a  v in d e , s ă  f i e  b le s t e m a i  d e  D o m 

n u l  D u m n ez eu  ş i  d e  P r e a c u r a t a  lu i  M a i c ă  ş i  s ă  

f i e  s o c o t it  cu  I u d a  ş i  cu  d e  t r e i  o r i  b le s t e m a tu l  

A r i e  ş i  s ă  f i e  n e e r t a t  d e  în tr e g  , s o b o r u l .  A m in , 

a m in , a m in  ».

Ortografie este medio bulgară.
Legătura-i nouă.
No. 323. Slujebnic (Liturghier) din 1631.

Format mic, (33/8X 2 l/4), cu 152 foi, scris cu se
miuncială citeaţă, cu o caligrafiere românească. 
Deasupra titlurilor liturghiilor sunt mici vignete 
din împletituri de chinovar, lucrate în culori dife
rite, literile începătoare sunt scrise tot cu aceieşi 
măestrie.

Manuscrisul coprinde următoarele liturghii şi ru
găciuni :

1) Rânduiala dumnezeeştei liturghii, aici este vorba şi 
des-pre diaconie (f. 1), sfârşitul este pierdut.

2) Dumnezeiasca liturghie a celui întru sfinţi, părintele 
nostru Ioan Zlatoust (f. 6).

La sfârşitul rânduelei Liturghiei găsim urmă
toarea însemnare (v. f. 56)

« f  ( E u )  s m e r i t u l  i e r o m o n a h  G h e o r g h ie  d in  s f .  

m ă n ă s t i r e  B i s e r i c a n i  m ’a m  s t r ă d u i t  ş i  a m  f ă c u t  

a c e a s t ă  s f â n t ă  L i t u r g h i e  d in  d r e a p t a  m e a  a v e r e  în  

z i l e l e  lu i  A l e x a n d r u  V o e v o d 29) f i u l  lu i  R a d u l  V o e 

v o d  în  a n u l  (1 6 3 1 ) •»
3) Dumnezeiască liturghie a celui întru sfinţi 

părintele nostru Vasilie cel mare (1. 58).
4) Rânduiala slujbei vecernei (f. 104). După 

troparele celor douăsprezece praznice şi a câtor
va sfinţi (v. f. 128), sunt următoarele rugăciuni:

a .)  Vosglasul Paştelui (f. 136)
b ). Rugăciunea colivei sfântului (f. 137).
c). Rugăciunea colivei morţilor (f. 138).
d). Rugăciunea pe care o rosteşte arhiereul sau

29) Alexandru al Vlll-lea, domn al Moldovei a stăpânit între 
1631—April 1633.—
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duhovnicul pentru crtarea pacatelor tăcute cu Ortografia este medio-bulgară.
voie sau fiUA voie şi la orice jurământ şi bles- începutul ,şi sfârşitul manuscrisului s’au pierdut,
tem şi pentiu eei ce se împărtăşesc cu Sf. Taine îmbrăcămintea este în piele cu impresiuni şi
( I rM. chiotori de fier; pe scoarţa primă este imprima

şi I\ ii|;.u:iunea pe care o rosteşte duhovnicul tă cu aur Răstignirea cu patru persoane ce stau
i e l in  ee st; ispiteşte în somn (t. 150). detaţă; deasupra Răstignirei, într’un cerc este

<>i Kuijftciunea de dezlegare, ce se citeşte la învierea Dumnului; jos este înălţarea Crucei; iar
i;ma|>a celor adormiţi (f. 151). 

biografia e medio-bulgară.(

I xîgătura-i de piele cu impresiuni.
No. 334 Octoih din 1669, glasurile 1— 4, în 

folio, format mare, (8 3/4X 6), are 255 foi, scri  ̂ cu 
semiuncială lată, citeaţă, caligrafiere românească.
I .a începutul fiecărui glas este câteo vignetă for
mată din cercuri împletitoare, scrise cu chino
var şi culori diferite, sunt în total cinci vignete:
trei inguste (t. 49, 113 şi 179) şi două late (f. 
50 şi 181).

La sfârşitul glasului al 3-lea găsim o notiţă 
scrisă cu semiuncială, într’o ramă ornamentală, cu 
o mână în josul ei, lucrate cu chinovar şi cu
loare albastră (v. f. 178):

«Prin fericita şi dumnezeiasca îngăduire şi prin 
imitarea iubitorilor de Dumnezeu Părinţi, iată 
şi eu robul Stăpânului, Domnului Dumnezeu şi 
Mântuitorului nostru, Iisus Hristos, Arhiepiscopul 
kir Ghedeon30) şi Mitropolit al Sticevei, cu me
tania dela păzitîd de Dumnezeu templu al S f . 
Ioan Botezătorul, locaşul împărătesc al Lavrei Se
cului, m am trudit şi osârduit cât mi-a fost în 
putere, multă vreme, şi cu greu, am putut să să
vârşesc ceia ce am dorit. Mi-am făcut pentru mine 
această carte insuflată de Dumnezeu, numită A n- 
ghelist, intâi şi cinci? din dreapta mea avere şi 
din insăşi banii daţi de Dtimnezeu mie, pe care 
întru mulţi ani i-am adunat şi i-am cheltuit pen
tru acest lucru dumnezeesc şi împodobirea biseri
cei. Ş i am dat o în sfânta biserică a mânăstirei 
Agapia ca să-mi fie spre veşnică po?}ienire pen- 
trti sufletul meu şi al părinţilor mei, pomenire 
neclătită vreodată în veci. Amin. Dacă cineva prin 
îndemn diavolesc va indrăzni să o ia sau să o 
vândă fără blctgo slovenie, acela să fie neertat de 
Domnul Dumnezeu. Amin. In anul JiJJ (i66p, 
in zilele lui Ico Iliaş Alexandru Voevod»6X)

30) Ghedeon de Secul 1664—1570.
31) llie (Iliaş) Alexandru Voevod: Mai 1666—Noembre 1668.

la colţuri sunt imprimaţi evanghelişti.

Afară de aceste maunserse— daruri ale mitro
politului Ghedeon se mai cunosc următoarele:

1) Tetravanghelul din 1 6 6 4 .  senis de copistnl Danul.
2) Tetravanghelul din 1 6 6 5 ,  scris de ieromonahul Teofii 

din mân. Neamţu, pentru mitropolia din Suceava.32)

No. 335. Octoih din sfertul al 3-lea al veacu
lui al XVil-lea, pe la 1669, (glasurile 5— 8.)

In folio, format mare, (8Y4X6), are 233 foi, 
scrise cu o semiuncială lată şi citeaţă, de o ca
ligrafiere românească. La începutul fiecărui glas 
este câteo vignetă din cercuri împletite, scrisă 
cu chinovar şi diferite culori, are în total şase 
vignete: 3 înguste (f. 1, 119 şi 164) 2 late (f. 
61 şi 165) şi 1 din împletituri de chinovar, fără 
culori (f. 226).

Acest manuscris reprezintă jumătatea a doua 
a Octoihului precedent şi contimporan înceia ce 
priveşte scrisul lui.

La sfârşitul manuscrisului găsim o notiţă slavă 
a copistului (f. 223):

«Acest Anghelist l-a scris mult păcătosul şi ne
vrednicul rob al lui Dumnezeu, Danul, scriitor şi 
diac din ţara Muntenească din salul (întrebuin
ţează expresia polonă «wies») Bucureşti. Dacă

>

am greşit în vreun cuvânt sau propoziţie, voi, în
să, părinţi şi fra ţi, cari veţi citi cartea aceasta, 
îndreptăţi cu duhul blândeţei) fiindcă n a  scris 
Duhul Sfânt şi nici înger, ci o mână peritoare
şi păcătoasă foarte. Binecuvântaţi şi nu blestemaţi

/

ca şi voi să primiţi blagoslovenie de la Domnul 
D-zeu in veci., amin*.

Ortografia-i medio-bulgară.

Imbrăcămintea-i în piele cu impresiuni, pe pri
ma scoarţă este imprimată in aur Răstignirea cu 
patru persoane prezente, deasupra Răstignirei în
tr’un cerc este învierea lui Hristos, jos este Inăl-

32) Ep. Melchisedec „Notiţe" p. 23—25,
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ţarea sfintei Cruci, iar la cele patru colţuri sunt 
imprimaţi evangheliştii.

No. 409 Prolog pe Ianuare— Aprilie 1625.
In tolio, (6 4 y2), are 327 foi, scris cu semi
uncială citeaţă şi lată, cu o caligrafiere româ
nească. Deasupra titlului fiecărei luni găsim câteo 
vignetă de chinovar din cercuri, cari se împle
tesc între sine.

Jos, pe marginea foilor 1 — 16, aflăm o notă 
scrisă slavoneşte de mâna copistului:

« Prologarul acesta, din trei cărţi, coprinde patru 
luni: Ianuarie, Februarie, Marte şi April l-a 
făcutsmeritul arhiepiscop Anastasie Crimca 33),

cine va voi să l  ia din masrea şi sfânta biserică 
a mitropoliei, care este în 7ârgovişte fără bla- 
goslovenia mitropolitului, sau va voi să-l fure să 
fie blestemat, de trei ori blestemat, anatema, ma- 
ranatema, şi să fie gărta şi cu Iuda Iscariotul şi 
cu de trei ori blestematul Arie şi să-i fie împo- 
trivitor însuş Domnul nostru Iisus Hristos la straş
nicul lui judeţ, amin. I?i anul ŢIJJ (1625) luna 
Iunie 24 .̂

La sfârşitul manuscrisului avem o notă slavă 
scrisă cu chinovar de copist:

«A copiat acest prolog de 4 luni, popa Manoil 
din târgul Sucevei».

Pe dosul ultimei foi este repetată aceiaşi no-

\

sâ cu culori diferite, având jos o mână.
La sfârşitul manuscrisului pe scoarţă găsim o

notă în româneşte:
JL D a sfânta

mitropolit al Sucevei şi al întregului pământ al tă de dăruire din 1625, scrisă de mâna aceluiaş
Moldovei, Ş i l-a dat la mitropolie, unde este copist şi înconjurai ă de o ramă ornamentală, seri-
hramul sfintei Înălţări a Domnului Dumnezeu şi
Mântuitorului nostru Iisus Hristos în oraşul Târ- 
govişte, în ţara Ungro-Vlahiei, pentru sufletele 
şi pomana sa şi a părinţilor săi Ioan Crimca şi 
Cristina. în zilele\ cucernicului şi de Hristos iubi- 
torului, Domnului nostru 1 co Radul Voevod Mih- 
nea34) cu mila lui Dumnezeu, domn al ţâri M ol 
dovei şi în zilele prea iubitului fiu, cucernicul 
şi de Hristos iubitorul, domnul Ico Alexandru 
voevodul Mihnea, 35) cu mila lui dumnezeu domn 
al ţărei Ungro• Vlahiei. Şi atunci conducea câr
ma sfintelor biserici şi era ca arhiepiscop al prea 
cinstitului prestol arhiereul kir Luca. 36) mitro
polit al întregului pământ al Ungrovlahiei. Şi

Ortografia i medio-bulgară.
Imbrăcămintea-i de piele, cu impresiuni.
Iată o sumă de lucruri noi cu cari se îmbo

găţeşte istoria literaturei noastre precum şi adao
suri necunoscute în legătură cu istoiia bisericei 
române. Câte contribuţiuni de acestea nu se gă
sesc prin manuscrisele şi cărţile lumei slave 
copiate sau alcătuite pe pământul româncsc!

Şf. BERECHET.

C R O N IC A
I N T E R N A

L I T E R A T U R A  D E  P A Ş T I

In numărul (recul nu s’au pulul cuprinde loaiecele scrise sub 
această rubrică. De aceia conlinuăm cu ele acum.

IV

legătură cu ea şi. o bucată literară religioasă despre 
Schitul Tămâioara.

1. In întâiul art., cu titlul «Sărbătoarea păcei şi a 
iubirei», scriitorul S., care, fără îndoială, e d. Savela, 
aşterne cuvinte de cucernică mărturisire a lui Hristos :

„Izbânda“

Izbânda de Paşti (16 Aprilie 1922) cuprinde patru 
bucăţi pentru înviere, apoi una numai într’o slabă

83) I-a oară 15 Iunie 1608—1617; Il-a oara 1619—1623.
34) Radu Mihnea în Moldova: Aug. 1623—Ian. 1626.
35) Alexandru Coconul, în-Muntenia: Aug. 1623—Noem.
36) Luca, mitropolit: 1605—1629.

1627*

Sunt aproape două milenii de când cel mai mare 
învăţător al omenirii se jertfi pentru adevăr şi pentru 
iubirea aproapelui....

întreaga societate omenească trece astăzi printr'o 
criză morală şi materială.... In mijlocul furtunilor, cre
dinţa în învăţăturile Mântuitorului, biserica, $u rămas
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ca nişte supreme limanuri, ca nişte oaze minunate în
pustiul desnădejdilor...

In Rusia, cu toată furia împotriva religiei creştine, 
biserica a rămas pentru întregul popor ca un adăpost 
sigur şi unic în care se pot întâlni toţi cei cari cred 
într’un viitor mai bun, mai liniştit mai omenesc...

Adevărul creştin, principiile, axiomele şi învăţăturile 
cuprinse în cărţile bisericii noastre, acel suflu de idea
lism şi bunătate, care se desprinde dfti predicile Mân
tuitorului, rămâne şi vor continua să rămână ca cele 
mai exacte busole, ca nişte regulatoare impecabile şi 
implacabile ale vieţii omeneşti....

In „Cuvântul Galileanului", cineva care iscăleşte 
Oenos, scrie:

2. Doctrina lui a străbătut ca un suflu veşnic tânăr, 
de viaţă nouă dealungul a două mii de ani. Oamenii 
i-au închinat tot ce-au avut mai scump, au făcut jertfe 
în numele lui şi i-au purtat chipul în suflete. Dar 
niciodată nu l-au înţeles şi nu l-au ascultat...

3. In foiletonul „învierea14 d. N. Gr. Patriciu scrie că 
răstignirea se pare o pedeapsă atât de grozavă, încât
până în veacul al 5-lea creştinii nu putea concepe de 
a înfăţişa pe Mântuitorul lor răstignit. Şi ce presimţire 
a avut marele Christ pentru ceeace avea să se întâmple 
mai târziu ! Intr’una din zile, pe când muncise la rândea 
în atelierul lui Iosif din Nazaret, a întins rugător braţele 
în sus ca să se roage, spunând rugăciunea de seară, 
„semahul“, iar Maria, mama lui, care sta în genunchi, 
a văzut proiectându se pe fereastră umbra unui om 
într’o at tudine de răstignire.

Datele acestea nu se află în izvoarele istorice des
pre Hristos. Probabil, trebue să-şi aibă ca izvor vreo 
evanghelie apocrifă.

In acelaş foileton, găsim date străine dc izvoarele 
istorice, precum că Pilat a osândit la moarte pe Iisus, 
ca să potolească furia mulţimii şi ura lui Robau, Man- 
tani şi Benearsoli. Cine erau aceştia?

De sigur, nume din izvoare apocrife.

T ot acolo, găsim însăşi sentenţa de osândă rostită de P ilat  
şi despre care d. Patriciu spune că a fos'; găsită în  anul 
1 5 9  în oraşul Aquileia din I ta l ia  şi care este următoarea :

„Eu P ila t  din Pont, domn stăpânitor prin împărăţia Rom a
nilor, în  Divanul cel mare al Domnii Judee, hotărăsc şi 
osândesc la moarte pe cruce pre Iisus ce se chiamă de norod 
Hristos N8zariteanul şi de patrie din Galilea, om răzvrătitor 

ipotriva legii lui Moisi şi împotriva împăratului Romanilor 
Tiberiu Cesarul; pentru aceasta hotărăsc şi poruncesc, ca sa 
fie moartea lui pre cruce însă cu piroane după obiceiul 
osândiţilor, fiindcă n’a încetat a face turburari în toată Ju -  
deia, numindu-se pre sine însuşi F iu l  al lui Dumnezeu şi

împărat al lui Israil ameninţând stricarea Ierusalemului şi 
a sfintei biserici... De aceia o ânduim, pre întâiul sutaş al 
nostru Coint Cornelie, sa-1 treacă pre el în public prin oraşul 
Ierusalemului legat, biciuit şi îmbrăcat în porfira, încununat 
cu cunună de spini, ducându-şi crucea sa pe umeri, ca să 
fie pildă tuturor făcătorilor de rele, către aceasta poruncim 
sa 1 treacă dimpreună cu doi tâlhari ucigaşi Dimas şi Gestas 
şi să-l scoată prin poarta Gaparola... Ş i  poruncim ca nimeni 
să nu oprească această hotărâre de mine dată spre osânda 
abaterii acestuia Evreu fiind...“

D. Patriciu îşi încheie foiletonul cu următoarele cuvinte 
frumoase despre înviere :

Dar mai presus de slovele documentului, e fapta cu fla
căra ei solemnă, care izbucneşte în fiecare an în clipa asta 
la toate popoarele creştine: î n v i e r e a . .  E a  e simbolul puri- 
ficărei morale, e dragostea de altruism, e liniştea care co
boară în sufletele muncite de mizeriile vieţei, e credinţa care 
a astupat gura lui Toma ce pipăia rănile Nazariteannlui. 
Şi în noaptea solemnă, plină de flăcările lumânărilor, îmbăl
sămată de mirezmele tămâiei, divinizată de glasurile celor 
cari slăvesc în cântări, liniştea şi pacea, amorul şi dreptatea, 
de ce oare ochii noştri se umplu de lacrămi, iar de pe scoar 
ţele de argint ale evangheliei, parcă se înalţă  în taina nopţii 
cu pomi încărcaţi  de flori albe, o voce solemnă, profundă» 
şi mântuitoare, exclamând: pax vobis.

4. In sfârşit, în suplimentul său Ilustrat, Izbânda, pu
blică un crâmpei din traducerea Sfintei Scripturi de scrii
torul Galaction. E tocmai bucata în care Sf. Pavel vor
beşte despre înviere, la epist. I. Corinteni cap. 15. Şi 
curge traducerea aşa de lin, frumos, duios şi înţeles» 
în cuvintele măiestre ale scriitorului.

Cu aceasta, şi-a îndeplinit şi Izbânda datoria de su
flet către marea zi a creştinităţii.

V.

î

„îndreptarea44
Ziarul Indreptavea are un singur art. cu consideraţiuni 

asupra învierii, dar are şi două poezii, între care una, 
foarte frumoasă şi care merge drept la inimă »Hristos 
a înviatu a lui Vlăhuţă, şi alta, cu versul mai greoi, şi 
care se gustă mai puţin, a d-lui M. I. Predescu. Afară 
de aceasta, mai cuprinde şi două ilustraţiuni: una cum 
Mântuitorul alungă pe schimbători din templu, şi alta, 
după Van Dyck, înfăţişând răstignirea.

In art. pomenit, cu titlul „Va fi pace între oameni“? 
îndreptarea spune:

Creştinătatea sărbătoreşte învierea Domnului... De aproape 
două mii de ani, religia creştină face din ea sărbătoarea 
păcii şi a înfăţişării între oamani,

La început, când biserica aducea unei omeniri obosite 
cuvântul dumnezeesc al Ini Hristos. cu ce furie sângeroasă 
i s’au împotrivit împăraţii şi apostaţii,.. A învins, pentruca
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răspundea setei de dreptate şi pentrucă în apostolii cari-i 
purtau cuvântul, vibra sufletul unei omeniri mai bune.

Şi nici greşelile sau crimele comise în numele bisericii» 
nici zguduiturile lăuntrice, provocate de schizme sau reforme, 
nu i-au micşorat forţa de propagandă, cea mai minunată 
forţă din câte au existat pe pământ...

împăraţi şi regi au rămas o amintire, pe când la alta- 
rele bisericilor şi astăzi se pleacă cucernici milioane de cre
dincioşi, pentru a slăvi învierea Aceluia ce s’a jertfit pentru 
oameni!

Scopul final al doctrinei creştine, înfăţişarea şi pacea
intre oameni, stă încă între utopiile generoase pe care nici 
o bunăvoinţă nu le poate stăpâni.

Va ajunge vreodată omul la aceşt ideal suprem?
Când milioane de credincioşi îngenuche în Casele Dom’ 

nului şi când nu numai ca o formulă înfiptă în memorie 
din moşi-strămoşi, ci ca un crez profund ei repetă tradiţionalul 
„Hristos a înviat!14, ceva din nelămurita speranţă se ame* 
stecă în grijile şi nevoilor lor.

Speranţa şi credinţa fac pe om mai bun. Şi numai prin 
continua îmbunătăţire a omului se poate îmbunătăţi omenirea-

VI.

„Viitorul44
Viitortil are un singur art. închinat sărbătorilor şi 

peste aceasta, Pastorala Primatului nostru, care s’a aflat 
şi în numărul trecut al revistei noastre. Articolul numit 
„Credinţa mântuitoare44 e o serie de consideraţiuni ge
nerale despre silinţa omului de a descoperi taina lumii 
şi a vieţii. Zice că nu învăţatul care sta cu ochii afun
daţi în cărţi a descoperit-o, ci acei care trăiesc din 
vraja credinţei.

...Pe când fruntea-i aplecată pe finele unui tom, sub lu
mina lampei, ascundea durerea cea mai sublimă, sub fere
strele sale trecu cortegiul voios ai celor ce se duceau la 
biserică cu lumânări aprinse.

Toţi câţi se duceau voioşi şi liniştiţi la biserica, erau fe
liciţi. Ei nu ştiau tot ce ştia înţeleptul bătrân, dar nici nu 
simţeau durerea cei sbuciuma sufletul; ştiau mai mult decât 
el, pentrucă credeau, — şi credeau pentrucă sufletul lor se 
ridicase direct la misterul unic, la izvorul nepătruns al 
Adevărului, la forţa unică a Universului.

Această credinţă este nu numai o cale de liniştire a 
turburatului suflet individual; este şi temelia propăşirii unui 
neam întreg.

„Dacia44

Dacă n’ar fi fost foiletonul „O ligă creştină", iscălit 
Pion, ar fi trebuit să spunem că ziarul Dacia se înfă
ţişează prea slab ca număr de Paşti. Acest art. însă, 
prin frumuseţele lui, mai înlătură impresiunea pe care 
o capeţi despre slăbiciunea materialului creştinesc din 
acest număr.

In adevăr, articolul întâi, închinat Paştelui, purtând

numele de „Dreptate şi A d e v ă r e  o compunere care 
nu-ţi lasă nimic definit. Se {ine frază de frază, dar nu 
are o unitate organică. Sunt frânturi răzleţe, cu idei 
bunicele, dar luat ca tot, vezi oarecare destrămare în
tre ideile lui Dinu Dumbrava, care le-a scris. Cu pă
rere de rău, trebuie să mai semnalăm, că dreptatea de 
apoi e declarată în el drept mit. Nu stă bine unui-ziar 
simpatic ca Dacia.

Să vor.bim mai‘multe despre art. „O ligă creştină" şi 
care e şi mult mai serios. Autorul zice:

Creştinismul aşa cum se înfăţişează, e o adevărată ipo
crizie. Când vom reuşi să ne dezbărăm de această ipocrizie, 
când sunetul olopotelor în noaptea învierii, când obiceiul 
ciocnirii ouălelor roşii, când salutul din zilele de Paşte vor 
face să tresară inimile noastre şi să ni le apropie de Iisus, 
numai atunci putem fi buni creştini.

Viaţa nu are sens decât când e pusă în funcţiunea binelui, 
şi prototipul binelui şi al vieţii morale e Iisus Nazariteanul.

Personalitatea lui Iisus e un simbol al virtuţii, ar dreptăţii 
şi al iubirii umane.

Adevăratul creştinism nu însemnează resemnare în faţa 
mizeriilor vieţii, ci însemnează participare activă luminată 
de iubirea către aproapele.

De două mii de ani, sărbătorim neîncetat învierea lui Iisus- 
De două milenii, auzim cântându-ni-se la urechi: „iubeşte pe
aproapele tău ca pe tine însuţiu, şi u’am pătruns nici până 
azi acest adevăr profund.

Si azi, când încordarea între clasele sociale e aşa de a- 
cută, gândul nostru trebue să ni se îndrepte către începu
turile religiunii creştine, când Iisus a stăpânit lumea bar
bară cu miraculoasa putere a iubirii. In faţa religiunii iu
birii, toate templele idolilor s’au prăbuşit.

Să nu fie oare azi în stare strigătul divin al dragostei 
să se strecoare în atmosfera de ură şi s’o liniştească? Să 
fi avut oare acest cuvânt mai multă eficacitate asupra bar
bariei veacurilor trecute, de cât ar putea să aibe asupra 
societaţei civilizate deacum? Aceasta nu se poate. Nu se 
poate ca embrionul iubirii umane să fi fost cu totul strivit* 
Şi nu se poate ca începând a ne folosi de el, să nu adu’ 
cem pacea în societatea turburată de patimi.

Să deschidem larg sufletele şi să lăsăm sa pătrundă în 
ele ecoul glasului ceresc al lui Iisus. Numai prin el se poate 
produce reînvierea inimilor noastre.

Iubirea e forţa, care stăpâneşte şi fiarele sălbatice.
începând cu opere întemeiate pe iubire, clasele de sus 

nu se vor mai plânge de îndârjirea celor de jos. Numai în 
acest chip se poate scoborî pacea în viaţa noastră socială 
şi politică.

S’a vorbit deseori prin ziare de fel de fel de ligi; ligă 
naţională, ligă cetăţenească, ligă culturală, etc.

O singură ligă însă le poate înlocui pa toate: E LIGA 
CREŞTINEASCA. In iubire şi în credinţă se pot topi toate 
păcatele vieţii noastre sociale. In locul politicianismului:

I
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iubirea. In locul blazării: credinţa. In locul vrăjmăşiei dintre 
clase, solidaritatea în muncă constructivă.

Ş i  preoţii şi învăţătorii  şi toţi oamenii de kbine găsesc 
un câmp vast de activitate pe domeniul moral. Şi cu cât 
această operă de reînviere sufletească se va produce mai 
curând, va fi cu atât mai bine.

*
Cu aceste frumoase rânduri şi cu o bună ilustraţiune 

care înfăţişează pe Mântuitorul frângând pânea deasupra 
potirului şi intitulat PACE, se încheie tot ce a crezut 
Dacia că e datoare să facă pentru învierea Domnului.

„Patria44
Dintre toate ziarele, Patria din Cluj şi-a avut cel

mai incarcat număr de Paşti. Dar nu cu un material 
creştinesc, ci politic şi cultural. Material creştinesc are 
o singură nuvelă pe trei coloane pline, a Părintelui /. 
Agârbiceanu, cunoscutul scriitor, o poezie de Ecaterina 
Pitiş şi câteva rânduri de scriitorul Lucian Blaga.

1. Poezia e intitulată «Christ» şi e frumoasă. Ar me
rita pusă într’o antologie creştinească, pe care ar tre
bui s’o alcătuiască cineva cu material literar pentru ma
rile sărbători.

Din umbra crucii Lui, mi se părea 
Că-mi zice blând: De mult te-am aşteptat.

Eu văd ce alţii n’au putut vedea 
Eu văd că-ţi este sufletul curat.
Dar cei vicleni, cei răi te-au alungat

pentru ei? Dimineaţa preotul se scoală înviorat şi în
cepe cu râvnă şi voioşie slujba ceasurilor din Vinerea 
Patimilor dimineaţa.

*

E o bună citire, potrivită pentru clipele sărbătorilor 
creştineşti.

Un citat biblic e dat inexact: „Noul născutM, în loc 
de „unul-născut“, Dar poate e greşala tipografiei.

Iuda Iscarioteanul însă nu poate fi numit Iuda din 
Iscariot, ci din Kariot, pentrucă acel „isu din capul 
cuvântului este tocmai ce este şi terminaţiunea „eanu“ 
pe româneşte. Iş înseamnă om, bărbat. Iscariot înseamnă 
om din Kariot — Iscarioteanul. Deci să zici „din Isca
riot" nu se poate. E ca şi cum ai zice „om din Isca- 
rioteanu".

„Universul Literar44

E mai tot închinat sărbătorilor Paştelui. Cuprinde bu
căţi în proză şi versuri. Cuprinde citiri uşoare, a căror 
trecere prin suflet face bine. Cine, în odihna casei sale, 
va fi stat de zilele Paştelui cu Universul literar în 
mână, a fost atins ca de o plăcută suflare de vânt 
care-l răcoreşte. Nu sunt lucruri grozave, dar sunt bune, 
care îmbunează sufletele cititorilor, cărora Universul 
literar e destinat.

1. In „Odată şi azi“ din Cronica săptămânii, st gă-

Din lumea lor; tu eşti in lumea mea.
m

Căci vezi, nici eu n’am fost din lumea lor,
Hulit bătut, am fost lăsat să mor.

2. D. Lucian Blaga, în crâmpeiul său intitulat „Apo
crifa", pune o ideie de o izbitoare originalitate. Pune 
pe Iisus stând pe colacul unei fântâni şi spunând că, 
din toţi apostolii, iubeşte mai mult pe Iuda.

De ce?
Fiindcă, ar fi zis Iisus, nimenea nu va avea vreodată 

un lucru mai g;eu de fâcut ca el. Cu alte cuvinte,
Domnul iubeşte mai mult pe cei ispitiţi spre mai multe germanei, d. Ludovic Leist, dă frumoase şi interesante

seşte un lung şi frumos citat dintr’o cărticică veche. 
Se arată ce binefacere erau obiceiurile sărbătorilor pentru 
sufletele creştineşti.

Biserica era patria şi patria era biserica... Lumea toată 
trebuia să se ierte în săptămâna patimilor. Urile trebuiau 
să se stingă, şi duhovnicii era împăciuitorii, judecători-de- 
pace sufleteşti... In  toată curtea, în toată casa, dela bordei, 
p ân ’ la palat, intra bucuria cu Sfintele Paşti...  Până şi puşcă" 
riile, până şi cei din ocnă trebuiau să simtă că vine Pactele..*

2. «In noaptea învierii» de S. Semilian-Brăilay se 
cuprinde o caldă rugăciune către Hristos, prin care cere 
lucrarea Lui pentru alungarea netrebniciilor dintre oa
meni.

3. In «Cum se serbează Paştele în diferite ţări», cu
noscutul autor de cărţi pentru învăţarea francezei şi

şi mai grele păcate, fiindcă aceştia au mai multă ne
voie de îmbrăţişarea Lui, ca să nu cadă sau, căzând, 
să se ridice din ele.

3. Păr. I. Agârbiceanu, într’o nuvelă pe trei coloane 
cu titlul «Sbucium», pune chipul unui preot râvnitor, 
care muncise mult pentru îmbunătăţirea morală a sa
tului lui, dar care la urmă se scârbise, văzând că lu
crurile stau pe loc şi lumea era rea. După o săptămână 
a Patimilor însă, are o criză sufletească, în care cuvin
tele Scripturi îi luminează mai viu şi mai înţelese. Ele 
îl dumiresc că a se scârbi pentru învârtoşarea inimii

amănunte, între altele serbarea Săptămânii Patimilor la 
Patriarhia din Ierusalim cu spălarea picioaielor şi scăl
darea în Iordan.

4. In «Christos a înviat!» Păr. N. Negoiţă rrată ce 
scuturătură puternică trebue să aducă învierea Dom
nului pentru sufletul omenesc, mai puternică decât
oricare din născocirile care minunează cugetul omenesc-

5. Patru poezii, ţesute toate pe tema învierii, cuprind 
cugetări pioase, deşi este de zis câte ceva împotriva

t •

păcătoşilor e lipsa de iubire. Hristos pe aceştia i-a iubit, 
că a venit pentru cei păcătoşi. Altfel, cum ar fi murit

concepţiunn unora.
6. A cincea poezie cuprinde o bucată din Ierusalimul 

liberat de Torquato Tasso, trad. de N. Ţine, fără în
doială, citire potrivită pentru zilele Paştelui.
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7. De cârtit găsesc numai împotriva unei singure bu
căţi, «învierea» de Nichita Macedonski, care, deşi e 
pornită cu gând bun şi se încheie frumos, dar mijlocul 
ei, cu dragostea Magdalenei, furişează idei fără pietate 
în sufletele cititorilor. Se putea croi în altfel, ca să 
lipsească această parte.

Alte ziare.
Aurora are prea puţin de zilele Paştelui şi ce are 

e frământat numai cu cugetări politice. Intre toate, fi
gură mai bună fac 14 versuri «Iisus pe Cruce» de Vic
tor Eftimiu şi cuvintele D-rului N. Lupte: «Peste tot 
se revarsă lumină dătătoare de speranţe şi de viaţă a 
zilelor de Paşte... Cristos a înviat! Pământul a renăscut!»

Realitatea, ziar săptămânal din Bucureşti, la care 
lucrează şi un preot, Păr. Eug. Bărbulescu dela bise
rica Silvestru din Bucureşti, scrie sub titlul «învierea 
Domnului»:

în frăţirea  tuturor, desrobirea celor ce gem în asuprire 
ridicarea meritelor celor necunoscuţi şi născuţi în împreju* 
rări umile, şi ridicarea valorii lor individuale, sunt ideale 
izvorâte din viaţa şi învăţăturile  lui Iisus.

Că şi astăzi mai sunt încă mulţi orbiţi, care nu vor să 
recunoască nici până acum însemnătatea acestui mare fapt, 
este altă chestiune. Că şi până azi sunt oameni cari nu vor 
să se conformeze idealului de înfrăţire  propoveduit (le Mân
tuitorul, că şi astăzi există oameni care împilează pe cei 
mici şi slabi, că şi astăzi invidia şi răutatea clocotesc în 
tot aşa de mare măsură ca şi atunci, toate acestea . le va 
deslega viitorul Faptu l sigur este că învierea lui Iisus şi 
întreaga lui revoluţie făcută în lumea veche, a însemnat o 
răsturnare a întreguloi edificiu şubred al evului vechiu şi 
deschiderea de perspective largi, în care valoarea individuală 
este ridicată pana la culmile cele mai înalte.

Realitatea mai aminteşte, după o traducere a mea din 
această revistă, că Paştele anului 1922 ne aduce aminte 
de uciderea Patriarhului Grigorie al Constantinopolului 
de către Turci, chiar în ziua în viei ii Domnului.

O zugrăvitură, înfăţişând punerea in mormânt, încheie 
cele făcute de Realitatea pentru marea zi a Domnului-

«

„Lupta44

Noul ziar Lupta se înfăţişează sărac ca număr de 
Paşti. Are numai o singură poezie, Iisus Nazariteanu 
de Kostia Rovine, în care sunt accente sănătoase îm
potriva lumii, că n’a urmat şi nu urmează .lui Hristos, 
şi apoi alt articol de Alex Bogdan, intitulat „O Religie 
nouă“, care însă priveşte creştinismul, dar nu e în le
gătură cu Paştele. Acest art. este tipic pentru felul de 
a scrie al unora, care se rostesc cu îndrăzneală în lu
cruri pe care nu şi-au dat osteneala să le cunoască 
din destul. Ascultaţi probă de astfel de scris:

«Azi, pare că Tagore a doborât pe Tsus de pe cruce 
şi i-a pus genunchiul în piep. Lupta s’a dat pe o che
stiune de nuanţă, fiindcă ideea creştină îşi are şi ea
obârşia în India».

Ajunge să scrie cineva că creştinismul vine din,In
dia, pentrucă să-i pui peceta. Astfc-1 de afîrmaţiuni sunt 
de,mult răfuite şi nu le mai poate face decât numai 
cine e departe de toată critica biblică.

Dar de ce Tagore a dat jos pe Iisus de pe cruce? 
Ce? Indianul a înfiinţat o religiune nouăi?

Câtă uşurinţă de a scrie găseşti la unii oameni!

„Ideea Europeană44

Această foaie săptămânală (greutăţile tiparului o fac 
acum să apară la 2 săptămâni) cu o proză superioară 
şi îngrijită, respiră mireazma Paştelui prin două arti
cole. Unul e „Spre lumină14, de cunoscuta scriitoare 
Bucura Dumbravă, altul e „Pe drumuri pascale* de 
Emanoil Bucată.

Cel dintâi nu e scris în legătură cu ideea Paştelui 
totuşi e art. religios, vădit scris ca să fie o citire de
Paşti. E în adevăr un scris de o mare îuălţime su
fletească, care te ridică in zări de lumină. Concepţiunea 
lui nu e creştinească, în înţelesul strâns al cuvântului, 
dar e spiritualistă. E stăpânit de nota teozofică, care se

*

simte în tot lungul lui. Din această afirmare a spiri
tului însă, alărurea cu o împunsătură împotriva mate
rialismului, se vede cum autoarea toarnă în scrisul ei o
nouă înţelegere a vieţii sociale, mult mai bună şi mai
dreapta decât cea stăpânită de cugetarea materialista. 
Citind aceste rânduri, urma-lăsată de ele în suflete face 
bine. Iată aici o gustare din ce înseamnă acest scris:

«Pe cât putem concepe şi pricepe scopul Dumnezeirei 
în manifestarea sa, acest scop, sau mai bine zis, una 
d;n laturile sale, este diferenţiarea formelor. Un torent 
de gândiri izvorăşte necontenit din sânul Dumnezeirei, 
concretizându-se... în nenumăratele chipuri, dela puz
deria de lumi şi stele, până la flori ş-i la musculite pe 
pământ şi până la vietăţi şi mai mici... Fiecare tinde 
la expresia originalităţii sale, la îndeplinirea idealului 
său, la stingerea arhitipului pe care e menit să-l în
truchipeze la sfârşitul evoluţiei sale. — pentrucă în 
fiecare individ arde o scânteie a vrerei de sine stă
tătoare, care este Dumnezeu.

«Ultima menire a creaţiunei este simfonizarea prin 
diferenţiare... Dragostea luminată, înţeleaptă, ştiutoare 
este călăuza în spre simfonizare.

Felul ultim al teoriei răspunderilor sociale, este frăţia 
între toţi oamenii, fără deosebire de rase, de clase, de 
crez, de sex, şi de culoare. Dar această frăţie nu în
seamnă nivelare, unificarea condiţiilor de trai omenesc. 
Diferenţiarea este o lege primordială a tuturor mani-
festărilor vitale.
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«Ştiinţa, logica şi d eptatea deci îl îndeamnă pe te- 
ozof să fie aristocrat. Nu prin vec'iia teorie a selec- 
ţiunei, a rid;cărei celui mai tare pe spinările înco
voiate şi robite ale celor slabi, ci prin treptata îna
intare ajunge fiecare, mai repede sau mai încet* după 
hărnicia sa».

In al doilea art , cu o pană pricepută, d. Bucuţă 
descrie privileşti din felul cum îşi petrec sărbătorile pav-

lichienii de lângă Bucureşti păstoriţi de Biserica Romei. 
A nemerit-o acolo cu vizita tocmai la Paştele catolic, 
Care anul acesta a fost odată cu al nostru, şi aşterne 
pe hârtie câteva note despre popor, preot, biserică şi 
natura care serveşte în cadrul întregii desfăşurări.

E o-citire pe care o străbaţi cu interes. Pe autor pri- 
vileşţea l-a interesat până acolo că a mai venit odată 
să v'ziteze locurile.

Arhim. SClllBAISr.

E X T E R N E
Suferinţele Patriarhatului din Ierusalim

Ca şi Elveţia, dar în condiţiuni mult mai rele, Pale
stina nu trăia din propriile ei produse, ci din ce-i adu
ceau străinii, care veneau cu miile în fiecare an, ca să 
viziteze Ţara Sfântă. Începând războiul însă, starea a-

stăpânirea

ceasta a trebuit să înceteze. Biserica ortodoxă din Pa
lestina, care înainte se îndestula cu darurile închină
torilor creştini, a trebuit să intre într 'o grea suferinţă* 
ne mai putându-se susţinea. Din această pricină, a trê -

#

buit să se gândească a-şi vinde din proprietăţile sale, şi 
astfel aflăm cu întristare că averi ortodoxe trec acum 
în alte mâni şi se înstrăinează.

Revista Zions Freund (Hamburg, Aprilie 1922J ne în
ştiinţează că pe ziua de 17 Dec. 1921 s’a semnat do
cumentul prin care Patriarhul Damianos din Ierusalim 
a cedat D-rului Thon, directorul aşezământului evreiesc 
Palestine Land Developement Co. un întins teren al 
Patriarhatului, care a trecut prin aceasta în 
fondului naţional evreiesc.

Acest teren e compus din mai multe întinderi, aşe
zate în mijlocul Ierusalimului şi în apropiere de Poarta 
Iafei, cuprinzând locuri pe drumul dela gară la Calea 
Iafei şi în faţa lacului Mamilah. Acestea sunt locuri de 
valoare, aşezate în centrul comercial, unde Evreii au 
să clădească acum tot felul de magazine mari, ca să 
aibă de toate şi să nu mai cadă pe mâna speculei* Ara
bilor.

întinderea întregului teren e de 538,000 de coţi pătraţi. 
Deci o întindere destul de însemnată.

Cu toate acestea Patriarhia Ierusalimului rămâne încă 
cea mai bogată din toate instituţiunile Palestinei. Cei 
60,000 de creştini ortodocşi care locuiesc în Palestina 
(Zions Freund la atâta socoteşte numărul lor) şi care 
în cea mai mare parte sunt Arabi, cum şi alte cete
ortodocse, au lucrat sute de ani ca sa înzestreze Bise
rica ortodoxă palestineană şi să asigure pentru Biserica 
lor din Ţara Sfântă o poziţiune care să întreacă în 
putere toate celelalte Biserici. Un mijloc pentru a ajunge 
la aceasta a tost şi neîncetata mărire a averii ei în pă
mânt şi bunuri. Pe de altă parte, nu trebuie să se tacă 
nici faptul că ea îndeplinea şi o înaltă operă de bine
facere şi cultură, care nu dădea îndărât în faţa niciunei

cheltuieli. Reprezentantul întregii acestei averi şi acţiuni 
era Patriarhul Ierusalimului.

Toată această stare înfloritoare a fost slăbită mult 
prin război. Veniturile n’au mai sosit ca mai nainte 
dela ortodocşii din alte ţări. Preoţii Bisericii palestinene 
n’aveau cu ce să se mai întreţie, încât Patriarhul s’a 
văzut de odată cu un pasiv de 650,000 de lire sterline 
şi aproape de faliment. Atunci s’a văzut nevoit să-şi 
vândă o parte din terenurile sale din Ierusalim, în va
loare de un sfert de milion de lire sterline.

Aceasta e acum chestiunea grea a Patriarhatului.

Religiunea în Rusia sovietică

In revista The Missionary Review of the World (New- 
York, Martie 1922) citim următoarele rânduri ale pro
fesorului american de sociologie Jerome Davis din 
Dartmonth, despre starea religioasă din Rusia:

«In ce priveşte religiunea, guvernul sovietic a fost vrăj
maş rA oricărei forme de creştinism. Biserica a fost des
părţită de Stat şi, în unele împrejurări, bunurile ei au 
fost confiscate. Unii preoţi au fost arestaţi şi, când am 
vjzitat pe Patriarhul întregii Bisericii ortodoxe, a trebuit
să-mi trec numele intr’o condică. Aceasta era luată in 
fiecare noapte şi dusă la serviciul secret al guvernului 
bolşevic pentru inspecţiune.

«Pe cât se pare, împotrivirea bolşevicilor faţă de Bise
rica ortodoxă i-a fost acesteia de mai mult ajutor decât 
colaborarea activă cu guvernul ţarist în 50 de ani din 
trecut. Prigonirea suferită a avut bunul că preoţii fâră 
tragere de inimă şi stricaţi s’au lepădat de Biserică, pe 
când capii religioşi temeinici au eşit în frunte. Mulţi din 
aceştia sunt bărbaţi cu vederi înaintate, prin vieţuirea 
lor şi în sânul Bisericii ruseşti din America l).

«Cu toate că bolşevicii duşmănesc Biserica şi au scris 
pe zidurile primăriei «Religiunea este înăduşirea popo
rului», mulţi din ei însă cred în multe din învăţăturile 
lui Iisus. O carte tipărită ia tipografia guvernului bol
şevic din Mosuva în 1919 scrie că doctrina bolşevică

’*) Cine să fie aceştia? Fără îndoială, între ei trebuie să fie Ar
hiepiscopul rus Platou , fost în America, fost la Chişinău, fost 
coleg al episcopului nostru P. S. Nicodem  dela Huşi în Academia 
spirituală dela Kiev. — Nota Arhim. Scriban.
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se împotriveşte Bisericii, dar ea se împacă cu multe din 
învăţăturile lui Hristos. Ea spune: „Iisus şi-a închinat 
viaţa lucrătorilor şi săracilor şi i-a adunat în jurul Său. 
Ştim cât de mult iubea el copiii. Când ei au venit către 
Dânsul şi apostolii i-au oprit, le-a spus: «Lăsaţi copiii 
să vie la mine şi nu-i opriţi». In acelaş chip, noi spu
nem în Republica sovietică despre copii că ei sunt. cei 
mai buni prieteni ai noştri. Mai înainte de orice, ne 
gândim ce să facem pentru ei. In acelaş chip, ne îm
păcăm cu Iisus şi în ce priveşte purtarea către femei".

«Duşmănia bolşevică împotriva creştinismului organizat 
poate că, în parte, vine şi din ceiace era necreştin în 
Biserica ortodoxă de sub ţari. Totuşi bisericile nu sunt 
împiedicate de a sta deschise şi de . a se ţinea slujbe în 
ele. Un congres al tuturor sectelor a fost învoit să se 
ţie la Moscva anul trecut.

Astăzi, poporul se îngrămădeşte în biserici ca nicio
dată mai nainte, pentrucă Biserica pune la îndemână 
o scăpare spirituală din nişte greutăţi cum n’au mai 
fost. Acei care au văzut cât de frumoase sunt pe di- 
nauntru bisericile ruseşti şi au auzit minunata muzică 
din slujbele ruseşti, îşi pot închipui câtă uşurare sunt 
ele în stare să aducă.

«Desfiinţarea controlului ţarist peste Biserica rusească 
pune pe preoţi în stare să primească metode nouă. Ei 
doresc să introducă mai multe din înfăţişările creştinis
mului apusean, precum . şcoale duminicale, întruniri, 
serviciul social şi cea mai bună literatură creştinească, 
Patriarhul Bisericii ruseşti m’a implorat să cer Americei 
să trimeată ajutoare Bisericii ortodoxe ruşeşti.

«Acum este un mare prilej de a intra în Rusia, nu 
pentru a clădi o Biserică apuseană, ci per tru a face ca 
Hristos şi idealurile Lui să ajungă o realitate în viaţa 
şi cugetarea poporului din Rusia. Sute de preoţi ruşi 
doresc azi cooperarea cu reprezentanţi creştini din Ame
rica. Dacă aşteptăm, e cu putinţă ca peste câţiva ani 
sentimentele sectante să închidă drumul din nou. Ame
rica n’a stat la îndoială de a trimete misionari creştini care
sa împânzească lumea şi să dea ajutor. Ni'cio insula 
cu mâncători de oameni n’a fost prea primejdioasă, 
niciun trib african prea depărtat, încât să oprească pe 
preoţii Americei de a-şi da vieţile lor în opintirea mi
sionară. Acum, aşezaţi pe temeliile trainice a unei munci 
misionare creştineşti de două mii de ani, ajutaţi de bo
gata moştenire a şirurilor de călăuze care şi-au dat
viaţa lor ca să întindă duhul lui Hristos, oare comu
nismul sau bolşevismul ne vor putea opri de a merge 
să ajutăm Rusia?

Aşa scrie americanul. Vedeţi ce spune el, că deşi au 
bun prilej de a pătrunde cu influenţa religioasă în Ru
sia, nu e vorba însă de a întemeia o Biserică apuseana, 
ci numai de a introduce idealurile lui Hristos.

* •

Şi alte organizări bisericeşti se mai gândesc să pă

trundă în Rusia. In pr̂ sa lor bisericească, se urmează 
discufiuni în privinţa aceasta. Dar nu e vorba de Hri
stos, ci de a-şi înrădăcina puterea lor în nefericita ve
cină dela Răsărit. Cititorii vor fi văzut în această pri
vinţă o corespondeţă din Viena în Universul din 30 
Aprilie 1922, cu titlul „Rusia şi Vaticanul".

Vom avea şi noi ocaziunea de a vorbi despre aceste 
planuri şi încercări.

Teodor Uspenskii (1845-1910)
sau

Un bizantinist rus omorât de bolşevici

Sub acest titlu, revista catolică Echos d’Orient 
(Ianuarie-Martie 1922), care se ocupă de chestiun;le 
Bisericii ortodoxe, ne aduce la cunoştinţă următoarele 
ştiri triste despre uciderea unuia dintre marii învăţaţi 
ai Bisericii ruseşti:

L* Academie des inscription et belle-lettres, în
revista sa din Ianuarie-Februarie, care ne-a sosit acum, 
ne aduce la cunoştinţă ca Academia a primit ştire des
pre moartea lui Fedor sau Teodor Uspenskii, fost di
rector al institutului arheologic rusesc din Constanti
nopol, care era membru corespondent stiăin al Acade
miei, din 1914.

In şedinţa dela 4 Februarie 1921, prezidentul Ednard
Cuqy a vestit în aceşti termeni moartea savantului bi
zantinolog: .

»

Membrul nostru corespondent Uspenskii, director .al Insti
tutului arheologic rusesc din Constantinopol şi profesor la 
Universitatea din Kiev, a fost uois de bolşevici anul trecut. 
Ştirea a fost adusă confratelui nostru d. Omont de d. Ata- 
nasiev, profesor la Universitatea din Kiev şi care azi se 
află la Belgrad. Uspecskiî a condus Institutul din Constan-

4

tinopol timp de mai mulţi ani. Lui i se datoresc numeroase 
tipărituri privitoare la istoria bizantină şi îndeplinise cu 
izbândă mai multe misiuni la Muntele Atos. iar în vremea 
mai din urmă la Trebizonda. Rezultatele au fost aduse la
cunoştinţa Academiei noastre 1).

E o datorie pentru noi de a aduce un omagiu special a-
mintirii acestui învăţat, care în totdeauna a fost un minunat 
prieten pentru noi şi pentru lucrarea noastră. întemeiat m 
1895, doi ani mai nainte de Şcoala noastră de 3tudii supe
rioare dela Kadikeoi, Institutul arheologic răsese din Con
stantinopol, datorită mai cu seamă simpatiei binevoitoare a 
strălucitului său director, dela început a intrat cu noi în 
relaţiuni, a căror cordialtafe a mers crescând şi nu s’a 
dezminţit niciodată Din aceste legături de prietenie şi co
laborare, a urmat faptul că mulţi redactori al lui Echos 
d’Orient au avut cinstea de a fi aleşi membri ai Institu*

*) Comptes rendus des seances de l’Academie des inscriptions
et belle-lettres, 1921, p. 51.



CĂRŢI, REVISTE, ZIARE 635

tului arheologic rusesc, iar alegerea lor a fost în tărită  de 
Ministeriui Instrucţiunii Publice din Petrograd. L a  şedinţa 
publică anuală a Institutului, de obiceiu se cerea ca confe* 
renţa franceză sa fie ţinută de unul din noi, şi volumele 

revistei noastre au primit aceste mărturii de fapt despre stima 
unora către  alţii.

P e  lângă buna primire făcută în  Buletinul Institutului 
rusesc lucrărilor Şsoalei din Kadikeoi, dintre care unele 
destul de întinse, Uspenskil —  după cum ne-a măturisit de 
mai multe ori — nădăjduia să-şi capete colaborarea noastră 
de fapt pentru pregătirea unei Călăuze arheologice în 
Constantinopol, care ar fi trebuit scrisă în franţuzeşte, pe te" 
meiul celor u n i  proaspete studii.

In  ziua când sş va lua hotărârea de a alcătui această 
Călăuză, a cărei trebuinţă se va simţi * din ce în ce 
mai mult, nu va fi greu de constatat ce comoară pre
ţioasă de cercetări şi informaţii ştiinţifice alcătuiesc cele 16 
volume tipărite ca Buletin al Institutului arheologic ru
sesc (1 8 9 6 * 1 9 1 2 ) .  Aceapta a fost munca lui Uspenskil şi 
a celor ce au muncit împreună ou el.

0  operă personală, care din nenorocire rămâne neisprăvită^ 
dar care, chiar incompletă, mărturiseşte cât de stăpân era 
jă l i tu l  învăţat pe materia sa, este Histoire de V Empire 
byzantin, din care s’a tipărit numai volumul I  (Petrograd» 
librăria Brockhaus Ephron, 1 9 2 4 )  din câte erau făgăduite- 
F ă r ă  îndoială, cititorul îmi va mulţămi, dacă, cu prilejul 
acestei însemnări de moarte, voi reproduce câteva rânduri 
din recensiunea pe care tot aici o tipărea Păr. Martin Ju g ie  
în  Iulie-August 1 9 1 4 :

Această Istorie e lucrată dintr’un punct de vedere 
special. Ea nu era menită „să înlocuiască nici vechile

Istorii ale Bizanţului, nici pe cele nouă“, ci numai 
să se aşeze alăturea de ele. Autorul n’a ţintit să 
scrie o povestire amănunţită a evenimentelor, ci a voit 
să dea compatrioţilor săi o vedere închegată, peste 
tot bizantinismul, începuturile lui, fazele desvoltării 
lui, faptele cu adevărat caracteristice ale istoriei lui, 
elementele care-1 alcătuiesc şi factorii civilizaţiunii lui, 
influenţa lui asupra mersului general al omenirii.

s

A

Patriot arzător, ca toţi învăţaţii adevăraţi, dar introdus 
de mult şi în toate tainele politicei şi ale diplomaţiei, 
Uspenskil a fo:t neîndoielnic unul din oamenii cei mai 
bine informaţi, în ce privea cumplitele posibilităţi ale 
unui război european. Am să-mi amintesc totdeauna 
impresiunea adâncă de dureroasă amărăciune pe care 
mi-a arătat-o directorul Institutului rusesc când, în cele 
dintâi zile ale lui August 1914, m’am dus să-mi iau 
rămas bun dela el, ca să răspund la chemarea mobili
zării. Acest om presimţea de pe atunci prăbuşiri groa-

»

nice şi el avea aproape intuiţiunea că ţara sa fatal tre
buia să cadă victimă.

Victimă el însuşi a nenorocirilor ţării lui, cu atât mai 
mult are drept la părerea noastră de rău, la omagiile 
noastre şi, de oarece prietenia lui, prin filologii dela Ka- 
dikeoi, îmbrăţişa pe preoţii şi călugării catolici, adaug 
bucuros: are drept şi la rugăciunile noastre.

Kadikeoi, 18 Octombre 1921.

S. Salaville,
Membru al Insfifulului arheologic 

rusesc din Consfanfinopol.

Arhim. SCR IB A N

CĂRŢI, REVISTE, ZIARE
Arhimandritul Ilarion Mircea, Cuvântări biseri

ceşti, Roman, 1921,Tipogr. Leon Friedmann. 203 pagini» 
preţul 14,50 lei.

t

Ştiam că predicile Părintelui Arhim. Mircea sunt sub 
tipar. Dar când le-am văzut, am fost surprins. Nu cre
deam că în Roman se poate tipări ceva atât de bine, 
mai cu seamă acum, după război. Ca tipar, se înfăţi
şează deci foarte frumos, cu o literă simpatică şi fără 
greşeli.

Nici cuprinsul nu-ţi schimbă această impresiune. Cu 
toate că e greu a scrie predici bune, Păr. Mircea are 
însă destule laturi frumoase, pe care le semnalezi cu 
olăcere în lucrarea sa.
4b

Se înţelege, nu toate din ele pot fii de aceiaşi valoare. 
Noi suntem mult deprinşi de a întrebuinţa o frazeologie

care nu exprimă mult, alcătuiri de vorbe, spuse şi de 
alţii mult înainte, încât nu poţ; produce impresiune 
asupra publicului cu lucruri şterse şi de mulţi repetate.

Păr. Mircea nu se putea pune la adăpost de a ce s t  

păcat, fiindcă îl avem cu toţii. Deci are şi Sf. Sa ma
terial care nu spune mare lucru şi se poate înlătura 
fără pagubă.

II
Marele pas de făcut în predicarea noastră e de găsit 

materialul care, prin ascuţimea cugetării lui, prin meş- . 
teşugul cu care e spus, prin simţirea vie de care e 
străbătut, să încleşteze pe credincios, şi să-l mişte. A- 
cesta însă nu e un lucru uşor, şi dintre toţi pe care 
i-am .citit eu în grai românesc, pe unul singur l-am 
găsit cutremurător de conştiinţe, şi acela nu e Român:
E Arhiepiscopul Inochentie al Odesei, din predicile că
ruia P. S. Episcop Nicodem al Huşilor ne-a dat pe
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româneşte strălucita colecţiune „51 de Cuvântări la 
Postul Mare, Bucureşti, 1910“, pentru care nu-i putem 
mulţămi din destul.

Ei iată, la acesta se poate gusta ceiace am spus 
mai înainte: priceperea de a găsi materialul superior 
pentru a înlănţui inima credinciosului. El iese cu totul 
din comun. Nu întâlneşti la el niciuna din banalităţile 
şi frazele curente care se întâlnesc în multe din predicile 
noastre. Când ai început a citi, simţi că ai intrat în

suferind de păcatul că invenţiunea sa nu este destul
de tare.

gradina unui mare meşter, care ştie să cultive cu pu
tere, ştie să te îmbete, prin cuprinsul uimitor de adânc 
şi plin de înţelepciune al Sfintei Scripturi.

El scoate adevărul din peatra seacă. II descopere a- 
colo unde altul trece pe lângă el fără să-l vadă. Găseşte 
într’însul atâtea bogăţii de înţeles, că rămâi uimit, pe de 
o parte, cum de le-a găsit, iar pe de alta îţi par atât 
de adevărate şi izbitoare prin evidenţa lor, încât te 
miri cum de nu le-ai văzut şi tu*

Dar ce să-i faci ? Aceasta e puterea maestrului. El 
ştie să vadă acolo unde alţii trec şi nu văd.

III
Dar pentru ce pomenesc eu de aceasta în legătură 

cu predicile Părintelui Mircea ?
Pentru a stabili un punct de orientare, pentru a avea 

ceva după care să măsurăm.
_____  #

Tot ce avem mai bun pe româneşte sunt aceste pre
dici ale lui Inochentie al Odesei. Pe el trebuie să-l avem 
în vedere, când ne gândim la alte predici. Este de pu
terea lui Bossuet, şi ceice au învăţat în Rusia din teo
logii noştri ar trebui să privească ca o datorie de a-1 
aşterne în întregime în grai românesc.

Predicile Părintelui Mircea nu sunt de calibrul acesta, 
după cum, de altfel, nu sunt nici celelalte . colecfiuni 
pe care le mai avem pe româneşte. Toţi cei care lu
crează însă în acest sens, n’ar trebui să se gândească 
numai la ce au învăţat în şcoală Ia omiletică, ci trebuie 
să citească colecţiuni de acestea serioase care-ţi des
chid zări de o mare gravitate morală şi-ţi arată ce mi
nuni de pătrundere se pot găsi într’o predică.

Predicile noastre sufăr de neputinţa de a găsi ideile 
care trebuiesc spuse în ele. Autoni lor nu ştiu ce 
să spuie. Din pricina aceasta, spun lucruri comune, fraze 
de învăţătură ieftină. Cauza este că gândirea noastră 
creştinească nu e hrănită îndestulător cu operele mari
lor văzători din cuprinsul învăţăturilor creştineşti şi 
în special cu Sf. Scriptură. Să citească cineva pe po
menitul Inochentie al Odesei şi va vedea cât de adânc 
a străbătut el în citirea Sf. Scripturi. Da, aceasta este 
pentru un predicator o datorie care nu se poate înlă
tura cu niciun chip. Şi dacă n’o face, este pedepsit 
cu faptul că scoate predici de cugetare slabă.

IV

Ce e aceia invenţiune :
A •Cei care au învăţat stilul şi compoziţiunea îşi vor 

aduce aminte de regula stilului că, atunci când ai a 
scrie o bucată, iţi cauţi mai întâi ideile pe cari trebuie 
să le înşiri. Pe urmă vine problema înşirării ideilor 
găsite. Ei bine, invenţiunea aceasta o descoperi într’un 
chip uimitor la Arhiepiscopul Inochentie. Te întrebi 
surprins cum de a putut găsi el atâtea idei măreţe ? Şi 
taina o ai prin izvoarele de care am vorbit mai sus, 
pe lângă înzestrarea personală a omului şi ceasurile
pe care le petrecea în meditare.

Tot aşa, aceiaşi impresiune te izbeşte, când citeşti
predicile altui mare predicator ortodox: Episcopul L
Miniat.

Deci spre aceasta trebuie să tindă orice predicator
«

care se apucă acum de lucrat la noi.
V

Fireşte că, judecat astfel, Păr. Mircea se va înfăţişa 
cu slăbiciuni. Noi nu putem judeca astfel însă pe un 
singur om. La noi a fost o întreagă dâră care a lucrat 
aşa. Tineretul n’a fost îndrumat îndestulător să se for
meze în conformitate cu lucrările marilor predicatori,
şi această lipsă fireşte că se resimte.

Păr. Mircea e unul din ceice au trăit în perioada 
aceasta şi au lucrat după dâra ei. Din această cauză 
nu-1 putem judeca singur pe Prea Cuvioşia Sa, când 
ai a face cu o întreagă stare de fapt pe care trebuie s’o
judeci.

Starea însă e aceasta. Avem a face cu o perioadă de 
predicare de slabă.invenţiune şi cu o moleşită urmă
rire a ideilor care trecuiesc înfăţişate.

VI
Acum însă, lăsând la o parte cele ce trebuie să fie , 

ca un ideal spre care trebuie să ne mişcăm, şi jude
când pe oameni după epoca în care le-a fost dat să tră
iască şi după mijloacele cu care se putea lucra, vom 
menţinea cuvintele pe care am început a le scrie despre 
lucrarea Sfinţiei Sale, anume că găsim într’însa des
tule lucruri bune cu care ne putem impresiona plăcut. 
Şi dacă nu găsim una după alta tot ce am arătat că 
trebuie, după regula comparării cu Arhiep. Inochentie, 
găsim ici şi eolo idei frumos expuse şi care uneori 
chiar surprnd prin' originalitatea, limpezimea şi vioici
unea lor. Căci, ceiace n’ar crede cineva, predicile acestea 
sunt mai vii decât cum ştim noi natura autorului. Ele 
sunt cu câteva note mai sus şi, prin aceasta, mai*pline 
de viaţă de cât firea potolită a celui ce le-a scris. Tră
sătura aceasta e o notă care m’a surprins şi cu plă
cere o semnalez aici.

Dar n’aş fi deplin drept dacă aş spune de predicile 
Părintelui Mircea că-mi plac numai în crâmpeie izolate

judecat după acest metru, vom găsi pe Păr. Mircea ale lor, iar ca alcătuirea generală nu. Dimpotrivă, gă
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sesc predici foarte bine alcătuite şi despre multe din 
ele aş putea spune că, dacă ici şi colo ar fi cercetate 
mai scrupulos, din punct de vedere al stilului şi al 
cuvintelor, la o nouă edifiune s’ar putea da în mâna 
preoţilor nişte predici mult mai bune ca cele de azi 
Stilul este în genere bun şi trebuie să-l declar ca atare.

Altă îmbunătăţire ar trebui adusă la capitolul următor*, 
împărţirea materiei şi alegerea ei.

Păr. Mircea a»*e multe de spus în unele predici. Aşa, 
de pildă să luăm cea întâi predică, despre ţinerea
Duminicii. Pentruca materia să fie mai bine urmărită, 
s’o împartă în două-trei secţiuni. Ideile de acelaş fel 
într'o secţiune, cele de alt fel în a doua şi aşa mai încolo.

Dar dacă, fiind vorba de ţinerea Duminicii, autorul 
găseşte cu cale să pomenească de adventişti, ca ceice 
au schimbat-o cu Sâmbăta, ce rost ere ca să te întinzi 
atâta asupra adventiştilor şi să treci la alte chestiuni 
decât cele în discuţiune, care sunt ideile privitoare la 
ţinerea Duminicii? De aceia e o greşală acolo că o 
lungeşte atât de mult cu adventiştii. Prin aceasta trece 
la o nouă chestiune, care nu mai este în legătură cu 
tema pe care îşi duce discuţiunea. Şi fiindcă predica e 
destul de lungă, poate tăia fără pagubă o bună parte 
din ce se credea dator să spuie despre adventişti. 
Despre aceştia n’are decât să facă o predică nouă, 
vorbind despre ceice rătăcesc poporul.

In genere însă, predica pentru ziua Duminicii e bună 
şi credem că poaţe sta cu cinste într’o colecţiune de 
predici.

Foarte frumos şi meşter scrie autorul la pag. 31 
despre vorbirea în pilde a Mântuitorului. Cine citeşte 
s’au aude rândurile sale, rămâne cu ceva limpede în cap.

La pag. 38 este toarte bine zugrăvit chipul şi buna 
primire care se face în viaţă omului smerit.

Tot aşa la pag. 39, foarte luminos este explicat pa- 
sagiul „adevărat, Doamne că şi cânii mănâncă din sfă-
rămiţurile ce cad dela masa stăpânilor săi“.

Asemenea, la pag. 40, cu tot temeiu şi cu pricepere 
arată legătura dintre smerenie, progres şi cultură.

La pag. 42, în chip foarte bine cugetat, arată pri
mejdiile vrăşmăşiei faţă de alte păcate, care se moşte
nesc mai puţin decât vrăjmăşiile, care trec din tată 
în fiu.

La pag. 43, este un pasagiu care e foarte întunecos 
şi care trebuie prefăcut. E primul aliniat care începe 
cu «Să dai înapoi....»

Mare frumuseţă când cineva prinde citate zguduitoare 
din Sf. Scriptură şi le pune unde trebuie înaintea cre
dincioşilor. Sf. Scriptură are caracteristica de a cuprinde 
multe puteri de acestea cu care se pot mişca mult 
sufletele.

Iată unul bine pus de Păr. Mircea la pag. 44; în
fricoşat lucru este a cădea în mânile Dumnezeului

cehii ziu (Evrei 10, 11). Dar citatul anterior, unde e 
vorba de răzbunare, nu e dat exact şi trebuie modificat 
la altă ediţiune. Regula trebuie să ne fie de a cita 
Scriptura cu cuvintele ei, nu cu ale noastre. De aceia 
trebuie să se indice bine ce se ia din Scriptură. La 
pag. 7 nu sunt indicate rândurile 2 şi 3 de jos în 
sus, care sunt luate din Scriptură.

In cuvântarea la Naşterea Domnului, Păr. Arhiman
drit discută condiţiunile păcii creştineşti şi a bunei 
rânduieli sociale. Cu foarte bună judecată, spune la 
pag. 62-63 :

Menirea noastră a creştinilor întotdeauna, dar mai ales 
în aceste vremuri de refaceri şi de prefaceri ni este foarte 
mare. Nu prin nemulţemiri de starea lucrurilor în care ne 
aflăm, nici prin greve, nici prin turburâri vom putea lupta 
şi birui pe vrăjmaşii păcei de azi, urmări fireşte ai (trebuia 
ale} Părinte Arhimandrite!) acestui răsboiu, ci prin înţelep
ciunea creştină, care cere restablirea păcei şi rânduelii, a 
armonii (trebuia armonieil) sociale şi a disciplinii sufleteşti ; 
prin munca cinstită fără preget, prin înfrânarea poftelor 
şi patimilor, printr’o viaţă creştinească, vom birui şi pe 
vrăjmaşii aceştia din al doilea răsboiu şi vom readuce pacea.

In cuvântarea la ziua de 1 Ianuarie, când sărbătorim
numelui lui Iisus, Păr. Ilarion spune totpunerea 

frumos:

Numele acesta ni se pune azi înainte cu începerea anului 
nou, ca un stindard (trebuie zis steagX) în fruntea armatei, 
ca în E l  să ne încredinţăm toată nădejdea şi toată viaţa 
noastră lui Hristos Dumnezeu să o dăm.

Cu o notă specială de bună apreciare trebuie să po
menim de cuvântările dela sfârşitul volumului. Păr 
Mircea are aici şapte bucăţi pentru prilejuri ocazionale: 
ocuparea Budapestei, alipirea Basarabiei, etc. Toate
sunt scrise cu multă însufleţire şi vioiciune, cu cuge
tări bine alese, încât cred că şi-au ajuns deplin scopul, 
fiind bine gustate de cei care le-au auzit.

In genere, trebuie să spunem că cititorul străbate 
uşor cuvântările Părintelui Mircea, fiindcă găseşte în 
el o exprimare care curge foarte sprinten, nu e de 
loc greoaie. Aceasta e o calitate care nu se găseşte 
pretutindenea, mai cu seamă că fraza limbii bisericeşti 
e de multe ori greoaie.

Nu tot aşa voi spune însă când voi grăi de voca
bularul Părintelui Mircea şi unele datorii exterioare 
ale scrisului. Aici trebuie să nYai vie cu îndreptări şi-i 
urez să ajungă la a doua ediţiune, ca să îndrepte şi 
să ne dea un text în adevăr bun.

%

1) Cum se poate de scrie „făţarnici şi ipocriţi" (pag. 
6) ? Apoi nu e oare unul şi acelaşi lucru ? 2. Cum de 
scrie «pilde şi exemple» (pag. 92 şi 93) ? Adică ce e
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pilda şi ce e exemplul ? 3. De ce scrie ca acei care 
zic : „pe cinstea şi pe onoarea mea“ ? Ce-ar zice de 
cineva care ar spune: „Domnule, l-a ucis şi l-a omorât“ ?

Afară de aceasta, întrebuinţează cuvinte de ziar, care 
fac urât efect . în grăirea bisericească. Deşi nu sunt 
prea dese, totuş sunt destule. Ce urât îmi sună mie 
să vorbesc în predică cu cuvinte ca intuiţie ($. 53), 
reciproc(p. 66), revenita (p. 67) şi încă să rostesc un 
cuvânt atât de nesuferit ca blazează (p. 86)!.... Aici 
trebuie dat cu mătura şi curăţit să nu se mai simtă 
nimic în a doua ediţiune-

Exactitatea scrisului este pe alocurea şovăitoare. 
Găsim mumai în loc de nu mai, precum Iisus numai 
moare, în loc de nu mai moare. Luat cum a scris 
Sf. Sa, poate ieşi înţelesul că Iisus nu face altceva de
cât moare, pe când scriind „nu mai moare“ înţelesul 
se fixează.

Această greşală o are în multe locuri (p. 58, 72, 89).

Alt păcat este lipsa virgulelor unde trebuie. Ele 
însă servesc pentru a fixa înţelesul şi a uşura citirea. 
La pag. 34 mi-am însemnat o mulţime de locuri unde 
trebuie virgulele, pentru a arăta graniţa propoziţiunilor 
incidente. Când scrii : „iar noi la rândul nostru...w, acel 
„la rândul nostruu trebuie pus todeauna între virgule. 
Păr. Mircea nu urmează această regulă, pe care, de 
altfel, mulţi asemenea nu le bagă în seamă.

Dar când citează ceva, de ce nu citează cum se 
cade ?

Ce e aceasta: „Massillon : predică la învierea Dom
nului" ? Predică unde? Cartea lui Massillon n’are nume? 
Dacă el are mai multe despre înviere şi în mai
multe cărţi, unde atn să controlez eu, care vreau să 
caut ?

D’apoi asta: „Duminic. Ortodox. Econ. Gibescu" !.... 
Ştiu eu ce să înţeleg acolo ?... Duminica Ortodoxă ori 
Duminica ortodoxiei ? Este vorba de vreo predică a 
Părintelui Gibescu la Duminica ortodoxiei, ori de re
vista Duminica Ortodoxă în care Păr. Gibescu are câte

• • 

o bucată ? Dacă e cazul acesta din urmă, de ce nu 
pune care număr şi an din Duminica ortodoxă ? Ce 
economie fără noimă, e aceia că scrii scurtat« ortodox.», 
ca să faci economie de un ă sau de iei ? Nici econo- 

. mie n’ai făcut, dar de încurcat lumea o încurci.
_ ♦

Cazuri de acestea sunt mai multe la Păr. Mircea.
De asemenea, citează pe un autor, dar nu spune 

numele cărţii, pagina, nici nu arată cât a citat din ea.
Fireşte, toate aceste lucruri sunt de ordin formal? 

care nu împiedică buna gustare a cuprinsului cărţii, 
dar ele rămân totuşi lipsuri, care supără pe un cititor 
luător-aminte. Ele se pot îndrepta uşor şi cartea îşi 
va lua o înfăţişare mai bună.

O însemnare, cu care voi încheia, este a câtorva 
inexactităţi de fapt: o sută de dinari sunt mai mult 
de un galben juniătate, cât a scris la pag. 33.

Irod Filip n’a fost desmoştenit de tron (p. 71). De 
unde a scos aceasta Păr. Mircea ?.

Anul nou dela 1 Ianuarie nu e sărbătoare biseri
cească, cum citim la pag. 65, ci numai civilă.

x , ^

Cuvintele: Nu este prooroc mai mare din cei năs
cuţi din femei (p. 69.) nu sunt citate cu toată exacti
tatea şi nu sunt din cântarea Bisericii; cum scrie Păr- 
Mircea, ci chiar din Sfânta Scriptură (Matei 11, 11).

In sfârşit, toate acestea, şi cele bune şi cele slabe? 
ne dau următoarea ideie despre predicile Părintelui 
Mircea: este caşi cum am avea înainte o c a s ă  trainică, 
sănătoasă, cu ziduri bune şi bine lucrată, dar s’a mai 
greşit la tencuială, la văruitul ei, la aşezarea acoperi
şului. In fond, lucrarea e bună şi folositoare. Preoţii 
neîndoielnic o vor putea întrebuinţa cu mult câştig. Cele 
ce mai trebuesc făcute nu scad meritul acestui fond 
şi vor putea fi adăogate la o nouă tipărire a cărţii.

Citirea cuprinsului mână pe cititor la vale în şiv.oiul 
povestirii, fiindcă este un cuprins care te câştigă şi-ţi 
dă plăcerea de a-1 urmări.

Pentru toate aceste motive, aceste predici merită o 
bună primire şi e dorit ca ele să se desfacă iute, pen
truca 1. cugetările ei să folosească numai decât, şi 2, 
să avem şi prileju de a vedea ediţiunea cea desăvârşită.

Arhim. SCR IB A N

„Christos şi morale Vs. Comedii din altare"
de Petru B. Bratu, autor şi publicător al Cărţii R̂efor
matorul român american“. Sibiu, Tipografia George 
Haiser, 1922, preţul 16 lei.

Hotărît lucru, Domnul Petru B. Bratu, autor etc,
este un om fără noroc. Cine nu crede să citească „Nota
Preliminară4* şi „Introducere" care ocupă primele pagini
ale cărţii de făţă şi se va convinge. Un om persecutat
cu adevărat de soartă, căci până la vârsta de 49 ani
încă n’a putut gusta în tihnă bucuria unui domiciliu
stabil şi mai ales mângâierea sufletească pe care ţi-o
dă adâncirea unei convingeri sau credinţe religioase,
solidă şi statornică. Până la vârsta de 33 ani— o vârstă 
la care un om normal trebuie să aibă o convingere
sigură— „autorul", în faţa ceremoniilor şi ritului din 
Biserica românească, simţia „emoţiuni falnice şi senti
mente grandioase  ̂ deşi, după cum mărturiseşte singur, 
„erau lipsite cu totul de o cultură creştinească şi spiri
tuală". După vârsta de 33 ani nu-1 mai satisfac emo- 
ţiunile singure, ci simte nevoia unei culturi creştineşti şi 
spirituale. In scopul acesta, pleacă în America. Aci începe 
să cerceteze „multe biserici confesionale, varioase vo- 
lumuri, enciclopedii, dicţionare şi reviste religioase“? 
toceşte, după cum însuşi se exprimă, „mulţi pantaloni" 
prin biblioteci, pânăce în sfârşit, după 15 ani, „unele
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idei şi vederi supranaturale cu gloriosul exemplu al
marelui meu Luminător, mi-a dat convingerea puternica 
şi nestrămutată a-mi cont:nua munca şi a mă declara 

‘actualmente în modul arătat" adică „Creştin Protestant 
liberal" si hulitor al Bisericii ortodoxe.

De altfel autorul e foarte circumspect. Previne şi în
lătură orice bănuială, pe care i-ar putea-o „născoci sa
tiricii ironici şi sarcastici cu calumniatorii maliţioşi, ge- 
I*>yi şi despreţuitori de munca mea onestă". Declară pe
Iuţii că nu e „satelitul angajat sau unealta dogmatica 
a vreunui sistem teologic sau biserică confesională, cam 
mă consideră unii, ci independent cu totul de orice
sistem şi biserică şi ca atare, de sine înţeles, nepiatit 
de nimew.

Tot în scopul acesta mărturiseşte că nu şi-a făcut 
cultura teologică „în vre-o facultate teologică, ci prin 
unele biblioteci Americane . . . . , în faţa unor sute 
şi mii de volume accesibile, scrise de profesori faculta
tivi, şi în faţa unora scrise de rabi Iudaistici şi mulţi 
mohamedani".

Astfel înarmat, acum vre-o 10 ani, a intrat „pe arena 
controversială dogmatică şi ceremonială" scriind şi ti
părind cartea „Reformatorul român american". Om fără
noroc însă, în loc să fie primit de biserica română or- 
todoxă cu braţele deschise, în loc să i-se recunoască
bunele intenţii ce avea de a reforma biserica creştina 
ortodoxă, se vede, ca din senin, calificat de „ziarul sa
cerdotal din Sibiu, Telegraful român", cu cel mai ble
stemat cuvânt „oaie raioasăLl. De un an şi jumătate
stă „sub coasta Boaci" unde ferecă întruna la săgeţi 
înveninate pentru biserica ortodoxă.

Cam târziu, dar pare că omul şi-a găsit norocul, se 
simte ceva mai fericit ca altă dată, pentrucă iată ce zice: 
„Nu mai am lipsă de căpăstrul repausatei şi inertei or
todoxii, nici de teatrul religios şi ceremonial al sacer
dotului plictisitor".

După părerea ilustrului teolog de sub Caosta-Boaci, 
Atanasie cel marş, episcopul Alexandriei, nu e decât 
un „pigmeu", iar Andreiu Şaguna un „satrap spiritual".

In cartea de faţă, »autorul" *se declară categoric şi 
în senz dogmatic de un adversar implacabil al altarului 
şi cultului său. (al Bisericii ortodoxe) fiindcă acesta a 
fost şi inimicul funest al lui Christos şi preceptelor 
Sale»,

împarte materia de tratat în 3 părţi :
1. Sacerdot-Sacerdotalism.
2. Ispăşiri şi Sacrificii şi
3. Sacrificiul Liturghie.
In prima parte atacă cu vehemenţa principiul ierarhic 

care stă la baza organiziţiei Bisericii noastre, ca şi pu
terea harică, reprezentată prin instituţia clericală. Nu 
poate înţelege nici decum teribilul „autor" că Domnul 
Hristos a dat Sf. Săi Apostoli drepturi şi prerogative, pe 
care nu le-a dat şi altora cari credeau în El şi deci,

adaugă: „Originea preoţiei şi a ierarhiei . . . .  se află 
în sistemele sacerdataledm Babilonia Asiatică şi în Roma 
păgână". Da, întrucât e vorba de legea naturală, pe care 
Hristos a confirmat-o; nu însă, dacă avem în vedere 
legea morală, pe care a „plinit-o'. In virtutea legii mo- 
rale, adâncită şi desăvârşită de Domnul Hristos, puterile 
şi prerogativele date Sf. Apostoli şi prin ei clasei sacer
dotale, întemeiată pe principiul ierarhic, —  principiu im
pus de legea naturală — sunt tot atâtea sarcini morale 
şi obligaţiuni cu atât mai grele cu cât prerogativele 
sunt mai numeroase. Aici e deosebirea esenţială între 
ierarhia creştină şi cea păgână. Deaceia din punct de 
vedere al legii naturale Hristos n’a putut întemeia o 
„preoţie universală", ci a menţinut principiul ierarhic 
ca impus de legea naturală, iar din punct de vedere al 
legii morale a putut creia un sacerdoţiu, încărcat de 
sarcini şi în deosebi de îndarorirea de a păstra ne
alterat şi a răspândi în cercuri cât mai largi spiritul mo
ralei creştine. Pentru autor, numirile găsite în N. T. 
ca :presbiteri, proistoşi, hegumeni, episcopi şi diaconi 
«nu arată nici oligarhii ierarhice— jurisdistice şi nici 
vre-o castă sacerdotală aleasă cu prerogative şi sacri
ficii materiale».

In partea a doua încearcă, cu aceiaş vehemenţă, să 
spulbere credinţa Bisericii noastre în păcatul original, 
sacrificii şi ispăşire sau răscumpărare. Nu există nici 
un păcat original cu repercursiune asupra întregului
neam omenesc, ci «toată răutatea..........ies din inimă
dupăcum ne-a spus Luminatorul, unde zace (sic) pof
tele etc, cum a zăcut şi în Adam şi Eva» deci con- 
cepţiunea despre un Răscumpărător, e absurdă. Jertfele 
şi ispăşirea sunt invenţiuni ale clasei sacerdotale, trecute
în Biserica creştină din iudaism şi păganism. Hristos 
nu S’a dat pe Sine jertfă pentru păcatul omului, ci a 
voit să confirme prin exemplul Lui învăţătura morală 
predicată. «Autorul» devine foarte nostim cana pro
voacă ierarhia Bisericii române să-i răspundă la aceste
chestiuni, dupăce mai înainte declară ca „interpolaţii 
de bigoţi ispăşitori14 toate locurile din (N. T) care servă
ca bază sigură a credinţii in păcatul original şi nevoia 
răscumpărării. Şi vorbeşte atât de înfuriat «autorul de 
sub Coasta Boaci» încât, dupăce a întrebuinţat toate
cuvintele triviale la adresa Bisericii romane, nu lasă in 
pace nici pe fer. Augustin, pe care-1 califică : „desfrânat 
şi penitent African» ; trage o răfuială „teologului sa
cerdot din Bucureşti Pr. T. Popescu» şi închee cu
o frază englezească pe care a auzit-o dela «Luminătorul 
aflându-se în spirit».

In partea a treia discută taina Sf. Euharistii, pe care 
o tăgădueşte ca fiind o «comedie».

Cartea e scrisă cu atâta patimă încât nici n’ar fi me
ritat să ne oprim asupra ei. Cuvinte ca acestea: stupid, 
idiot, laş, mişel, nemernic, puşlama, onoare parşivă, etc,
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se întâlnesc pe fiecare pagină. Şi totuşi înfuriatul „autor" 
are pretenţia naivă că simţirea religioasă creştină se 
găseşte toată adunată în mima lui, iar alţii, în deosebi 
ortodoxii, sunt păgâni. Iată cine şi cu ce arme se atacă 
Biserica noastră.

Pr. MANEA POPESCU

t  Economul Const. Provian
Joi, la 11 Mai st. nou a-, a încetat din viaţă în B u 

zău Părintele Econom D r. C on stan tin  P ro v ia n , 
directorul seminariului teologic din Buzău, în urma 
unei lungi zăceri. Moartea sa a fost o cruntă lovitură 
pentru toţi ceice l-au cunoscut, fiindcă îl £tiau înzes
trat cu înalte calităţi de păstor şi educator, făcuse 
studii strălucite, avea o fină pătrundere intelectuală, 
o formă de exprimare împodobită în vorbă şi în 
scriere, cu un cuvânt era o podoabă a Bisericii 
şi-l aştepta într’însa un viitor strălucit. Ea îl perde 
însă tocmai când el era în deplinătatea puterilor lui 
şi când aştepta dela el mari roade sufleteşti pe te
renul educaţiunii creştineşti. Prin calităţile sale, el era 
o făgăduinţă însemnată pentru Biserică, şi de aceia 
e mare durerea tuturor acelora care aşteptau să-l vadă 
în chemarea de unde ele să rodească efectiv şi înde
lungat.

Dacă Dumnezeu a voit altfel, fie ca el să se odih
nească în pace şi pomenirea lui să rămâie neştearsă!

f Economul Vasile Pavelescu
Dureroasă surpriză a fost pentru toţi cunoscuţii 

vestea că Economul V asile P av elescu , paroh în Bo- 
toş^ii.  fost protoiereu sub Mitropolitul Partenie al 
Moldovei şi membru în Consistoriul Superior Biseri
cesc, a încetat din viaţă. Era ştiut om în putere, având 
48 de ani şi Biserica aşteptând încă mult dela capa
citatea sa. In adevăr, făcuse studii frumoase în semi
narele din Roma, Iaşi şi la facultatea de teologie din 
Bucureşti. Ca şcolar, totdeauna a fost întâiul în clasa 
sa şi era cunoscut ca o minte ageră. Toate  aceste po
doabe au fost stârpite acum din rodnicia lor pentru 
Biserică printr’o angină pectorală care l-a răpus atât 
de curând, la 3 Mai c.

Dumnezeu să-l odihnească în pace şi să mângâie 
pe scumpii rămaşi pe urma sa!

f Preotul Dr. Ioan Sârbu
Dr. Sârbu a fost un distins preot ortodox din Ba

nat, cunoscut prin însemnata sa lucrare despre Miliai 
Viteazul, premiată de Academia Română şi care a
făcut să se vorbească mult de ea în vremea apariţi- 
unii ei.

Deşi bine pregătit ştiinţificeşte şi putând să se aş
tepte la o carieră strălucită, a iubit viaţa modestă de 
preot, în locul unde şi tatăl său fusese tot preot.

Si-a dat sufletul la 2/15 Mai c. în urma unei ză- 
ceri de cinci săptămâni din pricina tifosului. Cu toată 
căutarea d-rului Pitulescu din Bucureşti, n’a putut 
scăpa.

Dumnezeu să-l odihnească în pace!
A. S.

• MULŢĂMIRI PUBLICE
Sfânta Mitropolie a Ungrovlahiei aduce multămiri 

publice d-lui Marin Musca din Bucureşt*, Calea Ra- 
hovei, care a dăruit bisericii d'n Parohia Progresu, 
Belu, Ilfov un clopot în valoase de 11,000 de lei, cum 
şi d-lui Vasile Muscă, fiindcă a dăruit aceleiaşi bise
rici un policandru în valoare de 4500 de lei.

Dumnezeu să-i scrie în cartea vieţii veşnice şi să-i 
facă părtaşi şi fericiriii de acum şi celei ca va să fie.

Domnul Constantin Duda şi sot;a sa Ecaterina din 
satul Raia  parohia Hănăseni-Margeni, judeţul T u -  
tova, au dăruit lemnul trebuincios pentru facerea ca- 
tapetesmei bisericii filiale, «Sf. Ierarh Nicolae».

De asemenea, domnii: Gheorghe Negură cu soţia sa 
Anica, Simion Negară cu soţia sa Smaranda, Gh. 
Ursa- cu şotia sa Maria, Grigore Focşa cu soţia sa 
Ecaterina şi M, Lufiaşcu cu soţ;a sa Floarea  au plă
tit săpătura în lemn şi zugrăveala acestei catapetes
me, suindu-se cheltuiala la 12.000 de lei.

Epitropia parohiei numite le aduce călduroase mul- 
ţămiri pentru binevoitoarea dăruire şi pentru pilda 
bună ce dau celorlalţi creştini.

Sf. Episcopie a Râmnicului-Noul Severin aduce mnl- 
ţămiri publxe doamnei Tilică loanid  din com. Ilovăţ, 
jud. Mehedinţi, pentrucă a dăruit bisericii parohiale 
Sfinţii Împăraţi din parohia Balta, Mehedinţi suma 
de 4000 de lei, depusă la Banca „Creasta Carpaţilor" 
din com. Balta,

Dumnezeu s ’o aibă în Sf. Sa  pază, ferită şi nevă
tămată!
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Cărji, Reviste, Z ia re ..................................................... ....  , . , . Arhim. SCRIBAN,
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S P R E  Ş T I I N Ţ Ă

Comitetul redactor al revistei B IS E R IC A  O R T O D O X Ă  R O M Â N Ă  se compune din: 
/. P. S. Mitropolit Primat D r Miron Cristea, Preşedinte de onoare; P. S. Episcop 
Vartolomeiu, director; Prof. Dr. Ioan Mihălcescu, prim-redactor/ Arhim. Scriban, secretar 
de redacţie; Dr. Ioan Lupaş, Dr. Nicolae Popescu, Dr. St. Cioroianu, Iconom Serghie 
Bejan, d. St. Berechet şi Dr. Gh. Ciuhandu membri.

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane dec-.t dela Comitetul redac
tor, în condiţiunile următoare:

Articolele originale se vor plăti cu io o o  de lei coala în formatul de faţă al revistei,
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile 600 de lei.

Articolele care au fost publicate mai îrităi aiurea şi care se vor reproduce pentru
însemnătatea lor şi de această revistă, nu i ■'•lăţesc.

Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără «va urma».
Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului de re

dacţie Arhim. Scriban, Bucureşti, str. Cernica 3, sau pe a primului-redactor: Prof. /. 
Mihălcescu, Bucureşti, Aleea Rignault 5.

Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarului 
administrativ al revistei, d. D. Sireteanu, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica Antim.

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare care vor 
voi să li se trimeată trebuie să se adreseze administratiunii.

A B O N A M E N T U L
«

1 a n .........................  . 1 0 0  lei. Pentru străinătate, se adaugă transportul.
1 n u m ă r ........................ 10 lei.

Abonamentele particulare se trimet secretarului administrativ (vezi mai sus). Parohiile 
vor fi încasate prin Ministerul Cultelor însuşi.

Tipografia Cărţilor Bisericeşti—1922
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Desbinarea bisericească a Românilor Ardeler 
a veacului

Despre desbinarea bisericească a Românilor 
ardeleni s’a scris relativ mult Chestiunea aceasta 
a preocupat în mod stăruitor nu numai pe istorici 
şi teologi, ci în mare măsură şi cercurile mai largi 
ale publicului cetitor.

In istoriografia ardeleană a fost timp îndelungat 
o problemă deschisă, care s’a discutat cu pasiune 
şi dintr’o parte şi din alta, neţinându-se totdeauna 
seama de adevărul istoric.

De câte ori se publica vre-o scriere nouă, dis-
✓

cuţiile polemice se înteţiau eu înverşunare, fără a 
contribui însă la o deplină lămurire a chestiunilor 
controversate.

Acum— dacă nu ne înşeală aparenţele— spiritele 
s’au calmat încâtva, devenind mai accesibile pentru 
adevărul istoric, înfăţişat în mod obiectiv şi în 
conformitate cu mărturiile documentelor contim
porane, adeseori atât de concludente, încât pot 
să arunce o vie lumină asupra tendinţelor unei 
epoci întregi, scutind pe cercetător de osteneala 
oricărei interpretări. Această părere se întemeiază 
pe faptul că, importanta monografie istorică a pro
fesorului şi colegului nostru Silviu Dragomir dela 
universitatea din Cluj,^- deşi apărută în Sibiiu la 
1920,—  nu a fost până în timpul de faţă combătută 
de nici unul dintre protagoniştii desbinării.

După cercetări îndelungate prin diferite arhive 
româneşti şi străine, d. profesor Dragomir a pu
blicat volumul I al monografiei sale, întitulate 
„Istoria desrobirii religioase a Românilor din 
Ardeal în secolul X V III pe o estensiune de 490 
pagini (266 textul expunerii şi 244 p. documente 
anexate)

Această monografie istorică înfăţişează în mod 
plastic sbuciumările sufleteşti ale preoţilor şi ţă-

în lumina documentelor din intăia jumătate 
al XVIII-lea

rănilor români din Ardeal, dela sfârşitul secolului al 
XVII-lea până la 1758. Ceice au scris mai înainte 
despre desbinarea bisericească a Românilor ar
deleni şi despre urmările ei, pe lângă toată bu
năvoinţa, nu au putut prezenta o icoană deplin 
fidelă a timpului şi a împrejurărilor, din cauză 
că informaţiile lor erau unilaterale, fiind culese 
în cea mai mare parte din isvoare şi publicaţiuni 
istorice întocmite anume cu tendinţa de a jus
tifica desbinarea aceasta, pe care o înfăţişau mai
mult prin prisma intereselor catolice şi habsburgice, 
decât în lumina intereselor naţionale ale popo
rului românesc. •

Prin interpretare dreaptă, unii — puţini-—  au 
reuşit totuş a se apropria de calea adevărului 
istoric mai mult decât alţii, cari nu s’au mulţămit 
cu rolul de istorici obiectivi, ci s’au avântat la 
acela de apologeţi ai „sfintei uniri“ cu „legea 
împăratului “ dela Viena. Publicaţiunea d-lui Dra
gomir are însă meritul netăgăduit de a fi pus, în

»

aplicare principiul elementar: „audiatur et altera 
pars“ ) aducând material nou, cules ain arhive' 
sârbeşti şi în parte ruseşti, exploatând întreagă 
colecţia lui Rosenfeld, consultată şi de A. Bunea, 
la timpul său, dar în mod unilateral şi cu o prea 
vădită tendinţă, reuşind astfel a face să fie auzit însuş 
glasul poporului românesc, al cărui suflet fu scos 
la mezat îndată ce Transilvania a ajuns sub 
stăpânirea Habsburgilor, la sfârşitul secolului 
XVII. Multe din documentele istorice, cari exprimau 
adâncă amărăciune şi lupta îndârjită a însuş po
porului contra schimbărilor, ce începuseră a se face 
pe socoteala credinţei, dar contra voinţei lui, au fost 
timp îndelungat desconsiderate, uneori dosite sau 
nimicite, ca să nu împiedice reuşita unei acţiuni
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proselitistice, patronate de cartea împărătească din 
Viena şi să dispară dovezile resistenţei, care pornia 
din straturile de jos ale poporului. Nici arhivele 
interne, nici cele străine nu au fost până acum 
sistematic exploatate pentru lămurirea deplină a 
epocei de reformaţiune şi contra reformaţiune în 
istoria noastră naţională. Astfel e prea cu putinţă, 
ca ulterioare cercetări să scoată la iveală încă 
mult material preţios, menit a modifica şi com
plecta cunoştinţele de până acum. Totuş, cu a- 
j utorul documentelor publicate ca anexe ale cărţii 
amintite, se poate construi acum un tablou cu 
mult mai fidel despre frământările, cari au zguduit 
adânc satele româneşti din Ardeal în întâia ju 
mătate a secolului XVIII.

Din acest punct de vedere, cartea d-lui Dra- 
gomir merită toată atenţiunea din partea oricui 
care doreşte să cunoască exact cauzele, peripeţiile 
şi urmările desbinării bisericeşti a Românilor 
ardeleni. D-sa constată că doi factori au dat 
naştere acestei desbinări: /) politica religioasa a 
Habsburgilor şi 2) utilitarismul clerului românesc,

Habsburgii au socotit totdeauna catolicismul 
ca un razim de căpetenie al stăpânirii lor în toate 
ţările şi la toate popoarele, peste cari norocul lor 
proverbial, până la un timp, (tu felix Austria 
nube!) i-a pus să cârmuiască. Acest razim au 
căutat să şi-l asigure şi în Transilvania, cercând 
să ademenească cu diverse făgădueli la biserica 
romano catolică partea cea mai numeroasă dintre 
locuitorii acestei provincii, pe Românii descon
sideraţi cu totul în constituţia feudală a celor 3 
naţii privilegiate (Nobili, Secui şi Saşi).

La început, politica vieneză proceda în mod 
cruţător faţă de naţiile şi religiile privilegiate 
din Ardeal, fiindcă chiar prin pactul fundamental 
al anexării acestei provincii, prin aşa numita 
diploma Leopoldium din 1691 se obligase a nu 
introduce în Transilvania nici o schimbare de 
ordin religios (nihil alterabitur) După încheirea 
păcii dela Carlovitz (1699) însă, Habsburgii sim- 
ţindu-se deplin stăpâni în Ardeal, începură a pro
ceda cu mai multă îndrăzneală, în mod abso- 
lutistic. Iar conducătorii bisericii române erau 
slab înarmaţi, spre a opune resistenţă unanimă în
cercărilor de proselitism religios, pornit şi susţinut

timp de 2 secole cu întreg aparatul formidabil al 
imperiului habsburgic. Spre a învedera măsura, în 
care factorul al 2-lea: utilitarismul clerului ro
mânesc, a contribuit la noua orientare confesională, 
d. Dragomir arată că, deşi cu calvinii fusese bi
serica ardeleană numai într’o „unire administra
tivă totuş moştenirea epocei calvine consistă 
„în demoralizarea detestabilă a preoţimei româ
neşti “ , întrucât vlădicii şi protopopii ar fi devenit 
„exponenţii inconştienţi ai oricărui regim“. Nu 
lipsesc, fireşte, cazuri izolate, potrivite a justifica 
o judecată atât de severă. Generalizarea ei asupra 
epocii şi asupra preoţimii întregi este însă riscată 
tocmai din motivul, că în epoca aceasta nu au 
lipsit conducătorii bisericeşti, capabili a renunţa 
la situaţii înalte şi a răbda chiar temniţă şi 
chinuri muceniceşti pentru apărarea convingerilor 
religioase. De aceea socotim, că ar fi trebuit a- 
tenuată şi afirmaţiunea următoare: „sub apăsarea 
regimului protestant dispăru din inima clerului 
dragostea veche, tradiţională şi cinstită faţă de 
legea noastră şi se întronă în bisericuţele din Ardeal 
politica de oportunitate şi detestabila goană după 
privilegii44. Astfel de judecăţi categorice nu pot 
resista criticii şi se prezintă ca un defect al cărţii 
atât de izbutite în multe alte privinţe.

Regimul protestant n’a fost aşa de rău, cum 
au cercat şi au reuşit să-l înfăţişeze, dintr’un 
interes explicabil, scriitorii iezuiţi din secolul 
X V III şi, pe urma lor, scriitorii greco-catolici din 
sec X IX  şi XX. Apăsarea acestui regim nici 
pe departe nu poate fi comparată cu uneltirile 
şi maltratările interminabile, pe cari au trebuit 
să le îndure preoţii şi ţăranii români din Ardeal 
în cursul secolului XVIII. Insuş faptul, că atât 
în secolul XVI, cât şi în al XVII-lea principii pro
testanţi ai Ardealului nu au luat măsuri spre a 
desfiinţa, ci au respectat tradiţionala legătură 
ierarhică a bisericii ardelene cu scaunul mitro
politan al Ţării Româneşti şi al Moldovei, este 
o hotărîtoare dovadă de toleranţă religioasă şi po
litică pe care zadarnic o ar căuta cineva în ar
senalul politicei vieneze din secolul X V III şi 
XIX. Dar binefăcătorul curent de organizarea

%

bisericească şi de cultură naţională pe care prote
stantismul nu l-a împiedicat, ci l-au încetăţenit
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în viaţa poporului român din Ardeal, desţele
nind ogorul tiparului românesc în 2-3 decenii 
alt* şiroiului X V I în măsură mai însemnată, de 
cum s’a făcut aceasta în secolul XVIII, nu era 
«Ic natură de a stânge din inima clerului drago- 
**U:a tradiţională faţă de legea noastră, ci tocmai 
o adâncise şi sporise atât de mult, încât i-a dai 
putere să resiste înnoirilor „ compromiţătoare pentru 
ortodoxie“, fapt pe care îl recunoaşte şi autorul.

Această putere de resistenţă nu au fost în
%

stare s’o stârpească cu totul din sufletul preoţimei 
şi ţărănimei române din Ardeal nici violentele 
mijloace de proselitism catolic, ale secolului XVIII. 
Dacă demoralizarea şi politica de oportunitate 
ar fi pus stăpânire atât de covârşitoare asupra 
clerului şi poporului, cum pare a rezulta din 
afirmaţinnea citată mai sus, nu ar fi fost cu pu
tinţă împotrivirea atât de hotărât exprimată în 
cursul cercetărilor din 1698, al căror rezultat 
cunoscut din câteva acte oficiale păstrate până în
timpul de faţă, a fost că 276 de comunităţi ro
mâneşti „s’au rostit pentru credinţa ortodoxă,
2 pentru unire iar 2 o au dat răspuns echivoc (p.
18), precum nici admirabilă resistenţă din întreg 
cursul veacului XVIII. Pregătirile făcute în taină 
de zelosul iezuit Paul Baranyi pe lângă mitropo
litul Teofil, antecesorul lui Atanasie, sunt schiţate 
sumar numai cu scopul de a indica metoda acestui 
iezuit, care socotia că, îndată ce va fi câştigat 
pentru unire pe vlădica Teofil şi pe fruntaşii 
clerului român, îi va fi sigură izbânda. Deaceia 
la 1696 se şi întitula el însuş „episcop al săl
batecei naţiuni române “ (episcopus sevae nationis 
valachicae). Un tovarăş al său, Gavriil Hevenessy 
se îngrijia să promoveze prin stăruinţele sale 
opera de convertire a Românilor în cercurile 
înalte ale curţii împărăteşti din Viena.

In Februarie 1697, s’a ţinut un simulacru de 
sinod sub conducerea lui Teofil. Actele acestui 
sinod au fost subscrise pe ascuns în Martie şi 
Iunie; astfel autenticitatea lor fiind contestată, 
în cursul tratativelor ulterioare nu li s’a dat mare 
importanţă, deşi sunt aminfite în câteva isvoare
contimporane.

Acţiunea de convertire devine agresivă pe 
timpul lui Atanasie, care, deşi fusese ţinut 7 luni

de zile în Bucureşti, spre a da probe îndestulitoare 
despre tăria credinţii sale ortodoxe, întors în Ardeal 
nu opuse nici o resistenţă încercărilor de unire, 
cari prin manifestul din j  Octomvrie i6g8,~ semnat 
de 38 protopopi, păreau a-şi fi ajuns scopul.

Acest manifest avea în textul original românesc, 
următorul cuprins:

„Noi, mai jos scrişii Vlădica, protopopii şi popii 
bisericelor româneşti, dăm în ştire tuturor că
rora se cuvine, mai vârtos ţării Ardealului, ju 
decând schimbarea acestei lumi înşelătoare şi 
nestarea şi neperirea sufletelor căruia în măsură 
mai mare trebue a fi decât toate, din bună voia 
noastră ne unim cu biserica Romei cea cato- 
licească şi ne mărturisim a fi mădulările ceştii 
biserici sfinte catolicească a Romei prin ceasta 
carte de mărturie a noastră, şi cu acele privile- 
giomuri vom să trăim, cu care trăesc mădulările 
şi popii aceştii biserici sfinte, precum înălţiia sa 
împăratul şi coronatul craiul nostru în milostenia 
decretumului înâlţiei sale ne face părtaşi, care 
milă a înălţiei sale nevrând a o lăpăda, cum se 
cade credincioşilor înâlţiei sale, această carte de 
mărturie şi înălţiei sale şi ţărei Ardealului o 
dăm înainte, pentru care mai mare tărie dăm şi 
peceţile şi scrisoarea mânilor noastre. S ’au dat în 
Belgrad în anii Domnului 1698 în 7-a lui 
Octomvrie.

„Insă într’acesta chip ne unim şi ne mărtu
risim a fi mădulările sfintei catoliceşti biserici a 
Romei, cum pre noi şi rămăşiţele noastre din 
obiceiul bisericii noastre a Răsăritului să nu ne 
clătească. Ci toate ţăremoniile, sărbătorile, pos
turile cum până acum, aşa şi de acum înainte 
să fim slobozi a le ţinea după călindariul vechiu 
şi pre cinstitul vlădica nostru Athanasie nime 
până în moartea Sfţii sale să n’aibă putere al 
clăti din scaunul Sfţii sale. Ci tocmai de i s’ar 
tâmpla moarte, să stea în voia soborului pre 
cine ar alege să fie vlădică, pre care Sfţia sa 
Papa şi înaltul împărat să-l întărească, şi Patri- 
arhul de subtu biruinţa înalţii sale, să-l hiroto
nească şi în obiceiul şi dregătoriile protopopilor 
carii sânt şi vor fi nici într’un feal de lucru 
nime să nu se meastece. Ci să se aţie cum şi 
până acum: iară de nu ne vor lăsa pre noi şi
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pre rămăşiţele noastre într’această aşezere, pece- 
ţile şi iscăliturile noastre, care am dat, să n’aibă 
nici o tărie, care lucru l’am întărit cu peceatea 
mitropolii noastre pentru mai mare mărturie. 
(Urmează pecetea mitropoliei şi subscrierea alor 
38 protopopi, cari. neliniştiţi în sufletul lor de 
pasul făcut şi neîncrezători în făgăduinţele, cari
i-au ademenit, mai adaugă la sfârşit aceste câteva 
rânduri foarte concludente: „Şi aşa ne unim
aceşti ce-s scrişi mai sus, cum toată legea noastră, 
slujba bisericii, liturghia şi posturile şi darul nos
tru să stea pe loc. Iară să n’ar sta pe loc acele, 
nici aceste pecete să n ’aibă nici o tărie asupra 
noastră şi vlădica nostru Atanasie să fie în cap 
şi nime să nu-1 hâlbutăluiască11.

Din traducerea latinească a manifestului, ie
zuiţii au eliminat însă aceste rezerve şi au in
trodus afirmaţiuni cari lipsesc din originalul ro
mânesc. Au vârât anume afirmaţiunea că ceice 
s’au unit, mărturisesc şi cred tot ce propovădueşte 
biserica Romei, în deosebi acele patru puncte 
(1. primatul papal 2. purcederea Duhului Sfânt 
şi dela fitil—filioque 3. purgatoriul şi 4. cumine
cătura cu azimă) în privinţa căror păreau a se 
deosebi până acum „(Omnia admittentes, profi- 
tentes ac credentes quae illa admittit, profitetur 
ac credit, praesertim vero illa quatuor puncta, in 
quibus hactenus dissentire videbamur). Adevărat, 
că în textul românesc nu sunt specificate aceste 
patru puncte. Ceice au iscălit manifestul se măr
turisesc însă, chiar dela început, a fi „mădularele11 
bisericii catolice a Romei, ceeace implicit spune, 
că admiteau doctrina acestei biserici, deşi mai 
târziu, în acelaş manifest, pretindeau ca nime să 
nu-i clătească din obiceiul bisericii Răsăritului. 
Iar în rezerva finală devin şî mai categorici, punând 
condiţia ca „toată legea noastră să stea pe loc“
ceeace formează o evidentă contrazicere cu măr-

i

turisirea dela început. Dar însăş contrazicerea 
aceasta denotă cumplitele sbuciumări sufleteşti, 
prin cari au trecut bieţii oameni şi înainte de 
a-şi pune iscălitura sub acest manifest şi după 
ce l-au întărit în mod condiţionat cu iscăliturile 
şi peceţile lor.

Iezuiţii au fost însă destul de iscusiţi spre a 
înainta la Viena, fără nici o remuşcare, numai

ceeace le convenea lor, omiţând cu totul părţile 
fiuale din manifestul protopopilor.

Insuş actul unirii este analizat de d. Dragomir 
în mod original. Stăruind asupra faptului, că 
manifestul din 7 Octomvrie 1698 este iscălit 
numai la 38 protopopi şi lipsit de iscălitura lui 

. Athanasie, autorul tratează în 2 capitole deosebite: 
„ Unirea protopop ilor'1' şi „convertirea mitropolitului 
Athanasie'1', o chestiune, pe care scriitorii de până 
acum 1111 s’au simţit îndemnaţi a o releva în 
mod special. Acest mod de tratare îi dă posibili
tatea a sc pronunţa, la început, cu îngăduinţă 
faţă de mitropolitul Athanasie, ale cărui sbuciumări 
sufleteşti vor fi fost desigur foarte mari, când se 
pregătia să facă un pas atât de potrivnic cu j u 
rământul rostit şi iscălit (22 Ianuarie 1698) de 
dânsul la mitropolia din Bucureşti, obligându-se
„cu totul să urmeze şi să se plece învăţăturilor celor 
bune ale preasfinţitului său stăpân şi biruitor a 
toată (a> a Ungrovlahiei K ir  Teodosie....ş\ câte tocmele 
ce arc scaunul Ungrovlahiei să le păzească neschimbate 
întru toată eparhia sa“*) După acest jurământ, 
fireşte că Athanasie nu putea să păşească numai 
decât făţiş cu planurile sale de „ unire “, ci a 
căutat să pregătească mai întâi terenul, adunând 
în scopul acesta iscălituri dela protopopi şi dela 
preoţi. Se pare însă că aceştia nu erau deplin 
lămuriţi asupra scopului, pentru care li se cereau 
iscăliturile. Protopopul Mihai din Călata spunea 
că li s’ar fi pus în vedere intervenţia paterului 
Baranyi, de câte ori vor avea vre un neajuns; 
să i se adreseze lui, căci el e gata a ruga pe 
M. Sa împăratul pentru dânşii, isprăvindu-le astfel, 
orice afacere.

Protopopii, obicinuiţi ab antiquo să asculte sfa
turile vlădicilor, ar fi iscălit probabil manifestul 
şi fără promisiunile privitoare la intervenţia ie
zuitului Baranyi pe lângă curtea împărătească. 
Dar Athanasie avea remuşcări şi nu s’a putut 
scăpa de ele nici când a văzut manifestul iscălit 
de protopopii săi. Motivarea psihologică, pe care 
o dă d. Dragomir, îl înfăţişează pe Athanasie în 
chipul următor: „Poate tocmai atunci, când i 
s’a prezentat lista pentru subscriere, îşi luă în-

*) Aiex Geanoglu Lesviodacs, Iştorie bisericească pre scurt. 

Bucureşti 1845 pag. 327.
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ceputul drama vieţii sale, o sfâşietoare dramă să ştie liotărât ce temei pot pune pe catolicismul
A

pentru inima fiecărui Român. Ce să facă? In- lui Athanasie, care deşi nu tocmai bucuros, totuş
cotro s’apuce? Să rămână pe o cale veche, a trebui să plece la Viena spre a se „ purifica. “
nevoii şi umilinţii? Ori călcându-şi jurământul, înainte de plecare află însă necesar, să mai ţină
să prindă norocul privilegiilor şi onorurilor? un sinod, probabil spre a se convinge, dacă pro-
Runa sa conştiinţă, dacă nu cumva alt gând topopii îl mai sprijinesc, ori nu, în planurile sale.
ascuns, învinse deocamdată şi astfel Iezuiţilor nu 
le fu cu putinşă a trimite la Viena, decât ma
nifestul de unire a celor 38 protopopi români.
A

întreg odiul pentru neînţelegerile isvorâte din 
acest act al unirii crede autorul, că trebue aruncat 
„asupra celor j 8  de protopopi, cari şi-au formulat, 
în româneşte condiţiile de unire foarte naiv şi numai

La acest sinod din 6 Ianuarie ijo i  însă numai 
2g protopopi şi 26 preoţi îşi dau iscălitura şi ju 
rământul lor pentru ca „preasfinţia sa mitropo
litul Athanasie: să-şi ţie scaunul în pace cu cinste, 
precum l-au ţintit şi alţii. Venitul vlădicesc, precum 
au fost obiceiul mai de demult să-l strângă. 
Dintr’alţi mireni sau străinii nime să naiba a se

în termeni generali, fără să dea postulatelor lor amesteca în lucrurile vlădiceşti fără ştirea soborului
o formă hotărâtă “. Dar condiţiile acestea nu le-au 
formulat protopopii decât cu ştirea şi la sfatu1

nostru. “*) Este foarte semnificativ că dela acest 
sinod au lips’t mulţi protopopi, pe cari probabil

vlădicului, astfel că vina nu poate să cadă asupra atitudinea vlădicului lor îi va £ desgustat. Dar
şi mai semnificativ e, că în preajma plecării sale 
la Viena Athanasie evită a lămuri înaintea a-

celor dintâi mai mult decât asupra celui din 
urmă. Dimpotrivă.

Situaţia bietului Athanasie era în adevăr foarte 
dificilă. Atitudinea lui dădea motiv de bănuială incontestabil de cel mai palpitant interes. Sinodul

• I  •

cestui sinocl chestiunea unirii, care era atunci

însă, ca o protestare anticipată împotriva celor 
ce aveau să urmeze, îşi exprimă dorinţa ca ^stră
inii nime să n ’aibâ a se amesteca în lucrările 
cele vlădiceştiu şi Athanasie „să-şi ţie scatmul în 
t>ace cu cinste, precum l-au ţinut şi alţii “ Din aceste 
expresiuni laconice rezultă că sufletul sinodalni- 

numai ca să li se şteargă dările“ (p. 26). Dar cilor era cuprins de teama unui viitor amestec
cătră protopopi ar fi zis de mai multeori aprins străin la conducerea bisericii şi de a unei schimbări

atât Iezuiţilor, cari îl considerau „de unione vera 
suspectissimus“*)) cât şi fraţilor din Ţara Româ
nească, faţă de cari se scuza afirmând că dânsta 
nu este unit. Lui Constantin Brâncoveanu i-ar 
fi comunicat chiar într’o scrisoare că unirea s’a 
încheiat numai la aparenţă şi popii s’au unit

de mânie: ^voi sunteti uniţi, eu n u */ Constantin care avea să împiedice pe Athanasie de a-şi
Brâncoveanu, în dorinţa sa de a-1 opri pe Athanasie ţinea scaunul „în pace cu cinste,“ precum îl
din calea pierzării spre care pornise şi de a împiedica ţinură antecesorii săi. De teama aceasta era chinuit
sfâşierea unităţii bisericeşti a poporului român şi sufletul credincioşilor mireni, cari puteau să-şi
dărui mitropoliei ardelene la 15 Iunie 1700 moşia deaseatna de povârnişul, p  ̂ care pornise Athanasie*
Merişani. Iată şi aci o dovadă, că Athanasie Sunt cuvinte şi sfaturi deosebit de mişcătoare în
reuşise câtva timp a fl  destul de iscusit în politica scrisoarea trimisă de Pater Ianoş, un neguţător
sa de duplicitate.u

Această situaţie echivocă însă nu putea să 
dureze mult Cercurile curţii din Viena trebuiau

*) Insuş primatele Ungariei Kollonits îşi exprimase într’o 
scrisoare cătră curia papală părerea, că însuşirile personale ale 
lui Athanasie nu-1 indică pe acesta ca pe un factor potrivit a 
garanta succesul operei de unire; tocmai această consideraţiune 
l-a înd* mnat să propună instituirea teologului romane-catolic, 
fâra a cărui aprobare vlădica uniţilor să nu poată întreprinde 
nimic.

t

bogat din Sibiiu, la i j  Martie 1701 lui Athanasie 
la Viena: „Adu-ţi aminte, de ai citit Sinaxarul 
sfinţilor, câtă cinste li se făgăduia şi sta pană la 
vărsare de sânge. —  Adu-ţi aminte ce ai
în mijlocul mitropoliei Bucureştilor ?... Lesne este
a strica, ci anevoe şi greu este a drege în urmă...
şi nu peste 20 sau 30 de ani, ci şi peste 100 
tot Sf. Ta vei fi ocărât... L is  că mirenii nici tonul

(Nilles, Symbolae ad illustrandam. .1865, p. 257*8).
*) Alexandra Pop. Desbin irea în biserica Românilor din Ardeal 

şi Ungaria 1697-1701. Bucureşti 1921 p. 54-56
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nu pofteşte, măcar de-i va ţărcălui împăratul...
ce va fi altă porunca a înălţiei Sa le: să slujim cu 
trupurile lui le vom face supt tălpele lui şi supt 
biruinţa înălţiei sale. Iată legea, au rea avem, au 
bună, nimica fiu vom mişca, nici avem a primi mai 
mult, —  pănă 7iu va f i  cu voia şi a tuturor mi- 
renilor, nu numai a popilor. Iar de primeşti S f 
Ta şi popii, numai voi să fiţi, iar noi nu vom

Toate sfaturile şi protestele acestea nu mai 
putean ajuta nimic dupăce Athanasie ajunsese 
sub destoinica epitropisire a catolicilor din Viena. 
La 20 Martie 1701, Athanasie se lepădă formal 
de orice legătură cu mitropolia Ungrovlahiei 
„supt credinţa sa cea popească şi vlădicească se 
piră, se închină şi se făgădueştev' arhiepiscopului 
romano-calolic de Estergom-, pe care îl recunoaşte 
„ drept şi adevărat mitropolit" al său.

Tot atunci a iscălit un revers cu 16 puncte, 
dintre cari cel mai grav, al 6-lea, sună astfel: 
„De astăzi încolo mă lapăd de toată curăspun- 
denaţiia şi dătătura în ştiinţă prin scrisoare şi 

prieteşugul şismaticilor, a ereticilor şi a craiului sau 
Vodii Ţării Munteneşti, nici o carte de acum 

înainte cu aceia răspuns nu voiu avea. Şi nici
pe Bucureştean mai mult. al meu arhiepiscop şi 
mitropolit a f i  nu-l voiu cunoaşte, dară ieu întruna 
cu tot soborul meu arhiepiscopului de Estrogom mă 
smeresc, pre acela a f i  mitropolitul meu îl cunosc, 
de acesta în toate, în care se cade vlădicului ca 
de al lui mai mare arhiepiscop a4 asculta, asculta- 
vohi. Dară unde a fi lipsă, lui Vodă al Ţării 
Munteneşti sau altui cumva din şismatici a scrii 
carte, mai ’nainte careoi arăta-o teologului şi sfet
nicului meu.“ Cu drept cuvânt numeşte D. N. 
Iorga reversul acesta iscălit de Athanasie în 
Viena „cel mai înjositor act public, săvârşit până 
atunci de vre-un vlădică românesc. “*) —  Peste 
cinci zile, la 25 Martie 1701, în Viena l-au 
hirotonit pe Atanasie din nou „întăi diacon, apoi 
pater, apoi vlădică papiştaş" —  mitropolitul din 
Estergom Kollonits împreună cu episcopii ro
mano catolici unguri din Gyjor şi din Nyitra.

*) cf. Alex. Lapedatu, Pater Ianoş în „Prinos lui D. A. Sturza *' 
Bucureşti 1903 pag, 303 şi urm.

*) N. Iorga, Istoria bisericii româneşti, voi It. p. 29.

Aflând de cele întâmplate în Viena, mitropo
litul Teodosie Veştemeanul din Bucureşti scria lui 
Athanasie următoarele cuvinte pline de amărăciune 
şi de durere: „Să ştii, că timpul vieţii acesteia 
scurt este şi după moarte vei ajunge în iad, 
împreună cu toţi aceia, cu care te-ai despărţit de 
obştea credincioşilor, călcându-ţi jurământul. Ai 
fost amăgit, fără îndoială, de măririle lumeşti, 
de aceea ai mai primit o sfinţire, călcând în pi
cioare sfânta noastră maică biserică a Răsăritului. 
Ai crezut poate, că prin îndoita sfinţire a ta vei 
ajunge la cinste mai mare şi cinstea aceasta a 
orbit ochii inimii tale, să nu vezi că sfinţirea
cea de a doua n’a fost sfinţire, ci o comedie, şi 
prin aceasta ai luat asupra ta cătuşile de foc ale 
iadului şi ai pornit pe căile întunerecului, părăsind 
lumina adevărului".

Instalarea lui Atanasie s’a făcut la 25 Iunie 
1701 în biserica mitropolitană din Alba Iulia, 
dându-sc ordin să participe toţi protopopii şi 
preoţii, aducând cu sine din fiecare sat şi câte
2-3 „oameni de cinste". Contemporanul N. Bethlen,

»

cancelarul Transilvaniei, spune că la instalare 
mulţi mergeau plângând. In preajma instalării 
trebue să fi fost mare fierbere şi nemulţămire 
între Românii ardeleni, dupăcum rezultă din do
cumentele contimporane. îndeosebi Braşovenii se 
sfătuiau a se împreuna cu toţii şi-a nu lasă „să 
piară legea creştinească din astă ţară,“ căci primind 
acum pe Athanasie, după moartea lui li se va trimite 
altul din Viena şi „de om zice, că e papistaş şi 
n’om primi" se va răspunde „şi alalalt încă a 
fost papistaş şi l-aţi avut".*

De fapt, reprezentanţii Braşovenilor au avut 
îndrăzneala, să protesteze cu energie contra lui 
Athanasie, chiar în ziua instalării, deşi întreg

• •

aparatul guvernului ardelean îi sta la dispoziţie 
spre a-1 ocroti şi a impune respect tuturor. Astfel 
Braşovenii fură scoşi cu puterea din mănăstire. 
Dar la uşa bisericii mitropolitane un preot şi doi 
mireni strigau în auzul tuturor, că nu pot în
gădui instalarea unui episcop catolic în biserica 
zidită de voivozii Ţării Româneşti. Prin acest 
protest, ei au salvat demnitatea bisericii ortodoxe-

*) Eterie Stinghe, Documente I. p. 11-13.
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române chiar şi în ziua, când guvernul ardelean 
şi cercurilc catolice din Viena îi pregătiră prin 
Athanasic înmormântarea cu atâta fast.

I,u Iunie 1701 Braşovenii şi Făgărăşenii 
îimintara în scris, la protonotarul Sarosi protest 
solemn contra unirii. Pilda lor o urmară în 
curând protopopii, preoţii şi mirenii din comi
tatul Hunedorii, cari au protestat cerând să fie 
îngăduiţi a trăi după obiceiul pravilei greceşti 
şi româneşti cu toate tocmelele bisericii, neadă- 
ugând şi nescăzând nimic. Neavând încătrău, 
Athanasie îngădui aceasta la 18 Iulie i 7oi, dar 
cu condiţia ca „ legea înălţahilui împărat şi cele 4 
poncturi....să nu le hulească!"

Turburările religioase au isbucnit în Septemvrie 
1701, şi în oraşul de scaun al lui Atanasie, 
Alba-Iulia. Ortodocşii de aci au cerut una din 
cele două biserici româneşti pentru trebuinţele 
lor. Atanasie a refuzat împlinirea acestei cereri 
şi a interzis preoţilor a boteza şi înmormânta

Atanasie spune despre acest Nagyszeji, care

Ain

pe ceice se împotrivesc „ unirii “
Astfel s’a întâmplat că mulţi au fost înmor

mântaţi ca vitele (tamquam cadavera brutorum) 
fără sunet de clopote şi fără ceretroniile obicinu- 
ite. Cu toate acestea n’au putut fi înduplecaţi a-şi 
părăsi legea, ci spuneau că decât să se facă pa- 
pistaşi, mai bine vor trece cu toţii în Ţara Ro
mânească *).

In numele celor prigoniţi pentru vechia lor 
credinţă, protestează cu graiul şi în scris nobilul 
Gavriil Nagyszeji „împuternicitul legal al tuturor 
credincioşilor ortodocşi din Transilvania şi păr
ţile anexate11 (pag. 46) declarând că ei vor ţinea 
morţiş la legea lor (costantissime adhaerebimus“, 
25 Septemvrie 1701). El a început a răspândi 
chiar proclamaţii în numele „universităţii Ro
mânilor neuniţi “ chemându-i pe toţi la o mare 
adunare. Deaceea a fost prins împreună cu to
varăşii săi şi aruncat în temniţa din Sibiiu la 23 
Oct. 1701. Nemulţămirea poporului din cauza 
tuturor acestor persecuţiuni era adâncă şi ameninţa, 
să isbucnească într’o răsvrătire formală; pentru 
a preveni această eventualitate, generalul coman
dant al Transilvaniei, Rabutin a concentrat la 
Alba-Iulia două companii de soldaţi.

*) „Valachos ommes în Transalpinam potius secessuros. quatn 
catholicos futuros" pag. 42 nota 2.

fiind el însuş Român cunoştea foarte birie firea 
poporului (p. 53 — ), că ar fi fost un hoţ ordinar; 
In această caracterizare d. Dragomir vede lămurit 
procedeul iezuiţilor, cari ştiu acoperi cu iscusinţă 
greşelile aderenţilor, dar nu au nici o cruţare
pentru cinstea personală a adversarului,— şi a-
daoge că „memoriile scrise de Nagyszeji în tem
niţa din Sibiiu îl ridică la o înălţime morală, 
unde nu-1 pot ajunge săgeţile veninoase ale 
duşmanilor săi“

Sunt deosebit de instructive memoriile sale 
din 5 şi 9 Noemvrie 1701, lămurind cum s’a 
făcut „ unirea “ şi prezicând turburările religioase, 
cari aveau să isvorască din acest act forţat. El
arată că nici preoţii nu înţeleg rostul unirii*), cu

t

atât mai puţin îl pot înţelege ţăranii; când vor 
ajunge însă a pătrunde tainele acestei uniri, vor 
scoate din casele de piatră pe ceice i-au tulburat 
în credinţa lor şi îi vor ucide**)

Deşi era întemniţat, spunea că mai bine vrea 
să moară ori să fie răstignit, decât să-şi părăsească
religia. Conjură p  ̂ toţi, să nu se amestece în 
chestiuni de religie şi de credinţă, ci să le lase 
pe acestea în grija lui Dumnezeu, să se poată 
bucura oricine de libertate sufletească (religionibus
dent pacem... habeat quisque animae suae li-
bertatem). Despre Atanasie şi ceice l-au însoţit la 
Viena susţinea, că n a n  fost în drept să facă tmirea 
în numele tnturor Românilor, nici să vorbească 
la curtea împărătească din Viena în numele po
porului întreg despre o chestiune, care şi în timpul 
de faţă este multora necunoscută, cu atât mai ne
cunoscută era atunci*) („nomine totius gentis 
Valachicae înformarun Augustam Aulam, cum 
tamen hodiernum multis haec res sit incognita 
ne tum temporis fuisset:—  anexe 8.) Nagyszeji 
a auzit că Atanasie are în gând să pună câte un 
soldat la casa fiecărui Român ortodox şi să-l. lase

*) P o p a e . ... negotium non percipiunt, si autem penetrabunt 
ipsimet popae populum pervcrtent (anex^ p. 6 )

**) ex  domibus lp id eis  eos qui pertuibationem religionis fe- 
erunt, e x trab an t. . osabunt q u ’mcunque, qai eos pertuibaverit 
(anexe p. 7.)

*) Interesant, că aceeaş părere o esprimă mai târziu consilierul 
curţii din Viena, Bartenstein (Kurzer Bericht von der Beschiffenheit 
der zerstreuten zahlreichen illyrischen Nation in Vais-Konige 
Erblamden-Frankfurt 4. Leipzig 1802 p. 55.
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acolo până se vor uni toţi, dar crede că nici din legaţi în lanţuri şi întemniţaţi la Sib'iu. Cu.n
măsura aceasta nu va profita „unirea11 ci va îm- doria împăratul Leopold să fie aplicat decretul
păgubi împărăţia, căci se va pustii ţinutul acesta,
oamenii vor căuta să scape

f i

acesta de toleranţă, a îndicat prin faptul că în 
aceeaş zi a dat ordin guvernului ardelean să a-

închisâ ţara cu zid de piatră (...regio vastaretur, resteze pe protonotarul Sârosi fiindcă îşi împlinise
homines fuga sibi consulerent, quia provincia 
lapideo muro septa non est —  p. xi). Urmează

datoria de a înregistra protestele Românilor or
todocşi. Un an de zile a fost ţinut bietul om

o constatare dureroasă şi un desiderat propriu a în temniţa din Alba-Iulia. Această procedare a
indica, în ce măsură sdruncinaseră evenimentele indispus şi pe boierii din Ţara Românească, după
bisericeşti din cursul anilor 1698-1701 încrederea cum arată colonelul Wellenstein într’un raport
mirenilor în vlădica şi preoţii lor. Constată Nagyszeji, al său trimis în Braşov la 7 Febr. 1902 gene-
că Românii cei vrednici nu pot ajunge episcopî ralului Glokelsburg. *) La sfârşitul anului 1702 Sâ-
fiind săraci, iar dela ceice au câştigat episcopia 
cu bani şi cu daruri poporul român nu poate

rossi fu liberat din ,temniţă şi restituit în funcţie; 
unii dintre cei deţinuţi la Sibiu muriseră în

aştepta nici un bine! Deaceea esprimă dorinţa, ca temniţă (p. 62), lui Nagyseji i s’a uşurat încâtva
în fruntea bisericii ortodoxe să pună împăratul 
un mirean, care să nu târguiască vocaţiunea sa

pedeapsa; la intervenţia lui Apor fu slobozit din 
lanţuri şi lăsat să umble liber prin oraş, spre a

pe bani („qui vocationem suam non imundaretur şi găsi un apărător în faţa dietei ardelene (1703).
pecuniis“) Dar acesta să nu fie ales dintre nobili 
sau bogaţi, ci să fie om cu frica lui Dumnezeu,
priceput, credincios şi milostiv...  nu din rândul
preoţilor, ci dintre mireni („non ex sorte popparum,
sed sit saecuralis homo“, adn. p. 12). Mai adauge, oraşul Sibiiu.

Dar dieta aceasta se dizolvă fără a se ocupa de 
procesul lui Nagyszeji. Astfel el rămase mai de
parte în temniţă, de unde abia la 20 Septembrie 
1706 fu slobozit cu condiţia însă de a nu părăsi

Asupririle Românilor ortodocşi continuară; la 
stăruinţa lui Constantin Brâncoveanu însuş am
basadorul englez dela Poartă, lordul William 
Papet intervine la împăratul Leopold în favorul 
Românilor ardeleni, dar fără rezultat. Suferinţele

că după a sa părere amărâta şi nenorocita na
ţiune română nu-şi poate încredinţa afacerile sale, 
cu totul episcopului şi preoţilor, căci după cum 
vede şi dupăcum ceteşte în multe locuri, toate 
relele vin dela păstori, iar lucrurile bune dela
Dumnezeu („quemadmodum videmus, legoque lui Nagyszeji şi ale tovarăşilor săi de o parte
multis in locis, quod a pastoribus omnia mala pro- brutalitatea generalului Rabutin de alta, făcură
ficiscantur, bonae res vero a deo“). să amuţească deocamdată glasul împotrivirii, dar

Deşi cel ce scria lucrurile acestea era întemniţat, jăratecul nemulţămirii ardea sub spuza acestei
deci făcut inofensiv pentru cei dela cârma ţării, 
se vede că memoriile lui au pătruns până la 
curtea din Viena, unde nu au întârziat a face 
oarecare impresie. Dovadă că la 12 Decemvrie 
1701 împăratul Leopold se simţi îndemnat a 
publica un decret de toleranţă ordonând, ca nime 
să nu jicnească pe Români în libertatea lor re
ligioasă iar celor jicniţi până atunci să li se dea 
satisfacţie, fiind dorinţa împăratului, ca tot însul 
să poată trăi pacinic în legea sa. Decretul acesta 
de toleranţă a fost publicat şi în limba româ
nească, ceeace dovedeşte că el era foarte necesar 
a potoli nemulţămirea celor ce erau de aceleaşi 
păreri cu Gavriil Nagyszeji şi cu tovarăşii lui

tăceri silite.
Atanasie şi aderenţii săi încurând aveau să în

dure o cumplită desamăgire: La 1703, când s’a 
publicat dietei ardelene diploma împăratului Le
opold din 1701, prin care se confirma unirea şi 
li se puneau în vedere oarecari înlesniri, cele 3 
naţiuni ale Ardealului protestară solemn contra 
actului împărătesc, care n’a reuşit deci să între 
în deplină valoare de drept Curtea * din Viena

*J „ ... die Boiarn scheinen sehr malcontent weilen ihrem
Vernemmen nach sowohl dem Sarossi als anderen Wallachen hier
im ‘ Lande einige ohngelegenheit wegen des Glaubens zuges-
tossen seye, indemedoch vermog des Fridens jeder in seiner
Religion ohngefcrănkt gelassen werden sollte“. C. Giurescu şi N*
Dobrescu, Documente şi regeşte privitoare, la Constantin Brân
coveanu. Bucureşti 1907 p. 121
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ar fi avut mijloace, să caute mai târziu, cu alt unirii, deşi iezuitul Szunyogh scrie despre el că
prilej potrivit, a îndupleca dieta, să recunoască era „tot atât de mult unit cu biserica latină pe

focul cii apa“. dovadă, că a spri-
rcă. iar fetele

diploma accar.ta. Dar n’a făcut-o, pentrucă văzând
slfibicium-a lui Atanasie, nu s’a simţit obligat jinit acţiunea episcopului Ioan Ţ:

I mplini făgăduinţele.
Mai târziu „unirea“ a fost serios periclitată 
n acţiunea lui Ioan Ţirca, sprijinit de Francisc

şi le-a măritat după Greci „sismatici“

Rezultatul delegaţiei fu, că din Viena s’a or
donat alegere nouă. Sinodul electoral din 16 A- 
nrilie i 7 i a  a candidat oe x insi: a1) WenceslawRakoczi II şi aşezat în fruntea bisericii ortodoxe 

din Ardeal. Dar păstorirea lui ardeleană a fost Franz 2) protopopul Pavel din Haţeg şi 3) pro-
de scurtă durată şi e puţin lămurită din caţiza topopul Dumitru din Alba-Iulia. De Pâtaki nici
lipsei de documente. Dupăce armele împăratului nu Voiră să audă protopopii, considerându-1 ca
din Viena au câştigat biruinţa în Ardeal, sub pe un renegat, care trecuse la ritul latin. Urmă
ocrotirea lor s’a putut ţinea iarăş un sinod la deci al 3-lea sinod electoral la 24 Noemvrie 1714,
Alba Iulia cu 33 p ro to p o p i, cari s’au rostit pentru participând la el 2 catolici, 2 iezuiţi şi 40 pro-
unire, pentru ca mai târziii, la 1711, să se ls.pede topopi români. Aceştia îşi susţin votul dat în si

noadele anterioare şi recomandă din nou în primul 
loc pe Wenceslau Franz, iar pe Pataki nu-1 can
didează, fiindcă a dispreţuit ritul bisericii româ
neşti, are fire despotică şi ameninţa că va schimba 
obiceiurile străvechi. Regimul însă îşi bătu joc de 
votut protopopilor în chip frivol. Ordonă- al 4-lea 
sinod electoral care se şi ţinu la 9 Ianuarie 1715,

din nou de ea, împreună cu însuş Atanasie.
Iezuiţii susţin că aceasta s’ar fi întâmplat din 
cauza ameninţărilor de către aderenţii lui Ţirca.
Hevenessy a reuşit însă a stoarce dela ei, cătră 
sfârşitul anului o nouă mărturisire de credinţă 
în favorul unirii.

După atâtea balansări şi sbuciumări- sufleteşti, 
nenorocitul Atanasie a murit în 19 August 1713, participând numai protopopul Ianoşcu din Veneţia
trecând „din această lume cu mare greime“ 
Iezuiţii unguri, al căror prizonier a fost bietul

AinAtanasie în viaţă, au reuşit a-1 confisca şi 
preajma mormântului deschis numai dânşii rostind 
aci două cuvântări funebre: una în limba un
gurească şi alta în cea latinească.

IV.

După moartea lui Atanasie sinodul protopopilor 
din 9 Noemvrie 1713 candidase la scaunul 
episcopesc pe iezuitul silesian Wenceslau Franz, 
fost secretar al lui Atanasie, dar împotriva lui 
Franz se ridicară învinuiri de viaţă imorală*). 
Guvernatorul ardelean, contele Sigismund Kornis- 
sprijiniâ pe Ioan Pataki, în interesul căruia tri
mise la Viena o deputăţie de Români uniţi în 
frunte cu Ştefan Raţ. Acesta însoţise la 1701 şi 
pe Atanasie; protopopiii îl numiau „ tatăl min
c i u n i i la 1703 fu ridicat la rangul de nobil în 
chip de răsplată pentru serviciile lui în cauza

*) Laurenţiu Petz l-a acuzat, sub rosă, ca cu oarecare „Ursula 
contraxit sem isponsalitia“ exprimându-se. că iubeşte mai mult pe 
această Ursula decât episcopia, cf. Cultura creştină din Blaj 1916 
nrii 2-3.

Făgăraşului, un aderent al lui Pataki, care fu can
didat acum cu un singur vot („ unanim“)  la scaunul 
episcopesc. Astfel se împlini voia guvernatorului 
Kornis, care nu lipsi a-şi exprima cătră Hevenessy 
dorinţa ca „statul catolic să întreacă în număr 
şi putere pe celelalte confesiuni11. In zadar pro
testară câţiva protopopi mai bătrâni împotriva 
ne mai pomenitelor mijloace violente, puse de 
guvern în aplicare la acest simulacru de alegere 
a lui Pataki („insolito more inexcogitabilibusque 
adhibitis modis et violentiis) *)

La 6 Iulie 1716, dupăce împăratul făgădui o 
moşie pentru episcopul unit, scaunul din Roma 
a încuviinţat întemeierea unei episcopii nouă la 
Alba-Iulia („indulgendum esse erectioni novi epis- 
copatus Albae-Iuliae). Directorul cameral Ignatie 
Ilaan propunea a se da episcopiei unite domeniul 
Cetatea de piatră; dar propunerea nu i s’a primit 
sub cuvânt, că această localitate e situată la mar
ginea nordică' a Transilvaniei, de unde episcopul 
nu şi-ar putea supraveghiâ în deajuns credincioşii. 
S ’a decis ca noul episcop să-şi aibă reşedinţa în

*) Cultura Creştină 1. c.
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Făgăraş în speranţa că dela această margine 
sudică a Transilvaniei propaganda catolică s’ar 
putea extinde şi asupra Olteniei, care ajunsese 
atunci sub cârmuire austriacă. înfiinţarea definitivă 
a episcopiei a urmat la 3 Februarie 1721 prin 
bula papală „Rationi congruit“, iar confirmarea 
lui Pataki ca episcop de Făgăraş la 15 Iunie 
acelaş an dupăce el de dragul vlădiciei se în
torsese dela ritul latin la cel grecesc. Dela moartea 
lui Atanasie până la înscăunarea lui Ioan Pataki 
biserica greco catolică a rămas sub conducerea 
nominală a vicarului, protopopul Ion din Veneţia, 
de fapt însă era cârmuită de iezuiţii maghiari 
Szmyogh şi Regai, care acesta din urmă îndeplini 
şi funcţie de „ teolog “ pe lângă Pataki şi pe 
lângă Inocenţiu Klein până la 1738, când fu 
revocat şi înlocuit cu iezuitul Ianossi

In Făgăraş clădise Constantin Brâncoveanu 
la 1 6 9 7 -8  o biserică frumoasă cu hramul Sf. 
Treime şi Sf. Nicolae. Principele Apafi îşi dă
duse încă din 1 6 9 4  învoirea cu condiţia însă ca 
zidurile acestei biserici „să nu fie peste măsură de 
groase, nici prea înalte din respect cătră cetate,
al cărei turn se cuvine să stăpânească împreju
rimea".

Din venitele vămii Rucăr şi Dragoslavele des
tinase darnicul ctitor 250 taleri „ca să fie pre
oţilor de hrană şi de îmbrăcăminte “, dar numai 
„până vor ţinea legea pravoslavnică, iar de cumva 
ar schimba legea —  adaugă Brâncoveanu —  să 
fie lipsiţi de această milă, ce am făcut. —  Urmaşul 
său Ştefan Cantacuzino întări şi el acest hrisov 
de danie la 21 Noemvrie 1714, precum îl întăr 
mai târziu Nicolae Mavrocordat (16 Martie 1719)

Ca ironia şi batjocora să fie cu atât mai du
reroasă, înscăunarea renegatului Pataki se făcu 
la 6 August 1 j2 j  în mod forţat tocmai în a- 
ceastă biserică brâncovenească, în care un preot 
catolic îl întâmpină pe noul episcop rostind o 
cuvântare în limba maghiară / Românii din Fă-O
găraş, cari nu voiau să iasă întru întâmpinarea lui 
Pataki, erau ameninţaţi cu pedeapsă de câte 12 
fiorini. Preotul ortodox sluji liturghia, pe care 
credincioşii lui Pataki o ascultară, în mod pasiv, 
ca nişte oaspeţi. La sfârşitul liturghiei s’au citit 
bulele papale în traducere românească. Episcopul

Pataki încercă numai decât să atragă pe Făgă- 
răşeni împreună cu popa Toma la „ unire,u dar 
neizbutind, s’a înfuriat de mânie, a pus în obezi 
pe popa Toma împreună cu epi tropul Vasile Pop 
şi i-a aruncat în temniţă, iar biserica a luat-o în 
stăpânire cu ajutorul soldaţilor nemţi, dupăce 
protopopul unit Ionaşcu luase cheile prin înşelă
ciune. Făgărăşenii nu-au întârziat a cere satisfacţie 
dela căpitanul oraşului Simion Boer declarând 
întocmai ca la 1701 ortodocşii din Alba Iulia,
că mai bine vor părăsi ţara decât să primească

m

„ unirea. “

Rămaşi fără frumoasa lor biserică, Românii 
ortodocşi din Făgăraş începuseră a se întruni la 
la sfintele slujbe într’o casă particulară, dar e- 
piscopul Pataki îi scoase şi de aci. Mai târziu ei 
trimit jalbă la curtea împărătească din Viena, 
arătând nedreptatea şi fărădelegea săvârşită de 
Pataki. Interveni cu rugăminte şi văduva lui 
Constantin Brâncoveanu adăugând, că acest e- 
piscop vrea să-i răpească şi biserica din Sâm
băta de sus. Camera aulică din Viena înţelegând 
nedreptatea, ce li s’a făcut bieţilor oameni, dădu 
ordin episcopului Pataki, să le restitue biserica. 
Acesta însă căuta să-şi justifice fapta, afirmând 
un neadevăr, anume că însuş rege1 e ar fi dăruit 
uniţilor această biserică, pe care papa s’a grăbit 
a o declara catedrală. Kl acum nu o poate restitui 
până ce nu o va degrada papa iarăş la treapta 
de biserică parohială. Pe preoţii „sismatici“ spune 
că i-a oprit a sluji într’însa fiindcă „fură lucrurile 
bisericii şi le duc în Ţara Românească“.... Camera 
aulică din Viena provocă pe Pataki încă de două
o-ti să restitue biserica, ameninţându-1 chiar cu 
raport la rege şi cu destituirea. Dar Pataki, şti- 
indu-se sprijinit de membri catolici ai guvernului 
ardelean, se împotrivi până la sfârşit poruncilor 
de restituire. In Octomvrie 1727 Doamna Marica, 
văduva lui Brâncoveanu ceru din nou curţii din 
Viena restituirea bisericii. Cererea a rămas însă

• fără rezultatul dorit, ca şi a Făgărăşenii or. D-l 
Dragomir încheie expunerea privitoare la aceste 
peripeţii ale bisericii brâneoveneşti cu următoarele 
reflexiuni motivate: „birocraţia din Viena, prin 
faptul că zădărnici pronunţarea unei sentinţe, 
consfinţi unul din cele mai nelegiuite şi ruşinoase



DESBINAREA BISERICEASCĂ 651

acte săvârşite împotriva noastră: răpirea bisericii
din Fagaraş

au reuşit ei să afle un sprijin însemnat în lupta 
pentru apărarea independenţei şi libertăţei lor

OrirAt de fanatic şi hiperzelos era Pataki Ain
raspAudirea „unirii“ n’a reuşit să stârpească să- 
mAula ortodoxiei româneşti din Ardeal. Au mai

sufleteşti!.
La 5 Mai 1723 Românii din Ţi Bârsei

exprimau nestrămutata lor hotărire de a rămânea 
lamas în diferite părţi sute de preoţi ortodocşi statornici în credinţă „cu glas mare“ şi în cuvinte
cari se sfinţiau pe la bătrânul episcop Dosofteiu de un frumos avânt apostolesc: de sfânta noastră
din Maramurăş, prin Muntenia şi Moldova ori pe credinţă «nici sabia nici focul, nici închisoarea,
la Arad şi Timişoara. Bl însuş fu silit a recu- nici sărăcia, nici nevoia, nici foamea, nici goana,
noaşte că „schisma mai dăinueşte în multe locuri" nici moartea să nu ne poată despărţi “ *) Ş
La 3 Iunie 1727 se plângea, că voind să în- i-a putut despărţi nici pe ei, nici majoritatea po-
troducă oarecare modificare catolică în slujba li- 
turgiei,' nici preoţii săi nu Iau  ascultat, ci au 
continuat a race slujba după vechia datină.

*

n’a

După moartea lui Pataki, întâmplată la 29 
Octomvrie 1727, biserica greco-catolică a fost 
condusă de superiorul iezuiţilor din Cluj, paterul
Adam Fitter.

9

La 4 Iunie 1728 se întruni sinodul electoral 
în Alba Iulia, fiind condus de episcopul romano- 
catolic Ioan Antalffy şi de Fitter. Acesta din 
urmă ţinu o cuvântare ungiirească dar sinodul 
însuş ceru dela curte supunerea episcopului unit 
sub jurisdicţia episcopului romano-catolic din Alba 
Iulia şi-a ierarhiei catolice din Ungaria*).... „Atâta 
lipsă de demnitate —  observă d. Dragomir —  
mai dovedit nici odată clerul românesc din Ardeal. “ 

Paralel cu această decadenţă şi înstrăinare ni 
se înfăţişează atitudinea plină de conştiinţă reli
gioasă şi naţională a Românilor braşoveni, cari 
n’au îngăduit nici un moment întreruperea le
găturilor duhovniceşti cu mitropoliţii U ngrovlahiei 
Teodosie Veştemeanul, Antim Ivireanul, Mitrofan 
şi Daniil. Trimişi de ai lor mergeau în delegaţie 
la Bucureşti dovedind, că nu sunt nici de cum 
amestecaţi la „unire.“ Astfel au fost pe la mi
tropolitul Teodosie, pe la Stolnicul Constantin 
Cantacuzino, pe care l-au găsit „prea învăţat şi 
filosof, “ pe la însuş Constantin Brâncoveanul, 
despre care spun cu mulţămire că i-a învăţat de 
ajuns şi „i-a întărit cu cuvintele“ —  Iată unde

*) „,....causae gravioris momenti ad episcopum latiniim  deferantur, 
ipso vero, pro tnajori gravitate causae minime sufficere valenţe, 
ad archiepiscopum colocensem  (velut Transi^aniensi eprscopi 
latini metropolitani) parjter deferantur" pag. 111. nota 2.

Aim-

porului român din Ardeal.
Zadarnic poftia episcopul Pataki, să fie pomenit 

şi numele lui la liturghie. Braşovenii răspundeau 
„cumcă nu se primesc dogmele măriei sale de 
nime, nici se va pomeni în biserica noastră vlă
dică u n it“ —  Zadarnic se umplea Pataki „de o- 
trava măniei“ ameninţându-i că nu le va da pace 
„până la moarte.“ Ei rămâneau neclintiţi pe 
lângă hotărârea exprimată atât de puternic şi la 
1698 şi la 1701 şi la 1723 şi mai târziu în 
nenumărate rânduri.

La 1724 generalul Tige a interzis Braşovenilor 
a mai sta în vre o legătură cu mitropolia din 
Bucureşti pe motiv că aceasta se afla „în Ţara 
Turcului.“, le-a permis însă a intra [în legături 
ierarhice cu episcopia Râmnicului, care după 
1718 (pacea dela Passarovitz) era „în ţara

#

pârâtului nostru. “ Mai târziu intrară în legături 
cu mitropolia sârbească din Carlovlţ, trimiţând 
chiar deputaţi braşoveni la congresul naţional-bi
sericesc al Sârbilor. Mitropolitul Vichenţie Ioa- 
novici le făgăduise tot sprijinul. De sigur cu 
ştirea lui sosi la Braşov cătră sfârşitul anului 1735 
episcopul din Cruşedol Nicanor Meletievici, în
tâmpinat la Codlea şi adus cu cinste, 'în sunet 
de clopote în biserica din Braşov, unde 2 ani 
înainte, episcopului greco-catolic Inochentie nu
i s’a dat voie nici măcar să stea în strana vlă- 
dicească *).

Acest Meletievici institui ca protopop la Braşov 
pe Radu Tempea, un vrednic şi luminat păstor 
sufletesc, un „admirabil luptător pentru inde
pendenţa politică şi bisericească a Românilor, “

*) Sterie Stinghe. Istoria bisericii Scheilor p. 56 şi urm.
*) Stinghe o. c. p. 11 0 1 1 6 .



652 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

unul care, fiind prigonit mai târziu de elementul 
săsesc, avea curajul să spună în auzul tuturor 
că „nu va pleca capul la poalele Saşilor.11 Tot 
un astfel de protopop luptător a fost şi urmaşul 
lui Radu, Bustatie Vasilievici, care călători în inte
resul bisericii sate la Belgrad, la Carloviţ, unde 
Românul broşovean Vlad Mălăescu era secretarul 
mitropolitului sârbesc, şi mai târziu la Petresburg 
deschizând astfel orizonturi nouă în lupta R o
mânilor ortodoxşi din Ardeal şi trimiţând pe fiul 
său Dimitrie Eustatievici —  autorul celei dintâi 
gramatici româneşti şi directorul celei dintâi şcoale 
normale de învăţători, deschise în Sibiiu pe la 
1 7 9 0 —  să studieze în vestita academie teologică 
din Kiev.

Legăturile acestea cu Românii din principate 
cu Sârbii şi cu Ruşii nelinişteau însă pe cei 
îngrijoraţi de soarta unirii. De aceea consilierul 
curţii din Viena, Ivana cerea, să nu se mai per
mită mitropolitului sârbesc nici un amestec în 
trebile bisericii din Ardeai, căci se surpă sfânta • 
unire; să nu se mai îngădue şismaticilor nici 
măcar temporar vre-un episcop (Meletievici se 
întorsese la Cruşedol, fiind ameninţat cu escor
tarea), de oarece toţi Românii din Ardeal au 
primit unirea pe timpul împăratului Leopold. 
Acest neadevăr istoric, proclamat pentru întâiaşi 
dată de consilierul amintit la începutul anului 
1736 —  fu îmbrăţişat de cercurile catolice cu de
osebită pasiune şi transformat cu timpul într’un 
fel de dogmă a politicei de stat, cu toate că o 
serie nesfârşită de manifestaţiuni periculoase ale 
poporului român ardelean dovediră cu prisosinţă 
împosibilitetea de a o susţine şi duce la biruinţă.

La 1743, când delegaţi braşoveni se înfăţişară 
din nou la congresul sârbesc, comisarii imperiali 
au protestat, dar congresul a susţinut părerea că) 
dupăce episcopia Râmnicului a ajuns din nou sub 
Turci, biserica ortodoxă din Ardeal trebue să ră
mână în legătură nemijlocită cu mitropolia or- 
todoxă-sârbească din Carloviţ.

V.
Pe episcopul Inochentie Micu-Klein «caracter 

inflexibil şi temperament vioiu, sanguinic îl în
făţişează documentele contimporane ca pe un 
luptător întrepid împotriva tendinţelor de sub

jugare catolică. Intrigile iezuiţilor au făcut din 
acest Român o jertfă politică a unirii. La înce 
putui păstoririi sale fusese şi el destul de zelos 
pentru unire, cum arată faptul, că la 1730 a cerut 
să fie puşi sub jurisdicţia sa cu ajutor armai,

%

toţi preoţii şismatici, numărul cărora se urca la 
486. Mai târziu s’a convins că politica unirii a 
adus pentru Români» o lungă serie de desiluzii. 
Când a cerut respectarea promisiunilor împără
teşti cuprinse în diploma (a Il-a) lui Leopold din 
1701, i s ’a răspuns că conceptul original al aces
tei diplome nu se găseşte. Astfel împărăteasa 
Maria Teresia a confirmat la 9 Sept. 1743 nu-

0

mai diploma I-a, din 1699. Inzadar a protestat 
Inochentie. In zadar arăta în memoriile sale ne
dreptăţile săvârşite de funcţionarii statului şi de 
domnii feudali faţă de preoţii uniţi pe cari «îi 
prind, îi judecă, îi pedepsesc, iar pe soţiile şi 
copiii lor îi aruncă în temniţă»; măsurile de în
dreptare a acestei situaţii intolerabile întârziau

*

într’una. Iar când a îndrăznit să ceară ca p o
porul român să fie consider it ca a 4 a naţie po
litică în constituţia Transilvaniei, fiindcă «însăş 
legea firii porunceşte, că ceice poartă sarcina, 
să poarte şi folosul», dieta ardeleană din 1744 

abia s’a îndurat a recunoaşte libertatea bisericii 
unite (art. VI) şi a prim t pe nobilii români uniţi 
între naţiile privilegiate, dar tără ca ei să poată 
constitui o naţie deosebită (art. VII). Curtea din 
Viena îl sprijinise la început cu «nădejdi mân- 
găitoare», dar şi acolo avea elementul unguresc 
o influenţă cu mult mai mare, decum ar fi p u 
tut s’o aibă un Vlădică român din Ardeal. Sta 
turile ardelene spuneau că Inochentie cere «ceea 
ce clerului şi plebei valahe, după firea ei-..., nu-i 
se cuvine niciodată, căci «Valahii sunt tâlhari, 
hoţi şi leneşi». Episcopul Inochentie răspundea: 
«Nu trebue să vă miraţi, căci bieţilor oameni în 
afară de piele nu le lasaţi nimic, cu ce să se 
hrănească. Oare nu Românii vă lucrează ocnele,
minele de fier şi de aur, iar depe unii nu des 
poiaţi şi pielea? Staturile ziceau: «Clerul şi po
porul român nu s’au unit din inimă». Vlădica răs
pundea: «Celece sunt ascunse în inima omului 
numai Dumnezeu le poate judeca».

4

Intr’un rând Inochentie fu întrebat de contele
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Toroczkay, daca Românii sunt în adevăr uniţi cu 
biserica romano-catolică? Episcopul a răspuns afir
mativ accentuând însă că aşteaptă să li se dea 
şi uniţilor «aceleaşi beneficii, de care se bucură 
romano-catolicii. *

• In chipul acesta unirea nu este adevărată, ci 
condiţionată şi clerul român mărturiseşte unirea 
numai pentru folos» zise contele, iar episcopul 
Inochentie replică hotărât: «Eu şi clerul meu ne-am 
unit sub condiţia de a obţine acele beneficii şi foloase 
de cari se bucură romano-catolicii, altmintrenij 
dacă nu ni se dau, ne-am face chiar şi Turci»’

La 25 Iunie 1744 ţinu în Blaj un sinod, la 
care participară aproape toţi protopopii, cărora 
episcopul le puse întrebarea categorică: «Dacă 
toate câte s’au făgăduit Românilor uniţi, nu s’ar 
putea dobândi, mai voesc ei să ţină unirea or 
se lapădâ dî ea?» La această întrebare s’a pro
dus un freamăt între ascultători şi —  cum arată 
raportul unui contemporan —  de atunci şi mai 
tare s’a răspândit «schisma».

Această atitudine a episcopului trezi băriueH
4

în cercurile catolice din Ardeal şi (a Viena, unde 
iezuiţii îl denunţară ca pe un răzvrătitor şi tră
dător de patrie. Chemat la Viena, să se «purifice» 
—  intrigile ţesute de «teologul» iezuit cu multă, 
dibăcie şi stăruinţă contra lui —  îl aşezară pe 
neaşteptate în faţa unei comisiuni de judecată, 
care îi prezentă numai decât un registru al afir
mativelor sale păcate. A înţeles că era prins în 
cursă şi nu-i mai rămânea decât o singură cale 
de scăpare: să încerce doar va găsi la scaunul 
papal din Roma dreptatea, pe care o ceruse za- 
darnic dela curcea împărătească din Viena. Dar 
papa socoti, că nu e bine să se strice cu puter
nica împărăţie habsburgică de dragul unui prigonit 
vlădică românesc. Şi astfel pe Inochentie îl în
ghiţi de viu mormântul exilului.

Concluzia practică a luptelor încordate şi-a ex
perienţelor sale amare nu o mai putu trage el 
însuş. Nu lipsi însă a o trage vicarul său:^pro
topopul Nicolae din Balomir, care părăsind uni
rea, călători prin Rusia şi Ţara Românească, spre 
a dobândi sprijin în lupta pentru biserica stră
bună, a cărei cauză dreaptă începu a ieşi la iveală 
şi a se afirma cu atât mai puternic, cu cât per

secuţiile şi mijloacele teroristice aplicate spre ex
terminarea ei deveniau mai numeroase.

VI.

Căderea lui Inochentie fu accelerată şi prin 
coincidenţa întâmplătoare, că tocmai în primă
vara anului 1744 se ivi în Ardeal călugărul sârb 
Visarion, spre care alergau masele poporului 
ascultându-1 şi privind la el „ca la un înger 
coborît din cer'1 Drumul lui dela Dobra până 
la Sibiiu a fost o adevărată cale de triumf şi
efectul cuvintelor lui s’a resimţit uimitor de re-)
pede, ceea ce îndemnă pe episcopul Inochentie 
să constate cu durere la sinodul din 6 Iulie 
1744, că poporul nu mai vrea să cerceteze bi
sericile unite, nici să asculte de preoţi uniţi, îşi 
îngroapă morţii fără prohod, iar copiii şi-i bo
tează prin femei bătrâne.

Visarion era om tânăr, abia de 30 de ani, şi 
călugăr , simplu, nu erudit.

Nu poate fi considerat ca un merit al său 
personal efectul trecerii lui prin satele ardelene, 
ci ca o manifestare aproape spontană, ca o iz
bucnire a nemulţămirii şi amărăciunii, care se 
înrădăcinase în sufletul poporolui, îndată ce a 
prins de veste că preoţii s’au abătut în câtva 
dela credinţa lui străbună. Visarion fu deţinut 
în Sibiiu şi luat la întrebări. El nu-şi pierdu cum
pătul, era scump la vorbă, evitând a da prea 
multe lămuriri asupra acţiunii sale, mărginindu-se 
a constata că unirea formează o abatere dela 
credinţa isericii ortodoxe şi că „uniţii au două 
religiuni, ei nu ţin însă nici una, nici pe cea 
catolică şi nici pe cea răsăriteană, el însă i-a 
îndemnat, să se ţină ori de una ori de alta“ . 
Ţăranii din mai multe sate au alungat preoţii 
un>ţi, cum au fâcut SJiştenii, cari şi-au adus

________ •

numai decât preoţi ortodocşi. Dar aceştia au 
fost ridicaţi şi aruncaţi în temniţa din Sibiiu, fapt 
care a alarmat pe toţi locuitorii din sat, i a 
fâcut să alerge cu mic cu mare la Sibiiu (9. Ia
nuarie 1745) şi să ceară lib rarea acestor preoţi 
nevinovaţi. Generalul-comandant ameninţă, că 
dacă nu se împrăştie mulţimea, va da ordin să 
fie împuşcaţi (Feuer in dieselben geben zu lassen). 
Magistratul sibiian însă a reuşit să-i potolească, 
înduplecându-i să trimită numai  ̂câţiva dintre ei
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spre a le înainta jalbele în scris. Urmarea a fost 
totuş că ţăranii Daniil Milea, Stan Borcia şi
Dumitru Steflea au trebuit să stea patru ani în
temniţă, fiindcă avură îndrăzneala să-şi apere
legea şi biserica străbună.

Cerându-i-se clerului unit propuneri potrivite 
a pune stavilă mişcării pornite contra lui, ex
primă părerea că această mişcare ar fi fost pri
cinuită de călugărul Visarion şi de alţi preoţi 
veniţi „din Muntenia şi Moldova, ca să cutreve 
satele. Ei învăţau poporul nu numai să osân
dească unirea şi să nu recunoască pe preoţii 
uniţi, ci şi că cei grijiţi cu tainele uniţilor sunt 
pe veci condamnaţi. Opriră deci pe oameni, să 
mai stea de vorbă cu preoţii uniţi ameninţându- 
cu afurisenie şi declarând că uniţii au profanat 
bisericile şi astfel aceia, care le frecuentează, 
păcătuesc greu“ .

Spre curmarea răului preoţii uniţi propuneau 
măsurile următoare:

1. Să nu se permită intrarea nici unui preot 
din afară în Transilvania, iar aceia dintre Ro
mânii ardeleni, cari ar vrea să treacă prin vre-un 
pas în Moldova şi în Ţara Românească, să fie 
examinaţi, oare nu merg cu scopul de a se hi
rotoni preoţi. Dacă în adevăr s’ar dovedi aceasta, 
să tie predaţi celui mai apropiat jude, aruncaţi 
în temniţă şi pedepsiţi.

2) Preoţii neuniţi, împrăştiaţi pe sate să fie a- 
restaţi de către puterea lumească.

3. Să se impună poporului, dar mai ales juzilor 
cercetarea bisericii, sub ameninţarea unei pedepse 
de 40 de fl.

4. Să se împună preoţilor nemţi sarcine pu
blice.

5. Iar preoţii uniţi să fie recomandaţi spre 
protecţiune funcţionarilor din comitate şi dis
tricte ,,faţă de obrăznicia plebei amăgite'1....

„Ruşinoasă pagină —  observă d. Dragomir —  
pentru istorie care trebuie să înşire între cei 
mai mari şi mai puţin loiali duşmani ai bise
ricii noastre pe proprii săi fii“ .

VI.

Sunt deosebit de frumoase şi instructive do
cumentele contimporane privitoare la „eroismul 
religios al poporului**, care s’a revoltat în celei

mai multe sate din Sudul Transilvaniei, când 
prin o proclamaţie a guvernatorului Ioan Haller 
(din 6 Aprilie 1745) i s’a adus la cunoştinţă că 
M. Sa împărăteasa nu permite să fie răsturnată 
,,unirea“ , ci o va susţinea cu orice mijloace, chiar 
şi cu forţa. Poporul din Răşinari a luat cheile 
bisericii, alungând pe protopopul unit şi pe 
preoţi. Magistratul din Sibiiu a reuşit a împăca 
spiritele, dar Românul renegat Petru Dobra, di
rectorul fiscal a intervenit cerând arestarea co
rifeilor atât din Răşinari, cât şi din alte sate. 
Uniţii din Făgăraş spuneau că s’au dus la pre
otul unit Vasile şi l-au întrebat, dacă sufere 
vre-o schimbare prin unire legea şi pravila cea 
de ritul românesc răsăritean ? Atunci Vasile s’a 
jurat pe credinţa sa de preot, că prin unire 
legea lor nu sufere nici o schimbare, „dacă vom 
simţi vre-o abatere dela credinţc noastră —  noi 
ne vom lăpăda cu totul de unire“ .

Cei din Alba-Iulia au protestat din nou în 
mod solemn contra unirii, declarând că nu au 
fost şi nu vor fi niciodată uniţi. Interesant e şi 
cazul din Vinţi, unde s’a ridicat întreg poporul 
din sat întru apărarea preotului său ortodox 
spunând că toţi sunt „gata a pecetlui cu sânge 
credinţa cătră crăiasa, dar cum sufletul aparţine 
lui Dumnezeu care l-a zidit şi răscumpărat cu 
sfânt sângele fiului său, —  ei nu-1 jertfesc nici 
unui om pământean şi nu-şi părăsesc legea 
veche de dragul nimănui, nu pot să se des- 
părţească de preoţii lor, pentru a primi alţii, 
uniţi, ci mai bine vor muri, ca să-şi dovedească 
astfel stăruinţa neclintită în vechia lor credinţă4'

Această atitudine eroică a poporului român 
neliniştea foarte mult pe catolicii din guvernul 
ardelean, ca şi pe împărăteasa Maria Terezia 
care se simţi îndemnată a declara la 18 Maiu 
1745 că „uniţii de ritul grecesc sunt catolici 
întocmai ca şi cei de ritul latin*'. Guvernul, 
ardelean se grăbi însă a o lămuri, că nu e 
bine să afirme lucrul acesta, deoarece el a 
trezit nedumeriri chiar şi mai înainte, când în 
clauza de aprobare a articolelor dietale VI şi 
VII din 1744 se spunea că „şi uniţii sunt ca
tolici. Oamenii îşi închipuiau astfel, că preoţii 
i-au înşelat şi le-au impus, fără de ştirea lor,
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ritul latin pc care 11 urăsc din adâncul inimii".
Măsurile, pe cari voiau să le aplice catolicii 

din Ardeal faţă de Români, nu erau potrivite 
a linişti «piritele. Deaceea împărăteasa Maria 
Tei e/.in delegă pe episcopul rutean din Mişcolţ,
Miimiil Olsavsky (la 30 Aug. 1745) să facă o 
vlziliijie canonică între Românii ardeleni. Acesta 
propuse aplicarea unor mijloace şi mai draconice 
eonlra ortodocşilor; spre a-i lipsi de preoţi> 
•iocotia că ar fi potrivii: să fie rugat patriarhul 
din Constantinopol a opri pe vlădicii din Mun
tenia şi Moldova a mai sfinţi preoţi pentru
Ardeal.

Examinate propunerile lui Olsavsky de către 
statul catolic ardelean, acesta constată că sunt 
prea severe, cerând arestarea unui număr prea 
mare de preoţi şi ţărani, ceeace ar trebui să 
se facă fără sgomot, că să nu afle domnitorii 
şismatici ai ţărilor învecinate, căci ar putea să 
se răsbune asupra catolicilor dela ei.

In sfârşit la 15 Aprilie 1746 împărăteasa is
căli trei decrete în chestia tulburărilor religioase 
din Ardeal. —  Prin cel dintâi mustră guvernul, 
că nu a procedat destul de sever şi ordonă a- 
restarea tuturor preoţilor sfinţiţi în Ţara Ro
mânească şi a celor ce părăsind unirea au de
venit apostaţi.

Prin al doilea, trimis numai guvernatorului şj 
consilierilor catolici, exprimă dorinţa de a se 
evita orice violenţă, de a nu se aşeza prea multă 
miliţie în satele româneşti, ca nu cumva să pară 
că legina ar-vrea să şteargă cu totul ritul grecesc. 
Propunerea lui Olsavsky relativ la patriarhul 
din Constantinopol nu fu luată în seamă, tot 
asemenea fu abandonată şi propunerea cance
lariei aulice din Viena de a se prinde toţi pre
oţii români ortodocşi din Ardeal, ca să fie in-
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ternaţi in districtul Braşovului. Iar prin al 3-lea 
decret cere, să se publica o proclamaţie către 
popor, arătând toate binefacerile pe cari dânsa, 
precum şi tatăl şi moşul ei le-a revărsat asupra 
„neamului românesc11 şi ameninţându-i pe toţi 
cei ce vor călca poruncile ei cu pedeapsă grea 
ca pe unii cari s’au făcut vinovaţi de ,,crima 
nesupunerii11.

Contrazicerile dintre aceste dispoziţii, emanate

în aceeaţi zi şi din acelaş loc sunt destul de
V

evidente. El arată de o parte şiretenia, de alta 
perplexitatea curţii din Viena faţă de situaţia 
creată în Ardeal prin o politică religioasă bru
tală şi mioapă.

In aceeaş zi fură numiţi 4 protectori ai unirii 
(comisari regeş'i cu depline puteri) în persoana 
magnaţilor catolici Gheorghe Pongrâcz, Ignatie 
Bornemissa şi a Românilor renegaţi Petru Dobra 
ş. David Mariafi de Mata, fost secretar al e- 
piscopului Pataki. Acestora li s’au dat instrucţii, 
să fie arestaţi preoţii ortodocşi, să fie bătuţi 
credincioşii lor şi pedepsite cu bani satele ro
mâneşti, cari-îi ţin. Totodată s’a dat ordin să 
fie prins episcopul ortodox din Silvaş, să fie 
deţinuţi doi ţărani fruntaşi din Alba-Iulia şt 
Binţinţi, iar capela Românilor ortodocşi din 
Făgăraş să fie închisă deoarece nu se poate 
tolera o capelă şismatică lângă o biserică unită. 
Făgăreşenii s’au împotrivit, tăcând amintire de 
protestul lor din 27 Iunie 1701 contra unirii. 
Maria Terezia porunci, să se caute documentul 
acesta şi să fie  nimicit împreună cu alte in
strumente ce s’ar mai afla prin arhive şi ar putea 
fi folosite în paguba unirii.

S ’a început un adevărat regim de teroare, 
excelând în prigonirea preoţilor şi a ţăranilor 
ardeleni în deosebi Românul renegat Petru Dobra 
nepotul lui Ştefan Raţiu, crescut de iezuiţii 
romano-catolic. El afirmă că dragostea de neam 
îl face atât de zelos pentru unire şi catolicism, 
ca să nu ajungă Românii ,,în servitu clerului 
protestant*1. Dar aceasta era o vorbă de mân
tuială. Dragostea lui de neam apare în colori 
mai înfiorătoare din mulţimea persecuţiilor por
nite de el contra preoţilor, preoteselor, ţăranilor 
şi satelor româneşti, ca şi din expresiunile dure, 
cu cari e împănat memoriul său din Ianuarie 
1749, numind pe Români ,,naţie ingrată” .... 
„obraznică cohortă1' . . . .  „gunoiu scelerat1' şi 
„trădători11 fiindcă săvârşiră păcatul de a-şi apăra, 
cu preţul atâtor suferinţe, legea străbună. Cinci 
preotese au stat 2 luni în temniţa din Sibiiu*) 4 

Români din sal ul de munte Jina „au făcut 7 săp
tămâni în Uioara pentru lege.... noaptea îi băga

*) Anexe pag. 138
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în temniţă cu scara în pământ şi-i răstignea în 
belciugi de fier şi le băga un lanţ printre pi
cioare şi punea la capătul lanţului lacăt“ —  Or- 
lăţenii se plâng* că le-au prădat 15 sute de 
fiorimi preoţii uniţi şi nemţii **). Săliştenii arată, 
că un om de al lor a murit în prinsoare, 4 preoţi 
au stat în temniţă 4 luni, altul a fost legat 
împreună cu fii săi ca dobitoacele. Tot ei se 
jeluesc mai târziu că ,,de când a venit vlădica 
Aron toate temniţele le-a umplut de robi preoţi 
şi mireni, cari nu s’au mai fâcut din zilele lui 
Maximilian şi Diocleţian, împăraţii cei tirani“ 
(153). Din Poiană 16 oameni au fost întemniţaţi 
14 săptămâni ***) iar preotul Maniu —  dus la 
Blaj —  pe drum i-au degerat picioarele de i-au 
căzut amândouă (149) Popa Cosma din Deal a 
stat 60 de săptămâni în temniţa din Belgrad.

Ţărani —  români ca Ioan Oancea din Fă
găraş şi Oprea Miclâuş din Sălişte, împreună
cu popa Măcenic din Sibiel, cu popa Ioan din

i

Aciliu, cu călugărul Nicodin ş. a. nu pregetă 
să alerge pe la curtea din Viena, înaintând jalbe

#

contra prigoniţilor din Ardeal şi cerând libertate 
religioasă pentru toţi.

La 1748 Maria Terezia e nevoită a trimite
guvernului ardelean un resoript pentru contenirea 
prigonirilor. Guvernul întârzie cu publicarea lui, 
îu mod intenţionat. Poporul se alarmează din 
această cauză, ţine o adunare la Sălişte, iar în
23 Decemvrie 1748 pornesc ţăranii la Sibiiiij 
înaintând guvernatorului Haller, o cerere, ca să 
le publice decretul. S ’a păstrat textul latinesc 
al acestei cereri, din care se vede lămurit, cum 
a fost înşelat poporul timp de o jumătate de secol: 
preoţii întrebaţi de credincioşii lor, dacă sunt ori 
nu uniţi, s’au jurat nu numai pe pâne şi vin, ci 
chiar pe copiii lor, că ei nu sunt uniţi, iar oa
menii i-au crezut ca pe nişte păstori sufleteşti. 
Mai târziu însă au aliat, că preoţii au trecut la 
unire, deaceea s’au înstrăinat de ei; căci dacă 
s’au unit, păstreze-şi pentru dânşii unirea, de 
care ţăranii nu vor sâ ştie, fiindcă dânşii nu au 
fost niciodată uniţi. *)

**) p. 143.
***) Pag* 148.
*) „Popae noştri nobis inscriis abiverunt et se univerunt cumqne 

nos advertissemus eos jam unitos esse, objecimus ipsis : Dorai-

Guvernatorul Haller, dupăce s’a sfătuit cu 
vicarul Petru Aron şi cu protectorul unirii Petru 
Dobra, le-a spus că părăsirea unirii nu e îngă
duită sub nici o condiţie. 8 preoţi şi mai mulţi 
ţărani au fost arestaţi, iar în satele Sălişte, 
Galeş, Tilişca, Vale, Sibiel şi Cocova au fost a- 
şezate două compănii de soldaţi nemţi, ca să 
frângă resistenţă poporului. ,,Şi de betejeşte 
un om —  spun ei în jalba înaintată la 1749 mi
tropolitului sârbesc din Carloviţ —  duc nemţii 
popii cei uniţi de-1 cuminecă, şi de moare un • 
om, iară-i duc nemţii de-1 îngroapă şi pătimim 
de frica nemţilor şi de a popilor, şi de se naşte 
vr’un prunc, aleargă popii cu nemţii de-1 bo
tează ca de-asila. Şi care om nu vrea să meargă 
cu popii cei uniaţi la biserică,, îi trage întâi 
câte 50 de bani, a doua oară câte 1 florin şi 
merg la cârcimă şi-i beau. Şi umblă pe uliţă tot 
beţi nu ca preoţii, ci ca ijucuţii cei răi, şi până 
ăcuma ne chinuesc împreună cu nemţii şi zic, 
că-i porunca înălţatei crăiese*1. *) (Ibidem pag. 88). 
Iată la ce zdruncinare cumplită au împins mijloa
cele teroristice legătura patriarhală dintre turmă 
si păstor!

Sunt foarte bine scrise capitolele întitulate 
„Opera unui renegit(\ înfăţişând activitatea lui 
Petru Dobra ca protector al unirii şi „ Un erou 
al credinţei1''’, în care schiţează mucenicia ţă
ranului săliştean Oprea M iclăuf, om de o im
punătoare energie şi admirabil avânt sufletesc, 
aruncat în temniţa din Kufstein, unde a şi pierit 
după vre-o 30 de ani de suferinţe rămânând 
însă amintirea luptei sale pentru apărarea cre
dinţei ca una din cele mai frumoase glorii ale 
bisericii româneşti.

In urma repeţitelor memorii înaintate de Oprea 
Miclâuş la curtea din Viena, conferinţa minis
terială din 7 Noemvrie 1750 constată că ,,nu există 
în Ardeal Români ortodocşi1', că poporul român 
e prost şi îndărătnic, chiar temerar, exprimă 
însă temerea, că dacă se va proceda faţă de
nationis . fors vestrae sese jam univerunt? Illi pane
suis comprehenso genibusque flexis, jurarunt non solum ad
panem et vinum, verum el:iam ad liberos suos, quod ipsi non
essent uniţi. Quibus nos, tamquam spiritualibus Pastoribus cre-
didimus. Exposit vero rescivimus eosdem unioni sese addixisse ;
quam tandem, obrem nos ab illis recessimus ; quia si illi se
univerunt, servent sibi unione n, quamnos non servabimus, qui 
nunquam uniţi fuimus“. Anexe pag. 68-69.

H
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dânsul cu aceeaş rigoare, ca şi în trecut, va 
emigra în Ţara Românească, păgubind prin a- 
ceasta considerabil tezaurul statului. Se impunea 
deci oarecare moderaţiune, mai ales, că în a- 
ceeaş conferinţă ministerială s’a discutat şi in
tervenţia diplomatică a ţarevnei ruseşti. De o 
parte Oprea Miclâuş reuşi să între în legături 
cu representantul Rusiei la Viena, înaintând şi 
acestuia jalbe şi memorii în interesul Românilor 
ardeleni, Iar de altă parte, fostul vicar al lui 
Inochentie Clain, protopopul Nicolae Pop din 
Balomir, călătorind în Rusia, trezi interesul celor 
mai hotărâtori factori de acolo pentru problema 
religioasă din Ardeal, după cum a reuşit a-1 

îndemna şi pe Gheorghe Ghica, Domnul Ţării
\

Româneşti să publice la 14 Maiu 1750 un hrisov, 
prin care chema Românii ardeleni să treacă 
munţii şi să ocupe locurile rămase fără stăpân 
(,,terram deşertam“ ). *) Iar călugărul Nicodim 
călătorind şi el prin Rusia, cerea ca biserica 
Românilor ardeleni să atârne de drept ,,de Sf. 
Sinod al bisericii ruseşti*'.

VIII.
*

In curând se ivi un nou protector al Româ- 
. nilor ardeleni în persoana mitropolitului sârbesc 
Pavel Nenadovici, om cu multă trecere la curtea 
din Viena. Fiind el scurt timp şi episcop la 
Arad, avu prilej să cunoască ^suferinţele reli
gioase ale Românilor din districtul Hălmagiului, 
care a rămas sub jurisdicţia episcopului aradan, 
cu toate că la 4 Februarie 1750 i s’a denegat 
acestuia dreptul atât de firesc de a-şi vizita în 
persoană credincioşii.

La 1752 însă, a fost îngăduit vicarul uniţilor 
Petru Pavel Aron a face o vizitaţie canonică 
în Halmagiu, unde sunt amintite 7 chinezate 
româneşti cu mai multe comune, între cari şi 
una cu numele semnificativ de Băsărăbeasa.

Pavel Nenadovici n’a întârziat a descopari
*

curţii din Viena toate abuzurile săvârşite de 
funcţionarii administrativi şi de vicarul Aron cu 
acest prilej. Preoţii şi ţăranii s’au refugiat de 
groaza lor în munţi şi prin păduri, 3 preoţi au

✓

fost prinşi şi aruncaţi în temniţă.
Românii pin Hălmagiu se jăluesc către Nena-

*) Anexe p. 90.

dovici scriind: ,,Noi mai bine ne jertfim viaţa 
şi capetele, decât să ne părăsim religia ori ceva 
din dogmele răsăritene” .

Arhimandritul mănăstirii Hodoş Bodrog, Vin- 
cenţiu Prodanovici, vicarul episcopului aradan 
Sinesie, fu trimis în Sept. 1752 să viziteze Hal- 
magiul, organele administrative însă nu-1 lăsară

W J  ______

să între decât în 7 sate. Fişpanul (prefectul) 
Hollaki nu îngădui pe nime, să se apropie de 
el. Preoţii şi ţăranii români au reuşit că arunce 
în trăsura lui 2 petiţii, din cari se pot cunoaşte 
cumplitele lor suferinţe: Oamenii cari n’au voit 
să primească unirea şi să subscrie o listă pre
zentată de vicarul uniţilor Petru Pavel Aron, au 
fost bătuţi crunt, încât le curgea sângele prin  
haine şi apostrofaţi cu cuvintele: „mergeţi la
Sârbi, să vă ajute!" (pag. 243). La 1753 ur
mează altă vizitaţie cănonică din sat în sat. Cu 
acest prilej Românii din Hâlmagiu alungă preoţii 
uniţi, ocupă cu puterea biserica de piatră, zidită 
din timpul cârmuirii turceşti, şi, la somaţiunea 
de a restitui cheile bisericii, răspund hotărât: 
nlăiaţi-ne, omorâţi-ne, dar cheile nu vi le dăm !a
(pag. 247). Atunci fu trimisă o companie de 
soldaţi (muşchetari) aşupra lor, să-i înspăimânte. 
Insă fără rezultat. S ’au făurit în pripă liste 
falsificative în mod tendenţios arătând, că ar
fi 702 familii unite şi 105 familii ortodoxe. A- 
ceasta era cea din urmă sforţare „cântecul de 
lebădă al oficialităţii catolice'4

Căci la io Maiu 1754 îşi Începu activitatea 
în Hâlmagiu altă comisie condusă de consilierul 
Seeberg şi asistată de Moise Putnic ca repre
zentant al mitropolitului Nenadovici. Din 50 de 
sate, toţi Românii s’au declarat ortodocşi, numai 
4 uniţi şi 3 preoţi. Chiar şi cei 35 de inşi, cari 
fuseseră amăgiţi cu prilejul vizitaţiei canonice a 
vicarului Aron au voit să se întoarcă în sinul

%

bisericii ortodocse, dar nu li s ’a îngăduit să facă 
pasul acesta.

Cu acest „triumf al ortodocsiei în Hâlmagiu", 
care deschidea tuturor Românilor ardeleni o 
perspectivă frumoasă şi înviorătoare, se termină 
expunerea D-lui Dragomir, pe când documentele 
publicate la „Anexe" merg ceva mai departe, 
până la anul 1761, cuprinzând o mulţime de

2
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momente dramatice. Din luptele şi suferinţele 
popii Cosma din Deal, ale protopopului Ioan 
Pinariu (Molnâr) din Sadu şi ahe lui Sofronie din 
Cioara, sub a cărui conducere ţăranii răsvrătiţi 
voiau să ocupe Alba Iulia şi să dărâme Blajul, 
înspăimântat de proporţiile ameninţătoare ale 
acestei revolte, pornite cu lozinca de a şterge 
„unirea şi iobăgia1' din ţara Ardealului, episcopul 
Petru Pavel Aron s’a refugiat la Sibiiu.

Materialul bogat din aceste documente con
timporane va fi de sigur, prelucrat în partea a 
doua a acestei publicaţiuni, care ne dă o stră- 
lucită icoană a tenacităţii şi energiei poporului 
român din Ardeal, fiind —  fără îndoială —  una 
din cele mai interesante şi mai isbutite monografii, 
cu care se poate mândri literatura noastră istorică.

1. LUPAŞ

COMENTARIUL SFINTEI EVANGHELII

i.

PRIVIRE G EN ERALĂ

i. La început era cuvântul.
Abia după lunga cutreierare din nr. trecut, 

pentru a ne da seama ce înseamnă «Cuvântul», 
în scrisul Sfântului Evanghelist Ioan, putem lua 
iar firul întrerupt dela lămurirea celor dintâi două 
cuvinte ale evangheliei IV: «La început».

Deci acum, când ştim ce înseamnă numele 
de «Cuvântul», se ridică iar înaintea noastră în
trebarea: Ce înţeles pot avea cuvintele «La în
ceput era Cuvântul»?

Acest înţeles va fi prins de noi cu atât mai 
uşor, cu cât nu vom perde din vedere parale
lismul în care exprimarea Sfântului Ioan merge 
cu acea din cartea Facerii. Ce înseamnă acolo 
«La început a făcut Dumnezeu ceruPşi pământul»? 
înseamnă că atunci când încă nimic nu exista 
afară de Dumnezeu; atunci când El era singura 
fiinţă care umplea nemărginirea întinderii fără 
capăt şi nestrăbătute; atunci a pus El înce
putul urzirii celor plăsmuite de puterea Sa.

Fireşte, acest «La început», fie la Sf. Ioan, 
fie în cartea Facerii, e un termen care nu cu-

• _ _

prinde o arătare prea hotărâtă. Ca să fixezi ceva 
în timp sau în spaţiu, trebuie să porneşti dela

♦

un punct oarecare, dela o vecinătate pe care te 
sprijini, pentruca să poţi măsura sau socoti dela 
dânsa înainte. Când vorbeşti însă de veşnicie, adică 
de nemărginirea vremii, n ’ai de ce să te propteşti, 
fiindcă nimic nu există încă. Pluteşti în nemăr

ginire şi n’ai de ce te agăţa. Atunci ce era să 
facă un scriitor decât să întrebuinţe un termen 
care să înceapă a măsura, nu din veşnicie, ci tot 
din timp! Care era punctul de reazăm dela care avea 
să plece scriitorul? Fireşte, era începutul exi
stenţei lucrurilor, fiindcă aceasta era o dată dela 
care încolo puteai măsura.

Aşa au procedat şi Moisi şi Sf. Ioan. Au luat 
clipa când Dumnezeu a început să aducă în fiinţă 
ceiace mai nainte nu era: unul, pentruca, de 
acolo înainte, să înşire, una câte una, toate păr
ţile lucrării lui Dumnezeu în zidirea lumii; cellalt, 
Sf. Ioan, pentruca, proptit pe acest reazăm al 
existenţei, să privească îndărăt, în nemărginire 
şi să exprime dogma dumnezeirii şi deofiinţimii 
(consubstanţialităţii) Fiului cu Tatăl.

Dar fiindcă Sf. Ioan a scris târziu după Moisi, 
el avea înainte pe cel care scrisese despre Marea 
Lucrare a lui Dumnezeu şi deci, de oarece El 
avea să zboare cu mintea la acele vremi de urzire 
din nimic, de fapt ia tot expresiunea lui Moisi, 
decât care nu i se înfăţişa alta mai nemerită.

Lucrul acesta l-am constatat odată, şi dacă 
acum îl mai pomenim din nou, este pentru a'porni 
dela el şi a duce acest paralelism mai departe. 
In adevăr, ce găsim mai încolo între ambele po
vestiri? Găsim opoziţiunea între .intunerec şi lu- 
tninâ, pe care o citim în prologul Sfântului Ioan, 
dar despre care vorbeşte şi Moisi, când spune 
că «întunerec era deasupra adâncului» şi apoi 
Dumnezeu a făcut lumina.

De asemenea, când vorbesc despre facerea
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lucrurilor dela început, amândoi au termenul de 
iyâvs'co, care indică tocmai făptuirea lor de cineva 
afară de ele. Şi aşa, amândouă povestirile se mişcă

«

pe un plan înrudit.

Cu toate acestea, dacă Sf. Ioan începe astfel, 
mişcându-se pe cea dintâi înodare a povestrii lui 
Moivi, o face numai pentrucă are şi el hotărârea 
de a vorbi despre ceva în legătură cu acel în
ceput al lucrurilor, şi atunci găseşte drumul tras 
de mai nainte şi se foloseşte de el. El Insă are 
de gând să vorbească despre altceva, şi aceasta 
o vedem numaidecât.

Pe când Moisi vorbeşte de Dumnezeu in ge
nere şi despre lucrarea Lui, Sf. Ioan se hotărăşte 
să scrie despre Dumnezeu Fiul-Logos; şi pe când 
Moisi îşi ia ca o peatră de graniţă cuvintele «La 
început», pentrucă să vorbească despre zidirea 
lumii şi ce a urmat mai apoi din lucrarea lui 
Dumnezeu, Ioan vrea să precizeze despre Fiul 
lui Dumnezeu adevărul dogmatic despre existenţa 
Lui înaintea acelui «La început», de când au 
prins lucrurile să existe.

Prin urmare drumurile lui Moisi şi ale lui Ioan 
se despart de aci.

Atunci ce înseamnă cuvintele acestea: «La în
ceput era Cuvântul»?

înseamnă că, în clipa aceia îndepărtată în trecut, 
când Dumnezeu a început să aducă întru fiinţă 
toate cele ce sunt, Fiul exista din veci, El era, 
mai nainte de toate lucrurile. Pe când despre 
lucruri autorul spune că s’au făcut—-iyivszo, des
pre Cuvântul spune că el era— fjv.

Dar ce era mai nainte de toate lucrurile?
Nimic aita decât veşnicia. Prin urmare Fiul 

exista în veşnicie şi din veşnicie. In acea nes
fârşire, nu putem lua un punct şi să spunem: 
*

Fiul începe a exista dela cutare dată. Nu, în 
starea aceasta a duratei fără margini, nimic nu 
trece una din alta ori una după alta. Abia ex_ 
presiunea «La început» înseamnă că acolo avem 
punctul de plecare al unei înşirări, dar ce este 
mai înainte, e existenţa fără capăt.

Intr’însa exista Fiul, şi despre ea vrea să ne 
vorbească Sf. Ioan.

Să urmărim lucrul acesta în amănunţimi.
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II.

PRIVIRE SPECIALA
r

i .  L a  în c e p u t  e r a  c u v â n tu l.  1. înţelesul 
expresiunei «La început era Cuvântul» e ehci- 
valent cu al altor expresiuni pe care le găsim 
la Sf. Ioan. In cap. 17 al evangheliei, Domnul Hris
tos spune în rugăciunea sa către Tatăl: Şi 
acum, Părinte, proslăveşte mă la tine însuţi cu 
mărirea pe care am avut o la tine mai nainte, 
până a nu fi lumea. Ei iată, acest «până a 
nu fi lumea» are aici acelaş înţeles ca şi «La 
început» din «La inceput era Cuvântul.» în
seamnă: înainte de a fi început lumea să existe. 
Deci Domnul Hristos vorbeşte despre o existenţă 
a Sa mai nainte de întemeierea lumii, caşi ceva 
mai la vale, în stihul 24 din acelaş capitol: Pă
rinte, . . .  m ai iubit pe mine mai nainte de înteme- 
iarea lumii. Iar Sf. Paul, de asemenea, are ace
iaşi expresiune cu acelaş înţeles: ne-a ales pre 
noi mai nainte de întemeierea lumii (xp'6 xata6oX'/j? 
xoa|J.oo) în epist. către Efeseni 1, 4 sau în epist. 
către Coloseni (1, 17), unde, sub altă expresiune: 
%pb x&vtcov, are aceiaşi învăţătură despre pre- 
existenţa Fiului în cuvintele: el este mai nainte 
de toate.

In Vechiul Testament, găsim această ideie ex-
* pximată cu alte cuvinte în Proverbele lui Solomon:

M ai nainte de veci (icpo xou auovo;) m'a întemeiat 
pe mine, într’un începui, mai nainte de a face 
pământiii (sv ap'/'ţ} Kpb xoo xty itoi'/joai) (8, 23). 
Deci şi aceasta e un echivalent pentru ev dpX'Â 
dela Sf. Ioan.

2. In chip greşit, urmaşii ereticului Valentin 
au socotit că a p ^  este un ipostas al dumnezeirii, 
deosebit de Tatăl şi de koyoţ. Deci cuvintele 
«La început era Cuvântul» ar fi însemnat că 
Cuvântul era în unitate cu fiinţa dumnezeească 
arătată prin dp/Tj. Dar a fost numai o părere a

r

lor fără nici un răsunet.
Alţii însă, scriitori şi părinţi creştini,, precum 

Origen şi Ciril al Ierusalismului au socotit că 
prin dpX’t] trebuie să Înţelegem înţelepciunea dum
nezeească sau pe Tatăl însuşi. Deci «La început 
era Cuvântul» trebuia să însemne «Cuvântul era

V

în Dumnezeu», cu atât mai mult, cu cât pro-
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poziţiunea pe care noi o traducem pe româneşte 
cu «la» e dată în greceşte prin sv. Dar şi în 
cazul acesta, o asemenea traducere n’are niciun 
sprijin în texte, şi de aceia nici n’a fost primită 
de cineva.

3. Sfântul llarie Pictavianul, privind aceste 
scurte cuvinte de «La început era Cuvântul»» 
spune despre înţelesul lor: «Care e înţelesul frazei: 
La început era Cuvântul? Noi trecem dincolo 
de timpuri şi de veacuri şi vedem deschizându-se 
înaintea noastră durata nesfârşită în care numai 
cel Veşnic exista» ’).

Este frumos comentariul lui Bossuet din cartea 
sa Elevation sur Ies mysteres: «De ce să vorbeşti 
de început, când e vorba de Acel ce n’are 
început? Pentru a spune că la început, dela 
însăşi urzirea lucrurilor, E l era. împingeţi gân
durile voastre cât mai departe cu putinţă: E l era. 
Căci, caşi Dumnezeu Tatăl său, El este Ceice 
este, Calce există, Fiinţa supremă» a).

4. Unii scriitori, precum Eîitimiu Zigaben au 
spus că «era» din «.La început era Cuvântul» e 
identic cu «este». Alţi comentatori însă, precum 
Corneliu Ryan din Dublin spun că «dacă evan
ghelistul ar fi scris: La început este Cuvântul, 
am putea să ne închipuim că Cuvântul a început 
să existe atunci; dacă ar fi întrebuinţat un aorist 
sau un perfect, nu ne-ar fi indicat că această 
Fiinţă, care exista mai nainte de toate lucrurile, 
continuă să existe; dar întrebuinţarea imperfec
tului ('̂ v) exprimă preexistenţa veşnică a Cuvântu
lui şi veşnica lui durată» 3).

In legătură cu aceasta, trebuie să pomenim 
de părerea lui Origen care spune: Mai potrivit 
era să zicem este atunci când vorbim despre 
Cuvântul lui Dumnezeu. Dar pentru a preciza că 
întruparea s’a făcut într’un timp anumit, evan
ghelistul a întrebuinţat pe era în loc de este4).

]) De Trinitate cartea III
2) Citat după: A. W eber, le Saint llva tgile comininte, Braine-le- 

Comte (Belgia) 1908, p. 44
3) Vangeli delle Domeniche, trad ital ană din engleză, ed. 2, voi. 

1, Roma 1910, p. 103.
4) YjV [ASV XOpUOTSpOV S7TI ZOO O’SO’J  'k6'(OU ZO 80 IV S17CSÎV

&XX' âîusi TTpo? 6ia(J;opav z ff i  IvavO’ptoîr/jasa)? y s v o j j l s v s v
tivi vtaiptj), avri to»j sotov tco yjv 6 s'jaŢYsXiar/jS xs)(p7]Tai. Citat 
după H. Alford, The Greek Testament, Londra, 1863 ed. 5. voi. 1,
p. 675 76.

r

Acest era avea atâta însemnătate, încât evan- 
ghelistul îl accentuiază pas cu pas, întrebuinţându-1 
de trei ori numai în acest stih şi încă de trei 
ori apoi şi în restul prologului. In adevăr, acest 
era fixează înţelesul cuvintelor La început. Anume, 
să înţelegem că aici e vorba de veşnicie: la în
ceput, atunci când nimic nu se afla în fiinţă, era 
totuşi Acel pe care-1 numim «Cuvântul». Deasa 
lui întrebuinţare are numai scopul de a arăta 
că n’a (ost nicio clipă când Cuvântul să nu fi 
existat, aşa după cum vedem afirmată această 
învăţătură în Coloseoi 1, 15; Evrei 1, 8; şi Apo- 
calipsă 1, 8.

fi Prin cele discutate până aci, noi n’artt atins 
decât o treime din stihul 1, fiindcă acesta merge 
ca un ritm: 1. La început era Cuvântul; 2. şi Cu
vântul era la Dumnezeu; 3. şi Dumnezeu era 
Cuvântul. Trei scurte propoziţiunj, legate prin . 
şi, şi in fieeare din ele verbul era serveşte pentru 
a specifica ceva despre Cuvântul. Ce anume, 
vom vedea mai la vale, când vom fi isprăvit cu 
înţelesul şi a celorlalte două propoziţiuni. Deci 
să trecem la a doua.

III.

Cuvântul era la Dumnezeu. —  Mulţi co
mentatori socotesc cuvintele izp6? tov ^sov, pe 
care noi le dăm în româneşte prin la Dumnezeu, 
ca echivalente cu icapâ fiindcă în alte
locuri cu înţeles la fel sau asemănător se găseşte 
întrebuinţat Trapă cu dativul. Astfel, în locul citat 
tot din evang. Ioan (17, 5) avem întrebuinţat 
itapâ cu dativul: xapa aot. Tot aceiaşi construc- 
ţiune se găseşte şi în Proverbele lui Solomon, 
unde e vorba de înţelepciunea care se găseşte 
la Dumnezeu. De asemenea, o găsim şi la Sf. *  
Ignatie, în epistola către Magnezieni: zapa t<p 
Ilarpi. Nu mai puţin se găseşte întrebuinţată şi 
construcţia cu %p6?. Astfel, în Mareu 6, 3, Efe- 
seni 3, 9, i Ioan 1, 2. După unii comentatori 
(Fillion) însă, alegerea acestei construcţiuni nu 
e întâmplătoare, ci ea e pusă ca să indice nu nu
mai alăturarea, existenţa împreună, ci încă şi 
activitatea interioară a Cuvântului, energii şi ten
dinţe negrăite între amândouă aceste persoane 
ale Treimii, cu un cuvânt, comunicări dumne-

BlSERlCA ORTODOXA ROMÂNÂ
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zeeşti care, in grăirea teologică, poartă numele 
de purcederi, relaţiuni.

«

Ce vom înţelege atunci prin Cuvântul era la 
Dumnezeu ?

Vom înţelege că El exista împreună cu Dum
nezeu Tatăl ca fiinţă deosebită a Treimii. «Deci 
Cuvântul din veci era deosebit personal de Tatăl, 
pentrucă nimenea nu poate fi lângă altul sau 
cu altul, dacă nu e deosebit de acel lângă care 
stă. El însă nu era despărţit sau fără legături 
cu Tatâl, ci în neîncetată împărtăşire cu dânsul» 
(Marco Salles).

In lumina acestor consideraţiuni, noi înţelegem 
câtă deosebire este între Cuvântul, ca persoană 
a Treimii şi între noţiunea de cuvânt ca expre- 
siune a minţii omeneşti. In adevăr, «un act sau
o cugetare a minţii noastre nu poate exista de 
sine însăşi, despărţită de minte. Cuvântul lui 
Dumnezeu însă îşi are o existenţă proprie, propria 
sa personalitate, deosebită de acea a Tatălui) 
deşi unit cu el din veci» (Ryan).

Cu aceasta, am lămurit şi înţelesul acestei pro
poziţiuni a doua din stihul 1, şi acum putem
trece Ja a treia.

IV.

Si Dumnezeu era Cuvântul. —  In această*
parte din urmă a stihului, autorul vrea să pre
cizeze care este natura Cuvântului. Nu e de 
ajuns că arată că el e altcineva şi deosebit de 
Tat^l. Cu toate că deosebit, el are însă deplin 
fire dumnezeească, şi de asta Sf. Ioan spune că 
Dumnezeu era Cuvântul, adică acest Cuvântul 
era el însuşi Dumnezeu.

Deci trebuie şă deosebim bine alcătuirea pro- 
poziţiunii: Numele de Dtimnezeu în propoziţiunea 
aceasta nu este subiect, ci .predicat. In forma 
obişnuită, s’ar fi pus: «Cuvântul era Dumnezi n». 
Dar fiindcă autorul vrea să accentuieze că Cu-

__ # 
vântul era Dumnezeu, de aceia pune mai întâ1 

✓

numele predicativ înaintea subiectului: «Dumnezeu 
era Cuvântul», în loc de: «Cuvântul era Dum
nezeu». Ba mai mult: dacă s’ar fi pus forma 
«Cuvântul era Dumnezeu», n’ar mai fi răsărit atât 
de limpede deosebirea de persoană între Cuvântul 
şi Tatăl, şi unii ar fi putut lua numirea de Cu
vântul numai ca o însuşire a Tatălui. Deci au

torul a ales forma cea mai bună, pentrucă în
ţelesul turnat de el în propoziţiune să iasă la 
iveală cât mai luminos.

Nu poate fi îndoială că Cuvântul era subiectul, 
1. fiindcă e articulat şi 2. vedem rânduiala cu 
care procedează Sf. Ioan: cea din urmă parte a 
propoziţiunii ajunge temei de nou argument în 
propoziţiunea următoare. Aşa a făcut cu cele 
două propoziţiuni de mai nainte, aşa şi aici. A  
zis La început era Cuvântul; îndată partea din 
urmă, adică Cuvântul, este pus în cap în pro
poziţiunea nrmătoare ( Cuvântul era la Dumnezeu)

m

pentrucă să afirmi prin aceasta o nouă ideie; 
iar cea din urmă parte de aici, adică Dumnezeu, 
la rândul ei, trece în capul propoziţiunii a treia, 
pentrucă, de data aceasta, iar să mai adaoge o 
ideie, anume aceia că Cuvântul e fiinţă dumne
zeească. Deci fiindcă are de accentuat ceva des-

4

pre Cuvântul, Sf. Ioan pune numele de Dum
nezeu în capul propoziţiunii a treia, adică vrea 
să spuie apăsat că Cuvântul e Dumnezeu.

Cu aceasta e lămurit şi înţelesul acestei părţi 
din urmă a stihului 1.

Privind acum peste toată înşirarea stihului, 
găsim că el cuprinde trei mari adevăruri dogma
tice: 1. Mai întâi veşnicia Cuvântului, căci zice: 
«■La început era Cuvântul». E  caşi cum am spune 
pe româneşte: «La începutul începuturilor,'"atunci 
când încă nimic .nu era în întinsul fără margini,

#

atunci când Dumnezeu a pornit să aducă lumea 
în fiinţă, Cuvântul era. Este ideia pe care atât 
de superior o exprimă Bossuet: «El era dela 
începutul lucrurilor; el nu începea ci era; pe 
dânsul nu-1 plăsmuia nimenea, nu-1 aducea în fiin
ţă, el era» *). Aceasta e una. — 2. Al doilea ade
văr dogmatic este deosebirea personală a Cu
vântului de Tatăl, dar tot odată şi Consubstanţi 
alitatea sa cu Tatăl şi 3. Dumnezeirea sa.

V

a. Acesta era întru început la Dumnezeu.
Acesta e stihul 2. El e un rezumat şi deci o repeţire 
a stihului 1. Dar această repeţire e în acelaş 
timp, o accentuare a marelui adevăr că Cuvântul,

Citat dupâ Glaire & Vigouroux, la Sainte Biblc. ed. 13, v o /  
5, Paris 1917, pag. 315.
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care este el însuşi Dumnezeu, era din început 
la Dumnezeu.

Autorul avea nevoie să apese asupra acestui 
adevăr, din cauza multor eretici (Ebioniţii, Ce- 
rinţienii), care răspândeau cugetări cu totul gre
şite în ce priveşte persoana lui Iisus Hristos. 
Aceasta îl motivează să rezume în stihul 2, ce 

. spusese în stihul 1, o rezumare care însă e atât 
de măiastră, cum numai condeiul de vultur al 
Sfântului Ioan putea zămisli. In adevăr, fiecare 
crâmpei din acest stih cuprinde în sine câte una 
din cele trei propoziţiuni ale stihului 1. Acesta 
se referă la Cuvântul, fiindcă de el vorbise nemij
locit înainte, în propoziţiunea a treia. Era întru 
început e o cuprindere a cuvintelor propoziţiuni' 
întâia: La început era Cuvântul. Iar la Dumnezeu 
e o scurtare a propoziţiunii a doua: şi Cuvântul 
era la Dumnezeu.

Iată cum stihul acesta, al doilea, cuprinde în 
sine stihul 1, repeţindu-1 şi accentuându-1. E ca 
şi cum ar fi spus: «Acest Cuvânt, de care eu 
vă spun că e^J^umnezeu, acesta, şi nu altul, era 
la început cu Dumnezeu Tatăl, care l-a născut 
mai nainte de veci>.

VI.

3. Toate printr’însul s’au făcut şi fără 
de dânsul nimic nu s’a făcut ce s’a făcut.
In cele două stihuri dintâi, Dumnezeu Fiul a 
privit în sine însuşi, ca fiinţă transcendentală, în 
relaţiunile lui cu Dumnezeu Tatăl. In stihurile 
următoare, evanghelistul schimbă direcţiunea şi-l 
priveşte în relaţiunea sa cu lumea. El precizează 
mai întâi relaţiunile cu creaţiunea în general, iar 
la stihul 4 va vorbi şi despre relaţiunea lui cu 
omul în special.

Trecând la acest stih, vedem precizarea con
trastului între Dumnezeu şi creatură. Când a vor
bit despre Cuvântul, evanghelistul a spus că era. 
Acum, când vorbim de creaturi, spune că s’au 
făcut (£ŢSV£to).

Acest cuvânt din urmă ne mai spune ceva. 
El arată că Fiul nu este numai o putere de 
orânduire a materiei, ci de creare a ei. De ase
menea, că materia nu exista de mai nainte, ci 
Dumnezeu a adus-o în fiinţă din nimic. Pe când 
Cuvântul era, făpturile au fost numai făcute.

Când autorul zice că toate printr’însul s’au făcut, 
nu poate eşi de loc înţelesul pe care-l scoteau
arienii, zicând că Fiul a fost numai unealtă si7 )
săvârşitor al Tatălui. Nu, de oarece contextul 
arată consubstanţialitatea Tatălui cu Fiul şi apoi 
avem cuprinsul evangheliei Sfântului Ioan care 
pomeneşte de Cuvântul Fiului zicând: Toate câte 
are Tatăl ale mele sunt (16, ij) .

Dar chiar însuşi faptul de a exercita puteree 
creatoare nu-1 putea îndeplini decât tot o fiinţă 
dumnezeească, căci iată cuvântul Domnului la 
Proorocul Isaia: Eu sunt Domnul ceice săvârşesc 
toate. Inlins-am cerul singur şi am întărit pământul 
(44, 24). Deci şi Fiul, îndeplinind această faptă, 
n’o făcea decât în însuşirea Sa de Dumnezeu 
asemenea Tatălui, fiindcă aceasta şi este doctrina 
Noului Testament pe care, mai nainte încă de 
Ioan, o însemnase Sf. Pavel, scriind către Evrei

*

despre Fiul, că este chipul ipostasului Tatălui
%

(1, 3). Iar Sf. Pavel, când vorbeşte despre lu
crarea Fiului în actul creaţiunii, întrebuinţează 
aceiaşi terminologie caşi Sf. Ioan, adică lumea s’a 
făcut prin el (3t’a6roo). Când ştim însă că, în teo
logia Sfântului Pavel Fiul în niciun caz nu era 
numai un mijlocitor şi o unealtă a Părintelui, ci 
însăşi strălucirea slavei sale (Evrei 1, 3), înseamnă 
că, prin apeiaşi terminologie, care se fixase cu 
privire la Fiul, nu putem înţelege altceva în scrisul 
Sfântului Ioan. Afiirmarea arienilor nu se ade- 
vereşte. înţelesul dat de ei locului de care ne 
ocupăm este fără temei biblic.

Pentru a ne încredinţa şi mai bine despre 
aceasta, n’avem decât să privim şi în alte locuri 
din scrisul Sfântului Pavel. Iată un astfel <le loc: 
Ci nouă un Dumnezeii este, Tatăl, dintru care 
sunt toate şi noi întru dânsul; şi unul Domn 
Iisus Hristos, prin care (di’oo) sunt toate şi noi 
printr’însul (1. Cor. 8, 6). Tot aşa vedem în epi
stola către Evrei: Dumnezeii, grăind părinţilor 
noştri prin prooroci, în zilele acestea... ne-a grăit 
nouă întru Fiul,... prin care (&V5) şi veacurile
a făcut (Evrei 1, 1-2).

Cum se vede, întrebuinţarea propoziţiunii prin 
(5td), pentru a exprima actul creator al Fiului, 
e un lucru curent. Trebuie numai să adăogăm 
că acesta nu e singurul fel de vorbire. Cu înţeles
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la tel ca propoziţiunea Sf. Pavel întrebuin
ţează pc dv, cum citim în epist. către Colo
seni: ( VJ inhu dânsul— âv aut(o (adică întru Fiul) 
s'iiu :/</// toate (1,16). Cînd însă e vorba de 
i.ipoiltil Tatălui către lume, atunci găsim între- 
l i imiţ . i lA propoziţiunea ex-din, cum citim în epist.
rai ic Komani, 11,36.

( ii aceasta, e limpede ce înţeles poate avea 
lumi de care vorbim dela Sf. Ioan.

se ştie din Introducerea în cărţile Vechiului

Când autorul zice mai încolo: şi fără de 
dânsul nimic nu s’a făcut ce s’a făcut, exprimă

I

în chip negativ ceiace mai nainte a exprimat 
în formă pozitivă. Aceasta însă nu e o simplă 
repeţire, ci e o întărire a celor afirmate. Autorul 
vrea să spuie că nu este nicio excepţiune în ce 
priveşte afirmarea că toate au fost tăcute prin 
Fiul. Ca să înlăture cu totul putinţa unei păreri 
care ar pretinde că, deşi toate au fost făcute 
prin el, dar aceasta nu în chip absolut, ci numai 
ca formă de vorbire şi că ar mai fi unele lu
cruri care ar fi rămas la o parte de puterea 
creatoare a Fiului, Sf. Ioan spune şi în forma 
negativă ce a spus în formă pozitivă, dar prin 
această exprimare din urmă spunând cu hotă- 
rîre că absolut nimic din ce există n’a fost fă- 
cut fără ca Fiul să nu fi fost împreună creator 
cu Tatăl.

Pentru a exprima acest adevăr, autorul se 
slujeşte de două elemente:

1. întrebuinţează felul vorbirii evreieşti, care, 
cînd vrea să afirme ceva mai categoric şi să nu 
lase chip de a se înţelege şi altfel, repetă cele 
spuse în formă negativă, după cum spune Hugo 
Grotius: (/j83 —  /(“aS’j)  : Ubi omnem exceptionem 
volunt removere Sacrae Literae id quod affirma- 
runt explicant oppositi negatione (cînd vrea să 
înlăture, orice excepţiune, Sf. Scriptură întăreşte 
ceiace a afirmat, negând cele ce ar putea sta 
împotrivă. ’)

Şi arată aici Hugo Grotius multe pilde 
din Sf. Scriptură, în care vedem o astfel de 
grăire. Dar noi nu avem trebuinţă să ne o- 

prim mult asupra lor, una, pentrucă aceasta

Testament, unde ni se vorbeşte despre parale
lismul vorbirii evreieşti, ca în cuvintele: Ctirînd 
vine şi nu zăboveşte (Isaia 14,1), şi, al doilea, 
pentrucă aceasta e o particularitate şi a vorbirii 
Sfântului Ioan, îneît noi vom avea ocaziunea 
să ne mai întoarcem la acest subiect, şi anume 
tot în acest capitol al evangheliei, stihul 20, 
unde. găsim acest fel de grăire.

2. Când autorul spune că nimic din ce s’a 
făcut nu s’a făcut fără Fiul, el întrebuinţează 
cea mai tare grăire pentru a exprima pe acel
»nimic«. Nu zice numai oodev, ci oooe ev, ceiace 
cum am văzut mai nainte în acest studiu (Bis.

m

Ort. Rom. Nr. 8 Maiu 1922, p. 581). este o ne
gare mai puternică decât acea dată prin «nimic». 
E  adevărat că Codicele Sinaitic şi alţii au forma 
mai slabă de o6$sv, da cel mai mare număr al 
altor codici au forma mai categorică de 06âe ev.

Autorul avea gândul hotărât să arate că ni
mic n’a rămas la o parte de puterea creatoare a 
Logosului sau Fiului lui Dumnezeu, pentru a răs
turna părerea lui Filon şi a gnosticilor, care soco
teau că materia nu e creată şi e veşnică. De aseme
nea, pentru a răsturna părerea acestor din urmă 
care socoteau că făcătorul a toate câte vedem 
este dimiurg, o fiinţă a închipuirii lor.

Ni s’ar părea că ar fi fost destul să se fi 
spus: fără de dânsul nimic nu s’a făcut. Adaosul: 
ce s’a făcut s ’ar părea că poate lipsi din capătul 
stihului 3, fără ca înţelesul să sufere cu ceva. 
Şi cu toate acestea nu degeaba este pus el 
acolo şi aduce o însemnată precizare dogmatică.

In adevăr, dacă stihul s’ar fi încheiat cu cu
vintele : nimic făcut

*) Annotationcs in Sovttm Teslamentum, Groilingae, 1828, voi. 4, 
pag. 11.

făcut, unii ar fi putut spune că Duhul Sfint, care e 
altul decît Tatăl şi Fiul, este şi el o fiinţă creată. 
Aceasta au afirmat-o mai târz'u arienii, iar mai 
deplin şi mai deschis decît ei, Macedoniu. Deci 
adaosul acela »ce s’a tăcut* vine cu o afirmare 
dogmatică foarte preţioasă, care a slujit la com
baterea lor. In adevăr, din care şir de realităţi 
nu există nimic care să nu fi fost creat şi de 
Fiul ? Din şirul realităţilor create. Tocmai aceasta 
însă o spun cuvintele ce s’a făcut, adică: din
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tot ce s’a creat, nu exiştă nimic la care să nu 
fi fost creator şi F iu l. Dar mai sunt realităţi 
necreate. Este Duhul Sfânt. Fiul nu este creator 
şi al acestuia, ci numai a ce s’a creat. Va spune 
Sf. Ioan mai târziu ce este Fiul faţă de Duhul 
Sfînt (cap. 15,26).

VII.

4 . Intru dânsul viaţă era şi viaţa era 
lumina oamenilor. Prin stihul 3, Sf. Ioan a arătat
raportul dintreLogosşi creaţiune ’n general.Instihul
4, el mărgineşte materia de tratat şi vorbeşte despre 
Logos faţă numai de o parte a creaţiunii, adică 
faţă de om. Prin ceiace a vorbit despre lucra
rea Fiului în zidirea lumii, a arătat ordinea na
turală, adică lucrarea mântuirii, în care are o 
relaţiune specială către om. Căci dacă evanghe
listul spune aici că întru dânsul era viaţă, această 
viaţă omul o avea împreună cu celelalte făpturi 
în de obşte. Toate făpturile şi au căpătat-o prin 
lucrarea lui Dumnezeu când a zidit lumea, cu 
toate cîte poartă ea. Dacă Sf. Ioan vine acum 
din nou să spuie că viaţa căpătată prin Fiul

%

era lumina oamenilor, înseamnă că aici nu mai
#

este vo-ba despre viaţa în general, pe care 
omul o avea, ci e vorba de altă viaţă, căreia
i se zice lumină. Deci e limpede că aici nu mai 
este vorba de creaţiune în general de care evan
ghelistul a tratat în stihul de mai nainte, ci de 
o nouă ordine de lucrări, şi anume de cea su
pranaturală, din care face parte şi lucrarea res- 
cumpărării. Dacă Sf. Ioan o p ne alăturea de 
creaţiunea propriu zisă, este pentrucă şi aceasta 
e o creaţiune sufletească. După cum spune Hugo 
Grotius în cartea citată, «Scriitorii Noului Tes
tament foarte deseori alătură mîntuirea neamu-

0

lui omenesc de zidirea lumii, ba încă o trec 
înaintea ei (imo et praeferunt), şi pentru aceasta 
o numesc noua creaţiune, precum în 2 Corinteni 
5,17; Galateni 6,15. Iustin spune că Hristos
fiind începutul întregii zidiri, s’a făcut iarăşi şi 
începutul altui neam, al aceluia care sa  născtil 
de sus printr’însul').

Deci de aceasta este vorba aci, la Sf. Ioan, 
de ceiace Hristos a adus nou şi in deosebi pentru 
om, de răscumpărare, mîntuire şi de mijloacele

*). Op. cit. p. 12.

ei, pentruca omul să aibă chezăşuită şi viaţa' 
veşnică. Si un comentator însemnat* ca Hugo} y o

Grotius spune că nu trebuie să ne ferim de a 
da alt înţeles acestui loc, şi aduce ca întărire 
alte locuri paralele dela Sf. Ioan, în care, de 
asemenea, este vorba de viaţa care se află întru 
Fiul şi de felul ei *). Astfel, în evanghelia sa 
citim: Precum Tatăl are viaţă întru sine, aşa 
a dat şi Fiului viaţă să aibă întru sine (5,26). 
încă şi în epistola sa întîia (5,11) citim: Viaţă
veşnică ne-a dat Dumnezeu şi această viaţă întru 
F iu l lui este. Deci în această calitate de stăpî- 
nitor al vieţii veşnice este Fiul lumina oamenilor. 
Noi prin el ne ridicăm la viaţa cea nouă şi la 
starea de făpturi nouă. Această lumină s’a fâcut 
Iisus pentru noi nu numai în clipa de atunci, 
cînd s’a arătat oamenilor, ci a fost şi inâinte şi 
va fi pe toată vremea cît va fi om pe pămînt, 
fiindcă El a spus: Iată, eu cti voi sunt în toate 
zilele, pînă la sfârşitul veactilui (Matei 28,20)* 
Noi o avem în învăţătura Sa şi în Sfintele Taine, 
pe care ni le-a dat pentru sfinţirea noastră şi 
în Sf. Duh care este veşnic lucrător în Sfîntul 
Aşezămînt al Bisericii Sale.

Lămurind această lăture, trebuie să lămurim 
şi cîteva chestiuni de amănunt.

Cuvintele întru dînsul (âv auttp) nu trebuiesc, 
luate cu aceiaş înţeles ca şi printr’însul (5t5 ciotoO). 
Expresiune? diniîi e mai cuprinzătoare decît 
cea din urmă. Cind zicem întrînsul, înseamnă 
ră Fiul este temelia şi izvorul vieţii (Bisping), 
înţeles care este mai restrîns în expn siunea 
printr’însul. In aceasta din urmă, ŝ  spune că 
Fiul este lucrător împreună cu Tatâl la creaţiune, 
dar, prin forma ei, mai lasă loc şi pentr i alte 
iî.terpretări, greşite, se înţelege, cum am văzut 
că am făcut gnosticii. Deci expresiunea înlr’ însul 
spune mai mult decît printr'insul.

Prin stihul acesta, se sfărâmă şi închipuirea 
gnosticilor, care socoteau că atât Logosul, cât 
şi viaţa sunt nişte emanaţiuni ale lui Dumnezeu.

m

Deoarece Sf. Ioan arată aci că viaţa era Logosul 
însuşi, urmează că viaţa nu era o ematiaţiune 
deosebită, de El, care şi-ar fi avut izvorul ei

1). Ibidem
2) Op. c i t ,  p. 12.
3) Ibidem.
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aiurea. Se vede limpede de aci năzuinţa Sfân
tului Ioan de a înlătura rătăcirile gnostice.

r

VIII,

5 . Si lumina întru întunerec luminea-1
ză, şi întunerecul pe dânsa nu o a cuprins.
Prin cele patru stihuri de până acum ale pro
logului, noi am fost călăuziţi să înţelegem viaţa 
şi acţiunea Fiului dincolo de marginile vremii 
şi ale întinderii, şi dacă, interpretînd, am po
menit şi de raportul Fiului cu oamenii, aceasta 
numai în principiu şi întrucât şi această lăture 
a acţiunii Lui este o parte din veşnicie. Abia 
cu stihul acesta, 5,- intrăm în istorie, adică a- 
jungem să vedem cum a răspuns omul acţiunii 
Fiului.

In acest stih, Sf. Ioan ne arată efectul acţiunii 
Fiului către lumea în care a venit, felul cum 
omul a răspuns ivirii Lui şi cum a cuprins ves
tirea Lui. Deci aci vedem lucrurile mai amă
nunţit decît în stihul 4. Acolo ni s’a arătat nu
mai teoretic, în principiu, ce a fost Fiul pentru' 
oameni, dar n’am văzut încă raportul practic
dintre aceste două realităti. Aceasta o vedem)
abia aci, • şi de aceia spunem că prin acest stih 
intrăm în cursul istoriei. In adevăr, prin el în
cepem a vedea maraa desfăşurare care este legă
tura dintre Dumnezeu şi om şi felul cum omul a 
înţeles să se poarte cu Făcătorul său şi să pă
streze legătura cu El.

Făptura, eşită din mâna lui Dumnezeu, a fost 
ea însăşi un depozit de lumină. Această stare 
a durat însă atâta cât omul a păstrat neturbu
rată legătura lui cu Ziditorul. Când el a păcătuit

/

împotriva poruncii lui Dumnezeu, păcatul a in 
trat în lume. Acesta e întunerecul de care vor
beşte Sf. Ioan. Ei bine, şi în vremea aceasta, 
cât omul a stat sub stăpânirea păcatului, acţiunea 
lumii n’a încetat. Omul a rămas cu conştiinţa 
lui (deşi întunecată) care, oricum, este totdeauna 
oglinda lui Dumnezeu în om. După aceia, felu- 
riţi bărbaţi au fost trimeşi de Dumnezeu în.lume 
în perioada Vechiului Testament, care au fost 
şi ei organe ale luminii de sus şi au arătat oa
menilor calea. In această lucrare, Cuvântul n’a 
încetat o clipă de a fi însuşi activ, pentrucă oa

menii să aibă totdeauna cu dânşii călăuzirea lu-
4

minii. In sfârşit, s’a arătat El însuşi şi a adus 
oamenilor descoperirea deplină a învăţăturii. Oa
menii însă n’au prins tot farmecul şi toată pu
terea acestei învăţături.

Aceasta înseamnă cuvintele şi întunerecul pe
%

dânsa nu o a cuprins. întunerecul, adică păcatul 
din sufletele oamenilor stă ca un ghimpe care 
împedecă libera şi uşoara funcţionare a sufletului 
lor. El este acela care face câ omenirea n’a pri
mit cu toată sărbătorirea şi cu toată râvna ves
tirea pe care a adus-o Domnul Hristos.

înţelesul acesta se luminează foarte bine prin 
ceiace citim la cap. 3, 19: Lumina a venit în
lume şi oamenii au iubit mai mult întunerecul de
cât lumina, că erau faptele lor rele.

Aceasta e cheia înţelesului pentru ce oamenii 
nu au primit lumina. Iubirea lor este aiurea, spre 
păcat, şi de aceia n’au îmbrăţişat lumina aceia

%

care luminează întru întunerec.
Mari comentatori ca Origen, Teofilact şi alţii 

au fost de părere câ prin nu o au cuprins se 
înţelege n’ au putut-o birui, înfrânge, înlătura. 
Cei mai mulţi comentatori însă nu primesc in
terpretarea aceasta. Ei spun că nu o au cuprins 
(ob xatsXaSsv) se luminează foarte bine prin stihul 
citat mai sus (3, 19), unde cuvântul grecesc ica- 
psXa6ov»= nu l-au primit ne deschide înţelegerea 
pentru a vedea că atât unul, cât şi altul au a- 
celaş înţeles: nu o au cuprins, în înţelesul de nu 
au cuprins-o cu mintea, cu puterea sufl :tească, 
n’au îmbrăţişat-o cu inima.

In vremea noastră, un înţeles deosebit a căutat 
să scoată exegetul Loisy. Prin şi întunerecul nu 
o a cuprins, el a spus că trebuie să înţelegem 
că întunerecul n a  putut opri lumina. Părerea 
aceasta însă, combătută de exegetul Calmes '), n’a 
găsit niciun răsunet.

IX.

Tâlcuirea practică a prologului.
i

*

1. Potrivit planului pe care ni l-am tras no1 
la alcătuirea acestui comentariu, după dis^uţiunea 
despre starea textului şi după tâlcuirea lui isto
rico literală, urmează ca, în partea a IU, să ne

*) Evangile seloti Saint Jean , Paris, 1010 p. 91.
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ocupăm de ceiace zic Sfinţii Părinţi, scriitorii şi 
adunările bisericeşti, despre pasagiul pe care l-am 
luat spre a-1 interpreta. Dar fiindcă ceiace Sfin- 
ţii Părinţi şi ceilalţi spun despre prologul dela 
Sf. Ioan e prea întins, încât nu putem cuprinde 
totul în numărul de faţă, sărim peste partea 
aceasta şi trecem la partea a IV, tâlcuirea prac
tică, urmând ca în nr. viitor să dăm şi partea 
care lipseşte acum.

Cuvintele prologului plutesc atât de mult în 
nemărginirea veşniciei şi a spaţiului, încât se pare 
că nu poţi găsi în ele un punct de sprijin pentru 
viaţa omului. Afundându-te cu mintea în ele, zbori 
mai mult în contemplarea fiinţei dumnezeeşti, 
dincolo de orice zări ale existenţei omeneşti sau 
pământeşti şi nu vezi din capul locului cum aceste 
scurte cuvinte ar putea fi întrebuinţate pentru 
povăţuirea practică a vieţii noastre.

2. Şi cu toate acestea ele nu sunt lipsite de 
această putere şi se pot întrebuinţa foarte bine 
şi în această lăture.

Aceste cuvinte ale evangheliei Sfântului Ioan 
se citesc la liturghia învierii. Atunci fiind multe

»

motive de predicat, întru cât marea sărbătoare 
îţi dă atâtea elemente cu care poţi învăţa pe 
credincioşi, numai puţini vor fi aceia care se vor 
opri la aceste cuvinte. înţelesul lor adânc şi care 
nu se prinde din prima clipă, poate îngreuiază 
pe mulţi de a le lua ca material de instruire 
creştinească. Dacă ar mai fi şi alte zile în care

V

aceste cuvinte să se citească în evanghelie, poate 
că unii predicatori ar fi cam stingheriţi în gă
sirea vreunui motiv practic cu care să instruiască 
credincioşii. Aceste motive există însă şi le vom 
găsi numai-decât.

3. Alăturea de existenţa Fiului înainte de veci, 
de lucrarea sa în facerea lumii, şi de celelalte 
adevăruri dogmatice, am văzut că în cuvintele 
prologului se găseşte şi adevărul despre întru
parea Fiului. E adevărat că acesta e arătat 
mult mai lămurit mai la vale, în cuvintele: 
Ş i Cuvântul trup s’a făcut şi s’a sălăsluit întru 
noi (Ioan 1, 14). Stihul 5 ne-a arătat că cuvin
tele dela sfârşitul lui: şi întunerecul nu o a cu
prins au la temelia lor cugetarea despre întrupare,

fiindcă Iisus Hristos a venit întrupat în mijlocul 
oamenilor, iar ei nu L-au primit cu toată râvna, 
din pricina păcatelor lor.

I

Cugetarea despre întrupare se poate întrebuinţa 
foarte bine ca motiv practic. I. întruparea este 
un act de iubire din părtea lui Dumnezeu şi, ca 
atare, prin ea avem prilej să ,vorbim de ce a 
făcut Dumnezeu pentru om.

Pentru a demonstra aceasta, avem cuvintele 
Sfântului Ioan evanghelistul însuşi care a spus: 
Intru aceasta sa  arătat dragostea lui Dumnezeu 
întru noi, că pe F iu l său cel unul născut l-a tri- 
mis în lume, ca să viem printr însul (1. Ioan 4, 9).

Se Înţelege, când cel de sus vine la cel de 
jos, când ceice se află în mărire are grijă şi de 
cel slab şi păcătos şi vine la dânsul cu înfăţi
şarea simplă, ca să câştige inimile, e o dovadă 
de îmbrăţişare către acesta şi de dorinţă de a 1 
ridica mai sus de starea sa păcătoasă.

Dar aceasta cine a făcut-o ?
însuşi Domnul Hristos, care a venit în mijlocul 

oamenilor, nu în chipul unei măreţii orbitoare, 
de care se îngrozeau Evreii la Muntele Sinai şi 
nu voiau să vorbească cu Dumnezeu (Eşirea 20,
19), ci în chipul cel mai umilit al nostru, pentru 
ca, văzându-L om ca noi, mai uşor să prindem 
îndrăzneală, să ne apropiem de El, să-L iubim 
şi să-L urmăm.

Cu dreptul spune Sf. Apostol Paul în privinţa 
aceasta: S ’a deşertat (s’a micşorat) pe sine, chip 
de rob, hiând, întrti asemănarea oamenilor făcân- 
du-se (Filipeni 2, 7). Da, aşa a făcut, şi taina 
acestui fapt este că ne-a iubit şi de aceia, în- 
trupându->Se, ne-a dat cu aceasta mijlocul de a 
ne apropia de El mai uşor, a căpăta mai multă 
încredere, ca în unul din ai noştri, şi astfel a 
ne mântui.

Cu dreptul spune şi Sf. Vasile în liturghia sa 
că Domnul Hristos a venit în lume, nu cu nă
luciri înfricoşându-ne pe noi, ci în chipul trupu
lui nostru, pentrucă în aceasta să simţim pe 
Dumnezeu ca pe un tovarăş al nostru şi mai 
uşoară să ne pară calea virtuţii. De asemenea, 
Fericitul Augustin spune că nimic mi era mai de 
trebuinţă nădejdii noastre decât să ne încredinţăm 
că toţi suntem lucrurile iubirii lui Dumnezeu. Ş i
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ce mai mare dragoste despre iubirea lui Dum
nezeu s ar putex da decât faptul că F iu l Iţii 
Dumnezeii a binevoit să ia natura noastră! (De 

»

Civitate Dei, 13, 10). Şi cu tot atâta dreptate 
spune el in altă parte: Ce cauză mai mare putem 
găsi pentru venirea Domnului în Imne decât vo
inţa lui Dumnezeu de a-şi arăta dragostea sa 
(De Catechisandis Rudibus} cap. 4).

II. Din această iubire a lui Dumnezeu pentru 
noi, izvorăşte şi datoria noastră de a iubi, după 
cum spune Sf. Ioan: Iubiţilor, dacă Dumnezeu 
aşa ne-a iubit pe noi, şi noi datori suntem să 
iubim unul pe altul. Ş i : Noi îl iubim pe dânsul, 
că el întâi ne-a iubit pe noi (!.• Ioan 4, 11-19).

Pe fraţii noştri îi vom iubi cu atât mai uşor, 
cu cât vom cugeta la iubirea pe care Dumnezeu 
a arătat-o naturii omeneşti şi pe care a venit 
s’o înalţe până la Sine. In adevăr, cu atât mai 
luător-aminte privim spre altul, cu cât vedem că 
el s ’a învrednicit de cinste del^ altul mai mare 
ca noi. Cu atât mai mult vom înţelege că tre
buie să iubim, că trebuie să fim cu îmbrăţişare> 7 ) )
unul către altul, cu cât stăm şi medităm la faptul 
acesta, că Dumnezeu a socotit pe fraţii noştr1 
vrednici de a fi iubiţi. Vom mai avea atunci noi 
pricină de a refuza iubirea noastră? Ne vom ru
şina, când vom vedea că a făcut-o altul, care e 
cu atât mai strălucit decât noi! Dacă Dumnezeu, 
carfe ne întrece pe noi fără sfârşit, iubeşte pe 
acest viej'me omenesc, vom găsi noi o greutate 
a o face, când deosebirile între noi şi aproapele 
sunt cu mult mai mici şi când fiecare avem ne
voie de îngăduinţa altuia pentru păcatele noastre!

Iată ce mari motive de iubire ne dă întruparea 
Domnului.

«

III. Şi încă aceasta nu e totul. In actul întru
pării; nouă ni se dă şi uşurinţa de a practica 
iubirea. Prin starea lor de fiinţe păcătoase, oa
menii se înalţă greu la cugetarea iubirii aproa
pelui, care de multe ori li se pare fără noimă. 
Ei se pleacă mai molt la ceiace împacă interesele, 
poftele, trebuinţele lor. Fapta lui Dumnezeu însă 
din taina întrupării dă oamenilor prilej şi îmbold 
să cugete şi altfel asupra vieţii lor, să privească 
la Fiul lui Dumnezeu cel arătat în chipul umi

linţei şi să se mişte şi ei spre altfel de gânduri 
decât cele ale lăcomiei pământeşti.

IV. Apoi, dacă Hristos este arătat ca lumina 
care luminează întru întunerec şi pe care întu- 
nerecul n’a cuprins-o, înţelegem că El lumini- 
nează fâră încetare şi că va fi călăuzirea cea 
mai de seamă pentru tot omul care-şi va face 
din El pavăză şi călăuză a vieţii. Luminând în 
mijlocul unei lumi păcătoase, vom înţelege cu 
atât mai bine starea noastră, menirea spre care 
suntem sorţiţi dela Dumnezeu şi mijloacele de a 
o ajunge. Dacă şiruri lungi de oameni n’au cu
prins şi nu cuprind acea lumină, înţelegem că 
aceasta e din cauza lipsurilor morale în care se 
află cufundaţi. Dar această înţelegere ne cheamă 
cel puţin pe noi ca să cuprindem acea lumină 
să nu facem ca ea să lucească în zadar, când 
printr’însa ne putem schimba prin toată ţesetura 
noastră sufletească.

Cu trupul pământesc Hristos s ’a dus dintre 
noi. Cu toate acestea, până în ziua de], azi, noi 
simţim cum El preface fiinţa noastră, dacă-L che
măm şi-i- lăsăm slobodă intrare în fiinţa noastră. 
Făcut-a cineva vreodată încercarea aceasta şî s’a 
căit ? N’a simţit el o înrâurire ascunsă, care-i 
întăreşte fiinţa şi-i dă mai multă îndrăzneală de 
a îndeplini poruncile grele ale vieţii! Cu câtă 
dreptate şi cu cât adevăr, încercat de el însuşi, 
spune Apostolul Paul: Toate le pot în Hristos 
ceice mă întăreşte (Filipeni 4, 13).

Şi după cum lucrul acesta e adevărat pentru 
un individ, de asemenea e adevărat pentru grupe 
de indivizi şi pentru popoare. Acele cari primesc 
duhul lui Hristos sunt popoare care renasc şi în
deplinesc în istorie chemări minunate. La dân- 
sele viaţa e mai plăcută de trăit, fiindcă acolo 
domneşte rânduială, bună chivernisire şi oamenii 
îmbrăţişează viaţa ca o chemare sfântă pe care 
trebuie s’o îndeplinească.

La astfel de rezultate se ajunge, dacă cuvin
tele evangheliei sunt mai des în cugetările oa
menilor şi dacă ei, dezlipindu-se, când şi când, 
de privirea celor pământeşti, zboară cu mintea 
şi la tainele vieţii dumnezeeşti şi plutesc dincolo 
de zările pământului, cu gândirile la strălucirea,
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Cuvântului care din veci este, s’a întrupat şi s’a 
întors iar la mărirea Tatălui. Cugetarea la aceste 
măreţii, oricât de puţin ne putem apropia de ele, 
face bine sufletului omenesc, fiindcă trăim în

CREŞTIMISWUL

Religiunea a fost în toate vremile şi la toate 
popoarele cel mai puternic factor cultural. Marile 
epoci de cultură din istoria omenirii sunt în ace
laş timp epoci de înflorire religioasă. Religiunea 
în genere şi creştinismul îndeosebi are puterea 
magică de a înviora şi primeni sufletele şi a-le 
înspira pe de o parte admiraţie şi dragoste pen
tru bine, adevăr şi frumos, iar pe de altă par
te groază de rău sub orice formă.

Această însuşire i-au recunoscut-o creştinis
mului şi bărbaţi cari numai de părtinire nu pot 
fi bănuiţi. Astfel liber-cugetătorul lord Bolinbroke 
a zis: «Chiar dacă creştinismul a r  f i  numai o 
născocire omenească , ar  f i  toluş cea m ai p lăcută  
şi m ai binefăcătoare născocire cu care a fost a?nă- 
git vreodată neam ul omenesc spre adevăratul său 
bine». Deasemeni astronomul L ap lace} care se fă- 
lia înaintea lui Napoleon cel Mare că n’are ne- 
voe de ipoteza despre Dumnezeu ca să poată 
explica origina lumii— citind un raport vrednic 
de crezare asupra efectului bine făcător si a mi
nunatelor roade ce-a dat introducerea creştinis
mului la locuitorii insulelor australiene, a zis către 
un prieten al său: «Religiunea creştină este în - 
tr adevăr singiira care a dat naştere unei civi- 
lizaţiuni reale şi care fa c e  p e  oameni să umble 
p e calea bîinelor moravtiri, a lum inii) a libertăţii» 
Totaşa şi Carol Darwin, părintele evoluţionis- 
mului naturalist, vizitând pe Fuegieni înainte şi 
după răspândirea creştinismului la ei şi văzând 
transformarea operată cu ei prin creştinare, s’a 
exprimat că aceasta e o mare minune a veacului.

Propunându-mi să arăt că creştinismul este cel 
mai puternic factor cultural, mă tem însă să nu pă
ţesc ceeace a păţit un retor atenian acum două 
mii şi mai bine de ani. Acesta anunţase în Sparta

*) Dintr’o conferinţă ţinută la Fundaţia universitară >Caiol I»» 
Joi, 14 Martie 1919, în numele cercului «Ia şi citeşte*

viaţa dumnezeirii, plutim pe cursul veşniciei, şi 
atunci gustăm cnvintele Sfântului Paul: Iisus H ri- 

stos acelaş ieri şi azi şi în veci (Evrei 13, 8).
Arhim. SCRIB AN.

Şl CULTURA1)

ţinerea unei cuvântări de laudă despre Heracle 
sau Hercule. Când începu să vorbiaăcă, un lace- 
demonian îl întrebă scurt,, cum era obiceiul la 
vorbă al acestor oameni: «D ar cine a criticat 
pe H eracle, de vii să ni-l lauzi?» Ca să nu ră
mân dator cu răspunsul, trebuie să spun dar dela 
început că chiar dacă azi n’ar mai fi nim-ni care 
să pună la îndoială imensele servicii pe care creş
tinismul le-a adus şi le aduce necontenit culturii, 
n’ar fi totus ne la locul său să se vorbiască des-%

pre aceasta, spre a atrage luarea aminte a buni-. 
W  creştini asupra faptului că credinţa lor nu e 
ceva învechit şi fâră preţ. Chiar şi numai aceasta 
ar fi de folos şi ar merita să ne f a c ă  să ne oprim 
puţin asupra ei în această vreme în care gân
dul tuturor este îndreptat cu totul în alte direc
ţiuni.

Dar din nefericire nu ne aflăm în această situaţie
ideală, ci creştinismul este şi azi ţinta unor grele

t

atacuri şi calomnii. Setea de stăpânire lumească 
de care a suferit şi sufere, răztoaele religioase, 
pe care le-a provocat sau alimentat biserica pa
pală, ororile inchiziţiei, crimele jezuiţilor, atitu
dinea duşmănoasă a aceleeaş biserici faţă de tre
zirea spiritului modern, ş. a. toate erori deşr mai 
mult sau mai puţin scuzabile ale evului mediu, 
sunt aruncate în spatele creştinismului însuş şi 
imputate adeseori şi bisericii noastre ortodoxe, 
care, datorită împrejurărilor istorice, a mers pe 
alte căi 'şi este stăpânită de alt duh decât bise
rica romană. Ura care s ’a deslănţuit în suflete 
de lupta care s’a dus împotriva bisericii pe acea
stă temă a împins pe purtătorii ei până la afir- 
maţiunea că orice religiune este protivnică cul
turii, iar creştinismul în special îi este cel mai 
mare duşman, pentrucă proclamă pe oameni ce
tăţeni ai cerului, înstreinându-i asttel de pământ,
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adevărata lor patrie, şi făcându-i să nu dea cul
turii tot tributul de care ar fi capabili. De aci 
şi zicătoarea: « Gagne pour le ciel perdu potir la 
terre.t> Socialiştii şi mulţi economişti şi istorici, 
partizani ai înţelegerii istoriei în chip materia
list, aşa cum a fost formulată de tovarăşul Marx, 
precum şi o bună sumă dintre docţii şi semi
docţii cari cu sau fără ştiinţă stau de partea filo- 
sofului pesimist Schopenhauer, după care religi- 
unea este o formă populară a filosofiei sau o 
filosofie bună pentru populaţia incultă, calomniază 
deasemeni creştinismul propoveduind, că el a 
fost şi poate fi încă, bun indispensabil chiar, pen
tru popoarele care stau pe o treaptă inferioară 
de cultură, dar popoarele înaintate în cultură, 
cum sunt cele mai multe din naţiunile Europei, 
nu mai au trebuinţă de el, ba încă le poate fi vă
tămător. Şt inţa pură, ştiinţa fără Dumnezeu, e 
pentru acestea singură în drept să le călăuziască 
paşii şi să lerânduias:ă toate manifestările vieţii.

Faţă de aceste acuzaţiuni şi calomnii şi de 
oricare altele ce s’ar mai putea ridica, dar care 
oricât de multe şi felurite ar fi, urmăresc aceeaş 
ţintă discreditarea credinţei creştine, este o faptă 
bună in sensul creştinesc al cuvântului de a spui- 
bera negura îndoelii şi a suspectării şi a face 
lumini într’o chestie atât de importantă.

** *
Păşind acum la expunere, o lămurire se im

pune cu necesitate şi anume definirea noţiunii 
«cultură». Sub acest nume s’au înţeles atât de 
multe şi deosebite lucruri, că mulţi socotesc că 
o definiţiune a culturii ar fi cu neputinţă de 
dat. Cine studiază de mai aproape diferitele de
finiţiuni, ajunge totuş la convingerea că deose
birea stă numai în cuvinte, pe când fondul este 
in toate acelaş sau aproape acelaş. Cultura, în 
înţelesul larg al cuvântului, este desfăşurarea şi 
folosirea tuturor însuşirilor şi puterilor pe care 
omul le are din fire, în scopul de a-şi uşura,
ameliora şi înfrumuseţa traiul atât ca individ cât

\

şi ca societate. însuşirile şi puterile fireşti ale 
omului sunt de trei soiuri: fizice, intelectuale şi 
morale şi toate trebuie să fie desvoltate în chip 
armonic, pentru ca ţinta culturii, să poată fi atinsă.

Ce se întâmplă însă? Nepriceperea sau anume

prejudecăţi fac să se urmăriască numai desvol 
tarea uneea sau alteea din accste însuşiri şi pu
teri şi atunci cultura este unilaterală, nedeplină, 
falsă. Astfel humanismul şi estetismul urmăresc 
atingerea celui mai înalt grad de cultură literară, 
înţelegerea şi gustarea frumosului şi viaţa plăcută; 
intelectualiştii formarea exclusivă a minţii, socia-' 
liştii perfecţionarea vieţii economice şi cu aceasta 
implicit fericirea prin socializarea mijloacelor dr 
producţiune, sau am putea zice, organizarea so
cietăţii omeneşti numai din consideraţiuni şi pe 
temelii stomacale, ş. a. m. d. In toate genurile
de cultură, care se realizează pe acestei căi, este 
neglijată cu totul sau în bună parte latura mo-

«

rală, adică tocmai ceeace, după mărturia istoriei, 
după experienţa fiecăruia şi după socotinţa ma
rilor personalităţi, este lucrul de căpetenie. Căci 
pe cine nu desgustâ viaţa poporului roman din 
epoca imperiului, popor care era stăpân peste 
toate bogăţiile materiale ale întregii lumi cuce-
rite şi stăpânite de el, care avea o organizaţie 
juridică şi administrativă ce cu greu va fi între- 
cută, care se adăpa din belşug de roadele artei 
şi ale ştiinţei timpului, dar care era putred din 
punct de vedere moral de sus până jos, dela îm
părat pănă la proletar, dela bătrân până la copil, 
şi prada celor mai monstruase viţii, (cum în chip 
magistral ni l descrie sf. Apostol Pavel în epi
stola către Romani) găsind cea mai mare mulţă- 
mire şi distracţie în privirea la luptele sângeroase 
dintre gladiatori şi la groaznicele chinuri ale 
celor osândiţi la lupta cu fiarele sălbatice pe arena 
circului? Putem simţi altceva decât greaţă faţă 
de societatea umanistă a Italiei din a doua ju
mătatea veacului XV, în frunte cu papa Alexandru 
Borgia şi copiii săi Cezar şi Lucreţia, societate- 
care a cultivat în cel mai înalt grad ştiinţa şi 
artele, dar moralmente a fost cea mai decăzută 
din toate câte cunoaşte istoria? Nu stă oare 
cu mult mai sus, nu e mai de preţ pentru so
cietatea omenească din orice timp, o mamă in
cultă, un lucrător agramat, cari-şi îndeplinesc obli
gaţiunile casnice şi sociale cu jertfă şi dragoste, 
călăuziţi numai de bunul simţ firesc, şi nu con
fundă niciodată linia de deosebire dintre ceeace 
este frumos şi urît, sau îngăduit, şi neîngăduit,
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din punct de vedere moral? Nu sunt asemenea 
oameni mai vrednici de cinste şi mai folositori 
societăţii decât vânătorii de plăceri uşoare, fie ei 
din orice pătură socială şi cu orice cultură? Ade
vărată nobleţe o face inima şi nu e nobleţe mai 
preţioasă de cât aceea pe care o dă caracterul 
moral.

De aceea latura morală a culturii stă mai pre
sus de celelalte laturi şi cine întăreşte sau înalţă 
moralitatea, întăreşte şi înalţă cultura adevărată, 
sănătoasă.

** *
Ajunşi aci, ne putem întrebă: Ce a fâcut cre

ştinismul pentru moralizarea omului? sau, pentru 
că nimeni nu tăgădueşte că religiunea creştină 
exercită şi a exercitat cea mai adâncă şi mai 
întinsă înrâurire moralizatoare, întrebarea noastră 
se poate formula astfel: Pentruce creştinismul şi 
numai el singur a putut înfăptui pe tărâmul moral 
lucruri cu totul extraordinare?

Răspunsul este: pentrucă creştinismul începe
4

acţiunea sa de prefacere şi înobilare a omului şi 
a neamului omenesc tocmai de acolo de unde 
au început şi vor reîncfepe totdeauna robia şi 
sălbăticirea individului şi a societăţii, dela voinţa 
atinsă şi slăbită de otrava păcatului; pentrucă 
creştinismul n’are numai fraze frumoase despre 
umanitate, ca filosoful Plato la Greci, stoicii la 
Romani, Congfuce Ia Chinezi şi atâţia alţi generoşi 
moderni şi contimporani, ci pune înainte un 
model, o icoană, în care s’a întruchipat cu ade
vărat ideea de umanitate şi această icoană nu e 
ceva lipsit de viaţă, ci e o persoană vie, care 
nu trăeşte numai în amintirea urmaşilor săi ca 
tipul virtuţii, ci trimite din cer deapururi vieaţă 
şi putere prin duhul şi cuvântul său celorce doresc 
şi o cer dela El cu inimă curată; pentrucă cre
ştinismul învaţă că toate puterile omului şi bu
nătăţile pământului sunt daruri ale lui Dumnezeu, 
aşa că orice abuz de ele este păcat şi ca atare 
interzis; pentrucă creştinismul propoveduieşte un 
Dumnezeu atotştiutor, sfânt, şi drept, care cu
noaşte păcatul oricât ar fi de ascuns şi-l pedep
seşte, dar care este totodată dragostea desăvâr
şită şi mila nemărginită, aşa că cel care-şi simte 
cugetul încărcat de păcat şi cere ajutorul său, îl

poate dobândi şi începe o nouă viaţă; pentrucă 
creştinismul mărturiseşte că la sfârşitul veacurilor- 
va fi o judecată a tuturor, înaintea căreea fie
care om îşi va da seama de faptele sale şi pen
trucă în creştinism dreptul individului, ca şi al 
întregei familii omeneşti nu este vorbă goală, ci 
realitate pipăită.

*
* *

Din acest izvor îşi trage creştinismul puterea
sa morală, putere care a fost şi este încă în 
stare şi azi, după două mii de ani dela apariţia
lui, să prefacă indivizi şi neamuri, chiar când sunt
cu desăvârşire decăzuţi. Dacă se lasă la o parte
această bază religioasă, sau se declară de poveţe
bune pentru copii, dacă se socoteşte ca o
simplă plăsmuire a fantaziei, credinţa în Tal ăl
ceresc, în creaţiunea şi în purtarea lui de grijă
pentru lume, cum şi credinţa în Iisus Hristos,
ca fiu al lui Dumnezeu şi Mântuitor al lumii şi
judecata de apoi, atunci se va vedea că, odată
cu jertfirea acestor elemente religioase, puterea
morală a creştinismului scade treptat. O bucată
de vreme ea va putea da roade frumoase, mul-
ţămită tradiţiei şi obişnuinţei, dar întocmai ca o
floare smulsă din pământ, ea se va veşteji şi usca
încetul cu încetul şi vântul o va culca în cele
din urmă la pământ. Soarta schimbătoare a operelor
şi a sistemelor de morală independentă, utilitaristă,
pozitivistă, naturală, nitzscheniană, ibseniană, şi
oricum s’ar mai numi ele, şi neputinţa lor de a
exercita o influenţă adâncă şi durabilă asupra
sufletului omenesc, sunt o dovadă vie deapururi
sub ochii noştri că creştinsimul nu e folositor
numai pentru popoarele sălbatice sau care stau
pe o treaptă inferioară de cultură, ci e tot
atât de folositor şi necesar şi celor mai culte
popoare şi indivizi.

** *
La acelaş rezultat ne duce şi o privire înapoi 

asupra tuturor ramurilor ştiinţei şi activităţii ome
neşti şi comparaţiunea între ceeace ele sunt as
tăzi şi ce au fost înainte de strălucirea în lume 
a luminii evanghelice.

Să începem cu învăţământul şi educaţia. Ori 
încotro ne aruncăm privirile înainte de creş
tinism nu vedem decât unilateralitate, lipsuri multe
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treabă de cârpaci. Educaţiunea femeiei a fost 
cu totul neglijată la toate popoarele necreştine, 
chiar şi la israiliţi şi la greci, şi rolul ei mărginit 
numai în casă. Singuri egiptenii şi indienii par 
a fi făcut într’o vreme escepţie dela această re
gulă, căci printre scriitorii vechiului Egipt se nu
mără şi femei şi unele din imnele vedice ale bă
trânei Indii au de autori femei. Dar acestea au 
fost într’o vreme numai, căci ce a fost mai târ
ziu femeia egipteană ne o spune Herodot şi ce 
a ajuns şi a rămas până azi femeia indiană ne 
o arată până în cele mai mici amănunte legea 
lui Manu. învăţătura şi buna creştere era la nea
murile păgâne numai privilegiul sexului tare şi 
nici al acestuia întreg, ci numai al tinerilor din 
clasele sau cast» le superioare. La instrucţia scla-

✓
vilor nu s ’a gândit  n im eni în păgânism . Instrucţia
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şi educaţia aveau apoi caracter exclusiv naţio
nal sau şovinist, pentrucă nu urmăriau să facă 
pe om capabil să poată trăi oriunde şi să fie 
folositor omenirii în genere, ci scopul lor era de 
a forma numai buni cetăţeni ai unui anume stat, 
buni preoţi, buni războinici, buni oameni de stat, 
cu un cuvânt exemplare omeneşti folositoare unei 
singure naţiuni, instrumente de cultură bune de 
întrebuinţat numai într’un anumit mediu, într’o 
anume atmosferă morală.

Pentruce a încetat această stare de lucruri şi 
locul ei a fost luat de alta inaugurată de Iisus 
Christos? Care este adevăratul temeiu pentru care 
învăţământul catehetic din primele veacuri cile 

creştinătăţii, şcoalele mănăstireşti din evul me
diu şi şcoalele primare ale timpului modern co- 
prind ideia care stă la baza învăţământului ele
mentar de astăzi din toate ţările civilizate şi pentru
ce deviza şcoalelor elementare creştine este des- 
voltarea armonică a tuturor puterilor copilului, de 
orice condiţiune socială ar fi el şi învăţarea a 
totce este adevărat, bun şi frumos? Un singur 
răspuns se poate da la această întrebare şi anume : 
Pentrucă creştinismul operează cu credinţa în
tr’un Dumnezeu şi Mântuitor, în faţa căruia oamenii 
nu se deosibesc după naţionalitate, sex, sau stare, 
ci toţi sunt una şi pentrucă în religiunea creş
tină este -pus ca cel mai înalt scop al educaţi- 
unii cetăţenia cerească, care se câştigă dând lui
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Dumnezeu ceeace este al lui Dumnezeu şi Ceza
rului ceeace este al Cezarului, îngrijind de su
flet ca de un dar al lui Duţnnezeu şi de trup 
ca de templul Duhului Sfânt, împlinind cu sfinţe
nie chemarea ce fiecare are pe pământ, cinstind 
şi iubind pe aproapele ca pe chipul şi asemă
narea lui Dumnezeu pe pământ şi urmând în 
toate împrejurările vieţii potrivit rânduelilor reli
gioase şi morale. Nu există în toată istoria pe
dagogiei, şi a religiunilor nici un alt ideal de 
educaţie mai înalt şi mai bogat în coprins ca 
acest ideal creştin. Deaceea ar fi un regres ne
măsurat, dacă s’ar stabili un alt ideal pentru edu
caţie, fie acesta cel materialist care tinde să dea 
omului prin educaţie putinţa de a se împărtăşi 
în cea mai mare măsură posibilă de bunurile pă
mânteşti, fie cel humanist-estetic care urmăreşte 
împărtăşirea de bunurile spirituale, fie cel politic 
care caută să formeze buni cetăţeni, singur creş
tinismul ţine calea cea dreaptă, cum se va vedea 
şi mai limpede din ceeace el a fâcut pentru ştiinţă, 
artă şi viaţa socială.

*
* *

Căutând să arătăm aceasta, vom începe cu 
istoria. Ştiinţa istoriei în înţelesul modern al cu
vântului, adică nu ca o simplă înşirare de fapte 
şi descriere a celor mai însemnate evenimente 
printre care războaele ocupă locul de frunte şi 
nu cu privire la un singur popor, ci îmbrăţişând 
desvoltarea întregului neam omenesc şi ţinând 
seamă de religiune, de limbă, de climă, de po- 
ziţiunea geografică etc. ca factori esenţiali ai 
acestei desvoltări, ştiinţa istorică în acest înţeles 
îşi datoreşte începutul unui bărbat adânc religios, 
lui Iohann Gotfried Herder şi prin aceasta creş
tinismului. Herder găseşte că ţinta desvoltării ome
nirii este realizarea umanităţii, aşa cum o înţe
lege creştinismul, şi că puterea care mişcă isto
ria lumii este puterea lui Dumnezeu. O mare 
înrâurire a exercitat apoi bunul creştin Herder 
asupra mai multor ştiinţe care s’au desvoltat din 
istorie şi a unui însemnat număr de oameni de 
ştiinţă de mâna întâi, Aşa d. p întemeietorul geo
grafiei ca ştiinţă, Karl Ritter, se numia cu multă 
modestie elev al lui Herder, iar învăţaţii Al. de 
Humboldt şi Cuvier datoresc îndemnul pentru

CREŞTINISMUL ŞI CULTURA
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cercetările lor în domeniul istoriei naturale şi al 
anatomiei comparate tot lui.

*
* *

Ştiinţa dreptului datoreşte creştinismului una 
din cele mai de seamă idei ale ei, ideia că omul 
ca atare este subiect al dreptului. Despre acea
stă idee unul din cei mai mari jurisconsulţi ai 
veacului trecut (Iehrirg) zice că preţuieşte mai 
mult decât toate triumfurile industriei, că drep
tul roman nu s’a înălţat în mod practic până la 
e t şi că e meritul creştinismului de a o fi ex
primat şi chemat în viaţă el cel dintâi. Sorgin
tea acestei idei este învăţătura creştină despre 
egalitatea între ei a tuturor oamenilor fără deo
sebire ca fii ai lui Dumnezeu. Şi este de notat că 
mulţi dintre filosofii stoici au scris cuvinte adânci, 
disertaţii savante despre «drepturile tuturor oame
nilor» despre «asemănarea omului cu Dumnezeu» 
şi că «toţi oamenii la un loc formează o mare 
familie omenească», etc. dar ele n’au schimbat 
întru nimic nici legile nici moravurile, pe când 
« dreptul roman unit cu creştinismul a devenit—  du
pă spusa cunoscutului nostru jurisconsult C Nacu,

«

un puternic element de civilizaţie, căci cu drept 
cuvânt principiile filosofiei creştine au procurat o 
vedere clară în ceeace este necesar vieţii, o mână 
sigură şi dibace în alegerea mijloacelor, o ureche 
deschisă cerinţelor justiţiei şi echităţii şi totodată 
curajul de a resista seducţiunii logice, când ea 
ajungea a fi  în contradicţiune cti interesele reale

#

ale societăţii. «Toţi juriştii romani-zice un alt 
mare jurisconsult roinân şi fost ilustru profesor de 
dreptul roman, G. Danielopol —  sunt de acord în 
a recunoaşte că atunci când apăru creştinismul 
principiile lui exercitară o influenţă covârşitoare 
asupra dreptului roman şi cti o putere uimitoare 
el năvăli în regulele de drept şi legislaţia fu  
mult modificată, îmblânzită. Cu un cuvânt o mare 
schimbare se efectuă în instituţiuni.»—

** *
In al treilea rând vin o serie de ştiinţe, des

pre care foarte puţini pot bănui că au primit 
vreun ajutor din partea creştinismului. Sunt ştiin
ţele naturale şi fizico-chimice. Aceasta a spus-o 
chiar un mare naturalist, fiziologul Du Bois-Rey-
mond, zicând: «Oricât de neobicinuit s’ar părea,

totuş ştiinţele naturale moderne datoresc obârşia 
lor creştinismului.»

Intr’adevăr, istoria ne adevereşte şi reflexiu- 
nea întăreşte constatarea că fantazia şi specu- 
laţiunea filosofilor greci, ca şi îndumnezeirea na
turii de către toate religiunile păgâne, au înă
buşit în faşă putinţa cercetării şi a cunoaşterii 
puterilor şi cauzelor naturale, iar în veacul al 
XV, sub egida craştinismului, cercetările au în
ceput şi se continuă şi azi cu asiduitate. Impulsul 
Spre aceasta l-a dat creştinismul prin ideile noi 
puse de el în circulaţie despre lume şi anume, 
că întreagă creaţiune este opera înţelepciunii şi 
a dragostei fără margini a lui Dumnezeu, ce
eace a dus numai decât la încheierea că lumea 
trebuie dar să fie în totul şi în părţile ei ceva 
cu rost întocmit, iar nu un haos de puteri oarbe; 
că omul este stăpânul, regele naturii fizice, şi
ca atare trebuie sâ-şi cunoască întinderea si con
stituţia regatului său cu toate legile pe care le-a 
stabilit Creatorul când a făcut lumea şi în fine 
prin ideea câ Iisus Christos este adevărul abso
lut şi că El va" conduce dar la adevăr pe cei ce 
cred în el, oricare ar fi direcţia în care-şi vor 
îndrepta cercetările. Câ aşa s’au petrecut lucru
rile, o spune însuş genialul istoric al maurialis- 
mului Fr. A. Lange, el însuş materialist: t-Prin 
faptul că păgânul consideră iotul plin de zei şi 
s’a obicinuit să vadă în orice fenomen natural 
acţiunea unei puteri demonice, greutăţile care se 
pun în calea explicării naturale a lumii sunt în
miite, ca şi numărul regiunilor peste care stăpâ - 
nesc zeii. Când însă se atribuie cu adânc şi sub
lim înţeles unicului Dumnezeu, cum face creşti
nul, acţiunea unitară în totul şi asupra totului, 
atunci înlănţuirea lucrurilor prin cauze şi efecte
este nu numai ceva raţional, ci chiar o urmare 
necesară». Cu alte cuvinte numai atunci este cu 
putinţă studiul ştiinţific al naturii, atât în totali
tatea cât şi în părţile ei, când ea este privită 
ca ceva construit după un plan, în sânul căreea 
domneşte ordine deplină, ca rezultat al desfă
şurării puterilor naturale după legi bine deter
minate şi inflexibile. Această concepţie despre 
lume a fost adusă numai de monoteismul creştin. 
Deaceea nemuritorul călugăr şi astronom Copernic,
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oridecâteori vorbia despre sistemul heliocentric 
formulat prin munca şi geniul său, obişnuia să 
zică: «Nu e sistemul meu, ci ordinea dumneze- 
eascâ.» Condus de ideea că lumea este opera

*

atotputerniciei înţelepciunii şi bunătăţii lui Dum
nezeu, Baco de Verulam a descoperit metoda 
empirică şi inductivă, aplicării căreea ştiinţele 
naturale datoresc în cea mai mare parte pro
gresul lor, «căci trebue —  zice el —  să citim cu 
ochii noştri şi cât mai temeinic posibil în natură, 
(care este) descoperirea lui Dumnezeu,» iar în
temeietorul chimiei agricole, Justus Liebig, înce
pe cunoscutele sale «Epistole chimice* cu cuvin
tele: «Lumea este istoria atotputerniciei şi înţe
lepciunii unei fiinţe infinit de stiperioare. Cunoaş
terea ?iaturii este calea către admirarea măreţiei 
Creatorului. Ea ne procttră adevăratele mijloace 
de intuire ale majestăţii divi?ie. Fără cunoaşterea 
legilor şi fenomenelor naturale, mintea omenească 
se pierde în încercarea de a şi înfăţişa măreţia 
lui Dumnezeu) căci totce poate inventa cea mai 
bogată fantazie şi cea mai înaltă cultură spiri
tuală parey în faţa realităţii, o lucitoare băşică 
de săpun*.

Dacă lumea e socotită ca opera mai multor zei, 
atunci întreţinerea spiritului ştiinţific pe calea cea 
dreaptă este cu neputinţă, cum susţine tot Du 
Bois-Reymond. «Precum în învăţătura lor despre
zei, — zice e l—  grecii şi roma7iii) prim iau bucu- 
râs alături de zeii lor tradiţionali şi alţi zei) tot 
astfe l şi în materie de ştiinţă nu răm âneau la  
adevărul p u r .» Ideea de un Dumnezeu unic, ală-
turi sau mai prejos de care nu mai este alt Dom- 
nezeu, care nu este o născocire omenească înfăşu
rată în mituri, ci se înfăţişează minţii ca Fiinţa

■

absolută, supremă, prin escelenţă, care ocroteşte 
orice întreprindere morală a omului şi pedepseşte 
cu atotştiinţă şi dreptate obsolută orice rău, această
idee, crezută şi mărturisită un lung şir de veacuri 
şi transmisă din generaţie, îu generaţie a deprins 
spiritul omenesc şi pe tărâmul ştiinţific să cugete 
că fiinţa şi origina lucrurilor nu pot fi decât una 
singură şi a aprins în el dorinţa de a-o cunoaşte. 
Pentrucă apoi religiunea a avut martiri cari şi-au 
vărsat s-ângele pentru apărarea credinţei, nu s’a 
putut ca să nu se găsiască şi pe tărâmul ştiinţei

oameni cari să trăiască numai pentru ştiinţă şi, 
dacă împrejurările au cerut-o, să şi moară pentru 
ea. Exemplul lui Giordano Bruno şi al lui Galilei 
sunt destul de elocvente şi ilustrează foarte bine 
această afirmaţiune. E aproape de prisos să mai 
adăogăm că lumea păgână s’a ridicat numai până 
la punerea întrebării: «Ce este adevărul.?» fără 
a-i putea da răspunsul cuvenit; că procuratorul 
roman peste Iudeea, Ponţiu Pilat, care a pus 
această întrebare Aceluia care singur a putut 
spune ce este adevărul, n’a avut- răbdarea să 
aştepte răspunsul şi că cuvintele Mântuitorului 
«Eu sunt calea, adevărul şi viaţa» şi «Eu pentru 
aceasta am venit în lume, ca să dau mărturie des
pre adevăr» au inspirat oamenilor de ştiinţă în
crederea că vor găsi adevărul dorit şi căutat de 
ei în studierea naturii, a legilor şi fenomenelor 
ei. Creştinismul a pregătit dar în chip minunat 
dispoziţiunea sufletească pentru cercetările ştiin
ţifice pozitive. Fără concursul religiunii, progre
sul ştiinţei ar fi azi cu mult mai redus. Cu drept 
cuvânt dar naturalistul englez Huxley, stabileşte 
o reciprocitate, un paralelism între religiune şi 
ştiinţă, zicând: «Adevărata ştiinţă şi adevărata re
ligiune sunt surori gemene, care nu pot fi des
părţite fără a-le pticinui moartea. Ştiinţa con
tinuu propăşeşte în măsura religiosităţii sale şi 
religiunea înfloreşte în proporţia adâncimii şi tă
riei ştiinţifice a temeliei sale». Dacă trecem în 
revistă activitatea celor mai de s°amă represen 
tanţi ai ştiinţei, observăm că spusele lui Huxley 
sunt foarte adevărate, pentrucă ştiinţa şi ome
nirea au profitat mai mult de pe urma unui Baco 
de Verulam, Newton, Franklin, Copernik, Keppler 
Linne, Cuvier, Blaise Pascal, Herschel, Mâdler, 
Secchi, Thomsson, Liebig, Quatrephages, Chevru- 
*al, Claude Bernard, Pasteur, ş. a. barbaţi adânc re
ligioşi, decât de pe urma unui Vogt, Moleschot, 
Biichner, Hâckel şi alţi necredincioşi cari au des
făşurat o activitate aproape exclusiv negativă şi 
mai mult au încurcat şi ameţit spiritele decât 
să contribue la luminare şi progres.

*
* *

Mai mult chiar decât pentru ştiinţă a făcut 
creştinismul pentru artă. Toate artele: muzică, 
pictură, sculptură, arhitectură, poiezie, artă dra-

3
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maticâ s’au desvoltat la adăpostul religiunii, iar 
creştinismul de-a înălţat pe toate pănă la apo
geu, imprimându-le un caracter cu adevărat ideal 
şi moralizându-le. Din cauză că arta grecească, 
rămasă şi pentru noi clasică prin fineţea şi re
gularitatea trăsăturilor ei, nu înfăţişa în timpul 
apariţiunii creştinismului idealismul curat şi încă 
şi mai puţin idea morală, ci degenerase cu de
săvârşire, deaceea primii creştini şi primele vea
curi creştine au ocolit arta, şi-au întors faţa de
la ea, au exilat-o din casele şi din locaşurile lor 
de rugăciune, şi numai când ea s’a curăţit şi s’a 
acomodat vederilor creştine, atunci a fost rein
tegrată în toate drepturile ei, s’a întrodus şi în
biserică, i-s’a dat cinstea cuvenită şi a câştigat 
aripi cu care s’a înălţat la înălţimi ameţitoare. 
Intr’adevăr ce înălţare sufletească putea găsi cine 
va în nudurile de cele mai multe ori prost execu
tate de pictorii şi sculptorii decadenţi din pri
mele 4 veacuri ale erei creştine? Ce frumuseţe 
putea descoperi în pantominele totdeauna obsce
ne, în bucăţile de teatru sensuale, reci, brutale, 
pline de scepticism, de pornografii şi de tot felul 
de otrăvuri morale? Ce distracţie putea avea cine
va în amfiteatru, văzând cum curgea în valuri 
sângele omenesc vărsat de gladiatorii cari se lup
tau între ei, sau de fiarele sălbatece cărora li
se aruncau înainte osândiţii în pielea goală sau 
cu o slabă armă în mână? Când însă gustul pen
tru această artă degenerată pieri şi începu a fi 
socotită frumoasă pictura simplă a catacombe
lor creştine, arhitectura sobră a primelor case 
proprii de rugăciune, sculpturile pioase de pe 
monumentele funerare, versurile pline de avânt 
poietic, bogate în idei şi adânc moralizatoare, ale 
câte unui sfios poet creştin, drama care imita 
jertfa nevinovată de pe Golgota etc., atunci arta 
se putu cu drept cuvânt înălţa până la cer. Re
învierea clasicismului greco-roman, la începutul 
timpului modern, puse pe artiştii creştini în faţa 
operelor de artă clasică şi a technicei ei şi de 
atunci capodoperile artei creştine se succedară 
cu repeziciune unele după altele în toate ramu
rile artei.

Ar însemna să reproducem întreagă istoria ar
telor dela renaştere şi până astăzi, dacă am în

cerca să amintim totce datoreşte arta creştinis
mului. E de ajuns să amintim din fiecare ramură 
câte ceva din ceeacc s’a făcut sub influenţa di
rectă a ideei creştine.

In pictură, totce au făcut mai de seamă Ra- 
fael Sanzio, Coregio, Tiziano, Veronese, Leonardo 
da Vinci, Velasquez, Murillo, Rubens, Rembrandt, 
Van Dyk, ca să nu mai pomenim de alţii mai 
mici şi de moderni, se datoreşte inspiraţiei creş
tine, din care cauză multe din tablourile celebre 
ale acestor mari pictori înfăţişează scene şi per
soane biblice sau bisericeşti, ori sunt pictate pe 
pereţii vreunei biserici. Faţă de pictura clasică 
greco-romană, pictura creştină este cu mult su
perioară şi nu îngădue comparaţ’e cu ea.

S c u lp tu r a  a stat în timpul renaşterii şi mult 
după aceea aproape exclusiv în serviciul bise
ricii şi al ideei religioase, constând din portaluri, 
tocuri de ferestre şi tot felul de ornamente la 
bisericile monumentale, statui ale persoanelor sfin
te, monumente funerare ş. a. săpate în marmoră 
sau piatră, ori în bronz sau aramă. In ce priveşte 
valoarea artistică, statuia lui Moise sau grupul 
Pietâ ale lui Michel Angelo nu stau întru nimic 
mai prejos de Zevs al lui Fidias.

Arhitectura ca artă s’a desvoltat mai până în 
zilele noastre aproape exclusiv în serviciul şi subt 
egida religiunii. Cei mai geniali arhitecţi ca Bru- 
neleski, Bramante, Alberti, Peruzzi ş. a. şi-au 
cheltuit toată priceperea şi energia, ca să înalţe 
catedrale ca sf Petru din Roma, Notre Dame 
din P< ris, > f. Paul din Londra şi domuri ca cele 
din Milano, Florenţa, Colonia, Strassburg, Viena, 
ori Sfânta Sofia din Constantinopol, Curtea de 
Argeş şi Trei Ierarhi dela noi ş. a. Atât de desă
vârşit întrupează aceste locaşuri sfinte idea re
ligioasă de care au fost inspiraţi şi pe care au 
avut-o în minte meşterii cari le-au clădit, că des
pre fiecare din ele se poate zice ceeace a zis 
Gcthe despre domul din Colonia: «/« faţa aces
tui dom stăm ca în faţa ideei creaţiunii şi cinstim 
sfinţenia care sălăşlueşte întrinsul.»

4

Muzica a fost şi a rămas mai mult decât toate 
celelalte arte în legătură strânsă cu religiunea. 
Despre ea este deajuns să reproducem ceeace 
scria cu câţiva ani în urmă răposatul Pompiliu
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Eliade în viaţa Românească: «Creştinismul a su-
__ «

primat din muzică partea dănţuitoare care amin- 
tia ondulaţiunile corpîdui şi cultul neînfrânat 
al naturii externe. E l a înălţat muzica trans- 
for?nânct-o într o artă inti7nă) întro artă de ex
presie sufletească pură. Culmea cea mai înaltă a 
acestei arte înălţătoare, cu totul moderne, a mu 
zicei creştine, a atins-o italianul Patestrina în 
veacul X V L  Muzica italiană de mai târziu e o 
decadenţă dela înălţimea la care o ridicare Pa- 
lestrina, iar muzica simfonică, inaugurată de 
Haydn, desvoltată de Mozart, dusă la cea mai 
de pe urmă perfecţie de Beetkoven, este adevăra
ta urmaşă a muzicii creştine a lui Palestrina.»

In poiezie, n’am fi avut fără influienţa creşti
nismului Divina Comedie a lui Dante, Paradisul 
pierdut al lui Milton, Mesia al lui Klopstock şi 
o mulţime de mărgăritare din aproape toţi poeţii 
mari ai întregei lumi creştine.

Din cele spuse până aci se vede sprijinul pe 
care creştinismul l-a dat culturii pe tărâmul 
artelor.

** *
Sa ne îndreptăm acum privirile într’altă parte. 

Traiul omului este greu. Piedici de tot felul îi 
stau în cale. Pentru a-şi putea asigura existenţa, 
fiecare este nevoit să munciască, să facă ceva, 
unul mai greu, altul mai uşor. Boalele şi multe 
feluri de nenorociri pândesc pe sărmanul muritor 
la fiecare pas, aşa că mulţi se descurajează, pierd 
nădejdea de mai bine şi cad într’un fel de to 
ropeală, vecină cu moartea, iar unii îşi ridică 
chiar viaţa, ca să scape de povara ei. Ne în
trebăm dar: Făcut-a ceva creştinismul, ca reli
giune, ca să uşureze, să îndulciască traiul, ca 
viaţa să devie suportabilă? căci dacă n’a făcut 
nimic, dacă uşurarea ce o aduce stă numai în 

-promisiunea fericirii în viaţa de dincolo de mor
mânt, atunci e inferior multor altor religiuni.

E  meritul cel mai nepieritor al creştinismului 
şi dovada sigură a originii sale dumnezeieşti, 
că tocmai în acest punct a fâcut mai mult chiar 
decât într’altele, a adus remedii radicale la cele 
mai grele boale sociale.

Cea aintâiu categorie întreagă de oameni care 
s’a bucurat de binefacerile creştinismului în

această privinţă au fost acei demoşteniţi ai so- 
artei cari se numiau sclavi. Sclavii erau oameni 
numai după înfăţişare, căci încolo erau lipsiţi de 
toate drepturile omului, deopotrivă cu animalul, 
ba privit chiar ca un lucru neînsufleţit şi fără 
valoare, lăsat' cu totul la bunul plac al stăpâ
nului său. Nici cultura artistică, a Greciei, nici cea 
juridică a Romei, nici religiunea egipteană sau 
cea indiană n’au făcut nimic pentru desfiinţarea 
sclaviei sau cel puţin pentru uşurarea condiţiu- 
nilor de traiu a milioane de fii ai aceluiaş popor 
lipsiţi prin sclavie de demnitatea omenească. Şi 
n’a fost cugetător, om de stat, poet sau refor
mator religios care să se fi gândit să facă să 
înceteze sclavia. Dimpotrivă oricine, până şi 
sclavul, socotia, că lumea n’ar putea să trăiască 
fără sclavi, căci cine alt ar fi putut face toate 
felurile de munci necesare în gospodăria parti
culară, ca şi în cea municipală şi a statului, când 
orice muncă era socotită ca ceva înjositor, ru
şinos, dezonorant ?

Cu totul altfel în creştinism. Apostolul Pavel‘ 
următor învăţăturii dumnezeiescului său Dascăl, 
că toţi oamenii sunt fiii aceluiaş Tată ceresc şi 
că Iisus Christos a venit în lume să mântuiască 
pe cei pierduţi, învaţă la rândul său că numai
e iudeu nici elin, numai e rob nici stăpân.....cj
toţi sunt una în Christos Iisus şi scrie lui File- 
mon că şi sclavii sunt oameni, şi că toţi oamenii 
sunt fraţi unul cu altul. Biserica a pus în prac
tică aceste mântuitoare principii de terapeutică 
socială mai întâiu faţă de membrii ei, cu care 
putea lucra nestingherită de nimeni, şi apoi faţă 
de toţi sclavii, propoveduind pretutindeni ideile
de umanitate, de egalitate şi de frăţie a tuturor 
oamenilor. Lucrarea a fost grea şi lungă, pen
trucă desfiinţarea sclaviei aducea după sine schim
barea întregii ordini sociale existente şi lovia 
în interesele clasei stăpânitoare, căreea luându- 
i-se sclavii, i-se tăiau amândouă mâinile, dar
încetul cu încetul şi fără zguduiri violente, bi
ruinţa deplină a fost câştigată. Dispoziţiunile pe 
care biserica le-a luat în sânul său cu privire 
la sclavi erau: Stăpânul, care ar fi trăit cu o 
sclavă, era obligat s’o ia de soţie, ceeace era 
cu totul împotriva legilor şi obiceiurilor de atunciî



- «  t « ■■■ ........................................ ■ r  . y »— , IM„ ^  • « ■!>> ■ *
BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ676

patronul creştin, care ar fi tratat neomenos pe 
sclavi, era excomunicat, adică alungat din co
munitatea creştină; sclavul putea să se împotri-

4

vească voinţei stăpânului său, dacă acesta îi 
cerea sau impunea să facă ceva ce ar fi atins 
credinţa lui în Dumnezeu; sclavul creştin ră
mânea în biserică şi lua parte la sfânta euha
ristie şi la masa dragostei, la agapă, iar stăpânul 
său trebuia, dacă era numai catehumen, să pă- 
răsiascâ biserica în momentul când diaconul 
zicea: »Cei chemaţi ieşiţi',« sclavii, cari se des- 
tingeau prin pietate şi zel pentru răspândirea 
cuvântului Evangheliei, puteau intra în cler, de
venind astfel în biserică superiori stăpânilor lor.

Pilda tratării umane a sclavilor de către creş
tini şi pătrunderea ideilor creştine în toate stra
turile sociale au făcut apoi ca idea de emancipare 
a sclavilor, de punerea lor în libert*, te, să prindă 
în curând teren. Astfel încă din timpul împă
ratului Traian, un prefect al Romei liberă 1250 

de sclavi şi dete fiecăruia dintre ei câte un dar, 
ca să aibă cu ce trăi. Un alt prefect roman puse 
în libertate 1400 de sclavi creştini, adresându-le 
aceste înălţătoare cuvinte: »Cine s’a făcut fiu 
al lui Diimnezeu nu mai poate fi. sclavul oame- 
nilor.« Astfel a săvârşit biserica cel mai mare 
act de dreptate socială. —  Şi dacă după trecere 
de 1400 de ani, negustorii portugezi, mânaţi de 
setea stăpânită de câştig, începură din nou a 
vinde ca sclavi pe negrii din Africa, şi au găsit 
imitatori şi printre alte popoare creştine, cauza 
e că n’an fost adevăraţi creştini. Spre mân- 
gâerea noastră şi cinstea bisericii lui Christos, 
înlăturarea acestei pete ruşinoase depe fruntea 
creştinătăţii se datoreşte tot iniţiativei creştine, 
căci IVillian Wilbetforce şi Livingstone, cei mai 
aprigi luptători pentru desfiinţarea sclaviei în 
coloniile engleze şi pentru oprirea comerţului 
cu negri, au fost foarte buni creştini; ba Living
stone era chiar misionar.

Una din ororile cele mai îngrozitoare la cari 
erau supuşi sclavii la romani a fost constrân
gerea de a lupta în amfiteatru ca gladiatori, 
alături de prizonerii de răsboiu. Şi această plagă 
a societăţii antice a fost vindecată tot de creş
tinism. Chiar cei dintâiu împărat, care a preţuit

după adevărata sa valoare creştinismul, împă
ratul Constantin cel Mare, a oprit luptele de 
gladiatori. Ele s’au continuat însă în proporţii 
mai reduse până în vremea împăratului Onoriu, 
când au luat sfârşit pentru totdeauna, mulţumită 
sacrificiului vieţii unui tânăr monah anume Te- 
lemac. Era I Ianuarie, anul 404. In marele 
amfiteatru din Roma se dădeau jocuri de circ 
în cinstea împăratului. Când gladiatorii începură 
lupta, care avea să facă să curgă sângele ome
nesc în pârae, un monah se aruncă în mijlocul 
lor, ca să i despartă. Era acel Telemac. Intr’o 
clipă, câteva lovituri de spadă şi de lance, tri- 
miseră pe bietul Telemac pe cealaltă lume şi 
lupta se continuă amestecând sângele gladiato
rilor căzuţi cu al generosului monah, dar împă
ratul fu adânc mişcat de moartea mucenicească 
a lui Telemac şi reînnoi decretul marelui Cons
tantin care opria luptele de gladiatori. Nici un 
alt împărat n’a mai revocat după aceea edictul 
şi luptele de gladiatori au încetat pentru tot
deauna. Dacă în Spania au rămas până azi lup- 
tele cu taurii, aceasta e o dovadă că inima spa
niolului, care găseşte plăcere in aceste privelişti 
sângeroase, nu e încă creştină în toate cu
tele ei.

*
* *

O altă plagă a societăţii pSgâne vindecată de 
creştinism au fo .t sacrificiile omeneşti. Obiceiul 
de a aduce oameni jertfă zeilor era aproape 
general în religiunile vechi. Grecii şi romanii 
nu mai aduceau asemenea jeitfe în vremea din 
urmă decât în mod excepţional, dar în vremile 
străvechi au vărsat şi ei în acest scop destul

I

sânge nevinovat.
Fenicienii şi coloniştii lor, cartaginezii, pe coas

tele Mediteranei şi tracii prin ţinuturile noastre, 
au adus sacrificii omeneşti tot timpul cât au 
existat ca, naţiuni, galii în Franţa de azi, 
până la creştinarea lor în veacul al X, şi az- 
techii în Mexic, au adus până în veacul XVI. 
Ba chiar şi la începutul veacului XIX, în anul 
1836 englezii au descoperit că într’un colţ din 
Indiile orientale jertfiau oameni cu duiumul unei 
zeiţe numită Bera, în scopul de a-se obţine seceriş 
abundent. Creştinismul a pus capăt şi aceste,
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nebunii nu numai în ţările în care el este do
minant, ci pretutindeni unde au pătruns fie şi 
numai câteva din binefăcătoarele sale raze. Dum
nezeul dragostei nu cere omului sacrificii sân
geroase, sângele ce-a curs pe crucea depe Gol- 
gota a îmblânzit pe oameni şi i-a făcut să aibă 
groază de sânge.

*
* *

E cunoscut ce a făcut creştinismul pentru
însănătoşirea şi întărirea temeliei vieţii sociale,
pentru familie, prin ridicarea demnităţii morale 
a femeiei şi a căsătoriei. înainte de creştinism
femeia a fost la toate popoarele un obiect de 
plăcere şi de muncă, un animal de reproducere 
a speţii umane. Ni se ridică sângele în faţă 
când o spunem, dar din nenorocire aşa a fost 
şi din fericire nu mai este aşa. Chiar la greci, 
unde filosoful Aristoteles laudă pe connaţionalii 
săi că ei nu pun femeia ca orientalii, pe aceeaş 
treaptă cu sclavii, auzim pe Socrates un alt mare 
filosof, întrebând pe ucenicul său Kritobulos, cu 
cine vorbeşte el mai puţin decât cu soţia sa? 
şi pe acesta răspunzând: »C« nimeni«. Tot la 
greci epitetul de femeie dat unui bărbat era cea 
mai grea insultă ce se putea aduce cuiva. —  
Obiceiul ca fiecare bărbat să poată avea mai 
multe femei şi drepturile neţărmurite ale bărba
tului ca soţ şi tată făceau ca femeia să fie a- 
devărată sclavă, iar căsătoria o ficţiune. Atât la 
greci cât şi la romani, bărbatul îşi procura de 
regulă soţia prin cumpărare. Ca un lucru de 
gospodărie, ca o mobilă oarecare, trecea tânăra 
fată din mâinile tatălui într’ale soţului şi în 
aşa grad era ea socotită ca inferioară soţului, 
că legea însăş îngăduia ca acesta s’a poată ceda 
altuia, cum a făcut d. p. Cato cel bătrân, care 
şi-a dăruit soţia unui prieten al său, Hortensiu! 
Şi nu era deajuns atâta umilire După moartea 
soţului sau în lipsa lui de acasă, femeia trebuia 
să stea sub ordinele fiului său. Scriitorul Plutarh 
ne-a păstrat cuvintele cu care Telemac, fiul 
înţeleptului Ulise, craiul Itacei, dus la războiu 
cu toţi fiii Eladei împotriva vestitei cetăţi a Troii, 
îşi exercită acest drept faţă de mama sa: *In
tră în încăperea ta, indeletniceşte-te cu lucrul 
tău, învârteşte fusul, ţese pânza, ia seama ca

slugile să-şi facă datoria. Dreptul de a vorbi e 
numai al bărbaţilor şi în cazul de faţă al meu, 
care sunt stăpân aici. ->Şi Plutarh aprobă acel 
limbaj necuviincios al unui fiu faţă de mama sa, 
căci adăogă: »iar Penelopa se supuse, primind 
cu plăcere înţeleptele porunci ale fiului său«.

Către sfârşitul republicii şi în epoca imperiului 
o altă nenorocire şi ruşine păştea pe femeie şi 
viaţa în familie. Depravarea bărbaţilor ajunse 
atât de mare încât cei mai mulţi din ei nu mai 
voiau să se căsătoriască, pentru a putea duce mai 
bine viaţa de plăceri, aşa că celibatul ameninţa 
însăş existenţa statulu:, iar cei cari se căsăto- 
riau, îşi lăsau femeile şi-şi luau altele cu atâta 
uş irinţă şi atât de des, că unele din ele îşi 
socotiau anii după numărul bărbaţilor. In ase
menea condiţiuni, femeile se afundară ele singure 
Jn mocirla imoralităţii prin lux şi libertinaj. Aşa 
s’a răzbunat mitrona romană de nedreptatea ce
i-s’a făcut şi de umilirea la care a fost supusă 
timp de mai multe veacuri. Au fost fără îndoială 
şi în Grecia şi în Roma escepţii onorabile: că
sătorii exemplare, femei m )del, dar erau numai 
escepţii din care creştinismul a făcut regulă. 
Atât de ideală era femeia creştină din primele 
veacuri, că un mare duşman al religiunii creştine, 
retorul Libaniu, exclamă cuprins de admiraţie: 
»Ce femei au creştinii /« Şi cum s’a săvârşit o
asemenea minune ? Prin înălţarea căsătoriei la 
treapta de taină sfântă, de icoană a legăturii 
spirituale dintre Christos şi biserică, cum o nu
meşte apostolul Pavel, şi prin egalarea femeiei 
cu bărbatul.

Impărtăşindu-se de aceste noi drepturi, femeia 
creştină luă asupră-şi şi îndatoriri, a căror în
deplinire o înalţă în sfere necunoscute şi nebă
nuite până atunci. Ea trebuia să fie apostol, 
misionar, care să convertiască la credinţa creş
tină pe bărbatul ei, când acesta era păgân sau 
iudeu. Ea trebuia să formeze şi sâ conducă pe 
copii şi slugi pe cărările Evangheliei. Ea putea 
fi mamă şi gospodină model, sau se putea de
dica —  ca diaconiţă, sau ca fecioară —  îngrijirii 
de bolnavi şi de săraci.

*Î?C îf{
Cu aceasta am ajuns la cea din urmă binefacere
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adusă de creştinism în lume, ca tribut al său 
faţă de cultură. Ceeace întreaga antichitate n’a 
cunoscut, a înfăptuit creştinismul în cele dintâi 
zile ale celei dintâi comunităţi creştine: insti
tuirea unui serviciu special pentru îngrijirea de 
săraci. Acesta se aducea la îndeplinire prin băr- 
bărbaţi cari purtau numele de diaconi, care 
însemnează servitori, şi prin femei care se nu- 
miau diaconiţe. Aceeaş purtare de grijă s’a avut 
şi de bolnavi, pentru cari s’au înfiinţat şi case 
speciale în care să fie căutaţi, cu tot devota
mentul şi în chip gratuit. Aşa şfântul Vasile 
cel Mare înalţă la porţile Cezareei o a doua ce
tate de clădiri măreţe, care nu erau altceva 
decât un vast spital pentru leproşi, cel dintâiu 
spital din lume în înţelesul care 1 are acest cu
vânt la noi românii, singurul popor care dă 
îngrijire gratuită bolnavilor în numeroasele spi
tale cu care sufletul creştinesc al moşilor şi 
strămoşilor noştri a presărat din belşug frumosul 
pământ al patriei mame. —  Pilda sfântului Vasile 
a fost urmată în scurt timp de mulţi alţi ierarhi 
şi creştini cu dare de mână şi suferinţele bol
navilor de pretutindeni unde a pătruns creşti-

a

nismul au fost anulate. Caritatea creştină s’a

%

întins apoi şi în alte direcţiuni şi a chemat în 
viaţă tot felul de aşezăminte şi asociaţiuni pen
tru combaterea relelor fără număr de care su
fere societatea modernă. Astfel şcoalele pentru 
orbi, surdo muţi, orfani, anormali, leagănele, ad
ăposturile şi azilurile pentru copiii lucrătorilor, 
ai părinţilor viţioşi, etc. societăţile de patronare 
a celor scăpaţi din închisoare, a muncii femeilor 
şi copiilor în fabrici, etc. societăţile crucii roşii, 
albe, albastre, care luptă împotriva boalelor, a 
alcoolului şi imoralităţii etc. etc sunt tot operă 
creştină.

** *
Acestea sunt pe scurt celece a făcut creşti

nismul pentru cultura omenirii şi care oglindesc 
legătura strânsă şi nedespărţită ce a fost întot
deauna şi va trebui să dăinueascâ deapururi între 
religiune şi cultură. Şi dacă acum lă sfârşit cântăm 
să răspundem la întrebarea: Pentru ce creştinismul 
şi numai el a putut săvârşi atâtea lucruri extra
ordinare ? răs punsul este simplu: Pentrucă el 
a creat un suflet nou, un suflet creştin, acel 
suflet de care e atâta trebuinţă, a cărui lipsă se 
simte atât de mult în zilele noastre.

I. MIHĂLCESCU.

CATAGRAFIA EPISCOPIEI ARGEŞULUI III 1808

JUDEŢUL AR G EŞ

I.

Sunt mai mult de io  ani decând cercetând 
mica bibliotecă a episcopiei Argeşului am dat peste 
o condică de formatul coalei de cancelarie, îmbră
cată în piele. Ea conţinea mai multe foi dintre 
cari numai 22 de pagini erau scrise (a). Citind-o, 
am văzut că conţinea datele privitoare numai la 
mănăstirile, schiturile şi bisericile din judeţul Argeş. 
Foile albe erau, de sigur, destinate pentru ştirile 
asupra mânăstirilor, schiturilor şi bisericilor din 
judeţul Olt, care împreună cu Argeşul formează 
episcopia de Argeş (b). Este, cu un cuvânt, o

a) N. Iorga : *Doua biblioteci de mănăstiri: Ghighiu şi Argeş> 
Bucureşti; 1904, f . 61.

b) Motivul infiinţărei episcopiei Argeşului îl arată Al. Moruzi în 
actul său din 1794, unde spune că o înfiinţează pentru ca e-

catagrafie parţială a episcopatului de Argeş după 
datele adunate la anul 1808. Şi alcătuirea acestei 
catagrafii este îndeplinirea măsurei ruseşti din 
vremea ocupaţiei 1806-1812.

Dorinţa îmi era să o public însoţită de o hartă a 
judeţului Argeş la această dată, lucru pe care-1 amân 
pentru vremea când voi dâ la lumină materialele pri
vitoare la «Argeşul pitoresc» în care vor intra şi for
mele judeţului acestuia în decursul vremurilor, când 
se vor arăta schimbarea numelor şi vetrelor satelor.

Pâriă în prezent s’au mai publicat catagrafii de 
biserici de către Al. Lăpădatu fcj, Păr. Nicolae

piscopul Iosif să pună Capăt „ faptelor netrebnice, hoţiilor, ucideri
lor şi omorurilor> ce se întâmplă între locuitorii, din cele două judeţe, 
mai vârtos al A r g e ş u lu iV. A. Ureche: «Istoria Românilor* voi.
III, 1786—1800 p. 474.

c) „Catagrafia bisericilor bucureştene la Bucureşti, 1907,
extras din Biserica ortodoxă ron.ână XXXI.
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Popescu (d) şi I. N. Halipa (e). Cei doi dintâi 
s’au folosit de condica manuscris dela Academia 
Română No. 1457, care coprinde judeţele: Ialomiţa, 
Ilfov, Vlaşca, Teleorman, Dâmboviţa şi Prahova; 
iar catagrafia judeţului Muşcel este coprinsă în 
manuscrisul No. 1541.1. N. Halipa s’a folosit de 
catagrafia făcută la anul 1816, găsită în arhiva 
consistorului spiritual din Chişănău.

Catagrafia Episcopiei Argeşului este cea mai 
săracă în informaţiuni. Aceste informaţiuni se re
feră la calitatea materialului din care-s clădite 
bisericile, câţi şi cum se numesc monahii, preoţii 
şi diaconii lor. Pe ici, pe colo se semnalează 
dacă preotul este scutit din cauză de bătrâneţe, 
nevolnicie, orânduit evtaxia (soxa^ia=regulament 
sau altă pricină. Nicăeri nu se spune anul hirotoniei 
vreunui preot şi nici de care arhiereu a fost hiro
tonit, cum se spune în celelalte catagrafii.

Bste de semnalat, că forma judeţului Argeş la 
1808 era asemenea unui simplu dreptunghi, aşezat 
pe una din laturi, care îi serveşte de înălţime, la a 
cărei latură stângă se adoagă un alt drept
unghi mai mic, care formează regiunea văei Lo
trului din actualul judeţ Vâlcea. Astfel, că dacă 
am face să cadă dela Piteşti o perpendiculă pe 
Olt, toate comunele dela sudul acestei linii co- 
venţionale rămân în judeţul Teleorman.— Lucrul 
acesta se confirmă şi de Dionisie Fotino în „Ia- 
topia vrjţ izaj ou Aaziag, ta  vov TpavaiXpavca?, BXa- 
Xias, xai MoXSaŞta?,“ tom III. 1819, pp. 230-235»
unde se dă la toate judeţele muntene numele 
tuturor satelor pe plăşi. Lucrul acesta, se mai 
poate verifica prin monumente, cari se găsesc 
ici şi colo pe linia de sud a acestui judeţ. Aşa 
de pildă, în curtea bisericei filiale, Cuvioasa Pa
raschiva, din comuna mea de naştere, Moşoaia, se 
găsia în copilăria mea o cruce de piatră din 1743 

pe care se scrie „ Moşoaia ot sud Telotman Astăzi 
este împlântată de locuitori în tinda bisericei pen
tru că ea este un document puternic în procesul 
dintre locuitorii acestei comune cu cei din Să- 
mara, cari se judecă de mai bine de o jumătate

%

d) «Catagrafia eparhiei Ungrovîahia, I. Judeţul Ilfov» Bucureşt
1914, extras din Biserica ortodoxă română X X X V III ;  şi „Jude
ţul Dâmboviţa în anul 1810", publicat în «Anuarul de geografie 
şi antropologie», an. II; Bucureşti 1911. §

e) In «Trudâ bessarabskoi gubernskoi ucenoi arhivoî Kommissii» 
voi. III 1903, Chişinău, (ruseşte)

de secol. Motivul procesului este tocmai linia de
4

despărţire dintre moşiile celor două sate; dar de 
fapt nimeni până acum nu a dat atenţiune faptului 
că Sămara făcea parte din j udeţul Argeş; iar Mo- 
şoara din judeţul Teleorman, şi că linia des
părţitoare între cele două comune este tocmai 
hotarul despărţitor dintre cele două judeţe.

Se mai observă încă, că pe la 1808 existau unele 
sate cu bună aşezare, cari aveau şi biserică; aceste 
sate au dispărut cu totul astăzi, fiind înlocuite cu 
altele, purtând alt nume cu totul deosebit. Ar fi greu 
să se facă o comparaţie între satele trecutului cu 
cele din prezent, de oare ce cele două dicţionare 
geografice al lui Frunzescu şi cel din 1902 sunt 
slab alcătuite, astfel că fără o cercetare personală la 
faţa locului, nu s’ar putea spune nimic precis.

Se observă că multe din bisericile satelor dela 
începutul secolului al XlX-lea erau de lemn, ceia 
ce astăzi este o raritate, pe când cele din oraş 
erau de zid. Avem în total un număr de 95 bi
serici de zid pe lângă un număr de 113 de lemn, 
deservite de 374 preoţi de mir cu 260 de diaconi; 
iar pe la mânăstiri şi schituri erau 62 monahi,
24 ieromonahi cu 4 ierodiaconi în frunte cu epi
scopul Iosif, care a stăpânit eparhia Argeşului 
de la 1793— 1820, căruia cu toată cărturăria lui, 
domnitorul Al. Moruzi, în 29 Oct. 1794, îi a- 
trage atenţia zicându-i: „de aceia am şi orânduit 
pe Sfinţia ta, păstor bisericesc locuitorilor acelora, 
în mijlocul lor şi aproape de dânşii ca să se adape 
adesea de învăţături bisericeşti şi să-şi îndrepteze 
viaţa lor, unde măcar că nu suntem, la îndoială 
cum că Sfinţia ta vei f i  grijind de această datorinţă, 
şi te vei f i  silind cu paradigma (pilda) Sfinţiei tale 
şi apoi cu învăţăturile arhiereşti.....“ (f).

II
m ^ ■

SUD ARGEŞJ)
Episcopia Argeştilui, zidită a fi mănăstire de 

răp. domn al ţării rumâneşti Neagoe v[oe]v[o]d 
Basarab, întru cinstea Adormirii Prea sfinţii Năs- 
cătoarii de Dumnezeu, în locul bisearicii, ce.au 
tost mitropolie, când scaunul domnesc se afla 
în oraşul Argeşului până a se muta la Târgo-

f) Vezi ; V. A. Ureche: «Istoria Românilor», voi. 1786 — 1800, 
Bucureşti, p. 47o, vezi şi actele de la po. 34— 38.

Gsa* = j udeţ*
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vişte. Biserica iaste frumos zidită cu patru turle 
din care doao sânt învârtite, acoperită peste tot 
cu plumb, zidul pe din afară peste tot iaste 
îmbrăcat cu pietri cioplite şi cu Hori neasemănate 
una cu alta, temelia iaste înălţată din faţa pă
mântului de 12 trepte afară şi în lăuntru 3 trepte, 
are în tindă 12 stâlpi frumos aşezaţi, zugrăvită 
pe din lăuntru iaste peste tot, are curte de zid cu 
chilii împrejur de câte patru părţile, şi clopodniţă 
înaltă cu trei clopote, însă toată zidirea dimprejur 
nu iaste potrivită după frumuseţea bisearicii.

Arhiereu: Iosif episcop Argeşiu. Ieromonahi: 
Arsenie arhimandritu, Meletie iconomu, Partenie, 
Dorotei eclisiarh, Atanasie duhovnic, Paisie du
hovnic, Dionisie, Samuil, Isihie şi Iacov. Iero- 
diaconi: Vlasie, Grigorie, Ghermano, Monahi: 
Ilarion Varlaam, Rafail, Rafail, Calistrat, Epifanie, 
Stelan, Dometie i 2) Teofan, 8 mireni veniţi spre 
încehcare la călugărie.

Total pe faţa l-a: i  arhiereu, io  ieromonahi, j  
ierodiaconi şi io  monahi

Schitul Brădetuly metoh sfinţii episcopii A r
geşului, biserică de zid cu o turlă, acope
rită cu şindrilă, hramul înălţării Domnului, fără 
îngrădire de zid împrejur.

Monahi: Onisifor, Metodie, Rafail, Bogoslov. 
Preot mirean: Iane, scutit pentru schit.

Schitul Robaia de sihăstrie al sfinţii Epis
copii Argeşului, biserică de zid fără turlă, aco
perită cu şindrilă, fără îngrădire de zid.

Ierodiaconi: Iosif schimnic nacialnic 3) Mo
nahi: Macarie schimnic, Pafnutie, Ignatie, Nec- 
tarie, Nicodim, Vavila, Nicon, Cozma, Gherasim, 
Pahomie, Visarion [şi] Ioan cercător la călugărie. 
Cei ce sunt osăbiţi prin prejurul acestui schit: 
ieromonahi: Pamvo schimnic, Dionisie. Monahi: 
Nicolaie schimnic, Pahomie schimnic, Ioanichie,

♦

Agaton, Iason şi Bogoslov mari cercători la că
lugărie.

Total faţa 1 1 -a : 2 biserici zid, J  ieromonahi 21 
monahi şi i  preot mir.

»

Schitul Brătăşeşti al sfinţii episcopii Argeş, 
biserică de zid fără turlă, cu clopodniţă aco
perită cu şindrilă, hram Naşterea Sfântului Ioan

Prediteciu 4) şi Sfinţii Mucenici Serghie şi Va- ho, 
îngrădire de zid împrejur nu are.

Ieromonahi: Dorotei nacialnic, Isidor. Iero
diaconi: Pancratie. Monahi: Rafail, Tarasie, Nifon, 
cei mireni cercători, veniţi la călugărie.

Schitul Cornetul, închinat la spitalul Sf. Pan- 
telimon, cu be[sea]rică de zid cu doao turle în
vârtite, învălite cu şindrilă, hramu[l] Sf. Ioan 
Predîteciu cu zid împrejur şi cu chilii, dar stri
cată din arderea ce au pătimit în răzmiriţă cu 
Nemţii.

Epistcit Preda post. Preotul 'vine de la satul 
Călineşti.

Schitul Berislăveşti, bisearică de zid cu trei 
turle, învălită cu şindrilă, hram Sf. Trei Ierarhi 
şi Sf. Gheorghe, cu îngrădire de zid, cu câteva 
chilii sus şi jos, cu clopodniţă şi cu clopot, toate 
acoperite, drese, lipsă tâmpla bisearicii de care 
iaste gătire a-i face, iaste numit al Sf. Pantelimon 
pentru orânduitul embatichiu ce dă, dar s’a dat 
sub purtarea de grijă a episcopii Argeşului după 
diata ctitorului.

Ieromonahi: Teodosie arhimandrit proin Cozia, 
Ilarion. Monahi: Nicodim. Preoţi de mir: Eftimie, 
Ioan.

Total faţa I lI-a : J  biserici de zid, 4 ieromo-
%

nahi, 1 ierodiacon, 9 monahi şi 2 preoţi de mir.
Schitul Fedeleşoiul închinat la spitalul St. Pan

telimon, be[sea]rică de zid, cu o turlă acoperită 
cu şindrilă, hram Sfinţii Apostoli, are îngrădire 
de zid şi clopodniţă şi câteva chilii sus şi jos.

Ieromonahi: Pahomie arhimandrit proin hu- 
rezean, nacialnic. Monahi: Climent. Preoţi de 
mir: Eftimie, Constantin.

Schitul Stănişoara, de sihăstrie pe moşia 
sfintei mănăstiri Cozii, bi[*ea]rică mică, hram Sf. 
Gheorghe, fără îngrădire de zid.

Sava schimnic, nacialnic şi monah. Ierodiaconi: 
Teodosie; 13 alţi monahi, şase veniţi spre cercare 
a primi cinul călugării.

Schitul de după Turn, moşia sfinţii mânăstir 
Cozii be[sea]rică de zid, învălită cu şindrilă, hram 
Văvidenia 5) Precis[t]ei, 6) îngrădire de zid nu are

2) i= }i .
3) Nacîalnic=şef, egumen,

4) Predîtecîu=Inainte Mergătorul.
5) Văvidenia=Intrarea în biserică.
6) P recista=P rea  Curata, din i ip *  NHtTA.
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Ieromonahi: Ştefan nacl[alnic], Daniel, Iosif, 6 
monahi; patru cercători veniţi la călugărie.

Schitul Văleni be[seari]că de zid, metoh sfintei 
mitropolii, fără îngrădire de zid, hram Sf. Troiţă.

Ieromonahi: Miron naclalnic Preoţi de mir: 
Pârvul.

Schitul Ostrovul în mijlocul Oltului, bi[sea]- 
rică de zid cu o turlă, hram Naşterea Pre- 
dst[ei], fâră îngrădire de zid, la care lăcueşc că
lugăriţe şi stariţa iaste Evpraxia monahia şi alte 
9 călugăriţe. Preot de mir: popa Nicolae.

Total faţa IV-a'- 4 biserici de zid. 6 ieromahi 
21 monahi şi 3 preoţi de mir.

Schitul Baţcovul, be[sea]rică de zid, învălită 
în şindrilă, hram Văvidenia Preacist[ei], are în
grădire de zid cu chilii. Iaste pe moşia mănăs
tirii Codmenii, lăcuesc călugăriţe, stariţă iaste 
acum Ecaterina monahia [şi] câteva călugăriţe.

Preoţi de mir: popa Pătraşcu, Niţul, scutiţi 
pentru sărăcie.

Codmeana mâ[nă]st[i]re, au fost subt ascultarea 
mănăstirii Cozia dupeste Olt, ce este dată acum 
la spitalurile de ciumă, bisearică de zid fără

*

turlă, hram Buna Vestire a Precistii, cu zid în- 
prejur şi cu chilii pentru călugări. Epistat mirean, 
arendaş.>

Ochitul Prosia, be[sea]rică mică de zid, fără 
îngrădiş, hram Văvidenia. Precistii, lăcuesc că 
lugăriţe, stariţă Iustina monahia şi alte 13 

călugăriţe.

Preot de mir, Ispas, scutit pentru schit.
Schitul Goranu, metoh sfintei mitropolii, be- 

searică de zid, fâră îngrădiş de zid, hram sfinţii 
Arhangheli. Preot de mir, Radu. Diacon: Cos- 
tandin scutit de sărăcie.

_ •

Schitul Tutana, metohul mănăstirii Radului 
Vo[evo]d, be[sea]rică de zid cu trei turle, cu în
grădire de zid, hram Sf. Atanasie Atonskii. 7)

Ieromonah: Neofit ig[u]m[en.] Preoţi de mir: 
Cos[tan]di[n,] Albul scutit de bătrâneţe, Gheorghe. 
Diacon: Radul.

Schitul Flămânda, metoh sf. Episcopii Râmnic, 
be[sea]rică de zid cu doao turle, cu îngrădiş de 
zid, hram, Sf. Apostoli.

7) Atonskii=de la Atos.

Preoţi de mir: Ioan, Constandin. Diaconi: Marin, 
Şărban scutit pentru sărăcie.

Total /aţa V -a: 6 biserici de zid, / ieromo
nah 1 monah, 10 preoţi de mir şi 4 diaconi.

Plasa de jos  (Prot[opop] Ioan)

Schitul Irivalea, bisearică de zid, metoh mă
năstirii Cozii, acoperită cu şindrilă, supt purtarea 
de grijă a lui Partenie igum[enul] Buligăi Dia
conul: Nicolae.

Mahalalele oraşului Piteşti.
%

Schitul Buliga 8) metoh st. mitropolii, dar cu 
enorie.

Partenie ieromonahu[l] ig[umen], Popa Hristea 
scutit, Mateiu.

Schitul Beşteleiy metoh mănăstirii Mihâi Vodă, 
dar cu enorie, biserică de lemn.

Monahi: Chesarie ig[u]m[en]. Preoţi de mir: 
Nicolae, Mihaiu.

Biserica domnească Sf. Gheorghe de zid, Preoţi: 
Preda. Chiţu scutit, Ilie.

Biserica Uspenie 9) Prec\i\st\ei\ de zid. Preoţi: 
Atanasie şi Ivari Sârbul scutit, Androne.

Biserica Văvidenia de zid. Preoţi: David,
Nicolae.

Biserica Sf. Nicolae, de zid. Preoţi: popa 
Dumitru, Teodor. Diaconi: David, Constantin.

Biserica Blagoveştenia, de zid. Preot: Şărban 
proin prot[op]p scutit. Diacon: Constandin.

Biserica Sf. Ioan, de zid. Preoţi- Barbul, Con- 
st[andin].

Satele afară din oraş.
Meculeşti, una de zid. Preoţi : Dimitrie scutit, 

Nicolae. Diacon: Iane.
Gura Baţcovului, una de lemn Preot: Nicolae. 

Diacon: Iane.
Cătunul Glâmboctilui, una de lemn. Preot: 

Ioan.
Total faţa V l-a : 10 biserici de zid şi 2 de 

lemn; / ierom, 20 preoţi de mir şi 5 diaconi.
Valea Rea, una de lemn. Preot: Nedelea. 

Diacon Vişan. J

8) Biserica Buliga a fost distrusă în 1900 de barbara noastră 
administraţie pentru a se clădi în locul ei palatul administrativ.
I s’a rătăcit şi inscripţia, care până acum nu s’a Fixat în nicio 
carte.

9) Uspenie=Adormirea
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Drăganul, una de lemn. Preot: Păun. Diacon: 
Pavel.

Cătunul Grajdurilor, una de zid. Preot: Radu.
Diacon: Preda.

Prundul, două biserici de lemn. Preoţi: Stan 
Barbul, Stroe. 4

Săpata, una de zid şi două de lemn. Preoţi: 
Ioan, Marin, Dumitru, Vâlcul scutit, fiind orân
duit evtaxia. Diaconi: Nicolae, Ioan. Costandin, 
Gheorghe şi Vasile.

Lipia, una bis. de lemn. Preot: Radu. Diacon:
Ilie.

Păduroiu, una biserică de lemn. Preoţi: Matei, 
Radul, Cos[tan]di[n], Ilie, Martin. Diaconi: Andrei, 
Stan, Gheorghe, Radul.

Sămara, două biserici de lemn. Preoţi: Spirea, 
Vişan, Ioan, Neacşu, Tudorache, Badea. Diaconi: 
Diicul, Ioan, Radu, Stoica.

Slătioarele, una biserică de lemn. Preoţi: Petru,
%

Mihai, Ioan. Diâconi: Radu i Hrizea.
Total Faţa VIL a : 2 biserici de zid şi 2 bise

rici de Lemn. 24 preoţi de mir, 18 diaconi.
«

Groşii, una biserică de lemn. Preoţ': popa 
Sima, Florea. Diaconi: Duminică.

Alimpeşti, una biserică de lemn. Preoţi: Badea, 
Dimitrie, Stoica. Diaconi: Ioan, Radu, Neagoe 
scutit fiind orb.

Babana, una biserică de lemn. Preot: Drăguşin. 
Diacon: Ioan.

Cocul, două biserici de lemn. Preoţi: Oprea, 
Gheorghe, Badea, Ioan, Ioan, Ioan. Diaconi: 
Ioan, Stan,Grigorie, Ioan scutit pentru nevolnicie.

Râjleţul, trei biserici de lemn. Preoţi: Radul, 
scutit pentru nevolnicie, Niţul, Radul, Radul, 
Diaconi: Nedelea, Gheorghe, Dicul, Radul, Cârstea.

Răchifelele, trei biserici de lemn. Preoţi: Ioan, 
Ioan, Ioan, Iancul, Gheorghe scutit fiind rânduit 
evtaxia, Petru, Stan. Diaconi: Stan, Ioan, scutit 
pentru nevolnicie, Marin, Ghica, Manole, Niţul, 
Manuil, Mihail, Ilie, Drăguşin.

Total faţa VUI-a: // biserici de lemn, 26 
preoţi de mir, 22 diaconi.

Cătuşa, una biserică de lemn. Preot: Ioan. 
Diaconi: Petru, Barbul, Matei.

Uda, patru biserici de lemn. Preoţi: Stan, 
Matei, Costandin, Nicolae, Ioan, scutit fiind

orânduit evtaxia. Diaconi: Sta':e-, Matei, Marin, 
Gheorghe, Ioan scutit pentru nevolnicie, Răduţ, 
Gheorghe, Matei, Dicul, Radu, Petru.

Tot Uda, una biserică de lemn, schitul mi
tropolii. Preot: Şărban, Diaconi; Dumitru, Radul, 
Sandul.

Topana, două biserici de lemn. Preoţi: Tudor, 
Ioan, Gheorghe, Manole, Diaconi: Dragomir, 
Stan, Ioan, Niţul, Matei, Radu.

Ciomăgeşti, una biserică de lemn. Preoţi: 
Şărban, Petru, Iordache. Diaconi: Gheorghe, 
Badea, Udrea, Tudosie.

Părul, una biserică de lemn. Preot: Vlaicul, 
Diaconi: Constandin scutit pentru nevolnicie, 
Nicolae, Martin, Dicul.

Bărbăteşti, două biserici de lemn. Preoţi: 
Ştefan, Gheorghe, Petru. Diaconi: Cos[tan]di[n], 
Mirea.

Total faţă IX -a: 12 biserici de lemn, 19 preoţi 
de mir, 32 diaconi.

Cuca, două biserici de lemn. Preoţi: Nicolae, 
Dumitraşco, Marin. Diaconi: Radu, Dumitru, 
scutit pentru nevolnicie.

Schei i Truiul înalt, două biserici de lemn. 
Preoţi: Oprea, Vasile, Teodor, Ioan, Stan, Va
sile, Nico'ae, scutit fiind orb, Florea.

Dobreşti, una biserică de lemn. Preoţi: Petru, 
Vasile. Diacon: Dimitrie.

Lăunele, una biserică de lemn. Preot: Cos- 
[tan]di[n]. Diacon. Badea.

Schitul, două biserici de lemn. Preoţi: Iane. 
Grigore, Zaharia, Tudor, Marin, Ioan. Dia'coni: 
Marin, Stan, Ilie, Marin, Stancul, Nicula.

Corbii, una biserică de lemn. Preoţi: Radu, 
Ioan, Anghel, Hrizea. Diaconi: Oancea, Niţul, 
Dicul.

Alimpeşti, una biserică de lemn. Preot: Simeon. 
Diaconi: Florea, Pătru.

Galicea, una biserică de lemn. Preoţi: Ilie, 
Marin. Diacon: Mihai.

Ostroveni, una biserică de lemn. Preoţi. Andrei, 
Mihul. Diaconi: Anghel şi Ştefan.

Total faţa X-a: 12 biserici de lemn, 29 preoţi 
de mir, 18 diaconi.

Teiul, una biserică de zid şi una de lemn. 
Preoţi: Vâlcul, Ioan. Diacon: Gheorghe.
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Drâgoiul, una biserică de lemn. Preot: Radu. 
Diacon: Diieul.

Alba, două biserici de lemn. Preoţi: Radu, 
Stoica.

Olanul, două biserici de lemn, Preoţi: Toma, 
Iordache, Radul, Diieul. Diacon: Nicolae.

Drăgoeşti, una biserică de zid. Preoţi: Stancul, 
scutit, fiind orânduit evtaxia, Gheorghe.

Buciumeni, două biserici de lemn. Preoţi: 
Stoica, Şărban, Stan. Diaconi: Lazăr, Nicolae, 
scutit pentru nevolnicie, Standul.

Doneşti, două biserici de lemn. Preoţi: Ior
dache, Iordache. Diaconi: Dima, Ioari.

Câmpul Mare, una biserică de lemn. Preot: 
Apostol. Diaconi: Tănase, Ioan.

Murgeştii, una biserică de zid. Preoţi: Ioan, 
Stoian, Ioan. Diacon: Dumitraşcu.

Dobreştii, una biserică de zid. Preoţi: Androne, 
Marin. Diacon: Nicolae.

Păroşii, una biserică de zid şi două de lemn. 
Preoţi: Trandafir, Gheorghe, Stan. Diaconi: Di- 
mitrie, Ioan.

Sâmbureştii, una biserică de zid şi una de 
lemn. Preoţi: Stoica, Şărban, Radu. Diaconi: 
Marin, Gheorghe, Şărban.

Total faţa X l-a: 19 biserici dintre cari 6 de 
zid şi 13 de lemn, 29 preoţi de mir şi 17 diaconi.

Treptenii, una biserică de zid. Preot: Tudor. 
Diaconi: Marin, Tudor.

Vitomireşti, una biserică de lemn. Preoţi: Ioan, 
Radu. Diaconi: Ioan, Ioan.

Dănicei, una biserică de lemn. preot: Iordache. 
Diaconi: Radul, Niţul.

Bărsoiul, două biserici de lemn. Preoţi: Matei, 
Matei, Matei, Dicul, Ioan. Diaconi: Gheorghe, 
Ioan, Dimitrie, Cos[tan]di[n], Toma, Gheorghe.

Siăneşti, una biserică de lemn. Preoţi: Cos- 
[tan]di[n], Cos[tan]din.

Stoileşli, una biserică de lemn. Diacon: Dicul.
Urşii, două biserici de lemn. Preoţi: Marcu, 

Ioan, Grigorie, Diacon: Minea.
Geamăna, una biserică de lemn. Preoţi: Neacşul, 

Udrea. Diaconi: Neagoe, Stoica, Tudor.
Plasa de sus, ProtfoJpopu Nicolae.

Oraşul Argeşului.
Mahalalele.

Biserica domnească, una biserică de zid. Preoţi: 
popa Ioan, pcp[a] Hristea, scutiţi, Nicolae. 
Diaconi: Nicolae, scutit, fiind vătăşăl, Oprea, 
scutit asemenea, Sima, scutit fiind nevolnic.

Total faţa X ll-a :  11 biserici dintre care 2 de 
zid şi 9 de lemn, 19 preoţi de mir şi 20 diaconi.

Biserica Drujineştile, una biserică de zid. 
Preoţi: Ghiţă, scutit de bătrâneţe, Stancul, Niţul, 
fiind nevolnic [se] scuteaşte.

Biserica lui Damaschin, una biserică de zid. 
Preoţi: Sima, Chiţul, scutiţi.

Biserica din îârg, una biserică de zid. Preoţi: 
Chiţul, Marin, scutiţi, Dumitru.

Biserica din Ţigănie, una biserică de zid. 
Preoţi: Sima, scutit fiind în posluşanie 10) epis
copii, Diacon: Pâtru.

Biserica din Olari, una biserică de zid. Preot:
Sima.

Biserica răposatului mitr. Cosma, una biserică 
de zid. Preoţi: popa Ioan, Ioan* scutiţi fiind la 
bolniţa episcopii. Diacon: Niţul.

Satele

Valea laşilor, una biserică de lemn, Preoţi: 
Zacheu, Ioan.

Bărbăteşti, una biserică de lemn. Preot: Ispas. 
Diaconi: Veca(?) Iane, scutit, fiind în posluşania 
sf. episcopii.

Brăteşti, una biserică de lemn. Preot: Simeon. 
Diacon: Dumitru.

Cerbureni, una biserică de lemn. Diacon: 
Stanciul, scutit, fiind în posluşania sf. episcopii.

Albeşti, una biserică de lemn. Preoţi: Stan, 
Şărban. Diacon: Barbul, scutit, fiind în posluşania 
sf. episcopii.

Albeştii de Ungureni, una biserică de lemn. 
Preot: Savul. Diacon: Nicolae.

Ciocăneşti, una biserică de lemn. Preot: Ioan. 
Rudeni, una biserică de zid. Diaconi: Ionaşco, 

Ştefan.>
Cepari, una biserică de zid. Preoţi: Ioan. 

Matei.
Verneşti, una biserică de lemn. Preot: Hrizea, 

Diacon: Gheorghe.
Valea Danului, una biserică de zid. Preot:

10) Posluşanie=ascultare.
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Vlasie. Diaconi: Stanciul, Şărban, scutit pentru 
căci învaţă copii.

Total faţa X I I  I-a : iy biserici dintre care g
m

de zid şi 8 de lemn, 24 preoţi de mir şi 13 
diaconi.

Muşăteşti, una biserică de lemn. Preoţi: Matei, 
Iane. Diaconi: Ioan, Dumitru, scutit în poslu- 
şania schitului Robaia.

Vâlsâneşli, una biserică de lemn. Preoţi: 
Sandul, Duţul. Diaconi: Petru, Sandu'.

Costeşti, una biserică de lemn. Preoţi: Ioan, 
Nicolae. Diaconi: Nica. Aici sunt 15 călugăriţe 
cu locuinţa deosebit.

Valea Faurului, una biserică de lemn. Preot: 
Iosif. Diacon: Gheoghe.

Stroeşti, una biserică de lemn. Preoţi: Nicolae, 
scutit, fiind orânduit evtaxia, Radul, Marin.
Diacon: Pârvul.

Măhireni, una biserică de zid. Preoţi: Ianache, 
Şărban. Diaconi*: Vladul, Pătru.

Bădiceni, una biserică de zid, Preoţi: Gavriil, 
Diaconi; Leca, Ioan.

Bohari, una biserică de zid. Preoţi: ioan, 
Ştefan. Diacon: Ioan.

Topliţa, una biserică de lemn. Preot: Gheorghe. 
Diacon: Ioan.

Cacaleţi, una biserică de zid. Preoţi: Mareş, 
Stanciul. Diaconi: Dobre, Ioan.

Zărneşti, una biserică de lemn. Preoţi: Iorgu, 
Ioan. Diacon: Marin.

Budeasa, una biserică de lemn. Preoţi: Radu, 
Gheorghe. Diacon: Toma.

Găleşeşti, una biserică de zid. Preoţi: Muşat, 
Hristea Cos[tan]di[n],

Valea Mărului, una biserică de zid. Preoţi: 
Manea, Cos[tan]di[n].

Total faţa X IV -a : 14 biserici dintre care 6 
de zid şi 8 de lemn, 27 preoţi de mir şi 17 
diaconi,

Vărzari, una biserică de zid. Preot: Preda- 
Diacon: Ioan.

Borleşti, una biserică de zid. Preoţi: Mihai, 
scutit, fiind orânduit evtaxia, Stancul, Ioan. 
Diacon: Ioan.

Merişani, una biserică de zid. Preot: Nicolae,

scutit prin hatârul boerilor Viişoreni. Diaconi: 
Radul, Gheorghe.

Vâlcelele, una biserică de lemn. Preot Nicolae. 
Diaconi: Radu, Radu.

Crâmpotani, una biserică de lemn. Preoţi: Ioan, 
Cos[tan]di[n], Mundiţă (?)

Valea lui Ianache, una biserică de lemn. 
Preoţi: Dumitru, Dumitru.

Zăguneni, una biserică de lemn. Preoţi: Pâ- 
traşcu scutit pentru sărăcie, Ilie.

Băiculeşti, una biserică de lemn. Preoţi: Ioan, 
Mihai. Diacon: Ioan.

Măniceşti, una biserică de lemn. Preoţi: Radu, 
Radu. Diaconi: Luca, scutit fiind vătăşăl.

Buneşti, una biserică de zid.. Preoţi: Mihai, 
Iane, Mihalcea. Diaconi: Luca, Ilie.

Plasa Top ologului, Prot[o]popu Nedelcu.
Şuiei, una biserică de zid. Preoţi: Pârvul, 

Iorga.
Cărpenişu, una biserică de lemn. Preoţi: 

Dumitru, Gheorghe. Diaconi: Petre, Stama[te].
Urlueşti, una biserică de lemn. Preoţi: Ioan, 

scutit, fiind orânduit evtaxia. Diacon: Vasile,
seutit, fiind orânduit estaxia.

Total faţa XV-a: 5 biserici de zid şi 8 de 
lemn. 24 preoţi de mir şi 13 diaconi.

«

Bârseşti, una biserică de zid. Preoţi: Ioan, 
Preda.

Tigveni, două biserici de zid. Preoţi: Ior- 
dache, Ioan. Diaconi: Ioan Cos[tan]di[n], scutit 
pentru nevolnicie, Dumitru.

Ciofrângeni, una biserică de lemn. Preoţi: 
Cos[tan]di[nJ, Ioan, Diacon: Ioan.

Duculeşti, una biserică de lemn. Preoţi: Matei, 
Dumitraşcu. Diaconi: Dumitru, Matei.

Piatra, una biserică de lemn. Preoţi: Dumi- 
traşc[u], Gheorghe. Diacon: Ioan.

Alimăneştii- de sus, una biserică de lemn. 
Preot: Radu. Diaconi: Badea, Gheorghe.

Bleicii de l[a\ Brazi, una biserică de lemn. 
Preoţi: Niţul, Cos[tan]di[n]. Diaconi: Ioan, Ioan.

Tânculeşti, una biserică de zid. Preot: Cos- 
[tan]di[n]. Diaconi: Evtimie, Evtimie.

Burluşii din valea Giurgii, una biserică de
lemn. Preot: Gheorghe. Diaconi: Ioan, Barbul.
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Burhişii din Deal, una biserică de lemn. Preot: 
Dumitraş[cu]. D.aconi: Ioan. Dimitrie.

Goleşiii, două biserici de zid şi una de lemn. 
Preoţi: Stroe, Preda, Ghiţă, Ştefan, Iordache, 
Niţul. Diaconi: Ioan, Nicolau, Evtimie, ioan.

Total faţa X V I-a : 6 biserici de zid şi 8 de 
lemn; 22 preoţi de mir şi 22 diaconi.

Runcul, una biserică de zid. Preot : popa Ioan.
Valea Babiit una biserică de lemn. Preot: 

Diaconi: Vâlcul, Ghiţă.
Sâmbotinu, una biserică de zid. Preot: Cos- 

[tan]di[n]. Diacon: Panait.
Dăeşti, una biserică de lemn. Preot: Iacov.
Bumbuesti, una biserică de lemn. Preot Cos-

^  /

[tan]di[n].

Schitul lui Matei, una biserică de zid. Preoţi: 
Badea. Dumitru, Mihai. Diacon: Voicu.

Alimăneştii-de-Sus, ce-i zic Lacuri, una bi
serică de lemn. Preot: Iane, Diaconi: Oprea, 
Ioan.

Poenari, două biserici de lemn. Preoţi: Radu, 
Ioan, Pană, Ioan, Gheorghe, Drăguşin, scutit de 
bătrâneţe. Diaconi: Ioan, Gheorghe şi Pană, 
scutiţi fiind vătăşei, Petru.

Alimăneşti-de-jos, ce-i zic Nebuneşti, una bi
serică de lemn. Preoţi: Radu, Petre. Diaconi: 
Cos[tan]di[n], Gheorghe,

Valea Luminii, una biserică de lemn. Preoţi: 
Radu, Ioan. Diaconi: Nicolae, Gheorghe.

Ciumeşti, una biserică de lemn. Preoţi : Gheor
ghe, Niţu. Diaconi: Dimitrie, Stan, Iane.

Căzăneştii Vărzarului, una biserică de lemn.
Preot: Niţul. Diaconi: Nicolae, Dimicrie.

Total faţa X  VII-a: j  biserici de zid şi 10 de 
lemn; 21 preoţi de mir şi ig diaconi.

Dăduleştii, una biserică de lemn. Preoţi: Ioan, 
Pârvul.

Căzăneştii din Dealul Cocului, una biserică de 
lemn.Preoţi: Stan, Mircea, Ioan. Diacon: Dumitru.

Milcoi, două biserici de lemn. Preoţi: Radu, 
Cos[tan]di[n], Gheorghe, Grigorie, Drăguşin, Di
mitrie. Diaconi Radu, Dumitru, scutit, fiind 
vătăşăl, Grigorie.

Izbăşeştiy una biserică de lemn. Preoţi: Du
mitru, Grigorie. Diaconi: Dumitraşc[u]. Ioan.

Mângureni, una biserică de lemn. Preoţi:

Petru, Andrei, scutit, fiind orânduit evtaxia, 
Marin. Diacon: Ioan.

Valea Porcului, una biserică de lemn. Preot: 
Radu. Diacon: Drăguşin.

Stoiceni Gâltofani, una biserică de lemn. Preot: 
Ioan. Diacon: Ioan.

Stanicei Hurezeni, una biserică de zid. Preot: 
Dumitraşc[u]. Diacon: Badea.

Cremenari, trei biserici de lemn. Preoţi: Neac-
4

şui, Stan, Nicolae, scutit, fiind orânduit evtaxia, 
Preda. Diacon: Ioan.

Ruda, una biserică de zid. Preot: Cos[tan]di[n|. 
Diacon: Diicul. ,

Bârseşti, una biserică de lemn. Preoţi: Mi
halache, Andrei, Matei.

Budeştii, una biserică de zid. Preot: Gheorghe, 
Diaconi: Radu, Cos[tan]di[n],

Total faţa X V III -a : j  biserici de zid şi 13 
de lemn; 30 preoţi de mir şi 16 diaconi.

Bleici, două biserici de lemn. Preoţi: Niţul, 
Mihai, Pătru, Radu. Diaconi: Matei, Marin, Ispas.

Blidari, una biserica de lemn. Preot: Nicolae. 
Diacon: Mihai, Gheorghe.

Peţeni, una biserică de lemn. Preoţi: Tânase, 
Ioan.
Plaiul Arefului i Loviştii, Prot[o]popu Petru.

Are ful, una biserică de lemn. Preoţi: Iane, 
scutit, fiind orânduit evtaxia, Cos[tan] di [n|, 
Gheorghe. Diaconi: Grigorie scutit de nevolnicie, 
Mihul, scutit, fiind vătăşăl, Ioan.

Căpâţânenit una biserică de lemn. Preot: Gheor
ghe. Diaconi: Ioan, Gheorghe.

Poenari, una biserică de lemn. Preoţi: Iosif, 
Nicolae’

Berindeşti, una biserică de zid. Preot: Radu. 
Diacon: Pantelimon.

Corbeni, una biserică de zid. Preoţi: Grigorie, 
scutit, Iosif. Diaconi: Iordache, Ioan.

Bucşăneşti, una biserică de zid Preot: Andrei. 
Diaconi: Ioan, Dumitru, Grigorie.

Ueştii, una biserică de lemn. Preoţi; Iordache, 
Ioan.

Brătieni, una biserică de zid. Preoţi: Gheor
ghe, Ioan, Toma. Diacon: Ioan.

Total faţa X IX -a: 4 biserici de zid şi 8 de 
lemn: 22 preoţi de mir şi 14 diaconi.
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Galeşul, una biserică de lemn. Diacon: Du
mitru, fiindcă preoţii de la Brătieni slujăsc.

Sâlătrucul, una biserică de lemn. Preoţi: Radu, 
Ioan. Diaconi: Matei, Ioan.

La poşta Sălâtruc, una biserică de zid. Preot: 
Chiriţă. Diacon: Petru.

Rădăcineşti, una biserică de lemn. Preot: Ioan.
Scâueni, una biserică de zid. Preot: Badea.
Sălâtrucelu, una biserică de zid. Preoţi: Stan, 

Natanail.
Jiblea, una biserică de zid. Preoţi: Niţul, 

scutit pentru nevolnicie, Grigorie, Stoica. Diacon: 
Petru, scutit, fiind vătăşăl.

Şărbăneştii tot de Jiblea, una biserică de lemn. 
Preot: Ioan.

Pâuşa, schit au fost mai înainte, una biserică 
de zid. Preot: Ştefan. Diacon: Ioan.J

Foineasa, una biserică de lemn. Preot: Petru, 
scutit cu pecet[e].

Mălaia, una biserică de lemn. Preot: Stan.
Brezoaia, una biserică de lemn. Preoţi: Ioan, 

scutit cu pecet[e], Ioan.

Sâliştea, una biserică de lemn, Radu, scutit 
cu pecet[e].

Poeni, una biserică de zid. Preot: Gherman. 
Călineşti, una biserică de zid. Preoţi: Ioan, 

Ioan.
Sărăcineşti, una biserică de lemn. Preot: 

Şărban.
Sfiinţii îngeri, una biserică de zid. Diacon:

Nicolae.
Câineni, trei biserici de zid. Preoţi: Cos- 

[tan]di[n], scutit fiind evtaxia, Nicolae, Radu, 
Sandu. Diacon: Vasile.

Grebleşti, una biserică de zid. Preot: Drăghici. 
Găujani, una biserică de lemn. Preot: Ioan. 

Diacon: Vâlcul.
9

Boişoara, una biserică de lemn. Preoţi: Oprea, 
Cos[tan]di[n] i Diaconi: Stan. Nica.

Total faţa X X -a:  // biserici de zid şi 11 de 
lemn; 29 preoţi de mir şi 10 diaconi.

Şt. Berechet

ACTE OFICIALE

I. P .  s. p a t r i a r h ; a l  c o n s t a n t i n o p o l u l u i
C Ă T R E

I. P .  S . M I T R O P O L I T  p r i m a t  a l  r o m â n i e i

No. 2378.

Prea Sfinţite şi Venerate Mitropolit al Ungro- 
Vlahiei, Exarh al întregii Românii şi Preşedinte 
al Sfântului Sinod al Sfintei Biserici Autocefale 
Ortodoxe a României, în Hristos Dumnezeu prea 
iubit nouă şi prea iubite frate şi coliturghisitor 
scump şi venerat nouă, în Domnul frăţeşte îm-

m

brăţişindu-Vă, prea dulce vă salutăm.
Luând cârmuirea sfintei' corăbii încredinţată 

nouă, am găsit depusă în faţa Sfântului şi Ve
neratului Sinod de pe lângă Noi şi hotărârea şi 
răspunsul Bisericii noastre, privitoare la comuni
carea şi cererea Prea Sfintei Biserici din Serbia, 
în care vă vesteşte hotărârea luată Sn comun a 
Bisericei şi Statului, prin care Biserica Autocefală 
a Serbiei întregite, de acolo se ridică la Patriarhat.

Deşi fără nicio îndoială, că, după dreapta 
rânduială canonică, promovarea la vrednicia Pa- 
ţriarhală, a uneia în parte a sfintelor lui Dum
nezeu Biserici depinde de hotărârea şi confir

marea Sinodului Ecumenic al întregii Biserici, 
după cum mărturisesc exemplele părinţilor, totuşi, 
pe deoparte având în vedere că, din pricina 
împrejurărilor, este cu neputinţă adunarea imediată 
a unui astfel de Sinod general, pe de altă parte 
apreciind în deajuns motivele binecuvântate şi 
argumentele ce s’au adus şi din punct de vedere 
general bisericesc, necesitatea (rezultată din faptul 
împlinit) a unei oarecare confirmări a celor săvâr
şite şi înainte de adunarea Sinodului Ecumenic, 
am fost bucuros de părere, de a comunica de a- 
cum îndată sorei Biserici din Serbia consimţimântal 
şi aprobarea Noastră şi recunoaşterea celor sâ- 
vîrşite într’însa.

Aşa dar, scriind către Inainte-Şezătorul Bisericei
din Serbia, iubitul frate în Hristos, de pe cum
chiar, ca către Patriarhul Belgradului si întregului
Regat al Sârbilor, Croaţilor şi Slovenilor, dăm 
şi primim dreaptă comunicare. Acum păşim mai 
departe scriind şi comunicând, către toate bi-
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sericile surori hotărârea şi lucrul de mai sus al 
bisericci Noastre. Indreptându-ne deci şi cătră 
Prea Sfinţia Voastră, facem frăţească poftire şi 
rccomuiulare ca, apreciind cu bună voinţă mo
tivele şi argumentele ce s’au adus şi arătat pe 
larg tn scrisoarea prea fericitului Patriarh al Bel
gradului, către Biserica Noastră şi care se găseşte 
aci alăturat în copie de pe traducere, cu bucurie 
toate bisericile surori să binevoiască şi ele să 
comunice încuviinţarea şi recunoaşterea celor, 
ce s’au săvârşit în Serbia şi să vină în legături 
şi comunicare canonică, cu prea fericitul Patriarh 
al Belgradului, mărind şi ele astfel bucuria Bi
sericei surori a Serbiei şi evlaviosului popor sârb 
şi să contribue la strângerea legăturilor de unire

între ea şi toţi fraţii, a căror consolidare şi în
tărire, acum mai mult ca în totdeauna, se cere

pentru marile che- 
rezultate în partestiuni

şi pentru folosul comun şi
şi probleme comune, 

din împrejurări, pentru toată obştea bisericească 
şi care cere îndată conlucrarea şi concursul tu
turora.

Intre acestea, iarăşi cu sărratare sfântă îmbră- 
ţişându-Vă, rămânem cu dragoste frăţească.

Al Prea Sfinţiei Voastre în Hristos frate iubit şi în 
totul binevoitor.

M E L E T IE  AL C O N ST A N TIN O PO LU LU I.

26 Aprilie 1922.

I .  E».
C Ă T R E

I .

cu prilejul logodirii M. S. Regelui Sârbilor, Croaţilor şi Slovenilor cu A. S. R. Principesa Maria 
a României.

SEÂNTA MITROPOLIE

U K G R O - Y L A H Î E I
B U C U R E Ş T I  

No. 693. 27 Fevruar 1912
*

Sanctitatea Voastră,

Biserica ortodoxă română se simte feri
cită a fi binecuvântat prin Noi-smeritul slu
jitor al altarului şi mitropolit primat al R o- 
mâniei-logodna. religioasă a Majestăţii Sale 
viteazului rege Alexandru I al Sârbilor, Cro
aţilor şi Slovenilor cu Alteţa Sa regală iubita 
noastră principesă Maria a României, pe care 
logodnă biserica soră sârbească va desăvârşi-o 
prin slujirea cununiei propriu zise cu formali
tăţile în uz în biserica sârbească.

R o g  pe Atotputernicul Dumnezeu, ca 
această împreună-lucrare la actul căsătoriei 
gloriosului rege Alexandru I cu o principesă 
română să contribue atât la cimentarea le
găturilor frăţeşti dintre ambele biserici pra
voslavnice, cât şi a popoarelor din Jugo- 
slavia şi România.

Primiţi, Sanctitatea Voastră, ale Noastre 
călduroase îmbrăţişeri însoţite de rugămintea a 
ne pomeni în rugăciunile Frăţiei Voastre, pre
cum şi Noi nu vom lipsi a implora ajutorul 
Celui de sus asupra Sanctităţii voastre, a 
bisericii sârbe surori şi a Preasfinţiţilor ei 
ierarhi.

MIRON,
Mitropolit Primat al Romanţei.

I. P- S- P A T R I A R H  D IM IT R IE  A L  S E R B I E I
C Ă T R E

I. P. S. M I T R O P O L I T  P R I M A T  A L  R O M Â N I E I

înalt Prea Sfinţite,
Scumpe frate în Hristos.,

Preţioasa Ta epistolă canonică prin care ne 
înştiinţezi despre alegerea I. P. S. Tale ca Mitro
polit Primat al R.omâniei, am primit-o abia alaltă
ieri, şi din aceasta pricină nu am răspuns până 
acum. Oricum Iţi sunt fo rte recunoscător pen

tru trimiterea sus numitei epistole. Răspunsul meu
oficial va veni mai târziu, fiindcă, după legea noas
tră, toate actele de acest fel se trimit prin Mi
nisterul de Externe. Voiu încerca ca acest lucru 
să se facă cât mai repedf5.

Acum Te salut foarte călduros cu prilejul marei 
sărbători a Sfintei învieri a Domnului nostru 
Iisus Hristos.
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Hristos a înviat.
Frăţeşte Iţi doresc viaţă lungă, ca să poţi, ca 

păstor deja bine cunoscut, a sluji cu vrednicie 
scumpa biserică ortodoxă română, sora credin
cioasă a bisericii noastre sârbeşti.

Vom avea prilejul să ne cunoaştem mai bine 
şi să rămânem buni prieteni.

Primeşte, Scumpe Prietene, asigurarea profun
dului meu respect şi a iubirii frăţeşti.

Fratele tău în Hristos şi slugă plecată, Arhiepiscop
al [pecului, Mitropolit al Belgradului şi Carloviţului şi

+ PATRIARH SÂRBESC
D1M1TRIE

No. 944 
9/22 Marle 1922

înalt Prea Sfinţite
Am primit înştiinţarea I. P. S. Voastre oficială 

No. 693 din 17 Februarie 1922, despre solemna 
logodnă religioasă a M. S. iubitului nostru Rege 
Alexandru I, cu A. S. Regală nobilă Principesă

%

Maria a României, care logodnă a fost săvâr
şită de către I. P. S. Voastră.

De acest eveniment fericit, Ne bucurăm atât 
eu personal, cât şi întreaga biserică ortodoxă 
sârbă, întru cât în el, vedem o apropiere şi mai 
strânsă a bisericilor noastre surori, care va da 
posibilitatea de a se lucra în comun întru pro- 
povăduirea Evangheliei Mântuitorului, şi va strân
ge şi mai mult şi legăturile tradiţionale ale iubi
rii reciproce, care a existat între naţiunile noas

tre, încă din primele încercări ale organizaţiei de 
stat. Mai simţim o nespusă fericire şi pentru 
motivul, că, din îndurarea lui Dumnezeu, mi-a 
fost hărăzit mie —  ca celui dintâiu Patriarh al 
restabilitului Patriarhat Sârb şi în calitate de 
Prim Ierarh al Bisericei Sârbe, —  să primesc 
această plăcută înştiinţare despre fericita logodnă 
a Regelui nostru, —  şi, dacă va voi Domnul, să 
săvârşesc şi cununia religioasă a înalţilor şi tu
turor nouă iubiţilor logodnici.

Cu această ocaziune, vom ridica rugăciunile 
noastre către Dumnezeu, ca El să binecuvinteze 
şi să dăruiască o lungă şi fericită căsnicie scum
pilor noştri logodnici şi, de asemenea, vom im
plora graţia şi pentru nobilii lor părinţi şi rude.

Vom mai cere de la Domnul pace şi spor întru 
predicarea Evangheliei pentru biserica română 
suroră.

Imbrăţişându-vă frăţeşte, vă rugăm să nu în
cetaţi a ridica şi mai departe rugă.iunile voas
tre plăcute către Dumnezeu pentru smerenia Noas
tră şi pentru păstoriţii bisericii sârbeşti.

-In ce Ne priveşte, vă asigurăm, că ne vom 
aminti în tot de auna, să ne rugăm pentru I. P. 
S. Voastră, pentru fraţii întru Domnul şi pen
tru turma sfântă a Bisericii Române.

Al I. P. S. Voastre cu dragoste de frate în
tru Hristos.

Arhiepiscop al Ipekului, Mitropolit al Belgra
dului şi Carlovăţului şi Patriarh al Sârbilor.

■ DIM1TRIE
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CR O N ICA
I N T E R N Ă

VIATA U D  M K U t j l I  1» TlitPUL BA5Î0IIMI
Hlacrica românească la marele Sobor al Bise

ricii ruseşti în Moscova la 1917.

Iu numerele din Februarie şi Martie a. c. ale acestei 
reviste, am publicat o parte din cele petrecute în 
Biserica noastră în timpul anilor războiului, când 
această revistă nu apărea. Continuăm acum cu această 
lucrare, de data aceasta povestind partea luată de 
Biserica noastră românească la Marele Sobor al Bi
sericii ruseşti ţinut la Moscva, în vara şi toamna 
anului 1917.

Marile evenimente sociale petrecute în Rusia în 
cursul războiului, la începutul anului 1917, au avut 
grele urmări şi asupra Bisericii ruseşti.  Ea a simţit 
nevoia de a se organiză independent. In scopul acesta ,  
ş i-a  înfiinţat din nou patriarhatul, care nu mai există  
de peste 200 de ani, şi a pus la cale strângerea unei 
mari adunşri bisericeşti, care trebuia să se ţie în 
M oscva în vara şi toamna anului 1917.

La această adunare, a fost [poftită şi Biserica ro
mânească, la care £ f .  jSinod, alcătuit atunci numai 
din arhiereii aflători în Moldova, sub prezidenţa Mi
tropolitului Moldovei, pe când Muntenia se afla sub 
ocupaţiunea germană, a trimes ca reprezentanţi pe 
P. S. N icod em ,  Episcopul Huşilor, iar pe Păr. E con-  
/. Ţ in co ca  din Iaşi ca secretar al Prea Sfinţiei Sale, 
întru cât amândoi studiaseră teologia în Rusia la Kiev.

P. S. Nicodem şi însoţitorul său şi-au îndeplinit 
datoria în chip conştiincios. Au călătorit la Moscva, 
au luat parte la Sobor şi s ’au întors în ţară, pre
zentând înalt Prea sfinţitului Miiropolit al Moldovei 
următorul raport cu data de 26  Septembre 1917 :

«

în a lt  P r e a  S f in ţ i t e  S tă p â n e ,

Potrivit delegaţiunii, ce ne-aţi dat în şedinţa Sfântului 
Sinod dela 25 August a. c., în ziua de 27 a aceleiaşi 
luni, onomastica I. P. S. Voastre, după ce am ascultat 
împreună slujba sfintei liturghii în paraclisul metocului 
din Com. Buciumi al schitului Prodrom, din Sf. Munte, 
am plecat la Moscva, spre a lua parte la şedinţele 
Soborului bisericesc a toată Ruste., împreună cu P. C. 
Iconom I. P. Ţincoca, designat de Sf. Sinod, a mă 
însoţi în calitate de secretar.

După o călătorie de 4 zile, am sosit la Moscva. Aci, 
luând contact cu d. P. G. G uerin, consul general al

României, acesta ne-a comunicat că I. P. S. Mitropolit 
al Moscvei a desemnat pentru găzduirea noastră, 
Mănăstirea N o v o s p a s c , unde prezentându-ne, am fost 
primiţi şi găzduiţi într’un chip distins de către P. S. 
Episcop E v fim ie ,  stareţul acelei mânăstiri.

A doua zi, 1 Septembre, am vizitat pe I. P. S. Mi
tropolit Tihon  al Moscvei, preşedinte activ al Sobo
rului, pe I. P. S. Mitropolit V lad im ir  al Kievului, pre
şedinte de onoare al Soborului şi pe 1. P. S. Mitropolit 
Platon al Caucaziei, preşedintele Sf. Sinod, cărora le-am 
transmis salutările Sf. Sinod ai sfintei Biserici ortodoxe 
române şi frăţeşti îmbrăţişări din partea I. P. S. Voastre. 
Numiţii ierarhi au mulţămit călduros, atât pentru salutări, 
cât şi pentru atenţiunea ce Sf. nostru Sinod, a dat 
invitaţiunii Bisericii ruseşti, şi ne-a rugat să vă trans
mitem şi din partea I. I. P. P. S. S. L. Lor salutări şi 
frăţeşti îmbrăţişări întru Hristos.

In zilele următoare, am vizitat pe I. P. S. Arhiepiscop 
A rsen ie  al Novgorodului, vice-preşedintele Soborului, 
pe d. A> V. C a r ta ş ev , ministrul Cultelor, pe 1 . P. S. 
D im itr ie , arhiepiscopul Tauridei, pe P. C. A. L iu b im ov ,  
protopresviterul catedralei şi preşedinte al comisiunii 
însărcinate cu găzduirea. P. S. Episcopi, membri â  
Soborului.

La cea întâi şedinţă plenară care a avut loc după 
sosirea noastră, prezentându-ne în palatul eparhiei, unde 
se ţin şedinţele soborului, am fost întâmpinaţi de I. P. 
S. A rsen ie , vice-peşedinte al soborului, care, îndată 
după deschiderea şedinţei, prin câteva cuvinte, ne-a 
prezentat membrilor Soborului.

Noi, luând cuvântul, am salutat Soborul în numele 
Sf. Sinod şi al I. P. S. Voastre, prin următoarea cu
vântare :

I .  P . 5 .  S t ă p â n e ,
1 .  I .  P .  P .  S. 5 .  A r h i p â s t o r i ,

P r e a  C u c e r n i c i  P ă r i n ţ i ,
*

O n o r a ţ i  d o m n i  ş i  f r a ţ i ,

Prea Sf. Sinod al Bisericii ortodoxe române, potrivit 
imvitaţiunii sfinţitului Sinod al Bisericii ruseşti, m’a de
legat să particip, ca reprezentant al sau, la şedinţele Sobo
rului bisericesc a toată Rusia şi m’a însărcinat să va esprim 
profunda sa reounoştinţă pentru înalta cinste, ce aţi făcut 
Bisericii româneşti şi sâ vâ încredinţez, că prin’aceasta 
reînoire a vechilor legături diatre Biserica voastiă şi a 
noastră, el se simte mângâiat şi întărit, mai ales în vre
murile grele de azi, prin care trece Biserica şi patria noastră.
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Regret numai că am sosit â a de târziu aici şi n am
avut p u t i n ţ a  să ascult d i s c u ţ i u D i l e  asupra chestiunilor 
dezbătute până acum. Dar nu sunt eu de vină , ci împre
jurările s’au încrucişat aşa, că invitaţia voastră a ajuns 
la noi târziu. Am primit-o abia în ziua de 24 August.
Deşi târziu, totuşi ma simt fericit, că vă pot saluta aci în6
slăvită voastră primă capitală, unde v’aţi adunat în aşa 
de mare număr şi pentru scopuri aşa de însemnate.

I. i\ S. Mitropolit al Moldovei, actualul preşedinte al 
gf. Sinod român, având în vedere marea însemnatate a 
soboarelor îu viaţa Bisericii creştine şi că în trecut ie
rarhii ruşi şi români luau parte împreună la astfel de so- 
boare, ca depildă în anul 1642, în Iaşi; având învederei 
de asemenea, că popoarele noastre s’au găsit totdeauna în 
legături strânse şi că, precum în timpurile paşnice, aşa şi* 
în cele vijeloaee au mers mână în mâna, a dorit, din suflet 
ca însuşi să va salute aci şi să vă fie conlucrătorul vostru. 
Dar pericolul, care din nou ameninţă patria noastră, nu i-a 
dat putinţa să-şi îndeplinească această dorinţă.

pentru că, în locul e-Trăim vremuri grele, şi aceasta 
vangheliei şi a crucii lui Hristos, omul s’a încercat a pune 
înţelepciunea sa proprie şi invenţiunile distrugătoare ale

A  vinca
A .in-

minţii sale. Dar va trece şi această rătăcire şi el 
odată se va convinge că numai pacea lui Hristos şi 
deplinirea poruncilor Lui pot să înalţe popoarele şi să le 
facă fericite.

Fericită este acea Biserică, care a lucrat cu I  • •

îngrijire
învăţătura creştină şi, prin opere teologice ştiinţifice şi 
prin lucrări literare atrăgătoare, a reuşit să o semene adânc 
în toate straturile poporul.ii. Fericită e acea Biserică care, 
prin propriile sale puteri şi nu fără jerfe, a răspândit în
văţătura evangheliei şi la popoarele care până atunci nu

minutele 
bunatăţirea

Ain
A1

cunoscuseră pe Mântuitorul Hristos şi care 
grele, stăruieşte a găsi noi mijloace pentru 
socială a fiilor săi.

Astfel este Biserica ortodoxă rusă, ierarhii, păstorii şi 
fiii aleşi, care s’au adunat acum aci la acest mare Sobor, 
pe care din inimă îl salut din partea ierarhilor, clerulin 
şi poporului român şi rog pe Dumnezeu să binecuvinteze 
lucrările voastre, încununându-le cu cele mai folositoare 
rezultate, spre binele şi înflorirea sfintei Biserici ortodoxe 
ruse şi pacificarea popoarelor voastre.

Acum permiteţi-mi din acest loc să salut guvernul pro* 
vizor rus în numele guvernului regal român şi al meu şi, 
odată cu aceasta, să strig din toată inima: Trăiască Rusia; 
trăiască popornl rusesc.

Din partea soborului, a răspuns I. P. S. Arsenie, 
care prezida în ziua aceia, printr’o cuvântare foarte 
Înflăcărată şi foarte elogioasă la adresa Bisericii române, 
pe care o dăm aci In rezumat :

Salutăm călduros Biserica română şi pe P. S. Nicodi
Episoop. de Huşi, delegatul său la acest Sobor, şi primim 
salutarea bisericii româneşti cu mare bucurie, recunoscând

că între Biserica rusească şi cea românească, în adevăr au 
existat strânse relaţiuni, care s’au manifestat prin adunarea 
arhiereilor ruşi şi români la soborul, din 1642 şi la alte
soboare; prin aceia, că Biserica română a dat Bisericii ru
seşti ierarhi de seamă, ca Petru Movilă, Mitropolit al 
Kievului şi întemeietorul Academiei Spirituale din Kiev, 
Grigore Ţamblac, Mitropolit al Kievului, apoi ierarh al 
Bisericii ruseşti în Moldova şi Valahia în timpul ocupaţiei, 
iar în urmă Mitropolit al Basarabiei. Biserica rusească a 
ajutat material, moral şi cultural Bisericile autocefale or
todoxe, între care şi pe cea românească. Mulţi fii ai po-

Rusia, devenindA»inporului român şi-au primit cultura 
ierarhi şi luptători vestiţi pentru libertatea Biseridi şi 
înălţarea ei, cum au fost fraţii Filaret şi Neofit Scriban, 
Ghenadie Enâceanu, Melchisedec, bunul Silvestru şi
alţii, intre care P. S. Vcastră, cunoscut în România prin 
cultură şi calităţi frumoase sociale. Academia spirituală din 
Kiev a format aceşti ierarhi şi se mândreşte cu ei, ca şi 
cu P. 8 . Voastră, care acum salutaţi Soborul.

Biserica voastră a trecut prin grele încercări în timpû  
secularizării, care s’a făcut in aşa fel, încât bisericile şi 
mănăstirile voastre şi acea vestită lavra a Neamţului, au 
căzut în sărăcie şi dărăpănare, spre paguba credinţei şi 
chiar a poporului românesc As°menea încercări ne aşteaptă 
şi pre noi azi. Nădăjduim însă că, cu ajutorul lui Dum
nezeu, vom paraliza răul.

Biserica rusească îmbrăţişează pe cea românească ou dra
goste şi nădăjduieşte, că împrejurările grele, prin care trec 
acum popoarele rus şi român, faptul că poporul românesc 
a luat parte la marele război europan alături de cel rus» 
trimiterea P. S. Voastre de către Sf. Sinod, la acest sobor, 
toate a'ieste vor apropria încă şi mai mult Biserica ruse
ască şi românească. Biserica rusească regretă ca, în timpu
rile din urmă, relaţiunile nu s’au menţinut tot aşa de strâns, 
ca în trecut.

Soborul mulţămeşte P. S. Voastre pentru participarea 
ia lucrările sale. Vă îmbrăţişează şi vă roagă ca, mergând 
în ţară, să salutaţi poporul român din partea poporului ru
sesc, să blagosloviţi poporul român din partea Bisericii 
ruseşti, să îmbrăţişaţi pe ierarhii Bisericii româneşti din 
partea ierarhilor Bisericii şi membrilor Soborului rusesc. 
Propun Soborului a onora pe Sf. Sinod al Bbisericii orto
doxe române cu scularea în picioare şi a striga „Mulţi ani 
trăiascăw.

îndată Soborul s'a ridicat şi a cântat Mulţi ani
trăiască. Noi, îmbrăţişând pe I. P. S. Preşedinte activ 
şi pe cel de onoare, salutând pe P. S. Ierarhi prezenţi 
la Sobor, am bine cuvântat adunarea, şi aceasta a
cântat, siţ rcoXXa sr/], Â â ora.

A doua zi am primit vizitele I I. P P. S S. Mitro-
poliţi etc.

Necesitatea convocării unui sinod local a toată
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Rusfa era de mult simţită în cercurile bisericeşti şi 
laice. Deaceia, încă din anul 1905, s’au format comitete, 
pe eparhii ; iar în timpul din urmă, o comisiune ge- 
norală la Moscva, care s’a ocupat cu lucrările pre
gătitoare pentru convocarea şi funcţionarea lui şi a- 
lumiu: a întocmit 1 . regulamentul, după care să se 
conducă Soborul în lucrările sale şi care a fost dis
cutat şi aprobat de Sf. Sinod ; 2 . programa chestiunilor - 
cu rczolvirea cărora avea să se ocupe cu Soborul; 3 
anteproiectele tuturor regulamentelor ce urmau să fie 
discutate şi întărite de Sobor.

Aceste lucrări pregătitoare terminate şi intervenind 
şi evenimentele din Rusia, care cer a se stabili de ur
genţă mai ales noile raporturi dintre Stat şi Biserică, 
precum şi organul central de conducere al Bisericii, 
Soborul a fost convocat pe ziua de 15 August a. c. 
pentru o durată de timp nelimitat.

Potrivit regulamentului de constituire şi funcţionare 
a sa, Soborul se compune din : a) mitropoliţii, arhie
piscopii şi episcopii eparhioţi din toată Rusia; b) câte 
unul sau doi preoţi, sau diaconi şi câte doi până la 
patru mireni de fiecare eparhie, aleşi de preoţime şi 
mireni; c) câte un reprezentant ales al mănăstirilor din 
fiecare eparhie; d) câte trei reprezentanţi de fiecare 
Academie spirituală, aleşi de corpul profesoral; e) pro- 
topresviterul preoţilor militari şi câte doi delegaţi ai 
clerului fiecărei armate; f) reprezentanţii bisericilor 
ortodoxe autocefale şi g) mitropoliţii, arhiepiscopii şi 
arhiereii vicari pensionari, special invitaţi de Sf. Sinod. 
In total, Soborul se compune astăzi din 546 membri, 
dintre care 70 mitropoliţ», arhiepiscopi şi episcopi; 20 
monahi, 120 preoţi 10 diaconi şi 326 mireni. Intre 
aceştia, sunt şi 50 profesori de academie şi alte şcoli 
superioare, precum şi 15 cântăreţi.

Biroul se compune din Mitropolitul Kievului, ca 
preşedinte de onoare, Mitropolitul Moscvei, preşedinte 
activ, arhiepiscopul Novgorodului, arhiepiscopul Harco* 
vului, protopresviterul Liubimov, protopresviterul Şa- 
velschi, prinţul Trubeţkoi şi M. V. Rodziancko, (pre
şedintele Dumei) — vice-preşedinţi, Şein secretar şi 
profesorul Beneşevici şi Guriev subsecretari.

Pe lângă birou, mai funcţionează şi un consiliu 
compus din Mitropolitul Platon, din partea episcopatului, 
profesorul A. P. Rojdestvenski, din partea clerului şi 
P. P. Cudeavţiev, din partea mirenilor.

Aceştia lucrează sub preşedenţia preşedinţilor So
borului şi în tovărăşia vice-preşedinţilor Soborului, a 
secretarului soborului şi ajutoarelor lui. In timpul So
borului, acest consiliu are sarcina a alcătui ordinea de 
zi a Soborului, a primi şi împărţi la birourile cuvenite, 
lucrările oficiale, intrate pe numele Soborului, a decide 
în toate cazurile neprevăzute de regulamentul interior 
al Soborului; iar în caz de întrerupere a Soborului, 
continuă a se ocupa cu lucrările ce-i deleagă Soborul.

Membrii Soborului lucrează în 15 secţiuni, care se 
ocupă: I. cu administraţia eparhială, II. cu organizarea
parohiei, III. cu judecata bisericească, IV-a cu situaţia juri
dică a Bisericii în Stat, V-a cu rascolnicii şi cei reveniţi 
dintre ei la ortodoxie, Vl-a cu misionarismul intern şi 
extern, Vll-a cu cultul, arta bisericească şi anticităţile 
bisericeşti, VlII-a cu disciplina bisericească, IX-a şcoala 
primară parohială, X-a cu şcoalele secundare bisericeşti, 
Xl-a cu academiile spirituale, XH-a cu mănăstirile şi 
monahismul, XlII-a cu avutu şi gospodăria bisericească, 
XlV-a cu situaţia juridică şi materială a clerului ortodox 
şi XV-a cu organizarea Bisericii ortodoxe în Transcau- 
cazia, în legătură cu proclamarea autocefaliei Bisericii 
gruzine.

Soborul a designat pentru fiecare secţiune ca pre
şedinte pe un mitropolit, sau arhiepiscop ; iar ca membri 
s’au înscris, cine la ce secţiune, a voit şi la câte a voit.

Chestiunile, cu care are a se ocupa Soborul sunt 
tocmai cele enumărate mai sus, în dreptul fiecărei 
secţiuni.

Negreşit, la Sobor se discută şi alte chestiuni, înci* 
dental ridicate, prin propuneri semnate de cel puţin 15 
membri.

Până în prezent, Soborul a avut foarte puţine şedinţe 
plenare, câte două pe săptămână, de oarece materialul 
de discutat se prepară în secţiuni.

Acestea lucrează zilnic în şedinţă de dimineaţă şi de 
seară. In şedinţele plenare, Soborul s’a ocupat până acum 
numai cu chestiunile privitoare la constituirea saşi cu 
cele ridicate incidental de unii din membrii săi. După 
cât se vede, pentru terminarea lucrărilor secţiunilor va 
fi nevoie încă de multă vreme. Acest fapt, cum şi 
faptul, că noi plecasem din ţară pentru un timp limitat, 
cel mult până la 8  Septemvrie, ne-a determinat ca, 
după ce ne-am adunat tot materialul şi toate infor- 
maţiunile necesare, să ne întoarcem în ţară, rămânând 
ca, după ce secţiunile îşi vor termina lucrările, să ne 
întoarcem la Moscva, spre a lua parte la desbaterile 
Soborului, cum am şi fost rugaţi de către I. P. S. Pre
şedinte.

înainte de plecare, cu prilejul sărbătoririi unui e- 
veniment însemnat din vieaţa mănăstirii Novospasc, 
unde am fost găzduiţi, am oficiat Sf. Liturghie, împreună 
cu I I. P P. S S, Mitropoliţi de Kiev şi Moscva, cu 
P. S. Stareţ şi cu P. S. Serafim, fost al Podoliei şi mai 
mulţi arhimandriţi şi iconomi. îndată după slujbă, a 
avut loc un prânz la locuinţa P. S. Stareţ, cu care 
ocazie, luându-ne concediu şi rămas bun dela I. I. P. 
P. S. S. Preşedinte activ şi de onoare, ai Soborului, 
aceştia din nou ne-au rugat să transmitem I. P. S. 
Voastre şi guvernului ale lor salutări şi în Hristos fră
ţeşti îmbrăţişări.

Totdeodată ţinem să comunicăm I. P. S. Voastre că 
Soborul, care se compune din bărbaţi destoinici, ne-a
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făcut cea mai bună impresie şi ne-a lăsat în suflet 
nădejdea că ţinta pentru care s’a adunat va fi în
totul atinsă, dacă grelele împrejurări prin care trece
statul vecin, le vor îngădui să-şi ducă lucrările până 
la capăt.

In privinţa organului central şi suprem de cârmuire 
pentru viitor a Bisericii ortodoxe ruseşti, Vă comunicăm 
că unii susţiin forma sinodală, sub controlul unui 
sobor periodic; iar alţii, cei mai mulţi, susţin patriar
hatul cu un sinod permanent şi un sfat bisericesc, tot 
sub controlul soborului.

Acestea sunt relaţiunile asupra misiunii noastre pe 
lângă Soborul a toată Rusia, pe care cu respect le 
supun cunoştinţei I. P. S. Voastre şi a Sf. Sinod, ră
mânând ca, la terminarea lucrărilor, să vă prezint 
întreaga operă de organizare a Bisericii Ruseşti aşa 
cum va fi elaborată de acel Sobor.

Primiţi, vă rugăm 1. P. S. Stăpâne, as:gurarea dis
tinsei noastre consideraţiuni şi respectoase sărutări 
de mână.

Delegat al Sf. Sinod, (ss) Nicodem al Huşilor

Secretar (ss) Econ. 1. P. Jincoca.

f Arhimandritul CH ESAR IB STEFAN O .

In nr. din Martie 1922, am făgăduit să scriu despre 
Arhimandritul Chesarie Stefano. Era vorba ca, după 
ce am scris despre toţi vlădicii romîni mutaţi către cele 
cereşti începând din toamna lui 1916 încoace, de când 
această revistă n’a mai apărut, să continuu a scrie şi 
despre alte persoane bisericeşti decedate, care, dacă 
n’au fost dintre acelea cu fruntea încununată de po
doaba mitrei arhiereşti, au fost însă persoane de dis- 
tincţiune bisericească.

Continuăm această lucrare scriind despre Arhiman
dritul Chesarie Stefano.

Era o persoană bicericească cunosc tă, mai cu sea
mă că, vreme de aproape 15 ani, a fost superior al 
capelei româneşti din Paris, în care calitate a avut pri
lejul dea cunoaşte foarte multă lume bună, care trecea 
prin sau se oprea în capitala Franciei.

Din această cunoaştere, mulţi îi păstrau o bine afir
mată simpatie şi un sincer respe:t, pe care veneau să 
le mărturisească cu multa mulţămire înaintea mitropo
liilor noştri dela Bucureşti.

Erau familii cu copii daţi în creştere la Paris. Supe
riorul Chesarie era rugat să poarte grijă de ei şi, pe 
cît ştiu, decedatul arhimandrit totdeauna s’a achitat cu 
vrednicie de însărcinările pe care le-a primit şi pentru 
care părinţii îi păstrau multă recunoştinţă.

A ocupat postul dela Paris în anul 1902 şi l-a 
ţinut neîntrerupt, până în preajma războiului mondial. 
Atunci s’a retras la pensie şi a avut ca urmaş, pentru 
scurtă vreme, pe Părintele V. Pocitan, profesor în 
Bucureşti. Izbucnind războiul mondial şi fiind vorba

să se organizeze serviciul preoţilor de armată, pentru 
cazul războiului nostru, Sf. Mitropolie din Bucureşti 
s’a gândit la Arhim. Stefano, pentru a- 1  însărcina cu 
conducerea acestui serviciu. Dar nu se simţea prea bine 
cu sănătatea şi de aceia stătea la îndoială, dacă să-l pri
mească. Până la urmă, a părăsit gîndul acesta şi a 
primit însărcinarea de a ocupa a doua oară postul de 
superior la Paris.

S’a dus şi nu s’a mai întors. A trecut către Domnul 
în ziua de 4 Octombre 1917, în vîrtă de 67 de ani. 
Se născuse la 1850.

Călugărul francez 7rembley trecut la biserica orto
doxă şi legat anume de biserica romînească, în care 
şi-a făcut convertirea, si de răposatul Arhim. Stefano, 
care l-a călăuzit spre pasul acesta, îmi vorbea anul 
trecut în Paris cu multă apreciare despre fostul supe
rior, pentru calităţile sale de săvîrşitor al cultului. In 
adevăr, Arhim. Stefano era o figură impozantă. Avea 
un chip oriental, un nas grecesc pronunţat, o faţă albă, 
îmbrăcată într’o barbă frumoasă, statura înaltă, avea 
glas frumos, ştia bine cîntările bisericeşti, era stăpîn 
pe complicaţiunele cultului ortodox, iubea fastul măreţ 
al slujbelor noastre, aşa că, împodobit cu toate aces
tea, slujba dumnezeească săvîrşită printr’însul te cîştiga 
prin maiestatea ei.

Am constatat efectul acesta, nu prin bărbaţi slujitori 
ai Biseric i, ci prin mireni trecuţi prin Paris, care vor
beau cu deosebită apreciare de frumuseţa slujbelor 
Părintelui Chesarie. Efectul asupra acestora lucrează 
mai direct şi mai irezistibil, ca asupra noastră, şi de 
aceia mă călăuzesc mai mult de apreciarea lor ca de 
o unealtă însemnată pentru a cîntări puterea omului, 
în laturea aceasta.

Dacă ar fi ajuns arhiereu, cum noi toţi ne aşteptam 
să-l vedem într’o zi şi s’ar fi stabilit în Bucureşti, fără 
îndoială că ar fi atras la dînsul un mare număr de 
slujbe bisericeşti. Ce era Episcopul Nifon odată, aceia 
ar fi fost Arhim. Stefano.

înzestrat cu acest dar, căuta să înzestreze şi el bise
rica cu tot felul de odăjdii preţioase, care să ridice 
strălucirea slujbei. Dela dînsul, capela noastră din Paris 
se găseşte bogat înzestrată din acest punct de vedere.

Intr’o vreme, înainte de a se duce Poris, nădăjduia 
la ajungă profesor la facultatea de teologie din Bucu
reşti. De sigur, nu s’ar fi ales cu un nume înălţat. 
Calităţile lui erau altele. Cărturar bisericesc nu era. A 
tradus din greceşte o broşură de răposatul profesor 
Damalas dela facultatea de teologie din Atena: Raf or
tul dintre teologie şi filozofie, şi e slab tradusă. Am 
cetit-o ca student şi n’am înţeles nimic. Nu era dată 
bine pe romîneşte.

Mai de admirat era energia lui, adeverită în dorinţa 
de a se manifesta prin ceva şi care l-a susţinut şi în 
tot timpul bătrîneţei. Din preot de sat ce era în satul
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Ruşi din Bacău, ajungînd văduv, s’a dus de a studiat 
teologia în Atena, a venit de acolo licenţiat, a ajuns 
director al scminariului din Roman, apoi a trecut ca 
spiritual la Seminariul Central din Bucureşti şi de acolo 
a placat la Paris. Era neîncetat stăoînit de gîndul de 
a însemna ceva, şi dacă nu s’a putut distinge pe calea 
cărţii, aduna însă cărţi, ca să aibă macar poboada din 
afară a lor. Şi a adunat cărţi aşa de bune, încît tre
buia să admiri Ia el ediţiuni rare la care ţi rămînea 
inima. O foarte frumoasă ediţiune engleză a liturghiilor 
orientale, pe care n’o bănuiam eă există, amgăsit-c 
la el în Paris şi nu mai după aceia mi-am putut-o 
cumpăra şi eu. Dar cîte alte lucruri bune nu avea, 
care nu ştim ce s’or fi făcut!

Acum doi ani se scria prin ziare despre aducerea în 
ţară a rămăşiţelor pămînteşti ale răposatului arhiman
drit şi, pe cît ştim, a fost adus.

Fie-i odihna liniştită în pămîntul ţării noastre şi 
Dumnezeu să-l dăruiască cu fericirea drepţilor !

Călătoria I. P. S. Mitropolit Primat în Basarabia.

După multe frământări pentru formarea unei ierarhii 
bisericeşti în Basarabia în cursul anilor 1919 şi 1920, 
înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Primat D. D. Dr. MIRON, 
împreună cu d. Ministru de Culte de atunci d. Octa- 
vian GOGA, s’au hotărît să se ducă în Basarabia pentru 
a instala în scaunul de arhiepiscop pe I. P. S GURIE, 
care fusese ales ca atare în Chişinău. S’au pornit la 
această călătorie în Maiu 1920, luând drumul prin Ga
laţi, Ismail, Bolgrad, Tighina, pentru a ajunge la Chi
şinău, iar de acolo s’au întors prin Ungheni peste Prut 
pe drumul laşului.

Drumul acesta, o săptămână cât a ţinut, a fost un 
adevărat triumf, un prilej de vie simţire românească. 
Oriunde se vestea că vine Mitropolitul dela Bucureşti 
şi Ministrul Goga, lumea se înfiinţa din vreme să-i
aştepte, să-i primească cu alai, şi nici târziul nopţii, 
nici ploile cu găleata (ca la Valul lui Traian), nici 
marea depărtare dela sate până la gări, nu puteau opri 
pe oameni de a veni cu mic cu mare întru întâmpi
narea celor doi însemnaţi Ardeleni, care veneau în 
mijlocul lor pentru o mare faptă de înfrăţire. Şi în a- 
devăr, au şi fost simţiţi ca atare şi, în jurul lor, în cur
gere de o săptămână, s’a desfăşurat cea mai vie însu
fleţire românească, care a lăsat urme adânci şi, fără 
îndoială, a contribuit nemăsurat pentru a face români» 
mea de peste Prut să se simtă una cu noi

In satul laloveni, Mitropolitul a spus ţăranilor:

-Sunt fiu de ţăran, oa şi voi, şi ţara aceasta de ţărani, 
oare e România, m’a ridicat pe mine, fiu de ţăran din Ar
deal, la treapta de cap al Bisericii. Tatăl raeu şi mama 
mea poartă şi acum cinstitul port ţărănesc, cu opinci şi 
iţari, iar maica mea cu fo*.e şi altiţe. Sunt mândru de

obârşia mea de ţăran, cum sunt mândru de voi, dragii mei 
şi fraţii mei. Voi ştiţi cântecul:

Opincuţa-i talpa ţării,
Stă ca stânca’n fundu mării.
Trece apa peste ea,
Dar n’o duce că, e grea.

Intelectualii veneau şi spuneau ministrului Goga că 
salută în el mai mult decât pe ministru, pe cântăreţul 
duios al neamului românesc apăsat odinioară.

In alte părţi, Primatul le-a spus:

Vin dela cellalt hotar al ţarii, dela Tisa, pe acest în
florit hotar, pe veci al vostru ...

Născut în aceleaşi locuri, unde s’a născut cel dintâi şi 
singurul vostru mitropolit, marele Gavriil Bănulescu, vin 
din Ardealul desrobit, ca cel mai înalt ieraîh al Bisericii 
româneşti, să va aşez în Basarabia desrobită mitropolit 
din neamul vostru.

Cuvântarea Primatului din catedrala Chişinăului în 
ziua instalării a fost o minune. înalt Prea Sf. Sa a în
trebuinţat măiestrit o asemănare din proorocul Iezechiil,
trimes a propovedui celor de un neam cu el, arătand 
că în însuşi acest rol e şi înalt Prea Sfinţia Sa, care 
vine să grăiască fraţilor săi.

Pomenind de versurile de blăstăm:

Prutule râu blăstămat,
Face-te-ai adânc şi lat,

pe care poporul le-a aruncat Prutului despărţitor de 
ţară, Primatul a spus că dezleagă acum blăstămul
aceasta...  „Cu puterea mea arhierească de cel mai
înalt ierarh al Bisericii româneşti, am venit să dezleg 
şi să ridic blăstămul acesta de deasupra Prutului, bine- 
cuvântându- 1  să fie apa de înfrăţire a uneia şi aceleiaşi 
Moldove, unită pe vecii vecilor

Apoi cuvintele de preţios îndemn pastoral, spuse 
către I. P. S. Gurie despre chipul în care trebuie să 
păstorească turma sa cuvântătoare, au fost un mărgă
ritar de sfaturi pastorale şi de grăire bisericească, mer
gând drept la inimă.

Acea călătorie a fost un eveniment creştinesc şi na
ţional şi neştearsă va rămânea din amintirea Basa- 
rabenilor.

Preoţii se mişcă

înţelegând că numai o viaţă de rr uncă şi împreunare 
a silinţelor poate duce Biserica noastră la adevărata 
înflorire şi râvnitori de a produce ei înşişi o mişcare 
pentru a duce k acest scop, preoţii din cuprinsul 
proistoşiei Clondiru, Buzău s’au strâns într’un cerc de 
„cultură, educaţie şi propagandă religioasă morală“ cu 
numele Reînvierea şi şi-au fâcut un statut de 18 ar
ticole, în care se arată amănunţit felul activilaţii pe 
care vor să-l întreprindă. Cercul acesta s’a constituit
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în ziua de 2/15 Febr. 1922 în com. Şărânga, Buzău, 
proclamând ca prezident de onoare pe Protoiereul ju
deţului Păr. G h .  I o n e s c u ,  iar ca prezident activ pe Păr. 
casier Pr. N .  Ş e r p o i a n u ,  secretar Pr. I o a n  S t ă n e s c u  şi 
ca membri preoţii: E c o n .  I .  I o n e s c u  Merei, N .  P o p e s c n  

Breaza, 7. I o n e s c u  Gura-Sărăţii, G h .  P o p e s c u  Şărânga, 
M i l t i a d e  I o n e s c u , V a s i l e  B ă r b i e r i u  Pietroasa de sus, 
G h . R .  N e s t o r  Dara.

Aceşti preoţi năzuiesc să propage morala creştina 
în masele poporului din parohiile cercului, să înalţe 
şi să întărească sentimentul religios la puterea cu care 
lucra el în vremurile vechi ale creştinismului şi să se 
manifesteze solidar când interesele Bisericii. vor cere.

Mijloacele pentru ajungerea acestui scop sunt:
1. Toţi preoţii părtaşi să slujească cel puţin odată 

pe lună, cu mare podoabă, în sobor în una din paro
hiile cercului: vecernia, privegherea, Sf. Liturghie, apoi 
să facă o procesiune, şi toate acestea să le însoţească 
de predici.

Toată orânduirea aceasta se va desfăşura precum 
urmează:

In ajunul sărbătorii, se vor aduna la biserica, de 
mai nainte hotărâtă, cel puţin trei preoţi, care vor sluji 
vecernia cu litie şi sfinţirea artoselor, iar seara se va 
sluji privegherea, însoţită de un acatist sau de un pa
raclis şi împodobite cu o predică.

A doua zi, toţi preoţii cercului vor sluji în sobor, 
cât se poate mai strălucit, după care va urma cuvân
tarea bisericească rostită de preotul hotărât de mai 
nainte.

După Liturghie, se va face o procesiune în parohie, 
purtând înainte toate podoabele bisericii şi, la un loc 
ales, se va face sfinţirea apei sau un maslu sau un 
parastas pentru vitejii războiului sau rugăciuni potri
vite cu vremea, cu împrejurările şi cu trebuinţele lo
cului. La acestea iar se va rosti o cuvântare scurtă.

După aceasta, alaiul se va întoarce iar la biserică* 
Acolo, îngenuchind cu toţii, se va citi «Rugăciunea ce 
se face la toată Litia». Apoi, stropind pe toţi cu agheazmă 
şi miruind mulţimea, se duce fiecare la ale sale.

Dacă vremea şi împrejurările îngăduie şi dacă or
ganizatorii locului au luat măsuri, credincioşii vor fi 
poftiţi la o serbare în şcoală sau sub cerul deschis, 
unde se vor desfăşura bucăţi cu cuprins cultural, re
ligios şi moral.

«

2. In fiecare parohie, se va înfiinţa o tovărăşie nu
mită «a bunilor creştini», alcătuită din preot, cântăreţi, 
epitropi şi alţi creştini, din cei mai apropiaţi de biserică 
şi mai râvnitori pentru învăţăturile ei.

Rostul acestei tovărăşii va fi să facă propagandă 
pentru serbările puse la cale de cerc, să ajute la buna 
îndeplinire a măsurilor pentru săvârşirea slujbelor şi 
lucrărilor programului, să îngrijească de buna primire, 
ospătarea şi găzduirea creştinilor veniţi din alte co

mune, să lucreze pentru înfiinţarea de biblioteci paro
hiale, ţinere de şezători morale, să îngrijească de ci
mitire, să ajute pe preot la răspândirea cărţilor, iconi
ţelor, zugrăviturilor, etc.

Iniţiativa luată de aceşti preoţi este cum nu se poate 
mai vrednică de laudă. Dar nu este numai o năzuinţă 
frumoasă şi o râvnă de admirat, ci şi un plan inteli
gent chibzuit. In adevăr, cultul nu trebuie niciodată 
socotit ca ceva de a doua mână. E un puternic mijloc 
prin care lucrează psihologia mulţimii. In marile acte 
săvârşite pentru toţi la un loc, sufletele lor se leagă 
unul de. altul şi oamenii simt emoţiuni pe care nu le
pot simţi în lucrarea izolată. E o bună înţelegere a 
sufletului şi o vedere limpede în mijloacele pastoralei 
că preoţii din numita proistoşie dela Buzău au urzit 
un astfel de plan de lucru care să lucreze cu mijloa
cele liturgicei şi apoi cu celelalte mijloace culturale.
Da, trebuie să întrebuinţăm toate mijloacele bogate pe 
care le avem, şi cultul nostru bogat, împodobit şi stră* 
lucit este un astfel de mijloc.

Eu numai la un lucru am de cârtit...  Privind limba
românească în care sunt scrise statutele, cu vorbe ca
p r e z i u a ,  în loc de a j u n , şi c h e t e , în loc de s t r â n g e r e

c u  d i s c u , şi v e x a t , în loc de v ă t ă m a t  sau j i g n i t , şi
c o m p l e c t ă  a b ţ i n e r e , în loc de f e r i r e  d e s ă v â r ş i t ă  sau 
d e p l i n ă  — mă întreb dacă aceşti preoţi de sat vor fi 
în stare să grăiască sătenilor într’o adevărată româ
nească. Şi dacă se apucă de ţinut cuvântări, dar nu 
ştiu să vorbească decât în graiul împestriţat cu scârbe 
străine, ca orăşenii, atunci degeaba le mai ţin.

Eu de multe ori bag de seamă că preoţii noştri nu 
mai sunt în stare să reverse prin buzele lor graiul 
cărţilor noastre bisericeşti. Dar prin aceasta se pierde 
şi una din marile şi puternic simtiţele căi prin care 
ajungi la inima omului.

Prin urmare preoţii dela Buzău să ia aminte la acest 
lucru, pentru ca frumoasa lor lucrare să câştige în 
putere şi să-i vedem culegând roadele pe care un atât 
de frumos şi bine cugetat început trebuie să le aducă.

Noi îi felicităm din toată inima şi le urăm să vadă 
curând izbânda silinţelor vrednice de a fi luate ca 
pildă.

Activitatea pastorală din eparhia Râmnicului,
Noul-Severin.

O spornică activitate pastorală s’a început în eparhia 
Râmnicului, Noul-Severin de către Prea Sfinţia Sa 
E p i s c o p u l  V a r t o l o m e i , care activitate se cuprinde în 
strângerea preoţilor în cercuri, de unde, ca din nişte 
roiuri binehrănite, se porneşte la o lucrare metodică şi 
bine întreţinută pentru îmbogăţirea sufletească a turmei 
păstorite. Pe de altă parte, tot prin râvna şi hărnicia Prea 
Sfinţiei Sale, se trimet în mijlocul poporului, mănun
chiuri de idei bine închegate, ca nişte scrisori pastorale,
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care, prin temeinicia lor şi maestria cu care sunt al
cătuite, se vede că sunt izvorâte din însuşi condeiul 
artistic călăuzit al Prea Sfinţiei Sale.

In cclo ce urmează, publicăm două astfel de frumoase 
bucăţi pastorale, pe care cititorii le vor gusta după tot 
preţul lor, iar preoţii le vor întrebuinţa, fără doar şi 
poate, nu numai în eparhia pentru care au fost făcute, 
cl şi mult mai departe.

îndemn fentm  îndeletnicirea noastră a tuturor cu 
munca cinstitat prin care ne curăţim de păcate, ne în
destulăm traiul, ne sporim virtuţile şi ne dobândim 

sănătatea trupului şi mântuirea sufletului.

Iubiţii mei Fii întru Domnul,
De multe şi felurite păcate este bântuit rândul de oameni 

din vremurile noastre. După războiul, care a trecut ca un 
vifor năprasnic asupra ţării noastre, după lupta cu duşmanul 
cel văzut şi aprins de mânie şi de setea de jaf împotriva 
noastră, ne-a mai rămas încă o luptă de purtat şi care e şi 
cea mai grea între toate; pentru că ni se cere de data asta 
să ne luptăm împotriva unor duşmani ascunşi înlăuntrul 
sufletelor şi pe care îi purtăm de-apururea chiar noi înşine*

Vrăşmaşii aceştia sunt josniciile şi păcatele noastre, 
oare ne copleşesc sufletele, atât de slăbite astăzi prin sbu- 
eiuraările răsboiului. „Nimic nu e mai tare în ora ca slă
biciunea şi ca păcatulw, a zis cu drept cuvânt Gheorghe 
Coşbuc un mare cântăreţ şi învăţător de înalte adevăruri 
al neamului nostru şi de aceia, „cel ce se birueş4e pe siae 
în slăbiciunile lui e mai puternio decât acela care supune 
o cetate" a zis Schiller.

După învăţătura Sf. Apostol Pavel, din scrisoarea lui către 
creştinii din Roma, în sufletul omanesc se ciocnesc între 
ele două năzuinţe: una spre bine şi alta spre rău.

Din nenorocire pentru ora, cumpăna vieţii înclină foarte
adesea mai mult de partea răului. „Mult A •îmi place legea
cea dreaptă a lui Dumnezeu pe care o simt înlăuntrul meu“;

zice Sf. Apostol Pavel în această scrisoare, „dar moi 
găsesc în mădularele mele încă o lege, care să răsboeşte 
împotriva legii minţii mele şi care mă face rob al legii pă
catului, celei din mădularele meleu. (Rom. VII, 2 2 28)

Şi în altă parte, tot către Romani, acest Sfânt Apostol 
zice: „De aceia nu-mi dau bine seama de ceia ce fac; că 
nu fac caia ce voiesc, ci ceia ce urase, aceia lucrez41'. (Rom.
VII, 15), Aceste năzuinţe de bine şi de rău sunt de
altfel naturale în noi, căci le-au întâlnit în om şi înşişi 
păgânii, care ne spun prin unul dintre ai lor că, din firea 
lui, omul deşi găseşte în el porniri în spre bine şi le aprobă* 
dar tot pe cele rele le urmează.

In cele zece porunci date de Dumnezeu poporului Ebreu, 
prin Moise, se zice: „Să nu furi". „Să nu pofteşti nici casa 
aproapelui tău... nici boul lui,.. nici nimic din câte sunt
ale aproapelui tău (Exodul XX, 15 17).

şi noi creştinii în părţile ei bune, aceste zece porunoi au 
trecut şi în legea noastră creştinească. Totuşi fiindcă omul 
„nu face binele pe care- 1  voeşte ci, din potrivă, face tocmai 
răul pe care nu- 1  voeşte,u legea aceasta morală a fost căl
cată de oameni în toate vremurile, dar mai cu seamă în 
vremurile noastre, când mulţi dintre noi, am ajuns să pri
vim cu ochi de fiară pe semenul nostru spre a- 1  lipsi cât 
mai pe faţă şi cât mai fără milă şi fără remuşcare do ro
dul uiuncii şi al agoniselei lui.

De aceia cu drept cuvânt, un însemnat cugetător german, 
zice, că omul e cea mai cumplită fiară de pe pământ,

** *
In vremile şi în zilele noastre bunioară, hoţia s’a întins 

la noi ca o boală ucigaşă; şi n’au mai putut să scape din 
mâinile blestemate ala hoţilor nici măcar sfinfele noastre 
biserici şi sfintele odoare de prin Altarele lui Hristos.

In de Dumnezeu păzită Eparhie a Râmnicului-Noul Severin, 
bunioară, s’au jefuit vara aceasta în judeţul Vâlcea, cel cu 
multă credinţă şi cu multe mănăstiri din trecut, peste 15 
biserici, dintre care unele de către trei ori în şir, iar în 
judeţul Dolj s’au jefuit de asemenea peste 56 de biserici, 
dintre care unele tot de către trei ori în şir; în Romanaţi, de 
asemenea, s’au jefuit vara aceasta 1 2  biserici şi tot aşa şi
în judeţul Gorj. unde s’au jefuit 4 biserici, şi Ain judeţul
Mehedinţi unde, de asemenea, s’au jefuit 11 biserici. — Aceste 
fapte sunt alevărate grozăvii, şi semne de pierzanie; căci 
ele ne dovedesc inţelenirea în noi a credinţei creştine şi 
căderea sufletelor noastre, prin inţelenirea aceasta, în putre
ziciune morală.

Pentru bani şi pentru alte lucruri pierzătoare de suflet, 
unii ne pângărim viaţa, alţii cinsfea, alţii pacea sufletulni 
şi ţoţi împreună întâlnindu ne pe aceiaşi cale a lăcomiei 
fă ră  saţ, ne cheltuim spre pierzare puterile sufleteşti, în
tinând prin această boală a lăcomiei, şi cinstea neamului 
nostru şi tăria patriei, întru cât le punem pe aceste sfinte 
şi nepreţuite bunuri, mai prejos de valoarea banului şi de 
setea de bun trai.

Dorim să dobândim aceaste trecătoare şi înşelătoare bunuri, 
uşor, repede şi într’o cât mai îmbelşugată măsură. Mulţi ne 
servim de cele mai nedemne şi mai necinstite mijloace, fără 
să ne gândim că ucidem prin aceasta, şi în noi şi în ur
maşii noştri, atât conştiinţa datoriei cât şi simţul dem
nităţii.

Iată însă ce zice legea noastră creştinească prin Sfântul 
Apostol Pavel despre soarta acelor ce se fac vinovaţi de 
astfel de apucături.

„Nici furii... nici răpitorii, împărăţia lui Dumuezeu
4

nu o vor moşteni“ (I. Cor. VI, 20).
*

* *

Prin Sfânta Scriptură a Legii vechi, pe care am primit-o

Apucăturile acestea, deci, de care, spre nenorocul Româ- 
niei-Mari, suntem cotropiţi astăzi, până a ne fi făcut din 
ele cel mai de seamă ideal de viaţa, sunt blestemate de 
legea i oastră creştinească şi sunt pedepsite de Dumnezeu, 
pentrucă ele sunt împotriva şi a demnităţii omeneşti şi a
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poruncilor lui Dumnezeu, care a rânduit să ne câştigăm pai- Sa:— vŞi celui dintâi îi plăteşte, şi celui de al doilea
nea de toate zilele, numai întru sudoarea a frunţii noastre, 
şi nu cu sudori streine.

Sfântul Apostol Pavel zice către creştinii din Tesalonic,
„Cel ce nu lucrează, să nu m ă n â n c e (II. Tes III, 
10).

Traiul şi averea noastră, prin urmare, trebueşte să le dato- 
rim numai Jui Dumnezeu şi muncii noastre cinstite, imitând 
în aceasta popoarele unde se munceşte mult, şi unde, din 
cauza muncii, este mai multă cinste, mai multă înflorire, 
mai multă îndestulare, cum şi o civilizaţie cu mult mal 
creatoare şi mai temeinică decât civilizaţia noastră; căci* 
„Munca goneşte urâtul, viţiul şi mizeria" zice Voltaire. 
„Roadele muncii sunt cele mai dulci plăceriu.(Vauvenargues)J 
şi Dumnezeu, care a făcut din muncă nu numai un mijloc 
de ispăşire a păcatelor, după cum ni se arată în Istoria 
Sfântă a pedepsirei păcatului lui Adam şi Evei, ci şi 
calea cea mai sigură a mântuirei, dupe cum ne spuse maî sus 
Sfântul Apostol Pavel, Dumnezeu zic, care iubeşte munca» 
pentru că şi El însuşi lucrează neîntrerupt prin provedinţă, 
după cum ne-o spune însuşi Mântuitorul, nu poate lăsa 
munca noastră fără roade; şi nici roadele ei fără binecu
vântarea şi fără îndestularea sufletelor cu mulţumiri de con
ştiinţă, sau fără îndeplinirea prin ea a înaltelor destinuri 
morale ale vieţei noastre!.

** *

Pentru aceste însemnate motive, iubiţii mei fii pentru 
Domnul, vă rog, în Numele Marelui nostru Arhiereu Iisus 
Hriştos, să vă puneţi cu nădejde mâinile şi minţile voastre 
la lucru cinstit şi vrednic, pentru care vă simţiţi pregătiţi 
şi chemaţi cu chemarea de Sus a Celuia ce ne-a dăruit 
viaţa .̂ i ne-a rânduit la fie care în parte felul potrivit de 
munca pentru traiul şi îndestularea noastră.

Ţara noastră, prădată şi săcătuită de rasboi şi de duşmani, 
ne aşteaptă la lucru spornic şi folositor, cu aceiaşi nerăb
dare, cu care îşi aşteptau mamele pe fiii lor, duşi în lume 
departe.—Ea are destule frumuseţi cu care să ne mângâie şi 
să ne odihnească cândvor trebui, de trudele noastre; şi destule 
bogăţii, cu care să ne răsplătească pentru ostenelile noastre.

Să pornim deci, la muncă, plini de nădejdea creştinească 
care ni s’a trecut în suflete prin legea lui Hristos şi pe care 
în lupta pentru bine n’au putut-o să o sfarme nici durerea» 
nioi moartea. Numai aşa vom putea să gonim din Marea 
Românie în laturile Satanei, şi trâudăvia şi ispita hoţiei şi 
toate scăderile sufleteşti, născătoare de rele şi de îndrui 
urâte, din care se zămislesc apoi nelucrarea şi pierzarea, 
Să pornim deci la muncă cinstită, cât mai neîntârziat, căci 
vine primăvara şi ogoarele noastre sunt încă multe rămase 
nearate din toamna trecută. Să pornim la muncă, fiind 
credinţaţi prin însuşi Cuvântul Domnului, că şi pe luoră- 
torul cel din ceasul întâiu ca şi pe cel din ceasul al un
sprezecelea, îl primeşte Domnul deopotrivă întru dragostea*

v •an

Ain-

n darueşte*.

„Darul Domnului cu voi cu toţi, Amin". — (I. Cor. XVI, 
22).

Lf.'^EPISCOP f  VARTOLOMEI;

Revizor eparhial, 
OH. F. CEAUŞANU

Dată în reşedinţa noastră din R.-Vâlcea astăzi 1 Ianuarie
t. v. 1921.

îndemn pentru primirea tainei căsătoriei
de căire cei ce se însoţesc:

Iubiţii mei fii întru Domnul,

Grea mâhnire mi-au pricinuit veştile cari îmi vin, că 
păstoriţii mei s’au abătut dela calea învăţăturei Domnului, 
umblând întru rătăcirea veacului uşuratec de acum.

Mulţi Işi iau femei ţiitoare în casă, fără să fi deolarat 
aoe&t luoru, cel puţin cârmuitorilor lumeşti, cari sunt însâr- 
oinaţi, şi de Dumnezeu şi de lege, să ţină bună rânduială 
în punerea temeliilor noilor căsnicii.

Alţii nu mai ţin seama nici de spiţele înrudirilor, aşa 
cura ţineau bătrânii noştri, Din pricina aoestor abateri, se 
vede foarte des născâniu*se din căsătoriile neregulate şi mai 
ales în încrucişarea de spiţe prea apropiate ale aceluiaş 
neam, oopii neputincioşi şi betegi, pe cari învăţaţii vechi îi 
numeau cu drept cuvânt, batjocurile firei şi pe care Sfânta 
noantră lege creştinească îi socoteşte ca o pecetluire a pă
catelor părinteşti. „Nu cunosc altă şcoală de virtuţi de- 
oât vatra familiară14, zice un scriitor (Castellar) „dar vatra 
familiară neîntinată de păcateu, adaugă din partea ei legea 
creştinească: Familia este sâmburele din care se naşte băr
băţia unui neam întreg, aşa cum dintr’o sămânţă bună, pusă 
în pământ, iese rod şi răsad bun: iar dintruna btrioată, 
nimic bun nu răsare.

*# #

Păzitoare fierbinte a bunelor apucături, Sfânta noastră 
Biserică nu poate să vadă decât cu spaimă această alune- 
oare pe priporul destrăbălărilor; căci o căsătorie care nu 
ţinea seama nici de rânduiala legilor omeneşti, nici de rân
duiala dată de Domnul nostru Iisus Hristos, nu este decât 
spre desfrânare, spre stricăciune, şi spre pierzania sufletelor.

Mulţi, iarăşi, chiir dacă se căsătoresc în bună rânduială 
şi se trec în actele dela primărie, — la ofiţerul stărei civile, 

nu mai merg, însă în urmă să se înfăţişeze înaintea 
Sfântului Altar, unde să stea de faţa înaintea lui Dumnezeu, 
spre a lua ca mărturie pe însuşi Dumnezeu, că-şi vor păstra 
îndatoririle creştineşti de soţi până la moarte.

Pentru a ne arăta frumuseţea şi sfinţenia căsătoriei, Sfântul 
Apostol Pavel zice: „Pentru aceia va lăsa omul pe tatăl 
său şi pe mama sa şi se va lipi de femeia sa şi vor fi a- 
mândoi un trupw.

%

„Taina aceasta mare este; dar numai aşa cum este rân
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duită ea de Hristos şi de Biserică4*. (Efes. V, 31 şi 82 ; 
Mat. XIX, 5 ; Fac. II, 22).

Da! Mare şi negrăit de înălţătoare este taina aceasta 
atunci când se săvârşeşte în numele lui Iisus Hristos, căci

diferite prilejuri viaţa cetăţenilor, este pricină de mărire 
a Statelor, despreţuirea acestor slujbe Sfiinte le pricinuieşte 
surparea şi a lor, şi a popoarelor lora (Alexis de Tocqueville). 
Unde ne sunt fiicele marilor femei creştine de odinioară, atât

după rânduielile Lui: „Bărbaţii datori sunt să şi iubească de lăudate, şi de creştini învăţaţi, ca Tertulian, şi de pă-
femeile lor ca şi trupurile lor. Cel ce îşi iubeşte femeia sa, gânii vestiţi prin ştiinţa lor, ca Libanius? !.
pre sine se iubeşte. Căci niraeni niciodată nu şi a urât? Femei: voi care sunteţi după rânduiala lui Dumnezei,
trupul său, ci îl hrăneşte şi îl încălzeşte pre el, ea şi Hri- paznice neprihănite ale datinelor sfinte din neamul nostru
sfcos Biserica4* (Efes. V, 28. 29).

Mare este tsjna aceasta, dacă se săvârşte de biserică şi
românesc; voi care simţiţi mult mai mult de cât bărbaţii 
trebuinţa ajutorului lui Damnezeu, atât ca soţii> cât şi ca

în biserică, fiir.dcă nicăieri jurământul celor însoţiţi de a mame, vo' trebuie să ne ascultaţi îndemnul şi porunca
duce o viaţă curat creştinească nu se face mai în faţa tro- Arhierească, mai mult de cât oricine; pentrucă, fiind mame
nulul celui Prea înalt, de cât îri biserică; fiindcă nicăierj 
ţii niciodată nu se simte omul mai aproape de harul lul 
Dumnezeu ca în biserică, unde mirii şi miresele trebuiesc
duşi neapărat, nu numai pentru ounuuare, dar şi înainte> 
cum şi după cummare: Numai aici învaţă, ei dela pil-

aveţi şi înaintea lui Dumnezeu şi a oamenilor, mult mai 
mare răspundere pentru sufletul vostru, al soţilor, şi în 
deosebi al copiilor voştri.

Vă leg, deci, cu juruinţă în Domnul Hristos, ca cel din
tâi pas pe cure-1 faceţi în căsnicie, să-l faceţi numai cu

dele sfinţilor şi din dumnezeieştile citanii. preţul jertfei pentru binecuvântarea preotului fji înaintea Sfanţului Altar al lui
Dumnezeu şi pentru unul către altul. Numai, aici învaţă Hristos, cununânduvă după silinţele rândueli creştineşti ale
femeile să nu se ţină în viaţă de „podoaba împletiturilor părinţilor noştri; şi, ca nici în căsătoria a doua sau a treia
părului şi a înfăşurărei cu lucruri de preţw, cum zice Sfân
tul Apostol Pavel, ci să-şi îngrijească soţii şi să-şi crească 
copii în frica lui Dumnezeu şi în ruşinea de oameni. — Aici

să nu primiţi a vieţui fără cununarea creştinească din partea 
Sfintei noastre biserici.

Voi ţeseţi viitorul ţarii nostre şi belşugul de întotdeauna
bărbaţii învaţă buna cuvinţă faţă de femeile lor: „Ca să le al ţarinilor, şi al căminuriior voastre. Sânurile voastre o-
dea cinste ca unui vas mai slab, cum e felul femeiescw> drăslesc vitejii de mâine ai neamului, pe care trebuie să-i
după zisele Sfântului Apostol Petru (I Petru III, 7). Pentru 
femei în deosebi, numai biserica poate să fie şcoala de bune 
apucături, cum zice Sfântul Pavel: „Femeile aşişderea să fie 
cucernice, neclevetitoare, nelimbute, treze, credincioase întru 
toatew (I Timoteiu III, 1 1 ).

creşteţi întru învăţătură şi întemeierea de Dumnezeu.
Voi sunteţi, care daţi nu numai viteji ţărei şi braţe de

*

muncă ţarinilor noastre, clar tot voi îi daţi şi Sfintei noa
stre Biserici pe credincioşii ei. Fiţi deci mironosiţele îngri
jorate şi demne ale altarului lu? Hristos şi ale căminelor 

Aici li se repetă bărbaţilor necontenit aceiaşi poruncă a .j voastre! Fiţi îngerii păzitori ai, neamului şi ai Sfintei
dragostei, care este adevărata lege a căsătoriei creştine, şi 
adevărata piatră din capul unghiului a vieţei conjugalfj 
trăită în Hristos:

„ Bărbaţilor, zice Sfântul A.postol Pavel, iubiţi-vă femeile 
voastre şi nu vă înrăiţi asupra lor, (Colos III, 19).

Nici o carte de legi omeneşti nu cuprinde atâtea învă
ţături şi îndemnuri bune pentru căsătorie şi pentru întreaga 
viaţă omenească, ca Sfânta Scriptură; şi în deosebi ca le- 
gea Domnului nostru Iisus Hristos, nare se citeşte 'şi se 
tălmăceşte în biserică la toate slujbele sfinte.

Noi ştim dela părinţii noştri, că orice lucru de seamă, 
Românul şi-l începe cu un: „DoAmne Ajută!44; şi că, la 
ori ce pas, el se închină cu nădejedea în ajutorul Domnului. 
Oare i se cuvine lui ca numai la căsătorie să-şi uite de 
ajutorul, pe care trebuie să-l ceară Celui de Sus !

Din nechemarea Darului Sfânt asupra căsătoriilor, ră3 ar
o mulţime de nenorociri, între oari se numără mai ales ivirea
copiilor rău crescuţi şi cu apucături rele chiar din na-
şterea lor, cari s’au sporit astăzi în mod nemai văzut
până acnm la noi, adeverindu-se spusa înhăţatului american
Draper, care ziĉ  că: „Neamurile care cad în prăpastia ne-
credinţii, nu pot să fie de cât destrăbălate4*. „întocmai pre
cum respectarea Sfintelor slujbe, prin care se sfinţeşte la

noastre credinţe ortodoxe; şi cununaţi-vă fă ră  întârziere 
după legea părinţilor noştris ca să, fiţi bine plăcute lui 
Dumnezeu şi cinstite de cameni.

„Darul Domnului. Nostru Iisus Hristos şi dragostea lui 
Dumnezeu şi Tatăl şi împărtăşirea Sfântului Duh să vie cu 
voi cu toţia. (II Corint. Cap XIII, 18).

Lf. EPISCOP, f  VARTOLOMEI

Revizor Eparhial, 
GH. F. CEAUŞANU

Dată la reşedinţa noastră din Râmnicul-Vâlcea, astăzi, 1 
Ianuarie 1921.

Prădăciunile prin biserici în timpul ocupaţiunii
germane.

Doamna Silvia Săuuleanu din Bucureşti, str. Cuţitu 
de Argint 20, a adresat o cerere înalt Prea Sfinţiei Sale 
Mitropolitului Primat, cu data registraturii de 8  Martie 
1922, în cere-i denunţă că, în timpul ocupaţiunii ger
mane, avea în gazdă mai mulţi soldaţi, că, după o şedere 
de vreo 2  luni, ei au fost trim.eşi grabnic pe front şi 
că au lăsat în odaia lor un sac greu, pe care n’au 
mai avut vreme să-l ducă undeva. In acel a sac, erau
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bucăţi dintr’un policandru, pe care acei soldaţi, proba
bil, îl furaseră din vreo biserică şi aveau de gînd să-l 
vîndă. Pe una din ele, se găseşte inscripţiunea „Dimi
trie A. Mărgineanu şi consoarta sa Maria 1868“.

D-na Săvuleanu a ascuns acest policandru şi nu l-a 
scos nici cînd Nemţii cereau să li se arate aranja po
sedată de fiecare.

Acum însă, după ce a scăpat acest odor de pieire, s’a 
gîndit să nu- 1  mai ţie şi, ca bună creştină, a adus 
faptul la cunoştinţa Sfintei Mitropolii, rugînd-o să facă
cercetări pentru a afla dela ce biserică este policandrul. 
El a şi fost trimes la Mitropolie, cu rugăciunea d-nei 
Săvuleanu ca, dacă se află biserica în chestiune, să 
fie înştiinţată şi d-nia sa, pentru liniştea sa sufletească.

E o faptă de multă rîvnă creştinească şi căreia i se 
cuvine toată laudă.

C o n sito riu l s u p e r io r  b isericesc  în  ses iu n ea  de
primăvară 1922.

La 6  Iunie trecut, s’a adunat în Bucureşti Consi- 
storiul superior bisericesc în sesiunea obişnuită de pri
măvară. Ar ti fost să se adune mai curând, dar Mi
nisterul Cultelor vruse mai întîi să facă alegeri nouă 
şi apoi să facă sesiunea cu noii aleşi. S’au ivit însă 
greutăţi, în ce priveşte chipul cum să se facă aceste 
alegeri, şi atunci ele au fost amânate, după ce se va 
fi alcătuit un regulament nou. Din pricina aceasta, a 
fost convocat tot Consistoriul vechiu. * ^

Acest corp bisericesc s’a adunat în ziua numită în 
localul Sfântului Sinod şi al Consistoriului dela biserica 
Antim. S’a slujit mai înt'i cuvenitul Tedeum, şi ap J  
şedinţele au fost deschise sub prezidenţa înalt Prea
Sfinţitului Mitropolit Primat.

înalt Prea Sf. Sa a rostit următoarea cuvântare de 
deschidere:

Prea Sfinţit şi Cucernic Consistoriu

Domnule Ministru,

Lărgimea hotarelor ţării în marginile României între
gite a deschis o serie întreagă de probleme noi— pre
cum într’o mulţime de privinţe— aşa şi în cele religioase.

Vechiul regat era o ţară aproape pur ortodoxă; deci 
biserica îşi putea continua o viaţă liniştită fără mari
turburări.

Azi însă cultele străine nu numai s’au înmulţit în 
mod con îderabil, ci ele reprezintă biserici bine orga
nizate, având la cârmă o pleiadă întreagă de bărbaţi 
grei şi învăţaţi, cum şi funcţionari pricepuţi şi experţi, 
cu averi respectabile, cu instituţiuni culturale, umanitare 
şi economice din cele mai înfloritoare; unele biserici 
au chiar averi uriaşe, şi absolut toate sunt într’o situa- 
ţiune superioară Bisericii „dominante" a Statului român.

Aceste culte—unele cu totul străine ori cel puţin mai

îndepărtate de interesele neamului românesc şi de aspi- 
raţiunile lui — nu numai nu au pierdut ceva din vechia 
lor tărie, în cadrele noii lor patrii române, ci din contra, 
guvernele române de până acum— ea se le arate toată 
bunăvoinţa şi să le lege de noua lor patrie, le-a pus 
pus într'o situaţie excepţional de favorabilă.

Lăsându-le aproape intacte veniturile enormelor averi, 
folosite mai înainte pentru trebuinţele administrative şi 
curente ale Bisericei şi ale preoţimii — le-a dat sume 
mari pentru toate trebuinţele, aşa că veniturile, pe care 
înainte trebuiau să le consume conform destinaţiunii 
actelor de îundaţiune, astăzi le stau la dispoziţie, ca 
rezerve, din cari vor putea crea noi instituţiuni, puse 
exclusiv în slujba intereselor lor bisericeşti; putând astfel 
realiza cele mai frumoase progrese în toate direcţiunile;

pe când Biserica «dominantă» a Statului român cu 
13 şi 14 milioane suflete, închiegate într’o unitate de 
credinţe şi aspiraţiuni tocmai de această Biserică 
fost lăsată în trista situaţiune din trecut, trăind din nă
dejdile, pe care încă nu şi le-a pierdut. Guvernul de 
acum, care promite a guverna în mod conştient faţă de

a

nevoile reale ale ţării — să sperăm că va avea inima 
şi faţă de Biserica neamului român din v. regat, care, 
în raport cu cel din urmă cult creştin, trăieşte tocmai 
la centre într’o stare de compătimit. Dl. ministru de 
culte C. Banu, pe care am onoarea a- 1 saluta în mij
locul nostru, ne-a promis întreg ajutorul său.

De altă parte, pe urmele răsboiului, care a răscolit 
sufletul omenirii întregi, împingându- 1  dintr’un extrem 
în altul, s’au pornit curente deadreptul contrare Bisericii, 
sporind numărul celor ce ocolesc nu numai o viaţă 
superioară creştinească, ci orice altruism, orice ideal 
nobil.

Pe lângă aceste curente anticreştine, s'a pornit în toate 
colţurile ţării o propagandă extraordinar de activă din partea 
mai multor secte afirmative religioase; dar— considerând că 
aproape toţi conducătorii lor suot streini, — se poate conchide 
aproape cu siguranţă, că ţinta unora e3te a ataca credinţa 
ortodoxă nu numai spre a ne slăbi biserica, oi prin aceasta 
voesc a slăbi înşăşi ţara şi neamul, îndemnând până şi pe 
oşteni s depune armele, a refuza jurământul; a refuza as
cultarea faţa de superiori, adică a destrăma armata, scutul 
ţării.

In faţa acestor diverse primejdii, oricâte greutăţi am 
întâmpina şi în orice mizerie ne am afla, trebue să ne 
încordăm toată forţa, ca şi cu puţinela puteri, de care azi 
dispunem, să putem souti poporul nostru şi credincioşii Bi
sericii noastre de otrava, ce i se imbie din toate părţile. 
In scopul acesta eu propun:

1 . O propoveduire mai intensivă a credinţei ortodoxe 
se impune fără amânare. Cuvântul preoţilor trebue să sune 
şi răsune la toate ocaziile, mai mult ea în trecut.

#

Un însemnat număr din preoţii ncştri, deşi mulţi eşiţ1 
di a semi narii cu profesori — în parte — lipsiţi de orice pre*
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gătire bisericească — predică destul de des; unii sunt chiar 
oratori pricepuţi şi distinşi; dar totuşi e prea mare — co
vârşitor chiar — numărul celor ce tac. Dintre aceştia, mulţi 
încă ar face buue isprăvuri, dacă li s’ar pune la îndemână
predici model despre nevoile creştinilor noştri.

ConHiatoriul şi Sf. Sinod au hofărât— în înţelegere cu Onor. nădejdea, că pentru restul din preţ, de care nu dispunem ţi
pe care nu l-am pntut plăti, ne va veni în ajutor Onor,

Cum tiparul e enorm de scump; iar broşurile de propagandă 
numai eftine fiind îşi pot ajunge scopul— e necesar să avem 
tipografii bisericeşti.

Noi am şi cumpărat zilele trecute o tipografic mare şi 
bine înzestrară, spre a fi aşezată la mănăstirea Cernioa, aia

Minister al cultelor—publicarea unui premiu pentru o carte 
de asemenea predici-model. Să sperăm, ca d. ministru C- 
Biinu va publica premiul, şi chestiunea nu se va tot amâna 
în dauna noastră.

2. In faţa esplicărilor sectare a multor locuri din Sf Scrip
tură, trebue să punem poporului nestru la îndemână, rând pe 
rând, în broşurele mici şi ieftine, cele 4 evanghelii şi cele 
lalte părţi din Testamentul nou, precum şi părţi ai e.

Minister. Momentul, câni îşi va putea mişca roţile, începând 
a tipări, va marca începutul de reînviere a îndeletnicirilor 
culturale din mănăstirile noastre. Mănăstirea Neamţu, care 
are încă din vechime litere, încă e pe cale a cumpăra o
tipografie mare dela Chişinău.

Veniturile tuturor mănăstirilor trebuiesc strict controlate
*

şi cruţate, ca pretutindenea să se facă asemenea mceputur1
ducative din Te3tamentul vechiu, cu explicaţiuni atât pentru (} e . 0  nouă viaţă bisericească şi culturală.
înţelegerea textului, cât şi pentru combaterea învăţăturilor 
greşite.

Profesorii teologi de la Bucureşti şi Cernăuţi stau cu 
traduceri gata şi aşteaptă numai tiparul.

3. Cârticelile şt broşurile de cuprins religios şi moral,
de care avem un număr frumuşel, trebuesc selecţionate şi 
tipărite din nou în multe exemplare; altele, care zac în

7. Un serviciu excelent ne fac în privinţa propagandei 
religioase cele câteva foi poporale de cuprins religios. Acestea 
trebuesc sprijinite, şi lăţite în toate satele, ca frumosul 
avânt, ce l-au luat unele, să crească până va cuceri toate 
satele şi cătunele. Noi am indicat aceste modalităţi pentru 
începutul unei misiuni religioase; iar Preacucernîcul Consistor 
care până acum s’a ocupat de redactarea, examinarea, şi

manuscrise pe la autori, trebuesc scoabe la lumină; iar altele aprobarea manualelor religioase didactice pentru şcoalele de
nouă, trebuesc redactate şi lăţite în un număr cât mai mare f-oate gradelp, îu înţelepciunea şi cu experenţele pastorale ala
de exemplare, tratânduse în ele tot ce poate fi edificator membrilor săi, va găsi şi ne va indica şi alte mijloace adu-
pentru credincoşii bisericei noastre, oătoare la scop. Rugându-Vă, să daţi chestiunei propagandei

4. Pentru combaterea sectelor, trebue să se fucă revizia religioase-morale, atât de îngrijtior cerută din toate părţile 
broşurilor deja gata , prezentate> ca să poată fi tipărite» 
iar altele trebuesc pregătite, încât să cuprindă întreg ma' 
terialul, ce e necesar a se pune în faţa propagandei sectelor-

5. Dar succese vădite se vor putea obţine cu asemenea 
activităţi numai, dacă munca aceasta:

a) Se va conduoe cu sistem; b) fiind complectată şi prin 
graiul vin al unor bine pregătiţi misionari. In scopul acestei 
sistematitări, este absolut necesară întemeierea unui „Institut 
Biblicw, cu început cât de modest, care să stărue mereu şi 
în privinţele indicate până acum editând şi „bibliotecă re
ligioasă* la înălţimea zilelor de azi.

Şi— fiindcă Comisiunea sinodală, căreia i s’a predat pro
punerea mea pentru înfiinţarea unui institut biblic, nu şi-a 
prezentat încă raportul său—în înţelegere cu d. Ministru 
al Cultelor, s’au însărcinat 2  dintre profesorii facultăţii de du-i-se să se ţie de textul Sfântului Sinod, s’au aprobat
teologie de la Bucureşti, ca să intre în legătură şi cu pro. şi alte lucrări şi numai un singur manuscript a fost

respins.
2. Altă chestiune, care de altfel, de câtva timp, se 

discută în fiecare sesiune, e acea a sectelor, care se 
simte acum în România Mare mai viu decât înainte. 
Păr. Dan, asesor consistorial pe lângă Mitropolia din 
Cernăuţi, a cerut să se restrângă aplicarea largă a cir- 
culării fostului ministru de culte d. Goga, prin care sec
tele sunt tratate prea liber.

Părerile emise în această chestiune însă au fost ca 
să se procedeze cu cumpătare, pentrucă să nu se stâr
nească închipuirea falsă că se face prigonire. Statul e

toată atenţia D*voastră în cursul acestei sesiuni —deschid 
şedinţa.

A fost o sesiune scurtă, cuprinzând numai cinci şe
dinţe. Totuşi s’au tratat în ea chestiuni care, dacă n’au 
fost de mâna întâia şi care trezesc emoţiuni, cum e 
chestiunea unificării, nu se poate spune însă că ar f i

fost lipsite de interes şi însemnătate.
1 . Au fost mai întâi cărţile didactice, care în fiecare 

sesiune vin la Consistoriu pentru a i se cere aprobarea. 
S’au aprobat manuscriptele Părintelui Econ. D . Geor- 
gescu din Bucureşti pentru învăţământul religios al li- 
ceielor şi şcolilor normale, s’a aprobat „Prohodul Dom
nului" de Monahul Pavlov din eparhia Huşilor, cerân-

fesorii de la Cernăuţi şi să adune şi pregătească materialul 
necesar pentru începerea prin scris a unei misiuni religioase 
cât mai intensive Dl Ministiu de culte va găsi mijloacele 
băneşti pentru tipărirea materialului ales, căci abia vor fi 
bani mai bine folosiţi, decât cei pentru asemenea scop şi 
religios şi patriotic. O sumă de cel puţin I milion este ne’ 
sesară pentru a puue baza acestui institut.

In această privinţă, cerem şi sprijinul membrilor Consi* 
storiului superior Bisericesc, între cari sunt unii cari ne pot 
pregăti material preţios; iar alţi clerici destoinici în afară 
de Consistoriu— trebuesc îndemnaţi a ne veni şi ei în ajutor-
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slobod a-şi lua măsurile lui, dar Biserica n’are nevoie 
să turbure pe nimenea. Ea îşi poate călăuzi turma ei, 
fără a avea nevoie de măsuri restrictive împotriva al
tora. Intru cât însă unele secte şi confesiuni au prin
cipii vătămătoare Statului, nu se poate pretinde ca a- 
ceasta să nu ia măsuri pentru siguranţa sa.

3. Altă chestiune a fost acea a numirii unui inspec
tor al Consistoriului pentru seminariile teologice din ţară. 
P. S. S. E p i s c o p u l  V a r t o l o m e i  a declarat că, întru cât 
e episcop, nu mai poate ocupa acest post pe care l-a 
avut din vremea când nu era episcop, şi demisionează 
acum.

In discuţiunea urmată, s'a spus de unii că de oarece 
Ministeriul Cultelor are un inspector pentru seminarii, 
nu mai este nevoie de altul al Consistoriului. Din altă 
parte însă, s’a pretins că, după lege, Consistoriul nu se 
poate servi de un inspector din afară, ci trebuie să aibă 
unul din sânul Iui. Reluându-se chestiunea şi într’altă 
şedinţa, când era de faţă şi d. Ministru Banu, care a 
luat parte la discuţiune, s’a hotărât ca chestiunea să se 
amâne pentru toamnă, întru cât toată organizaţiunea 
Bisericii se va schimba în curând.B

4. Altă chestiune a fostl ca preoţilor ajutători, care 
aveau până acum în folosinţă pământurile bisericilor 
filiale, plătind ca arendă preţul regional, să li se lase 
şi mai departe aceiaşi uşurare, fără a se scoate aceste 
pământuri la licitaţie. In acest din urmă caz, preoţii ar 
fi fost păgubiţi, fiindcă ei n’ar fi putut plăti preţurile pe 
care le-ar fi plătit un îmbogăţit de război. Al doilea, ar 
fi fost păgubite şi bisericile, fiindcă aceste pământuri 
nu se găsesc la un loc, ci împrăştiate prin alte pămân
turi ale locuitorilor, unele în porţiuni mici. Şi dacă 
n’ar fi fost cine să apere drepturile bisericilor, s’ar fi 
întâmplat, cum s’a mai întâmplat, ca aceste împrăştiate 
bucăţi de teren să dispară între celelalte pământuri ale 
locuitorilor. Cel mai interesat însă de a păstra biserici1' 
aceste pământuri ar fi fost preotul căruia s’ar fi aren 
dat, şi de aceia e bine să rămâie arendate tot lui.

In urma raportului subsemnatului, care a susţinu* 
vederea aceasta pentru drepturile preoţilor ajutători la 
ţară, Consistoriul a aprobat ca să se ceară Onoratului 
Ministeriu de Culte să susţie în sensul acesta dreptu
rile preoţilor ajutători.

5. Altă chestiune a fost acea cu care Ministeriul Cul
telor a sezizat Consistoriul, cu privire la alegeri nouă 
pentru acest corp şi la alcătuirea unui nou regulament 
de alegere.

Subsemnatul, fiind raportor şi al acestei chestiuni, a 
dovedit că o modificare corespunzătoare trebuinţelor 
nu se poate face, până ce nu e modificată mai întâi 
legea constitutivă a Consistoriului, fiindcă articolele 
regulamentului se sprijină pe prevederile legii. Deci a 
cerut că, întru cât actualul Consistoriu n’a funcţionat 
timp de 6  ani, pe cât a fost ales, din cauza războiului

întru cât suntem în ajunul marei reforme a unificării, 
e de prisos să se mai facă acum alte alegeri pentru 
un Consistoriu care, în forma aceasta, are a dura nu
mai atât de puţin.

Consistoriul a aprobat să nu se facă alegeri, ci nu- 
nai alegeri parţiale pentru consistorioţii care au trecut 

termenul de 6  ani pentru care au fost aleşi.
6 . O nouă chestiune a fost cea rostită de Părintele 

E c o n .  S t .  I o r d ă n e s c u  din Ploieşti, de a se ridica glasul 
Bisericii noastre în favoarea creştinilor prigoniţi jn Rusia 
şi Asia-Mică.

Părerea a fost primită cu simpatie şi discuţiunea a 
jrmat numai cu privire la întrebarea: unde să se adreseze 
cuvintele Bisericii, dacă la Patriarhul rusesc ori la Liga 
naţiunilor. Rămânând ca această chestiune să se lămu
rească după ce se vor cere informafiuni, Arhim. Scriban 
a fost însărcinat cu alcătuirea unui protest împotriva 
prigonirii creştinilor. Acest protest a fost alcătuit şi pre- 
zintat Sfântului Sinod, care l-a aprobat şi ca protest 
al său şi al Consistoriului superior bisericesc. Textul 
său a fost publicat în ziare şi se află şi în această 
revistă, mai la vale, unde e vorba de şedinţele Sfân
tului Sinod (pag. 703).

Altă chestiune a fost acea izvodită de un denunţ a- 
nonim trimes Consistoriului cu privire la felul activi
tăţii creştineşti a doi clerici din Bucureşti: Păr. T e o d o r  

P o p e s c u  dela biserica Cuibu-cu-barză şi l e r o d i a c o n u l  

C o r n i l e s c u .

S’a hotărât să fie chemaţi la Mitropolie pentru a da 
explicaţiuni.

Mai la vale, la rubrica numită „Cărţi, reviste, ziareM, 
se va vedea răsunetul public pe care-1 are slujba aces
tor clerici.

In acestea se cuprinde, expus pe scurt, şirul lucră
rilor Consistoriului superior în sesiunea de primăvară 
a acestui an.

Sesiunea de primăvară a SFÂNTULUI SINOD.

Luni, la 12 Iunie c., Sf. Sinod s’a adunat în Bucu
reşti în sesiune de primăvară. După Tedeumul pe care 
l-a slujit P. S. A r h i e r e u  P l a t o n  în biserica Antim, mem
brii Sfântului Sinod au trecut în localul de lângă bi
serică, unde d. ministru Banu a citit mesagiul de des
chidere. După aceia, I. P. S. Mitropolit Primat a citit 
telegrama de mulţămire primită din partea vlăstarului 
nostru regal, M. S. Regina Maria, care acum se află 
pe tronul Serbiei. In urmă, înalt Prea Sfinţia Sa a ro
stit discursul de deschidere care urmează şi care a 
căzut în osânda ziarului catolic A l b i n a  (18 Iunie 1922; 
din Bucureşti, că Mitropolitul nostru ne duce la prote
stantism. Asta-i doare pe ei, că prea avem legături cu 
protestanţii şi nu ne ducem să ne închinăm lor. De 
fapt, în ce se cuprinde protestantismul Mitropolitului ? 
In începuturile de trimetere a tineretului nostru spre
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Anglia, pe care Primatul nostru îl sprijină. Aceasta insă 
în mult mai mare măsură decât noi o face Serbia. Şi 
nu e vorba de trecerea noastră la protestantism, ci 
mult mai mult de simţirea vie cu care Anglicanii îm
brăţişează tradiţionalismul răsăritean. Şi chiar fără asta, 
n’am avut noi bărbaţi de seamă care au învăţat la ca
tolici şi au rămas buni ortodocşi? N’a fost unul din 
aceştia Ilie Miniat, marele predicator el Răsăritului? 
Deci nu urmează că cine studiază la protestanţi se face 
protestant. Dar de altceva le este catolicilor: La pro
testanţi te înarmezi cu bune temeiuri împotriva catoli
cilor, şi asta e adevărat.

Prin urmare dela protestanţi îţi capeţi bune materiale 
ca să cunoşti bine pe catolici, şi asta nu le prieşte dom
nilor dela «Albina». Ce ne pasă? Bine că ne prieşte nouă!

Dar să dăm discursul Primatului, în care tocmai se 
vor gasi bune temeiuri pentru asigurarea acţiunilor* 
noastre ortodoxe în viitor. Cât priveşte ocara împotriva 
şcoalelor ortodoxe, avem noi ocaziunea de a vorbi în 
viitor, când vom servi pe domnii dela Albina cu dovezi 
care n’au să le placă, despre slăbiciunea şcoalelor lor. 
Vine vremea şi la asta.

Acum, iată discursul:

PREA SFINŢIT SINOD,

DOMNULE MINISTRU,

Biserica Ortodoxă Română — conştie de complexi
tatea problemelor, ce-i stau înainte, atât în ce priveşte 
îngrijirea duhovnicească a credincioşilor săi, cât şi con
solidarea sufletească a ţării întregi — este cuprinsă de 
febrila dorinţă de e. introduce un nou suflu, sau — dacă 
ar fi cu putinţă, chiar un avânt în activitatea sa pasto
rală şi peste tot în viaţa slujitorilor săi.

In năzuinţele sale, îndemnările arhipăstorilor întimpină 
la început întreagă bunăvoinţa clerului pastoral; se por
nesc mişcări lăudabile, excursii misionare, întruniri cul
turale, cari însufleţesc pe ascultători şi leagă poporul 
de biserică şi preoţii ei.

Aceste porniri sunt uneori de durata mai scurtă, 
altă dată mai lungă, dar aproape pretutindenea nu oferă 
garanţia unei organizări statornice.

Cauza principală a unei asemenea activităţi cu veş- ' 
nice îndemnuri de sus — eu o găsesc — în insuficienţa 
pregătirii şi teoretice şi practice a clerului nostru şi, 
drept urmare a acesteia, în lipsa prea la mulţi a acelui 
zel apostolesc care singur e în stare să-i facă pe cle
rici: a nu cruţa nici o osteneală, a nu se da îndărăt 
faţă de nici o piedică ori primejdie întru «a-şi pune
— după cuvântul scripturei — sufletul pentru turmă».

• Regenerarea sufletească şi morală a poporului român 
o cred imposibilă, fără a avea un asemenea cler con- 
ştiu pe toată linia.

Ori cât ar fi la locul lor arhipăstorii bisericei, munca

lor cea mai desinteresată şi mai pricepută nu se va 
putea estinde asupra întregului câmp de muncă, dacă 
ei nu vor avea în jurul lor un puternic stat major de 
clerici la înălţimea zilelor de azi.

Acest stat major astăzi nu avem de unde să-l recru
tăm în număr mulţămitor, iară şcoalele noastre teolo
gice într’un viitor mai apropiat nu ni- 1  pot da în număr 
suficient.

Deci o cerinţă vitală pentru viitorul şi progresul ţării 
noastre este a ne creşte atât acest stat major, cât şi o 
parte însemnată din viitorii profesori ai şcoalelor noa
stre teologice, în străinătate. Şi cum azi la Rusia cu o- 
frumoasă viaţă bisericească — deşi cam la suprafaţă 
numai — nici cugeta nu putem — , trebue să ne în
dreptăm toate privirile spre apus spre toate centrele sale 
de cultură şi în deosebi spre ţara în care clerul este atât 
de temeinic pregătit, în cât nu numai a crescut pe cel 
mai cult şi mai religios popor, ci este sufletul tuturor 
pornirilor nobile pentru progresul obştesc, — adică 
spre Anglia, şi spre toate acele centre ale culturii apu
sene, unde tinerii noştri deoparte să-şi complecteze stu
diile, să se specializeze în diferiţi rami ai vastei teolo
gii, şi de altă parte să se inspire şi de exemplele mi
şcătoare ale atâtor biserici, misionari şi preoţi cu acti
vitate de model, — cari au fâcut minuni de îndreptare 
în parohiile lor, au iniţiat şi întemeiat asociaţii şi tot 
soiul de aşezămintf pentru ridicarea morală a poporu
lui.

Tinerii noştri teolgi, cu asemenea temeinică pregătire 
şi cu voinţa determinată de pildele văzute în străină
tate, vor fi de o parte ei înşişi isvoare de acea apă vie, 
după care însetează ea cerbul poporul nostru; iară de 
altă parte ne vor creşte cel puţin în viitor un număr 
mai mare de preoţi precum îi dorim şi-i visăm cu toţii.

In această privinţă nu ne este permis a face nici o 
cruţare. Ori ce amânare este o pagubă enormă şi pentru 
biserică şi pentru ţară.

Nu câţi-va inşi, ci multe zeci de tineri teologi tre- 
buesc fără amânare trimişi în toate centrele europene 
cu viaţa bisericească înfloritoare, de unde ca albina să 
adune tot ce vor afla bun şi de folos pentru acasă.

Celelalte biserici din ţară au cele mai puternice legă
turi internaţionale, pe urma cărora îşi cresc teologii în 
număr mare la cele mai vestite facultăţi teologice din 
lume, ba ni se vesteşte chiar, că sectele religioase din 
America cresc zeci de tineri români, născuţi acolo, în 
cele mai bune institute teologice ale lor.

Ar însemna o pr mejdie pentru noi, dacă n’am fi în . 
stare a ne creşte şi noi un număr mare de tineri teo
logi cu o vastă cultură teologică şi înzestraţi cu un pu
ternic aparat ştiinţific cari se ridice şi menţie nimbul
bisericei noastre la aceiaşi înălţime şi pastorală şi cui-

i

turală. Ar fi din acest punct de vedere un lucru ideal 
dacă am avea de ex. la Oxford un propriu Cămin stu-
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denfesccu capelă pentru bursierii noştri, în frunte cu 
un binecunoscut preot ortodox, care să conducă viaţa 
sufletească a acestor tineri trimişi în şcoalele străine.

Profit de ocazia acestei întruniri a tuturor chiriarhi- 
lor bisericei noastre, de a atrage atenţia fraţilor Arde
leni asupra necesităţii de a-şi introduce şi ei — precum 
in deplin acord cu reprezentaţii bisericei lor ne-am în
ţeles la ultima întrunire a Comisiunei de 15 pentru ela
borarea proiectului de unificare a organizaţiuni bise
ricei noastre — în cadrele acestui proiect unitar şi în 
formă de articoli precişi toate acele momente, prin care 
doresc a-şi asigura bunul mers al afacerilor bisericei 
din mitropolie, ca astfel să ajungem odată la încheie
rea lucrărilor atât de mult dorite de toţi factorii ţării, 
de la Majestatea Sa Regele, de la guvern, până la cea 
din urmă parohie a vechiului regat.

Cu aceste cuvinte Vă salut cu frăţească dragoste de 
bun venit pe toţi Preasfinţiţii membri ai Sf. Sinod; 
iar pe D-Voastră, D-le Ministru, Vă rog, că inspirîndu- 
Vă din discuţiile noastre de multele trebuinţe ale bi
sericii — să ne veniţi în ajutor aşa precum ştiu că şi 
dorinţa vie a sufletului D-Voastră nu numai de Mini
stru al Cultelor, ci şi de fiu distins şi devotat al bise
ricei noastre şi precum este şi intenţiunea Guvernului, 
din care faceţi parte, de a ridica biserica sa dominantă, 
acolo unde merită pe urma trecutului ei glorios şi pa
triotic, pe urma covârşitorului număr al credincioşilor 
ei şi pe urma misiunei importante ce o aşteaptă şi pe 
viitor în statul român.

Cuvântării Primatului a răspuns d. Ministru C. Banu, 
spunând că poporul nostru e mai pornit ca altele de 
a-şi păstra aşezămintele tradiţionale; că lumea de azi 
are nevoie de o puternică frână morală care s’o abată 
din părerea la care s’a ajuns, că toate se pot preface 
cu uşurinţă de azi pe mâne, fără a ţinea seamă de ve
chile temelii ale existenţei popoarelor.

In urmă, s’au făcut câteva comunicări, s’au alcătuit 
comisiunile de lucru şi cu aceasta s’a încheiat întâia 
şedinţă.

A doua şedinţă s’a ţinut la 14 Iunie şi a fost toată 
întrebuinţată pentru discuţiunea privitoare la Institutul 
Biblic. P. S Episcop Vartolomei a citit un lung raport 
despre alcătuirea acestui Institut, ale cărui statute, aşa 
cum au rezultat din discuţiunea Sfântului Sinod, se vor 
publica şi aici. Acest Intsitut va fi un aşezemânt de pro
pagandă creştinească ortodoxă prin mijloace literare. Va 
publica lucrări de cuprins religios moral, afară de tipă
rirea Bibliei şi a cărţilor de ritual, şi se va îndeletnici 
cu munca pentru adânca lor pătrunde; e în public.

Acest Institut va fi organizat în felul unei Academii 
de ştiinţe religioase şi morale. Raportul Episcopului 
Vartolomei e o lucrare întinsă şi va produce roade în

semnate, prin buna îndrumare care se dă acestui In
stitut.

In şedinţa a treia, care s’a ţinut a doua zi, s’a ur
mat înainte discuţiunea asupra Institutului Biblic, cer- 
cetându-se pe articole pro.ectul de Statut. Câte s’au 
discutat, au fost primite cu mici modificări.

Au urmat mai multe comunicări, între care acea prin
i

care s’a cerut înfiinţarea a două episcopate în Basa
rabia: la Ismail şi Bălţi, iar altă comunicare a fost des
pre pomenirea făcută în Roma pentru împlinirea a 30 
de ani dela moartea Episcopului Melhisedec al Roma
nului. Din partea Sinodului, a asistat la această po
menire Episcopul Visarion al Argeşului.

Tot în această şedinţă, s’a luat hotărâri îusemnate 
pentru buna organizare a învăţăturii bisericeşti dela noi. 
Astfel s’a aprobat să se înfiinţeze un seminar monahal 
în Mănăstirea Neamţului, în care monahii să se îndru- 
meze pentru opera de misiune şi propagandă religioasă; 
apoi să se înfiinţeze câte un cămin românesc ortodox 
pentru studenţi la Oxford şi Glasgow în Anglia, cum şi 
să se clădească o capelă românească ortodoxă în una 
din aceste localităţi, unde să se trimeată studenţii me- 
ritoşi, pentru studii bisericeşti înalte; să se înfiinţeze 
grabnic două tipografii bisericeşti în Mănăstirile Neamţu 
şi Cernica.

In aceiaşi şedinţă, s’a aprobat o carte de muzică bi
sericească compusă de maestrul Cucu, conducătorul 
corului dela catedrala mitropolitană din Bucureşti.

In şedinţa de Vineri, 16 Iunie, s’a discutat chestiunea 
Arhiereului Meletie, pe care Ministerul Cultelor l-a a- 
şezat din nou în situaţiunea sa de membru al Sinodului 
din care demisionase in 1919 Chestiunea 4era, dacă 
poate redeveni cineva membru al Sinodului, numai în 
temeiul unui decret şi fără ca Sf. Sinod să fi avut un 
cuvânt în ce priveşte reprimirea unui membru al său 
care se retrăsese.

In urma raportului comisiunii, alcătuit de Arhiereul 
Platon şi în urma explicaţiunilor d-lui Ministru Banu, 
Sf. Sinod a hotărât ca Arhiereul Meletie să-şi reocupe 
situaţiunea pe care o avea de arhiereu cu titlul de Con- 
stănţeanu.

In şedinţa dela 17 Iunie, a cincea> Sf. Sinod a apro
bat mai multe cărţi didactice şi rituale, a numit pe Păr. 
Protopop Dr. G. Ciuhandu membru în comitetul re
dactor al acestei reviste, a aprobat tipărirea în a II

»

ediţiune a Istoriei bisericeşti universale de fostul profe
sor de teologie dela Cernăuţi Eusebiu Popovici, lucrare 
dată pe româneşte în I a ediţiune de fostul Mitropolit 
Primat Atanasie şi de răposatul Episcop Gherasim al 
Argeşului şi, în sfârşit, a ales patru candidaţi pentru 
locul de episcop militar, ajuns vacant prin moartea 
răposatului Protopop Saftu. Au fost aleşi Păr. V. Po- 
citan din Bacureşti, Preotul Ioan Pap de peste munţi,
C. Popovici din Basarabia şi Tomoioagă din Bucovi-
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na. Din aceşti patra, M. S. Regele va alege pe unul, 
care va fi hirotonit arhiereu.

In şedinţa dela 19 Iunie, Luni, s’a făcut alegerea 
pentru trei locuri vacante de arhierei. Au fost aleşi;
1. pentru M i t r o p o l i a  M o l d o v e i  cu titlul de B o t o ş ă n e a n u • 

A r h i m ,  S c r i b a n , cu unanimitatea voturilor şi preoţii 
(.■Muta V c t r o v i c i  şi M o r ă r a ş u  cu majoritate; 2 . pentru 
E p i s c o p i a  R o m a n u l u i , cu titul de B â c â o a n u :  A r h i m .  

I h n  i o n  M i r c e a , A r h i m .  G h e r o n t i e  N i c o l a u  ş i  P r e o t u l  

l i o l m l e s c u ,  cel dintâi din Roman, cei din urmă din Bucu
reşti, toţi cu majoritate; 3. pentru E p i s c o p i a  R â m n i c u 

l u i ,  N o u l - S e v e r i n  cu titlul de C r a i o v e a n u y au fost aleşi 
Părintele T r i t e a n u , asesor consistorial în Sibiiu şi
A r h i m .  C h e s a r i e  P ă u n e s c u  dela episcopia Huşilor cu 
majoritate. Pentru fiecare din aceste 3 locuri, Guvernul 
va confirma pe câte unul din cei aleşi, care pe urmă 
vor fi hirotoniţi arhierei.

Ziua când s’a făcut această alegere fiind şi acea 
când s’a deschis parlamentul, I. P. S. Mitropoliţi şi P.
S. Episcopi au trecut la Cameră şi nu s’a mai lucrat 
altceva la Sinod în acea şedinţă.

Şedinţa dela 20. Martie, s’a trecut cu discutarea
unor rapoarte privitoare la chestiuni de administraţiune 
bisericească.

In şedinţa de Mercuri, s’a hotărît să se ceară Sfântu
lui Sinod al Regatului Grecesc ca Mănăstirea româ
nească C o t l o m u ş  şi S c h i t u l  P r o d r o m  din Sf. Munte
să fie trecute sub cârmuirea Bisericii ortodoxe din
România, întru cât cea dintâi a fost zidită de voevodul 
Mircea cel Bătrân al Munteniei, iar cel din urmă de 
călugări români.

In şedinţa dela 22, Joi, s’a hotărât ca în comisiunea 
pentru lucrarea nouăi Constituţiuni a Tării româneşti, 
să fie reprezentat şi Sf. Sinod. Apoi s’a reluat discu- 
ţiunea întreruptă e .  proiectului pentru Institutul Biblic.

In şedinţa dela 23, Vineri, s’a aprobat protestul Bise
ricii româneşti ortodoxe, lucrat la Consistoriul Supe 
rior de A r h i m .  S c r i b a n , împotriva prigonirii creştinilor 
din Rusia şi Turcia. El a fost publicat şi prin ziare şi 
este următorul:

P R O T E S T

I m p o t r i v a  P r i g o n i r i i  C r e ş t i n i l o r  d i n  R u s i a  ş i  A s i a  M i c a .

«Cu inima străbătută de fiorii durerii, privim chinu
rile fâră seamăn prin care trec toţi creştinii din Rusia 
şi din Asia Mică. Ca în vremea stăpânirii păgâne, 
ea trebuie să vadă curgând sângele nevinovat al celor 
mai buni fii ai ei, fraţi ai credinţei noastre, care nu 
vor să lase fără apărare sfintele locaşuri ale Domnului.

«Dar ei striga, cer dreptate şi apărare, şi strigătul lor 
răsună dureros îi s ifletul nostru. Sunt fraţii care 
pătimesc pentru credinţa lor, într’o Biserică soră cu noi 
în Iisus Hristos, şi nu putem privi cu nepăsare apăra

rea lor vitejească cu arma duhului şi pe mucenicii care 
cad pe câmpul de apărare al credinţei creştineşti.

«Sfântul Sinod al Bisericii ortodoxe româneşti, îm
preună cu Cunsistoriul superior bisericesc, ca organe 
reprezentative ale ei, vin prin aceasta să exprime toată 
simpatia lor înaltului Patriarh Tihon şi Sfintei Biserici 
ortodoxe surori şi tuturor arhipăstorilor, păstorilor şi 
vitejilor apărători ai credinţei ortodoxe răsăritene şi 
tuturor creştinilor persecutaţi, al căror zbucium îl privesc 
cu inima în freamăt şi a cărora durere o însoţesc cu 
lacrimile lor. Ele nu se îndoiesc de biruinţa Bise:icii 
lui Hristos şi în această vreme de grea încercare, 
fiindcă, după cum a spus un mare scriitor creştin, 
s â n g e l e  m u c e n i c i l o r  e s t e  s ă m â n ţ a  c r e ş t i n i s m u l u i  şi, 
pentrucă, după cuvântul Apostolului Pavel, s e  c u v i n e  

l u i  H r i s t o s  a  î m p ă r a ţ i  p â n ă  c e  v a  p u n e  p e  t o ţ i  

v r ă j m a ş i i  s u b  p i c i o a r e l e  s a l e . (I Corinteni 15, 25).
«Dar până atunci, până ce va trece vremea încercării, 

nu putem să nu strigăm durerea noastră în faţa între
gii lumi civilizate, să protestăm şi că cerem din partea 
ce'or în stare şi în drept să o facă, să le vie în ajutor: 
Sfântului Patriarh şi tuturor fraţilor creştini în suferinţe, 
care nu au altă armă decât focul credinţei lor şi care 
se zbat în cumplite şi amare dureri.

«Dumnezeu să sprijinească inima lor şi să-i învredni
cească de izbândire peste tot vrăjmaşul şi împrotivnicul»;

In şedinţa dela 24, Sâmbătă, care a fost cea din urmă, 
s’au citit memoriile înalt Prea Sfinţitului Mitropolit 
Primat şi al P. S Episcop Vartolomei, pentru textul care 
va trebui întrodus în noua Constituţie, cu privire la 
cultele din noile graniţe ale Ţârii româneşti. Pentru 
regularea definitivă a acestei chestiuni, Sf. Sinod a 
numit o comisiune compusă din I. P. S. Mitropolit 
Primat şi din Prea Sfinţiţii Episcopi Vartolomei şi 
Nicolae al Clujului ca, având în vedere cele două 
memorii, să alcătuiască textul definitiv care va trebui 
întrodus în Constituţiune.

In urmă, ministrul instrucţiunii, d. Dr. C. Angelescu, 
în lipsa colegului său dela Culte, a citit mesagiul de 
închidere al Sfântului Sinod.

Aceasta a fost bogata sesiune de primăvară a Sfântu
lui Sinod.

Moartea lui Tache Ionescu.

Miercuri, la 21 Iunie trecut, în chip cu totul neaşteptat, 
s’a stins din viaţă la Roma, fostul prim-ministru şi de 
atâtea ori ministru al ţării T a c h e  I o n e s c u .  Nu vom 
pomeni nimic despre activitatea sa ca om de Stat, care, 
în curs de 30 de ani, a avut rol în toate actele mari 
ale ţării, mai cu seamă în cel al Marelui Război. Este 
partea altor cronicari să scrie acestea şi ele se şi scriu 
din belşug. Ca cronicar bisericesc, vom pomeni aici 
numai de acea parte din activitatea sa care priveşte 
Biserica.
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Tache Ionescu este autorul legii clerului dela 1893. 
Era pe atunci tânăr ministru al cultelor. Prin noua 
lege, cu toate lipsurile şi înoirile ei, răposatul a dat 
Bisericii un regim de tratament mai omenos în Stat. 
Seminaiile au fost destul de bine reorganizate şi scoase 
din starea de inferioritate culturală în care se aflau 
înainte de acea dată.

Legea clerului, modificată mai târziu, stă totuşi la 
temelia reformelor bisericeşti care au venit. Ea fost un 
serios pas înainte, pentru care preoţii au fost recu
noscători urzitorului ei. Zece ani după ce s’a pus în 
aplicare, preoţii s’au alcătuit într’un comitet, din ini
ţiativa Protoiereului N. Popian din Bucureşti, au bătut 
o medalie cu chipul lui Tache Ionescu, i-au prezen- 
tat-o în 1905 cu o delegaţie, cu discursuri, etc. Tache 
Ionescu se lăuda şi el cu această lege. Când venea 
vorba de ce lasă Ţării româneşti, nu uita a pomeni 
mai înţâi de această lege.

In cele următoare, dăm cuvântarea funebră ţinută 
de I. P. S. Mitropolit Primat D. D. Dr. M1RON, la 
slujba de moarte săvârşită lângă trupul răposatului, 
la 29 Iunie, în sala Ateneului din Bucureşti, cum şi 
telegrama Facultaţii noastre de teologie din Bucureşti, 
care de asemenea are motive de recunoştinţă către 
răposatul Tache Ionescu.

Jalnici Ascultători,

Stăm înaintea coşciugului cu oseminte neîn
sufleţite ale Aceluia, care a însufleţit prin far
mecul graiului său şi prin puterea sa de con
vingere decenii de arândul un neam întreg;—  
stăm în faţa bărbatului, care a fost unul din 
cei mai dinstinşi, manageri şi mai bine ră splătiţi băr
baţi de stat, din câţi am avut noi— Românii—  
vre-o dată, binecunoscut, stimat şi apreciat nu 
numai în ţară, în statele vecine, ci în întreaga 
lume.

înainte cu câte-va luni a plecat în cele mai 
bune dispoziţii în ţara cu cerul mai senin a fra
ţilor noştri Italieni, fără a bănui tristul desno- 
dământ, că viu n’are să-şi mai revadă ţara, pe 
care atâta a iubit o şi căreia i-a închinat întrea
ga sa activitate plină de frumoase succese şi 
nepieritoare merite. O nouă şi sguduitoare do
vadă a cuvintelor sf. evanghelist Marcu: Privi- 
gheaţi fi vă rugaţi, căci nu ştiţi, când vine vre
mea.... (XIII— 33) şi ale apostolului Petru când 
zice: „Toată strălucirea oamenilor e ca floarea
din câmp“ (XI— Petru I 24).

Bogat înzestrat de Dumnezeu cu cele mai a- 
lese şi rare calităţi şi daruri, a desfăşurat de 
tânăr, pe toate târîmurile vieţii noastre publice, 
o muncă lăudabilă, în cât nu scurte cuvântări

sau panegirice, ci numai tomuri întregi vor pu- 
teâ reda ce-a lucrat Take Ionescu ca ziarist is
cusit, ca orator neîntrecut, ca advocat vestit, 
ca ministru, priceput în atâtea resoarte, ca şef 
de partid, ca parlamentar, ca bărbat de stat, 
ca prieten al altor ţări şi în multe alte pri- 
vinţi.

*

Eu scot la iveală din noianul muncii sale 
uriaşe mai ales faptul, că prin activitatea lui—  
ca ministu de culte—  a făcut mult bine şi bi
sericii sale.

Legea clerului din 1893, legată de numele 
său— deşi astăzi— după 30 ani— nu mai cores
punde timpului— a făcut în multe privinţe ordi
ne mai bune în biserica noastră ca în trecut; 
mai ales prin reorganizarea seminariilor şi prin 
un bun început de a salaria pe preoţi din vis
tieria ţării; Facultatea de teolopie din Bucureşti 
încă a luat fiinţă legală sub T. I. iară— prevă
zător cum era— a enunţat într’un remarcabil dis
curs la Iaşi principiul corect ca în România în- 
întregită— care atunci încă nu exista— trebue să 
se deie bisericei naţionale a statului român de
plina libertate de a-şi conduce, prin organele 
sale proprii, toate lucrările vieţii sale interne.

*

Dar cununa muncii sale şi culmea o formează 
in viaţa lui Take Ionescu admirabila sa ţinută 
de prooroc— cu adânci convingeri— a viitorului 
de aur al ţării sale.

Războiul mondial s’a deslănţuit. In sufletul 
Românilor subjugaţi s’a ivit nădejdea, că se a- 
propie ceasul mântuirei. Cursul evenimentelor 
părea în un timp nefavorabil acestei nădejdi. 
Cei mai buni ai noştri din provinciile alipite 
mergeau pe drumul calvarului şi a tut.uror su- 
lerinţelor: spre exil, spre închisori unii chiar 
spre furcile spânzurătorilor.

In această atmosferă chinuitoare aşteptau 
toţi, cum doreşte cerbul izvorul răcoritor, cum 
aşteaptă pământul dogorit de arşiţă şi seceta 
verii picurii cu reveneală, cum aşteaptă cei din 
întuneric secular o rază de lumină.....

Atunci Take Ionescu, care de decenii a fost 
un excelent cunoscător şi un puternic şi efectiv 
sprijinitor al cauzei Ardelenilor,— s’a pus în frun- 
rea tuturor celor cu credinţa în suflete— pro- 
poveduind cu trâmbiţa de arhanghel încordarea 
forţelor, pregătirea poporului pentru jertfe mari, 
cari— cu siguranţă— vor aduce ziua învierii: u- 
nirea noastră naţională. Chiar şi în zilele cele 
mai grele de la Iaşi, nu s’a îndoit o clipă. Vorba
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lai Alexandri: „ Ceahlăul sub foriună nu cade
*

muşunotu*. Cu lăcrămi de mângâiere şi de nă
dejde în mai bine citeam înălţătoarele sale dis
cursuri clin timpul acela, atât de nevoioase pen
tru a produce în întreaga Românime acea con
ştiinţă solidară, acea putere sufletească şi mo
rală lără de care suportarea mizeriilor, aduce
rea jertfelor şi voinţei era cu neputinţă.

România nouă e azi un fapt; dar ţara mai 
aşteaptă dela Talce Ionescu,— ca om de ordine 
şi de prevedere, ca bărbat cu vaste cunoştinţe 
şi experienţe şi cu preţioase legături, încă mari

Vor pomeni preoţii României, la altarele bisericei, 
pe robul lui Dumnezeu, care le-a dat întocmirea legală, 
sub scutul căreia biserica noastră a ajuns la înflorirea 
de azi.

Se vor mândri urmaşii noştri, aflând din istorie că
a fost un român Take Ionescu de al cărui glas

• l  i

serv ic ii.

ascultau areopagurile vestite ale lumei.
Stinsu-s’a farul strălucitor tocmai când razele lui 

erau atât de salutare în vremurile de îngrijitoare fră
mântare prin care lumea trece.

Aşa a fost voia Domnului.
Să-i păstrăm în veci pomenirea!
In semn de doliu am hotărât ca în ziua înmormântărei 

Marelui şi neuitatului nostru bărbat de stat orice ac
tivitate la această facultate să fie suspendată şi întreg 
corpul prosoral al ei, împreună cu studenţii acestei 
facultăţi să asiste la înmormântare.

Rugăm pe bunul Dumuezeu să vă mângâie în amara 
durere de care sunteţi cuprinsă, primiţi asigurarea 
înaltei noastre stime. *

(ss) Dr. Constantin Chiricescu decan; dr. Dragomir 
Demetrescu ; Boroianu, Mihălcescu; Poftescu-Malaeşti; 
Preotul Nicolae M. Popescu.

I. P. S. Patriarh ecumenic din Constantinopol a 
trimis d-nei Take Ionescu următoarea telegramă :

„Luăm mare parte la durerea voastră pentru pierderea 
crudă a ilustrului vostru soţ. Dumnezeu cel atotputernic

mai frumos cô ţ al ţării, pe care şi cu munca să odihnească sufletul lui printre cei drepţi şi să vă

Dar Dumnezeu altcum a binevoit, chemându-1 
la sine mai curând, decum ne aşteptam, voind 
prin aceasta să sguduie sufletul generaţiilor ti
nere, să le arate: cum pierderea unui uriaş al 
vieţii noastre publice trebue să fie pentru tine
rime un îndemn de a se pune serios pe lucru, 
de a aduna cunoştinţele şi experienţele nece
sare ca să poată umplea cu demnitate golurile, 
ce se ivesc şi să continue cu aceiaşi pricepere, cu 
aceiaşi iubire de neam de dinastie şi de ordine, 
munca pentru înălţarea ţării, pe temeliile puse 
de marii şi nemuritorii înaintaşi.

Şi acum, iubite adormit în Domnul, care ai 
murit caşi nemuritorul Bâlcescu, departe de 
scumpa-ţi patrie— pleacă de te odihneşte în cel

ta ai intregit-o şi care în pagini strălucite şi în 
inimile tuturor fiilor ei, îţi va păstra o neştearsă 
recunoştinţă şi amintire acum şi pururea şi ’n

trimită o supremă consolare.

vecii vecilor. Amin. MÎRON.

Profesorii Facultăţii de Teologie din Bucureşti au 
adresat d-nei Take Ionescu următoarea scrisoare:

„Mult îndurerată doamnă, Noi, Profesorii Facultăţei 
de Teologie din Bucureşti, în şedinţa din 25 Iunie 
1922, am comemorat pe marele nostru repausat, prea 
iubitul domniei-voastre soţ. .

Lumină pusă în sfeşnic deasupra muntelui înalt a 
fost Take Ionescu. Razele acestei lumini au străbătut 
puternic până 111 văile cele mai depărate ale neamului 
chemând la viaţa naţională şi bisericească şi pe cei 
mai oropsiţi fii ai lui.

Para ei a încălzit inimile româneşti, lacându-le să 
bată pentru idealul atins, la a cărui înfăptuire, fost-a 
marele repausat un adevărat erou.

Vor povesti, în veacuri, păstorii Pindului şi cărvonarii 
( hirigiii) Aromânilor de Take Ionescu, care i-a chemat 
la viaţa naţională.

Facultatea de Teologie, cea mai înaltă instituţiune 
culturală, bisericească din ţară, va păstra neştearsă 
amintirea acelui căruia datoreşte fiinţa ei legală.

(ss) Patriarh Ecumenic, Meletios
A. S.

Colectă oficială în scop caritabil. «Luminătorul» 
dela 15 Martie a. c. revista arhiepiscopiei Basarabiei 
publică un apel al I. P. S. Arhiepiscop Gurie către 
toţi păstorii sufleteşti şi slujitorii bisericii basarabene, 
ca să facă colecte prin biserici şi să îndemne pe cre
dincioşi să vină fiecare cu ce va voi în ajutorul po- 
pulaţiunii din judeţele Cetatea Albă şi Ismail, care e 
prada foametei, din cauza secetei de anul trecut. Fapta 
I. P. S. Gurie vorbeşte dela sine. Rolul cel mare al 
bisericii este de a alina suferinţele şi îndulci nevoile 
nu numai cu cuvântul, ci şi cu fapta. De aceea credem 
că toţi românii de pretutindeni— cari sunt buni creş
tini şi din mila lui Dumnezeu au cele necesare traiû * 
lui—sunt datori să vină în ajutorul fraţilor lor basa- 
rabeni, acum în lipsă. Aşteptăm să vedem dar clerul de 
sus şi de jos la lucrul cel bun.

* *

Din ceea ce se lucrează în Basarabia. Din
acelaş număr al «Luminătorului», se vede că în ziua de 
16|3 Ianuarie 1921 s’a adunat în Chişinău „Frăţimea

5
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profesorilor de religie în şcolile secundare şi medii 
din Basarabia1* de sub preşedenţia I. P. S. Gurie. 
Chestiunile care s ’au discutat de „Frăţime" au f o s t :

1. Aprobarea statutelor Frăţimii de autorităţile s ta 
tului român, c i  lucrările Frăţimii să aibă o bază le
gală şi sigură.

2. Studierea şi aranjarea programelor analitice de 
religie în şcolile secundare şi medii.

3. Alegerea manualelor mai potrivite pentru preda
rea religiei în Licee.

4. Alcătuirea manualelor noui de religie.
5. Apărarea drepturilor profesorilor de religie din 

şcolile de toate gradele.
6i Situaţia religiei în şcoală ca obiect de predare.
7. Despre mărturisirea şi împărtăşirea elevilor în 

postul cel mare.
8. Îmbunătăţirea situatiei materiale a Frăţimii.

»  . >  3

9. Aplanarea neînţelegerilor între profesorii de reli
gie şi autorităţile şcolare.

10. Ridicarea prestigiului chiriarhului, biseric i locale
în chestia despre num rea profesorilor de religie în 
toate şcolile.

11. Convocarea congresului general al profesorilor 
de religie, şi altele.

Ar fi fost deajuns dacă aceste numeroase şi variate 
chestiuni ar fi fost  numai atinse în discuţiune, dar—’spre 
lauda fraţilor basarabeni— ele au şi fost rezolvite a-  
proape toate şi încă în ch:p foarte mulţumitor.

Astfel, la punctul 1 s ’a obţinut aprobarea dorită.
La punctul 2 şi 3 s ’a hotărît să se studieze pro

grama analitică în legătură cu cea din vechiul regat, 
Ardeal şi Bucovina, iar pentru alegerea manualelor, 
să se cunoască mai întâi manualele în uz în celelate 
provincii de către membrii Frăţiei cari să raporteze 
sfatului. Pentru rezolvirea deplină şi fericită a acestor 
două chestiuni s ’a pus la cale şi chemarea unei Co- 
misiuni adhoc, compusă din reprezentanţi ai tuturor 
părţilor ţării. Această Comisiune, care trebuia să se 
adune în Chişinău, în zilele de 5, 6 şi 7 Iunie 1921, 
nu s ’a pntut întruni Lucrările ei s ’au amânat pentru 
10 Septembrie, acelaş an, şi locul de întâlnire era 
Cernăuţi, dar nici atunci şi nici acolo nu s ’a putut în
truni, aşa că ea a rămas numai ca o dorinţă frumoasă 
a basarabenilor.

La punctul 4, s ’a pus la cale traducerea din ru
seşte  a unor manuale didactice, s ’a încredinţat unora 
din profesori alcătuirea altora, dar nu s ’a pâşit la 
tipărire din cauza lp se i  de fonduri şi de teama schim
bării programei analitice, pe care o poate aduce uni
ficarea şi reorganizare învăţământului din tot coprin- 
sul patriei.

La punctul 5 s ’a obţinut egalarea în lefuri a pro
fesorilor de religie cu cei de alte materii.

La punctul 6 s ’a obţinut de asemeni ca numărul

orelor de religie în şcoli, care fusese redus la o oră 
pe săptămână în fiecare clasă, să  se ridice din nou 
la două, cum era mai nainte.

La punctul 7 s ’a ajuns ca autorităţile şcolare supe
rioare să admită ca elevii şi elevele tuturor şcolilor 
să meargă la biserică în după amiaza primelor patru 
zile din săptămâna întâi a postului mare, iar în ulti
mele două zile ale aceleeaş săptămâni să se spove- 
diască şi împărtăşească.

La punştul 8 nu s ’a putut dobândi nici un ajutor 
pentru Frăţime dela autorităţi, ci numai făgădueli dela 
unele din ele.

La punctul 9 s ’a realizat ceea ce se doria.
Asupra dezideratului din punctul 10, s a  intervenit 

la autoritatea şcolară supremă, ca să nu se numiască 
nici un profesor de religie fără consimţimântul prea
labil al Chiriarhului.

In sfârşit la punctul 11, s ’a accentuat nevoia con
vocării unui Congres al tuturor profesorilor de reli
gie din întreaga ţară, spre a discuta diferitele probleme 
la ordinea zilei de învăţământ religios şi alte chesti
uni ce privesc pe profesorii înşişi.

Activitatea Frăţimii e vrednică de toată lauda şi-i 
dorim să fie urmată şi mai departe cu aceeaş râvnă 
şi dragoste pentru buna stare şi propăşire a învăţă
mântului religios.

** *

Tot din Basarabia. In numărul dela 1— 15 Aprilie
c. al „Luminătorului" s ’a publicat darea de seamă de 
starea materială şi activitatea societăţii „ is torico-  
arheologice bisericeşti" din Basarabia, pe anul 1921. 
Din darea de seamă se vede că această  societate a 
fost, anul trecut, în al optsprezecelea an de existenţă.
Din ea face parte ca membri activ5, pe viaţă, şi
activi— toi ce e mai de seamă în clerul şi intelectua
litatea basarabeană, cum şi câţiva clerici şi laici în
văţaţi din vechiul regat.

*  y

Trezirea la viaţă a societăţii după războiu se dato- 
reşte în mare parte P. S. Visarion, Episcopul Arge
şului, care a fost până la alegerea sa ca episcop, 
inspector al mănăstirilor basarabene. Actualmente, 
Societatea este I. P. S. Arhiepiscop Gurie, care poartă 
o deosebită grijă şi a luat o întreagă serie de măsuri 
pentru propăşirea ei. Din activitatea recentă a Socie
tăţii este de notat publicarea volumului XIII al re 
vistei ei, cu interesante studii, în ruseşte şi româ
neşte, referitoare la trecutul bisericesc al basarabiei. 
Comitetul actual îşi propune să pună din nou în apli
care obiceiul de a publica în revistă lucrări ştiinţi
fice date de comitet şi făcute de elevi seminarişti şi 
studenţi teologi, sub conducerea profesorilor lor. T o t  
asemeni, pentru cunoaşterea de cei mulfi a arhitec
turii vechi bisericeşti, se vor ţine, cu concursul socie-
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tâţli arhitecţilor rom (Ini din Bucureşti, concursuri cu 
premii pentru cele mai reuşite proiecte :  de biserici, 
clopotniţe, case parohiale, împrejmuiri, cruci, străni, 
altare, troiţe, fântâni, etc.

Cum vedem, societatea istorico-arheolog:că din Chi- 
ttln.ni, fmleplineşte funcţiunea pe care în vechiul regat 
o îndeplineşte Comisiunea monumentelor istorice, faţă 
de care nu sfă mai pre jos ş'« decât care are o sferă 
mai largă şi o libertate mai mare de acţiune.

70?

Fie ca mersul să-i fie totdeauna înainte şi activi
tatea din ce în ce mai din p l in !** *

Examenul pentru ocuparea catedrelor de ma
terii religioase dela Seminarii, care era fixat pen
tru I Iulie viitor, se va amâna cu siguranţă pentru 
jumătatea lui Septembrie, din cauză că în Iulie, fiind 
vacanţă, nu s ’ar putea ţine. Se  va alcătui şi publica 
în curând şi un nou regulament, după care se va tine.

I. MIHĂLCESCU

c r o n ic a  B is e r ic e a s c ă

E X T E R N A

Din celelalte Biserici ortodoxe
Noua organizare a Patriarhatului de Constantinopol

Abia suit pe noul său tron, Intru-tot-prea-Sfântul 
Patriarh ecumenic MELETIE IV al Constantinopolului 
s’a pus serios pe lucru, pentru a da administraţiunii 
sale cât mai multă mlădiere şi a o face mai în stare 
să răspundă trebuinţelor Bisericii. Cunoscut prin energia 
şi dorul său de lucru, îndată a numit o comisiune de 
jurişti care să elaboreze un proiect de organizare ad
ministrativă, politică şi religioasă pentru toată popula- 
ţiunea ortodoxă din cuprinsul jurisdicţiunii patriarhale.

După cum însuşi Patriarhul a spus, vechea organi
zare nu mai corespundea trebuinţelor zilei de azi. Ea 
e ca o maşină ruginită, care are nevoie de mari prefa
ceri, mai potrivite cu starea vremilor de acum.

Noua reformă se va desfăşura în sensul descentrali
zării. Mitropoliile se vor împuţina, în sensul că vor fi 
numai mitropolii realei nu episcopii care să poarte nu
mele de mitropolii. Mitropoliile au să fie 12, şi fiecare 
din ele are să fie un centru de viaţă administrativă 
pentru toate eparhiile care au să intre în cuprinsul mi
tropoliei. Mitropoliţii din eparhiile care au să atârne 
de un scaun mitropolitan efectiv au să poarte pâră la 
moarte numele de mitropoliţi, dar urmaşii lor au să se 
numească episcopi.

Nu se va mai recurge la Constantinopol pentru toate 
chestiunile de amănunt, ci vor exista 1 2  circums:rip- 
ţiuni mitropolitane cu 1 2 sinoade provinciale şi anume:

1 . Mitropolia Traciei, cu sediul la Adrianopol,
2 . Mitropolia Macedoniei, cu sediul la Salonic,
6. Mitropolia Epiruhii, cu sediul la Ianin a,
4. Mitropolia Epirului. de Nord, cu sed. la Durazzo,
5. Mitropolia Instilelor din Marea Egee, cu sediul

în Mitilene,
;  /

6 . Mitropolia Dodecanestdui, cu sediul la Rodos,
7. Mitropolia loniei, cu sediul la Smirna,
8 . Mitropolia Pontului Euxin} cu sediul la Trebizonda,
9. Mitropolia Bitiniei, cu sediul la Brusas

1 0 . Mitropolia Anatolieiy cu sediul la Cezareia,
1 1 . Mitropolia Rodosto, cu sediul la Heracleia,
1 2 . Mitropolia Filipopoli, cu sediul la Filipopoli,
Constantinopolul cu eparhiile din împrejurimi vor

forma o provincie deosebită, având în capul ei ca mi
tropolit pe arhiepiscopul Constantinopolului, care e şi 
Patriarh ecumenic.

După acest sistem, fiecare provincie mitropolitană va 
avea o administraţiune autonomă şi încetează de a 
mai atârna de sinodul de multe ori aşa de departe dela

Constantinopol, iar Scaunul ecumenic rămâne în toată 
strălucirea lui, fără a fi nutm.i o simplă formă.

Unitatea organică se va păstra însă pe altă cale.
Toate cele 12 mitropolii vor avea două reprezentanţe: 

Camera superioară care va fi însuşi sinodul mitropo
liilor, şi Camera inferioară, cu reprezentanţi dintre cle
rici şi mireni din toate eparhiile, deosebit de adunările 
mai mici tot de clerici şi mireni pe care le vor avea, 
fiecare din cele 12 mitropolii şi Constantinopolul.

Camera superioară şi cea inferioară dau hotărâri,
legiferează. Pentru executarea hotărârilor, se înfiinţează, 
după natura deosebită a chestiunilor, tot atâtea secre
tariate, care, de fapt, nu sunt decât tot atâtea ministere 
sau congregaţii, cum li se zice la Vatican. Va fi un 
secretariat al Finanţelor, altul al afacerilor religioase, 
altul al celor străine, al instrucţiei, al domeniilor, al 
internelor şi altele, care se vor înfiinţa pe măsură ce 
se va simţi trebuinţa.

Afară de această mare reformă, Patriarhul nădăjdu
ieşte să poată convoca Marele Sobor naţional, care, 
între altele, va fi chemat să voteze şi această nouă 
organizare, rod al unor lungi şi serioase studii.

lnformaţiunile acestea au fost trimese Ministeriului 
nostru de externe de legaţiunea noastră din Constanţi- 
nopol. Numai un punct rămâne obscur între ele: cum 
se poate vorbi în cuprinsul patriarhatului de un mi
tropolit al Salonicului şi de altul al Filipopolului, când 
aceste două oraşe nu sunt sub jurisdicţiunea Patri
arhului?

Rămâne să vedem pe viitor cum stă şi acest amănunt.

Biserica ortodoxă în Cehoslovacia

In revista The Missionary Review of the World
(N ew -York, Martie 1922), citim următoarele ştiri despre 
noua Biserică ortodoxă întemeiată în C eh o slo v acia :

Mari schimbări s’au petrecut anul trecut în Cehoslo
vacia, atât în ce priveşte Biserica, cât şi poporul. Pa
rohii întregi au eşit din Biserica romano-catolică cu 
grămada şi s’au alipit de o Biserică nou alcătuită ce
hoslovacă naţională, care se leapădă de ascultarea Papii, 
înlătură limba latină (punând în loc pe cea cehă) şi 
învoieşte căsătoria clerului. Niciodată n’a fost în Cehos
lovacia o atât de vie dorinţă de a învăţa ceva mai a- 
dânc despre Biblie şi Iisus Hristos. Noua republică ce
hoslovacă prinde putere treptat* treptat.



A)b BISERICA ORTODOXA ROMÂNA

Iată acum ce scrie despre biserica ortodoxă cehos-
/

lovacă şi revista Echos d’Orient, (Ianuarie-Martie 1922), 
bine înţeles stăpânită de necazul că e vorba de ca
tolici care trec la ortodoxie:

Am avut dreptate să stăm la îndoială asupra numă
rului de 1,800,000 de adepţi pe care ortodoxia pretinde 
că i-a recrutat în Cehoslovacia. In fapt, nu sunt decât 
vreo 150,000, adică gruparea „Biserica naţională*' care 
s'a despărţit cu zgomot de Biserica romano-catolică, în 
urma răzvrătirii unor preoţi împotriva Romei. Aceasta 
însă n’a împedecat ziarele româneşti de a tipări fără a 
clipi numărul fantastic de 5,000,000.

Organizarea.— P. S. Dosotei, pe care sinodul din 
Belgrad l-a trimes în Cehoslovacia ca să pescuiască în 
apă turbure, a avut totuşi mulţămirea de a orgar.iza o 
ierarhie nouă. La sfârşitul lui August, el a prezidat un 
congres de 300 de delegaţi, care au luat hotărârile ur
mătoare: Biserica Ortodoxă va cuprinde trei eparhii; 
una pentru Boemia de apus, cu rezidenţa la Luny, alta 
pentru Boemia de răsărit, cu rezidenţa la Cuţna Hora, 
şi una pentru Moravo-Silezia. Fiecare din aceste eparhii 
va avea câte un sfat episcopal cu 12 membri. Biserica 
cehoslovacă se uneşte în principiu cu Biserica sârbă? 
dar îşi păstrează independenţa. Pe urmă se va proceda la 
alegerea episcopilor. Abatele Pavlik a fost numit în Boe
mia de apus, abatele Dluhy-Pokorny în Boemia de ră
sărit, abatele Pavlik în Moravia şi abatele Farsky la 
Praga. Nu toată lumea e mulţămită de aceste numiri. 
Un partid puternic s’a ridicat împotriva abatelui Farsky, 
pe care- 1  învinuieşte că n’are credinţă! P. S. Dosotei a 
hirotonit apoi ca preoţi pe mai mulţi învăţători. La 1 
Septembrie 1921, guvernul a recunoscut oficial noua 
Biserică. La 24, P. S. S. Dosotei a hirotonit ca episcop 
pe abatele Pavlik şi apoi, împreună cu el, a hirotonit 
la Praga pe ceilalţi episcopi. Cât va dura această Bise
rică? E încă greu de spus. Cu toate acestea un mare 
număr din credincioşi, le-ar urma, dacă nu s’ar teme 
de părerea altora. In curând, n’au să mai rămâie în ea 
decât necredincioşii I. Lacombe

D'n rândurile catolicului, es vede cât necaz le-a 
făcut alcătuirea aceasta a unei Biserici ortodoxe cu 
credincioşi plecaţi din sânul Romei.

N’au să dureze, zic ei.
D i  cine i a silit să plece? Dacă au plecat însă, 

dovadă că nu le mai plăcea unde erau. Cum au să 
descopere acum că totuşi era bine în locurile din care 
au fugit ?

Arhim. SCRIB A N

DIN BISERICA SÂRBĂ
O societate monahală sârbă. Scopul cronicilor

noastre cu privire la activitatea şi dezvoltarea vieţei 
din biserica ortodoxă a popoarelor slave înconjură*

toare nu este altul decât să punem în curent pe citi
torii noştri cu tot ceiace este mai de seamă în aceste 
biserici. De data aceasta iată şi o societate monahală 
sârbă. Lucrul s’ar părea curios. Ce rost poate avea 
constituirea unei societăţi călugăreşti? Ce ar avea oa
menii aceştia, cari s’au lăpădat de lume şi de grijile 
ei de revendicat? Care le-a fost gândul când au că
utat să pună temelia unei asemenea alcătuiri ? Cred că 
facem mai bine dacă dăm întreg statutul acestei socie
tăţi în tălmăcire după sârbeşte în nădejdea că poate el 
va sluji de model pentru vreo viitoare închegare cu scop 
bun, creştinesc şi folositor societăfei în mijlocul din 
care s’au ridicat monahii noştri. Şi socotim că a venit 
ceasul când şi ei ne sunt datori cu ceva. Mântuirea per
sonală, care este mult mai grea în Jumea necazurilor, 
frământărilor şi durerilor noastre de toate zilele, se
poate găsi şi în îndeplinirea unor fapte tot aşa de cre
ştine cum ar fi lucrarea aci între noi, ajutându ne şi
sufletele acestea, cari înaintea lui Dumnezeu şi-a oame
nilor au făgăduit să se jertfiască numai pentru «iu
birea desăvârşită creştină». Pogorârea lor de prin locurile 
de schimnicie către noi, în lume, ar produce mai mult 
pentru aproapele despre care ne grăieşte Sf Evan
ghelie. Mulţumirea lor cu puţin ne-ar îndemna pe noi, 
nesăturaţii de materie şi slavă deşartă, spre viaţă mai 
sărăcăcioasă, duhul abnegaţiei lor ne-ar înlănţui şi pe 
noi cei din vălmăşagul vieţei, ajutorul pe cari ei îl vor 
dă. bolnavilor prin spitale, munca pilduitoare pe care ei o 
vor îndeplini prin diferitele întreprinderi nu ne va aduce 
decât folos sufletesc. Pilda Mântuitorului care nu s’a 
îndepărtat de lume, ci a învăţat şi vindecat într’insa, le 
stă înainte.

Conlucrarea lor alăturea de noi ne va ajuta în chip 
reciproc: noi le-am împrumuta din punctul nostru de 
vedere asupra vieţei, care se coprinde în muncă neîn
treruptă, atât pentru noi cât şi pentru sufletul nostru; 
iar ei ne-ar împrumuta multe din principiile religioase, 
ca ascultarea, supunerea şi puţină grijă de sufletul no
stru, pe care îl uităm aşa de adesea ori. Iată denu
mirea şi coprinsul acestui statut:

Statutul societăţii monahale a Bisericei sârbe orto
doxe din regatul Sârbilor, Croaţilor şi Slavonilor.

/

Numele şi reşedinţa. (Ime i sedişte).
Art. 1. Monahii sârbi ortodoxi ai patriarhatului sârb

ortodox din regatul Sârbilor, Croaţilor şi Slovenilor
întemeeiază o societate sub înalta supraveghere şi apă
rare a Sf. Sinod arhieresc cu numele de „Societatea
monahală a bisericei sârbe ortodoxe din regatul sâr
besc, horvat şi slavonw.

Art. 2. Reşedinţa societăţei va fi acolo unde este şi 
reşedinţa partiarhatului.

Art. 3. Pecetia societăţei va avea inscripţia urmă- 
toare : in mijloc chipul Sf. Vasile cel Mare, cu urmă
toarea inscripţie împrejurul lui: «Societatea monahală a
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bisericei sârbe ortodoxe din regatul Sârbilor, Croaţi- 
lor şi Slovenilor* (Monaşko udrujenîe pravoslavne ţrkve 
Kralîevini Srba, Hrvata i Slovenaţa) şi se păstrează de 
către preşedintele societăţei.

Scopul. (Svrha).
Art. 4. Desăvârşirea membrilor săi în domeniul re- 

ligios-moral şi intelectual prin activitate apostolică pe 
terenul bisericesc, instructiv-naţional şi umanitar în 
toate direcţiunile, prin misiune exterioară şi interioară, 
atât prin mijloacele lor proprii, cât şi prin munca lao
laltă cu preoţimea de mir şi societăţile ei: în legătură 
cu aceasta se va pune desăvârşirea vieţei monahale şi 
progresul mănăstirilor şi monahismului.

Mijloacele. (Sredstva).
Art. 5. Societatea îşi va atinge scopul ei prin aceste 

mijloace:
a) Prin organizarea de conferinţe publice cu discuţii
b) Prin întemeierea de instituţii (umanitare şi de 

cultură), burse, cursuri culturale, de economie şi în
treprinderi economice, ’toate acestea vor fi în legătură 
cu dirijarea membrilor ei spre o cultură specială.

c) Prin întemeierea de biblioteci, arhive şi muzeie.
d) Prin ajutarea altor instituţii de cultură şi uma

nitare ale poporului.
e) Prin tipărirea unui organ special şi edituri peri

odice; şi
f) Prin întemierea unui fond pentru scopurile de mai 

sus ale societăţei din olrandele mănăstireşti şi bunu
rile societare, precum şi din veniturile cot'zaţiilor 
membrilor ei.

Averea societăţei. (Druştveni imetak)
Art. 6 . Averea societăţei se compune din următoa

rele bunuri:
a) Cotizaţiile (redovni prinosi) obişnuite ale mem

brilor şi .nânăstirilor, cotizaţiile benevole ale membri
lor ajutători ai societăţei;

b) Fonduri (zaclade) (testamente) şi legate.
Pentru îndestularea nevoilor obişnuite se poate între

buinţa mai mult de jumătate din plăţile cotizaţiilor a- 
nuale obişnuite ale membrilor, după aceia tot venitul 
curat anual dela celelalte bunuri.

Cealaltă jumătate din cotizaţiile anuale se va capi
taliza şi va forma cu cealaltă avere capitalul de bază, 
care nu se va cheltui pentru celelalte trebuinţe extra
ordinare, iar când va fi cazul ca să se cheltuiască, 
aceasta nu se va putea face decât cu îngăduirea pre
alabilă a adunărei monahale.

Membrii. (Cilanovi).
Art. 7. Membrii societăţei monahale sunt:
1 ) Ordinari (redovni) sunt toţi membrii din rega

tul Sârbilor, Croaţilor şi Slovenilor. Ei vor plăti casei 
societăţei 5 dinari în două rate pe an, prima nu mai

târziu de sfârşitul lui Ianuarie, şi a doua nu mai târ
ziu de sfârşitul lunei Iulie.

a) Funcţionarii (nastoîatelii): arhimandriţii şi călugării 
de la curte vor plăti anual 50 dinari:

b) Funcţionarii: egumenii, 30 dinari;
c) Conducătorii: — ieromonahii, protosinghelii şi sin- 

ghelii, 25 dinari;
d) Ieromonahii cari sunt Lprin mănăstiri, 15 dinari;
e) Ieromonahii, cari au parohii sau alte slujbe, vor 

plăti caşi monahii conducătorii de mănăstiri câte 25 
dinari.

2 ) Membrii-ajutători {cîlan pomagaci), ca membru aju
tător poate fi orice creştin sau creşt'nă care va plăti 
anual suma de 25 dinari, având toate editurile pe
riodice ale societăţei cu preţul pe jumătate, afară de 
organul societăţei.

3) întemeietori (utemeliacî) se numesc orice creştin 
sau creştină, orice biserică, comună, breaslă şi orice 
persoană juridică care va plăti o cotizaţie odată pen
tru totdeauna de 100 dinari. Ei primesc din partea 
societăţei diplome, editurile societăţei, pomenindu-se
la proscomidie prin mănăstirile pe care le va designa 
adunarea monahală.

4) Binefăcători (dobrotvori) sunt orice creştin sau 
creştină, biserică, comună, breaslă şi persoană juridică 
care va plăti odată rentru totdeauna cel puţin 300 dinari. 
Ei vor primi din partea societăţei d plome, toate editu
rile societăţei gratuit, afară de organul ei, pom?nindu-se 
şi prin mânăsiiri ca la al. 3.

5) Dărtiitori şi legatari (darovalaţ i legator) poate fi 
orice creştin sau creştină, breaslă şi orice pesoa :ă ju
ridică care dărueşte pentru scopurile societăţei mo-

i

nahale sau pentru clădirea unei case pentru generaţia 
tânără de călugări odată pentru totdeauna cel puţin 
1 0 0 0  dinari, sau va testa vreun bun imobil de un fo
los mai mare sau mai mic. Ei vor avea, afară de or
ganul societăţei, toate editurile fără plată şi se vor 
pomeni la proscomidie în toate mănăstirile din regat. 
Afară de aceasta, numele lor se vor scrie pe placa 
din casa aceasta şi vor primi diplome.

6 ) De onoare (pociasni) sunt acele persoane cari a- 
jută într’un mod oarecare pentru ca societatea să-şi 
atingă scopurile propuse, fie pentru progresarea cul- 
turei duhovniceşti, fie pentru întinderea moralei creştine 
în popor. Ei se aleg după propune:ea comitetului de 
conducere la adunările ordinare ale societăţei prin vot 
secret. Şi ei primesc diplome din partea societăţei.

Toţi membrii indicaţi sub al. 2— 5 se primesc în socie
tate, dacă la primire plătesc cotizaţiile arătate în drep
tul fiecăruia, fie oral, fie prin scris, anunţându-se co
mitetul conducător, sau cancelaria vreunei mănăstiri 
din regat, iar acea cancelarie va comunica imediat co
mitetului conducător al societăţei, acesta din urma
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făcând cunoscut persoanei despre primirea ei cu mem
bru.

Membrii ordinari pot fi în acelaşi timp şi binefăcă
tori, întemeietori şi ajutatori.

Adunarea monahală. (Monaşka skupştina)
Art. 8 . Adunarea monahală este reprezentanta socie- 

tăţei în toate acţiunile ei.
Art. 9. Ca membri ai societăţei monahale sunt toţi 

membrii ordinari ai acestei societăţi; dar luând în 
consideraţiune îndeplinirea diferitelor servicii în mănăstiri, 
pe lângâ egumen pot participa ca membri şi membrii 
societăţilor locale (bratstvo-mestno) cari au din partea 
acestora din urmă un permis pe care- 1  vor prezenta 
preşedintelui adunărei.

Dintre bătrânii mânăstirei, va merge numai câte un 
membru cu îngăduirea fraţilor mânăstirei corespunză
toare, fraţii mânăstirei cari vor merge vor avea dreptul 
la indemnizaţie pentru cheltueli de drum şi misie zilnică 
dela casieria mânăstirei căreia aparţine monahul.

Art. 10. Adunarea ordinară monahală are loc numai 
o singură dată pe an; iar cele extraordinare şi de 
mai multe ori după nevoie, după cum găseşte de 
cuviinţă comitetul de conducere.

Localitatea unde vor avea loc şedinţele este Belgra
dul sau Carlovăţul din Srîem, sau alt oraş pe care- 1  
va alege însăşi adunarea. Nevoia unei ctdunări extra
ordinare o va stabili adunarea monahală sau comitetul 
de conducere, dacă aceasta îi va fi semnalată în scris 
de o treime din membrii adunărei monahale.

Art. 11. Preşedintele comitetului de conducere sau 
înlocuitorul lui comunică în scris dorinţa societăţei, 
membrilor Sf. Sinod, care Sf. Sinod stabileşte şi ordi
nea de zi a adunărei monahale fiecărui membru prin
presă cu cel puţin patru săptămâni înainte de începerea 
desbaterilor [adunărei ordinare, şi cu cel puţin două 
săptămâni înainte de deschiderea adunărei extraordinaie* 
fixându-!i-se şi ordinea de zi. Sf. Sinod poate ca la 
fiecare întrunire să-şi trimită reprezentantul său.

Art. 12. Adunarea monahală este formată din pre
şedintele comitetului de conducere, care conduce şe
dinţele adunărilor ?după regulamentul adunărei, după 
aceia, doi (pe timpul uneia şi aceleaşi şedinţe) secre
tari aleşi şi membrii ordinari ai soctetăfei.

Art. 13. Sfera de acţiune a adunărei monahale va fi 
cea următoare:

1 ) Comunicări şi schimbări ce trebuesc făcute în sta
tutele societăţei, referitoare la atingerea scopurilor so
cietăţei. Pentru schimbarea şi complectarea statutelor 
societăţei este necesară prezenţa 2/z din numărul total 
al membrilor:

2) Discuţiuni aduse de comitetul de conducere asu
pra activităţei societăţei, despre situaţia casei şi ave
rea pe anul scurs;

3) Hotărăşte propunerile şi chestiunile puse de comi

tetul conducător sau de membri în mod independent 
în cadrul privitor la scopurile societăţei;

4) Aduce în discuţie propunerile şi protestele făcute 
de către autorităţile bisericeşti şi cele civile;

5) încheie conturile anuale pe baza procesului ver
bal al comitetului de control;

6 ) Stabileşte, după propunerea comitetului de condu
cere, conturile prealabile pe anul viitor;

7) Stabileşte locul viitoarei adunări;
8 ) Alege pe un an de zile, până la prima şedinţă 

ordinară a adunărei monahale, pe preşedintele corr.ite- 
tului de conducere, care va reprezenta societatea al o 
va apăra în toate circumstanţele după împuternicirea 
ce i-o vor da membr.i comitetului de conducere; după 
aceia alege dintre membrii adunărei monahale pe aju
torul de preşedinte, doi secretari, pe casier, comitetul 
de conducere, comitetul de control şi pe persoanele, 
cari vor forma juriul de judecată al societăţei.

Art. 14. Adunarea monahală poate ră se constituias- 
că şi să ia hotărâri cu deplină putere numai cu pre
zenţa a cel puţin 30 membri ai adunărei monahale.

Alegerile se fac printr’o majoritate relativă de voturi, 
afară de alegerea preşedintelui şi a ajutorului de pre
şedinte pentru care se cere o majoritate absolută.

Pentru schimbarea statutului se cere votul a 2/3 din
membrii prezenţi pe lângă hotărarea şedinţei precedente, 
care a discutat chestiunea aceasta după propunerea comi
tetului de conducere sau a membrilor adunărei mo
nahale.

Art. 15. Votarea este publică. Numai la alegerea func
ţionarilor, când se hotărăsc chestiuni personale, şi când 
aceasta este cerută de 1 0  membri prezenţi votarea se 
face secret.

Art. 16. Propunerile, cererile, plângerile şi întrebările 
pe cari le aduc membrii societăţei adunărei pentru ho
tărâre, trebuie să se prezinte înscris comitetului de con
ducere şi după aceia supuse adunărei pentru a fi re
zolvate.

Art. 17. Protocoalele adunărei monahale se semnează 
de către preşedinte şi de către unul din secretari, iar 
pentru verificarea lo_ adunarea alege 4 membri din 
sânuî* său.

Art. 18. Pentru timpul lucrărilor în adunare, comite
tul de conducere va elabora un regulament al aduna-

9

rei pe care 1 prezintă adunărei pentru aprobare.
Art. 19. Protocoalele adunărei monahale, în copie con

firmată, se prezintă I. P. S. Patriarhului pentru semnare- 
Deciziunile adunărei devin valabile, numai când pri
mesc aprobarea Sf. sinod arhieresc.

Art. 20. înainte de începutul lucrărilor adunărei se 
chiamă ajutorul Sf. Duh, iar la sfârşitul lucrărilor se 
face un parastas pentru toţi membrii morţi ai societă- 
ţei monahale.

Art. 21. Despre lucrul adunărei se face cunoscut în 
organul oficial al societăţei sau în alt organ oficial.
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Comitetul de conducere. (Upravni odbor).
Art. 23. Comitetul de conducere al societăţei mona

hale este format din opt membri ordinari şi patru în
locuitori, «Iară de preşedinte şi ajutorul de preşedinte.

Secretarii şi casierul societăţei monahale sunt mem
bri ai comitetului de conducere.

Art. 23. Comitetul de conducere se ţine de ordinar 
de trei ori pe lună, iar în cazuri extraordinare şi de 
mai multe ori după nevoie. Nevoia unei şedinţe extra
ordinare o stabileşte preşedintele, comitetul sau vo
inţa exprimată în scris a trei dintre membrii comite
tului,

Art. 24 Comitetul de conducere convoacă pe preşe
dintele comitetului sau pe înlocuitorul lui în locul pe 
care-l găseşte singur de cuviinţă, şi acesta face cunos
cut în scris din timp tuturor membrilor.

Art. 25. Sfera de acţiune a comitetului de conducere
constă în:

*

1) Hotărăşte ziua întrunirei adunărei monahale şi o 
convoacă conform art. 1 1  din acest statut.

2) Propune din propria sa iniţiativă adunărei mona
hale orice fel de chestiuni pentru a fi hotărâte de adu
narea monahală.

3) Alcătueşte şi propune ordinea de zi pentru adu
narea monahală.

4) Alcătueşte darea de seamă anuală asupra activi- 
tăţ i sale şi o prezintă adunărei monahale la aprobare.

5) Prezintă adunărei monahale la aprobr.re darea de 
seamă asupra situaţiei casei şi a bunurilor societăţei 
după darea de seamă a comitetului de control.

6 ) Prezintă adunărei monahale propunerea contului 
anual pentru anul viitor spre a fi aprobat;

7) Confirmă hotărârile adunărei monahale şi deciziile 
consiliului de judecată.

8 ) Ţine corespondenţa oficială în numele societăţei 
cu diferitele autorităţi şi persoane particulare.

9) Supraveghează activitatea tuturor instituţiilor so
cietăţei monahale.

1 0 ) Votează cheltuelile din casa societăţei în cadrul 
contului prealabil aprobat şi dă banii la fructificare.

1 1 ) Controlează pe funcţionari şi verifică casa;
12) Organizează lecţii publice, conferinţe şi discuţii, 

comemoraţii şi aniversări şi întemeiază cursuri pentru 
instruirea generaţiunilor tinere preoţeşti şi călugăreşti. 
Ţine legătura cu toate societăţile şi instituţiile, cari ar 
putea ajuta activitatea societăţei acesteia şi apără in
teresele, în general, ale monahismului faţă de oricine.

Art. 26. Comitetul de conducere este răspunzător 
pentru activitatea sa înaintea adunărei monahale.

Art. 27. Hotărârile comitetului au putere numai atunci 
când în comitet sunt prezenţi, pe lângă preşedinte, cel 
puţin patru membri, şi propunerile sunt aprobate prin 
majoritatea voturilor membrilor prezenţi, dacă numărul

voturilor este egal, atunci preşedintele decide. Proto
coalele şedinţelor se semnează, afară de preşedinte şi 
secretar, şi de către toţi membrii prezenţi ai comitetului.

Informaţiunile, corespondenţa şi actele societăţei se 
semnează de preşedinte şi secretar, contractele înche
iate în numele societăţei se mai semnează şi de doi 
membri din comitet.

Comitetul de conducere se constituie pe baza acelui 
statut.

$

Funcţionari societăţei. (Ciasniţi udrujenia).
Art. 28. Preşedintele societăţei monahale reprezintă 

şi apără societatea înaintea autorităţilor şi persoanelor 
particulare după împuternicirea dată de comitet.

Când locul preşedintelui este vacant, sau preşedin
tele este împiedicat, se înlocueşte de ajutorul de pre
şedinte, iar când şi acesta este împiedicat de vreo cauză
oarecare, atunci îl înlocueşte membrul cel mai in varsta 
din comitet.

Art. 29 Secretarul încheie toate piesele scrise pentru 
comitetul de conducere, alcătueşte protocoalele de şe
dinţă, referează despre lucrările societăţei comitetului 
de conducere, şi încheie darea de seamă anuală des
pre întreaga activitate a comitetului. El păstrează arhi
va şi biblioteca societăţei.

Art. 30 îndatoririle casierului sunt cele următoare:
1 ) încasează cotizaţ iie membrilor, abonamentele şi 

cotizaţiile pentru fondul de rezervă, adură din vreme 
şi închee listele membrilor şi abonaţilor ;

2) Înscrie banii primiţi şi daţi din casă în registre 
speciale.

3) Supraveghiază averea societăţei şi se sileşte să o 
dea cu chirie, primeşte plata chiriei şi, în general, are 
grijă de progresul şi ţinerea ei;

4) Pune banii la fructificare şi dă bonurile la păs
trare pentru a le feri de stricăciune sau pierdere;

5 ) Ia bani pentru nevoile societăţei după aprobarea 
comitetului de conducere;

6 ) încheie conturile, bilanţul şi bugetul societăţei;
7) Prezintă darea de seamă despre situaţia casei şi 

bunurilor societăţei, la fiecare trei luni, comitetului de 
conducere, iar pe cea anuală adunărei societăţei mo
nahale; şi

8 ) Semnează toate actele, cu preşedintele, privitoare 
la bani.

Art. 31. Membrii comitetului au dreptul la cheltueli 
de drum şi misie, iar şecretarul şi casierul au remu
neraţie, pe care o determină comitetul de conducere din 
casa societăţei.

Justiţia societăţei. (Druştveni sud).
Art. 32. Toate neînţelegerile, cari au loc între mem

brii societăţei, se hotărăsc definitiv de către comisia de 
judecată frăţească formată din cinci membri, cari aleg 
din sânul lor pe preşedinte.

Plângeri nu pot avea loc,
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încetarea societăţei. (Prestanak udrujenia).
Art. 33. Societatea încetează dacă aceasta se hotărăşte 

de adunarea monahală cu 3/4 din membrii ordinari şi 
după aprobarea a 2/3 din membrii prezenţi.

Societatea monahală va exista până când activitatea
ei va fi în armonie cu interesele bisericei şi monahis
mului.

Art. 34. In caz de încetare definitivă a societăţei, 
averea ei trece la şcoala pentru învăţătura călugărilor 
tineri.

Incheere. (Zavrşne odredbe).
Art. 35. Acest statut intră în vigoare când va fi apro

bat de Sf. Sinod arhieresc al bisericei sârbe, şi după 
aceia se va publica într’un organ oficial.

Art. 36. Cu întrarea lui în vigoare încetează puterea 
statutelor societăţilor actuale monahale din provinciile

aceia ce consola odinioară m'zeria sa: speranţa într’un 
viitor mai bun. Şi atâtea secole de ortodoxie influenţase

mărginaşe, cari astăzi sunt contopite într’una şi se 
numeşte «Societatea monahală a bisericei ortodoxe 
sârbe din regatul sârb, horvat şi sloven», în stăpâ
nirea căreia intră toate averile mobile şi imobile ale 
acestor societăţi de la margini cu toate obligaţiunile lor.

Nr. 19— 20/8/1921 Belgrad.
Secretar: Dr. Simeon StankovicT, profesor la semina

rul Sf. Sava.
Preşedintele Comitetului de conducere al societăţei 

monahale:
(L. S.) Arhimandritul (ss)tMihail, Administratorul epar

hiei Şabaţului.
Sf. Sinod arhieresc al bisericei ortodoxe sârbeşti pe 

baza aliniatului 34 din art. 17 din regulamentul Sf. 
Sobor arhieresc şi Sf. Sinod arhieresc din 24 Decembre 
.1920, acest statut se aprobă.

Cancelarul Patriarhiei sârbeşti:
(ss) D. Roşu

Preşedintele Sf. Sinod arhieresc: Arhiepiscop de Peci, 
Mitropolit de Belgrad şi Carlovăţ şi Patriarh să* b : (ss). 
Dimitrie.

ST. BERECHET

Chestiunea religioasă în lîusia.

„începuturile revoluţiei din primăvara lui 1917 au fost 
însoţite şi de o îndepărtare de biserici a maselor popu
lare, lucrători şi ţărani..........Revoluţia bolşevistă din
toamnă nu făcu de cât să accentuieze această mişcare. 
O speranţă puternică ca o credinţă cuprinse pe toţi Din 
transformarea societăţii, din noul echilibru social, lucră
torii şi ţăranii aşteptau o fericire liniştită şi nouă, ca 
aceia din primele zile ale lumii. Nu mai fură decât noile 
dificultăţi, noile privaţiuni, şi încă sacrificii de sânge, 
pentru ca să apere contra streinătăţii aceia ce rămânea 
din imperiu. Puţin câta puţin, o reacţiune se manifestă 
în spirite, prin o reîntoarcere a credincioşilor în biserici. 
Icoanele îşi luară locul lor de poteguitoare ale căminu
lui . . .  . Sărăcia făcu poporul şă se reîntoarcă către

puternic in sufletul său, pentruca să se mai poată îndrepta 
către alt lucru decât credinţa părinţilor săi, uitată pentru 
un moment.

„Astăzi, această mişcare pornită dela ţară a cuprins 
toată Rusia până în Capitale. La Petrograd, imense pro
cesiuni se desfăşură în fiecare săptămână pe străzi. Una 
din cele mai de curând fu urmată de o mulţime soco
tită la 350.000 suflete (din 500.000, întreaga populaţie). 
Comisarii poporului sunt constrânşi să se descopere la 
trecerea icoanelor sfinte. Unii dintre ei, cari au refuzat, 
au fost bătuţi de credincioşi . . . .  Sunt cu sutele acei 
cari nu ss mai mulţămesc cu certificatul de unire liberat 
de comisarul poporului de stare civilă, şi cer dela preot 
binecuvântarea religioasă.

.... Guvernul rus din Moscova se fereşte să oprească 
această mişcare, sau să i se opună. Biserica este tot
deauna separată de Stat, însă cea mai mare libertate 
este lăsată instituţiunilor religioase şi congregaţiunilor 
care pot învăţa, însă nu primesc niciun ajutor dela 
Stat. „Bisericile sunt întreţinute de credincioşi, cari au
format asociaţiuni în acest scop.......... «Sovietele din
fiecare regiune au primit dela Sovietul central din Mo
scova ordinul de a nu pune niciun obstacol la oficie
rea ceremoniilor regioase şi să permită procesiunile pe 
străzi. Rusia întreagă se bucură de această libertate: con
certe de muzică religioasă sunt date în biserică pentru 
a ajuta la cheltuelile de cult......

„In rezumat, pare sigur că bolşevicii au înţeles necesi- 
tatea de a nu Iovi sentimentul religios al unei ţări... .u

(Ere Nouvelle, 4 lan., citat după Foi et Vie, No. 4).
V. N. P.

Din celelalte Biserici,
învierea Bisericilor Franceze.

Se ştie că bisericile franţuzeşti au suferit cumplit 
în timpul războiului, in ţinuturile unde s’au dat luptele. 
Acum se cheltuieşte multă muncă şi mijloace pentru 
zidirea lor din nou. In această privinţă, citim urmă
toarele în Missionaiy Review of the World (New-
York, Martie 1922):

Socotind la o parte pe Serbia şi Armenia, Francia a 
suferit în război mai mult decât oricare altă ţară. Pier
derea de vieţi, materiale şi bani a făcut ca revenirea la 
starea de mai nainte să fie grea. Populaţiunile din zona 
războiului erau împrăştiate în Belgia, Germania, Elveţia 
şi în toate părţile unde năvălirea pătrunsese. Acum ei 
s’au întors la casele lor şi alcătuirea din nou a familiilor 
a mers mai iute decât acea a caselor. Un total de
2.728,000 de oameni au fost scoşi de război din casele
lor. Până la data de faţă, s’au întors 2,023,000, adica 
74%. Din 574,777 de case dărâmate prin război, au
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fost reparate 178,000 M%- Numai 13,100, adică 2%
au fost ziilitc din nou.

Comunităţile religioase s’a putut alcătui din nou mult 
mai iute ilccAt ridirea caselor de închinare. Bisericile 
pmteManto IVanceze au dat membrilor lor un ajutor 
mult mai grabnic şi mai practic decât Statul, datorită 
ioeietAtii nEiitr-aide“, care i-a înzestrat cu materiale?

* VpAnzeturi, unelte de bucătărie, etc. Astăzi sunt alcătuite 
din nou toate parohiile de mai nainte de război, dar 
o clădire bisericească nu se poate ridica într’o zi. Ori
unde a fost cu putinţă, bisericile au fost reparate. La 
Monneaux lângă Chateau-Thierry, la Soissons, la Troi- 
ssy lângă Epernay, la Verdun, la Lille, la Roubaix, la 
Nauroy şi în alte locuri reparaţiunile au fost duse la 
capăt şi bisericile şi-au luat înfăţişarea lor de mai 
nainte. Cele cu putinţă de reparat au fost reparate, dar 
n’a fost chip să se mai zidească niciuna din acele dă
râmate în întregime, precum bisericile din Reims, Com- 
piegne, St. Quentin, Lens, Hargicourt, Lievin şi Soul-
tzern in Alsacia. In cele mai multe din aceste localitaţi, 
au fost ridicate capele vremelnice de lemn, în care cre
dincioşii se adună numeroşi în fiecare Duminica.

Dacă ridicarea clădirii este înceată, pe de altă parte 
activitatea religioasă înfloreşte în regiunile pustiite. Bise
ricile au dăruit cu mâna deschisă. Multe din ele au dat de 
două orimai mult decât se aştepta deladânsele în 1920- 

In primăvara anului trecut, toate bisericele protestante
din Francia s’au adunat la Lille pentru o „săptămână
protestantă", întrunire facuta cu scopul de a hotăra 
planurile ca să pornească iarăşi munca de mai nainte. 
Sufletele se trezesc, viaţa se întoarce între ruine şi din 
nord vin apeluri pentru o folosire deplină a puterilor 
creştinismului. Cinzeci de ani va trebui să se mun
cească pentru a clădi din nou toate oraşele şi aşezările 
sfărâmate, dar sunt şi ruine morale pe care niciun om 
nu va avea vreodată puterea să le repare. Cu toate 
acestea evanghelia se dovedeşte drept o putere fără pă- 
reche de înviere şi viaţă.

Starea religioasă în Austria după război

Revista The Missionary Review of the World'
din Mai anul trecut scria:

Biserica romano-catolică din Austria, deşi tare în ce 
priveşte numărul şi strălucirea clădirilor, este slabă in 
ce priveşte puterea spirituală. Unii episcopi şi preoţi se 
luptă ca să menţie creştinismul, dar se izbesc de puteri 
superioare. Evreii sunt numeroşi şi mulţi din ei măr
turisesc un ateism hotărât. Protestantismul niciodată n’a 
fost tare în Austria veche; iar dela împărţirea foastei 
împărăţii nu se mai găsesc în Austria de azi decât
180.000 de protestanţi. Din ei, mai mult de jumătata 
sunt în Viena. După felul lor, 65,000 sunt luterani,
15.000 reformaţi, 6000 Biserica liberă (Free Church) şi 
de loc metodişti. Toţi sunt sărăciţi şi amărâţi.

Prietenia unui preot cehoslovac pentru Români

Un preot cehoslovac ne trimete scrisoarea de mai 
jos, în care, din prietenie către Români ne atrage, 
atenţiunea asupra uneltirilor Ungurilor împotriva 
Românilor în străinătate şi ne cere să luăm măsurile 
dictate de împrejurări. Cuprinsul scrisorii e interesant 
nu numai ca chestiune de relaţiuni personale, ci şi 
dintr’un interes românesc general, şi de aceia găsim 
bine s’o publicăm aici în traducere. A fost adusă mai 
nainte la cunoştinţa Ministerelor noastre de externe şi 
de culte.

Iată-i cuprinsul:

P r ea  O n orate  D om n u le  A rh im an drit ,

Nu ştiu dacă vă mai amintiţi de mine dela conferenţa 
studenţească din Glasgow în Ianuarie 1921. Eu eram unnl 
dintre Cehoslovacii care pe atunci studiam teologia la Uni
ted Free College din Glasgow. Pe iimpul acela, mă în- 
tîlneam des cu câţi-va studenţi români şi am avut onoarea 
de a vorbi de câteva ori şi, cil d*voastră.

Astăzi mă îndreptez către d-voastră în interesul patriei 
voastre România.

D. V. M. Macgregor, profesor de teologie la Umtcd 
Free Church College din Glasgow, pleacă la 18 Martie 
spre Buda-Pesta, în urma invitării care i s’a făcut de a 
ţinea conferenţe acolo. Astăzi el îmi comunică ştirea că 
episcopul din Cluj (probabil episcopul evanghelic reformat) 
vrea ca el să vie şi acolo. In timpul şederii mele în Scoţia 
însă, am fost martor cum autorităţile româneşti erau ata
cate în ziarele englezeşti, pe motivul că ele n’ar fi voit să 
vizeze paşapoartele şi că autorităţile dela graniţă le ar fi 
acut greutăţi. Aceste atacuri au durat mult, dar eu nu 

puteam face nimic în acea chestiune.
Dorinţi mea este acum ca Profesorul Macgregor să nu 

aibă nici cel mai mic motiv de a se plânge şi să-şi capete 
cele mai bune impresiuni despre România şi autorităţile ei. 
Poate că d-voastra, Prea Onorate Domnule Arhimandrit, aţi 
putea înştiinţa legaţiunea românească din Buda-Pesta şi, de 
asemenea, autorităţile dela graniţă, ca Profesorul Macgre
gor să poată trece graniţa fără nici o supărare. Poate că 
d-voastră înşivă veţi putea vorbi ou el în Cluj, fiindcă nu 
mă îndoiesc că Ungurii nu vor scăpa ocaziunea aceasta pen
tru a se plânge împotriva României. Tot aceasta fac ei şi 

potriva republicei cehosîavace. Profesorul Macgregor vine 
însă la noi în Praga şi la mine la Mseno.

Nu luaţi în nume de rău scrisoarea mea. Pe mine mă 
interesează mult ca Scoţienii să aibă o bună impresiune

x

A.]

despre noi şi despre prietenii noştri, Românii.
Al d-vostrâ devotat,

Car ol Hajek,
Vicar la biserica Fragilor Boemi din

Mseno, lângă Melnik.
A rh im . S C H I B A  JY
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însemnări din Paris
Credeam că-cunosc acest oraş din auzite şi prin ce

iace am luat noi de aci, caşi când l-aş fi văzut. Mai ales 
după luxul filmelor cinematografice cu drame misteri
oase, după jurnalele de mode şi revistele pornografice; 
după mătăsurile şi parfumurile exportate îndestul la 
noi; după locul pe care- 1  ocupă în ziare crimele mon- 
stroase sau după firmele de cabareturi şi localuri de 
destrăbălare rafinată, care la Bucureşti sunt scrise în7 * 
limba acestei ţări. Ca creştin, după spiritul de necre
dinţă şi indiferenţă religioasă a celor cari, trecuţi în pripă 
pe aci, s’au întors la noi ca liberi-cugetători şi liber
tini, pentrucă au privit cu ciclopii, numai .cu un ochiu.

Credeam că toate relele abundă aci, încât poate tri- 
mete oricărei ţări, cel puţin atât cât am importat noi. 
Şi că i s’ar potrivi mai bine numirea de Babilon, decât 
Atena lumii moderne.

Insă, observ un fenomen deosebit. Parisul, ca centru 
intelectual, este altul decât locul de întâlnire al bogaţilor 
cari vin să găsească localuri luxoase de petreceri zgo
motoase. Ca oraş din care s'a răspândit cultura mo
dernă în întreaga lume, este al francezilor, reprezentând 
fidel o naţiune. Ca oraş de distracţii şi frivolitate, est* 
strein şi fără trecut. Intr’o parte stau altarele de cre
dinţă, ştiinţă şi artă, prin care trăeşte adevărul, binele 
şi frumosul; de cealaltă parte mijloacele tentaculare 
pentru acei cari vin să găsească plăceri libidinoase. 
Trăesc în el două lumi departe una de alta: prima 
aproape xenofobă, a doua curtenitoare şi atrăgătoare. 
Una liniştită, muncitoare sobră şi tradiţionalistă, alta 
mondenă şi luxurioasă.

Mi s’ar fi părut de necrezut să aud pe cineva spu- 
nându-mi că în Paris există şi o vieaţă religioasă mai 
puternică decât aiurea. Bănuiam că utopismul revoluţiei 
şi filosofia materialistă a secolului trecut au zguduit 
spiritul religios al francezilor, cari pe vremuri s’au În
rolat în armatele cruciadelor ca să lupte pentru cre
ştinătate, cari au clădit catedrale monumentale, cari au 
suferit persecuţiuni, ca în vremea împăraţilor păgâni, ca 
să păstreze confesiunea lor, aşa cum a făcut hughenoţii. 
Dimpotrivă, astăzi credinţa religioasă găseşte în filosofia 
franceză un nou sprijin, căci Boutroux, Poincare, Berg- 
son, etc. au creat' o nouă şi puternică generaţie. Bi
sericile le-aş fi crezut că sunt doar monumente isto
rice sau muzee artistice. Preoţii şi pastorii simpli toleraţi 
în mijlocul unei lumi care, aşa cum e de civilizată, 
nu ar mai avea nevoie să asculte doctrina lui Hristos 
şi să caute un loc de linişte şi reculegere în faţa altaru
lui unei biserici, departe de alţii cari se obosesc în 
danţuri ritmice şi lascive.

Poate că este deosebire între trecut şi ziua de astăzi, 
în vieaţa religioasă a Franţei. Războiul făcând pe fie
care să sufere, să îndolieze aproape toate familiile şi

să lase urme care nu se pot şterge decât după zeci 
de ani, a arătat că creştinismul, care n’a putut împie
dicat această crimă unică, a trădat doctrina iubirii lui 
Hristos şi s’a făcut vinovat prin complicitate. Dacă n’a 
putut să împiedice cauza atâtor nenorociri, este dator
sa vindece rănile inca sângerânde.

• V  ^Daci datoria creştinismului de astăzi ar fi sa treaca* .  v /

dela altar în afară, căci dacă principiile creştine ar ra- 
mâneâ numai aci, ar însemna ca lumea să se mulţu
mească numai cu servicii liturgice, care, singure, ar fi 
runze veştejite pe locul unde ar rămânea închisă Evan- 

ghel'a, iar lumea ar fi lipsită de cel mai bun program 
social în drumul său spre Dumnezeire.

Un asemenea creştinism vrea să se întoarcă la pri
mele sale începuturi, să ia ca bază primele cuvinte ale 
Evangheliei.

„Pace pe pământ, şi între oameni bună învoire" şi 
să renege trecutul în care a binecuvântat toate mijloa
cele de distrugere barbară între popoare. O asemenea
pornire sunt zorii unei alte ere, vremea pacn.

In asemenea împrejurări, în bisericile, pline de lume, 
predicile cele mai ascultate sunt acelea în care se îm
preună pacea sujetului cu pacea lumii.

Era sfârşitul unei lumi! Era pe ducă Păgânismul, în 
care lenea ajunsese regulă, agricultura părăsită, indu
stria dispreţuită, bogăţia îngrămădită în mâna câtorva, 
iar mulţimea înscrisă în registrele de alimente date sub
supravegherea prefectului milei, de frica răsvrătirii. 

Atunci intervine noua religiune „care nu s’a format
din academie şi liceu, ci din poporul simplu4*, um 11 răs
punde Ieronim lui Iulian Apostatul, care se lauda zicând 
„la noi elocinţa şi artele Greciei, la fel şi cultul zeilor; 
la voi ignoranţa şi simplitatea, nimic afară de asta: iată 
toată înţelepciunea voastră“. Biserica creştină învinge. 
Iată că biserica intră în timpurile de pace. Convertiri 
nobile şi strălucite trec sub drapelul său, descendenţi1 
familiilor patriciene romane şi chiar împăraţii. Insă era 
pe cale să fi? înfidelă originilor sale, adică să uite su
ferinţele claselor inferioase care primiseră Evanghelia 
pentrucă le vorbea de iubire, de sacrificiul unora pentru 
alţii. Toate speranţele care însufleţiseră sufletele şi cu
rajul atâtor mulţimi suferinde părea că se veştejesc,
căci lumea devenită creştină vrea să rămână aceiaşi 
lume, uitând de sacrificiul impus.

Atunci apar pe amvonul bisericii creştine oratorii elo- 
cinţei neînduplecate, îndemnând la mila inepuisabilă, 
ia iubirea pasionată pentru cei slabi, mici şi suferinzi? 
ale căror discursuri înflăcărate erau adesea întrerupte 
de aplauzele şi suspinele unui popor în delir!

In lumea întreagă se găsesc nenorociţii, pentru ajuto
rarea cărora părinţii secolului IV mustrau bogaţii, cari 
uită că ei sunt doar economii avutului oe care Dumne-

A

zelui l-a dat ca să poată face binele. Aceiaşi nenoro
ciţi sunt şi milioanele de copii ce mor de frig şi de

*

t
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foame în mijiccul Rusiei, aceiaşi sunt turberculoşii ş\ 
schilodiri de pe urma războiului, cari nu mai pot munci
ca să trăiască, aceiaşi şi orfanii cari sunt rămaşi făra 
sprijin, insă nu se mai simte aceiaşi putere a sufletului 
de apostol. De aceia astăzi, după atâtea veacuri de când 
Iisus arăta lumii un drum nou spr.e fericire prin iubire, 
totuşi această lume e rămasă aşa de înstreinată, încât 
auzi prea des suspinul suferinţii alături de zgomotul 
orgiei, că mii de plăceri deşarte se răsfaţă alături de cru
dul joc al morţii celor ce mor de foame,

In vieaţă religioasă a Franţei, mi se pare că e ceva 
nou, pentrucă să aducă omenirii serviciul de care are 
nevoie de mod imediat — pa:ea. Deaceia Liga Naţiu
nilor este arătată ca mijlocul de care trebuie să se ser̂  
vească omenirea. Pentru pacea între popoare este ns= 
cesară şi apropierea între biserici'; de aceia se stăruie

şi pentru Alianţa generală a bisericilor. Nu-i lipseşte 
chiar nici curajul să intervină şi în mijlocul claselor 
muncitoare, care, împovărate de greutăţile vieţii, văd în 
Evanghelie o piedică în drumul unor zile mai bune, ca« 
să le arate că aceiace ce bănuesc că le-ar fi o piedică, 
la poate fi un tovarăş călăuzitor.

Toate bisericile Franţei se întâlnesc pe acelaş drum, 
lucrând pentru a-şi îndeplini şi o altă datorie: a întări 
naţiunea franceză obosită de războiu şi a o scăpa de 
viţiile care ar face-o să degenereze: cauzele care îm
puţinează căsătoriile şi naşterile, alcoolismul, turbercu- 
loza, etc,

»

Deşi o asemenea direcţiune socială ar fi contra pro
verbului „preotul la biserică şi învăţătorul la . şcoală", 
totuşi eu cred qă nu-i o cale greşită, ci dimpotrivă.

Victor N. Popescu

CĂRŢI, REVISTE, ZIARE
Preotul N. Runceanu, Predici la Duminicile Trio-, 

dului şi Penticostarului. Tom. 2. Bucureşti 1921, pag. 
112. Preţul 6  lei. De vânzare la autor, Bucureşti, bi
serica Sf. Vineri Herasca, Calea Călăraşilor.

Păr. N. Runceanu dela biserica Sf. Vineri-Herasca 
din Bucureşti este unul din preoţii cei mai harnici şi 
mai plini de râvnă din biserica noastră. Neîncetat îl 
vezi stăpânit de gândul ce cărţi să mai tipărească şi 
ce tablouri creştineşti să mai scoată la iveală, pentru 
zidirea sufletească a credincioşilor. La Sf. Sa e mare 
potrivire între chip şi suflet. Are toată înfăţişarea pre
otului cucernic. Parcă ar fi un călugăr adâncit în cine 
ştie ce pustietăţi, cu gândurile abătute cu totul de la 
lumea aceasta. Şi tot asemenea e şi sufleteşte! Atât de 
mult o aduce cu răposatul Episcop Antim al Râmni
cului. cu care se asemăna şi la chip şi sufleteşte! In 
activitatea sa, ceiace- 1  interesează nu e laturea docu
mentărilor intelectuale, care ar vrea să statornicească 
tăria adevărului creştinesc printr’o adâncă dovedire şti- 
nţifică, ci desfăşurarea caldă a pietăţii.

Câtă nevoie avem noi de astfel de preoţi şi ce om 
preţios este Păr. Runceanu prin laturea aceasta!

Din pricina aceasta, când a fost vorba să se înfiin
ţeze la noi o tipăritură creştinească pentru cultivarea 
pietăţii, nimenea nu s’a părut că ar fi un director mai 
potrivit decât Sf. Sa. Această tipăritură este Duminica 
ortodoxă, pe care Păr. Runceanu cu râvnă o îngrijeşte 
de ani de zile şi poate avea mulţămirea de a o vedea 
atât de bine primită. Şi alăturea de ea, vezi pe Păr- 
Runceanul muncind neîncetat şi cu altele, precum cu 
frumoase cărţi de pietate, care au avut bună primire :

Drumul Crucii, Victor şi sora sa şi altele. Acum, în
%

urmă, e foarte încântai de nişte albumuri creştineşti 
pe care le-ă găsit, şi munceşte să poată publica nişte 
cărţi poştale cu chipuri creştineşti pe ele. E o ideie 
foarte fericită, caşi aceia de a tipări icoane pentru 
marile sărbători creştineşti, cum a făcut acum de cu
rând pentru Paşti, cu Răstignirea Domnului.

O lăture a activităţii Părintelui Runceanu şi de care 
e prins cu o adevărată patimă, e de a publica tot mai 
multe predici. A publicat până acum două volume de 
proporţiuni modeste şi mai sunt de aşteptat altele. Păr. 
Runceanu e încă om tânăr şi Hristos cere încă mult 
dela Sf. Sa. De altfel ştim bine că şi Păr. Runceanu

%

se va sili să-I dea tot ce poate.
In cele ce urmeaz?, noi ne silim a examina una din 

lucrările Sfinţiei Sale. Dacă ce spunem acolo nu se 
potriveşte întocmai cu buna îmbrăţişare a lucrului său 
pe care o facem aici, să nu se tălmăcească împotriva 
faptelor. O tăcem tot pentru o trebuinţă. Nu-i aşa? 
lucrul cuiva, oricât de însufleţit, va fi cu atât mai fo
lositor şi va duce la ţintă cu atât mai bine şi mai uşor, 
cu cât va fi mai bine făcut. Apoi dacă-i aşa, tocmai 
fiindcă Păr. Runceanu e un bărbat zelos, cu viaţa 
închinată Domnului şi mai având de lucru zeci de 
ani de acum înainte, trebuie să ia aminte la câteva 
adevăruri, pentruca acest lucru să poată fi şi cât mai 
rodnic pe viitor. El trebueşte îndrumat ceva deosebit. 
x\cest lucru va fi atunci nu numai rodul râvnei, ci şi 
o lucrare, tare, puternică şi rodnică.

Intre 26 Februarie şi 1 Martie din anul acesta, s’a 
ţinut in Bordeaux al 18-lea Congres al Federaţiunii 
studenţilor creştini din Francia. Ei bine, în cel întâi
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discurs, Profesorul Dartigue aceasta a spus studenţilor, 
că ei nu trebuie să fie numa inimi calde, ci şi inteli
genţe bine înzestrate cu toate uneltele culturii. Prin 
aceasta, vor aduce mai mare serviciu creştinismului, 
pentrucă-1 vor prezenta mai cu prestigiu. Acest lucru 
trebuie, spus şi la noi, şi acum pot trece la exami
narea cărţii însemnate mai sus.

1. Predicile Părintelui Runceanu intră tot în categoria 
predicilor Părintelui Arhim. Mircea, adică a predicilor 
care, pe lângă părţi bune, au şi frazeologie inutilă, 
argumentare banală şi care poate dispărea fără pagubă.

__  «

Păr. Runceanu s’a pus pe lucru în această direcţiune, 
e preot cu foarte multă tragere-de-inimă, are de gând 
să lucreze încă mult în calea aceasta, şi de aceia trebuie 
să-şi găsească o albie serioasă. In felul însă cum lu
crează şi cum se vede în aceste predici, nu şi-a găsit 
calea care să-i asigure toate succesele. Deci, cu oare
care silinţă, ar putea fi mai bine decât este. Fiindcă 
acestea însă până acum sunt numai afirmaţiuni, să stăm 
puţin de vorbă şi să lămurim şi pentru alţii ce trebuie 
făcut la o predică.

2, La predicile Părintelui Mircea, am spus că predi
cile care se alcătuiesc acum la noi, în genere sufăr de 
lipsa invenfiunii, adică nu ştiu cum să găsească ma
terialul pe care trebuie să-l trateze în asemenea bucăţi. 
De aici urmează sărăcia de idei şi multele repeţiri a 
unei predici.

De păcatele aceste sufăr predicile Părintelui Run
ceanu într’o mult mai mare măsură decât a Părintelui 
Mircea, la care se găseşte mai multă putere de aflare 
a ideilor.

Acum voi mai spune încă şi altceva, atât pentru Păr. 
Runceanu, cât şi pentru Păr. Mircea şi pentru alţii:

Predicile noastre sufăr de lipsa analizei. Din pricina 
aceasta nu pot da peste materialul pe care vor să-l 
trateze.

Ce rol are această analiză în predică şi cum se 
aplică ?

Iată cum :
Orice predică e o bucată de psihologie. E o lucrare 

în care neîncetat ai înainte sufletul omenesc. II ur
măreşti în păcatele lui, caşi în bunurile]lui. Scrii privind 
într’însul, pentruca să determini în el o mişcare, în 
direcţiunea pe care o urmăreşti.

De aceia fiecare lăture a sufletului e căutată, lămu
rită, descrisă, pentruca toate particularităţile lui să fie 
limpezi. Felul unui păcat e unul—-îl iei şi-l descrii pe 
acela, arăţi manifestarea sufletului sub acţiunea lui ; 
al altui păcat e altul —  descrii şi partea deosebită a 
aceluia.

Când scrii, ai o temă înainte : vreau să scriu despre 
cutare lucru. Ei bine, te mărgineşti la el, 11 urmăreşti 
cât de adânc. 11 lămureşti ce este el, în deosebire de

atâtea altele. Cu cât spaţiul pe care ţi l-ai luat e mai 
mic, cu atât săpi mai în sdâncime şi cunoşti obiectul 
pe toate feţele.

Aceasta se cheamă a face analiza şi aşa faci şi la 
predică

Un păcat al predicilor este că se întind în lărgime 
şi nu pătrund în adâncime. Vor să trateze despre cu
tare păcat ori despre cutare virtute. Nu se mărginesc la 
una ci se lăţesc peste toate, aşa că nu ai cuprinderea 
adevărată a obiectului de tratat şi nu ştii unde începe 
cutare şi încetează cellalt.

Aceasta e lipsa analizei şi căderea în superficializare.
Eu de foarte multă vreme observ aceasta la foarte 

mulţi din predicatorii noştri. Orice temă au de tratat, 
ei revin invariabil la două : credinţa şi Biserica. în
cheierea c totdeauna : deci să aveţi credinţa şi să ve
niţi la Biserică.

Cum ? numai atâta sa poate spune când faci analiza 
sufletului ? când îl urmăreşti în toate cotiturile lui, 
pentru a picura pe el învăţăturile cele creştineşti ?

3. Aceasta e şi caracteristica Părintelui Runceanu. 
Când citeşti o frază, o pagină, deseori dai peste idei 
foarte bune, bine alese, contra cărora nu ai nimic de 
zis. Dar când citeşti din scoarţă în scoarţă, vezi că 
predicile se reduc aproape toate la una singură. Ace
leaşi păcate sunt luate la rând_',pentru a fi biciuite, ori 
care ar fi tema de tratat. Nu vezi diferenţiarea între 
unul şi altul ; nu vezi mărginirea la unul, pentru a-1  
discuta în toate adâncimile pe acela, ci vezi trecerea 
prin toate odată.

Aceasta este o slăbiciune. Marii predicatori nu fac 
aşa. Ia să iei o predică din Bossuet ori din Ilie Miniat, 
şi te vei încredinţa cu câtă pătrundere Ui stăpânesc 
subiectul, cum ei îl văd în toate ramificaţiunile lui, 
cum îl împart potrivit acestei ramificaţiuni, cum îl stu
diază deplin în toate aceste coturi, încât la urmă ai 
un plan foarte limpede despre ţesetura ideilor pe care 
le-ai străbătut.

Pentru ce sunt ei mari predicatori ?... Pentru aceasta.
Predica este o operă de cugetare şi de bună con

ducere ai ei prin meşteşugul tratării. Fără aceasta, 
iese lucru slab.

4. Dintr’o asemenea privire peste ea, iese şi o bună 
împărţire a materiei, adică aşezarea ei în sistem. E 
binecuvântat omul care scrie aşa, fiindcă, în felul acesta, 
scrie limpede. Ei bine, la marii predicatori totdeauna 
găseşti aceasta. Din această pricină, nu este chip a 
face predici bune, fâră a te fi adăpat la şcoala marilor 
maeştri. Deşi nu putem fi toţi mari talente, ca să avem 
şi partea nostră de mare distincţiune personală, dar 
ne putem face totuş un drum bun printr’o bună con- 
ducere. Nu vom fi toţi Bossuet, dar vom fi oameni
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care putem spune ceva logic, bine încheiat şi argu
mentat.

Ei iată, lucrul acesta nu se găseşte uşor la noi. Este 
o bâjbâire în domeniul vorbelor, prin care nu se prinde 
limpede şi lămurit obiectul pe care- 1  ai de spus.

5. Din punctul acesta de vedere, predicile Părintelui 
Runceanu nu sunt la adăpost de obiecţiuni. Când scrie 
despre mândrie, da exemplu, nu poţi spune că ce 
spune despre ea e numai mândria. Cum spune despre 
ea. găseşti mai la vale la fel despre alte păcate.

Despre ea citim :
4

Mare păcat este mândria, fraţilor. Este cel mai urât 
nu numai lui Dummnezeu dar şi oamenilorr. Este cel dintâi 
dintre cele mai mari păcate. Este obârşia, este mama tuturor 
păcatelor (pag. 7).

La pag. 77 însă citim, de data asta, despre necredinţa :

Din ea pornesc toate faptele rele din omenire. Ea este 
esenţa a totce este rău, principiul şi veninul oricărui viţiu ; 
drojdia oricărei răutăţi, cel mare dintre faptele satanei. Ea, 
cu drept cuvânt se poate numi mama celorlalte păcate.

Bun !... . Va să zică mândria este obârşia, iar ne
credinţa e mama... Atunci care pe care? Care e mai 
mare ? Care dă naştere celuilalt ?

Astfel de confuziuni se găsesc dese. Par Runceanu 
prea se aruncă cu calificative înverşunate pentru a 
caracteriza o stare. Decât termeni tari, mai bine e să 
caute termeni exacţi, prin care să se vadă ce e un 
păcat ce e altul, unde e primejdia unuia, unde a altuia. 
Aici e chestiunea analizei şi ea nu poate fi înlocuită 
cu adjective grozave în care îneci fie pe unul fie pe 
altul.

La multe din predicile sale, ai putea să schimbi ti
tlul, să prefaci puţin unele puncte şi să le rosteşti Ia 
orice altă tratare. Păr. Runceanu la fiecare din ele 
vorbeşte de otravă, de interes şi de ambiţiune.

Apoi chiar aşa nu se poate. Fiecare bucată trebuie 
să-şi aibă o caracteristică deosebită, o influenţare su
fletească deosebită şi roade deosebite. Dacă toate sunt 
una, şi una e toate, atunci ajunge o singură predică, pe 
care s’o rostim la orice prilej.

Cine va citi aceste predici va observa această con- 
fuziune generală,, că toată materia se amestecă într’o 
masă incoloră, din care nu poţi deosebi firele speciale 
ale fiecărei chestiuni. Rămâi în prada unei imprecizi- 
uni care te rUipeşte în toate părţile şi nu ştii despre 
ce ai citit.

Caracteristică pentru acest fel de a scrie este predica 
Părintelui Runceanu dela Duminica Tomei.

Judecând după întroducere, ai fi crezut că se pre
găteşte să vorbească despre pace, fiindcă Hristos, ară~ 
tându-se apostolilor, le-a spus de trei ori „Pace vouă!“

Cutoate acestea începe a vorbi despre necredinţă. Dar 
nu e nimic. Justifică destul de bine de ce începe a 
vorbi astfel.

Vorbeşte ce vorbeşte însă despre necredinţă, dar nu 
rămâne la ea, ci trece la faptele omului şi la credinţă, 
încheierea rămâne şchioapă, fiindcă nu ştie ce să ac
centueze : credinţa ori necredinţa ori faptele, iar tu 
rămâi confuz, neştiind precis despre care a vorbit şi 
nereţinând ceva bine încheiat despre una ori despre alta.

O predică cu multe impreciziuni şi vorbe cu lopata, 
dar care nu te lămuresc mult este la Duminica Or
bului. Vrea să vorbească despre orbire, dar n’o lămu
reşte. In chimb găseşti aceleaşi mustrări generale care 
se potrivesc în orice ocazie şi la orice predică.

Iată însă şi o predică mai bunicică, cu oarecare 
analiză, cu o împărţire potrivită şi care te lasă cu im- 
presiuni mai lămurite. E a slăbănogului. Din nefericire, 
are alte laturi care o mai slăbesc.

6 . Trecând la altă lăture, găsim că predicile Părin
telui Runceanu sutar de păcatul că nu-şi împarte ma
teria decât parţial. Tocmai acesta însă e un fapt care 
duce la confuziuni, Aruncând toate una peste alta, 
nu mai ai ordine, şi buna succesinne a ideilor sufere. 
Multe predici ar fi mai vii, ţi-ar lăsa o impresiune
mai definită, dacă ar fi îndreptate din acest punct
de vedere. Oriunde are ceva împărţire, chiar dacă nu 
e exactă, a întrodus oarecare ordine şi, cu aceasta, 
şi uşurare. Predica din Duminica I a Postului Mare 
s’ar putea împărţi fără greutate şi întregul ei ar putea 
fi cuprins mai uşor şi păstrat în minte mai bine.

O impreşiune deprimantă mi-a făcut predica la în 
vierea Domnului. Un început atât de banal, ca să nu 
zic mai rău : „Auzirăm săptămâna trecută ce-a pătimit
Domnul Hristos pentru mântuirea noastră__u Şi merge
toată bucata cu îndemnuri şi mustrări pentru creştini, 
ca pentru oricare Duminică de peste an, dar fără un

4

transport, fără accentul de emoţiune deosebită ca pentru 
ziua învierii. Drept să spun, aceia nu e predică de 
înviere. Se scurge într’o atmosferă de apăsare.

7. Caşi la Părintele Mircea, să trec la limbă şi gra 
matică.

Despre aceasta din urmă n’am mult de spus. In 
genere e bună. E lucru rar că Sf. Sa scrie noştri, în 
loc de noştri (p. 73). Dar mai mult am a mă plânge 
în ce priveşte limba.

Păr. Runceanu are atâtea înoiri urâte, că mă mir 
cum nu- 1  supără la ureche. E cu totul departe de limba 
noastră bisericească. Parcă simte o plăcere să întrebu
inţeze cuvinte de ziar şi de bulevard care, dacă cumva 
şi ideia este banală, formează un tot străin de orice 
simţire bisericească,
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Nici nu mă încerc să transcriu aici tot ce am însem
nat în exemplarul meu.

Ce plăcere are Sf. Sa să întrebuinţeze cuvântul am
biţiune, pe care- 1  găseşti ca .sarea în bucate într'o 
mulţime de pagini! (8 , 24, 78, 103, 104).

Inloc de pricină zice motiv, în loc de stârneşte, 
provoacă, în loc de îndrumează ori călăuzeşte ori 
cârmueşte, zice conduce, în loc de duşmăniile, scrie de 
două ori (p. .7 5 ) dnjmăniile, cu pronunţarea dela obor,

ainte, fiindcă îi place, să lucreze. Prin cuvintele noastne 
îl punem în poziţiunea ne a da lucruri tot mai bune, 
ceiace noi îi urăm din toată inima şi dorim să putem

ori găsim vulgarităţi de acestea : „lucrurile nu se dau
p

pe. favoruri ori pe chestie de rudenie" (p. 62). Acest 
«pe chestie de rudenie» e grăire ca a scritoraşilor dela 
primărie. Strica dacă zicea „ pe temei de rudenie1' şi 
şi, în loc de „favoruri", „căutând la faţa oamenilor", 
cuvânt cu care se adresează fariseul către Iisus? Şi 
când zicem noi atât de frumos şi izbitor pentru inimă: 
osândă veşnică, Sf. Sa de ce zice condamnare veşnică ? 
încaltea să fi zis şi eternă, ca să fie mai modern\\ 

Are într’un loc (p. 47) o greşală care face foarte 
urâtă figură în graiul unui preot, care trebuie să se 
adape în graiul nostru bisericesc, sunător ca o toacă

*

de argint. Este vorba de ori, nu echivalentul lui sau, 
ci acel care trebuie dat româneşte prin 
mântuirea şi fericirea sufletului nu se pot cumpăra cu 
banii" Trebuie zis: „Dar mântuirea A . “

*  ^  *

Dar cum poate zice Păr. Runceanu: persecuţiile, t *
prigonirile (p. 34)? Mă rog? persecuţia e altceva decât 
prigonirea ? Iată ce înseamnă a înşira la vorbe de 
prisos, numai ca să aibă ce suna gol la ureche.

Citaţiunile nu sunt toate lămurit date, ca să ştii

dar:  „Ori

pană unde se întind, iar pe alocurea nu sunt exacte. 
Se zice: „Diavolului şi slugilor lui“, ori „şi îngerilor 
lui„ ? Vezi pentru ambele cazuri pag. 19.

Nu pot tăcea şi unele inexactităţi teologice:
De ce pe Augustin îl face părinte bisericesc (p. 26) ?
De unde scoate Sf. Sa că apostolii lacov şi Ioan erau 

rude cu Mântuitorul? (p. ,61)? E inexact. Rudă era 
cellalt Iacob, care era frate cu Iuda şi care a scris 
epistola din Noul Testament.

După toate acestea, cineva ar zice că nu mai rămâne 
nimic din predicile Părintelui Runceanu şi că se fără- 
miţesc cu totul. Aceasta însă nu e părerea mea. Eu 
cred că aceste predici se vor putea întrebuinţa cu fô  
los, dar trebuie bine revizuite la o nouă ediţiune. Fă- 
cându-se o bună împărţire a materiei, curăţindu-se 
limba, suprimându-se frazeologia de prisos, se poate 
căpăta o carte care să aducă mai mari foloase.

E mult de modificat, e adevărat, mai mult ca la 
Păr. Mircea, dar e de nevoie. Părintelui Runceanu tre
buia să i se spuie aceasta mai de mult, pentrucă, lucrând 
pe viitor cu mai multă grijă, să ne dea şi lucrări mai 
bune. Cred că râvnei sale îi va ajuta faptul că i se 
spun măcar acum. Sf. Sa va lucra mult de acum în

semnala aceasta chiar aici.
A r h i m .  S C R I B A N

POŞTA REDACŢIE!.

C ă t r e  c i t i t o r i .  —  Stăteam la îndoială dacă să mai 
întrebuinţez această rubrică. In adevăr, începutul făcut 
n’a fost fericit. Unii din cei cărora li s ’a răspuns aci 
ai fost nemultămiti. Am avut cereri din acelea în care 
ni s ’a s p u s :  voim răspuns, numai, vă rugăm, nu la 
poşta redacţiei.

A ajuns această poştă un fel de sperietoare. Dar 
pe de altă parte nici noi nu putem sta  cu condeiul 
în mână să tot scriem la scrisori cu răspunsuri. Nici 
nu-şi închipuie cineva câtă vreme se perde cu scri
sorile şi mi-aduc aminte din vremea conflictului sinodal 
prin 1910 că cineva din vrăjmaşii Mitropolitului A- 
tanasie ceruse răposatului Vlăhuţă să-i  dea un răspuns 
în chestiunea aceasta, iar Vlăhuţă i-a  răspuns la . . .  . 
U niversul, scriind, între altele:  eu nu scriu decât ce 
e destinat să se tipărească. Cu alte cuvinte, nu-şi 
trecea vremea cu răspunsuri particulare. Şi avea 
dreptate. Trebuie să reduci scrisorile numai la cât e
de trebuintă. Viata e scurtă şi trebuie să întrebuinţăm> i * *
vremea pentru activitatea publică. Cine vrea să ne 
citească, să n’aibă egoismul de a c e r e  să scriem numai 
pentru el, să ne citească în scrisul nostru public.

Noi, când dăm câte un răspuns, nu ne gândim numai 
la persoana căreia scriem, ci, pe cât e cu putinţă, dăm 
răspunsului o notă generală, pentru ca să folosească 
şi altora.

Mai suntem datori multe răspunsuri, unora care ne 
cer lămuriri în chestiuni de însemnătate dogmatică. 
Un preot cere să-l  dumerim cu privire la naşterea 
Domnului Hristos şi fecioria Sfintei Maria, că l-a 
apucat un inginer şi i-a spus că nu se poate. Altul 
că de ce sa dezgroapă morţii la şapte ani ? . . . Ei, 
unde să răspund ? Sunt chestiuni lungi. Să  răspund 
în scrisoare particulară ? N’am vreme.

Groaza de poşta redacţiei este însă şi la alte pu- 
blicaţiuni, nu numai la noi. Eu, care lucrez la ma_ 
multe, am mai păţit-o, şi to t  cu p r e o ţ i : Vă rog să-mi 
răspunde-ţi, dar nu la poşta redacţiei.

In mijlocul îndoielilor mele, dacă să mai întrebuinţez 
sau nu această rubrică, am avut plăcerea de a prim. 
la redacţie vizita distinsului profesor şi luminatului 
creştin din Piteşti d. M ihăilean u ,  care împodobeşte 
şi această  revistă cu condeiul său priceput, prin care 
curge rodul minţii sale frumos înzestrate şi plină de 
cugetare adevărat creştinească. Domnia sa, arătându- şl 
mulţămirea faţă de redactarea acestei reviste, ne-a
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spus că c bine s«. punem în ea cât mai multe rubrici 
şi să nu lipsească nici poşta redacţiei, care e tot
deauna o rubrică citită cu plăcere . . .

O ! Domnule Mihăileanu ! să mai pun şi aceasta ! 
D’apoi eu sunt păţit cu -ea!

•• S’o puneţi, c:ă e totdeaura căutată.
— O fi, că şi eu o citesc totdeauna în revistele 

literare. Dar m’am luat după ele, am spus verde ce 
mi se părea despre chestiuni venite la redacţie, şi alţii, 
care au citit, s’a speriat să nu li se răspundă la 
poşta redacţiei. Şi doar nu era nimic deosebit de ce 
se face la alte reviste.

— Da, cred că e aşa. E vorba numai de cum pui 
chestiunea. Trebuie dată omului într’o formă care să 
nu-1 taie scurt. Când aveţi articole slabe, spuneţi-i 
că nu se poate, dar să mai încerce.

— Fie şi aşa ! Să mai încercăm şi noi.
Deci încurajaţi de cuvintele d-lui Mihăileanu, ne 

întoarcem iar la poşta redacţiei, căutând să împăcăm şi 
nevoile acestei rubrici şi să n’o facem o sperietoare
pentru ceice se aproprie de ea, iar pe cei care s’au
speriat îi rugăm să n’o ia în nume de rău, că n’a
fost cu gând rău şi „să mai încerce". Vom fi cei
dintâi a constata progresul. Iată, ne muncim şi noi 
pentru el chiar la această rubrică.

Acestea zise, putem trece la răspunsurile pe care 
le avem de dat.

Părintelui Mihail liegu.f, paroh în Jgeşti, Storo- 
jineţ, Bucovina.

Este foarte buuă Ideia Sfinţiei Vcastre de a voi să
*

tipăriţi predxile traduse ale lui Bratoşevski, de care 
spuneţi că au un cuprins admirabil. E mare nevoie 
de astfel de compuneri, pentrucă, în literatura noastră 
omiletică, suntem foarte slab înzestraţi cu modele 
bune. Şi fără moc.ele bune, nu se poate forma un 
gust bun.

Mulţi preoţi ai naştri aproape nici nu ştiu ce trebuie 
să fie o predică, :e să cuprindă. Au înainte simplă 
vorbărie pioasă, cu fraze repetate fără încetare, locuri 
comune, lipsite de o exprimare personală şi străbătute 
de o simţire proprie. Dintr’o astfel de literatură, cum 
să se formeze predicatori de seamă? Lasă că nu se 
citeşte nici puţinul ce avem bun din marii predicatori, 
dar accasta nu ne scuteşte de a înmulţi acest capital 
preţios. Deci dacă Sf. Voastră vă apucaţi de o astfel 
de operă, faceţi o bună ispravă. Şi eu am minuni de 

' frumuseţă oratorică bisericească, pe care bucuros le-aş 
traduce. Totuşi, nu găsesc timpul, care, la Bucureşti 
se trece nu numai cu lucruri de seamă, ci se risipeşte 
fără milă prin cei care cred că nu e mare lucru când 
îji fură un ceas dintr’o zi. Iţi ajung trei astfel de 
vizite pe o dimineaţă sau o după ameazi, ca să-ţi 
prăpădească o jumătate de zi. Noi aşa ne perdem

multă vreme la Bucureşti şi de aceia suntem în urmă 
cu multe lucruri care încă aşteaptă să fie făcute în 
această Biserică cu mult seceriş şi cu puţini lucrători. 
Intru cât Sf. Voastră vă avântaţi la un astfel de lucru, 
nu vă pot zice decât bravo!

Până să vă răspund la toate însă, d'iţi-mi voie să 
vă mai spun şi eu câteva cuvinte, deosebit de celece 
mă întrebaţi şi la care vin îndată.

Cine dintre noi scrie azi, să se gândească bine că 
nu scrie numai pentru micul lui ţinut de înainte de 
război. Azi scrie pentru toată românimea. Şi chiar 
dacă ne gândim numai Ia Biserica noastră ortodoxă, 
tot sunt peste 12,000.000 de Români. tDe comunicat, 
nu eram despărţiţi noi pe cale culturală nici înainte 
război, dar oricum, nu comunicam din destul. Acum 
însă avem datoria de a gândi totdeauna că avem 
înaintea noastră toată românimea şi că scriem pentru ea.

Ce urmează de aici?
Urmează graiul românesc în care scriem. Limba 

românească, deşi unitară, se scrie cu mici deosebiri
în feluritele (singuritele sau singuratecele — einzelne, 
la d-voastră şi la ardeleni). Aceste deosebiri trebuiesc 
înlăturate, mai cu seamă într’o literatură, cum sunt 
predicile, care sunt destinate înţelegerii imediate a 
poporului. Prin urmare eu cer în ele o limbă româ
nească limpede şi uşoară.

Limba românească trebuie să fie o însemnată grijă 
pentru noi, şi mai cu seamă în ţinuturile unde cul
tivarea limbii a fost mai îngreuiată.

Vă rog, deci, să aveţi această grijă şi în predicile 
pe care Ie pregătiţi. Nici neologismele franţuzeşti ale 
noastre, dar nici formele nemţite dela d-voastră. 
Graiul cărţilor vechi bisericeşti — asta trebuie să ne 
fie una din ĵ riji. Să fim noi, preoţii, cei dintâi pur
tători ai trâmbiţei grălrii româneşti. Şi acum, după 
ce mi-am vărsat focul acesta, care pe m ne mă mun- 
eeşte fără încetare în orice scriu sau citesc, să trec 
şi la celelalte doruri ale Sfinţiei Voastre si să vă dau.* 7
răspunsul aşteptat, fără zăticnire şi poticneală.

1. Dacă e vorba de citaţiuni din părinţii catolici, 
nu pune forma vagă „aşa zice un sf. părinte", fiindcă 
tot nu e sf. părinte, dacă nu e de al nostru, ci pune 
pur şi simplu: „după cum z'ce un scriitor creştin 
din apus“ sau „un cugetător creştin", căci aşa e 
exact, iar sub linie, în josul paginei, pune şi numele 
lui şi cartea de unde ai făcut citarea.

In ce priveşte celelalte lăsari-la-o-parte, ai procedat 
bine.

2. Autorizarea autorului nu e obligatoare, dacă e 
făcută din 1. germană, fiindcă noi nu avem convenţiune 
literară cu Germania şi nu te poate trage la răs
pundere juridiceşte. E bine însă s’o ai, nu ca să fii 
la adăpost de lege, ci ca chestiune de omenie. E 
dreptul moral al autorului şi e frumos să se lucreze
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astfel faţă de el. Dar dacă autorul trăieşte ori nu, 
n’am ideie. Despre asta, întrebaţi editura.

3. In ce priveşte indicarea locului unde să se ti
părească, greu lucru îmi ceri. Editurile din Bucureşti 
nu se prind la lucruri de astea din care nu iese banu 
numai-decât. Acuma se gândesc numai la cărţile de 
şcoală şi nu vor să audă de altceva. Dar chiar şi 
aşa nu tipăresc. Predicile mele, care au ajuns la a III 
ediţiune, s’au isprăvit. Ar trebui să tipăresc a IV. 
Dar e greu de găsit editura. Deci dacă poţi tipări la 
Cernăuţi, cu mijloacele de acolo, cu atât mai bine.

Cu aceasta am răspuns la toate şi vă urez să aveţi 
norocul de a putea eşi în curând la iveală cu lucrarea
gata şi împodobită.

E con . M . l l i e s c u ,  A târn aţi,  Teleorman.
Mulţămesc de gândul cel bun de a mă informa. 

Dar ştiam de mult de cartea d-rului Binet-Sangle 
la  F o l i e  d e  fe su s .  Dacă n’am pomenit de ea în art. 
cu pricina, este că nu era nevoie. Doar nu făcem acolo 
pomeneală de toate cărţile scrise despre persoana lui 
Hristos. De câte altele n’am p om en it !

'  Pe lângă aceasta, cartea numitului doctor nu e o 
carte de cercetător istoric, pe care să te poţi întemeia) 
ci cuprinde închipuirile unui om care crede că poate 
dezlega taina lui H istos pe caiea medicinei. După el, 
Iisus Hrisios a fost nebun, şi merge orb pe tema a -  
ceasta, ca şi D rew s, care spune că I sus n’a existat.

Iată cum A lbert S ch w eitz er ,  pe care l-am citat 
în art. de care pomeniţi, taxează lucrarea lui B in e t -  
S a n g le  :

«Din amândouă lucrările numite (adică şi a lui d e  
L o o s te n )n niciuna nu poate pretinde că are temei 
ştiinţific. De Loosten şi Binet-Sangle adună datele 
pentru „istoria bolnavului" fără nici o apeciare critică 
a izvorului. Ei scot şi din evangheliile apocrife şi 
din Talmud cu aceiaşi încredere, caşi din scrierile 
canonice....

Paralelele pe care le aduce el din cazurile moderne 
ajunse sub observare clinică nu sunt de loc la adăpost 
de obiecţiuni.

E chiar de râs când vezi pe Binet-Sangle operând 
într’una cu materiale pe care alcoolicii degeneraţi din 
Francia de nord le pun la îndemâna psihiatriei, şi-şi 
închipuie că din, aceasta poate scoate încheieri pentru 
starea sufletească a lui Iisus» (G esch ich te  d e r  L eb en -  
J e s u -F o r s c h u n g ,  e d. 2, tipăritură nouă, Tiibingen 1921, 
pag. 364).

încheierea lui B inet-Sangle  este că Iisus a fost un 
tuberculos din neam de alcoolici şi de asta  a murit 
pe cruce atât de curând.

In sfârşit, nu e cel dintâi care a căutat să explice 
pe Iisus pe cale medicală şi se vede cu ce metodă 
rea şi neştiinţifică a lucrat, el, un om de ştiinţă. Dar

omul de ştiinţă nu se bagă în domeniile pe care nu 
le ştie. Cine l-a pus să intre în domeniul istorie1, 
pentru care nu era pregătit ? Dar câţi, de a c e ş t ia ! 
Numai pe Binet-Sangle nu l-am pomenit!.... Sunt încă 
peste o sută de autori. Deci nu vă miraţi că n’am 
pomenit din unul din ei, care poate v; se părea un 
autor de seamă, fiindcă are patru volume.

A r h i m .  S C R I B A N .
A » - » A A w / v / '. _______________________ * _____ X  / V  V____.- 's  X ____ >_ N___^ - w _______"V_______ v  __ . ' X V . ___/ v  ^____ 'N   V  -.-V  V ,   

BIBLIOGRAFIE.

P r o f . /. M atein  C o n t r i b u ţ l u n i  l a  i s t o r i a  D r e p 
t u l u i  B i s e r i c e s c , voi. 1, epoca dela 1848-68, Bu
cureşti, 1922. Tipografia Cărţilor Bisericeşti, Preţul 
45 de lei.

O vom recensa în unul din numerele viitoare.

M arcel H uart, T t a p p o r t  s u r  I e s  M e n e e s  v e a c t i - 
o n n a i r e s  e t  c l e r i c a l e s  (U n elt ir ile  r e a c ţ io n a r e  ş i  
c le r ic a le ) .  Paris, 1922. Preţul 1 franc.

L e  S e m e u r  (revista studenţilor ’creştini din Francia), 
Aprilie-Mai 1922, Paris, rue de Provence 41, nu
mărul 3 fr.

MULŢĂMIRI PUBLICE

Sf. Mitropolie a Ungrovlahiei aduce vii mulţămiri 
d-lui Maior MARIN Ş E IN E S C U , Bucureşti, Aleea 
Blank 40, pentru dania de 10,000 de lei făcută bisericii 
Sf. Nicolae Tabacu din Bucureşti, Calea Victoriei, în 
faţa localului Academiei Române, ca să i se facă re-  
paraţiunile de care are nevoie.

E p trop ia  bisericii paroiiale S ch itu  G o leş t i ,  Muscel 
aduce mulţămiri publice firmei B e l ig r ă d e a n u  din acea 
localitate, care, prin stăruinţa d-lui şef al staţiei 
Schitu Goleşti L eo n  Cucută, a dăruit numitei biserici 
două grinzi de fier îh valoare de 1003 de lei, tre
buincioase la reparaţia bisericii pentru înlocuirea a 
două grinzi de lemn putrezite.

De asemenea, aduce mulţămiri obşteşti societăţii 
miniere „Lignitul" din Schitul Goleşti care, prin d. 
In g in er  Gh. O lteanu, a dăruit aceleiaşi biserici mai 
multe şine de fier D ecau v ille ,  în valoare de 3000 de 
lei, trebuinc:oase la legarea în fier a clopotniţei 
acelei biserici.

Preţul cărţilor de ritual s’a ridicat dela 
1 August cu 10% afară de cărţile de ru
găciuni şi Biblia, iar preţul icoanelor, re
gistrelor şi imprimatelor de contabilitate 
şi cancelarie parohială s’au ridicat cu 25%- 

Să se vadă catalogul alăturat de pe în
velişul acestei Reviste.



O  A  T  A  L  O  <3 -
De cărţile de ritual, literatură bisericească, icoane şi imprimate, ce se află de vânzare la 

Tipografia Cărţilor Bisericeşti, str. Principatele-Unite 60, Bucureşti.
"Va-la/bil d.ela, 1 -A.VLg-u.et 1©22 —

Cărţi noi de ritual broşate
Numirea cărţii Preţul de vânzare al cărţilor

Lei B.

1) Apostol.......................................... ..... 20,—
2) Biblia calitatea I . . . . .  . 40,—
3) » » I I ...........................30,—
4) Carte de T ed eu m ......................... 10,—
5) Carte de rugăciuni pentru tot Ro

mânul calitatea I - a ..................... 10,—
6) Carte de rugăciuni pentru tot Ro

mânul calitatea I l - a ..................... 7,—
7) Ceaslovul m i c ............................... 27,—
8) Dumnezeeştile Liturghii . . . .  33,—
9) Didahii ale lui Miniat.................... 11,—

10) Evanghelia......................................40,—
11) Evhologiu. ................................... 82,—
12) Liturghia sf Ioan Gură de Aur . . 8,—
13) Mineele (12 volum e)....................  402,—
14) Un volum din M inee.................... 33,50
15) Octoihul Mare.........................' . 58,—
16) P en ticostar.................................... 23,—
17) Paraclisul, Acatistul şi vieaţa sf. Di-

m i t r r e ...........................................7,—
18) Prohodul D o m n u lu i .................... 6,—
19) Psaltirea I .................................... 33,—

•20) * » II . . . . . . .  . 25,—
21) Rânduiala Proscomidiei (tablou) . 2,—
22) Rânduiala Ridicării Panaghiei . . 5,—
23) Slujba Sfinţirii Steagului . . . .  1,75
24) Rânduiala Sfinţirii Steagului unei

şco li ................................................3,—
25) Slujba Sfinţirii Bisericii..................  5,50
26) » învierii . . . . . . .  6,50
27) Tipicul Arhieresc de Silivestru Bă-

lânescu...........................................2,50
28) Tipicul Bisericesc...........................30,—

Cărţi vechi de ritual.
29) Biblia ediţia Buzău (5 volume legate) 27,—
30) Biblia, broşată ediţia Buzău. . . 17,50
31) Carte de Tedeum ediţia Buzău. . 3,50
32) Slujba Sf. Filoteea ediţia Buzău . 3,50

Cărţi de rugăciuni.
33) Pâine spre Fiinţă, cal. I broşată . 1,75
34) » » » » » legată . 5,75
35) » » » » ll broşată . 1,25
36) » » » » » legată . 3,25
37) » » » » III broşată . 0,75

Cărţi de literatură bisericească, Broşate

38) Activitatea preoţilor în campania
1916-1918 de Ec. C. Nazarie 1921 9,—

39) Autocefalia Bisericii Române . . 1,75
40) Biserica Stavropoleos..................... * 5,50
41) Cele 14 Trimiteri (epistole) ale Sf.

Ap Pavel (tâlcuire, de Teofilact,
3  v n l n m p ' l ............................................ 2 0 , —

Numirea cărţii Preţul de vânzare al cărţilor
Lei B.

42) Cuvinte la Apostolii Duminicilor
(literă cirilică)................................7,—

43) Evanghelia sau viaţa şi învăţătura
Dom. Iisus Hristps de Melhisedec 5,50

44) Iconografiia....................................11,—
45) Istoria Sfântă a Vechiului şi Noului

Testament (cu lit. cirilică). . . 4,50
46) Legea Organică a Sf. Sinod (1892) 2,75
47) Mânăst. Tismana de Al Stefulescu. 11,—
48) Schit. Polovragii » » » 5.50
49) » Crasna » » » 5,50
50) » Strâmba « » » 5,50
51) Studiu despre Ierarhie şi Institu-

tiunea S in o d a lă ........................... 1,75) 9
52) Viaţa repauzaţilor noştri . . . .  6,50

Cărţi de muzică bisericească.

53) Antologie pe note bisericeşti după
Macarie.......................................... 4,50

54) Sf. Liturghie pe note bisericeşti . 4,—

Imprimate şi registre de contabilitate.

55) Un stat p a r o h i a l ..........................1,—
56) Un stat simplu pentru Mănăstiri . 75
57) Un stat mijloc pentru Mănăstiri . 50
58) Un carnet cu 50 certificate de botez. 12,50
59) Un carnet cu 50 certific, de cununie 12,50
60) O serie mare registre de contabilitate

compusă din: i  reg. partizi, / reg.
Plăţi, i  reg. lncasări} j  bugete, 
j  conturi, 5 coperte şi 2 borderouri. 30,—

61) Un singur registru mare de par tizi. 6,25
62) » » » » plăţi . 6,25
63) » » » » încasări 6,25
64) O serie mică registre de contabilitate

compusă dintrun reg. mic de par * 
tizi, 1 reg. mic de plăţi} 1  reg. mic 
de încasări, 3  bugete, j  conturi şi
5 coperte .............................. 20,25

65) Un singur registru mic de par tizi. 3,50
66) » » » » » plăţi . 3,50
67) » » » » » încasări 3,50
68) Un compt......................................... 1 ,—
69) Un buget.........................................  1,—
70) Un borderou....................................  75
71) O Copertă (Mapă).........................  75
72) Un registru pentru înscrierea bote

zaţilor i ..................................... 23,—
73) Un registru pentru înscrierea căsă

toriţilor ...........................................23,—
74) Un registru pentru înscrierea în

mormântaţilor ................................ 23,—



Icoane mari foi volante mărimea 22/35
4 lei exemplarul.

Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus Hristos), 
învierea Domnului, Buna Vestire, Botezul Dom
nului, Sf. Treime, Sf. Ecaterina, Sf. împăraţi, 
St. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul.

Icoane mici, foi volante
2,50 lei exemplarul.

Sf. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom
nului, Cuvioasa Paraschiva, Iisus Hristos, Sf. 
Ioan Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii A- 
postoii, Sfânta Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sfinţii Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea M. 
Domnului şi Sf. Spiridon.

Cei patru Evanghelişti imprimaţi pe satin pentru 
sfinţiri de biserici (seria) preţul lei 12,50.

• »

Icoane mici, aplicate pe lemn ori carton

7,50 lei exemplarul.
Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maica 

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi, Sfinţii 
Trei Ierarhi, Iisus Hristos, Sf. Ioan Botezătorul, 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo- • 
tezul Domnului, Adormirea M. D. şi Sf. Spi
ridon.

Icoane mari, aplicate pe *emn or carton
15 lei exemplarul.

Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus Hristos) 
învierea Domnului, Buna Vestire, Botezul Dom
nului, Sf. Treime, St. Ecaterina, Sf. împăraţi, 
Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul:

Cărţi de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie
Piele şi Pânză Pânză şi

•
Piele şi Pânză Pânză şi

pânză peste fot hârtie pânză peste lof hârtie
Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B.

1) Apostol . . . . 114, - 83, 70,— 14) Un volum Mineiu . 133,50 9 6 , - 77,—
2 ) Biblia călit. I. . . 115, - 9 0 , - 7 1 - 15) Octoihul Mare . 152, 1 2 0 , — 108,—
3) > > II. . 105,-- 80, 6 1 - 16) Paraclisul Sf. D-tru. 5 1 - 4 6 , - 30,—
4) Carte de Tedeum . 4 5 ,-- 4 0 , - 30,—

V
17) Penticostar . 117 — 86, 61,—

5) Carte de rugăciuni pentru tot Românul 18) Prohodul Domnului. 47,— 3 7 , - 27,—
calitatea I-a . 2 0 , 19) Psaltirea călit. I. . 

10) » (> II .
108, 83,— 65,—

6 ) II. . . . 17,50 1 0 0 , — 7 5 - 58,—
7) Ceaslovul . . . . 1 0 2 , - 77,— 59,— 2 1 )  Rânduiala Ridicării
8 ) D-zeeştile Liturghii . 1 0 2 , - 83, 67,— Panaghiei . 47,— 38,50 25,—
9) Didahii ale lui Ilie 2 2 )  Sluj. Sf. Steagului . 47, 3 7 - 25,—

Miniat . 124, - 86, 80,— 23) Rând. Sf. Steagului -

10) Evanghelia . . 165, - 134, ----- unei şcoli . 47,— 37,— 25,—
11) Evhologiu. 17 6 ,-- 145, 108, 24) Sluj. Sf. Bisericii. . 47,— 37,— 25,—
1 2 ) Liturghia sf. Ioan

•

25) » învierii . 43,— 3 9 , - 24,—
Gură de Aur 3 7 ,-■ 27, 19 — 26) Tipic Bisericesc. . 105, 80, 62,—

13) Mineele (12 volume) 1602,—- 1152, 927,— .

I N S T R U C Ţ I U N I  D E  C O M A N D Ă
Costul cărţilor, şi imprimatelor se va trimite prin mandat

poştal odată cu comanda. Comanda poate fi făcută prin raport, scri
soare pe cuponul mandatului

Parohiile şi instituţiile de stat nu plătesc transportul poştal. 
Persoanele particulare plătesc transportul, câte 3 lei de fiecare} Kgr. 

plus 80 bani scrisoarea de expediţie.
Orice comandă de cărţi broşate, imprimate şi icoane se execută în 

3 zile, dacă sumele trimise anticipat prin mandat poştal corespund co
menzilor şi dacă sunt însoţite de comandă.

Expedierea cărţilor legate 
lipsei de lucrători legători.

face întârziere din

Librarii au drept să vândă
25° o peste

Preţul de
din acest catalog

şi icoane cu un profit de mult

grafie pe fiecare carte şi
librării şi la colportori este stampilat de Tipo
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Deşteptarea diminc|iij . .r  . r ........................................................ f  TEOFIL
Cu privire la un nou sistem f i lo s o f ic .........................................1. MIHĂLCESCU
Comentariul Sfintei Evanghelii........................................................ Arhim. SCRIBAN
Fr. Nietzsche-Pentru popor? . .............................................. Prot. Dr. GH. CIUHANDL
Datoria Statului de a sprijini vieafa r e l i g i o a s ă .....................Pr. C. M. GRUMĂZESCU
Domnul nostru Iisus Hristos la sate..............................................Dr. ŞT. CIOROIANU
Mijlearr r^r'rn deşteptarea şi întărirea conştiinfii religioase

în popor . . . . ..............................................................Pr. GR. CR1VEANU
Conferinje apologetice despre adevărurile fundcmcntale ale

creştinismului, traducere d e .............................................. I. GH1MBĂŞEANU
învăjătura celor 12 Apostoli............................................................. ŞT. BERECHET
Cronica Bisericească: Arhim. SCRIBAN, 1. MIHĂLCESCU, 1. L., Fr. M. RĂDULESCU
Cârti, Reviste, Z iare .............................................................................Arhim. SCRIBAN
Poşta R t d a c f i e i ..................................................................................Arhim. SCRIBAN
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S P R E  Ş T I I N Ţ A

Comitetul redactor al revistei B IS E R IC A  O R T O D O X Ă  R O M Â N Ă  se compune din:
/. P. S. M itrofolit Primat Dr> Miron Cristea, Preşedinte de onoare; P. S. Episcop
Vartolomeiu, director; Prof. Dr. Ioan Mihălcescu, prim-redactor/ Irhim. Scriban, secretar 
de redacţie; Dr. Ioan Lupaş, Dr. Nicolae Popescu, Dr. St. Ci. roianu, Iconom Serghie
Bej an, d. St. Berechet şi Dr. Gh. Ciuhandu membri.

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane der-ât dela Comitetul redac
tor, în condiţiunile următoare:

Articolele originale se vor plăti cu io o o  de lei coala în formatul de faţă al revistei,
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile 600 de lei. .

Articolele care au fost publicate mai întâi aiurea şi care se vor reproduce pentru
însemnătatea lor şi de această revistă, nu se plătesc.

Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără «va urma».
Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va  trimete pe adresa secretarului de re

dacţie Arhim. Scriban, Bucureşti, str. Cernica 3, sau pe a primului-redactor: Prof. /. 
Mihălcescu, Bucureşti, Aleea Rignault 5.

Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarului 
administrativ al revistei, d. D. Sireteanu, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica Antim.

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulari care vor 
voi sâ li se trimeată trebuie sâ se adreseze administratiunii.

A B O N A M E N T U L

1 a n ...............................100 lei. Pentru străinătate, se adaugă transportul.
1 număr 10 lei.

Abonamentele particulare se trimet secretarului administrativ (vezi mai sus). Parohiile 
vor fi încasate prin Ministerul Cultelor însuşi.

Risfinceeti—19̂ 12.



S E R I C A ORTODOX
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Bucureşti. Seria II. Anul XL. Nr. io (496). Iulie 1922.
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D E Ş T E P T A R E A  D IM IN E Ţ II
Precum fiecare anotimp îşi are desfătările lui, 

tot aşa şi Ziditorul a împodobit şi fiecare parte 
a zilei cu frumuseţile şi farmecele sale, cari ne 
întâmpină chiar în mijlocul ocupaţiunilor noas-

cel mai ordinar al vieţii, la legea unei mântui
toare şi minunate varietăţi, în scopul de a pre
veni sau de a risipi oboseala şi necazul. O 
schimbare continuă de obiecte şi sentimente

tre şi în cele mai grele lucrări. Ce impresiuni întreţin această activitate, fără de care nu ar fi
4

nouă primim în fiecare dimineaţă, când, resta
biliţi după somn, revedem pe ai noştri, regăsim 
acea mişcare de viaţă prin care se vesteşte re
luarea lucrului zilei!

Cât se deosebeşte seninătatea dimineţii de 
impresiunile de seară, când totul caută retra
gere şi odihnă, când trupul se ' simte obosit, 
când cerul şi pământul se acopăr de întuneric! 

Sub un alt aspect ne apare lumea în strălu- 
#

cirea miezului zilei, când viaţa atinge punctul 
culminant al activităţii şi muncii. Alte simţiminte

nici ameliorare, nici progres.
Am fi noi oare indiferenţi pentru ordinea 

stabilită de Dumnezeu, pentru o rânduială me
nită a contribui la perfecţionarea morală, la 
creşterea fericirii noastre ? Nu, fătă îndoială. 
Nimic nu ne este străin din tot ce ne descopere 
înţelepciunea şi bunătatea lui Dumnezeu. Sun
tem fiii acestui Dumnezeu a-tot-puternic, şi nu 
putem contempla fără o adâncă emoţiune ope- 
rile Părintelui nostru ceresc. Sunt prezente în 
spiritul nostru amintirile tuturor acelor clipe în-

■

apoi cu totul opuse ne cuprind inima, dacă, deş- cântătoare de dimineaţă, cari ne-au înfrumuseţat * *

teptându-ne în miezul nopţii, nu auzim şi nu 
vedem împrejurul nostru aceiaşi mişcare de viaţă, 
ci numai tăcere şi întuneric, asămănătoare tăce- 
rei şi întunericului de mormânt.

viaţa. Se deşteaptă pare că şi acum sfinte emo- 
ţiuni cari ne agitau inima, când vedeam printre 
nouraşii aurorii soarele răsărind, ca să lumineze 
pămâiitul acoperit de mantia sa de flori, şi când

Deosebirea părţilor zilei lucrează atât de pu- natura întreagă intona un imn spre lauda bună-
ternic asupra simţurilor noastre, că dimineaţa 
ni se parc că suntem cu totul alţi oameni de
cât seara. Dimineaţa, plin de vigoare, orice om 

. aduce in ocupaţiuniie sale o privire mai curată, 
un spirit mai calm; el judecă atunci cu mai 
mu'tă dreptare, şi este mai dispus la nădejde 

•şi la bunăvoinţă. Seara el este mai cu teamă, 
mai serios, este mai simţitor, mai iritabil, şi ju
decă mai aspru. Dimineaţa este mai puţin
îngrijorat şi vede lucrurile într’o lumină mai

f

favorabilă. Seara, se miră câte odată de în
drăzneala proectelor formate dimineaţa; iar di
mineaţa, îşi râde el însuşi de descurajarea din 
ajun.

Astfel Ziditorul a supus toate, până şi telul

tăţii proniei dumnezeeşti. Oamenii cei avuţi şi 
puternici ai pământului îşi cheltuiesc comorile 
pentru satisfacerea plăcerilor, luxulri şi ambiţiu
nilor;— deşert şi nefolositor omagiu pe care îl 
aduc ei trufiei lor.— O, Doamne, şi cât este de 
săracă şi de întunecată mărirea lor, faţă de stră
lucirea răsăritu’ui de soare, cum şi a culorilor 
cu cari aurora zugrăveşte bolta azurie a ce
riului !...

în fiecare dimineaţă a anotimpului celui plăcut, 
a primăverei, accente noi în toată natura săr
bătoresc şi onorează propria ei frumuseţe. Chiar 
şi sălbaticul este mişcat de puterea acestei în
cântătoare privelişti. Ce simţiminte trebue cu

\
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atât mai mult să mişte pe creştinul luminat şi 
recunoscător !

Noaptea şi-a terminat menirea-i binefăcătoare 
a odihnii, a restabilit forţele muncitorului obo
sit, a uşurat pe bolnav cu liniştea mântuitoare 
a somnului, a înseninat sufletul nenorocitului 
prin visuri mângâitoare. Ceasul deşteptării uni
versale se apropie Deja zorile răspândesc o 
palidă lumină peste colini şi dumbrăvi, colibele 
şi tufişurile cari le înconjoară ies treptat din 
obscuritate, —  mai întâi nedesluşite, apoi mai 
distincte,—  ceaţa albicioasă se lasă pe livezi sau 
se întinde de-asupra râurilor. Ciocârlia se înalţă 
în văzduh ca să salute întoarcerea aurorei, iar 
cântecul cocoşilor vesteşte până departe revăr
satul zilei. La marginile orizontului se descopăr 
munţii, ca nişte fantome uriaşe cari apar de 
departe sub un văl întunecat şi albăstriu. Obiec
tele apropiate se zugrăvesc cu culori din ce în 
ce mai simţite. Sreaua dimineţii luceşte singură 
de-asupra norilor, ale căror margini inferioare

• se colorează la primele focuri ale soarelui încă 
invizibil, aruncând refkxul lor roşiatic preste 
câmpii. Valuri de argint şi de aur se răspân
desc în toată partea de răsărt a ceriului, şi 
puterea lor creşte din moment în moment. Cul
mile munţilor strălucesc, ca flacăra jertfelor ce 
se aduceau de demult pe altarele ridicate Celui

A

Prea înalt. Pasările se deşteaptă în crânguri şi
sboară afară de cuiburile lor. Turmele, până

/

atunci nemişcate în ţarcurile lor, îţi ridică ca
petele şi se mişcă. Muncitorul harnic respiră 
înaintea colibii sale mirezmele florilor. Dar o 
adâncă tăcere planează încă asupra pământului, 
care pare a fi în aşteptarea unei mari mişcări. 
Deodată un vânt'răcoros suflă dela răsărit, toate 
făpturile îl resimt. Ramurile copacilor se mişcă, 
f.orile câmpului tremură, culmile munţilor se lu
minează, aburii de prin râuri şi livezi se ridică 
în coloane spre cer, undele murmură, văzduhul 
răsună dc felurite cântece ale pasărilor, viaţa şi 
veselia însufleţesc satele şi oraşele, pământul 
pare că intonează un imn, ceriul scânteiază, —  
soarele a apărut. -

•  «

Ce mişcare, ce lume de culori şi de sunete, 
ce privelişte nouă înfăţişează dimineaţa acest

univers eşit din întunericul nopţii ca din nimic! 
Templul văzut al lui Dumnezeu s’a deschis. Soa
rele a ridicat perdeaua care ascundea minunea 
creaţiunii. Pământul întreg pare un altar, unde 
toată suflarea şi toată făptura aduce mulţămită 
şi închinăciune, laudă şi mărire Ziditorului a 
toate!... Steaua dimineţii a dispărut ca să ves
tească altor popoare puterea b nefăcătoare şi 
mărirea lui Dumnezeu.

*

Ce este pompa şi strălucirea aurului vostru, 
puternici ai pământului, pe lângă lumina ceriu
lui ce împodobeşte şi înflăcărează dimineaţa ori-

«

zontul ?.... Ce sunt petrile strălucitoare, pe lângă 
milioanele de picături de rouă atârnate de fie
care firicel de iarbă, de fiecare spic? Ce este 
purpura şi mătasa cu cari se acopere deşertă
ciunea molatică, lumească, pe lângă culorile* ma
gice ale trandafirilor, viorelelor şi crinilor, ale 
feluritelor fiori cari se leagănă la picioarele noas
tre, şi ale căror cupe îmbălsămează văzduhul cu
mirezmele lor ? «Nici Solomon întru toată slava

\

sa, zice Mântuitorul, nu s’a îmbrăcat ca unul
dintr’ aceştia». (Matei 6, 29).

Pentru creştin, pentru iubitorul de Dumnezeu, 
fiecare revenire a dimineţii este o sărbătoare 
lăuntrică, o sărbătoare a sufletului. Chiar când 
ceasul de dimineaţă al iernii, în loc de fiori, 
răspândeşte, ca jucându-se oarecum, fulgi de 
zăpadă înaintea ferestrelor noastre, —  minunile 
naturii, bunătatea şi mărirea lui Dumnezeu nu 
sunt mai puţin admirabile. Şi în tynpul iernii 
ni se hărăzesc plăceri mai- curate şi dulci emo- 
ţiuni. Dacă într’o dimineaţă de vară, sufletul 
nostru se deschide la farmecele aşa de variate 
ale naturii, o dimineaţă de iarnă ne face să ne 
pogoiîm înlâuntrul nostru, suntem mai mult ai 
noştri, ai familiei noastre. Da, Dumnezeu a-tot-' 
puternic şi a-tot-bun, este în toate anotimpurile 
Dumnezeul nostru, nesecat în darurile puterii şi 
bunătăţii Sile.  Nu lasă să se nască nici o zi 
fără să ne dea mărturie de mărirea şi prezenţa 
sa. Dar, ca să ştim a-1 aprecia pretutindeni şi în 
toate, e de trebuinţă ca duhul Lui să lumineze 
pe al nostru, credinţa să deschidă ochii minţii 
noastre.
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Negreşit materialistul, ca şi animalul, nu vede 
dccftt natura ordinară şi sensibilă, —  şi nici nu 
poate vedea mai departe, neavând sau nepri- 
mind lumina trebuitoare,—  numai spiritul vede 
şi natura spirituală, lumea cerească şi pe Dum
nezeu, a cărui putere se arată, de altfel destul 
de lămurit şi materialistului, în legile şi feno
menele pământeşti şi universale.

Simţimhtele şi plăcerile, cu cari priveliştea 
dimineţii umple inima omului variază după gra
dul religiosităţii sale. Robul simţurilor ocupat cu 
bună starea sa materială, cu existenţa sa în 
lume, adoarme seara, şi dimineaţa se deşteaptă 
în mijlocul visurilor simţuale, a proectelor de 
plăceri, a pasiunilor josnice. El sfârşeşte ziua cu 
un sbucium, cu o grijă pe care şi-a creat-o, şi 
p reîncepe la fe1. Prima sa gândire la deştep
tare este pentru mâncările cu cari se va hrăni, 
pentru plăcerile cari îl vor ajuta să omoare tim
pul, pentru invidia ce-şi va atrage dela un duş
man, ori pentru biruinţa cu care va umili pe 
adversarul său! Fără să-si fixeze privirile asu
pra menirii sale, el închide în viaţa animalică 
dorinţele, speranţele şi planurile sale. Şi când 
ziua s’a scurs într’o succesiune de plăceri şi de 
necazuri, de petreceri şi de întâmplări neplăcute 
seara îl găseşte nenorocit cum îl găsise dimi
neaţa; osteneala zilei nu-i lasă nici rod durabil, 
nici linişte de conştiinţă. Ei plăteşte asttel un 
ceas da plăcere fugitivă prin o durere, o întris
tare, o nelinişte cari îl Întovărăşesc pe patul pe

m

care cautâ odihnă. Nu în zadar s’a zis, că o 
eşire veselă naşte adeseori o întoarcere tristă) 
şi bucuria prelungită în ajun produce tristeţa 
dimineţii.

Sub ce aspect diferit se înfăţişează fiecare♦ I
dimine aţă a vieţii omului duhovnicesc, ucenicului

#

lui Iisus Hristos! Ce simţiminte înalte reînsufle-

auzit lob: Unde ai fost când a?n întemeiat pă
mântul ? Spuve-mi de ai cunoştinţă ? Cine a pus 
măsurile lui, de ştii ?. Sau cine este cel ce a în- 
tins funie preste dânsul ? Unde erai, când sfau 
făcut stelele şi mă lăudau cu glas mare toţi în
gerii mei ? lob 38, 4, 5, 7.

Pătruns de recunoştinţă, el se prosterne îna- 
intea lui Dumnezeu. Doamne, zice el, bunătatea 
ta este fâră nujne şi fâră margini. Sufletul în
treg trebue să se topească întru mulţumită şi 
iubire, atât sunt de numeroase binefacerile tale. 
Niciodată nu încetezi a mă umplea de bunătăţi, 
Părinte Veşnice! Ce inimă pe pământ poate fi 
vrednică să te laude. Tot ceeace pot este să 
gângăvesc: Doamne, înaintea Ta eu nu sunt de
cât pământ şi cenuşă. Totuşi, ca smerit fiu, Aîn
drăznesc a te chema, eu, care astăzi ca tot
deauna nu pot nimic prin mine însumi, ca 
întru rriilostivirea ta nemărginită, să-ţi pleci urc- 
chea la rugăciunile mele, să-mi dai sprijinul tău, 
să mi ump'i inima de buna dispoziţiune de a 
merge în calea poruncilor tale, şi să mi hără
zeşti cele bune şi folositoare spre mântuirea 
sufletească şi trupească a mea şi a semenilor
mei.

Creştinul îşi începe lucrul zilei sfinţlndu-şi
0

sufletul dimineaţa prin asemenea simţiminte. 
întărit prin virtute, el se angajază în vârtejul 
afacerilor fâră să se peardă în el. Ca tată, el

♦

întâmpină şi mai călduros pe copiii săi la deştep
tare, căci în fiecare dimineaţă A  •n primeşte, din
nou, ca să zicem aşa, din mâna lui Dumnezeu 
care i-a păstrat.

Credinţa luminează cu lumina sa toate obiec
tele, ch>ar cele mai neînsemnate, dispunând 
inima la afecţiuni mai plăcute, la bunăvoinţă, 
la îngăduinţă, la caritate. O dimineaţă înfrumu
seţată de credinţă nu poate fi urmată de o zi 
întunecată. Ceeace facem, facem după Dumne-

ţesc şi i Întăresc inima atunci când el se deş- zeu, şi nicio pedică ori ameninţare nu ne înfri-
teaptă! El îşi rid că privirile recunoscătoare că
tre Dumnezeu, căci pentru el trăeşte, pentru el 
se deşteaptă şi iese din cu’cuşul său. In timp 
ce somnul îi încătuşa simţurile, Pronia dumne-

coşează.
Chiar omul suferind, în prada boalei, sau în

covoiat sub jugul sărăciei, sau a cărui inimă 
este sdrobită de nenorocire, sau urmărit de

zeiască veghea pentru dânsul. Fiecare dimineaţă griji ori de rele cari sunt urmarea unei greşeli,
îi aduce aminte graiul lui Dumnezeu pe care l-a îşi alineazâ pe jumătate durerile sale, dacă,
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în zorii zilei, îşi înalţă sufletul său mai presus 
de pământ ca să se unească cu Dumnezeu c'in 
cer. Rugăciunea de dimineaţă, prin care sufletul 
îşi face sborul plin de afacţiime spre Ziditorul 
său, poartă drept roduri: o înc'cdere liniştită 
şi întreagă în Autorul zilelor sale, o voinţă fermă,
o resemnare în toate întâmplările vieţii. Accen
tele dumnezeieşti pe cari sufletul le exprimă sau 
le aude dimineaţa, răsună la urechea sa oare
cum prin tot zgomotul z lei, şi, ca o dulce vi
sare, lasă în noi o impresiune care se propagă 
şi se prelungeşte până în seară. In aceste prime 
momente consacrate rugăciunii, sufletul pluteşte 
mai uşor la înălţimea de unde lucrurile pămân
tului sunt măsurate cu o ochire mai sigură, şi 
încetează de a fi apreciate mai presus decât 
adevărata lor valoare.

*

Dar, pre cât este de frumos şi salutar omu
lui de a-şi întoarce în fiecare dimineaţă gândi
rea sa spre Zidi rorul, pre atât devoţiunea aceasta 
poate să devie inutilă, dacă ea ar degenera în 
simplă obişnuinţă. Nu este deajuns numai ceti- 
rea sau n. citarea câtorva formule de rugăciune, 
cari nu ar deştepta nici gândiri cucernice, nici 
simţiminte religioase. Adevăratul creştin se roagă 
rar, cu glas tare, nu numai când sufletul său 
simte vii emoţiuni; ci în inima sa se roagă în
totdeauna.- El se întreţine cu Dumnezeu prin 
gândire şi prin simţimînt. O cugetare intimă, 
cucernică, un suspin nevăzut, dar scos din adân
cul inimii spre Stăpânul vieţii, preţueşte mai 
mu't decât lungi rugăciuni, în cari sufletul ar fj 
indiferent. Totuşi cetirea cu luare aminte a fru
moaselor rugăciuni de dimineaţă îşi are şi folo
sul sâu,— şi încă foarte mare, —  dacă, în loc de 
a repeta în mod mecanic cuvintele, nq pătrun
dem de sentimente cari fac să ne bată inima 
şi reîncălzesc astfel pietatea noastră.

Oamenii cari recitează cu răccaiă şi prin o 
simplă obişnuinţă rugăciunea lor de dimineaţă, 
rămân de ordinar după această rugăciune tot 
aşa după cum erau şi mai Înainte. Ei îşi închi- 
puesc că au adus lui Dumnezeu darul la care 
el avea dreptul, şi că pot în urmă să-şi facă 
interesele cerute de înclinările lor. Rugăciunea

de dimineaţă este o datorie împlinită, îşi zic ei, 
gândirea de Dumnezeu poate acum să fie lăsată 
la o parte, să ne vedem de afaceri. Ei pleacă, 
şi înşalâ şi calomniază pe fraţi, îşi satisfac (V a

nitatea, şi-şi pângăresc sufletul lor. Vai, aceştia 
nu sunt ucenici adevăraţi ai lui Iisus Hristos. 
Cucernicia lor nu are acea înrâurire fericită care 
să se reverse asupra întregei zile. Ei cad din 
nou în noroiul viţiuiui şi a poftelor lor necurate, 
din care rugăciunea făcută în chip de achitare 
niciodată nu-i va putea scoate.

O închinare de dimineaţă, conformă învăţă
turii lui Iisus Hristos asupra rugăciunii (Matei
6, 6— 7), presupune că, apropiindu-ne de Cel 
mai sfânt dintre fiinţe, recunoaştem slăbiciunile 
noastre, păcatele noastre ; că in faţa unui Dum
nezeu curat jşi sfânt, noi roşim de întinăciunile 
noastre. Această ruşinare de noi înşine, provo
cată de tainicele noastre păcate, de relele noas
tre înclinări, ne inspiră bune hotărîri, ne face 
să luăm de dimineaţă angajamentul de a începe 
în sfârşit în timpul zilei o viaţă mai generoasă, 
mai devotată, mai caritabilă decât până în pre-' 
zent. O astfel de închinare este singura cons
finţire a d'mineţii, făcută în spiritul creştinis
mului. Numai o astfel de jertfă este plăcută lui 
Dumnezeu. Cine începe ziua prin momente ast
fel întrebuinţate, va fi asigurat că o va trece în 
chip fericit.

«

*
• •

In ochii creştinului, momentul deşteptării este 
aşa dar un moment solemn care hotărăşte de 
soarta zilei. Această deşteptare, după mai multe 
ceasuri de suspendare a funcţiunilor ordinare 
ale vieţii, este pentru dânsul o imagină, o pre
zicere a deşteptării sale viitoare după somnul 
morţii! Acesta este primul său simţimînt la deş
teptare. Dacă, în timpul somnului său, sufletul
i s’ar fi despărţit de trup, prietenii şi rudele sale 
ar plânge în ceasul acesta lângă rămăşiţele sale 
neînsufleţite. S ’ar fi redeşteptat cu toate acestea, 
nu aici, ci în altă sferă. S ’ar fi redeşteptat! Aşa 
că totdeauna va ieşi dintr’o nesimţire vremelnică,

A

numească-se ea somn sau moarte. înţelepciunea 
Creatorului n’a orânduit fără scop această alter-
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nativă de somn'şi de veghe. Totul pre pământ 
ne oferă simboluri ale vieţii viitoare.

noastră şi cu Dumnezeu, cu Părintele nostru 
ceresc, pe care să-l rugăm, să nu ne părăsească

Da, mă voi deştepta din ultimul meu somn, în ultima noastră zi. Dacă cu plăcere-ne culcăm
Dumnezeule al viilor şi al morţilor! Ce voi simţi 
când lumina acestei lumi nu va mai străbate 
ochii mei, dar aurora unei lumi mai bune mă 
va încunjura cu măreţia ei ? Mâ voi deştepta ! 
Şi precum aici îmi regăsesc prietenii după fie-

*

care somn, aşa îi voi regăsi şi după somnul 
mormîntului. Acolo mă. voi vedea încunjurat de 
prea iubiţii mei. Acolo voi saluta pe acei caii 
au murit înaintea mea, cari mai înainte de mine 
s’au redeşteptat din vLul vieţii. O, ce dimineaţă 
e aceia a unei lumi mai bune, a unei lumi prea 
mărite! Ce deşteptare este deşteptarea eterni
tăţii !

Gândindu-ne la aceasta, să ne silim a face 
binele, să căutăm a fi împăcaţi cu conştiinţa

spre odihnă, când prevedem o frumoasă dimi
neaţă, apoi tot astiel moartea nu va fi amară, 
când nu este de temut o înfricoşată redeşteptare. 
Părintele ceresc să nu ne părăsească! Câtă 
vreme suntem pre pământ, să-i aducem prinos 
gândirile şi simţimintele noastre. Să-i consacrăm 
ziua şi lucrul nostru. Să ne purificăm şi să ne 
purtăm aşa ca să nu ajungem la odihna de 
seară fără să putem zice: Nu am tirăit fără fo!os 
astăzi,— m’am silit cel puţin să fac bine. In a- 
ceastă gândire şi cu aceste bimţiminte adormind 
în toate zilele până la cea idin urmă a vieţii 
noastre, ele vor fi şi cele dintâi cari se vor re
deştepta cu noi, când va răsări pentru noi dimi-

• I  •

neaţa veşniciei! t  TEOFIL.

CU PRIVIRE UN NOU SISTE FILOSOFIC
*

Renegatul teolog protestant Ludwig Feuerbach este Dumnezeu în sine Însuş, în fiinţa sa, ce
a scris cândva fraza următoare: «întâia mea 
cugetare a fost Dumnezeu, a doua lume a ̂ a treia 
şi cea din urfnă oriiuh.

In aceste cuvinte, el a exprimat în chip cu 
totul simplu şi de toţi înţeles un adevăr veşnic, 
adevărul că ideia de Dumnezeu, de lume si de 
om sunt cele trei întrebări, cele trei probleme

I

la care mintea omului cugetător de pretutindeni 
şi de totdeauna a căutat să dea un răspuns, 
să găsească o soluţiune.

este lumea, ce este omul.
Această veşnică goană după adevăr, pe care 

numai prin puterile sale fireşti, omul nu-1 va 
putea ajunge şi stăpâni nicicând, este de sigur 
o înţeleaptă rânduire dumnezeească, în care 
este dată, pe deoparte condiţia şi putinţa pro
gresului nesfârşit al ştiinţei omeneşti, iar pe de 
alta raţiunea dependenţei omului de Dumnezeu.

înainteze dar ştiinţa omenească oricât, pă- 
trunză oricât de adânc în cunoaşterea tainelor

Tot ce este activitate intelectuală, ce se chiamă firii, îndrepte-şi cercetările în orice direcţie va
ştiinţă în sensul cel mai larg al cuvântului, de 
când s’a ivit pe lume cel dintâi om cugetător 
şi până ce pământul se va pretace într’un bul- vărul deplin, nu va fi cunoscut niciodată.

voi, avânteze-se mintea omului în speculaţiuni 
oiicât de îndrăzneţe, adevărul absolut, ade-

găre de ghiaţă sau va fi mistuit de foc, a fost 
şi va fi o străduinţă continuă de a pătrunde

Se vor descoperi, fără îndoială, lucruri pe care 
azi nici nu le putem bănui, se vor cunoaşte

cât mai adânc în inima acestor chestiuni şi a laturi şi aspecte ale adevărului cu totul nouă,
%

face asupra lor lumină deplină. Străduinţă no- dar ştiinţa va întâmpina obstacole pe care nu
bilă şi frumoasă, care a înflăcărat şi va înflăcăra le va pu'.ea învinge, va ajunge la limite peste
milioane şi miliarde de suflete, dar care nicio~ care nu va putea trece şi mintea omului, ajunsă
dată nu-şi va putea ajunge în totul ţinţa, pentru la capătul sforţărilor sale, va trebui să esclame
că niciodată nu vom putea şti desăvârşit ce umilită: Tgnoramus et ignorabi?mis, *
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Imposibilitatea de a ajunge pe cale naturală 
la cunoaşterea în ori ce privinţă a adevărului

Ideea de Dumnezeu este asemeni obârşia şi 
garanţia voinţei omului. Fără ea, voinţa omului

absolut nu îndreptăţeşte pe nimeni să susţină s’ar preface în samavolnicie, iar mobilele ideale
că1 ar fi de prisos ca omul să-şi dea osteneala, din care se încheagă faptele desinteresate, şi-ar
să cerceteze şi să ştie cât mai mult sau că a pierde cu totul puterea, şi viaţa ar fi nu numai
tinde să ştie cât mai mult ar fi din partea sa 
un act de răzvrătire, împotriva Acelui care singur 
deţine adevărul întreg, un atentat de a se face 
stăpân, ca altădată miticul Prometeu, pe un 
lucru ce-i este oprit. O' asemenea susţinere ar 
fi, tot atât de puţin întemeiată ca hotărârea 
aceluia care ar pretinde că nu vrea să înveţe a 
înnota, pentrucă niciodată nu va ajunge să treacă 
oceanul înnot.

Scepticismul' acesta în materie de cunoaştere, 
profesat până acum de mulţi din marii cugetători, 
n’a fost nici de cum o piedică în calea ştiinţei, 
ci i a făcut serviciul de a-i arăta ceea ce ea va 
putea cuceri şi stăpâni în chip sigur şi ceea ce 
e mai pre sus de puterile ei.

El e dar un regulator şi stimulent, iar nici de 
cum un paralizant al ştiinţei şi cugetării omeneşti-

*
❖ *

Din cele trei probleme de mai sus, cea dintâi 
formează obiectul special al teologiei, a doua al 
ştiinţei şi a treia al filosofii.

Cea dintâi, problema dumnezeirii, este problema
centra’ă din care emană celelalte două: problema

\

lumii şi a omului. Câte trele stau în • strânsă 
Ivgăturâ şi una ajută la deslegarea celeilalte. De 

eea atât ştiinţa cât şi filosofia se îndeletnicesc 
adesea şi cu problema dumnezeirii şi au adus 
şi aduc amândouă însemnate contribuţiuni la 
rezolvirea ei şi felul cum aceasta e rezolvită 
exercită o considerabilă influenţă asupra dome
niului propriu al ştiinţei şi filosofiei.

Atât de mare este această influenţă, că rolul
ideei de Dumnezeu pe câmpul activităţii inte- 
lectua’e a omului a fost asemănat cu multă 
dreptate cu rolul pe care-1 are soarele sau 
leg;le naturale veşnice în împărăţia lumii 
fizice. Un fir tainic, nevăzut străbate întreaga 

*

fire, leagă între el 3 toate fenomenele şi produce
*

leg^a, ordinea şi armonia universală. Acest fir 
îşi. are ambele capete în Dumnezeu dela el por
neşte şi la el se întoarce,

amorală, ci şi fâră nici un scop vrednic de 
urmărit, fără nici un farmec, chinuită de urât 
şi roasă de patimi înjositoare.

** *

în-

Timpul de faţă însă este departe de a recu- 
cunoaşte ideei de Dumnezeu această însemnătate 
cardinală in rostul vieţii omeneşti. Idolul înaintea 
căruia el îşi pleacă capul şi genuchii este ştiinţa, 
zisă exactă sau pozitivă, pentru care nu există 
nirnic altceva decât ceea ce se poate măsura, 
cântări şi exprima în formule matematice. Con
cepţiunea despre lume a acestei ştiinţe şi a fi- 
losotiei pozitive, care-i calcă pe urme, este de 
aşa fel, că nu lasă câtcş de puţin loc pentru un 
Dumnezeu personal şi pentru om ca fiinţă 
zestrată cu suflet nemuritor şi încălzit de idealul 
moral.

Progresul făcut de cercetările moderne pe 
tărâmul etnografiei şi al istoriei religiunilor, care 
a avut de regulat constatarea că nu există popor 
fâră religiune, a contribuit de asemeni în mare 
măsură la formarea şi răspândirea convingerii că 
ideea de Dumnezeu este ceva relativ şi la spo- 
rir a indiferenţei faţă de problema dumnezeirii.

Acestea le-a observat şi exprimat deja la
începutul veacului trecut filosoful Hegel în ur
mătoarele cuvinte: «Cu cât sa răspândit mai 
?nuli cunoştinţa lucrurilor măr gini te) prin întin
derea aproape fără margini a ştiinţelor şi prin 
lărgirea tuturor domeniilor ştiinţei} cu atât s’a 
îngustat sfera ştiinţei despre Dumnezeu»/ iar
despre a doua jumătate a veacului XIX şi
începutul celui în care trăim se poate zice cu
cuvintele aceluiaş filosof că au de caracteristică 
năzuinţa «de a şti o nesfârşită ?nulţi?ne de lucruri, 
dar nimic despre Dumnezeu».

Aceeaş observaţie a exprimat-o în termeni 
jignitori pentru religie materialistul Ludwig Buch- 
ner, care a zis: «La fiecare pas pe care ştiinţa 
îl face înainte, Dumnezeii face timd Î7iapoi\.

\
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E îmbucurătoare însă constatarea făcută de 
mulţi d n cei mai de seamă cugetători contem
porani, că starea aceasta de spirit pe care o 
trădează atitudinea puţin reverenţioasă a ştiinţei 
taţă de ideea de Dumnezeu şi de problema 
religioasă în genere este numai ceva trecător şi 
asigurarea ce ne dau, că «ori ce mişcare, care 
are drept ţintă viaţa noastră lăuntrici) intelectuală 
şi efectivă, va trezi din nou interesul general 
pentru ideea de Dumnezeu.»

** *

Numărul bărbaţilor de ştiinţă şi al filosofilor, 
cari privesc cu simpatie şi interes problema re
ligioasă, creşte pe zi ce trece în sânul tuturor 
popoarelor culte. Aci şi de astă dată ne vom 
ocupa de un filosof german contimporan, pro
fesorul Hans Vaihinger, dela universitatea din 
Halle, care a format un nou sistem filosofic, 
cu desăvârşire original şi în care unii din pro
testanţi au găsit un puternic sprijin pentru re- 
ligiune, dar care, după noi, duce deadreptul la 
nimicirea religiunii.

Lucrarea în care Vaihinger îşi expune vede
rile a apărut în 1911, în Berlin, şi poartă titlul 
„Philosophie des Als 05“, adică pe româneşte: 
„Filosofia lui Caşi Cum“ sau mai înţeles: „Fi- 
losofia Ficţiunii. “

Ea este o complectă expunere, din punct de 
vedere sistematic logic şi epistematologic, a cu
getării fictive în diferitele ei aplicaţiuni asupra 
tuturor domeniilor ştiinţei teoretice şi practice 
şi a vieţ'i religioase. Sistemul filosofic clădit de 
el pe această temelie a primit numele de po
zitivism idealist, sau sistemul ficţiunilor teoretice, 
practice şi religioase ale omenirii.

Atribuind cugetării caracter fictiv, Vaihinger 
nu înţelege prin aceasta ceva negativ, ceva care 
ar îndreptăţi următ rul silogism: Cugetarea este 
fictivă, deci nu este posibilă ocunoaştere a rea
lităţii şi îndeletnicirea cu ea e lipsită de preţ. 
O asemenea părere sceptică despre valoarea

I

cugetării este cu totul falsă şi neîndreptăţită şi 
cugetarea a ieşit biruitoare împotrivă-i.

*) H. Hegenwald, Gegenwartsphiloşophie und christliche Re- 
ligion, Vorrede VII,
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Rolul cugetării —  după Vaihinger —  nu este 
de a mijloci cunoştinţe despre realitate, ci de a 
folosi în chip practic factorii daţi de viaţă pe7itru

♦

orientarea tehnică şi morală în han ea în care 
trăim.

\

Această privire biologico-genetică despre fiinţa 
cugetării duce la următorul rezultat:

Cugetarea este un instrument care serveşte 
omului în scopuri practice şi dimpreună cu lumea 
reprezentărilor noastre formează eftorescenţa 
procesului de evoluţie a lumii.

Iată acum în ce chip se lămureşte caracterul 
fictiv al cugetării şi al puterii de reprezentare. 
Logica tradiţională admite două metode funda
mentale de cugerare: inducţiunea şi deducţiunea. 
La acestea două, Vaihinger adaogă o a treia: 
ficţiunea.

Ca să ilustreze susţinerea sa că cugetarea nu 
poate ajunge la rezultate practice numai prin 
metodele inductivă şi deductivă, ci are neapărata 
nevoie de ficţiune, Vaihinger ia ca exemplu 
calcularea suprafeţei cercului. Aceasta se măsoară 
recurgând la ficţiunea că cercul ar fi un poligon, 
ceea ce el nu e şi nu poate fi nicicând. La această 
inexacctitate de cugetare se adaogă a doua, nu 
mai puţin gravă şi tot aşa de falsă, că poligonul 
ar avea nesfârşit de multe laturi. Cu ajutorul 
acestor două inexactităţi, cugetarea ajunge la 
rezultatul practic al măsurării suprafeţei cercului. 
Metoda sa de procedare n’a fost însă nici induc
tivă nici deductivă, ci fictivă.

Aşa procedează cugetarea în cele mai multe 
cazuri. Ea nu merge, cum se crede în g e n e r r ,  

pe una din cele d o u ă  cărări bătătorite: a induc- 
ţiunii sau a deducţiunii, ci păşeşte pe căi lă
turalnice, îşi înalţă schele pe care le dărâmă ea 
însăş, după ce a ajuns Ia rezultat.

Aceste schele sunt ficţiunile.
Ficţiuni sunt toate clasificăţiunile artificiale, 

ca d. p. a lui Linne în botanică. Acestea au 
valoare practică numai dacă nu sunt socotite ca 
ipoteze, adică cum că ar corespunde întru câtva 
măcar realităţii, ci ca simple 'operaţiuni logice, 
în vederea ajungerii unui scop practic.

Sunt o mulţime de categorii de ficţiuni, din
care amintim:
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Ficţiuni neglective sau abstracte, care lasă la 
o parte unele din elementele realităţii. Ca exemplu 
de acest fel de ficţiuni citează Vaihinger cunoscuta 
afirmaţiune a lai Adam Smith că toate acţiunile 
omeneşti sunt dictate numai de egoism. Pentru 
construirea sistemului său economic, Smith trebuia 
să explice faptele omeneşti din punct de vedere 
cauzal şi netăgăduit că egoismul e una din ca
uzele cele mai puternice care le produce, dar 
sunt destule fapte care nu purced din egoism. 
Afirmaţiunea lui Smith e dar o ficţiune neglectivă, 
pentru că nu cuprinde întreaga realitate, ci numai 
o parte din ea.

Ficţiuni şematice, care exprimă într’o formă 
concretă sau plastică trăsăturile caracteristice 
ale unei fiinţe, ale unui lucru sau ale unei acţiuni, 
dar lasă la oparte însuşiri care aparţin totuş 
acelei fiinţe, lucru sau acţiuni. Aşa sunt d. p. 
desenurile şematice, caricaturile etc.

Ficţiuni utopice în care pe lângă'* elementul 
real sunt şi elemente utopice. Republica lui 
Plato e o astfel de ficţiune.

Ficţiuni tipice care coprind mai multe note
caracteristice decât sunt în realitate. Planta pri-

l

mordială şi fiinţa primordială a lui Goethe sunt 
exemple de această categorie de ficţiuni.

Ficţiuni matematice. întreaga ştiinţă matematică 
este o ingenioasă născocire pentru înlesnirea 
cugetării. Cercul care se reduce la poligon pentru 
a putea fi măsurat, linia trântă care se calcu
lează ca dreaptă în acelaş s:op, liniile paralele 
care, prin definiţie, nu se întâlnesc niciodată, 
infinitul mic etc. etc. sunt inexactităţi şi contra
ziceri necesare fâră de care matematicile n’ar 
putea exista. Ele în ă sunt îndreptăţite ca ficţiuni 
şi ca mijloace pentru ajungerea scopului practic.

Ficţnini etice, cum este d. p. libertatea voinţei. 
Noţiunea de libertate stă în contrazicere nu numai 
cu realitatea, în care totul se întâmplă după 
legi neschimbabile, ci şi cu sine însăş «Căci o 
acţiune absolut liberă, care adică să nu fie pro
dusă de nimic, este — • din punct de vedere moral 
tot aşa de fără preţ ca şi u na absolut necesară.» 
Şi totuş libertatea este temelia dreptului penal 
şi e admisă ca de sine înţeleasă în viaţa de
toate zilele, De aceea ea e fost socotită altă

dată ca dogmă, după aceea ca ipoteză şi acum 
se numără între ficţiuni.

Din acestea, Vaihinger trage concluzia: „ Precum 
ştiinţa —-în deosebi matematica —  conduce la 
fictiv, tot astfel viaţa ne duce la imposibil; cu toate 
acestea amândouă sunt îndreptăţite.

Această metodă a ficţiunii, autorul o întreţese 
cu unele elemente din diferite concepţiuni despre 
lume —  precum d. p. elementul voluntarist din 
lupta pentru existenţă a evoluţionismului dar- 
winist, cu elementul biologico-epistematologic 
din filosofia lui Mach şi Avenarius, cu aparenţa 
conştient voită a lui Nietzsche şi cu reprezentările 
false din punct de vedere teoretic, dar adevărate 
din punct de vedere practic ale lui Peirce, etc,
—  şi ur seşte astfel originalul său sistem filosofic.

Elementul cu desăvârşire nou în acest sis:em 
este, după cum rezultă şi din cele expuse până 
aci, ficţiunea, care-şi reclamă dela logică dreptul

4

de cetăţenie, ca metodă de cugetare, alături 
de inducţiune şi de deducţiune.

Notele caracteristice sunt:
a. Ficţiunea se âbate de bună voe dela rea

litate şi abaterea merge, la adevăratele ficţiuni, 
până la contrazicere cu sine însăş;

b. Are caracter vremelnic, căci mai curând 
sau mai târziu e înlăturată ori de istorie, care 
pune în locu-i o corectură ulterioară, ori de logică, 
care o eliminează pur şi simplu;

c. Este însoţită de conştiinţa clară a naturii 
ei imaginare şi n’are pretenţia de realitate.

d. Este numai un mijloc pentru atingerea unui 
scop practic. In aceasta vede Vaihinger trecerea 
dela subiectivismul pur al lui Kant la pozitivismul 
modern.

Ficţiunea este dar un auxiliar a! cugetări', o 
fază prin care trece cugetarea, iar nici decum 
o stare permanentă, un scop, ceea ce sunt numai 
sensaţiunile, a căror valoare nu stă în cunoştinţele 
teoretice deduse din ele, ci în folosirea lor 
practică pe câmpul acţiunilor omeneşti.

Din această teorie logică despre ficţiune, de-
%

duce Vaih'nger legea zisă a prefaceri ideilor, 
după care unele idei străbat trei stadii de des- 
voltare : dogma, ipoteza şi ficţiunea sau viciversa.

In stadiul dogmatic, cugetătorul se exprimă:
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Aecst lucru este aşa şi nu altfel. In cel ipotetic 
sico: Aceasta este poate sau probabil aşa ori 
117.1, iar tn cel fictiv raţionează aşa: Lucrez ca 
şi când lucrul ar sta aşa sau aşa, pentrucă nu
mai astfel ajung la rezultatul practic.

#

Aceste trei stadii ne amintesc de cele trei 
faze ale cugetării după Aug. Comte.

Mulţămită ficţiunii, noi operăm dar în cugetare
p

cu o realitate falsificată şi totuş în practică 
ajungem la rezultate folositoare şi sigure şi care

*

par raţionale.
2 . Pe când în logică cugetarea se mişcă numai 

în propriile sale rame, în epistematologie sau 
în teoria cunoştinţei se discută însăş fiinţa şi 
valoarea cugetării şi a puterii de reprezentare. 
Dacă deci până aci s’a expus caracterul fictiv

m

al cugetării în fie care operaţiune logică în parte, 
acum urmează să vedem care este fiinţa însăş 
şi valoarea cugetării şi a puterii de reprezentare 
în general.

Acest punct nu se poate lămuri de cât punând 
pe Vaihinger faţă în faţă cu Kant, tatăl teoriei 
cunoştinţei, Kant împarte folosirea ce facem de 
raţiune în: constitutivă şi regulativă. Constitutivă 
Î11 cunoaşterea lucrurilor ce cad sub simţuri, 
regulativă în cunoaşterea realităţii ce st£ mai 
presus de simţuri.

Pentru cunoaşterea lucrurilor ce cad sub simţuri, 
raţiunea se serveşte de categorii, adică de anume 
forme de cugetare, care există aprioric, adică 
nu sunt câştigate prin experienţă, ci sunt date 
de odată cu cugetarea însăş. Noi nu cunoaştem 
dar lumea aşa cum este în fiinţa sau esenţa ei, 
ci cum ne-o reprezentăm cu ajutorul categoriilor, 
însăş cunoaşterea lucrurilor materiale, în care 
raţiunea are rol constitutiv, nu este dar adevărată, 
deplină, nu merge până la fondul lucrurilor, ci 
se mărgineşte numai la suprafaţă, numai la ceea 
ce prinde şi formulează cugetarea cu ajutorul 
categoriilor pe baza impresiunilor ce primim dela 
lucruri prin simţuri.

Cunoaşterea lucrurilor ce sunt mai pre sus de 
simţuri, în care raţiunea are rol regulativ, este 
şi mai puţin adecvată şi mai nesigură. Aci ra
ţiunea ne spune numai : 'Aceasta e, probabil, 
aşa sau aşa şi nu altfel, pentru cutare sau cutare

cuvânt. Ea ne dă dar numai o îndrumare, exprimă 
o părere, pe care n’are tăria să ne o impună. 
Eul nostru însuş, căzând în această categorie 
de lucruri, nu e ceva de a cărui existenţă să 
fim încredinţaţi cu ajutorul raţiunii pure, cel 
puţin nu aşa cum suntem încredinţaţi de existenţa 
unui obiect material pe care 1 percepem cu 
simţurile.

In teoria kantiană despre cunoştinţă avem dar 
de a face cu un pronunţat scepticism.

Conscvent cu sine, Vaihinger declară de 
ficţiuni condiţiunile şi obiceiul cunoştinţei din 
■:eoria kantiană. Categoriile sunt dar ficţiuni, 
lumea materială ficţiune, eul ficţiune, esenţa 
lucrurilor ficţiune. El se sileşte chiar să demon
streze, pe baza unei minuţioase cercetări critice 
a tuturor operelor lui Kant, şi trebuie să re
cunoaştem că operaţiunea i-a reuşit în oarecare 
măsură, că însuş Kant e ficţionist, desigur în 
chip inconştient şi fâră ca cuvântul ficţiune să 
fi fost folosit de el.

Cu aceasta, ficţionismul lui Vaihinger câştigă 
oarecare tărie, căci se înalţă pe o bază mai 
largă şi mai sigură, pe filosofia kantiană, inter
pretată în chip cu totul original, ca să nu-i zicem 
arbitrar.

3 . Aplicând li religiune concluziunile la care
1

ajunge Vaihinger în logică şi teorja cunoştinţei, 
ne găsim în faţa unui ateism deghizat sau mai 
bine zis ipocrit

Kant a tăgăduit putinţa demonstrării existenţei 
lui Dumnezeu în chip sigur de către raţiunea 
pură, care ne poate înfăţişa pe Dumnezeu numai 
ca ceva problematic, ipotetic, ca un principiu 
regulativ pentru cugetare şi viaţa noastră practică. 
Deşi aceasta nu ne mulţumeşte pe deplin, este 
totuş ceva, e un punct câştigat, e un punct de 
sprijin pentru credinţă, cu toate că-i lipseşte 
siguranţa. -

Dar Kant merge mai departe, caută să gă
sească o bază sigură, un punct de plecare stabil 
pentru credinţa în Dumnezeu, suflet, nemurire,
viaţa viitoare, etc. La aceasta ajunge el cu aju-

t

torul raţiunii practice. Omul trebue să fie virtuos 
şi sâ afle-în virtute mulţumirea, adică fericirea. 
Firea înconjurătoare însă şi societatea omenească
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nu sunt astfel rânduite şi dispuse ca cel virtuos 
să fie în chip sigur fericit. Ba dimpotrivă, se 
întâmplă adesea că el e nefericit, iar cel virtuos 
fericit. Raţiunea practică, simţul moral al omului 
postulează, cere neapărat ca virtutea să fie răs
plătită cu fericire, iar viţiul pedepsit. Cum aceasta
n’are loc totdeauna si în măsura cuvenită în)
această lume, trebue ca partea cea mai bună 
din fiinţa omului —  sufletul —  şă nu piară când 
omul moare, ci să continue a trăi viaţă conştientă, 
pentru a gusta fericirea pe care a meritat-o, dar 
n’a atins-o, în viaţa pământească. Trebue apoi 
să existe o Fiinţă atot puternică şi absolut mo1 
rală, care să fie stăpână atât peste lumea aceasta 
materială, în care a sădit ideea de virtute, cât 
şi peste lumea aceea superioară în care trăesc 
sufletele după despărţirea lor de trup, şi care 
să voiască şi poată răsplăti virtutea cu fericire. 
Această Fiinţă este Dumnezeu.—  Pe calea aceasta, 
a postulatelor morale, Kant a redat sufletului 
omenesc siguranţa, pe care o pusese la îndoială 
prin raţiunea pură, despre existenţa lui Dumnezeu 
a nemuririi sufletului a vieţii viitoare etc.

Vaihinger, cel dintâi dintre toţi câţi au inter- 
pretat până acum pe Kant, susţine că acesta 
nu s’a gândit niciodată să înveţe că raţiunea 
pură nu poate afirma ceva sigur despre lumea 
inteligibilă, iar raţiuneă practică da, ci părerea 
sa adevărată în această chestiune ar fi că: 
„ideea de Dumnezeu, ca şi de întreaga lume inte
ligibilă este plăsmuită de raţiunea noastră ş* 
ca atare tot ea o poate analiza şi dizolva. “

Aceasta însemnează că ideea de Dumnezeu 
ar fi ceva cu totul subiectiv, ceva care există 
numai în mintea noastră şi căreia nu-i corespunde 
nimic în realitate, cu alte cuvinte o simplă ficţiune 
şi nimic mai mult.

Vaihinger îşi însuşeşte în totul această con- 
cluziune scoasă de el din Kant şi, introducând-o 
în sistemul său, caută s’o întemeieze şi demonstreze 
cu ajutorul legii prefacerii ideilor formulată de el.

Acea lege —  cum am văzut mai sus —  arată 
că unele idei trec prin stadii de desvoltare: dogmă) 
ipoteză şi ficţiune, sau vici-versa. Această lege 
sufere o schimbare în materie de religiune, de 
oarece miturile, parabolele, şi ficţiunile conştiente

ale întemeietorilor de religiuni sau ale urmaşilor 
lor imediaţi, ajung numai decât dogme, fără a 
trece prin stadiul de ipoteză. Aşa s’a întâmplat
—  zice Vaihinger —  cu cultul strămoşilor, care 
s’a transformat în cult al eroilor. La început, 
strămoşii erau veneraţi de urmaşii lor, în sensul 
că aceştia din urmi căutau să trăiască aşa cum 
trăiseră strămoşii, adică trăiau aşa fel ca şi cum 
aceştia i-ar fi văzut. Locul acestei ficţiuni l-a luat 
în curând dogmă că: strămoşii trăesc în realitate
ca eroi şi zei şi văd totul. Religiunile superioare 
şi cu o viaţă mai lungă trec îasă prin cele trei 
stadii ale evoluţiunii ideilor. Aşa d. p. creşti
nismul a început ca dogmă. Mai târziu dogmele 
au fost puse la îndoială şi locul lor l-au luat 
ipotezele. Aceasta s’a întâmplat în timpul re
naşterii, al reformei şi al naţionalismului. Cu 
timpul, îndoiala a devenit mai puternică, şi 
dogmele, slăbite în ipoteze, au ajuns să fie păs
trate sub forma de ficţiuni, cum le privesc Kant, 
Schleiermacher, Nietzsche şi el, Vaihinger.

*

* **

Sistemul filosofic al lui Vaihinger, original şi 
interesant dintr’un punct de vedere şi într’o 
anumită măsură, este, în general privit, şubred 
şi dacă-1 judecăm după conc uziuniie la care 
ajunge în materie de religiune, este de lepădat.

Ficţiunile, aşa cum le înfăţişează el,, sunt de 
sigur o inovaţie întru câtva folositoare în 'ogică. 
Ele ne explică în mod adecvat unele lucruri 
care până acum erau neîndestulător lămurite. 
Prin ele se câştigă o nouă metodă de cercetare 
şi ne dăm mai exact seama de valoarea relativă 
a cunoştinţelor dobândite cu ajutorul lor.

Câştigul ce-1 avem pe urma folosirii lor nu e 
totuş aşa de mare şi eminamente practic, cum 
socoteşte Vaihinger, ci e destul de modest şi 
mai mult de natură teoretică decât practică. 
Căci dacă ştim că "măsurarea suprafeţei cercului 
prin asemănarea lui cu un poligon cu foarte 
multe laturi nu se face nici prin inducţiune, nici 
prin deducţiune, ci prin ficţiune, n’am folosit 
nimic din punct de vedere practic, pentrucă 
măsurarea nu se face nici mai cu înlesnire, nici 
cu mai multă preciziune. Câştigul, dacă poate
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fi numit astfel, e pur teoretic, sau mai bine zis 
fictiv, fiindcă constă numai în înlocuire* noţiu
nilor şi a cuvântului dc inducţiune sau deduc- 
ţiune prin noţiunea şi cuvântul ficţiune.

Ne dă oare metoda ficţiunilor o clasificare 
mai practică decât a lui L:nne pentru studierea

289) că noi operăm în cugetare cu o realitate 
falsificată, ca să putem ajunge la un scop practic.

Vom exagera dar, dacă vom numi teoria 
ficţiunii teoria minciunii convenţionale ?

*
* *

Judecată din punctul de vedere epistematulogic 
sau al teoriei cunoştinţei, teoria lui Vaihinger 
se poate susţine şi mai puţin decât din punct 
de vedere logic, căci ea duce la scepticismul 
cel mai cras, la un complect agnoticism şi ridică 
posibilitatea ori cărei cunoştinţi sigure şi cu 
aceasta a ştiinţei ca atare. Intr’adevăr, dacă eul 
e ficţiune, formele apercepţiunii, cum le-a numit 
Kant, sunt ficţiune, lumea materială ficţiune ? 
esenţa lucrurilor ficţiune, atunci ce nu e ficţiune, 
ce mai e realitate? Realitatea sunt numai sen
saţiunile, declară sentenţios Vaihinger.

Dar dacă mai întâi, lumea însăş şi esenţa 
lucrurilor sunt simple ficţiuni, ce realitate pot 
avea şi de unde o primesc sensaţiunile, care 

Toate aceste întrebări sunt perfect îndreptăţite nu se bazează pe nimic alt decât pe impresiunile

botanicii ? Ne ajută să facem caricaturi mai reuşite: 
Ne poate schimba în bine sau în rău ideea despre 
republica lui Piato, pentrucă-i zice ficţiune utopică ? 
Capătă mai multă sau mai puţină probabilitate 
planta sau fiinţa primordială a lui Goethe, per- 
trucă Va'hinger ne spune că amândouă sunt 
ficţiuni tipice? Vor înceta de a ti sau a se numi 
paralele liniile care sunt egal depărtate una de 
alta şi nu se pot întâlni niciodată, pentrucă ştim 
acum că această definiţie este, în limbagiul lui 
Vaihinger, ficţiune matematică ? Ce profită drepul 
penal că libertatea voinţei omului e considerată 
f dţiune, iar nu ipoteză, cim a fost numită până 
acum de cei cari nu-i recunosc realitatea?

şi rămânerea lor fără răspuns însemnează că 
teoria ficţiunilor este oţioasă, căci nu ajută la

A

venite dela lucrurile care constituesc lumea ?
Şi apoi cum putem noi avea sensaţiuni, cum

nimic scopului practic pentru care a fost plăsmuită. suntem conştienţi de ele, dacă eul nostru şi
Nefiind practică, ficţiunea nu e -— sau în tot formele apercepţiunii sunt ficţiuni i

cazul e un slab auxiliar al cugetării şi nici Pentru a putea avea sensaţiuni, trebue ca
într’un caz nu poate fi o fază, ch-iar şi cu caracter impresiunile ce pornesc dela lucruri să fie reale
trecător, prin care trece ori ce cugetare şi aceasta nu sî poate decât dacă şi lucrurile

Cât despre legea zisă a prefacerii ideilor, după sunt reale şi dacă şi îa noi este .ceva real. Dacă
care unele idei ar trece prin trei stadii: dogmă, lipseşte una din aceste condiţiuni, unul din aceşti

X •

ipoteză şi ficţiune sau viciversa, ea este —  ca şi factori, sensaţiunile nu se pot produce. Fără
faimoasa lege a lui Aug. Comte despre cele un aparat receptor, ori câte unde electrice s’ar

%

trei faze ale cugetării: teologică, metafizică şi transmite prin sârmă sau prin atmosferă, nu
pozitivă —  o simplă afirrnaţiune, care nu se vom avea telegramă. Pentru a avea o telegramă,
poate susţine în chip serios. trebue şi unde electrice pornite de undeva şi

Se poate zice cu multă dreptate că ficţiunea, aparat ca să le înregistreze. La fel şi cu sensa-
cu notele caracteristice ce-i atribue Vaihinger, 
este identică cu minciuna zisă diplomatică, sau 
convenţională, căci ca şi aceasta se foloseşte 
numai în vederea unui scop practic, se abate 
dela realitate, câte odată în aşa grad şi măsură 
că se contrazice pe sine însăş, are caracter

ţiunile, trebue anume impresiuni reale, care să 
pornească dela lucruri reale şi trebue şi în noi 
ceva real, ca să le poată înregistra.

Chiar dacă sensaţiunile ar avea realitate —  
deşi după Vaihinger nu vedem de unde şi cum 
ar putea-o avea —  ele totuş devin fictive, fiind

trecător şi este însoţită de conştiinţa clară a percepute de eul nostru fictiv, cu formele sale
de apercepţiune fictive şi ele şi transformate 
în reprezentări, idei, noţiuni etc. -toate de ase
meni fictive.

natura ei imaginare.
Această identitate este îndreptăţită de însăşi 

cuvintele lui Vaihinger, care recunoaşte (pag.
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întreaga lume a reprezentărilor este dar tn 
chip logic şi conscevent, după sistemul lui 
Vaihinger, numai ficţiune, iar toată ştiinţa noastră 
constă din simple analogii.

Vaihinger însuş spune aceasta expres (pag. 289.)
Adio dar judecată împăunată până acum cu 

pomposul titlu de „obiectivă1*, adio ştiinţă în 
genere şi mai ales pretinsă „ştiinţă pozitivă,» 
căci pozitivismul idealistic sau critic vă declară 
pure ficţiuni, vă desbracă de orice realitate, 
pentru a putea ajunge la scopul practic de a ne 
demonstra că nu ştim, nu putem şti nimic, şi 
că ceea ce pretindem să ştim e o simplă 
închipuire.

** *

Un punct nelămurit în sistemul»lui Vaihinger 
este şi rolul ce-1 îndeplinesc inducţiunea şi de-

*

ducţiunea ca metode de cugetare, cărora el nu 
le tăgădueşte dreptul de a exista şi funcţiona 
mai departe şi alături de care pune ficţiunea 
numai ca o altă metodă de cugetare, dar care 
se vede că -sunt de fapt cu desăvârşire anihilate 
de ficţiune, căci după Vaihinger „întreaga cugetare 
şi putere de reprezentare este fictivă atât cu 
privire la coprinsul său în general, cât şi la fiinţa 
sa epistematologică şi fără legătură cu vreun fel 
de realitate, care ar exista undeva. ')

Ficţiunea e dar un fel de intrus, care ca toţi 
intruşii, subminează şi răstoarnă la pământ tot 
ce-i stă în cale, pe ori cine se încumetă să

m

păstreze un loc, fie şi subordonat, alături de ea*
Soarta inducţiumi şi a deducţiuniii e pe veci 

pecetluită, căci cugetarea şi ştiinţa se scaldă de 
acum numai în apele ficţiunii, sunt satelliţii, mai 
mult chiar, creaţiunile ei şi numai ale ei.

** *

Ceva apoi cu care puţini se vor împăca este 
rolul pe ca/e Vaihinger îl prescrie cugetării:

Cugetarea este şi trebuie să fie fictivă, dacă 
vrea să-şi atingă menirea sa, care Î1U constă
în mijlocirea cunoaşterii realităţii, ci în 
însuşirea calculării practice a factorilor 
de viaţă daţi, în scopul orientării tehnice 
si morale în lumea în care trăim.9 '

✓

’) Hegenwald, op. cit. pag. 51

Mai întâi, dacă cugetarea nu poate şi n’are 
menirea să ne procure cunoştinţe, despre realitate, 
care i funcţiunea sufletească, care poate şi e în 
drept s’o facă? Ori— cum nu vedem alta, care 
s’o poată face— trebue să renunţăm cu totul 
şi pentru totdeauna la pretenţiunea de a şti 
ceva mai mult sau mai puţin sigur şi să ne 
mulţumim numai cu amăgirea trecătoare ce ne 
dau ficţiunile, pe care Je vom arunca ca pe o 
haină zdrenţuită, le vom dărâma ca pe o schelă 
de care ne-am servit la ridicarea unei clădiri, 
când scopul practic —  orientarea tehnică şi 
morală —  va fi atins? Cum rămâne atunci cu 
acea nepotolită site de ştiinţă, cu acea dorinţă 
fără margini a sufletului omenesc, de a şti cât 
mai mult, de care compatriotul lui Vaihinger, 
poetul Goethe, a zis că i sfâşie pieptul?

Apoi, cam ce orientare tehnică şi morală 
poate fi aceea care se sprijine pe ficţiuni? Ce 
seriositate şi ce durată ar putea ea avea?Ficţiunea 
e curată minciună şi minciuna are —  după o 
zicătoare germană —  picioare de ceară. Se poate 
oare clădi ceva tehnic pe minciună?

** *

Urmări care duc tocmai la rezultat contrariu 
de cel urmărit de Vaihinger are teoria sa pe tă
râmul religios.

Cugetarea are după el —  :um văzuiăm —  
menirea  de a da Oîientări tehnice şi morale şi 
aceasta o îndeplineşte ea în deosebi prin crearea 
şi folosirea de ficţiuni. Cum orientarea morală 
este şi trebue să, f‘e pentru un filosof mai de 
preţ de cât orientarea tehnică, de sigur că e şi 
pentru Vaihinger. De aceea el îşi dă o deosebită 
osteneală să tolosiască pentru orientarea morală 
întreaga categorie a ficţiunilor religioase, căci 
precum sufletul e ficţiune, tot asltel şi Dumnezeu, 
diavolul, raiul, iadul, justificarea, minunea etc. 
sunt de asemeni ficţiuni şi această întreagă 
ţesătură de ficţiuni n ’gre a!tă raţiune de a fi,
n’are vre un scop aparte, ci numai pe arela de

/

a furniza norme sau orientări morale.
Cu alte cuvinte, religiunea este, ca şi la Kant, 

o simplă anexă a religiunii, un mij'oc de a 
spori moralitatea. Pe când însă la Kant noţiunile



CU PRIVIRE LA UN NOU SISTEM FILOSOFIC 733

de Dumnezeu, suflet, nemurire, etc. corespund 
unei realităţi, cum a dovedit ei în Critica raţiunii 
practice, Vaihinger le declară pe toate ficţiuni, 
ba Încă se trudeşte să dovediască cum că şi 
Kant le-a socotit ca atare.

Şi aci deci ne întrebăm: Ce morală poate ti 
aceea care se întemeiază pe ficţiuni? Cum pot 
eu activa, ca şi cum ar fi Dumnezeu, suflet, 
nemurire, când —  după însăşi notele caracteristice 
ale ficţiunii —  sunt conştient că acestea sunt 
simple închipuiri ale minţii mele?

Apoi chiar dacă, contra ori cărei probalităţi, 
morala s’ar putea totuş întemeia pe ficţiunile 
religioase, cum vrea Vaihinger, religiunea nu 
se poate reduce numai Ia funcţiunea de înviorare 
a moralei, ci ea are în sufletul omenesc şi în 
viaţa individului şi a societăţii un rol cu mult 
mai mare.

Precum ficţiunile lui Vaihinger, tot astfel şi 
întreg aparatul .ştiinţific şi toate concluziunile la 
care ajung atât ştiinţa pură, sau exactă ori 
experimentală, cât şi filosofia nu ne mulţumesc 
şi satisfac mintea şi mai ales inima şi ca atare 
nu ne pot da nici norme infalibile de purtare 
morală. In ştiinţă, domneşte mecanismul, necesi
tatea oarbă, iar în filosofie raţiunea rece şi nici 
una nici uita n’are acea căldură care prieşte 
sufletului, care-1 face mulţumit şi fericit.

Singură religiunea dă mulţumire şi fericire 
atât individului cât şi societăţii. Ea crează lumea 
idealului, a libertăţii şi a valorilor, în care su
fletul se simte în elementul şi la largul său.

Factorii cu care ea operează nu fac parte din
«

lumea ideală şi nu se întemeiază numai pe acea 
minunată funcţiune a sufletului care întregeşte 
raţiunea şi cu care împreună formează cele două 
aripi ale lui, pe credinţă. Ca atare ea nu poate 
fi exilată din lumea reală în lumea ficţiunii. Ea 
operează şi cu realităţi fizice şi sufleteşti, căci 
alături de concepţia ştiinţifică şi filosofică despre 
lume este şi o concepţie religioasă, precum este

»

şi una estetică, şi raţiunea afirmă, dacă nu cu 
absolută certitudine, cel puţin cu multă proba
bilitate, realitatea existenţei lui Dumnezeu, a 
sufletului, a vieţii viitoare etc.

Nu e locul să ară ăm aci în amănunte cum 
se întemeiază aceste afirmări, e destul să amintim 
numai că aşa au gândit şi raţionat mulţi din marii 
cugetători ai omenirii şi din fericire mai sunt 
şi astăzi de aceştia. Ceea ce ne credem însă 
în drept să susţinem sus şi tare e că religiunea 
nu e şi nu poate fi o ficţiune şi rolul ei nu 
este de a servi de piedestal moralităţii, ci ea 
e realitate şi viaţă.

I. MIHĂLCESCU

COMENTARIUL SFINTEI EVANGHELII

Evenimentele înaintea Naşterii Domnului.
Luca 1, 5-25.

In prologul său, pe care l-am studiat, Sf. E- 
vanghelist Ioan ne-a vorbit despre existenţa mai

0  _

nainte de veci a Domnului Hristos, ca persoană 
dumnezeiască în Sf. Treime. Trecând mai departe, 
pentru a studia tot ceiace, de departe sau de 
aproape, are legătură cu persoana Sa întrupată 
în chipul nostru omenesc, trebuie să trecem la 
alţi evanghelişti. In adevăr, dela cele cinci stihuri 
ale prologului s iu mai încolo, Sf. Ioan trece de- 
adreptul la persoana Sfântului Ioan Botezătorul 
eşit la predicaie. Dar câte evenimente între

acest m ment şi acel al privirii spre veşnicia 
Fiului! Avem povestirea 1. despre Zaharia şi 
Elisaveta, cu vestirea naşterii Sfântului Ioan 
Botezătorul; 2. apoi avem vestirea Naşterii lui 
I:sus; 3. mergerea Măriei la Elisaveta; 4. naşterea 
Sfântului Ioan; 5. naşterea Domnului; 6. tăierea 
împrejur şi ducerea Lui la Templu; 7. mergerea 
lui Iisus la Ierusalim la vârsta de 12 ani.... Acestea 
numai la evanghelistul Luca. Apoi avem, tot 
pentru perioada aceasta, alte evenimente poves
tite la Sf. Matei. Deci noi, până să venim iar 
ca să luăm tirul Sfântului Ioan de unde l-am 
lăsat, avem să ne ocupăm de comentarea tuturor



»
4

♦

734 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

acestor fapte, povestite la Sf. Luca şi Sf. Matei. 
Ele formează întreaga povestire a vieţii ascunse 
sau tăcute a Domnului Hristos, adică tot ceiace 
în evanghelii se referă la Dânsul, mai nainte de 
eşirea sa în viaţa publică a propoveduirii.

In cursul acestor evenimente, care e cea dintâi 
povestire pe care o găsim?

Este vestirea naşterii Sfântului Ioan Botezătorul, 
pe care o găsim în Sf. Luca 1, 5 25. Aceasta

Duhul şi cu puterea lui Ilie, ca să întoarcă 
inimile părinţilor spre fii şi pe cei neascultă
tori întru înţelepciunea drepţilor; să gătească 
Domnului norod mai nainte gătit. 18. Şi a '  
zis Zaharia către în ger: din ce voi cunoaşte 
aceasta ? Că eu sunt bătrân şi femeia mea 
trecută în zilele sale. 19. Şi răspunzând îngerul, 
a zis lu i: Eu sunt Gavriil, cel ce stau înaintea

e chestiunea de care trebuie să ne .ocupăm lui Dumnezeu, şi sunt trimes a grăi către tine
şi a vesti ţie acestea. 20. Şi iată, vei fiacum.

II.

Textul bucăţii.
5. Fost-a în zilele lui Irod, împăratul Iudeei, 

un preot oarecare anume Zaharia, din rândul 
preoţiei lui Avia, şi femeia lui din fetele lui 
Aaron, şi numele ei Elisaveta. 6. Şi erau
drepţi amândoi înaintea lui Dumnezeu,
umblând întru toate poruncile şi îndreptările 
Domnului, fără prihană. 7. Şi n’aveau ei 
feciori, pentrucă Elisaveta era stearpă, şi 
amândoi erau bâtrâni în zilele lor. 8. Şi a 
fost când a slujit el, în rândul săptămânii 
sale, înaintea lui Dumnezeu. 9. După obi
ceiul preoţiei, i s ’a întâmplat a tămâia intrând 
în biserica Domnului. 10. Si toată mulţimeaI >
norodului era rugându-se afară, în vremea 
tămâierii. 11. Şi i s’a arătat îngerul Dom 
nului stând deadreapta altarului tămâierii.
12. Şi s ’a spâimântat Zaharia vâzându-1, 
şi frică a căzut peste dânsul. 13. Iar îngerul 
a zis către dânsul: Nu te teme, Zahario, că

tăcând şi neputând a grăi, până în ziua când 
vor fi acestea, pentrucă n’ai crezut cuvin
telor mele, care se vor împlini la vremea lor. 
21. Şi aştepta norodul pe Zaharia şi se mira 
că zăbovea el în biserică. 22. Şi ieşind, nu 
putea ,sâ grăiască lor, şi au cunoscut ei că 
vedere a avut în biserică, că le făcea semn
cu mâna, şi a rămas mut. 23. Şi a fost, dacă

t

s ’a împlinit zilele slujbei lui, s ’a dus la casa 
sa. 24. Iar după zilele acelea, s ’a îngreunat 
Elisaveta, femeia lui, şi s ’a tăinuit pe sine 
cinci luni, zicând: 25. A şa a făcut mie D om 
nul în zilele în care a socotit să ia ocara mea 
dintre oameni.

III.

Starea textului.
%

Potrivit metodei noastre, mai nainte de a trece să 
cercetăm pas cu pas toate stihurile bucăţii, trebu e 
să ne întrebăm despre starea textului, anume dacă 
putem fi siguri pe felul cum îl avem noi în citirile 
noastre sau dacă nu are variante în feluritele manus
cripte.

Partea câtă am cit it -o  noi aici din Sf. Luca, în
s’a auzit rugăciunea ta, şi femeia ţa Elisaveta care n> se p^veşteşte arătarea îngerului către Zaharia

şi vestirea naşterii Sfântului Ioan Botezătorul, merge 
în toate manuscriptele fără mari deosebiri şi, în genere,

va naşte ţie fiu şi vei chema numele lui:

IO A N . 14 - Şi va fi ţie bucurie şi veselie şi fară rrcio deosebire esenţială, care ar pune în ches-
mulţi de naşterea lui se vor bucura. 15. Că va tiune înţelesul textului. Din toate manuscriptele, în-

fi mare înaintea Domnului, şi vin şi sichera 
nu va bea, şi se va umplea de Duh Sfânt, 
încă din pântecele maicei sale. 16. Şi pe mulţi 
din fiii lui Israil va întoarce la Domnul Dum-

ţelesul este unul. şi acelaş.
Nu poate fi o deosebire esenţială dacă, la stiaul 3, 

unele manuscripte au yovt) în loc de 70VJ) abt$,
cum au cele mai multe şi mai însemnate t e x t e : Sinai- 
ticul, Vaticanul, Parisiensis, etc. înţelesul este tot 
«femeia lui». De asemenea, nu e o mare deosebire

nezeul lor. 17. Şi el va merge înaintea lui cu dacă, în unele texte, numele lui Irod este dat nearticulat!
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cum e în cele mai bune, iar în altele e articulat (too 
'Hp<;>5o!>). De asemenea, nu e o deosebire, care ar aduce 
vreo oscilare a înţelesului, dacă, la stihui 6, citim că 
amândoi erau drepţi înaintea lui Dumnezeu, iar acest 
înaintea este dat cu evavrîov în unele texte  şi cu
svwsiov în altele. In amândouă cazurile, este acelaş
înţeles, fiindcă şi svavtîov şi evdmov tot «înainte» în- 
seamă.

La stihul 25 trebuie citit ereiSev, în loc de IcpsîSsv, 
cum au unele texte. Cele mai bune însă (K- A. B. C). 
au prima citire.

In genere, trebuie să spunem că deosebirile acestea 
sunt atât de mici şi neînsemnate, încât putem trece 
peste ele. Un comentariu amănunţit cum este al lui 
K n aben bau er ,*) nu are pentru ele decât numai 8 
rânduri. De aceia ne oprim şi noi aici, în ce priveşte

%

discuţiunea b r ,  şi trecem la altă chestiune.

IV.
I

Lămurirea textului.
Părinţii Inainte-mergătorului.

De unde Sf. Luca a scris până aici frumosul început 
al evangheliei sa ’e, într'o limbă grecească atât de 
bine închegată după legile scrisului ei, deodată pri
veliştea se schimbă, prin cele ce scrie dela stihul 5 
mai la vale, în toată întinderea povestirii evenimentelor 
până la eşirea Domnului Hristos la propoveduire.. 
De aici înainte, povestirea sa îşi ia îndată un colorit 
evreiesc, care se cunoaşte bine,-că are altă alcătuire 
decât cea grecească a prologului, unde vezi propo- 
ziţiunile agâţându-se bine una de alta, prin sistemul 
legăturilor d;ntre propoziţiunile secundare şi cea 
principală, alcătuind toate un întreg bine închegat 
în jurul principalei, ca o ţesătură în care toate firele 
se aşează unul lângă altul.

După părerea tuturor comentatorilor, pricina acestei 
schimbări în înfăţişarea limbagiului, este că aici nu mai 
avem a face cu propria compunere a Sfântului L u ci ,  
ci el întrebuinţează documentele mai vechi arama:ce 
despre povestirea naşterii Sfântului Ioan Botezătorul şi 
a Mântuitorului sau, poate, aşterne în scris însăşi 
traditiunea orală, pe care o scotea tot din limba 
aramaică. El însuşi a spus în prolog că a «cercetat 
toate cu deamănuntul» ca să-şi scrie evanghelia sa. 
Deci se explică că el cuprinde în scrisul său ceiace 
alţii povesteau în graiul de atunci al Ţării Sfinte 
despre naşterea Siintelor Persoane.

Dacă însă în partea aceasta Sf. Luca scrie cuvin
tele altora, este alta laturea în care îşi aplică vederile

«

sale. E ste  însuşi faptul de a fi cules aceste date. 
Căci pe când ceilalţi evanghelişti intră îndată în 
materie, fără a fi întocmit o pregătire a lucrurilor,

3) Evangeîium secundum Lucam. Paris, 1905. p. 44,

prin care cititorul să înţeleagă, cum s ’a ajuns la 
N aşterea  Mântuitorului, Luca adună toate datele 
premergătoare, care călăuzesc înţelegerea cititorului 
şi-l fac să prindă mult mai bine înlănţuirea istorică 
în care intră mişcarea nevăzută a degetului lui D u m 
nezeu, -

Sf. Marcu intră îndată în materia propoveduirii 
creştineşti, scriind arătarea Sfântului Ioan Botezătorul 
în pustie, dar fără ca cititorul să fie lămurit de unde 
vine acest Ioan Botezătorul, ce c'iemare are e l?  Sf. 
Ioan Evanghelistul asemenea. îndată după prologul 
său, în care nu ni se descrie ceva din lucrurile pă
mântului, ca să fie o pregătire pentru înţelegerea lor, 
ci numai ni se descopere înţelegerea unor taine mai 
pre sus de ceruri, îndată după acestea trece to t  la 
activitatea publică a Sfântului Ioan Botezătorul,’ aşa 
că nici prin aceasta nu suntem mai pregătiţi pentru 
a în{elege rostul arătării Sfintelor Persoane de care 
ni se povesteşte.

Tot aşa Sf. Matei. El, deşi' ne povesteşte şirul nea
mului pământesc al Domnului nostru Iisus Hristos, 
dar îndată ce ni l-a  pus înainte, trece brusc la ma
teria povestirii scriind: Iară naşterea lui Hristos aşa 
a fost... încolo nu mai găsim nimic din ce ne-ar face 
să înţelegem cum s ’a ajuns*>la această naştere.

Ei bine, golul acesta îl umple Sf. Luca. El tocmai, 
urmând metoda scrierii istorice sistematice, caută sâ 
motiveze ceiace se povesteşte, şi de aceia caută ele
mentele de trebuinţă prin care Naşterea Domnului 
Hristos să fie pusă în lumină cât mai deplin.

Aceasta este partea sa personală, care ne arată me
toda sa deosebită de a scrie istoria şi aceasta este 
pricina pentru care el caută toate mijloacele prin 
care povest'rea sa să fie înzestrată cu toate'datele şi 
amănunttle în stare a răspunde tuturor întrebărilor.

Aceasta i se impunea s ’o facă cu atât mai mult, cu 
cât nu era vorba de o oarecare povestire indiferentă, 
ci de însuşi Mântuitorul lunvi, povestire care era le
gată de inima evanghelistului cu totul deosebit de ori
care alta, şi deci trebuia s ’o întărească cu toate te 
meiurile pe care le găsea împrejur şi cu care s ’o puie 
la adăpost de toate primejdiile viitoare. Cu tot dreptul 
spune Hugo Grotius: „Luca înţelegând că cititorul va 
fi curios să ştie cum a fost  naşterea şi-'a unuia şi a 
altuia (adică a lui Ioan şi a lui Iisus) şi, de asemenea, 
ştiind că multe poveşti se pot scorni în curgerea vre
mii, a socotit că e bine să înceapă de aici" *).

Tot cu dreptate scrie şi însemnatul comentator F. 
Godet: „Luca, urmărind obiectul povestirii sale cu nrnte 
grecească, vrea să-ş i  dea socoteală de fapte. Pentru

*) At Lucas cum videret curiosum lectorem scire desideraturum 
qui et hujus et illius natales fuissent, simulque prospiceret pro- 
gressu teraporum multa posse trahi fabulosa, inde auaricandum 
sibi existimavit. — Annotationes in Movum Testamentum Groningae 
1827, voi. 3. p. 118.
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aceasta, cel mai sigur mijloc va fi să se suie la ori
gina lor. Un eveniment atât de extraordinar ca acel 
al ivirii publice a lui lisus, nu se putea petrece fără 
o pregătire. Acest personagiu n’a  căzut din cer, ca un 
om turnat gata la vârsta de 30 de ani, după cum şi-l 
închipuia Marcion. După ce a ascultat povestirile 
despre lucrarea publică a lui lisus, Teofil şi creştinii 
înfăţişaţi printr’însul trebuiau să se întrebe care au 
fost începuturile acestui om excepţional, tot aşa după 
cum botanistul, după ce a descoperit o plantă nouă, 
nu se mulţămeşte numai să-i  privească petalele şi s ta -  
minele, ci, scociorând pământul, caută să scoată la
lumina rădăcinile. Aceasta e trebuinţa pe care Luca 
caută s ’o împlinească în cele două capitule dintâi" ')•

Şi acum, după această  privire peste toată bucata, 
să urmărim înţelegerea ei stih cu stih.

5. Fost-a în zilele Ini Irod, împăratul ludeei, 
un preot oarecare anume Zaharia, din rândul 
preoţiei lui Avia, şi femeia lui din fetele lui 
Aaron, şi numele ei Blisaveta.

Acest „ fo s t -a “ sau „a fo s t“ este tocmai felul pro
priu cu care se începe povestirea evreiască, pe care 
o găsim de atâtea ori în Noul Testam ent (Matei 26, 
1; Marcu 1, 9 ;  2, 15 şi Luca 2, 1; 5, 1 şi 12; 6, 
1; 8, 1; 9, 28  şi 37 şi 51, şi 5 7 ;  10, 38 ;  11, 1; şi 27 ;
14, 1; 16 2 2 ;  18, 35 ;  19, 29 ;  20, I; 24, 4 şi 15 şi 30 
şi 5 1 ;  Fapt. Apost. 5, 7 şi altele).

«In^zilele lui Irod, împăratul ludeei», este o fixare 
a timpului şi a locului. Fixarea timpului însă nu e de 
tot precisă, fiindcă cuprinde întregul timp al domn'ei 
Iul Irod, care este destul de lung: 35 de ani. Aci e 
vorba de Irod cel Mare, care a domnit dela anul 714- 
750 dela zidirea Romei sau dela 3 7 -2  sau 1 înainte 
de Hr. Numele de „cel M are",  pe care-1 întrebuinţăm

S

noi aici, nu este acel cu care-1 numeau contimporanii 
l u i 2) Aceia îl urau, din pricina muitelor lui cruzimi. 
Despre dânsul, vom avea a vorbi mai pe larg, când 
va fi vorba despre uciderea pruncilor la Sf. Matei.

Dacă însă Sf. Luca fixează aici timpul nu destul 
de precis, pricina este că pe el nu aceasta îl intere
sează în deosebi, ci pune numele lui Irod pentru a 
scoate la iveală alt fapt. In adevăr, persoana lui Irod 
era aceia în vremea căreia trebuia să se împlinească 
proorocia lui Iacov : Nu va l ip s i  dom n  din Iu da  ş i  
p o v ă ţu ito r  d in  c o a p s e le  lui p â n ă  v or  veni c e le  g ă t i t e  
lui, ş i  a c e la  va f i  a ş t e p ta r e a  n ea m u rilo r  (Facerea 49,
10). Deci după această proorocie, domnitorii din nea
mul evreiesc aveau să înceteze de a mai fi, când se 
va apropia vremea ca să se ivească „aşteptarea nea
murilor". Acea vreme venise, pentrucă Irod nu mai

Commcntaire sur VEvangile de Saint Lnc. Neuchâtfl, 1888, ed. 
3. voi. 1, p. 94.

2) Vezi Alfred Plummer, A Criticai and Exegical Commcntary 
on thi Gospel according io S. Ltike. Edinburgh 1910. ed. 4, p. 8

e

era de neam evreiesc. El era originar din Idumeia (în 
sudul Palestinei), dinastia naţională se stinsese, deci 
era semn că marea veste a venirii Domnului trebuia 
să se împlinească. Intru cât venirea lui Irod pe tro
nul Evreilor era semnul acestei vremi, se înţelege 
pe Sf. Luca trebuia să-l intereseze în deosebi de a 
stabili acest fapt. Aceasta este  pricina pentru care el 
pune aci numele lui Irod, pe lângă trebuinţa istorică 
de a preciza timpul.

«

In ce priveşte numele de «Iude'a», trebuie să înţe
legem întreaga ţară a Iudeiei, peste care domnea Irod, 
şi nu numai provincia mai mică numită mai târziu tot  
ludeia. Deci aci trebuie să înţelegem şi regiunile numite 
T rach on is , B a ta n a e a ,  A u ran itis , U latha, P a n ia s  (Kna- 
benbauer, Op. cit., p. 45), care se văd pe hartă în 
jurul Palestinei.

Numirea de «împăratul» care i se dâ lui Irod în 
textul românesc, e mult mii puţin decât ce înţelegem 
noi prin împărat. împăratul este  stăpâtiitor peste, o 
mare împărăţie, pe când ţara lui Irod era o regiun 
mică, chiar dacă o luăm în toată  întinderea Palestinei. 
Deci astăzi mai bine i-am zice r eg e le ,  decât îm p ăra tu l  
ludeei, pentrucă nici nu era măcar de sine-stătător.

Nuin rea de r e g e  o avea el dela senatul roman, care 
i -o  dăduse în urma cererii lui Antoniu şi Octavian. 
Deci nu era de sine-stătător,  ci vasal al Romanilor, 
care cuceriseră Palestina încă în anul 65  înainte c e  
Hristos.

Un p r e o t  o a r e c a r e  anum e Z a h a r ia ,  din rân du l p r e o 
ţ ie i  lui A v ia —  Acest Zaharia nu este marele preot 
sau arhiereul, cum au afirmat unii, 1) pentrucă pe 
arhiSreu Sf. Luca totdeauna îl numeşte cu acest nume 
(cum găsim în evanghelia sa 3, 2 ; 22, 54 şi în Fapt.  
Apost. 4, 6) şi. n’ar fi putut să-! numească numai „un
preot oarecare" (tsf>s6? t-.?); 2) pentru că nu se putea zice

0

de un arhiereu că e din presţia lui Avia* ci arhiereul 
nu făcea parte vreo clasă anumită de preoţi; 3) pen
trucă despre arhiereu nu se putea spune că i-a 
venit rândul săptămânii lui să slujească. Deci e vorba 
numai de un preot.

E adevărat că P ro to e v a n g h e l ia  lui Ia cov  spune că 
Zaharia a fost arhiereu, şi pe el s ’au întemeiat mulţi 
scriitori care au crezut că fapta care i s ’a întâmplat 
lui Zaharia cu îngerul s ’a petrecut în z'ua împăcării 
în Sfânta S in tebr.  Dar şi împotriva acestei afirmări 
vin tot temeiurile de mai sus şi încă şi al 4-lea 
despre arhiereu nu se putea spune că i-a căzut sorţul 
să tămâieze în biserica Domnulu;. *

*

Numele de Z a h a r ia  înseamnă D um nezeu  ş i - a  a d u s  
am in te .

că

Cuvintele de „rândul preoţiei lui Aviae îşi au ros
tul lor în faptul că Dav:d împărţise familiile lui E l i a -  
z a r  şi I ta m a r  din neamul lui Aaron în 24  de clase,
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care aveau să slujească la templu rând pe rând. Fie
cărei familii îi venea rândul să slujească de două ori 
pe an. S lu jba preotului era să ofere sângele jertfei, 
stropind cu el la picioarele altarului; să cureţe sfeş
nicul cel j iu  şapte lumini; să puie cele 12 pâini pe 
masa punerii-înainte şi să ardă tămâia pe altarul tă 
mâierii.

Şirul lui Avia era a opta familie între cele 24  şi se 
trăgea dintru urmaş al lui Eliazar.

S ’au făcut socoteli pentru vremea când familiei lui 
Avia îi venea rândul să s lu jească şi s ’a găsit că săp
tămâna de slujbă îi era una dela 17-23 Aprilie, iar 
cealaltă dela 3 -9  Octombrie. Dar acestea sunt ipoteze 
fără temei sigur.

Şi femeia lui dintre fetele lui Aaron, şi numele ei 
Elisaveta. Un preot se putea căsători şi dincolo de 
graniţa familiilor preoţeşti. Era însă cu 'a tâ t  mai^nare 
cinstea familiei, dacă amândoi soţii erau de neam preo
ţesc. Dintre acestea, cea mai strălucită era familia lui 
Aaron. Evanghelistul, spunând că Elisaveta era dintre 
fetele lui Aaron, arată  prin aceasta cinstea neamului 
Sfântului Ioan Botezătorul. Amândoi părinţii erau neam 
de preoţi.

Numele de Elisaveta înseamnă jurământul lui Dum
nezeu.

6. Şi erau drepţi amândoi înaintea lui Dum
nezeu, umblând întru toate poruncile şi îndrep
tările Domnului, fără prihană.

La Evrei, cuvintele de «drepţi înaintea lui Dumne
zeu» se întrebuinţau cu înţelesul în care noi zicem

A ±

azi «buni la Dumnezeu». De aceia se vorbeşte de 
dreptul Simeon, dreptul Iosif, etc. T o t  aşa cuvintele 
«fericiţi cei goniţi pentru dreptate» înseamnă: cei go- 
niţi pentru faptele lor cele bune. Pe temeiul acestui 
fel de vorbire, când se spune în parabola vameşului 
şi a fariseului că s’a pogorât acesta (vameşul) mai 
îndreptat la casa sa (Luca 18, 14), trebuie să înţe
legem că s ’a întors acasă cu sufletul devenit bun şi 
împăcat cu Dumnezeu'.

In lumina acestei lămuriri, se înţelege mai bine pen- 
truce noi vorbim în teologie de justificare, cuvânt care 
se găseşte des la Sf. Pavel. Prin el, deci nu trebuie 
să înţelegem că m’am justificat înaintea cuiva sau mi-am 
dat îndreptările pentru o vină care mi s ’ar fi adus, ci 
că am ajuns cu purtarea mea în starea cuvenită faţă 
de Dumnezeu şi că El mă primeşte ca atare, mă re
cunoaşte, mă aprobă.

Dacă Zaharia şi Elisaveta erau drepţi înaintea lui 
Dumnezeu, înseamnă că ei îşi împlineau toate porun
cile cu care erau datori către El. Cuvintele de «po
runcile şi îndreptările», prin repeţirea lor, arată că 
amândoi îndeplineau toate poruncile legii, fără a lăsa 
nimic la o parte, iar fără prihană înseamnă că e r a u '

cu cugetul deplin curat, nu îndeplineau poruncile legii 
numai formal, pe. din afară.

7. Şi n’aveau ei feciori, pentrucă Elisaveta 
era stearpă, şi amândoi erau bătrâni în zilele
lor. — La Evrei, ca şi la toate popoarele Răsăritului, 
era mare nenorocire să nu ai copii. Faţă cu porunca 
lui Dumnezeu de creşteţi şi vă înmulţiţi (Facerea 1,
28), lipsa copiilor se privea ca urmarea unui păcat, 
deci ca o pedeapsă (vezi Leviticul 2 0 - 2 1 ;  îeremia 22,
30). Acum, fără îndoială, avem aici o împotrivire în
tre spusa stihului de mai nainte, că amândoi erau 
drepţi înaintea lui Dumnezeu, şl cele povestite în a- 
cesta, că n’aveau copii." Pricina este ară ta tă :  E lisa -  . 
veta era stearpă. Aceasta arată că nici n’aveau să mai 
aibă copii, cu atât mai mult cu cât erau şi înaintaţi 
în vârstă. însăşi Elisaveta sTmţea cu durere starea 
aceasta, după cum se poate vedea mai la vale _din 
stihul 25.

Sf. Luca însă nu pune la întâmplare lucrurile acestea, 
numai ca o parte a povestirii, ci cu socoteală, pen
truca să arate neputinţa firească de a naşte, şi dacă 
totuşi li s ’a născut un fiu, acela este născut prin 
puterea lui Dumnezeu şi deci intra în planul Celui 
de sus de a îndeplini mari lucruri prin el. Evanghe
listul vrea să scoată  bine la lumină lucrarea lui

*

Dumnezeu în tot ceiace va urma.

8-9. Şi a fost când a slujit el, în rândul săp
tămânii sale, înaintea lui Dumnezeu, după 
obiceiul preoţiei, i s’a întâmplat a tămâia, 
intrând în biserica Domnului. —  Stihurile acestea 
ne arată o parte din rânduiala după care urma slujba 
preoţilor la templul din Ierusalim. Rândul săptămânii 
sale înseamnă vremfea când a venit rândul de slujbă 
pentru preoţii din neamul lui Avia. In fiecare dimi
neaţă se trăgea sorţi pentru împărţirea slujbelor. Nu 
se lăsa nimic la socotinţa omului, ci cum va orândni 
Dumnezeu prin aruncarea sorţului. Prin aceasta, se 
înlăturau şi nemulţămirile care s ’ar fi putut naşte 
pentru faptul că unuia i s ’ar fi dat o slujbă pe care 
ar fi voit-o altul.

Slujbele unui neam de preoţi se făceau cu săp
tămâna, din Sâmbătă în Sâmbătă.

In rândul slujbelor de tras la sorţ, tămâierea ţinea 
locul al treilea. Pe când celelalte se trăgeau la sorţi 
numai o dată în zi, dimineaţa, tămâierea se trăgea 
şi după ameazi şi se săvârşea la ceasul 9 şi la 3. 
De aceia nu se poate şti în care timp al zilei s ’au 
petrecut cele întâmplate cu Zaharia.

Unii comentatori, (Godet, Alford) sunt plecaţi să 
creadă că e vorba de tămâierea de dimineaţă, alţii 
(POlzl, pe temeiul lui Luca 1, 23) că e vorba de cea 
de sear| .

2
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„La săvârşirea tămâierii luau parte cinci preoţi. 
Cel ce aducea jertfa tămâiei intra în Sfânta cu un 
vas cu mirodenii frumos mirositoare, iar după dânsul 
altul aducea cărbuni aprinşi dela altarul jertfelor, îi 
punea pe altarul tămâierii, şi apoi cel cu vasul turna 
pe jeratec substanţele mirositoare. Pe urmă îngenuchia 
pentru o scurtă rugăciune. După aceia eşea înaintea 
Sfintei împreună cu preoţii ajutători, pentrucă să 
binecuvinteze în curte poporul adunatu 1.)

Cuvintele înaintea lai Dumnezeu înseamnă „In 
templu, unde Dumnezeu se zice că locuieşte într’un 
chip deosebit (singulari ratione); în acelaş chip, foarte 
des se zice: a jertfi înaintea lui Dumnezeu, a aduce 
daruri înaintea lui Dumnezeu, a stropi înaintea lui 
Dumnezeu, despre actele care se fac înaintea alta
rului Domnului"2).

Vorbind aci de biserică, evanghelistul întrebuinţează 
cuvântul vao?. Dar noi mai găsim în altă parte (Matei
4, 5) întrebuinţat şi cuvântul tspov. Este însă o deo
sebire între ele. Prin cel dintâi trebu:e să înţelegem 
templul propriu zis, locişul unde se săvârşea cultul, 
pe când prin cel din urmă înţelegem totalul clădi
rilor care ţineau de templu.

10. Şi toată mulţimea norodului, era rugân- 
du-se afară în vremea tămâierii. — De oarece 
evanghelistul vorbeşte de o mulţime de popor care 
ar fi fost în faţa templului la rugăciune, unii comen
tatori (P&lzl) au spus că trebuie să fi fost *o zi de 
Sâmbătă, alţii (Fillion) spun că nu urmează că era o 
Sâmbătă sau o- sărbătoare, fiindcă poporul alerga 
oricând în solemnitatea tămâierii, alţii (Plummer) 
că nu trebuie să ne gândim la o mare mulţime, ci aci 
cuvântul „mulţime" trebuie luat numai relativ, faţă de 
preoţii care erau puţini.

Pe cât se pare, slujba tămâierii era acea la care 
poporul venea mai cu drag, mai mult decât la acea 
a jertfei de sânge, oricât de solemnă şi aceasta. Prin 
mirosul său plăcut, tămâia însemna bunăvoinţa cu 
care Dumnezeu primeşte rugăciunea. David vorbeşte 
de tămâie, când se roagă pentru buna primire a rugă
ciunii lui: să se îndrepteze rugăciunea mea ca tămâia 
înaintea ta (Ps. 143, 2,) iar în Apocalips'ă C'tim: Şi 
alt înger a venit şi a stătut la jertfelnic, având, că
delniţă de aur, şi i s’au dat lui tămâi multe, ca să 
dea cu rugăciunile tuturor sfinţilor peste jertfelnicul 
cel de aur care este înaintea Scaunului. Şi s’a suit 
fumul tămâilor cu rugăciunile sfinţilor, din mâna 
îngerului înaintea lui Dumnezeu (8, 3-4). Tămâia nu 
era numai o închipuire a rugăciunii, ci şi o însoţire a ei.

Poporul nu vedea ce se petrece înăuntru, fiindcă o
!) Polzl, Kommentar zum Evangelium des heiligen Lukas, pre

lucrat de Theodor Innitzer, Graz & Wien 1912, p. 29.
*) Knabenbauer, Op. cit., p. 48.

perdea groasă despărţea Sfânta de locul de afară 
unde stătea poporul. Dar un clopoţel vestea clipa 
când preotul punea tămâia pe altar, şi atunci cu toţii 
îşi înălţau fierbinte rugăciunile către Dumnezeu. înseşi 
cuvintele în vremea tămâierii arată o legătură mai 
strânsă între ce se făcea înăuntru şi rugăciunea celor 
de afară. Poporul nu se nemerise a fi acolo, ci venise 
anume, fiindcă era ceasul tămâierii. Fumul binemirositor 
înfăţişa în chip văzut căldura rugăciunii lui.

11. Şi i s’a arătat lui îngerul Domnului, stând 
deadreapta altarului tămâierii. — De aici începe 
evanghelistul a arăta cum mâna lui Dumnezeu intră în 
călăuzirea evenimentelor pe care are a le povesti. Cel 
întâi element supranatural care se arată este îngerul 
Domnului. Mai bine s’ar zice un înger al Domnului, 
cum traduce Godet, fiindcă în greceşte cuvântul e 
nearticulat.

Cu toate că la Evrei în vremea aceasta religiunea 
luase forme mai dezvoltate ca altădată, prin creşterea 
sistemului sinagogilor, prin ivirea rabinilor, care erau 
cărturarii şi Fariseii, Dumnezeu îşi arată acţiunea sa 
tot în locul sfânt rânduit de El, tot în mijlocul lu
crărilor sfinte ale preoţiei.

Când îngerul s’a arătat lui Zaharia, el era singur, 
fiindcă ceilalţi preoţi plecau, după ce-şi dădeau aju
torul lor, cum era aducerea cărbunilor. Arătarea înge
rului nu a fost numai o vedenie, ceva subiectiv ci 
un fapt petrecut în adevăr, pentrucă ni se spune locul 
unde s’a arătat îngerul, şi apoi vorbirea lui Zaharia 
cu el şi pedepsirea lui pentrucă n’a crezut, "sunt altă 
dovadă.

Care e partea numită deadreapta altarului tămâierii ?
Părerile nu sunt de acelaş fel între comentatori. 

Vorba este: ce înţelegi prin „dreapta"? partea din 
dreapta lui Zaharia, ori alta ?

Ca să ne facem o părere limpede despre starea 
lucrului, trebuie să ne aducem aminte cum era aşezat 
templul din Ierusalim. La dânsul altarul nu era la 
răsărit, ca la noi, ci la apus. Intrând în Sfânta, Zaharia 
intra dela răsărit spre apus. In faţă, avea altarul tă
mâierii, care era aşezat pe linia din mijlocul Sfintei, 
mai mult spre răsărit, aproape de perdeaua Sfintei 
Sfintelor, în dreapta lui, adică spre'mează-noapte era 
masa pânilor puse înainte, iar în stânga lui, spre 
mează-zi, sfeşnicul cel cu şapte lumini. Deci unde s’a 
arătat îngerul ? la dreapta lui Zaharia, spre masa cu 
pânile punerii-înainte ? Alford zice că da. Cei mai 
mulţi comantatori însă socotesc că nu trebuie să 
avem în vedere dreapta lui Zaharia, ci dreapta alta
rului. Altarul fiind socotit ca ceva care priveşte cu 
faţa spre răsărit, spre preoţii care-i stau în faţă, spre 
poporul care, stând afară, are faţa întoarsă spre el, 
dreapta lui vine partea dinspre mează-zi. Prin urmare
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părerea cea mai răspândită este că îngerul s’a arătat 
în partea aceasta, între altarul tămâierii şi sfeşnicul 
cel cu şapte lumini.

îngerul s’ă arătat spre dreapta, fiindcă ea e partea 
cea mai de cinste. Măreţia viitorului care se deschide 
este mai mult vestită prin aceasta. Şi Fiul lui Dum
nezeu, înălţat la ceruri, va şedea deadreapta Tatălui, 
şi drepţii vor fi aşezaţi în partea cea dreaptă, iar 
păcătoşii la stânga.

12. Şi s’a spăimântat Zaharia văzându-1 şi 
frică a căzut peste dânsul. — Frica este simţirea 
firească a omului în faţa unei arătări neaşteptate, cu 
atât mai mult când, după întâia clipă, îşi dă seamă 
că are înainte o putere supranaturală. Atingerea 
omului păcătos de puterile mai pre sus de ceruri îl

i

umple de îngrijorare.
Avem mai multe pilde în V.' Testament despre 

groaza simţită de. om la atingerea cu puterile cereşti. 
Daniil, care era mai însemnat ca Zaharia şi tot a 
căzut cu faţa la pământ (8, .17), când i s’a arătat 
îngerul, şi n’a mai rămas nicio putere în el (10, 8). 
De asemenea, Sf. Pavel pe calea Damascului (Fapte. 
Apost.- 10, 4).

Expresiunea frică a căzut peste dânsul  este jorma
grăirii evreieşti, care are totdeauna exprimări mai

t

materiale decât noi caşi „s’a dezlegat limba lui“ (Matei
9, 19; Marcu 7, 35). «a deschis ochii lui» (Ioan 9. 10;
11, 37). Expresiunea «frica a căzut» se găseşte tocmai 
la Iudita  15, 1.

*

Repeţirea ideiei prin «frică a căzut peste el», după 
ce a spus întâi aceiaş lucru prin «şi s’a spăimântat», 
este tot felul grăirii evreieşti' de a afirma ceva prin 
repeţire.

13. Iar îngerul a zis către dânsul: Nu te teme, 
Zahario, că s’a auzit rugăciunea ta, şi femeia ta 
Blisaveta va naşte ţie fiu şi vei chema numele lui 
„Ioan". — Cel dintâi cuvânt ceresc pe care 1 auzim în 
Noul Testament este cuvântul îngerului către Zaharia. 
Dacă omul se cutremură totdeauna în faţa puterii 
mai mari decât a sa pe care o simte, puterea de sus 
însă e blândă şi ajutătoare. Ca în toate împrejurările 
de acest fel, îngerul linişteşte pe cel îngrozit. Tot 
aşa către Maria, la Bunavestire, tot aşa către păs
torii d:n jurul Betleemnului, tot aşa către Ioan în

. Apocalipsă (1, 17).
De care rugăciune poate fi vorba, când îngerul 

spune că s’a auzit rugăciunea ta ? De rugăciunea ca 
să i se nască fiu, nu, pentrucă la aceasta el nu se 
mai aştepta. Singur nu-1 crede pe înger când îi 
spune, şi apoi n’ar putea fi vorba de rugăciunea pe-

>) Erkdrung dea Evangelien nach Markus und Lucast Miinster
1868, p. 154.

care o făcea în clipa tămâierii. j4cela era un act al 
slujirii pentru popor şi mai degrabă credem că atunci 
se ruga pentiu izbăvirea poporului din necazurile lui 
şi' venirea clipei celei de înălţare făgăduite, pe care 

-iot Evreul o aştepta.
Totuşi nu era prescris ce să se roage în clipa 

ace:a şi Bisping  spune că se putea ruga şi pentru 
sine.*)

Vestirea îngerului uneşte ceiace era dorinţa despre 
venirea lui Mesia din inim le tuturor Evreilor, deci 
ceiace a trebuit să fie şi rugăciunea lui Zaharia, cu 
ceiace, de asemenea, a trebuit să fie dorinţa lui, adică 
de a avea un fiu, chiar dacă nu mai avea nădejde în 
aceasta. Dumnezeu uneşte în chip minunat lucrurile 
cele mai neaşteptate şi mai grele de înţeles. Pe cele 
de care vorbim le uneşte acum vestirea îngerului.

'Sunt comentatori însă, precum Godet,  care zic că 
Zaharia se ruga obişnuit şi pentru un fiu, chiar dacă 
nu vedea chipul cum să i se împlinească aceasta, iar 
mirarea sa este tocmai pentru greutatea de înţelegere 
a unui fapt neobişnuit. Omul cere, iar când făgăduinţa 
îi vine, aceasta întrece atât de mult nădejdea sa, 
încât îi trebuie o sforţare pentrucă să creadă.

Fiul lui Zaharia îşi capătă numele din cer, caşi 
Isaac. Se va numi Ioan,  ceiace înseamnă Dumnezeu 
face milă. Pronunţarea evreiască a lui era lohanan.

14. Şi va fi ţie bucurie şi veselie şi mulţi de 
naşterea lui se vor bucura. — Noi zicem pe româ
neşte bucurie şi veselie.  Dar bucuria şi veselia sunt 
unul şi aceiaş lucru. Mai bine s’ar fi zis bucurie şi 
tresăltare, ceiace se potriveşte foarte bine cu textul 
grecesc, unde lui veselie  îi corespunde aXXÎasi? pe 
care Vulgata îl traduce cu exultatio,  deci tresăltare, 
pe care-1 recomandăm noi.

Pricina acestei bucurii încă nu se vede, se va arăta 
mai la vale, dar începem a înţelege ceva chiar de 
acum. Ni se. dă a înţelege prin cuvintele şi de naş
terea lui mulţi se vor bucura. Va să zică pruncul va 
da bucurie nu numai familiei, nu numai unei înguste 
cete de oameni. De fiinţa lui se leagă ceva mai mult. 
Nu câţiva, ci mulţi vor avea pricină să se bucure, 
pentrucă lucrarea lui va avea însemnătate pentru 
viaţa întregului popor.

15. Că va fi mare înaintea Domnului, şi vin  
şi sichera nu va bea, şi se va umplea de Duh 
Sfânt, încă din pântecele maicei sale.—Prin acest 
stih, evanghelistul începe a arăta strălucirile cu 
care va fi încărcat Ioan Botezătorul, pe care le vom 
vedea tot mai deplin arătate în celelalte stihuri.

Stihul acesta ne arată trei astfel de măreţii: 1) 
Ioan Botezătorul va fi mare înaintea Lui Dumnezeu, 
adică măreţia Iui nu va fi din acele cu care sunt
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obişnuiţi oamenii pe pământ. El nu va avea podoabe 
pământeşti, nici nu va locui în palate, nici nu va po
runci peste slujbaşi, care să tremure înaintea lui. 
Prin altceva va fi el mai pre sus de ceilalţi oameni, 
prin podoabele cele sufleteşti, care-1 vor face să tră
iască altfel decât ei.

2) Aceasta se  vede arătat îri a doua măreţie pe 
care o va avea el. Nu -va bea vin şi sichera, adică 
va trăi în viaţă abstinentă. Într’însul vor trăk cu pu
tere năzuinţele cele înalte spre Dumneaeu, iar poftele 
trupului şi ale vieţii materiale, care pentru mulţi oa
meni par atât  de indispensabile, pentru el nu vor 
exista. El va avea stăpânirea peste poftele trupului. 
Purtarea lui va fi deosebită de purtarea celorlalţi 
oameni.

în ce se va arăta aceasta ?
în aceia că nu va bea vin şi sichera. Băuturile 

spirtoase, se ştie, au fost socotite  totdeauna între 
substanţele prin care omul îşi poate perde ceva din 
stăpânirea de sine, poate ajunge rob al poftelor. De 
aceia motivele religioase au dus de multe ori la da
toria de ferire faţă de aceste băuturi, prin care omul 
îşi perde ceva din măreţia şi înălţimea sa.

La Evrei era şi un aşezământ religios, aşa zisul 
n a z ir ea t ,  care propoveduia ferirea de aceste băuturi 
fie pe o bucată de vreme, fie pe viaţă (Numerii *6). 
Samson şi Samuil erau nazirei. Nu putem preciza 
dacă Sf. Ioan va fi fost formal din această  tagmă. 
Ştim însă că vieţuirea sa semăna ciî a acestora şi era 
o arătare mai deplină a alipirii lui de Dumnezeu.

Prin s ic h e r â  înţelegem o băutură fermentată, care 
se putea face din grâu sau curmale sau smochine, nu 
din struguri. Pe româneşte, am traduce mai bine 
„băutură ameţitoare" sau „îmbătătoare" sau chiar cu 
expresiunea întrebuinţată în popor : «băutură beţivă» 
care este întrebuinţată şi în Biblia românească. (Nu- 
merii 6, 3). Cuvântul s ic h e r â  e neînţeles şi e mai 
bine să fie înlocuit.

3) A treia măreţie este că Sf. Ioan va fi umplut de 
Duhul Sfânt încă din pântecele mamei sale. A fi um
plut de Duhul Sfânt, înseamnă că sufletul e călăuzit 
de inspiraţiuni superioare, că în om nu sălăşluesc 
numai puterile obişnuite naturale, cu care omul firesc 
este înzestrat de Dumnezeu, ci şi puteri extraordi
nare, prin lucrarea cărora faptele omului au totdea
una o direcţiune măreaţă. Ioan Botezătorul va fi în
zestrat în felul acesta  pentrucă el a fost ales ca 
unealtă a Iui Dumnezeu în îndeplinirea planurilor Lui 
printre oameni.

Că Ioan a fost umplut de Duhul Sfânt încă din 
pântecele mamei lui, şe vede din faptul că el a tre-  
săltat în pântece, când Sf. Maria s ’a apropiat de E l i 
saveta, după ce şi aceleia i se arătase îngerul. Faptul 
acesta  nu se putea petrece fără lucrarea Duhului

Sfânt, care lucra asupra copilului încă înainte de 
naşterea lui.

Prin ’ucrarea Duhului Sfânt asupra copilului, tre
buie să înţelegem încă şi că el va fi înzestrat cu
darul proorociei, pe care-1 aveau şi proorocii.

i

16 Şi pe mulţi din fiii lui Israil va întoarce 
la Domnul Dumnezeul lor.— Din cuvintele acestea, 
se vede care va fi efectul lucrării lui Ioan. El va în
toarce inimile multora către Dumnezeu, adică va avea 
chemarea de a abate inimile dela păcat şi a le în- 
drepta către Dumnezeu, va converti, pe mulţi. în ade
văr, niciunul din proorocii care au fost mai nainte 
de el n’a trezit atâta  mişcare în popor, căci spune 
Sf. M a t e i : Atunci eşea la dânsul Ierusalimul şi toată  
Iude’a şi toată laturea dimprejurul brdanului, şi se  
botezau în Iordan dela Ioan, mărturisindu-şi păcatele 
lor (3, 5 -5) .  Cu toate acestea lucrarea sa avea să 
f.e mărginită numai în sânul Israilului. De aceia şi 
Sf. Luca a spus că va întoarce la Dumnezeu pe mulţi, 
dar numai din Israil.

17) Şi el va merge înaintea lui cu duhul şi 
cu puterea lui Ilie, ca să întoarcă inimile pă
rinţilor spre fii şi pe cei neascultători întru 
înţelepciunea drepţilor; să gătească Domnului 
norod mai nainte gătit.— în ceiace priveşte vestirea 
despre Ioan, stihul acesta  este cel mai însemnat, 
pentru că el ne ârată legătura dintre Ioan şi Mesia, 
chemarea sa de pregătitor al împărăţiei Lui. Cuvintele 
îngerului se întemeiază în totul pe proorociile Vechiu
lui Testament, în care chemarea Sfântului Ioan ne este 
arătată  prin asemănare cu ce a fost Sf. Ilie.

Astfel, la Proorocul Malahia c i t im : Ia tă  eu tr im et  
în g eru l m eu ş i  va g ă t i  c a l e  în a in tea  f e ţ e i  m e le  ş i  în
d a tă  va veni la  b is e r ic a  s a  D om nul, p e  c a r e  voi c ă u 
taţi, ş i  în geru l leg ă tu r i i  p e  c a r e  v o i î l  voiţi, i a t ă  vine, 
z ic e  D om nul a to tţ i ito ru l  (3 ,1 ) ,  iar mai încolo (4, 5— 6): 
I a tă  eu voi tr im ete  vou ă  p e  I l ie  T esv itean u l m a i în a 
in te p â n ă  ce  va veni z iu a  D om nulu i c e a  m a re  ş i  lu
m in a tă , c a r e  va în to a rc e  in im a T ată lu i sp r e  f iu  ş i  
in im a  om ului sp re  vecinul său . Aici se vede bine ară
tată  chemarea Sfântului Ioan Botezătorul şi se vede

*

ce strânsă legătură e între vestirea îngerului şi ve
chea proorocie. Deci vedem arătat în toată lunfna 
rostul înalt al Sfântului Ioan în venirea nouăi îm
părăţii.

Cuvintele va m e r g e  în a in tea  lu i le înţelegem de aci 
ca mergere înaintea Lui Mesia. Acest lui e în legă
tură cu D om nul D um n ezeu l l o r  din stihul de mai 

 ̂ nainte. Va merge înaintea lui, adică va merge înain
tea lui Dumnezeu. Prin urmare Mesia e identificat cu 
Dumnezeu însuşi. în proorocia lui Malahia se zice : 
v a  g ă t i  c a l e  în a in tea  f e ţ e i  m ele ,  deci se vede bine că
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Mesia e arătat ca Dumnezeu însuşi. De asemenea, 
tot aşa este mărturisit şi în vorbirea îngerului.

Cuvintele cu duhul şi cu puterea lui Ilie, îşi capătă 
înţelesul lor adevărat abia acum, în vestirea îngerului.

Pe temeiul proorociei lui Malahia, Evreii aştep
tau să vie Ilie în fiinţa sa, ca să deschidă drumul lui 
Mesia, după cum se vede la Sf. Ioan evanghelistul 
(1, 21). Mai târziu, însuşi Domnul Hristos va spune 
.(Matei 11, 14) că Ilie este Ioan.

Ioan este arătat ca Ilie în înţeles figurat, adică 
cum a fost Ilie năvalnic şi hotărât împotriva răută- 

t ţilor, cu glasul tunător împotriva nelegiuirilor lui
Ahav şi a idolatriei din vremea lui, aşa va fi şi Sf.
_ •

Ioan. Sf. Ilie trecea drept unul din bărbaţii repre
zentativi ai Vechiului Testament. Pe el îl vedem ară- 
tându-se împreună cu Moisi pe Muntele Taborului. 
Deci, după vestirea îngerului, Ioan va avea o strălu
cire şi o autoritate caşi a Sfântului Ilie.

Cuvintele sâ întoarcă inimile părinţilor spre fii şi 
pe cei neascultători întru înţelepciunea drepţilor au 
dat naştere la două şiruri de interpretări. Unii au 
spus că propoveduirea Sfântului Ioan va aduce îm-

%

bunătăţire în sânul familiilor evreeşti, a căror viaţă 
se stricase. în case nu mai domneau vechile obice
iuri religioase, cu iubirea adâncă dintre membrii fa
miliei. Obiceiul despărţeniei, care se întinsese foarte 
mult, stricase dureros vech'le orânduieli. Dar creşti
nismul avea să fie o religiune de iubire. De aceia

• unul din efectele lui avea să fie de a statornici din
nou virtutea vieţii casnice. Lucrul acesta avea să se 
s'mtă chiar din propoveduirea lui Ioan în sânul fami
liilor evreeşti. Filozoful englez Coleridge (1772— 1834) 
scrie: «Datoriile părinţilor şi ale fiilor disciplinează 
inima şi o pregătesc pentru iubire către tot neamul 
omenesc. Tăria legăturilor din viaţa casnică încura
jează, nu împedecă, bunăvoinţa universală» *).

Alţi comentatori însă văd altfel. Godet spune că,
’ din activitatea Sfântului Ioan Botezătorul, nu se vede

nimic care ar avea legătură specială cu viaţa de fa- 
milie, şi atunci înţelesul trebuie să fie altul.

Israilul, în genere, ajunsese la mare decădere rell- 
» gioasă-morală, încât el nu se mai găsea în împărtă

şire sufletească cu credinţa vechilor patriarhi, Avraam, 
Isaac, Iacov. Activitatea lui Ioan Botezătorul însă va 
avea de rezultat de a întoarce inimile Evreilor nără
vaşi la credinţa părinţilor de altădata. în felul acesta,
se 'poate înţelege cum inimile fiilor au să se întoarcă

i

spre părinţ!, dar nu a|e părinflor spre fii, cum ves
teşte îngerul. Vom spune însă că, după cum citim la Sf. 
Ioan (8, 56), Avraam se bucură de venirea lui Mesia, 
înţelesul este atunci că patriarhii se simt şi ei scâr- 
biţi, de purtarea urmaşilor lor, dar că, în urma pro-

i

1) Citat după M. F. Sadler, The Gospel according to St. Lulie, 
Londra, '1907, p. 12.

poveduirii Iui Ioan, sufletele multora se vor îndrepta 
prin pocăinţa cerută de el, şi atunci şi inimile părin
ţilor, adică ale patriarhilor Vechiului Testament se 
vor întoarce cu bunăvoinţă către urmaşii lor.

Cuvintele pe cei neascultători li înţelepciunea drep
ţilor sunt tocmai afirmarea acestei îndreptări a fiilor. 
Ele se ţin strâns de cuvintele de mai nainte: va în
toarce inimile părinţilor spre fii, adică, după cum va 
întoarce inimile părinţilor spre fii, tot aşa şi ale fiilor 
nărăvaşi către înţelepciunea strămoşilor din Vechiul 
Testament. Ei sunt drepţii care se vor bucura văzând 
lucrarea Sfântului Ioan cu izbândă peste inimile ur-

«

maşilor depărtaţi de ascultarea Lui Dumnezeu.
Cuvintele sâ gătească Domnului norod mai nainte 

gătit încheie cele spuse mai nainte şi înseamnă că 
aceasta era chemarea Sfântului Ioan, adică de a găti 
Domnului pe calea căinţei şi deci a curăţirii sufleteşti, 
un popor în bune dispoziţiuni de a primi pe Mesia 
şi a-I urma.

%

18. Şi a zis Zaharia către înger: Din ce voi 
cunoaşte aceasta? că eu sunt bătrân şi femeia 
mea trecută în zilele sale.— întrebarea lui Zaharia 
pare cu totul neînţeleasă. De ce-i mai trebuie garan
ţie şi nu primeşte vestirea îngerului aşa cum i-a fost 
făcută, fără a se mai îndoi ? îngerul nu era un ves
titor al lui Dumnezeu, care putea fi cunoscut numai 
decât ca atare ?

La aceasta se răspunde: Dar a spune înger nu 
înseamnă a spune numai-decât fiinţă cu aripi, pen
truca să-l cunoşti ca atare. Când îngerul Gavriil s’a' 
arătat Lui Dahiil, acesta îl numeşte „un bărbat" 
(8, 15- 16). Despre îngerii arătaţi lui Avraam la ste
jarul Mamvri, împreună cu Dumnezeu, Moisi spune 
că s’au arătat lui Avraam trei bărbaţi■ Deci s’ar putea 
spune că lui Zaharia s’a arătat cineva care nu-i spu-

*

nea din capul locului calitatea lui şi era în drept să 
ceară un semn, fără a cădea în vreo vină.

Mai mult, Zaharia nu este cel dintâi care cere semn. 
Au mai cerut Avraam, Ghedeon, Ezechia Pentru ce 
acestora le era învoit ceiace nu se iartă lui Zaharia?

Sunt motive puternice din care se vede vinovăţia 
lui Zaharia pentru lipsa sa de credinţă. Mai întâi, el 
se găseşte la capătul final al unui întreg şir de des
coperiri şi făgăduinţe ale lui Dumnezeu, care trebuiau 
să-i întărească credinţa mult mai bine decât celor de

*

la început. El era preot, trebuia să cumpănească 
toate mult şi bine. Arătarea i se face în templu, se 
îngrozeşte de ea, deci trebue să fi fost ceva deose
bit, nu numai ceva obişnuit. Atunci pentru ce nu 
crede?

Ghedeon era un biet băiat neînvăţat; cine-I putea
ţinea de rău că credinţa lui era neformată ? Ezechia
b  *

era bolnav şi nu avea înaintea sa ca să creadă decât

\
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cuvântul lui Isâ a, care era şi el o fiinţă omenească, 
iar Avraam ceruse semn, dar era în vederea împlinirii 
făgăduinţei lui Dumnezeu, şi încă un semn foarte de
părtat, anume că urmaşii săi vor cuprinde. Canaanul.

Toate aceste motive nu erau pentru Zaharia. Dum
nezeu însă este milostiv şi cu el, căci, de şi-l pedep-

acea a faptului material, că şi el şi soţia sa erau
bătrâni. Faptul material poate fi totdeauna o greutate,

seşte pentru necredinţă, cum vom vedea, dar îi îm
plineşte cererea tocmai prin pedeapsa pe care i-o dă.

Altceva voim noi să mai scoatem în relief aici; un 
fapt din psihologia evreiască.

Evreul era omul care se mişca pe bâză materială» 
El cerea temei material pentru a se încredinţa de 
ceva. Pe când omul se poate încred:nţa despre reali
tatea unui lucru nu numai prin ceeace vede sau prin 
alte căi al simţurilor; pe când*o calea omului culti
vat poate fi calea deducţiunii, adică raţionamentele 
scoase prin puterea de cugetare a lui, chiar fără a 
avea percepţiune sensibilă despre un obiect; Evreul 
nu se suia până la această înălţime, cum se suia Gre- 
cui, ci cerea semn. El voia să vadă.

Noi vedem psihologia acestui popor mai cu seamă 
în două cazuri.

La Sf. Matei citim că Fariseii şi Saducheii veneau 
la Iisus şi cereau semn (16, i), iar Iisus le răspundea 
că nu li se va da semn decât numai cel al lui Iona- 
Va să zică pipăim starea de suflet a Evreilor.

Al doilea caz, expus cu un puternic simţ de ob
servare, îl găsim la Sf. Pavel, când zice: Iudeii cer 
semn, şi Elinii înţelepciune caută (1 Cor. 1,22), adică, 
în propoveduirea sa, Pavel se izbea de faptul acesta 
că Evreii cereau dovezi materiale, pe când Grecii ce
reau înlănţuire logică, discuţiune argumentată aca
demic.

Deci trebuie să judecăm chestiunea cu Zaharia în 
lumina acestei psihologii evreieşti. Oricum, era o, slă
biciune naţională, pentru care îi vedem mustraţi atât 
de proorocii lor, cât şi de Domnul Hristos. Zaharia 
avfca destule motive de a crede, totuşi n’a crezut.

Mai vedem că Domnul Hristos zugrăveşte şi altfel 
această stare de suflet. în pilda cu bogatul nemilos
tiv, arată că, pentru buna judecată a omului, el tre
buie să ştie ce să facă şi să creadă numai după câte 
are scris în Moisi şi în prooroci. Când bogatul cere 
din iad lui Avraam să trimeată pe cineva din cer la 
fraţii săi de pe pământ, Avraam răspunde: Au pe 
Moisi şi pe prooroci; ajunge. Dacă pe aceştia nu-i 
crede, măcar şi de ar învia cineva din rnorţ1, nu vor 
crede.

Deci încă şi prin aceasta se vede îndărătnicia sufle-
>

tească a poporului evreiesc. Nu izbândeau chiar cele 
mai de seamă dovezi. Cazul Domnului Hristos e hotă- 
tâtor. F ăcea  minunea, o vedeau, dar ziceau că e făcută 
cu puterea diavolului. Nu raţionau că nu se poate.

fiindcă e cel cu care trăieşti mai des şi te stăpâneşte 
chiar în clipa când vrei să crezi.. De aceia vedem în 
unele cazuri faţă în faţă în acelaş om tabăra credinţei 
şi cea a stării de fapt. înşişi apostolii, cu toate cele 
ce li se vestise de Domnul Hristos că va învia, cu 
toate că înviase, atât de greu primesc această credinţă, 
din pricina faptului material izbitor că nimic nu scapă  
din ghiarele morţii.

Dacă însă lucrurile sunt . aşa în natura oamenilor, nu
mai puţin aici e meritul credinţei, că ea îşi face din

i

Dumnezeu regulatorul cel mai înalt al cugetării şi 
mijlocul prin care ajunge să se încredinţeze despre 
lucruri. Şi cine trăieşte o puternică viaţa a credinţei 
ajunge de-şi armonizează amândouă taberele şi trăieşte 
împăcat cu lumea naturii şi a lui Dumnezeu. In Zaharia, 
aceste tabere nu sunt împăcate în clipa de care ne 
ocupăm, fiindcă faptele au venit prea năprasnic. La el 
momentan e împotrivire între legea firii şi făgăduinţa 
lui Dumnezeu.-

s

Unii au fost de părere că Zaharia nu era batran, 
pentrucă făcea slujbă la templu. Leviţii erau scutiţi 
dela această slujbă dela, vârsta de 50 de ani. Deci s ’a 
zis că Zaharia trebuie să fi fost mai mic decât această  
vârstă. Zaharia însă nu era levit. Legea aceasta nu se 
Antindea şi asupra preoţilor, şi el era preot.

19 şi 20. Şi răspunzând > îngerul, a zis: Eu 
sunt Gavriil, ceice stau înaintea lui Dumnezeu, 
şi sunt trimes a grăi către tine şi a vesti ţie 
aceasta. Şi iată, vei fi tăcând şi neputând a 
a grăi, până în ziua când vor fi acestea, pen
trucă n’ai crezut cuvintelor mele care se vor 
împlini la vremea lor. - -  Faţă  de îndoiala lui Zaharia, 
îngerul îşi arătă calitatea lui, care trebuia să trezească 
în mintea lui Zaharia mari şi puternice amintiri. El îi 
zise: sunt Gavriil Prin acest nume, era cunoscut, din 
cartea lui Daniil, îngerul întrebuinţat de Dumnezeu 
pentru a aduce veştile lui, pe când pe îngerul trimes 
să dea lupta binelui împotriva răului îl găsim numit 
Mihail (Daniil 10, 13; 12, 1; Iuda 9; Apocalipsa 12, 7).

Pe Gavriil şi aici îl găsim în chemarea sa de trimes 
al lui Dumnezeu să vestească. El singur spune: sunt 
trimes a vesti ţie acestea.

După cum citim în cartea lui Tobie (12, 15), îna-

Pricina pentru care Zaharia nu voia să creadă era

intea tronului lui Dumnezeu stau  şapte îngeri. Gavriil 
era şi el dintre aceştia.

Cuvintele vei fi tăcând şi neputând a grăi arată că
tăcerea nu este o poruncă ce i se dă acum ca să nu
mai vorbească, ci va tăcea din pricină că nu va mai
putea vorbi. Neputinţa vorbirii*'va fi din pedeapsa dată 
pentru necredinţa lui Zaharia, şi ea n ’a întârziat de a 
se împlini numai-decât. Dacă pedeapsa pare aspră, nu
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trebuie să uităm că greutatea unei vini se măsoară după 
subiect după obiect. Subiectul era preot, şi ca preot 
trebuia tocmai să fie om de credinţă. Avea mai multe 
motive pentru aceasta, Al doilea, obiectul era Dumnezeu. 
Greşala împotriva lui Dumnezeu e mai mare ca altele. 
Greşelile împotriva credinţei sunt mai mari ca altele, 
fiindcă privesc deadreptul pe Dumnezeu.

In sfârşit, îngerul încredinţează pe Zaharia că cuvin
tele sale se vor împlini. Atunci Zaharia va vedea 
greşala sa şi va avea mai multă pricină să creadă în 
vestirea lui Dumnezeu.

«Din stihul 1, 62 tragem încheierea că Zaharia şi 
surzise» (Polzl). Alţi comentatori (Knabenbauer) spun 
că auzea, că altfel n ’ar fi putut scrie ce nume să se 
dea lui Ioan, numai după semnul care i s ’a făcut şi 
n’ar fi auzit şi discuţia.

21-22. Şi aştepta norodul pe Zaharia şi se mira c ă  
zăbovea el în biserică. Şi eşind, nu putea să  grăiască  
lor, şi au cunoscut ei c ă  vedere a avut în biserică, 
c ă  Ie făcea  semn cu mâna, şi a rămas mut.— Rându- 
iala era că preotul nu stătea mult în templu; numai 
atâta timp cât îi trebuia pentru îndeplinirea actului 
sfânt. Pricina acestei grabe este dată într’un pasagiu a* 
Talmudului din Ierusalim 1), unde se spune că rugă
ciunea arhiereului trebuie să fie scurtă, pentrucă popo
rul să nu fie cuprins de temere că arhiereul a fost 
păcătos şi Dumnezeu l-a izbit cu vreo pedeapsă. Rân- 
duiala aceasta care privea numai pe arhiereu la intra
rea sa în Sfânta Sfintelor, obiceiul a întins-o şi asupra 
preoţilor. De aceia poporul se mira că Zaharia nu mai 
iese.

După ce eşea din biserică, preotul binecuvânta po
porul. Pe cât se pare, această binecuvântare era 
acea care se găseşte în cartea Numerilor (6, 2 4 -2 6 ) :  
Domnul să te binecuvinteze fe  tine şi să te păzească, 
Domnul să lumineze faţa sa peste tine şi să te miluiască, 
Domnul să îndrepte faţa sa peste tine şi să dea ţie 
pace% Fără  îndoială că Zaharia, eşind mut în fa{a po- 
poporului, n ’a putut rosti această binecuvîntare. Alford 
însă spune că nu preotul care turna tămâia şi rostea 
rugăciunea binecuvânta poporul, ci cel care ajuta 
la aceasta. Dacă însă Zaharia n’a avut el atunci che
marea de a rosti binecuvîntarea, poporul tot l-a văzut 
numaidecât că e mut, fiindcă a trebuit să-l întrebe 
despre pricina întârzierii, şi atunci, văzându-1 că 'n u  
poate vorbi, şi-â dat seama, că s ’a petrecut cu el ceva 
deosebit. Semnele cu mâna au spus ceiace nu putea 
grăi gura.

Cuvintele şi a rămas mut arată că muţenia nu a 
fost numai o neputinţă de o clipă, ci a continuat după 
aceia.

Ca chestiune de interpretare figurată, trebuie să spu

1) lona 43, 2.

nem că unii Părinţi (Sf. Amvrosie) au interpretat punctul 
acesta în înţelesul că muţenia lui Zaharia este muţenia 
la care a fost silită legea evreiască prin venirea evan- 
gheliei.

23. Şi a fost, d a c ă  s ’au umplut zilele slujbei Iui,
A.

s ’a dus la c a s a  s a .— Inceputut acestui stih n’are forma 
exprimării româneşti..,, şi a fost, dacă .... Pe limba 
noastră, am ztee : Iar după ce syau împlinit zilele 
slujbei lui. Chipul de grăire din Biblia noastră însă 
este tocmai al limbii evreieşti. Traducătorii au urmat 
întocmai după Biblia grecească, în care chipul de gră
ire este tot al limbii evreieşti în care au gândit scrii
torii Noului Testament, şi aşa se face că această limbă 
se găseşte chiar sub veşmîntul limbii româneşti. Dar 
după o întrebuinţare de sute de ani în felul acesta, 
ea s ’a încetăţenit aşa şi-i zicem limba biblică. Urechea 
nu se simte jignită prin ea şi, întrucât cele spuse se 
înţeleg foarte bine şi în forma aceasta, nu avem nicio 
pricină de a moderniza locul şi a-1 da pe grai strict 
românesc. E  bine să rămâie aşa cum este.

Din stihul acesta, înţelegem că Zaharia a stat la 
slujba sa timp de o săptămână, cât dura vremea unei 
cete, adică dela o Sâmbătă seara, până la altă Sâm
bătă seara. în tot timpul acesta, preoţii locuiau în clă
dirile templului. După aceia se puteau duce la locuin
ţele lor. Unii locuiau în Ierusalim, dar alţii departe, 
afară din oraş. In Ierusalim, mulţi preoţi locuiau în 
mahalaua numită Of el. Zaharia locuia într’o localitate 
din sudul Ierusalimului, despre care ne vine prilejul 
să vorbim mai la vale. Acolo s ’a dus Zaharia.

24-25. Iar după zilele a ce le a  s ’a îngreunat Elisa-  
veta femeia luîj—şi s ’a tăinuit pe sine în cinci luni, 
zicând: Asa a făcut mie Doirmul în zilele în care  a

«

socotit să ia o cara  mea dintre oameni. —  După cum 
Zaharia a văzut împlinirea cuvântului îngerului, tot 
aşa a început să vadă şi Elisaveta, care a trebuit să  
afle pricina muţeniei soţului ei. Din clipa aceia, ei au 
început să înţeleagă că Dumnezeu are de îndeplinit 
printr’înşii mari planuri în sânul poporului său. Deci, 
aşa cum Zaharia a simţit puterea lui Dumnezeu prin 
muţenie, aşa şi Elisaveta, prin zămislirea în sânul ei a 
pruncului pe care nu-1 mai aştepta.

îndată ce a simţit aceasta însă, Elisabeta s’a ferit să 
se mai întâlnească cu alţii, s ’a tăinuit pe sine cinci 
luni, zice Sf. Luca evanghelistul.

Care să fie pricina acestei tăinuiri ? Nu era pentru 
d^nsa tocmai chipul de a scăpa de oropsirea oameni
lor că era stearpă ?

S ’a alergat la tot felul de lămuriri.
Unii au spus că aceasta nu era decât o măsură pri

vitoare la sănătatea ei şi a viitorului ei fiu. Odată ce 
pruncul s’a zămislit într’însa, trebuia să se îngrijească 
mai mult decât altădată. Alţii au spus că ea s ’a închis 
în această vreme numai pentru rugăciune şi gândire



744 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

mie

la cele sfinte, ca să mulţămească lui Dumnezeu că a 
făcut milă -cu ea. Alţii, că s’a ascuns pentru sfiiciunea 
ce o simţea de a fi văzută de oameni că va naşte la
o vârstă atât de înaintată. Alţii, că nu putea şti dacă 
e însărcinată sau nu, şi abia după cinci luni aceasta 
se poate cunoaşte cu adevărat.

Toate aceste motive însă nu dau siguranţa că e aşa. 
Noi mai degrabă vom găsi explicarea în înseşi cuvin
tele Elisavetei. Anume ea a s p u s : aşa a făcut
Domnul în zilele în care a socotit să ia ocara mea 
dintre oameni. Va să zică ea avea înainte neplăcerea
pe care o simţea pentru ocara oamenilor. Dar oameni

i

pentru ce o ocărau ? Pentrucă era stearpă, fiindcă, cum 
am văzut, acesta era lucru urât la Evrei. Zămislind 
prunc, această ocară pierea. Dar nu se putea şti de a

*

zămislit, până după cinci luni din clipa zămislirii. Deci 
în toată vremea aceasta se ferea, de oameni, ca să nu 
mai fie pricină de ocară între ei.

Alt motiv poate fi că, ajunsă astfel unealtă curată 
în mâna lui Dumnezeu, va fi simţit sfiiciune să se a- 
mestece în treburile Dumnezeirii şi va fi aşteptat ca 
tot Dumnezeu să vestească acestea. Şi, în adevăr, tă- + ^

cerea in jurul ei a durat până ce îngerul a vestit 
Fecioarei Maria taina lui Dumnezeu şi s ’a dus la Eli
saveta să se bucure cu ea.

V

Aşa a făcut mie Domnul înseamnă că Dumnezeu a
4

făcut aşa cum a spus către înger, adică i-a dat bucu
ria de a avea fiu.

Cum Elisaveta a strigat cu mare bucurie că Dum- 
nezeu a socotit să ia ocara ei dintre oameni, aşa a 
strigat mai nainte Rahela tot pentrucă era stearpă, 
când Dumnezeu a făcut milă cu ea şi i-a dat copii. 
Suntem în deplinătatea obiceiurilor curate patriarhale, 
când oamenii se bucurau să aibă copii.

INTERPRETAREA PRACTICĂ
1. Cel întâiu cuvînt de sus în Noul T estam en t .

După 400 de ani de încetare a cuvîntului Lui Dum- 
nezeu prin prooroci, din nou‘ răsună acum glasul unui 
vestitor al Său. îngerul Gavriil grăieşte lui Zaharia: 
Nu te teme! Glasul lui Dumnezeu ori al trimişilor Lui
aduce întărire oamenilor. On^ul de multe are a se teme 
pe pământul acesta, de accia tot ce-i vine pe neaştep
tate îl miră şi-l îngrozeşte. Dar glasul Lui Dumnezeu 
îi vine cu îmbrăţişare şi-l sprijină ca, pe lângă toate 
temerile sale, să nu mai aibă una nouă. Dimpotrivă, 
lângă Dumnezeu el trebuie să se simtă la adăpost. 
Cel ce a încercat cât de plăcut este a sta în tovărăşie 
cu Dumnezeu sau cu aleşii Lui, ştie că nu este adă
post mai bun pentru toate nevoile deeât a sta totdea
una în vecinătăţile Lui. De aceia, cu atâta dreptate
Biserica noastra cântă in Postul cel Mare: Doamne al 
puterilor fii  cu noi, că pe altul afară de Tine ajutor 
întru necazuri nu avem. De aceia şi Proorocul David,

dintr’o lungă sălăşluire a sufletului său în locaşurile 
Lui Dumnezeu, strigă într’un zbor de fericire : Cât sunt 
de iubite locaşurile laie Doamne al puterilor! Do
reşte şi se sfârşeşte sujletxilui meu spre curţile Dom
nului. (Psalmul 83, 1). Da, la Dumnezeu nu este te
mere, ci încredere că primim sprijin. Dacă venim la El 
cu cucernicie, ceiace, într’un înţeles larg, se mai nu
meşte şi temere de Dumnezeu, nu frica adevărată ne 
stăpâneşte în faţa Lui, ci încrederea,. D£ aceia şi înge- 
rul spune : Nu te teme ! Altele sunt de temut, nu apro
pierea de Dumnezeu, de fiinţele şi de lucrurile Lui. Ce 
frumos spune aceasta proorocul David : Ceice locu
ieşte întru ajutorul Celui Prea-Inalt întru acopere- 
mântui Dumnezeului cerului se va sălăşlui. Zice-va
Domnului: Sprijinitorul meu eşti} scăparea mea) Dum-

____  i

nezeul meu şi voi nădăjdui spre Dânsul. Că El te va 
izbăvi din cursa vânătorilor şi de cuvîntul turburător. 
Cu spatele Sale va umbri ţie şi supt aripile Lui vei 
nădăjdui. Cu ărmă te va încunjura adevărul Lui; nu 
te vei teme de frica de noapte, delsăgeata ce zboară 
ziuay de lucrul ce umblă întru întunerec, de întâmplare 
şi de dracul cel de amiază-zi. (Ps. 90, 1-7).

Vom vedea în altă parte şi cuvîntul Domnului Hris
tos, care tot aşa a spus faţă de îngrozirea apostolilor: 
Eu sunt, nu vă temeţi (Ioan 0, 20), fiindcă Dumnezeu 
este proptea pentru slăbiciunile noastre şi niciodată 
îngrozire. Numai păcătosul, care nu vrea să se pocă- 
iască şi stăruieşte în căile nedreptăţii, are de ce se 
teme, nu fiindcă Dumnezeu n ’ar fi milostiv şi cu el, 
ci pentrucă nu vrea să vie să guste că bun este Dom
nul (Ps. 33, 8).

2. P lă c e re a  de a avea  copii. —  Ce obiceiuri sfinte 
găsim noi între oanvenii care trăiau odată viaţa pe care 
le-a dat-o Dumnezeu şi călăuzindu-se de poruncile Lui!

t A

Familia era privită ca aşezămîntul lui Dumnezeu 
ea trăia răspunderea către Dânsul. Copiii erau dar de 
sus şi era întristare unde ei nu erau. De aceia vedem 
părere-de-rău în cas^ lui Zaharia şi a Elisavetei că nu 
aveau copii. Fiindcă lumea nu ştia că acesta era un 
plan deosebit al Lui Dumnezeu, starea lor de soţi fără 
copii era privită ca un lucru de ruşine.

Câtă sănătate morală într’o societate care cugeta în 
felul acesta şi câtă perzanie în societăţile care cugetă 
altfel! Societatea în care se nasc copii e societate care 
nu piere. E a  ţine îmboldul firesc dat de Dumnezeu oa
menilor de a se înmulţi. D ar'acest îmbold este înă
duşit în unele societăţi, în acele în care se cultiva 
rafinăria vieţii, luxul, plăcerils uşoare, societăţile în care 
viaţa este privită ca un câmp din care ai a culege des-' 
fătăr'i, dar nu ai de muncit nimic. Din nefericire, ast
fel de stări se nasc în societăţile civilizate,* în societă
ţile, în care, alăturea de cultură, nu se urmează şi o
bună îndrumare morală care să împedece pe oameni 
de a se îneca în propriile produse ale iscusinţei lor,
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Astfel de stări nenorocite a încercat poporul roman, 
care n’a mai cultivat viaţa de familie, n’a mai născut 
copii şi locurile rămase goale au venit de le-au um
plut străinii; astfel încearcă azi poporul francez care, 
cu toate marile lui calităţi, nu îndeplineşte acest lucru 
de temelie pentru un popor, acela de a se înmulţi. 
Pofta de destrăbălare care se sălăşluieşte în sufletele 
multora taie tulpina vieţii poporului şi-l face că nu se 
poate ţinea în picioare prin alte mijloace. Oriunde tre- 
buie să domnească o bună viaţă de familie, cu copii 
sănătoşi, îngrijiţi şi bine crescuţi, fiindcă familia este 
cea dintâiu condiţiune de trăinicie a unui neam. Dar 
cum spune un însemnat moralist francez, Paul Bureau< 
în încheierea însemnatei sale cărţi Neorânduiala în 
obiceiuri (VIndiscipline des'moeurs, Paris, 1921), sigure 
de viitor sunt numai popoarele la care credinţa mai 
stăpâneşte în familii.

3. Vestitorii lui Dumnezeu. —  Gavriil a fost un vestitor 
al lui Dumnezeu. Cine citeşte gândeşte: E h !  vremuri 
depărtate, când Dumnezeu grăia oamenilor....

Mare greşală. Dumnezeu grăieşte oamenilor totdea
una. El îşi are uneltele sale prin care vesteşte oame
nilor voile sale, fie acelea oameni, lucrjuri, întâmplări 
sau îngeri. Voile lui Dumnezeu se cunosc din mnlte 
fapte care se petrec în lume şi care răsplătesc ori pe
depsesc pe oameni. Câte nenorociri ieşite numai din 
călcarea legilor lui Dumnezeu! Câte cuvinte adevărate 
n ’au auzit ei dela oamenii însemnaţi, prin care grăieşte 
înţelepciunea vieţii de v e c i ! Şi dacă nu ascultă şi dacă 
nu iau aminte la ce se petrece şi trăesc duşi numai de 
pofte, e de mirare că urmează perzania care este osânda 
unei astfel de vieţuiri ? De aceia trebuie urmărită de 
aproape cunoaşterea voilor Lui Dumnezeu, citind în

#

vechile cărţi ale înţelepciunii sfinte şi judecând prin 
ele ce se petrece în lume. Atunci vom avea ochii mult 
mai deschişi a înţelege şi vom vedea degetul Lui Dum
nezeu acolo und^ omul cufundat în viaţa simţurilor

%

nu-1 vede.
Arhim. SCRIBAN.

FR. NIETZSCHE-
V

In atenţiunea Guvernului şi a Episcopatului 
român scrisesem, în N. 308 dela 29 August a. 
tr., al organului «Înfrăţirea» dela Cluj, câteva 
şire, din cari ţin că este in inteses obştesc să 
se reproducă următoarele:

Ministeriul Muncei şi Ocrotirilor sociale şi-a 
luat asupră-şi laudabila îndatorire morală şi 
patriotică, de a consolida în inima cetăţenilor 
ideia de patrie, prin cartea şi cultura românească.

Dar cât de dureros m’a atins faptul, că unul 
din protopopii noştri mi-a trimis, spre vedere o 
carte din o atare bibliotecă, «Anlichrisluh de 
Frideric Nietzsche, purtând în aceeaşi vreme 
staîhpila «Ministeriul Muncii şi.Ocrotirilor sociale»

Care va să zică: On. Ministeriu al Muncii şi 
Ocrotirilor sociale crede de bine să îndrume 
viaţa muncitorimei poporului român dela sate în 
direcţia principiilor filosofului german Nietzsche. 
Adecăte: Nietzsche pentru popor!

♦

Eu nu scriu . dintr’un resentiment clericalist. 
Dar să vedem: ce conţine această carte în prin
cipiile sale fundamentale, redate în următoarele 
scurte pasaje.

«Creştinismul fu până acum cea mai mare

PENTRU PO PO R?

nenorocire a omenirei» (pag. 88); el este «unica 
pacoste mare, singura mare stricăciune lăuntrică, 
unicul mare instinct al urei, care nu găseşte
mijloc destul de veninos.... .unica şi nemuritoarea
vestejire a omenirei» (p4 108). «Omul religios, 
aşa cum îl vrea biserica, e un decadent tip» 
(p. 85); «biserica însăşi» e o «casă catolică de 
nebuni» (p. 85).

«Cineeste cel bun ? —  Acela care preamăreşte 
simţul puterii, voinţa puterii, puterea însăşi.

«Cine este cel rău? —  Acela care are la rădă
cina lui slăbiciunea.

«Ce este fericirea? Simţimântul, că puterea 
creşte, că s’a ridicai, e împotrivire.

«Nu mulţumirea, ci însăşi puterea; nu pacea 
înainte a orice, ci războiul, nu virtutea, ci 
valoarea......

«Piară cei slabi şi neisprăviţi, întâiul principiu 
al dragostei noastre de oameni......

«Care este cel mai vătămător viciu? —  Mila 
ce o simte fapta pentru cei desmoşteniţi şi slabi: 
Creştinismul......» (pag. 22.)

Evreul Nordau îl caracterizează pe Nietzsche 
foarte bine ca pe un nebun dela cele dintâi
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până la cele din urmă pagini ce le-a scris acest 
modern păgân.

Dar, dacă nu putem aştepta dela Ministere 
să fie versate în cunoaşterea temeinică a iilo- 
sofiei, avem un drept, totuşi, să le cerem mai 
multă precauţie în alegerea cărţilor, prin cari 
vor să edifice masele de muncitori români şi 
poporul dela sate.

Nu putem crede, că am aveâ de a face cu
t

altceva, decât cu un caz de.... indolenţă, pe urma 
căreia cineva a putut. abuzâ de buna credinţă
a. Ministeriului......

Şi atunci ce-i de făcut ?
întâi de toate, Ministeriul Muncei şi Ocr. să-şi 

impună pentru viitor mai multă precauţie la 
la popularizarea cărţii, să nu samene vânt, căci 
poate seceră cea mai îngrozitoare furtună socială. 
Ori, doar nu sunt destul de grăitoare stările 
pline de primejdie, în care a fost aruncată Rusia 
de cătră apostolii necredinţei: evrei şi comunişti, 
cari sunt de aceeaşi zamă ?

Şi ar mai trebui — o cerem cu inzistenţă! — 
câ Ministeriul Muncii, în legătură cu alte minis
tere şi chiar cu Biserica, să caute mijloacele 
morale şi materiale, de a înjghebă pentru edi
ficarea maselor de muncitori şi ale poporului o 
bibliotecă întocmită în spiritul social-creştin.

Dar şi până să se facă acest lucru de cătră

organele statului, Biserica Română are o îna'tă 
datorie, morală şi de prestigiu, să înceapă opera 
de apărare în faţa necredinţei, ce se propagă, 
cum vedem, sub scutul autorităţii statului 
însuşi...... »

Aşa scriam atunci, înnainte cu nouă luni. 
Situaţia şi azi este aceeaşi din trecut. Nu ştiu 
să se fi ordonat revocarea, de cătră On. Minis- 
teriu al Muncei şi O. S., a cărţilor din chestiune, 
dar nici măcar aceea, că vr’un factor mai înalt 
ar fi iniţiat, efectiv, lucrări de salvare în direcţia

♦

necesităţii indicate.
Pe noi, cei ce suntem din părţi de Ţară cari 

nu au fost cangrenate până acum cu cărţi rele 
de felul arătat, ne surprinde dureros propaganda 
culturală, care a făcut s’ajungă o asemenea 
carte până şi într’o bib'iotecă poporală de pe 
Murăş dinspre părţile Aradului.

Nu rni-se va luă doar în nume de rău, dacă 
mă simt dator să atrag, acum pe aceasta cale, 
atenţia Stăpânirii politice şi mai ales ceea a P.

• •

Sf. Episcopat asupra unui râu  început, de pro
pagandă pentru o bună carte românească, de 
care avem dealm'nterea atâta nevoie tocmai în 
părţile noastre desrobite.

Arad. Proloiereu Dr. GH. C1UHANDU.
Ase or consistorial.

DATORIA S T A T U LU I DE A SPRIJINI VIEATA RELIGIOASĂ)

Din toate părţile se strigă, prin viu graiu şi 
prin scris, că, noi preoţii, nu ne facem datoria, 
că nu corespundem înaltei misiuni cu care sun-

%

tem însărcinaţi şi că stăm într’o veşnică pasi
vitate, aşa că bisericile nu mai sunt pline de 
credincioşi când se săvârşesc sfintele slujbe şi 
că dragostea către cele sfinte se stinge pe zi 
ce merge.

Asemenea învinuiri ni se aduc şi într’o re
vistă oficială unde citim: «Mulţi (preoţi) cred că 
şi-au implin t chiemarea cu sf. slujbe din bise
rică, ba, unii . şi pe acestea le-au «mercantilizat», 
săvârşind numai funcţiuni, cari li se plătesc». Iar

mai la vale, tot în coprinsul aceluiaşi articol : 
«Cer o activitate mai vie şi o muncă mai stărui
toare». (Vezi revista Cuvântul, din 1 Decembrie 
1921, pag. 4).

Aşa o fi, nu tăgăduim, că o parte din cor
pul preoţesc nu-şi dă silinţa ca să corespundă 
înnaltei sale meniri şi, deci, cu dreptate ni se 
aduc acele acuzări amintite mai sus.

%

Totuş, nu-i mâi puţin adevărat, că, dela un 
timp încoace, se observă o vie mişcare spre 
misionarism a multor elemente clericale şi, cu 
încetul, vom aveâ o massă compactă de lucră
tori harnici şi destoinici în ogorul lui Hristos,
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cari II vor desţeleni şi p regă ti asttel că, s ăm ân ţa  

a runca tă  de Biserică să p r in d ă  adânc i şi pu te r

nice răd ăc in i şi să-şi dea  rodu l său în su tit şi 

Înm iit .

Dar, să nu  să creadă că sforţările clerulu i vor 

fi în  dea juns ca să po a tă  în lă tu ra  criza morală 
şi socială de care suferim  azi. A ceasta  ar fi o 

p re ten ţiune  prea m are, care n i s ’ar arunca  în 

spate le  nostru . Pe lân g ă  alţi factori, cu a ju to ru l 

cărora  să pu tem  ob ţin e  scopu l dorit, se im pune  

ca, în  lu p ta  ce avem  de d a t con tra  duşm an ilo r  

ştiu ţi, trebu ie  să con tr ibu ie  tn cea m a i largă 

m ăsură  şi S ta tu l p r in  organe le  sale adm in istra- 

tive, cu a ju toru l cărora şi p r in tr ’o cooperaţie
%

co m ună , vom  pu te â  s tărâm â s tâ lp ii rău tă ţ ii ce 

ne sun t puşi în eale şi a ne bucu ra  a p o i de fo- 

loasele acestei izbânz i.

A ş a  da r  trebu ie  să existe un  raport de 

s trânsă  leg ă tu ră  în tre  B iserică şi S ta t, în c â t or

gane le  am be lo r ins titu ţii să fie în t r ’o veşn ică 

co laborare  şi să a ib ă  aceiaş ţ in tă  spre care să 

năzu iască . Se ştie că B iserica f iind  o institu ţie  

cu caracter sp iritual, legile ei bazate  pe d rep t 

au pu te re  ob ligatoare , în să  nu co?islrângătoare, 
ca leg ile  civile, şi, p r in  u rm are , trebuie să aibă 
la dispoziţie mijloace pentru executarea drepturilor 
sale. T rebu ie  să existe în tre  S ta t  şi B iserică o 

un ire , fără în să  a se in fluen ţă  unu l pe a ltu l şi 

fără a t in d e  la situaţiuni preponderante, ci aj u~ 

tându-se reciproc pen tru  b ine le  general. N icăer 

nu  se execu tă  m ai b ine  şi m a i corect leg ile ’ 

d e c â t aco lo  u nde  dom neşte  religiosicatea şi m o 

raia. E a  lucrează ne înce ta t la  educaţia  m o ra lă  

a ce tă ţen ilo r şi-i înva ţă  să de â  s tăp ân ir ii c instea 

şi supunerea  ce i se cuvine. L a  rându l său, S ta 

tu l, trebu ie  să deâ  to a tă  p ro tec ţia  necesară B i

sericei şi să ob lige  pe to ţi să se supună canoa" 

- n e lo r  şi leg iu ir ilo r b isericeşti. (Vezi D r . D . Bo- 

ro ianu , Dreptul Bisericesc, voi. II pag . 166-7).
A

însuş în tem eetoru l şi capu l B isericii creştine, 

D o m n u l Iisus H ristos a stab ilit această recipro- 

c itate  de rapo rtu r i c ând  a zis: Daţi Cezarului 
ce sunt ale Cezarului şi lui Dumnezeu ce sunt 
ale lui Dumnezeu. (M atei, X X I I ,  v. . 21).

în  im periu l rom an , de către îm păra ţ ii de la 

C ons tan tin  încoace, s’au ţ in u t în  seam ă cele de

m a i sus şi, răsfo ind  istoria,- avem  m u lţăm irea  

sufletească să cons ta tăm  că legile im peria le  ocro

teau săvârşirea ofic iilor re lig ioase d in  E ium in ic i 

şi S ărbă to r i, p rin  m ăsurile  ce le luau  ca atare. 

M ai m u lt încă, im periu l, s ta tu l rom ano-b izan tin , 

recunoaşte necesitatea re lig iune i creştine, o con 

s ideră ca un  avu t necesar pen tru  v ieaţa S ta tu 

lu i, ză log  al b une i lu i propăşir i, şi de aceia, el 

s ’a ocupat şi s ingur a s tăru it pentru  stab ilirea 

re lig iun ii de S ta t, a ră tân du  i s im patie  şi pu- 

nându-şi speranţe le  în  ea. N ’a trecu t nici o su tă  

de ani de la  ed ic tu l de M ilan , prin  care se anun 

ţase libertatea confes iun ilo r, c ând  slujbele reli

g ioase p ăgâneşti, p ub lic  şi casnic au fost oprite  

în  t im pu l m are lu i Teodosie, la 392 , sub amenin- 

ţarea pedepse i c iv ile pen tru  călcarea aceste1
A

opriri. In  sec. V , guvernu l s ’a ocupa t cu sfărâ

m area M onum en te lo r  cu ltu lu i p ăg ân , lip s ind  pe 

p ăg ân i de d rep turile  de a o cup ă  sesvicii în  S ta t. 

în  sec. V I, în  t im p u l lu i JusUnian> to ţ i păgâni* 

au trebu it să se bo teze  ob liga to r , sub am en in 

ţarea de a fi lips iţi de  toa te  drepturile  poziţi- 

un ii lor şi de a fi ex ilaţi. T e rm in ân d  cu păgâ- 

n ism ul, suveranul b izan tin  lu ă  m ăsuri represive 

con tra  Evre ilor. A ceas ta  se în tâm p lă  în t im pu l 

u i Valentin II  în  sec. V . M ăsurile  represive, 

cari au m ai fost luate  şi de alţi îm p ă ra ţ i ca : 

Ieraclie (sec. V II), L e o n  Isauru l (an, 741), V asile  

M acedoriianu l (867-886) şi L e o n  F iloso fu l (886- 

911), constau în  ob lig a ţia  bo tezu lu i şi în  r id ica 

rea d rep tu lu i de a o cupa  funcţiun i în S ta t. M ăr

turis irea cred inţe i creştine erâ ob liga toare  pen 

tru  fiecare ce tăţean  d in  im pe r iu l b izan tin  către 

B iserică, prin  aceia că  a o p r it m unc ile  pub lice  

în  sărbătorile  bisericeşti, facerea judecăţilo r , în : 

dep lin irea  sen tin ţe lor judecăto reşti, reprezenta

ţiile  teatrale, privelişfcele popu la re  şi orice m uncă . 

(Vezi I. S. B erdn ikov , Curs de d rep t Bisericesc 

trad . rom . de E p iscop . S ilvestru  B ălănescu , pag .

3 2 5 — 6 şi 328).

în  această p r iv in ţă , ad ică  în  respectarea săr

b ă to r ilo r  să ins is tăm  m ai m u lt  şi, cu dovezi po- 

zitive, să p ăş im  la susţinerea tem e i ce ne-am 

propus .

Ceeace ne îm p ie d ic ă  pe  no i, p reo ţii, de a ne 

p u te â  ach ită  de da to r iile  ce ne in cum bă , e to c 
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mai-faptul contrar, ce se petrece la noi în zilele 
de Duminici şi Sărbători, când târgurile şi ora
şele sunt deschise pentru negoţ şi alte afaceri, 
când întrunirile politice şi congresele se ţin în 
timpul serviciului divin şi când, chiar la ţară, 
cârciumile atrag din calea bisericii pe credin
cioşi, iar obştiile, băncile şi alte instituţiuni de 
felul acesta îşi verifică socotelile, îşi pun la cale 
planurile şi multe de-al deastea tocmai Dumi
nica. j

Din zorii zilelor de sărbătoare auzi huruind 
şiruri de care şi căruţe, cari se îndreaptă spre 
târguri şi cari sunt surde la tânguioasele clo
pote ce-i chiamă îndărăt-spre biserică la jertfa 
lui Hristos. In zadar le sună chiemarea, căci fiii 
ce se numesc creştini şi se închină Crucii, sunt 
mânaţi de alte duhuri, şi gândurile lor sunt 
muncite pentru frumoasele câştiguri ce le surâd. 
Iar preotul,, cu 2-3 moşnegi şi 5-6 babe, trist 
şi amărît în sufletul său, descurajat, face ce face 
şi încheie slujba.

Care-i cauza acestui rău, acestui mare scan
dal care se petrece în aceste zile sfinte? Eu o 
văd în două cauze serioase: una scăderea focu
lui credinţei din cauza patimei pentru materia
lismul secolului, a doua, slăbirea autorităţii Statu
lui prin permiterea celor ce se petrec în anumitele 
zile, de către organele lui administrative, asupra 
căreia vom insista în rândurile ce vor urma. 
Oare în anticitatea creştinismului se petreceau 
lucrurile tot aşâ, sub stăpânirea romană ? Nici
decum, ci dimpotrivă. Din citările ce vom face, 
se va vedeâ adevărul spuselor noastre.

Creştinii cei vechi priveau Duminica ca zi de 
bucurie ; totuş se abţineau în ea de toate pe
trecerile lumeşti.)

A

împăraţi ca Teodosie I, cel mare, opriau jo
curile gladiatorilor în teatre, jocurile circense, 
vânătorile şi luptele de animale, iar împăratul 
Teodosiu II, cel mic, întinse oprirea şi la alte 
sărbători mari, şi nu numai pentru creştini, ci 
şi pentru iudei şi păgâni, pentruca toţi să ştie 
că e timp de rugăciune, şi nu de petrecere.
A •

împăratul Constantin a fost cel dintâiu, care a 
hotărît, prin lege, ca în această zi fiecare să se 
reţină de procese, sentinţe şi pertratări judiciare.

V _____________

Deasemeni, legi emiseră împăraţii Valentinian 
I şi II ameninţând cu pedepse pe cei ce ar păşi 
contra. în fine, în ziua Duminicii erau oprite 
toate lucrările meseriaşilor şi ale artiştiior, iar 
lucrul câmpului se permise de Constantin cel

*

Mare pe timpul secerişului la întâmplare de 
vreme nepriincioasă, care ar primejdui holdele.

Creştinii vechi, părăsindu-şi lucrul cel de toate 
zilele, mergeau la biserică spre a luâ parte la 
slujba Sf. Liturghii, la ascultarea cuvîntului dum
nezeesc şi la împărtăşirea cu Sf. Taine. Istorio
graful roman din sec. IV. Amian Marcelin, ra
portează despre Julian Apostatul că el, în Galia,

i

în ziua arătării Domnului (Bobotează), dimpreună 
cu ceilalţi creştini, luâ parte la toate serviciile 
d-zeeşti ; iar împăratul Valens merse în ziua a- 
ceasta cu toată Curtea sa la biserică, unde Sf. 
Vasile aduceâ Sf. Jertfă. Şi pentruca creştinii 
menţionaţi fără nici o piedică să poată luâ parte 
la faptele pioase ale credinţei şi religiozităţii, 
se reţineau.de toate priveliştele, jocurile şi pe
trecerile cele publice.

La ziua Cincizecimei, erau oprite prin legi 
împărăteşti jocurile teatrale şi circense, căci, pre
cum zice legea emisă de împ. Teodosiu II, a- 
ceasta e o zi de închinare măreaţă, în care creş
tinii trebuie să se ocupe cu slujba lui Dumnezeu, 
şi cugetele lor să fie îndreptate la povestirea 
minunilor săvârşite de apostoli spre întărirea 
evangheliei. (Vezi Dr. V. Mitrofanovici, Liturgica 
Bisericei drept-credincioase răsăritene, pag. 98,

4

9 9 , 113, 130). Iată un izvor de documente, cari 
ne întăresc susţinerile noastre- şi cari, totodată, 
pot f i  un imbold pentru Statul nostru de a luâ 
măsuri la fel, pentruca liniştea şi sfinţenia zile
lor de sărbători să nu mai fie turburată şi pân
gărită, prin ţinerea iarmaroacelor, prin întruniri 
şi congrese sgomotoase, prin reprezentaţii tea
trale şi cinematografice cu totul obscene şi 
imorale.

Chiar în Vremea noastră, în alte State sunt 
decizii şi regulamente, cari, prin aplicarea lor, 
dau caracterul unei, religiozităţi în toată pute
rea cuvîntului, în asemenea ocaziuni\

Ne permitefn a citâ felul cum se respectă în 
alte State 'din Europa «zilele hotărâte odihnei 
sufleteşti».

BISERICA ORTODOXA ROMÂNA
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Se ştie însă că la aceasta contribuie întâiu 
mă.surile luate de Stat, prin organele sale, cari 
asigură liniştea ce trebuie să domine în acele 
zile.

I

în fostul Stat Austro-Ungar, iată ce prevedeâ 
legea din 8 Martie 1885, care totodată se şi 
execută. Se opreşte Duminica tot lucrul mese
riaşilor şi negoţul, dela 12 ore în sus ; iar prin 
legea din 16 Ianuarie 1895, se hotărăşte că re
pausul duminical are să înceapă cel mai târziu 
până la 6 dim. şi să dureze cel puţin 24 ore. 
(Vezi Dr. V. Mitrofanovici, Op. citat, pag. 101). 
De altfel şi la noi există o lege a repausului 
duminical, dar unde se mai aplică afară doar 
de Bucureşti, după cum am văzut eu cel puţin! 
în Anglia, serbarea Duminicei are o mare im
portanţă. Iată ce scria în această privinţă în 
1915, docentul universitar Dr. V. Ispir , pe a- 
tunci student, la Universitatea din Oxford :

V

înainte de toate, trebuie să se ştie că în toată An
glia Duminica e o zi de rugăciune şi petrecere sufle
tească. Berăriile şi teatrele sunt închise toată ziua.

Societatea a găsit cu cale ca localul de petrecere 
pentru Duminică să nu fie altul decât Biserica. Cine 
nu se duce la Biserică, se poate duce la plimbare în 
acele admirabile parcuri pline de farmec şi măreţie. în 
orice caz, Duminica trebuie petrecută deosebit de cele
lalte zile. Ce face un student Duminica la Oxford? De*

obiceiu, la Oxford lumea se scoală la 6^/4 a. m. în 
colegiu,— un fel de cămin studenţesc— studenţii sunt 
obligaţi să participe la serviciul religios. După un scurt 
serviciu, veniam de luam dejunul şi apoi. plecam la 
biserica Universităţii S-ta Maria — unde se ţinea renu
mita predică universitară pe la 10 l/2 a. m. După pre
dică, foarte mulţi studenţi' se duc la acea adunare a 
Uniunii creştine a studenţilor din Oxford —  la un fel 
de adunare de rugăciune ţinută de la 1— 5 p. m. într’o 
cameră a parohiei S-ta Maria. La 6 V2 p. m. e servi
ciul de seară în parohre, care nu durează decât 1 1j2

w

e linişte. Şi totuş nimeni nu protestează că aceasta ar

ora constând din : rugăciuni, cântări, cetiri din Biblie.
A

In afară de sentimentul religios adânc sădit în inima 
englezului, ceiace face ca Biserica să fie plină, e ne
tăgăduit personalitatea Preotului, * care e în adevăr un 
apostol al lui Hristos.

La 8 !/2 seara, cei mai mulţi studenţi iau parte la 
un serviciu religios special pentru studenţi, săvârşit în 
Biserica Universităţii, unde li se pun în faţă diferite 
probleme şi li se arată datoria, ce vor avea-o faţă de 
ele ca creştini adevăraţi. Universitatea din Oxford lu-
creaza împreuna cu Biserica.

La ora 11 l/2 p. m. nimeni nu mai e pe stradă, totul

fi o vieaţă închisă, o vieaţă lipsită de petreceri.
Oh, când mi-amintesc că am stat în Bucureşti şi că 

n ’am cunoscut o familie, că n ’am fost în casa unui 
preot niciodată, de şi eram teolog, când ştiu că stu
denţii noştri petrec Duminicile în cafenele şi berării şi 
că distracţiile dela teatru le sunt preferabile slujbelor 
religioase; când mi-aduc aminte că nimeni dintre stu
denţi nu erau iubitori de biserică, ci cuprinşi de un 
total indeferentism religios şi că morala lor în nici un 
caz nu era condusă de anumite criterii— cei mai mulţi 
fiind sceptici; când ştiu că vieaţa socială a studenţilor 
noştri nu e plină de poesie, căci e multă sărăcie şi 
multă mizerie în ţara noastră, iar de îndreptat nimeni 
nu vrea să *pue umărul şi când mi-amintesc ce-i deo
parte şi ştiu ce-i acolo vieaţa: lumină, frăţie, însufle
ţire, speranţă, când cunosc această tinereţe plină de 
vigoare, condusă cu atâta înţelepciune, plâng un popor 
şi înnalţ pe celălalt. (Vezi Revista Ortodoxă, anul IV 
Nr. 3 din Decembrie 1915).

în America de Nord, vieaţa religioasă, de ase
menea, este interesantă. Aşa, în oraşul New-York 
urmează o foarte interesantă experienţă religi- 
gioasă. E  vorba de predicile care se ţin în lu
nile de iarnă în diferitele localuri publice, predici 
la care iau parte notabilităţile oraşului. Peste

« •

500 de mii de indivizi au format auditoriul a- 
cestor predici religioase, pentru a căror organi
zare o mare parte din tineri dau tot concursul 
trebuitor. Autorităţile însăşi au manifestat o deo-

*

sebită simpatie f a ţ ă  de această acţiune, ceiace se 
dovedeşte prin autorizaţia acordată de a se 
folosi pentru ţinerea acestor predici, locurile cari 
fac parte din domeniul public, şi prin  partic i
parea lor la ţinerea predicelor religioase (Vezi 
Viitorul Bisericesc, anul X  Nr. 21-24 pag. 16).

Ne întoarcem iarăş la Anglia, pentru a cită 
câteva rânduri ale marelui nostru învăţat şi isto-

care în «note de drum» din 
revista Drum D rept spune, între altele:

«Se duce Duminica toată lumea la B iserică , 
şi acelui care, din neştiinţa obiceiurilor, nu aduce 
cartea lui pentru a urmări slujbe, personalul 
bisericii îi oferă, mai binevoitor, mai cu sila, 
una. Vizita la biserică e adeseori datoria de 
contabilitate faţŞ de patron a negustorului cinstit. 
E  ambiţia, foarte engleză, de a-şi posedă cât mai 
deplin Dumnezeul. («Drum Drept», anul I No. 6,
Iunie-Septembrie pag. 345).

ric, d. N. Iorga,
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Acum, aruncând o ochire asupra celor ex
puse până aci, putem trage concluzia că, pentru 
a se puteâ îndeplini o parte din datoriile noas
tre preoţeşti, se impune ca la aceasta să fim 
ajutaţi de organele administrative ale Statului. 
Să ne fie asigurată deplina linişte ce trebuie să 
domine în zilele de Duminici şi Sărbători, pen
truca, pe deoparte, credincioşii să nu mai fie 
împiedecaţi dela datoria ce o au de a frec
venta biserica, iar pe de alta, noi, clericii, avân- 
du-i prezenţi la slujbele bisericeşti, vom puteâ 
să-i edificăm în sublima învăţătură a Evanghe
liei şi credem că se va ajunge la frumoase re
zultate, atât pentru Biserică cât şi pentru Stat.

măsuri ca să domnească cea mai mare linişte 
şi cuviinţă, spre a nu sminti pe nici un credin
cios dela datoria sa. Aşa fiind lucrurile, adică 
după dorinţa exprimată mai sus, nu cred că 
atâtea suflete, cari azi sunt preocupate de alte 
gânduri, să nu fie mişcate de adânca linişte ce 
va luâ fiinţă în urma unor asemenea dispozi- 
ţiuni, ci vor căută câteva clipe de reculegere, 
pe care le vor găsi într’un dumnezeesc locaş,

I '

ce le va ieşi înainte.
*

Deci, cu speranţa că glasul nostru va fi auzit 
şi ascultat de cei în drept, nu rămâne decât să 
îndeplinim dorinţa vie pe care o nutreşte fie
care bun român : Tămăduirea crizei morale şi 

Nu cerem acele intoleranţe religioase pe cari sociale, din ţara noastră şi cu aceasta ne vom
le săvârşeau împăraţii romani cu Păgânii şi Iu
deii, nu pretindem suprimarea totală în sărbă
tori al spectacolelor ca în Apus, ci măcar, în 
timpul cât durează serviciul divin să fie luate

achita de înalta misiune cu care suntem însăr
cinaţi.

Preolul CORNELIU M. GRUMĂZESCU. 
Paroh în Perierii -  Tulova.

DOMNUL NOSTRU IISUS HRISTOS LA SATE!

Domnul nostru Iisus Hristos, partea cea mai 
mare a vieţii sale şi-a petrecut-o în popor. In 
graiul simplu, dar frumos şi străveziu al popo
rului său, şi-a îmbrăcat învăţăturile, cari cuprind 
adevăruri vecinice. Parabolele, cari fiecărui veac 
îşi descopăr noui şi noui frumuseţi de cugetare 
şi simţire, sunt ţintuite în cadre luate din viaţa 
şi frământările zilnice ale poporului. Sămănătorul 
israilitean, în munca lui trudnică de a stoarce pă
mântului sărac boabe de aur, dătătoare de viaţă, 
ogoarele, cu grâul binecuvântat în care mişună 
neghina, pasările cerului, crinii câmpului, oile 
presărate pe munţi, ca nişte floricele albe, tot 
atâtea isvoare de inspiraţie poetică ale poporului, 
formează vestmintele celor mai profunde învăţăr 
turi ale lui Hristos şi vor rămâne nemuritoare 
ca Evanghelia însăş. De câteori nu i s’a făcut 
milă lui Iisus de popor, de câteori nu a plâns de

♦

jalea lui* văzându-1 suferind şi neştiutor. Hristos0
a învăţat oamenii din popor, turnând în sufletele 
lor lumina cea veşnică, care face viaţa fericită 
aici pe pământ şi dă garanţia vieţii veşnice şi

fericite şi după mormânt, le-a tămăduit bolnavii, 
Ie-a înviat morţii şi, precum spune Sf. Evanghelie, 
Hristos atâtea bunătăţi a făcut, încât dacă s’ar fi 
însemnat fieştecare, nici în lumea aceasta nu ar 
încăpea cărţile Amin.

Şi ca culmea iubirei sale faţă de popor, tot 
unor oameni simpli, fără ştiinţă şi fără podoabe, 
din sânul poporului, a încredinţat înalta misiune 
de a boteza şi a învăţa toate popoarele.

Iubire din iubire d-zeească, mărire din mărire 
d-zeeaşcă le-a dat, şi atunci când poporul l-a 
pironit pe cruce, în loc de blestem, l-a binecu
vântat şi l-a iertat. Păstorul cel bun şi-a pus 
sufletul său pentru mântuirea sufletelor oilor lui.

Poporul l-a proclamat pe Hristos de împărat 
şi tot poporul l-a osândit pe Hristos fără milă 
la moarte.

Şi nouă celor ce cu toată umilinţa îl predicăm 
pe Hristos la sate, ne este bine să ne punem 
întrebarea, că poporul, cu ale cărui bucurii, nevoi 
şi dureri ne întreţesăm toată viaţa, cum este ? 
Are ca viaţă şi ca mentalitate ceva asemănare
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cu acel popor, cu mulţimea simplă, în mijlocul 
căreia şi-a petrecut viaţa pământească Hristos, 
ori ba ?

Şi cercetarea aceasta să nu o facem pentru a 
întuneca frumuseţa chemării preoţeşti la sate şi 
pentru a face pe fiecare creştin mai luminat să 
înţeleagă nesfârşitele greutăţi pe cari le întâm
pină preotul la sate în propagarea Evangheliei 
lui Hristos, ci pentru a ne cunoaşte terenul pe 
care ne mişcăm, pentrucă cunoscându-ne terenul, 
aşa cum trebue să-şi cunoască economul pă- 
mântui, vom şti să muncim mai cu succes.

Dacă am chema la noi un grădinar şi i-am 
arăta o bucată de pământ, plină cu toate burue- 
nile pământului, şi i-am spune: «Uite, frate, do
resc dela d-ta ca în cel mai scurt timp să-mi 
faci o grădină plină de florile cele mai fru
moase şi de tot felul de pomi roditori», sunt 
sigur, că grădinarul ne-ar răspunde zâmbind: 
«Nu se poate să vă împlinesc dorinţa aşa la re
pezeală. întâi şi întâi vă rog să-mi puneţi la dis
poziţie nişte pluguri deosebite, cu cari să ar cât 
se poate de afund bucata aceasta de pământ, 
ca să tai rădăcinile buruenilor din fundament, 
pentrucă altcum din rădăcinile rămase în pământ 
vor da din nou buruenile şi vor distruge florile. 
După aceea, aici am lipsă de fântână, dincolo de 
gard, în altă parte de o zidire pentru paturile 
calde pentru răsad şi apoi la toate acestea de 
o mulfime de lucrători cari să ude şi să plivească 
în continuu, ca buruiana rea să nu mai ajungă 
la viaţă». Şi aşa ne vom trezi, că grădinarul ne va 
produce cu timpul florile şi pomi roditori în 
schimbul unor însemnate jertfe materiale. Şi 
acum dela icoană sâ revenim la realitate. Popo
rul nostru dela sate, abstrăgând dela multele-i 
însuşiri frumoase şi bune, se aseamănă cu un 
ogor preste care istoria- tristă a vânturat fel de 
fel de seminţe rele şi păgubitoare.

O mulţime mare de piedici sta în calea ră- 
sădirii din sufletele preoţilor a Evangheliei în 
inima poporului.

Prima şi cea mai puternică buruiană, care a 
năpădit grădina sufletelor la sate, este supersti
ţia. Românaşul îşi are credinţa lui deşartă, la

*

oare ţine cu tăria ferului, despre toate manife
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staţiile vieţii. Pe lângă credinţa lui creştină, care
i se altoieşte în suflet în şcoală şi biserică, îşi 
mai are o credinţă aparte, care o moşteneşte 
dela părinţi şi de care se ţine orbiş. De rugă
ciune îşi uită,, dar de formele pe cari trebuie să 
le facă când pleacă la drum, când se întoarce 
acasă, când este în călătorie niciodată. După 
preotul lui, care după credinţa lui deşartă, în 
anumite împrejurări înseamnă nenorocire, nu pre
getă să arunce vreo câteva firicele de paie ca 
să nu i se întâmple ceva rău. Bucăţele din lucru
rile sfinte din biserică sunt foarte preţioase pen
tru farmece şi vrăjitorii. De, fiecare sărbătoare 
aproape este legată câte o credinţă deşartă, pe 
care săteanul nostru, Doamne fereşte, să nu o 
urmeze. In patul celui bolnav atât preotul, cât şi 
medicul ajung în urma femeilor sau bărbaţilor, 
cari şi-au aplicat toată arta de vrăjitorie asupra 
bolnavului.

Deabea atunci când observă săteanul nostru, 
că descântecile şi vrăjurile nu mai folosesc nimic, 
aleargă la preot şi în urmă la medic.

La botez şi la cununie sunt o mulţime de obi
ceiuri pe cari se pune cel mai mare fond şi nu 
se uită pentru toată lumea, căci săteanul nostru 
este ferm convins, că dacă_şi-a lăsat vreo zicală 
ori vreo întorsătură, copilul nu are sâ trăiască 
ori căsătoria, pe lângă toate slujbele, are să fie 
nefericită. In Duminici şi sărbători poate lucra 
la câmp şi acasă, dar dacă la vreo sărbătoare 
băbească te-ai încumetat să lucri, te ajunge con
damnarea întregei opinii publice dela sate. Orice 
necaz, orice nenorocire se întâmplă în vre-o 
familie, în primul rând cauza se află în nerespec- 
tarea sărbătoarei băbeşti.

Vai de femeea, care va coase ori va călca 
hainele în zi de Vineri, pentrucă toate neferici
rile din lume o să se abată pe capul ei şi ni-

s

meni nu are să o compătimească pentrucă a căl
cat o regulă a credinţei deşerte. Cine doreşte 
să cunoască superstiţia, credinţa deşartă, a po
porului nostru care îşi înconjură sufletul cu o

« \ -

sârmă ghimpată în toată întinderea ei, să citească 
numai următoarele cărţi de Sim. FI. Marian: 
«înmormântarea la Români», «Naşterea la Ro- 
mâni», «Nunta la Români», «Sărbătorile la Ro-
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mâni», «Vrăji, farmece şi desfaceri»; de Gh. F . 
Ciauşanu: «Superstiţiile poporului Român în ase
mănare cu ale altor' popoare vechi şi nouă» 
(Publ. a Academiei Române), Credinţe şi Super
stiţii ale Poporului Român, de Artur Gorovei 
(Publ. a Academiei Române. «Văzduhul, Como
rile, Duşmanii şi Prieteni ai omului», de Tudor 
Pamfilie (Toate publ. de ale Academiei Ro
mâne). etc.

Aceea ce este mai dureros şi chiar înspăimân
tător este faptul, că toate aceste mirodenii, aceste 
credinţe deşerte şi obiceiuri de origină păgână, 
nu formează numai o comoară poetică a poporu
lui nostru dela sate, ci ele zac la paza vieţii lui 
sufleteşti şi îi ocârmuesc toate gândurile şi toate 
faptele dela leagăn până la mormânt şi se opun 
operei de evanghelizare, de sfinţire a lor prin • 
darurile lui Hristos. Atunci când fiecare Românaş 
de al nostru, trecut prin filtrul şcoalei, va fi în 
curent cu fondul sufletesc al fraţilor dela ţară, 
numai atunci se va admite in general, că nu este 
lucrul cel mai uşor de pe lume să-l predici pe 
Iisus Hristos la sate, ba din contra, preotul va 
trebui să fie unul dintre cei mai luminaţi şi bine- 
dotaţi fii ai ţării, pentrucă chemarea lui este cea 
mai salutară pentru., neam dar şi cea mai grea.

Dragostea faţă de neamul lor şi faţă de vii
torul lui fericit, le impune preoţilor deld ţară da- 
torinţa strictă, de a prezenta sufletul poporului, 
nu aşa cum l-au văzut poeţii şi escursioniştii, ci 
aşa precum este el în realitate.

învăţătura lui Hristos este atât de firească, 
atât de frumoasă, atât de profundă, atât de plină 
de dulceaţă şi fericire, şi cu toate acestea oamenii 
cari au tăcut un potop de şcoale îşi bat joc de 
ea pentiucă nu cadrează cu înţelepciunea lor, cu 
convingerile lor ştiinţifice; cum puteţi deci să 
aşteptaţi, ca poporul de jos, fără învăţătură, fără 
cultură, să primească în suflet cu uşurinţă evan
ghelia lui Hristos!

Oamenii, cari au trăit departe de sat, îşi în
chipuie că săteanul este totdeauna îmbrăcat în 
haine albe şi frumoase şi şade undeva la umbră, 
croind doine şi hore. Adevărul însă este altul. 
Vremurile au trecut preste popor în voia lor, 
sădindu-i în suflet atâtea păreri greşite, atâtea

apucături nefericite, neîncredere în el şi în lume.
Umilinţa şi iubirea predicate de Hristos p la 

nează undeva sus, sus de tot pteste sufletul p o 
porului. Stăpânele lui sunt superstiţia şi păcatele 
de tot felu l.

%

Toate lucrurile bune şi frumoase ce le spunem 
noi, fraţii cei mai luminaţi, intră şi nu intră în
sufletele lor, pentrucă sunt venite din afară, sunt

\

lucruri făcute, pe când în sufletele lor sunt con
vingeri şi păreri, faţă de fiecare act al vieţii năs
cute cari vin de departe şi deodată cu sângele, 
purtătorul vieţii, se scurg din strămoşi în nepoţi.

Cine nu ştie că ţăranul nostru, săteanul nostru 
în genere este răbdător până la moarte. De atâtea- 
ori i-au călcat duşmanii moşia, de atâteaori i-a 
dărâmat casa, i-a răpit copiii, i-a distrus viaţa, 
familia, şi el a răbdat, ca şi copacul pe care îl 
loveşte cu toporul fără milă până cade jos.

A răbdat ţăranul nostru şi a pus ochii în pă
mânt, nu a scos din piept nici un geamăt, a su
ferit cu mândrie, dar nu a uitat nimic.

Şi apoi când i-a venit vremea lui a fost ca un 
uragan care zdrobeşte şi nimiceşte tot ce-i iese 
în cale. Poporul nostru a avut parte de puţine 
zile senine, ba din contra, cerul lui a fost mai 
mult acoperit cu nori; azi a trebuit să se lupte 
pentru pământul lui, mâine pentru un drept, poi
mâine pentru lege, şi aşa luptele amare pentru 
drepturile lui fireşti nu le-a isprăvit decât în zi
lele noastre.

Ce mirare dacă acest popor a devenit sceptic 
şi şi-a închis sufletul faţă de orişicine şi a jude
cat greu orice vorbă ce i s’a spus. Iată cum jiu: 
decă poporul nostru lumea: «Nu da Doamne 
omului cât poate să rabde» şi «Până ajungi la

»

Dumnezeu te omoară sfinţii».
Inchipuiţi-vă ce greu este să intri în inima po

porului de atâteaori gonit şi zdrobit cu lumea 
paşnică şi frumoasă a lai Hristos.

Poporul îşi are experienţele lui amare din tre
cut despre oameni şi neamuri, din care nu ce
dează uşor. El este ca un râu puternic, care singur 
îşi croieşte albia înainte aşa cum îi dicta necesi
tăţile inexorabile ale vieţii. Din orişice învăţătură 
primeşte aceea ce se potriveşte cu viaţa lui, iar 
aceea ce nu se potriveşte, îl lasă rece.
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Domnul nostru Iisus Hristos, când îşi spunea 
cele m.ti Inimoase pilde, era întimpinat din partea * 
poporului şi a învăţăceilor cu cuvintele: «Nu ştim
c e  s p u i» .

In asemenea situaţie ajunge de atâteaori şi 
preotul nostru dela sate, când a spus ce a avut 
el mai bun în suflet; nu-1 pricepe poporul şi 
nu-1 pricepe, pentrucă aceea ce spune preotul 
poate fi bun şi frumos, dar iese din cadrul vieţii 
obişnuite şi poate se bate în capete cu datinele 
şi cu credinţa deşartă a poporului. Poporul din 
străbuni a fost obişnuit, ca preotul lui să meargă 
alăturea de el şi nu înaintea lui, să se acomo
deze concepţiei lui de viaţă şi obiceiurilor în care
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trăieşte el, fie bune, fie rele. Un preot care va 
vrea să întroneze pe Hristos în viaţa satului său 
va ţine cea mai grea şi cea mai zbuciumată viaţă 
care se poate închipui.

învăţătura lui, creşterea lui, idealul lui îl vor 
mâna înainte, tot înainte, în preţul jertfei tine- 
reţei şi a fericirii lui, iar mediul în care s’a aşe
zat în toate zilele îi vor pune în cale obstacole 
grele.

In sufletul lui se vor întâlni şi vor da luptă 
crâncenă două concepţii de viaţă: Una, a popo
rului, veche, înrădăcinată, puternică, dar în multe 
privinţe greşită şi dezastroasă, iar cealaltă a lui 
Hristos, plină de jertfe şi sarcine, dar frumoasă, 
statornică şi plină de cele mai multe bucurii.

Două glasuri îl chiamă necontenit pe preotul 
satului: glasul poporului, care doreşte pe preotul 
său întru toate asemenea lui şi glasul lui Hristos 
care le spune:

«Tot cel ce a lăsat case sau fraţi, sau surori, 
sau părinte, sau mamă, sau soţie, sau copii, sau 
ţarine pentru numele meu, va primi însutit şi va 
moşteni viaţa, veşnică» (Matei 19, v. 29. 30).

Alăturea de superstiţie şi de filosofia vieţii, for
mată din suferinţele şi desamăgirile de veacuri, 
aceea ce mai împiedică evanghelizarea poporului 
dela sate este şi influenţa nefastă a oraşelor asu
pra vieţii dela sate. Liniile de fier, cari au che
marea să promoveze cultura economică, sunt tot 
atâtea canaluri prin care se strecoară la sate pă
catele dela oraş.

Haina strămoşească albă şi curată în satele cari

au contactul cel mai viu cu oraşele, dispare trep
tat, cedând locul unui port pistriţ şi fără gust. 
Luxul netrebnic, care mistue bunăstarea orăşe
nilor şi le distruge fericirea familiară, se întinde 
ca o pecingine şi la sate. Şi cu luxul dela oraşe 
vin de mână şi celelalte păcate. Poporul nostru 
nu mai este aşa sănătos cum a fost odată. Tot 
mai rar vezi bătrâni frumoşi ca odinioară şi ti
neri vânjoşi. In urma păcatelor răsare o gene
raţie pipernicita, supusă tuturor morburilor şi ne
fericirilor.
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Viaţa familiară, această fântână sfântă a vi-
goarei trupeşti şi sufleteşti, este tot mereu sub-
săpată de mulţimea păcatelor cari îşi iau drumul
dela oraşe la sate.)

Alcoolismul e încă în floare pe satele noastre, 
slăbind şi el pe altă parte, putere^ de viaţă a 
neamului nostru.

Crâşmele în satele noastre se bucură de un 
deosebit cult. Aici, la această mrejă a diavolului, 
se adună în Duminici şi sărbători tineri şi bă
trâni şi chiar în zilele pe cari le-a făcut D-zeu 
pentru odihnă şi pentru grijania sufletelor, îşi iau 
începutul cele mai grele excese, cari nimicesc 
gospodării înfloritoare şi târăsc în temniţe vieţi 
omeneşti, cari s’ar fi putut întrebuinţa spre alte 
scopuri folositoare neamului şi Bisericii.

Domnul nostru Iisus Hristos şi-a petrecut viaţa 
sa pământească între popor, între cei neştiutori, 
ştiind că de aici pleacă mărirea şi fericirea unui 
neam şi tot de aici se începe şi pierzarea. Da- 
torinţa noastră a slugilor lui este să-l urmăm: 
Aici la sate să ne transpunem punctul de gra
vitate al activităţii noastre. Credinţa poporului 
de jos, cu tot amestecul ei de superstiţie şi de 
păcate, ne-a făcut istoria, el a fost păzitorul ne
înfricat a tot ce formează fiinţa noastră rorriâ-J
nească. Şi cu cât vom şti să facem această cre
dinţă mai curată şi mai apropiată de Evanghelie,

/

cu atât vom avea o mai sigură garanţie în vii
torul strălucit al neamului nostru. Misiunea este 
nespus de grea şi vrednică de cei mai buni fii 
ai neamului.

Acum, când aproape toţi fiii României sunt la 
un loc, a sosit plinirea vremii, şi predicăm cre
dinţa lui Hristos în toate unghiurile ţării, pentrucă 
cu credinţa stăm şi cu necredinţa picăm.

3
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Un distins fiu al Franţei, scriitorul H. Lavedan, a orbit de plâns pentru fiii ei morţi, se roagă:
a spus în decursul răsboiului următoarele cuvinte: «Ave Maria»! Ce ruşine îmi este de această bă-
«Am râs de credinţă, ţinându-mă înţelept. Dar 
când am văzut, că Franţa sângerează şi plânge, 
n’am mai râs. Am stat la drumuri şi am privit 
soldaţii, cari mergeau veseli la moarte. Şi când 
i-am întrebat cum pot fi aşa liniştiţi şi veseli, 
ei îmi răspundeau cu rugăciunea: «Cred într’unul 
D-zeu». Am văzut jertfele pe cari le-a jertlit po-

trână »!
Auziţi deci cei ce aveţi urechi de auzit, ce a 

făcut credinţa în Franţa, despre care se spune 
că e necredincioasă, şi veniţi aici la isvoarele 
vieţii româneşti la sate şi ridicaţi crucea lui Hri
stos. Voi veţi plânge, dar neamul se va bucura 
pe urma lacrimilor voastre, voi veţi fi încununaţi

porul rugându se. Atunci am înţeles, că e lucru* cu spini pentru mântuirea neamului românesc
mare să crezi în o patrie cerească, plină de iubire, 
când patria ta pământească arde în ură. O na
ţiune, care nu crede că durerile pământeşti se 
schimbă în plăceri cereşti, trebuie să despereze. 
Văd şivoaiele de sânge şi lacrimi ale Franţei. 
Sunt disperat. Dar o bătrână din Bretagne, care

prin credinţa lui Hristos, dar din cununile voastre 
de spini vor răsări trandafirii tuturor virtuţilor, 
voi vă veţi obosi purtând jugul lui Hristos, dar 
neamul se va recreia şi va prinde nouă şi ne- 
veştejibile puteri de viaţă.

Dr ŞTEFAN C10R0IANU
Protopop.

MIJLOACE PENTRU DEŞTEPTAREA Si ÎNTĂRIREA CONSTIINTEI RELIGIOASE lN POPOR

Netăgăduit, că azi este mult mâi puţină cre
dinţă în «norodul» credincioşilor decât era la 
părinţii noştri, şi neasemănat mai puţină ca în 
primele veacuri creştine, ca în leagănul creşti
nismului.

►

Azi, în a 19-a sută de ani de când se dă în
văţătură creştină, cei mai mulţi dintre creştini 
sînt creştini cu numele doar, fiindcă au primit 
botezul numai. încolo, cu viaţa şi faptele lor 
sînt departe de-a fi creştini.

%

Cauzele cari au contribuit la slăbirea cre
dinţei, mai mult, la amorţirea credinţei, au fost 
şi sînt multe, dar nu e locul să le arătăm acum. 
Desigur, fiecare ne-am gândit la ele. E  destul 
să constatăm cu durere acest întristător fapt.

întrebarea noastră este, ce putem face pentru 
deşteptarea şi întărirea conştiinţei religioase în 
popor.

** *
1. Mijloacele vor fi după loc şi după oameni, 

iar cei chemaţi să le mânuiască sunt preoţii. 
Dar, cum nu în toate satele şi la toate bisericile 
sunt preoţi, socot, că cel dintâiu mijloc de trezire
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a conştiinţei religioase în popor este complectarea 
cu preoţi a  bisericilor şi parohiilor rămase fă r ă  
preoţi.

Am citit, că sînt sute de biserici, la cari nu 
se slujeşte de atâta timp şi sînt sute de comune 
şi sate, cari îşi aşteaptă zadarnic păstorul — şi
nu se ştie ziua, când va veni şi dacă va veni.

Dacă credinţa a slăbit printre enoriaşii cari 
au biserici şi preoţi, înţelegem bine cât de a- 
morţită trebuie să fie credinţa în aceste sate, 
unde oamenii n’au văzut preot de zeci de ani, 
unde oamenii mor şi se îngroapă fără preot, unde 
oamenii trăesc fără slujbe bisericeşti şi fără bi
serică.

Dacă lupii pătrund în staul şi răpesc oile, chiar 
când au păstor care veghiază, vai de turma fără 
păstor!

In ogorul acestor sate uşor s’au putut strecura 
tot felul de nechemaţi cari au aruncat seminţa 
feluritelor burueni otrăvitoare, ca ^ocialism-co- 
munism, adventism, baptism şi alte multe. Sau

»

uşor au putut creşte de la sine, ca în orice ogor 
nelucrat, buruienile indiferentismului, materia
lismului, superstiţiilor şi credinţelor deşarte de 
tot felul. Ce fel de credinţă pot să aibă aceşti 
oameni, cărora de zeci de ani nu li s’a vorbit 
de credinţă, de Dumnezeu, de sfintele taine, de 
biserică, nu e greu să ne închipuim.

Să se trimeată deci lucrători în ogorul Domnului,
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părăginit de-atâţia ani, să smulgă buruenile, să 
desţelinească ogorul, şă tragă adânc brazda cre
dinţei, să semene şi să facă să rodească cele 
mai frumoase simţiminte şi virtuţi creştine. De 
unde se vor lua aceşti lucrători?

Va fi grija mai ales a Vlădicilor şi conducătorilor 
ţărei, cari nu-i vor putea avea niciodată, dacă nu se 
vor îngriji de dreapta răsplătire a muncii lor.

** *
2 . In ţara noastră marea mulţime de credincioşi 

este neştiutoare de carte. In ochii acestor ne
ştiutori de carte mi se pare, că un bun mijloc 
de trezire a conştiinţei lor religioase ar fi un
cult cât mai îngrijit, cât mai fru?nos îndeplinit 
de slujitorii bisericii.

Este sigur lucru, că ce văd ochii impresi
onează mai mult decât ce aud urechile, chiar 
dela cea mai măiestrită vorbire.

O biserică frumos clădită şi bine îngrijită în 
afară şi înlăuntru, cu pictură frumoasă, neînegrită 
de fumul lumânărilor falşe —  cărora preoţii ar 
trebui să le pună capăt odată —  cu lumini şi 
candele multe, cu obiecte sfinte bogate cu 
cea mai mare curăţenie şi rânduială pretu
tindeni, face dela început o puternică impresie
in ochii credinciosului, care vine la biserică. Si1 )
par’că îl chiamă şi-a doua oară.

Apoi stând în biserică credinciosul dă cu ochii 
de preot, îmbrăcat în odăjdii minunat de frumoase, 
slujind cu pietate şi cu măsură în toate, ob
servând cea mai mare linişte în biserică şi sfin-

9

ţenie în altar, unde nici murmur nu se cade să 
se audă. Un astfel de preot cu adevărat pare în 
ochii credincioşilor un slujitor al lui Dumnezeu, 
şi un mijlocitor al mântuirei oamenilor. Cuvântul 
lui va fi ascultat ca al unui ales al lui Dumnezeu.

Mai adăogaţi cântarea melodioasă a cântă- • 
reţilor şi cetirea înţeleasă de toţi, precum şi —  
unde se poate —  cântarea îngerească a prea fru
moaselor cântări liturgice, de un cor bine în
tocmit, ca astfel să ne închipuim, câtă puternică 
impresiune se capătă asupra credincioşilor numai 
din venirea lor la biserică.

t

îndeplinirea tuturor celorlalte slujbe bisericeşti, 
cu cea mai mare cuviinţă şi pietate, de asemenea 
va impresiona conştiinţa credincioşilor, cari vor

vedea, că cele ce se fac nu sînt forme de lăsat, 
ci taine şi slujbe sfinte, orânduite de Dumnezeu, 
prin cari credincioşii cer şi primesc ajutorul Lui.

%

E de prisos să amintesc, că un cult frumos 
şi cuviincios îndeplinit impresionează tot atât de 
mult şi pe lumea ştiutoare de carte, care chiar îl 
aşteaptă şi 1 caută azi în biserică.

*

3 . Mijloc puternic pentru trezirea şi întărirea 
conştiinţei religioase în popor, la îndemâna pre
oţilor dela oraşe ca şi de la sate, este predica.

Mai în fiecare sărbătoare, sau cât mai des cu 
putinţă, preotul să adauge şi cuvântul său luminat, 
fie explicând Sf. evanghelie, citită în acea zi, fie 
arătând viaţa sfinţilor sărbătoriţi, fie dându-se 
sfaturi de higienă şi gospodărie, dovedind astfel 
că el se îngrijeşte şi de sănătatea credincioşilor, 
precum şi de buna gospodărie a lor.

Nu va uita în predicile sale şi multele su
perstiţii şi credinţe deşarte, cari, lăsate de voia 
lor, întunecă fondul luminos al credinţei creştine, 
turbură limpezimea ei şi coboară din înălţimea 
vieţii creştine.

Va lămuri de asemenea pe credincioşi şi asupra 
învăţăturei greşite şi înveninate a vrăjmaşilor bi
sericii şi statului, spre a-i feri de-a cădea în cursa 
lor şi-a înmulţi astfel numărul lor.

Cred, că va trebui să facem din predică o 
parte de căpetenie în slujbele noastre bisericeşti,
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mai ales în slujba sf. Liturghii. Va trebui poate 
să nu oficiem sf. Liturghie în care să nu predicăm. 
Dar poate e vrem&a sâ ne întrebăm dacă slujba 
sfintei Liturghii, precedată de slujba miezonopticei 
şi a utreniei, nu este prea lungă şi obositoare 
pentru preot, ca la sfârşitul lor să mai poată 
predica încă o jumătate de oră sau şi mai mult.

Eu m’am izbit de greutatea aceasta, de-a nu 
mai avea nici tăria fizică, nici sonoritatea vocei, 
de-a mai putea predica cu uşurinţă, după ce-am 
stat în picioare şi-am slujit trei ore jumătate.

Ar fi de discutat poate, dacă nu acum, atunci 
în alte adunări viitoare ale noastre, dacă slujba 
deDuminică şi sărbătoaren, sau chiar şi alte slujbe 
bisericeşti, mai pot dăinui în alcătuirea lor de 
azi şi dacă mai pot fi de mare folos cuiva: slu
jitorilor sau credincioşilor.
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Mă gândesc mai ales la timpul iernei când 
preotul trebue să stea în picioare, ţintuit pe loc 
trei ore şi jumătate, în îngheţul frigului din bi
serica neîncălzită, pe cimentul care ţi dă reu
matismul în picioare, în curentul dela fereastra 
cu un singur geam şi acela spart la vreun colţ 
pentru ca să oficiezi două slujbe premergătoare 
sf. Liturghii, pe care nu le ascultă nimeni, la 
care nimeni nu ia parte — decât vreo babă sgri- 
bulită de frig şi pe cari slujbe — e frumos şi 
drept să mărturisim — le scurtăm foarte adesea 
dela noi înşine.

Gândiţi-vă de asemenea cum prescurtăm slujba 
înmormântărei, a parastasului, a sfeştaniei, a 
maslului, a cununiei şi a botezului chiar.

N’ar fi mai corect şi mai trumos ca, în loc 
de-o prescurtare ascunsă şi ilegală, să fie una 
pe faţă şi legală şi, în loc de-o prescurtare care 
variază după biserică şi după timp, n’ar fi mai 
bine să fie una, uniformă în tot locul şi timpul?

Slujba sf. Liturghii nu are repeţiri cari s’ar 
putea lăsa şi părţi — cum este liturghia cate- 
chumenilor— care nu se mai potrivesc stărei de
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azi din biserică? Dar adausul pomenirilor la ieşirea 
cu sf. Daruri, nu îngreuează zadarnic sf. Liturghie? 
Dece în locul acestora, cari lungesc şi îngreuiază 
slujba, n’am adăuga predica, pe care am negli
jat-o cu totul, şi care ar face slujba mai căutată 
şi mai folositoare, prin viaţa vie ce" o strecoară 
în inimile credincioşilor?

O slujbă prescurtată şi aleasă e potrivită 
timpului de azi, oamenilor de azi, cari nu vor 
cetire şi cântare trei ceasuri şi jumătate — 
ales cum sînt citite şi cântate în cele mai multe 
biserici— ci vor o slujbă mai scurtă, ca să poată 
fi ascultată, şi-un cuvânt de îndrumare, de mân- 
gâere din gura lui «taica părintele». La predică 
ne-a îndemnat şi Mântuitorul: «Mergând, învăţaţi 
toate neamurile».

Creştinismul s’a răspândit, s’a înrădăcinat şi-a 
rodit mai mult în timpul apostolilor şi ucenicilor 
lor, cari mai alesipropovăduiau. S ’a răspândit^ 
şi-a rodit mai mult în primele veacuri creştine, 
când slujba sf. Liturghii nu ţinea trei ore ju
mătate, dar când episcopii şi preoţii predicau 
mai mult.

mai

Slujbele bisericeşti, cum sînt întocmite azi’ 
poate ar fi bine să le lăsăm numai în mânăstiri, 
monahilor, cari trebuesc ocupaţi tot timpul cu 
cele spirituale, cu gândirea veşnic departe de 
cele pământeşti. Dar credincioşilor, cari trăiesc 
pe pământ, se nevoiesc greu cu greutăţile vieţii, 
sufer mult din neştiinţa lor, cu cari mai nimeni 
nu stă de vorbă, cred, că lor va trebui să le 
vorbim rpai mult, decât să le cântăm şi cetim 
imne, mai cu seamă cum se cântă şi se citeşte 
azi, în cele mai multe biserici.

4. Pentru trezirea şi întărirea conştiinţei re
ligioase în popor, preotul va folosi şi biblioteca 
p aroh ia lă , cu cărţi şi broşuri alese, religioase şi 
morale, sau cu cuprins literar moralizator, scrise 
cât mai pe întelesul tuturor, cari să vorbească 
cu folos minţei lor şi să mişte inima lor spre 
cele bune.

Cetirea s’ar putea face şi laolaltă cu preotul 
bisericei, care, la nevoie va da o explicare citi
torilor nedumeriţi, contribuind cu aceasta foarte 
mult la dezvoltarea gustului de citit în popor.

Pentru ca credincioşii să aibă de cetit şi scrieri 
religioase morale pe înţelesul lor, va trebui, ca 
toţi să ne ostenim a alcătui asemenea scrieri, 
când ele se fac de diferite cercuri de publicaţii 
literare, religioase şi morale. Nu cum se face acum, 
când tocmai preoţii se arată indiferenţi, ba unii
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duşmănoşi chiar, acestor cercuri, din cine ştie 
ce motive, mai ales din ură personală şi din in
vidie. Sînt începuturi de literatură religioasă — 
morală, şi ca orice început sînt modeste. Se com
promite cineva colaborând la ele, să facă C. Lor 
alte cercuri şi să lucreze aparte. Dar să lucreze, 
nu să bârfească şi să lenevească.

De asemenea, se vor alcătui broşuri, prin cari 
se vor arăta învăţăturile greşite şi scrierile rele, 
imorale, cari depărtează pe credincioşi dela cele 
religioase şi cari înveninează sufletele tinerilor, 
făcându-i necredincioşi, răi şi făcători-de-rele.

v

5. Dar cea mai bună carte, ce s’ar putea da 
credincioşilor, ar fi S fân ta  Scriptură, mai ales 
sfânta Evanghelie, însă tradusă frumos, pe înţe
lesul tuturor, cu explicaţii date, când e nevoie, 
şi cu chipuri frumos executate, dacă se crede de 
cuviinţă. Cum e tradusă azi, e foarte greu de fo
losit de marea mulţime a credincioşilor.
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- O revistă, două, sau'mai multe cu cuprins e- 
ducatlv, moralizator şi religios, scrise pe înţelesul 
tul mor, şi desfăcute pe preţ mic, ar fi o plăcută 
şi cducativă lectură, în faţa atâtor scrieri imorale 
şi vicioase, cari se expun în toate vitrinile li
brăriilor şi la toate chioşcurile, şi se vând ui
mitor de mult.

Un început, de-asemenea reviste, s’a făcut cu 
revista «Duminica Ortodoxă», care este bine 
primită de public, dar care nu este încurajată 
cum s’ar cuveni de preoţi. De ce?

S ’o spună fiecare în cugetul său. Dacă nu 
place cuiva cum este întocmită, să scoată altă 
revistă, pe care să caute s’o răspândească cât 
mai mult printre credincioşii, cari aşteaptă a- 
semenea scrieri.

6. La oraşe, s’ar putea folosi cu mult folos 
concertele religioase, în biserică şi în săli publice, 
cari, măestrit executate, ar impresiona puternic 
pe auditori şi i-ar apropia mai mult de cele reli
gioase şi de biserică: Un început s’a făcut şi 
după câte ştiu, a plăcut foarte mult.

7. S ’ar mai putea organiza aşa numitele «cercuri 
biblice» când, pe lângă muzică şi literatură, s'ar 
ceti şi explica din sf. Evanghelie, sau s’ar ţine
o conferinţă cu cuprins religios, moral sau educativ.

8. La sate, preotul, în unire cu învăţătorul, ar 
putea s’adune pe săteni în şezători săteşti, în 
ajun de sărbătoare sau în după amiază de săr
bătoare când, pe lângă program distractiv, s’ar 
putea ţine şi-o cuvântare religioasă sau o ex
plicare biblică. Pentru singure conferinţe poate 
nu vor veni oamenii, dar adaose Ia şezători dis
tractive, vor fi mai căutate şi mai ascultate.

9. Un mijloc puternic pentru trezirea şi întărirea 
credinţei în popor este şi asistenţa credincioşilor 
nevoiaşi şi suferinzi.

Prin faptele noastre de bine, vom impresiona 
mai convingător decât prin orice vorbire şi scriere 
frumoasă. Când lumea va vedea, că cel dintâiu 
care vine în ajutrrul ei, cu fapta şi cu cuvântul, 
este preotul, atunci toţi se vor convinge, că 
mare şi binefăcătoare este credinţa şi religia 
pe care-o propovădueşte preotul şi că la biserică 
trebuie să vină şi din credinţă trebue să se îm
părtăşească tot omul pentru binele şi mângâerea

lui pe pământ, şi pentru mântuirea lui în Ceruri.
In opera de ajutorare a nevoiaşilor, a orfanilor 

şi suferinzilor, preotul va trebui să ia parte cel 
dintâiu, cu banul dat din puţinul lui, sau din 
avutul lui dacă are, cât şi cu banii daţi de alţii 
mai avuţi, dar strânşi şi împărţiţi şi prin el.

Tot ca asistenţă, preotul dela sate poate folosi 
şi farmaciile parohiale, pentru fiinţarea cărora 
s’a început o frumoasă mişcare printre fraţii preoţi 
dela sate. Când credincioşii vor vedea că preotul 
se îngrijeşte, nu numai de mântuirea sufletului, 
ci şi de sănătatea trupului, mai mult se vor a- 
propia de biserica Domnului Christos, «Doftorul 
sufletelor şi al trupurilor».

indeosebi în vorbirea sa cu oamenii, ca şi în 
predicile sale din biserică, preotul ar putea da 
sfaturi şi îndrumări cu privire la higiena corpo
rală cât şi la higiena locuinţelor lor.

10. Dar mai presus de toate mijloacele şi cu 
urmări mai bune ca toate stă însăşi viaţa preotului.

Preotul luminat, gata oricând să dea o îndru
mare celui ce întreabă, un sfat celui nedumerit 
şi descurajat; un preot bun şi blând, care pleacă 
urechea la tot necazul şi-ajută toată nevoia; un 
preot cumpătat şi înţelept care, în toate ţine 
măsura cuviinţei şi înţelepciunei, un preot modest 
şi iubitor, care e tuturor părinte sau frate; un 
preot adânc credincios, care e pentru toţi icoană 
de răbdare şi nădejde în mai bine, un preot a 
cărui viaţă este pildă vrednică de urmat pentru 
toţi credincioşii, un preot care «învaţă şi face 
cum învaţă» este cel mai bun mijloc de trezire 
şi întărire a conştiinţei creştine.

Dacă cuvântul bun se uită, dacă scrisul nu se 
citeşte întotdeauna, dacă ochii se înşeală de stră
lucirea lucrurilor şi urechile se amăgesc de me
lodia şi armonia cântului, apoi cu nici un chip 
nu putem să uităm şi nu ne poate amăgi exem
plul viu, pe care-1 vedem trăind aievea, cu noi, 
ca noi şi pentru noi.

Vorbe frumoase vorbesc mulţi şi scrieri fru
moase scriu atâţia, dar fapte frumoase prea puţini 
tac şi viaţă frumoasă prea puţini trăesc.Şi numai 
«Cel ce va face şi va învăţa se va chema mare, 
întru împărăţia Cerurilor».

Iată câteva din mijloacele ce s’ar putea folosi
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pentru trezirea şi întărirea conştiinţei religioase 
în popor. Mulţi din fraţii preoţi ar putea arăta 
încă şi alte mijloace, mai complecte, şi le-ar putea 
dezvolta mai frumos. Unii vor găsi mai bune unele 
mijloace, alţii altele, fiecare după vederile sale. 
Toţi însă vor fi de aceeaşi părere, că ne stă 
înainte, poruncitoare, datoria de-a lucra, prin 
orice mijloc vom crede de cuviinţă, pentru tre
zirea şi întărirea credinţei în popor.

Ce vedem azi este dureros de trist şi este 
totdeodată păgubitor bisericei căreia slujim şi 
ţării în care trăim.

Mulţumindu-ne numai cu îndeplinirea slujbelor 
bisericeşti — şi acestea nu totdeauna cum ar

trebui oficiate — sântem departe de-a răspunde 
chemărei sfinte de ucenici şi slujitori ai ade
vărului, binelui dreptăţei, milei şi păcei, pe pă
mânt, printre oameni şi pentru mântuirea oa
menilor.

Va trebui să lucrăm cu hărnicie si fără şo- 
văială pe ogorul cam părăginit al bisericei, în 
care vrăşmaşi de temut au pătruns să lucreze, 
dar împotriva rostului bisericei şi a liniştei statului.

L,upi flămânzi risipesc şi împuţinează turma 
credincioşilor, al cărui păstor nu e totdeauna la 
veghe.

Să pornim deci la lucru azi. Mâine, poate, va 
fi prea târziu. P r. Gr. CR1VJHANV
—  Bucureştif Bis. Lucaci.

CONFERINŢE APOLOGETICE DESPRE ADEVĂRURILE FUNDAM ENTALE A LE CREŞTINISMULUI

întâia Conferinţă.

Contrazicerea dintre concepţiile despre lume în
dezvoltarea ei istorică.

Conferinţele pe care am de gând să le ţin 
înaintea D-voastră, Onoraţi Ascultători, au de 
scop de a vă expune şi a apăra împotriva ideilor 
moderne adevărurile generale şi fundamentale 
ale creştinismului. Concepţiei creştine despre 
lume i se opune în timpurile de faţă o concepţie 
necreştină şi, din ce în ce mai mult, o desbi- 
nare a întregului curent de idei,— care ar fi o 
ruptură cu istoria şi din această pricină fatală 
pentru viitor,— ameninţă să se împlinească în 
lumea modernă.

In astfel de vremuri, este de datoria tuturor 
celor cari reprezintă adevărul creştin şi cari ştiu 
cât de mult îi datorează şi ce are în el poporul 
nostru, să lupte pentrucă să păstreze întregimea 
vieţii spirituale. Intr’adevăr, în vremea de faţă 
spiritul creştin este de o limpezime şi putere 
cum arareori a mai fost.

Să se privească numai seriozitatea lucrărilor 
teologice, să se compare predicile prezentului cu 
ale trecutului, sau marea activitate pe tărâmul 
practic şi munca plină, de jertfă a misiunilor din 
afară sau din lăuntru, cu timpurile mai vechi, 
pentrucă să se recunoască că spiritul creştin

este o putere. Dar si spiritul necreştinesc este o 
putere ca niciodată mai nainte. Am avut de bu
nă seamă deja cele mai înverşunate vremuri de 
negare a creştinismului. Voltaire stăpânea cultu
ra timpului său. El putea nădăjdui că în puţine 
decenii se va sfârşi cu creştinismul.

Astfel de nădejdi nu mai poate nutri astă-zi 
niciun om inteligent. Şi totuşi spiritul necreştin 
este acum o putere mai mare ca atunci din 
două pricini: Pe atunci puterea moralei bisericeşti 
alcătuia încă un răgaz împotriva spiritelor negă
rii şi mântuia creştinătatea în vremurile de ne
credinţă. Insă aceste zăgazuri ale formelor pu
ternice ale tradiţiunei se rup din ce în ce mai 
mult în faţa torentului timpului nou.

Apoi înainte atacurile erau mai vijelioase, iar 
azi sunt sistematice. Spiritul francez are ceva 
năvalnic şi sgomotos, dar nu este atât de pri
mejdios ca cel german. Când un Renan scri'e 
«Viaţa lui Iisus», este spiritual, picant, în mâna 
tuturor; dar este un roman. Este un roman in-
teresant. Romanul este preferinţa timpului nos
tru; şi ce poate fi mai interesant ca un roman 
al cărui erou este Iisus Christos, un revuluţio- 
nar vrednic de iubire, un fanatic şi înflăcărat 
idealist, înconjurat de femei cari-i iubesc mai 
mult persoana decât faptele şi de partizani cari-i 
impun cu deasila rolul unui făcător de minuni 
ş. a. m. d.?
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Cc folos încă?—în puţini ani cartea este ui
tam, tn vreme ce greaua canonadă porniţi» de 
mai bine de treizeci de ani (azi nouăzeci) de
I >avid Strauss şi apoi de părtaşii direcţiunii sale, 
împotriva credinţei bisericii, a pricinuit mult mai 
mare învălmăşeală în tabăra credincioşilor, de
cât acel hărţuitor francez.

Dela acele atacuri ale spiritului francez din 
zilele lui Voltaire, tăgăduirea creştinismului a 
străbătut o şcoală, şcoala filozofică a spiritului 
german şi a ajuns la sistemul unei concepţii 
unitare, care face o serioasă încercare de a se 
pune' în locul creştinismului. Şi această conce
pţie, dupăce a lepădat vestmântul filozofic, s’a 
strecurat în gândirea obştească a vremii, nu nu
mai în a celor culţi, ci,— deşi într’o formă mai 
aspră şi necioplită,— chiar pâuă în pătura mun
citoare, unindu-se cu alte curente ale timpului. 
Este datoria fiecăruia să se lămurească faţă de 
marile contraziceri, pentru a putea lua în chip 
conştiincios atitundinea cuvenită faţă de ele. 
Nimic nu este mai nedemn decât a judeca în ne
ştiinţă. Şi totuşi nimic nu-i mai obicinuit pe tă
râmul religios.O

Ori unde aiurea domneşte credinţa că trebuie 
să cunoşti actele procesului pentruca să poţi da 
o sentinţă. S ’a făcut proces creştinismului şi se 
rosteşte sentinţa; dar câţi din acei cari sunt 
aşa de iuţi cu sentinţa în mână cunosc actele? 
Biblia şi cărţile de învăţături ale bisericii sunt 
actele de căpetenie.

Dintre toate chestiunile cari frământă o epo
că, chestiunea religioasă este totdeauna cea mai 
adâncă şi cea care ne atinge mai deaproape. 
Nu este drept să hotărăşti într’o astfel de ches
tiune din oficiu şi să lasi să-ţi dicteze alţii ati-
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tudinea. Şi nu este drept să rămâi nepăsător. 
In nicio chestiune nepăsarea nu este aşa de 
puţin îngăduită şi aşa de puţin vrednică de om, 
ca în chestiunea marilor contraziceri religioase. 
Şi nicăieri nu este mai cu neputinţă să stai 
deasupra partidelor şi să vrei să rămâi la mij
loc. Căci este vorba de contraziceri cari se în
lătură una pe alta.

De multe ori, dealtfel, căutarea adevărului în 
mijlocie poate fi drumul cel mai bun; aci însă
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nu-i cu putinţă decât sau într’o parte, sau în 
cealaltă.

Când unul zice: există un Dumnezeu, iar cel
lalt: nu există, poate spune un al treilea: ade
vărul stă între ele? Nu există contraziceri mai 
mari ca acelea dintre concepţia creştină—şi cea 
necreştină, Goethe zicea odată în «Divanul de 
apus şi răsărit»— şi aceste cuvinte au fost de 
atunci adesea repetate: adevărata, singura şi cea 
mai adâncă temă a istoriei lumii şi omului şi 
căreia toate celelalte îi sunt subordonate, ră
mâne lupta dintre credinţă şi necredinţă. Sunt 
principii cu totul felurite cari hotărăsc concepţia 
totală. Fiecare om trebue să ia o poziţie hotă
râtă faţă de una din amândouă.

Dar principiul de care el se alătură este ho
tărâtor pentru întreg omul, pentru întreaga lui 
viaţă. «Totul, stă în principiul pe care un om îl 
are: căci după acesta îşi rândueşte toată pu
terea lui, teoretică şi practică.» Să ne înfăţişăm 
deci marea contrazicere în dezvoltarea ei isto
rică, pentruca să putem cunoaşte despre care 
chestiune este anume vorba'în marea luptă a 
a spiritelor, în care ne aflăm şi la care cu toţii 
luăm parte!

** *

Când creştinismul păşi în lume, păşi ca un 
nou fel de a o vedea. Mai înainte de orice el 
era într'adevăr propoveduire Crucii, cuvântul în- 
frăţirei, Evanghelia harului lui Dumnezeu prin 
Iisus Christos, învăţătura despre pocăinţă şi cre
dinţă ca drumuri spre mântuirea omului şi spre 
fericirea vecinică; creştinismul este înainte de 
ori ce învăţătură despre mântuire. Insă la teme
lia acestei învăţături despre mântuire se află o
largă concepţie despre lume— şi această concep-

\v
ţie a fost cu desăvârşire nouă. Deşi ea avea 
legături cu şi fusese pregătită de dezvoltarea 
de până atunci a spiritului în filosofie, şi mai 
mult încă în nemijlocita dorinţă de adevăr a o- 
mului şi în conştiinţa lui; totuşi în adâncul ei 
era ceva cu totul nou.

Deja întâile şi fundamentalele propoziţiuni, 
despre unitatea lui Dumnezeu şi unitatea rasei 
omeneşti trebuiră să dea naştere unei depline
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revoluţii a spiritelor. Căci acesta era Gn fel de milă, pe cea mai adâncă şi adevărată temelie
a gândi cu totul nou. Cum se putea privi lu- morală:— ce privelişte deschideau acestea asu

pra întregei istorii, asupra îndrumării omenirei 
caşi îndrumării fiecărui suflet, înlănţuind marele

mea ca mai înainte, când acum era recunoscută 
ca opera unui Creator, ca fapta liberă şi plină 
de iubire a Tatălui, care ţine şi cârmueşte toate 
lucrurile prin puterea înţelepciunei şi a dragos
tei sale, pentru care depărtarea cea mai mare 
nu este prea îndepărtată şi cel mai mic dintre 
lucruri nu este prea mic,— care nu are numai 
câţiva favoriţi printre oameni, ci ţine la sânul 
său deopotrivă pe toţi, care nu îngrijeşte numai 
de viaţa lor din afară, şi care mai mult de
cât orice caută mântuirea sufletelor lor şi do
reşte iubirea inimilor lor? Vădit, acestea erau 
gândiri cu totul noui şi despre care vechea lu
me nu ştia nimic. Că în vinele tuturor oameni
lor curge acelaş sânge, că toţi sunt fraţi şi ar 
trebui să fie legaţi unii de alţii prin iubire, că 
ce e streinul nu este duşmanul, ci aproapele nos
tru, că nu trebuie să căutăm ce e al nostru, ci 
al semeniilor noştri, că viaţa trebuie să ne fie 
o viaţă de muncă şi de jertfă pentru alţii, că 
iubirea de sine e păcatul de căpetenie al omu
lui, iar devotamentul şi iubirea, cele mai înalte 
virtuţi,— cui oare i-ar fi trecut mai înainte prin 
gând ?

Şi acum, afară de acestea,— că o gândire

şi micul, întregul şi părticica, într’o minunată 
unitate!

Nici cel mai mare filosof, nici cel mai cuprin
zător şi înalt spirit, nu presimiţise mai înainte aşa 
ceva, necum să fi gândit recunoscut sau expri
mat— şi nici n’a fost în stare să facă din ele 
un fel de a gândi al poporului, ceva popular 
o putere pentru suflete şi viaţă.

In scurt, creştinismul veni pe lume ca o con
cepţie cu totul nouă.

Şi toate acestea sunt astăzi gândiri curente 
ceeace atunci era nou, uimitor, ne mai auzit>

V

astăzi a devenit propoziţiuni elementare ale
«

gândirei creştine. Gândirile n’au pierdut nimic 
din mărimea lor: tot aceiaşi sunt şi azi ca şi 
atunci, tot atât de adevărate, tot atât de su
blime,luminează încă şi încălzesc tot Ca şi altădată; 
noi, doar noi am pierdut viul simţimânt al mă- 
rimei, înălţimei şi frumuseţei lor, suntem prea 
deprinşi cu ele, ne-au devenit prea obişnuite. 

Aceasta este soarta tuturor adevărurilor mari 
Era firesc ca această concepţie nouă,— a creş

tinismului,— să nu pătrundă pe loc. Trebuia, 
cârmueşte soarta popoarelor şi statelor caşi a pentru a câştiga victoria, să înfrângă mai întâi
fiecărui om, că istoria întregei omeniri merge o împotrivire îndărătnică. Ce i drept, nicio al-
dintru început către o ţintă unică, împărăţia lui 
Dumnezeu; că va fi pe pământ o împărăţie a 
lui Dumnezeu în care toţi vor fi adunaţi şi care 
va uni în sânul ei pe toţi, că această împărăţie

*

va fi întemeiată chiar de acela care, stând în 
mijlocul istoriei şi însemnând sfârşitul celei vechi 
şi începutul celei noui, este nu numai vestito-

4

rul acesteia din urmă, ci însuşi întemeietorul ei, 
care este revelaţiunea lui Dumnezeu, revelaţiu- 
nea vieţei, luminei şi iubirei lui Dumnezeu, în 
istorie şi în omenire: Iisus Christos în care se 
unesc toate drumurile istoriei de până la el şi 
dela care pornesc toat.e drumurile celei noi, care 
este ţinta fiecărui suflet şi în care individul ca

tă concepţie unitară nu-i stă împotrivă. Lumea 
gândirei antice se descompusese Acest proces de

♦

descompunere începuse deja de mult, chiar dela 
ridicarea filosofiei, din veacul al Vl-lea înainte 
de Hristos. Căci filosofia prelucră concepţiile 
religioase moştenite şi puse în locul puterilor 
spirituale care stăpâniseră viaţa obştească de pâ
nă atunci, lumea gândirei proprii. Vechia filoso
fie voia chiar să ia locul religiunei. Ea nu era 
numai o teorie speculativă, ci avea o natură şi 
îndrumare practică. Marii bărbaţi de stat treceau 
prin şcoala ei, spre a se pregăti pentru practi
carea ei. Ea mânuia chestiunile morale şi poli
tice tot aşa de bine ca şi ştiinţele exacte, dar nu

şi întreaga omenire îşi va ajunge ţinta şi va de- ajunse putere populară, ci a rămas întotdea-
veni astfel un membru în această mare împără
ţie a lui Dumnezeu, întemeiată pe dreptate şi

una ceva aristocratic şi mărginit la un cerc în
gust. Ea nu putu să ia locul religiunei, pentra-
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că, în locul faptelor pe eare le cere religiunea, 
nu ştiu să pună decât gândiri născocite de ea. 
.Şi ca însăşi se risipea în direcţiile cele mai fe
lurite. In sfârşit, rezultatul ei cel mai de'căpe
tenie era domnia îndoielii faţă de ori ce ade
văruri, zdruncinare^ convingerei şi a siguranţei.

Dar oamenii nu pot fi lipsiţi de siguranţă. 
Alături de filosofie strecurară din această pri
cină tot felul de învăţături secrete, cu cât 
mai misterioase, cu atât mai mut dorite. Vechea 
religie şi miturile ei erau tâlcuite alegoric şi fă
cute simboluri ale. înţelepciunei şi moralei.

O întreagă lume de concepţii şi gândiri fu 
îngrămădită, ca rezultat al dezvoltărei de mai 
înainte. Nu era însă decât o lume de ruine. 
Spirite însemnate strânseră aceste frânturi ale 
timpurilor trecute şi încerccră să înalţe cu ele 
o nouă clădire.

O muncă spirituală încordată fu întrebuinţată 
ca această reclădire a felului păgân de a gândi.

Această gândire fu neoplatonismul din Alexan
dria. Fantazia şi cugetarea adâncă se uniră 
între ele, pentrucă şâ înalţe o clădire care, prin 
mulţimea ideilor, să întreacă cu mult pe cea cre
ştină şi să covârşască prin adâncimea cugetării 
filosofice sărăcăcioasa învăţătură a acestor «bar
bari», cum erau numiţi creştinii.

Fireşte, era un amestec ciudat. Toate religi- 
unile şi popoarele trebuiseră să-şi dea obolul. 
Si cu toate acestea niciodată n’a fost altceva 
decât o încercare măreaţă, reprezentată numai 
de minţi deosebite, iar nu şi de gloata. Şi cul
tura generală cu care păgânismul era strâns 
legat, era de partea ei. Şi totuşi această încercare 
trebui să dea greş.

\

Concepţia păgână fu învinsă de cea creştină. 
De atunci această săpâneşte lumea cultă. Ce-i 
drept, puterile spirtuale înfrânte ale judaismului 
şi păgânismului se răzbunară, încercând să se 
impună chiar în biserică şi pe tărâmul creşti
nismului sub înfăţişarea de învăţături rătăcite.

Mai mult decât orice, ei se aruncară asupra 
învăţăturei despre persoana lui lisus Hristos spre
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a o tâlcui într’un înţeles fie judaic, fie păgân.
In spiritul judaismului, însemnătatea lui Hris

tos fu mărginită la rolul de simplu profet, fie chiar

cel mai mare,— iar în spiritul păgânismului re
alitatea lui istorică fu redusă la simplă ideie; 
se tăgăduia adevărul naturei s-ale dumnezeieşţi 
sau se îngusta adevărul celei omeneşti. Nu se 
dădea dreptul cuvenit aci unităţei celor două 
naturi ale sale, aci deosebirei dintre ele.

In toate acestea nu era vorba numai de vreo 
axiomă stingheră, ci de însăşi existenţa creşti- 
nismului, căci aceasta stă în persoana lui lisus 
Hristos. Totdeauna, spiritul judaic sau cel pă
gân fu acela care, pătrunzând din lumea necreş-
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tină în cea creştină contitiuă, luând o înfăţişare 
creştină, vechia luptă. Dar şi această luptă din 
lăuntrul bisericei împotriva adevărului concepţiei 
creştine fu înăbuşită şi acesta ajunse să dom
nească în chip absolut.

Evul-mediu este epoca acestei domnii abso
lute.

După cum lumea din afară a creştinătăţei se 
cuprindea în locţiitorul lui Hristos şi în Impă- 
păratul german, aceste două supreme puteri ale 
întregului pământ, soarele şi luna cari luminea
ză toată viaţa pământească,— tot astfel lumea
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spiritului alcătuia un întreg bine închegat. In- 
tr’adevăr, în chip practic, spiritul păgânesc de
venea tot mai însemnat; dar trebuia să se plece 
în faţa autorităţii bisericii şi în faţa chipului bi
sericesc de a cerceta şi privi toate lucrurile.

Evul-mediu este timpul domniei unei concep
ţii unitare despre lume. Aceasta este măreţia 
şi farmecul lui. Această concepţie unitară iese 
în chip vădit din marile opere poietice şi din 
marile creaţiuni artistice ale acestui timp. Faptul 
acesta nu s’a mai întâmplat niciodată după a- 
ceea. Raţiunea sluja credinţei, filosofia teolo- 
logiei. In marea lucrare de teologie «Summa» a 
lui Thomas d’Aquin, cel mai mare dascăl al e- 
vului-mediu, păgânii Aristoteles şi Platon se în-

pre-
cum în uriaşele catedrale, reprezentanţi foarte 
corespunzători ai acelui timp, totul, chiar ceeace-i 
mai straniu, înşişi monştrii şi diavolii, trebuie 
să slujească marei clădiri unitare. Şi acestea 
toate pentru slava bisericii, cea mai mare pu
tere de pe pământ, care ţine strâns unită în
treaga rănduială a societăţei omeneşti. Strălu

fâţişează ca martori ai adevărului creştin,
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cita domnie a creştinismului asupra lumei, îm
părăţia gândirei sale asupra spiritului lumesc, 
acesta a fost evul-mediu. Totuşi spiritul păgân 
era numai legat, iar nu zdrobit în lăuntrul său.

In curând ieşi la iveală, cu atât mai puternic 
şi mai pe faţă. Era renaşterea la viaţă a lumii 
vechi în studiile clasice, profesate cu atâta în
flăcărare în Italia pe la sfârşitul evului-mediu, 
ceiace trezi chiar spiritul păgân, care ajunse 
stăpân în Roma şi pe scau ul episcopal al Ro
mei, şi ameninţa lumea cu un nou păgânism, 
dacă reforma n’ar fi alungat dela creştinătate 
primejdia acestui păgânism.

Deşi cel mai puţin cunoscut şi recunoscut,— 
acesta este unul din cele mai mari foloase pe care 
creştinătatea apusului mai ales, le datorează re
formei germane. Ne-am obcinuit să privim epo
ca studiilor clasice din Italia numai în străluci- 
rea unei lumini superioare. Insă la o cercetare 
mai de aproape, ea primeşte în multe privinţe 
o altă înfăţişare. »

Fâră îndoială, timpurile Mediceilor ştiinţele şi 
artele înfloreau în Italia ca niciodată mai îna
inte sau după aceia şi împodobeau viaţa cu o 
rară fineţe de moravuri şi cultură, dar acestei 
clădiri îi lipsea adevărata temelie morală. Stu
diile clasice avură pentru noi drept urmare o 
ne mai pomenit de imorală uşurinţă a vieţei 
şi acţiunii. Contele Pico de Mirandola face în- 
tr’adevăr o strălucită excepţie. Fraza sa: «filo- 
sofia caută adevărul, teologia îl găseşte şi re
ligia îl posedă», aproape că poate fi numită 
povestea vieţei sale. Dar e singurul astfel.

Reprezentanţii cei mai de seamă ai culturii 
clasice, dau la iveală cu grămada păcate cari 
cari nu pot fi grăite. Poggius scrie «Glume» 
(facetiae) care abia îşi găsesc asemănare de 
grosolane şi imorale ce sunt şi care totuş au a- 
juns în treizeci de ani la 20 de ediţii.

La curtea Mediceilor stăpânia spiritul păgân 
sub forma unei culturi rafinate şi a interesului
ştiinţific.

Academia platonică din Florenţa punea in 
locul creştinismului filosofia platonică. Savona- 
rola luptă plin de înflăcărare împotriva destră
bălării şi necredinţei păgâne cari se strecuraseră
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chiar printre înalţii prelaţi. El ni-i înfăţişază vor
bind astfel: «Ei, zice unul către celălalt, ce pă
rere ai despre credinţa noastră creştină? Drept 
ce o'ţii?»— Şi acesta răspunde:— «După cum mi 
se pare, eşti un adevărat nătărău; credinţa e 
doar un vis, un lucru bun pentru femei simţi
toare şi pentru călugări».

Şi nu numai propoveduitorii pocăinţei judecă 
astfel; chiar un Macchiavelli o spune pe faţă: 
«noi, Italienii, suntem de obiceiu necredincioşi 
şi răi». Şi adaugă: «pentrucă biserica dă prin 
reprezentanţii săi cea mai rea pildă». Odată cu 
ctoltura antichităţei fură reînoite deasemeeea ne
credinţa şi păcatele ei. Priveliştea pe care o în
făţişa clerul este cu neputinţă de zugrăvit. Chiar 
slujbaşi papali ca Guicciardini o judecă foarte 
aspru.

La curtea din Roma era mult înţeles şi iu
bire pentru artele frumoase, dar puţină teologie 
şi creştinism. Se puteau pune foarte bine tn 
gura supremului cap al creştinătăţei cuvintele: 
«câte foloase ne-a adus legenda despre Hristos, 
e cunoscut deajuns de toată lumea» şi nu mai 
puţin cealaltă zicală şi anume: «te simţi mai bine 
când nu crezi în nemurirea sufletului».
 ̂ Lucrurile ajunseră acolo, că se socoti de ne
voie ca la Conciliul din Lateran, în 1513, să 
se accentueze din nou, în numele bisericii, cre
dinţa în nemurirea sufletului. Fu o fericire pen
tru întreaga biserică faptul că în lupta împotti- 
va acelui păgânism cult din Italia, reforma ger
mană a seriozităţei morale a conştiinţei şi a 
credinţei creştine îşi ridică cu atâta putere gla
sul prin Luther şi că cultura clasică şi creşti
nismul închei ară o legătură în persoana iui Me- 
lanchtton. Aceasta înrâuri şi asupra Italiei şi 
umplu de seriozitate morală şi religioasă -opu- 
nerea împotriva bisericii. Reforma a zvârlit de-

0

parte înapoi spiritul negărei şi l-a silit să ia 
atitudine de recunoaştere faţă de credinţa re
ligioasă. A avut nevoie de mai bine de 300 de 
ani să ajungă din nou acolo unde a mai fost 
odată, acum îmbogăţit, fireşte, de produsul trans
formărilor prin care a trecut în răstimp.

Să privim această mişcare a spiritului negativ 
din poziţia religioasă mai mult pozitivă, în care
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fusese aruncat, la negarea făţişă în păgânismul 
moduri!!

Prima înfăţişare subt care ne iese aci înainte 
şi cu care începe această mişcare, este aşa nu
mitul «Socinianism*. Pe vremea reformei, se ri
dică un şir de spirite neliniştite care luptau îm
potriva învăţăturii bisericei despre Sf. Treime. A- 
ceastă mişcare antitrinitară îşi află expresia cea
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mai limpede, mai cuprinzătoare şi mai plină de 
înrâurire în Italianul Faustus Soccinus. El părăsi 

‘ în 1574 slujba sa însemnată şi comodă dela 
curtea Mediceilor din Florenţa şi se îndreptă 
spre Germania şi Polonia unde ajunse punctul 
central al aşa numiţilor «unitari», (defăimători 
ai unităţei Sf. Treimi), cari formară în Polo
nia şi în Transilvania o comunitate sociniană 
şi de acolo îşi întinseră influenţa mai departe, 
spre apus.

Socinianismul nu tăgădueşte revelaţiunea, nici 
lumea supranaturală ; ţine cu tărie la autoritatea 
Scripturei, însă face din propria sa judecată mă
sura oricărui adevăr religios. Fiinţa creştinismu
lui stă pentru el în învăţătura despre nemurire. 
Spre acest sfârşit, s’a născut şi a înviat Hris
tos însă Hristos nu este de natură dumnezeiască.

4

Scriptura n’ar şti nimic despre aceasta. Socinia- 
nul Wallzogen zice că ar fi mai uşor ca omul 
să se facă măgar decât ca Dumnezeu să se facă 
om. Totuş Hristos nu este un om obicinuit. 
El este— după cum învaţă Scriptura—fiul Fe- 
fcioarei şi cu desăvârşire sfânt şi drept şi ase
menea lui Dumnezeu. De aceiâ a fost înălţat ca 
stăpânitor al lumii şi cinstit ca un Dumnezeu. 
Ceace e mai de seamă la El, este deci slujba 
lui de profet şi de împărat ; cea de mare preot 
este lăsată la o parte : moartea lui Hristos folo
seşte numai pentru a-i întări învăţătura, iar nu 
la răscumpărare.

Socinianismul este un amestec de elemente 
supranaturale cu un fel de a gândi raţionalist.

Un pas mai departe pe drumul negaţiunei fu 
făcut de către «deismul» englezesc în sec. XVII 
şi XVIII-lea. El este o încercare de a pune în 
locul creştinismului pozitiv aşa numita religiune 
naturală.

începutul a fost făcut de Lordul Herbert de

Cherbury (f 1648) ; mulţi alţii ca Toland, Tin- 
dal, Woolston, Bolingbroke etc. îl urmară. A- 
ceastă direcţie s’a născut dintr’un serios spirit 
moral, iar nu dintr’unul uşuratec. Ea vrea ca creş
tinismul să fie împins înapoi la temelia religioasă 
morală a vieţei. Existenţa lui Dumenezeu, da
toria cinştirei sale, virtutea şi pietatea ca ade
văratul eult datorit lui Dumnezeu, datoria de a 
ispăşi şi părăsi păcatele, precum şi credinţa în 
răsplata lui Dumnezeu, parte în această lume, 
parte în cealaltă : aceste cinci propoziţiuni sunt 
după Herbert «stâlpii de căpetenie ai adevăratei 
religii». Ceace-i mai mult e dela cel rău.

In 1624, când . Herbert sfârşi scrierea sa
«Despre adevăr şi deosebirea dintre el şi reve-
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laţiune», se îndoia mult da6ă publicarea ei va 
fi spre slava lui Dumnezeu. Atunci el căzu în 
genuchi şi rugă fierbinte pe Dumnezeu ca să-l 
lumineze : «Dă-mi un semn din cer ; dacă nu, 
voiu nimici cartea !» « Abea rostii aceste cuvinte,—  
povesteşte el,— când un vuiet puternic şi totuş 
dulce, deosebit de orice sunet de pe pământ, 
veni din cer. Aceasta mă încurajă într’atâta şi- 
mi dădu o astfel de linişte, că îmi socotii rugă
ciunea ascultată». Ciudat ! Pentru îndreptăţirea 
unei scrieri care tăgăduia orice revelaţiune ne
mijlocită, Dumnezeu trebuise să dea un semn 
nemijlocit. Şi să nu credem că Dumnezeu ni s’a 
revelat prin Hristos, pentrucă trebuie să credem 
că s’ar fi arătat Lordului Herbert de Cherbury!

Curând însă se merse mai departe : întregul 
cuprins revelat al Scripturei fu declarat drept o 
născocire a preoţimei şi se defăima caracterul 
moral al persoanelor biblice. Ce mare .mişcare 
stârniră în suflete aceste atacuri, se vede după 
mulţimea întâmpinărilor. Numai contra lucrării lui 
Tindal «Creştinismul vechiu ca lumea» au apă
rut mai mult de o sută de critice. Curând însă 
această direcţiune tu înăbuşită de alte mişcări 
religioase din Anglia şi mai cu seamă de ivirea 
metodismului.

Aci avem deci o negare a revelaţiunei ; dar 
Dumnezeu, virtutea şi nemurirea rămân nea
tinse.

Cu totul altă înfăţişare luă în Franţa direcţi
unea naturalistă. Aci ea fu uşuratică, imorală si 
atee.
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Pe temelia unui epicureism, care din mulţu
mirea simţurilor fâcea cea mai înaltă lege a 
vieţei, -se înjghebă aci o şcoală liber cugetă
toare, care, reprezentată de un mare număr de
scriitori cu vază, ajută la pregătirea revoluţiei.

i

Rousseau avea ce-i drept simţul religios, apăra 
credinţa în Dumnezeu şi a recunoscut în repe
tate rânduri măreţia creştinismului, a sfintei 
Scripturi şi a lui Iisus Christos ; dar nimicea 
simţul întregului înţeles al evoluţiei istorice prin 
visul său de întoarcere la starea naturală, sin
gura în care vedea el tămăduirea tuturor nea-
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junsurilor societăţei omeneşti şi care stare nici 
n’a existat vreodată într’adevăr şi nici n’ar fi 
cu putinţă vreodată. Voltaire, al cărui spirit înţer- 
pător stăpânea tot veacul său şi căruia Frederic 
cel Mare îi scria : «Nu-i decât un singur Dum
nezeu şi un singur Voltaire», batjocorea cu sa
tira lui creştinismul şi biserica, — cu privire la 
care a repetat îndemnul «ecrasez l’infame!» şi ura 
pe Christos a cărui prăbuşire de pe tronul îm
părăţiei asupra spiritelor credea că o poate pre-, 
zice că are să se întâmple în deceniile urmă
toare. Enciclopedia Iranceză a lui Diderot şi 
d’Alembert, a cărei înrâurire a fost neobicinuit

♦

de mare, se sprijinea pe temelia unei grosolane 
teorii sensuale, reprezenta o atitudine la fel de 
ordinară.

In jurul baronului german de Holbach se adu
nase deasemeni o ceată de mâncăcioşi, din cer
cul căreia, printre alte scrieri materialiste, ieşi 
în 1770, în 2 volume, frumoasa carte «Sistemul 
Naturei», care predica exclusivitatea materiei.

«Omul este numai materie, gândirea şi voinţa 
sunt mişcări ale creierului; credinţa în Dumne
zeu caşi admiterea unei substanţe spirituale se 
sprijini pe o dublare a naturei, pe o falşă deo
sebire între spirit şi materie; despre o libertate 
a omului caşi despre nemurire nu poate fi vorba ; 
iubirea de sine, interesul, este singurul principiu 
al acţiunilor şi societatea omenească se înte
meiază pe un sistem de interese reciproce».

Curentul negativ nu s’ar fi putut coborî mai 
jos. începutul îl făcuse cu tăgăduirea dumne- 
zeirii lui Christos ; şi ajunse la tăgăduirea spiri- 
ritului.

In cea din urmă înfăţişare a ei puterea făp
tuitoare nu este gândirea, ci simţurile. Acestea 
alcătuiesc temelia gândirei.

In Germania, această mişcare se săvârsi mai* y >

domol, însă mai adânc şi deci cu atât mai grav. 
Aci era mai multă seriozitate morală ca în Franţa ; 
de aceea spiritul pozitiv spuse o împotrivire cu 
mult mai trainică.

Intr’adevăr, rectorul Reimarus din Hamburg 
transplantă pe pământul german în toată amă
răciunea şi asprimea lui deismul englezesc, în‘ 
aşa numitele «Wolfenbtittler Fragmente», e,di- 
tate de Lessing.

Polemica sa nu era îndreptată numai împo
triva Sfintei Scripturi şi a moralităţii persoanelor 
biblice, ci şi împotriva persoanei lui Iisus. Pla
nul său era numai un plan politic, cuvintele sale 
pe cruce : «Dumnezeul meu, Dumnezeul meu, 
pentru ce m’ai lăsat ?» exprimă durerea sa desnă- 
dăjduită pentru neizbutirea planului său.

Apostolii însă au schimbat în ceasul al dois
prezecelea acest plan într’unul religios şi au făcut 
din Iisus un Mesia religios. Numai că acestea 
erau mâncări prea grele de mistuit ; acele ata
curi produseră o revoltă generală. La curtea lui 
Frederic al I|-lea, necredinţa franceză îşi făcuse 
cuib şi era împărtăşită de societatea înaltă.

Insă era îngrădită aci ; privind lucrurile în 
mare, exista încă multă din vechia cinste. Spi
ritului vremii îi corespundea mai deg"abă o 
direcţie critică, decât negarea făţişă a creşti
nismului. _

Forma greoaie a demonstraţiei matematice cu 
care filosofia lui Wolff voia să sprijine credinţa 
creştină şi apoi să o înlocuiască, se schimba în 
filosofia populară într’un vestmânt uşor, de raţio
namente, iar învăţătura bisericei fu redusă la 
generalităţi religioase raţionale.

Religia şi moralitatea erau primite, misterul 
însă nu. Numai ce-i limpede este adevărat, lim
pede însă nu-i decât ceace-i in mână, iar nu 
ce-i ascuns în adâncime. Acesta era preceptul 
fundamental al acelei vremi. Moses Mendelsohn 
a dovedit existenţa lui Dumnezeu şi nemurirea 
sufletului. Din aceasta se ridică clădirea credin
ţei religioase. Cu acest spirit al timpului teologia
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încheie legătură şi proclamă acordul revelaţiunei 
cu raţiunea.

Această întreagă clădire dogmatică fu dărâ- 
mată de Kant, filosoful din Konnigsberg, care, 
în lucrarea sa «Critica raţiunei puse», dovedi că 
toată gândirea nu i decât ceva subiectiv, deci 
noi nu putem şti cu siguranţă obiectivă nimic 
despre Dumnezeu şi despre lucrurile suprana
turale în general, aşa că nu putem dovedi pe 
cale filosofică existenţa lui Dumnezeu este. Nu
mai în conştiinţă şi în postulările sale s’ar găsi 
o siguranţă morală,— arată el în «Critica raţiunei 
practice». Dumnezeu, nemurirea, răsplata fapte
lor, sunt postulate ale conştiinţei. Pe această 
temelie zidi el lumea sa morală. Fiecare om are

#

o datorie necondiţionată de a se supune legii 
morale. Imperativul categoric : trebuie ! are să 
poarte sceptrul. Aceasta este moralitatea omului. 
Fir&şte, după cum o înfăţişază Schiller, o mo
rală pentru slugi, iar nu pentru copiii stăpânu
lui casei. Orice religie însă,— urmează K ant,— 
are valoare numai întru cât slujeşte acestei mo* 
rale a constrângerii.

Religia este numai o mânuitoare a moralei, 
religia creştină fâră îndoială cea mai bună, Hris
tos, după cum învaţă biserica, idealul morali- 
tăţei.

Cât de mult a înfăptuit acest ideal el însuşi, 
Hristosul istoriei, aceasta n’o putem hotărî noi. 
E  greu să i-se fi conformat în totul, dar noi 
n’avem să ne ţinem de Hrîstosul istoriei, ci de 
cel ideal, adică de ideia desăvârşirei morale.

Pe aceasta trebuie să ne străduim s’o realizăm 
în viaţă.

Din aceste elemente a ieşit raţionalismul care 
reduce creştinismul la măsura judecăţei sănă
toase a omului. Vreme îndelungată stăpâni el 
catedrele şi amvoanele şi astăzi încă îşi păs
trează în multe privinţe locul în gândirea reli
gioasă obştească. Din punct de vedere moral, 
el are în sine ceva serios, însă foarte mărginit 
şi dacă îmi este îngăduit să întrebuinţez această 
expresie, ceva filistin. El admite pe Dumnezeu, 
dar un Dumnezeu care, despărţit de lume, are 
doar grija ca lumea, după ce a orânduit-o odată 
să meargă potrivit legilor ei. Minuni şi proorocii

765

şi revelaţiune nemijlocită, nu există şi nu poate 
exista. Dumnezeu nu se descopere în chip ne- *

%

mijlocit. Chiar creştinismul nu este o revela
ţiune propriu zisă, Iisus Christos nu este mi
nune, ci numai cel mai înţelept şi virtuos om 
care a trăit vreodată— şi prin învăţătura sa pe 
care a pecetluit-o cu moartea, — binefăcătorul 
omenirei. Dacă socinianismul a mai lăsat ceva 
supranatural în persoana lui Iisus, raţionalismul 
trece şi peste aceasta, şi mărgineşte totul la 
morală. Totu-ş lasă neatins Dumnezeul personal, 
libertatea morală şi nemurirea sufletului.

Panteismul ridică şi aceste trei adevăruri fun- 
damentale ale conştiinţei religioase morale. Pe
rioadei raţionalismului i-a urmat cu necesitate a 
panteismului, pentru că nu se putea rămâne la 
un Dumnezeu care mişcă lumea doar din 
afară :

%

« Ce-ar fi un Dumnezeu care ar atinge uni
versul numai pe dinafară, cu degetul făcându-1 
să alerge în cerc ! Se cuvine ca El să mişte

%

lumea în lăuntrul ei, să întreţie natura în El şi 
pe El în natură, astfel ca tot ce trăeşte şi se 
mişcă şi este în El, să nu simtă niciodată lipsa 
puterei şi înţelepciunei lui». (Goethe : Proverbe 
în versuri). Dumnezeu este însăşi viaţa lumei, 
sau raţiunea universală în lucruri, nedeosebit în 
esenţa lui de lume ; Dumnezeu şi lumea sunt 
numai două expresii ale aceJuiaş lucru, două feţe 
ale aceleiaş lumi, cea din lăuntrul şi cea din 
afară. Fireşte, cu acestea st înlătură orice reli- 
giune, căci nu poate exista o legătură personală 
cu acest Dumnezeu, pentrucă el însuşi nu este 
personal şi n’are nici o legătură personală cu 
noi.

%

Aceasta poate da naştere unui stări religioase 
în care individul se contopeşte cu lumea, dar 
nu poate da naştere la nicio credinţă, iubire, 
nădejde şi rugăciune către acest Dumnezeu. In 
fond, chiar moralitatea este nimicită. Căci nu mai 
există voinţă liberă. Toate să săvârşesc dintr’o 
necesitate lăuntrică. Şi din mâinile ei nici un 
om nu se poate smulge. Se pare numai că eşti 
liber : «crezi că împingi, pe când de fapt eşti 
împins». Cu cât cineva este mai ager la minte,

«

cu atât recunoaşte mai bine cât de mult sunt
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condiţionate de împrejurări toate acţiunile. Prin 
urmare, nu există nici răspundere morală, nici 
răsplată a faptelor, nici viaţă după moarte, ci 
numai o cufundare a vieţei individuale în viaţa 
universală.

Aceste gândiri au fost exprimate sistematic 
de Spinoza (un evreu portughez, din Olanda 
f  1677) ; în veacul nostru sunt puse din nou în 
circulaţie de filosofie. Ele au fost prelucrate de 
Hegel ; dar temelia a rămas aceiaş. Urmările 
pentru religie şi teologie au fost trase de David 
Strauss.

Tăgăduirea a tot ce este supranatural mişună 
în aşa zisa sa Dogmatică. «Lumea cealaltă este 
într’adevăr unul şi în înfăţişarea ei ca ceva viitor, 
cel din urmă duşman cu care critica speculativă 
are de luptat şi pe care trebuie să-l distrugă 
de va fi cu putinţă»— cu acestea încheie el.

De atunci a devenit şi mai pornit (şi a murit 
în această pornire).

In locul panteismului veni materialismul. Tre
cerea a făcut-o Ludwig Feuerbach. «Dumnezeu 
mi-a fost cel dintâi, raţiunea al doilea şi omul 
al treilea şi cel din urmă gând» : prin aceste 
cuvinte Feuerbach exprimă scurt şi caracteristic, 
mişcarea coboiîtoare a gândirei sale filosofice. 
El ia însă omul în realitatea lui experimentală, 
sensuală. Filosofia este pentru el ştiinţa despre 
omul sensual, e antropologie.

Orice religiune este o amăgire de sine, o ră
tăcire a spiritului omenesc. Ideia de Dumnezeu 
este numai ideia de om, pe care omul şi-o obi
ectivează şi şi-o închipue ca o fiinţă deose
bită, asupra căreia îngrămădeşte apoi toate cali
tăţile, cât mai mărite, ale propriei sale naturi.

Prin urmare, când gândeşte pe Dumnezeu, el 
se gândeşte pe sine însuşi. «Omul a creat pe 
Dumnezeu după chipul său». Simţurile omului 
sunt totul; adevărul şi realitatea sunt ele. Pe 
aceste propoziţiuni filosofice se sprijină mate
rialismul ; şi crede că le poate întemea pe fapte. 
Nu există spirit, nici suflet, totul este numai 
acţiune a materiei : aceasta este înţelepciunea 
lui. Aceasta este sfârşitul dezvoltărei. A trece 
peste aceasta nu e cu putinţă, s’a căzut în mo
cirla materiei.

In timpul de faţă gândirea dominantă este un 
produs al tuturor acestor elemente felurite care 
au venit unul după altul în ordinea lor istorică 
şi s’au depus în spiritul generaţiei prezente, în 
care a lăsat urmele existenţei lor. Aci unul, aci 
altul iese mai puternic la iveală. Dar oricât de 
multe înfăţişări ar avea această gândire domi
nantă, ea are totuş ceva comun, în direcţia ei 
şi un principiu comun. In ce constă ea ? Guizot 
o pune în tăgăduirea supranaturalului. Şi fără 
îndoială, chestiunea supranaturalului este ches
tiunea timpului prezent. Renan zice odată : 
«în ce priveşte supranaturalul, nu trebuie să 
intri în legături cu el ; trebuie s’o retezi scurt 
cu el». Se încheie cu ordinea firească a lucru- 
rilor. Putem spune : comun acestei gândiri, este 
că se pune ca principiu lumea, cosmosul. Lumea 
are două feţe : spiritul şi materia. Pentru aceasta 
aci se accentuiază mai mult spiritul, aci mate
ria ; curentul e aci mai idealist, aci mai realist, 
aci mai nobil, aci mai vulgar. Dar totdeauna 
principiul este lumea. Aceasta iese mereu mai 
hotărât din dezvoltarea istorică. Deismul a admis 
pe Dumnezeu, dar l-a scos la pensie ; panteis
mul l-a amesteeât cu lumea, materialismul l-a 
negat cu totul. Dimpotrivă, ce are însemnătate 
este lumea, spiritul lumei, viaţa lumei, materia ei.

In aceasta stă opoziţia împotriva concepţiei 
creştine despre lume. Aceasta are ca principiu 
al tuturor lucrurilor pe Dumnezeu ; principiu al 
lumei, al omului, al spiritului şi materiei lui. Con
cepţia creştină este hotărît teistă. De aceasta e 
dar vorba: dacă Dumnezeu ori lumea trebue să 
fie principiul şi centrul tuturor lucrurilor şi deci 
şi al gândirei noastre.

Şi aci stă însemnătatea cu totul practică a 
acesteia. Ea este hotarâtoare pentru întregul curs 
al gândirei. Punctul de plecare şi mobilul hotă- 
rîtor al feluritelor curente de idei nu este însă 

•'înainte de toate o filosofie deosebită, o cugetare 
deosebită,— ci un fel de a simţi deosebit. Sim
ţirea şi atitudinea sufletului şi inimei hotărăsc 
în ultima linie direcţia gândirei spiritului nostru, 
căci este o contrazicere între direcţiunile vieţei, 
dacă socotim lumea ori pe Dumnezeul viu şi 
personal drept ceeace ne satisface.

Traducere de I. Ghlmbăşanu
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ÎNVĂŢĂTURĂ CELO R 12 APOSTOLI
(A'.oa/Yj tcov Soăsxa ditcatoXcov)

In anul 1883, mitropolitul de Nicomidia, Fi- gaţi ca făţarnicii, ci cum a poruncit Domnul în
lotei Brieniu, şi-a tipărit micul său monument li- Evanghelie...»6) Ambele titluri arată aceiaş scop
terar,1) descoperit de dânsul încă din 1875,8) 
întitulat: Aidayjj xcov 5(b5sxa âiroatoXcov, odată cu

pe care l-a avut în vedere necunoscutul autor 
la alcătuirea lucrărei sale. Scopul lucrârei aces-

editarea a două d n epistolele lui Clement, epis- teia este de a expune şi arăta învăţătura (5t8a/îj)
copul roman, către Corinteni. Editarea acestor 
epistole s ’a făcut după o colecţie manuscrisă,

pe care Domnul a dat-o ucenicilor săi mai apro-
piaţi celor 12 Apostoli, —  şi aceştia au trans-

descoperită de aceiaş Filotei în biblioteca me- mis-0 după aceia neamurilor. In adevăr, coprin-
tohului Sf. Mormânt din Constantinopole.

Această colecţie, scrisă de un oarecare Leon- 
tie în 1056, coprinde următoarele opere: 

v 1) Sinopsisul Vechiului şi Noului Testament 
al Sf. Ioan Crisostom;

2) Epistola lui Varnava;

sul lucrărei este aproape până la sfârşit asemă
nător cu cel din Vechiul şi Noul . Testament.

învăţătura (AcSa/jj) este adresată popoarelor, 
adică tuturor creştinilor, cari au primit învăţă
tura transmisă lor de către cei 12 Apostoli, şi 
nu numai creştinilor din Iudei, cum socoteşte

teni:
3) Prima epistolă a lui Clement către Corin- primul editor, ci către creştinii din păgâni cum

crede marele istoric Harnak.7)
Autorul în această lucrare povăţueşte pe creş

tinii, cari ştiu bine, că biserica lui Dumnezeu 
este răspândită pe întregul pământ, că întrânsa

4) A doua epistolă a lui Clement către Co
rinteni;

5) învăţătura celor 12 Apostoli şi
6) Cele 12 epistole ale sf. Ignatie, episcopul intră oameni dela toate marginele lumei şi din

Antiohiei.3) cele patru vânturi.8) In toată lucrarea nu găsim
*

Această lucrare sre două titluri: cel dintăi pre- nici o aluzie la vreo comunitate particulară sau
scurtat: âidayjj x<ov âcoSsxa aTuoarotao v; cel deal- la vreo naţie anume; ci autorul vorbeşte popoa-
doilea mai lung: Atdayij Kopioo diă tcov ăcoâsxa relor creştine în deobşte, între cari sunt sfinţi
dwcoatoXcDV tot? I&veaiv. Brieniu crede, că titlul (xd TupoacoTua xd)V dyuov, ăyioi) şi nesfinţi, pe
cel lung aparţine autorului; iar cel dintâi este cari el îi îndeamnă la pocăinţă;9) el vorbeşte des-
scris mai târziu, servind ca o prescurtare a ce
lui dealdoilea. In toată lucrarea autorul vor
beşte ca din partea sa, iar nu ca din partea 
Domnului sau a celor 12 Apostoli, după cum se

pre fraţi întru credinţă,10) pe care îi sfătueşte 
să nu numească nimic ca proprietate a lor. El 
deasemenea, mai îndeamnă pe cititorii săi să 
se ferească în faptele lor religioase-morale de

vede din următoarele expresiuni: «F iu l meu ! tot ceiace li-ar aminti «slujirea zeilor m orţii,n)
nu fii ghicitor după sborul pasărilor4)»; «F eriţi- , posturile şi rugăciunile «făţarnicilor* (67roxpci:d)v)12)

adică ale Iudeilor.
Ambele titluri se întind asupra întregului co- 

prins al operei, în legătură cu însuşi scopul ei.

vă, copii, de toţi aceşti oameni0)» ; «Şi nu văru-

1) AiSa^Y) twv SwSsza aftoaroXcov sx '06 ispoaoXojiiTr/.ou
XSipoypd'poD v6v TCpâzov sxSiSofiivv] {xsra 7rpoXsYO{Asvcov xai
arjUisuoasGov, sv toîs xa l tq<; Sovo^sco? tyjs II. A, zffi 67:6 
3I(odvvot) ro5 Xpoaoaro(j.oo, a6yy.piaiţ %al [xspos &vs%8orov oltzq
T06 OtOTOD ŜipOŢfjdţpOD, OTUO «ÎHXoSsOD BpOSVVlOt), (JLYJTpOTCO-
Xixoo Niy.ojX'^siag. ?Ev KcovaiavuvooTuoXsi. 1833.

2) Când el era mitropolit de Seres (Ssppwy).
3) Epistolele autentice ale Sf. Ignatie sunt în număr de şapte; 

iar cele neautentice în număr de opt.
*) Cap. III 
*) Cap. V.

«) Cap. Vllî.
7) In „Texte und Untersuchungen zur 

chen Literalul*, II B. 1—2 Ileft. 1884.
8) Cap. IX şi X 
«) Cap. IV, X 
,0) Cap IV.
u) Cap. VI 
») Cap. VIII

GeschicJtte der aUchristli-
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In expunerea învăţăturei evangelice şi apostolice 
autorul doreşte să ofere credincioşilor o regulă 
pentru viaţa morală, credinţă, cunoştinţă (yvcbai?) 
şi pentru aranjarea vieţei bisericeşti. In legătură 
cu acest scop, în primele şase capitole se lămu
reşte învăţătura morală, coprinsă în cele două 
porunci despre iubirea către Dumnezeu şi aproa
pele (touxtov §s uov Xoţwv î ’.âa/^ scrciv aonrj; 
c. I), sau învăţătura despre cele două căi ale 
vieţei şi morţei. Cele patru capitole, cari urmea
ză mai departe (VII— X), coprinde deasemenea 
continuarea învăţăturei apostolice, cum reiese din 
cuvintele introductive ale capitolului al Xl-lea:
«■Dacă, cineva va veni la voi şi vă va învăţa 
ceia ce s’a spus mai înainte, p rim iţi-h . In cap. 
VII— X  se expune învăţătura dogmatică (cre
dinţa şi cunoştinţa) în legătură cu hotărârile pri- 
vitoate la acele instituţii bisericeşti, cari s’au sta
bilit în biserică pentru întărirea credinţei şi cu
noştinţei. In cele cinci capitole (XI— XV), cari 
urmează este vorba numai despre slujbele, insti
tuite pentru predicarea învăţăturei apostolice şi 
orânduirea bisericei (apostoli, prooroci, învăţă
tori, episcopi şi diaconi). Ultimul capitol (XVI) 
serveşte ca o încheere firească a acestei lucrări. 
După expunerea lucrurilor cari servesc la de
săvârşirea morală, este firesc ca autorul să arate 
cititorilor săi sfârşitul lumei şi să se adreseze 
lor cu cuvintele: « Veghiaţi asupra vieţei voastre; 
să nu se stingă luminătorii voştri şi încălţămin
tea voastră să nu fie desfăcută , ci fiţi gata, căci 
nu ştiţi ceasul în care Domnul nostru va veni» 
(XVI). Dacă tot coprinsul lucrărei este în strân
să legătură cu scopul şi tema arătată în titlurile 
ei, atunci trebuie să recunoaştem ca greşită con
firmarea lui Brieniu, că titlul luCrărei priveşte 
numai primele şase capitole, pentrucă o aseme
nea afirmare nu numai că nu se împacă cu co
prinsul şi scopul operei, el însă supune îndoelei 
şi autenticitatea unui monument literar aşa de
vechi ca At.do.yrj.

Vechimea şi autenticitatea operei acesteia se 
razimă pe mărturiile vechilor scriitori bisericeşti 
despre ea. Aceste mărturii nu sunt puţine şi cele 
mai vechi dintrânsele nu se ridică mai sus de 
sfârşitul secolului al II-lea, dar ele arată într’o

mare măsură locul pe care-1 ocupa între vechile 
scrieri creştine această operă cunoscută sub nu
mele de Aidayj]. Primele urme de întrebuinţare 
a «învăţăturei celor 12 Apostoli» le găsim în 
operele lui Climent Alexandrinul.13) In lucrarea 
întitulată «Stromata» (oTpwţxatecs), citim, între 
altele, şi următoarele: «P e acela (adică pe cel 
care îşi însuşeşte lucrul strein şi pe cel care de
naturează adevărul) Scriptura î l  numeşte fur\ 
de aceia şi zice: «Fiule, nu f i i  mincinos, pentrucă 
minciuna duce pân ă  la furt», (1. 20). Fiindcă în 
Sf. Scriptură nu se găseşte nicio hotărâre pri
vitoare la minciună şi urmările ei, de aceia până 
la descoperirea «învăţăturei celor 12 Apostoli» 
se socotea necunoscută acea operă, din care, ca 
din Sf. Scriptui'ă, Clement a împrumutat expre
sia de mai sus. Acum, cu descoperirea Ai5a/7j-ei
a devenit limpede, că expresia despre min-

f

ciună a fost împrumutată din lucrarea de cu
rând descoperită’4) pe care Clement o numeşte 
FpacpY], adică Scriptură. Şi în celelalte lucrări ale 
lui Clement se mai observă, deasemenea, urme 
de împrumuturi din «învăţătura celor 12 Apos
toli».15)

#

Că AiSa/vj-a era în vechime socotită de unii 
ca scriere sfântă şi că era cunoscută de mulţi 
învăţători bisericeşti, mai cu seamă de cei din 
Alexandria, se poate vedea şi din mărturiile lui 
Eusebiu de Cesarea şi Atanasie cel Mare. Eu- 
sebiu face prima aluzie precisă la numirea operei 
noastre şi legătura ei cu scrierile Noului Tes
tament, precum şi cu acele care pretind a avea 
origină apostolică şi cari se ridicau de către tra
diţia particulară sau locală la treapta de scrieri 
canonice.

In cap. 25 din cartea 3-a a Istoriei sale bi
sericeşti Eusebiu enumără scrierile Noului Tes
tament. La numirea acestor scrieri el îşi pune 
ca scop: a) să determine, pe temelia tradiţiei 
bisericeşti, numărul cărţilor, cari sunt recunos
cute de toţi fără cuvânt de tăgăduire ca scrieri

n ) f  pe la 217.
u) Cap. 111.
15) Vrienie mai arafă încă o expresie în lucrarea lui Climenf: 

Tts o aco£6p.svog 7cAo6oioc: oÎtos 6 xov oîvov, to aîjjia zffi
a|A7rsXoo rffi Aa6t8, &y.ykx<; (c. 29); compară cu c. IX din
AtSa)(Yj: onep zrjţ â y ix ţ  ajj.7usXoD Aa6l8 ■ tod rcaiSos aoo....
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canonice; <£) să numească cărţile asupra cărora 
există păreri contradictorii (’AvuXeŢojJisva) şi c) 
să arate scrierile, cari se socotiau discutabile şi 
neautentice ’Av'ctXsŢOţxâva-voâ’a). In primele două 
categorii intră toate acele cărţi, cari au fost recu
noscute de biserică de canonice. In categoria ultimă
intră « Cartea faptelor lui Pavel, » «Păstorul» (6

11 oiţj.YjV), «.Descoperirea lui Petru* «Epis
tola lui Varnava», «învăţătura Apostolilor» (tâ>v 
ft7Coat6X(ov ai XsŢO|A£vai didayai). Privitor la ulti
ma categorie, Eusebiu observă, că, deşi operile 
enumărate în ea nu au intrat în Testament, to-

»

tuşi, «ele sunt foarte cunoscute de mulţi învăţă
tori ai bisericei». Din enumărarea cărţilor făcută 
de Eusebiu se vede, că lucrarea, cunoscută sub 
numele de «învăţătura Apostolilor» era socotită 
de Eusebiu ca o lucrare veche, car£ avea tra- 
diţie de sarte veche şi că această tradiţie sau 
o enumăra între scrierile sfinte, sau o atribuia 
lucrărilor neautentice, adică celor necanonice; 
că ea, înstârşit, se bucura de popularitate, dacă,

«

după cuvintele lui Eusebiu, ea era cunoscută 
multor învăţători bisericeşti. Eusebiu sub «aşa  
numitele AicîayaL tâ)V axoaxoXcov» înţelege fără în
doială însăşi acea lucrare din care Climent şi-a 
scos expresia despre minciună şi urmările ei; 
căci Eusebiu, ca un bun cunoscător al vechei 
literaturi bisericeşti, mai cu seamă al celei alex
andrine, nu putea să nu ştie lucrarea, pe care 
învăţătorii alexandrini bisericeşti ai veacului al 
3-lea o numiau «Scriptură» şi pe care în vea
cul al 4-lea o puneau între cărţile folositoare, 
cum mărturiseşte despre aceasta Atanasie al Ale
xandriei, care fixează caracterul coprinsului ope
rei noastre, precum şi faptul că ea *se numia 
AiSa/vj, şi nu Aidayai, cum spune Eusebiu.

In fragmentul păstrat din epistola 39-a praz- 
nicală,’6) sf. Atanasie ne comunică lista cărţilor 
inspirate autentice, introduse în canon (xavovif6[xs- 
va) şi enumără pe acelea cari deşi nu sunt In
troduse în canon (ob xavoviC6|A£va), dar totuşi 
sunt destinate de părinţi pentru citirea (avaytvo)- 
.ox6p.sva) celor ce vin din nou la Cristos şi a 
doritorilor de catehizare (xattrjxstofrai) pentru cu-

16) ’EoptaaŢi/C■/}<; Pafrologiae cursus complefus,
seria graeca, 1. 26 p. 1435, frad. rusă în „Tvoreniea svialâh
oljov" I. 21.
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vintele de pietate pe cari le coprinde. Sf. A ta
nasie pune între aceste cărţi şi următoarele lu
crări : «înţelepciunea lui Solomon* , «înţelepciunea 
lui S irah », «E ster», «lu d il», « lo b ie », aşa»numita 
«Învăţătură a Apostolilor (ăidayrt xaXoojxsvvj xtov 
ăitotjzoXoov) şi „Păstorul“. După aceia, el face o 
observaţie generală şi despre categoria 3 a de 
cărţi, cunoscute sub numele de apocrife, spu
nând, că despre ele «nicăeri nu se pomeneşte şi 
că ele sunt invenţiuni ale ereticilor, cari le atri- 
bue vechime». Prin urmare, în Alexandria, în tim
pul lui Atanasie,17) «aşanumita învăţătură a Apos
tolilor, nu se mai atribuia cărţilor sfinte, dar nici 
nu se mai enumăra la apocrife, ci se punea în 
rândul cărţilor &vaŢc.vcooxo|xsv<ov, stabilite pentru 
citirea catehumenilor.

Aşezarea lucrărei Aidayjt în clasa cărţilor in
structive şi apropierea acestei opere de aseme
nea scrieri, ca înţelepciunea lui Solomon şi în
ţelepciunea lui Sirah, arată coprinsul moralo-prac- 
tic al ei pe care-1 găsim întrânsa; iar vechimea 
ei o confirmă sf. Atanasie cu citate din sf. Pă
rinţi, cari au hotărât ca lucrarea aceasta, Atâayfrlt 
să fie citită de catehumeni.

Din ştirile mai noi asupra lucrărei, întitulată 
At-Sa^j, vom aminti numai despre mărturia lui 
Nichifor,18) patriarhul Constantinopolului, despre 
ea, de oarece mărturia lui este importantă pen
tru determinarea conţinutului lucrărei amintite. 
In stihometria lui sau în lista cărţilor canonice
şi apocrife Nichifor aminteşte despre Atâayfi

\

ârcootoXcov şi o pune împreună cu epistolele lui 
Clement romanul, Ignatie, Policarp şi Păstorul 
lui Erma, adică cu cărţile apocrife, deci cu ve
chile opere bisericeşti, cari nu aparţineau căr
ţilor sfinte. Coprinsul lucrărei AidavY) este ară- 
tat ca având 200 stihuri, iar nouă ne este cu
noscut că <s.Învăţătura celor 12  Apostoli* este al
cătuită din 203 stihuri.19) Prin urmare, din măr
turiile vechilor scriitori bisericeşti reiese într’o 
măsură îndestulătoare vechimea «Invăţăturei ce
lor 12  Apostoli», numirea ei, coprinsul, legătura

17) Epistola este scrisă în 367.
«) f  820.
19) Hilgenfeld: Zeilschrift fiir wissenschaffliche Theologie, 

1884, s. 369; Novum Tesiamenfum, fasc, IV. p. 93 ed. II, 1884.
4
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ei cu vechile m onum en te  ale literaturei creştine, 

şi în  sfârşit, caracterul coprinsu lu i ei pe care-1 
vom  analiza  în  rândurile  ce urm ează.

** *
în v ă ţă tu ra  despre  b iserică serveşte de punc t 

general, care uneşte  to t  coprinsu l zk$a)rrj-ei. A u 

to ru l acestei lucrări zugrăveşte  biserica ca o c o 

m un ita te  re lig ioasă-m orală a celor ce cred în  

H ris tos . In  scopu l şi în  a lcătu irea  acestei com u 

n ită ţ i nu  se u rm ăreşte  n ic iun  interes lum esc: 

scopu l în tem eere i ei este desăvârşirea în  iub irea  

către  D um nezeu  şi în  s fin ţen ie ,80) în p regătirea  

pen tru  p rim irea  cred inţe i, cunoştin ţe i şi nemu- 

rire i; scopul final al în tem eere i ei este câştiga

rea îm pără ţ ie i lu i D um nezeu . «Sosi-va mila 
şi trece-va lumea deacum»,* ') ia tă  ca lda do r in ţă  

a cred incioşilor. B iserica lu i Cristos este una . O- 

pera aceasta cu o m in un a tă  prec iz iune m ărtu r i

seşte despre un ita tea  b isericei şi caracteru l ei 

un iversal. B iserica, d up ă  m ărturis irea  acestei o- 

pere, nu  se m ărg ineşte  p r in tr ’un loc sau popo r , 

ci este ră sp ân d ită  p r in  toa te  părţile  p ă m â n tu 

lu i. D a r  f iind  ră sp ân d ită  p re tu tindenea , ca niş-
9

te boabe de-grâu, ea totuşi formează un singur 
trup, întocmai ca o pâine coaptă din multe boabe 
adunate la un loc. c Cum această pâine, care se 
frânge era răspândită pe dealuri şi adunată în- 
truna, aşa se va uni biserica ta de la margine" 
le pămânhilui întru împărăţia ta..:.»22); «Pome
neşte, Doamne, Biserica ta, izbăveşte o de tot răul 
şi desăvârşeşte-o întru iubirea ta şi adun-o pre 
ea, sfinţită, din cele patru vânturi întru Î7npără- 
ţia tay pe care i-ai gătit-o....»2̂ ) Această biseri
că sfântă este sfinţită de Dumnezeu (dŢtaa^siaa). 
Ea-i întemeiată de însuşi Dumnezeu prin Iisus 
Cristos şi se creiază prin Duhul sfânt. Ca înte
meiată de însuşi Dumnezeu, ea se numeşte bi
serică dumnezeiască, a Domnului (sxxXTjata 0soO,

i

Koptoo); D um nezeu  îusuşi o desăvârşeşte  în tru  

iub irea  sa, o sfinţeşte şi o in troduce  în  îm p ă 

ră ţia  sa,' o izbăveşte  de ori ce rău  şi îi c lădeş

te u n ita te a ; p r in  I'sus C ristos E l îi dărueşte  cre

d in ţă , cunoş tin ţă  şi v iaţa  ve şn ic ă ;24) sf. D uh  p re 

găteşte  pe to ţi cei ce in tră  în  b ise r ică .25)

20) Cap. X. >') Cap. X. 2») Cap. IX. »’) Cap. X.
«) Cap. IX X.
JS) Cap. IV.

U n ita tea  bisericei cu un iversalita tea ei se în 

tem e iază pe  bazele lăun tr ice  şi institu ţiile  exter

ne, cari con lucrează la în tărirea  celor d in tâ i p r in  

m em brii bisericei. C a  p r in c ip ii lăun tr ice  ale b i

sericei slujesc cred inţa , cunoştin ţa  şi iub irea. C o 

prinsu l cred inţe i şi cunoştin ţe i (YVcbat?) form ea

ză  e lem entu l dogm atic  al «Invăţăturei celor 12
\

Apostoli». în v ă ţă tu ra  dogm a tic ă  a acestei opere 

se deosibeşte prin  s im p lita tea  ob işnu ită  a scrie

r ilo r de la sfârşitul secolu lu i I şi începu tu l celui 

al 2-lea, când , d up ă  expresiunea lu i C lem en t 

R o m a n u l26) «hotărârile şi poruncile Domnului erau 
scrise pe tablele inimei», şi c ând  «ştiinţa ade
vărată şi desăvârşită» nu avea încă  un caracter 

ştiinţific, care a ap ăru t ab ia  în  ju m ă ta te a  doua  

a secolu lu i al 2-lea. A ce iaş i s im p lita te  d o g m a 

tic ă  se în tâ lneşte  şi în  ep isto le le  lu i V arnava , 

C lem en t R o m an u l, şi sf. Igna tie  ep iscopul Antio- 

hiei. A u to ru l d ă  cel m a i m u lt loc expunere i în- 

v ă ţă tu re i m ora le , ceia ce este deasem enea o 

a ltă  caracteristică a p r im e lo r  scrieri creştine p a 

tristice. E sen ţa  înv ă ţă tu re i dogm atice  constă  în 

cred in ţa  în  sf. T re im e 4— în  T a tă l, F iu l şi sf. D u h —  

cine nu-i bo te za t în  num e le  T a tă lu i, F iu lu i şi sf. 

D u h , acela nu aparţine  b iserice i: «nimeni să nu 
guste, nici să bea din euharistia voastă afară de 
cei botezaţi în numele Domnului».%l) E sen ţa  legei 

m ora le  stă în  cele d ou ă  po runc i evanghe lice  des

pre iub irea  către  D um nezeu  şi ap roape le .28)

Ia tă  ce în va ţă  această lucrare despre D u m 

nezeu. A to tp u te rn ic u l (5ovaxog) D um nezeu  este 

s tăp ânu l şi a to tţ iito ru l (SscTuor/jg, icaVTOxpdttop), 

cre iatorul a to t ce ex is tă29), şi al om u lu i.*0) E l 

a cre iat to tu l pen tru  d ragostea  num e lu i lu i ; a 

da t oam en ilo r h rană  şi b ău tu ră  spre desfătare,* 

ca să-i m u lţum ească ;3') g â n d u l L u i b un  p la n e a 

ză  asupra tu turor, şi fără E l  nu  ex istă n im ic .32)

•E l  este b u n u l ,şi sfântu l nostru  T a tă , care d o 

reşte să se dea  tu tu ro r d in  darurile  m ile i sale; 

dar E l este şi un  bun  răsp lă t ito r ,33) E l este D u m 

nezeul cel veşn ic ,34) v iu ,35) îm p ă ra t  veşnic, al

căru i num e  sfânt este m in u n a t îna in tea  p o p o a 

re lo r .36) L u i i se aduce  je r tfă  cura tă  în  orice loc

>6)
«’) Cap. XI. 28) Cap. I. *9) Cap. X. ’») Cap. V.
») Cap. III, »). Cap. III. 3») Cap. I. IV. X

Cap, vin .
»») Cap. VI. «) Cap. X XIV.
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şi în orice vreme37). Dumnezeu este prima per
soană a sf. Treimi şi se numeşte Tată, ca având 
fiu. Iisus Cristos este a doua persoană a sf. 
Treimi şi totdeodată Fiul lui Dumnezeu (Vîo? 
B s o ' j , 38) ic a ts ,  T t jg o o  z o o  tcouSos o o o 39), şi 
Domnul.40) In numirea lui de fiu al lui David 
(6 Tt&s AajBlS41). Iisus Cristos este pricinuitorul 
mântuirei noastre; căci prin El ni s’a dăruit de 
Dumnezeu viaţa, cunoştinţa42), credinţă, nemurire 
şi viaţă veşnică.43)

Sf. Duh. este a treia faţă a sf. Treimi; des
pre lucrarea lui se vorbeşte numai într’un sin- 
gur loc, astfel: «El (Dumnezeu) nu vine să che
me judecând după feţe, ci (El cheamă) pe acei 
pe care i-a pregătit Duhul».**) Din cuvintele cari 
se rostesc la botez se vede credinţa în lucra
rea sf. Duh împreună cu cele două feţe din
tâi ale sf. Treimi.45) In AiSax'/) găsim limpede în
văţătura despre antihrist, sfârşitul lumei, învie
rea morţilor, a doua înviere a lui Cristos, jude
cata cea înfricoşată şi viaţa de dincolo de mor
mânt.46)

Ca temelie a vieţei morale slujeşte, cum am 
arătat mai sus, iubirea către Dumnezeu şi aproa
pele. Această iubire serveşte ca bază a păcei 
bisericeşti, izvor al curăţeniei morale şi sfinţe
niei creştinilor, căci ceice îndeplineşte porunca 
dumnezeiască privitoare la iubire, acela binecu
vântează pe cei ce blesteamă, se roagă pentru 
duşmani, posteşte pentru prigonitori, iubeşte pe 
cei ceur ăsc, iartă obida; nu socoteşte nimic 
ca al său propriu, el dă aproapelui până şi că-

Botezul. Botezul îi precede pregătirea învă-
ţăturei: «.Comunicându-vi-se mai înainte toată în
văţătura arătată mai sus, botezaţi-vă....» Prin în
văţătura arătată mai sus se subînţelege tot ceia 
ce s’a spus în primele şase capitole ale Aiâcr/vj- 
ei. Prin urmare, aceste şase capitole pot fi pri
vite ca cel mai vechi model de catehizare. Du
pă instruirea în ale credinţei, cel ce se botea
ză şi cel ce botează postesc o zi sau două în- . 
aintea botezului obligatoriu şi alţi câţi-va\ pen
tru aceştia din urmă postirea nu era o datorie, 
care trebuia îndeplinită numai de cât. In At^a^-e 
nu se arată, pe cine trebuie să înţelegem sub 
«câţiva alţii-», cari postesc cu cel ce se botea
ză; probabil că aici se subînţeleg credincioşii, 
în general, cum spune sf. Iustin:47) pe cei cari

I

se pregătesc pentru botez «îi învaţă» ca ei prin 
rugăciune şi post să roage pe Dumnezeu ca să 
le erte vechile păcate «şi noi ne rugăm şi pos
tim cu ei», apoi îi aducem acolo, unde este apă>A®).

Elementul esenţial la botez este rostirea cu
vintelor: «în numele Tatălui şi al Fiului şi al 
sf. Duh». In ceia ce priveşte apa şi modul de 
botezare în A tîa^-e se vorbeşte următoarele:
«botezaţi în numele Tatălui şi al Fiului şi al 
sf. Duh în apă curgătoare (adică în -râu); dar 
dacă nu ai apă ctirgătoare, atunci botează în altă
apă; iar dacă nu-i cu putinţă în apă rece, atunci

\

botează în apă caldă. Iar dacă nu ai nici una 
nici alta, atunci varsă de trei ori apă pe cap in 
numele Tatălui şi al Fiului şi al sf. Duh».Ais) 

Despre obiceiu- primei biserici de a boteza în
maşa; fuge de păcatele grele, nu aduce despăr- râu şi alte bazinuri cu apă naturală ştim din «Car-
ţire în biserică, ci din potrivă, împacă pe cei 
ce se ceartă, învaţă pe copii frica de Dumne
zeu, se poartă blând cu robii săi, este milostiv 
cu- cel sărac şi apăsat.

Pentru realizarea şi întărirea principiilor lăun
trice între credincioşi, cari lucrează în unica bi
serică a lui Cristos a fost nevoie de următoa
rele institutii externe.

tea Faptelor Apostolilor,50) ‘«epistola lui Varna- 
va,»51) «Păstorul lui Erma»5s) şi «prima apolo
gie a lui Iustin»63); dar în vremea lui Tertulian 
priviau la lucrul acesta ca la ceva indeferent5V. 
Ştirea pe care o dă Acfrr/vj-a despre botez prin 
vărsare de apă trebuie să se socotească ca cea

Cap. XIV.
S9) Cap. XVI.
*a) Cap. IX  X.
40) Cap. IV, VIII. IX, XI. XIV, XV, XVI.
40 Cap. X; IX.
«) Cap. IX.
4S) Cap. X.
“ ) Cap. IV. 4*) cap. VII. «) Cap. XVI.

47) Iustin: „Apologia, 1. 61“.
48) Tertu1ian: „De baptismo c, 20“: Ingressuros baptismum 

orationibus crebris, jejuniis et geniculationibus et pervigiliis ora
re oportet,

49\ fo n  VII
50) Cap.’ VIII, 36 şi urm.
51) Cap. XI.
*2) Porunca IV, 3 şi asemănarea IX, 16.
5*) Cap. 61
54) Ibidem. c. 4: Nulla distinctio est, mari quis an stango, fiu- 

mine an fonte, lacu an alveo diluatur.

«
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mai clară şi cea mai veche. Acest chip de bo
tezare, cum se vede din contextul frazei, se în
găduia numai ca excepţie în cazul când lipsia apa 
îndestulătoare pentru cufundarea celui ce se bo
teza. In At5a)(Yj-e nu se spune, în cari cazuri se 
întrebuinţa la botez apa rece şi cea caldă; poate 
că aici se tace aluzie la starea de sănătate şi 
la vârsta celui ce se botează.

E u h a r is t ia  (s&^apiaua).-In cap. IX şi X  (şi 
în parte şi în cap. XIV) se vorbeşte cum tre
buie să se săvârşiască euharistia (ooto)£ s6)(api-

din ^ceste cuvinte ale Atdap'j-ei: tnimeni să nu
guste, nici să bea din euharistia^ voastră,59) ({XTjSsi? 
dk 'payezo [r/j5s mera) ă%o zfjg eu/aptouag 6[ubv) 
se poate scoate concluzia, că chipul săvârşirei 
euharistiei este asemănător cu cel arătat în Evan
ghelia după Matei,60) Marcu6') şi prima epistolă 
a ap. Pavel către Corinteni.62) In orice caz, în
să, st. Iustin63) vorbeşte despre al doilea chip 
de săvârşire a euharistiei, care s’a şi confirmat 
în biserică.

Ca elemente ale euharistiei servesc: pâinea
ar/jaate). Aceste capitole poartă urmele unei (ăpTO?, xXaa^a) şi vinul (ajxTcsXo?),64) cari după
adânci vechimi a coprinsului lor. Aici semnalăm 
numai trăsăturile esenţiale, cari caracterizează 
mai mult coprinsul operei. Pentru participare la 
euharistie se cer următoarele trei condiţiuni: în
tâi, botezarea în numele Domnului: «nimeni să 
nu guste.... d in  euharistia voastră, a fa ră  de cei 
botezaţi în numele Domnului; căci, astfel, a zis 
Domnul: «Nu daţi cele sfinte câinilor;°5) al doi
lea, sfinţenie şi lipsa de păcate: *dacă cineva 
este sfânt, să vie aici, ia r  dacă nu-i, sâ se po- 
căiască»;bG) şi al treilea, pocăinţa care trebuie 
să preceadă euharistiei. In cap. XIV se arată 
motivul, care condiţionează pocăinţa: «/« ziua 
Domnului, adunându-vă împreună, frângeţi p â i
nea şi mulţumiţi, mărturisindu-vă înainte de toate 
păcatele voastre, ca jer tfa  voastră să f ie  curată».
Din scrierile vechi ştim, că pentru participare la 
euharistie se cereau primele două condiţiuni, dar 
aceste scrieri nu spun nimic ca euharistia să se 
unească cu mărturisirea publică a păcatelor, cum
se spune în A i 5 a A c e a s t a  este o informaţie

*\

nouă şi totodată cea mai veche.
Iată cum este descrisă euharistia în
1) Rugăciunea de mulţumire pentru pahar 

(■rcept zoo îcor/jpioo);
2) Frângerea pâinei şi rugăciunea de mulţu

mire pentru pâinea frântă (itepi zoo xXdajxaxog);
3) Gustarea euharistiei şi
4) Rugăciunea de mulţumire pentru gustate. 

Acest chip de săvârşire a euharistiei corespunde 
celui arătat în Evanghelia după Luca5’) şi în pri-
ma epistolă a ap. Pavel către Corinteni.58) Dar

0

lh)  Cap. IX, compară Iustin mucenicul: Apologia 1, 66.
88) Cap. X.
’ *) Cap.* XXII, 1 6 -1 9 .  ” ) Cap. X 1 6 -2 1 .

transformare se numesc e&'/apiatta, tot astfel sunt 
numite şi de sf. Ignatie purtătorul de Dumne
zeu:65) Euharistia este trupul Mântuitorului nos
tru Iisus Cristos.» In AiSayry e vinul se numeşte 
sfânta viţă a lui David, pe care ne-a arătat-o 
Tatăl nostru prin Iisus Cristos, fiul său; iar mân
carea şi băutura euharistică spre. deosibire de 
hrana obişnuită se numeşte mâncare şi băutură 
duhovnicească, conducătoare spre nemurire.66)
Această credinţă în euharistie, ca trupul şi sân-

t

gele lui Hristos, coincide în chip minunat cu ur
mătoarele cuvinte ale sf. Ignatie: «.Dorescpâinea 
dumnezeiască, pâinea cea cerească, pâin ea  vieţei, 
care este trupul lui Iisus Cristos, fiu l lui Dum
nezeu, care s ’a născut în vremea din urmă din 
sămânţa lui David şi Avraam. Doresc şi bău
tura dumnezeiască, doresc sângele lui, care este 
iubirea netrecătoare şi viaţa cea veşnică. »fi7)

In AiSa/'/j-e mai găsim şi trei rugăciuni euharis- 
tice. Cele dintâi două (pentru pahar şi pâine) 
sunt scurte, iar a treia puţin mai dezvoltată de 
cât cele dintâi. Aceasta constă din trei părţi şi 
din încheere. Fiecare parte coprinde o adresare 
către Dumnezeu şi se termină printr’o laudă 
către El: în partea întâi, în care se exprimă 
mulţumirea pentru sălăşluirea numelui lui Dum
nezeu în inimele creştinilor şi pentru descope
rirea cunoştinţei (ŢVtbot?) credinţei şi nemurirei

59) Cap. IX.
«°) Cap. XXVI, 2 6 - 2 8  

Cap. XIV, 2 2 -2 4 .
«) Cap. XI, 2 4 -2 5 .
63) Iustin, c. 65.
84) Acest cuvânt nu se întrebuinjează în cazul dat de nici unul 

din vechii scriitori bisericeşti, afară de Llement Alexandrinul
85) tpistola către Smirneni, c. 7.
*8) Cap. X.
®7) Epistola lui Ignatie către Romani cap. VII.



ÎNVĂŢĂTURĂ CELOR 12 APOSTOLI

prin limis Cristos; credincioşii se adresează lui 
Dumnezeu, ca Tatălui sfânt, (ITdtsp &Ţte); în par- 
t «'ii doua, care coprinde proslăvirea lui Dumne
zeu, ca făcător al lumei şi împărţitorul de bu
nuri, credincioşii invoacă pe Dumnezeu ca pe 
Stăpânul şi Atotţiitorul (26, Sâaicota xavTOxpatiDp). 
Lauda către Dumnezeu din ambele părţi este 
una şi aceiaşi: « '[.ie (se cuvine') slavă în veci,»

$

(Soi 7} 56£a st? xobc, aîâ>vas). In partea treia, în 
care se coprinde rugăciunea pentru biserică, cre
dincioşii se adresează lui Dumnezeu, ca Dom
nului, (K6pis); această parte se termină printr’o 
laudă către Domnul: «că a ta este puterea şi 
slava în veci» (oxi aoo eoxiv ij §6va|xt? xai yj 
§6£a st? tou? aEtova?). ®8) Aceste trei rugăciuni 
euharistice trebuie să se socotească ca cele mai 
vechi din rugăciunile de acest fel; până la des
coperirea Aida)(7j ei ele nu erau cunoscute ştiin
ţei teologice în forma actuală, de oarece în car
tea «Hotăt ârile apostolice» ele sunt schimbate 
şi desvoltate destul de mult.69)

Vechimea acestor rugăciuni se dovedeşte prin 
unele expresiuni, cari se întâlnesc în ele : de e x : 
numirea lui Iisus Cristos de prunc70). In At5a*/7j-e 
nu se spune cine trebuie să rostească aceste 
rugăciuni, dar despre prooroci se semnalează că 
ei pot să nu se suntă îndatoraţi a rosti exact 
aceleaş forme de mulţumire: «Proorocilor îngă- 
duiţi-le să mulţumească cât doresc-» .7|) Se vorbeşte 
clar despre săvârşirea euharistiei în ziua învie
rei,78) dar din îndemnul ce se dă cu privire la 
necesitatea adunărilor dese73) se poate conchi
de, că euharistia se săvârşia şi în celelalte zile, 
cum se vede din următoarele cuvinte ale sf.

68) Ambele forme de laudă către Domnul se află şi în primele 
două rugăciuni (cap IX), vezi analiza rugăciunei a 3-a la Harnak.

89) Compară „Hotărârile Apostolilor" cart. VII, 25; vezi tradu
cerea rusă (Kazani. 1864) p. 222 şi urm. Hotărârile apostolice 
(Aiara^ai zd>v aftoat6X(ov—  Constitutiones apostolorum)— este
o colecţie, alcătuită la începutul sec. 4-lea (dar după sinodul din 
Niceia) după diferite izvoare vechi, în 8 cărţi, editată.^ sub nu- 
mele lui Clement Romanul. Ca material pentru elaborarea cărţei 
a Vil-a a acestei colecţii a slujit Ai^a^Yj tcov 6co§sxa arc03-  
T6Xfl)V, cum s ’a văzut mai limpede acum după descoperirea 
Ai8a^7)-ei Amănunte despre aceasta, vezi lucrarea lui Brieniu 
„ripoX£Y6[XSVart şi a lui Harnak p. 170 şi urm.

70) T/]ao6 to5 TcaiSos comp. Faptele Apost: III. 13, 26; IV 
27, 30; Epist. Varnava VI, I.

71) Cap. X.
’*) Cap. XIV.
” ) Cap. XVI
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Ignatie: ladunafi-vă adesea pentru euharistie şi 
lauda lui Dumnezeu.»

Cu euharistia stau în strânsă legătură urmă
toarele instituţii bisericeşti: pocăinţa, mărturisi
rea păcatelor în adunare şi excomunicarea, adu
nările particulare şi cele pentru slujbele dumne- 
veeştiy rugăciunile şi posturile. Toţi credincioşii 
formează comunitatea sfinţilor (icpoafoira dyuov; 
şi prin urmare cel ce greşeşte cade fireşte din 
dreptul de a mai participa la acea comunitate, 
care totuşi se sileşte să corecteze pe păcătos 
prin arătarea păcatelor lui nu cu asprime ci în 
pace,74) iar păcătosul dovedeşte curăţirea sa de 
păcate prin pocăinţă. Cei ce sunt certaţi cu alţii 
nu sunt îngăduiţi la euharistie până nu se îm-

%

pacă.75) «Nimeni să nu vorbească cu cel care se 
poartă rău cu aproapele său, şi să nu audă de 
la voi un cuvânt până nu se va pocăi» 76).

Pocăinţa de păcate se face în adunare sau în 
biserică, până la săvârşirea euharistiei în ziua în- 
vierei şau, poate, până la începutul fslujbei dum- 
nezeeşti, după cum se vede din următoarele cu
vinte: «Mărturiseşte-ţi în biserică (ev exxXvjakf) 

păcatele tale ş i nu păşi la rugăciunea ta cu con
ştiinţa încărcată.*11) In scrierile bărbaţilor aposto
lici găsim dovezi clare despre pocăinţă;78) impor
tanţa dovezei din AiSayjj-e constă în expresia sv 
IxxXvjoicf., care arată că mărturisirea păcatelor se 
făcea în public.79)

In Aibayjq-Q se vorbeşte numai despre adunările 
pentru slujba dumnezeiască, cari se făceau în 
ziua învierei,80) ceia ce, fireşte, nu exclude pu
tinţa existenţei adunărilor pentru slujba dumne
zeiască şi în celelalte zile. Lipsa de indicaţiuni 
în Aiăa)r/]-e a altor sărbători afară de ziua învie
rei serveşte ca un semn al vechimei acestei ope
re. La slujbele dumnezeeşti din ziua învierei se 
ţineau probabil predici, se citea sf. Scriptură,

’*) Cap. IV, XV
” ) Cap. XIV
’«) Cap. XV, [ASTavoYjOT].
” ) Cap. IV.
” ) Varnava X IX ; Climent Romanul 1 Cor. LI: xaX6v &v-

Op(o~(p Eco;j.oXo-j'3Laoai itepî t©v TcapaTrTOjj.âuov; LII; VIII, Ig" 
naţie către Filipeni, cap. VIII.

79) Compară Epistola lui Iacov, cap. V, 16.
80) Cap. XIV.
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se rostiau rugăciuni şi se săvârşia euharistia81) 
In Ai5a)(7j-e se vorbeşte însă despre trebuinţa 
de a se aduna pe cât este cu putinţa mai de 
deseori în adunări particulare pentru instruire, 
clădire morală şi întărirea credincioşilor: «Cer
cetează zilnic pe sfinţi ca să poţi să te întăreşti 
prin cuvintele /0/7» Ss) «adunaţi-vă adesea împre-

%

una, cercetând între voi ceia ce trebuie suflete
lor voastre» )̂.

Privitor la rugăciunile particulare autorul Aiâot/7)- 
ei sfătueşte pe credincioşi să se roage cum a 
poruncit Domnul în Evanghelie şi cu această 
împrejurare aduce în tot coprinsul ei rugăciunea 
domnească. El spune ca, credinciosul să se roa
ge de trei ori pe zi rostind cuvintele acestea;84) 
adică în ceasul al 3-lea, al 6-lea şi al 9-lea, sau 
poate, dimineaţa, la amiazi şi seara.85) Din fap
tul că autorul sfătueşte pe credincioşi să se roage 
de 3 ori pe zi, pronunţând rugăciunea dom
nească, scoatem concluzia că aceasta este cea 
mai veche mărturie privitoare la acest subiect.86) 
Se dă apoi îndemnul ca să se roage pentru duş
mani şi pentru toţi.87)

Aida^Yj-a vorbeşte despre postul de Miercu
rea şi Vinerea, despre cel pentru prigonitori şi 
despre cel dinaintea botezului.88) Mărturia des
pre obiceiul vechilor creştini de a posti Mier
curea şi Vinerea este importantă ca prima do
vadă despre vechimea ei, iar mărturia despre pos
tul pentru prigonitori trebuie să se socotească 
unica în telul său, fiindcă în scrierile vechilor 
scriitori bisericeşti nu găsim nicio mărturie des
pre existenţa postului pentru prigonitori.

Apostoli, prooroci şi învăţători. In Aida/?)-
e găsim dovezi, deasemenea, şi despre slujbele 
apostolilor, proorocilor şi învăţătorilor, cate slujbe 
sunt o expresie a activităţei din lăuntrul bise- 
ricsi. Activitatea lor se întindea asupra întregei 
biserici. Cuvintele privitoare la aceste funcţiuni 
ne înlesnesc controlul mărturiilor din scrierile

8!) Cap. IV, XV, XIV.
8») Cap. IV.
8S) Cap. XVI.
8‘) Cap. VIII
85) Compară Tertulian «De oratione» 25; <De jejunis* 10; Ori- 

gen «De oratione» 12.
86) Harnak, p. 28.
87) Cap. I şi II.
»8) Cap. VIII, I, VII.

Apostolilor şi alte izvoare puţin numeroase cu 
privire la existenţa acestor slujbe în biserica din 
primul secol.

In biserica apostolică erau următoarele slujbe 
speciale: apostolii,89) proorocii90) şi învăţătorii9|) 
însărcinarea de seamă a slujbei apostolice con
sta în predicarea fără răgaz a Evangheliei92) tutu
ror neamurilor după porunca Domnului93) şi în 
îngrijirea bisericei în deobşte. Ucenicii Domnu
lui au fost chemaţi de însuşi Iisus Cristos la 
slujba de misionari94), iar după aceia alţii au 
fost chemaţi la această slujbă de Duhul sfânt.90) 
îndată după apostoli se amintesc de câtre ap. 
Pavel proorocii,96) a căror slujbă consta în parte 
în prevestirea împrejurărilor viitoare,9') dar în 
special în predicare şi în învăţarea oamenilor în 
adunare pentru clădirea sufletească, sfâtuire şi 
mângâere;98) puterea lor pentru proorocie şi pre
dicare este darul99) sf. Duh. După prooroci vin
învăţătorii,100) cari' îşi încep lucrarea lor tot pe

t

temeiul darului (ydptoţj.a) pentru învăţătură. Ast
fel esenţa celor trei slujbe consta în predicarea 
cuvântului lui Dumnezeu şi în învăţătură. Aces
te slujbe s’au menţinut în biserică şi în perioada 
bărbaţilor apostolici, cum se vede din Istoria 
bisericească 10‘) a lui Eusebiu, unde se pome-

•

neşte despre darul profetic al lui Cvadrat. Tot 
în această scriere se mai vorbeşte şi despre fap
tul, că ucenicii apostolilor «continuau să întă
rească biserica pe temeliile puse pretutindenea de

t

apostoli, răspândiau tot mereu predica lor la po
poarele cunoscute. Mulţi dintre ei întreprindeau 
şi călătorii, predicând cu râvnă pe Cristos, pu
nând acolo păstori pentru conducerea comunităţi
lor creştine». Eusebiu ne arată cum la sfârşitul 
secolului I-iu şi începutul celui al II-lea mai exis-

8») 1 Corint XII, 28, 29; Efes IV, 11; II, 20; III, 5 Malei X.
80) 1 CorinI XII, 28, 29; Fapf. XI, 27; XIII, 1 şi urm. Efes IV, 

11; II; 2Q.
91) 1 Corinf. XII, 28, 29; X II, 1 şi urm. Eles. IV, 11, şi; E-

vrei XIII, 7, 17.
»s) Fapt. VI, 2, 4; XX, 24.
’*) Malei XXVIII, 19, 20.
9‘) Malei ibid, şi X 
“5) Fapt. XIII, 1 - 4 .
9t) Efes. IV, 11, 1 CorinI. XII, 28.
” ) Fapt. XI, 28.
»«) I Corint. XIV, 3.
" )  Xâpia(i,a Rom. XI1, 6, 1 Corint XII, 10.
•»») I Corint XII, 28, 29-
l0') Cap. 37.
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tau aceste slujbe, iar pe lângă ele fiecare bise
rici particulară avea episcopat, presviterat şi 
diaconat, cum se spune şi în epistolele apos
tolilor. Dar nici în epistolele apostolilor, nici la 
Eusebiu nu găsim indicaţiuni mai dese cu pri
vire la raporturile apostolilor, prorocilor şi în-

i

văţătorilor faţă de comunităţile creştine parti
culare şi din potrivă. Câteva din aceste indica
ţiuni găsim în At5a/rr e.

Apostolii. In vremea autorului AiSa^-ei se 
_ numiau apostoli (dTrooroXot), după cât se vede, 

misionarii a căror însărcinare de seamă sta în 
a predica pe Cristos între păgâni; ei puteau, 
caşi ucenicii Domnului,1-?2) să cerceteze şi co
munităţile creştine, ei nu puteau rămâne într’o 
biserică particulară mai mult de o zi, sau dacă 
erau siliţi de vreo nevoie, nu mai mult de două 
zile. Când un apostol călătoreşte din loc în loc 
şi-şi îndeplineşte chemarea fâră plată acesta este 
semnul că este un adevărat apostol; iar cel 
care se opreşte pentru trei zile şi cere bani, 
este un apostol falş. Apostolul are dreptul să 
se folosiască de ospitalitate şi de hrană din par
tea comtmităţei, unde se opreşte pentru o zi, 
comunitatea este datoare sâ-i dea hrană şi ospi
talitate.103)

Prorocii, (icpo'fqrai) caşi apostolii nu se măr- 
giniau în activitatea lor numai la biserică par
ticulară, ci treceau de la o bi?ericâ la alta; dar 
lor li se îngăduia să aibă dreptul să se aşeze 
în vreo comunitate creştină. Datoria prorocilor 
era de a predica în duh (XaXstv sv irvs6jj.au) şi 
de a învăţa adevărul dt5dox<ov tvjv
a/.YjO’Stav), să orânduiască trapeza pentru săraci. 
Predicarea în duh şi celelalte lucrări pe cari le 
săvârşia în duh nu puteau sluji ca semen de 
proroc adevărat; semnele adevărate fiind cură
ţenia purtărei morale şi conformarea predicei

t

şi învăţăturei cu faptele lui. Comunitatea se în
datorează să nu judece pe prorocul, care vor
beşte în duh, să îndeplinească hotărârile lui dacă 
în ele se recunosc semnele adevăratului proroc, 
în caz contrariu ea nu este obligată să se su
pună lor.104) Prorocul, care se aşează într’o co-

102) Fapl. Aposf. XI, 26; XIV, 22
10:l) ă'.oy.yij twv ScoSsy.a âjtooToXwv, cap. XI.

,0<) Cap. XI.
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munitate primeşte din partea ei întreţinerea, care 
constă din fruntea produselor râşniţei şi ariei, 
boilor şi oilor, untului de lemn şi a vinului.*05) 
învăţătorii, de asemenea, caşi prorocii şi apos-

I

tolii, îşi îndeplinesc însărcinarea în diferite bise
rici. Slujirea lor constă în «îmulţirea drepiăţei 
şi cunoaşterei Domnului» (si? os zo icpoafreivea 
5ixcttoo6v7)v xal yvtooiv Koptoo), adică în predi
carea învăţăturei "credinţei şi învăţăturei morale. 
Semnul adevăratului învăţător serveşte concor
danţa dintre învăţătura lui cu cea expusă în pri
mele 10 capitole din A iâa^-e; lipsa acestei con
cordanţe obliga pe creştini să nu mai asculte 
pe învăţătorul sosit la ei.’06) învăţătorul poate 
să se aşeze într’o comunitate şi atunci el pri
meşte din partea ei hrană ca orice lucrător.107)

Duhul iubirei creştine, care uneşte pe toţi creş
tini într’o singură biserică se exprimă şi prin 
obiceiul vechilor creştini de a dâ ospitalitate şi 
ajutor fraţilor călători. In AiSa^Yj-e nu.se amin
teşte nimic despre scrisorile de recomandaţie 
(Yp7.|xjjtara ooatciTixa.) dar se vorbeşte numai că 
trebuie să se dea ospitalitate ori cui va veni în 
numele Domnului. Călătorul se poate folosi de 
ospitalitate două sau trei zile, el poate să se 
aşeze în comunitatea, care i-a dat ospitalitate, 
dacă doreşte să-şi dobândiască hrana prin mun
ca mâinelor lui.’08

t

Slujbele cari aveau ca scop conducerea unei 
biserici parţiale se concentrau în episcopat, pres
viterat şi diaconat. In AtSa/yj-e se vorbeşte nu
mai despre episcopi şi diaconi; dar se vede clar 
că aici cuvântul emaxoicot se întrebuinţează în 
acel sens general, în care se întâmpină şi în 
scrierile apostolilor. Caşi în perioada apostolică, 
apostolii, prorocii şi învăţătorii nu se alegeau 
şi se chemau la slujbă de Domnul (apostolii) 
sau de sf. Duh (apostolii şi proorocii) sau ei îşi 
luau o asemenea însărcinare în virtutea unor 
daruri speciale (învăţătorii), tot astfel şi în vre
mea autorului Atăayjj-ei, apostolii, proorocii şi 
învăţătorii nu se alegeau de comunitate; în 
Aiăcip^-e se vorbeşte clar despre alegerea  epis-

>°») Cap. XII.
">6) Cap. XI.
l01) Cap. XIII.
108) Cap. XII.

/
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copilor şi diaconilor: opuneţi-vă episcopi şi dia- 
. eoni (ysipoTOVYpaTs)».l09) Episcopii, presviterii şi 

diaconii trebuiesc cinstiţi caşi apostolii, prorocii 
şi învăţătorii, pentru că cei dintăi îndeplinesc 
într’o biserică particulară aceiaş slujbă caşi cei 
din urmă în biserică generală.

Din analiza făcută AiSajr/j-ei, am văzut că ea 
ne înfăţişează o icoană destul de complectă a 
organizaţiei lăuntrice şi din afară a bisericii cre
ştine în epoca cea mai veche a vieţii ei. Am 
mai arătat că în această operă se întâlnesc câ-

$

teva ştiri noi, iar celelalte se deosebesc prin 
vechimea lor.

Timpul alcătuirii ei. întrebarea care se ridică 
acum este asupra vremei când s’a închegat acea
stă lucrare. Mitropolitul Filotei Brieniu socoteşte 
că ea a tost compusă între anii 120— 160, dar 
dovezile pe cari le aduce nu sunt destul de con
vingătoare când tăcem cunoştinţă de aproape cu 
coprinsul e i'10). Istoricul Harnack după ce cerce
tează motivele interne şi externe ajunge la în
cheerea, că Ai§ayvj-a a fost scrisă între 135— 
165; deşi recunoaşte că în lucrare se întâlnesc 
multe lucruri, cari ar fi putut avea loc prin anul 
80 al secolului I; prin urmare, concluzia lui Har- 
nak despre timpul alcătuirii lucrării nu cores
punde coprinsului ei. Socotim că pentru a deslega 
problema aceasta va trebui să studiem fiecare 
parte a ei cu toată atenţiunea şi să o comparăm 
cu acele ştiri pe cari ni le pune la dispoziţie 
istoria bisericii creştine şi literatura de la sfâr-

A

şitul secolului I şi începutul celui de al doilea
%

în perioada primilor urmaşi ai apostolilor. A- 
ceastă presupunere a noastră o întemeiem pe 
următoarele consideraţiuni. Clement Alexandrinul 
a numit (pe la 190) lucrarea Ai5a)(7) «scriptură,
scriere». Acest bărbat multilateral în cultura sa,

\

care cunoştea metodele criticei ştiinţifice, nu pu
tea să numească cu expresia rpaţYj o.lucrare 
care apăruse cu 40— 50 ani în urmă.

Dacă el a raportat o la scrierile sfinte, aceasta 
însemnează că în limba şi coprinsul lucrărei nu 
a găsit nimic, care să contrazică tradiţia bisericii

,09) Cap XV.
110) npoXeyo[J.sva, i o —20 Filotei găseşte î î AiSa/Yj indica- 

ţiuni privitoare la gnosticii antinomiiti. cari au apărut pe la 120; 
dar în această lucrare nu-i n ci o indicaţie precisă asupra gnos
ticilor şi sistemelor lor din epoca lor de înflorire.

alexandrine, care tradiţie atribuia Ai5 cc/t/ a vre
murilor apostolice. Mai departe, în lucrarea a- 
ceasta nu-s aluzii, nici directe, nici indirecte, la 
faptele bisericeşti din veacul al II lea, care să 
fi pironit asupra lor atenţia întregii biserici; în 
ea nu găsim nicio urmă privitoare la sistemele 
gnostice, cari înfloriau pe la 120 în Alexandria, 
atunci când opera a fost scrisă, probabil în E- 
gipt. Compararea textului lucrărei noastre cu 
«Epistola> lui Varnava şi «P istoru h  lui Erma 
scoate în lumină o strânsă legătură literară cu 
aceste două scrieri, nu numai după coprins, ci 
şi după coincidenţa literară a câtorva pasage şi 
expresii. Pe baza acestei dependenţe, fireşte, 
că-i greu să stabilim consecvenţa cronologică în
tre aceste trei lucrări; presupunerea că Atăa/Yj-a 
a fost alcătuită cea dintâi întâmpină piedică în 
însăşi coprinsul. ei, care presupune un oarecare 
răstimp între epoca apostolică şi vremea alcă- 
tuirei lucrărei noastre, fiindcă în ea se vorbeşte 
clar despre abuzurile cari aveau loc în institu
ţia apostolilor, prorocilor şi învăţătorilor. Se poate 
însă bănui, că opera aceasta este scrisă în urma 
Epistolei lui Varnava; în cazul acesta împrumu
turile din această Epistolă vom răspunde de
plin scopului autorului AiSa^-ei, care la com- 

« punerea lucrărei sale a avut în vedere să pre-
zinte cititorilor învăţătura apostolică, cu tâlcui- 
rea ei. Afară de aceasta, Epistola lui Varnava, 
scrisă după toată probabilitatea, în Egipit, pu
tea să se facă repede cunoscută autorului At5oiyvr  
ei. Dar fiindcă Epistola lui Varnava a fost scri
să în secolul I, după distrugerea Ierusalimului, 
atunci putem presupune că şi Ai$<r/7j a a 
putut fi alcătuită numai înainte de anul al 80- 
lea al primului secol. Dar dacă admitem o le
gătură între AiSa^vj-e şi «Păstorul» lui Erma, 
nici în acest caz nu avem temeiuri convingă
toare ca să putem împinge vremea scrierei 
ei mai departe de anul 1 0 0 , căci dovezile cari 
militează în favoarea scrierei «Păstorului-» între
9 9 — 1 0 0 , nu sunt nici de cum mai slabe de cât 
dovezile, cari militează în folosul . alcătuirei ei 
mai târziu de cât această scriere. In sfârşit, şi 
ceia ce este mai de seamă, coprinsul AtSa/Yj-ei 
este astfel, că el în totalul său poate corespun-
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de numai sfârşitului secolului I şi începutul ce
lui al II-lea.

Locul unde s’a scris. Nu avem, în AiSajr/j-e 
nicio indicaţie directă, precum nici în mărturiile 
vechilor scriitori bisericeşti despre ea; dar avem 
oarecari temeiuri să presupunem, că ea a fost 
scrisă în Egipt. Ştiri clare despre AiSa/Tj-e şi 
despre întrebuinţarea ei avem la scriitorii bise
riceşti alexandrini. Eusebiu vorbeşte despre ea, 
probabil, tot pe baza tradiţiei alexandrine. In 
lauda din rugăciunea domnească111) şi în cele eu- 
haristice',8) se întrebuinţează cuvintele: ^puterea» 
Sovajus şi «slava» (§6<;c/.) cu înlăturarea cuvân
tului «împărăţie» (BaoiXsia): această formă de 
laudă, după părerea unor învăţaţi, se întrebu
inţa numai în Egipt.118)

învăţătura celor 12 Apostoli1)
învăţătura Domnului (transmisă) neamurilor

prin cei doisprezece Apostoli.2)
CAP. I.

Sunt două căii una a vieţei şi alta a morţei;3) 
între amâdouă aceste căi este o mare deosebire. 
Calea vieţei stă în următoarele: întâi, tu tre
buie să iubeşti pe Dumnezeu, carete-a făcut; 
al doilea, pe aproapele tău, ca pe tine însuţi;4) 
şi tot ceiace nu doreşti ca să se întâmple cu
tine, nici tu nu face altuia.5) învăţătura, care
se cuprinde în aceste cuvinte,6) este următoarea: 
binecuvântaţi pe cei ce vă blesteamă şi rugaţi- 
vă pentru vrăjmaşi voştri, şi postiţi pentru cei 
ce vă prigonesc; căci ce faptă bună este dacă 
iubiţi pe cei ce vă iubesc? Nu fac aceiaş lucru
şi păgânii?7) Voi însă iubiţi pe cei ce vă urăsci

>») Cap. VIII. ‘ " )  Cap. IX X. >i>) Harnack.
') Filotei Brieniu ("poXîŢOjxsva § 2) crede că acest titlu 

prescurtat s’a srris mai târziu de o mână streină.
2) Acest titlu, după părerea descoperitorului aparţine mâinei

autorului Aioa/yj-ei.
3) Despre aceste căi vorbeşte şi Ieremia XXI, 8: <Aşa zice 

Domnit!: fată vă j>un înainte calea vieţei şi calea morţei.» Comp.
epist. Varnava IV, 11; Deuteron XXX, 15-20: Matei* VII, 13, 14; 
Petru 2: JI, 15; epist. Varnava XVII; Păstorul Erma, por. VI, 1; 
Clem. 2 Romanul, probabil presupunerea lui Brieniu, că această
expresie de A io a ^ a  avut-o în vedere si Clement Alex. Strom. V.

Epist. Varnava X IX ; Matei XXII, 37-39.
s) Matei VII, 12; Luca VI, 13; Tobie IV, 15; Vorbirea Cle

ment XII, 32.
8) Adică: învăţătura cuvintelor Domnului sau a celor două 

poiunci ale D6mnului despre iubirea către Domnul şi aproapele.
7) Luca VI, 28-32; Matei V, 44*45. Nici în Sf. Scriptură, nici 

în scrierile vechi patristice nu întâlnim postul pentru persecu-
tători După Ai5a)(Yj-e, se pare, că vechii creştini uneau postul 
cu rugăciunea pentru duşmanii şi prigonitorii lor.

şi nu veţi avea duşmani.8) Depărtează-te de 
poftele trupeşti şi lumeşti.9) De te va lovi cineva 
peste obrazul tău cel drept întoarce-i şi pe 
celalt şi vei fi desăvârşit. De te sileşte cineva 
să mergi cu el o milă, mergi cu el două; de-ţi 
ia cineva haina ta de deasupra, dă-i şi cămaşa,10) 
de-ţi ia cineva ceva, nu-i mai cere înapoi căci, 
nu mai poţi.11),

Celui ce-ţi cere, dă-i şi nu-i mai cere înapoi,'2) 
căci Tatăl doreşte ca tuturor să li se dea din 
darurile lui de binefacere.13) Fericit e cel ce 
dă după lege, căci e slobod de pedeapsă;14) dar 
vai celui co primeşte; căci cine ia, având nevoie, 
acela-i slobod de pedeapsă; cel ce n’are însă 
nevoie va da răspuns, de ce şi pentru ce ă 
luat, şi supunându-se închisorei,15) va fi cercetat

»

şi pentru ce a fâcut -şi nu va eşii de acolo, până 
nu va plăti ultimul cuadrant.16) Dar şi despre 
aceasta s’a zis: «Fie ca mila ta să putreziască 
în mâinele tale, până vei afla,cui trebuie s’o dai.»’7)

CAP. II

A doua poruncă a învăţăturei. Nu ucide, nu 
fi desfrânat, nu fi conrupător de copii,18) nu'
fura, nu face magie, nu otrăvi,19) nu ucide copi-

‘ f

Iul în pântece şi nu ucide pe cel deja născut;20) 
nu dori ceia ce aparţine aproapelui tău. Nu jura. 
nu mărturisi strâmb, nu vorbi de rău,21) nu 
pomeni răul.88) Nu fi cu două judecăţi în gându-ţi

8) Clemnnt Alex. Strom. VII; Luca VI, 27-35.
9) Compară cu 1 Petru II, 11; Tit II, 12; Clement. Rom. 2

Corint. XVII, Policarp epist. Filadeff. V.
- 10 Comp. Mt. V, 39 ,41; Luca VI, 29, 30.

u) Adică să ceară înapoi dela păgâni, cari răpiau averile creş
tinilor şi cari doriau să se judece înaintea judecătorilor păgâni, 
lucru pe care-1 opreşte creştinilor ap. Pavel, I Corint. VI, 1;
Mt. V, 40.

ia) Compară cu Luca VI, 30
13) Erma porunca II; Matei V, 45. */dpiO(iaf Rom. V, 15.
14) Compară cu Erma porunca II.
15) Despre oovoyrj vezi Luca XXI, 25; 2 Corint. II, 4.
16) Comp. Matei V, 25, 26; Luca XII, 58, 5c).
17) Accastă expresie negăsindu-se în Noul Testament, aparţine

!a aşa zisele aŢpa^a Compară totuşi cu Sirah XII,
1 şi m. d.

18) Oo 7uaioocp0,op7jasic. Acest cuvânt nu se întâlneşte în Noul 
Testament. Comp. Lev. XX, 13. Rom. I, 27.

19) Comp. Fapt. Vili, 9, 11; Gal. V, 20; Apoc. IX, 21.
20) Prov. Sol. XII, 5; Epist. Varnava XIX.
*>) Prov. Sol. X X , 20; Mat. XV, 4 şi V, 22.
S2) Comp. Zah. VIII, 17; Prov. X(I, 28; Epist. Varnava II f 

X IX ; Clem. Rom. I, Cor. II.
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şi nici cu două păreri; fiindcă părerea îndoită 
e plasa morţei.88) Să nu fie cuvântul tău min
cinos, nici deşert, ci potrivit cu fapta.®4) Nu fi 
iubitor de câştig, nuci hrăpitor, nici făţarnic, 
nici nărăvit spre rău, nici mândru.*5) Nu între
prinde nimic rău împotriva aproapelui tău.*6) 
Nu zăvisturi contra oricărui om, dar pe unii îi 
ceartă, pentru alţii roagă-te, iar pe alţii iubeşte-i 
mai mult de cât sufletul tău.2’)

CAP. III.

Fiul meu!...*8) Fugi de orice rău şi tot ce-i 
asemenea lui.29) Nu fi mânios, căci mânia duce 
la ucidere; nici gelos, nici certăreţ, nici pormit; 
căci din toate acestea izvorăsc uciderile.80) Fiul 
meu, nu fi pătimaş,8') căci patima duce la des- 
frânare;32) nu fii hulitor83) şi nu ridica sus ochii 
tăi, căci din toate acestea vin desfrânările.34) 
Fiul meu, nu fii vrăjitor prin pasări,35) căci toate 
acestea duc la slujire idolilor; nici nu jura, şi 
nu fii matematic,36) nici fermecător,3’) şi nici nu 
dori să priveşti la aşa ceva; căci din toate acestea 
izvorăşte slujirea idolilor. Fiul meu, nu fii min
cinos, căci minciuna duce la furt; nici iubitor 
de argint, nici iubitor de slavă; căci din toate 
acestea izvorăşte furtul.88) Fiul meu, nu fii 
bârfitor, căci aceasta duce la hulirea lui Dum

*>) Epist. Varnava X IX ; Sir. XXVIII, 13; V, 9; Prov. XI, 13; 
VI, 2; 1 Tim. 111. 8.

24) clem. Alex. Strom. V I; Mt V, 37; XXIII, 3; Clem. Fom.
1 Cor. XXXVIII.

25) Avac. II, 9. Is. LXI, 8; Lev X iX , 13; 1 Petru II, 1. Rom.. 
I, 29; Prov. III, 84. Epist. Policarp către Filadelfeni II şi VI.

26) Is HI, 9; Erma ved I, 2.
*0 lud. 22. Lev. XIX, 17. Dentor. X X IIf, 7.
28) Această expresie se întâlneşte adesea în Sf. Scriptură. 

Sirah: II, III şi IV. Proverbe: ii, III, V, VI, VII. Comp. Mt. IX> 
2; XXI, 28; Ioan. X 'JI. 33 şi altele.

29) Expresie apropriată de 1 Tesal. V, 22, comp. Rom. X»I, 9. 
Epist. Varnava IV. Policarp. ep. Filip. cap. XI.

30) Comp. Proverbe. XXIX, 22. Tacob I 19, 20; UI, 16. Efes. 
IV, 31. Colos, III. 8, 2 Corinteni XII. 20. Galat V. 20; Rom 
XIII, 13. 1 Corint. III, 3. Epist. Policarp Filip.

31) Comp. 1 Corint X, 6.
8Î) Comp. Iac. I, 19; Erma. por. IV şi XII.
3i) Colos. III, 8. / fes. V. 3, 4.
34) In scrierile patristice găsim sfaturi cu privire la plecarea 

ochii ir în jos în convorbire cu femeile ci nu să se arunee asupra 
lor priviri pătimaşe. «Dacă vei fi silit, zice sf. Isidor Pelusiotul, 
să vorbeşti cu femei, atunci pleacă-ţi ochii în jos« (voi. 2, scri
soarea 74 din traducerea rusă)

3o) 0i0)v60%07U0C-cel ce prevesteşte după sborul pasărilor; 
Comp. Lev. X  X, 26, 31; Deuteron XVIII, 9-12

36) Adică astrolog sau mag. La Tert: ttam et mathematici
plurimtfm Marcisnitae (adv. Mar. I, 18.) lust apoi. I. 14.

37) IIspixaO,ai[>(*)v. înţelesul acestui cuvânt se determină în
Deuteronom XVIII, 11; Isaia V, 7.

38) Clement. Alex. (Strom. I, 20) aduce acest citat ca luat
din Sf. Scriptură.

nezeu:39) nici îndrăzneţ,40) nici gânditor de rău, 
căci din toate acestea izvorăşte hulirea de Dum
nezeu. Dar fii blând, căci cei blânzi vor moşteni 
pământul.41) Fii îndelung ră dător şi milostiv,48) şi 
ne iubitor de rău,43) şi smerit şi bun, ascunde 
totdeauna cuvintele pe care le ai auzit.44) Nu te 
înălţa şi nu dâ sufletului tău îndrăsneală.43) Să 
nu se lipească sufletul tău de mândrii, ci fii în 
legătură cu cei drepţi şi smeriţi.46) Toate relele, 
cari se întâmplă cu tine, socoteşte-le ca lucruri 
bune, ştiind, că fâră Dumnezeu nu se întâmplă 
nimic.4’)

CAP. IV.

Fiul meu! Pomeneşte ziua şi noaptea pe cel 
ce-ţi propovedueşte cuvântul Domnului,48) şi-l 
cinsteşte ca pe Domnul; căci unde se propo
vedueşte cele ale Domnului, acolo este Domnul49) 
Cercetează zilnic pe sfinţi,50) ca să poţi să te 
întăreşti51) prin cuvintele lor. Nu pricinui des
părţire, împacă pe cei ce se ceartă,52) judecă 
cu dreptate, nu privi la faţă, când învinueşti pe 
cineva de cădere în păcate.53) Nu te îndoi, dacă 
va fi (judecata lui Dumnezeu) sau nu.54) Nu 
întinde mâna spre primire şi nu o trage la dare.50) 
Dacă ai din munca mâinilor tale, atunci dă 
răscumpărare pentru g. păcatele tale. 6°) Nu te

39) Iudit. 16. Filip. II 14. Mat. X X ; 16. Efes. IV, 31. 1 Corint. 
X, 10 Epist. Varnava. cap, II.

40) 2 Petru II, 10. Prov XXf, 21; Clem Rom. 1 Corint, LVII.
41) Matei V. 5
° )  Colos. III, 12. 1 Tesal. V, 14, 15. Efes. IV, 32. Erma 

porunca V.
4S) Erma porunca II.
44) Isaia, LXII, 12.
45) Comp Rom XII, 16 Sirah I, 30; X. 7. Luca XVIII, 14. 

Clement Rom 1 Corint X X X
46) Clement Rom. 1 Corint. X L V I; Epist. Varnava IV Prov.* 

XIII. 20.
47) Comp. Sir h I. 4; Evrei XII, 7-11. Clement Alex. Strom. VII.
4«) i omp. E rei XII, 25; XIII, 7.
49) In «Hotărârile Apostolilor* această expresie este peri- 

frazată (Vil) astfel: «căci unie-i învăţătura despre Dumnezeu, acolo 
stă de fa ţa  Dumnezeu.» 2 Petru 11, 10; Erma, asem. 6, 1.

5°) Aici se numesc «sfinţi» tofi credincioşii; comp. cap. X  şi 
Policarp. ep * Filip. XII. Erma ved 111, 8. Hot. Apost. VII, 2, 2

&1) Cuvântul s^ava7ca6so6ai se întâlneşte în N. Testament 
numai la Luca X, 6 şi Epist Kom. II, 7 şi însemnează: a se 
odihni, a se linişti; noi însă îl traducem în sens impropriu; 
fi ndcă ascultarea predicei şi a cuvântărilor educative se face 
pentru întărirea spiritului, simţirei şi voinţei.

52) Epist. Varnava XIX. Clement Rom. 1 Corint. II: 1 Corint 
10; Pomani XIV, 19. 9

«) Levit. XIX, 15-18; Dent. I, 17; XVI, 19.
5‘) Sirah I, 28; Iacob I, 8; Epist. Varnava XIX. Erma porunca 

IX. Clem. Rom. 1 Corint. X I; X X iII şi 2 Corint. XI.
55) Sirah IV, 31; Clem. Hom. 1 Corint. II; Fapt Ap. XX, 35.
56) Prov. III, 27. Fapt. Ap IV, 24. Varnava epist. XIX.
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clătina când dai, şi dând, nu răpşti;57) căci tu 
vei alia cine este bunul Răsplătitor.58) Nu te 
tntoarcc de la cel în nevoie,59) dar aibi întru 
tonte legătură cu fratele tăuşi nu numi nimic 
al tău propriu ;60) căci dacă sunteţi părtaşi în cele 
netrecătoare atunci cu atât mai mult în cele

pentru cei împovăraţi de viaţă,70) cei ce nu ştiu 
pe Făcătorul lor, ucigaşii de copii, cei ce păgubesc 
chipul lui Dumnezeu, cei ce-şi întorc faţa de la 
cei în suferinţă, cei ce apasă pe cel apăsat, 
apărătorii celor bogaţi, judecătorii fără de lege 
ai sărmanilor, păcătoşii de toate felurile. Feriţi-vă,

trecătoare!61) Nu-ţi lua mâna ta de la fiul tău copii, de toţi aceşti oameni! 
sau de la fiica ta, ci din tinereţe învaţă-i frica

CAP. VI.de Dumnezeu.62) In supărarea ta nu porunci 
prin robul sau roaba ta, cari nădăjduesc şi ei 
în acelaş Dumnezeu, ca să nu înceteze a se teme 
de Dumnezeu, care este deasupra noastră amân- 
dorora; căci El nu vine să cheme, judecând după 
faţă, dar El (cheamă) pe aceia pe care i-a 
pregătit Duh ul .  Iar, voi, robilor, supuneţi- 
vă stăpânilor voştri, ca chipului Dumnezeu în 
respect şi teamă.63) Urăşte orice făţărnicie şi 
tot ce-i neplăcut Domnului. Nu părăsi poruncile 
dumnezeeşti, ci păstrează aceia ce ai primit, 
nici- adăogând, nici scăzând.64) Mărturiseşte-ţi în 
biserica păcatele tale®5) şi ou păşi spre rugă
ciunea ta cu conştiinţa împovărată.66) Aceasta-i 
calea vieţei.

CAP. V .67)

Fereşte-te ca să nu te întoarcă cineva de la 
această cale a învăţăturei,7*) fiindcă acela te’nvaţă
în afară de Dumnezeu.78) Căci, dacă tu în adevăr
poţi să duci jugul lui Dumnezeu, atunci vei fi 
desăvârşit,73) iar dacă nu poţi, atunci tă ceia 
ce poţi.74) Privitor la hrană du ceia ce poţi;'0) 
dar abţine te tare de la ceia ce este jertfit ido
lilor, căci aceasta este slujire zeilor morţi.'6)

/

CAP. VII.

In ceia ce priveşte botezul,77) botezaţi astfel. 
Comunicând mai înainte toată învăţătura mai 
sus arătată,78) botezaţi în numele Tatălui şi 
Fiului şi sfântului Duh în apă curgătoare.'9) Dacă 
nu ai apă curgătoare, atunci botează în altă

In calea morţei este următoarea: înainte de aP̂ > *ar dacă nu-i cu putinţă în apă rece, atunci
toate el e rău şi plin de blestem ;68( aici) intră 
uciderea, desfrânarea, patimă, ticăloşia, furtul, 
idolatria,, magia, otrăvirea, hrăpirea, mărturia 
mincinoasă, făţărnicia, duplicitatea, viclenia, mân
dria, răutatea, înălţarea, sgârcenia, vorbirea de 
rău, zavistia, îndrăzneala, slava deşartă; (aici mai 
intră) prigonitorii celor buni; urâtorii adevărului, 
iubitorii minciunei, cei ce nu recunosc răsplata 
pentru dreptate, cei ce nu se lipesc de bine, şi 
nici de judecata dreaptă, cei ce priveghează nu 
în bine, ci în rău,69) de cari este departe blândeţea 
şi răbdare; (tot aici mai intră) cei ce iubesc 
deşărtăciunea, cei ce aleargă după răsplată, cei
ce nu au milă de cel sărac, cei ce nu se trudesc

6:) 1 Petru IV, 9. Comp. Varnava epist. |XIX; 2 Corint. IX, 
7. Erma asem. IX

58) Clem. Rom. 2 Corint. XI.
59̂  f n m n  ^irah I V
60) Rom. XII, 13. Fapi. Ap. IV, 32; II, 44, 45. Galat. VI, 6. 

Irinarh «Adv. haer.* XVIII, 2.
61) Rom. XV, 27.
62) Etes. VI, 4; 5, 9. Prov XIX, 18. Clem, Rom, 1 Corint. XXI.

Erma ved. I, 3. _
63) Efes. VI, 5, 9; Tit. II, 9; 1 Petru II, 18. Ignatie epist.

către Policarp. IV.

(botează) în apă caldă. Dacă nu ai nici una nici 
alta, atunci toarnă de trei ori apă pe cap în
numele Tatălui şi al Fiului şi al Sf. Du.h80)

6‘) Aceăstă expresie a putut fi împrumutată din Deut. XII, 32
Comp. Apoc XXII, 14, 18, 19. 

es) Psal. X X XIV , 18 Iacob. V, 16. Clem Rom. 1 Corint.
LI şi LII.

a6j Clem. Alex. Strom VII. Clem. Rom 1 Corint. XLV. XXIII,
X X IX  şi 2 Corint. XVI

67) Acest capitol corespunde literar cu cap. X X  din epistola
lui Varnava

68) Epist. Varnava. IV şi XVIII.
eo) Cuvântul &Tp07ivslv, vezi Luca XXI, 36. Efes. VI, 18.
’») 2 Petru II, 7.
7l) Adică, calea vieţei.
7Î) Adică, conrupătorul oferă în locul căei vieţei, calea morţei,

neplăcut lui D-zeu.
73) Comp. Mt. XI. 29, 30; XIX, 21; Filip. III, 14, 15.
74) Comp. Epist. Varnava, cap. XIX. Clement Rom. 2 Corint.
75) Comp. Fapt. Ap. XV. Rom. XIV. Ep. Varnava X, Iustin,

dial. cap. 53.
76) Comp. Clem. Rom. Ep. Rom. 2. Corint. III
77) BdTma^a, Iustin apoi. I, 61; Tertulian «Despre botez»;

Varnava X I; Clement Rom. 2. Epist. Romani. Erma ved. III, 7, 
3; Ignatie epist. către Policarp 6; In N. Test. se întâlneşte de
20 ori sub forma Ba7TTiO[x6?.

78) Adică tot ceia ce s’a spus în primele 6 capitole.
79) Literar: în apă vie — sv adică în izvor sau râu.

Prin urmare, expresia so oSaTiţârn, se coprinde indica'fiunea 
că primii creştini botezau în râuri sau în vreun bazin natural.

80) Din context reese, că botezul prin vărsare se îngăduia numai 
în cazuri excepţionale.
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înainte de botez, însă, cel ce se botează şi cel 
ce botează să postească şi, dacă pot, şi alţi 
câţiva. Dar celui ce se botează porunceşte-i ca 
să postească înainte o zi sau două.81)

CAP. VIII.

Posturile voastre să nu fie cu făţărnicii, căci 
ei postesc Lunia şi Joia.82) Voi însă postiţi 
Miercurea şi Vinerea,83) şi nu vă rugaţi ca făţar
nicii, ci cum a poruncit Domnul în Evanghelie; 
rugaţi-vă aşa:84 „Tatăl nostru, care eşti în cer,S5) 
sfinţiască-se numele tău\ vie împărăţia ta, fie 
voia ta şi pe pământ, caşi în cer. Pâinea noastră 
cea spre fiinţă dă-ne o nouă astăzi', şi ne iartă 
datoria noastră,86) cum şi noi ertăm datornicilor 
noştri, şi nu ne duce în ispită, ci ne izbăveşte 
de cel viclean. Că a ta este puterea şi slava in 
veci.“ 87) Aşa rugaţi-vă de trei ori în zi.88)

CAP. IX.

Iar în ceia ce priveşte euharistia, mulţumiţi 
în acest chip.

La început cu privire la pahar:89) «Iţi mulţumim, 
7 a t ă i  nostru, pentru sfânta viţâ ') a lui David, 

pruncul tău, 91) care (viţă) ne-ai arătat-o Tu prin  
Iisus} pruncul tău. S lavă ţie în veci.»

Iar cu privire la pâinea frântă:98) «Iţi mulţumim, 
T atăl nostru, pentru viaţa şi cunoştinţa, p e  care 
ni le a i arătat prin  lisus) pruncul l ă u .9s) Slavă

«

ţie în veci\ După cum această pâine fr â n tă  a
t

fo st semănată în (grăunţe) p e  dealuri şi adunată 
întruna singură tot astfel să f ie  adunată şi 
biserica T a) de la marginile pământrlui întru 
îm părăţia T a , pentru că a I a  este slava şi 
puterea prin  Iisus Cristos în veci.*

81) Despre post înaintea botezului Iustin F, 61; Terţul.« Despre 
botez» cap. 20.

82) Asorspa aa£6dT<ov xai tcsjjltcttq.
83) TsrpaSa xai TuapaaxsoTjv.
84) Compară Matei VI, 5 13. Luca XI, 2-4.
85) La evangheliştii Matei şi Luca scrie: în ceruri sv oopavots.
86) La Matei avem «datoriile noasfre» âcpsX^ixaxa, iar la Luca

«greşalele păcatelor» w ţ  ajxapuac;.
87) La Matei: «căaT a este împărăţia şi puterea şi slavaîn veci.»
88) Comp. Dâniil VI, 11; Fapt Ap. II, 15; III 1; X  9, 30 Terţul 

«De jejun.» cap. X.
89) Compară Luca XXII, 14-18; 1 Corint. X, 16-21.
90) Această expresie a putut fi formată după Ioan XV sau 

Matei XXVI, 29.
91) Ila îs; comp. Fapl. Ap. III, 13, 26; IV, 25, 30; Clem. Rom.

1 Corinl. LIX.-
92) Comp. 1 Corint. X, 16. 9>) Clem. Rom. 1 Corint. XXXVI.
9‘) Comp. Fapt. Ap. XIX, 5; Iustin apolog. I, 66.
9*-a) Matei VII, 6.

Nimeni să nu guste, nici să bea din euharistia 
voastră afară de cei botezaţi întru numele Domnu
lui;94 căci privitor la aceasta zis-a Domnul:
«#« daţi sfintele câinilor. >95 a)

CAP. X.
%

, Iar după săturare, mulţumiţi astfel: «Iţi 7nulţu- 
mim, Tată sfânt,95-b) pentru sfântul tău nume, 96) 
p e  care l a i  sălăşluit97) întru inimele noastre, şi 
pentru cunoştinţă, credinţă şi nemurirea, pe care 
ni le ai arătat prin Iisus, Pruncul Tău, Slavă  
ţie în veci! Tuy Stăpâne Atotţiitorule, făcut-ai 
totul pentru dragostea numelui lă u ;  hrana şi 
băutura datu-ai oamenilor întru îndestulare, ca 
să-ţi mulţumească; iar nouă dărueşte ne cu milos- 

%

tivire hrana duhovnicească, băutura şi viaţa 
veşnică prin  Pruncul lă u . înainte de toate îţi 
mulţumim, pentru că l u  eşti a tot puternic,98) 
Slavă ţie în veci! Pome?ieşte, Doamne, biserica 
l a ,  izbăveşte o de orice rău şi desăvârşeşte-o

%

întru iubirea 7 a 99) şi adun-o, s fin ţ ită ^ 0) din cele 
patru vânturi101) întru îm părăţia l a , p e  care a i 
gătilo pentru ea, pentru că a l a  este puterea şi 
slava în veci! S ă  vină m ilax02) şi va trece lumea 
aceasta/,03) Osana Fiului lui David! *?4) D acă-i

9

cineva sfânt, —  să vină aici; ia r  dacă nu-i —  
sa se pocăiască. M ar an a i a ,05) Amin»

Proorocilor îngăduiţi-le să mulţumească cât 
doresc. *

CAP. XI.

Dacă cineva; venind la voi, va începe să vă 
înveţe aceia, ce s’a spus mai înainte, primiţi 1. 
Iar dacă însuşi învăţătorul, convertindu-se, va 
începe să înveţe altă învăţătură, încât dărâmă 
ceia ce s’a spus, nu-1 ascultaţi;106) dar dacă el 
învaţă astfel încâf îmulţeşte adevărul şi cunoaş-

9*-b) Ioan XVII, 11.
98) Luca 1, 49; Ioan XVII, 26. Fapt. Ap. VI,. 30.
97) Ioan 1, 14: soxfjvwasv. Erma asem. V, 6, 7.
98) Comp. Ps. LXXXVIII, 9. Clement Alex. Sfrom. II; Luca I, 

49. Rom. IV, 21; XI, 23; 2 Coiint. IX, 8. Iov. X, 13.
99) Comp. Ioan IV, 18; Ioan XVII, 15. Clement Rom, 1 Corint. 1.
i°°) Efes. V, 25.
l0t) Comp. Matei XXIV, 31. Zah. 11, 6.
IOî) Fapt. Ap. III, 19 şi m. d. Apocalip XXII, 17, 20;, Tit 11, 

11; 1 Petru 1, 13.
i°s) \n vremea lui Tertulian creştinii se rugau pentru înde

părtarea sfârşitului acestei lumi: Oramus ctiam..... pro mora
fin is ..... . Apolog. C. '9 .

104) Comp. Clem. Alex. Pedag. I, 5; Mt. XXI, 9.
105) Mapava6a Domnul vine. Comp. 1 Corint. XVI, 22.
106) Comp 2 Ioan V, 10; 2 Petru 11, 1; Ignatie către Efes. IX.

i



ÎNVĂŢĂTURA CELOR 12 APOSTOLI ______781

tcrca lui Dumnezeu, primiţi-1 ca pe Domnul.107)
Privitor însă la apostoli şi prooroci după 

hotărârea Evangheliei108) urmaţi astfel. Pe orice 
apostol, care vine la voi, primiţi-1 cape Domnul. 
ICI insă să nu rămână mai mult de o singură zi; 
iar dacă va fi nevoie, atunci (să rămână) şi ziua

m

doua; iar dacă va rămâne şi ziua treia, atunci 
este un prooroc mincinos.109) Apostolul, care se 
îndreptează la drum,110) nu trebuie să ia cu sine 
nimic altceva de cât pâine (cât trebuie) până la 
locul oprirei lui;111) dacă însă el cere bani, 
atunci este prooroc falş. Mai departe, pe ori ce 
prooroc, care vorbeşte în duh, nu-1 cercetaţi şi 
nu-1 judecaţi;112) căci orice păcat va fi iertat, 
dar păcatul acesta nu va fi ertat.113) Totuşi nu 
oricine, care vorbeşte în duh, este prooroc, numai
dacă el va avea obiceiurile Domnului.114) Prin 
urmare după obiceiuri se poate cunoaşte proo
rocul mincinos şi proorocul (adevărat.)’15) Şi 
oricare prooroc, care orândueşte în duh trapeza 
(pentru săraci,) nu gustă din ea, astfel el este 
prooroc mincinos. Dar fiecare prooroc, care învaţă 
adevărul, dacă nu face aceia ce învaţă, este 
prooroc mincinos.116) Orice prooroc încercat, 
adevărat, care se poartă după taina lumească a 
bisericei,117) dar care nu învaţă pe toţi să iacă 
aceia ce însuşi face, nu trebuie să fie judecat 
de voi, pentru că el are judecată la Dumnezeu; 
căci tot astfel au făcut şi vechii prooroci. Dacă 
cineva va spune în duh, dă-mi bani sau altceva, 
nu-1 ascultaţi;118) dar dacă cere pentru ca să dea 
altor nevoiaşi, să nu-1 judece nimeni.

' 0I) Comp. Matei X, 40; Luca X, 16; Ioan XIII, 20.
>08) K a tâ  to §0Y|J.a tou soaYTeXîoo. Fapt. Ap. XVI, 4. Comp. 

Mt. X, 5-12; VII, 15-29; Luca IX, 1-6; X, 4 21.
‘o») Comp. Mt. VII, 15, XXIV, 11; 1 Ioan IV, 1. 
l,°) Comp. 1 Corint. XVI, 5-10; Erma veci. III, 5.
,l ) Mt. X, 9, 10. Marcu VI, 8. Luca IX, 3.
” *) Apocalipsul II, 2.
"•) Ca păcatul contra Duhului Sfânt. Comp. Mt, XII, 31; Luca 

XII, 10; Marcu III. 28-30 
*><) Comp. Ml. VII, 22-23.
“ 5) Comp. Mt. VII, 15, 16. Erma por. XI.
*,e) Mt. XXVIII, 3. Ignatie, Epist. către Efes. cap, XV.
l17) Ilotwv st? [ioor/]piov -/.oa;uy.6v exxXYjaîap. Înţelesul a- 

cesfei expresii nu este clar. Brieniu vede aici o aluzie Ia acţiu
nile simbolice ale vechilor proroci (Isaia XX, 2 şi urm. leremia 
XIX.) Harnack, din potrivă, vede o aluzie la viaja familiară b 
prorocului tn chipul legăturei lui Cristos cu biserica; iar sua 
vechii proroci, el înfelege prorocii Noului Testament. Explicaree 
lui Filotei Brieniu pare mai probabilă; iar a lui Harnak tacă 
posibilă traducerea literară expresiei de mai sus.

»«) Comp. Mt. X, 8. Fapt. Ap. VIII, 18; Miheia III, 11.

CAP. XII.

Cel ce vine întru numele Domnului, trebuie 
să fie primit, dar după aceia, ispitindu-1 îl veţi 
afla; căci voi trebuie să deosebiţi ceia ce-i 
adevărat şi ceia ce-i mincinos.119) Dacă însă cel 
ce vine120) este un călător, ajutaţi-1, cât puteţi, 
dar el să nu rămână la voi mai mult de două 
sau trei zile, dacă aceasta-i de nevoie. Dar dacă 
el, fiind meseriaş, va dori să rămână la voi, 
nu doreşte să urmeze astfel, atunci este un 
vânzător de Cristos.122) Fugiţi de unii ca aceştia.

CAP. XIII.

Orice prooroc adevărat însă, care doreşte să 
se aşeze la voi, vtednic este de hrana lui.123) Tot 
atunci să lucreze şi să mănânce.121) Dar dacă nu 
ştie nici o meserie, atunci îngrijiţi-vă de el după 
cum veţi găsi de cuviinţă, astfel ca un creştin 
să nu trăiască între voi fără lucru. Dacă însă 
astfel şi cu învăţătorul adevărat, ca orice lucrători 
vrednic este de hrana sa. Pentru aceasta, luând 
orice frunte din produsul râşniţei şi ariei, precum 
şi din boi şi oi, dă proorocilor, căci ei sunt 
primii preoţi.124) Dar dacă nu aveţi prooroc, 
atunci daţi săracilor. Dacă pregăte'şti mâncare,4
atunci, luând frunte din producte, dă proorocilor. 
Luând frunte din argint şi haine şi orice avere,

%

dă, cum socoteşti, după poruncă.125)

CAP. XIV.

In ziua Domnului, adunându-vă împreună, 
frângeţi pâinea şi mulţumiţi,126) mărturisindu-vă 
înainte păcatele voastre, ca jertfa voastră să 

fie curată.127) Oricine arq ceartă cu prietenul 
său, să nu vie împreună cu voi, până nu se 
împacă,128) ca jertfa voastră să nu fie spurcată;129)

119) Comp» Ioan IV, 11; 2 Corint. VI, 7; 2 Timotei II, 7.
no) Comp. Ipnalie către Efes, IX, către Romani: IX, Iustin

apolog. 1, 67.
122) Xpiots[iiropo^-omul care scoate foloase din numele 

lui de creştin.
123) Matei X, 10. Luca X, 17. 1 Corint. IX, 13, 14. 1 Timotei 

V, 17, 18.
nl) 2 Tesaloniceni 111, 6-15.
,24) ComD. Deuter.' XVIII, 3, 4; Numeri! XVIII; lezechilXLlV, 30.
»») Matei XXIII, 23, 24. Luca'XI. 42; XVIII, 12.
ia«) Apocalips X, 10. Varnava XV. Ignatie către Magnezienj 

IX. Iustin apoi. I, 67.
127) 1 Petru II, 5; Evrei XIII, 10. Ignatie epist. către Trai. Vil.
ia8) Comp. Matei V, 23, 24; Irineu „Ad haer“ bib. IV, 18, 1.
129) Matei XV, 11-20; Mar. VII, 15-23; Fapt. Ap. X, 15, 21, 28; 

Evrei IX, 1£
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căci aşa glăsueşte cuvântul Domnului:130) «în orice 
loc şi în orice vreme trebuie să-mi aduceţi jertfă  
curată) căci eu sunt marele împărat, zice Domnul, 
şi minunat este numele meu între popoare.»

CAP. XV.

Puneţi-vă131) episcopi132) şi diaconi, vrednici de 
Domnul, bărbaţi blânzi, ne iubitori de argint, 
drepţi şi încercaţi,133) căci şi ei îndeplinesc pentru 
voi slujba de proroci şi învăţători. Pentru aceasta 
nu-i despreţuiţi; căci ei trebuesc cinstiţi de voi 
împreună cu proorocii şi învăţătorii.134)

Mustraţi-vă unul pe altul nu întru ură, ci în 
pace, cum se spune în Evanghelie;’30) şi cu cel 
ce se poartă rău cu aproapele său, nimeni să 
nu vorbească şi să nu audă nici un cuvânt de la 
voi până când nu se pocăeşte.136) Iar rugăciunile 
voastre, milosteniile şi toate faptele faceţi le 
astfel, cum găsiţi aceasta în Evanghelia Dom
nului nostru.137)

\

CAP. XVI.

Priveghiaţi asupra vieţei voastre; luminătorii 
voştri să nu fie stinşi şi mijloacele voastre în
cinse,133) dar fiţi gata; căci nu ştiţi ceasul întru 
care Domnul vostru va veni.139) Adunaţi-vă adesea 
împreună, chibzuind aceia, ce trebuie sufletelor 
voastre;140) căci toată vremea credinţei voastre

n°) Malahia I, 11, 14.
m ) XsipoTOVTjsaxe; comp. 2 Corint. VIII, 19. Ignatie epist. 

către Filadelfeni X, către Smirneni XI.
*” ) Cuvântul s^tay.oîtoi însemnează aici, caşi în scrierile 

apostolice, nu numai episcopi, ci şi presviteri.
” 3) Clem. Rom. 1 Corint. XLIV şi XLII; Tit 1, 7.
1M) Comp. Clement, Rom. 1 Corint. XLIV.
»») Matei V, 22; XVIII, 15-17; 21-35; 2Timotei IV, 2; Sirah X, 16.
' ” ) Comp. Clem. Rom. 2 Corint. XVII.
»«) Matei VI şi VII; Luca XI şi XII; Coloseni III, 17.

nu vă va aduce nici un folos, dacă nu veţi fi 
desăvârşiţi în vremea din urmă.141) Căci în ulti
mele zile se îmulţesc proorocii mincinoşi şi 
pierzători şi oile se vor schimba în lupi şi iubirea 
se va schimba în ură; căci, când se va întări 
neadevărul, atunci se va urâ unul pe altul şi 
se vor urmări şi trăda şi va apare ispititorul 
lumei, asemenea Fiului lui Dumnezeu şi va face 
semne şi minuni şi pământul se va preda în 
mâinile lui şi va face fără de legi, cari n’au fost 
niciodată din veci.142) Atunci trupul omenesc va 
merge în focul ispitirei şi se vor clătina mulţi şi 
vor pieri;143) iar cei ce au petrecut în credinţa 
lor vor fi mântuiţi de blestemul lor.144) Şi atunci 
se vor arăta semnele dreptăţei:145) întâi, semnul 
deschiderei cerului, după aceia semnul sunetului 
de trâmbiţă şi al treilea — învierea morţilor,146) 
dar nu a tuturor, ci cum s’a zis: veni-va Domnul 
şi toţi sfinţii cu E l.w) Atunci vedea-va lumea 
pe Domnul, care va veni pe norii cerului.148)

Şt. BERECHET.

*»») Luca XII, 35; Efes. VI, 14; 1 Petru 1, 13.
“ ») Matei XXIV, 42, 44; Apocal. III, 3.
14°) Comp. Epist. Varnava cap. IV; Clement Rom. 2 Corint. 

XVII. Ignatie epist. către Eles. cap. XIII.
*“  Epist. Varnava cap, IV: 2 Ioan 8: Iezechil XVIII, 24.
'«) Comp. 2 Tim. III, 1; Iuda 18; Matei XXIV, 3-14; 24-31;

2 Tesal. II, 1-12.
,4a) Zaharia XIII, 8.
m ) K a tâ !>s;j.a "/.a ~ a y â. s u. a —a v d i k ;j. a . Comp. Corint 1. 

1X3
<“ )' Matei XXIV, 3, 30.
'*«: 1 Tes. IV, 13-17. 1 Corint XV, 51, 52; Malei XXIV, 31.
147) Zaharia XIV, 5,
><8) Malei XXIV, 30.
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Conferenţa protopopilor din România veche.
D. Ministru de culte şi arte C. Banu a avut bunul 

gând de a se întâlni cu toţi protopopii din România 
veche la o sfătuire obştească. In adevăr, sunt atâtea 
chestiuni de ordin administrativ şi material, care se tot 
frământă între minister şi protopopi. Se înţelege, felul 
de a vedea şi a le dezlega se putea deosebi dela om la 
om, şi de aci să se nască o mare lipsă de unitate şi 
deci o îngreuiate. Ce lucru mai firesc, în asemenea 
împrejurări, decât să te întâlneşti cu oamenii şi să te 
înţelegi într’un fel!

Aşa trebuie să fi cugetat d. Ministru Banu şi pentru 
aceasta a chemat pe toţi protoiereii României vechi la 
numita sfătuire în zilele de 4 şi 5 Iulie c. în Bucureşti.

Chestiunile care aveau să se trateze au fost:
1. Chestiunea inspecţiunilor; ,
2. a deplasărilor;
3. Cancelariile protopopeşti (personal, material, local);
4. Salariile preoţeşti;
5. Cercurile preoţeşti;
6. Bugetele şi conturile de cheltuieli şi venituri ale 

parohiilor;
7. Dacă protopopii să ajungă cu timpul inamovibili 

şi să nu mai fie preoţi de parohie;
8. Chestiunea lipsei de preoţi în general şi a Do- 

brogei în special:
9. Rolul cultural şi social al preoţilor, bibliotecile 

parohiale, casele de sfat şi citire, etc.
Destule chestiuni şi toate însemnate. Numai citindu-le 

în înşirarea lor şi înţelegi foarte bine câtă nevoie tre
buie să fie de a se avea o normă în tratarea lor. Dar 
tocmai pentru aceasta credem că n’a ajuns să li se 
dea la toate o deslegare îndestulătoare. Faţă de numărul 
protopopilor din întreaga Românie veche (acum trebuie 
să fie mai mulţi de 40) şi faţă de mulţimea chestiunilor, 
e firesc să nu se fi putut da la toate o dezlegare de
plină. Credem că a fost mai mult un schimb de vederi 
şi s ’au luat note, pentruca fiecare să vie pe viitor cu 
părerea lui. Vorbim astfeî, pentru că încă nu s’au pu
blicat ceva mai amănunţit de care să luăm notă. In 
presă au fost numai dări-de-seamă generale.

Probabil că mai amănunţit se va vorbi la sesiunea 
viitoare a Consistoriului superior şi Sfântului Sinod, 
pentru care se va alcătui o dare-de-seamă mai amă
nunţită.

Conferenţa care s ’a desfăşurat într’o frumoasă atmos

feră de preocupări înalte pentru ţară şi Biser-ică, s’a în
cheiat printr’un ospăţ de dragoste la Seminariul Cen
tral, oferit părinţilor protopopi de Ministeriul Cultelor. 
De faţă au fost I. P. S. S. Mitropolitul Primat, d. Mi
nistru Banu, d. secretar-general dela culte V. Ispir, d. 
director general B ădişteanu şi alte persoane de seamă 
din administraţiunea bisericească.

t  Economul Ştefan Călinescu.
Continuând a pomeni de persoanele brsericeşti tre

cute către Domnul în perioada când această revistă nu 
apărea, a venit, rândul să scriem şi de răposatul preot 
şi profesor Economul Ştefan Călinescu.

S’a stins în tăcere, în ziua de 6 Martie 1921, în vârstă 
de 76 de ani, după ce de multă vreme nu mai era 
văzut ivindu-se printre preoţi. Slăbise şi nu se mai 
putea mişca uşor.

îndărătul său însă exista o lungă activitate de 
scriitor al Bisericii, care nu se potriveşte de loc cu tă
cerea care se întinsese peste fiinţa sa. Aproape nici nu 
s ’a băgat de seamă că a murit. Totuşi răposatul Eco
nom Călinescu a însemnat mult la vremea sa şi nu e 
drept că de o muncă cum a fost a lui s’a pomenit atât 
de puţin.

Fostul preot şi profesor a umplut un gol însemnat 
în Biserică în perioada dintre 1875-1905 Vreme de 30 
de ani şi mai mult el a stat cu condeiul în mână, pe 
când cultura preoţilor era slabă şi puţini se găseau 
preoţi pricepuţi care să poată purta cum se cade un 
condei în mână.

Cu cultura sa de licenţiat în litere, titlu pe care 
cine-1 mai avea pe atunci între preoţi! — Economul Că
linescu a reprezentat cultura Bisericii româneşti, scrind 
în fel de fel de reviste, iar în rândul întâi mai cu seamă 
în această Biserica ortodoxă română. Multe din pagi
nile memoriilor lui Napoleon, după exilarea sa la Sant’ 
Elena, sunt traduse în această revistă de răposatul Că
linescu. Foarte bogată a fost colaborarea saşi  la multe 
ziare.

Acum îşi poate închipui cineva ce a trebuit să în
semne Economul Călinescu, cu cultura sa deosebită, 
în mijlocul colegilor săi preoţi, pe când nu exista o fa
cultate de teologie... Pentru câţi alţii, mai puţin formaţi, 
cuvântul său a putut sluji ca îndrumare! Şi în adevăr, 
a tipărit cărţi de îndrumare, precum: încercări de li
teratură bisericească; Povăţuitor fentrn freoţi; Tra-

/
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tatul Sfântului Ioan despre Preoţie, pe care l-a tradus; 
Explicarea liturghiei şi a tainelor.

Dacă mai târziu s ’a întemeiat o facultate de teologie 
şi preoţii s ’au mai cultivat, şi trebuinţa de un preot ca 
Economul Călinescu s ’a simţit mai puţin, nu trebuie
sa judecam din această vreme mai luminată, ci să ne 
strămutăm cu mintea înainte de 1890, şi' atunci vom 
înţelege ce a putut însemna pe acea vreme acest preot 
cu o cultură pe care puţini o puteau avea.

Una din pasiunile sale era să scrie despre buna şi 
dreapta întrebuinţare a limbii româneşti. Câte articole 
n’a scris în privinţa aceasta în fel de fel de reviste şi 
ziare, iar mai în urmă în revista bişericească Viitorul 
a d-lui Dr. Boroianu! Din cauza studiilor sale literare, 
totdeauna era pornit să scrie despre aceste materii. A
scris şi o gram’atică romanească.

O parte din activitatea sa fost scrierea de cărţi didac
tice, A compus Teologia dogmatică pentru seminarii, 
Morala tot pentru seminarii, iar mai nainte lot o carte 
de Morală pentru liceie. Astăzi ele nu mai sunt între
buinţate, dar la vremea lor au slujit pentru trebuinţele 
viu simţite de manuale didactice.

In altă ramură de preocupări,* a scris despre filosoful
Descartes, apoi in colaborare cu d. Dr. Boroianu des-

*

pre Istoria Seminariului Central din Bucureşti, Iaşi 
1904. Nicăieri n ’am găsit pomenit însă de o carte de
rugăciuni pe care a compus-o in colaborare cu alt preot 
care a apărut c u ’ o prefaţă de Mitropolitul Calinic. E  
un volum destul de maie, vreo 600 de pagini, şi nu se 
mai găseşte nicăieri. Nimenea nu ştie de ea. Dar eu 
am văzut un exemplar în casa parohului din Buşteni, 
Păr. Arhim. Serafim Georgescu şi altul la capela ro
mânească din Paris. Nu pomeneşte de ea nici însuşi 
răposatul Călinescu în înşirarea cărţilor lui, pe care o 
pune în cartea pomenită: Istoria Seminariului Central- 
Nu va fi avut-o şi va fi fost atât de veche, că a uitat-o* 
Totuşi între cărţile de rugăciuni, e mai deosebită şi, 
faţă de marea lipsă de astfel de cărţi, care este acum,
ar merita să fie tipărită într’o a doua ediţiune revăzută
şi îmbunătăţită.

Răposatul Econom Călinescu a fost mai mult pro
fesor decât preot. A avut ranguri mari bisericeşti: pro
topop de Ilfov, prezident al Consistoriuiui Mitropoliei 
din Bucureşti, dar activitatea lui a fost mai mult cu cartea 
şi cu şcoala, ca profesor la seminariile „Nifon“ şi 
Central. In ce priveşte activitatea pastorală ca preot^ 
n’a însemnat în aceasta ce a însemnat în cealaltă. Dar 
prin ceiace a însemnat ca profesor şi scriitor bisericesc, 
face să vorbim despre el şi să dorim să se gasească! v

cineva care să scrie o lucrare ceva mai amănunţită de
spre tot ce a publicat răposatul Econom  Ştefan Căli
nescu.

Reforma seminariilor

Din când în când, se tot pune în discuţiune chestiu- 
nea reformei seminariilor. Reforma cea mare s’a făcut

*

la 1893. De atunci, s ’au mai făcut schimbări, dar nu 
esenţiale.

Până acum, s ’a tot discutat de foarte multe ori, dar- 
lucrurile n’au intrat într’un stadiu practic. Anul acesta 
însă, pare că e vorba să se înceapă ceva mai trainic, 
care să ducă la o reformă.

Mai întâi, s ’a alcătuit la Ministerul de Culte o co-  
rrlisiune compusă din directorii seminariilor şi din per
soane care fac parte din învăţământul religios şi din 
administraţiunea Ministerului, care să dea o soluţiune 
în această privinţă.

încă de anul trecut, a apărut un interesant studiu 
despre câteva principii de avut în vedere la reforma 
seminariilor, compus de profesorul universitar G. G. 
Antonescu, care e profesor şi la Seminarul „Nifon“. 
Anul acesta a apărut alt interesant studiu despre ace
iaşi chestiune, datorit răposatului Preot C  Provian, 
fostul director al Seminarului din Buzău, şi care cred 
că e cel mai însemnat din câte s ’au scris până acum 
la noi. Ideile lui trebuiesc avute în vedere şi în ce se 
plănuieşte a se face acum.

m

Amândouă se găsesc tipărite în revista Solidaritatea, 
al profesorului Antonescu în nr. pe Septembrie 1921, 
al Preotului Provian în nr. pe Martie 1922 şi e tras 
şi în tipăritură deosebită.

Din discuţiunile urmate la Minister şi care trebuie 
să ducă la un rezultat practic, a eşit un lung şir de 
întrebări, care s ’au trimes acum tuturor direcţiunilor 
seminariilor, ca. să le discute împreună cu profesorii. 
Sunt cu toate 11 puncte, dintre care unele cuprind

A.

mai multe întrebări. In cele ce urmează, le reproducem 
şi noi, aşa cum au fost formulate:-

a

In vederea reorganizării învăţământului pentru pre
gătirea clericilor bisericii noastre ortodoxe şi pentru 
a se ajunge la propuneri precise, vă rugăm să bine
voiţi a ne înainta sub formă de concluziuni scrise, 
propunerile d-voastre, asupra următoarelor puncte :

1) Care tip de şcoală ar satisface mai bine învă
ţământul religios şi pregătirea clericilor?

a) Seminariile din vechiul regat— de 8 ani— cu sau
%

fără Facultatea de teologie?
b) Institutele Teologice, de 3 sau 4 ani, cu liceul

la bază cum e în Ardeal?
c) Institutele Teologice, de 3 sau 4 ani, având la bază 

cei 4 ani de studii secundare ale şcoalelor spirituale* 
cum e în Basarabia, sau Facultatea de Teologie —  cu 
liceul la bază— cum e în Bucovina?

2) Dacă seminariile din vechiul regat se păstrează, 
pot rămâne în actuala lor organizare ca instrucţie şi 
educaţie sau trebuesc reorganizate! ?

\

A}
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In cazul acesta, ce schimbări aţi propune?
3) Sunt aceste seminarii, în actuala lor formă, sau 

în cea reorganizată, suficiente pentru pregătirea cleri
cilor sau trebuesc privite ca o etapă către studiul F a 
cultăţii de teologie, atât pentru preoţii de oraş cât şi 
de sat?

4) Este necesar a se adopta un sistem unitar, ace
iaş în întreaga biserică ortodoxă, pentru pregătirea cle
ricilor ?

6) Care tip de pregătire din cele în, fiinţă acum s ’ar 
putea generaliza în cuprinsul întregului regat?

6) Dacă se admite atât în Ardeal, cât şi în Basara
bia tipul seminarului din vechiul regat, reorganizat, şi 
astfel de seminarii vor funcţiona pe lângă fiecare Epis
copie, actualele institute teologice ar mai avea raţiunea 
de a exista, presupunând că pentru cultura superioară 
teologică s ’ar creia noi Facultăţi de teologie?

7) în legătură cu nouile principii de organizare ale 
învăţământului secundar, preconizate de Ministerul de 
Instrucţie, care vin cu progimnazii pentru primele 3 
clase secundare şi cu liceul unitar de 4 ani, aceste 
progimnazii pot fi egalate cu primele 3 clase ale unui 
seminar, rămânând cei 4 ani pentru cultura specială 
seminarială ?

Aceste progimnazii pot funcţiona independent de 
seminarji sau, în interesul unităţii educative, trebuesc 
strâns legate de cei 4 ani ai seminarului?

Dacă aceste progimnazii funcţionează unite cu cursul 
superior seminarial, elevii dela celelalte progimnazii, 
pot fi primiţi în clasa 4-a a seminarului ?

8 ) 'D acă pot şi este necesar să funcţioneze şi semi
narii numai cu cele 4 clase superioare, în care să se 
primească progimnaziştii şcoalelor secundare ?

9) Dacă seminarul e considerat ca o etapă în tre-
l

cere spre Universitate, nu este necesar pentru reme
dierea crizei numerice de preoţi la sate, a se creia un 
tip intermediar de seminarii, cu un adaus de un an

$

sau doi, faţă de programele obişnuite, pentru complec* 
*area sintetică a cunoştinţelor necesare candidaţilor 
pentru parohiile săteşti ?

10) în viitoarea reorganizare a programei de studii, 
care materie să se extindă faţă de actuala programă^ 
cele teologice sau cele de cultură generală ?

Arătarea materiilor— teologice şi neteologice— care ar 
cere o creştere sau o reducere a programei ?

Care e locul care se cuvine obiectelor filozofice şi 
pedagogice în noua programă?

S’ar putea reduce numărul orelor de limbi clasice, 
sau chiar omite la seminarele tip intermediar ?

A

In ce măsură să ocupe programa citirea şi interpre
tarea Sfintei Scripturi.

Care din obiecte s ’ar putea reduce pentru a se pu
tea adăoga altele noi c a :  apologetica, studiul predica- 
torilor şi a literaturei Patristice, etc.?

A.

In privinţa limbilor moderne, care este de preferat, 
franceza sau germana, ori rămân ambele?

Locul care să se dea în noua programă muzicii, 
practicilor manuale şi agricole, desemnului şi exerci- 
ţiilor fizice, sportive, (gimnastică, cursuri), etc.

Cum trebue să se facă recrutarea corpului profeso
ral pentru materiile neteologice ?

*

Este necesară pentru candidaţi şi o anumită pregă
tire teologică la Universitate ?

Ce condiţii speciale se pot pune acestor candidaţi la 
catedrele profane dela seminarii ? i

Cum s ’ar putea realiza armonia între diferitele ele
mente de instrucţie laico-teologică, pentru omogeniza
rea instrucţiei şi statornicirea convingerilor ?

Cum s ’ar putea reface, pe baza acestor principii 
nouile manuale de predare în seminarii ?

11) Organizarea internatelor în ce spirit să se facă ?
Este suficient actualului corp administrativ şi edu

cativ ?
A.

In ce măsură profesorii diriginţi de clasă să ia parte 
ca colaboratori, în opera de educaţie a elevilor?

Trebuie să se facă o separaţie între atribuţiile Direc
torului ca element de gospodărie şi administraţie şi 
între al directorului ca conducător al instrucţiei şi edu
caţiei în seminar ?

Cum să se recruteze spiritualii, pedagogii şi care 
sunt condiţiunile lor de funcţionare şi retribuţie?

în afară de răspunsurile la aceste puncte, se pot 
face oricare alte propuneri în vederea reorganizării.

P. P. C. C. Directori de seminarii vor înainta şi pro
punerile consiliilor profesorale.

Chestiunea religioasă în România
Una din marile prefaceri aduse în România prin răz-

A.

boi este şi în ce priveşte chestiunea religioasă. înainte 
de război, eram popor compact ortodox, în care 
chestiunea religioasă nu se simţea. Deşi aveam ca 
populaţiuni de alte religiuni pe Evrei şi Turci, cu toate 
acestea, din pricina marei lor depărtări de religiunea 
creştină, ei îşi duceau o viaţă izolată şi nu ne simţeam

• _

turburaţi din pricina lor. Singura chestiune de care se 
auzea din timp în timp, dar şi aceia de proporţiuni 
mărunte, era a catolicismului în România, iar în vre
mea mai apropiată de noi, a adventismului.

După război însă, a venit peste noi întreaga chesti
une religioasă a populaţiunilor din fosta Ungarie. Cu 
toate că şi în România veche chestiunea religioasă s ’a 
schimbat în rău, prin creşterea propagandei sectelor, 
cu .toate  acestea greul cel mare nu vine de aci, ci din 
situaţiunea pe care o moştenim de peste munţi. Acolo 
ne găsim faţă în faţă cu baptiştii şi deseori suntem 
turburaţi, mai cu seamă prin ziarul Adevărul, de şti
rile despre prigonirile care s ’ar fi dezlănţuind peste 
munţi împotriva baptiştilor şi a altor sectanţi. Ceiace

5
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ne doare în deosebi este că, în ocările care se pornesc 
împotriva acelor care ar fi săvârşit prigonirile, este tâ
râtă şi Biserica ortodoxă, ca şi cum ea ar fi cea care 
le ajută. Am dorit să aud odată lămuriri oficiale în 
privinţa aceasta, pentru ca să se ştie că, ori ce-o fi cu 
plângerile care se aud, Biserica ortodoxă n’are nici un 
amestec în producerea lor.

în cursul lunei acesteia, Iulie, iar am fost turburaţi 
de astfel de ştiri, prin articolul cuiva care în Adevărul 
dela 27 Iulie c., iscăleşte Socaciu, teolog, La vreo trei 

după aceasta, a apărut în Viitorul din Bucureşti 
un interview cu P. S. S. Episcopul Roman dela Oradia- 
Mare, care arăta că tânguirile „teologului" nu pot fi 
adevărate.

Atunci ce este adevărat ?
Ne-am adresat Ministerului Cultelor, care ne-a lă-

t

murit.
Chestiunea e numai chestiune de Stat, nu biseri- 

riceaşpă. Peste munţi cultele stau încă sub regimul 
legilor ungureşti. Acolo ele se amestecau, cum nu ne
amestecăm noi, în chestiunile religioase ale unei familii.

/

Când tatăl trecea la o sectă oarecare, copilul nu urma 
pe tatăl, dacă avea o vârstă mai măricică. Legea îl tri-

«

metea la cursul de religiune al foastei confesiuni a ta
tălui lui. Astăzi, Statul românesc trimete pe copii la 
cursurile de religiune, aşa cum au orânduit Ungurii. 
De aici ţipete că copiii sunt trimeşi să înveţe la şcoa-  
lele ortodoxe, cum se plânge numitul „teolog". Se în
ţelege, sunt chestiuni în care Biserica ortodoxă nu are 
amestec. Preoţii ei dau învăţătură ortodoxă copiilor cari 
li se trimet. Sectele încă, care acum ţipă mai mult de
cât înainte de război, târâie ' :n plângerile lor Biserica 
ortodoxă, dar fără nici un drept.

în această privinţă, Ministerul Cultelor a dat lămu
riri oficiale, tot în ziarul Adevărul (30 Iulie 1922), sub 
iscălitura unui eminent cunoscător al stărilor din Ar
deal, d. director general Dr. Petru Ionescu. Aci vedem 
că chestiunea în ceartă e pur şi simplu afacere de 
Stat. Iată ce citim în al treilea aliniat al răspunsului său*

„Dacă, pe lângă toate măsurile luate de Minister, pentru 
libertatea cultului baptist, se vor mai întâmpla pe ici, colo» 
ciocniri între aderenţii acestui cult şi populaţiunea din 
Ardeal, cauza principală este ca aderenţii cultului baptist 
nu respectă legile guvernului maghiar, referitoare la ches
tiile confesionale din ţinuturile deslipite de Ungaria şi ali
pite la România, legi cari şi azi sunt în vigoare în acele 
ţinuturi “.

Auziţi ? sunt stările regimului unguresc care conti
nuă la noi. Dacă baptiştii se ciocnesc de ele, nu Bise
rica ortodoxă le-a născocit.

Congresul preoţilor.
Anul trecut s ’a scurs fără ca să se fi ţinut congre

sul preoţesc hotărât să se ţie în 1921 în Chişinău.

\

Ideia însă n’a murit. La Bucureşti s ’a alcătuit comi- 
siune, sub prezidenţia Părintelui Econom Dr. Popescu- 
Mălăeşti, care să se ocupe de chestiunea aceasta şi 
s ’o ducă la împlinire. Acum citim o telegramă din Iaşi 
în care ni se spune că preoţii din Iaşi au delegat pe 
cunoscuţii Economi Ţincoca, fostul protoiereu, Niculea 
actualul, şi I. Gotcu, profesor, pentru a se duce la 
Chişinău şi a se înţelege cu preoţii de acolo în ve
derea ţinerii congresului tot în capitala Basarabiei, cum 
s ’a hotărât în congresul din 1920 la Iaşi.

Dumnezeu să ajute !

Munca ortodoxiei la graniţele românis
mului.

Abia acum trebuie să ne punem noi pe lucru, pen
tru a face Biserica ortodoxă de peste munţi ceiace nu 
puteam pe vremea urgiei ungureşti. Poporul nu avea 
aşezămintele trebuitoare pentru a fi cultivat şi era pri
mejduit să se înstrăineze. în unele părţi şi-a perdut 
graiul românesc, ceiace nu poate fi decât o îngreuiare 
pentru o Biserică datoare să lucrere în sânul ei cu 
mijloace româneşti.

Un act de reparaţiune faţă de acele stări vitrege s ’a 
întâmplat de curând în Bihor, într’un sat dela graniţa 
cea mai depărtată a românismului spre apus şi miază
noapte.

S ’a făcut sfinţirea bisericii din acel sat, care aproape 
îşi perduse din el puterea graiului românesc. Sfinţirea 
s ’a săvârşit de doi episcopi, Prea Sfinţiţii Roman, dela 
Oradia-Mare şi Nicolae dela Cluj, în ziua de Sfinţii 
Apostoli Petru şi Pavel. Actul lor e un act de resta
bilire a românismului şi a Bisericii ortodoxe în drep
turile lor din vechi, şi de aceia sfinţirea q. fost o mă
reaţă serbare, la care au luat parte distinse căpetenii 
bisericeşti ortodoxe: Dr. Ştefan Munteanu şi Zaharia 
Moga, asesori consistoriali, protopopii Andrei Horvat 
şi Alexandru Munteanu, senator, iar apoi foarte multă

A.

lume. In afară de aceştia a mai fost de faţă o delega- 
ţiune de ofiţeri şi soldaţi din regimentut 2 de vânători, 
fiindcă biserica a fost zidită prin osteneala şi cheltuiala 
Colonelului Victor Iacobini şi a regimentului 2 de vâ
nători de sub comanda sa, fără a pune pe umerii 
poporului nici o sarcină şi a cere nici un ban, Spre 
marea întristare a celor de faţă, Vrednicul colonel, a 
cărui faptă trebuie vestită pretutindenea, n’a fost de 
faţă, fiind oprit de treburi în Bucureşti. Şi cu toate 
acestea, ne împărtăşeşte Părintele Protopop Alexandru
Munteanu, „al lui este tot meritul că s’a edificat bise-

i

rica“.

Bucurîndu-ne împreună cu toţii că o astfel de cetăţuie 
ortodoxă s ’a clădit la marginea românismului, felicităm 
pe prea Sfinţiţii episcopi Roman şi Nicolae şi pe în
semnaţii demnitari bisericeşti prezenţi că s ’au învrednicit

V
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de aşa zile,' iar meritosului Colonel Iacobini sa-i uram 
ani mulţi,’ ca să mai facă ce a făcut.

Arhim. SC R IB A N

k

*

Preotul învăţător

In „Dimineaţa“ din 19 Iulie a. c. părintele M. Ră- 
dulescu din comuna Cosâmbeşti, judeţul Ialomiţa, publică 
un articol cu titlul „Preotul-învăţător", în care pornind 
dela o mulţime de constatări dureroase cu privire la 
soarta preoţilor rurali şi dela marea lipsă ce se simte 
de învăţători, conchide la intrarea în învăţământ a cât 
mai mulţi preoţi.

In deosebi în satele cu doi preoţi, unul din ei ar 
putea fi foarte bine şi învăţător, căci celălalt ar îndeplini 
toate serviciile religioase care altfel l-ar sili pe cel dintâi 
să lipsească din când în când dela şcoală ; iar în că
tunele mai mici sau răsleţe în care se află biserică, dar 
post de preot nu, s ’ar putea hirotoni preot, care să
fie şi învăţător şi care ar putea fi iarăş foarte bine şi

%

una şi alta satul fiind mic şi nereclamând de cât 
prea rar ca preotul să lipsească dela şcoală din cauza  
serviciilor religioase din popor.

Cu oare care bunăvoinţă a statului şi în deosebi a 
autorităţilor şcolare, bunăvoinţă care în mare parte lip
seşte când este vorba de preot —  şi credem că părintele 
Rădulescu ştie ce spune— s ’ar putea realiza propunerea 
aceasta atât de bine voită şi folositoare pentru şcoală  
ca şi pentru biserică. Căci e în afară de ori ce îndoială 
că nu numai şcoala ar profita de pe urma intrării pre
oţilor în învăţământ, prin aceea că s’ar împuţina sim- 
filor numărul suplinitorilor şi mai ales al suplinitoarelor 
fără nici o pregătire, ci ar profita şi biserica, pentru că, 
fiind siguri că vor avea şi un loc de învăţător, semi
nariştii n ’ar mai fugi de preoţie. Dacă la aceasta adăogăm 
că prin luarea acestei măsuri învăţământul primar ar fi 
mai pătruns de idealismul şi altruismul propoveduit de 
biserică şi că apropierea dintre preot şi învăţător, cei doi 
factori de căpetenie ai luminării şi înălţării satelor n’ar 
mai fi un simplu deziderat, atunci ne dăm şi mai bine 
seama cât de arzătoare e chestiunea ridicată de părintele 
Rădulescu şi cât de necesară e ca ea să fie rezolvită 
de cei în drept în chip satisfăcător şi cât mai neîntârziat.

Cu acest prilej repet, pentru cei care ţin în mână 
destinele bisericii şi ale şcoalei româneşti, propunerea 
pe care am făcut-o şi altă dată şi în alt loc pentru îm
plinirea mai cu înlesnire a marei lipse ce se simte de 
preoţi la ţară, propunere care e reversul şi comple'ctarea 
celei făcute de părintele Rădulescu.

Precum sunt preoţi cari vor să intre în învăţământ, 
tot astfel sunt de sigur şi învăţătorii cari doresc să intre 
în cler. Dacă seminarişti au însă pregătirea necesară 
spre a putea fi învăţători, pentru că învaţă în seminar 
disciplinele pedagogice şi fac lecţii practice cu elevii 
şcoalei primare de aplicaţie, normaliştii n ’au pregătirea

spre a putea fi preoţi, pentrucă din programa şcoalelor 
normale lipsesc cu totul disciplinele teologice. Lipsa de 
pregătire a normaliştilor s ’ar putea însă împlini uşor. 
Un curs de doi ani sau chiar de un an de studii te
ologice, făcute după un program special, af' pregăti 
destul pe învăţătorii doritori de a sluji altarului pentru 
această chemare. Hotărârea de a porni pe această cale 
după ce îşi au deja o carieră făcută, ar fi o garanţie 
sigură că din sufletul lor nu lipseşte focul sacru, de 
care are absolută nevoe adevăratul preot şi cred că nici 
c i n d i a  sută din normaliştii primiţi în seminar n’ar evita 
de a intra în cler.

In felul acesta s ’ar crea o reciprocitaţe: seminariştii 
ar intra în mai mare număr în învăţământ şi norma
liştii în cler şi am avea mai mulţi învăţători în reverendă.

Lucrul acesta se şi practică in Ardeal, unde se hi
rotonesc învăţătorii în sate mai mici.

Dimpreună cu învăţătorii ar putea fi primiţi la cursurile 
teologice speciale şi liceiştii cu şase clase, cari ar ex
prima această dorinţă. Este printre absolvenţii liceelor 
un însemnat procent care urmează facultatea de T e 
ologie şi e probabil că numărul celor cu şase clase 
care ar voi să intre în cler este şi mai mare.

Un asemenea curs special s ’ar putea deschide chiar 
în toamnă pe lângă unul sau două din seminarii sau

m

o mănăstire, unde, recunoaştem că ar fi, poate, ceva 
mai greu cu recrutarea profesorilor.

Lipsurile bisericii ortodoxe din Bihor

„Adevărul“ din 21 Iulie a. c. publică un interview 
al P. S. Roman, episcopul Oradiei Mari, îfi care d s- 
tinsul prelat arată lipsurile de care sufere biserica din 
eparhia păstorită de P. S. Sa.

Bihorul n’are seminar, n’are şcoală normala, duce 
lipsă de preoţi şi are biserici sărace, Pe când episcopia 
unită din acelaş ţinut şi oraş dispune de o sută de 
mii, iar cea catolică' (ungurească) de două şute de mii

*  *  *

de jugere de pământ, cea ortodoxă n ’are nici o palmă 
de pământ. Singurul lucru cu care se poate mândri 
este reşedinţa episcopală, care e cea mai somptuasă

• s

din toate reşedinţele chiriarhale ortodoxe de peste
«

munţi.
t *

Pentru acoperirea lipsei de preoţi P. S. Roman s ’ar 
mulţumi deocamdată ca Ministerul Cultelor să-i acorde 
un număr oarecare de burse cu care să poată trimite 
un număr oarecare de tineri la şcoalele teologice su
perioare din ţară şi din străinătate. Altfel lipsa de preoţi 
va merge crescând şi deja e abia câte un preot la 
5-6  parohii, ceeace înlesneşte întinderea sectelor ată* 
de periculoase şi din punct de vedere religios şi na
ţional.

înfiinţarea unui seminar, ca şi a unei şcoale normale
»

de îovăţători ar veni cu vremea, 
împroprietărirea episcopiei şi a bisericilor rurale e o
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chestie vitală a cărei rezolvire favorabilă se aşteaptă
dela comisia agrară. Pentru episcopie e ceva mai uşor, 
căci se poate găsi pământ de expropriat prin împreju
rimile Oradiei, dar pentru bisericile din localităţile mun
toase e mai greu, pentru că acolo lipseşte pământul 
de cultură. Se poate şi trebuie să se dea în schimb 
pământ de izlaz şi păduri, căci nu e admisibil ca bise
ricile ungureşti să rămână şi după expropriere în câte 
cinci sute de jugere, iar ale noastre să n’aibă nici mă
car unul. De altfel nu înţelegem pentru ce s’a lăsat 
episcopiilor şi bisericilor celorlalte confesiuni întin
deri mai mari de pământ decât se va da celor orto
doxe, când însăşi Statul şi Coroana au fost expro
priate de domeniile lor. Destul şi-au bătut ungurii joc 
de biserica şi neamul nostru de peste Carpaţi o mie 
de ani, cel puţin să se facă dreptate tuturor, iar nu tot 
ei să fie privilegiaţi la adăpostul bisericii lor.

O altă chestiune foarte, foarte imoortantă pe care o 
expune P. S. episcop de Oradia în intervievvul său este 
a şcoalelor confesionale. Chestiunea este extrem de 
importantă, pentru că priveşte direct nu numai biserica, 
ci şi naţionalitatea noastră.

Când minorităţile îşi întreţin şi cultivă şovinismul 
prin şcoală, ar fi cea mai mare greşală ca să se des
fiinţeze şcoalele noastre. Adevărata şi dreapta soluţio
nare a problemei şcoalelor confesionale nu stă însă 
nici în etatificarea tuturor, căci ar fi prea împovărător 
pentru budgetul Statului şi la un rezultat practic tot 
nu s ’ar ajunge. Singura soluţie înţeleaptă ar fi, cum 
susţin toţi cunoscătorii adânci şi patrioţi rai chestiunii, 
de a lăsa pe seama confesiunilor toate şcoalele pe care 
ele le au şi a exercita un control serios din partea 
Stalului ca ele să nu păşească peste marginile îndato
ririlor lor.

Biserica papală şi moda.

Ziarele franceze fac multă vâlvă Îîi jurul atitudinii
««

luată de arhiepiscopul Parisului, monsegniorului Dubois
împotriva modei.

El a dispus să se lipească în toate bisericile un afiş 
în care tună şi fulgeră contra femeilor care vin la bi-

%

serică în rochii subţiri, cu braţele numai de formă aco
perire cu muselinuri străvezii şi cu pieptul pe jumătate 
gol, ca şi cum ar vrea să ispitească şi pe diavolul.

Cu acest prilej, ziariştii s ’au dedat la tot felul de 
reflexii.

Unii se miră că arhiepiscopul, care ,e om inteligent 
şi are o figură destul de măreaţă, a putut lua o astfel 
de măsură.

Alţii răscolesc trecutul şi găsesc că şi altădată pre-
V _

dicatorii au tunat de pe amavon împotriva modei. Re
zultatul a fost însă atunci, cum va fi şi acum, nul.

Alţii în fine, observă că clericii şi în deosebi epis
copii catolici nu sunt îp drept să se ridice împotriva

modei şi a luxului, când ei se îmbracă în blănuri ş 
catifele scumpe şi-şi împodobesc degetele cu inele lu
crate în diamante şi briliante.

E  cazul de a repeta cuvintele Mântuitorului: „Doc
tore vindecă-te pe tine însu-ţi“.

I. MIHÂLCESCU.

Din corespondenţa Ini Şagona cn Filaret Scriban
Filare! Scriban către Andrei Şaguna

8 Martie 1860
Preasfinţite Stăpâne!

Potrivit cererei a doua ce mi-aţi făcut iată mai jos 
partea din Precuvântarea mea la Mărturisirea Orto
doxă, carea priveşte lucrările Sinodului din Eşi*).

Mitropolitul Kievului Petru Movilă, fiul Domnitoru
lui Moldavei Sim'on Movilă, văzînd că din pricina lipsei 
cărţilor bisericeşti, mulţi din Ortodocşi au început a 
întrebuinţa cărţi tipărite la Uniaţi*), s’au sîrguit de au 
tipărit în tipografia cea din nou înfiinţată mai multe 
cărţi bisericeşti şi fiindcă până în zilele lui, Biserica 
Răsăritului nu avea vre-o carte canonică 3), din care să 
poată şti şi Apusenii şi Răsăritenii, în ce stă hotărît 
mărturisirea ortodoxă a Bisericii de Răsărit, din carea 
pricină pe de o parte Apusen i defăina pe Răsăriteni, 
că cred şi nu ştiu hotărît ce cred, neavând vre-o carte 
făcută, cercetată4) şi primită la vre-un Sinod de Patri
arhii Răsăritului, ci numai cred, cum le vine lor in minte: 
iar pe de altă parte însuşi Ortodocşii se află în nedume
rire, dupre care temeiuri să mărturisească hotărît Cre
dinţa lor, şi pentru aceasta adesa se amăgea de cătră 
Luterocalvinismul5) ce atuncea creştea. Drept aceasta 
Mitropolitul Petru Movilă au alcătuit cartea numită: 
«Mărturisirea Ortodoxă a Bisericii Apostoleşti şi Ca- 
toliceşti de Răsărit». A adunat un Sinod de toţi Epis
copii Roşiei mici şi de alţi Dascăli Bisericeşti, carele 
au cercetato şi au mărito la 1641 Septemvrie 8 cu 
hotărîre de a se tălmăci în limba Grecească şi Lati— 

. nească şi a se trimite şi la aprobaţia Patriarhului de 
Constantinopolis, unde îndată s’au şi trimis în urmă- 
toriul an 1642 dupre cererea Domnului din Moldava 
Vasile Lupu, orânduind Patriarhul Constantinupolei — 
Partenie, a se aduna Sinod dintre Păstori: Greci, Ruşi 
şi Moldoveni, în poliţia Iaşii capitala Moldovei, îm- 
protiva eresurilor Apusenilor, el au trimis acolo cu 
numita carte spre cercetare, pe învăţatul Ieromonah 
Meletie Sirigul, unde totodată sau trimis trei deputaţi 
duhovniceşti, f i  dela Kiev: Isaia Rectorul scholilor

*) Pânâ aici scrisoarea lui Filaret, apoi se continuă cu altă seri-
soare mâ i ceteaţă.

*) Şaguna înlocueşte expresiunea aceasta prin următoarea: <în 
tipografii suspecte pentru partea noastră>.

*) Şauga îndreaptă aşa: «avea lipsă de o csrte sihptică».
*) Şaguna înlocueşte cu „censurată*.
•) Şaguna înlocueşte ca: „cei de alte Biserici*.
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Movilene, Ignatie ritorul Bisericei catedrale şi învă

ţatul Archimandrit Iosif, spre a fi faţă la Sinod şi la 

cercetarea acelei cărţi. In urma aprobărei ei de cătră
s

acest Sinod din Iaşi, ţinut în monastirea Sf. trei Ierarhi: 

sau trimis acea carte la tuspatru Patriarhii Răsăritu- • 

lui, adică la cel al Constantinupolei, al Alecsandriei, 

al Antiohiei şi al Ierusalimului, carii toţi întru unire 

au aprobato şi au primito de adevărată Mărturisire a 

credinţei a toatei Biserici de Răsărit despre care s’au 

şi trimis întăririle cuvenite la Kiev.

Pe lângă atâta îngrijire despre turma sa, şi în de 

obştie despre Biserica Ortodoxă, M itropolitul Petru 

Movilă nu au uitat nici pe patria sa ce îl urîse şi îl 

alungase din sinul ei. Ca un adevărat creştin, el se 

sârgui a face bine şi însuşi celora ce îl prigonise, fă- 

cându-se îndemnătoriu şi nrjlocitoriu de a se înte

meia cele întâiu şcoale Bisericeşti în patria sa şi anume 

în monastirea Sf. trei Ierarhi din Iaşi, din care ca 

dintr’o răsadniţă au răsărit şi sau răsădit şcoalele 

Moldavei de astăzi.

Mişcat de primejdia ce videa el că ameninţă pe 

creştinii de Răsărit în patria lui, au îndemnat pe M itro

politul Moldaviei Varlaam şi pe Vasilie Voevod, ca 

dupre pilda lui să întemeeze şcoli Duhovniceşti, prin 

care să poată a se război împotriva înrîurirei Lutero- 

calvinilor şi a Papistaşilor 1). Deci după a lor învoire 

şi cerire le au trimis pe Rectorul şcolilor de la Kiev, 

Arhimandritul Sofronie încă dela anul 1640 (vezi: 

Opusanie Kievosofiiskago Sobora u Kievskoi Ierarchiu 

smranuţa 226) care fu aşezat ca Rector în monastirea 

Sf. trei Ierarhi, unde şi fu mădulariu al Sinodului dela 

1642, ce mai sus am pomenit, la care s’au şi iscălit 

după Episcopii Moldavei. Din hrisoavele însă a lui 

Vasilie Voevoda şi a urmaşului Stefăniţă Gheorghie 

se vede că au fost trimişi dela Kiev şi alţi dascăli la 

şcoalele din Trisfelitele, pentru a cărora întemeiere 

vrednicul de aducere aminte Domn Vasilie au şi zidit 

case de piatră (vezi: Pyteşestvie Patriarha Macaria) 

şi pentru ţinerea dascălilor şi a şederilor au dat trei 

moşii: Răchitenii, Tămăşenii şi Yuganii (vezi: Condi

cile hrisoavelor vechi în Mitropolie în hrisoavele 

Domnului Ştefăniţă Gheorghie pentru Trisfetitele).

Din aceste şcoli au eşit Cantemirii, Cost:nii şi alţi 

mulţi învăţaţi bărbaţi ai Moldavei. După moartea lui 

Petru Movilă au rămas un manuscyipt, scris însuş de 

mâna lui, în care sînt descrise toate cele ce s’au în

tâmplat în viaţa lui în Roşia Mică, în Moldova şi în 

Grecia; din nenorocire însă acel manuscript2) nu am 

putut să-l capăt la mână. El este un îmbelşugat isvor 

pentru istoria ţărei şi a Bisericei noastre. După multe 

alte fapte folositoare Bisericei şi aproapelui, M itro

politul Petru Movilă se săvârşi din vieaţă în al 50-lea 

an al vîrstei sale la 31 Dechemvrie 1637 şi fu înmor

mântat în Biserica sfintei Lavre din Kiev. Portretul 

lui este aşezat cel întâiu între tabloanele ce împodo

besc sala Academiei Teologiceşti de Kiev. —  Faptele 

cele mari şi folositoare a lui Petru Movilă, nu numai 

că nu au fost uitate de cătră urmaşi, dară şi răsplă

tite după vrednicie. In tot anul în ziua răpouserii lui, 

Clirosul împreună cu tot Corpul Academiei de Kiev 

şi cu toţi şcolarii şerbînd sf. Liturghie în Biserica 

Academiei, merg pe urmă cu ţerimonial pe jos, de la 

Academie până la Sf. Lavră, cale mai bine de o verstă, 

unde se săvârşeşte panahidă pentru pomenirea lui, 

rostinduse şi un cuvânt de laudă de cătră unul din 

Profesori, asupra temei din Scriptură: „Pomenirea 

dreptului cu la u d ă ! . . .

PARTENIE,

Cu mila lui Dumnezeu Archiepiscop Constantinupolei, 

a Romei Nouă, şi Icumenic Patriarch,

Eu smeritul cu sf. Sinod a Arhiereilor şi cu Clirul, 

cetind cartea ce ni. s’au trimis de cătră unita *) cu noi 

în credinţă biserica Roşiei Mici supt t i t lu : M ărturi

sirea Ortodoxei Credinţe a Catoliceştii2) şi Aposto- 

leştei Bisericei lui Hristos,. cuprinzătoare în ea trei 

p ă r ţ i: Credinţa, Dragostea şi Nădejdea, unde credinţa 

se împarte în 12 închieturi a credinţei, sau sf.S im bol; 

Dragostea în zece porunci şi alte îndatoriri poruncite 

de Sf. şi de D-zeu insuflata Scriptură a legii vechi şi 

n o au ă ; Nădejdea în rugăciunea Domnului şi. în noauă 

fericiri a sf. Evangheliei, am găsit că ea este potrivită 

întotul cu dogmele bisericei lui Hristos şi cu sf. Ca

noane şi. nu este în ea nimică în protiva bisericei.

Iară cât pentru cealaltă parte înfăţoşată în limba 

Latinească, noi nu am cotit-o: de aceea întărim  nu

mai pe aceea, ce-i scrisă în limba noastră, şi cu ob

şteasca unire 3) a Sinodului hotărîm : ca fieştecarele 

binecredincios şi ortodox christian mădulariu a Apo- 

stoleştii Biserici a Răsăritului să cetească cartea a- 

ceasta şi să nu o lepede.pre ea. Drept aceea se iscă

leşte de Noi spre cea de apururea a ei întrebuinţare. 

In anul mântuirii 1635 Martie 11. Iscăliturile Sf. Sinod 

sînt următoarele : Partenie, cu mila lui D-zeu Archiep. 

Constantinupolei, a Romei Nouă şi a toată lumea Pa

triarch ; Ioanichie, cu mila lui D-zeu Papă şi Patriarch 

marei cetăţi Alscsandria şi judecător a toată lumea; 

Macarfe, cu mila lui D-zeu Patriarch marei cetăţi Antio- 

chia; Paisie, cu mila lui D-zeu Patriarch sf. cetăţi 

Ierusalimul; Lavrentie al Ankiriei; Grigorie al Larie i; 

Pahomie al Halkedoniei; Partenie al Adrianopolei; 

Ioanichie al Venei; Meletie al Rodusului; Kornilie al

*) Şaguna înlocueşte cu „inimicilor Ortodoxiei noastre
*) Şaguna adauge într’o notă : „Ar fi de dorit, ca să se afle şi 

să se publice prin tipariu".

*) Şaguna înlocueşte cu : „impreunata1*.
2) „ „ „ „Soborniceştei",
8) Şaguna înlocueşte cu : „t/oe".
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Metimiei; Partenie al Chiului; Lascar, marele logofăt 
al marei biserici; Hristodul, marele iconom al marei 
biserici; Mihail, marele orator al marei biserici; Teolos 
preot, marele sechelarie a marei biserici; Gheorghie, 
sechelarie a marei biserici; Evstatie, marele hartofilacs 
a marei biserici; Toma, Vlast, protecdie a marei bi
serici; Filip, protonotariu a marei biserici; Nicolae, lo
gofăt a marei biserici; Constantin, ipomnimafograf a 
marei biserici; Mihail, dikeofilacs a marei biserici; 
Hrisoscul, logofăt Obşteştii visterii a marei biserici.

Fratele1) meu Arhimandritul Neofit au primit scri
soarea Prea Sfinţiei Voastre şi fiind el bolnav, m’au 
poftit a Vă răspunde din partea sa şi a Vă trimite 
alăturatele broşuri.

Aş dori ca dupăce va eşi de sub tipariu Istoria Bi
sericească a Preasfinţiei Voastre să am şi eu un ecsem- 
plariu.

Eu cred de necesar pentru Prea sfinţia Voastră a 
avea un ecsemplariu de Mărturisirea Ortodoxă, şi 
socot că la unile feţe bisericeşti din Transilvania se 
şi află ediţia publicată de mine în Monaştirea Neamţul 
la 1844; iar de nu o veţi afla scrieţimi, ca să vă trimit 
eu un ecsemplariu.

Pentru Mitropolia Bucureştilor Vă recomendezu 
cartea întitulată Istoria Bisericească de Alecsandru 
Geanoglu Lesviodacs, publicată în Bucureşti la 1845. 
Ea se poate afla la librăriile din Bucureşti.

Rugându-mă a nu fi uitat în sfintele rugăcinei, sânt
m

cu tot respectul
% .

Al Preasfinţiei Voastre.
în Hristos mai mic frate şi plecat servu

Eşii 1860, Mart. 8. Filaret Stavropoleos m. p.
M socola

Şaguna călre Filaret Scriban
(Concept) 19 Martie 1860.

Preasfiinţite Părinte Episcope,
Iubite Frate în Hs!

Am primit împărtăşirea Frăţiei Tale de subt 8-lea 
ale curgătoarei, şi m’am îndestulit cu cuprinsul ei, 
numai pentru una am de a mă mai ruga, şi adecă pentru 
trimiterea unui ecsemplariu 2) din Mărturisirea Orto
doxă, că eu şi mai înainte am căutat aci, dar nu am 
putut afla nicăiri vre-un ecsemplariu din ediţia de la 
Mănăstirea Neamţului, deşi mai multe ecsemplare încă 
în a. 1850 căpătaiu eu dela răposatul Archimandrit al 
Neamţului în cinste, care le-am şi împărţit la ai noştri 
de aci şi apoi am pretipărit şi noi la a. 1855 în tipo
grafia Eparhiei noastre numita carte, dar precuvân
tarea o am lăsat afară. Deci îmi face trebuinţă pre-

cuvîntarea din Neamţu pentru descrierea soborului 
din laşi, ce se află acolo tipărită.

Negreşit, cum voiu găta tipărirea opului meu, ceea 
ce va fi în săptămâna sfintelor Patimi3), numai decât 
voiu trimite Frăţiei Tale un ecsemplar şi Te rog ca 
să-l recomănzi şi altora, carii se interezează de Re
ligia Ortodoxă nu numai din punct de vedere biseri
cesc, ci şi naţional. Doară ar fi bine, când Frăţia Ta 
mi-ai scrie, câte ecsemplare ai putea petrece acolo, 
ca să ţile trimit numai decât. Preţul unui ecsemplariu 
de doă tomuri este 7 şii V2 svanţi, sau 3 fl. val. austr., 
de unde se vede, că eu nu speculezu cu productul 
meu literar, ca să-mi fac bani. Poftind fratelui Neofit 
însănătoşare, iar' Frăţiei Tale sănătate statornică şi 
pacinică petrecere a sfintelor Paşti, rămân cu deose
bită cinstire.

Al Frăţiei Tale
Sibiiu 19 Martie 860.

Cele împărtăşite de Filaret Scriban prin scrisoarea 
sa din 8 Martie, în legătură cu cartea lui Petru Movilă, 
Andrei Şaguna le-a reprodus în voi. II §§-i 157 şi 158 
(pag. 262-268) al scrierii sale „Istoria bisericei orto
doxe răsăritene universale dela întemeierea Ei până 
în zilele noastre, compusă şi acum întâia oară dată 
la lumină numai ca manuscript" Sibiiu 1860, însoţindu-le
de următoarea notiţă: „Am aflat de bine a adaoge 
opului meu şi acest Paragraf, carele am scos din
împărtăşirea prietenească a fratelui în Hs. Filaret
Scriban Arhiereul Stavropolului, pentru care îi aduc
aci mulţămita mea cuviincioasă,"

I. L.

Impresii de la o serbare pioasă.
4

In ziua de Sâmbătă 6/23 Maiu st. n., a fost inau
gurarea cimitirului eroilor Francezi, Englezi şi Români 
din oraşul Slobozia Ialomiţa, făcut din iniţiativa „Socie
tăţii Demobilizaţilor14 din acel oraş şi cu concursul 
societăţii „Mormintele Eroilor14 din Ministerul de Răsboiu.

Fiind vorba de o amintire pioasă* nu înţeleg de cât 
că aceasta este cu caracter pronunţat religios şi tocmai 
fiindcă tot ce s ’a făcut şi s ’a vorbit cu această ocazie, 
n’a atins nimic din ceiace ar fi putut fi religios, sau 
creştinesc, m’a indignat şi nădăjduind că aş putea 
deştepta o ambiţie în conducătorii noştri de solemnităţi, 
sau între preoţii, cari  ar mai avea vre-o ocazie de 
felul acesta, am voit să se cunoască mai de mulţi ce 
rol s ’a dat Bisericii în acea ocazie.

Mă bucur foarte când văd, că la toate actele mari 
naţionale, la orice opere culturale, sau de binefacere 
se pune 1. P. S. Mitropolit Primat în frunte şi aceasta 
am observat-o mai ales unde ia parte familia regală. 
Desigur că persoana joacă rol şi actualul 1. P. S. Primat

*) De aici urmează iarăş text scris de mâna lui Filaret. 
2) Şters şi înlocuit cu „frecuvântării".

I I

3) Şters şi înlocuit cu „Paşti".
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fiind superior înaintaşilor săi, e motivat de ce, până 
acum Primaţii nu erau aşa luaţi în seamă.

Lucrul acesta ne bucură pe noi preoţii şi foloseşte 
şi prestigiutui Bisericii.

Ne-a isbit însă greu indiferentismul, neglijenţa abso- 
Iută, cu care am fost trataţi preoţii cu ocazia serbării 
amintite. Nu s ’a consultat nimeni din preoţi la facerea 
programului, care n’a fost nici pus în vedere. Nu se 
ştia, ce trebue să se facă, ce serviciu, sau dacă preoţii 
au fost sau nu invitaţi oficial, ceeace a făcut, să nu 
ia parte de cât 3 preoţi vecini, unde urma să fie cel 

. puţin 10, spre a fi mai pompos.
Din toate actele şi neatenţiile ce s ’au dat clerului cu 

acea ocazie, era vădită impresia, că formalităţile reli
gioase de rugăciuni sau prezenţa persoanelor religioase, 
nu sânt de cât forme, de care căutau să se scape.

Culmea neatenţiei a fost atunci, când, dupe serviciul 
din Biserică, deşi avusesem înţelegere verbală cu repre
zentantul autorităţii, să se formeze până la cimitir un 
cortegiu cu preoţii îmbrăcaţi în frunte, au plecat şi 
ne-au lăsat îmbrăcaţi, fiind nevoiţi /a merge apoi pe 
jos singuri în urma tuturor.

La cimitir asemenea nu se ştia ce s -a  stabilit a se 
face, spre a aranja sau discuta dinainte asupra servi
ciului religios, din c?.re cauză nu s ’a făcut şi zis ce 
trebuia, căci nu înţeleg un parastas fără cel puţin 
troparul şi condacul morţilor. Şi dacă ne place şi 
par’că ne şi convine, ca serviciile divine la solemnităţi 
să fie reduse, apoi nu înţeleg un serviciu religios solemn, 
fâră un cuvânt —  predică —  din partea Bisericii, fie 
chiar că ar asista orice persoane înalte, şi mai ales aici 
unde incognito a fost şi un arhiereu.

Serviciul şi solemnitatea se făceau pentru public, 
dupe cum şi-a exprimat dorinţa chiar Ministrul Franţei 
înainte de acea zi şi publicului, mai ales de la ţară, 
vorbindu-i prin religie, atunci îl satisfaci mai mult.

Nu cred, ca la o solemnitate însoţită de. serviciul 
«

divin din altă confesie creştină, să nu-şi spue şi Bise
rica cuvântul, mângâierea religioasă mai ales în cazul 
de faţă.

Nu mai e răbdare în lungimea serviciului divin dar 
trebue să se complecteze cu predică ceiace se scurtează, 
căci aşa cere timpul. Şi dacă nu se predică nu e atât 
de vină clerul, pe care niciodată nu l-am socotit aşa 
cum vor unii; dar nu li se dă atenţia, curajul, însem
nătatea, ce o are în alte confesiuni. E  cultură în Apus, 
dar e şi religiositate mai multă.

Păcat de‘ frumuseţea şi înălţimea ortodoxismului, că  
e aproape ca mărgăritarul în mâinile celor, ce nu ştiu 
să-l prtfţuiască. (Mt., VII, 6.)

Altă dată lungimea serviciului satisfăcea cererea omului 
mai religios, mai cu răbdare şi poate şi mâi incult. 
Astăzi nervositatea şi necredinţa cer învăţătură, predică, 
discuţie.

Am ajuns, ca să nu zic că a trebuit ori fie mereu, 
la timpul zis de marele apostol al neamurilor, mai 
bine ar vorbi pe înţeles 5 cuvinte, de cât zece mii în 
altă limbă. Mai bine 10 minute predică, de cât un 
cias de citiri şi slujbe. (I Cor., XIV 19.)

De aceia am crezut şi cred, că la solemnităţi de 
felul acesta, trebuesc trimişi preoţi speciali, încercaţi 
în darul vorbirii, pricepuţi, cărora să li se dea atenţia, 
şi atunci Biserica câştigă la ocazii de felul acesta, cât 
în ani de satisfacerea strictă a serviciilor religioase.

Nu ştiu, dacă paginile prea înalte ale acestei reviste 
vor da ospitalitate rândurilor mele, dar aş voi să o facă 
spre a deştepta în alţii ambiţia ca, atunci când li se 
va prezenta ocazia, să nu mai sufere astfel de umiliri, 
să fie mai îndrăsneţi, să aibă mai multă ambiţie, şi 
^Biserica va folosi.

Asemenea, nu ştiu dacă aş greşi, dând publicităţii 
cuvântarea, ce o pregătisem pentru acea ocazie, dar 
pe care conducătorii nu .n’au lăsat ca să o pronunţ, 
mai ales că nu s-a  vorbit nimic atunci relativ la cele 
religioase şi mângâerile Bisericii în astfel de ocazii.

Preof M. RĂDULESCU
Cosâmbcşt,«Ialomiţa

c u v â n t a r e

la
Inaugurarea cimitirului de onoare al eroilor: Francezi

Engleji şi Români din Slobozia 
6 Mai n. 23 Aprilie v. 1922. '

Prea onoraţi oaspeţi,
Fraţi Români,

Un om trăeşte şi se mândreşte mai la fiece ocazie 
cu origina lui. Dacă e de neam de oameni cinstiţi, mun
citori, toţi îl respectă, şi chiar acest nume e un im
bold pentru el de a fi om de treabă, sau a se sili să
fie om de treabă.

Nu mai vorbim, dacă are sau nu avere, aceasta e 
ceva întâmplător, şi dacă nu-i om de treabă o pierde 
în scurt timp, ceia ce înaintaşii lui au câştigat în timp 
îndelungat şi greu. ,

Acelaşi lucru şi cu o naţie, o ţară, dacă se trage din 
oameni deştepţi, viteji, răsboinici, au datoria să nu se 
lase mai prejos.

Vremuri triste, grele şi întunecoase au fost p£ste 
neamul nostru românesc, dar n-a perit, căci se trăgea 
din alt neam de oameni şi mai m ari—  Romanii, care au 
fost viteji şi puternici şi au stăpânit lumea întreagă cu
noscută pe atunci.

Urmaşii acestora, noi Românii şi Francezii, au dat 
dovezi de vrednici fraţi şi fii ai Romei, luptând şi

«

murind alături.
Au avut însă tovarăşi pe marele şi viteazul popor E n 

glez, care în istoria lungă şi glorioasă a lui, n-a ştiut 
ce-i înfrângerea. Strămoşii noştrii pe unde ajungeau bi-
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ryind, duceau bărbăţia şi ordinea, libertatea latină; iar 
acum urmaşilor ajutaţi şi de poporul libertăţilor —  E n -

Moarte mucenicească a fost şi pe voi, care veniţi 
din marginile Saharei şi Mediteranei, v ’aţi însoţit în a-

glejii, au dat desrobirea ş\ cinstea fraţilor şi a ţătilor lor. celaşi loc de moarte cu cei din Indii şi de prin oceane.
# /

Sfânta ideie de libertate şi egalitate au făcut a avea 
fraternitatea de arme luptând contra aceluiaş duşman 
trufaş şi impilător, ce voia să supună subt1 călcâiul lui 
întreaga lume.

Şi dacă nu toţi au avut fericirea a fi urmaşi învă
ţăturii blândului Iisus *). apoi moartea cea sfântă ce au 
primit, pentru alţii, este cea mai mare dragoste, pe care 
o poate arăta un creştin, de aşi pune sufletul sau pentru 
prietenii săi (Ei. V. 2, I. Ioan III. 16), de aceia şi ei se 
pot bucura de fericirea, ce-o făgădueşte Mântuitorul 
celor morţi pentru Evanghelie şi deci sufletele lor întru 
bunătăţi se vor sălăşlui. {Stih).

Fraţi Români.
O naţie se cinsteşte, când îşi cinsterte morţii ei, şi 

dacă învăţaţii Eghiptului de altă dată atât îşi iubiau 
morţii, în cât şi trupurile le petrificau, ca să le vază 
mereu şi să le aibă multă vreme cu ei, apoi noi cu 
atât mai mult sântem datori a petrifica în inimile noastre 
amintirea acestor scumpi liberatori ai neamului nostru.

Să învăţăm dela Engleji, a cinsti morţii, ale căror 
cimitire sunt parcuri — grădini frumoase —  de meditaţie 
iar Francezii în cimitire au podoabele artiştilor lor (Vla- 
huţă-file rupte);* iar la noi mai toate şînt pline de bu- 
rueni şi neînchise, şi dacă n’ar mai fi şi obiceiurile re
ligioase, nu ştiu ce ar mai fi cu ele, căci mulţi nu se

%

duc pe acolo, deşi acolo se odihnesc părinţii şi fraţii 
lor cei mai iubiţk

îi cinstim pe aceştia, nu plângându-i, căci lacrămile 
poate ar spăla din strălucirea vieţii lor aureoala ce-i

#

înconjoară, ci amintindu-ne de viaţa şi faptele lor să le 
urmăm exemplul.

Toţi cei plecaţi de acasă la războiu s’au dus cu do
rinţa de-a muri vitejeşte în faţa duşmanului şi dacă 
voi, scumpi tovarăşi, n’aţi avut această cinste,2), pe 
care aţi dorit-o aveţi în fruntea voastră ca conducător 
pe Prinţul Gheramia Mahomed, mort în cinste şi de 
glonţ mişelesc, că n-a voit să-şi pue înţelepciunea şi 
priceperea în slujba duşmanului 3). Aveţi asemenea în 
faţa voastră fraţii de arme morţi la Turtucaia în chi
nurile măcelării răsboiului şi ale barbariei sălbaticilor 
Bulgari 4).

Şi câţi din fraţii Români ce au venit să Vă cinstească 
n’au pe ai lor morţi: prin valurile Dunării, pusta un- 
gurească, pietrişurile germane, sau în sălbăticia Asiei 
Mici, unde şi acum se bat. Ce n’ar da să vaza şi ei cel 
puţin ţărâna, care acopere pe cei ce le-au fost scum pi!. . .

Dar ai Voştri iubiţi, cât nu vor fi c ă u t a t ! . .  .

Dormiţi in pace supuşi credincioşi ai profetului Ma
homed şi ai idealistului Buda şi fiţi siguri că dragostea 
creştinească a celor din jurul acestui scump loc, 'Vă 
va înconjora întotdauna. Şi dacă mormintele voastre nu 
sunt aproape de Marea Mediterană sau de Insula Ceilan 
apoi al Domnului este pământul şi plinirea lui, lumea 
şi toţi cei ce locuesc întrânşul (Ps. XXIII.1). şi dacă

*

eraţi acolo sau aici aceiaş lege dumnezeiască împlineaţi
de a muri şi in acelaaşi pământ eraţi, căci tot al D-lui 
este şi acolo şi aici.

*

. Fericite umbre,

Iată, marea Anglie şi biruitoarea Franţă au venit astăzi, 
să Vă salute la mormânturile voastre, prin tot ce au 
mai însemnat şi mai de vază în ţara noastră. Iată re
prezentanţii înalţi ai Românişi Vă cinsteşte amintirea, 
de care sufletele voastre trebue să se bucure astăzi.

Alături de voi sânt şi victimile dorinţii de stăpânire 
ale îngâmfaţilor Germani. Dar ei sunt nevinovaţi.

Nu şi-au făcut decât datoria de ostaşi. De morţi nu# 
trebue a vorbi de cât de bine. Ii vom respecta şi pe ei >)

Iar voi creştinilor iubiţi, care din dragoste şi dor către 
ai voştri aţi venit aici luaţi în iubirea şi îngrijirea voastră
mormintele acestor eroi, şi Vă închipuiţi că aveţi aici 
pe iubiţii voştrii soţi, fraţi şi fii.

Fiţi convinşi înalţi oaspeţi şi reprezentanţi ai marilor 
noştri aliaţi, că dragostea creştinească, de care poporul 
român a dat dovezi, va înconjura cu respect şi pe aceşti 
sfinţi ai neamurilor Voastre.

Cinste se cuvine iniţiatorilor şi ostenitorilor întru îm
podobirea acestui loc sfânt de acum pentru noi.

Fie-le amintirea -veşnică
Amin

Preotul M. Rădulescu
Cosâmbeştwlalomiţa

1). Morţii erau din Algeria şi Indii nu din Europa.
2). A fost înpuşcat de Nemţi că n-a voit a servi Ia spital, fiind 

student în medicină şi era de neam de prinţ, iar pe locul unde 
a fost omorât i s’a ridicat monument.

8). Morţii aliaţi erau din cei din lagările de prizoneri. ------------------
4). Acolo vor fi aduşi 800 morţi de la Turtucaia, care au tost *). Nimeni n’a amintit de ei, deşi Germanii ridicase şi un mo-

chiar desgropaţi. nument morţilor Engleji de la Mărculeşti, care erau aduşi aco1©.
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E X T E R N A

Patriarhul rus Tihon la interogatoriu
Se ştiu prigonirile împotriva Bisericii ruseşti, acum 

în urmă înăsprite din pricina măsurilor luate de a 
confisca bunurile bisericilor. Din pricina împotrivirii 
preo{ilor şi episcopilor, s’au început o mulţime de cer
cetări judiciare care au făcut să fie chemat la inte
rogatoriu însuşi Patriarhul Tihon. Iată ce citim în 
această privinţă în ziarul le Temps din Paris (12 
Mai 1922):

Corespondentul lui Frankfurter Zeitung la Moscova 
trimete ziarului său, cu dati de 5 Mai, o dare-de-sea- 
mă despre şedinţa tribunalului revoluţionar ţinută în 
ajun. Patriarhul ortodox Tihon fusese ascultat ca mar
tor, iar pe urmă declarat inculpat. Urmăriri au fost 
pornite împotriva înalt Prea Sfinţitului Nicon, arhiepis
copul Moscvei şi a altor membri ai clerului, pentrucă 
s ’au mişcat împotriva răpirii odoarelor care aparţin bi
sericilor. Iată cum este povestit interogatoriul patri
arhului:

Prezidentul tribunalului revoluţionar ,i s ’a adresat
#

strigându-1: «Cetăţeanul Vasile Ivanovici Beliavis». Pa
triarhul era îmbrăcat în mătasă neagră şi purtând ca 
podoabă numai o iconiţă pe piept (engolpionul— Nota
Traducătorului).

Când patriarhul a binecuvântat pe cei de fată, toţi 
s ’au ridicat în picioare. In timpul interogatoriului, pro-' 
curorul s ’a încercat să aducă dovezi că şeful Bisericii 
ruseşti nu recunoaşte decretul guvernului sovietic, pri
vitor la despărţirea Bisericii de Stat. Prezidentul tribu
nalului l-a întrebat:

—  Deci, după d-voastră, cine vă este supus?
La care Patriarhul Tihon a răspuns:

—̂  Credincioşii din toată Rusia.
—  Adnrnistraţi d-voastră de asemenea toate bise

ricile ?
—  Fireşte, toate bisericile îmi sunt subordonate.
—  Şi averile bisericilor?
—  Da, eu dispun şi de averile bisericilor.
—  Cetăţene Beliavin, ştii d-ta că pretinsele averi ale 

bisericilor constituiesc o proprietate de Stat?
—  Da.
—  Deci d-ta administrezi o proprietate care nu-ţi 

aparţine?
—  Asta nu înseamnă nimic. Şi papa dela Roma dom

neşte peste o împărăţie care n ’are existenţă materială. 
De altfel bunurile bisericilor se pot şi fura.

—  Cine v’a furat din biserici?
—  Nu mie mi-a furat, ci Bisericii, lui Dumnezeu.
—  Cine a făcut fapta asta ?
—  D-ta o ştii prea bine: guvernul sovietist.
La sfârşitul şedinţei, tribunalul revoluţionar a ho

tărât să înceapă urmăriri împotriva Arhiepiscopului 
Nicon, a Patriahului Tihon şi a încă 24 de preoţi care 
luaseră parte la o adunare tainică în casa arhiepis
copiei. Ei sunt urmăriţi în puterea decretului promul
gat în 1918, care nu dă Bisericii -vreun soi de regim 
legal decât în marginile comunei şi care desfiinţează 
organizarea de mai nainte cu Sf. Sinod în cap.

Se ştie apoi că urmăriri la fel s’au început împo
triva Mitropolitului Veniamin din Petrograd, iar tele
grame de mai încoace au vestit că a tost şi osândit 
la moarte.

Faţă cu suferinţele Bisericii ruseşti, capul Bisericii 
engleze, Arhiepiscopul de Canterbury a protestat în 
camera lorzilor în care e membru. O telegramă din 
Leafield, cn data de 27 Mai trecut ne-a dat în rezu
mat următoarele ştiri despre acest procest:

Leafild, 27. — Archiepiscopul de Canterburry a 
adresat o protestare, impresionată împotriva amenin- 
ţărei ce se întinde asupra patriarchului Tikhon. Ar
chiepiscopul a vorbit în Camera lorzilor în numele 
bisericei anglicane. In cuvântarea *sa s’a referit la 
arestarea înaltului prelat şi la ameninţarea de execu
ţie a episcopilor şi preoţilor în Rusia.

Această chestiune este una din cele mai grave. Pa
triarhul este un mare teolog, mare profesor şi misi
onar şi un sfânt în adevărata accepţiune a cuvântului. 
Arhiepiscopul de Canterburry, arată că patriarhul du
pă: ce acum câteva luni a arătat fără de legea unora 
din principiile bolşevice, s’a abţinut cu totul de la 
orice mişcare politică. Patriarhul, a dezaprobat ata-

I

curile din afară contra guvernului bolşevist, şi a re
cunoscut de fapt guvernul sovietic faţă de care el 
şi ceilalţi datorau supunere.

Vorbind mai departe, arhiepiscopul de Canterburry, 
arată că cel puţin 1700 preoţi au fost executaţi de 
autorităţile bolşevice. Arhiepiscopul a primit o scri
soare din partea prelatului rus care făcea apel la con- 
gregaţiunile ruse din afară de Rusia, în Europa. In 
această scrisoare, venind din Berlin, arhiepiscopul de 
Canterburry e implorat să uzeze de influenţa sa, pen
tru a veni în ajutorul patriarhului.

Mitropolitul Eulogius a exprimat temerea, că pa
triarhul va fi condamnat şi adaogă: Singura acuzare 
ce se poate aduce împotriva lui, este faptul că s’a 
opus ca biserica să fie jefuită de vasele sfinte şi re
licvele necesare serviciului sfintei biserici. Creştinii nu 
pot să privească cu nepăsare acest fapt.

Bieţii mitropoliţi ai Bisericii ruseşti! toţi în sufe
rinţă! Al Moscovei în judecată, al Petrogradului osân- 

, dit la moarte, despre al Kievului, I. P. S. VasilieTip- 
kovski citim (Neamul românesc 28 Mai 1922) că a
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adresat un apel către toate popoarele cerând ajutoa
re pentru populaţiunea ucrainiană decimată de foame.

Sfântul Munte Atos.
In nr. 6 şi 7 ale acestei reviste din anul curent, 

am dat părţi dintr’un foarte frumos studiu despre Sf. 
Munte, apărut în revista franceză VIllustration. A fost 
însă numai puţin din toate frumuseţele pe care le cu
prinde revista. Am dat numai ceva, în legătură cu 
serbarea Paştelui din Aprilie 1922. Acum ne întoar
cem, pentru a lua lucrurile dela capăt şi a da aici 
tot ce spune autorul Georges Remond despre acele 
vechi ţinuturi de viaţă monahală ortod oxă . Iată cu
vintele lui Georges Remond dela început (VIllustra- 
tion 4 Dec. 1920):

Vă amintiţi acele tablouri primitive, alcătuite dintr* 
un şir de munţi, ascuţiţi, presăraţi cu castele sau mă
năstiri, cu copaci primăvărateci şi cu floricele aseme
nea petrelor preţioase risipite pe covorul de mătasă 
verde a pajiştilor şi care se desfăşură între două ţesu
turi limpezi şi fără îndoituri ale cerului albastru a mării 
ca sineala? Cărări ocolesc aceşti munţi, pe care merg 
agale călători sprijiniţi pe toiegele lor, călugări în haină 
lungă, cu chipuri zîmbitoare sau austere, sub potca- 
pele lor, unii pe jos, iar alţii pe catârul cu hăţuri roşii. 
Dela altarul ei de ţară, Panaghia Portaitisa, Prea Sfânta 
Fecioară, păzitoarea intrării mănăstirilor, le zâmbeşte 
când trec. Ei se grăbesc spre han; se opresc să bea 
la izvor şi fac peste el un gest de binecuvântare, poate 
uşor neliniştiţi ca din această formă îndoită, fugară şi 
femeiască a apei, să nu ţâşnească deodată un chip pă- 
gânesc de nimfa, căci micii zei n’au murit cu toţii! 
Alţii dorm, cu spatele pe costişa verde, cu orhii în
chişi într’un vis ceresc. Din albastrul-de seară, un în
ger zboară spre steaua care se ridică. Spintecând ma 
rea nemişcată, peşti mari, plini de nevinovăţie şi arun
când apă pe nări, duc pe spinarea lor până la ţărm, 
blânde fiinţe venite din insule, dela mănăstirile de de
parte.... O atmosferă de vedenii şi de minune învăluie
şte un astfel de tablou. Şi totul, dela floricica din iarbă 
şi dela margina izvorului, până la chipul călătorului, 
la linia muntelui pe cerul de coloarea inului şi la 
clipirea stelei, totul este aici mai pre sus de fire şi
precis.

Caşi acel tablou, dar mai tragic, cu o aureolă şi o 
siluetă titanică, înaintea călătorului care a apucat să 
treacă de capul Casandrei, cel cu 20 de mănăstiri 
«domneşti patriarhiceşti şi regeşti,» cu nenumăratei 
schituri prin păduri, cu sutele de pustnicii agăţate de 
stânci şi despărţite de univers ca un înălţat tron ceresc 
închinat gândirii înalte, călcat de picioarele zeilor 
străvechi, mai nainte de acele ale Dumnezeului celui 
n o u ; caşi acel tablou, se ridică călătorului prea cin
stitul şi prea Sfântul Munte al Atonului.

«

Podoaba este neatinsă: vechiul, măreţul şi gârbovitul 
Bizanţ al călugărilor şi al împăraţilor! Intr’ânsul, clo
potele zbârnâie fără încetare, toacele de lemn pacanesc 
sub ciocanul călugărului,-care  le izbeşte într’una, 
pentru a chema pe călugări la slujbă. O liturghie de
mii de ani geme într’ânsul. Vechi aurării scânteiază in 
umbra sfintelor locaşuri. Petre scumpe varsă lumini
din mânile străvezii ale slujitorilor imbracaţi ca nişte 
păsări ale raiului. Icoane se ivesc de pc ziduri, în 
grămadă strânsă, vorbind pe pământ despre viaţa 
celeilalte lumi, despre alaiurile îngereşti şi liturghia 
raiului. Nici un glas, nici o plutire acolo, chiar ascunsă, 
a ispitei prin care se mişcă firea şi omul! Pretutindenea 
o sfântă groază de femeie, de acea care dă viaţa, al 
cărei zâmbet se îndoieşte şi se strecoară ca şarpele, 
care ea singură e raiul pământesc, dar prin care se 
perde cel ceresc!

Şi peste toată această vedenie, vâslind nu ştiu ce 
mare aripă a tăcerii şi a trecutului!....

Cine se scoboară din corabie pe acest ţărm, îşi 
simte trupul şi sufletul ca topindu-se în atmosfera unei 
zugrăvituri foarte vechi, sau mai degrabă cWundându-se 
ca plumbul într'un puţ al vremii, adânc de zece 
veacu ri!

m

Ocuparea Muntelui Atos de Armata de 
Răsărit.

Sfântul Munte trăieşte din veacul al 10-lea aproape
nepăsător faţă de revoluţiunile şi căderile împărăţiilor. 
In timp ce acestea se desfac, el stă înainte cufundat 
în gândire şi rugăciune.

Care a fost totuşi ţinuta lui în timpul Marelui Război ? 
La Salonic se tot spunea că mulţi călugări făceau 
urări pentru tabăra cea rea, că ei erau buni tovarăşi 
ai cârmuirii greceşti, că ajutau aprovizionarea subma
rinelor, că puneau în slujba propagandei germane, 
influenţa lor religioasă' în toate ţările ortodoxe, ba 
chiar că, la adăpostul înaltelor lor ziduri, aceste mii 
de voinici, foarte bine la chip, în loc de a se ţinea de 
călugărie, făceau exerciţii militare după metoda bul
gărească şi nu aşteptau decât un semn pentru a năvăli 
peste noi. Mai târziu, am văzut bine că, cel puţin în 
ce priveşte această temere, li se făcea nedreptate şi 
că bunii călugări de nimic n’aveau groază mai. mare 
decât de bătălie şi de lovituri. Cât despre influenţa lor 
peste lumea ortodoxă, nu se pare de loc că Atosul ar 
juca un rol asemănător cu al oraşului Meca în lu
mea Islamului. In sfârşit, aprovizionau ei submarinele 
cum se cade ?... Oricum ar fi, periscoape fuseseră sem
nalate în apele peninsulei. Marea mănăstire Zografu 
adăpostea câteva sute de călugări de bulgari sadea, 
iar celelalte un mare număr de suspecţi şi de fugari. 
Se impunea ocuparea, se zicea.

E a  s ’a şi aplicat, în primăvara lui 1917. A fost o
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lăture de râs din cursul marelui război. O mică ceată 
de zuavi franceji şi de soldaţi ruşi au debarcat la Sf- 
Panteleimon, au străbătut mai pe la toate mănăstirile 
şi au lăsat mici posturi. Egumeni bătrâni cu bărbile 
albe, încunjuraţi de slujitorii lor, i-au primit în sunetul 
cântecelor şi al clopotelor. Trupele Sfintei Republici, 
(aşa ni şe vorbeşte, despre Republica Atonită,) adică 
15 „Seimonizi," îmbrăcaţi după felul albanez, asemenea 
unor dănţuitoare cu mustăţi, le predau câteva duzini 
de puşcoace. S ’a băut din belşug dintr’un vin din care 
nu s ’a scos răşina, minunat, pe care fermele din Hal- 
cidica îl trimet mănăstirilor, şi dintr’un rachiu' arzător, 
cum nu se mai găseşte aiurea. In zilele dintîi, provi- 
ziunea de ţigări de Cavala şi Stambul părea că nu se 
mai istoveşte. Portretele reginei Victoria, a regelui TL- 
duard, ale ţarului şi ţarinei, ale lui Gambetta şi M. Grevy, 
ale lui Elefterie Venizelos, în sfârşit zîmbeau la aceste 
agape, chipuri abia scoase din pivniţele în care de curând 
le luase locul Marele Turc, împăratul Wilhelm şi regele 
Constantin, îngropaţi la rândul lor şi până la altă po
runcă. Egumeni şi epitropi cărunţi şi blânzi, cu grijă 
de a-şi arăta devotamentul lor, călăuzeau de mînă pe 
cuceritorii lor înaintea unor astfel de portrete şi strigau 
către fiecare : Megalosantropos! megaliteros! (Mare om! 
Foarte  mare om ! Unii se încercau în câteva cuvinte 
franţuzeşti. înaintea unui Gambetta în trei colori, cel 
dintîi epitrop al mănăstirii Pantocratorului, cu ochii la 
cer şi ridicând arătătorul mânii drepte, ne-a încredinţat: 
„Mare, mare, foarte mare om d. Gambetta !u Apoi, la- 
sîndu-şi capul în joş şi ridicându^l ca după o sforţare 
de memorie, a zis: „D. Gambetta a spus:Regele dom
neşte şi nu guvernează! A h! mare, mare om, foarte ,,  
mare \“ De atunci, a părut cufundat într’un astfel de 
gând. Ceilalţi, care au luat şi ei parte la vorbă, ziceau 
cu toţii: „Mare! mare! foarte m a re !  megalos! mega
literos !» Conversaţiuni, încete, monotone fără îndoială, 
dar pline de convingere!

A fost o cucerire fără lacrimi! Uniforma roşie şi pot- 
capele negre s ’au infrăţit. Soldaţii erau încântaţi de o 
ţară în care sunetul clopotelor înlocuia cu folos ne
încetatul bubuit al tunului şi unde vântul mării sau al
muntelui alunga aierul stricat din mlaştinile Vardarului.

i

Afară de câteva ciocniri de neînlăturat ori unde întâl
neşti legăturile dintre oameni, nu cred ca dela un capăt 
la altul al ocupaţiunii cea mai bună înţelegere să fi 
încetat de a domni între călugări şi soldaţi.

Mulţămită acestei cuceriri pitoreşti, noi am putut pe
trece la Atos câteva săptămâni şi a vedea mănăstirile 
lui. In tovărăşia unuia din camarazii noştri, capul mi
siunii străine în peninsulă şi care a stat acolo multe 
luni, am fost destul de fericiţi să putem căpăta dela, 
călugări învoiala de a vizita vechile lor comori, cele mai 
preţioase, cele mai ascunse, cele mai tainice acele de 
care călătorii, arheologi, şi învăţaţi, chiar un Didron,

după lungi şederi în peninsulă, asigura că, fără îndo
ială, nimenea n’o să le poată cunoaşte vreodată şi a 
căror existenţă, la Vatopedi, de exemplu, era aproape 
neştiută sau în cel mai bun caz, nesigură.

Am rămas uimiţi! Toată arta bizantină era acolo, 
din veacul al 10-lea până în zilele noastre, şi trăind 
încă până acum 50 de ani. Din nefericire, nici unul, 
nici altul nu avem ştiinţa trebuincioasă pentru a citi 
vechile texte bizantine; inscripţiuni, peceţi, hrisoave, 
decrete imperiale în aur. De aceia ne-am hotărât numai 
să alcătuim în pripă o listă, dar care, pe cât cu putinţă, 
să cuprindă tot ce se află preţios în bisericile, para
clisele, comorile de acolo şi mai cu seamă de a căpăta 
dela călugări învoiala ca toate aceste obiecte să fie 
cercetate, studiate şi fotografiate la vremea dorită. Toate

9

ni s ’au învoit, fără ca să se amestece vreodată alt 
argument decât acel convingerii, prieteniei şi, fâră 
îndoială, încă şi puţină răbdare încăpăţânată şi înver
şunată. Ne-am şi apucat îndată de munca studiului 
şi a reproducerii prin soldaţi arhitecţi, pictori sau foto
grafi, care au pus la această lucrare un zel pasionat.

Cu toate acestea, după cererea comandantului armatei 
de Răsărit, a fost trimes la Atos un învăţat împuternicit, 
pe care, în timp de câteva zile, l-am putut călăuzi şi 
prezenta în mănăstiri. Şi acum e acolo de trei ani, 
ducând la capăt o lucrare, prin care va eşi la lumină 
un întreg domeniu, aproape necunoscut până azi din 
istoria şi arta bizantină.

Muntele Atos în istorie.
A

In toate vremurile, această peninsulă râpoasă, lungă 
de 55 de kilometri, lată de 8 l/2, al cărei cap, cu cei 
2000 de metri de înălţime ai lui, stăpâneşte marea 
năprasnic şi a cărui umbră se întinde până departe 
peste ea, a izbit închipuirea corăbierilor. Ei spuneau 
că această umbră ajungea până la Lemnos, la statuia 
unei junei, care se găsea pe o piaţă a insulei, că  
acesta era punctul cel mai ridicat al lumii şi că pe # 
dânsul umblau zei, a căror adunare se acoperea cu 
nori plini de fulgere şi presărând furtuna, caşi la Olimp, 
caşi la Muntele Ida. De aceia ei ridicaseră un altar lui 
Jupiter Atonitul. Omer şi Eshile au sfinţit acest cap în 
versurile lor. Xerxes şi-a pierdut aci 300 de corăbii, la 
vârful Nimfeului, care este azi capul Sf. Gheorghe, şi 
pentru a nu mai păţi şi a doua oară tot aşa, în a 
doua expediţiune a lui a pus să se sape, între golful 
Scingitic şi cel StrLr.onian, un canal care să taie 
peninsula în două şi s ’o străbată dintr’o lăture la cea
laltă. Rămăşiţele lui se văd încă şi astăzi. Pe coastele 
ei înfloreau oraşe p recu m : Acrotoon, 01of*xos, Tisos, 
Cleone, Dion, Sane, ale căror locuri se găsesc şi azi, iar 
din materialele lor de zidărie, multe bucăţi frumoase 
de arhitectură şi sculptură se găsesc întrebuinţate din 
nou în zidăria unor mănăstiri. Dinocrate, care a zidit
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templul Artemidei din Efes şi a ridicat acolo rugul 
piramidal al lui Efestion, voia să sculpteze tot muntele 
în efigia lui Alexandru, înfăţişat ţinând în mână un 
oraş, iar din cealaltă lăsând să curgă un fluviu. Tradiţiu- 
nea spune că şi St. Fecioară, a venit acolo şi Sf. Pa
vel a propoveduit în acel loc. Cu mult înainte de a se 
fi ridicat în ea mânăstiri, peninsula a fost populată de 
pustnici, tot aşa ca şi Tebaida, ca şi deşertul Libiei,
ca şi deşertul Siriei. Aceşti pustnici ţineau de mănăs
tirea Sf. Ioan Colobos dela Herisos, mic sat care există 
încă la intrarea peninsulei. Ei trăiau acolo, după cum
şi mulţi, alţii din ai lor trăiesc pană astăzi, cu poame, 
ierburi, împrieteniţi cu Dumnezeu, cu dobitoacele din 
păduri, cu păsările câmpiilor, cu aspra sau binevoitoa
rea natură, blăstămând demonii de la copacii batrani 
şi fântâni, luptând cu Diavolul şi cu micile divinităţi 
păgâneşti: satiri, nimfe, fauni, egipani (zeul Pan cu 
picioarele de ţap), care înviau sub tot felul de chipuri
şi erau expuşi fără încetare sacaielilor acestora.

în veacul al 9-lea, împăratul Leon VI Filozoful a dat 
pustnicilor din Atos un fel de autonomie. în 924, îm
păratul roman Lecapen, după rugăciunea călugărului 
Pavel, fiul împăratului Mihail Rangabe, a pus să se 
zidească mănăstirea şivoiului, Xiropotam. Aşa cel puţin 
ne spune legenda.

Dar cele două mari chipuri care au lucrat la naşte
rea Republicei Atonite au fost acele ale împăratului 
Nîchifor Focas şi a Sfântului Atanasie monahul.

Ei s ’au întâlnit în Asia Mică, pe când Nichifor era 
comandantul oştilor din Răsărit, iar Atanasie, care ca 
mirean se numea Avram din Trebizonda, era frate la
manăstirea Simiaş. Din clipa aceia, Nichifor a vrut să 
se călugărească şi el. De altfel, el avea să fie ispitit de

»

viaţa călugărească până la moarte. Şi fără îndoială, 
aceasta a fost singura dorinţă pe care acest stăpân al 
lumii n’a putut-o împlini. Atanasie l-a abătut dela gân
dul lui, încredinţându-1 că, pentru clipa aceia Dumnezeu 
îi poruncea alte căi. Dar o legătură adâncă a unit de 
atunci aceste două suflete extraordinare; suflete de 
cuceritori şi de dorinţă nesăturată, pe care fără îndo
ială nimic nu le putea potoli decât numai moartea şi
lumea cealaltă!

în timp ce Nichifor pleca să asedieze Candia, Ata
nasie se ducea la Atos, se aşeza acolo, împreună cu 
alţi şase călugări, pentru a duce viaţa cea pustnicească. 
Apoi, după cererea lui Nichifor, a trebuit să se întâl
nească cu el în Creta, pentruca, prin cuvântul lui, să 
întărească însufleţirea soldaţilor istoviţi de nesfârşitul 
asediu.

Anul 960 a fost acela în care Nichitor l-a câştigat 
să întemeieze la Atos o mănăstire, unde, după luarea 
Candiei, de data asta se hotărâse să se retragă.

întors la Constantinopol biruitor, acoperit de mărire, 
iar după cuceriri nouă în Siria, după bătălii şi asedii

fără număr, totdeauna nebiruit, Nichifor fusese procla
mat împărat al Romaniior. îndată el a şi trimes la 
Atos pe călugărul Metodie, cu scrisori către Atanasie, 
stăruind viu să-şi împlinească făgăduinţa.

A

In 963, s ’a şi început clădirea mănăstirii,' care şi-a 
primit numele de Lavra Sf. Atanasie şi pe care noi o 
numim azi Marea Lavră. O chilie din ea era păstrată 
pentru împăratul.

. . .  Când deodată veni vestea că acesta a luat în că
sătorie pe Teofana, femeia destrăbălată ajunsă împără
teasă, fata cârciumarului, otrăvitoarea soţului ei, îm
păratul Romano, aceia care, peste câţiva ani, va ucide 
şi pe Nichifor şi care, una după alta, trebuie să se 
intre prin crimă în căsnicia a trei împăraţi.

Mânia lui Atanasie a izbucn t groaznică, peste capul 
împăratului. El a opriţ zidirea sfintei Lavre şi s ’a întors 
la viaţa pustnicească. Cu toate acestea împăratul a iz
butit să încovoaie pe călugăr. A întrebuinţat rugăciuni, 
implorări, darurile cele mai preţioase, oferirea celor 
mai sfinte m o aşte : o bucată din adevărata Cruce, ră
masă dela Sf. Vasile. Acest bărbat atotputernic, ajuns 
în culmea măririi şi a puterii, era muncit de un singur 
gând: să se întoarcă lângă părintele său duhovnicesc, 
să-i încredinţeze sufletul lui, sa trăiască în chip de mo
nah simplu, sub călăuzirea lui.

Teofana nu i-a dat răgaz. E a  visa să dea împărăţiei 
un om mai tânăr, cu o ambiţiune mai proaspătă şi pe 
care ea îl iubea, pe Armeanul Ioan Ţimiskes.

Trebuie să citeşti în Epopeia Bizantină de Gustave 
Schlumberger povestirea acestei drame de sânge -ş1 
pângărire: împăratul surprins în somn, îngenunchiat 
cu forţa înaintea ucigaşului lui, care mai nainte i-a fost 
prietenul, tovarăşul în marile războaie împotriva Sara-  
cinilor, care a învăţat să comande sub poruncile lui; 
Teofana a călăuzit pe conjuraţi până la el. El se roagă, 
imploră pe Maica Domnului, pe Fecioara atotputernică! 
Ioan Ţirrrskes îi trage palme, îi zmulge barba. I se 
sfărâmă falca, i se rup dinţii loviţi cu mânerul săbiei* 
în sfârşit, capul tăiat este agitat la ferestrele palatului, 
în noaptea de iarnă, în furtuna de zăpadă, pe când 
soldaţii lui Ioan Ţimiskes strigă numele noului stăpân 
al lumii dealungul cetăţii îngrozite.

Atanasie, Nichifor, Teofana, Ioan Ţimiskes! Aceste 
nume străbat ca un răsunet la fiecare pas pe care-l 
facem în mănăstirile Atosului. Ei le-au ridicat, ei au 
dăruit aceste moaşte sau celelalte, şi această evanghelie 
bătută cu pietre scumpe şi acea cruce de bătălie vărsând 
fulgere, care era purtată înaintea luptătorilor.

Din această vreftie de groază, cam de pe la anul 1000, 
mânăstiri mari ca nişte oraşe încep a împodobi Mun
tele Atos, care ajunge un nemăsurat loc de rugăciune 
şi cântare întru mărirea Ziditorului la care se întorc toate!

împăratul Ioan Ţimiskes în 969, Vasile II în 980,  
consacră toate drepturile Atosului prin bule imperiale.



M S S S tJU
CftâNICA BISERICEASCĂ 76?

n 1046, bula de aur a lui Constantin Monomahul îi 
dă pentru întâia oară numele de Sfântul Munte şi 
opreşte intrarea într’însul oricărei femei, oricărui animal 
femeie, oricărei tinere, ori copile ori eunuc şi oricărei 
feţe linse, oricine ar fi f o s t ; aceasta urmând regula
mentului făcut la Patmos de Sf. Hristodul, care voia ca 
această insulă, locuinţă a ucenicului iubit, să rămâie 
totdeauna fecioară, cum a fost şi el, nepătrunsă pen
tru iubirile omeneşti, cu grijă numai de iubirea dum
nezeiască.

0

De acolo înainte, tot aşa avea să fie pentru Atos 
pe care l’au atins picioarele Prea Sfintei Fecioare.

Şi iată apoi năseându-se Vatopedul (care înseamnă 
copilul găsit în mărăcini) pe locurile împodobite de 
amintirea lui Teodosie cel Mare şi ale fiului său Arca- 
dius; Esfigmenos, strâns între mare şi munte; Filoteos,

Odată plecaţi în toate părţile, mănăstiri nouă s ’au 
ridicat în Sfânta Pustie. Alexis, împăratul Trebizondei, 
a clădit pe Sf. Dionisie; Ioan Ugles, stăpânitorulSerbiei 
şi al Valahiei, aziditpeSim onos-Petra; Manuel Paleologu 
pe Castamunitu; Patriarhul Ieremia pe Stavro-Nichita.

Pe cât se pare, atoniţii au văzut fără prea mare temere 
intrarea lui Mohamet II în BLzanţul învins şi scăldat în 
sânge. Acesta nu făcu greutăţi la recunoaşterea şi ga
rantarea independenţei lor şi de mai. multe ori călu
gării au sărbătorit mărinimia lui.

UN A C T  ÎN SEM N AT  

Privitor la Unirea Bisericilor.

Un mare număr de preoţi din Biserica episcopală 
engleză au iscălit actul de mai la vale, pe care l-au 

cufundat în contemplare în mijlocul pădurilor. Sf. Ef- înaintat «Patriarhului de Constantinopol şi care a apărut
timie, tovarăşul Sfântului Atanasie, a întemeiat de mult în revista engleză The Christian East (Răsăritul creştin,
Dohiariul, iar împărăteasa Teofana, îndrăcită, a ridicat Iulie 1922), în . limbile engleză, grecească, rusească,
pe formidabile ziduri sălbateca mănăstire Iviion, pen- sârbească, românească şi latineasă. Da, a apărut pe
tru răscumpărarea crimelor ei.

în 1060, Constantin Duca a făcut din Sf. Munte un 
Stat independent, iar Alexis Comneanu, întemeietorul 
Pantocratorului şi a Cotlomuşului, i-a întărit acest 
privilegiu.

A venit apoi rândul jupânilor şi crailor Serbiei, ţari
lor bulgari, voevozilor Moldovei şi Valahiei, de a în
cărca Atosul cu danii, de a-1 îmbogăţi cu clădiri, de 
a-1 înzestra cu moaşte preţioase şi opere de artă.

Ştefan Nemania marele jupan al Serbiei, a alungat 
pe fiul său Sava, care a fugit în Atos şi s ’a făcut că
lugăr. Adăpostit la mănăstirea Rusikon, din înaltul zi
durilor, a aruncat soldaţilor care-1 urmăreau veşmintele

româneşte intr’o revistă englezească şi încă într’o româ
nească destul de bună. Revista The Christian East, de care 
am mai pomenit noi în aceste pagini, lucrează pentru 
unirea dintre Biserica ortodoxă şi cea anglicană şi, 
fără îndoială, nimănui nu va scăpa însemnătatea actu
lui care urmează şi care, precum se vede, afirmă însăşi 
credinţa Bisericii noastre ortodoxe. Chestiunea aceasta  
abia o începem acum. O lungă discuţiune s ’a pornit 
şi vom vorbi despre ea mai pe larg în numerele vii
toare. Pentru acum, să se citească cele ce urmează:

sale de aur, părul tăiat, strigandu-le: Luaţi aceste 
semne, duceţi-le tatălui meu şi spuneţi că m’aţi găsit 
aici viu, eu Sava, călugăr al lui Dumnezeu". Câţiva ani 
după aceia, în 1197, Ştefan vine în straie de închinător ca 
să se arunce la picioarele fiului său, să-i ceară iertare
şi să-l roage de a-1 lua sub calăuzirea spirituală.

Şi se făcu călugăr cu numele de Simeon.
Şi împăratul Alexis le dădu la. amândoi, în deplină 

proprietate, mănăstirea Hilindar, pe care o reclădiră şi 
măriră.

Cruciata a patra şi imperiul latin (1202— 1261) au 
fost stricătoare celor din Atos. Baronii şi călugării 
franci au adus cu ei dominaţiunea romană şi moravu
rile din apus nesuferite Răsăritenilor. Intre ei n’a fost 
nicio legătură, riicio înţelegere. Singura mărturie a tre
cerii lor prin acest loc pustiu al peninsulei, adică prin 
pădurile Nordului, sunt ruinele sălbatece ale turnului 
Amalfitenilor, pe care le îmbrăţişează lianele şi le cer
cetează păsările de noapte.

Dar au fost izgoniţi iute!

Mărturisire de credinţă către înalt Prea Sfin
ţia Sa Patriarhul ecumenic şi către Sf. Sinod al 
Marei Biserici din Constantinopol.

Noi, subsemnaţii preoţi ai Bisericii engleze, dorind 
din tot sufletul să ajungem la o înţelegere cu fraţii 
noştri din Bisericile ortodoxe din Răsărit, şi bucurân- 
du-ne că în providenţa dumnezeiască sunt multe sem
ne evidente despre creşterea simpatiei şi a dragostei 
de amândouă părţile, venim acum cu toată smerenia 
se scriem înalt Prea Sfinţiei Voastre şi Sfântului Sinod, 
ca să arătăm clar ceiace noi susţinem a fi adevărata 
învăţătură a Bisericii Engleze în anumite puncte de 
credinţă, despre care aflăm, din vorbele Ierarhilor şi 
Teologilor orientali ortodocşi, că ei ar voi lămuriri 
explicite de la noi.

1. Noi afirmăm că singura credinţă mântuitoare, în 
care e voia lui Dumnezeu ca toţi creştinii să fie strânşi 
împreună în unitatea Spiritului şi legătura păcii, este 
credinţei Bisericii lui Hristos, după cum a fost definită 
înainte de despărţirea Răsăritului şi Apusului, care cre 
dinţă este expusă în Sfintele Scripturi, transmisă nouă  
de Sfinţii Părinţi în scrierile lor şi prin tradiţia Bisericii,
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şi care, în opoziţie cu negaţiunile şi stricăciunile ereti
cilor, a fost reafirmată şi păstrată de Sinoadele ecume
nice prin puterea Sfântului Duh.

2. Noi afirmăm că, cu toate abaterile individuale 
dela ea, această credinţă n’a fost părăsită de Biserica 
Engleză.

3. Noi afirmăm că fiecare Biserică particulară este de 
drept independentă (a&roxăcpaXos) şi autonomă (aoToSioi- 
7tt]T0s) în chestiuni care nu sunt esenţiale credinţei ori 
practicei Bisericii Universale.

4. Noi susţinem că un Sinod Ecumenic este tribuna
lul suprem al Sfintei Biserici care este una, soborni
cească şi apostolească, şi că hotărârile dogmatice ale 
Sinoadelor, care au fost primite ca ecumenice de în
treaga Bicerică, sunt indiscutabile şi obligatoare pentru 
toţi creştinii.

5. In ce priveşte unele chestiuni, în care, după păre
rea teologilor răsăriteni, se pare că Biserica Anglicană 
s ’a îndepărtat dela hotărârile dogmatice ale Sinoadelor 
Ecumenice, noi declarăm că nu cunoaştem o atare de
părtare şi că noi primim credinţa, aşa cum a fost 
exnusă de acele F* ^ade.

Deşi numărulrtftntelor Taine nu a fost fixat în 
chiţ) formal, fie prinnradiţie dela Apostoli, fie prin vreo 
hotărâre a vreunui’ Şirfcd Ecumenic, noi afirmăm că

'  1

în Botez, Euharistie, Mirungere, Pocăinţă, Preoţie, Că
sătorie şi Maslu, o graţie specială şi potrivită cu taina, 
este dată omului de E>Urpnezeu,-după cum a fost orân- 
duit de Hristos sau de Apostolii Săi, conform cu au
toritatea pe care El le-a dat-o; şi noi suntem de acord 
cu obiceiul de a numi aceste şapte rituri cu numele 
special de taine.

7. Noi afirmăn^ necesitatea esenţială a Tainei Preo
ţiei după instituţia lui Hristos, practica Apostolilor şi 
tradiţiunea statornică a Bisericii. Această taină este 
asigurată în bisericile Anglicane prin transmiterea fie
cărei trepte ierarhice prin punerea mânilor Episcopilor, 
cărora le-a fost transmisă la fel printr’o succesiune ne
întreruptă din zilele Apostolilor.

Prin urmare, noi, subsemnaţii susţinem că Domnul 
nostru, prin intermediul urmaşilor Apostolilor, ne-a dat 
nouă şi tuturor membrilor din clerul Bisericii Anglicane 
Darul preoţiei' cu scopul ca noi, care suntem preoţi, 1. 
să predicăm şi să învăţăm cuvântul lui Dumnezeu; 2. 
să aducem jertfa cea fără de sânge a Euharistiei pentru 
vii şi morţi; 3. să iertăm prin taine pe greşiţii care se 
pocăiesc şi mărturisesc păcatele lor; 4. să slujim şi 
altele pentru turma lui Hristos, după credinţa şi prac
tica dea veche a Bisericii universale.

, 8. Noi afiimăm că, prin sfinţire, în Euharistie pânea 
şi vinul, fiiild binecuvântate de puterea cea dătătoare- 
de-viaţă a Duhului Sfânt, sunt schimbate şi prefăcute 
jn  adevăratul trup şi adevăratul sânge al lui Hriştos 
şi, în acestă calitate, sunt date şi primite de credincioşi. 
Prin urmare noi susţinem că Hristos, astfel prezent 
trebuie să fie şi închinat. In ce priveşte felul actual al 
prefacerii şi chipului prezenţei, nicio doctrină n’a fost 
stabilită, cu privire la acest punct,de vreun Sinod E cu 
menic şi, prin urmare, crezând faptul, noi nu îndrăz
nim să defiinim chipul. Aici există o taină dumneze
iască, care întrece înţelegerea omenească.

9. Noi suntem de acord cu Sfânta Biserică Ortodoxă 
de Răsărit ca trebuie să se dea cinstire şi Sfintei şi 
pururea Fecioarei Maica lui Dumnezeu şi Sfinţilor tre
cuţi din viaţă; că există o întrebuinţare legiuită a sfin-

' >

telor icoane şi că trebuie să cerem mijlocirea sfinţilor
in rugăciunile noastre publice şi private.

10. Cele 39 de articole ale Religiei (e vorba de
*

mărturisirea de credinţă a Bisericii anglicane, cuprinsă 
în 39 de articole. N. R.) noi le socotim ca un docu
ment de împortanţă secundară, care este în legătură

• •

cu controversele locale din veacul al 16-lea şi credem 
că trebuiesc interpretate în armonie cu credinţa Bise
ricii Universale din care Biserica Engleza este numai

#

o parte.

j^Acesta este actul care, fără îndoială, va fi citit cu 
plăcută suprindere.

A r h im . S C R I B A N

r~ • -

CĂRŢI, REVISTE, ZIARE

Ioan Zugrav, doctor în teologie, C h estiu n ea  U n i
r i i  în tr e  B is e r ic a  ortodoxâ ş i  B is e r ic a  cato
lică . încercările de Unire dela Conciliul din 
Lion (1374) până la cel din Florenţa. (1439), 
Cernăuţi, Societatea tipografică bucovineană, 1922, 
Preţul 25 lei.

E  un volum în 8 (ca vechiul format al revistei noas

tre), cuprinzând 86 de pagini, o întroducere în 4 pa
gini şi o foarte largă bibliografie.

Având în vedere că autorul tratează o epocă înde
părtată a istoriei bisericeşti şi nir în directă legătură 
cu prezentul, cineva ar putea crede că avem a face cu 
o citire fără interes imediat şi fără putere de atragere, 
dacă nu chiar plicticoasă. Nimic însă din toate acestea.
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Eu am avut în mână o parte din această scriere, care 
ni se trimesese pentru a fi publicată în această revistă. 
Mărturisesc însă că atunci nu mi-a făcut atâta impre- 
siune. Mi am dat seamă că este o lucrare serioasă 
lucrată cu grijă, dar mi-am zis că n ’o să placă citito
rilor să public numai o expunere istorică. De aceea 
am şovăit de a o publica.

Astăzi însă, când am înainte nu numai un capitol 
izolat şi care, îr) adevăr, nu putea fi apreciat deplin 
decât acum, când îl văd în înlănţuirea lui şi .în con-  
cepţiunea întreagă a autorului, acum trebuie să declar 
că citirea acestei cărţi mi-a produs o mare mulţămire.

Mai întâi, autorul ştie să dea interes actual şi aces- 
tor chestiuni vechi. Introducerea sa, ca şi încheierea, 
sunt pline de lumină şi lămuriri însemnate. Autorul, în 
adevăr, scrie chestiuni de demult, dar ştie să le facă 
de interes pentru ziua de azi.

Al doilea, autorul nu scrie cu gustul de a fi numă
rat între autori, ci cu râvna de a face o lucrare seri
oasă. Avem înainte un studiu muncit pe temeiul a 
foarte multe izvoare. Celce l-a făcut se vede bine 
îndrumat şi înarmat cu adânci cunoştinţe de limbi şi 
autori pentru a întrebuinţa o metodă istorică serioasă, 

înarmat în felul acesta, autorul şi-a luat şi o pro
blemă mai grea decât numai a compila sau a rezuma 
ce au scris alţii. El a găsit că, cu toate câte s'au scris 
până acum despre încercările de Unire, partea de după 
Conciliul din Lyon (1274) nu e destul de dezvotată, 
şi de aceia şi-a luat problema de a scrie mai amă
nunţit despre aceasta, descilrând-o după izvoare.

Al treilea, Bucovinenii scriu greu româneşte, fiind 
stăpâniţi la fiecare pas de vocabularul şi sintaxa ger-

/V

mană. In faţa cărţii părintelui Zugrav (fără u la urmă ?) 
rămâi surprins. Ai nu numai o carte^temeinică prin 
materia ei, ci şi frumoasă prin stilul ei. Nu mai gă
seşti nimic din mersul greoi al scrisului altor autori 
bucovineni. Prea puţine germanisme (precum: „Orien
tul şi Occidentul au fost prin  sute de ani înstrăfnaţi

0

de olaltă“, în loc de timp de sute de ani; acel «prin* 
e nemţescul hindurch— vezi pag. 5), în schimb mai de
grabă franţuzisme împrumutate probabil dela noi.

Autorul se arată plin de o caldă iubire către sfânta 
noastră Biserică ortodoxă. Intr’o vreme când ea are 
nevoie de servitori credincioşi şi înarmaţi cu o serioasă 
cultură, e o mare mângâiere descoperirea pe care o 
faci că în nordul românismului, într’un sat (Botuşana)> 
unde autorul e preot ajutor, ea are un slujitor atât de 
devotat, a cărui iubire către ea se simte la fiecare pa
gină. Fără  îndoială, un asemenea slujitor, care, pe cât
se vede, e un preot tânăr, e o chezăşie de .multele ser
vicii pe care ani de-arândul are să i le facă prin fru
moasa cultură istorică pe care şi-a dobândit-o. Privind 
în această carte, noi vedem în părintele Zugrav(u) un 
viitor mare profesor şi-i urăm să ajungă aşa. Teologia

dela Cernăuţi, care s ’a distins totdeauna prin calda ei 
ortodoxie, are de ce se felicita ca sufletul ci trăieşte 
în acest vlăstar al său.

Ca sa închei, să mă opresc puţin la înehoioro.
Autorul constată că nicio încercare de tJniro n’a 

izbutit, şi aceasta din pricină că niciodată nu s ’a ur
mărit lucru curat creştinesc. Papii urmăreau stăpânirea 
religioasă a Răsăritului, iar împăraţii cereau ajutor 
politic împotriva Turcilor. In legătură insă cu încercă
rile vechi, se mai ocupă şi cu câteva încercări mai
proaspete, din care unele ies la iveală in zilele noastre, 
de astădată însă nu cu Biserica Romei. E  vorba de 
relaţiunile începute după război între Biserica orto
doxă şi cea anglicană. Părintele Zugrav(u) le vede şi 
pe acestea îndoielnic. Noi credem că nu e motiv, fiindcă 
acestea sunt străbătute numai de ce trebuie să fie 
la temelia l o r : interesul religios. Ei bine, de data a- 
ceasta atâta este. Arhiepiscopul de Canterbury nu vine 
să se facă papă peste noi. Şi apoi încă nu este vorba 
de Unire imediată. E  vorba mai întâi să ne punem la 
lucru în comun pentru dezlegarea unor chestiuni prac- £
tice, chestiuni de pătrundere tineasca in mijlocul^

'm ^
nenorocirilor societăţii, ca să %̂ 7Tnlăturăm. La acestea  
e nevoie să lucreze la un ţpc^&ţi creştinii, să n eîn fă-  
ţişăm ca un mare front crG&ţânesc. Pentru prestigiulţ J
creştinismului, trebiiie să fim în stare a colabora. T re 
buie să ne simţim unitari.^ Să fie una francmazonii şj 
să fim răzleţiţi noi?. E  o pagubă pe care o aducem

• $ 

creştinismului. Apropierea de acum atât ne cere. După 
ce vom lucra în comun, vom avea în noi şi dispozi- 
ţiuni mai fericite pentru Unire. Eu  am avut anul trecut

Londra cu episcopul King şi cu undiscutiuni A .in
(profesor din Oxtord. Pe amândoi i-am văzut că nu 

mai stau pe temeiul celor 39 de articole, care-i des
part de noi şi care sunt o simplă mărturisire pro
testantă. Ei s ’au apropiat foarte mult de Biserica orto- 
doxă. De aceia cred că năzuinţele spre Unire din ziua 
de azi nu se pot pune pe aceiaşi treaptă ca cele cu
catolicii.

Atât, şi urez Părintelui Zugrav(u) ca lucrarea s a 's ă  
ajungă a fi cât mai mult citită, fiindcă e o.' citire cum 
nu se poate mai simpatică.

A r h im . S crib a n .

POSTA REDACŢIEI)  f

Părintelui Ioan Ionescu, Mărăcineni, Buzău.
/

Art. Sfinţiei Voastre s ’a primit şi se va publica. El 
aduce unele consideraţiuni, bune de avut în vedere, 
dar nu cele mai bune faţă de împrejurarea care l-a pro
dus. Consideraţiunile Sfinţiei Voastre despre fecioria 
Maicei Domnului sunt de ordin general, istoric, decla
rând că faptul este aşa, fiindcă credincioşii nu puteau 
afirma decât ce era. Iu religiune sunt şi mituri, dar nu
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poate fi vorba de mit în cazul acesta, fiindcă el cere 
multă vreme pentru a se plămădi, pe când noi vedem 
că numai la 42 de ani dela naşterea Mântuitorului Bi
serica şi avea credinţa în fecioria Măriei.

Da, tO£te acestea foarte bine. Numai cât noi trebuie 
să ne gândim pentru cine scriem acestea: împotriva 
unui inginer liber-cugetător. El va găsi şi mai departe 
chip de cârtit. De aceia, pe lângă acest motiv, trebuiesc 
motive mai constrângătoare, care sunt. Trebuiesc gă
site analogii din natură, care să uimească ochii celui 
care le-o vedea.

Se sp u n e : E  împotriva firii o naştere în starea fecio-
%

riei. Dar dacă se va dovedi că firea are această naş
tere, btne înţeles, nu la om ? Va fi un mare pas care 
va pune pe gânduri pe celce credea că nu se poate.

In natură există aşa zisa partenogenezâ. Sunt vietăţi 
care nasc în felul acesta, adică fără o intervenire de 
afară. Acestea sunt albinele. Iată că ştiuta lege a firii 
sufere aici o mare abatere, adică nu că e abatere dela 
fire, dar Dumnezeu a creat aici alt chip. de naştere. 
Dar oricum, naşterea în chipul ştiut nu mai este ceva 
fix, pe care cineva să-l creadă că nu mai poate fi 
altfel.

F ără  îndoială, fecioria Măriei tot minune rămâne, dar 
în lumina analogiei citate faptul e mai înţeles şi ră
peşte omului mult din puterea împotrivirii lui. Lucra
rea lui Dumnezeu e arătată mult mai întinsă de cât o 
crede omul.

Pe laturea aceasta aş fi dorit eu să văd dusă dis- 
cuţiunea. Cu toate acestea o primesc şi pe a Sfinţiei 
Voastre, ca o contribuţiune bună şi o veţi vedea în 
curând tipărită în revistă. Numai cu o schimbare: Sf. 
Voastră aţi scris de vizu... eu am să scriu de visu.
Nu e cuvânţ latinesc dela video-videre-visu:

• /

Şi doar puseserăţi bine întâi, iar pe urmă aţi... îndrep- 
tat, punând z peste s...

*

Părintelui Ieromonah Benedict, paroh în Scăueni, 
Argeş.

Art. Sfinţiei Voastre, fiind un strigăt al clerului pen
tru lipsurile sale materiale, se va publica, chiar dacă 
strigătul durerii împinge la cugetări prea a spre. Pe unele
din acestea le voi şterge, fiindcă, pe cât ştiu eu, epis
copii sunt solidari cu preoţii a cere îndreptare materială.

Numai o rugăciune am să-ţi fac: să nu mai scrii idîal 
şi idialism  ti ideal şi idealism. Vrei să fii din rân 
dul acelora care zic sim inar?

D-lui M. Mihăileanu, Profesor. Piteşti.
Art. d-voastră „Cu privire la Basarabiau mişcător* 

bun şi frumos. Se va publica. Dar mai aveţi unul care 
aşteaptă. întâi acela.

Arhim . SC R IB A N

BIBLIOGRAFIE
Icon. Dimitrie Georgescu, Adventismul din punct 

de vedere biblic, raţional şi moral-practic, lucrare apro
bată de Consistoriul superior şi Sf. Sinod. Bucureşti, 
1922, formatul în 8, 168 pag. preţul 10 lei. De vân-  
zare la autor: Icon. D. Georgescu, Bucureşti, biserica 
sf. Nicolae Buzeşti, str. Buzeşti.

4

Preotul Neculai V. Hodoroabă, Bolşevismul în lu
mina satelor. Iaşi 1922 formatul în 16, 40 de pag., 
preţul'3 lei.

Solidaritatea, Bucureşti, Iunie 1922, Nr. 1-— 3, re
vistă lunară cu articole de N. Popescu-Prahova, în 
semnări asupra raportului dintre credinţă şi 
ştiinţă: Diahon Gr. Cristescu, Fărămiturile care 
cad dela masa stăpânilor; Arhim. Scriban, Prin
cipii de urmat la tipărirea Sfintei Scripturi; 
Şerban Ionescu, Cuvinte către muncitori; apoi cro
nică şi recensii.

Noua revistă bisericească, Bucureşti, an. 4, nr. 
5-6, Iunie-Iulie 1922, cu articole de : T. Păcescu, Evan
ghelizările neoprotestante şi evanghelizarea 
ortodoxă ; O cuvântare, a I. P. S. Mitropolit Primat 
Miron în Ploieşti; D. Cornilescu, Ce este cu „Ade
vărul creştinw şi cu teoria despre un „Mân
tuitor personal"?; Pr. P. Chirica, Ortodoxismul 
şi ereziile; aceiaş, Corurile religioase; Poezii şi 
cântece religioase; Pr. A. C Cosma, Teatrul re
ligios; Pr. G. Pâunescu: O cuvântare-apel; însem
nări, Note; Recenzii, Informaţii, Bibliografie şi 
corespondenţa Revistei.

Negustori de lucruri bisericeşti
Este bine să li se spuie preoţilor unde se pot în

zestra cu lucruri trebuincioase pentru slujba bisericii.
In ce priveşte lucrurile de metal, cum sunt odoarele 

bisericeşti, să ştie că le pot găsi şi la d. R. Pencu- 
lescu, Bucureşti, str. Belvedere 7, care are atelier pro
priu de argintărie.

/

In ce priveşte croitoria, pentru veşminte preoţeşti ş[ 
odăjdii, să afle 'de atelierul d-lui Mihail Stănescu, 
Bucureşti str. Bibescu-Vodă 2, între Calea Rahovei şi 
intrarea din faţa Mitropoliei.

înştiinţare
Nu are rost ca unii parohi să ne întrebe cât costă  

abonamentul la această revistă, când preţul lui e scris 
desluşit pe coperta ei. Avem noi vreme de purtat co
respondenţă cu cei ce se îngreuiază de a citi atâta lu
c r u ! Deci la aceasta nu răspundem.

Răspundem însă la altă întrebare: Cine vrea să tri- 
meată abonamentul, îl expediază pe numele d-lui Di
mitrie Sireteanu secretarul administrativ al revistei, Bu
cureşti, localul Sfântului Sinod, Biserica Antim.

A. S.

M
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De cărţile de ritual, literatură bisericească, icoane şi imprimate, ce se află de vânzare la

Tipografia Cărţilor Bisericeşti, str. Principatele-Unite 60, Bucureşti.
T7"ala/foil d e la , 1 -Au"U.g"U.st 1 S 2 2

Numirea cărţii 

1 ) Apostol

Cărţi noi de ritual broşate
Preţul de vânzare al cărţilor

2) Biblia calitatea I
3) > »» » I I ........................
4) Carte de T ed eu m ..............................
5) Carte de rugăciuni pentru tot Ro

mânui calitatea I-a . .
6 ) Carte de rugăciuni pentru tot Ro

mânui calitatea Il-a . . . .
7) Ceaslovul mic . . . . . .
8 ) Dumnezeeştile Liturghii .
9) Didahii ale lui Miniat.

10) Evanghelia . . . . . .
11) Evhologiu..........................................
1 2 ) Liturghia sf Ioan Gură de Aur .
13) Mineele (12 volume) . . . .
14) Un volum din Minee . . . .
15) Octoihul Mare. . . . . . .
16) Penticostar . . . . . . .
17) Paraclisul, Acatistul şi vieaţa sf. Di

mitrie
18) Prohodul Domnului
19) Psaltirea I .
20) » II . . .
2 1 ) Rânduiala Proscomidiei (tablou)
22) Rânduiala Ridicării Panaghiei .
23) Slujba Sfinţirii Steagului .
24) Rânduiala Sfinţirii Steagului unei

şcoli
25) Slujba Sfinţirii Bisericii
26) > învierii
27) Tipicul Arhieresc de Silivestru Bă

lănescu
28) Tipicul Bisericesc

Cărţi vechi de ritual.

29) Biblia ediţia Buzău (legată 1 volum)
30) Biblia, broşată ediţia Buzău.
31) Carte de Tedeum ediţia Buzău.
32) Slujba Sf. Filoteea ediţia Buzău .

Cărţi de rugăciuni.

33) Pâine spre Fiinţă, cal. I broşată
34)
35)
36)
37)

»
»

» >
> III

» legată 
II broşată 

legată 
broşată

Lei B.
20,
40,
30,
10,

10,

7,
27, 
33,
1 1 -  
4 0 , -  
82,— 

8 -  

402,—  
33,50 
58,—  
23,—

7,
6,

33,
25,

2 ,
5,
1,75

3 -
5.50
6.50

2,50
30,

5.50 
17,50

3.50
3.50

1.75
7.75
1.25
3.25 
0,75

Cărţi de literatură bisericească, Broşate

38) Activitatea preoţilor în campania
1916-1918 de Ec. C. Nazarie 1921

w

39) Adventismul din punct de vedere
biblic, naţional şi moral-practic 

40) Autocefalia Bisericii Române . .

9,

8 -
1,75

Numirea cărţii Preţul de vânzare al cărţilor
Lei B.

42) Cele 14 Trimiteri (epistole) ale Sf.
Ap. Pavel (tâlcuire, de Teofilact,
3 volume) . . . . . . . .  20,

43) Cuvinte la Apostolii Duminicilor
(literă cirilică)....................................7,

44) Evanghelia sau viaţa şi învăţătura
Dom. Iisus Hristos de Melhisedec

45) Iconografii a . . . . . . . .
5,50

11,
46) Istoria Sfântă a Vechiului şi Noului

Testament (cu lit. cirilică).
47) Legea Organică a Sf. Sinod (1892)

4,50
2,75

48) Mânăst. Tismana de Al Stefulescu. 1 1 ,
49) Schit. Polovragii

» Crasna50) »
51) »
52) Studiu despre Ierarhie şi Institu-

Strâmba

5.50
5.50
5.50

ţiunea S in o d a lă ..............................1,75
53) Viaţa repauzaţilor noştri. '. . .

Cărţi de muzică bisericească.
\

54) Antologie pe note bisericeşti după

6,50

Macarie................................................4,50

Imprimate şi registre de contabilitate.

55) Un stat parohial
56)
57)
58)

Un stat simplu pentru Mănăstiri . 
Un stat mijloc pentru Mănăstiri . 
Un carnet cu 50 certificate de botez.

1,
75
50

12,50
59) Un carnet cu 50 certific, de cununie 12,50
60) O serie mare registre de contabilitate

compusă d in : / reg. partizi, / reg.
P lăţi, i  reg. Încasări, 3  bugete,
3  conturi, 5  coperte şi 2 borderouri. 30,—

61) Un singur registru mare de partizi.
62)
63)

plăţi
w  •m casan

6.25
6.25
6.25

64) O serie mică registre de contabilitate
compusă dintrun reg . mic de p a r
tizi, 1  reg . mic de plăţi, i  reg . mic 
de încasări, 3  bugete, 3  conturi şt
5  c o p e r t e ..........................................20,25

65) Un singur registru mic de partizi.
66)
67)

» » p lăţi
» » încasări

3.50
3.50
3.50

6 8 ) Un com pt................................................1,
69) Un buget................................................
70) Un borderou ..........................................
71) O Copertă (M ap ă) ..............................
72) Un registru pentru înscrierea bote-

1,
75
75

zaţilor 23.
73) Un registru pentru înscrierea căsă

toriţilor ................................................
74) Un registru pentru înscrierea în-

23 ,



I c o a n e  m a r i  f o i  v o l a n t e  mărimea 28/42
4 lei exemplarul.

Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus Hristos)> 
învierea Domnului, Buna Vestire, Botezul Dom
nului, Sf. Treime, Sf. Ecaterina, Sf. Impăraţ'vţ 
Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trej 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul. Voevozi.

I c o a n e  m i c i ,  f o i  v o l a n t e  mărimea 19/28
2)5Q lei exemplarul.

Sf. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom
nului, Cuvioasa Paraschiva, Iisus Hristos, Sf. 
Ioan Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii A - 
postoli, Sfânta Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sfinţii Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea M. 
Domnului .şi Sf. Spiridon.

Cei patru Evanghelişti imprimaţi pe satin pentru 
sfinţiri de biserici (seria) preţul lei 12,50.

I c o a n e i c i ,  a p l i c a t e  p e  l e m n  o r i  c a r t o n
mărimea 15/23

7,50 lei exemplarul.
Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maica 

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi, Sfinţii 
Trei Ierarhi, Ii.sus Hristos, Sf. Ioan Botezătorul, 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo
tezul Domnului, Adormirea M. D. şi Sf. Spi
ridon.

I c o a n e  m a r i ,  a p l i c a t e  p e  l e m n  o r i  c a r t o n
mărimea 23/35

15 lei exemplarul.
Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus Hristos) 

învierea Domnului, Buna Vestire, Botezul Dom
nului, Sf. Treime, .Sf. Ecaterina, Sf. împăraţi, 
Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, Voevozi.

4

Cărţi de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie
• Piele şi Pânză Pânză şi Piele şi Pânză Pânză şi

pânză peste tot hârtie pânză peste tot hârtie

Lei B. Lei B. Lei B. • Lei B. Lei B. Lei B.

1) Apostol . . . . 1 1 4 , - - 83, 70, 14) Un volum Mineiu
—  • • ■ V  1

133,50 9 6 , - 77,50
2) Biblia călit. I. 115, - 9 0 , - 80, 15) Octoihul Mare . 152, 120, 108,
3) » > II. . . 105, 80, 7 0 , - 16) Paraclisul Sf. D-tru. 4 2 , - 37,— 30,
4) Carte de Tedeum . 4 5 ,- - 4 0 , - 33, 17) Penticostar . 1 1 7 ,— 86, 7 1 ,—
5) Carte de rugăciuni pentru tot Românul 18) Prohodul Domnului. 46,— 37,— 3 1 ,—

calitatea I-a . . . 20, 19) Psaltirea călit. I. 108, 83, 65,
6) » II. . . . 17,50 10) » » II 100, 75,— 57 —
7) Ceaslovul . 102, - 7 7 , - 59,— 21) Rânduiala Ridicării
8) D-zeeştile Liturghii . 102, 83, 67 — Panaghiei . . 40, 35, 28,
9) Didahii ale lui Ilie 22) Sluj. Sf. Steagului . 30, 23,

Miniat * 124, 86, 80, 23) Rând. Sf. Steagului •

10) Evanghelia 165, -  134, unei şcoli . 3 1 - 23,
11) Evhologiu. . . . 176, 145, 122, 24) Sluj. Sf. Bisericii. . 4 7 , - 3 1 ,— 23,
12) Liturghia sf. Ioan •

» 25) » învierii . 41,50 38,50 29,50
Gură de A ur 4 ,8 -- 38, 31 — 26) Tipic Eisericesc. 105, 80, 62,

13) Mineele (12 volume) 1602,— 1152, 927,, •

•

•

I N S T R U C Ţ I U N I  D E  C O M A N D A
Costul căr(ilor, al icoanelor şi imprimatelor se va trimite prin mandat 

poştal odată cu comanda. Comanda poate fi făcută prin raport, scri
soare şi pe cuponul mandatului.

Parohiile şi instituţiile de stat nu plătesc transportul poştal.
Persoanele particulare plătesc transportul, câte 3 lei de fiecare;! Kgr. 

plus 80 bani scrisoarea de expedifie.
Orice comandă de cărji broşate, imprimate şi icoane se execută în 

3 zile, dacă sumele trimise anticipat prin mandat poştal corespund co 
menzilor şi dacă sunt însoţite de comandă.

Expedierea cărţilor legate se va face cu oare care întârziere din cauza 
lipsei de lucrători Iegători.

25
Librarii au drept să vândă si icoane cu un profit de cel mult
peste c o î  

Preţul de
din acest catalog

librării şi la colportori este stampilat de Tipo
grafie pe fiecare carte şi icoană.
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Comentariul Sfintei Evanghelii.....................................................Arhim. SCRIBAN
Creşterea tinetelutut nostru în duh religios . . . . . . .  Dr. ŞT. CIOROIANU
Normele juridice ale Bisericii şi ale Stalului. . . . . . .  Icon. ŞT. S BEIAN
Cântăreţii bisericeşti....................................................................... I. MIHÂLCESCU
Umblatul cu ?i în tâ i....................................................................... Fr. GR. CRIVEANU
Cu privire la Basarabia................... .... .......................................... Pr. IOAN IONESCU
Universalitatea religiunii, tradus d e ........................ ....  . . . D. CORNILESCU
Mirenii în h!*er,''=' Universala şi în cele Slave ortodoxe . . ŞT. BERECHET 
Scrisoare Pastorala.
Cea dintâi sinagogă c r e ş t in ă .................................  . Arhim. SCRIBAN
Cronica Bisericească: Arhim. SCRIBAN, I. MIHÂLCESCU . VICTOR N. POPESCU
Cărji, Reviste, Z ia re ........................ ..................................... .. 1. MIHÂLCESCU
însemnări mărunte.................................................................. ....  . Arhim. SCRIBAN
Poşta Redac«ei. . . .. . .. . . '. ... Arhim. SCRIBAN
Bibliografie, înştiinţare.
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Comitetul redactor al revistei BISERICA* O R T O D O X Ă  R O M Â N Ă  se compune din:
I. P. S. Mitropolit Primat D r Miron Cristea, Preşedinte ' de onoare; P. S. Episcop 
Vartolomeiu, director; Prof. Dr. Ioan Mihâlcescu, prim-redactor/ Arhim. Scriban, secretar 
de redacţie; Dr. Ioan Lup aş \ Dr. Nicolae Popescu, Dr. St. Cioroianu, Iconom Serghie 
Bejan, d. St. Berechet şi Dr. Gh. Ciuhandu membri.

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât dela Comitetul redac
tor, în condiţiunile următoare:

Articolele originale se vor plăti cu io o o  de lei coala în formatul de faţă:al revistei,
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile 600 de lei.

Articolele care au fost publicate mai întăi aiurea şi care se vor reproduce pentru
însemnătatea lor şi de această revistă, nu se plătesc.

Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără «va urma».
Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului de re

dacţie Arhim. Scriban, Bucureşti, str. Cernica 3, sau pe a primului-redactor: Prof. /. 
Mihâlcescu, Bucureşti, Aleea Rignault 5.

Pentru tot ce priveşte administra ţiunea revistei, interesaţii se vor secretarului
administrativ al revistei, d. D. Sireteanu, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica Antim.

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare care vor 
voi să li se trimeată trebuie să- se adreseze administratiunii.

A B O N A M E N T U L

1 an .
1 număr

$

100 lei. Pentru străinătate, se adaugă transportul. 
10 lei.

Abonamentele particulare se trimet secretarului administrativ (vezi mai sus). Parohiile  ̂ * * 
vor fi încasate prin Ministerul Cultelor însuşi.

V . *
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BISERICA ORTODOXA
Bucureşti. Seria II. Anul X L . Nr. i i  (497). August 1922.

COMENTARIUL SFINTEI HELII

BUNAVESTIRE
I.

PRIVIRE G E N E R A L Ă

Urmărind povestirea evangheliilor, privitoare la N aş-
0

terea Domnului şi la tot ce se ţine de ea, după ce 
am povestit  cele petrecute cu preotul Zaharia şi cu 
îngerul în templul d n Ierusalim, rămânem tot în c u 
prinsul evangheliei Sfântului Luca, pentru a povesti 
cele ce urmează. In adevăr, după întâmplarea cu Za
haria, în ş t u I povestirii, ajungem la înştiinţarea în
gerului Gavriil către Sf. Fecioară Maria, care se află 
numai la Sf. Luca. Această înştiinţare e acea cunos
cută obişnuit sub numele de B u n a v es t ir e■ Deci având-o 
de povestit pe aceasta, nu ne mutăm la alt evanghe
list, ci ducem mai departe citirea de mai nainte din 
Sf. Luca. Nu există la alt evanghelist vreun eveni
ment care ar cădea între vestirea lui Zaharia şi a 
Sfintei Fecioare.

Odată ce am constatat acestea, trecem mai încolo, 
pentru a însemna textul pe care avem a-1 interpreta.

H. 
Textul bucăţii. Luca 1, 26-38.

26. Iar în luna a şasea, trimis a fost

nezeu scaunul lui David, tatăl lui. 33 Şi va 
împărăţi peste casa lui Iacov în veci, şi îm
părăţiei lui nu va fi sfârşit. 34-_Şi a zis 
Maria către înger: Cum va fi aceasta, de 
vreme ce nu ştiu de bărbat? 35. Şi răs
punzând îngerul, a zis ei: Duhul Sfânt se 
va pogorâ peste tine şi puterea Celui- de-sus 
te va umbri. Pentru aceasta şi Sfântul ce 
se va naşte din tine se va chema Fiul lui 
Dumnezeu. 36. Şi iată, Elisaveta, rudenia 
ta, şi aceia a zămislit fiu la bătrânetele ei,9 ) ) J
şi aceasta este a ' şasea lună pentru ea, cea 
care se chema stearpă. 37. Că la Dumne
zeu niciun lucru nu este cu neputinţă. 38. 
Şi a zis Mariam: iată roaba Domnului; fie mie

7 '  *

după cuvântul tău. Şi s’a dus dela dânsa
îngerul.

III.
__ 1

Starea textului
1. In ce priveşte textul original, sunt: oarecare oscUa- 

ţiuni în unele stihuri ale acestei bucăţi. Astfel, la s t i -
îngerul Gavriil dela Dumnezeu în cetatea hui 26, în manuscriptele A C D şi altele citim c ă în -

Galileei, al cărei nume era Nazaret, 27. la 
o fecioară logodită cu bărbat, al cărei nu
me era Iosif, din casa lui David, iar numele fe
cioarei Mariam. 28. Şi intrând îngerul la dân
sa, a zis: Bucură te cea plină de dar, Dom
nul este cu tine, binecuvântată eşti tu între 
femei. 29. Iar ea ,văzând, s’a spăimântat de 
cuvântul lui şi cugeta în ce chip va fi în
chinarea aceasta. 30. Şi îngerul i-a z is : Nu 
te teme, Mariam, că ai aflat dar la Dumne-

gerul a fost trimes de către (6tco) Dumnezeu, iar în
N B L că a fost trimes dela (ano) Dumnezeu. Cum 
se vede însă, nu e o deosebire esenţială. G o d et  e de
părere că e mai bună citirea dintâi (tm>), pentrucă, 
zice el, „ea accentuiază origina divină nemijlocită a 
acelei trimeteri a îngerului."1) Traducerea noastră ro
mânească însă urmează textul cel cu arco, care este  
sprijinit, pe manuscriptele cele mai vechi, cum sunt 
Sinaiticul şi Vatican.us. Deci, întemeiaţi pe acestea, 
noi rămânem tot la citirea veche românească.

2. La stihul 28, cuvintele b in ecu v ân ta tă  e ş t i  tu în tre  
f e m e i  nu se găsesc în codicii X B  L şi altele mai

zeu. 31. Şi iată, vei zămisli în pântece şi puţin însemnate. Mulţi spun că au fost luate dela sti

vei naşte fiu şi vei chema numele lui Iisus. 
32. Acesta va fi mare şi Fiul Celui-de-sus 
se v a xchema. Si-i va da lui Domnul Dum-

hul 42 şi puse aici. Pe temeiul acesta, Tischendorf

1) Commentaire sur VEvangile de Saint Luc. vqI 1. Neuchâtel
1888, pag. 119.
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le-a scos din text,  W e stco tt  şi Hort le-au pus la mar- 
gina lui.

Cu toate acestea ele se găsesc în protoevanghelia 
lui lacov, în codicil A C D şi multe altele, în Itala» 
Vulgata şi mulţi Părinţi. Deci cu dreptul este ca 
această  citire să se păstreze. T o t  la 28, cuvântul 
ăyyekoz lipseşte în codicii B  L şi altele.

3 La stihul 29, cuvântul văzând (iSooaa) a fost în
lăturat de Tischendorf, Tregelles ,,W estcott-H ort, fiind
că nu se găseşte în manuscriptele greceşti, ci numai 
în manuscripte ale Italei sau Vulgatei. P o lzl1) crede 
că aceasta e formaţiune izvodită sub influenţa locu
lui Luca 1, 12.

T o t  la stihul 29, aceleaşi .manuscripte (X B  D L X) 
nu au cuvântul lui (aotoo), în legătura: s ’a spăimân- 
tat de cuvântul l u i ,  ci citirea merge rostindu-se nu
mai : s ’a spăimântat de cuvântul a c e s t a  (ircl T<j> X6710)
sau : de acel cuvânt.

T o t în manuscriptele pomenite, variază şi şirul cu
vintelor: de cuvântul acesta s ’a spăimântat, în loc 
d e : s ’a spăimântat de cuvântul acesta.

In acelas stih, cuvintele în ce chip (rcotajto?) din în
lănţuirea : în ce chip va f i  închinarea aceasta, se gă
sesc  date în codicele D prin forma grecească mai nouă 
rcoSairoţ, în loc de rcoTaxoţ.

La stihul 36, codicii K A B  au forma a t a v ic ,  în 
loc de ooTfsvTjs, care este mai nouă. La 37, unele texte  
au îtapâ xoo 6sou, iar altele itapă tq» ftecp. Godet o 
declară mai bună pe aceasta din urmă care se gă
seşte în manuscriptele bizantine.

9

Acestea sunt observările privitoare la textul a ces
tei bucăţi.

IV.

Lămurirea textului
întreagă bucatş  aceasta ne vesteşte  cea mai mare 

taniă care s ’a petrecut pe pământ: Dumnezeu făcut 
om. In Sf. Scriptură, s ’au mai vestit naşteri supra
naturale : a lui Isaac, a lui Ioan Botezătorul. Dar 
câtă deosebire! E mâna lui Dumnezeu şi acolo, dar 
nu e naşterea fecioriei. E acelaş şir din tată în fiu, 
deci tot cursul obişnuit din om în om.

Cu Iisus Hristos însă este altfel. El nu e continua- 
torul strălucit al unui şir în curs, cum sunt cei doi 
numiţi mai nainte, ci e mai mult decât atâta.- Prin EI, 
omenirea se întrerupe. Se naşte din fecioară, nu în 
felul celorlalţi oameni, chiar al celor mai împodobiţi 
de Dumnezeu. Nu din sânge, nici din poftă trupea
scă, nici din poftă bărbătească, ci dela Dumnezeu s’a 
născut (Ioan 1, 13).

De ce aceasta ?

i) Kommentar zum Evangelium des heiligen Lukas, ed. 2 prelu
d a tă  de Theodor Innitzer, Graz <& Viena 1912, p. 42 nota.

Din pricină că Iisus Hristos începe o omenire nouă. 
El este noul Adam. Cele vechi au trecut; iată, toate 
s ’au făcut nouă (2 Cor. 5, 17). De aceia starea s a 'd e  
om se împlineşte pe o nouă cale, care nu e calea 
celorlalţi muritori.

Cu toate acestea, dacă Mântuitorul nu înlătură cu 
. totul umanitatea sa, căci se întrupează din Fecioara 

Maria, ci numai calea omenească de a ajunge la dânsa, 
este pentrucă Dumnezeu îndeplineşte totdeauna actele 
Sale cu cele mai mici mijloace. El nu rupe cu totul 
condiţiunile existenţei, ci, în ochii Săi, săvârşirea unei 
fapte e cu atât mai bună şi mai potrivită scopului, 
cu cât nu siluieşte cursul lucrurilor, ci dacă .îndep
lineşte maximul de efect în însuşi cuprinsul lucruri
lor şi puterilor date de El.

De aceia şi Domnul Hristos nu se iveşte ca o fiinţă 
care se scoboară din nouri, ci tot în mijlocul ome
nirii, născându-se dintr’o femeie, c î  oamenii, cu atâta  
schimbare, câtă era de trebuintă pentru unica che
mare a Sa de Fiu al lui. Dumnezeu şi Rescumpărător 
al omenirii.

Iisus Hristos începe o nouă omenire, întrerupe ce 
.  e de înrerupt, dar nu desfiinţează tot trecutul^ pen

trucă, după cum spune Plummer, „Providenţa e con
servativă chiar în revoluţiunile ei. Tocmai după cum 
Proorocul care va avea să  înoiască Israilul este luat 
din vechea preoţie, to t  aşa şi Hristos, care avea să

#

rescumpere neamul omenesc, nu este creat din nimic, 
ci „născut dintr’o femeie".

Cu multă podoabă a cuvântului, se rosteşte  Kna- 
benbauer despre această  bucată al cărei înţeles îl cău
tăm. El zice:

«După cum înseamnă Salmeron (t. 3 tract. 1) acea
stă  prea dulce şi prea frumoasă evanghelie a Bunei- 
vestiri cuprinde o trimitere înaltă şi strălucită în toate 
privinţele. In adevăr, mare este, ba chiar chiar cel 
mai mare, căpetenia care trimete; mare este şi acel 
care e trimes; mare este  şi acea către care e desti
nată tr im iterea ; tot mare, ba încă de toată  înălţimea, 
e chestiunea de care se tratează, lucrare nu particu- 
ţară, ci universală şi privind mântuirea tuturor. Aşa 
dar această  trimetere cu atât mai mult le întrece pe 
toate celelalte, cu cât Dumnezeu este mai mare de
cât omul şi cu cât chestiunea întrupării întrece toate  
celelalte lucrări ale lumii. Acest lucru prea înalt evan
ghelistul îl descrie aşa cum îl îndeamnă sinceritatea

m

şi curăţia sa din naştere. II expune în chip luminos, 
răpind sufletele cititorilor spre admiraţiune şi desfă
tare prin dulceaţa lui şi măreţia lucrului, dar în ace
laş timp, prin curata sa simplicitate şi prin adevă
rul străin de orice înfloritură,' el se împodobeşte cât se 
poate mai mult»1).

^ Evangelium secundum Lucami ed 2, Paris 1905, p. 61.
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In .ulovAr, obiectul pe care Sf. Luca alege a-1 des
crii' este înalt şi măreţ, dar pentru aceasta el ia ca- 
k'.'i ce:i inai simplă. In loc de a adă)ga descrieri pom
poase dela dânsul, el lasă obiectul să strălucească aşa 
cum este, prin propria lui lumină care, în cazul ace
sta, 6 cu mult mai strălucită decât orice ar fi putut 
adăoga-evanghelistul. E mai bine a lăsa lucrurile lui 
Dumnezeu să vorbească prin ele însele, omul punând 
dela el numai atâtea cuvinte câte sunt de trebuinţă 
pentru a face faptul cunoscut. Aşa a făcut Sf. Luca 
şi a fost mai bine decât dacă ar fi făcut altfel.

După aceste  consideraţiuni privitoare la întreaga 
bucată, să trecem la cercetarea ei stih cu stih.

26. I a r  î n  l u n a  a  ş a s e a ,  t r i m i s  a  f o s t  î n g e r u l  
G a v r i i l  d e l a  D u m n e z e u ,  î n  c e t a t e a  G a l i l e e i ,  a l  
c ă r e i  n u m e  e r a  N a z a r e t ,  27. l a  o  f e c i o a r ă  l o g o 
d i t ă  c u  b ă r b a t ,  a l  c ă r e i  n u m e  e r a  I o s i f ,  d i n  
c a s a  l u i  D a v i d ,  i a r  n u m e l e  f e c i o a r e i  M a r i a .

1. Luăm aceste  două stihuri -împreună, fiindcă nu
mai aşa ajungem dela un punct la altul şi avem cu
getarea întreagă. Cititorul poate vedea că stihul 27 
e despărţit de 26 numai printr’o virgulă, şi deci nu 
poate fi d e-s ine-stă tă tor .  Mult mai firesc era ca, în 
loc de două stihuri, să fie aici unul singur. Deci se 
poate observa că împărţirea aceasta nu e prea sis
tematică.

2. Se  naşte întrebarea: De când trebuie să so to -  
tim cuvintele în luna a şasea? Nu ne va fi greu să 
le găsim locul, dacă ne gândim la cele ce au fost mai 
nainte. In adevăr, când citim bucata în înlănţuirea ei 
cu cele precedente, vedem bine că în luna a şasea 
înseamnă în luna a şasea dela evenimentul povestit 
mai nainte, adică dela arătarea îngerului lui Zaharia. 
Cuvântul iar, cu care începe stihul 26, face tocmai 
legătura şi arată că în luna a şasea nu se poate lua 
ca ceva despărţit de alte consideraţiuni (în mod ab
solut), ci prin legătura cu ce s ’a povestit mai sus- 
Prin urmare povestirea pe care o înşiră aici Sf. Luca 
cuprinde .fapte petrecute la şase luni după cele po
vestite mai nainte.

Acest şase luni încă se sprijină pe cele cinci luni 
de care se pomeneşte în stihul 24. Prin urmare, dacă 
un fapt de mai nainte avea îndărătul lui cinci luni 
dela data arătării îngerului, acesta, care vine mai târ
ziu, trebuia să aibă mai mult de cinci luni.

Pe temeiul acestei arătări, noi ştim de acum înainte 
deosebirea de vârstă dintre Domnul Hristos şi Sf- 
Ioan Botezătorul.

3. îngerul Gavriil a fo st trimis. Evanghelistul sin
gur ne descopere cine a fost ceice a adus vestea în
trupării: îngerul Gavriil. In cazul cu vestirea adusă 
ui Zaharia, aflăm cine e vestitorul, din pricina necre
dinţei lui Zaharia. Numai atunci îngerul spune cine

este. Sf. Fecioară^însă primeşte fără îndoire vestirea, 
şi de aceia nici îngerul nu are pricină să vie cu lă
muriri ca mai nainte. Dar fiind vorba de marea taină

/

a întrupării, Sf. Luca se simte dator să aducă toate 
amănuntele faptului.

De unde a ştiut el a cea s ta ?  Fie din descoperirea 
lui Dumnezeu; fie din spusa Sfintei Fecioare, care a 
înţeles cine este  îngerul, după te le  povestite de Za
haria; fie, în sfârşit ,  din socoteala dreaptă pe care 
şi-a  făcut-o Sf. Luca evanghelistul, că Gavriil este 
vestitorul voinţei lui Dumnezeu (vezi pentru aceasta 
Daniil 8, 16 ;  9, 21-22).

Fiind vorba de îngeri, trebuie să punem aici un 
amănunt, care să preîntimpine o obiecţiune a raţiona
liştilor.

Se spune că Evreii n’au cunoscut vreun nume de 
înger şi că toate numele acestora le-au *adus eu ei 
din Babilon; că abia în cartea lui Daniil citim întâia 
oară despre îngerii Mihail şi Gavriil. «Dar de aci nu 
trebuie să presupunem, zice Alford, că ei au împru
mutat aceste nume dela vreun sistem păgânesc, du
pă cum au făcut S trau ss  şi raţionaliştii. Faptul este 
că persoanele şi şirul îngerilor erau cunoscute cu 
mult înainte, iar numele lor a format materie de desco
perire mai târzie lui Daniil»1).

4. In cetatea Galileei, al cărei nume era Nazaret. 
Mai bine s ’ar z ic e : într’o cetate a Galileei, fiindcă

♦

numele de cetate în greceşte  (ek rcdXiv) e întrebuinţat 
fără articol. Textu l românesc nu zice al cărei nume, 
ci cărei numele. Dar aceasta  nu se potriveşte cu fe
lul vorbirii româneşti. Acolo trebuie un genitiv (al 
cărei) nu un dativ (cărei). Textu l românesc însă a 
pus aşa, din pricină că s ’a ţinut morţiş de cel grecesc, 
care, în punctul acela, are dativul (■?)).

Prin faptul că numeşte Nazaretul oraş *al Galileei, 
avem o indicaţiune că Sf. Luca scrie pentru cititori 
care nu ştiau prea bine geografia Palestinei. Ca cei
ce a scris pentru cititori care nu erau familiari cu 
lucrurile vieţii evreieşti, urmează că era de trebuinţă 
să vie cu indicaţiuni de felul acesta. Dar chiar şi fără 
această  consideraţiune, este în felul de tratare a 
Sfântului Luca de a veni cu preciziuni de timp şi 
de loc, în tot ce scrie el. Şi faptul de mai nainte, 
pomenind de luna a şasea şi altele multe, pe care le
vom vedea de acum înainte, sunt tot din metoda lui

/

de a preciza. Knabenbauer spune: «Luca descrie toate 
lămurit (distincte), timpul, locul, persoana trimeasă, 
persoana către s ’a făcut trimeterea, pentru a întări 
siguranţa istorică»2).

Numele de Galileia, pe care-1 întrebuinţăm astăzi, 
aplicându-1 la o provincie a Palestinei, n’a însemnat

*) The Greeh Testament. Londra 1863, voi 1, p, 442.
2) Op. cit. p. 61.
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totdeauna aceiaş întindere. La început, Galileia cu
prindea micul spaţiu în care se aflau cele 20 de oraşe 
date de Solomon lui H;ram, regele Tirului (III a îm
păraţilor 9, \\). Aceasta se chema «cerculpăgânilor» 
sau Galileia celor de alt neam (1 ţMacabei 5, 15). în
tinderea ei însă nu rămăsese la atâta, ci, îri vremea 
Mântuitorului, cuprindea ţinutul triburilor Aşer, Nef- 
tali, Zavulon şi parte din Isahar.

Acum, în ce priveşte Nazaretul, constatăm că po
vestirea evanghelistului ne trece deodată, dela s tră 
lucirea Ierusalimului şi a templului, unde s ’a petrecut 
arătarea îngerului, în neînsemnatul oraş al Nazare- 
tului. De el nu se pomeneşte nicăieri în V. T e s ta 
ment şi nici la Iosif Flaviu şi nici în Talmud. Acea
sta e o dovadă de puţina lui însemnătate, nu că n’ar 
fi ex ista t  pe atunci. Pe vremea Mântuitorului îl ve
dem având -un nume de ocară. Se zicea că din Na- 
zaret nu poate eşi ceva bun (Ioan 1, 45).

Cine priveşte pe hartă, vede Nazaretul aşezat pe 
coasta unei înălţimi (Muntele Gebel-es-Zih, 500  de 
mt. peste nivelul mării), la meazănoapte de şesul 
Ezdrelon. «De pe vârful dela spatele lui, se deschide 
o frumoasă privire peste L;ban, Hermon, Cârmei, M a
rea Mediterană, Ghilead, T abor, Ghilboa şi munţii 
Samariei» (Plummer). «Este, după cum spune Keim> 
caşi cum porţile lumii s ’ar deschide de toate părţile; 
la meazănoapte, lanţurile de munţi ale Galileei de sus 
ducând spre vârful înzăpezit al Hermonului; la ră
sărit, conul rotunzit al Taborului, apoi, mai încolo^ 
înfundătura văii Iordanului, iar în fund de tot munţii 
Pereei; la meazăzi şesul Ezdrelonului, şi mai departe 
vârfurile Ghilboa şi Hermonul mic, cu cătunele Nain 
şi Endor la picioarele lor; la apus lanţul Carmelului 
şi Mediterana. Nazaretul era astfel o singurătate care 
te poftea la reculegere şi, în aceiaş timp, era un post 
de veghere care te pornea la contemplare depărtată 
în direcţiunile cele mai p ro tiv n ice"1).

Azi, Nazaretul e aşezat tot aşa şi poartă numele 
arăbesc de En-Nazirah. După Plummer, el are 5000 
de locuitori, mai toţi creştini; după P5lzl, 11000; iar 
după canonicul belgian A. W eber vreo 3000.

Forma numelui de Nazaret este supusă la oarecare 
variaţiuni. Găsim şi forma Nazarat şi acea de Nazara. 
Keim, scriind istoria lui lisus, i-a  zis lisus din Nazara. 
Scrivener spune că, faţă de marea variaţiune care se 
găseşte  în codici, privitor la ortografia acestui nume, 
nu se poate ajunge la vreo singuranţă.2)

5. La o fecioară logodită cu bărbat. «Vremea care 
se scurgea între logodnă şi căsătorie  era de obicei 
un an. In tot timpul acesfa, logodnica trăia în fami
lia ei. Lucrurile ei însă erau socotite  Ia ale bărbatu

*) Godet, Op. cit. p
2) Introduction io the

1874, ed. 2, p. 488.

118-119.
criticism of the New Testament. Cambridge

lui, iar necredinţa din partea ei era pedepsită cu moar
tea, caşi adulterul (A d ju a  Lege 2 1, 23-24)» (Plummer).

6. Numele de Iosif  înseamnă Dumnezeu să ajute. 
Forma mai veche a acestui nume era Iosefel, în care 
finalul el se vede bine că cuprinde numele lui Dum
nezeu, ca scurtare din Elohim.

7. Din casa lui David. E ste  o lungă discuţiune, 
dar fără rezultat sigur, dacă aceste  cuvinte se res
trâng asupra lui Iosif ori asupra -Măriei ori îi privesc 
pe amândoi. Textul grecesc îţi lasă putinţa să zici şi 
aşa şi aşa. Sunt mai mulţi cei care spun că se ra
portă la Iosif. Sf. Ioan Gură de Aur însă, Bez  , Ben- 
gel, Wieseler spun că se raportă la amândoi, iar 
Weiss şi Schanz numai la Maria. Se face observarea 
că aici şirul discuţiunii merge despre Maria, iar Iosif 
e însemnat numai în trecere. Dacă despre el ar fi 
vrut Luca să spuie că e din casa lui David, nu mai 
avea nevoie s ’o spuie din nou la cap. 2, 4.

Poate să fie şi aşa. Dar cine citeşte textul româ
nesc are mai degrabă impresiunea că se raportă la 
Iosif, fiindcă e mai în d rectă  legătură cu Iosif. Insă 
nu putem judeca stilul biblic exact după impresiunile 
pe care ni le dă stilul românesc, şi de aceia rămâne 
în picioare şi cealaltă posibilitate.

Oricum o fi cu aceasta, nu este nicio îndoială că 
Sf. Luca afirmă categoric în alte locuri că Sf. F e -  
cinară se trage din neamul lui David. Aceasta se vede 
mai la vale în stihul 32, unde David e numit tatăl 
lui lisus, ceiace nu putea fi în starea fecioriei Măriei, 
decât dacă ea era d n neamul lui David. Al doilea, 
se mai vede aceasta şi din Stihul 69, unde Zaharia îl 
numeşte corn de mântuire în casa lui David. Alford 
tăgăduieşte că s ’ar spune undeva în evanghelii că Sf. 
Fecioară ar fi din neamul lui David. Zice că în stihul 
32 numai cât se dă a înţelege aceasta. Cu toate aces
tea mărturiseşte şi el că aceasta  a fost credinţa de 
totdeauna a creştinilor, pe temeiul Psalmului 131, 11, 
unde urmaşul lui David e arătat că va fi din casa şi 
descendenţa trupească a sa, care lucru nu s ’ar fi putut 
petrece decât dacă Sf. Fecioară era din neamul lui 
David.1) Şi lisus totdeauna a fost arătat în vremea 
sa ca fiind din neamul lui David şi nimenea n’a con- 
trazis aceasta.

8. Numele de Mariam a dat naştere la foarte multe 
încercări de a-i găsi origina şi, prin aceasta, însem
narea lui. S ’a zis că înseamnă stea de mare. Şi tâ l-  
cuirea aceasta s ’a întins, se găseşte şi la însemnatul 
predicator răsăritean Episcopul Ilie Miniat (1679-1714), 
dar, după cum spune Polzl, tâlculrea aceasta se în
temeiază pe o citire greşită :  stella maris, în loc de 
stilla maris (picătură din mare). Din toate tâlcuirile, 
Polzl  recomandă ca mai apropiată de adevăr acea ofe
rită de Zorell, care derivă numele de Miriam sau Ma-

») The Greeh Testament, Londra 1863, voi. 1, pag. 443.
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riam din rădăcina verbală egipteană mer sau m ar= a 
iubi, şi din numele dat de Evrei lui Dumnezeu lam—  
Iahvq. Deci M :riam sau Mariam ar însemna iubind 
pe Dumnezeu sau iubită de Dumnezeu.1)

In evanghelistul Matei, numele acesta, afară de 
două locuri (1, 2 0 ;  13 ,55) ,  unde e scris Mariam, cu— m 
la urmă, încolo e scris numai Maria fără m.

28. Şi intrând îngerul la dânsa, a zis: Bucu- 
ră-te cea plină dar! Domnul este cu tine, bine
cuvântată eşti tu între femei.—Cuvintele intrând 
îngerul la dânsa înseamnă că intrând în locuinţa un
de se afla cu părinţii săi, mai nainte de a se duce să 
locuiască cu Iosif. Despre această  casă, în Biserica 
Romei s ’a afirmat mai târziu că ea a fost străm utată 
de îngeri în localitatea Loretto din Italia, în anul 
1294.*)

2. Cuvântul îngerul din acest stih nu se află în 
toate textele, cum am arătat mai sus, unde am vor
bit despre starea textului. Cu toate acestea, chiar 
lipsind, se vede bine că e vorba to t  de înger.

3. Caşi în împrejurarea arătării îngerului către Za
haria, trebuie să spunem că toate amănuntele poves
tirii arată că e vorba de o arătare reală, iar nu de o 
vedenie. Vorbirea îngerului, spaima Sfintei Fecioare, 
apoi grăirea ei către înger, ne pun înainte lucruri care 
cad sub simţuri, iar nu un simplu act în care simţu
rile nu funcţionează.

Cum va fi fost arătarea îngerului, nu se poate spune. 
După spusa lui POlzl însă, înfăţişarea lui a trebuit 
să fie ca în toate împrejurările când el s ’a arătat 
oamenilor, adică în veşmânt alb şi în lumină strălu
citoare3) (vezi Matei 23, 3; Marcu 16, 5; Luca 2 4 ,4 ;  
Ioan 20, 12; Fapte Apost. 1, 10; 10, 30^ Apocalipsă 
15, 6).

S f .  Amvrosie spune că Sf. Fecioară era singură în 
odaie atunci când a salutat-o  îngerul, iar Knabenbauer, 
pe temeiul multor autori, spune că Dumnezeu, care 
o alesece ca mamă,. îndrepta atunci toate faptele ei 
după trebuinţele proniei Lui. Mintea ei se înălţa spre 
cugetări cereşti, atunci când Fiul lui Dumnezeu avea 
să se zămislească într’însâ, şi foarte drept este a 
zice că însuşi sufletul ei era muncit atunci de dorinţa 
venirii lui Mesia.4)

4. Cel întâi cuvânt al îngerului câtre Sf. Fecioară 
a fo s t :  bucură-te! Noi zicem aşa pe româneşte, fiind
că traducem pe grecescul /aT-P£> care înseamnă bucură- 
te, dela x<y.ip<& mă bucur. Fără îndoială însă, cuvântul 
îngerului a trebuit să fie în ev re ieşte : şalom lak! ceiace 
înseamnă pace fie!

*) Op. cit. p , p. 39.
*) Vezi A. Weber, le Sainl Evangile continente par Ies Apotres. 

Verdun & Braine-le-Comte (Belgia), 1908, p. 55.
8) Op. cit. p. 40.
4) Op. c t. p. 6*2—63.

Foarte frumoase observări ne dă Fillion în privinţa
salutărilor dela mai multe popoare vechi. El zice: 

«La popoarele vechi, formulele de salutare erau mai
caracteristice decât azi. Fiecare naţiune întrebuinţa un 
cuvânt deosebit, perfect potrivit cu obiceiurile şi viaţa 
sa. Romanul războinic îţi ura tărie şi sănatate: «Salve, 
Ave, Vale». Grecul, iubitor de plăcere, cu zâmbetul 
pe buze, îţi spunea: /a~ip£:=fii fericit!  La vechile tri
buri din Răsărit, care, în principiu, duceau o viaţă 
nomadă, expusă la mii de primejdii neprevăzute, la 
mii de întâlniri supărătoare, oamenii se salutau cu 
cuvintele: „Pacea fie cu t in e !“ Şi cum era în vremea 
Domnului nostru Iisus Hristos, aşa este şi azi obi
ceiul salutării în toată Palestina. Deci îngerul a tre
buit să se slu jească de formula Salom lak! pentru a
saluta pe Fecioara Maria.

Pentru noi însă, care am luat formula salutării după
greceşte, ea are azi o solemnitate, pe care n’o mai 
putem desfiinţa, venind la o formulă românească oare
care, pentrucă ne-ar suna prea familiar şi obişnuit. 
Aşa a făcut Părintele Ierodiacon Cornilescu, înlocuind 
pe bucură-te cu plecăciune în traducerea sa (Bucu
reşti, ,1921). Sufletele noastre însă, frământate cu 
graiul biblic, refuză această  înlocuire. O simţim ca o
scădere faţă de măreţia adresei îngerului.

Tot bucură-te zicem şi în altă împrejurare,., când
Iuda salută pe Domnul Hristos în noaptea prinderii 
pe Ghetsimani. T extu l grecesc zice şi acolo, caşi aici, 
şi noi, cu toate că nu avem înainte o salutare româ
nească, bine facem de o păstrăm, aşa cum este, pe 
cea a vechilor traducători, fiindcă nu putem găsi alta 
mai măreaţă. Prin lunga ei întrebuinţare, nici n’o mai
simţim azi ca ceva străin în limbă.

5. Cuvintele cea plină de dar sunt cea mai bună
traducere care s ’ar putea găsi în româneşte pentru 
grecescul xsxapiTa>[iivY] din original. Deşi comentatori 
ca Alford spun că traducerea Vulgatei gratia plena 
(deci tot cum e şi în româneşte) nu e bună, totuşi 
şi celelalte explicaţiuni care se dau vin aproape tot 
aici. In adevăr, xs.xapi«ofj.ev7) vine dela X*P'-s» care 
înseamnă dar, graţie. Când spunem în domeniul cre
dinţei că cineva are x*Pt?.' înţelegem că este  învestit 
cu o putere deosebită dela Dumnezeu. In sistemul 
credinţei noastre, avem că Dumnezeu dă întărire de 
sus tuturor oamenilor, dar mai mult celor care se în
vrednicesc de aceasta. Drepţii sunt mai dăruiţi de 
Dumnezeu decât alţii. Prin urmare, când spunem de 
Sf. Maria că e plină de dar, înţelegem că această  dă
ruire din partea lui Dumnezeu i s ’a făcut în tr ’o mă
sură cu mult mai largă decât s ’a făcut vreunuia altul- 
Alford s ’ar împăca mai bine cu expresiunea ai găsit 
favoare, adică bună primire la Dumnezeu. Cu adevărat, 
acesta este un înţeles ceva deosebit, dar nu schimbă

S  '

cu mult cursul ideilor care se schimbă între înger şi 
Sf. Fecioară.
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O regulă din ermeneutică, pentru a căuta înţelesul 
exact, atunci când nu suntem îndestul de limpeziţi, 
este să căutăm şi locurile paralele. Ei bine, un loc 
în care dăm peste acelaş cuvânt, îl avem la Sf. Pavel 
în epist. către Efeseni (1, 6). Aci avem forma 
tcoaev, iar locul întreg e dat pe româneşte prin: cu 
care ne-a dăruit pe noi, deci £xapîta>osv tradus aşa, că 
arată resfrângerea unei acţiuni dela Dumnezeu asupra 
omului. Acelaş lucru este însă când zicem cea plină 
de dar. E tot acţiunea de revărsare a darului dela 
Dumnezeu peste Sf. Fecioară. Dacă, după părerea Iu* 
Alford, maLbine s’ar potrivi expresiunea, tot biblică» 
ai aflat har înaintea lui Dumnezeu, la urma urmei, 
sunt sublilităţi de sens, care nu pot trece perfect 
dintr’o limbă în alta. Dar, oricum, aşa cum este, ex
presiunea cea plină de dar răspunde mersului cuge- 
tării şi nu vatămă cu nimic tonul vorbirii. Limba ro
mânească trebuie să rămâie la aceasta.

Foarte bune sunt amănuntele filologice aduse de Kna- 
benbauer în acest loc şi care confirmă cele ce am spus 
noi până aici. Intemeindu-se pe sholiile lui Valckena- 
rius, el spune că verbul xaPlT°w înseamnă a îngrămădi 
graţie peste cineva, a-1 încărca de dar. Pentru a aduce 
încredinţare în privinţa aceasta, el citează analogia 
verbelor formate la fel, care toate cuprind ideia de 
îngrămădirea ceva. Astfel at̂ atoco înseamnă a umplea 
de sânge, daô atow-a umplea de uimire, oîio56a>-a acoperi 
de cenuşă.

Din acestea se vede că expresiunea cea plină de dar 
se potriveşte cu luminile aduse de analogia acestor 
verbe. Ea va însemna: cea încărcată de Dumnezeu cu 
multe podoabe cereşti, adică dăruită cu multe stră
luciri, cu multe măreţii sufleteşti. •

Această interpretare ni se arată ca foarte exactă 
şi din ceiace ne spune Sf. Ioan Damaschin, prin omilia 
sa la Bunavestire. El zice că Sf. Fecioară este în adevăr 
plină de dar (xexaptr<o(jivY)) «pentrucă este mai minunată 
decât Tronurile, mai stăpânitoare decât Domniile, mai 
mare decât Tăriile tăriei, mai pre sus de Stăpâniri, mai 
mai înaltă decât Puterile, mai cinstită decât Heruvimii 
şi mai slăvită decât Serafinri, pentiucă e mai înaltă 
decât tot ceiace este dela răsăritul soarelui. Tot astfel 
Sf. Ioan Qură-de-aur vorbeşte de darurile ei nesfârşite,* 
iar Teodot Anciranul o numeşte cea plină de dar care 
toată este vrednică de închinat, toată mărită, toată 
bună, fără de asemănare, întrecând toată strălucirea, 
cu totul împodobită cu fulgerele luminii.

Deci şi în sentimentul general al Bisericii aşi s’a 
înţeles expresiunea cea plină de dar.

6. Cuvintele Domnul este cu tine trebuiesc luate în 
cel mai înalt înţeles. Dumnezeul esfe cu toţi aleşii
Săi. Cînd Qhedeon a zis lui Dumnezeu: Doamne, cam

l

voiu mântui eu pe Israil?  Dumnezeu i-a răspuns: Eu 
voi fi cu tine (Judecători 6, 15-16. ). Ei bine, într’un

chip cu totul deosebit, care întrece tot ce a mai fost 
până atuncea, Dumnezeu este cu Sf. Fecioară. După
înalta, chemare a Sfintei Fecioare, şl cuvintele acestea

0

îşi au înţelesul lor cel mai deplin. In măsura darurilor 
cereşti cu care este învestită, şi mâna Domnului e cu 
ea într’un chip special.

Domnul, de care vorbim în această împrejurare, nu 
se poate înţelege despre altcineva decât numai despre 
Ziditorul tuturor lucrurilor.

In cuvintele Domnul este cu tine cuvîntul este nu 
e în greceşte, ci noi numai îl pufiem pentru fixarea 
sensului. Nu poate fi îndoială însă că aşa trebuie înţeles 
acolo şi este trebuie pus ca întregire, iar nu să fie  ( e c c w ) ,  
pentrucă în toate cazurile de acest fel, forma este sau 
sunt sunt cele care lipsesc. Prin urmare Domnut este 
cu tine, şi nu Domnul să fie  cu tine.

7. Cuvintele binecuvântată eşti tu între femei am 
arătat că lipsesc în codicii cei mai însemnaţi. Mulţi 
comentatori spun că ele au fost puse aici sub influ
enta salutării Elisavetei din stihul 42-

Dar pentrijcă textul românesc le are şi pentrucă 
ele nu contrazic cu nimic şirul general al cugetării, 
să ne ocupăm şi de ele.

Cuvântul a binecuvânta în înţeles simplu, înseamnă, 
a lăuda, a spune bine despre cineva. In înţeles religios, 
despre Dumnezeu, înseamnă a revărsa bine peste cineva, 
a pune cele mai bune gânduri asupra lui şi, prin a- 
ceasta, a creşte pornirea spre bine a naturii sale. Deci 
binecuvântată între femei înseamnă o înălţare peste 
celelalte femei prin distincţiunea sufletului ei. Puterea 
lui Dumnezeu operează într’însa mai multe activităţi 
sufleteşti decât în altele. Aceasta e o urmare a da
rurilor cu care sf. Fecioara este încununară dela Dum
nezeu.

29. Iar ea, văzând, s’a spăimântat de cuvântul 
lui şi cugeta în ce chip va fi închinarea aceasta.
— 1. Am spus mai nainte (la starea textului) că cuvântul 
văzând nu se află în cele mai bune manuscripte. Deci 
socotindu-1 afară din text, el fte uşurează mult în
ţelegerea, pentrucă, altfel, ne-ar pune oarecare gre
utăţi logice. In adevăr, ni se spune că Sf. Fecioară, 
văzând pe înger, s’a spăimântat de cuvântul lui. Fiind 
vorba de vedere, am înţelege să ni să spuie că s’a 
spăimântat de înfăţişarea lui. Fiindcă s’a înspăimântat 
însă de cuvântul lui, ne-am aştepta mai de grabă să 
ni se fi spus că s’a spăimântat auzind glasul lui, cum 
şi traduce Vulgata, dar fărîi temei în originale.

Aceasta greutate nu ne mai încurcă de loc, dacă 
cuvîntul văzând n’a fost în textul dela început, ci 
acolo au fost numai cuvintele: iar ea s’a spăimântat 
de cuvântul lui.

Chiar aşa însă de ar fi, n’ar trebui să luăm lu
crurile prea strict. In adevăr, grăirea Bibliei nu merge
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cu rigorile noastre stilistice, unde totul e măsurat cu
4

gramul. I.;i ea se găseşte mai multă slobozenie în ex
primare, ca în cazul unde numele de cuvântul (p fj(j .« )  
II înţelegi ca lucrusm faptă *), ceiace în limbele noastre 
nu se poate înţelege.

2. Dar dece s ’a  spăiinântat Sf. F ec io a ră ?
Sunt mai multe m o t iv e :
a) E a  se credea singură în casă şi odată, ridicând 

ochii la auzirea glasului, vede că mai este c in e v a : 
îngerul. Deci înfăţişarea neaşteptată a fost cea dintâi 
pricină a  spaimei.

b) Mai mult decât orice însă, sufletul ei se mişcă, 
nu de arătarea neaşteptată, ci de noutatea veştii în
gerului. Aceasta o încarcă de uimire şi o turbură. Căci 
şi textul spune că s ’a spăimântat de cuvântul lui, şi 
gândul ei e r a :  ce să însemne a c e a s ta ?

30. Ş i  a  z i s  e i  î n g e r u l :  n u  t e  t e m e  M a r i a m ,  
c ă  a i  a f l a t  d a r  l a  D u m n e z e u ;  31. ş i  i a t ă ,  v e i  

\ z ă m i s l i ,  ş i  v e i  n a ş t e  f i u ,  ş i  v e i  c h e m a  n u m e l e  
l u i  I i s u s . — ■ 1. Cuvintele îngerului nu te teme, prin care 
el continuă, tin socoteală de tresărirea Sfintei Fecioare* 
El îi arătă temeiurile pentru care ea nu trebuie .să se 
neliniştească. E caşi cum ar fi sp u s: Da, e mare che
marea aceasta, nu e pentru puterile omului obişnuit, 
dar pe tine te încunjură toată  bunăvoinţă lui Dumnezeu, 
ai aflat dar înaintea ^ui. Deci ea este  obiect de aşa 
mari favoiuri, că Dumnuzeu, care de altfei îşi dă spri
jinul său tuturor fiinţelor, are pentru Sf. Fecioară o 
bunăvoinţă peste toate  făpturile.

2. A i aflat dar înaintea lui Dumnezeu este o ex 
primare cu totul evreiască. La fel avem expresiunea 
din cartea Facerii (6, 8) :  Noe a aflat har înaintea lui 
Dumnezeu sau, to t  în Facerea, la 18, 13 ; 39, 4 ;  Fapte 
Apost. 7, 4 6 ;  Evrei 4, 19 Ele  înseamnă buna îmbră
ţişare a lui Dumnezeu pentru cineva.

Cuvintele acestea lămuresc acum şi mai mult cele 
cuprinse în cuvântul ■/.sxapt'cŵ svT). Prin acestea, îngerul 
j l  continuă pe acela şi ne arată tocmai buna dispo- 
ziţiune a lui Dumnezeu către persoana de care e vorba.

3. Cele de mai la v a le : iată, vei naşte fiu  îngerul 
le spune ca o întărire a celor ce a spus până acum. 
Dovada tuturor acestora  va fi că Sf. Fecioară va ză
misli fiu. Tăria acestei dovezi, după părerea celor 
mai mulţi comentatori, s tă  în puternica aluziune la 
proorocia lui Isaia: Iată, fecioara va lua în pântece 
şi va naşte fiu  şi vei chema numele lui Emanuel (7. 
14). E  acelaş lucru caşi cum îngerul i-a  fi spuc: «Tu 
eşti fecioara aceia care va naşte Fiul prin care vine 
mântuirea de mult aşteptată». O asemenea vestire se 
înţelege că trebuia să aducă toată  întărirea pentru 
cele spuse mai nainte.

Orice Evreu ar fi înţeles cuvintele îngerului în sen

sul vechilor proorocii- Şi pentru Fecioara Maria nu 
putea fi îndoială că îngerul îi vestea naşterea lui
Mesia.

2. Numele de IISU S este pronunţarea grecească a 
lui. Pronunţarea evreiască era Ieşua sau şi Iehoşua, 
Ioşua. El înseamnă Dumnezeu măntuie, aşa că însuşi 
numele arăta chemarea lui Mesia de a săvârşi mân
tuirea lumii.

După cum Sfintei Fecioare, tot asemenea şi lui Iosif 
îngerul i-a descoperit ce nume va trebui să poarte 
pruncul (Matei 1, 21).

32. A c e s t a  v a  f i  m a r e  ş i  F i u l  C e l u i - d e - s u s  s e  
v a  c h e m a ;  ş i - i  v a  d a  l u i  D o m n u l  D u m n e z e u  
s c a u n u l  l u i  D a v i d ,  t a t ă l  l u i .  33 Ş j  v a  î m p ă r ă ţ i  
p e s t e  c a s a  l u i  I a c o v  î n  v e c i ,  ş i  î m p ă r ă ţ i e i  l u i  
n u  v a  f i  s f â r ş i t .  ——  Luăm aceste două stihuri la un 
loc, pentrucă se ţin strâns unul de altul. Ideia lui 32 
e întregită prin ce se spune în 33.

1. Cuvântul acesta, cu care începe stihul 32, este în
trebuinţat în sens emfatic (vezi § emfazei din ermeneu-
tică) acesta, adică mai mult decât oricare altul, ca
niciunul altul.

2. Cuvântul mare nu-şi arată înţelesul lui deplin de-

*). Fr. Hilber. Biblische Hermeneulik, Brixen, 1912, p. 32.

cat din context. Căci îngerul şi despre Ioan Boteză
torul a spus că va fi mare (stihul 15). Deci ce fel de 
mare va fi Iisus? Caşi Ioan Botezătorul? Nu. Trebuie 
să citim stihurile în întregime şi atunci înţelegem că 
măreţia Lui va fi cum n’a mai fost alta: împărăţiei 
lui nu va fi sfârşit.

3. Tot aşa cuvintele Fiul Celui-de-sus. Expresiunea 
aceasta are un înţeles larg şi se poate aplica la orice 
om cu viaţă sfântă sau cu slujbă înaltă şi care, prin 
aceasta, înfăţişează ceva din puterea lui Dumnezeu pe 
pământ. In Psalmul 81, 6-7 citim: Eu am zis: Dum~ 
nezei sunteţi şi fii ai celui prea înalt toţi. Iar voi ca 
nişte oameni muriţi şi ca unul din boieri cătteţi. Va 
să zică, deşi chiar oamenilor li se zice dumnezei, întru 
cât oglindesc ceva din dumnezeire, cu toate acestea se 
vede că e o numire în înţeles larg, pentrucă îndată li 
se spune că mor ca oamenii şi cad ca oricare din cei 
cu stare însemnată.

Găsind această expresiune. şi cu privire la Iisus, se 
poate ca ea să însemne numai atâta? Se înţelege ca 
nu. fiindcă, după cum locul din psalmi îl găsim tâl- 
cuit chiar acolo, tot aşa aici, în evanghelie, deci în 
context, vedem că altfel de Fiu al lui Dumnezeu va fi 
Iisus.

Expresiunea Cel-de-sus este felul cum Septuaginta a 
tradus cuvântul evreiesc Elion şi pe care Evreii des îl 
dădeau lui Dumnezeu (vezi Marcu 5, 7).

4. Cuvântul se va chema spune ceva mai mult decât 
va fi. Acesta înseamnă că nu numai va fi cu adevă
rat Fiul Celui-ie-sus, ci că va fi şi recunoscut ca atare.
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5. De aici îngerul înşiră mai la vale trei semne prin 
care se va arăta însuşirea lui lisus de Mesia: 1. e fiul 
lui David; 2. va ridica iar împărăţia lui David; 3. acea
stă împărăţie va fi fără sfârşit. Toate aceste expresiuniS /

indica ce va face Mesia în desfăşurarea istoriei. Ele 
sunt rostite astfel pe temeiul unor proorocii (vezi 2 a 
împăraţilor 7, 12-13; Isaia 9, 6\ aşa că toate aceste 
cuvinte răsar aici numai ca nişte caracterizări mai de
pline a ceiace se spune scurt prin cuvântul Mesia.

a. Dacă se spune că Mesia va fi Fiul lui David, 
aceasta o ştiau Evreii din Psalmi (131, 11): Juratu-s’a 
Domnul lui David.... din rodul pântecelui tău voi pune 
pe scaunul tău.

Dar cum trebuia să înţeleagă aceasta Sf. Fecioară? 
Şi cum trebuie s’o înţelegem şi noi?

In sensul că Sf. Fecioară va fi din neamul lui David. 
In ce priveşte însă adeverirea în istorie a strălucirii 
neamului David, niciunul din urmaşii lui n’a avut 
atâta strălucire câtă se pomeneşte în proorocii, încât 
ar urma că proorociile nu s’au împlinit. Neamul lui 
a căzut. Nişte domnitori însemnaţi ca Macabeii nu 
erau din neamul lui. Rămâne că strălucirea făgăduită 
neamului lui David este numai aceasta împlinită în 
lisus Hristos şi că nu se vede altă împlinire.

b. Era .atât de ştiut la Evrei ca împărăţia lui David 
se va ridica iar! Astfel, citim în Proorocul Ieremia: 
Pe Davidf împăratul lor, voi scula lor (30, 9); în 
Iezechiil: Voi scula peste ei un păstor, şi-i va paşte pe 
ei robul meu David, şi va fi lor păstor (34, 23) şi tot 
la Iezechiil: Robul meu David împărat în mijlocul lor, 
şi un păstor va f i  tuturor, 
vor umbla şi judecăţile mele vor păzi şi le vor face  
pre ele (37, 24); în Osie: Şi după aceasta se .vor

mai însemnată va fi domnia acestui fiu al lui David.
c. Dovada o avem în faptul că această împărăţie nu 

va mai fi ca domniile trecute ale urmaşilor lui David. 
Era va fi fă ră  sfârşit.

Şi aceasta era o proorocie limpede şi bine ştiută de 
Evrei. O citim în Ps. 44, 8, pe care se întemeiază şi 
Sf. Pavel în epist. către Evrei 1, 8; o găsim'la D̂ niil 
(2, 44), unde citim: Şi în zilele împăraţilor acelora 

% va sada Dumnezeul cerului împărăţie, care în veci
9

nu se va strica; şi împărăţia lui altui popor nu se 
va lăsa. Mărunţi-va şi va vântura toate împărăţiile, 
iar aceia va sta în veci. Şi mai la vale: Stăpânirea 
lui stăpânire veşnică, care nu va trece, şi împărăţia 
lui nu se va strica (7, 14); apoi o vedem vie în mintea 
Evreilor, după cum citim la Sf. Ioan: Răspuns-a lui 
norodul: Noi am auzit din lege că Hristos petrece în 
veac şi cum tu zici: se cade să se înalţe Fiul Omului ? 
(12, 34).

Deci şi această parte din vestirea îngerului răscolea 
un întreg trecut de nădejdi şi de mărturisiri despre 
Mesia,‘încât numai în sensul acesta trebuia să se 
înţeleagă vestirea lui.

Acum, spusa aceasta a îngerului desprp veşnicia 
împărăţiei lui Mesia nu stă în contrazicere cu cuvintele 
Sfântului Pavel: Apoi (va veni) sfârşitul, când (Hristos) 
va da împărăţia lui Dtimnezeu şi Tatălui (1 Cor. 15, 
24,) pentrucă „absorbindu-se, în împărăţia Tatălui,

că întru poruncile mele

împărăţia lui Hristos nu este anulată, ci desăvârşită. 
Numai la un grad mai înaintat al lucrării dumnezeeşti, 
apostolul Pavel a primit o descoperire, care merge mai 
departe decât acea pe care o cuprindea vestirea înge
rului" (Godet).

I

6. Expresiunea de casa lui Iacov înseamnă poporul 
întoarce fiii lui Israil, şi vor căuta pe Domnul Dum- jsraii £)ar cum va veni domni Hristos peste el,
nezeul lor şi pe David împăratullor, şi se vormimma 
întrti Domnul şi întru bunătăţile lui în zilele cele de 
apoi (3, 5) (vezi şi Amos 9, 11). Pe toate acestea le 
avea în minte Apostolul Petru, caşi toţi Evreii, când 
le spunea lor în ziua Cinzecimii: Bărbaţi fraţi, cade- 
se a grăi cu îndrăznire către voi pentru patriarhul 
David, că... prooroc fiind şi ştiind că cu jurământ s’a 
jurat Dumnezeu lui, că din rodul coapselor lui, dtipă 
trup, va ridica pe Hristvs, să şadă pe scaunul lui 
(Fapte. Apost. 2, 29-30\

Iată că în toată teologia şi cugetarea Evreilor exista

când Evreii s’au lepădat de lisus ? La aceasta se răs
punde că, afară de faptul că cei dintâi creştini au fost 
dintre Evrei şi că printr’înşii vestirea Legii nouă a 
mers la păgâni, dar, după arătările Sfântului Pavel, 
până în sfârşit şi Israilul va veni la Hristos: tot 
Israilul se va mântui (Romani 11, 16.) Cu aceasta,
Evreii vor veni acolo unde trebuiau să vie dela în-

V

ceput şi Mesia va domni şi peste ei Proorocia se va

şi aceia că împărăţia lui David se va ridica iar. Vestirea
îngerului era tocmai întemeierea pe aceste proorocii, 
când spune Sfintei Fecioare că Dumnezeu va da lui 
lisus scaunul lui David, tatăl lui. In felul acesta, lisus 
este arătat drept moştenitorul direct al lui David,' şi
şi cu dreptul este ca El sa ia din nou impăraţia căzută.

Dar aceasta nu mai vine acum în virtutea moştenirii 
curat omeneşti, ca un lucru rânduit de oameni, ci 
Dumnezeu îi va da scaunul lui David. Deci cu atât

împlini şi in acest punct.
împărăţia lui Hristos va trebui să cuprindă toate po

poarele (vezi Daniii 7, 27), şi atunci nici Evreii nu vor 
putea lipsi din aceasta. Împărăţia lui Hristos este Bise
rica creştină, fiindcă, după cum David este un tip al 
lui Hristos, tot aşa împărăţia lui, de care ni se vor
beşte în proorocii, este aşezământul întemeiat de Hris
tos, care este Biserica menită a trăi şi a călăuzi în

•  •

veşnicie.

34. Ş i  ja. z i s  M a r i a m  c ă t r e  î n g e r : c u m  v a  f i  
a c e a s t a ,  d e  v r e m e  c e  d e  b ă r b a t  n u  ş t i u ? —
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1. încetând îngerul de *a spune ce avea de vestit, a 
venit iar rândul Măriei să vorbească. Caşi Zaharia, şi ea 
aduce o întrebare înaintea îngerului, dar cu o mare 
deosebire: Pe când Zaharia se îndoieşte şi cere semn, 
fiindcă nu-crede, Sf. Fecioară nu se îndoieşte că lu- 
crul va fi aşa, ci numai îşi arată nedumerirea cum va 
fi aceasta, faţă de faptul că ea trăise numai în fecio
rie. Deci nu faptul îl pune ea la îndoială, ci se întrea
bă numai despre chipul cum el se va săvârşi. Şi era 
o întrebare firească, fiindcă nu se ştia niciun caz de

s  *

felul acesta din istoria religioasă a Evreilor. Nu era 
niciun punct de sprijin pentru aceasta, * nici în trecu
tul lucrării lui Dumnezeu în mijlocul poporului său,% 9 
şi nici în experienţa obişnuită a oamenilor. Faptul de 
temelie era că ea era fecioară şi, din starea aceasta, 
nimenea nu trecuse în starea de a naşte.

Toţi comentatorii sunt de părerea că la atâta se re
feră întrebarea Măriei. Vorbind de deosebirea cu care 
Sf. Fecioară şi Zaharia au primit vestirea îngerului, Sf. 
Amvrosie spune: Haec jam  de negotio tractat; iile 
adhnc de* nuntio dubitat, adică: aceasta se ocupă de 
fapt, acela însă se îndoieşte de vestea însăşi1). Ferici- 

~ tul Augustin spune: Non est Virginis diffidentia quod 
ait: Quomodo fiet istud? Quod enim jutnrumesset cer
ta erat;t modum quo fîeret inquirebat =  Nu din neîn
credere Fecioara întreabă: Cum va fi aceasta. Era sigură 
că lucrul va fi; întreba numai despre chipul cum el 
se va întâmpla (De Civitate Dei^XVI, 24). Dintre cei 
mai noi, Hugo Grotius spune că întrebarea aceasta 
este non dubitantis, sed admirantis (nu a celui ce se 
îndoieşte, ci a celui ce se minunează)2). Iar Knaben
bauer spune şi el: Scit enim Maria loqui nuntium 
coelestem et proin credit vera esse quae dicit et proin 
fore quod anuntiavit; cf. v, 45 beata quae credidisti} 
eam salutat Elisabeth repleta Spiritu Sancto. Credit % ^

itaque fore, sed modum quo possit fieri nondum in- 
telligit (Căci Maria ştie că ceice a vorbit e un vestitor 
ceresc şi deci crede că ce spune el e adevărat şi că 
ce- a vestit el se va şi întâmpla; şi în stihul 45 vedem 
câ Elisabeta, umplută de Duhul Sfânt, salută pe Maria 
numind-o fericită, fiindcă a crezut.)3)

De aceia trebuie să spunem şi noi că cuvintele Mă
riei sunt numai o spontanee rostfre a mirării sale, 
ceva care numaidecât se desprinde din sufletul chiar 
al omului'credincios, faţă de neobisnuinţa faptului.

Dacă cineva ar spune că chiar o asemenea întrebare 
înseamnă o oarecare împotrivire faţă de voinţa lui
Dumnezeu, trebuie să răspundem cu cuvintele lui Ian-
ssens: Hoc modo quaerere de re aliqua quae a Deo
asseritur futura quomodo fieri possit, non solum non
imputaur in vitium diffidentiae, sed etiam laudi du-

O^Expositio in Lucam, II, 15.
2) Annotationes în Novam Testamentum, 2 ed., Groningae, voi. 3 

1827, p. 137.
s) Evangelinm sccundmn Lucam , ed, 2, Paris 1905, p. 70.
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cendumest et prudentiae interrogantis adscribendum, 
si tamen modum illum cognoscere necesseest aut ex
pediat. (A întreba în felul acesta despre ceva în ce chip 
pot fi cele vestite de Dumnezeu ca viitoare, nu numai nu 
se poate socoti ca păcat de necredinţă, ci trebuie socotit 
chiar ca laudă şi atribuit înţelepciunii celui ce întreabă, 
bine înţeles, cu condiţiunea ca să fie vreo trebuinţă sau 
vreun folos de a cunoaşte chipul acela.)1)

2. Cuvintele nu ştiu de bărbat, cu înţelesul care-l au 
aici, se întrebuinţează des în sensul acesta în limbile 
evreiască (vezi Facerea 19, 8; Numeri 31, 17; judecători 
14, 39) şi arabă. Dar şi limbile grecească şi latină, 
deşi mai rar, nu sunt străine de această întrebuinţare. 
Hugo Grotius pomeneşte de Ovidiu 2) care întrebuinţează 
expresiunea virum cognovit în acelaş înţeles caşi în 
locul de care ne ocupăm aici.

In gura Sfintei Fecioare, aceste cuvinte sunt mărtu
risirea unei tinere conştiente de curăţia ei. Ele sunt 
pricinuite de declararea neînţeleasă că ea va avea un 
fiu mai nainte de a fi fost măritată.

35. Ş i ^ r ă s p u n z â n d  î n g e r u l ,  a  z i s  e i :  D u h u l  
S f â n t  s e  v a  p o g o r â  p e s t e  t i n e  ş i  p u t e r e a  C e l u i -  
d e - s u s  d e  t e  v a  u m b r i .  P e n t r u  a c e a s t a  ş i  S f â n t u l  
c e  s e  v a  n a ş t e  d i n  t i n e  s e  v a  c h e m a  F i u l  l u i  
D u m n e z e u .  — îngerul vestise de ajuns în cele de mai 
nainte, pentruca Sf. Fecioară să ştie ce se va întâmpla 
şi ce a hotărât Dumnezeu cu ea. Dar faţă de întrebarea 
ei, este nevoie de o nouă vestire, care începe cu stihul 
acesta şi vine să lămurească ceiace Sf. Maria nu în
ţelesese până aici. De aici motivarea îngerului de a con- 
tinua vestirea lui şi a spune cuvintele pe care noi le 
citim azi şi le gustăm ca pe o rouă din ceruri.

1. Cuvintele acestea ale îngerului dela Sf. Luca sunt 
o bună însoţire pentru ce a scris Sf. Ioan despre în
truparea Cuvântului. După cum Sf. Ioan a arătat cum 
va fi taina întrupării în laturea dumnezeească, tot aşa 
Sf. Luca o arată în laturea omenească. Aci, se arată 
cum Duhul Sfânt a pregătit o natură omenească cu
rată în fiinţa Fecioarei, pentruca ea să fie alipită sieşi 
de Fiul lui Dumnezeu, şi astfel, prin lucrarea Du
hului Sfânt, să se facă unirea dintre Fiul lui Dumne
zeu cu firea omenească. La Sf. Ioan, Cuvântul se face 
trup, dar nu ştim mai mult despre taina întrupării în 
sânul Fecioarei. Sf. Luca este, de aici înainte, acel care, 
prin cuvintele îngerului, va aduce desluşirile căutate.

2. Cuvintele Duhul sfânt se va pogorâ peste tine sunt 
o cugetare care merge paralel cu cea următoare: şi 
puterea Celui-de-sus te va umbri Căci ele spun în fond 
acelaş lucru. Dar este felul vorbirii evreieşti de a se

'exprima în felul acesta. Spune o cugetare, şi apoi în
dată o repetă cu alte vorbe. Nu este însă o repeţire

!) Citat după Knabenbaner, Op. cit., p, 70.
* 2) Op. cit. ed. 2, voi. 3 p. 140.
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zadarnică, ci afirmă mai puternic ceiace a,spus intai. 
Acesta este aşa zisul paralelism al membrelor, care se 
ştie dela studiarea structurii din poezia evreiască. Cu
vintele Doamne strigat-am către tine, auzi-mă. Ia a- 
minte glasul rugăciunii mele sunt un astfel de para
lelism. Partea a doua spune tocmai ce s’a spus în în
tâia, dar cu alte vorbe.

Acest paralelism este şi în cuvintele de mai sus, 
şi-l vom vedea şi aiurea în evanghelii (Ioan 1,20). 
Deosebirea între cele două şiruri care alcătuiesc cuvin
tele de mai sus este numai că Duhul sfânt se va po- 
gorî peste tine înseamnă actul iniţial, adică punctul de 
unde începe lucrarea lui Dumnezeu pentru îndeplinirea 
întrupării în sânul Fecioarei, iar puterea Celui-de-sus te 
va umbri înseamnă continuitatea, statornicia ocrotirii 
din partea puterii lui Dumnezeu către Sf. Fecioară.

Din cauza că numirea de Duhul Sfânt este întrebuin
ţată aici fără articol, cei mai mulţi comentatori înţeleg 
prin ea mai mult decât persoana a treia a Sfintei Trei
mi, însăşi puterea ziditoare a lui Dumnezeu, în toate 
trei feţele Sale, care poartă tot numirea de Duh Sfânt, 
în opoziţiune cu acţiunea puterilor lumeşti. Astfel, şi la 
zidirea lumii, deşi se vorbeşte de Duhul lui Dumnezeu 
care se purta pe deasupra apelor, se înţelege totuşi 
lucrarea integrală a Dumnezeirii celor trei feţe.

Dar trecând peste această părere şi rămânând la ce se 
înţelege obişnuit prin aceasta, adică lucrarea Stântului 
Duh, trebuie să găsim sensul întregii expresiuni în 
întrebuinţarea ei în V. Testament. Cuvintete îngerului 
spuse aici sunt în conformitate cu cele săvârşite în V. 
Testament, unde citim (Eşirea 40,31) că Dumnezeu a 
acoperit cu slava Sa cortul mărturiei. Deci tot aşa 
trebuie înţeles şi în cazul cu St. Fecioară, că prin luc
rarea Duhului Sfânt începe printre oameni acea salaş- 
luire a lui Dumnezeu a cărei icoană era cortul sfânt. 
Zămislindu-se Fiul în sânul Fecioarei, această sălăşluire 
va fi de totdeauna.

Ceiace se va naşte din Sf., Maria va fi prin puterea 
lui Dumnezeu, nu în chipul obişnuit al naşterii. Acesta 
este răspunsul pe care îngerul îl dă Sfintei Fecioare.

3. In conformitate cu această încredinţare, urmează 
că va trebui să vedem mâna lui Dumnezeu în tot ce 
va izvorî din acest fapt. De aceia şi îngerul zice :• pen
tru aceasta, adică: din pricină că naşterea care va fi 
porneşte dela Dumnezeu, şi ce se va naşte din tine nu va 
fi ca ce se va naşte din voinţa pofticioasă a omului. Cel 
născut din. tine se cheamă Fiul lui Dumnezeu. Dintr’o 
cauză înaltă, va fi şi un efect la fel. Din pricina cură- 
ţiei începutului, din el va lipsi tot ce pătează fiinţa mo
rală a omului. Această absenţă a scăzămintelor morale 
îngerul o exprimă prin cuvintele Fiul lui Dumnezeu. 
Deci cuvintele acestea înseamnă aici mai mult decât ce

V. Testament. Aici înseamnă̂  întreaga relaţiune între 
Dumnezeu şi Fiul Său întrupat.

CeJ născut astfel este numit sfânt. îngerul nu zice că 
va fi sfânt, adică va ajunge sfânt în curgerea vremii,
prin străduinţa sa de a se înălţa la Dumnezeu, acea 
sfinţenie pe care o pot căpăta oamenii prin lungă si
linţă în viaţa curată, ci-1 numeşte sfânt chiar dela na
ştere. Nu-izice: «ceice seva naşte din tine» sau «pruncul 
care se va naşte din tine», ci; Sfântul care se va naşte.

%

Aceasta înseamnă că Iisus va fi sfânt din însăşi natura 
lui. El nu va aveâ  nimic din ce porneşte pe oameni 
spre păcat, fiinţa Sa va fi în totul curată, fiind născut 
nu din poftă trupească, nici din poftă bărbătească, 
cum spune Sf. Ioan, ci dela Dumnezeu (1,13).

36. Ş i  i a t ă ,  E l i s a v e t a ,  r u d e n i a  t a ,  ş i  a c e i a  a  
z ă m i s l i t  f i u  l a  b ă t r â n e ţ e l e  e i ,  ş i  a  ş a s e a  l u n ă  e s t e  
a c e a s t a ,  c e l e i  c e  s e  c h e a m ă  s t e a r p ă .  37. C ă  l a  
D u m n e z e u  n i c i u n  c u v â n t  n u  e s t e  c u  n e p u t i n ţ ă .
1. Cele spuse până aci sunt explicaţiuni, încredinţări, 
dar nu încă fapte care să cadă sub simţurile oameni-

*

lor. Fiindcă oamenii sunt aşa alcătuiţi, că ei se încred 
mult în ce izbeşte simţurile lor, de aceia şi îngerul 
trece la această lăture de încredinţare a omului şi, după 
ce a spus Sfintei Fecioare cum va fi taina naşterii 
fără bărbat, îi aduce o încredinţare de ordin omenesc. 
Ii arată că Dumnezeu a început ceva rrtai nainte a lucra 
în privinţa aceasta, că ea se găseşte acum în şirul împli
nirii. acestei lucrări. Dovadă e minunea sărârşită cu•  i  V

am văzut în trecut, adică înţelesul acestei numiri în•  A

Elisaveta, care, fiind bătrână şi peste nădejdea naşterii, 
a zămislit fiu la bătrâneţele ei, şi este în a şasea lună 
de când s’a început aceasta.

Această încredinţare îngerul o aduce prin cuvintele: 
şi iată, Elisaveta, rudenia ta, şi aceia. a zămislit fiu ... 
Se înţelege, faptul nu putea să rămâi e fără a produce 
impresiune.

2. Nu se poate şti gradul rudeniei dintre Maria şi 
Elisaveta. De oarece aceasta din urmă era din tribul 
lui Levi s’a zis că şi Maria ar fi fost tot din această 
tulpină, şi atunci nu se mai putea trage din David. 
Dar nu trebuie scăpat din vedere că preoţii se pu
teau căsători şi dincolo de tribul lui Levi, şi deci ei 
puteau avea rudenii şi în alte triburi. In chipul acesta, 
Maria se putea rudi cu Elisaveta, deşi erau din triburi 
deosebite.

^ t

Nu se poate aduce nicio preciziune însă în ce pri
veşte gradul rudeniei lor.

3. Cuvintele de a şasea lună trebuiesc înţelese din, 
clipa când Elisaveta a zămislit, în urma vestirii îngeru
lui.

4. Cuvintele celei ce se cheamă stearpă sunt o em-
•   ̂

fază, pentrucă se pune mult temei pe cuvântul de stear
pă. De aci se scoate înţelesul care s;utură necredinţa,

%

că acea care era stearpă, totuşi acum va naşte. E pu
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terea lui Dumnezeu pe care îngerul o scoate la iveală 
prin acest cuvânt. Ei îl accentuiază deosebit, pentru a

4

scoate din el un înţeles foarte viu. Se ştie, aceasta e 
funcţiunea emfazei.

5. Cuvintele că la Dumnezeu niciun cuvânt nu este 
cu neputinţa sunt un argument final şi o încheiere. 
Veştile aduse de înger cuprind fapte neobşnuite pentru 
viaţa de toate zilele şi pentru experienţa obişnuită a 
oamenilor. Dar de ce ne-am mira de ele, când e vorba 
că le săvârşeşte Dumnezeu!« Căci Dumnezeu poate orice!

Atotputernicia lui Dumnezeu era un adevăr de adân
că încredinţare între Evrei. Iehova nu era un zeu cu 
putere mărginită cu zeii păgânilor. Mare eşti tu ceice 
faci minuni, tu eşti Dumnezeu însuţi, spune David
(Psalm. 85,9).

\

Această ideie o citim tot cu cuvintele îngerului şi în 
Facerea 18, 14. Deci nicio îndoială că, pomenind nu
mele lui Dumnezeu, dela sine urma că toate cele vestite 
aveau să fie crezute că se vor împlini.

Textul românesc însă zice: niciun cuvânt nu este cu 
neputinţă. Trebuie tradus niciun lucru, fiindcă, deşi 
în graiul evreiesc şi în textul grecesc al Noului Test. 
găsim cuvântul (<dabar evreieşte, pvjţxa greceşte), totuşi 
însemnarea lor este mai largă în întrebuinţarea evre
iască şi a limbii greceşti a Noului Test. Ele înseamnă 
nu numai cuvântul vorbit, ci şi fapta. De aceia trebuie 
tradus cu lucru, şi nu cuvânt, fiindcă mai bine iese la 
iveală înţelesul în feluj acesta.

38. Ş i  a  z i s  M a r i a m :  i a t ă  r o a b a  D o m n u l u i :  f i e  
m i e  d u p ă  c u v â n t u l  t ă u .  Ş i  s ’ a  d u s  d e l a  d â n s a
î n g e r u l .  —  1 . îngerul şi-a îndeplinit chemarea sa şi a 
tăcut. Mai rămânea ca Maria să-şi sptiie cuvântul său 
de bună primire a celor vestite ei dela Dumnezeu, 
pentrucă au fost şi de aceia care au s’au lepădat de 
alegerea' făcută de Dumnezeu cu ei, precum a fost 
Iona. Sf. Fecioară rosteşte acest cuvânt, care este de 
întreagă şi supusă închinare către hotărârea lui Dum
nezeu. Cuvântul ei este cuvântul umilinţei. Ea lasă toate 
în mâna lui Dumnezeu, zicând: Fie mie dufă cuvântul 
tău. A ascultat şi a urmat tără a se împotrivi.

încrederea cea mare a ei în Dumnezeu o face să 
treacă peste toate primejdiile. Căci ea nu putea perde 
din vedere că, a naşte fără bărbat trebuia să fie o mare 
primejdie din partea oamenilor. Şi se vede dela Sf. Ma- 
tei (1,19) că Iosif, neştiind lucrarea lui Dumnezeu, n’a 
găsit lucrul cu rânduiala şi a voit s'o lase.

Dar Sf. Fecioară, primind chemarea lui Dumnezeu, 
a lăsat celelalte în mâna orânduielii Lui, fără a se mai 
îngriji. Aceasta este adevărată supunere, după cuvântul 
Psalmistului: Descofere spre Domnul calea ta şi nă
dăjduieşte întrti dânsul şi el va face  (Ps. 36,5).

4

2. Toţi comentatorii socotesc că în clipa când Maria 
şi-a dat cuvântul ei supus şi s’a lăsat în mâna lui Dum

nezeu, a început şi lucrarea Duhului Sfânt pentru în
truparea Cuvântului.

3. In cuvintele scurte şi s’a d̂ us dela dânsa îngerul,
se cuprinde încheierea celei mai mari taine săvârşite 
pe pământ. îngerul şi-a isprăvit chemarea. A vestit, a 
luat cuvântul Fecioarei, şi, după-aceaşta, se începe 
marea lucrare a întrupării iar, prin ea, a rescumpărării. * 
Niciodată act mai mare n’a fost prins în cuvinte mai 
puţine. Aici se vede măreţia evangheliei, că este plină 
de cumpătare şi simplitate în povestirea ei. Aceasta şi
face semnul adevărului ei, pentrucă Dumnezeu nu are

t

nevoie de multe meşteşugiri omeneşti pentru a-şi vesti 
şi a-şi împlini voile Sale. Aceasta este şi pentru oameni 
o dovadă a superiorităţii, fiindcă ei constată că evan
gheliile apocrife, care sunt ticluiri neadevărate a celor 
ce s’ar fi petrecut, sunt pline de amănunte şi povestiri 
umflate, care sunt semnul că sunt lipsite de adevăr.

— ^  •

Cu aceasta se încheie ceiace se numeşte Buna-vestire. 
De aici înainte, urmează celelalte evenimente, care se 
desfăşură în jurul persoanei Domnului Hristos şi care, 
pas cu pas, vor fi cuprinse în povestirea evangheliei.^

^Interpretarea practică.

1. Ceiace este de admirat în împrejurarea aceasta şi 
ce poate sluji ca pildă de învăţătură este adânca aii-

*

pire a Sfintei Fecioare către cuvântul lui Dumnezeu. 
Ea intră cu totul în voia lui Dumnezeu, îşi anină fi
inţa sa de fiinţa Lui şi-şi ia cu hotărâre chemarea, 
încredinţată fiind că acolo unde Dumnezeu şi-a pus 
degetul Său, nu poate fi decât adăpost bun şi folo
sitor.

Această stare sufletească a ei, Sf. Ambrosie ne-o 
pune ca pildă zicând: „Vezi umilinţa, vezi devotamen
tul. îşi zice roabă, ea care a fost aleasă ca mamă a 
lui Dumnezeuw (Vide humilitatem, vide devotionem; 
ancillam se, dicit quae mater eligitur) l)

Eva a crezut îngerului ispitei, a zis Tertulian, Ma
ria crede în îngerul rescumpărării. Credinţa Evei a 
fost per der ea noastră,- credinţa Măriei este mântuirea 
noastră. 2).

Prin aceasta, Sf. Fecioară este modelul credinţei şi 
a urmării lui Dumnezeu pentru toţi credincioşii, şi pe 
ea s’o avem înaintea ochilor în toate şovăirile noastre.

2. Fericită încheiare a unei misiuni este aceasta a 
îngerului. Dacă porneşti totdeauna cu plăcere să faci 
o faptă de seamă, cu cât mai mare trebuie să fie mul- 
ţămirea când ai şi împlinit-o bine! Sfârşitul este mai 
preţios decât începutul, fiindcă el este nu o făgăduinţă 
numai, cum e începutul, ci e însăşi săvârşirea, e tre
cerea din nefiinţă în fiinţă. Dar câte greutăţi până a 
săvârşi ceva! Câte planuri mari nu se isprăvesc cu

4) Citat după Knabenbauer. Op. c i t , p. 76.
2) De carne Chrişti, XVII.
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bine! Fericit cel care poate pleca cu mulţămirea că 
toate au mers din punct în punct!

Deşi lucrurile lui Dumnezeu nu sunt expuse primej
diilor, cum sunt cele ale oamenilor, dar şi cu lucrurile 
lui se întâmplă că oamenii sunt nărăvaşi şi nu vor să 
le urmeze, fiindcă ascultă şi de puteri străine de Dum

nezeu. îngerul însă a dat peste sufletul curat al Fe
cioarei şi de aceia toate au mers potrivit voii lui Dum
nezeu. Fie ca toţi să întâlnească în lucrările lor suflete 
care să se apropie de al Fecioarei şi, prin ele, să aibă 
bună isprăvenie a lucrărilor lor!

Arhim. SCR1BAN

CREŞTEREA TINERETULUI NOSTRU IN DUH RELIGIOS
*

In zilele noastre grele, când atâtea patimi şi 
păcate încearcă să întunece seninătatea şi cu
răţenia bucuriei, isvorâte pe urma a mii şi mii 
de jertfe şi ce este mai esenţial, pe urma unei 

credinţe robuste, care vine din adâncul vremurilor, 
în strălucirea şi fericirea neamului românesc, 
privirile noastre, pline de mângâiere şi nădejdi 
frumoase, se îndreaptă şi trebue să se îndrepte 

spre tineret.
Sufletul nou, sufletul curat, plin de vigoare, 

capabil de entuziasm rodnic şi de muncă în
ţeleaptă, înzădar îl căutăm la bătrânii, pe cari 
i*a învins şi i-a otrăvit viaţa, pentrucă lor li se 
potrivesc cuvintele apostolului Pavel, care zice: 
«că nu fac aceia ce voiesc, ci ceia ce urăsc, 
aceea fac, că binele care voesc, nu fac; ci răul 
care nu voiesc, acela fac». (Romani c. 7; v. 15 
a. 13).

Este o lege tragică a firii, că aceia ce ai îm- 
plătit rău în firul vieţii tale nici tu singur nu mai 
poţi să refaci, necum alţii.

Curăţirea şi nobilitarea vieţii se face la isvor. 
Aşa ne spune istoria şi aşa ne spun toţi ma- 
giştrii vremurilor. De aceia cu cât va fi mai tul
bure şi mai urâtă suprafaţa vieţii noastre, cu 
atât mai mult să îmbrăţişăm tineretul în credinţă, 
că numai şi numai prin o altă credinţă mai să
nătoasă şi adevărată a tineretului putem" da alt* 
curs mai curat şi mai fericit vieţii neamului nostru.

Tinereţea este timpul de fermentaţie al vieţii 
omeneşti şi ea cu drept cuvânt se aseamănă cu 
primăvara, pentrucă, precum acele plante ajung 
vara să rodească,-fie ele trandafiri sau spini, grâu 
sau neghină, cari primăvara au isbutit să prindă 
rădăcini puternice, chiar aşa este şi viaţa ome

nească, bărbatul sau bătrânul de mai târziu este 
fructul copt al îndemnurilor, al învăţăturilor şi al 
moravurilor câştigate şi altoite în suflet, pe vremea 
tinereţii.

Vreţi deci pace şi bunăvoire între fraţi, vreţi 
oameni măsuraţi la vorbă şi temeinici la judecată, 
vreţi muncitori oneşti, cari prin sudoarea feţii 
lor, şi nu prin exploatarea celui nemernic şi slab, 
să-şi câştige pânea cea de toate zilele? Vreţi 
bărbaţi serioşi cari prin faptele lor, de sărbătoare 
şi de toate zilele, să arăte că de fapt sunt croiţi 
după chipul şi asemănarea lui Dumnezeu ? Atunci 
toată grija, toată ştiinţa, toată bunătatea ş ‘ lu
mina sufletului vostru le dedicaţi tineretului, ştiind 
că de aci vine mântuirea. Importanţa creşterii 
tineretului este atât de clară, încât nu o poate 
contesta nimeni.

Dar nu e aşa de limpede şi admisă întrebarea 
că cine să facă creşterea acestui tineret.

s

Patru factori mai principali îşi discută astăzi 
dreptul unul altuia ce priveşte această problemă, 
de mare însămnâtate: familia, şcoala, statul şi 
biserica.

Noi, fiii bisericei, nu contestăm dreptul la edu
caţia tineretului acelorlalţi trei factori, ci dincon- 
tră dorim, ca fiecare să-şi facă datorinţa pe 
deplin, aceia ce cerem însă este, ca rolul pre- 
ponderant în chestiunea aceasta, să-i revină bi
sericei, pentrucă ea este instituţiunea, care are 
principala ţintă de a creşte omul dela leagăn 
până la mormânt, în cel mai adevărat sens al 
cuvântului.

Celelalte trei instituţiuni amintite mai înainte, 
ori cât de bine şi conştiincios ar munci, au totuşi 
în vedere mai mult necesităţile practice ale vieţii,
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pe când biserica intră mai adânc şi răspunde 
la nccesităţi superioare ale sufletului pe cari nu 
Ic poate mulţămi nici o ştiinţă şi nici o iscu
sinţă omenească.

Dorinţa după Dumnezeu este universală şi atât 
de veche ca şi omenimea şi această dorinţă nu 
a putut fi extiipată din sufletele oamenilor, nici 
cu foc, nici cu sabie. Biserica lui Hristos are 
deci rădăcinile sale fireşti chiar în natura omului.

Biserica nu numai că are toată îndreptăţirea 
să reclame pe partea sa creşterea tineretului, ci 
ea are totodată şi posibilitatea să aşeze pe cele 
mai solide şi cele mai bune temelii sufletul aces- 
tui tineret, fiind păstrătoarea şi răspunzătoarea 
acelor mari şi vecinice adevăruri pe cari le-a 
propăvăduit pe pământ, însuşi fiul lui Dumnezeu, 
domnul nostru Iisus Hristos.

Se vedem ce i se vesteşte tînărului în societatea 
lui Hristos.

Câţi oameni nu au dus şi nu duc mai ales 
astăzi o viaţă mizerabilă pe urma egoismului 
care s ’a socotit şi se socoteşte de dreptul celui
mai tare, celui mai iscusit faţă de cel mai slab

*

şi mai prost şi ce spune Hristos ?
«Să iubeşti pe aproapele tău ca pe tine însuţi»
Inchipuiţi-vă ce ar fi societatea de mâne dacă 

tineretul ar creşte sub aripile bisericei şi zi de 
zi i s ’ar picura în suflet această învăţătură sfân
tă până s ’ar înrădăcina acolo ? Ce nu pot face 
cele mai severe legi face duhul lui Hristos, deci
«Lăsaţi copii să vină la mine».

Lumea, care neagă pe Hristos, în numele 
ştiinţei spune tineretului, că aceia ce se învaţă 
în orele de religiune sunt poveşti, omul este 
fiul naturii, este numai o maimuţă rafinată şi că 
strămoşii omului nu sunt Adam  şi Eva cărora 
le-a suflat duh de viaţă Dumnezeu, cum se spune 
în Biblie, ci orangutangii din pădurile seculare 
ale Africei. Deviza vieţei să fie deci, să trăieşti 
cât se poate de mult şi să guşti toate plăcerile 
posibile până în ceasul morţii, că de aici încolo 
praf şi cenuşe se alege de om.

Şi ce este mai curios la urma urmei tot şti
inţa această eftină se îngrozeşte de urmările prac
tice ale teoriilor ei. Tot ştiinţa constată că aceşti 
tineri cari au primit învăţătura dela strămoşii
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urangutangi, în floarea vieţei, se distrug şi din 
oameni folositori societăţii s ’au ales nişte nau
fragiaţi, nişte nefericiţi pentru cari viaţa aceasta 
este iadul pe cari l-au negat.

Socotiţi cât este de măreaţă şi de viaţă dă- 
dătoare pe lângă această povestire ştiinţifică în
văţătura lui Hristos spusă prin gura marelui său 
apostol Pavel!»

«înţelepciunea lumii acesteia este nebunie în
aintea lui Dumnezeu» Au nu ştiţi că sunteţi 
templul lui Dumnezeu şi că Duhul lui Dumnezeu 
locueşte în voi!»

Este nespus de interesant că Darwin, cel cu 
teoria maimuţei rafinate, este fiul Angliei, şi cu 
toate acestea compatrioţii lui, cari şi ei sunt 
culţi, sunt religioşi la culme şi nu numai că nu 
au primit teoria această prin care s-ar spulbera 
biblia, ci dincontră, chiar pe biblie ei clădesc viaţa 
lor de oameni şi creştini şi ce e mai mult ei 
sunt poporul care răspândeşte biblia mai cu ar
doare pe toata faţa pământului! Pentruce am 
imbiba noi sufletul tineretului nostru cu teoria 
lui Darwin, dacă nu o fac englezii, deşi aveau da- 
torinţa frăţească să o facă?

Noi suntem un popor sărac şi până ieri alal
tăieri am fost un popor rob, lipsit de libertate 
şi de cultură, în sufletul căruia s’au desvoltat toate 
bunurile sufleteşti cari fatalmente sunt legate de 
robie. Avem lipsă de o baie sufletească straşnică 
ca să vedem lumea şi lucrurile dintr’însa aşa cum 
trebuiesc văzute.

Ne trebuiesc încă un şir întreg de generaţii 
care să lupte desinteresat pentru binele neamului, 
cari să aducă jertfe simţitoare pentru vindecarea 
rănilor din trecut, aplicate sufletului neamului 
nostru de duşmani răi şi tari şi să transforme în 
multe privinţe mentalitatea, simţirea şi voinţa 
neamului nostru.

Nu îţi trebuie un dar deosebit de prooroc, ca 
să spui că viitorul nostru depinde dela puterea 
sufletească a generaţilor tinere. Concepţia lor
despre viaţă, moralitatea lor, faptele lor, vor da

0

faţa sufletească a neamului nostru în viitor.

In ce şcoală mai potrivită, mai frumoasă, mai 
naturală, mai plină de idealism jertfitor i-am putea 
trimite pe tinerii noştrii decât în şcoala lui Hri-

CRE$rEREA TINERETULUI NOSTRU
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stos care a spus: «Eu sunt calea, adevărul şi 
viaţa»? Tineretul fierbe ca mustul şi e dornic de 
fapte mari, cari trec preste comun.

In elanul şi puterea lui, doreşte conducători 
apţi, cu sufletul mare, care să-l conducă. Şi cine 
s ’ar potrivi mai bine de conducător al tinerime! 
ca Hristos.

Cine a duâ o viaţă mai curată şi mai frumoasă 
pe pământ decât El, mântuitorul lumii ?

Cine a dat un conţinut mai valoros şi mai 
nobil vieţii decât El?

Cine a stabilit supremul ideal de viaţă şi cul
tură decât Hristos când a zis: «Fiţi deci de
săvârşiţi precum Părintele vostru din ceruri de
săvârşit este »

Cine s’a jertfit pe sine până la moarte pentru 
triumful adevărului şi al iubirei în lume, cirie a 
luptat cu un mai neînfricat curaj pentru mântuirea 
oamenilor din păcatele lor proprii, din ispitele 
diavolului şi a lumii ca Hristos?

Cine crede, că sufletul tineretului se arată 
străin lui Hristos greşeşte, pentrucă nimic mai 
potrivit pe lume nu este, decât învăţătura lui 
Hristos' şi sufletul plin de avânt şi dornic de 
înălţare al fiinţelor tinere.

Sunt oameni, cari se tem de sfinţenie şi cred, 
că influenţa învăţăturii creştine ar putea să în
moaie inima tineretului şi să-l facă neapt pentru 
lupta de existenţă, care de multeori cere lipsa 
de cruţare şi lipsa de virtuţile creştine.

Oh! până la sfinţenie, răspundem noi, este o 
cale foarte lungă şi anevoioasă, pe cari puţini 
de tot pot să o facă.

E  greu, nespus de greu, să fii mai întăi om, nu 
sfânt şi noi am fi foarte fericiţi dacă, am putea 
duce pe toţi tinerii noştri numai până la gradul 
de omenie. Şi chiar gradul acesta de omenie, 
care se poate cere dela fiecare muritor nu se poate 
realiza fâră ajutorul duhului lui Hristos.

Pentru o ţară, ca să trăiască şi să progreseze, 
sunt de lipsă metalele preţioase, râurile, munţii 
pânea, comerciul şi industria. Dar viaţa de toate 
zilele ne arată, cu exemple zdrobitoare, că chiar 
aşa şi poate mai de lipsă sunt calităţile sufle
teşti, ca iubirea, sinceritatea ; umilinţa, iubirea de 

adevăr, dragostea de jertfă  acolo unde se cere.,

şi mai pre sus de toate frica de Dumnezeu şi cre

dinţa neclintită în E l.
0

Şi tot viaţa ne arată că, acolo unde lipsesc 
aceste preţioase calităţi sufleteşti, nu poate fi fe
ricire, nu poate fi pace şi bună înţelegere între 
fraţi nu poate fi progres statornic, pentrucă ce 
clădesc unii strică alţii.

«

Iată de ce cerem şcoala lui Hristos pentru ti
nerimea noastră şi în special pentru tinerimea 
inteligentă care azi mâne are să fie steaua că- 
lăuzătoare a fraţilor de jos.

Fraţii de jos, cari- formează grosul .neamului 
nostru, se iau, nu după vorbele, ci după fapteie 

celor de sus.

Dacă sufletul fraţilor de sus este stăpânit de
*

cel mai grozav păcat, care naşte pe toate cele
lalte, de iubirea de argint, atunci vorbele cele 
mai frumoase, fie ele spuse cât de înflorit şi cât 
de duios, nu folosesc nimic, iubirea de argint, 
se va răspândi ca un morb primejdios şi în ul
tima pătură a neamului.

Dreptatea umilinţa, iubirea cari sunt stâlpii 
unei societăţi, vor fi practicate şi în jos, dacă ele 
sunt preţuite şi în sus.

Tineretul nostru, crescut subt atâtea influenţe 
calculate şi necalculate, voite şi nevoite are două 
idealuri mai presus de toate: strălucirea minţii 

şi îmbogăţirea în cele materiale cât mai repede, 
pentrucă aşa se zice, că aceste două chei deschid 
toate uşile cari duc la mărire şi fericire. De aici 
provine apoi năvală înspre şcoli, ori este dar 
dela bunul Dumnezeu or ba, şi dispreţul pentru 
lucrul manual şi pentru toate acele cariere, pe 
cari le îmbrăţişează străinii, şi pe cari le ocolesc 
tinerii noştrii fin'dcă în mijlocul lor nu poţi sta 
cu mânile albe şi goale.

Tineretul nostru se află în situaţia tînărului 
bogat din evanghelie.

«Invăţătorule bune, ce bine voi face ca să am 
viaţa de veci?»

Toate cuvintele lui Hristos le-a ascultat tânărul 
bogat până la punctul unde i se spune «De vrei 
să fi desăvârşit, mergi, vinde averea ta, şi o dă 
săracilor, şi vei avea comoară în ceruri, şi vino 
după mine.



CREŞTEREA TINERETULUI NOSTRU 815

Şi tânărul, auzind cuvântul, s ’a dus întristat, că 
avea avuţie multă».

Şi tineretul nostru, care stă sub influenţa so
cietăţii în care trăieşte tot aşa de greu, îşi poate 
închipui şi se poate împrieteni cu gârfdul că poate 
fi viaţă frumoasă şi fericită şi fără «-avuţie multă,» 

ca şi tânărul bogat din evanghelie, care l-a pă
răsit pe Hristos întristat foarte pentrucă îi cerea 
bogăţia.

Şi cu aceiaşi uşurinţă cu care vânează acest 
tineret după «strălucirea minţii,» cu care crede 
că se pot birui toate greutăţile şi ispitele vieţii,
încearcă să facă o pescuire minunată a bogăţiei,

/

de care crede aninate toate fericirile posibile ale 
acestei vieţi pământeşti-.

Adevărul vieţii, pe care însă nu-1 poate prinde 
aşa de uşor tinerimea neîncercată, dovedeşte 
altă, de cât crede ea.

Strălucirea minţii şi bogăţia singure au dus şi 
duc şi astăzi precum ne arată mii de cazuri, nu 
la fericire, ci la suferinţe grele şi la nefericire.

Strălucirea pe dinafară a vieţii nu înseamnă
şi mulţămirea şi liniştea înternă, cari fac ade
vărata fericire a omului.

Iată ce zice Hristos tineretului care crede, că 
prin strălucirea minţii şi prin bogăţie a aflat 
piatra înţelepciunii pe pământ.

Nu vă adunaţi comori pe pământ, unde molii 
şi rugina le strică, şi unde furii le sapă şi le fură, 
ci vă adunaţi comoară în ceruri unde nici molii, 
nici rugina nu le strică, şi unde furii nu le sapă 
nici nu le fură».

Şi viaţa dovedeşte nu aceia ce crede tineretul, 
ci aceia ce spune Hristos.

Miliardarul din America, care viaţa lui întreagă 
a adunat piramide de dolari, în interesul său,

moare mai neîmpăcat şi mai trudit poate decât 
cerşitorul din colţul străzilor care şi-a aflat fericirea 
pe treptele bisericei.

Biserica lui-Hristos sigur că nu poate da de
şertăciunile lumii, dar ea dă aceia ce formează 
coroana vieţii şi fericirea ei adevărată, o inimă 

curată, o inimă plină de credinţă, care află calea 

împăcării cu Dumnezeu, cu sine şi cu lumea.

Pentru tineretul nostru este foarte instructivă 
următoarea convorbire între un student şi între

#

un preot:
Studentul ceruse preotului un mic ajutor care

l-a întrebat că ce doreşte să se facă.
Advocat, răspunse studentul. Şi atunci ? întrebă 

preotul. O să câştig bani mulşi. Şi atunci ? o să 
am o bătrâneţe liniştită. Şi atunci ? întrebă preotul 
iarăşi. Am  să mor! răspunse studentul. Şi atunci ? 
îl întrebă iarăşi preotul gândindu-se la judecată, 
dar studentul nu a mai dat răspuns, ci s ’a în? 
tristat, convingându-se că din toată deşărtăciunea 
acestei vieţi omul, la urma urmei, rămâne numai 
cu sufletul cum o fi el râu sau bun!

Lumea cufundată în plăceri trecătoare neagă, 
de frica răspunderii, că este Dumnezeu, că este 
suflet, că este judecată, dar fie negaţiunea a- 
aceasta cât de încăpăţânată, totuşi există şi Dum
nezeu şi suflet şi răspundere şi judecată D e aceia 
noi, fiii bisericii, cari dorim ca societatea de mâne, 
care va purta pe umerii ei soarta neamului nostru, 
să fie sănătoasă şi ia trup şi la suflet, cerem ca 
tineretul nostru cel de azi şi cel de mâne să 
intre în şcoala lui Hristos, pentrucă numai şi numai 
din această şcoală, plină de duh sfânt şi renăs- 
cător, se vor ivi oameni, cari vor putea plini 
lipsurile morale de cari ne tânguim azi cu amar 
şi jale.

y  Dr. ŞTEFAN CIOROIANU

Protopop ortodox român în Comloş, Banat
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NORMELE JURIDICE ALE BISERICII ŞI ALE STATULUI

PĂRERI G R E Ş IT E  CU PRIVIRE LA ORGANIZAŢIA JU R ID IC A  A BISERICII

Neclintit stă adevărul, constatat încă de Aris- 
totel, că omul, după natura sa, este «animal soci
abil.» Cu adevărat, omul nici într’un caz nu 
poate vieţui fără atingere cu altul. Numai în 
societate are el putinţa de a şi satisface interesele 
lui vitale şi numai în alianţa cu alţii asemenea 
lui se poate împotrivi tuturor pedecilor şi să şi 
ajungă scopul vieţii. Nevoia aceasta sileşte pe 
oameni de a se întovărăşi în comunităţi, mai 
mult sau mai puţin numeroase, pentru satisfacerea 
scopurilor comune.

Dar într’o măsură oarecare, sunt adevărate
şi cuvintele Fericitului Augustin, că: «nu există
altă categorie de fiinţe, care să iubească a se
certa aşa ca oamenii.» Zicem că aceste cuvinte
sunt adevărate numai «într’o măsură oarecare,»
întru cât oamenii se ceartă între ei, nu pentrucă
această stare de lucruri corespunde naturii lor,
după cum se exprimă Augustin, ci pentru că,
trăind în comunităţi în care-şi urmăresc interesele
comune, dar şi individuale, acestea se ciocnesc
şi de aci rezultă certe şi neînţelegeri între ei.
Faptul acesta este destul pentru a recunoaşte
un adevăr incontestabil, că ori ce organizaţie de
oameni bine întocmită, pentru ca să corespundă

■ menirii sale, şi să şi ajungă scopul, trebuie să
se bazeze pe legi juridice, trebuie să posedă
anumite norme, prin cari determinându-se aparte
interesele fie cărui membru, s ’ar regula rapor-
s  rile membrilor, atât între ei, cât şi faţă de 

societate în întregime şi cari ar garanta atât
liecărui membru satisfacerea intereselor proprii,
fără călcarea intereselor altora, cât şi societăţii
îndeplinirea menirei ei.

Insă de la sine să înţelege că, orcât de imperfect 
dreptul juridic al unei societăţi, orcât de imper
fecte ar fi normele care regulează raporturile 
membrilor şi garantează interesele lor, totuşi 
îndeplinirea normelor acestora depinde de voinţa 
liberă a omului. Dar în libertatea lui se află în 
orice moment şi putinţa de a călca normele

acestea. Atunci, fireşte că, posedând anumite 
norme juridice, societatea tot odată trebuie să 
aibă şi o anumită organizaţie exterioară, trebuie 
să aibă o autoritate, care să observe îndeplinirea 
normelor din partea membrilor societăţii, să apere 
aceste norme de călcare şi tot atunci, să aibă 
şi o forţă constrângătoare, destul de puternică, 
pentru a impune membrilor neascultători, supu
nerea la-ordine. Dreptul, care s ’ar călca, fără 
că acel călcător de lege să poată fi tras la 
răspundere şi pedepsit, ar înceta de a mai fi

_____ I

drept juridic pentru cineva. Toate interesele, 
pentru satisfacerea cărora omul se sbuciumă în 
toată vieaţa lui, pot fi împărţite în două categorii,

V

potrivit cu natura omului: materiale, adică ale 
vieţii pământeşti, şi spirituale, religioase. Mai 
bine organizată societate pentru [satisfacerea 
intereselor materiale este Statul, care are ca 
gcop bună-starea cetăţenilor socială şi privată, 
fericirea lor pământească. Raporturile cetăţenilor 
într’un Stat se regulează prin dreptul juridic de 
Stat. Statul are la dispoziţie forţa fizică pentru 
apărarea dreptului său de orice călcare. In mod 
forţat, Statul grupează şi supune orice alte 
asociaţii şi grupări, care se ivesc pe terenul 
intereselor materiale, şi dreptul juridic al acestor 
asociaţii private depinde de dreptul Statului.

O singură şi bine organizată societate pentru 
satisfacerea intereselor spirituale este Biserica. 
Raporturile membrilor între ei şi faţă de Biserica 
întreagă, felul de a trăi şi a lucra în Biserică

0

se regulează de dreptul Bisericesc.

Pe terenul dreptului, Biserica nu apare cu 
partea ei internă, cu harul ei Dumnezeesc, prin 
care se face mântuirea omului, ci ca o comunitate 
de oameni cu scopul lor anumit, ca un organism 
social, care trăeşte şi se dezvoltă după anumite 
norme stabilite, ca o instituţie, în care se varsă 
peste oameni harul lui Dumnezeu şi în care se 
realizează mântuirea omului.

Desigur, nimeni nu pune la îndoială indepen
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denţa reală a dreptului de stat, însă cu totul 
altfel stă chestiunea cu privire la dreptul bisericesc. 
Contra independenţei dreptului bisericesc, prin

•  ***

urmare şi contra posibilităţii ori cărei organizaţii 
juridice independente a Bisericei, se fac obiecţiuni 
pe baza concepţiilor greşite, fie în privinţa Bise
ricii, fie în privinţa dreptului.

Protestanţii, cari înţeleg Biserica numai ca o 
societate de credincioşi invizibilă, trebuiau să 
ajungă, ş i . adevărat au ajuns la concluzia, că 
dreptul juridic nu este un element esenţial şi 
necesar în vieaţa Bisericii, ci numai un supliment 
istoric, care după natura lui, stă chiar în con
trazicere cu natura Bisericei.

Baza teoretică şi istorică a acestei păreri a 
dat-o R . Ziiom, în opera sa: «Organizaţia bise
ricească în primele trei veacuri ale creştinismului.»

Nevoit a se socoti cu faptul istoric că Biserica 
totdeauna a avut organizaţie exterioară, Zhom 
tot odată susţine că organizaţia aceasta nu este
organizaţie de drept juridic şi că dreptul îndeobşte * dreptului.

element esenţial şi necesar în vieaţa ori cărei 
societăţi omeneşti.

Ortodoxismul şi catolicismul, având aceeaşi 
concepţie în privinţa Bisericii,’ privesc la fel

✓

organizaţia exterioară a ei, difgră numai în 
privinţa cantităţii principiilor fundamentale, aşe
zate de întemeietorul Bisericii, care sunt puse 
ca legi la temelia organizaţiei bisericeşti, şi care, 
în totalitatea lor, constitue «Jus divinum».

Pe noi nu ne importă cum privesc dreptul 
bisericesc acei cari au concepţii greşite despre 
Biserică, ci ne interesează acele greutăţi şi neîn
ţelegeri, cu privire la dreptul bisericesc, care 
pot să se ivească şi chiar să rădică din partea 
ortodocşilor, pe terenul concepţiilor greşite despre 
dreptul juridic îndeobşte, de cari neînţelegeri se 
folosesc duşmanii Bisericii, negând posibilitatea 
organizaţiei independente a Bisericii.

Mulţi jurişti şi canonişti socotesc constrângerea 
fizică, materială ca semn distinctiv şi esenţial al

stă în contrazicere cu natura Bisericii, întru cât 
natura Bisericii este spirituală, iar natura dreptului 
materială, şi dreptul bisericesc s ’a ivit numai ca

Această concepţie în deosebi s ’a dezvoltat şi 
s’a răspândit cu prilejul discuţiilor despre hotăr- 
nicirea dreptului şi a moralei, considerându-se

rezultat al scepticismului omenesc, care s’a gândit dreptul ca totalitatea normelor, a căror înde
să apere Biserica cu mijloace pământeşti. plinire, la urma urmei, se bazează pe posibilitatea

Greşala fundamentală a protestanţilor este că constrângerii materiale, iai' morala ca totalitatea
ei nu recunosc de fel partea exterioară a Bise- normelor de aşa natură, care se îndeplinesc de
ricii; Zhom se contrazice, când de fapt recunoaşte bună voinţa individului.

\

organizaţia exterioară a Bisericii, dar în teorie 
nu dă nicio importanţă acestei organizaţii şi 
restrânge esenţa vieţii bisericeşti în partea internă. 
De aici şi rezultă, în teoria lui Zhom, un aşa 
fenomen, cu o societate de oameni vizibilă, care 
are chiar şi o organizaţie anumită, însă cărei 
organizaţii îi este contrar orice drept juridic, 
orice organizaţie exterioară.

Dar nicio societate omenească, care tinde la 
un anumit scop, nu poate exista fără niciun 
drept. Astfel, dacă noi recunoaştem Biserica, nu

9

ca o societate nevăzută, care constă numai din 
oameni sfinţi, ci ca un organism social, aşezat 
pe pământ pentru mântuirea neamului omenesc, 
atunci eo ipso trebuie să recunoaştem şi partea 
văzută, organizaţia exterioară, bazată pe un drept 
juridic, întru cât astfel de organizaţie este un

Chestiunea puterii constrângătoare în domeniul 
dreptului, în principiu are o deosebită importanţă 
pentru dreptul bisericesc, întru cât, dacă semnul 
distinctiv al dreptului este constrângerea fizică, 
atunci Biserica, care, de fapt, nu posedă aşa 
forţă, desigur nu poate să aibă şi drept inde
pendent, în tot cazul atunci nu poate să fie 
vorbă de o organizaţie a Bisericii Juridică inde
pendentă. Atunci Biserica se consideră la rând 
cu oricare altă societate, ale cărei norme se 
îndeplinesc numai pentru că ele, la urma urmei, 
se bazează pe forţa autorităţii superioare de 
Stat, care impune membrilor Bisericii îndeplinirea

organizaţia exterioară anormelor e i ; aşa că
Bisericii se consideră ca Juridică, întru cât este 
recunoscută şi sancţionată de autoritatea supe
rioară a Statului.
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A şa  păreri împărtăşesc atât unii dintre cano- 
niştii catolici, cât şi dintre cei ortodocşi.

Canonistul rus Prof. Lascarev, înţelegând astfel 
dreptul, afirmă că Biserica creştină, în primele 
trei veacuri, n ’a avut nicio organizaţie de drept 
juridic, ci s ’a folosit numai de prescripţiuni 
morale: «O singură sferă, zice Lascarev, în care 
Biserica îşi putea dezvolta activitatea sa şi a 
tuncţionat independent de a fi recunoscut sau 
ba dreptul ei de existenţă legală în ordinea vieţei 
de Stat, a fost stera adevăratei adoraţiuni, întru 
cât această sferă se determină prin directe porunci 
Dumnezeeşti şi constituie Legi obligătoare pentru 
conştiinţa religioasă».1)

«

După părerea sa, începând numai de la veacul 
al IV-lea, Statul a transformat prescripţiunile de 
conducere ale Bisericii în drept juridic.

Dreptul bisericesc a ajuns drept în sensul juridic 
al cuvântului numai mulţămită faptului, că acest 
drept a fost recunoscut de Stat, şi Biserica 
numai aşa, bazându-se pe forţa fizică a Statului, 
a putut să-şi orânduiască o organizaţie stabilă 
şi durabilă. «Biserica creştină, zice Lascarev, 
atât cu organizarea dreptului ei propriu, inde

pendent de ordinea societăţii omeneşti, care 
ordine s ’a format istoriceşte; cât şi, în deosebi, 
cu normele ei de caracter juridic şi public, pe 
care a putut să le câştige numai dela ordinea 
societăţiilor omeneşti formată în trecutul istoriei
—  îşi datoreşte această alcătuire a ei legilor lui 
Constantin cel Mare şi ale moştenitorilor lui, 
cari, faţă de creştinism, au aplicat principiile de 
Stat şi Biserică ale dreptului antic-roman cu

s '

schimbări şi complectări, cari se împuneau prin
caracterul deosebit al religiei creştine».2) «Puterea

\

legilor, după convingerea lui Lascarev, reesă din 
faptul, că se tem de ele»3) Natural că şi dreptul 
bisericesc poate să aibă însemnătate şi, adevărat, 
se va împlini numai în cazul când acest drept 
se va baza pe puterea brută a Statului, şi Lascarev 
recunoaşte valoarea constrângerei materiale în 
vieaţa Bisericii nu numai în partea juridică, ci 
şi în cea morală.
^ ^ ^ - r

*) «Pravojercovnoe v’ego osnovah, nidah i istoeinicah» Kiev
1889. 52-53 pag.

*) Ibidem pag. 62-63. /
3) Ibidem pag 77.

şi necesitatea constrângerei materiale pentru
unirea bisericească şi pentru îndemnarea oame
nilor la adevărata închinare a lui Dumnezeu,
Lascarev apără această măsură pentrucă: «vieaţa,
zice el, are logica sa, prezintă condiţiile sale,
prin cari ceea ce apare —  poate ca negaţiunea
libertăţii, serveşte anume pentru păstrarea ei».1)

Astfel, după părerea lui Lascarev, constrângerea 
fizică, fiind un semn esenţial al dreptului în genere, 
prin urmare şi al dreptului bisericesc, nu numai 
nu contrazice spiritului Bisericii, ci numai mul
ţămită acestei constrângeri Biserica a şi putut
eşi în vieaţă cu o anumită organizaţie solidă 
şi trainică.

T ot astfel de păreri are şi alt vestit canonist 
ortodox, prof. universitar Suvorov.

Expunând dezvoltarea istorică a organizaţiei 
bisericeşti, Suvorov afirmă că, începând de l̂a 
veacul al IV-lea, autoritatea superioară biseri- 

.cească s ’a centralizat în persoana împăratului, în
tru cât nici episcopii superiori ai bisericii creştine, 
a căror autoritate aparte se întindea numai 
asupra unei anumite provincii teritoriale, nici 
sinoadele ecumenice, care se convocau, pentru 
stabilirea dogmelor credinţei, şi numai mulţămită 
împăraţilor creştini, ca institute extraordinare, 
dar nu permanente, în organizaţia bisericească 
«n’au putut reprezenta o singură, permanentă 
şi de toţi recunoscută autoritate bisericească, 
care s ’ar îngriji de toată Biserica, ar legifera şi 
ar lua dispoziţii pentru stabilirea ordinei în 
toată Biserica creştină şi ar restabili ordinea
călcată.2)» Astfel de autoritate putea fi numai 
autoritatea împăratului.

Forma aceasta a administrării Bisericii, din
Biserica bizantină a trecut şi la celelalte Biserici
ortodoxe, din care, în Biserica rusească, după
cuvintele lui Suvorov, în deosebi pe timpurile lui
Ioan cel Groaznic, autoritatea ţarului se întindea
asupra tuturor păturilor vieţii bisericeşti, întru cât
nu este posibil a arăta oarecare pătură, sau oare
care categorie din afacerile bisericeşti, care în
principiu ar fi fost scoase de sub competenţa 
autorităţii ţarului.3)

J) Ibidem 100 pag.
2) Dreptul bisericesc, Iaroslav 1898 pag. 49; Moscova 1902

pag. 45. 9) Idem 1898 pag. 116 şi 1902 pag. 105.
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Cât timp Suvorov stă p^ baza istorică, s ’ar 
putea presupune că el nu admite in viaţa Bise
ricii ortodoxe forma administrării ei, care s ’a

# stabilit după Constantin Cel Mare şi această 
lormă o consideră ca necorespunzătoare spiritului 
bisericesc, întru cât Biserica dela început avea 
toată posibilitatea a se organiza independent, 
a-şi dezvolta normele Juridice şi a le realiza în 
vieaţă conform scopului existenţei sale, iar după 
Constantin ccl Mare împăraţii creştini de fapt 
au început a se amesteca în administrarea Bise
ricii nu odată în contra scopului ei, şi Biserica, 
cedând treptat înaintea forţei fizice, şi-a perdut 
independenţa definitiv şi a recunoscut auto
ritatea împăratului în şfera activităţii şi admi
nistrării pur bisericeşti.

fc

Insă expunerea părerilor sale din punct de 
vedere dogmatic nu lasă nicio îndoială că acest 
canonişt, Suvorov, din principiu nu recunoaşte 
independenţa dreptului bisericesc.

Suvorov combate învăţătura «că singurul cap
»

al bisericii este capul nevăzut —  Hristos, prin
I

care se exclude necesitatea ori cărei autorităţi 
exterioare în conducerea bisericii».1)

Dar asemenea învăţătură, despre lisus Hristos 
drept cap al Bisericii, nu exclude necesitatea «unei 
autorităţi exterioare în conducerea Bisericii». 
Suvorov însă, combătând aceasta, ajunge la 
concluzia că asemenea autoritate conducătoare 
în Biserică trebuie să existe şi în adevăr există, 
dar aceasta nu este autoritatea ierarhiei bise
riceşti, nici autoritatea sinoadelor ecumenice, întru 
cât «în timpul prezent, zice Suvorov, când au 
trecut mai bine de unsprezece veacuri dela data 
ultimului Sinod ecumenic, şi când convocarea 
unui nou Sinod ecumenic întâmpină atâtea greutăţ i 
a socoti, că autoritatea superioară pentru toată 
biserica este Sinodul ecumenic, înseamnă a recu
noaşte că autoritatea superioară pentru biserică 
este necesară, însă în realitate nu e posibilă.»2)

In ce priveşte ierarhia bisericească, ea nu 
poate să aibă această autoritate superioară în 
Biserică, pentrucă ei îi aparţine numai dreptul 
de învăţătură şi de liturghisire, iar nu de admi-

*) Idem 1828 pag. 254 şi 1902 pag. 218,
’) Idem 1898 pag. 255.

nistrare, care definitiv se concentrează în mânile 
Statului. După părerea prof. Suvorov «persoanele 
ierarhice, în măsura ,în care ele iau parte în 
administrarea bisericească, sunt organe ale Statu
lui, fiind tot odată şi păstori. In activitatea epis- 
copilor se manifestă în mai mare parte auto
ritatea Statului de cât cea păstorească, iar în 
preoţi invers».1) Prin urmare părerea teologiei 
ortodoxe, că «singur Muntuitorul a stabilit în 
Biserica Sa anumiţi oameni, cari constitue ierarhia, 
şi numai pe ei i-a împuternicit a dispune de 
toate mijloacele, pe care E l le-a dăruit Bise
ricii pentru atingerea scopului ei, adică i-a împu
ternicit a fi învăţători, liturghisitori şi conducători 
administratori, şi n’a dat acest drept fiecărui 
credincios, hotărând lor a se supune păstorilor 
lor», —  această părere, după convingerea lui 
Suvorov, este pur catolică; nici istoria, nici 
vieaţa reală nici de cum nu pot îndreptăţi ase
menea concepţie.

Asem enea păreri Suvorov le răspândeşte şi 
în alte opere ale sale. In prefaţa la cartea lui 
Maasen, tradusă pe limba rusă: «Nouă capitole 
despre biserica liberă şi despre libertatea con
ştiinţei», Suvorov afirmă că «Concepţia conform 
căreia autoritatea Statului şi cea bisericească 
există ca două autorităţi independente una de 
alfa, şi autoritatea Statului se reprezintă prin 
capul Statului, iar a Bisericii prin ierarhie, această 
concepţie are început de pe timpul lui Constantin 
cel Mare, care a fost primul împărat creştinesc».*)

Astfel este clar că faptul centralizării auto- 
torităţii superioare bisericeşti în mânile Statului, 
Suvorov nu-1 consideră ca ceva anormal şi necores
punzător cu spiritul Bisericii creştine, din contra, 
ca ceva anormal el consideră independenţa 
ierarhiei bisericeşti în administrarea bisericii de 
autoritatea statului; adică Suvorov nu recu
noaşte independenţa dreptului bisericesc paralel 
cu dreptul juridic de Stat.

Nici într’un caz dreptul bisericesc, după părerea 
lui Suvorov, nu poate exista independent, întru 
cât normele juridico-bisericeşti din punct de 
vedere formal sunt nu altă ceva de cât legi a

') Idem 1898 pag. 267, 1002 pag. 920.
*) Fr. Maasen, traducere, Iarodav 1882.
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cărora putere constrângătoare are la bază auto
ritatea legislativă a Statului şi forţa lui materială.

Pe noi nu ne interesează cum s’au stabilit în 
realitate raporturile între Stat şi Biserică în 
diferite timpuri istorice; însă nu putem trece cu 
vederea, că concepţia profesorului-canonist Su- 
vorov asupra faptelor istorice lasă mult de dorit, 
şi se poate pune la mare îndoială felul cum el 
explică raporturile între Biserică şi Stat pe baza 
istoriei. In tot cazul, rămâne o întrebare: cu 
adevărat împăraţii creştini în administrarea Bise
ricii procedau ca reprezentanţii superiori ai auto
rităţii bisericeşti, sau numai ca nişte drepţi fii 
ai Bisericei creştine, care, reprezentând autoritatea 
superioară a Statului, considerau şi normele 
juridico-bisericeşti, egale cu legile de Stat ? Chiar 
dacă am presupune ca dreaptă prima părere, 
încă rămâne de discutat, dacă Biserica, pentru 
apărarea dreptului său, avea nevoie de forţa 
materială a Statului, de care se foloseau împă
raţii, sau că împăraţii, îngrijindu-se de Biserică, 
de multe ori poate chiar în interesele lor proprii, 
întrebuinţau pentru a p ă r a ia  dreptului bisericesc 
şi aşa măsuri, de care Biserica n ’avea nevoie şi 
care erau chiar în contrazicere cu spiritul bisericesc.

Suvorov apelează la istorie şi la vieaţa reală, 
însă desigur, atât istoria cât şi vieaţa reală se 
pot explica în senpul dorit, dar aceasta nu în
seamnă că aşa este şi conştiinţa bisericească.

Istoria mărturiseşte, că împăraţii creştini se 
foloseau în trecut, se folosesc şi în prezent de 
forţa materială a Statului pentru organizarea 
vieţii bisericeşti, iar Suvorov, din faptul acesta, 
trage concluzia că numai prin ajutorul autorităţii 
Statului şi poate exista dreptul bisericesc; mai 
mult, că aceasta este în conformitate şi cu învă
ţătura Bisericii creştine, întru cât, dreptul de
administrare în biserică, după învăţătura creştină,/
nu aparţine ierarhiei.

Astfel Suvorov a mărginit conştiinţa biseri
cească în limitele înţelegerii sale subiective a 
faptelor istorice, considerând-o ca drept biseri
cească. învăţătura Bisericii ortodoxe despre ierar

hie şi despre drepturile ei Suvorov o scoate pe 
baza faptelor istorice, însă nu găseşte de cuviinţă
că, în chestiunea aceasta, să se adreseze la
conştiinţa bisericească şi să explice faptele vieţii
bisericeşti anume din acest punct de vedere.

De la sine se înţelege că, atât prof. Suvorov, 
cât şi prof. Lascarev, dezvoltă această teorie 
fiind de părere, că semnul distinctiv al dreptului 
este constrângerea materială exterioară. Biserica 
care, de fapt, n ’are măsuri pentru asemenea 
constrângere, sigur, nu poate să se folosească 
de niciun drept independent şi, în domeniul 
vieţii juridice, ea este nevoită a cere concursul 
Statului.

Prin urmare Statul regulează nu numai rapor
turile între Biserică şi Stat şi raporturile între 
membrii bisericii ca cetăţenii unui şi aceluiaş 
Stat, ci şi raporturile între ei pe terenul inte
reselor pur religioase.

Apărătorii acestei ideologii recunosc unirea 
între Biserică şi Stat, însă nu unirea în idei, nu 
unirea a două institute, care pot să exisfe inde
pendent unul de altul, ci unirea forţată, întru cât 
Biserica nu poate să existe, în afară de Stat ca 
o comunitate cu drept juridic.

In ce măsură asemenea părere este bazată şi 
în cât asemenea păreri asupra dreptului în genere 
prin urmare şi asupra dreptului bisericesc sunt 
drepte şi corespund adevărului, ne vom sili, pe 
cât cu putinţă, să lămurim mai târziu. Desigur, 
pe noi nu ne interesează în ce forme s ’a realizat 
organizaţia şi administrarea Bisericii în diferite 
momente istorice, ci rezolvirea chestiunei în 
principiu, dacă paralel cu Statul poate exista 
independent în organizaţia juridică a Bisericii.

Rezolvirea acestei chestiuni, cum vedem, depinde 
de alta: cum considerăm puterea constrângătoare 
a forţei exterioare, materiale în privinţa dreptului, 
ca semn esenţial, distinctiv al dreptului sau nu, şi 
dacă nu, atunci pe ce se bazează puterea con
strângătoare a normelor juridico-bisericeşti ?

Iconomul-SI. S. BEjAN
Chişinău.
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CÂNTĂREŢII
O notiţă strecurată în jurnale aduce la cuno

ştinţa generală că şcoala de cântăreţi de pe 
lângă episcopia Râmnicului Noul-Severin, va fun
cţiona, cu începere din toamnă, în mănăstirea 
Cozia. Notiţa arată mai departe condiţiunile de 
admitere în şcoală şi lămureşte că, în şcoală 
elevii vor învăţa, pe lângă cântările bisericeşti, 
şi una din următoarele meserii: croitorie, tâm- 
plărie, sculptură sau împletituri.

E  o idee fericită de a scoate şcoalele de cân
tăreţi din oraşe şi a le duce la ţară, în mijlocul 
naturii, pentru a putea creşte pe viitorii cântă
reţi bisericeşti ai satelor în acelaş mediu din 
care se trag şi în care vor avea să trăiască şi 
să lucreze toată viaţa lor. Acelaşi lucru ar tre
bui făcut şi cu viitorii predţi, învăţători, notari 
etc. şi cu toate categoriile de slujbaşi cari îşi 
exercită tuncţiunea la sate. Toţi ar trebui ţinuţi, 
în timpul formării lor, cât mai departe de atmo
sfera morală viţiată a oraşelor şi a fi crescuţi 
în simplitatea vieţii de ţară şi a moravurilor să
nătoase ale populaţiunii noastre rurale. Oraşele 
pot fi vizitate în timpul anilor de studiu numai 
în corpore şi ou scopuri culturale: spre a cer
ceta muzeele, aşezămintele de cultură, un teatru, 
un cinematograf, un monument de seamă, etc. 
Numai astfel viitorii funcţionari rurali n’ar mai 
fi piatră de scandal pentru populaţia satelor, 
prin urîte apucături orăşeneşti, n ’ăr mai contri
bui prin viaţa lor de toate zilele la otrăvirea
vieţii ţăranilor.

Foarte nimerită a fost apoi şi ideea de a se
aşeza şcoala de cântăreţi a episcopiei Râmni
cului în mănăstirea Cozia. E  de mult de notorie
tate publică cum că frumoasa ctitorie a mare
lui Mircea, pe ale cărui ziduri s ’a păstrat portre • 
tul iluştrului ei întemeietor, a fost Instreinată 
de scopul e religios şi din aşezământ de pieta
te se transformase într’un cămin în care se a- 
dăpostiau în timpul verii elevele azilului «Elena 
Doamna». A  fost bine că un timp oare care 
această clădire bisericească a servit unui scop

■»»

cultural şi filantropic, dar e foarte bine că ea

/

va servi de azi înainte scopului de zidire sufle
tească, culturii în deosebi bisericeşti, pentru care 
a fost înălţată de nemuritorul ei ctitor.

L a  fel ar trebui să se facă cu toate şcoalele 
de cântăreţi. De cât să fie cuibărite prin oraşe, 
fie chiar şi sub zidurile episcopiilor şi mitropolii
lor, e cu mult mai bine să se adăpostiască în 
câte o mânăstire, mai ales în acele care sunt 
părăsite sau pe cale de a fi desfiinţate. S ’ar re
aliza astfel un îndoit câştig: pe de o parte s’ar 
scăpa de pieire unele din lăcaşurile de pietate 
ridicate spre veşnică pomenire de moşi şi stră
moşi şi ne am arăta astfel respectul nostru faţă 
de voinţa lor cea din urmă, iar pe de altă parte 
am creşte pe slujbaşii de mâine ai satelor în 
atmosfera înviorătoarelor amintiri ale trecutului 
care se desprinde din belşug de pe fiecare piatră 
tocită a clădirilor acoperite în mare parte de 
muşchi.

Escelentă a fost în sfârşit ideea ca elevii şcoa
lei de cântăreţi să înveţe şi un meşteşug cu care 
să-şi poată câştiga pâinea zilnică pentru ei şi 
familiile lor, când vor intra în serviciul bisericii, 
pentru că nici statul nici comunele nu vor putea 
vreodată să plătiască pe cântăreţi aşa fel ca să 
se poată întreţine numai din salariul ce li s ’ar 
da. Vrând nevrând dar, ei cată să aibă şi un 
alt izvor de venit, ca să poată trăi. Şi e bine 
că sunt îndrumaţi din şcoală către o meserie 
care e şi mai productivă şi mai sănătoasă şi mai 
folositoare din punct de vedere obştesc, de cât

* N  ,

funcţionarismul care începe a deveni o plagă şi 
. pentru funcţionar şi pentru societate.

Deocamdată aceasta e cea mai bună pregă
tire ce putem da cântăreţilor, în deosebi celor 
dela sate, căci problema cântăreţilor de oraş 
se pune cu totul altfel.

Socotesc însă că nu după multă trecere de 
timp va trebui să se pue în discuţie şi rezolve, 
potrivit cerinţelor, vremii în care trăim, chestiunea 
pregătirii şi a rolului ce trebue să îndeplinească 
cântăreţii bisericeşti atât la ţară cât şi la oraş. 
Simţul muzical al contimporanilor noştri s ’a subţiat
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şi se rafinează pe zi ce trece. In scurtă vreme 
bruma de muzică ce-şi poate însuşi un băetan în 
decurs de doi, trei sau chiar patru ani de şcoală, 
aşa cum se predă în şcoalele noastre de cântăreţi 
de către aşa zişi maeştri, ei înşişi lipsiţi cele mai 
adesea ori de o serioasă cultură muzicală, fără 
să primiască măcar cele mai elementare noţiuni 
de muzică occidentală şi fără să înveţe un in
strument, nu va mai plăcea nimănui şi atunci în 
loc ca muzica să fie un mijloc de a atrage pe 
oameni la biserică ar fi dimpotrivă un mijloc de 
a-i alunga, cum de fapt se şi petrece cu multe 
biserici din oraşe.

V a  trebui neapărat ca cunoştinţele şi meşte
şugul muzical de care vor dispune cântăreţii 
bisericeşti de mâine să fie cu mult superioare 
celor de astăzi, dacă vrem ca bisericile să nu 
rămână cu totul goale şi glasul preoţilor să ră
sune în ele ca în pustiu.

V a  mai trebui iarăş, ca cântăreţul să dispună 
şi de mai multă cultură generală de cât astăzi, 
să fie un om cu care să poată sta de vorbă şi 
cei cu o doză mai însemnată de cultură, să 
aibă, pe temeiul superiorităţii sale culturale, un 
ascendent moţai asupra credincioşilor, pentru ca 
să poată ajuta şi el cu ceva, fie cât de puţin, 
pe preot în îndeplinirea chemării sale sfinte. Dar 
cum va putea face aceasta, cum şi de unde să 
aibă prestigiul moral un biet om care în tine
reţea lui a învăţat doi, trei, patru ani să into
neze pe pa, vu, ga şi să mânuiască rindeaua, 
foarteca sau dalta şi care acum trăeşte din exer
citarea meseriei lui şi are adesea un rol sub
ordonat şase zile pe săptămână faţă de aceia 
către cari cel puţin în ziua şaptea cată să-şi ia 
aere de îndrumător sufletesc?. .

Nu mai vorbim de impresia ce face asupra 
urechilor populaţiunii mai culte orăşeneşti mu
zica orientală a cântăreţilor slab pregătiţi, fără 
glas escepţional de frumos, cum se cere dela 
un solist şi fără cunoaşterea muzicii occiden
tale, nici de totala lipsă de consideraţiune cu 
care orăşenii ar privi pe cântăreţi şi cu ei în
treg personalul bisericesc, când ar şti că ei sunt,

*

în afară de zidurile bisericii, nişte sărmani me
seriaşi: cismari, tâmplari, croitori, etc.
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Se impune dar ca să dăm chestiei formării 
cântăreţilor bisericeşti toată atenţiunea, să-i a- 
rătăm toată bunăvoinţa, dacă ţinem ca biserica 
să-şi păstreze, sau mai exact, să-şi poată înde
plini adevăratul său rol moral şi cultural, pe 
care i-1 a dat dumnezeescul ei întemeietor şi pe 
care-1 cer cu înteţire dela ea zilele grele pe care 
le trăim.

Soluţiunea ce se va da acestei chestii trebue 
să îndepliniască înainte de toate o condiţiune, 
fără de care nu va trece niciodată din domeniul 
proiectelor şi al dezideratelor în lumea realită
ţilor efective, a faptelor împlinite. Această pri
mă condiţiune este de a nu se face apel la noi 
cheltueli din partea statului, căci în împrejurările 
de faţă şi, probabil, încă multă vreme de acum 
încolo, statul nu va putea înscri în budgetul său 
noi sume pentru înfiinţarea de şcoli de cântă
reţi bisericeşti după modelul pe care l-ar fixa 
cei ce vor fi chemaţi să deslege aceasă chestiune.

Aceasta este realitatea şi dacă nu se va ţine 
cont de ea, nu se va ajunge la nici un rezultat 
practic.

Trebue să ne mişcăm dar în cadrul îngăduit de 
actualul budget sau, cel mult, să trecem prea pu
ţin dincolo de marginile lui.

Iată o părere, care de altfel nu e nouă, căci
am exprimat-o şi alte dăţi şi cu alte prilejuri, o

t

părere, care, dacă ar fi însuşită de cei în drept 
şi cu puterea de a o înfăptui, ar îndeplini condi- 
ţiunea de mai sus şi ar rezolvi şi din punct de 
vedere principial aceasta însemnată problemă 
bisericească.

Cel mai de căpetenie factor moral şi cultural 
al satelor noastre este, după preot, învăţătorul.

El nu-şi poate îndeplini cum se cuvine rolul 
său de educator al tinerimii, dacă nu va sta în

*

vie şi neîntreruptă legătură cu biserica şi cu slu
jitorii altarului, cu preoţii. însăşi activitatea sa 
culturală, economică şi socială nu va fi înco
ronată de succes, dacă nu se va desfăşura în 
armonie şi mână în mână cu a preotului.

După însăşi dispoziţiile de până acum, învă
ţătorii sunt obligaţi, să meargă duminica şi în 
sărbători cu şcolarii la biserică şi să execute în 
cor cântările sfintei liturghii. Cred că nu exa-
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gerez de loc, dacă afirm, că nici cinci la sută 
din membrii corpului didactic primar nu se ţin 
de această dispoziţie. Ea a fost luată într’un

«

moment de entusiasm şi de un ministru— neştearsă
fie-i memoria! căci nu mai e printre cei vii— care
ţintia să facă din şcoalarprimară piatra unghiulară
a operii de înălţare naţională, dar a fost de mult 
dată uitării.

Pe de o parte educaţia ce se dă în şcoalele 
normale, pe de alta directiva pornită de sus, au 
făcut ca acest început de legătură dintre şcoală 
şi biserică să fie astăzi de domeniul istoriei. Şi 
cu toate aceştea acesta e primul pas ce trebue 
înfăptuit, dacă e ca să se închege o legătură 
trainică între şcoală şi biserică, dacă aceste două 
aşezăminte, a căror înrâurire binefăcătoare asu
pra desvoltării poporului se poate asemăna cu 
lumina şi căldura soarelui vor să-şi atingă ţinţa 
şi să-şi justifice raţiunea de a fi.

Mântuirea neamului nostru stă în apropierea 
şcoalei, în deosebi a celei primare, de biserică 
şi în strânsa colaborare a amândorora. Preotul 
trebue să dea şcolii o parte din activitatea sa, 
purtând grijă de aproape de predarea învăţă
mântului religios şi de formarea caracterului re- 
ligios-moral al copiilor, iar învăţătorul la rân- 
du-i să se pună din toată inima în serviciul bi
sericii. Elevii şcoalelor primare nu trebue să lip- 
siască în duminici şi sărbători de la serviciul 
sfintei liturghii. Şi pentru ca aceasta să nu le 
cadă greu, să nu le displacă cu vremea, ei nu 
trebue să fie simpli spectatori, ci să ia parte 
activă, să înfrumuseţeze slujba dumnezeească 
cântând în cor.

în condiţiunile de astăzi, când învăţătorul 
este îndatorat la aceasta de o simplă dispozi- 
ţiune ministerială, el n’o face bucuros sau de 
loc, dacă însă va avea şi un îndemn de altă 
natură— interesul material— o va face.

Trebue dar în însuş interesul moral şi material 
al învăţătorului, ca el să fie cântăreţ bisericesc.

Nu numai cultura lui generală, neasemănat 
superioară celei a absolventului şcoalei de cân
tăreţi, dar chiar pregătirea sa muzicală— cunos
când binişor muzica vocală occidentală şi vioara 
— îl indică pentru împlinirea mai cu succes a 
acestei noi chemări.

Dacă la acestea se va adăoga şi cunoaşterea 
cântărilor bisericeşti, transpuse de pe psaltichie 
pe note liniare, vom avea în învăţători buni cân
tăreţi bisericeşti.

Se reface acum temelia întregului nostru în
văţământ, dela şcoala primară până la univer
sitate. E  dar momentul priincios, ca să se ada
oge în programa şcoalelor normale de băeţi 
muzica bisericească, iar Ministerul Cultelor şi 
Artelor să poarte grija de a se compune şi ti
pări o liturghie frumoasă, dar simplă, pe două 
voci, care să se predea în • şcoalele normale şi
pe care viitorii învăţători s ’o cânte în biserică 
cu elevii lor.

Chiar actualii învăţători ar putea învăţa acea
sta liturghie tip— care trebuie să ia fiinţă şi să 
fie generalizată cât mai curând— fiind întruniţi 
pentru câteva zile, pe cercuri restrânse de 10— 20, 
sub conducerea unuia dintre ei care va fi mai 
bun muzicant.

Făcând dintr’o data cântăreţi pe cei mai mulţi 
învăţători şi introducând în toate bisericile o 
liturghie model, vom ajunge în scurtă vreme la 
starea de lucruri din biserica primelor veacuri, 
ca adică liturghia să fie cântată de tot popo
rul. Aceasta se va înfăptui nu numai atunci când 
toţi credincioşii vor fi învăţat în şcoală să cânte 
liturghia, ci cu mult mai de vreme, căci tinerii şi 
chiar cei maturi vor învăţa-o dela Jbpiii de şcolă 
auzind-o cântându-se în totdeauna în biserică, 
sau ar face-o învăţătorii înşişi în lungile seri 
de iarnă.

i

Când în fiecare sat, copiii de şcoală vor 
cânta liturghia în cor, bisericile vor fi mai po
pulate de cât astăzi, pentru că părinţii se vor

•  *

grăbi să meargă să-şi asculte odraslele proslă- 
vind pe Domnul, iar când tot poporul va şti 
să cânte în biserică, nu va fi om care să fie 
sănătos şi să nu ia parte la săvârşirea sfintei 
liturghii, pentrucă fie care va simţi o pălcere şi 
o mândrie de a cânta Celui Prea înalt la un 
loc cu toţi consătenii săi.

Nimeni altul nu e dar mai în măsură să facă 
pe cântăreţul bisericesc la sat şi în mai bune 
condiţiuni ca învăţătorul. Făcând-o, prestigiul lui 
va creşte nespus de mult în faţa poporului, pe
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care-1 va învăţa şi conduce în executarea cân- 
ţărilor bisericeşti.

Invăţătorimea va primi, sperăm, bucuros acea-
<

stă nouă însărcinare, pentrucă nu numai autori
tatea ei morală va câştiga din aceasta, ci şi sta
rea materială i-se va îmbunătăţi binişor. învă
ţătorul va primi atunci şi salariul de cântăreţ, 
care într’adevăr e mic, chiar foarte mic, dar e 
ceva care nu se cade să fie neluat în seamă, 
mai ales când ne gândim că el se dă numai 
pentru zilele de sărbătoare, în care învăţătorul 
tot trebue să se ducă la biserică, dacă e bun 
creştin şi tot trebue să conducă corul elevilor, 
dacă îşi face în conştiinţă datoria de dascăl.

L a  salariu se adaogă apoi cele câteva pogoa
ne de pământ ce se cuvin cântăreţului din te
renul destinat personalului fie cărei biserici, sau 
adaosul de 30 %  peste salariu, când biserica 
n’are pământ.

Din orice punct de vedere se va privi dar
9

chestiunea, interesul învăţătorului de a fi cân
tăreţ corespunde în totul cu interesul bisericii, 
ca aşezământ de cultură şi moralitate şi cu in
teresul obştesc.

Prin urmare, trebue neapărat şi fără întârziere 
să se ia de cei în drept măsurile trebuitoare 
pentru înzestrarea pe această cale a bisericilor 
rurale cu cântăreţi la înălţimea cerinţelor vre
mii în care trăim.

#

In ce priveşte pe cântăreţii bisericilor de oraş, 
le trebue o cultură muzicală şi mai întinsă de 
cât celor dela ţară. De aceea credem că nici în-

%

văţătorii înaintaţi institutori şi mutaţi la oraşe 
n ’ar putea îndeplini cu succes, sau numai cu 
mici escepţii această funcţiune, ci este nevoie de 
oameni cu o anume pregătire, care ar fi cea pe 
care o dă conservatorul de muzică.

După cât ştim, I. P. S. Mitropolit primat a

propus şi Ministerul Cultelor şi Artelor a admis 
şi înscris în budget câte o catedră de muzică 
bisericească la conservatoarele din Bucureşti şi 
Iaşi. A cest curs, dimpreună cu cel de principii, 
armonie, clasă corală şi poate, chiar cânt, tre
bue negreşit să le aibă viitorul cântăreţ bi
sericesc dela oraş, dacă vrem ca serviciul divin 
să aibă înfăţişarea cât de cât artistică.

înarmaţi cu acest minimum de cunoştinţe 
muzicale, cântăreţii, pe lângă că vor executa cel 
puţin suportabil cântările solo, vor fi în stare 
să facă un duet plăcut şi să înfiripeze şi con
ducă un cor, acolo unde biserica va dispune de 
mijloace băneşti.

Pentrucă salariul nu va fi niciodată de ajuns 
ca să poată trăi numai din el şi pentru că nu 
este nevoe ca cântăreţii să fie în fie care zi la 
biserică, ei vor putea, vor trebui să aibă peste 
săptămâriă şi alte servicii sau funcţiuni, după 
pregătirea şi aptitudinile fiecăruia. In deosebi 
autorităţile bisericeşti s ’ar cădea să-şi recruteze 
funcţionarii civili cu preferinţă dintre cântăreţi.

Şcoalele de cântăreţi, organizate în felul ce
lei dela Cozia, ar rămâne— câte una de fiecare 
mitropolie şi episcopie— pentru pregătirea pa-

*
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racliserilor atât urbani, cât şi rurali.

Prin practicarea unui meşteşug învăţat în şcoală, 
paracliserii şi-ar putea câştiga în mod cinstit 
sumele necesare în plus peste arhimodestul lor 
salariu, ca să poată trăi mai omeneşte şi ar fi 
cu înlesnire la îndămâna preotului pentru ser
viciile bisericeşti urgente.

In felul aci propus am avea, cred, şi cântă
reţi şi paracliseri buni, atât la ţară cât şi la o- 
raş, fără să aşteptăm multă vreme şi mai ales 
fâră să apelăm la ajutorul budgetului.

I. MIHĂLCESCU.
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In conferinţele pastorale din toamna anului 
1920, înalta chiriarhie a hotărât a se discuta, de 
către preoţii eparhiei Ungro-Vlahiei, despre um
blatul cu zi întâi. Pe cât îmi amintesc, în Ca
pitală, marea majoritate a preoţilor, mai ales cei 
dela ţară, au fost de părere, ca să nu se mai 
umble cu botezul în fiecare zi întâi de peste an, 
ci numai de două ori: în ajunul Bobotezei şi în , 
ziua de Izvorul Tămăduirei.

Bănuesc, că pe baza acestor discuţiuni, Sfânta 
Mitropolie a hotărât a se merge cu botezul nu
mai în aceste două zile. Desigur măsura aceasta 
a nemulţumit pe mulţi preoţi, mai ales din Ca
pitală, cari pierdeau un însemnat venit bănesc, 
deoarece în toamna anului trecut, 1921, s ’a pus 
din nou în discuţie obiceiul umblatului cu zi în
tâiu.

înalta Chiriarhie întreba: «Ce zic preoţii de 
hotărârea Chiriarhiei relativ la umblatul cu zi 
întâiu?».

Nu ştiu ce vor fi zis cucernicii preoţi din ce
lelalte oraşe şi judeţe, dependinţe de eparhia 
Ungro-Vlahiei, în conferinţele pastorale locale, 
dar în Capitală s’au găsit mulţi preoţi, cari au 
plâns cu amar această măsură, deşi —  e bine s ’o 
spunem —  nu s’a respectat câtuşi de puţin. Fie
care preot a făcut cum a vrut\ unii cum au crezut, 
alţii cum li-a fose interesul, fără nici o teamă şi 
control de autoritatea respectivă.

Portiţa abuzului a lăsat-o întredeschisă însăşi 
măsura Sf. Mitropolii, care n'a îngrădit hotărârea 
pe tot locul, ci, într’un fel de aliniat spunea: 
«încolo preoţii, când vor f i  chemaţi de credincioşi, 
vor umbla cu botezul mimai în prima zi a lunei».

Dar cine poate controla, dacă şi când sunt
\

chemaţi, cu adevărat, preoţii de credincioşi şi
când merg ei cu botezul împotriva voiei credincio-1
şilor? Pe portiţa aceasta s ’au strecurat toţi preoţii, 
cari n’au voit să se supună. Şi nu s ’au supus.

Iar la conferinţă aceşti cucernici preoţi se stră
duiau, cu voce ridicată şi gesturi largi, să arate'
« marea însemnătate a umblatului cu botezul pentru

A A

ridicarea stărei morale şi religioase a poporului( ?); 
că acest obiceiu datează din timpul apostolilor(l); 
că însăşi Mântuitorul ne-a îndemnat să mergem 
cu botezul de zi întâiu, prin cuvintele clasice din 
Ev. Matei :«Mergând învăţaţi toate neamurile, 
botezându-le în numele Tatălui şi al Fiului şi al 
Sf. Duh»...— o mai inteligentă aplicare a acestor 
cuvinte nu se putea— ; că e foarte demn pen
tru slujitorul altarului, ca îmbrăcat în odajdie 
sfântă, cu sfânta cruce în mână, să boteze chiar 
şi prin cârciumi, berării, cafenele, mergând din 
masă în masă, în hohotele şi glumele necuviin
cioase ale consumatorilor de tot neamul şi de 
toată legea.

A tâta timp pierdut zadarnic şi-atâta energie, 
care ar fi trebuit dovedită în adevăratele înda
toriri preoţeşti, pentru a se încerca să se do
vedească, că negrul e alb!

A u fost însă şi mulţi preoţi de părere cu totul 
contrarie. Printre aceştia am mândria să mă
număr şi eu.

Voiu căuta să arăt, în scurt, motivele, cari 
îndeamnă pe preot să meargă cu botezul numai 
în ajunul bobotezei şi cari cred că sunt şi mo
tivele Sf. Mitropolii, în hotărârea ce-a luat.

1. Obiceiul umblatului cu zi întâiu nu are nici-
/

un temeiu pe baza învăţăturei Sf. Scripturi, nici 
a St. Tradiţiuni, nici pe baza hotărârilor sinoa
delor ecumenice, nici măcar a vreunui sinod al

/

bisericei române. Nicăeri nu stă scris, nu orânduit, 
ca preoţii să meargă cu botezul de zi întâiu.

E  caracteristic, că acest obiceiu este ţinut 
numai în Capitală, şi într’un oraş, două, din restul 
ţărei. L a  sate nu e de loc. Să fie oare Capitala 
mai evlavioasă decât toate celelalte oraşe şi sate 
ale ţărei ? Nu. Eu, ca mulţi alţi preoţi, —  îmi ex
plic astfel acest obiceiu, caracteristic Capitalei. 
Aici viaţa, traiul, este mai greu decât în oricare 
parte a ţărei. Faţă cu derizoriul salariu, cu care 
a fost şi este retribuit preotul s ’a resimţit nevoia 

dureroasă de-a se mai face încă un apel la dra
gostea credincioşilor bisericei noastre, ca s’ajute
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pe preotul lor, lăsat să trăiască mai mult din 
bunăvoinţa şi ajutorul credincioşilor, decât din 
dreptul său.

Explicaţia mea este deci, nu în bârfitoarea 
«lăcomie», cu care ne apostrofează atâta lume, 
ci în imperioasa nevoie de traiu, care a silit pe 
preot şi la această umilinţă, ca la atâtea altele, 
precum bine se ştie, în faţa atâtor naari greutăţi 
de traiu, cărora nu le putea face faţă cu infimul 
salariu, cu care este retribuit.

De aci îndatorirea noastră, a preoţilor de mir, 
de-a stărui prin societăţile noastre preoţeşti —  
cari în treacăt fie zis, aproape au amorţit în inac
tivitatea lor —  cât şi de-a interveni pe lângă 
Prea Sfinţiţii Vlădici ai noştri şi prin preoţii 
deputaţi şi senatori, la retribuirea suficientă a

%

preoţilor. Atunci nimeni nu va mai regreta aşa 
zisul «venit de zi întâiu», care, după o zi în
treagă de alergătură, abia se ridică la 2-300 lei, 
adică tocmai cât un' medic ia la o consultaţie 
de cinci minute, sau a zecea parte din modestul 
onorariu al unui avocat, care a pledat o oră.

Leacul nevoilor băneşti ale preoţimei nu stă 
în venitul de zi întâiu, ci trebuie căutat în dreptul 

ei de-a fi retribuită omeneşte, deopotrivă cu 
ceilalţi funcţionari de Stat, de cultură egală.

Celor cari se vor gândi să-mi spună, că alt 
motiv, de natură spirituală, morală sau socială, 
stă la originea acestui obiceiu, le spun hotărât, 
că nu sunt de bună credinţă, nu sunt sinceri. 
Ca dovadă, le fac propunerea de-a păstra acest 
obiceiu, renunţând cu totul la «bacşişul» eno
riaşilor. Să boteze de zi întâiu, dar să nu pri
mească nici un gologan. Nu se va găsi nimeni,
dar absolut nimeni s ’o facă. Să se facă o încer-

\

care şi se va dovedi cu prisosinţă temeinicia 
afirmaţiunei mele.

2. Obiceiul umblatului cu zi întâiu nu are 
nicio influenţă asupra vieţei sufleteşti, religioase 

şi morale a credincioşilor.
Unii preoţi se încercaseră să dovedească, că 

acest obiceiu ar avea o mare influenţă asupra 
credinţei creştinilor, cari «ar uita că mai sunt 
creştini, dacă nu s ’ar mai umbla cu botezul».

Sunt departe de misiunea preoţească, preoţii 
cari reduc activitatea lor misionară de păstrare

şi întărire a credinţei în popor, în acest obiceiu.
Nu pot înţelege, cum poate întări credinţa 

cuiva, două-trei stropituri de apă, în fugă, în
soţite de-un cântec grăbit, început de cele mai 
multe ori dela poartă, ca semnal de sosire, cântec 
adesea întrerupt cu întrebări nepotrivite mo
mentului şi rostului acestui obiceiu, şi- apoi repede 
la drum, că mai sunt atâtea case de botezat şi 
seara e aproape.

Că îu această grabă nu maii e timp de în
drumări şi sfaturi de tot felul, sau de mângăerea 
celor întristaţi, de cercetarea bolnavilor, —  cum 
s ’a susţinut de unii preoţi, —  ne-o spune lămurit 
cea mai elementară socoteală. Să admitem că, 
în mijlociu, o biserică are o enorie numai de 300 
familii. Sunt puţine comune, cari au numai 300 
familii, sau mai puţin de 300 familii. Foarte multe 
comune au peste 300 familii, între 400-600 fa
milii, lăsând la o parte enoriile unor biserici cari 
au 1000 familii, iar în Capitală unele au chiar
2-3000 familii. Să nu uităm, că în oraşe casele 
creştinilor nu sunt unele lângă altele, iar la sate, 
mai ales în regiunea muntoasă, casele sunt ri
sipite pe dealuri şi pe văi. Presupunând că preotul 
porneşte cu botezul de dimineaţă, dela ora 8 —

m

ceea ce nu e de recomandat şi nici nu se obiş- 
nueşte de toţi preoţii, fiind prea de dimineaţă —  
şi că încheie ziua la 8 seara, cu întrerupere de 
2 ore la prânz, pentru masă şi puţină odihnă. 
A re deci zece ore de umblat. A ceste zece ore 
nu au decât 600 minute. împărţind aceste 600 
minute la 300 familii, vedem că pentru fiecare 
familie preotul nu are timp decât 2 minute. 
Presupunând, că dela o familie la alta preotul nu 
pierde mai mult ca 1 minut, îi rămâne de botezat 
şi vorbit 1 minut. Să-mi spună cei mai înfocaţi 

susţinători ai «marei influenţe a botezului cu 
zi întâiu», ce poate vorbi şi face preotul în acest 
singur minut pentru cercetarea şi educarea reli
gioasă morală a poporenilor săi ?!

Altfel ar fi dacă în locul acestei grabe s ’ar 
oficia o slujbă pe îndelete, cu toată evlavia cu
venită şi-apoi, după oficierea slujbei, s ’ar putea 

. cerceta în tihnă credinciosul de păsurile lui, s ’ar
%

putea da un sfat celui nedumirit, o îmbărbătare 
celui desnăjduit. S ’ar putea întări o credinţă şo-
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A  treia lună m’am dus în concediu, apoi a 
venit mobilizarea, părintele paroh s ’a refugiat în 
Moldova şi eu nu m’am mai dus cu botezul

în faţa

văelnică, s ’ar putea înviora o credinţă amorţită 
şi s ’ar putea aduce pe calea mântuirei o minte 
rătăcită.

Credinciosul care simte trebuinţa sufletească nici până azi, motivând hotărârea mea 
de a i-se face o slujbă sfântă să cheme singur puţinilor enoriaşi cari m’au întrebat, de ce nu
pe preotul bisericei. Nu este nevoie să mergem mai merg cu botezul —  cum am crezut, după om.

A m  socotit că este umilitor pentru demnitatea

preoţească, ca preotul, slujitor al altarului, îm
brăcat în odajdie sfântă, cu sfânta cruce în mână, 
uneori pe ploaie, adesea prin noroi sau nămeţi 
de zăpadă, sau alergând prin arşiţa soarelui de 
vară, să meargă din casă în casă, trecând de 
atâtea ori strada, sub privirile curioase şi bat- 1 %

jocoritoare ale străinilor de legea noastră, cât 
şi-ale multora din necredincioşii şi indiferenţii 
bisericii noastre chiar, sau sub pericolul atâtor 
vehicule, cari gonesc mai ales pe străzile Capi
talei, stropit sau prăfuit de ele, ocolit de atâta

noi împotriva voinţei credincioşilor, ca să găsim 
uşi încuiate, sau să încercăm întâmpinări neprie
tenoase şi necuviincioase.

3. ym blând cu botezul în fiecare zi întâiu,
preotul se expune la multe necuviinţe ţi neplăceri 

din partea multor poporeni, cari nu privesc cu 
ochi buni acest obiceiu.

A bia eram hirotonit preot de câteva zile şi 
la 1 Iunie 1916 am fost silit să merg cu zi în
tâiu, fiind ameninţat de preotul paroh respectiv 
cu toată mânia regimului de atunci. In planul 
meu de activitate preoţească, pe care-l înfiripam 
încă fiind student, hotărâsem să nu umblu cu zi 
întâiu, dar... a trebuit să merg.

L a  prima casă, la care ne-am îndreptat, a 
trebuit să sun zadarnic şi să aştept ca 2-3 mi
nute, până ce cântăreţul —  după un vechiu obiceiu
—  a mers în curte să bată la o uşă şi la alta, că 
doar va ieşi cineva să-i spună, că «aşteaptă, la 
uşă, părintele cu botezul». Cât am aşteptat la 
uşă şi-apoi întâmpinarea ce ne-a făcut-o, nu stă
pâna casei, ci servitoarea, care încerca să scuze 
pe «cocoana», că nu se simte bine şi că «a spus» 
să botez numai pe sală şi la bucătărie 
supus celei mai mari umilinţe, ce-am simţit vre
odată în viata mea.

lume, lătrat de câini uneori într’adins lăsaţi

m au

Clipe de umilinţă voiu fi avut eu şi înainte, 
dar eram copil sau student. Acum însă eram 
preot. Şi eu ştiam, că preotul trebue primit cu
osebit respect mai ales când e în timpul ofi-

/

cierei unei slujbe, când este slujitor al lui Dum

nezeu. Atât am fost de mâhnit şi atât m ’am 
simţit de umilit, că era gata să mă întorc la 
biserică, dacă însoţitorul meu, cântăreţul, nu 
mi-ar fi amintit neplăcerile ce m’aşteaptă, când 
aşi face-o. Şi atunci, ca să nu fiu pârît la 
sfânta Mitropolie, câteva zile numai dela hirotonie, 
a trebuit să golesc paharul umilinţii şi amără
ciune! până la fund. A  doua lună însă m’am 
fâcut bolnav şi am scăpat de această umilinţă.

liberi prin curţile caselor —  pentru rca la cele 
mai multe case să nu fie primit de loc, sau să 
fie primit de formă, după ce-a fost lăsat ş ’aştepte 
la uşă, atâta timp, urmărit apoi şi în casă de 
ochi îngâmfaţi, ca nu cumva să stropeşti mobila 
sau să murdăreşti covoarele «boerilor» —  şi atâtea 
alte necuviinţe, pe cari slujitorul altarului trebue 
să le îndure până la capăt, fără să murmure.

Ţiu să amintesc şi necuviinţa ce se manifestă 
ostentativ preoţilor, cari se încumet să meargă 
cu botezul prin ministere şi localuri publice. L a  
două ministere am văzut cu ochii toată această 
necuviinţă şi de amărăciune am plecat imediat, 
fără să mai mă interesez de ce m’adusese pe 
acolo.

Pentru ce acest calvar de umilinţe ? De ar fi 
pentru o ideie măreaţă le-am îndura până la 
capăt. Dar pentru ca să primim cincizeci de 
bani sau un leu? Să nu fie!

4) Luându-se o măsură generală pentru toată 
eparhia Ungro-Vlahiei, de-a se merge cu botezul 
numai de două ori pe an şi numai cât ţine 
ziua, fără putinţă de continuare pe-a doua zi, 
s’a uniformizat un obiceiu, care se deosibea nu 
numai dela judeţ la judeţ şi dela oraş la oraş, 
dar chiar şi în cuprinsul aceluiaş oraş, cum era 
în Capitală.
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Unii preoţi botezau în fiecare zi întâiu de peste 
an,* alţii numai în zi întâiu ale anumitor luni —  
ceea ce în mintea enoriaşilor era privit ca un 
obiceiu la bunul plac al preoţilor, iar nu o 
anumită orânduială, care trebuia ţinută la fel de 
toţi preoţii locali.

A p oi unii preoţi din pricina întinderii enoriei
—  mergeau cu botezul şide 2-3 mii familii

a doua zi, după zi întâiu, iar alţii mai îngrijoraţi, 
începeau c ’o zi înainte de zi întâiu şi dacă nu 
isprăveau în seara zilei de zi întâiu, continuau 
şi a doua zi. A cest urât şi condamnabil obiceiu 
iarăşi nu mai putea fi privit ca o orânduială 
bisericească cu anumit rost, ci erâ privit ca o 
socoteală a preoţilor, de-a nu pierde cu niciun 
chip aşa zisul venit «cu zi întâiu».

Cred că erâ mai bine, dacă se hotărâ a se 
merge cu botezul numai în ajunul Bobotezei, 
singura dată când are un rost şi un înţeles. In 
această zi umblatul cu botezul s’ar face în amin
tirea Botezului Domnului, când toţi creştinii ar 
urma să se boteze, să fie stropiţi cu apă sfiinţită. 
Dar cum nu e cu putinţă, ca în ziua Bobotezii 
să vie toată lumea la biserică, să se boteze 
fiind cu neputinţă multora, precum bolnavilor, 
neputincioşilor, copiilor prea mici, păzitorilor ca
selor sau ai gospodăriilor şi a altora multora —  
atunci biserica trimite în ajun pe preoţi, la casele 
credincioşilor, ca să boteze pe toţi ai casei, 
precum şi casele în care ei vieţuiesc.

Umblatul cu botezul să se facă numai de 
dimineaţă, dela ora 9 şi până seara la 7, cu 
interzicerea strictă de a continua a doua zi, sau 
de a începe cu o zi înainte. La bisericile cu 
enorie mare, unde sunt mai mulţi preoţi, să nu 
meargă toţi împreună, ba şi cu cântăreţii şi 
paracliserii, un convoiu întreg —  precum cu 
tristeţe, se poate constata că se face —  ci îm
părţiţi fiecare pe diferite părţi ale enoriei. Astfel 
s ’ar putea boteza toată enoria, într’o singură zi 
şi s’ar face dovada că nu se urmăreşte un interes 
material, ci se ţine un obiceiu cu anumit rost 
creştinesc.

Bisericile cu enorie mare şi cu un singur preot 
pot cere ajutor dela bisericile cu mai mulţi 
preoţi, dar cu enorie mică. In niciun caz să nu 
se continue botezul şi a doua zi.

Iar la sate, unde este numai câte un preot,
9

cu enorie mai mare însă, —  să se boteze o parte 
din enorife într’un an şi cealaltă parte într’alt an, 
sfătuind pe credincioşii, cari au rămas nebo
tezaţi, să vină la Biserică şi să ia aghiazmă, ca 
să-şi boteze singuri casele şi pe cei ai cjisei. Iar 
la casele unde sunt bolnavi şi neputincioşi, cari 
nu pot veni la biserică să ia aghiazmă, să meargă 
preotul sau să trimită cântăreţii şi să le ducă 
aghiazmă.

L a oraşe, ca şi la sate, să nu se meargă cu 
botezul decât la credincioşii cari doresc şi aşteaptă 
cu drag botezul şi numai la locuinţele credincioşilor. 
In niciun caz în localuripublice: berării, cafenele, 
cârciumi, hoteluri, băi, cofetării etc, sau în insti- 
tuţiuni publice, ministere, birouri de tot felul şi

%
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cu atât mai mult nu va merge în localurile com
promise, de prostituţie sau de întâlnire, precum 
se face în Capitală.

Preotul, în odajdie sfântă şi cu crucea sfântă 
în mână, va fi îmbrăcat cu haine curate, va 
observa curăţenie mare intrând în casele cre
dincioşilor, va căuta să nu compromită demni
tatea preoţească şi înţelesul creştinesc al acestui 
obiceiu cu vre-o vorbă sau faptă nepotrivită.

Să nu pretindă credincioşilor bani, ci să lase 
fiecăruia să dea, dacă poate şi cât poate. Este 
nespus de trist când un preot tocmeşte şi precu
peţeşte slujba religioasă ce face! Mai mult i-se 
cere: în familiile nevoiaşe, pe lângă cuvântul 
mângâetor să adauge şi ajutorul său bănesc. Celui 
tlămând şi gol mai de folos îi este o pâine şi
0 haină, decât cea mai măiestrită cuvântare de 
mângâere şi îmbărbătare.

Numai aşa, dovedindu-se, din partea sluji
torilor altarului, demnitate şi dezinteresare, se 
va reda unui creştinesc obiceiu toată cuviinţa, 
de care a lipsit-o un urât şi condamnabil abuz.

1

I
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. Lipsă de cuminţenie sau altceva?

Mai deunăzi un foarte răspândit ziar, făcând
o cercetare în Basarabia, ,a descoperit că acolo 
drept credincioşii se miră şi se mâhnesc când 
văd că înalţii demnitari din vechiul regat nu 
intră cu cuvenita cucernicie şi sfială în biserici.
—  A şa  de pildă, se cita faptul, că populaţia din 
Basarabia s ’a indignat, văzând că un prea înalt 
demnitar venit din Bucureşti, nu s ’a descoperit 
decât pe la mijlocul bisericei.

Sunt negreşit aceste pricini de indignare greu 
de priceput, dacă le judecăm cu scăzutul sen
timent religios din vechiul regat. —  Foarte lesne 
însă le înţelegem dacă ne gândim la înalta stimă, 
ce se poartă către biserică şi către oamenii 
bisericei, în această parte a ţărei aflată timp de 
mai bine de o sută de ani subt pravoslavnica 
oblăduire a Rusiei. —  Căci în Rusia, spun toţi 
călătorii, —  erau înalţi demnitari, care în văzul 
tuturor se târau pe genuchi din pragul bisericei 
până la altar, —  iar pe dinaintea Kremlinului nu 
s’a pomenit om, care să cuteze să treacă cu 
capul acoperit. —  Până şi birjarii, trecând pe 
lângă Kremlin în goana cailor, se descopereau 
şi strângându-şi hăţurile în mâna stângă, îşi 
făceau cruce.

Oricum însă, fapt neîndoios este că noi, 
realipindu-ne Basarabia, am dat acolo peste o 
populaţie, care după spusele tuturor este până 
într’atât de adânc religioasă, încât sărută până 
şi ţărâna din jurul bisericilor. —  Acolo, preoţimea 
este şi stimată şi răsplătită aşa pre cum foarte 
mulţi din vechiul regat nici nu-şi pot închipui. —  
Ei bine, în loc să ne silim a ne ridica până la 
înălţimea evlaviei şi a puterei de jertfă a Basa- 
rabenilor, —  se pare că noi ne opintim să’i 
coborâm până la nivelul de tot scăzut al sufle
tului nostru ars şi pustiit de o cumplită nepăsare 
religioasă. —  Şi când spun aceasta nu mă gândesc 
atâta la cei care, fără să’şi dea seama, au anumite 
atitudini sau rostesc cuvinte, care jignesc adânca 
evlavie a Basarabenilor. —  Când spun aceasta,

mă gândesc mai ales la cei, care cu bună ştiinţă 
caută să lovească în biserică şi în slujitorii ei.

Un exemplu:

Mai acum câteva luni într’o populară foaie, 
apărând în Bucureşti, un biet preot dintr’un sat 
din sudul Basarabiei se plângea aşa:

«Vă rugăm tipăriţi, ceeace e mai jos scris:
x

Fostul judecător al ocolului rural Sărata 0ud. 
Cetatea Albă), Anastasiu, acum avocat în Chişinău, 
când a fost judecător în Sărata, numai grija 
aceia avea, să dea pe preoţii dinprejur jude- 
căţei pentru luarea de m ită! Pentru ca să’şi 
împlinească gustul, iată ce făcea D-l judecător: 
Venea în primăria comunei şi pe oamenii, care 
erau de faţă îi întreba cât plătesc ei preotului 
şi primind dela oameni răspunsul, judecătorul 
încheia procese verbale, pe care cu semnăturile 
oamenilor le trimitea D-lui procuror, şi iată 
judecata gata. —  Astfel, după mare mila D-lui 
Anastasiu sunt daţi judecăţei trei preoţi de pe 
lângă Sărata. —  Cum se va sfârşi judecata, urma

V
«

o alege, iar preoţii aşteaptă cu frică ziua, când 
vor sta înaintea judecăţei, ne fiind cu nimica

i vinovaţi! Insă D-l Anastasiu, stând deoparte are 
bucuria că a făcut un bine.»

V a să zică a trebuit să vină stăpânirea româ
nească în Basarabia, pentru ca preoţimea de 
acolo să îndure ocara de a se vedea târâtă pe 
la parchet şi înaintea judecăţei! Şi nu pentru 
cine ştie ce vină, ci numai pentru că ar primi 
del'a drept credincioşi prea mulţi bani! —  Este 
dar aci vorba de o foarte ciudată încercare de 
a statornici preţuri maximale şi la acatiste, 
sfeştanii, parastase, etc!

Şi pentru ce?

Făcut-a Vreun drept credincios plângere, pentru 
ca d. judecător să fie îndreptăţit să înştiinţeze

+

parchetul? — Şi mai ales: Văzutu-s’a de când e
s

lumea vreun creştin sărăcit după urma pomenilor 
sau a plăţilor prea ridicate tăcute preoţilor? Eu
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nu cred, şi nu ştiu cine, întreg fiind la minte, 
ar putea să răspunză afirmativ.

Dar atunci, la ce bun această neroadă prigo
nire a preoţimei din Basarabia? L a  ce bun, să 
ne opintim a micşora generosul şi nestricăciosul 
avânt al creştinilor basarabeni în a se arăta de 
bună voe darnici şi mărinimoşi faţă de biserică 
şi de slujitorii ei ? La ce bun, să ne canonim a 
coborâ şi preoţimea din Basarabia până la mă
runta situaţie morală şi materială ce cu totul pe 
nedrept s ’a creat preoţilor din vechiul regat ? —  
Căci este de prisos să- mai arăt că avea perfectă 
dreptate istoricul Sallustius, când, lăudând pe 
străbunii săi Romani, spunea că semnul cel mai 
doveditor al virtuţilor lor stătea în faptul, că pe 
cât erau nespus de darnici, oricând era vorba de 
ofrandele aduse zeilor, pe atât erau de sgârciţi şi 
cruţători, atunci când era vorba de traiul lor zilnic 
de acasă. (In suppliciis deorum magnifici, domi 
parei erant.)

Bine înţeles, că am putea să nu ne îngrijim 
prea tare, socotind isprava mintosului judecător 
din Sărata drept un caz izolat. —  Dar nu este 
aşa. —  Sunt prea mulţi aceia, pe care i-am văzut 
spumând de mânie, când vor să arate câtă 
trecere, putere şi venituri are clerul din Basarabia.

In orice caz, fapt sigur este că, izbind în 
datinele creştineşti ale celor de dincolo de Prut, 
dovedim că nii avem nici măcar simţul practic 
al lucrurilor. —  Şi când spun aceasta, mă gândesc 
la adânca înţelepciune, cu care strămoşii noştri 
Romani ştiau să ’şi apropie până şi sufletele 
popoarelor celor mai cu anevoinţă supuse. —  
Căci, citind orice istorie a Romanilor, oricine 
află, că în vechea Romă erau o sumedenie de 
religiuni, nu numai tolerate, dar încă şi admise 
pe picior de egalitate cu religiunea romană. —  
In panteonul roman, alături de Jupiter, Junova, 
Marte, Venus se găseau aşa dar şi zeităţile cele 
mai de seamă ale Egiptului, ale Asiei mici şi ale 
tuturor popoarelor înglobate în imperiul roman.

Ce însemnează aceasta?
Aceasta însemnează —  ne spune Montesquieu

—  că Romanii, pe măsură ce făceau cuceriri, în 
loc să izbească în credinţele religioase ale popoa
relor supuse, —  călăuziţi fiind de un admirabil 
simţ practic, introduceau şi încetăţeneau rând 
pe rând printre zeii lor oficiali şi câţi-va dintre 
cei mai de seamă zei ai acestor popoare înge- 
nunchiate. —  Era dar aceasta o satisfacţiune de

^ B o r d in  moral, prin care cârmuitorii romani îşi 
H B propuneau să’i cucerească şi sufleteşte pe cei 
P | |  subjugaţi cu sabia.

^ Isb u tiau  oare?
^  De sigur că da. —  In orce caz, fapt neîndoios 
este că în administrarea provinciilor cucerite, 
Romanii ar fi întâmpinat mult mai mari greutăţi 
în cazul, când, în loc să primească cu toată 
pompa şi cu tot cortegiul de preoţi şi de super
stiţii pe Cybela, pe Isis şi pe Serapis, s ’ar fi 
apucat să’i combată şi să’i batjocorească. —  
Căci era firesc ca, de pildă locuitorii din Frigia 
să se simtă şi măguliţi şi atraşi atunci când 
vedeau că senatul roman’ nu pregeta să trimită 
în Asia o întreagă ambasadă, care cu mare 
pompă să aducă şi să instaleze în panteonul 
oficial al Romei, idolul zeiţei Cybela. —  Bine 
înţeles că prin această prea largă toleranţă, R o
manii nu dădeau câtuşi de puţin dovadă că 
erau prea adânc religioşi. —  Ei dădeau însă do
vada că erau nişte admirabili cunoscători ai 
sufletului omenesc, adică ai ştiinţei de a guverna.

«Toţi oamenii mari de Stat din toate epocile 
şi din toate ţările, —  precum şi cei mai despotici 
tirani —  spune Gustave L e  Bon —  au considerat 
imaginaţia populară ca bază a puterei lor, şi 
nici odată nu au încercat să guverneze în potriva 
ei. —  «Numai fâcându-mă catolic —  spunea Na
poleon în Consiliul de Stat, —  am putut pune 
capăt războiului din Vandea, numai făcându-mă 
musulman, m’am putut aşeza în Egipt, numai 
făcându mă ultoamontan, am putut să câştig pe 
preoţii din Italia. —  Dacă aşi guverna un popor 
de Evrei, aşi reînălţa templul lui Solomon.»

Şi noi ? »
" “ Noi, din fericire nici nu avem de loc nevoie(Ml
să facem asemenea capitulări. —  De aceea, cred 
că şi mai în drept suntem să rugăm pe mai 
marii oştilor şi ai oraşelor să ia seama să nu 
ni se înstreineze fără nici un profit, nu numai 
dragostea puternicului cler basarabean, dar 
încă şi a întregului drept credincios popor mol
dovenesc din Basarabia. —  Căci dacă nu suntem 
vrednici a ne ridica până la înălţimea evlaviei 
şi a puterei lor de jertfă, nu e nici cuminte, 

. nici folositor să ne trudim a’i târî până la 
mlaştina cumplitei nepăsări religioase, în care 
se sbate cea mai mare parte din populaţia ve
chiului regat.

M. MIHĂILEANU
Profesor, Piteşti
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O L Ă M U R I R E
v

Ca o complectare a celor scrise în revista de 
taţă la P. R. mă încerc a veni în ajutorul unui 
frate preot, care a avut un dialog cu un inginer 
libercugetător în cestiunea naşterii Domnului 
Hristos si fecioria sf. Mărie, lămurind în câteva

*

cuvinte, această istorisire dogmatică.
Cestiunea aceasta nu intră în cadrul ope- 

raţiunilor medicinale, pentru a dovedi de visu 
înfăptuirea aceasta minunată, ci e de domeniul ' 
credinţii. Cu adevărat suntem în posesia unei 
credinţi istorice demnă de crezut, dupăcwn 
credem şi despre existenţa lui Plato. Naraţiunea 
evangelică e simplă şi scurtă. Omenirea totdeauna 
a rămas la hotărârea, că pe cale naturală nu se 
poate produce ceiace în cursul veacurilor îşi 
formează spiritul omenesc ca un ideal, demn de 
înfăptuit, după cum sunt profeţiile V. T. în 
persoana Mântuitorului.

I) Dacă această istorisire ar fi un mit, ştiut 
este, că miturile pentru a deveni universale 'au 
nevoie de trecerea câtorva secole, iar nu de 
cel mult 42 ani, data când s’a scris Evanghelia 
după Mateiu. Domnul Iisus Hristos trebuia să 
se conceapă din spirit sfânt, a) pentru a fi în 
legătură cu omenirea; b) ca să fie fâră păcat. 
Noţiunea de Mântuitor doreşte ceva sublin, ceresc, 
mai presus de omenire, căci ce e născut pe cale 
naturală e mărginit, fâră putere universală, supus 
controversei, cu o inteligenţă puţin creatoare.

II) Sfânta Fecioara Maria trăeşte încă destulă

vreme după înălţarea Mântuitorului la cer, astfel 
că ea singură puteâ mărturisi orice neadevăr, ce 
s ’ar fi strecurat în cărţile sfinte, cu privire la 
persoana sa.

III) Sf. Apostoli ar fi putut predica un adevăr 
supus îndoelii ? —  Nu. In cap. I vers. 18 din 
Evanghelia sf. Mateiu se citeşte: «că logodită 
fiind muma lui Maria cu Iosif», ne arată că 
după formele mozaice logodnica rămânea în 
casa părintească până când o luâ mirile la sine. 
Sf. Iosif se numeşte bărbatul sf. Fecioare în modJ
ideal, căci în Deuter. 22, 24, mirii se considerau 
bărbat şi soţie; se puteau despărţi, dându-se 
numai carte de despărţire. Sf. Iosif fiind drept, 
vru să-i dea carte de despărţire, dar nevrând 
să o vădească, adică să o expună ocării publice, 
ştiind-o nevinovată, hotărăşte a apuca calea de 
mijloc, adică a o părăsi în ascuns, fâră a mai 
iscăli carte de despărţire. Motivul despărţirii erâ 
conceperea sf. Fecioare. Sf. Iosif ştiind că această 
concepere nu e naturală, o atribue altei cauze; 
dar nu şi-a explicat-o, decât prin descoperire 
d-zeiască. Sf. Ioan Hrisostom zice: «Mai mult 
nu înţelege, riici căuta decât cele zise, nici să 
zici, cum spiritul a lucrat aceasta din Fecioara?

V

Căci dacă nu se poate explica chipul formării 
celei din fire, cum vom puteâ spune, cele lucrate 
din spirit în chip miraculos.»

Pr. IOAN IONESCU,
Mărăcineni-Buzău

UNIVERSALITATEA RELIGIUNII ■)

A r fi foarte uşor săs tratăm subiectul acesta 
cu câteva citaţiuni din scriitori bine cunoscuţi. 
N ’am face însă mare serviciu scopului pe care-1 
avem noi în vedere. Sântem aşa de familiarizaţi 
cu Religiunea, încât, trebue să ne dăm puţină 
osteneală ca să ne întipărim bine în minte re- 
marcabila influenţă universală a ei. Vom  îndrăsni,

*) Vezi Bis. Ort. Nr. 4 Ian. 1922.

dar, cu primejdia de a repeta o istorie bine 
cunoscută să facem o călătorie închipuită în jurul 
lumii, trecând printr’un număr destul de mare 
de locuri şi venind în atingere cu destule po
poare, ca să ne facem o idee frumoasă despre 
înrâurirea pe care o are Religiunea asupra lumii. 
Şi acolo unde locurile au o istorie, ne vom aduce 
aminte de înrâurirea avută de religiune în trecut.
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Cercetarea noastră nu poate fi deplină insă, după 
cum călătoria prin ţări străine se zice că face 
parte însemnată dintr’o educaţie cum se cade, 
tot aşa şi unele idei despre religiune, altele de- 
cât ale noastre în sine, cu mediul lor, sânt de 
neapărată nevoie ca să putem privi Religiunea 
ca un fenomen deosebit.

Să încep dar, cu însăş ţara noastră. Plimbân- 
du-ne prin ea vom vedea că cele mai măreţe 
clădiri, vorbind în general, sânt cele înălţate în 
interesul cultului.

Catedrale masive, începute de o generaţie, 
continuată de alta şi întregite de a treia, măr
turisesc continuitatea credinţei creştine şi stau 
fără rival în privinţa frumuseţei, unite cu o adâncă 
seriozitate arătând, până la evidenţă, devoţiunea 
oamenilor, a căror Religiune le-a insuflat idei 
atât de înalte şi i-a fâcut ca, împreună cu urmaşii
să fie neobosiţi în clădirea lor. Catedrala Go-

/

ticâ e poate cea mai măreaţă creaţiune a minţii 
omeneşti. Catedralele acestea sunt privite ca 
locaşuri de odihnă pentru morţii de valoare şi 
în timpurile de nenorocire publică ori liberare 
naţională oamenii s ’au îndreptat spre ele ca să 
se smerească în rugăciuni sau să aducă mulţămiri 
lui Dumnezeu. *

Istoria ţării noastre nu se poat$ despărţi de 
istoria acestor clădiri şi a celor legaţi de ele. 
Mulţi din clericii mari au fost în acelaş timp şi 
mari bărbaţi de stat. Catedralele însă nu-s sin
gure. Ele sunt bisericile mame ale altor clădiri 
numeroase, care se înalţă în chip văzut în cetă
ţile, oraşele, satele presărate în lungul şi latul 
ţării. Şi cu acestea stau strâns unite alte clădiri 
care, deşi azi nu-s legate cu catedralele, sunt 
ridicate însă pentru acelaş cult religios. In aceste 
Biserici îşi găsesc adăpost o mulţime de oameni 
mai ales în ziua aleasă ca zi de odihnă şi păs
trată pentru cultul religios.
«

O  carte, care se află în fiecare biserică, e car
tea pe care o găseşti aproape în fiecare casă. 
înrâurirea ei nu se poate preţui. Nu s ’a petre
cut vreodată schimbare morală mai mare într’o 
naţiune ca în Anglia sub domnia Elisabetei. Dela 
convocarea lungului Parlament, Anglia ajunge 
roaba unei cărţi şi cartea aceasta e Biblia . E a

era singura carte cu care se familiarizase orice 
Englez. Erâ cetită în Biserici, prin case, şi pre
tutindeni cuvintele ei, când ajungeau la urechi, 
pe care nu le astupase încă obiceiul, stârniau 
un viu entusiasm.

Ca monument literar deosebit, versiunea en

gleză a Bibliei rămâne cel mai frumos model
I

de limba engleză, în timp ce întrebuinţarea ej 
necurmată face din ea, -din clipa apariţiei tipul 
vorbirii noastre zilnice.

Dar mult mai mare ca urmările pe care le-a 
avut în literatura sau fraza socială, a fost în
râurirea Bibliei asupra caracterului poporului, 
întreaga înrâurire morală, exercitată, de Biblie, 
oricât de rece am cerceta-o, e uimitoare. O în
râurire Suverană stăpânia acţiunea omenească. 
Şi toată activitatea desfăşurată în veacul trecut 
era stăpânită şi concentrată într’un ‘punct definit 
de spiritul religiunii. întregul temperament al 
naţiunii a simţit schimbarea aceasta O concep
ţie nouă despre viaţă şi despre om înlocuise pe 
cele vechi. Un nou impuls moral şi religios se 
afirma în toate clasele. întreaga naţiune ajunge 
de fapt o Biserică.1)

Istoria ţării noastră din timpurile dinainte de 
creştinism, e foarte săracă; ştim bine însă că 
poporul atunci nu era fără religiune. Şirul de 
numiri, date zilelor săptămânii, presupune o cre
dinţă în felurite zeităţi; dărâmăturile dela Sto- 
nehenge vorbesc de un cult uitat.

Toate instituţiunile din jurul nostru îşi au 
obârşia în simţirile alese al compatrioţilor noştri 
şi aceste simţiri sunt produsul direct al Reli
giunii creştine.

Trecând pe continent găsim aceleaşi dovezi 
practice despre înrâurirea universală a Religi
unii Creştine. De aceea vom însemna numai, unele 
dovezi ale religiunii din nainte de era creştină.

9

L a  Roma ne aflăm într’o cetate unde se spune 
că au fost mai mult ca trei sute de temple. 
Numele multora dintre ele (aproape mai mult 
de jumătate) ne sunt cunoscute şi poziţiunile 
multora se pot vedea şi azi. In deosebi luăm 
cunoştinţă de ruinple marelui templu al lui Jupi-

l) Green, Short History o f the English People, p. 460> 461, 462
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ter Capitolinul. In multe părţi, ruinele s’au pre
făcut în biserici.

întreaga viaţă a cetăţenilor romani era regu
lată de religiune. începeau ziua cu un act reli
gios şi o continuau într’o înşiruire de acte reli
gioase. x

Când treceau pe străzi îşi făceau un semn de 
reverenţă în faţa icoanelor zeilor. Se opriau în
aintea unui stâlp uns, sau în faţa vreunui templu 
sfânt, ca să-şi facă propriul lor gest religios de 
reverenţă. Atunci tăerea animalelor pentru hrană 
era o jertfă adusă zeilor; mâncarea hranei era 
însoţită de aducerea unei părţi zeilor ocrotitori 
ai casei, şi li se turnau libaţiuni, oridecâte ori 
era vorba de vreo băutură.

*

Lucrul de peste an: aratul, semănatul, culti
varea câmpiilor şi strângerea rodurilor de pe ele, 
îşi aveau serviciul lor religios deosebit. Toate 
erau însoţite de o acţiune religioasă făcută în 
public.1)

0

Trecând la Atenieni, vom vedea, printre altele, 
dărâmăturile marelui templu Doric din Atena, 
Panteonul, probabil cea mai frumoasă ruină din 
lume şi Erechteum, măreţul templu Ionic, care ne 
dau informaţiuni asupra Religiunii Greciei vechi.

Continuându-ne călătoria în Turcia, în locul 
crucii, găsim semiluna şi în loc de biserici, mos- 
cheele, cu cupolele lor ciudate.

Din minarete auzim pe hogea vestind ceasu- 
' rile de rugăciune; prin sgomotul asurzitor dela 

miezul zilei, auzim cântecul solemn: «Cel mai mare
#

e Dumnezeu. Mahomed e apostolul lui Dumnezeu. 
Veniţi la rugăciune, veniţi la siguranţă». Şi când 
o linişte adâncă înfăşură cetatea, prin tăcerea 
nopţii, glasul acesta răsună ca din alte lumi.

Găsim apoi că Mahomedanii aceştia sunt mai 
fanatici pentru religia lor ca Apusenii, din ale 
căror ţări au plecat. Ei au obiceiu să-şi măreas
că cercul rugăciunilor şi se roagă de cinci ori 
pe zi cu faţa către Meca, cetatea sfântă a lor. 
Observăm de asemenea că ziua de odihnă s ’a 
schimbat în Vineri, că Biblia a făcut loc Cora
nului, care-i privit cu un respect cu totul su
perstiţios nefiind ţinut nici odată sub brâu şi 
nefiind atins fără o prealabilă curăţire. Afară de

*) Prof. J. lverach, Hibbert Journal Jan. 1906, p. 363—364.

locurile înrâurite de Europeni, găsim că Maho
medanii pretutindeni se abţin dela vin şi dela 
toate intoxicantele, cel mai credincios refuzând 
chiar să întrebuinţeze veniturile ieşite din vân
zarea vinului sau a strugurilor.

In timpul lunii Ramadan, de dimineaţa până 
seara la apusul soarelui, se abţin dela mâncare, 
dela băutură, dela fumat şi dela orice plăcere 
lumească care nu e de neapărată nevoie.

Toate jocurile de noroc, ca zarul, cărţile, şi 
dansul sunt privite aşa de rău, încât mărturia 
unui jucător n’are valoare la tribunal.

Trecând în Asia mică, ajungem în Siria, o 
ţară bogată în interese istorice. Spre nord, tră
iau acolo Aitiţii, un popor cunoscut din Vechiul 
Testament, dar descoperit mai bine de curând, 
cu prilejul înscripţiunilor Egiptene şi Asiriene. 
Ei vorbesc, de asemenea, de puterea unei îm
părăţii, care a ţinut mai mult ca împărăţia Ba- 
bilonului, Asiriei, Greciei sau Romei şi de o re
ligiune care era factorul cel mai însemnat în 
viaţa lor.

Mai dfeparte, spre sud, venim în ţara Feni
cienilor, un popor în a cărui minte, Religiunea 
şi ideile religioase au avut un loc foarte însemnat.

In toate cetăţile lor, templele alcătuiesc cen
trul de atracţie, fabricile ţării poartă embleme 
religioase. Regii şi supfişii au de obiceiu nume
religioase. Corăbiile poartă imaginile zeilor în

0

locul capetelor conducătoare şi ori unde se duc, 
duc cu ei religiunea şi cultul.

In Palestina, sântem în leagănul Iudaismului 
şi al^Bfeştinismului, şi ne putem odihni o clipă 
în Ierusalim, cetate, a cărei istorie îmbrăţişează o 
vreme de aproape 3500 de ani, cu nu mai puţin 
de 17 împresurări. De două ori a fost dărâmat 
din temelii. Deşi se numia Cetatea Păcii, nu 
există cetate în lume al cărei pământ să fi fost 
udat mai mult cu sângele poporului ei ca ea. 
Monumentele şi ruinele din ea ne îndreapfă spre 
timpurile lui David. Nu-i nevoe să stăruim asu
pra caracterului religios al acestui popor. Ni-i 
bine cunoscut din Biblie. Religia l-a ţinut şi-l 
ţine încă şi azi ca popor aparte; religia l-a făcut 
să se lipească de cetatea lui, şi anii din urmă 
au fost marturi la o întoarcere vrednică de luat

«

3
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*

în seamă a acestui popor acolo. A  fost un po
por, a cărui literatură e şi azi neîntrecută şi a 
cărui religie monoteistă în mijlocul Politeismu- 
lui copleşitor, e un fenomen unic în istoria R eli
giunii. Nicăeri, în altă parte, desvoltarea religi
unii n ’a culminat în Monoteism.

Continuându-ne călătoria, intrăm în Egipt, un
de Mahomedanismul e încă la putere; însă, ţara 
aceasta e interesantă pentru noi din pricina bo
gatelor amintiri care ne vorbesc de Religiunea 
trecutului. Uitându-ne la piramide, ca morminte, 
care păstrează sarcofagele zeilor, simţim ade
vărul mărturisirii lui Herodot: «Ei îşi priviau ca
sele ca nişte ospătarii vremelnice şi mormintele 
drept case permanente».

Găsim obeliscuri, ruine de palate, temple, mor
minte, ziduri şi sarcofagii, toate acoperite cu 
inscripţii, cari mărturisesc de influenţa Religiunii 
asupra vechilor Egipteni. înmormântate cu mu
miile, găsim copii sau rămăşiţe din Cartea Mor
ţilor cu ajutorul cărora îşi asigurau un bilet de 
liberă trecere prin Infernul Egiptean şi statui 
care, în cazul unei nimiciri a trupului, aveau să 
fie sprijin sufletului în lumea viitoare. Intr’ade- 
văr, suntem aici în faţa unui popor, care, faţă 
cu cultura din timpul lui, a fost cel mai religios 
pe care lumea l-a văzut vreodată.

Marele templu al fiecărei cetăţi era centrul 
vieţii ei.

Legile şi învăţăturile religioase erau aşa de 
numeroase, încât era cu neputinţă să exerciţi o 
funcţiune, sau chiar să-ţi câştigi hrana şi să-ţi

*

împaci nevoile zilnice, fără să ai necurmat în
*

minte orânduirile aşezate de preoţi. Fiecare pro
vincie îşi avea zeităţile ei deosebite, riturile ei 
anumite, animalele ei sfinte aparte. Pare chiar 
că elementul preoţesc a prezidat la împărţirea 
dela început a ţării în Nome sau Cantoane şi 
că acestea n ’au fost la început împărţiri civile,

ci religioase.1)

In Africa neagră, aproape jumătate din popu
laţie e alcătuită din aderenţii lui Mahomed^Sunt 
numeroase triburi şi rase. Printre negri, găsim 
că Fetişismul are o influenţă universală. Hoten-

*) Lenormant. Mantiei d*Histoire Anciennet citat de Rawlinson,
voi. I. p. 312

toţii îşi au vrăjitorii lor, doctorii şi ghicitorii lor.
Peste tot continentul, mutilarea e practicată 

ca rit religios. A şa  e, de pildă, tatuarea pelei 
şi se închină la tot felul de obiecte naturale ca:

*

cerul, soarele, luna, munţii, râurile etc. Dease- 
menea animalele şi în deosebi şarpele.

C u ltu l' strămoşilor e deasemenea foarte răs
pândit. Societăţi secrete, al căror obiect abia 
dacă se cunoaşte sunt o apariţie isbitoare prin
tre negri şi, într’adevăr, ţinerea ascunsă a R e
ligiunii a făcut pe unii cercetători s?.-i tăgădu
iască chiar existenţa.

In India religiunea cea mai răspândită e Hin-
*

duismul. Se zice că zeităţile lui se numără cu 
milioanele, fiecare meserie, profesiune şi funcţi
une avându-şi zeitatea ocrotitoare. Aderenţii Hin
duismului sunt mai mult de două sute de mi
lioane.

Aci întâlnim marele sistem al Castei, expre
siunea de afară a credinţei că orice arnănuut al 
vieţii e religios.

Temple măreţe în cinstea feluritor zei, se văd 
pretutindeni din belşug. Animale sfinte, plante, 
arbori etc. se găsesc pretutindeni.

Credincioşii umblă după curăţire, spălându-se 
în Gangele sfânt. îi întâlneşti călătorind adesea 
spre Benares şi alte cetăţi sfinte. Fachirii, care 
se torturează întot felul, aruncându-se cu faţa 
la pământ, evlavioşi în praf şi venind dela de
părtări de sute de mile, sunt o privelişte obiş
nuită. -Ei au o bogată literatură religioasă, care 
are o vechime de peste trei mii de ani şi în care 
putem vedea ieşirea Hinduismului din Brahma- 
nism, şi a Brahmanismului din Vedism. în loc 
de Biblie sau Coran, avem Vedele, care se crede 
că au fost descoperite celor vechi, studiul lor 
fiind o datorie zilnică. Intr’adevăr, se zice că 
sunt aşa de bine cunoscute, încât, dacă s ’ar nimici 
toate copiile, ar puteâ fi scrise iarăş în întregime
numai din minte.

Ele ne pun în legătură cu o religie, care, deşi 
mai puţin răspândită, exprimă însă o credinţă 
mai curată, a cărei dovadă o arată următoarea 
citaţiune dintr’un imn închinat zeului Focului:

Tu eşti un zeu puternic, un domn 

Dătător de via|ă şi nemurire
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Scapă, puternice Doamne, pe închinătorii tăi,

Cură|ă-ne de pala păcatului; şi când vom murî 

Fii milostiv cu noi pe rug,

Arzându-ne trupurile cu greutatea lor,

Dar făcându-ne parte veşnică sus 

In locurile luminoase şi împărăţiile fericirii,

Ca să locuim acolo cu drepţii tăi. /

(Traducere din Sir Monier Williams)

In deobşte luate, V edele sunt pline mai mult 
de idei copilăreşti decât de concepţiuni înalte.

In India, deci, găsim Religia pretutindeni, şi 
în prezent şi în trecut.

Persia are o sectă unică, Parşii, cari urmea
ză vechea religie din Persia: Zoroastrismul.

Zarathustra, întemeietorul tradiţional al ei, a 
avut vederi despre Dumnezeu, lume şi om, cari 
se apropie de adevăr mai mult decât orice altă 
literatură păgână.

Parşii uneori sunt socotiţi ca adoratori ai fo
cului, însă oricât de mare le e teama sau res- 

' pectul de foc şi de lumină, totuş ei nu le pri
vesc decât ca embleme ale dumnezeirii.

In mijlocul acestui popor nu putem trece cu 
vederea Turnurile vrednice de luat în seamă ale 
Tăcerii, nişte clădiri de piatră, înalte aproape de
douăzeci de picioare, unde erau expuse trupu-

i

rile moarte spre a fi sfâşiate de vulturi şi care 
sunt o apariţie deosebită a religiunii lor.

Zend-Avesta cuprinde tot ce a mai rămas din 
vechile lor scrieri sfinte.

O mică populaţie de creştini curaţi se află 
printre e i : Nestorienii şi Armenii, aceştia cu un 
arhiepiscop şi o catedrală în Julfa.

In Tibet e o formă stricată de Budism, nu
mită Lamaism, având o ierarhie bine organi- 
zată. Mănăstirile sunt în mare număr, numărul 
monahilor faţă de populaţie fiind foarte mare.£
Ceremoniile religioase sunt săvârşite cu multă 
îngrijire, roţile de rugăciune sunt mult întrebuin
ţate şi aproape pretutindeni se văd drapele de 
mătasă, purtând inscripţii cu cuvinte magice.

In China sunt trei religiuni una lângă alta. 
Confucianismul, Taoismul şi Budismul.

Confucianismul s ’a zis că reprezintă inteligenţa 
şi moralitatea Chinei, Taoismul superstiţiile şi 
Budismul ritualismul şi idolatria. Acestea trei 
nu se opun una alteia. Un chinez dacă nu-i

preot sau monah, vizitează templele fără deo
sebire şi ia parte la toate ceremoniile.

Aici, iarăşi, avem cărţi Religioase. Riga ori 
cărţile sfinte care se consideră drept canonice, 
sunt dintr’o adâncă vechime şi împreună cu «Cele 
Patru Cărţi», fac parte din Clasicii Chinezi. Căr
ţile Răsplătirilor care, de fapt sunt ale ' Taois- 
mului, se citesc aproape pretutindeni.

Cultul cerului se mărgineşte la suveran, ca 
părinte şi preot al poporului, însă cultul stră
moşilor e comun şi suveranului.

Japonia e ţara templelor. Statui şi icoane umplu 
în mare număr ţara aceasta.

Alături cu Budismul se află Sintoismul, reli
gia dela început de tot. In casele Japonezilor, 
în general se află două despărţituri: una pentru 
un templu Budist în . miniatură şi alta ca un mic 
Şinto în faţa căruia familia studiază scrierile sfin
te ale celor două religiuni.

Japonezii din clasa cultă rămân credincioşi Sin- 
toismului, însă cu el, ei au un fel de filosofie mo
rală de obârşie chineză.

Crisantema, simbolul soarelui cerurilor, e foarte 
preţuită în decoraţiuni.

In Australia, găsim pe aborigeni, cel mai de
generat popor din lume. Printre ei să păstrează 
frica de stafii şi demoni şi unele rituri tradiţio
nale superstiţioase.

Totemismul există ca un obiceiu social şi 
religios.

In Polinezia e animismul şi adorarea naturii, 
vrăjitoria şi tot felul de superstiţii.

Mitologia e minunat de desvoltată aici, tatua- 
rea ca rit religios e foarte răspândită; legile mis
terioase «tabu» de asemenea. Creştinismul e re
ligia Coloniştilor, şi a făcut progrese uimitoare 
printre aceste popoare mâncătoare de oameni 
şi răsboinice.

Părăsind emisferul de răsărit, în America, a- 
fară de populaţia albă, care-i creştină, la nord 
sunt Eschimoşii, printre care e răspândită între
buinţarea amuletelor şi a fermecelor. Se află de 
asemenea o clasă de vrăjitori care sunt crescuţi 
din copilărie în acest scop. Putem lua tribul 
Iroquois ca tip al triburilor Indiene din America 
de Nord. O  ideie suficientă despre religia lor
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ne-o dă, de pildă, faptul că, de alungul drumurilor 
grele şi primejdioase, găsim : tutun, spice de grâu, 
piei şi _hoituri de animale, ca daruri făcute du
hului stăpânitor al locului. întrebuinţarea Tote- 
melor şi credinţa într’o lume viitoare sunt bine 
cunoscute.

In America de Sud, putem lua informaţii din 
Ţara de foc, unde starea josnică a vieţii locui
torilor şi schimbarea uimitoare, făcută în urma 
lucrului misionarilor creştini, o arată chiar na 
turalistul Charles Darwin.

Această repede cercetare a Religiunii, în fe
luritele părţi ale lumii, credem că, va sluji, la 
înlăturarea orbirii, venite, din pricina unei fami
liarităţi generale cu subiectul nostru, şi ne va 
întipări în minte însemnata ei influenţă univer
sală. Vrem să mergem însă şi mai departe. Multe 
locuri n ’au fost cercetate de noi în această că
lătorie închipuită, însă n’au fost pomenite, nu

«

pentrucă nu ne dau vre-o dovadă de prezenţa 
Religiunii în ele, ci ca să scurtăm cercetarea 
noastră cât mai mult cu putinţă. Ţinem dar afir
maţia că religia e universală; printre învăţaţi 
poate că nu-i nevoe să aducem dovezi în spri
jinul acestei afirmări. Orice Antropologist ştie că 
în expunerea noastră de pâriă acum am avut a 
face numai cu controverse de mult înlăturate; însă 
trebuia să facem lucrul acesta, în interesul publi
cului în general. El citeşte cărţi care nu-s de
săvârşite şi se poate spune că informaţiile pe 
care le culege din ele nu vin din izvoarele cele 
mai autoritare. De aceia nu rare ori întâlnim
ideea că s’au găsit triburi fără vre-o urmă de 
religiune.

Afirmarea aceasta e admisă uneori din punct 
de vedere istoric, alteori din punct de vedere 
filozofic. Din punct de vedere istoric, uneori se 
dovedeşte că religia e universală, pe motiv că 
e naturală omului, alteori că e naturală omului 
fiindcă e universală. A cei cari o admit din punct 
de vedere filozofic, susţin ori că omul e o fiinţă 
religioasă, orică nu e, orică religia face parte 
din alcătuirea lui naturală, ori că nu, şi, după 
cutare sau cutare punct de vedere, din care

%

privesc încep să caute fapte în sprijinul teoriei 
lor, ajungând <de mai nainte la o definiţie a re

ligiunii, care va fi ori exclusivă ori inclusivă, 
după teoria preconcepută. In aceste două fapte 
şi în discutarea subiectului din acest punct de 
de vedere, avem pricina tuturor deosebirilor de 
păreri în chestiunea universalităţii Religiunii.Chi
pul corect de a discuta subiectul acesta e fâră 
îndoială, din punct de vedere istoric, cercetând 
analele trecutului, observând popoarele din pre
zent şi rămânând la fapte. Şi când lăsăm închi
puirile antropologice ipotetice şi ne mărginim 
strict la ceeace a observat ştiinţa istorică, găsim 
că omul a năzuit şi năzuieşte pretutindeni spre
o credinţă religioasă. Acesta-i un fapt de ex
perienţă garantat din punct de vedere ştiinţific.

Se înţelege că greutatea argumentării e cu 
aceia cari susţin că au descoperit triburi fâră 
religiune. Rezultatul a fost bine redat de fostul 
Prof. Max Miiller când zicea: «Sir John Lubbock îşi 
concentrează toate probele spre a dovedi că există 
acum triburi fără religiune, pe când Quatrefages 
şi Roskoff, cercetând aceiaş material, arată tocmai 
contrariul, că adică în sprijinul unei astfel de 
teorii nu e nici o dovadă vrednică de crezare. 
Nici faptele aduse de Roskoff, nici dovezile 
întemeiate pe aceste fapte n’au fost contrazise 
până acum; şi, până se va face lucrul acesta —  
şi mă îndoesc că se va face vreodată —  discu- 
ţiunea aceasta se poate socoti ca terminată.»1)

«Credinţa că există rase fâră vreo urmă de 
Religie, acum cred că-i pe deplin părăsită de 
aceia care au făcut din istoria religiunii un subiect 
de studiu quasi-şcolar. Triburi fără Religiune 
s’au căutat până în cele mai depărtate şi mai 
inaccesibile colţuri ale globului, însă în toate 
cazurile, pe cât ştiu eu, afirmarea că există o 
rasă întreagă fâră o religie oarecare, a fost contra
zisă de martori Sculări.»*)

Se pot cita şi alte autorităţi.
S ’a susţinut uneori de călători şi etnologişti 

că există triburi care n’au nici o idee despre 
Dumnezeu. D e obicei, asemenea afirmări arată 
numai că asemenea triburi n ’au de loc idee despre 
ceeace credem noi despre Dumnezeu, chiar Zulus, 
care punea pe creatorul lumii într’o săgeată,

*) Collected Works, Natural Religion, p. 85
*) Max Miiller, Collected Works Anthropological Religion, p.

171, 172.
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credea că lumea a fost creată de o putere dinafară 
de ea. Cercetările moderne arată că, după cât 
se ştie, nici o rasă de oameni n’a fost lipsită 
de credinţă într’o putere oarecare, ori într’o 
lume despărţită de lumea vizibilă, care ne încon
joară: afirmările contrare se întemeiază în genere 
pe neştiinţă sau pe idei greşite.»1)

De la Saussaye face următoarea observaţie 
asupra acestei chestiuni: «Ceeace se poate spune 
despre triburile fără Religiune, se poate spune 
şi despre triburile fără limbă ori fără foc. A se 
menea triburi, se pot găsi în anumite sisteme, 
fiindcă le convin, în realitate însă, nimeni nu le 
poate semnală.»2)

Tylor şi mulţi alţi antropologişti ar puteâ fi 
citaţi în acelaş sens. Vom adăogâ numai cuvin
tele lui Tiele: «Afirmarea că există naţiuni sau 
triburi care să n’aibă religie se întemniază ori 
pe o observaţie netemeinică ori pe o confuziune 
de idei. Nu s’a găsit nici un trib şi nici o naţiune, 
lipsită de credinţă într’o fiinţă superioară şi că
lătorii cari au afirmat existenţa unor asemenea 
triburi au fost contrazişi în urmă de fapte. E  
drept deci să privim Religiunea, în sensul cel 
mai general al ei, ca un fenomen universal al 
omenirii.»3)

Nu putem tăgădui că sunt indivizi, cari n ’au 
credinţe religioase; însă e sigur că nu s’au 
descoperit nici odată triburi sau naţiuni fără 
religie.

Ce s ’a întâmplat în cazul omului cult care nu 
vrea să se numească religios, se explică prin 
aceea că judecata lui, în loc să confirme mărturia 
simţului lui religios, a intrat în conflict cu simţul 
acesta şi l-a cucerit pentru un timp oarecare.

i) Sayce The Religions of Ancient Egypt and Babylonia, p. 46.
*) Manual of The Science of Religion p. 18.
3) Citat de Illingworth, Personatity. ediţiunea ieftenă, p. 33.

Fără folos deci s ’a luat ca argument deose
birea de metodă îh expunerea adevărului religios, 
şi inconsecvenţa acelora cari mărturisesc credinţa 
în aceste adevăruri. Respingerea metoadelor şi 
a oamenilor nu rareori a adus şi respingerea 
Religiunii. Leacul îl vom găsi în afirmarea din 
nou a adevărului, unde e nevoe, şi îndreptarea 
abuzurilor, săvârşite fie în Biserică, fie în vieţile 
indivizilor.

Instinctul social face pe oameni să trăiască o 
viaţă socială. In societatea de azi, ne aflăm în 
faţa multor probleme sociale serioase; ar fi însă 
de tot greşit să tragem încheierea că relele 
răspândite printre noi vin din pricină că omul 
urmează instinctul social, şi că instinctul acesta 
e de osândit prin urmare. T ot aşa de nebunesc 
ar fi să osândim instinctul religios din pricina 
abuzurilor şi greşelilor care s’au ivit urmându-1.

Deci, noi păstrăm afirmaţia că Religiunea are 
şi a avut o influenţă universală şi ceea ce-i 
universal e natural omului. Instinctul religios 
trebue privit prin urmare ca o parte a echipa
mentului natural al omului şi viaţa religioasă ca 
o parte necesară a activităţii lui.

Ca argument în sprijinul universalităţii Reli
giunii, cum am spus e să se facă deosebire 
între ceeace e drept universalitate şi ceia ce se 
ia ca atare, adică: între consensul general sau

*

universal şi părerea personală. Fără îndoială că-i 
foarte uşor să ne ţinem de păreri, privite ca 
generale, cum ar fi de pildă în privinţa formei 
pământului ori a poziţiei centrale a lui în univers 
şi să arătăm că progresul cunoştiinţelor a schimbat 
aceste păreri; însă, deşi omul are păreri reli-

i gioase, religia lui în esenţă nu-i o chestiune de 
părere, ci stă mult mai ad ân c: e înfiptă în con
stituţia naturii lui.

Tradus de D. CORNILESCU
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MIRENII IN BISERICA UNIVERSALĂ Şl ÎN C E L E  SLAVE ORTODOXE

Istoria bisericească citită în amănunţimea în
tâmplărilor ei ne dă foarte mult material pen
tru toate disciplinele teologice, cari se desfac 
din materialul ce-1 pune ea la îndemâna citi
torului. In rândurile ce urmează mă voi sili ca 
pe temelia dovezilor culese din istoria bisericei
universale şi a popoarelor ortodoxe slave din 
jurul nostru să arăt ce parte ia elementul mi
rean în chivernisirea treburilor bisericeşti.

Cu toţi am învăţat, că biserica este aduna
rea credincfoşilor legaţi prin una şi aceiaşi cre
dinţă, prin aceleaşi taine şi printr’o singură ierar
hie. T o t astfel ne învaţă şi sf. Apostol Pavel. 
După el, biserica este un organism spiritual, for
mat printr’o unire armonică a sufletelor om e
neşti, a conştiinţelor omeneşti, organism care 
are ca conducător suprem pe Cristos şi se sfin
ţeşte prin puterea sf. Duh. Apostolul Pavel, nu
mind biserica, trupul lui Cristos, lămureşte p e  de 
oparte această legătură strânsă, care trebuie să 
dăinuiască între membrii ei; iar pe de altă parte 
arată acea mare însemnătate pe care fiecare mem
bru al ei în parte îl are în biserică.1) Nu poate ochiul
să spună mâinei: «tu nu-mi eşti de trebuinţă», 

sau capul picioarelor: «voi nu-mi sunteţi de ne

voie» ci din potrivă, membrele trupului, cari par 
slabe, ne sunt mai de trebuinţă.2) Precum în 
alcătuirea trupului nu-i niciun membru de pri
sos sau netrebuitor, ci toate membrele de la 
cele de sus până la cele de jos sunt trebuitoare 
şi folositoare pentru trupul întreg, tot astfel şi 
în biserică fiecare membru este însemnat şi tre
buitor pentru folosul întregului trup, şi niciun 
membru ori cât de înalt ar fi el nu are dreptul 
să despreţuiască pe cele de jos.

Ceia ce putem spune despre membrele tru
pului, tot acelaş lucru putem adăoga şi despre 
membrii bisericei. Reprezentanţii bisericei tre
buie să îndeplinească sarcinele puse asupra lor 
de către credincioşi, nu deosebit de ei; ci cu

1) Romani 12; I ( Corinteni 12.
*) I Corinteni 12, 21, 22.

participarea şi conlucrarea lor. Principiul legă- 
turei reciproce dintre păstori şi păstoriţi în afa- 

' cerile bisericeşti este un principiu de bază al în-
»

tregei cârmuiri bisericeşti. De la început punem 
următoarele întrebări:

a) S ’a realizat vreodată acest principiu în isto
ria bisericească? şi

b) Fost-a cândva în această istorie un ase
menea period, când conducerea generală în viaţa 
bisericească şi dezlegarea diferitelor chestiuni de 
practică bisericească au fost în mâna tuturor mem
brilor ei?

O asemenea epocă a existat, şi ea a înce
put din primele zile ale bisericei creştine, sub 
conducerea Apostolilor. întreaga conducere a 
bisericei în veacul apostolic era deschisă, publi
că şi întemeiată pe sfătuirea obştească. A cest 
lucru se vede limpede din Faptele Apostolilor.3) 
Totdeauna când se ridicau chestiuni de interes 
general, Apostolii îşi înlăturau autoritatea lor per
sonală şi puneau chestiunele la discuţia întregei 
comunităţi a credincioşilor. Astfel alegerea lui 
Matia ca apostol a fost adusă înaintea unei adu
nării obşteşti, formată din 120 de suflete. A ceste 
120 de suflete au ales două persoane dintre cari, 
prin sorţ, au proclamat pe Matia ca ales. La 
stabilirea primei trepte ierarhice— diaconatul—  
a participat întreaga comunitate bisericească prin
tr’o adtinare aleasă în acest scop. Ucenicii s ’au 
adresat cu cuvintele: «Alegeţi, fraţilor, dintre 

voi şapte bărbaţi, plini de D uhul Sfânt şi în

ţelepciune pe care să i punem la slujba aceasta.»4) 
Şi poporul a ales asemenea bărbaţi pe cari i-a 
înfăţişat Apostolilor, cari s ’au rugat şi şi-au pus 
mâinile asupra lor. Cel mai de seamă loc din 
Noul Testament, care dovedeşte categoric con
ducerea obştească în biserică e soborul apos
tolic5). L a  acest sobor s ’a hotărât chestiunea,

») Cap. I st. 15 şi 26.
4) Cap. 15, 6.
5) Cap. 15. Pentru expresia aceasta aleg «soboru l şi nu pe

*

cea de „sinod" sau «conciliu», ca cea mai încetăţenită în graiul

( S C H I Ţ Â  )
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care a avut o însemnătate principală în dome
niul disciplinei bisericeşti şi chiar în cel d og
matic.

A şa  a fost în veacul apostolic, şi tot astfel 
s ’a petrecut lucrul şi în vremurile de mai târziu. 
In adevăr, în curgere de 100 de ani de la amin
titul sobor nu se mai vorbeşte nimic despre alte 
soboare; din aceasta nu însemnează că biserica 
s’a cârmuit fără consfătuirile unor asemenea adu
nări. Pilda arătată de Sf. Apostoli cu privire la 
chipul de oblăduire în biserică a rămas pentru 
primii creştini ca lege sfântă. A cest lucru ni-1 
mărturiseşte şi epistolele st. Părinţi din acest 
răspas de vreme. In biserică, zice Climent R o 
manul, nu pot exista nici oameni de sus, nici 
oameni de jos, nici cei de jos fără cei de sus, ' 
şi unii şi alţii sunt legaţi prin una şi aceiaşi 
trebuinţă. T ot astfel este şi în biserica creştină.

«Ierarhia şi mirenii, după sf. Ignaţiu Purtă
torul de D-zeu, trebuie să se înjăţişeze ca o fa 

milie obştească nedespărţită, cârmuită de unele şi 

aceleaşi gânduri, simţiri şi străduinţe: cu toţi sunt 

datori să ducă viaţa împreună, cu toţi să sufere, cu 

toţii să se odihnească, cu toţii să se scoale, ca 

nişte clăditori dumnezeeşti, stăpâni şi slugi îm

pletind în acest chip un cor bine aşezat, care să 

cânte lui Dumnezeu»6). Când această armonie se
turbura de vreun eres, credincioşii se adunau şi

t

discutau chestiunile de credinţă împreună, mi
reni cu persoanele bisericeşti. Astfel, de pildă, 
în veacul al II-lea, când apăru eresul lui Mon
tan (160— 180), credincioşii începură să se adune 
adesea, şi în diferite locuri, ca să cerceteze în
văţătură şi să o declare de falşă, iar ereticii 
erau excluşi din biserică. Din epistola lui Irinei 
de Lion7) se vede, că la soborul din Lion au 
participat comunităţile creştine. Policarp din Efes, 
răspunzând epistolei soborului roman, adresează 
răspunsul său Papei Victor şi bisericei romane 
(icpo? kwX'(p'sjy). Tertulian (pe la 210) scrie că

nostru popular, ca fiind o rădăcină, care ne-a dat pentru noţi
unea de «adunare» cuvintele «sbor» în înţelesul de adunare a 
tinerilor la Crăciun şi Paşti pentru a juca; «sobor» când slujesc 
mai mulţi preoţi: toate vin din rădăcina slavă casbpATH =  a 
aduna, care a dat pe coKopz, toEpAtm», de mai tărziu în cele
lalte limbi slave moderne.

6) Scrierile sf. Ignaţiu Purtătorul de D-zeu, trad. rusă din 1857,
pag. 80;

7) Vezi Istoria lui Eusebiu.

în Grecia soboarele se făceau prin participarea 
tuturor bisericilor. Puţin mai târziu, Firmilian din 
Capadocia scrie: «La noi este recunoscut ca 
de trebuinţă să se adune în fiecare an presviterii 
şi reprezentanţii (seniores et praepositi) pentru 
aranjarea chestiunilor însemnate prin sfaturi o b 
şteşti». Ştiri şi mai precise avem cu privire la 
alcătuirea soborului din Arabia (244), care s ’a 
adunat pentru osândirea falşei învăţături a epis
copului Berii. Şedinţele acestui sobor au avut 
loc în faţa întregei comunităţi bisericeşti.

Cele mai preţioase date asupra amestecului0 ^
tutor credincioşilor în conducerea bisericei le 
avem din vremea sf. Ciprian din Cartagena. In 
timpul persecuţiei lui Deciu (250) era o mulţi- 
me de creştini, cari ca să-şi scape viaţa, s ’au 
lăpădat de credinţa creştină. După încetarea per
secuţiei, trebuia săx se hotărască, ce se va face 
cu acei creştini cari de frica chinurilor şi morţei 
s ’au lăpădat de credinţă. Chestiunea era foarte 
însemnată şi foarte grea. Sf. Ciprian care de la 
începutul păstorirei lui îşi pusese ca deviză <sâ 

nu facă nimic fără sfatul presviterilor şi îngă

duirea poporului», scrie din adăpostul său un 
şir de scrisori către presviterii din Cartagina şi

%

Roma şi în ele arată idealul .unui viitor sobor. 
După stabilirea păcei în biserică, scrie el, «tre

buie să se cheme episcopii9 cari împreună cu voiy 

cu mărturisitorii şi poporul credincios să hotă

rască chestiunea aceasta». La sobor trebuie să 
ia parte «coepiscopiiy presviterii, diaconii, măr

turisitorii} mirenii ne clătiţi în credinţă; toate aceste 

persoane pot să-şi dea părerile (consilia) şi să 

cerceteze (tractare) chestiunea celor căzuţi din 

credinţă.» Un asemenea sfat obştesc (consilium 
commune) nu este fapt întâmplător, ci formează 
un moment trebuitor al şedinţelor soboarelor; 
pentru că chiar Însuşi decretul nu poate să fie 
tare, dacă nu este recunoscut de majoritate (neca 
firmum decretum potest esse, quod non pluri- 
morum videbitur habuisse consensum.) —  «/«- 
ţelepciunea împletită cu smerenie, învăţătura şi 

însăşi viaţa noastră, zice Sf\ Ciprian, cer ca re

prezentanţii^ adunaţi cu clerul în faţa poporului, 
căruia trebuie să i se dea cinstea pentru credinţa 

şi temerea lui de Dumnezeu, să se ia măsuri cu
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toţi printro înţelegere obştească.» Clerul roman 
scrie lui Ciprian «în această chestiune principală 

suntem de părerea ta, ca mai înainte de toate tre

buie să vie pacea în biserică şi după aceasta să 

se adune un sobor general din episcopi, presvi- 
teri, diaconi, mărturisitori şi mireni tari în cre

dinţă ca să cerceteze chestiunea celor căzuţi. N u  

poate fi tare o hotărâre despre care se va râs-
%

pândi zvonul că la luarea ei nu a căzut de acord 

majoritatea. 8J
După oarecare vreme s’a adunat un sobor con 

vocat de Ciprian şi clerul lui. Dela soborul acesta 
care a fost adunat la Roma pentru rezolvarea 
novaţianismului, se vede, că şi ea a fost dată 
de tâată biserica. înainte de adunarea soborului, 
episcopul Corneliu, când a primit chestiunea, a 
adunat pe presviteri, a chemat pe cei 5 epis
copi şi a alcătuit un fel de adunare pentru o 
consfătuire preliminară. Consfătuirea a luat şi a 
scris în acte următoarea hotărâre: ^toată această 

chestiune trebuie să fie adusă înaintea poporului» 
(omnis hic actus populo fuerat insinuadus). După 
aceasta a avut loc soborul cu participarea po
porului, «iar noi, S'crie Corneliu, potrivit cu ho

tărârea unei mari mulţimi de popor (cum inquanti 
populi sufragio) am ertat pe cei cari se căesc.

Deia 264— 369 s ’au adunat trei soboare con
tra învăţăturei şi purtărei episcopului Pavel. La
sobor, după cuvintele lui Eusebiu, au luat parte

\

mulţi episcopi, presviteri şi diaconi. Epistola so
bornicească s’a scris ca .din partea episcopilor, 
presviterilor, diaconilor şi bisericilor lui Dumne
zeu. La soborul din El vira, din 306, au parti

cipat ig  episcopi, 26 presviteri, diaconi şi mare 

mulţime de popor. Când sf. Atanasie era perse
cutat de arieni, el a exprimat idei preţioase pri
vitoare la dreptul mirenilor pentru chestiunile bi
sericeşti şi discutarea dogmelor. «Dacă în ade

văr, scrie el, este vreo plângere împotriva mea, 

atunci ea se va cerceta de către poporul adunat, 
iar nu numai de arieni.»

Lucrurile s ’au schimbat, când creştinismul a 
devenit religie de stat. Biserica încă de mai în- 
a ’nte, odată cu împărţirea sa în comunităţi locale 
s ’a folosit de împărţirea de stat, iar concluzia

8) Scrierile Sf. Ciprian: trad. rusă, voi. I p, 175 şi următoarele.

acestei împărţiri a fost, că ideile autorităţei de 
stat au fost însuşite şi de reprezentanţii biseri
cei. Episcopul care avea una şi aceiaşi reşedinţă 
cu funcţionarul statului, căuta să fie şi şeful creş
tinilor în acel ţinut, cum era acest funcţionar 
pentru păgânii săi. Conducerea statului s ’a răs
frânt şi’n legăturile reciproce ale episcopilor. 
Episcopii din oraşele principale au început să 
pretindă mai întăi la o onoare mai mare, şi 
după aceia, se înţelege, la o putere şi mai mare, 
de cum aveau episcopii din oraşele mai mici, 
după imitaţia administratorilor din oraşele mari. 
Alegerile episcopilor au început să atârne nu 
numai de singura voinţă a mirenilor şi clerului 
din eparhie, ci şi de voinţa celorlalţi episcopi 
şi mai cu seamă de voinţa episcopului oraşului 
principal al ţinutului. Ierarhia a început să se 
alcătuiască nu pe principiul frăţietăţei creştine, 
ci pe principiul admnistraţiei de stat.

In vremea aceasta, în imperiul greco-roman, 
cel ce poseda toate drepturile de stat, sociale 
şi chiar cele religioase ale poporului era împă- 
râtul. El era nu numai consul, pretor şi tribun, 
nu numai înlocuitor de senatori şi comiţi naţio
nali, ci era un legiuitor şi judecător suprem, 
fiind în acelaş timp şi preotul suprem (pontifex 
maximus). Pentru aceasta, din punctul de vedere 
al întregei organizaţii de stat, care se începe 
dela împărat şi se sfârşeşte la ultimul funcţio
nar, puterea imperială apare ca cea mai legală, 
cea mai autoritară expresie a elementului mi
rean în afacerile bisericeşti. împotriva acestor 
pretenţii puternice ale autorităţei. de stat, bise
rica putea să opună numai slaba sa organizaţie 
în legătură cu alegerile în ierarhie a cărei însem- 
nătate era 'în că  de mai înainte săpată în teme
lia ei. Această organizaţie a slăbit încă mai mult 
când în comunităţile creştine pătrunseseră obi
ceiurile semipăgâne. Alegerile rău organizate, 
cari se făceau de noii creştini semipăgâni ade
sea erau însoţite de dezordine. Sf. Ioan Crisos- 
tom pomeneşte despre ele în lucrarea sa. * Despre 

p reoţiei), când adaogă că ierarhia şi statul au 
găsit de cuviinţă să le pună capăt. In anul 372 
soborul din Laodiceia opii mulţimea (o/Xo?  ̂ să

1 , 1  1 ~  "

9) III, 15.
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participe nu numai la alegerea episcopilor, ci 
şi la a presviterilor. Iustinian în novela 137, în 
anul 541, a hotărât ca să participe numai ele-

*

ricii şi cetăţenii de seamă; iar Nichifor Foca a 
stabilit ca niciun episcop să nu se numească 
fâră îngăduirea împărătească. J

Organizaţia alegerilor bisericeşti a fost înghi

ţită de organizaţia statului; iar împăratul a ridi

cat drepturile mirenilor şi prin aceasta şi drep
turile clerului.

Dreptul mirenilor asupra participărei lor la so- 
boare a trecut la reprezentanţii puterei imperi
ale. Adesea împăraţii au mers până acolo, că 
porunciau să se izgonească mirenii, chiar din 
oraşele acelea, unde se presupunea să se adune 
un sobor. Astfel, de pildă, împărăteasa Pulhe- 
ria a publicat o poruncă, care dispunea să se 
goniască din oraşul Nicea, unde se presupunea 
că se va aduna soborul al IV-lea ecumenic şi din 
regiunile apropiate mirenii şi clericii, cari nu aveau 
nicio treabă la sobor.10) Influenţa puterei impe
riale asupra hotărârilor soboarelor ecumenice 
era mare. *Se ştie din istorie, că însuşi Constan
tin cel Mare s’a declarat ca episcop întru cele 
din afară ale bisericei, iar Eusebiu îl numeşte 
«episcop obştesc.» Pe episcopi îi privia ca pe niş
te experţi superiori, cari îl ajutau ca să se orien
teze în chestiunile grele şi încurcate. Constan
tin cel mare convoacă soboarele din Arelat şi 
Niceia, participă la discuţiile de la Niceia,- învi- 
nueşte sau laudă pe vorbitori şi prin aceasta a 
influenţat asupra rezultatului discuţiei lor. Şi acea
sta a făcut-o înainte de a fi botezat, adică în
ainte de a fi creştin.

Funcţionarul imperial Candidian, la al 3-lea 
sobor ecumenic, declara că tot ce s’a făcut fâră 
ştirea lui nu va avea valoare.

împăraţii nu numai că adunau soboarele, le 
prezidau, întăreau hotărârile lor, dar publicau 
legile bisericeşti, primiau apelurile, numiau şi 
destituiau pe episcopi, înlăturau eresurile, împăcau 
certurile bisericeşti şi formulau în ordinele lor 
învăţătura bisericei. Se  formase părerea, că îm
păratul e o persoană dublă (persoana mixta):

10) Actele soboarelor ecumenice, tom. IU pp. 113—114 şi urm
are (ruseşte).

jumătate mirean şi jumătate cleric. împăraţii erau 
unşii lui Dumnezeu. Ei aveau dreptul când doreau 
să intre în altar, să cădească şi să închine cu 
tricherele caşi episcopii.11)

Deşi unii împăraţi au persecutat pe episcopii 
dar în cele mai dese cazuri au lucrat în deplină 
înţelegere cu ei.

Cu toate silinţele împăraţilor şi episcopilor ca 
să distrugă cu totul glasul credincioşilor privitor 
la chestiunile religioase, cu toate acestea, acest 
glas a respins hotărârile unor soboare ca nefiind 
ortodoxe, fără să ţină socoteală de numărul 
episcopilor, cari au asistat la acele soboare şi 
de hotărârile lor, că au fost dictate de voinţa 
imperială şi episcopală, cum sunt soboarele din: 
Roma ,1a 359, soborul tâlhăresc la 449, cel 
contra cultului icoanelor la 754 şi 833 şi cel din 
Florenţa la 1439.

Aceasta arată, că atunci când însăşi înalţii 
reprezentanţi cădeau în erezie, poporul credincios 
rămânea păzitorul credinţei şi dogmelor. Sfinţii

»

Părinţi, martori oculari, mărturisesc că *mai 

sfinte erau urechile poporului, de căi inimele 

presviterilor (sanctiores aures populi, quam corda 
sacerdotum), cu judecătorii poporului (populi 
judices şi judecata poporulut (judicium populi) 
adesea au oprit pe episcopi de la recunoaşterea 

pe fa ţă  a eresurilor ca învăţătură a bisericei». 
Aceasta dovedeşte că darul negreşirei aparţine 
întregei biserici, ci nu numai episcopilor, că 
acest dar se dă numai în deplină înţelegere a 
tuturor credincioşilor, legaţi reciproc prin cre
dinţa şi iubirea în Cristos. Din această deplină 
unire se creiază o atmosferă înaltă, morală şi 
curată, în care dăinueşte darul Sf. Duh, care 
imprimă pecetea adevărului asupra oricărei ho
tărâri.

O nouă eră în istorie, pentru participarea 
mirenilor, în viaţa bisericei, se începe de la 
apariţia noilor popoare —  Germani şi Slavi —  
la cari ideia de adunare obştească, destul de 
bine dezvoltată, nu era înghiţită de slaba ideie 
a puterei de stat şi cari prezentau un teren mai 
nobil pentru dezvoltarea sâmburelui ideiei de 
adunare obştească creştină cum era la popoarele

u) Balsamon, pravila 69 a soborului din Trula 692.
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romainice. însuşi Tacit spune că: «/# Germani

chestiunile generale se hotărau în adunare ob

ştească a tuturor cetăţenilor. La aceste adunări 
populare fu hotărâtă şi chestiunea trecerei nea
murilor germane de la păgânism la creştinism. 
L a  adunările acestor noi popoare creştine se 
hotărau chestiuni importante religioase nu numai 
de către cler, ci şi de către mireni. In acest 
chip a ieşit la iveală sistemul \soboarelor mixte, 
bisericeşti-mireneşti. Asem enea soboare ames
tecate au avut loc în Spania şi Anglia. Mirenii 
au participat la următoarele soboare: la Aguan 
în 515, la Taragon în 516, la, Epaon la 517, 
la Orange în 529, la soboarele: al III-lea, IV-lea 
şi al XVII-lea din Toledo, la Soason în 744, şi 
la Arlles în 813. Soborul din Paris din 514  a 
stabilit ca episcopul să se aleagă de cler şi 
popor. Aceiaş lucru l-a hotărât şi al IV-lea sobor 
din Toledo în 833, în Spania.

A ceste  popoare noi cu cât se supun mai mult 
culturei romane, cu atât cade mai jos rolul po
porului în viaţa statului şi bisericei. Dacă în 
Bizanţiu împăraţii au smuls drepturile poporului 
de a participa la lucrările bisericeşti, în apus 
lucrul acesta a fost făcut de episcopi mai înainte, 
şi apoi de papa. Ca ilustrare vom aduce câteva 
pilde. Arhiepiscopul de Lion (517) în epistola 
sa zice următoarele: «Noi îngăduim mirenilor să 

participe la sobor ca să poată şi poporul şti ce 

s’a hotărât d e  episcopi.»12)
Şedinţele soborului din Toledo se descriu 

astfel: i D u p ă  c e  a u  in t r a t  {în  b is e r ic ă )  ş i  a u  

ş e z u t  e p is c o p i i , a u  c h e m a t  p e  p r e s v i t e r i i c a r i  d u p ă  

în s e7 n n ă ta te a  c h e s t iu n e i , a u  f o s t  în g ă d u i ţ i  s ă  in t r e ;  

d u p ă  e i  a u  in t r a t  d ia c o n i i  v r e d n ic i  c ă r o r a  l e - a u  

în g ă d u i t  e p is c o p i i  s ă  in tr e .  C â n d  s ’ a  în c h e ia t  

c e r c u l  d e  s c a u n e  e p i s c o p a l e , p r e s v i t e r i i  s ’a u  a ş e z a t  

în  d o s u l  l o r , d ia c o n i i  s ta u  în a in t e a  o c h i lo r  e p is -  

c o p i lo r , d u p ă  a c e i a  a u  in t r a t  m iren ii^  c a r i  s*au  

în v r e d n ic i t  d e  c in s t e a  d e  a  i n t r a ». Lucrul acesta
\

s ’a continuat până în vremea când papa şi-a 
luat asupra sa dreptul de a apărea întâiul între 
arhiepiscopi, pănă în această vreme mirenii par
ticipau la conducerea afacerilor bisericeşti. Din 
clipa aceasta când papa deveni stăpân asupra

i
**) Revista Academiei din Kiev «Trudâ» cartea I an. XLVII.

tuturor bisericilor, de atunci glasul mirenilor se 
auzi tot mai rar, în cârmuirea treburilor bise
riceşti. Aceasta avii loc în a doua jumătate a 
secolului al IX-lea, şi anume în timpul papei 
Nicolae I, care era un om inteligent, cu caracter 
tare, moral în cel mai înalt grad, dar mândru 
fără margini.13) Jugul papal a apăsat o îndelungată 
vreme asupra tuturor neamurilor supuse până la 
reformă, care odată cu aruncarea autorităţei 
papale, întoarce toate drepturile politice şi reli
gioase ale poporului.

Acum să ne oprim puţin să vedem ce parte 
au mirenii în soboarele bisericilor ortodoxe slave 
înconjurătoare.

Mirenii în conducerea bisericei bulgare.

Istoria bisericei bulgare vorbeşte foarte puţin 
despre caracterul conducerei bisericei în primul

»

ei period. După toate ştirile pe care le *avem, 
reese că Boris a avut o atitudine faţă de biserica 
statului său caşi împăraţii bizantini faţă de cea 
din Constantinopole. In curs de 4 ani (266-870) 
biserica bulgară a fost condusă de episcopi 
delegaţi ai papei de la Roma. Din punctele 13,
37, 75 şi 76 expuse în epistola papală reese 
limpede că mirenii au participat slab în afacerile 
bisericeşti. După anul 870 conducerea bisericei 
bulgare a avut ca £opie credincioasă modelul 
bisericei bizantine. Ştiri mai precise asupra con
ducerei bisericei avem din secolul al Xll-lea.

Când primul ţarat bulgar căzu politiceşte sub 
jugul bizantin, în locul patriarhiei constantino- 
politane se ridică arhiepiscopia de Ohrida, numită 
«arhiepiscopia primei Justiniane».

Fericitul Teofilact, arhiepiscopul de Ohrida, 
ne-a lăsat ştiri preţioase cu privire la conducerea 
bisericei bulgare în veacul al Xll-lea. In vremea 
conducerei lui se păzia cu sfinţenie pravila 37, 
care glăsueşte, că odată pe an trebuie să se 
adune soborul ţinutal. Dintr’o scrisoare a arhie
piscopului Teofilact aflăm compunerea soborului 
şi chestiunile, cari se cercetau în adunările lui: 
«Când noi, scrie Toefilact episcopului de Sofia, 
intrarăm în biserică, însoţiţi de şefii spirituali şi

13) Papa Nicolae I scria ţarului Boris al Bulgariei. <Mirenii nu 
au voie să judece persoanele bisericeşti.>

1
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mireni, cel mai bătrân se adresă către noi cu 
lacrimi amare şi ne povesti de la început până la 
sfârşit durerile sale: cum te-ai supărat pe el,

*

cum a venit la noi, şi noi nu am luat nicio 
măsură împotriva iubirei tale, atunci ne-am măr
ginit la o frăţească mustrare ca să fi mai con
cesiv faţă de acest bătrân, cum după ce i-ai 
dat cuvântul că vei fi mai cruţător faţă de el, 
şi nu ţi-ai ţinut, şi cum bătrânul pierzându-şi 
nădejdea în episcop, a fost silit să alerge la 
apărarea sfântului şi a tot puternicului nostru 
împărat. După aceasta, mâna ta s ’a împotrivit 
milostivelor chibzuiri împărăteşti, căci l-ai izgonit 
din eparhia Sofiei şi l-ai oprit să slujiască. Pentru 
toate aceste fapte el din nou ne roagă să mai 
încercăm iubirea ta spre dânsul. A cei cari au fost 
în sobor ne-au exprimat marea lor părere de 
rău, că aşa de adânc s ’a atins vrednicia noastră 
în privinţa a.estui bătrân şi au adăogat că tre
buie să se ia măsuri aspre ca neascultătorul 
episcop să-şi vie în fire şi să înţeleagă cât de 
periculos lucru este când cineva trece la o 
samovolnicie ca aceasta şi să-şi aducă aminte 
că D-zeu este Dumnezeu al orânduelei şi al 
supunerei şi că episcopul nu trebuie să fie 
nedrept faţă de mulţime. M-am hotărât să mai 
scriu încă odată sfinţiei voastre ca să cruţi 
trudiţii ani ai acestui bătrân monah, lăsându-1 
să-şi dea sufletul în mănăstire, îngăduindu-i să se 
folosească şi de veniturile ei,-dacă sunt. A dânc 
ne mai scârbeşti dacă nu întorci pe monahul 
acesta în mănăstire şi nu-1 slobozeşti de oprirea
de a sluji. învinuirile împotriva lui, înfăţişează-le 
soborului la care tu trebuie să fi de faţă- în
chestia lui Lipiniu, care chestie trebuie să se 
sfârşească în prezenţa părţilor interesate.»14) Din 
scrisoarea aceasta se vede, că la sobor se ju
decau chestiuni cu caracter disciplinar şi confe
sional. Ce însemnătate se dau soboarelor se 
vede din cuvintele arhiepiscopului Teofilact: «.Eu 

(scrie conducătorului oraşului Prespa) nu m-am 

îndreptat bine de boală, dar glasul canoanelor, 
cari mă cheamă la sobor, mă ridică din pat şi 

mă îndeamnă să mi-l duc. Pentru aceasta prime- 

şte-ne în Prespa, unde va fi soborul».
u) T. Uspenski: «Formarea ţaratului al Il-lea bulgar» în ru

seşte.

Episcopul de Sofia, care fusese poftit la so
borul din Prespa, potrivit canoanelor, ca să dea 
lămuriri împotriva învinuirilor aduse contra lui, 
nu a venit, ci a trimis o scrisoare.

Arhiepiscopul Teofilact cu această împrejurare 
îi scrie următoarele: «S’a citit înaintea tuturor 
(înaintea soborului) scrisoarea sfinţiei tale şi 
ne-am bucurat mult, că ai convertit la ortodoxie 
pe Armeni. Refuzul tău însă de a veni la sobor 
ne-a amărât mult, de oarece lipsa ta a devenit 
iarăşi pricina amânărei chestiunilor, cari nu suferă 
întârzăere. In adevăr, tu ţi-ai trimes părerea, şi 
aceasta putea să înlocuiască prezenţa ta perso
nală. Când însă ţi-am cercetat-o, unii au găsit- 
o nedreaptă, neclară, clătinândă şi cu totul pro- 
tivnică“duhului credinţei, ba ceva mai mult —  
înjositoare pentru sobor. Tu spui: «nu luaţi nicio 
măsură împotriva icoanelor şi adevărului dum- 
nezeesc şi eu mă voi uni cu o asemenea hotărâre 
cuvioasă». Nu cumva oare cuvioşia ta exprimă 
bănuiala, că noi formulăm canoane şi ne împo
trivim adevărului şi luăm hotărâri necuvioase ? 
Dacă-i aşa, atunci pentru ce intri cu noi în curtea
Domnului şi te atingi de sfânta Sfintelor.....  Şi
astfel unii au găsit părerea ta jignitoare, şi toţi 
au declarat-o de neadevărată. A u tras atenţie 
şi asupra lucrului acestuia, că în scrisoarea ta 
cazi în contrazicere, căci tu cpui la început, că 
nu poţi să fi de faţă la sobor pentru că eşti 
ocupat cu înfăţişarea Armenilor la împăratul, apoi 
observi în treacăt că aştepţi pe inventariatorul 
moşiei tale şi nu poţi să ţi laşi treburile tale. 
Dacă doreşti să prezinţi pe Armeni împăratului 

şi pentru aceasta refuzi să vii la soborul chemai 

potrivit canoanelor şi pentru alte pricini cunoscute 

ţie, şi de aceia sub niciun chip nu trebuie să 

aştepţi pe invenlariator. Dacă şi acum găseşti că 

trebuie să stai pe loc ca să nu suferi vreo pierdere 

în avere din pricina catq.grafierei, care s’ar face
K

în lipsa ta (catagrafierul era un slujbaş împă

rătesc, care catagrafia averile episcopale şi robii), 

cu atât mai mult îţi trebuie să-ţi jertfeşti această 

vreme pentru noi, deoarece aici sufere conducerea 

bisericească şi folosul dumnezeesc şi le ameninţă 

o grozavă pagubă.»

Soborul a  pedepsit pe episcopul de Sofia c b
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să nu slujiască, pedeapsă care trebuia să se 
înceapă după 15 zile de la primirea scrisoarei. 
Arhiepiscopul Teofilact îi mai scrie:: «dacă ţi se

pare grea această oprire, gândeştete că şi celorlalte 

biserici le este greu ca să n aibă autoritatea 

arhierească din pricina lipsei tale. Pentru că şti 
bine, că fără participarea ta nu putea să se 
termine chestia lui Lipiniu şi că la bisericile vădu
vite nu se puteau numi episcopi. Afară de aceas-

v

ta un monah bulgar, egumenul mânăstirei sf. Ioan, 
a spus soborului, că tu laai lipsit de comunicarea 
frăţească şi ai excomunicat pe un frate întru 
Cristos, dacă aceasta este adevărat, o asemenea 
măsură este nevrednică de iubirea frăţească a 

sfinţiei tale şi de îndată trebuie ridicată.» 15)
Intr’o a treia scrisoare arhiepiscopul Teofilact 

scrie episcopului de Sofia nu în numele soborului, 
ci el personal: « Ceia ce au hotărât fra ţii adunaţi 

în sobor ca să ţi se dea de ştire cu privire la
K

nevenirea ta la sobor, aceasta o şti dintraltă  

scrisoare. Acum ascultă, ce am să-ţi spun. Ţi-am 

citit înţeleapta ta apologie la scrisoarea mea cu 

privire la izgonirea monahului şi cu oprirea pe 

care i-ai impus-o cu de la tine putere. Voi lăsa alte 

locuri din scrisoare şi ne vom ocupa cu alte 

lucruri trebuitoare pentru scopul nostru. Tu ne 

întrebi'. Cum am dat crezare spuselo? monahului, 

fără să te ascultăm, şi cum am putut să osândim 

pe cel ce nu-i de fa ţă ?  N u  te-am chemat oare la 

sobor ca să te îndreptăţeşti ? A  chema pe învinuit ca 

să se îndreptăţeascăy nu însemnează să-l osândi?n„. 
Ş i acum cleveteşti împotriva noastră că-ţi smulgem 

drepturile episcopate asupra mânăstirei. A u te 

lipsim de drepturile tale, dar prevenim nedreapta 

ta prete7iţie. N u  pot să nu iau în seamă şi în- 
cheerea scrisorei tale. Tu spui\ să nu ne ynâniemy 

că tu nu trebuie să vii la sobor ca să înlături 

un mare scandal. N u, iubite episcope, anume 

aceasta ne supără, că nu te supui şi nu vrei să 

fi de faţă la sobor». Din fragmentele acestea 
se vede cum soboarele ascultau şi plângerile ele- 
rului inferior când era năpăstuit de cel superior, 
şi se luau măsuri de îndreptare.

După liberarea Bulgariei, cel dintâi sobor mare 
a fost chemat de Boril ca să cerceteze şi să

15) Ibidem p. 50.

osândească învăţătura bogomilică. îndemnat fiind, 
se zice în actele sinodului, de sincera dorinţă 
de a sluji credinţei o rto d o x e '6). Boril a porun-

-#

cit să se adune toţi ereticii din tot ţinutul său, 
poruncind în acelaş timp să se adune şi] sobo
rul. A cest sobor era alcătuit din toţi arhiereii, 
preoţii, monahii, toţi boerii şi mult popor.17) 
Şedinţele au avut loc într’una din marile biserici 
din Târnova, fiind prezidate de ţar. A ci ere
ticii şi-au expus liber învăţătura lor în faţa so
borului. A cesta  în frunte cu împăratul a început 
să combată învăţătura lor, In . această combatere 
aveau un rol însemnat cei «înţelepţi în scriptu
rile sfinte». Unii din bogomili au părăsit învă
ţătura lor, iar cei cari au rămas încă credincioşi 
ei, au fost pedepsiţi şi trimeşi în surghiun. Ţarul 
a luat măsura ca hotărârea aceasta să se scrie

a

alăturea de hotărârile celorlalte soboare şi să se 
citească în prima Duminică a postului mare. După 
terminarea lucrărilor soborului, ţarul a intrat în 
altar, a mulţumit lui Dumnezeu şi după aceia 
l-a închis.

Mai avem ştiri despre alte soboare, cari s ’au

ţinut în timpul ţaratului lui Ivan Alexandr. In 
timpul acesta s ’au întins diferite erezii, c a : ada- 
miţii, isihaştii, evreii şi bogomilii.

Patriarhul Teodosie al II-lea împreună .cu ţa
rul a chemat un sobor în anul 1350. Soborul
a fost prezidat de însuşi ţarul.

Ereticii erau prinşi şi duşi la judecată. Unii
din ei, cum era adamitul Lazăr, care se lepădă 
de rătăcirile lor, erau ertaţi, iar cei fanatici, po
trivit cu tradiţia bisericii, erau însemnaţi pe faţă 
cu fierul roşu şi goniţi din ţară. Totuşi aceasta 
nu ajuta la micşorarea numărului lor, ci mai cu 
seamă a isihaştilor şi evreilor. Pentru aceasta, 
s ’a mai adunat încă un alt sobor în 1355. La 
acest sobor a azistat ţarul cu fiii săi Şişman şi 
Asan, clericii superiori şi cei inferiori.

Când unul din ereticii evrei s ’a lepădat de 
învăţătura sa şi a dorit să fiie ortodox, întregul

I

»6) Sinceritatea lui Boril faţă de ortodoxie este îndoelnică fiind 
ştiut că el lucra astfel să ‘complacă papei Inocenţiu III-lea, de 
ia care aştepta confirmarea demnităţei lui de ţar. Se ştie însă că 
jnocenţiu al III-lea persecuta pe bogomili.

17) In acte se zice: GzajiAujHMZ *** £Z apxHfpcoMZ KZ£*fcv\z,
£ S ( l | J E N H K e M Z  mt  H N N O K A M Z .  X i  H K Z f t î M Z  GOA E p OMZ

H M H O ^ t C T K O  M H O f j  NApOA<*.
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sobor a cercetat aceasta şi a aprobat. învăţătorii 
ereticilor erau exilaţi, iar cei ai evreilor erau 
mărginiţi în drepturile lor cetăţeneşti. După ce 
soborul termina de lucru, se scria hotărîrea cu 
litere roşii şi era întărită cu pecetia ţarului.

A cestea sunt sărăcăcioasele monumente, cari 
mărturisesc despre conducerea bisericei bulgare 
în vechime prin participarea tuturor elementelor 
poporului.

In tot timpul stăpânirei turceşti, deasemenea, 
avem .ştiri destul de sărace cu privire la condu
cerea bisericei bulgare.

In jumătatea a doua a secolului trecut bise
rica bulgară a avut cea mai intensivă viaţă cre- 
iată; adusă de cele trei elemente ale societăţii: 
episcopi, clerici şi mireni.

_ Aceştia au alcătuit aşa numitul «regulament» 
(ustav), care are aşezată în temelia lui ideia de 
conlucrare a tuturor elementelor societăţii. Iată 
în scurt părţile lui mai însemnate:

Cârmuirea bisericei bulgare după regulamentul 

din i 8 j i .  După acest regulament, biserica bul
gară se conducea de S f. Sinod şi sfatul mixt 

(smesen săvet) de pe lângă el, format din 6 mi
reni (art. 8). Eparhiile se conduceau din 2-7 mi
reni aleşi de alegători mireni şi clerici (art. 12). 
Vicariatele arhiereşti (arhiereiskite namestni- 
cestva) se conduceau de sfaturi mixte (art. 64), 
fomate din 3 clerici şi 5-7 mireni, cari se ale
geau de reprezentanţi enoriali (câte 10 până la 
30 persoane de enorie, potrivit cu numărul po
pulaţiei (art. 65 şi 66). A tât sfatul mixt eparhial 
cât şi cel de plăşi conduceau şi judecau (cel 
dintâi conform art. 13) şi cerceta afacerile lo
cale bisericeşti (al doilea conf. art. 68). Când 
se judecau chestiuni cu caracter curat spiritual 
el asistau, dar la darea hotărîrei nu votau.

Competinţa S f. Sinod şi a sfatului mixt. Sf. Si
nod avea dreptul să judece următoarele chestiuni:

\

1. Asupra dogmelor de credinţă şi asupra drep
tului pentau învăţarea lor;

2. Asupra îndeplinirei obligaţiunilor de credinţă 
şi cele bisericeşti, cari se impun de dogme, de 
hotărîrile dogmatice şi de regulamentul biseri
cesc, care se întemeiază pe acestea;

3. Asupra îndeplinirei obligaţiunilor clerului 
înalt şi cel de jos;

4. Asupra învăţăturei de credinţă pentru popor 
fără călcarea hotărîrilor şi legilor bisericeşti;

5. Asupra supunerei bisericeşti a clericilor de 
jos faţă de cei de sus şi asupra legăturilor, unora 
faţă de alţii.

Art. 94 îndatoreşte pe Sf. Sinod să observe 
ca să se îndeplinească exact sfintele pravile şi 
tradiţia bisericei ortodoxe, să îngrijască de buna 
stare sufletească şi materială a mănăstirilor, de 
întreţinerea bisericilor, de îmbrăcămintea cleru
lui şi instrucţia lui, ca monahii să-şi păzească 
bunele lor rândueli, să nu slujască fără îngăduire 
în vreo enorie străină, să nu cerşască din sat în 
saf, pe motiv că sunt săraci sau altă pricină, să 
nu se ocupe cu afaceri lumeşti, Oprite de poruncile 
bisericei, afară de slujba care se impune de le
gile civile.

Sf. Sinod cu sfatul mixt îngrijesc ca să se 
deschidă şcolile religioase,, tipăresc cărţi bise
riceşti şi opresc imprimarea de cărţi necreştine 
(art. 93, lit. b).

La apeluri, chestiunile bisericeşti mixte se ju
decă şi se hotărăsc împreună de Sf. Sinod şi 
sfatul mixt (art. 14).

N ou l regulament din 1881. După zece ani, re
gulamentul de conducere al bisericei bulgare s’a 
schimbat de un sinod format din patru ierarhi, 
la a cărui primă şedinţă a prezidat exarhul. Au 
fost în total 71 şedinţe. A cest sinod a dat ur
mătoarea hotărîre: ca în conducerea sinodului 
şi eparhiilor să nu participe mirenii. Regulamentul 
elaborat a fost examinat de consiliul de stat în 
prezenţa mitropolitului Grigorie şi a Exarhului. 
In comisia alcătuită pentru cercetarea «schimbă
rilor» din regulament, au mai intrat ca membri 
Dr. Stoilov şi mitropolitul Grigorie cu ordin prin
ciar. Schimbările au fost sancţionate de adunarea 
naţională în 1883, iar regulamentul adoptat pentru 
principatul bulgar intră în vigoare.

După şapte ani mirenii începură să-şi caute 
drepturile smulse pe nedrept.

Ministerul instrucţiei publice aduse în 1890 în 
Sf. Sinod propunerea din 13 articole, prin care 
se cerea unele modificări la schimbările din re
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gulamentul din 1883. Ministerul doria să resta
bilească «sfaturile mixte», desfiinţate prin regu
lamentul din 1883. Sf. Sinod, cercetând propu
nerea Ministerului de instrucţie, o respinse cu 
următoarea motivare:

#

Articolul al 13-lea din propunere, care zice 
că sfatul eparhial e mixt, nu se poate primi pentru 
faptul că sfaturile eparhiale nu mai au nicio pu
tere asupra chestiunilor cu caracter material şi 
şi că el este dator să cerceteze numai cazurile 
cu caracter curat duhovnicesc. Pentru aceste pri
cini elementul mirean din sfaturile eparhiale de
vine ceva de prisos, pentrucă nu-i de compe- 
tinţa lui să judece chestiuni de natură spirituală. 
A ceasta este de acord şi cu vechiul regulament 
exarhal (art. 15), care nu dă dreptul membrilor

*

mireni din sfaturile eparhiale să voteze în pri
vinţa chestiunilor duhovniceşti».

A ceastă motivare nu mulţumi Ministerul de
instrucţie şi aduse propunerea sa înaintea adu
nărei naţionale, legiferând-o în 1891.

După cum vedem, din cele expuse mai sus, 
Sf. Sinod motivează înlăturarea elementului mi
rean pe faptul că lui şi eparhiei i s ’au luat drep
turile cu caracter material, ceeace nu este deloc

*

întemeiat, de oarece regulamentul exarhial dă 
dreptul mirenilor să se îngrijască de deschiderea 
şcolilor religioase, de tipărirea de cărţi bisericeşti 
şi de oprirea celor antireligioase. Afară de aceasta, 
după vechiul regulament, mirenii participau şi la 
şedinţele la cari se cercetau chestiunile cu ca
racter religios, aveau dreptul să-şi dea părerea, 
fâră însă să voteze. Aceasta nu dă dreptul ni
mănui să înlăture elementul mirean din condu
cerea bisericei.

Din cauza înlăturărei elementului mirean dela 
cârmuirea bisericei s ’a introdus desarmonia în or
ganismul bisericesc. Legătura dintre biserica în
văţătoare şi cea care primeşte învăţătura s ’a rupt. 
Păstorii şi păstoriţii nu mai duc în Bulgaria o 
viaţă obştească, nu mai cercetează împreună 
chestiunile privitoare Ia credinţă, buna vieţuire,

Pentru aceste pricini biserica bulgară de mult
a cerut ca să fie condusă de toate elementele

ft

societăţei.
Ea doreşte ca organele de conducere să fie so

boarele locale, convocate din doi sau trei ani, 
alcătuite din episcopi, clerici şi mireni (conform 
cu pravila 37 apostolică şi cu art. 134 din regu- 
lamentul exarhial).

Soboarele locale să cerceteze chestiuni cu ca
racter de credinţă, cult şi disciplină.

Sf. Sinod să fie numai un organ de execuţie 
şi să fie ales la soboarele locale.

In alcătuirea sf. Sinod să intre 4-6 clerici şi 
6-8 mireni.

#

Mai mult, biserica bulgară, îndemnată şi silită 
chiar de glasul credincioşilor mireni prin presă 
a cerut ca primul ei sobor local să cerceteze ur
mătoarele chestiuni:

a) Schimbarea şi complectarea regulamentului 
exarhal, potrivit sf. Scripturi, spiritului canoa
nelor şi condiţiunilor locale;

b) Determinarea legăturilor Statului faţă de Bi
serică şi ale acesteia din urmă faţă de cel dintâi;

c ) îmbunătăţirea serviciului divin;
d) Chestiunea posturilor;
e) Judecata spirituală şi chestiunile de căsă

torie şi divorţ;
f )  Femeia şi biserica;
g)  Jurământul;
h) Participarea clerului la viaţa socială;
i) îmbrăcămintea clerului;
j )  Binefacerile bisericei;
k ) Pedeapsa cu moarte;
l) Sensul şi însemnătatea monahismului de

astazi;
m) Relaţiunile bisericei bulgare ortodoxe faţă 

de cea protestantă, catolică şi anglicană.

Conducerea bisericei sârbe de sub fosta
monarhie austriacă

%

In Carlovăţ era un Sinod compus din şase 
etc. De aici răsare acea pasivitate şi somnolenţă episcopi şi un mitropolit preşedinte. Pe lângă
care a cuprins biserica bulgară în legătură cu viaţa acest Sinod se mai află un reprezentant al împă-
socială şi acea lipsă de principii sănătoase din râtului. Chestiunile şcolare religioase se aranjau
viaţa civilă şi politică. De aici slaba şi greşita de soborul bisericesc naţional. Preşedintele Si-
desvoltare a culturei poprului bulgar. nodului era mitropolitul, iar membrii erau toţi
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episcopii, cu 75 reprezentanţi ai bisericii, dintre 
cari o treime clerici, iar două treimi mireni. R e
prezentantul imperial nu participă nici la cerce
tarea afacerilor, nici la votare. Soborul se aduna 
la fieccre trei ani, şî tordeauna cu decret impe
rial. Lucrările pregătitoare ale soborului erau date 
în sarcina unui sfat sinodal, care era format din 
9 membri : din mitropolit ca preşedinte, dintr’un 
episcop, doi clerici şi trei mireni. Sfatul se aduna 
de patru ori pe an şi îşi ţinea şedinţele în clă
direa mitropoliei, în cazul când trebuia să se ţină

/

şi şedinţe extraordinare, atunci convocarea se 
făcea de preşedinte sau înlocuitorul lui.

Pentru cercetarea chestiunilor spirituale există 
sfatîil bisericesc mitropolitan, care constă din:

g

mitropolit ca preşedinte, doi episcopi, trei clerici, 
trei mireni, secretar şi arhivar, şi se numiau de 
sfat. Sfatul bisericesc formă ultima instanţă în 
domeniul juridic in materie de'disciplină a cle
rului şi de chestiuni de căsătorie; el era prima 
instanţă înaltă la care se putea adresă plângeri 
împotriva episcopilor eparhiali şi a consistoriilor - 
eparhiale. In cercul de activitate al acestui sfat 
intrau toate afacerile referitoare la credinţă, orân- 
duială bisericească şi aspra îndeplinirea prescrip
ţiilor spirituale ale legei. Sfatul bisericesc se

I

aduna de două ori pe an, şi dacă era nevoie şi 
mai des, şi totdeauna în şedinţa mitropolitană.

Din cele ce am arătat mai sus, se vede, că în 
conducerea bisericei sârbeşti de sub fostul imperiu 
dualist austro-ungar principiul apostolic de adu
nare obştească găsise o bună primire. E a era 
până în marele război unica biserică ortodoxă 
slavă, care aveâ o cârmuire condusă de toate 
elementele societăţei.

#

Conducerea bisericei ruse în vechime 
şi în timpul mai nou

O adunare, pentru a hotărî în deobşte repre
zentanţii tuturor stratelor poporului, a făcut-o mi
tropolitul Ilarion către cneazul Vladim ir18), zicând:
«Marele împărat Constantin cu S f. Părinţi dela 

soborul din Niceia a făcut lege) tu cu rcoii pă

rinţi —  episcopii noştri —  adună-te, sfătueşte-te

,8) Cuvântarea de laudă a mitropolitului Ilarion către cneazul 
Vladimir, în Scrierile Sf. Părinţi, 1844, cartea II (luseşte).

d es , c a  s ă  f a c e m  le g e  p e n t r u  a c e ş t i  o a m e n i , c a r i  

a u  cunQ scut p e  D u m n e z e u  d e  c u r â n d ».
Golubinski, un cunoscut, şi la noi, istoric rus. 

ne spune că «z# epoca de pănă la Mongoli, epis

copii se adunau cu mitropolitul în Kiev foarte dess 

şi erău adunări obligatorii, cari aveau loc foarte 

adesea o ri,9).
Din acele soboare cunoaştem numai câteva: 

cel dela Vladimir, din 1274, convocat de mitro
politul a toată Rusia, Chirii, pentru ca să cerce
teze toate nevoile şi neînţelegerile din biserica 
rusă, distrusă de T ă ta r i20); soborul din Costroma 
(nu se ştie anul) pentru determinarea hotarelor 
unei eparhii; soborul din Pereiaslav din 1312, 
adunat de mitropolitul Petru pentru condamnarea 
unui eretic; soborul din 1347, convocat de mi
tropolitul Teognost ca să cerceteze nişte chestiuni 
în legătură cu slujitorii bisericeşti şi mănăstireşti.

Cele mai importante soboare sunt: cel din 
Tver din 1320; cel din Moscova din 1401; cele 
din 1446; 1447; 1448; 1488; 1492; 1500; 1563 
1564, etc.

L a  începutul secolului al XVIII, Petru cel mare 
puse sfârşit patriarhatului înlocuindu-1 cu un sinod, 
iar soboarele încetară. In biserica rusă de sud- 
vest lucrurile s ’au petrecut cu totul altfel. Din 
jumătatea a 2-a a secolului al XVII-lea centrul 
vieţei ruse se mişcă către nord-vest, spre regi
unile Volgei, făcând ca partea de. vest cii bise
rica ei, să sufere din pricina diferitelor influenţe 
a feluritelor confesiunial). Politiceşte ea ajunse 
sub puterea cnejilor lituani şi apoi poloni, al 
căror scop era să 'asimileze poporul rus. Sin
gura piedică* pentru asmilare nu era decât cre
dinţa ortodoxă. Ierarhia înaltă silea să se nive
leze deosebirile dintre ortodoxie şi catolicism. 
Singurii apărători ai credinţei ortodoxe în păr
ţile acestea erau numai ierarhii, mitropoliţii şi 
episcopii. Din nenorocire, vedem tocmai contra
riul; ierarhia înaltă a trecut de partea guvernu
lui şi a trădat credinţa poporului, trecând la 
catolicism.

«.Conducătorii de seamă ai bisericei, zice mi-

19) «Istoria bisericilor ortodoxe...», pp. 295 şi 296, (în ruseşte).
20) Mitr. Macarie: «Istoria bisericei ruse» ; Tom. II, pag. 67, 

(în ruseşte).
21) Pocrovski; „Contribnţiuni la istoria bisericească a Rusiei de 

sud-vest în secolele XV—XVII.“, (în rusesţe).
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tropolitul Macarie, pierzându-şi însemnătatea în 

ochii păstorilor lor, rămăseseră nişte funcţionari 

spirtuali după nume şi îmbrăcăminte, dar în esen

ţă ei erau adevăraţi funcţionari civili, cari se în

grijeau numai de bogăţiile şi interesele lor per

sonale, pentru cari duceau o continuă luptă între 

dânşii cu mirenii ca să capete noi mănăstiri sub 

conducerea lor, ca să treacă dela o eparhie la 

alta mai bogoată, fiind în stare să-şi jertfească 

totul, până şi credinţa%%s)y>. Profesorul meu de isto
ria bisericească a părţilor de vest ruse, Golubev25), 
ne spunea: «Reprezentanţii bisericei"de vest ruse 

nu stau la înălţimea vredniciei lor, ocupau catedrele 

eparhiale fă ră  pregătirea necesară, în cele mai 

multe cazuri priveau la locurile lor din punct de 

vedere utilitar şi dese ori le ocupau, călcând în 

picioare canoanele. A stfel, unii episcopi trăiau 

cu fem ei: prin 1680 locul de mitropolit prim l-a 

ocupat Onisifor, care trăia cu două femei şi ade

se ori se numiau câte doi episcopi întrun oraş, 
etc. etc». Iată o parte din cauzele cari au dat 
naştere la aşa numitele frăţietăţi (bratstva) din 
Lem berg; creiate de mireni cu clericii de jos 
pentra a păstra neatinsă credinţa ortodoxă pe 
care ierarhia de sus o părăsia, trecând în la- 
gărul catolic. Deci dar apărătorul naţionalităţei 
şi credinţei în Rusia sud-vestică era poporal or
ganizat în aceste frăţietăţi în care intrau oame
ni din toate condiţiile. Ele adunau întrâsele, ca 
într’un cuib de apărare, tot ceia ce rămăsese ne
ruinat sufleteşte. Lucrul acesta nu plăcea ierar
hiei superioare pentru că ele aveau o mare in. 
fluenţă asupra vieţei sociale şi atacau viaţa necu- 
vioasă chiar a episcopilor. Iată, de pildă, ce 
spun nobilii galiţieni mitropolitului Onisifor (1579
— 1588) «Noi, după datorie, facem, amintire sfin

ţiei tale şi te rugăm: pentru Dumnezeu, prive- 

şte-te, aduţi aminte de sfinţii tăi înaintaşi şi 

imitează-i în râvnă. N u  te supăra, câ ne este ja le  

de sufletul tău, căci eşti dator să dai pentru toa % 

răspuns înaintea lui Dumnezeu*^)*, Frăţietăţile au 
jucat un mare rol în cârmuirea bisericei prin 
participarea lor la soboare.

M) Istoria bisericei ruse de mitr. Macarie voi. IX  p. 470.
26) Cursuiile lui (în ruseşte).
*4) Malişevski: „Rusia de vest în lufta pentru credinţă şi naţio

nalitate**. 1879 p. 75. S. Petresburg, (în ruseşte).

In 14 15  s ’a adunat un sobor la Novgorod 
Litovski pentru a hotărî despărţirea mitropoliei 
de Lituania de cea de Moscova şi pentru insta
larea lui Grigore Ţamblac ca mitropolit de Kiev. 
In hotărâre se spune că la acest sobor s ’au 
adunat nu numai episcopi, egumeni, preoţi şi 
călugări, ci şi cneji, demnitari şi boeri. La soborul 
din 1540 afară de mitropoliţi şi episcopi au mai 
asistat şi patru persoane nobile25). La soborul 
din Brest, din 1596, au fost de faţă «multe feţe  

mirenesti» probai reprezentanţii diferitelor fră
ţietăţi. Mitropolitul dela acest sobor trecând la 
catolicism (aici soborul avea 106 clerici ortodoşi 
şi catolici), ceilalţi mireni au protestat energic 
în chipul următor: «N oi senatorii, demnitarii, 

cârmuit or ii şi cavalerii, precum şi feţele duhovni

ceşti ai credinţei ortodoxe, fii ai bisericii de ră- 

sărit, cari ne-ani adunat la soborul din Brest, 
am auzit cum demnitarii, cu mitropolitul şi câţi

va episcopi, au lepădat credinţa ortodoxă şi au 

trecut fă ră  ştirea noastră şi împotriva libertăţei 

noastre şi fâră orice dreptate la unire cu bise

rica catolică. N oi ne ridicăm contra acestor per

soane şi ne opunem hotărârei lor nedrepte şi fă 

găduim că nu numai că nu ne supunem, ci cu 

ajutorul lui Dumnezeu ne vom împotrivi din toate 

puterile- noastre iar hotărârea noastră o vom în-
m

tări cu toate mijloacele posibile şi vom merge cu 

plângerile noastre până la majestatea sa regele.» 2G)
In 1628 a avut loc, la Kiev, în lavra Pecer- 
sca un sobor la care au participat toţi epis-

• copii, mitropoliţii şi reprezentanţii frăţietăţilor 
bisericeşti. Im vremea lui Petru Movilă s ’a adu
nat ultimul sobor, în 1640. In epistola de invi
taţie el arată însemnătatea şi folosul unor aseme
nea soboare generale bisericeşti, el adaogă: «la

acest sobor poftim în numele Domnului atât pe 

clerici, cât şi pe fraţii mireni, cari râvnesc după 

viaţa cuvioasă şi cunosc pravilele bisericeştii . S o 
borul a ţinut 10 zile. L a  el s ’au alcătuit diferite 
hotărâri privitoare la toate laturile credinţei creş
tine şi viaţa bisericească. Cea mai mare atenţie 
s ’a dat examinărei şi aprobărei catehismului lui
Petru Movilă. După 14 ani avu loc unirea Ucrai
nei cu VeKcorusia, în 1654, iar după 30 ani

25) Macarie voi. IV p. ^ 1 .
*6) lbidem, voi IX p. 673.



urmă unirea definitivă a mitropoliei Kievului cu 
patriarhia Moscovei (1686), şi cu această unire 
s c  puse capăt conducerei bisericei de către re
prezentanţii din toate stratele poporului rus.

Vremurile noi aduc un suflu din trecutul de
părtat al vieţei curate bisericeşti şi cer prin gla
sul poporului să se reîntoarcă acele clipe când
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toată inima creştinească bătea pentru buna orân
duire şi cârmuire a bisericei. Despre schimbările 
noi de după războiul cel mare vom vorbi altă
dată, arătând în ce măsură elementul mirean 
este socotit ca trebuitor aceste conduceri sau nu.

ŞT. BERECHET

I

/

MIRENII ÎN BISERICA UNIVERSALĂ ŞI ÎN CELE SLAVE ORTODOXE

SFÂNTUL SINOD
AL

SFINTEI BISERICI AUTOCEFALE ORTODOXE ROMÂNE

SCRISOARE PASTORALA

Sfântului Sinod al Sfintei biserici autocefale ortodoxe române către clerul şi poporul român 
ptcredincios cu prilejul încoronării M. S. Regelui Ferdinand I si a soţiei Sale Regina Maria.

Se citeşte în ziua încoronării-în toate biseri
cile din ţară, înaintea «Doxologiei», omiţându-se 
părţile, cari nu privesc decât pe preoţi.

N O I :

Membrii Sf. Sinod al Sf. biserici ortodoxe 
autocefale române şi ai voştri păstori sufleteşti:—
Vouă, tuturor Românilor dreptcredincioşi din 
România întregită, vă dorim dela Dumnezeu pace 
şi sănătate; vă dorim cuget credincios şi cinste 
în casele voastre; şi ne rugăm Domnului şi Mân
tuitorului nostru Iisus Hristos, ca binecuvântă
rile Noastre să se pogoare preste voi, ca roua 
cerului! (I Moise 27, 29).

Iubiţi Creştini!

V ă vestim azi bucurie mare, care va fi la tot 
norodul! Voi ştiţi, că Dumnezeul părinţilor noştri ronării.

Dumnezeu a fost milostiv cu neamul nostru!
Dumnezeu a voit să mângâie sufletele voevo- 

zilor, strămoşilor şi părinţilor noştri; şi— pentru 
multele lor lupte şi osteneli —  le-a dat lor ră
splată şi izbândă în mâinele urmaşilor, adică în 
mâinele noastre şi în zilele noastre.

Dumnezeu a îndeplinit cu noi un cuvânt scris 
în Sfintele Scripturi; şi din cămara îndurărilor 
Sale, deapururi nesecate, a revărsat preste noi 
untdelemnul proorociei, care zice:

# |

»Ş i-i voiu face pre ei un singur neam, şi un 

singur domn va fi domn peste toţi!» (Ezechiel
37, 22).

Ca o rugă puternică de mulţumită, ridicată 
cerului de tot neamul românesc, se înalţă azi, 
din inima Ardealului, biserica catedrală a înco-

ne-a scos în cursul vremurilor din mari nevoi 
şi din multe necazuri şi ne-a adus, cu a Lui 
purtare de grijă şi cu a Lui neajunsă înţelep
ciune, la liman de bucurie şi la loc coprinzător 
şi înalt.

Anul acesta, 1922, luna Octombre, ziua'2/15, 
măritul nostru Domnitor, M. S. Regele Ferdi
nand I, va urca, alături de graţioasa noastră 
Doamnă, M. S. Regina Maria, treptele Catedra
lei încoronării şi înaintea Şf. altar se vor închina

Privim, în urma noastră, căile priporoase şi împăratului împăraţilor, zicând cu psalmistul:
pline cu jertfele neamului nostru; şi inima noa
stră e neputincioasă să lămurească şi să spună 
acum în vorbe toată româneasca noastră bucurie.

«Fi-voiu ca un măslin roditor, în casa lui Du?n- 

nezeu! Nădăjduit-am în mila Domnului în veac 

şi în veacul veacului. Lăuda- te-voi pe Tine în

4
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veac, căci Tu ai făcut aceasta /» (Psalmul 52, 
10, 11).

Deci, în arătata zi, biserica neamului româ
nesc va fi deplină şi inimile noastre şi sfintele 
noastre biserici cuvine-se să răsune de laudele 
Celui-Prea-înalt. «Aceasta este ziua pe care a 

făcut-o Dom nul! S ă  ne veselim şi să ne bucurăm

într’însa!* (Psalmul 118, 24).

Drept aceea, gândindu-ne la această zi, vă 
poftim în deosebi pe voi, Preacucernicilor pro
topopi şi preoţi şi pe toţi cel din cinul preoţesc 
şi călugăresc, din toată biserica ortodoxă română, 
să pregătiţi toate cele cuvenite, ca să sărbăto
riţi, după toată vrednicia şi măreţia ei, înaintea 
Domnului şi în mijlocul norodului, această zi de 
mare bucurie pentru tot neamul nostru.

V ă mai poftim pe voi, care unde aveţi cădere 
şi putere, să nu uitaţi cu nici un chip pe cei ce 
trăiesc alături de noi Românii, adică pe conce
tăţenii noştri de alt sânge şi de altă credinţă, 
şi să-i chemaţi frăţeşte în deplină înţelegere cu 
autorităţile statului la bucuria poporului român, 
în biserică şi alături de biserică, după putinţă 
şi după împrejurări, să vă daţi osteneala, ca 
glaşul vostru să ajungă până la auzul inimilor 
şi să-i lămuriţi şi să-i zidiţi sufleteşte, tâlcuindu-le 
şi cântându-le « Veseliţi-vă neamurilor, împreună

cu poporul L u i !» (Romani 15, 10); (Moise 84, 43).
/*

în deosebi dispunem, ca în întreaga ţară:
1. în ajunul zilei de încoronare să se slujească 

în toate bisericile privighere.
2. în ziua încoronării se va sluji mai întâi:
a. Sfânta liturghie şi după terminarea ei
b; O  doxologie (Tedeum) de mulţămită, pen

tru că ne-a învrednicit Dumnezeu a ajunge a- 
ceastă zi istorică, pentru îndelunga domnie a 
Majestăţilor Lor Regelui şi a Reginei şi pentru 
sănătatea întregii familii dumnitoare.

3. După doxologie, se rosteşte următorul po- 
lihroniul:

P E N T R U  R E G E :

Majestăţii Sale Preaînălţatului şi Multstăpâni- 
torului nostru Domn Ferdinand I, din milă lui 
Dumnezeu Rege al României şi desrobitor al

mănoasei Basarabii, al dulcei Bucovine, al falni
cului Ardeal, al mândrului Banat, al fericitei Cri- 
şane, al Satmarului şi al Sălajului, Celui ce a 
reînviat ţara lui Negru V odă dela Olt şi istori
cul Maramureş al lui Dragoş V o d ă :—

Dă-i, Doamne, zile bune şi îndelungate, pace, 
sănătate, mântuire şi biruinţă asupra duşmanilor
şi să trăiască întru mulţi şi fericiţi ani.

t

PEN TR U  R E G IN Ă :

Majestăţii Sale Măritei noastre Doamne şi R e
gine Maria, ajutătoarea celor săraci şi în strâm
torare, —  mângâitoarea celor bolnavi şi în sufe
rinţă, —  alinătoarea de dureri a celor răniţi şi 
pe patul de moarte, —  ocrotitoarea văduvelor şi 
a celor orfani, —  protectoarea artelor, a ştiinţelor 
şi a tuturor mişcărilor nobile pentru propăşirea 
obştească; —

Celeia ce, în cele mai grele zile ale neamului, 
a revărsat pretutindenea din comoara sufletului 
ei, ca dintr’un izvor bogat, încredere şi însufle
ţire : —  Dă-i, Doamne, mulţămire şi sănătate şi
o păzeşte întru mulţi şi fericiţi ani.

Se cântă Imnul Regal: «Trăiască Regele».

Slujba din ziua încoronării trebuie astfel rân- 
duită, ca polihroniul dela doxologie să se citească 
la orele 11 , când se vor trage clopotele biseri
cilor din localitate. Astfel toate clopotele bise
ricilor din ţară vor suna cam la acelaş ceas.

La doxologie se invită autorităţile tuturor ofi- 
ciilor şi oaspeţii.

Acestea sunt îndemnul şi porunca, pe care vi le 
dăm, din timp, Vouă, Preacuvioşilor păstori sufle
teşti ai poporului nostru dreptcredincios, cu bună 
încredinţare, că aceasta şi mai mult decât aceasta 
veţi face.

*

Veţi face adică, să lumineze în toate cugetele 
şi să se pătrundă orice inimă şi să priceapă orice 
minte cuvintele Sf. prooroc şi împărat David, 
strălucind azi, ca un şirag de stele prooroace, 
deasupra ţării noastre, deasupra slăvitului nostru
R ege:

«Doamne, de ocrotirea T a  puternică se vese
leşte Regele, şi ajutorul Tău îl umple de bucurie.
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l'u i-ai dat ce-a dorit inima lui, şi de cererea 
buzelor lui nu l-ai lipsit. Că l-ai întâmpinat pe 
el cu binecuvântarea bunătăţii; pus-ai pe capul 
lui cununa de pietre scumpe!» (Psalmul 21, 1 — 4).

Iar pe voi pe toţi, Români dreptmăritori de 
pretutindeni, Dumnezeu să vă cerceteze cu plină 
măsură a îndurărilor Lui; şi bucuria, cu care a 
bucurat pe Rege şi pe popor, să rămână stator
nică întru noi.

Darul Domnului nostru lisus Hristos şi dra
gostea lui Dumnezeu Tatăl şi paza cea deapu- 
ruri a Sf. Duh, care ne străjueşte şi ne ţine, să 
fie cu voi cu toţi. Şi numele Domnului şi Mân
tuitorului nostru lisus Hristos să se preamărească 
în toată lumea şi în tot neamul românesc în toate 
zilele şi în toţi vecii, până la venirea Lui. Amin!

Bucureşti, în ziua Bunei-Vestiri 1922.

D r .  E L I E  M I R O N  C R I S T E A
*

Arhiepiscop al Bucureştilor, Mitropolit al Ungro-Vlahiei, exarh al 
plaiurilor, Primat al ţării româneşti, preşedinte al Sf. Sinod; loc

ţiitor al scaunului din Cesarea Capadochiei, etc.

Dr. PIMEN GEORGESCU

Arhiepiscop al Iaşilor şi Mitro
polit al Moldovei şi Sucevei, 

exarh al plaiurilor, etc.

Dr. VLADIM1R REPTA
Mitropolit al Bucovinei

VARTOLOMEIU STĂNESCU,
Episcop al Râmnicului Noului-

Severin.

V1SAR10N PU1U
Episcop al Argeşului.

N1C0D1M MUNTEANU
Episcop al Huşilor.

IOAN I. PAP
Episcop al Aradului, Ienopolei, 
Hălmagiului şi al părţilor din

Banat.

ROMAN R. C10R0GARU
Episcop al Oradiei Mari.

EVGHENIE HUMULESCU 
PLOEŞTEANU

Arhiereu vicar al Arhiepiscopiei
Bucureştilor.

ARHIEREUL IP0L1T 
V0R0BCH1EVICI RĂDÂUŢEANU

ARH1ER. MELET1E DOBRESCU
CONSTANŢEANUL

Dr. NICOLAE BĂLAN

Arhiepiscop al Alba-Iuliei şi Si- 
biiului, Mitropolit alTransilvaniei, 
Banatului, Crişanei şi al Maramu

reşului.
GURIE GROSU

Arhiepiscop al Chişinăului
si Hotinului.

%

TEOFIL MIHĂILESCU
Locotenent Episcop al Buzăului.

TE0D0S1E ATANAS1U
Episcop al Romanului.

PLAT0N C10SU 
Locotenent Episcop al Dunării

de-Jos.
Dr. 10S1F TR. BĂDESCU

Episcop al Caransebeşului.

NICOLAE IVAN
Episcop al Vadului, Feleacului.

şi Clujului.
1AC0B ANT0N0V1CI AL 

BOTOŞANILOR
Arhiereu vicar al Arhiepiscopiei

Iaşilor.
DI0N1SIE ERHAN AL 

1SMAILULU1
Arhiereu vicar al Arhiepiscopiei 

Chişinăului şi Hotinului.
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E C T E N IA  C E A  M A R E
Dela începutul Doxologiei:

Diaconul: «Cu pace Domnului să ne
c. 1.

rugăm»

Pentru că să primească cu milostivire rugă
ciunea noastră, a nevrednicilor robilor Săi, şi 
dorinţa neamului şi a ţării să o împlinească cu 
bine... Domnului să ne rugăm,

*

Ca Domnul Dumnezeu să binecuvinteze slujba 
încoronării Preaînălţatului nostru Rege Ferdinand I 
şi a măritei noastre Regine Maria şi să I îm
podobească pe Ei şi cu coroana faptelor mă
reţe... Domnului să ne rugăm.

Pentru ca să reverse asupra Lor darurile Sale
nesecate şi să strălucească coroana pe fruntea
Preaînălţatului nostru Rege Ferdinand I, ca steaua
corăbierului şi cu ea să calăuzească la limanul 
liniştei şi al muncii paşnice corabia poporului
său... Domnului să ne rugăm.

Pentru ca să mântuiască regatul României, 
sfânta sa biserică şi pe slujitorii ei, mitropoliţi, 
arhiepiscopi, episcopi şi arhierei şi pe tot cinul 
preoţesc şi călugăresc, şi pe toţi fraţii noştri cei 
întru Hristos, de tot necazul, nevoia şi primej
dia, Domnului să ne rugăm.

Pentru ca să întărească cu dreapta Sa stă
pânirea Regelui nostru, puterea armatei sale şi 
să lumineze pe cârmuitorii şi legiuitorii ţării spre 
cele bune şi de folos; iară pe poporul său să-l 
miluiască cu duh de ascultare, cu pace, sănă
tate, propăşire şi cu întrarmarea îngerilor Săi... 
Domnului să ne rugăm.

Apără, mântuieşte miluieşte şi ne păzeşte, 
Dumnezeule, cu darul Tău.

Pe preasfânta, curata, prea-binecuvântata, slă
vită, stăpâna noastră de Dumnezeu născătoarei 
şi pururea fecioara Maria, cu toţi sfinţii pome- 
nindu-o: —  pre noi înşine şi unul pre altul şi 
toată viaţa noastră lui Hristos Dumnezeu să o 
dăm.

P reotu l: Că Ţie se cuvine toată slava, cinstea şi 
închinăciunea, Tatălui şi Fiului şi Sfântului Duh, 
acum şi pururea şi în vecii vecilor. Corul: Amin. şi:

«Dumnezeu este Domnul şi s ’a arătat nouă. 
bine este cuvântat cel ce vine întru numele Dom- 
nului», pe un glas festiv de patru ori.

«Mântuieşte, Doamne, poporul Tău şi bine- 
cuvintează moştenirea T a; biruinţă Regelui no
stru asupra celor protivnici dăruieşte şi cu cru
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cea Ta păzeşte pre poporul Tău», şi celelalte ca la 
orice Doxologie pentru Rege.

E C T E N IA

După S f. evanghelie.
‘  .  »

Diaconul: Miluieşte-ne pre noi, Dumnezeule, 
după mare mila T a, rugămu-ne Ţie, auzi-ne şi 
ne miluieşte.

încă ne rugăm pentru Preaînălţatul şi de Hri-
w

stos iubitorul Regele nostru Ferdinand I şi pen- 
tru iubitoarea de Hristos Regina noastră Maria
şi întreaga Augusta dinastie, pentru stăpânirea,

\ •

biruinţă, pacea, sănătatea şi mântuirea lor, şi 
pentru ca Domnul Dumnezeul nostru mai ales 
să le  deie spor să le ajute lor întru toate şi 
să Ie supună pre toţi vrăjmaşii şi protivnicii.

Corul: Doamne miluieşte, de 3 ori. "

încă ne rugăm pentru Preasfinţitul arhiepis
copul şi mitropolitul nostru Miron, Primatul Ro
mâniei, (în celelalte’ eparhii se pomeneşte chiri- 
arhul respectiv) pentru toţi Preasfinţiţii mitro- 
poliţi, arhiepiscopi, episcopi şi arhierei, şi pentru

«  m

tot cinul preoţesc şi călugăresc, pentru sănatatea 
şi mântuirea lor.

Corul: Doamne miluieşte, de 3 ori.
Mulţămind cu frică şi cu cutremur milostivirii 

Tale, pentru binefacerile, ce ai revărsat cu în
destulare asupra părinţilor şi înaintaşilor noştri, 
asupra noastră, asupra ţării româneşti întregite 
şi asupra tuturor cetăţenilor ei —  cădem înain
tea T a  şi cu smerenie strigăm: Binecuvintează 
şi de acum înainte pământul ţării noastre, tro
nul şi poporul ei. Ia sub scutul aripilor Tale, 
ocrotitoare pe toţi cetăţenii României, pe frun
taşii şi cârmuitorii ei, ca prin muncă şi cinste 
desăvârşită —  călăuziţi de dragostea de neam şi 
ţară şi de simţul răspunderii —  să mijlocească 
propăşirea şi binele obştesc şi să ne facem ast
fel cu toţii vrednici de îndurarea Ta.., rugămu- 
Te, întru tot milostive împărate, auzi-ne şi ne 
miluieşte.

Preotul. Auzi-ne pre noi, Dumnezeule, ftlântui- 
torul nostru, nădejdea tuturor marginilor pămân
tului şi, a celor de pre mare departe, şi milostive 
Stăpâne, milostiv fii pentru păcatele noastre şi 
ne miluieşte pre noi.

Că milostiv şi iubitor de oameni Dumnezeu 
eşti şi Ţie slavă înălţăm, Tatălui şi Fialui şi 
Sfântului Duh, acum şi pururea şi în vecii vecilor.

y
\

CEA DINTÂI SINAGOGĂ CREŞTINA

Evreii care se botează, de obicei se perd pentru nea
mul lor. Ei trec în rândul creştinilor şi se topesc în gră
mada naţională a acestora. Totuşi nu urmează ca lu
crurile să se petreacă numai decât aşa. Se poate închipui 
şi cazul când un Evreu să'spuie: Sunt creştin, dar 
Evreu. Rămân la năzuinţele naţionale ale neamului 
meu, numai nu vreau să mă mai simt solidar cu religiu
nea' lui.

Cazul acesta nu e numai teoretic. El se pune acum 
şi practic.

In România, a fost înfăţişat de curând de Evreul 
sionist Rosenbaum, mort luna. aceasta în Iaşi şi din 
pricina căruia s’a născut neînţelegere între comunitatea 
evreiaspă şi episcopatul catolic de acolo, despre locul 
unde să fie înmormântat, fiindcă Roşenbaum-era Evreu, 
dar catolic şi umbla chiar să se călugărească. Murind, 
Evreii l-au solicitat pentru ei, zicând: E al nostru e 
Evreu, a lucrat pentru năzuinţele naţionale ale noastre. 
Şi era adevărat. Rozenbaum voia Stat evreiesc în Pa
lestina, dar. zicea: „Să nu se confunde evreismul cu 
mosaismul. Si evreii creştini să-şi aibă dreptul în câr
muirea ţăriiu.— Catolicii ziceau: «E al nostru, fiindcă 
a murit în credinţa catolică». Şi aveau dreptate şi ei.

Dar Evreii au apucat să-l înmormânteze în cimitirul 
lor. Acest cimitir însă amestecă neamul cu religiunea 
şi de aici cearta, care încă continuă. Episcopatul catolic
din Iaşi cere ca, la mormântul lui, să se puie cruce...
Cruce în cimitir evreiesc! Şi e foarte drept.... N’a murit
omul creştin ?.....

Aceste cazuri însă n'au să se mai petreacă când 
Evreii creştini n’au să se mai ţie izolaţi, ci când vor 
fi atât de numeroşi, încât să se poată organiza în 
comunitate de-sine-stătătoare. Ei iată, prefacerea aceasta 
se întâmplă acum în Statele-Unite ale Americei de 
Nord. Anul acesta, la 25 Februarie, Episcopul Thomas 
J . Garland^ajutat de clerul eparhiei Pensilvaniei, a 
deschis în Filadelfia cea dintâi sinagogă creştinească. 
Revista trimestrială evreiască creştină The Hebrew 
Christian Alliance aduce la cunoştinţă acest fapt, iar 
The Missionary Review of the World (New York, Iunie 
•1922) descrie frumuseţea serbării deschiderii, podoaba 
decorativă a nouăi case de rugăciune şi simpatia ară
tată de creştinii care umpleau sala.

E tot un pas înainte al creştinismului.

Arhim, SCRIBAN
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M o a r t e a  M i t r o p o l i t u l u i  C O N O N .

După o zăcere de mai mult de o lună de zile, din 
care părea că va putea birui peste boala sa de rinichi, 
fostul Mitropolit Conon Arămescu Donici a încetat 
din viaţă pe neaşteptate, în ziua de 7 August st. nou,
între ceasurile 12 V2— 1 din zi, după ce medicul îl

\

găsise de dimineaţă mai bine, iar către cei de aproape 
ai săi înalt Prea Sf. Sa  se şi arătase mai voios şi mai 
înviorat. Şi în adevăr, nici n’a murit de boala de care 
era căutat şi de care se şi făcuse mai bine, ci pu l-a  
mai a jutat inima şi din pricina ei a murit.

Până la 12 V2 în numita zi, a s ta t  de vorbă, şi cel 
care l -a  părăsit, d. Stamescu, intendentul Mitropoliei, 
nici nu bănuia că fostul său stăpân, cu care stătea 
de vorbă, peste câteva minute nici nu va mai fi între 
cei vii. In adevăr, la ceasul 1, când i s ’a vestit că i 
s ’a adus supa, fostul Mitropolit n’a mai răspuns din 
patul zăcerii sale. T recu se  în tr ’o lume mai bună.

După aceia, îmbălsămat, ca să poată fi transportat 
la Mănăstirea Cernica, unde-şi arătase dorinţa de a 
fi înmormântat, a fost îmbrăcat în toate podoabele 
arhiereşti şi expus în sala dela intrarea locuinţei sale, 
până a doua zi, la 8 August, când trebuia să fie
transportat.

In numita zi, după o slujbă scurtă, cântată de P. S. S • 
Arhiereul Evghenie, Iocoţiitorul de vicar al Sfintei Mi
tropolii, de revizorul eclesiastic Econ. Gh. Negulescu, 
protoiereul judeţului Ilfov, Econ. N. Popian' şi de alţi 
slujitori, fiind de faţă şi alţi preoţi şi credincioşi, iar 
din partea Ministerului Cultelor directorul general
d. Şt. Brădişteanu şi inspectorul general Şt. Eftimescu, 
trupul neînsufleţit a fost pornit încet spre bariera 
Moşilor, de unde trebuia să ia drumul spre mănă
stire.
• A doua zi, la 9 August, s ’a făcut slujba înmormân
tării de către I. P. S. S. D. D. Atanasie, fostul Mi
tropolit Primat şi în vremea de faţă petrecător la Mănă
stirea Cernica, apoi de P. S. Arhiereu Evghenie şi de 
peste 20  de preoţi, în faţa unei mari mulţimi de cre
dincioşi, care umpleau toată  larga biserică a mănăstirii 
şi împrejurimile ei.

Slu jba s ’a făcut cu o strălucire impunătoare, după 
care fostul Mitropolit Atanasie a ridicat glasul său 
cu putere şi a rostit  o cuvântare, care a cutremurat 
pe credincioşi, atât prin măiestria cu care â desfăşurat 
cugetările creştineşti despre moarte şi viaţă, cât şi

prin însufleţirea cu care a lăudat amintirea fostului
Mitropolit. Ziarele (Dimineaţa şi Dacia) au pomenit 
de cuvântarea sa şi, prin câteva reproduceri din ea, 
au scos tocmai la iveală meşteşugul deosebit, tăria 
cugetării şi puterea de convingere cu care fostul M i
tropolit a vorbit. Din cei care au fost de faţă, spuneau 
că de ştiut au ştiut ei totdeauna că Mitropolitul 
Atanasie este  un om capabil, dar niciodată nu şi-au 
închipuit câtă cultură şi câtă capacitate intelectuală 
şi vioiciune de suflet se află în înalt Prea Sf. Sa. Ei 
îşi arătau părerea de rău că n’a fost de faţă un s te 
nograf, care să culeagă toate mărgăritarele de învă
ţătură creştinească şi de judecăţi morale, rostite de 
Mitropolitul Atanasie cu acea împrejurare.

In discursul său, după ce a făcut teoria morţii, din 
punctul de vedere creştinesc, a trecut la persoana 
răposatului Mitropolit, pomenind de o particularitate 
a Mitropolitului Conon, că avea obiceiul de a nu-şi 
spune vârsta. A depănat apoi tot şirul vieţii ră p o 
satului Mitropolit, spunând că a fost călugărit în 
Mănăstirea Neamţului, unde, probabil pe la 1857, studia 
şi seminariul, apoi a trecut mai târziu la universitatea 
din Cernăuţi, de unde a eşit cu titlul de doctor în 
teolog’e. In urmă, a ajuns profesor la Şcoala Centrală 
de fete şi la Seminariul „Veniamin“ din Iaşi,, având 
şi rangul bisericesc de arhimandrit. La 6 Iulie 1896, 
a fost înălţat la treapta de arhiereu la Mitropolia 
Moldovei, cu titlul de Băcăoanu, fiind hirotonit de

•  *

Mitropolitul Iosif Naniescu. După aceia a fost puţin 
timp vicar al episcopiei Romanului, în urma morţii 
Episcopului Ioanichie Floru, iar apoi episcop al Huşilor, 
în locul vrednicului de amintire Episcop Silvestru, în 
care calitate a păstorit 10 ani, până în Fevruarie 1912,

«

când a fost ales Mitropolit Primat. In această  calitate, 
a păstorit în vremea grea a războiului popoarelor, 
până la 1 Ianuarie 1919, când a demisionat.

Faţă de. socotinţa că răposatul Mitropolit n’a fost 
de un patriotism prea hotărât în timpul ocupaţiunii 
germane, Mitropolitul Atanasie a spus că răposatul a 
muncit o viaţă întreagă pentru Biserică şi Ţară  şi 
inima lui a bătut totdeauna viu pentru toate trebu
inţele neamului s ă u ; că în însăşi calitatea de M itro 
polit a susţ'nut şi a strigat cu curaj pentru drepturile 
Românilor de pretutindenea şi că în însăşi vina care
i s ’a făcut, el a lucrat dus de gândul unei fapte bune, 
de a a juta neamul său, departe fiind cu totul de 
gândul contrariu de a duce vreo vătămare ţării sale.
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A arătat că răposatul moare sărac, pentrucă punga 
îi era deschisă la nevoile tuturor celor care cereau, 
şi a încheiat s tr ig ân d : Binecuvântată să-i fie amintirea 
în vecii v e c i lo r !

După înalt Prea Sfinţia Sa, a luat cuvântul Păr. 
E co n . D . G eo rg escu , paroh şi profesor în Bucureşti, 
care, în calitate de prezident al Societăţii clerului 
român «Ajutorul» din Bucureşti, a rostit următoarea 
cuvântare, de asemenea apreciată de cei de f a ţ ă :

întristată adunare. _

Ne aflăm adunaţi aici, ca să conducem la locaşul de 
veci pe un om, care, prin viaţa sa şi prin demnităţile 
la care a lost chemat, şi-a avut rolul său în ţară şi în 
Biserica noastră naţională.

Adormitul întru fericire, Mitropolitul Konon Arămes- 
cu-Donici, din copilărie şi-a închinat viaţa Domnului, 
Fugind de sgomotul lumii şi de răutăţile ei, a intrat în 
viaţa monahicească.

Din mănăstire, a fost chemat de trebuinţele şcoalei 
ca să fie dascălul tinerilor, cari se pregăteau pentru 
preoţie şi a acelora, care se pregăteau să fie lumină
tori ai poporului ca învăţători.

Născut în# mijlocul poporului, a luat dela el since
ritatea, care l-a caractirezat toată viaţa.

Intrat în şcoală, şi-a dezvoltat acea.sinceritate, fiind
că în mijlocul copilăretului nu putea să vază canca
nurile vieţii sociale şi făţărnicia celor ce urmăresc nu
mai interesele personale.

Doritor de a se cultiva, în vârstă matură şi-a com
pletat studiile teologice la facultatea din Cernăuţi, în
tr’un timp când acea facultate atrăgea dela noi pe toţi> 
cei doritori de o cultură mai înaltă bisericească şi teo
logică.

Chemat la înalta treaptă a arhieriei şi mai în urmă 
a episcopatului, şi-a făcut datoria cu aceiaşi râvnă, cu 
care şi-o făcuse în monastire şi şcoală.

Când au venit timpuri grele pentru Biserică, a fost 
luat din liniştea unei episcopii, care prin întinderea ei 
nu-i aducea prea mari greutăţi administrative; iar prin 
poziţiunea ei nu era la încrucişarea drumurilor intere
selor politice şi a ambiţiunilor personale.

Adus în fruntea Bisericii naţionale române, s’a găsit 
într’un element nou pe care nu-1 cunoştea, ori îl cu
noştea foarte puţin şi de care se temea.

în sbuciumul prin care a trecut Biserica noastră în
ainte de înalţarea Mitrapolitului Konon la scaunul pri- 
maţial, avusese ocazie să vadă cu câtă furie unii îşi 
deslănţuiesc patimile şi de câtă lipsă de caracter şi de 
sinceritate sunt foarte mulţi, începând dela cei mai mari 
până la cei mai mici.

Intr’o asemenea atmosferă, Mitropolitul Konon, înce
pând păstorirea sa, era natural să n’aibă încredere în

oameni şi să nu poată să pareze jocurile nesincerităţii 
şi ale intereselor lăturalnice Bisericii.

S’a mai întâmplat să cadă păstorirea Mitropolitului 
Konon în timpurile cele. mai însemnate de sbucium so
cial şi naţional din ţara şi neamul nostru.

Mitropolitul Konon a îmbrăţişat cu căldură acest sbu
cium naţional şi, în sinceritatea cugetului său, nu se 
sfia să afirme drepturile noastre naţionale în momen
tele cele mai însemnate şi la ocazii, când afirmaţiunile 
sale puteau să aibă răsunetul cel mai mare.

Dacă în timpul, arhipăstoriei sale a avut fericirea să 
vază momente înălţătoare din punctul de vedere naţio
nal, a avut decepţia să vază şi pe cele dureroase!

Cine nu ştie cât de expus era Mitropolitul Konon 
în timpul marelui răsboi? Cine nu ştie că într’un mo
ment viaţa i-a fost ameninţată şi ca prin minune a scă
pat să nu fie omorît de bombele duşmane!

Cu câtă durere ne arăta Mitropolitul Konon cum o 
parte din palatul metropolitan fusese distrus de bombe. 
Ne arăta icoanele şi tetrapodul cu cartea deschisă din 
camera de dormit, înaintea cărora se afla în momen-* * 
tul exploziei bombelor.

Ne arata cum garderoba lui şi toate hainele fuseseră 
sdrenţuite de schijele bombelor.

Cine l-a văzut după această împrejurare, a putut 
constata că era schimbat şi abătut.

Ocupaţia duşmanilor i-a adus greutăţi şi mai mari. 
Jigniri personale, jigniri ale intereselor Bisericii noas
tre, interesele şi perfidia unor pescuitori în apă turbure, 
îi creiase o stare sufletească din cele mai deprimătoare.

In asemenea împrejurări dureroase, într’o stare sufle
tească după cum am arătat-o, nu ştiu dacă altul ar fi 
făcut mai mult de cât a făcut Mitropolitul Konon şi

*

nu ştiu dacă n’ar fi făcut aceia ce a făcut el, fiindcă 
vremurile stăpânesc pe om, nu omul stăpâneşte vre
murile, după cum ne spune Cronicarul.

X* X
Ca om al Bisericii* Mitropolitul Konon era credin

cios desăvârşit şi călugăr desăvârşit.
Era bun la inimă. Bunătatea nu şi-o desminţea nici 

după ce certa sau răspundea fiecăruia aşa, după cum 
îi dicta sinceritatea conştiinţei. Nu prigonea şi nu era 
răsbunător.

Era milos şi da cu mână largă ajutorul, când i-se 
cerea.

%

Printre cei ajutaţi de Mitropolitiţl Konon, este şi So
cietatea clerului român „Ajutorul11 din Bucureşti, că
reia i-a lăsat un fond de 6.000 lei, al cărui venit să 
se adauge la capital, până ce va ajunge la o. sumă din 
al' cărei venit să se poată întreţine un copil într’o şcoală.

Despre mersul acestui fond, se înteresa şi după ce 
nu mai era Mitropolit, cerând comitetului relaţiuni la 
sfârşitul fiecărui an financiar.
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Societatea îi va păstra recunoştinţa şi-i va împlini 
cu sfinţenie dorinţa.

Aceasta este pe scurt viaţa Mitropolitului Konon. El 
moare ca un necunoscut în mijlocul unei lumi, care 
cere dela unii muncă şi sacrificiu, dar ea nu se simte 
obligată a Je recunoaşte nici chiar la marginea unui
mormânt, ce sta gata sa se închidă.

Dumnezeu, care cunoaşte inima şi faptele fie-căruia, 
va răsplăti pe Mitropolitul Konon în viaţa cea netre
cătoare, pe care acum o începe, după cum l-a răsplă
tit în viaţa pământească, acordându-i o vârstă şi o să
nătate de care puţini se învrednicesc.

Şi acum, când se apropie momentul să ne despăr-
»

ţim şi de aceste rămăşiţe pământeşti ale Mitropolitului 
Konon, să ne unim glasurile şi să zicem: „Veşnică 
să-i fie pomenirea şi Dumnezeu să-l odihnească în la
tura aleşilor săi!

După aceia corpul fostului Mitropolit a fost luat din 
biserică şi înmormântat în groapa pregătită lângă zidul 
de miază-noapte a altarului bisericii Sf. Nicolae.

Dacă este să spunem şi noi ceva despre persoana 
Mitropolitului Conon, vom începe 1. dela amănuntul 
spus de I. P. S. Atanasie, că nu-i plăcea să-şi spuie 
vârsta. In adevăr, cu privire la vârsta răposatului, până 
acum există numai îndoieli. Curând după moartea sa, 
Prea Sfinţitul Arhiereu lacov mi-a împărtăşit dela Iaşi 
că ştie dela însuşi răposatul că s’a născut la 2 Februarie 
1837. Deci, după această dată, n’ar fi fost în vârstă de 
peste 90 de ani, cum au scris ziarele, ci numai de 83 
de ani. Dar comunicând această dată d-lui Colonel

2. In ce priveşte sentimentele româneşti ale răpo
satului, se pot pomeni amănunte de două categorii: 
unele p rin  e lim in a re, altele p rin  a f i r m a r e :  

a. Mitropolitul a fost neîncetat duşmănit de Nemţi 
şi, fiindcă nu îndrăzneau să-i facă ceva, din pricina 
rangului său, i-au arestat pe secretar, Părintele Hrisant 
Popescu, iar apoi pe Arhim. Galaction. Acesta din urmă
scria Mitropolitului chiar din închisoare wca Nemţii îl
iscodesc să afle unde are Mitropolitul ascunse documente 
compromiţătoare. Aceste însemnări mi le-a arătat însuşi 
fostul Mitropolit, scrise de mâna Părintelui Galaction,
şi, fără îndoială, trebuie să se afle pe undeva printre 
hârtiile rămase.

In urma acestei comunicări, Mitropolitul a pus de a 
ascuns sub pardoseala unei odăi un portret lucrat după 
indicaţiunile. sale pentru unirea tuturor provinciilor 
româneşti.

b. Mitropolitul a tost atacat de ziarul comandanturii 
nemţeşti din Brăila, fiindcă ceruse intrarea în război. 
Pe cât ştiu, acel articoi a fost reprodus în revista în n o irea , 
care apărea în 1919.

c. Nemţii umblau să facă necazuri Mitropolitului Co
non, silindu-1 să ţie serbarea Paştelui odată cu apusenii 
în 1917. Despre aceasta, să se vadă adresa amenin
ţătoare pe care i-a trimes-o Lt-Colonel Stoltzenberg, 
şeful statului-major al guvernatorului german, tipărită 
şi în această revistă pe Fevruarie 1922 (nr. 5).

In ce priveşte acum afirmarea sentimentelor sale ro
mâneşti, ele n’au încetat o clipă.

a. Fiind poftit la un., ospăţ în localul Societăţii 
ortodoxe, unde era spital românesc, a doua zi de Paşti 

Tetrat, care a fost totdeauna foarte aproape de răposatul în 1917, a închinat cu toţi cei de faţă în sănătatea
Mitropolit şi rudă prin alianţă şi care a publicat şi
articolul din D a c ia  cu discursul Mitropolitului Atanasie 
despre răposat, mi-a spus că nu se poate, că e cu mult 
mai mare. La aceasta, apoi, adaog povestirea Prea 
Sfinţitului Arhiereu Valerian dela Roman, care-mi spunea 
înainte de război că Mitropolitul (pe atunci în scaun) 
e cu ceva mai mare decât însuşi Prea Sf. Sa, care pe 
atunci se apropia de 90 de ani şi care acum e de aproape 
100 de ani. Deci, după spusa Prea Sfinţiei Sale, Mitro
politul Conon trebuie să fi avut chiar suta de ani.

Relativ la neplăcerea răposatului de a-şi spune vârsta, 
iată un amănunt care o dovedeşte:

Intr’o dimineaţă din Fevruarie 1917, subsemnatul m’am 
dus cu Principesa Alexandrina Cantacuzino la Mitro
politul Conon, pentru, a-1 îndemna să protesteze la întimpinat că acel clopot e făcut în timpul Regelui Carol,
Germani împotriva Tedeumului pe care Bulgarii (în

suveranilor României.
b. In Aprilie 1918, cu mare bucurie a slujit tedeumul 

pentru unirea cu Basarabia.
c. In Mai 1917, a intervenit pentruca să nu se ia 

clopotele dela biserici. Intr'un număr trecut al N eam u lu i 
ro m â n esc , d. N. Iorga scrie că nu se ştie pentru ce 
Nemţii au cruţat clopotul cel mare dela Mitropolie. Dar 
adevărul este că se ştie.

Soldaţi unguri cu un ofiţer au venit în Mai 1917 
şi, fâră a întreba pe nimenea, au început a da cu cio
canele în clopotul cel mare pentru a-1 sparge. Mitro
politul, înştiinţat de ce se petrece, a venit însuşi la 
clopot, s’a opus, ofiţerul (care ştia româneşte) a sp\is 
că nu e vinovat, că aşa are poruncă. Mitropolitul a

timpul ocupaţiunii germane) plănuiau să-l facă la Mi
tropolia din Bucureşti pentru naşterea regelui lor. In 
cursul discuţiunii, Principesa i-a spus:

— La vârsta de 90 de ani a înalt Prea Sfinţiei Voastre... 
Mitropolitului nu i-a plăcut şi îndată a întimpinat:
— Ba o sută!....

că poartă numele lui pe el şi a cerut să nu fie sfăramat.
Ofiţerul a cerut dovezi. I s’a adus cartea Părintelui Gh.

i

G ibescu  cu povestirea despre catedrală şi despre clopote. 
Ofiţerul s’a dus cu ea la comandantură şi a venit 
înapoi cu răspunsul că ia numai clopotele cele mici, 
dar pe cel mare îl lasă, pentru numele Regelui Carol, 
care e legat de el.

/



856 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

tf. In Ianuarie 1917, am adus la cunoştinţa Mitropo- tocmai din Graz i-a venit Mitropolitului Conon în
litului Conon că, într’o casă din faţa Seminariului Central, Bucureşti o lungă expunere în româneşte din partea
au fost aduşi prizonieri români şi că stau în frig şi unei asociaţiuni de preoţi catolici, despre trebuinţa tu-
n’au ce mânca. Mitropolitul s’a înduioşat foarte mult turor Bisericilor de â -Gcra la înfrăţirea popoarelor şi
şi îndată mi-a dat 200 de lei (care pe atunci însemnau 
mai mult ca acum) şi le-am cumpărat pâne, prin inten
dentul de atunci al spitalului dela Seminariul Central, 
azi Preotul Marin Ionescu, profesor în Bucureşti, şi 
apoi am dat-o soldaţilor.

3. In ce priveşte milostenia Mitropolitului Conon, în 
adevăr, aceasta era trăsătura cea mai bine afirmată din 
calităţile sale. De pe urma sa nu rămâne nicio avere, 
fiindcă a dat cui a cerut. Uneori ajungea atât de lipsit, 
ca nu mai putea face faţă cererilor. In timpul ocupa
ţiunii germane s’a împrumutat cu 1000 de lei şi dela 
scriitorul acestor rânduri.

4. O particularitate a răposatului Mitropolit era plă
cerea de a aduna cărţi. Era unul din cunoscuţii clienţi 
ai anticarilor din Iaşi, pe când era profesor acolo. 
Aproape 20 de lăzi se află şi acum în subsolurile Pa
latului mitropolitan din Bucureşti, încărcate cu cărţile 
adunate în felul acesta, şi până acum răposatul le-a 
lăsat acolo, fiindcă n’a mai avut unde le duce. De 
sigur, acestea rămân ca un însemnat material de pe 
urma sa şi ar fi bine să se ia măsurile de a fi luate 
pe seama unui aşezământ bisericesc.

Pana acuma încă nu se ştie, dacă a lăsat sau nu 
testament, fiindcă locuinţa sa e încă sigilată iar moş
tenitorii încă nu s’au mişcat pentru a-şi valida drep
turile. De aceia şi chestiunea bibliotecii rămâue ne-
hotarată.

De pe urma sa, mai rămâne o mică fundaţiune la 
Societatea clerului român «Ajutorul». In 1916, mai multe 
bombe din aeroplanele nemţeşti plesnind chiar lângă 
Palatul mitropolitan şi sfărâmând multe obiecte ale 
Mitropolitului, răposatul, văzându-se scăpat cu viaţă, a 
făcut mai multe danii, între care la Crucea-roşie, la 
Societatea clerului şi altele.

Dumnezeu să-l odihnească în pace!

M o a r t e a  A r h i m a n d r i t u l u i  S I L V E S T R U
I S O P E S C U

In ziua de 30 August c., a încetat din viaţă în Iaşi 
Arhimandritul Silvestru Isopescu. înainte de război, lo
cuise în Cernăuţi, ca profesor la universitatea de acolo. 
După război, se aşezase în Iaşi şi era profesor suplinitor 
de limba elină la universitatea din Iaşi. Era un distins 
învăţat, ştiind bine limbile clasice şi orientale. El a 
tradus pe româneşte după original coranul din limba 
arăbească.

L-am cunoscut la congresul preoţilor ţinut la Iaşi în 
Octombre 1920. Mi-a spus că, în timpul războiului 
nostru, a stat retras în Graz, Austria. I-am spus că

în care fostul Mitropolit era rugat să-şi dea contri-
buţiunea sa la această operă. Arhimandritul Isopescu
mi-a spus că el o tradusese în româneşte.

Acea adresă trebuie să se găsească printre hârtiile
rămase dela Mitropolitul Conon ori o fi chiar la Mi
tropolie şi ar trebui scoasă la iveală.

Arhimandritul Isopescu lasă amintirea unui om de 
mare învăţătură şi care era înzestrat cu o capacitate
prin care ar fi putut face foarte mult pentru Biserica.

m

A murit destul de tânăr. Dumnezeu să-l învrednic- 
dească de odihna cuvenită aleşilor săi!

M o a r t e a  l u i  A N D R E I  B  A R S E  A N  U
Poporul românesc încearcă o grea pagubă prin 

moartea lui Andrei Bârseanu, care a încetat din viaţă 
în Bucureşti la 6/19 August c., în urma unei boalede 
ficat. După cum scrie Foaia diecezană ]din Arad, (27 
Aug. 1922) „Andrei Bârseanu a strălucit patru decenii 
pe orizontul neamului nostru: un lung şir de ani ca 
profesor de istoria, geografia, limba şi literatura româ
nească la renumitele noastre şcoale din Braşov, apoi 
ca Preşedinte al Asociaţiunii pentru literatura şi cultura 
poporului român, în fine ca membru activ şi al Aca
demiei noastre de ştiinţe, demnităţi la care l-au ridicat 
numai propriile lui facultăţi sufleteşti, dar el a fost 
membru distins şi al tuturor corporaţiunilor noastre 
bisericeşti şi şcolare şi al atâtor instituţiuni culturale 

\ şi economice, iar mai pe urmă a fost ales în mai multe 
rânduri în cercul Alba-Iulia şi senator în parlamentul 
ţării cu programul partidului naţionalw.

Andrei Bârseanu a fost şi asesor consistorial onorar 
al Consistoriului ortodox român din Alba-Iulia şi Sibiiu, 
pentrucare numitul Consistoriu a luat o vie parte la 
ceremonia înmormântării şi la toată jalea pentru cei
ce s’a dus, ca la unul care a fost din bunii săi tovarăşi 
şi prieteni.

Din Bucureşti, rămăşiţele lui Andrei Bârseanu au fost 
transportate la Sibiiu, unde i s’a făcut slujba de moarte 
de însuşi I. P. S. Nicolae, Mitropolitul ortodox român 
de peste munţi, şi apoi a fost aşezat spre veşnică 
odihnă în cimitirul oraşului.

Ş c o a l e l e  b i s e r i c e ş t i  o r t o d o x e  d e  p e s t e  m u n ţ i

Biserica noastră românească ortodoxă de peste munţi 
se află acum împovorată cu o grea chestiune. Ca aşe
zământ de cultură şi sprijin al neamului românesc, cum 
a fost ea în tot timpul în trecut, se găseşte înzestrată
cu unelte de lucru, pe care Biserica din Romania veche 
nu le are. Astfel, ea a lucrat mult prin şcoală, fiindcă 
orice Biserică, dacă vrea să-şi păstreze fiinţa, trebuie să
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aibă lucrare şi în şcoală, pentru a-şi strămuta prin ele 
în suflete, învăţătura sa creştinească. Potrivit acestui 
fapt, Biserica noastră ortodoxă de peste munţi are la 
îndemână şcoale, prin care ea a răspuns acestei trebuinţe 
până în ziua de faţă.

Dar acum chestiunea se înfăţişează cu un nou adaos, 
care vrea să aducă o alcătuire deosebită şcoalelor
noastre bisericeşti de până acum. Din partea Statului 
nostru, se iau măsuri pentrucă aceste şcoale sa nu mai 
funcţioneze ca aşezăminte bisericeşti, ci ca aşezăminte 
de Stat. Deci aceste şcoale să fie trecute la Stat sau,
după cum se spune cu un cuvânt nou, care ar trebui
dat afară din limba românească, se caută etatizarea
sau statificarea şcoalelor.

Motivul ?
Fiinţa neamului românesc era ameninţată de stăpâ

nirea străină ungurească. Deci şcoalele bisericeşti erau 
o nevoie naţională, pentrucă erau singura cale prin 
care sufletul neamului nostru era hrănit cu cugetarea
românească. Acum însă această nevoie a încetat. Sun-

• .  •

tem strânşi într’un singur Stat românesc şi nu mai 
avem nicio teamă de lucrarea unor puteri care să 
vatăme fiinţa morală a neamului nostru.

Biserica însă nu se declară mulţămită cu atâta asi
gurare. Ea îşi zice: Da, din partea naţională sunt 
asigurat. Dar din cea creştinească?

Fiindcă învăţământul religios în România e destul de 
slab şi lovit de puteri vrejmaşe, fără o unitate de 
acţiune între obiectele de studiu, care să asigure şi să 
ajute convingerile religioase, ba încă, de oarece multe 
şcoale dela noi (cele comerciale, de meserii, etc.) nici 
nu au un învăţământ religios, cârmuirea bisericească de 
peste munţi se teme că, prin cedarea şcoalelor ei, s’ar 
ajunge la slăbirea mijloacelor ei de a întreţinea cultura 
religioasă creştinească în popor.

Stăpână pe acest punct de vedere şi nevăzând o 
cale mai bună de a-1 asigura, Biserica de peste munţi 
şi-ar ţinea înainte bucuroasă şcoalele ei, dacă nu s’ar 
izbi de mari greutăţi materiale. In adevăr, prin schim
barea totală a condiţiunilor economice după război, 
Biserica nu se mai vede în stare de a face faţă marilor 
cheltuieli pe care aceste şcoale le cer. învăţătorii lor se 
mişcă, cerând îmbunătăţirea stării lor materiale, iar 
Biserica n’are chipul de a face aceasta, pe-lângă alte 
trebuinţe ale acestor şcoale, care trebuiesc satisfăcute. 
Deci, ca să poată funcţiona înainte, ele ar trebui aju
tate de Stat. Dar Statul vrea să le ia pe seama lui.

_ r

Cum se vor dezlega aceste năzuinţe protivnice ?
E greu de spus. Nu putem 'însă să nu ne arătăm 

simpatia către o Biserică care are şcoale şi vrea să le 
păstreze. Vedem în ele chezăşia că se va face o mai 
bună cultivare creştinească a sufletului naţional, de 
care nu mai suntem asiguraţi cu şcoalele Statului, aşa

cum le-am avut până acum. Deci dorinţa noastră ar 
fi ca Biserica să continuie a-şi avea şcoale.

Sunt două motive pentru care şi Statul ar trebui să 
le respecte şi să le ajute:

1. Privirea către frumosul lor rol, pe care l-au avut 
în trecut şi care trebuie să le facă a fi privite cu dra
goste şi să fie îmbrăţişate şi ajutate, iar nu împedecate;

2. Dacă motivul întâi poate fi privit numai ca un 
motiv pornit̂ dintr’un sentimentalism care iubeşte tre
cutul, dar nu-şi mai are temei în actualitatea vieţii 
româneşti, şi dacă nu poate rămânea în picioare decât 
numai ce răspunde unei trebuinţe actuale, atunci trebuie 
să declarăm că şi aceste motive actuale există.

In definitiv, şcoalele Bisericii există. Dacă noi cerem 
dezvoltarea iniţiativei private şi ca Statul să fie des
cărcat de multe sarcini ale lui, de ce n’ar privi şi 
şcoalele bisericeşti prin această prismă ? Biserica este 
un mare aşezământ de activitate şi iniţiativă, şi acolo 
unde aceasta n’a fost, ea poate fi. Statul sprijină cu 
subvenţiuni multe aşezăminte care ajută dezvoltarea 
sănătoasă a vieţii publice. De ce n’ar face aceasta şi 
faţă de Biserică ?~ Nu este ea un aşezământ care l-ar 
descărca de o parte din grijile lui? Şi n’ar da ea o 
creştere sănătoasă, mai bine închegată sufleteşte decât 
acea pe care o dă el, Statul ?

lata consideraţiuni care ar trebui să se impuie chib- 
zuinţei lui şi să-l facă a avea o atitudine favorabilă 
faţă de şcoalele nostre bisericeşti ortodoxe de peste 
munţi.

In loc de aceasta însă, citim plângeri din mijlocul 
lor, care arată că lucrurile nu merg în direcţiunea aceasta 
şi că nici nu se întrebuinţează mijloacele, pentrucă Bi
serica să nu simtă prea greu prefacerea lucrurilor. Ast
fel, o corespondenţă din Arad, publicată în ziarul Ade
vărul (5 August 1922) spune următoarele:

Poate oă era bine ca să rămâie şcoala confesională, pen
trucă ea era foarte bine în g rijită . Corpul didactic al şcoa
lelor confesionale era selecţionat şi avea o stabilitate ce 
nu i-o dă statul. Din concurenţa dintre şcoala confesională 
şi cea de stat, puteau să iasă numai lucruri bune.

B isericile  noastre, fără şcoale, îş i  pierd caracterul cul
tural, pierd din menirea şi importanţa lor, nu mai sunt aşa 

de strâns legate de poporul nostru.
Să  ne transpunem în  mintea guvernanţilor şi să ne î n 

chipuim că deodată cu realizarea unităţii naţionale nu mai 
este nevoie de şcoală confesională, pentrucă statul ia  asu- 
pră-şi partea însemnată din sarcinile confesionarilor. Totuş, 
la trecerea şcoalelor confesionale în  proprietatea statului, 
era nevoie ca guvernul să respecte legea autonomiei bise
riceşti din Ardeal.

S ta tu l  să trateze cu biserica : aceasta nu şi ponte înstrăina 
averile fără asentimentul autorităţii supreme, a congresului 
naţional bisericesc ce se întruneşte tot la trei ani. L ic h i
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darea unei instituţii vechi şi glorioase, cum a fost şcoala 
confesională, să se facă cu împlinirea riguroasă a formelor 
legale.

Dar relaţiile cu bisericile ardelene lasă foarte mult de 
dorit.

La Arad, consistorul bisericesc a fost anunţat despre sta- 
tificare de revizorul şcolar de acolo, iar nu de către mi
nister, ceeace constitue o umilire pentru dieceza Aradului 
a cărei suprafaţă este cu mult mai mare decât a revizc- 
ratului.

Pentru ca să se vadă ce rol cultural îndeplineşte die - 
cesa arădană, este suficient să spunem că singură şcoala 
normală din Arad este a sa Biserica dă învăţători şcoa* 
lelor pierdute, smulse ei în mod forţat de către stat.

Este adevărat că statul se ocupă cu ideia de a-şi con
strui o şcoală normală a sa afară din oraş, în apropierea 
suburbiilor româneşti, pe câmpia către Pecica. Ei, câte nu 
are statul în proect, însă ce greu se realizează! Dar toc
mai de aceea nu trebue să distrugă instituţiile.

Asupra relaţiunilor diecesei arădane cu statul, este sem- 
nicativă circulara No. 1269/1922 către „toate oficiile pro- 
topresbiterale şi parohiale şi către întregul cler şi popor 
din eparhia Aradului", în care vorbeşte despre „violarea 
autonomiei noastre bisericeşti14 şi ia o sumă de dispoziţii 
în conformitate cu legile. Totuş consistorul arădan ia o ati‘ 
tudine conciliantă sub raportul cultural spunând: „încolo 
să se ştie şi aceea că, până să ajungem a regula cu statul 
aceste stări bolnave, Consistorul tolerează deocamdată pe 
învăţătorii statificaţi pe din dosul autorităţii bisericeşti, în 
locuinţele învăţătoreşti şi în şcoalele de învăţământ con
fesionale14. Cere ca biserica noastră să fie reintegrată în 
toate drepturile sale legale autonomice, şi să stărue ca re- 
gularea învăţământului public să se facă prin Corpurile 
legiuitoare ale ţării, printr’o lege de Stat şi nu pe calea 
ordonanţelor contrarii legilor în vigoare până astăzi !....

Pentru a complecta impresiile şi informaţiile, mai sunt 
dator să relev două lucruri.

Seminarul teologic al bisericei româneşti din Arad îm
plineşte anul viitor 100 de ani de existenţă. Directorul se
minarului, d. d-r Teodor Botiş, va publica o bogată mo
nografie a seminarului, având concursul material al consis- 
torului.

Vechimea şcoalei normale este şi mai respectabilă. înte
meiată de fabulistul Ţichindeal şi profesorul Moise Nicoară, 
ea a împlinit 100 ani încă în 1911.

Clădirea seminarului teologic şi pedagogio este astăzi in
suficientă.

Şcoala normală (pedagogică) avea numai 4  clase, înainte 
de război, iar azi are 8 clase. Este neîncăpătoare şi statul 
nu poate fi nepăsător faţă de instituţiile aceste de cultură 
centenară.

D. Gol di ş a făcut către ministerul de culte o prea fru
moasă adresă în stil clasio. Episcopul şi cu d-sa s’au pre- 
jşentat cu ea nu de mult painistrului Anghelescu. Cererea

de a da 400 mii lei pentru reparaţii şi zugrăvire a fost 
aprobată. Banii s’au şi vărsat în casa consistorului.

Arădenii aşteaptă ca guvernul şi parlamentul să voteze 
cele 4  milioane lei necesari unei construcţii noui a şcoalei 
normale. Ori poate statul va refuza să jertfească banii pen
tru şcoala lui Ţichindeal şi a lui Nicoară sub pretext, că 
ea este o confesiune?

Iată cu ce prestigiu şi cu ce trecut se înfăţişează 
şcoalele bisericeşti din Ardeal, şi de aceia ele trebuiesc 
cruţate.

Cursurile de vară dela Mănăstirea Neamţului

S ’a vorbit prin ziare, în vara aceasta, de cursurile 
de vară care s ’au ţinut prin alte părţi în ţara noastră, 
dar nu şi de acele care s ’au ţinut în Mănăstirea Neam
ţului şi apoi de altele, care s’au ţinut cu studenţii la

»

Satulung de lângă Braşov.
Pentru ţinerea celor dintâi, luase iniţiativa cercul 

sociaircreştin S o l i d a r i t a t e a , din Bucureşti, şi aveau să se 
ţie sub patronagiul înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Pimen 
al Moldovei, în ordinea vestită de reviste S o l i d a r i t a t e a  

(Iunie 1922) a numitului cerc. Din împrejurări protivnice, 
nu s’au-putut duce pentru a desfăşura programul cur
surilor decât subsemnatul, care am ţinut trei conferenţe: 
una pentru călugări, la care însă a luat parte şi alt 
public, în trapeza mănăstirii, în ziua de 23 August st. 
n., în care le-am vorbit de condiţiunile în care Mănăs
tirea Neamţului poate ajunge iar la strălucire, ca în 
trecut, în legătură cu înfiinţarea tipografiei, pe care 
i-am rugat s ’o sprijine'; şi altele două pentru public, la 
care au fost de faţă şi călugării, vorbind, tot în ziua 
de 23 despre I n f l u e n ţ a  B i b l i e i  a s u p r a  l i t e r a t u r i i  p o p o a 

r e l o r , iar cealaltă la 25 August despre V e d e r i l e  s o c i a l e

a l e  c r e ş t i n i s m u l u i .

Din pricină însă că, dela cât se vestise, era prea 
puţin ca numai unul să facă cursurile, Părintele Stareţ 
al mănăstirii, P. C. Arhim. Daniil, plin de dorul ca, 
totuş1’, să se facă ceva pe o scară mai largă, a luat 
măsUri ca începutul acela să se dezvolte prin persoanele 
care se aflau acolo şi care ar fi putut aduce o contri- 
buţiune la el. In scopul acesta, îndată după cele două 
conferenţe dintâi ale subsemnatului vizitatorii au şi 
văzut o vestire, din partea administraţiunii mănăstirii, 
cu cuprinsul următor:

„ î n ş t i i n ţ a r e

„Pentru a se atinge, cel puţin în parte, anul acesta 
ideia de a ţinea cursuri de vară la această mănăstire, 
vestim pe Cuvioşii Părinţi şi pe Onoratul Public că, 
începând de mâne, se vor mai ţinea următoarele con
ferenţe:

„1. Vineri. 25 August, ora 10, P. C. Arhimandrit I. 
SCRIBAN: V e d e r i l e  s o c i a l e  a l e  c r e ş t i n i s m u l u i ;

„2. ora 11, d-şoara SCRIBAN: D e s p r e  R u g ă c i u n e ;
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„3. Vineri, 25 August, la ora 4, d  IA CO BESCU : 
P r o b l e m a  D u m n e z e i r i i ;

„4. Sâmbătă, ora 3, d-şoara Florica SCRIBAN; V i a ţ a  

d t i p ă  D u m n e z e u ;

„5. Duminică, ora 3r P. C. Arhimandrit DANUL: Despre 
Monahism.

„ A d m i n i s t r a ţ i a  M o n a s t i r i i ( t .

Acum, ca să-şi facă cineva o ideie de felul lucrărilor 
tratate, reproducem aici o parte din lucrarea d e s p r e  

r u g ă c i u n e  a d-şoarei Florica Scriban, absolventă în 
litere dela universitatea din Lausanne, Elveţia. Se va 
vedea un mod de tratare cu totul nou şi plin de viaţă 
pentru actul religios al rugăciunii, care de obicei e 
tratat cu definiţiuni reci. Iată noua tratare:

R u g ă c i u n e a

Oamenii s’au rugat în totdeauna, deci rugăciunea e 
o nevoie sufletească. Chiar cei ce n’au adevărata cre
dinţă, au clipe în* viaţa lor, când îşi.înalţă gândul spre 
Dumnezeu.

Sunt mai multe feluri de rugăciune, după credinţa 
fiecăruia şi după gradul de spiritualitate al fiecăruia. 
Este rugăciunea omului din lume, rugăciunea credin
ciosului şi rugăciunea adevăratului ucenic al lui Iisus 
Hristos.

Care e rugăciunea omului din lume?
Pentru a răspunde_la această întrebare, trebuie mai 

întâi să ştim ce însemnează cuvântul „lume" în înţelesul 
evangheliei. Lumea nu e un loc oarecare, cum îşi 
închipuie mulţi, nici societatea, căci şi Iisus trăia printre 
oameni. Lumea e o stare sufletească, o mentalitate, 
o atitudine oarecare către Dumnezeu. Noi putem trăi 
în lume şi cu toate acestea, pi in spiritul nostru, să fim 
afară din lume. Orcuil din lume e acel ce n ’are în el 
spiritul lui Dumnezeu, cel ce nu înţelege însemnătatea 
crucii. Iată ce spune, în această privinţă, un scriitor 
creştin, P e r e  G r a t r y :  «O cruce! tu eşti groaznică la 
vedere pentru oamenii lumii! T u  îi scandalizezi, îi 
revolţi. Ei nu văd în tine decât un instrument de tor
tură. Ei nu văd seva divină circulând în fibrele tale 
ascunse, nici îngerii suindu-se şi coborându-se deasupra 
Celui Răstignit. Dar ceice te cunoaşte întră în adevărata 
viaţă, afară de care nu e 'decât întunerec şi durere».

Spiritul lumii e în duşmănie cu spiritul lui Dumnezeu. 
El nu preţuieşte decât ce seduce ochii şi ce satisface 
simţurile noastre, după cum spune Sf. Apostol Ioan: 

p o f t a  t r t i p u l u i ,  p o f t a  o c h i l o r  (I Ioan 2, 16).

a .  Ce e deci r u g ă c i u n e a  o m u l u i  d i n  l u m e  ?

Netrăind în comunicare cu Dumnezeu, ea nu e decât
%

un act exterior, o simplă formalitate, de care ne achităm 
în grabă, cu un spirit distrat, cum am face cu oricare 
act din viaţa noastră. E  ca o lecţie învăţată pe din 
afară, pe care o repetăm în faţa icoanei, fără dragoste 
şi fără convingere.

De multe ori, rugăciunea se rezumă în înşirarea 
nevoilor noastre, în o cerere continuă, după care ne 
întoarcem iute la ocupaţiuniie noastre, fără să aşteptăm 
răspunsul lui Dumnezeu şi fără să simţim vreo bine
facere în sufletul nostru. E  o rugăciune pronunţată din 
buze, unde însă inima nu ia nicio parte.

b .  R u g ă c i u n e a  c r e d i n c i o s u l u i  e o rugăciune făcută 
cu căldură şi sinceritate. E  avântul sufletului, care, în
greuiat de povara vieţii, se ridică spre- Dumnezeu, a 
cărui contact binefăcător ne dă puteri nouă pentru
lupta pământească. Niciodată după rugăciune noi nu

t

ne simţim aceiaşi ca înainte de ea. Sufletul ne e mai 
ager, mai împrospătat, mai liniştit. Chiar dacă Dum
nezeu nu răspunde numai decât rugăciunii noastre, 
efectul ei se vede în starea noastră sufletească.

3 .  R u g ă c i u n e a  t i c e n i c u l u i ,  adică a acelui spiritualizat 
în cugetarea sa, a aceluia a cărui gândire e un canal 
între el şi Dumnezeu, e ca fumul de tămâie care se 
înalţă din candela aprinsă. E a  e forma cea mai înaltă, 
cea mai desăvârşită de a exprima cererile noastre. E a  
ne învaţă cum să realizăm legătura cu Dumnezeu, e 
drumul paradisului. Ucenic e celce-1 caută pe Dumnezeu 
( d a c ă  î l  c a u ţ i  p e  D u m n e z e u , î l  v e i  g ă s i . Deuteronom 4,29  
e acel care, în vârtejul ocupaţiunilor, impune tăcere 
vocii pământeşti, pentru a putea auzi vocea lui Dum
nezeu.

Adevăratul ucenic e liber, pentrucă nicio piedecă 
pământească nu poate ţinea sufletul -lui robit, după 
cum nici cel mai îm lt zid nu poate împedeca zborul 
vulturului, atâta timp cât există o deschizătură către 
cer. Ocupaţia lui principală, am putea zice, e rugăciunea. 
E a  este răsuflarea c r e d i n ţ e i  c a r e  p o a t e  s t i n g e  t o a t e  

s ă g e ţ i l e  v i c l e a n u l u i  c e l e  a p r i n s e  (Efeseni 6, 16); e însăşi 
viaţa c r e d i n ţ e i  c a r e  s t r ă m u t ă  m u n ţ i i  (Matei 17, 20).

>

2. Rugăciunea e o- forţă pe care de multe ori nici 
n ’o bănuim. Puterea ei se poate vedea în viaţa lui 
G e o r g e  M i i l l e r , celebrul filantrop din Bristol. De când 
era tânăr, el nu se bizuia decât pe Dumnezeu, nu tăcea 
un pas fără dânsul, cu alte cuvinte, el lua pe Dum
nezeu ca tovarăş în toate întreprinderile lui El a avut 
o viaţă cum nu se poate mai rodnică şi mai harnică. 
El a împărţit, pe socoteala lui 2 ,000,000 de exemplare 
din Biblii şi 100,000 de broşuri religioase. A zidit cinci 
mari orfelinate şi a întemeiat mai multe şcoli de adulţi. 
Toate acestea l-au costat 35 ,000 ,000  de şilingi. In timpul 
vieţii lui, care a fost de 68 de ani, n’a avut decât 
strictul necesar, mobilierul şi hainele de care avea 
nevoie în viaţa de toate zilele. Cu ce făcea el atunci 
atâtea opere filantropice? El se ruga lui Dumnezeu, şi

%

Dumnezeu îi dădea toate câte îi trebuiau. Dacă dorea
să întreprindă ceva, el îşi formula din ajun cererea
către Dumnezeu, şi a doua zi găsea fără doar şi poate
suma de care avea trebuinţă. încrederea lui G. Miiller 
era fără de margini.
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Unul din gândurile care turbură viaţa noastră creş- 4. Nu trebuie să ne revoltăm şi să ne credem pă-
tinească e acel &1 îndeplinirii rugăciunilor. Mulţi z i c : 
de ani de zile cer lui Dumnezeu cutare lucru şi tot
nu mi-1 dăruieşte!.... Ce să mă tot rog degeaba!

Dar trebuie să se ş tie : Rugăciunea fără răspuns e 
rugăciune fără credinţă. Intr’o zi o femeie săracă mânca 
cu fetiţa ei cea din urmă bucăţică de pâne pe care o 
avea în casă. Atunci fetiţa a întrebat pe mama e i : 
«Mamă, dacă am să mă rog lui Dumnezeu să ne aducă 
mâne o pâne în dulap, are să ne-o aducă?» «Fără  
doar şi poate», răspunse mama. A doua zi copila se 
grăbi să se ducă la dulap, îl deschise şi-l găsi gol. 
«Vezi, mamă, zise ea, eram sigură!.. . .»

De câte ori rugăciunea noastră nu se aseamănă cu 
a acestei fetiţe! Cerem lui Dumnezeu un lucru, dar în 
inima noastră spunem : «Eu cer cutare lucru, dar cine 
ştie dacă Dumnezeu are să mi-1 dea!» Nu e de mirare, 
deci, că o astfel de rugăciune n ’are răspuns....

Hristos a zis : A d e v ă r , a d e v ă r , z i c  v o u ă , o r i c e  v e ţ i  

c e r e  î n  n u m e l e  m e u  a c e i a  v o i  f a c e  (Ioan 14, 13). Dar 
noi nu putem cere orice în numele lui Hristos. Noi nu 
putem cere decât ce e în armonie cu spiritul lui evan
ghelic. Dacă cerem izbândă într’o afacere necinstită, 
sau într’un proces, când nu avem dreptate, sau de 
cerem pedepsirea duşmanului, când Hristos a spus să 
iubim pe vrăjmaşii noştri, — să nu aşteptăm dela Dnm- 
nezeu împlinirea unei astfel de rugăciuni.

3. O chestiune importantă e de a înţelege răspunsul 
lui Dumnezeu, căci El ne răspunde de multe ori în 
mod indirect.

Noi cerem lui Dumnezeu răbdarea, şi El ne dă neca
zuri, fiindcă n e c a z u l  l u c r e a z ă  (produce) r ă b d a r e a  (Ro
mani 5,3).

Noi cerem un spirit supus, şi Dumnezeu ne trimete 
suferinţe, fiindcă noi învăţăm supunerea prin lucrurile 
pe care le-am suferit.

Noi cerem să fim scapaţi de egoismul nostru, şi Dum
nezeu ne trimete prilejuri de a renunţa la noi înşine şi 
a îngriji de alţii (Filipeni 2,4).

Noi cerem biruinţa, şi lucrurile lumeşti năvălesc spre 
noi de toate părţile, ca o furtună de ispite, pcntrucă 
e r e d i n ţ a  n o a s t r ă  e  b i r u i n ţ a  c a r e  b i r u i e ş t e  l u m e a  (1
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Ioan 5,4).

Noi cerem forţă şi umilinţă, şi duhurile diavolului ne^
chinuiesc până ce ne abat în praf şi pană cerem lui 
Dumnezeu şă le îndepărteze dela noi (2 Corinteni 12,8).

Noi cerem să urmăm lui Hristos, şi El ne desparte 
de casa noastră, de rudele noastre, de prietenii noştri, 
că singur a zis: C i n e  n u  s e  l e a p ă d ă  d e  t o a t e  a v u ţ i i l e  

s a l e , n u  p o a t e  f i  u c e n i c  a l  m e u  (Luca 14,33).

Noi cerem unirea cu Hristos, şi Dumnezeu ne tri
mete suferinţe şi ne pune în legătură cu oameni greu 
de iubit, căci prin suferinţă noi ne unim cu Dumnezeu.

rasiţi de Dumnezeu, când El ne încearcă. Din fiecare 
suferinţă, noi scoatem câte o lecţie. Atâta timp cât vom 
şedea în această .vale de-lacrimi, vom avea necazuri. 
Dar să nu uităm că necazurile sunt un mijloc pentru 
a ne prefecţiona. Noi nu suntem făcuţi pentru fericirea 
vremelnică, ci pentru cea veşnică. Dacă ne vom chib- 
zui care e adevărul preţ al vieţii, vom socoti necazurile 
noastre drept comorile noastre cele mai mari. Ce ştie 
acel ce n ’a fost încercat? Grijile mişcă sufletul, scot la 
iveală tot ce e bun în el. Decepţiunile vieţii te fac să 
cunoşti tainele cele mai adânci şi problemele cele mai 
grele ale existenţei. Fără  suferinţă, partea cea mai bună 
în noi ar rămânea adormită. După cum unele ierburi 
trebuiesc strivite, pentru a scoate din ele tot parfumul, 
tot aşa şi sufletele noastre au nevoie de suferinţă pentru 
a trezi şi dezvolta tot ce e bun în ele.

S i l v i o  P e l l i c o  a fost unul din cei mai iluştri prizo
nieri ai Italiei. închis timp de 10 ani în închisorile au s-  
triace, el a scris acolo memoriile sale şi şi-a creat o 
lume spirituală, purificată şi înobilată prin toate lipsu
rile şi suferinţele închisorii.

C a m p a n e l l a , închis timp de 27 de ani la Neapol,
lipsit de lumină şi de soare, a găsit altă lumina şi a 
scris C i v i t a s  s o l i s  (Patria soarelui), tradusă apoi mai 
în toate limbile. ^

Zidurile de peatră nu fac închisoarea, fiindcă Creş
tinul găseşte acolo o mănăstire.

Deci să nu ne descurajăm, când Dumnezeu ne în
cearcă, fiindcă tot ce face El e spre binele nostru. F e 
ricirea e scopul vieţii noastre, dar pentru a o avea, 
trebuie să trecem prin suferinţe. Fiecare îşi are în viaţă 
crucea lui. Să nu ne lăsăm orbiţi de pompa din afară 
şi să ne închipuim că numai unde e bogăţie e fericire. 
De multe ori bogăţia ascunde un suflet blazat şi pustiu.

C r e s s u s , cu toate bogăţiile lui, nu era fericit. N e r o m  

A g a m e m n o n , cu toată mărirea lor, suspinau, plângeau 
şi-şi zmuîgeau părul. In lumea aceasta, sunt succese
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care, văzute la lumina veşniciei, nu sunt decât pagube 
de plâns, iar, pe de altă parte, sunt pagube care, în 
ochii lui Dumnezeu, sunt succese. Unul poate câştiga 
milioane, şi viaţa lui să fie un adevărat faliment. Să nu 
ne perdem curajul în ceasurile de suferinţă. Un înţelept 
a spus: «Suferinţa m’a călăuzit până la porţile ceru
lui»* Să nu uităm că suferinţa e un dar dela Dumne
zeu şi că nu fiecare e socotit demn de a suferi. Când 
suntem încercaţi, în loc de a căuta uitarea în distracţii 
uşuratece, să căutăm alinarea în rugăciune, singurul 
lucru care ne aduce adevărata mângâiere.

5. Prin rugăciune, noi ne unim cu Dumnezeu. Ni
mic nu trebuie să ne împedece de a ne ruga, fiindcă 
păcatul ne pândeşte pentru a rupe legătura între noi 
şi Dumnezeu. După cum ne păzim casa şi ferecăm
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uşile, pentruca făcătorii-de-rele să n’o prade, tot aşa 
trebuie păzit şi sufletul nostru, pentruca niciun senti
ment rău de ură sau de indivie să nu turbure fiinţa 
noastră. Şi după cum, când învăţăm o lecţie ,sau re
zolvăm o problemă, ne astupăm urechile, pentruca să 
nu fim distraşi de zgomotul dimprejur, tot aşa, ca să 
auzim vocea lui Dumnezeu, trebuie să impunem tăcere 
vocii pământeşti şi să nu ascultăm conversaţiile uşu- 
ratece, clevetirile şi alte lucruri care rup legătura cu 
Dumnezeu. A vrea să ne ridicăm spre Dumnezeu, fără a 
rupe cu păcatele noastre, e caşi un vultur înlănţuit care 
ar vrea să zboare sau o corabie legată de ţărm să se 
avânte în largul mării. A lupta cu păcatul, e a urma 
drumul care suie şi care ne duce la întâlnirea cu idea
lul perfect, la întâlnirea cu Iisus Hristos. Ceice stă în 
legătură cu Dumnezeu, primeşte puterea Sfântului Duh.
Sf. Duh e o putere tainică, tot aşa de reală caşi pute
rile naturii. E  o putere în stare de a transforma carac
terul, a purifica voinţar a regenera inima, a ne trezi 
din toropeală, a ne face invulnerabili în faţa păcatului.
Sf. Duh e tot aşa de indispensabil vieţii spirituale, caşi 
pânea celor corporale.

6. Sufletul nostru are un duşman mai mare ca boala 
sau foametea. E  păcatul, abaterea dela porunca lui Dum
nezeu, e lepra, cancerul sufletului.

Un bătrân îşi povestea un vis. „Am visat, zicea el, 
că toate păcatele se ridicau împotriva mea, pentru a * 
mă învinui şi osândi. M’a cuprins o frică groaznică. 
Dar am văzut o lumină, am auzit un glas, şi glasul îmi 
z ic e a : D a c ă  c i n e v a  a  p ă c ă t u i t , n o i  a v e m  l â n g ă  T a t ă l  

u n  a p ă r ă t o r , p e  I i s u s  H r i s t o s .  Ce bucurie am simţit 
atunci!"

Păcatul nu e numai viţiul, hoţia, ci şi moliciunea, 
îndoiala, indiferenţa, mentalitatea noastră întreagă, pă-  
cate în stare latentă, ce nu se manifestă în afară, dar 
care împiedecă unirea cu Dumnezeu. Tot ce se des
parte de Dumnezeu, e păcat.

7. Terenul spiritual e vârtos în zilele noastre, după 
atâtea doctrine atee şi materialiste. Dar cu cât terenul 
e mai tare, cu atât el trebuie săpat, sădit, udat.

Cu atât mai mult, deci, noi, adevăraţii creştini, trebuie 
sa luptăm contra acestor teorii. Să m  rugăm, căci ru
găciunea singură poate stârpi răul. Dumnezeu nu e 
mort, cum spune Zaratrustra lui N i e t z s c h e .  După cum 
îl rugăm, El răspunde. II rugăm cu credinţă, aşa răs- 
pu nde; îl rugăm slab, slab răspunde. Datoria noastră 
e de a ne ruga pentru vii şi pentru morţi. Pericolul e 
mare, căci in zilele noastre puţini se roagă cu adevărată 
credinţă. Mulţi din ei nu mai cred în divinitatea lui 
Hristos, ci îl consideră ca pe un geniu sau ca pe un 
mare idealist. Unii se îndoiesc de adevărurile cuprinse 
în Sf. Scriptură şi fiecare interpretează după poftele lui. 
P a s c a l  a spus cu drept cuvânt: «Iisus va fi răstignit
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până la sfârşitul lumii*. Acel ce se roagă şi trăieşte în 
unire cu Dumnezeu, capătă o vigoare morală ce poate 
surprinde pe acei ce nu cunosc puterea rugăciunii. 
E d i t h  C a v e l l , care a fost împuşcată de Germani, s’a dus 
înaintea morţii liniştită, resemnată şi zâmbitoare. înainte 
de a muri, * ea a cerut să fie împărtăşită de preotul 
englez, căruia, în loc de adio, i-a spus: «Ne vom 
vedea». Cine trăieşte în unire cu Dumnezeu nu se 
teme de moarte.

F ă ră  Dumnezeu, naţiunea e un trup fără suflet. Oricât 
am căuta s ’o organizăm prin mijloacele ştiinţifice cele 
mai perfecţionate, oricât am căuta să organizăm teritoriul 
ei într’un paradis modern fără Dumnezeu şi fără rugă
ciune, nu putem împiedeca ca viţiul, lăcomia să nu se 
năpustească aşupra raiului. In subsolul ei, se vor aduna 
materii explozibile, care vor izbucni într’o zi sau alta. 
A forma un paradis fără Dumnezeu, e cel mai bun 
mijloc pentru a instala iadul. Prin rugăciune, ura dintre 
duşmani, dintre naţiuni dispare, Dumnezeu e tatăl 
tuturor şi domneşte peste toată lumea. Toată omenirea 
din văile cele mai îndepărtate, din insulele cele mai 
recunoscute, dela pol la ecuator să se simţească fraţi 
din acelaş sânge, că ei au aceiaş rază divină în ei, 
făcuţi din acelaş lut, chemaţi la acelaş destin, având 
aceleaşi drepturi. Uitarea rugăciunii a perdut lumea. 
Trebuie să învăţăm a ne ruga. Rugăciunea va sădi iar 
pomul vieţei, ea va goni şarpele.

Cu astfel de lucrări s’au înfăţişat cursurile dela Mă
năstirea Neamţului. A fost numai un început, care sun
tem încredinţaţi, se va dezvolta mult mai din plin în 
anul viitor.

Arderea trupurilor

In ultimii zece ani, de două ori s ’a ridicat la noi 
chestiunea arderii celor morţi. Odată înainte de război, 
când s ’a ţinut, în chestiunea aceasta, o conferenţă la
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Ateneul din Bucureşti, de unde apoi discuţiunea s’a 
întins; a doua oară după război, când s ’a pus la cale 
şi înfiinţarea unei societăţi, care să clădească un cre
matoriu în Bucureşti. Intre numele aderenţilor, ne aducem 
aminte de al d-lui D i s s e s c u , fostul ministru, de al avo
catului R a d u  D .  R o s e t t i  şi alţii.

Cel întâi şi singurul care a luat cuvântul împotriva 
părerilor lor, am fost eu, într’un articol din U n i v e r s u l . 
Nu zic că i-am răsturnat eu, dar fapt este că de atunci 
nici nu i-am mai auzit mişcându-se,

Intr’o asemenea discuţiune, tagmele merg împărţite: 
preoţii sunt împotriva arderii, medicii pentru.

Dar pentru ce am ridicat acum această chestiune?
Pentrucă am înainte faptul deosebit al unui medic 

care discută lucrurile foarte obiectiv şi stă mai mult de 
partea îngropării morţilor decât* a arderii lor. Acest 
medic e d. D r .  V i n t i l ă  M a x  P o p o v i c i , care-şi arată 
părerile într’un foileton din ziarul V i i t o r u l  (10 Aug. 1922).
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Dr. Popovici spune că arderea morţilor a dispărut 
din Europa din veacul IV după Hristos. In sec. 19, se 
iveşte din nou în Francia, dar fără a fi primită cu 
însufleţire. De aci, mişcarea pentru ardere a trecut în 
Italia, Elveţia, Austria, Germania, Anglia, Olanda, etc., 
ajungând unde este astăzi, adică la o slabă răspândire.

Din toată această mişcare, au mai rămas multe
tipărituri. Intre toate insă, Dr. Popovici declară că studiul 
d-rilor A. Lacassagne şi P. Dubuisson „este lucrarea
cea mai întreagă şi cea mai obiectivă." De ea se ser
veşte şi Dr. Popovici pentru a-şi scrie foiletonul său. 
Aceşti medici au o expunere foarte cumpătată şi sunt 
mai mult de partea îngropării trupurilor sau cel puţin 
sunt de părere că nu e cu putinţă de a înlocui îngro
parea cu arderea. In cartea lor, sunt discutate argu
mentele pentru şi contra.

1. Partizanii arderii impută partizanilor îngropării că 
trupurile în putrezire exalează gaze care vatămă sănă
tatea. Li se răspunde că această putrezire doar nu se 
face la suprafaţa pământului. Nu se ştiu bine fenome-

*

nele care însoţesc putrezirea la aier, dar încă cea de 
sub pământ! Poate că unele gaze ajung la suprafaţă, 
dar emanaţiuni sunt şi fără asta, prin arderea dela 
sine a hidrogenului fosforat în oxigenul aierului. De 
altfel, aierul cimitirelor e „mult mai curat decât aierul 
stradelor din oraşele unde curăţenia lasă mult de dorit".

*

2. Al doilea argument este că cimitirele otrăvesc apa 
puţurilor şi a râurilor. Apărătorii îngropării răspund că  
la doi metri, unde se găsesc trupurile îngropate, e 
uscăciune deplină. Apa de afară, chiar în timpul ploilor 
celor mari, nu pătrunde mai adânc de y 2 metru. Pen
truca scurgeri din trupurile putrede să ajungă până la 
puţuri şi râuri, ar trebui ca apa să pătrundă acolo şi să  
târâie ceva cu ea. Dar ea nu ajunge, şi atunci obiec- 
ţiunea cade, afară de faptul că mai sunt şi factori care 
resping pătrunderile, lucrând de jos în sus.

3. Al treilea argument este că cimitirele ocupă loc 
prea mult, în dauna agriculturii. Apărătorii îngropării 
primesc argumentul, dar răspund că se poate îndrepta. 
Zic ca termenul de îngropare pe veci să se restrângă 
la 100 de ani după 100 de ani, tot ce a fost îngropat e 
de mult pământ şi din nou se poate da culturii. Altă 
îndreptare este prin îngroparea trupurilor în galerii făcute 
sub pământ. Prin aceasta, spaţiul întrebuinţat se res
trânge, cum e în Italia la Neapol. Prin astfel de măsuri 
şi altele, în loc de o suprafaţă de 160 de hectare, cât 
au azi cimitirele Parisului, ar ajunge una de numai 35  
de hectare.

Dar cel mai de seamă argument împotriva arderii, Dr.
Popovici îl ia dintr’o scriere a D-rului Marinescu al 
nostru. In adevăr, aflăm cu plăcută surprindere că 
Dr. Marinescu e unul din partizanii îngropării. In revista 
Ilustraţia (nr. 4, Iulie 1921) d-sa spune:

„Cremaţia dacă ar fi aplicată integral şi obligator

ceeace probabil nu se va întâmpla nici odată— atunci 
va fi o piedică studiului organismului omenesc. Ştiinţele 
medicale au făcut progrese imense datorite studiului ana
tomiei şi istologiei organelor noastre. Diferitele muzee de 
anatomie şi istologie din oraşele mari occidentale sunt 
adevărate tezaure necesare cunoştinţei naturei omeneşti; 
mai mult chiar: în ultimul timp s ’au creiat, în diferite 
oraşe civilizate, institute pentru studiul creerului, iar 
Lander Brunton a testat o parte din averea lui pentru 
studiul creerului, lăsând pe al său, după moarte, pentru 
cercetările de anatomie şi istologie. Cred că şi creerul
Romanilor merită să fie analizat anatomiceşte şi istolo- 
giceşte, căci ştiinţa creerului, este o parte integrantă a 
antropologiei. Un institut pentru studiul creerului ar fi cu 
atât mai folositor cu cât distinsul fisiolog Ch. Richet, la 
un congres din anul trecut, dela Paris, a zis că, printre 
cele trei probleme mai însemnate ale studiilor medicale, 
una este acea despre creier. Graţie acestui studiu, no\ 
cunoaştem că geniul matematic şi cel muzical prezintă
oarecare afinitate din punctul de vedere al localizarii in 
creer, ceeace nu s ’ar fi putut şti dacă se ardeau cada
vrele caşi craniul lui Beethov. Şi nu e nici o îndoială
perrtru mine ca aceste cercetări vor aduce servicii imen
se civilizaţiei, care ea însăşi e datorită creerului uman".

«

Iată un argument nou, cerut de interesele ştiinţei, la 
care noi, preoţii, nu ne gândeam. De acum, tocmai 
oamenii de ştiinţă se vor împotrivi arderii.

In concluziune, D-rul Popovici spune că partizanii 
arderii sunt o neînsemnată minoritate şi ei nu-şi pot 
impune obiceiul lor. Faţă de marea mulţime a celor ce 
ţin obiceiul îngropării, ceilalţi nu pot face nimic. Luând 
aceasta ca o stare de fapt peste care nu se poate trece 
şi care nici nu se poate schimba, D-rul Popovici cere 
numai să se aducă îngropării îndreptările pomenite mai 
nainte, iar arderea să se întrebuinţeze numai în caz de 
războaie şi moliţne, când nu se mai poate prididi cu 
îngropatul.

Toate părerile acestea sunt un element nou, faţă de 
cele pe care le-am auzit până acum, protivnice îngropării.

De asta nu e bine să te nelinişteşti din clipa întâia 
pentru anumite atacuri împotriva datinilor noastre. 
Uneori unele poziţiuni ajung foarte critice şi tocmai
cand nici nu te aştepţi, iţi vin mijloace de apărare din 
tabăra care te ataca. Nu e întâia oară când se întâmplă 
astfel cu multe datine şi învăţături bisericeşti. Taberele 
de învăţaţi care odată loveau în religiune, au văzut 
ivindu-se în sânul lor mulţi care i-au luat apărarea.

La un congres creştin.

Intre 1— 13 Septembre, la Satulung, lângă Braşov, 
s ’a ţinut al III-lea congres al asociaţiei studenţilor cre
ştini din România, organizat şi condus de către secre
tarii asociaţiilor creştine YW CA şi YMCA, d. Morgan 
şi Miss Boyd. Au luat parte vreo 40  de delegaţi din
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România şi de prin alte ţări: un chinez creştin, care 
este şi secretarul delegaţiunii chineze la Liga Naţiunilor,

%

un student şi o studentă din Cehoslovacia, secretarul 
asociaţiei studenţilor creştini din Franţa, d. P i e r r e  

M a u r y  şi alţi câţiva străini din Anglia, America şi 
Constantinopol, al căror nume nu le-am putut ţine 
minte.

Acest congres era organizat aşa fel, ca să coincidă 
cu seria a treia a celor cari vreau să găsească aci un 
loc ieftin, pentru ca să petreacă câteva zile la poalele 
Carpaţilor. înaintea noastră au trecut încă două serii, 
una de liceeni şi alta de funcţionari. Seria a treia era 
numai pentru studenţi şi studente.

Deobiceiu, congresele se ţin pentru susţinerea unor 
revendicări materiale sau pentru interese profesionale. 
Adeseori, prin natura chestiunilor ce se discută, sunt 
tot aşa de sgomotoase caşi şedinţele Parlamentului; se 
vociferează sau se mulţumesc cu votarea de moţiuni 
în aplauze sau în huidueli. Aci, însă, era ceva deose
bit, căci toţi erau veniţi să cunoască şi să aprofundeze 
problemele intime ale sufletului, privit© sub laturea re
ligioasă. Mănunchiul de tineri adunaţi, împinşi de un 
ideal pe care alţii l-ar numi iluzoriu sau îmbătrânit, 
căutau să se apropie de idealul evangheliei, să cu
noască pe Iisus Hristos. De aci o altă metodă de lucru 
şi mai ales alt rezultat.

Scopul congresului e r a : studiu, meditaţie şi recreaţie 
Fiindcă programul era prea încărcat şi trebuia să se 
profite cât mai mult de această muncă comună, tim
pul era împărţit: pentru rugăciune, studiu individual, 
discuţiuni pe grupuri, conferinţe şi mici excursiuni, fă
cute numai după amiază. Despre orele de masă, dor
mit etc., cari sunt prea comune, nu dau nicio informaţie.

La 8,30 dimineaţa era rugăciunea, care era făcută în 
comun. Nu lua parte la rugăciune decât cine vrea să-şi 
îndrepte gândurile spre Dumnezeu. Totuşi, luau parte 
toţi. Un student sau un alt congresist citea un psalm 
sau un alt pasaj din Biblie, după care rostea o rugă
ciune, care era totdeauna o inspiraţie personală.

După rugăciune, fiecare începea să studieze a parte
chestiunile ce trebuiau discutate pe grupuri. Erau trei
grupuri în cari se discutau cărţile:

\

1. P o u r q u o i  l a  p r i e r e  de F o s d i c k .

2. L e s  p r i n c i p e s  s o c i a u x  d e  J e s u s  de R a u s c h e n b n s c h .
3. L e  C h r i s t  e t  l e  R o y a u m e  d e  D i e u  de H o o k e .

Aceste trei cărţi, împărţite în şapte părţi, au fost stu
diate în cursul unei săptămâni. In discuţiunile care ţi
neau un ceas, fiecare făcea observaţiunile sale personale
sau arăta impresiile pe care i le-au sugerat pasagiile

t

citate. Lămuriri mai complecte aş putea da despre discu 
ţiunile făcute la grupul la care am luat parte, anume 
la cel de al treilea, pentru studierea cărţii lui Hocrke.

Această carte a fost scrisă în special pentru cercuri 
de studii biblice. Pentru reuşita întrebuinţării acestei

cărţi, autorul a avut el singur grijă să spună „că tre
buie să se găsească într’un cerc sinceritate, răbdare, o 
adevărată umilinţă, un spirit de rugăciune unite cu 
foarte multă preparare reală1*. Felul cum s ’a urmărit 
lucrul şi cum s ’au născut discuţiunile, au arătat că 
membrii grupului îndeplineau condiţiile cerute de auto
rul cărţii, şi mai ales am observat că sunt printre stu
denţi unii cari cunosc cu mult mai bine Noul Testa
ment, decât aş fi bănuit.

m

Discuţiuni interesante s ’au născut aproape despre 
toate chestiunile puse de autor, aşa, de pildă, d e s p r e  

i d e i l e  r e l i g i o a s e  a l e  E v r e i l o r  p r i v i t o a r e  l a  î m p ă r ă ţ i a  

c e r u r i l o r ;  C a r e  a  f o s t  m o t i v a i  i s p i t e l o r  c u  c a r e  a  f o s t  

î n c e r c a t  I i s u s  d e  d i a v o l ?  (Mat. IV I  — 11; Luca IV 
1— 12); d e s p r e  M i n i s t e r i u l  l u i  J i s u s  (Mat. IV 12— 2 5 ;  
Marcu I, 14— 45 ; Mat. X ;  Mat. XI, 1 — 19; Luca Vil, 
18— 3 5 ; Mat. XII; XIII etc.); d e s p r e  p a r a b o l e l e  î m p ă 

r ă ţ i e i  c e r u r i l o r ,  (Mat. XIII; Marc. IV, 1— 34); despre 
c o n f i r m a r e a  a p o s t o l i l o r ;  d r u m u l  l a  I e r t i s a l i m \  ce gân
deau apostolii şi ce gândea Iisus? In ultima şedinţă, 
s ’a discusat despre G h e t s i m a n i ,  c r u c e a  ş i  t i m p u l  c r u c i i .

In cursul unei săptămâni, lucrând câte o oră în co
mun şi două ore fiecare a parte, membrii grupului 
nostru, amintindu-şi toată istoria vieţii lui Iisus, au cu
noscut de aproape divinitatea sa.

La 11 dimineaţa, adunările celor trei grupuri erau 
isprăvite, de unde congresiştii treceau în sala de con
ferinţe. Irr fiecare zi erau în program două conferinţe: 
una dela 11 — 12, iar alta dela 6 — 7 d. a.

Erau anunţate următoarele subiecte: N a t u r a  ş i  v a 

l o a r e a  s e n t i m e n t u l u i  r e l i g i o s ;  B i b l i a :  o  i s t o r i e  a  e x 

p e r i e n ţ a  o m u l u i  î n  e v o l u ţ i a  s a  r e l i g i o a s ă ;  Ş t i i n ţ a  m o 

d e r n ă  î m p i e d i c ă  c r e d i n ţ a  c r e ş t i n ă ? ;  P e r s o n a l i t a t e a  l u i  

D u m n e z e u ;  C a r e  e s t e  b a z a  l u m i i  n o u ă  ?  O m u l  m o d e r n  

p o a t e  s ă  s e  r o a g e ? ;  P r o b l e m e l e  s o c i a l e  c a r e  p r e o c u p ă  

p e  s t u d e n ţ i i  c r e ş t i n i — şi încă alte câteva, privind mai 
ales responsabilitatea de care e încărcat creştinul faţă 
de nevoile lumii de astăzi.

Pentrucă dintre conferenţiarii anunţaţi n ’au venit decât 
d. G a l a  G a l a c t i o n , A r h i m .  S c r i b a n  şi d. M a u r y  din 
Franţa, planul şi subiectul conferinţelor au fost schim
bate.

Prima conferinţă a fost a Chinezului C h u , căruia i 
se ceruse de către congresişti să vorbească de o mul
ţime de chestiuni din ţara sa depărtată. El însă â ales 
să vorbească numai de locul pe care îl ocupă creşti
nismul în vieaţa socială şi politică a republicei chineze,

k

arătându-ne că conducerea întreagă a acestei ţări de 
400  milioane de locuitori este în mâinile creştinilor, 
cari au cunoşcut şi primit creştinismul în Europa, unde 
au venit la studii, sau prin misiunile creştine, care au 
lucrat acolo.

Ceilalţi delegaţi streini au informat pe congresişti
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despre mişcarea creştină printre studenţii din Cehoslo
vacia, Constantinopol şi Franţa.

Conferinţele în care s ’au desvoltat subiecte de adâncă 
gândire religioasă au fost: două ale d-lui Gala Galac- 
tion, două ale Părintelui Arhim. Scriban şi trei ale d-lui 
Maury, toate rostite în limba franceză.

In conferinţele sale, d. Gala Galaction a arătat pe 
ce-şi întemeiază credinţa sa în divinitatea Bibliei: Cele 
două coloane care susţin această frumoasă clădire sunt: 
V i a ţ a  p o p o r u l u i  I s r a i l  şi î n v i e r e a  l u i  H r i s t o s .

Păr. Scriban, în prima conferinţă, a lămurit şi apro
fundat chestiunea în jurul căreia s ’au .n ăscu t intere
sante discuţiuni, anume despre împărăţia cerurilor, iar 
în a doua conferinţă a vorbit despre forţele morale 
neîntrebuinţate de societatea de astăzi în prefacerea la 
care este supusă.

D. Maury, cu o puternică căldură şi într’o magistrală 
documentare, a desvoltat, în trei şedinţe, subiectul:

D u m n e z e u  ş i  m i j l o a c e l e  p r i n  c a r e  î l  p u t e m  c u n o a ş t e .

In două şedinţe, s ’a discutat felul prin care asocia
ţia studenţilor creştini îşi poate desfăşura activitatea. 
S ’a propus : activitate printre ceilalţi colegi în Univer
sitate; intensificarea studiului chestiunilor religioase de 
către membrii asociaţiei; activitate socială în fabrici, etc. 
Pentru câştigarea altor membri, s ’a hotărît să se în
trebuinţeze o singură c a le : cine vrea să facă parte din 
asociaţie, trebuie să ştie de mai nainte că totul se va 
lucra pentru Christos şi în numele Lui. Să se renunţe 
la membrii cari n’ar avea aceleaşi preocupări şi să ră
mână numai acei cari sunt un tot omogen.

In timpul congresului, s ’au făcut şi câteva excursi- 
uni, una la Braşov, unde s ’au vizitat bisericile din 
oraş, iar alta la bisericile satelor din apropiere. La sfâr
şitul congresului, a fost organizată o altă excursiune 
mai lungă, când congresiştii au străbătut câteva zeci de 
chilometri prin munţi.

Felul cum s ’a lucrat la acest congres, mă face să 
cred cu tărie, că ideile creştine printre studenţii uni
versităţilor noastre vor prinde adânc şi că prin ele se 
vor forma oamenii de care ţara noastră are atâta lipsă.

VICTOR N. POPESCU

Biserică românească în Borsec

In cunoscuta staţiune balneară şi climaterică Borsec  
unde în fiecare vară îşi redobândesc sănătatea tru
pească mii de oameni, mulţămită escelentului borvis şi 
aerului de brad, nu exista o biserică românească or
todoxă, din care numeroşii vizitatori să se adape şi 
refacă şi sufleteşte.

In vara aceasta, s ’a pus capăt şi acestei mari lipse 
de care suferia Borsecul.

Prilejul la aceasta l-a dat vizita înalt Prea Sfinţitu-
• (

lui Mitropolit Primat, Miron.
Obosit peste măsură de multele şi feluritele lucrări

şi obligaţiuni ce are de îndeplinit, înalt Prea Sfinţia Sa  
s ’a dus în vara aceasta să se odihnească puţin la Borsec.

Sosirea Capului bisericii române în acea localitate, 
în ziua de 10/23 Iulie, a făcut obiectul unei frumoase
şi inalţatoare serbări bisericeşti.

Prea Sfinţitul Nicolae, Episcopul de curând reînfiin- 
ţatei episcopii a Clujului şi Feleacului, de a cărui epar
hie ţine Borsecul, a ţinut să primească cu un deosebit 
fast pe Primatul bisericii noastre. Pavilionul de cură 
dela fântâna Kossuth, frumos împodobit cu ramuri de 
brad, cu cruci şi cu icoane, s ’a amenajat pentru oficie
rea sfintei liturghii. S ’a improvizat un mic altar, în care 
proscomidia era înfăţişată printr’o masă, iar sfântul pres- 
tol printr’alta. Ca preot, a servit părintele Dr. Ioan Lu-  
paş, profesor de Istoria Românilor la Facultatea de Li
tere din Cluj membru şi redactor al acestei reviste, 
răspunsurile au fost date un cor compus din profesori 
universitari şi din primarul şi prefectul Clujului, iar 
binecuvântările de înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Primat 
şi de Prea Sfinţitul Ni:olae.

La sfârşitul liturghiei, părintele profesor Dr. Lupaş a
ţinut o admirabila predica, în care a vorbit despre cre
dinţă şi a arătat, în cuvinte alese şi pline de însufle
ţire, că credinţa creştină a ţinut trează conştiinţa na
ţională a neamului românesc şi a făcut ca, după atâ
tea sute de ani, să-şi poată vedea înfăptuit visul unirii, 
sub glorioasa domnie a regelui Ferdinand I, prin vite
jia ostaşului român.

După aceea s ’a făcut slujba pentru sfinţirea apei ace 
lui izvor.

Prea Sfinţitul Nicolae a rostit, după această slujbă, 
o foarte frumoasă alocuţiune, în care a accentuat că  
în acea zi s ’a ţinut cea dintâi slujbă românească or
todoxă în Borsec şi a propus ca izvorul Kossuth să se 
numească pe viitor: „Izvorul tămăduirii Miron", după 
numele înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Primat, care este 
originar de prin acele locuri, a fost unul dintre marii 
luptători ai unităţii naţionale şi a cinstit Borsecul cu

»

vizita sa. Prea Sfinţia Sa a făcut apoi un călduros apel 
către toţi asistenţii, ca să contribue fiecare cu ce va 
binevoi pentru înălţarea unei biserici româneşti orto
doxe în Borsec.

A răspuns înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Primat, cu 
cunoscuta şi mult apreciata-I elocvenţă, exprimându- 
şi mulţumirea pentru neaşteptata propunere ca iz
vorul Kossuth să poarte pe viitor numele Său. In cu
vinte, care au produs o inalţare sufletească neobicinuit 
de mare, înalt Prea Sfinţia Sa a urat ca apa acelui iz
vor dătatoare, de viaţă atâtor suferinzi, să fie şi o apă
vie, care să desăvârşească unirea sufletească a tuturor
Românilor, iar biserica ce se va înălţa acolo să fie slm-
bolul*văzut al acestei uniri.

înaltul Prelat a stropit apoi cu apă sfinţită pe toţi
cei de faţă.
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A doua zi s’a constituit epitropia, sau mai bine zis 
comitetul care va purta grija ridicării clădirii bisericii, 
comitet compus din trei membri din eparhia Clujului 
şi trei din vechiul regat, sub prezidenţia de onoare a 
înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Primat şi s ’a redactat 
actul comemorativ, al cărui text este următorul: 

Astăzi, 10/23 Iulie 1922, a şaptea duminică după Ru
salii, s’a săvârşit cu ajutorul atoputernicului Dumne
zeu, pentru întâia dată sfânta liturghie prin protopo
pul Dr. Ioan Lupaş, profesor la universitatea din Cluj, 
împreună cu diaconul Dimitrie Antal din Topliţa-ro-
mana, s ’a rostit predică în legătură cu textul din Evan
ghelia zilei: «După credinţa voastră fie vouă», s ’a fă
cut apoi sfinţirea apei la izvorul numit mai nainte „Kos- 
suth“, dându-se, la dorinţa oaspeţilor, acestui izvor, prin 
Prea Sfinţia sa Episcopul Vadului, Feleacului şi Cluju
lui, Nicolae Ivan, numirea de «izvorul Miron», ca o 
amintire scumpă a faptului că cel dintăi Mitropolit Pri
mat al României întregite Dr. Miron Cristea, este fiul 
acestui ţinut, născut în comuna vecină Topliţa-română.

Tot odată s ’a făcut apel la dărnicia creştinească a 
tuturor oaspeţilor din băile Borsâgiului, spre a contri
bui din prisosul lor, la adunarea mijloacelor necesare 
pentru clădirea unei biserici româneşti ai cărei slujitori 
să poată satisface trebuinţele sufleteşti ale drept credin
cioşilor creştini cari, purtaţi de o credinţă dreaptă şi 
sfântă, vor veni la acest loc al tămăduirii, spre a-şi 
redobândi sănătatea trupească şi sufletească, spre mân
tuirea lor, spre binele neamului, spre întărirea patriei 
şi spre slava cea netrecătoare a Tatălui ceresc.

Cu acest prilej, s ’au făcut următoarele danii:
1. P. S. Mitropolit Primat Miron Cristea 5000 lei; In

giner I. D. Popovici, Galaţi, 5000 lei; N. P. Coman şi 
familia, deputat, Bucureşti 5000 lei; Dr. Duca, medic, 
Galaţi, 5000 lei; Mihail Duca, avocat, Galaţi 5000 lei, 
Traian Fătu, Cocargeaua, 5000 lei; P. S. Episcop Ni
colae Ivan, Cluj, 3000 lei, Emil I. V. Socec, Bucureşti, 
3000 lei, Inginer Enache Haret, Huşi, 2000 lei; George 
Hilculescu, Dărmăneşti, 1500 lei, Ionel Comşa, Cluj, 
2000 lei; I. Stoica, Bucureşti, 1500; I. Cristea, deputat 
Piatra-Neamţ, 1000 lei; G. C. Totescu, primarul Ploe-

ştilor, 1006v lei; Dr. Laurian Gherman, Cluj, 1000 lei; 
Alexandru şi Leonora Hirsch, Bucureşti, 1000 lei; S. 
T . Economu, Constanţa, 700 lei; Elena Dobreanu, Tul- 
gheş, 500 lei; Constantin T. Economu, Constanţa, 500 
lei; Inginer Virgil Ionescu, Bucureşti, 500 lei; Emil 
Mazurchievici, Chişinău, 500 lei; Nicolae Constantinescu 
Bucureşti, 500 lei; Victor Isăcescu, Piatra Neamţ, 500 
lei; Dr. S. Crăciun, Timişoara, 500 lei; Dr. Nicolae Com
şa, Sibiu, 500 lei; Dr. Petre Meteş, prefect, Cluj, 500 
lei; Dr. Ioan Lupaş, profesor, Cluj, 500 lei; Cleopatra 
Duca, Galaţi, 500 lei; General N. Alevra, Bucureşti, 
500 lei; Dr. Arpad Ernyei, Sfântu Gheorghe, 300 lei; 
L. Eliade Rădulescu, 300 lei; Ştefan Baltazar, Bucureşti 
Bucureşti, 200 lei; Ioan G. Matei, Galaţi, 200 lei; Co
lonel Mincu, Cluj, 200 lei; Mauriciu Streit, Galaţi 200; 
Dr. Iulian Pop, Cluj 200 lei; Colonel [Al. Cornăţeanu, 
Berezina, 100 lei; Amiral Const. Bălescu, Constanţa, 
100 lei; Colonel Budescu, Cluj, 100 lei; Anton Bona- 
chi, Brăila 100 lei; Dr. Emil Haţegan, 200 lei; Mihail 
Condoiani, Constanţa, 100 lei; N. Velichi, profesor, Ga
laţi, 100 lei; V. Teodor, Mediaş, 100 lei; Stoian Geor- 
gescu, Bucureşti, 100 lei; Ariton Toma, Galaţi, 100 lei; 
Dr. Valeriu Pop, Cluj, 100 lei; Ioan G. Iosipescu, F oc
şani, 100 lei; Dr. Gavril Tripon, Cluj, 100 lei; Dr. T. 
Proca, Galaţi, 100 lei; Atanasie Popescu, Galaţi, 100 lei; 
A. Rona, Cluj, 100 lei; Dimitrie Antal, Topliţa română, 
100 lei; Teodor Popescu, Cluj 500 lei.

Fie acest început creştinesc binecuvântat cu darul 
cel desăvârşit care pogoară de sus dela Părintele lumi
nilor, spre izbândirea cât mai apropiată a dorinţei cu
cernice de a avea şi aici în creerii munţilor ocrotitori
o sfântă biserică românească ortodoxă.

Dr. Miron Cristea 
Mitropolit Primat al României

întregite 
Nicolae Ivan 

Episcopul Clujului 
Dr. N. P. Coman 

Deputat 
Dr. Petre Meteş 

Prefect de Cluj şi Cojocna

Dr. Duca 
Galaţi 

Inginer 1. D' Popovici
Galaţi 

Dr. I. Lupaş 
Profesor Cluj 

Dr. Laurian Gherman 
Director de bancă 

Dimitrie Antal 
Diacon.

I. MIHĂLCESCU

\

E  X-T E  R N  A
Din relaţiile Ceho-slovace

Şrobar şf Hlinka.

în timpul dominaţiunii ungureşti aceşti doi condu
cători ai Slovacilor au luptat împreună pentru drep
turile politice ale neamului lor şi împreună au pătimit 
prigonirile sistemului unguresc, în temniţa de Stat dela 
Seghedin.

Totuş de pe atunci se putea remarca deosebirea

dintre dânşii. Pe când doctorul Şrobar era om cu ori
zonturi largi, adevărat erudit cu idei naţionale profund 
democratice, Hlinka nu avea decât cunoştinţe, pe cari 
şi le-a putut câştiga într’un liceu unguresc şi într’un 
seminar catolic, manifestând un dispreţ pronunţat faţă 
de tot ce nu se potrivea cu îndrumarea unilaterală, 
intransigentă şi fanatică, ce i s ’a dat de cătră educa
torii săi.

Ca orator popular însă, preotul Hlinka era de un

5
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avânt puternic, care fascina massele credincioşilor săi. 
Şrobar dimpotrivă era mai puţin avântat, dar cu atât 
mai savant şi mai documentat în cuvântările sale. Nu 
e deci mirare, că popularitatea lui Hlinka o întrecea pe 
a doctorului Şrobar în cercurile slovăcimii catolice.

în schimb însă, după crearea republicei ceho-slovace, 
lui Şrobar i-a revenit un rol mai însemnat în viaţa 
politică a naţiunii sale, încredinţându-i-se ministerul de 
culte.

Hlinka a rămas cu rolul său din trecut şi, precum 
agita mai nainte contra tendinţelor centraliste din Buda
pesta, tot astfel s ’a împotrivit şi tendinţelor centraliste 
din Praga. împotrivirea aceasta a luat însă în timpul 
din urmă caracterul unei serioase acţiuni politice în
dreptate spre autonomia Slovacilor. în scopul acesta 
el a înaintat conferinţei din Genova un memoriu, fapt 
care a indispus pe celelalte partide slovace îndemnân* 
du-le să întreprindă o acţiune politică comună contra 
lui Hlinka. Despre acţiunea aceasta afiăm ştiri într’un

*

ziar vienez, care publică un interviev al ministrului de 
culte Vavro Şrobar arătând că la 1 Maiu partidele 
slovace au adresat un manifest către poporul slovac, 
dovedind cu fapte, ce scopuri urmăreşte acţiunea au
tonomistă a lui H linka; Ministrul Şrobar adaugă că 
marea majoritate a poporului slovac urăşte pe lllinka 
şi direcţia sa politică. Poporul slovac a dovedit de 
multe ori, că nu va tolera restabilirea vechiului regim 
pseudoliberal unguresc şi va lupta cu toată energia 
contra unor asemenea încercări. Totodată spune că 
redactorul şi îndrumătorul foii „Slovak“— organul par
tidului lui Hlinka— este un oarecare Dr. Tuka, fost mai 
nainte profesor al universităţii ungureşti şi ale căru^ 
legături cu ministerul de externe ungar au fost desco
perite în ultimul timp.

Din aceiaş interviev aflăm, că Hlinka face mare agi
taţie între Slovaci şi din motive de ordin confesional- 
politic. Anume ministrul de culte Şrobar se ocupă cu 
planul de a introduce în mod succesiv separaţiunea 
bisericii de către Stat. lată ceLspune dânsul în această 
importantă chestiune: „Cel dintâiu proiect de lege, 
care garantează libertatea deplină a învăţământului re
ligios, este gata. Fiecare elev poate fi împărtăşit de 
învăţământ religios, dacă părinţii o doresc aceasta, alt
cum vor primi instrucţie în aşa numita morală iaică. 
Sau una sau cealaltă este obiect de învăţământ obli
gatoriu. Nu cunoaştem silă sufletească. Peste 10-15 
ani vom vedea, care morală va creşte cetăţeni maţ 
b u n i. . .  Aici doresc să observ, că biserica naţională 
ceho-slovacă are deocamdată aproximativ 1.000.000 de 
credincioşi.

întrebat asupra atitudinei ce guvernul ceho-slovac o
* »

urmează faţă de minoritatea maghiară, ministrul Şrobar 
a declarat, că vrea să uite trecutul, că pe profesorii 
maghiari i-a definitivat şi încadrat, că în Ctsoslovacia

p r o f e s o r i i  ş i  î n v ă ţ ă t o r i i  a u  d o t a ţ i a  c e a  m a i  b u n ă ,  

iar în ce priveşte pe funcţionarii concediaţi, îi vor re
primi pe toţi ceiace promit a fi loiali şi neexcepţiona- 
bili în privinţa caracterului, dacă necesităţile reale vor 
admite această reprimire.

A comunicat apoi următoarele date statistice privi
toare lâ felul cum au fost aplicaţi funcţionarii a d m i n i s 

t r a t i v i  de diferite naţionalităţi în ţinuturile slovăceşti 
an u m e: 2 0 4 8  Slovaci, 5 6 1  Cehi, 4 4 6  Maghiari şi 5 9  

G erm ani; l a  p o ş t ă :  1 3 3 7  Slovaci, 7 7 9  Cehi, 2 9 0  Ma
ghiari şi 2 0  Germani. La d i r e c ţ i a  r e g i o n a l ă  a  c ă i l o r  

f e r a t e  d i n  B r a t i s l a v a :  8 9 3 5  Slovaci, 4 5 5 0  Cehi, 2 0 7 4 f 

Maghiari şi 1 7 9  Germani; P r o f e s o r i  s e c u n d a r i :  2 0 2  

Slovaci, 8 9 4  Cehi şi 3 5 9  Maghiari; î n v ă ţ ă t o r i :  2 6 6 7  

Slovaci, 3 5 9  Cehi, 1 3 4  Ruteni, 3 8 9  Germani şi 1 6 8 5  

Maghiari; M e d i c i  o f i c i a l i :  8 2  Slovaci (între cari 4 3  

Evrei), 6 7  Maghiari, 2 2  Germani, 2 9  Evrei naţionalişti, 
22 Cehi.

Se vede din aceste date statistice, că n u m ă r u l  S l o 

v a c i l o r  a p l i c a ţ i  î n  f u n c ţ i u n i  p u b l i c e  e s t e  p r e t u t i n d e n i  

m a i  m a r e  d e c â t  a l  C e h i l o r .  O singură excepţie for
mează numărul considerabil al profesorilor secundari 
cehi. Această excepţie e însă explicabilă prin faptul, 
că Slovacii trebuind să naţionalizeze o mulţime de şcoli 
secundare ungureşti, nu au avut destui oameni de ai 
lor şi astfel au fost nevoiţi a primi contribuţia valo
roasă, pe care au putut să le-o dea profesorii secun
dari cehi.

I LUPAŞ.

Lupta dintre Vatican şi Patriarhatul dîn Con-
stantinopol pentru Locurile Sfinte

A g e n ţ i a  t e l e g r a f i c ă  E l v e ţ i a n ă  vesteşte ca, la Liga 
Naţiunilcr se discută acum chestiunea Locurilor Sfinte. 
Patriarhul de Constantinopol a înaintat Ligii Naţiunilor 
un memoriu, prin care arată drepturile Bisericii orto
doxe cu privire la Locurile Sfinte. Lordul Balfour a 
cerut să se numească trei sub-comisiuni, care să stu
dieze această chestiune.

Patriarhatul protestează împotriva pretenţiunilor Va
ticanului, care cere pentru catolici majoritatea mem
brilor din comisiunea pentru Locurile Sfinte. Ortodocşii 
cer egalitatea, iar prezident al comisiunii să fie un pro
testant.

Sub-comisiunile propuse de Balfour se vor constitui 
precum urm ează: una, mixtă, sub prezidenţa unui 
englez, alta evreiască, sub prezidenţa unui italian, iar a 
treia mohamedană, sub prezidenţa unui francez. Toate 
trei, apoi, vor alcătui comisiunea întreagă, care va lu
cra sub prezidenţa unui protestant american.

Ziarul N e u e  Z i i r c h e r  Z e i t u n g  publică o ştire din
Milan, după care Vaticanul ar privi cu nelinişte inter-
venirea Patriarhului din Constantinopol, mai cu seamă 
având în vedere actualele legături de simpatie dintre
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Biserica ortodoxă şi cea anglicană. Ziarul I t a l i a  spune 
că faptul acesta a turburat atmosfera de pace în care 
ar fi trebuit să decurgă lucrările privitoare la această 
chestiune.

Congresul dela Copenhaga pentru pacea
popoarelor prin Biserici

Astăzi există o mulţime de organiz?.ţiuni creştineşti) 
care lucrează pentru a aduce un duh împăciuitor în 
legăturile dintre popoare. Una din ele este acea numită 
A l i a n ţ a  m o n d i a l a  a  c u l h v ă r i i  p r i e t e n i e i  p r i n t r e  p o 

p o a r e  p r i n  a c ţ i u n e a  B i s e r i c i l o r  ( W o r l d  A l l i a n c e  o f  

f r o m o t i n g  F r i e n d s h i p  a m o n g  t h e  N a t i o n s  ( h r o u g h  t h e  

C h u r c h e s ) .  Această alianţă şi-a luat începutul în Con
stanţa, Elveţia, la 2 August 1914, dar n’a putut des
făşura vreo activitate, din cauza războiului/ Ideia dela 
care a pornit a fost că adevărata pace între popoare 
nu se poate stabili decât prin frăţia î n . Iisus Hristos.

Cea întâi adunare a 'e i  a fost la Haga în 1919, în 
care s ’au luat hotărâri cu privire la misiunile creştineşti 
şi la chestiunea muncii şi în legătură cu nou,a organi
zare a Ligii Naţiunilor. *

A doua adunare s ’a ţinut la S t - B e a t e n b e r g ,  în Elveţia, 
iar anul acesta s ’a ţinut a treia, la începutul lui August 
fiind de faţă, din partea României, trei persoane: d-nij
V .  G .  I s p i r , secretarul general dela Culte, Prof. Drm

\

D r a g o m i r  D e m e t r e s c u  şi deputatul german din Tran
silvania L u t z  K o r o d i .

S ’au adunat la congres 120 de delegaţi, reprezentând 
25 de naţiuni. S ’au tratat în el şi chestiuni privitoare 
la România, anume că n ’am da destulă libertate con
fesiunilor minorităţilor de peste munţi. Faţă  de lămu
ririle date de d. Ispir, s ’a recunoscut inexactitatea aces
tei afirmaţiuni.’ S ’a respins, apoi, în comitetul delega
ţilor cererea delegatului bulgar de a se cerceta starea 
Bulgarilor în ţinuturile foaste bulgăreşti şi trecute acum 
la alte ţări. Intervenirea delegatului român, d. Ispir, şi a 
celui sârb, d. I a n i c i , a făcut ca această chestiune nici 
să mai fie adusă în plenul congresului.

Astăzi nu avem date prea multe pentru a face o da- 
re-de-seamă mai amănunţită despre acest congres, fiind
că încă nu s ’au publicat lucrările lui. Când vor apărea, 
vom reveni.

Să se mai ştie că, de anul trecut, şi Primatul nostru 
este viceprezident al acestei organizaţiuni, care lucrează 
sub prezidenţa Primatului Angliei.

Internaţionala creştină

Clipele prin care trece azi lumea, cu toate că grele 
şi pline de primejdii pentru viaţa omenirii, sunt de mare 
însemnătate pentru religiunea creştină. Căci, din ce în 
ce mai mult, se face apel la ea pentru a intra în acti
vitate cât mai largă pe terenul social şi a îndrepta. In 
adevăr, de patru ani de zile stăm martori cum cârmui-

torii lumii se adună în conferenţe pentru a făuri o te
melie tare pentru pacea acestei lumi, şi nimic. E  tot 
mai rău. Se vede neputinţa mijloacelor forţei de a asi-

%

gura pacea lumii. Şi nici nu se poate pe calea aceasta. 
Lumea nu e numai o îngrămădire de forţe fizice, mate
riale, economice. E  o încrucişare de năzuinţe, de pofte, 
de doruri, de uri, adică tot resorturi sufleteşti care a- 
gită masa materială. Deci până nu vor intra în lucru

*

puteri sufleteşti care să aducă o descordare, nu se 
poate vedea o liniştire a acestei lumi.

Dar ce organizare sufletească mai mare decât Bise
rica creştină! Cum să nu intre ea în acţiune pentru a 
aduce descordarea pe care oamenii politici n’o pot a- 
duce!

Pare un rol prea greu sau, în tot cazul, unul cu 
care nu suntem deprinşi. Biserica încă nu şi-a vestit 
sosirea pe unele terenuri, şi de aceia se pare că n ’ar' 
fi rolul ei.

Cu toate acestea în Apus sunt destule glasuri care 
cer lucrarea creştinităţii^ pentru a aduce p e  p ă m â n t  

p a c e  ş i  î n t r e  o a m e n i  b u n ă v o i r e .  Congresul dela Co
penhaga, de care am pomenit ceva mai sus, e din a- 
ceste lucrări. Dar nu e singurul Sunt foarte multe în
cercări la fel. Una din ele poartă numele de I n t e r n a 

ţ i o n a l a  c r e ş t i n ă .  Mişcarea aceasta este răspândită acum 
pe tot globul pământesc, având reprezentantă în Ro
mânia pe d-şoara E l i n e d  P r y s  din mişcare creştinească 
printre studenţi în Bucureşti. E a  şi-a ţinut congresul 
anul acesta la S o n n t a g b e r g  în Austria, între 7 şi 14 
August, la care a fost invitat şi scriitorul acestor rân
duri, dar la care, cu destulă părere de rău, nu s ’a 
putut duce.

Iată cum chemarea din acest congres îşi motivează 
trimiterea e i :

Faţă de neizbânda neîncetată a oamenilor de Stat şi a 
economiştilor, care nu ajung s& stabilească dreptatea, pacea 
şi rânduiala în lume, e de datoria acelor care cred în fră
ţia omenească şi care, chiar de pe a acum, doresc să tră
iască după principiile lui Iisus Hristos, de a se întâlni mai 
presus de toate barierele de rasă, de naţiune sau de olasă, 
pentru a-şi afirma unitatea lor în familia lui Dumnezeu. Fie
care din noi îşi are ohemarea sa proprie, locul sau parti
cular şi mulţi dintre noi au foarte puţin timp de dat con
greselor. Cu toate acestea e bine de a avea câteva prilejuri 
de a ne vedea şi astfel a ne da socoteală că suntem una 
şi aceiaşi familie; de a discuta greutăţile noastre mutuale 
de a ne ruga pentru deslegarea lor şi a câştiga unii prin» 
alţii, o cunoştinţă, o tărie şi o credinţă cât mai mare, 
pentru a îndeplini chemarea noastră comună.

La congres, noi nădăjduim să pătrundem mai adânc  ̂ ade
vărul care ne-a făcut să lepădăm războiul ca mijloc şi să 
luptăm pentru o rânduială socială nouă. Ce lecuire practică 

-  vcm găsi noi jpentru a vindeca neînţelegerile dintre oamen
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şi pentrn a ajuta să se stabilească o ordine socială nouă 
după duhul lui Hristos?

Şi aşa merge desfăşurarea aceasta de idei, cerând ca 
lumea să se orânduiască a trăi după învăţămintele 
Mântuitorului nostru şi nu numai în ordinea individuală, 
ci şi în grupările sociale şi politice.

Congresul s ’a ţinut, dar încă nu avem date despre 
discuţiunile urmate. Vom ţinea însă în curent pe citi
tori cu toate ideile desfăşurate şi uotărârile luate acolo.

Arhim. SCRIBAN .

22), la Briinn dela 100 la 55 şi la Weidenau dela

Din Ceho-Slovacia. Lipsa de preoţi şi depopularea
seminarelor şi a facultăţilor de teologie nu sunt un fe
nomen care se observă numai în biserica românească.>

Ceho-Slovacia suferă la fel cu noi. Seminarele şi facul
tăţile de teologie catolice ale vecinilor noştri dela mia- 
ză-noapte văd cu durere împuţinându-li-se numărul 
elevilor şi studenţilor. O mică statistică, publicată de 
mai multe ziare, ne dă următQarea situaţie: Seminarul 
arhiepiscopal din Praga,, număra în anul şcolar 1920 
1921 131 elevi, iar în anul şcolar expirat numai 59. 
In acest din urmă an, seminarul din Budejovice a avut 
numai 22 de elevi, toţi de naţionalitate germană, cel 
din Litomerice 69 şi cel din Hradec Kralove 27. Tot 
astfel şi la facultăţile de teologie. In Olomuc numărul 
studenţilor a scăzut dela 183 (în 1920— 21) la 83 (1921

60 la 16.
*Ht *

Căsătoria a 'doua a preoţilor, La Carloviţ, reşedinţa 
patriarhului sârbilor din fosta monarhie habsburgică, 
iar azi centru bisericesc în Jugo-slavia, s ’a ţinut, la sfâr
şitul lui Iulie şi începutul iui August stil vechiu, sinodul 
tuturor episcopilor sârbi ortodocşi. Sinodul a hotărât 
organizarea bisericii autocefale sârbeşti şi s ’a pronunţat 
şi pentru a doua căsătorie a preoţilor văduvi.

** *
Clerul catolic unealtă a maghiarizării. Şvabii din 

Banatul românesc sunt romano-catolici şi, fiind o po- 
pulaţiune cultă, ar voi, în marea lor majoritate, să se 
acomodeze noilor înprejurări publice determinate de ali
pirea Banatului la patria mamă. Le stau însă împotri
vă propriii lor păstori sufleteşti, cari continuă politicaţr
moştenită a maghiarizării. O constată aceasta un cuno
scut publicist bănăţean, d-l Orendi-Hommenau într’uYi 
ziar naţionalist din Praga. Ziarele româneşti de peste 
munţi, ai căror redactori sunt ortodocşi, au luat notă 
de aceasta, pe când ziarele unite din Ardeal şi aproape 
întreaga presă din vechiul regat n ’au înregistrat această 
alarmantă ştire. Caveant consules! Papalitatea n ’a în
cheiat încă cu noi mult doritul concordat şi ne sfidea
ză fără jenă. Ce ar face dacă s ’ar încheia cumva con
cordatul ? I. MIHÂLCESCU.

CĂRŢI, REVISTE, ZIARE
Ion Dăncilă, Om şi caracter. Schiţe. Sibiiu, Tip. 

Krafft 1922, pag. 83, preţul 10 lei.
Autorul e preot, de şi nu vrea să iscălească astfel. 

Cartea e scrisă pentru elevii săi dela Şcoala Militară 
din Sibiiu, unde e duhovnic. Dar e mai mult o carte 
de -literatură decât de educaţiune creştinească. Dela un 
preot, eu m’aşi fi aşteptat să scrie altfel, să se folo
sească de prilejul că are cui vorbi şi să vorbească din 
cele creştineşti. Dar fiecare revarsă din ce are în inimă. 
Ştiu eu cât creştinism are în suflet părintele Dăncilă de 
scrie atât de puţin din e l !

Lucrarea sa vrea să fie o carte pentru cultivarea pa
triotică. în aceasta însă înfăţişează concepţiunea păgâ- 
nească despre patriotism, cu toate îngustimile ei, fără 
nimic din îndulcirea pe care i-o aduce creştinismul.
Ba încă, in unele părţi, voind să înalţe virtuţile naţio
nale crede că n’o poate face mai bine decât înjosind 
creştinismul.

A , ,

In bucata Radu Predea, vorbind despre graba şi
4

râvna cu care ostaşii noştri au răspuns chemării la

arme, (asta e pe româneşte şi bisericeşte, în loc de 
«mobilizare», Părinte Dăncilă!), Sf. Sa spune:

„Unde sunt sfinţii cari să vă fi întrecut pe voi în 
aceste m om ente!14 (p. 33).

Vai! Părinte Dăncilă! e cu putinţă ca un preot al 
lui Iisus Hristos să scrie astfel despre sfinţii Lui! După 
a lui Hristos, fost-au pe pământ vitejii şi înălţimi 
morale mai mari ca ale sfinţilor! Cu aceasta dăm di
rect în păgânism, care-şi îngustează virtutea numai 
în cuprinsul avântului militar pentru apărarea patriei.

Oricât de bune aceste lucruri, ele nu sunt totul, şi 
apoteozându-le pe ele, nu avem nevoie să răpim ceva 
din valoarea altora.

Dintr’un punct de vedere, cei ce s ’au jertfit pentru 
ţară se aseamănă cu sfinţii. Acesta e un fel de a vorbi, 
care se întrebuinţează foarte des. Dar când este vorba 
să fim exacţi şi să facem analiză psihologică, este o 
mare deosebire. Nu am de gând să spun totul aci, că 
chestiunea e lungă. Dar ceva tot voiu spune.

Virtutea e cu atât mai intensă, cu cât o îndeplineşti
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din propriile tale puteri şi îndemnuri, împotriva unei 
lumi vrăjmaşe, când nimic nu te ajută, ci toate lucrează 
sa te răstoarne şi chiar strigă la tine să te lepezi de 
virtutea ta.

Aceştia au fost sfinţii. Ei şi-au îndeplinit viaţa lor 
sfântă împotriva unei întregi lumi care-i omora. Numa1 
chipul nevăzut al lui Hristos îi întărea şi le dădea 
vitejia.

Aceasta este taina credinţei, care nu se poate căpăta 
din alte puteri.

Cu totul altfel este când eşti educat să-ţi îndepli
neşti cutare virtute, când tot aparatul Statului e îndrep
tat spre aceasta, când toţi strigă către tine lăudându-te 
cu onoruri, atunci când ţi-ai făcut datoria.

Bine că şi-o face şi aşa, fiindcă, oricum, nu şi-o fac 
toţii. Cine şi-o face merită încununat şi apoteozat.

Cu toate acestea să se bage bine de seamă deose
birea între cazul întâiu şi al doilea. Cei din cazul al

a .  1doilea beneficiază de psihologia mulţimii. Când totu1 
în jurul tău strigă şi îndeamnă, în clipa marilor~opin- 
tiri naţionale, flacăra iubirii de ţară se aprinde chiar şi 
în sufletele păcătoase. Altfel cum vă explicaţi că mar1
acte de vitejie au fost săvârşite chiar de oameni cunos
cuţi ca nemernici din vremuri de,pace? Nu se scria 
prin 1916 de femei destrăbălate şi tâlhari din Francia 
care şi ei au săvârşit acte de devotament naţional1 
Da, îţi pare o enigmă psihologică, dar aşa e. Pentru 
aceasta însă nu trebuie să-i ridicăm pe oameni la ran
gul de sfinţi, fiindcă ei nu lucrau numai cu puterile

s

lor, ci cu înfrigurarea întregului trup naţional care se
zbuciuma atunci, ii cucerea şi-i ridica dincolo de pute
rile lor.

Aceasta e taina psihologiei mulţimii, a cărei putere 
se poate dovedi pentru bine, caşi pentru rău. Omul 
îndrăzneşte mult mai mult când se ştie în grămadă 
decât când se ştie singur.

Şi acum a doua pricină :
Virtutea e mai uşoară, când nu e cerută pe toată 

viaţa. Năiejdea că mă opintesc acum, dar ajung la li
man, şi după aceia pot gusta o viaţă mai uşoară, ajută
săvârşirea ei. Ce-ar fi fost cu soldaţii tuturor ţărilor, 
dacă li s ’ar fi spus că nu se mai demobilizează 
(nu mai ies de sub arme) cât vor tră i  ? Abea 
după câţiva ani, nu începuse descordarea cugetelor 
chiar în militarista Germanie, cu toată educaţia ei 
de cazarmă de zeci şi sute de ani ! Şi nu era 
nevoie să li se spuie soldaţilor neîncetat: • La cutare 
dată se isprăveşte ! Vă duceţi acasă şi trăiţi liniştit !

Apoi cu sfinţii nu a fost aşa. Ei sunt oamenii care şi-au
*

luat greul virtuţii şi lepădării de sine pe întreaga lor 
viaţă, t^a dânşii e despărţirea dintre pământ şi cer. 
Pământul e scurtimea războiului, cerul e lungimea

Cu totul pe alte temeiuri stau accste două categorii 
de viteji şi în lumina aceasta, oricino va înţelege că 
vitejia sfinţilor nu se poate asemăna cu nimic.

Deci să lăudăm fiecare lucru de laudă în lumina lui» 
pe treapta lui, căci destule lucruri bune sunt do spus 
şi despre jertfirea pentru fraţii noştri* Sunt destule 
motive creştineşti care se pot întrebuinţa. Nimenea încă 
n’a întrebuinţat la noi nişte accente ale iubirii către

%

patrie, care se găsesc în Scriptura Vechiului Testa
ment. De câte ori dau cu ochii peste ele, mă cutremură 
cu freamătul lor.

De ce Părintele Dăncilă nu le întrebuinţează ps aces
tea, că doar e duhovnic creştin ? Din pricina aceasta, 
trebuie să-i spun că trebuie să-şi mai întregească multe 
în armătura sa creştinească şi, când eşti unealta lui 
Hristos, nu merge să te înfăţişezi numai cu cugetarea 
curentă a societăţii. Ca creştin, trebuie să grăieşti din 
ale tale, să cucereşti tu lumea, nu lumea pe tine.

Dar să las judecata pe acest teren şi să judec car
tea din altă lăture, din laturea în care se aşează ea. 
E  mai mult carte literară şi s ’o judec astfel.

Din acest punct de vedere, nu voi avea numai lu
cruri bune de spus, dar voi avea şi lucruri bune.

Cartea e scrisă de un bărbat cu temperament. Are 
un stil vioi. Într’însul găseşti viaţă. Autorul mânuieşte 
bine condeiul şi stie să dea o bună expresiune cuge
tării sale năvalnice care, mânată de o simţire accen
tuată, îl caştiga şi pe cititor. E adevarat că găseşti în 
proza sa şi frazeologie de prisos şi calificative prea 
umflate pentru unele situaţiuni, dar nu se pot nega 
realele calităţi de stil şi meşteşugul de a zugrăvi cu 
pricepere stările pe care viea să le descrie. Ai înainte, 
un bărbat priceput, talentat, şi care ar putea lubra ş1 
mai bine decât a lucrat.

Dela pag. 40 încolo, talentul Părintelui Dăncilă e şj 
mai săritor în ochi. Bucăţile „Tablouri dela Ciurea" şi 
«Avalanşa» au pasagii măestrite, care se citesc cu inima 

' în freamăt. Pe aceste le socotesc cele mai izbutite şi 
ar putea sta cu cinste în unele cărţi de citire. In ele

vremii de paee. Ei s ’au hotărât pentru pacea cerului şi 
de aceia au primit războiul pământului.

trăeşte inimă şi cu adevărat caştiga şi inima ta.
Dar nu trebuite să tac un păcat statornic care, foaie 

cu foaie, munceşte scrisul Părintelui Dăncilă. Face în 
frază nişte inversiuni care jignesc cu totul firea sin
taxei româneşti. Iată un exemplu: «Tranşeea vecină se 
umple de Ruşi gălăgioşi, cari ca să producă debandadă,
pe ai noştri îi atacară» (p. 11). Nu era mai bine „ .....
cari atacară pe ai noştri, ca să producă debandadă?". 
Alta: «Arată lumii că omenia, cinstea şi caracterul, nu 
în belşug, ci pe valurile ispitelor şi încercărilor - s e  
nasc». De ce acea despărţire fără folos a subiectului
de predicat? Nu era mai bine : „.....omenie, cinstea şi
caracterul se nasc, nu în belşug ci pe valurile ispi
telor.....

Greşeli de acestea, cum şi grămădirea propoziţiunilor
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incidente, care încurcă înţelesul şi nu sunt puse unde 
trebuie, se găsesc cu duiumul, şi câte două pe pagină. 
Dela 6 vreme, ajung cumplit de supărătoare, mai cu 
seamă când vezi că ai înainte nu un Ardelean care 
scrie greoi româneşte, ci unul care ştie a scrie.

Ardelenisme propriu zise Părintele Dăncilă nu are 
multe. Scrie aproape ca noi. Dela pag. 53 trebuie dat 
afară, la o nouă ediţiune, un germanism urât, dar fa
miliar fraţilor de dincolo : î l  a g r â i a m .  Acesta e nem
ţescul a n r e d e n , iar pentru graiul nostru trebuie schim
bată construcţiunea şi pus : c ă r u i a  n o i  î i  z i c e a m ,

Astfel este cartea, cu bune şi rele, putându-se însă 
îndrepta, ca să fie şi mai bună. Părintele Dăncilă este 
în măsură s ’o poată face.

I .  M i h ă i l e a n u ,  Mişcarea culturală bisericească. 
Revista sinodală: Biserica ortodoxă română,
foileton în ziarul D a c i a , 25 Iunie 1922.

Sub acest titlu, cunoscutul profesor din Piteşti şi 
preţuitul nostru colaborator d. I .  M i h ă i l e a n u , scrie ur
mătoarele rânduri de frumoasă apreciere pentru această 
revistă.

«Din informaţiile culese printre clerici, zice d-nia sa, 
se poate constata că cel puţin sub noua-i înfăţişare de 
după război, „Biserica Ortodoxă Română" nu numai 
că răspunde unei poruncitoare trebuinţe sufleteşti a 
întregului cler român, dar încă este în stare să deştepte 
atât de mult interes, încât să fie pretutindeni, prin sate 
şi oraşe, aşteptată cu cea mai mare nerăbdare....

«Nu numai un cleric, dar orişicine poate găsi în 
această substanţială publicaţie un material variat, inte
resant şi cu mult meşteşug ales şi rânduit....

«Dar ceeace mai mult ca orce face ca această revistă 
să atragă nu numai pe clerici, ci şi pe ceilalţi, este 
desigur faptul că, la sfârşitul fiecărui număr, se găseşte
o extraordinar de bogată, Variată şi instructivă c r o n i c ă

e x t e r n ă  ş i  i n t e r n ă ......Cititorii pot afla tot ce se întâmplă
mai de seamă cu privire la Biserică, la noi în apus şi 
în răsărit.

«Nu mai puţin atractivă este şi rubrica „Cărţi şi 
Reviste". Până şi rubricele: Î n s e m n ă r i  m ă r u n t e  şi P o ş t a  

r e d a c ţ i e i ...... nu sânt citite fără interes.
«Revista apare odată pe lună. Sunt sigur că ar fi 

de cel /nai mare folos, dacă s ’ar putea face ca ea să 
apară cel puţin de două ori pe lună. Mai ales în tihnita 
atmosferă a satelor d;n toate colţurile României întregite, 
ar stârni o şi mai mare bucurie şi îmbărbătare această 
curată lumină a Sf. Sinod trimisă fiind de două >ori 
pe lună.....»

Suntem foarte bucuroşi când vedem că munca noastră 
răspunde unei trebuinţe şi că revista aceasta în adevăr 
îndeplineşte o chemare frumoasă. E  o încurajare pentru 
noi de a munci şi cu mai multă râvnă şi, după cum 
cere d. Mihăileanu, nu ne-am da îndărăt dela munca

*

de a o vedea apărând şi de 2 ori pe lună. Am fi atunci 
în stare să mulfămim şi pe atâţia binevoitori şi harnici 
preoţi, care ne trimet colaborarea lor şi nu avem loc 
unde o tipări. Sunt însă greutăţi care pentru clipa de 
acum nu se pot înfrânge. Sunt cele materiale, nu cele 
ale scrisului.

Arhim. SC11IB A Ni
Români ortodocşi şi Uniţi români sau Două 

organizaţii bisericeşti române în Ardeal, s t u d i u  

i s t o r i c o - s t a t i s t i c  b i s e r i c e s c  d e  U n  om al bisericii
Sibiiu, Tiparul Tipografiei arhidiecezane, 1922. 78 pagini. 
6 Lei.

Intre multele tipărituri din vremea din urmă, din 
care multe chiar cu caracter bisericesc, ar fi fost mai 
bine să nu mai fi ieşit, pentrucă au făcut numai să 
se scumpească preţul hârtiei şi al tiparului, fără să 
folosiască cineva prin coprinsul lor, se numără şi 
broşura extrem de interesantă cu titlul de mai sus.

In ea, autorul arată, întemeiat pe fapte şi date din 
trecut şi de astăzi, care a fost şi este organizaţia şi 
starea celor două biserici româneşti din Ardeal: a 
bisericii ortodoxe şi a celei unite, pentru a putea trage 
apoi o seamă de concluzii de o importanţă capitală 
din punct de vedere bisericesc şi naţional.

însemnătatea materialului adunat, claritatea şi logica 
expunerii, evidenţa concluziilor trase şi a propunerilor 
făcute, totul face din această broşură, cum am mai 
spus deja, o publicaţiune escepţional de interesantă. 
Apariţunea ei poate fi privită şi salutată ca un eve
niment, care va contribui în mare măsură la limpezirea 
şi precizarea atitudinii ce statul trebue să ia faţă de 
cele două biserici cărora aparţin românii ardeleni. De 
aceea ea cată să fie cunoscută şi chiar studiată nu 
numai de feţele bisericeşti, ci şi de oamenii de stat 
şi de reprezentanţii poporului în sfatul ţării, cari vor 
avea să-şi spună cuvântul în chestia reorganizării 
bisericeşti şi cari doresc să cunoască mai temeinic 
rostul şi dedesubturile nebănuite ale unor curente din 
viaţa politică şi socială a românilor transcarpatini.

O ochire asupra coprinsului broşurei şi un scurt 
rezumat va doved’, sper, pe deplin adevărul afirma- 
ţiunilor de până aci.

Broşura constă din trei părţi, fie care împărţită la 
rândul ei în mai multe capitole, precedate de o prefaţă 
şi urmate de un cuvânt de încheiere.

Prefaţa, purtând titlul special: „In atenţiunea tu
turor“ începe cu descrierea în cuvinte mişcătoare a 
sfâşietoarei .tragedii a frângerii în două a trupului 
neamului românesc de peste Carpaţi, prin unirea unei 
părţi din el cu biserica Romei, în anul 1700.

„Când mă gândesc — zice autorul — la istoria celor 
două veacuri din urmă a neamului românesc din Ardeal, 
născut şi format în aceeaş tradiţie religioasă ş! sufle
tească şi că acest neam a fost sfâşiat de către streini
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şi duşmani în două biserici, îmi vine în minte cămaşa 
cea ţesută dintr’o bucată a Domnului nostru Iisus 
Christos, pe care cei ce l-au răstignit au voit s’o

- sfâşie lângă crucea de pe Golgota.
„O răstignire a neamului românesc au plănuit Hab- 

sburgii, în tovărăşie cu papalitatea şi mai apoi şi cu 
Ungurii, atunci când, prin «unirea» cu Roma, au rupt 
în două biserica română din Ardeal.

„Dar de pe crucea acestei răstigniri, care a şi fost 
săvârşită în parte, poporul român din fostul stat 
ungar a fost ridicat şi chemat la înviere naţională 

' prin vitejia dorobanţului român. A rămas însă sfârticată 
în două biserica românească transilvăneană.

„Avem nădejdea la Dumnezeu, că această ruptură 
sufletească dintre noi se va repara. Nădăjduim că

1 lumea românească de dincoace de Carpaţi se va trezi
la convingerea, pe care noi mereu o nutriam şi o 
nutrim în suflete, că sciziunea sufletească este în 
paguba neamului nostru de pretutindeni.

„Neamul acesta, gândindu-se la riscul primejdiilor 
din viitor, nu va'tolera să aibă două locuri de în
chinare: un Ierusalim şi un Garizim românesc. Deo
camdată experiem cu regret că, în vreme ce, de pildă, 
ceho-slovacii rup legăturile «cu cea mai mare şi mai 
fatală rătăeire a întregei istorii universale» care este 
papalitatea, şi se întorc la ortodoxie, în aceeaş vreme 
biserica greco-catolică română, prin conducătorii săi 
actuali crescuţi în Roma papală şi prozelitistă. caută 
chiar şi în România întregită o înstreinare ostentativă 
de ortodoxia românească, şi o alipire tot mai mare 
de un factor extern, internaţional — papalitatea — pe 
care-1 angajează, ca d. ex. prin proectul de concordat şi 
prin alte modificări (misiunea provocătoare a nunţiului 
papal Marmaggi prin Ardeal), în favorul tendinţelor 

► sale centrifugale faţă de sufletul neamului românesc-
„Ba şi mai mult: biserica unită română, o creatură 

poli tică a Habsburgilor, privilegiată de împăraţii austriaci 
şi de guvernele ungureşti, cere — alăturea de catolicii 

' - maghiari, germani şi ruteni din statul nostru — şi alta
privilegii ce nu-i se pot atribui decât prin totala în
josire a bisericii române ortodoxe ş\ a prestigiului şi 
suveranităţii statului român.....

.........Dar nădăjduim că, din aceleaşi pagini se vor
puteâ edifica şi bărbaţii noştri politici de stat, înţelegând 
şi ei că centrifugalismul bisericii unite, care se razimă 
pe dogma despre puterea absolută şi despre infaiibi- 
litatea episcopului dela Roma, este o primejdie pentru 
interesele statului român; că guvernele române şi 
bărbaţii de stat români au datoria de a remedia fărăA

întârziere situaţia de umilire politică chiar, ce a sufe
rit-o poporul român de sub Habsburgi prin ţinerea 
bisericii române în sclavagiul şi în mizeria din trecut; 
că a susţine în aceeaş vreme în statul român 
ales pe contu vistieriei statului român!—prerogativele

atribuite bisericii unite (în aceeaş categorie trebuiesc 
puşi şi romano-catolicii şi celelalte confesiuni maghiare) 
de către duşmanii noştri, este o crimă în contra 
neamului şi a statului nostru; că la urmă, biserica 
română ortodoxă din fostul stat ungar are un titlu 
moral indiscutabil să ceară, iar statul are o datorie 
morală şi politică indubitabilă să-i acorde o repara-? 
ţiune morală şi materială, prin care să ajungă a fi 
alăturea — măcar alăturea ! — de celelalte confesiuni 
privilegiate în trecut.

„Fără de această reparaţiune morală şi materială, 
biserica română ortodoxă va fi lipsită de un decor ce
i se cuvine şi de puterea de rezistenţă în faţa celor
lalte confesiuni; iar statul român, pe care, de sigur, 
nu vor căuta să-l susţină celelalte confesiuni cu aceeaş 
necondiţionată alipire, va pierde tocmai sprijinul moral 
cel mai de seamă, care răsare din conştiinţa obştească 
religioasă a majorităţii absolute de cetăţeni, români 
şi ortodocşi de o potrivă".

Am făcut în adins această lungă citaţiune, ca să 
întărim afirmaţiunile ce am făcut despre conţinutul 
şi valoarea escepţională a acestei broşuri şi ca să se 
vadă din însăşi cuvintele de fac ale autorului cât de 
mare este durerea bunilor români în faţa scindării în 
două a sufletului românesc prin unirea unei părţi din 
ei cu papalitatea, ce proces uriaş s’a deschis odată 
cu «unirea» între fraţii de acelaş sânge, ce nedreptăţi 
strigătoare la cer s’au săvârşit, în curgerea celor 
două sute de ani scurşi de la unire, faţă de cei cari 
au rămas neclintiţi în credinţa lor strămoşească, pe 
ce povârnişuri primejdioase pentru neamul românesc 
a alunecat biserica română unită şi ce urmări fatale 
ar avea perpetuarea stării actuale de lucruri, rămasă 
nouă moştenire dela monstrul politic cu două capete 
al Habsburgilor.

Va isbi, de sigur, pe mulţi lumina puţin favorabilă 
în care e pusă dela început biserica unită, îi va face 
să creadă că au în faţă o scriere cu caracter polemic 
şi se vor simţi ispitiţi s’o arunce din mână, socotind 
că ar fi pierdere de vreme să stea să citiască cuvinte 
de gâlceavă, ba poate chiar de ură şi de insultă. Dar 
cine va cugeta astfel, va fi victima unei păreri formate 
în pripă, căci broşura expune fapte şi date, care sunt 
lăsate, în cea mai mare parte, să vorbiască singure 
şi numai pe ici şi colea sunt însoţite de aprecieri, 
iar concluziunile se trag la urmă din toate, ca încheere 
generală.

Scopul broşUrii este dar de a lămuri o' dureroasă 
stare de fapt prin expunerea realităţii şi a pregăti

«•

^  terenul pentru ziua cea mare a împăcării. Ea apără
* acum drepturile şi demnitatea bisericii române ortodoxe 

nesocotite şi călcate în picioare de două veacuri, 
pentru ca mâine, când îi vor fi recunoscute şi redate, 
reconcilierea să se facă dela egal la egal.
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Aceasta ne spune în cuvinte răsp icate :
„Paginile ce urmează să fie deci privite, nu ca un 

războiu între fraţii de acelaş sânge, ci numai ca o 
apărare în faţa agresiunilor multiple şi îndelungate 
ale catolicismului, căruia se închină —  durere! —  şi o 
parte din românii ardeleni.

„Deci, cel ce scrie acestea face numai o apărare a 
intereselor bisericii sale şi nimeni n’are dreptul a-i 
tălmăci scrisul său ît) alt înţeles decât al apărării, 
care este un drept inalienabil.

„Căci să se ş t i e : De două sute de ani încoace, bi
serica română ortodoxă din fostul s ta t  ungar a fost 
pururea în defensivă faţă de biserica unită, mai bine 
înstărită în cele materiale şi pururea ocrotită de s tă -  
pânitorii lumii Intre aceste două biserici de concurenţă 
nu se poate stabili din partea statului o reciprocitate  
şi o paritate, mai nainte de a i-se fi servit dreptatea  
cuvenită bisericii noastre s t r ă b u n e i

După aceste lămuriri preliminare, autorul trece la 
partea întâi a expunerii sale, în titu la tă : „Introducere 
istoricău. Aci se arată  cum s ’a răspândit unirea în 
Ardeal, în Maramureş, în Bihor şi în Banat cu bine
voitorul concurs al curţii imperiale şi al guvernelor 
maghiare, cum i -s ’au dat ajutoare şi morale şi materiale 
ca să se organizeze, spre a putea suprima „shisma"  
şi cum ea a izbutit să se întindă din ce în ce maiT C
mult şi să se intăriască, până ce a devenit o putere  
de temut şi o primejdie veşnic ameninţătoare pentru 
românii cari au rămas fideli bisericii ortodoxe.

E  interesant să vedem cum expune autorul însuş 
aceste lucruri.

/

Mai întâi face o privire generală, în câteva rânduri 
numai, asupra „unirii" şi a urmărilor ei:

„Până lă sfârşitul veacului XVII, când Ardealul 
ajunge sub Habsburgi şi înainte de fatala trecere a 
mitropolitului ardelean Atanas'e ,Anghel la unirea cu 
Roma, toţi românii din fostul s ta t  ungar, erau una în 
suferinţele lor şi deopotrivă în aspiraţiunile lor. Acestei 
unităţi i-se dădea expresiune nu numai prin limba ro
mânească, ce se înfiripase în jurul şi cu binecuvântarea 
altarelor româneşti şi ortodoxe, ci şi prin unitatea 
religioasă şi bisericească, având aceeaş organizaţie 
ierarhică. Dar deodată cu stăpânirea Habsburgilor 
peste Ardeal şi sub presiunea uneltirilor directe şi 
indirecte ale acelora, lucrurile se schimbă. O parte 
din românii ardeleni ortodocşi se desfac dela sânul 
bisericii mame şi se alipesc de Roma papală, de atunci
şi până azi într’o măsură ce creşte aproape zilnic.

ft

Si astfel în Ardeal avem de a face astăzi cu două>
organizaţii bisericeşti rom âne: una ortod oxă  şi cealaltă  
unită.

Dintre aceste două organizaţii de două sute de ani
*

încoace, aproape neîntrerupt, scurta  a tras-o  biserica 
ortodoxă română, care a primit dela autoritatea de

sta t  ungar şi dela organele şi uneltele sale toate  
ghionturile posibile, pe când biserica unită a fost  
împărtăşită, din partea împăraţilor austriaci şi mai 
apoi din a statului unguresc, de o specială purtare 
de grijă".

Afirmaţiunile din ultimele rânduri sunt ilustrate, în 
privirea istorică ce urmează, printr’o mulţime de fapte. 
Astfel, pe când scaunul episcopal unit este ocupat  
aproape fără întrerupere, românii ortodocşi sunt lăsaţi 
fără vlădică mai întâi 60  de ani, după care li se dă 
ca administrator episcopal un sârb, pentru ca puţin 
după aceea iarăş să fie fără căpetenie religioasă alţi 
14 ani. Abia după trecere de o sută unsprezece ani 
(în 1811) românii ortodocşi obţin o căpetenie reli
gioasă, cu titlul de episcop, în persoana lui Vasile 
Moga, căruia împăratul are grijă să-i dea poruncă  
strajnică, să nu îndrăznească cumva, nici el nici preoţii 
lui, să să împotriviască propagandei pentru convertirea  
credincioşilor lui la unire.

In acelaş timp şi acelaş împărat lucra şi direct pen
tru unire. Nu era deajuns ce făceau pentru cauza unirii 
episcopul unit din Blaj şi cel catolic din Oradea Mare, 
ci se mai înfiinţă încă o episcopie unită în Oradea  
Mare, iar primului episcop unit de aci, lui Samuil Vul
can, împăratul Francisc îi scrie, la 5 Decer^brie 1815, 
din Veneţia, următoarele rânduri, care vădesc cât de 
mult îi sta pe suflet stârpirea ortodoxiei:

„De oarece foarte îmi zace la inimă să promovez  
cu orice mijloace unirea între români şi am prilej 
potrivit spre aceasta la ocuparea episcopiei vacante  
din Arad *), să-mi propui — pe lângă păstrarea celui 
mai strict secret — nişte indivizi din clerul mai de
seamă al acelei sau altor dieceze neunite.....dela cari
s ’ar putea aştepta, ca, obţi.iând episcopia, să se con-  
vertiască la unire şi cari să aibă destulă trecere şi 
să fie în stare să influenţeze asupra clerului şi popo
rului din dieceză. Tot odata D -ta  vei avea să-mi co
munici opinia bine chibzuită cu privire la toate mij
loacele prin cari s ’ar putea promova unirea în Un
garia."

îşi poate oricine închipui de ce mijloace s ’a servit 
şi cu cât zel a  păşit unirea la răspândirea ei, când 
însuş împăratul nu se dă la o parte de a momi pe 
ortodoşii slabi de înger şi vanitoşi cu privilegiile e-  
piscopale, numai să treacă la unire.

împăraţii au purtat grijă deosebită şi' sub raportui 
material de biserică unită: canonicii au primit salarii 
dela stat,  preoţilor li s ’a dat pământ de cultivat şi 
pentru case parohiale, precum şi ajutoare în bani din 
vistieria publică şi to t  felul de înlesniri, iar episco-

r

pilor sume însemnate pentru construirea de reşedinţi
pentru înălţarea de biserici, cum şi averi imobiliare

\
Episcopia Aradului era pe atunci subordonată ierarhiei sâr

beşti, aşa că nu putea servi scopurilor naţionale româneşti,
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şi domenii. Că prin toate acestea se urmărea cu te
nacitate întărirea şi întinderea unirii, o spune des
chis papa Piu VI, în Constituţiunea sa apostolică cu 
privire la domeniul din Beiuş, dăruit de împăratul 
Iosif II episcopiei unite din Oradea Mare :

Ca episcopul unit să fie pus cu scaunul şi cu 
domeniul în mijlocul shismaticilor şi ca având şi do
meniu, să aibă ocaziunea cea mai potrivită de a în
tări şi mai vârtos în unire pe credincioşii săi, dar şi 
de a readuce pe shismatici la staulul lui Christos."

Pentru că în Banat, unde românii ortodocşi găsiau 
un sprijin şi ajutor la ierarhia vecină sârbească, uni
rea nu făcea progrese simţite, împăratul Carol VI 
promise câte 100 de fiorini pe an fiecărui preot ortodox  
care va trece la unire, iar mai târziu un episcop ca
tolic din Timişoara propunea să se dea titluri de 
nobleţă celor ce vor îmbrăţişa unirea. Când şi unde 
nu izbutiau ademenirile, se recurgea la măsuri de con
strângere. Astfel se cunoaşte cazul românilor o rto 
docşi din Zabraniu, cărora li s ’a luat de fisc pămân
turile, pentru că n’au primit unirea, şi s ’au dat co -  
lonişt lor germani.

Pentru o mai bună organizare a bisericii unite, se 
adună, în 1850, o comisiune la Viena, în care, pe 
lângă feţe bisericeşti, iau parte şi doi miniştri. La 
trei săptămâni după încheierea conferinţei se reînvi- 
ază arhiepiscopia de Alba Iulia, iar la trei ani după 
aceea episcopia din Blaj se ridică la treapta de 'mi
tropolie şi se scoate de sub jurisdicţiunea mitropo
litului papistaş din Strigoniu, şi se înfiinţează epis
copiile din Gherla şi Lugoj.

„Astfel biserica uniţilor români — încheie autorul 
această  parte— deşi de o mai puţină importanţă nu
merică faţă de biserica românilor ortodocşi, ajunge 
mult mai din vreme la o reorganizare, pe care i-au 
îndemânat-o factorii eclesiastici şi politici, cari ve
deau în existenţa ei şi un motiv de ordin politic, de 
a şti şi pe mai departe arzând focul zavistiei confe- 
sionale în viaţa publică a românilor din statul ungar 
de odinioară. In chipul acesta, după exoperarea din 
1846 a independenţei ierarhice a românilor ortodocşi  
şi după ce către episcopia românească ortodoxă din 
Arad se mai înfiinţează un nou scaun episcopal la 
Caransebeş, (1855),  vedem că biserica ortodoxă r o 
mână, mult mai numeroasă, are de abia trei ierarhi, 
iar biserica unită, cu credincioşi români mult mai pu
ţini, are patru scaune episcopale. Evident, ortodocşii 
trebuiau ţinuţi şi sub acest raport în inferioritate faţă 
de uniţi, ca nu cumva să poată tulbura apele celor 
ce vânau mereu printre noi în favorul catolicismului."

Partea doua, care este mult mai voluminoasă (pag. 
18-60)  şi formează corpul broşurii, tratează despre 
„Organizaţi i celor două biserici r o m â n e ş t i împăr
ţită la rându-i în d iu ă :  A. In jumătatea primă a vea

cului XIX  şi B. Organizaţia bisericească actuală.
întreagă partea doua este plină de cifre şi statis

tici, din care se vede numărul de suflete ortodoxe şi 
unite în diferiţi ani, repartiţia lor pe eparhii, numă- 
rul protopopiilor, al parohiilor şi al filialelor, numă
rul comunelor din protopopii şi al sufletelor din pa
rohii şi filiale, etc.

Subîmpărţirea întâi se ocupă, pe lângă împărtăşirea  
de asemenea date, în deosebi de felul cum se făcea 
propaganda pentru unire.

Să spicuim mai întâi câteva date şi după aceea să ve
dem şi cum se făcea şi propaganda.

In întâia jumătate a veacului trecut, pe întreagă  
întinderea Ardealului, românii ortodocşi aveau 42  de 
protopopiate, iar uniţii 75, constând cele dintâi din 
633 de parohii şi 446  filii, iar cele de al doilea d>n 
1360 de parohii şi 602 fiiii, cu toate că numărul cre
dincioşilor era cam deopotrivă de amândouă părţile. 
Parohiile unite aveau dar un număr mai restrâns de 
suflete şi puteau fi mai bine îngrijite şi supraveghiate  
de preoţi, de cât cele ortodoxe.

La fel, ca în Ardeal, stau lucrurile şi în Banat şi 
în părţile ungurene. Episcopia unită a Oradiei Mari, 
de care depindeau bisericeşte. aceste ţinuturi, avea  
179 de parohii şi 415 filii cu 17 protopopi, deşi nu
mărul sufletelor a atins abia în 1847 cifra de 127.592, 
pe când episcopia ortod oxă  din Arad, dtişi număra în 
acelaş an 359.966 de suflete, împărţite în 166 de co 
mune bisericeşti, avea numai 7 protopopi.

T o t  asemeni în Bihoi, pentru 297 comune biseri
ceşti ortodoxe erau tot numai 7 protopopi.

Protopopiatele unite din aceste părţi erau foarte  
restrânse şi înlesniau putinţa de propagandă, pe când 
cele ordoxe erau întinse şi n’aveau putere de rezis
tenţă. Astfel d'ntre protopopiatele unite : unul avea 

. numai 4  comune, unul 5, două 7, două 8, unul 9, trei
10, două 12, unul 13, unul 14, numai două 17 şi unul
20, pe când cele ortodoxe din Arad a v e a u : două câte  
18 comune, două câte 22,( două câte 28 şi unul 30, iar 
cele din Bihor aveau: unul, cel mai mic, 26 de co -  

 ̂ mune, două câte 29, unul 33, unul 52 şi unul — cel 
din Oradea Mare, care era mai expus focului propa
gandei unite—  82.

Puse în condiţiuni de existenţă atât de deosebite, 
nu se putea ca biserica unită să nu câştige teren din 
ce în ce mai mult, iar biserica ortodoxă să nu slă
bească dintr’o zi într’alta.

Aceste constatări fac pe autor să scrie următorul  
pasagiu plin de amărăciune :

„Dacă-centrele ortodoxe ar fi avut, în aceeaş mă
sură ca uniţii români, mijloacele materiale şi morale, 
nu am fi rămas în multe privinţe în urma lor. Şi ia- 
răş, dacă aceleaşi centre unite, ar fi desfăşurat pe te 
ren cultural românesc acelaş maxim de forţe pe care
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l-au pus în aplicare în direcţiunea de a câştiga pro
zeliţi pentru Roma, astăzi ne-am fi ales cu una din 
două: ori ar fi înaintat neamul nostru şi mai mult 
în cultură, ori s’ar fi stins însăş unirea. Şi era mai 
bine pentru neamul românesc să se fi întâmplat a- 
ceasta din urmă!“

In ce priveşte felul de propagandă, găsim afară de 
mijloacele ce văzurăm mai sus, încă unul, care a fost 
pus în aplicare în părţile în care unirea, cu toată 
protecţia ce i-se acorda de sus, nu făcea progrese 
mulţumitoare. Acest nou fel de propagandă este in- 
stituţiunea zisă a patronatului. Ce este patronatul ? 
O persoană, o autoritate sau o instituţie oare care 
lua asupră-şi sarcina de a întreţine una sau mai multe 
biserici cu toate cele necesare. Persoana, autoritatea 
sau instituţia care făcea aceasta purta titlul de pa
tron şi avea dreptul de a propune episcopului pe vii
torul preot. Bisericile patronate, fiind râvnite de mai 
mulţi preoţi sau candidaţi la preoţie, din cauză că 
personalul era bine plătit şi avea şi alte avantagii,
patronii atrăgeau foarte adesea la unire clerici orto
docşi.

Ce întindere luase patronatul ne arată următorul 
conspect asupra episcopiei Oradiei Mari din anul 1843. 
Acolo patronatul se prezintă astfel: Camera regală 
tingară aulică patrona 5 parohii (iar în 1847,11), e- 
piscopul unit din Oradea Mare 1, cel catolic 9, cel 
unit din Timişoara 1, abaţia din Szent-Sob 1, capito
lul catolic din Oradea Mare 8, Prepozitura latină ma
jor 1, contesa Frimont de Palota 1, Prepozitura la
tină Sf. Ştefan din Oradea Mare 2, Alexandru Kiss 
de Nemesker 1, oraşul liber reg. Temişoara 1, ora
şul liber reg. Arad 1, familia de Vertan 1, fondul 
religionar catolic 65 (iar în 1847 79). Prin urmare 
mai mult de jumătate din numărul total al parohiilor 
care erau 179,

„ceeai ce înseamnă—zice autorul— că în vreme ce 
pe ortodocşii din părţile locului de abia îi lăsau să 
trăiască numai cu greu şi numai din contribuţiile cre
dincioşilor iobagi, în ajutorul unirii se ridică patronii, 
din toate părţile, cari de sigur, nu de interese româ
neşti se lăsau determinaţi, când prin satele noastre 
din Bihor provocau sciziunea sufletească a ortodoc
şilor şi când în comune unite, astfel înfiinţate, dânşii 
propuneau episcopului pe preotul locului."

Aceleaşi lucruri se petrec şi încă în stil mai mare 
şi cu ajutoare băneşti mai bogate în noua episcopie 
unită a Lugojului, unde sufletele s’au lăsat cumpă
rate mai scump:

„Pe toată scara vremii—continuă autorul— înce
pând din veacul XVIII şi pe întreaga întindere geo
grafică, pe unde a ajuns această acţiune de desbinare 
sufletească dintre noi, mijloacele de convertire au fost 
aceleaşi: de a sta la pândă şi a utiliza ciocnirile na

ţionale cu sârbii şi a pune în acţiune intriga şi ba
nul— până şi banul public al ţării — în folosul pro
pagandei religioase.

In chipul acesta, comunele care dezertau dela or
todoxie, erau sprijinite mereu cu bani: la zidiri de 
biserici şi case parohiale; li se dădeau ajutoare pen
tru a plăti chiria caselor de rugăciune provizorii şi 
a locuinţelor preoţeşti. De asemenea se asigura o do- 
taţie corespunzătoare pentru preoţi; iar toate aceste 
sarcini se angaja să le poarte nu numai fondul reli
gionar, ci şi însăş visteria statului. Va să zică, din 
banii publici, adunaţi şi dela cetăţeni români şi sârbi 
ortodocşi, se întreţinea o făţişă propagandă religioasă 
care submina conştiinţa religioasă a aceloraşi cetă
ţeni şi existenţa bisericii ortodoxe însăş. Nu e de 
mirat deci că ierarhia sârbească —cum s’a făcut şi în 
cazul ridicării de biserică unită în Lugoj, că patriar
hul sârbesc a intervenit până la Viena— a purtat o 
luptă înverşunată împotriva propagandei uniaţiei. Şi 
în realitate, fără de această acţiune a Carloviţului, 
nu ştiu ce s’ar fi ales de biserica românilor ortodocşi 
din Banat, care şi-au primit, de abia la 1865, centrul 
ierarhic dela Caransebeş, abia la 12 ani după înfiin
ţarea episcopiei unite din Lugoj

Abuzul cu patronatele s’a practicat în eparhia Lu
gojului pe o scară şi mai întinsă şi în chip mai scan
dalos chiar de cât în Oradea Mare, căci aci găsim, 
în anul 1903, pe lângă fondul religionar, care dim
preună cu domeniul său din Ciacova patronau 45 de 
biserici, încă şi alte instituţii de stat ca patroni. Ast
fel : Domeniul societăţii căilor ferate de stat (atunci 
ungare, acum române) patrona 8 biserici, erariul re
gesc ungar (acum român) 10, erariul regesc (acum ro
mân) 3, oraşele Temişoara şi Arad câte 1 şi comuna 
Cudşir 1, în total 69 de parohii din 158. E mai de
parte de notat că din totalul parohiilor ce ţin de e- 
parhia Lugojului, numai 65 fac parte din Banat şi 
din acestea 62 sunt patronate, restul sunt în Ardeal.

Cu toată dreptatea zice dar autorul:
„In chipul acesta al ademenirii poporului şi prin elibe

rarea lui în mare parte de sarcina dotării preoţilor — sar
cină pe care la românii ortodocşi o purtau ei singuri, în 
lipsă de fonduri şi de alte averi— s’a ajuns cu cea mai 
mare înlesnire, până şi azi, a se propaga sciziunea sufle- 
t;as3& a românilor ortodocşi. Se iveşte acum întrebarea, că, 
între împrejurările radical schimbate, oare statal român nu

*

va desfiinţa, întru cât îl priveşte, patronatul acesta, odios 
ca trecut şi primejdios în viitor chiar până şi pentru in
teresele statului ? Noi pretindem cu toată energia, ca ori
ce patronat din banii statului şi ai instituţiunilor lui sa 
fie desfiinţat de urgenţă. Nu putem admite ca din banii sta
tului, strânşi dela majoritatea ortodoxă a. cetăţenilor să se 
susţină şi azi privilegii create de duşmani împotriva inte
reselor bisericii ortodoxe şi ale neamului românesc".
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A doua subîmpărţire începe cu priviri generale a- 
supra organizaţiunii bisericeşti actuale.

Aţi se arată, că, biserica unită s’a organizat dep- 
lin înaintea celei ortodoxe şi s’a bucurat şi mai de
parte de ajutoare mari din visteria ţării şi de sprijin 
moral şi material din partea tuturor celor puternici, 
pe când biserica ortodoxă s’a luptat greu cu sărăcia 
şi mizeria, a fost nedreptăţită în procesele ce avea 
cu uniţii şi în împărţire  ̂ ajutorului ce statul da, sub 
numele de congruă, pentru întreţinerea clerului, şi a 
primit ghionturi

„Nu numai dela factorii ierarhici ai uniţilor, ci şi din 
partea organizaţiei noastre de partid naţional, ale cărui 
frâne de conducere au fost în cea mai mare parte în mâini 
de ale uniţilor. “

După aceste observaţiuni începe seria bogată de 
date statistice, însoţite de prea interesante comentarii 
asupra [organizaţiunii actuale a celor două biseric 
româneşti din Ardeal..

Această parte este foarte anevoe de rezumat şi re
dat într’o recensie, ea trebue citită în întregime şi 
cu toată luarea aminte. Să încercăm totuşi a culege 
şi de aci câteva date.

Numărul total al credincioşilor bisericii ortodoxe 
române din Transilvania era, în 1912, de 1.858.942 
de suflete, repartizate astfel după eparhii: 826.049 în 
arh’dieceza mitropoliei Sibiului, 626.169 în dieceza 
Aradului cu Oradea Mare şi 406»724 în dieceza Ca- 
ransebeşului.

In aceiaş an, uniţii erau 1.259.019 suflete, reparti
zate pe eparhii în modul următor: 473.044 în arhi- 
dieceza mitropoliei Blajului, 138.293 în dieceza Ora
dea Mare, $59.110 în dieceza Gherla şi 97.566 în di
eceza Lugoj.

Dacă totalul credincioşilor ortodocşi s’ar împărţi' 
deopotrivă între cele trei eparhii, am' avea câte 
619.647 de suflete de fiecare clrriarh, pe când dacă 
am face aceeaş operaţie şi la uniţi, ar reveni numai 
câte 314.754 de suflete de un vlădică.

Chiar şi acum, după recenta înfiinţare a celor 2 
episcopii ortodoxe: a Oradiei Mari şi a Clujului şi 
Feleacului, presupunând că atât populafa ortodoxă 
cât şi cea unită a rămas aceeaş ca în 1912, uniţii 
sunt tot mai avantajaţi, pentru că de fiecare chiriarh 
ortodox revine câte 371.788 de suflete, pe când fie
care chiriarh unit are de păstorit cu 57.034 suflete 
mai puţin.

Consistoriile unite au câte 6 canonici în eparhiile 
episcopale şi 10 în cea mitropolitană, pe când în cele 
ortodoxe abia mitropolia are 4-5 asesori, iar episco
piile numai câte 3, deşi numărul credincioşilor ce au 
de condus şi al teritoriilor ce au de administrat sunt 
cu mult mai mari.

Cu toate aceste deosebiri pronunţate în situaţia

materială, biserica ortodoxă a luat asupră-şi să sus
ţină cel mai mare număr de şcoale numai din obolul 
ce aduna dela credincioşi.

Numărul protopopiatelor este de 111, pe când al 
celor ortodoxe numai de 70, care scad apoi la 63.

„Un avantaj aşa de pronunţat al uniţilor români, în 
ceea ce priveşte organizaţia protopopiatelor, nu se putea 
să nu tragă apa ortodocşilor la moara unirii cu Papa 1“

Numărul comunelor dintr’un protopopiat este de
4

asemeni disproporţionat la uniţi faţă de ortodocşi. 
Pe când la uniţi protopopii au în medie următorul 
număr de parohii: în eparhia Blajului câte 23, într’a 
Oradiei câte 8, într’a Gherlei câte 11 şi într’a Lugo
jului câte 10, la ortodocşi vin : 28 de parohii de un 
protopop în eparhia Sibiului, 33 într’a Caransebeşului, 
29 într’a Aradului şi 49 în Bihor.

Dacă privim pe fiecare protopopiat în parte, dis
proporţia e şi mai mare şi nedreptatea şl mai strigă
toare, căci la uniţi găsim protopopiate numai cu 3,
4 până la 10 comune, netrecând niciodată de 39, pe 
când la ortodocşi sunt 49 de protopopiate care con
stau din mai mult de 20 de comune şi se găsesc pro
topopiate cu 51, 52, 54, 57, 59 şi chiar 68 de co
mune.

E de notat că protopopiatul ortodox cel mai în
tins, cu 68 de comune, -stă alături de protopopiatul 
unit cel mai mic, de 3 comune. La fel şi cu celelalte 
protopopiate unite mici: sunt puse de regulă în coa
sta celor mai mari protopopiate ortodoxe, desigur 
nu din întâmplare şi nici în scopuri culturale.

De aceea z;ce autorul:
„îndrăznim s’o spunem pe faţă, că (sunt aşezate astfel)

%

cu tendinţa de agresiune prozelitistă la adresa noastră. Şi 
prin urmare nu ne rămâne altceva de făcut, de cât să ne 
refacem, dar cât mai de grabă, organizaţia protopopiatelor 
ortodoxe române, pe toată linia, spre a putea preveni agre
siunile şi ca sa ne vedem în o mai bună rânduială de 
cât până aci, de orânduirea şi povăţuirea vieţii sufleteşti 
şi administrative din satele noastre.w

Statistica ne arată mai departe, în ce priveşte nu
mărul sufletelor din parohiile unite, că prea puţine

*

din ele constau numai din uniţi, un număr ceva mai 
mare constau din majorităţi unite şi minorităţi orto
doxe şi cel mai mare număr îl formează parohiile în 
care majoritatea sunt ortodocşi şi minoritatea uniţi.

Minorităple unite sunt în unele locuri infime, căci 
găsim 4 parohii care au între 11 şi 50 de suflete, alte .
4 care au între 50 şi 103 şi 30 care au abia până la 
1000 de suflete.

In faţa acestei stări de lucruri, autorul scrie cu 
drept cuvânt următoarele rânduri, care sunt un ade
vărat strigăt de alarmă şi de indignare:

„Statistica aceasta este foarte elocventă: ea ne spune 
că, din cele 163 de parohii unite. 86 sunt plasate prin
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oomune ortodoxe, organizate ca parohii, şi ca, prin urmare, 
în tot atâtea comune avem o organizaţie de concurenţă, 
care, având sprijinul moral şi material al duşmanilor ort o* 
doxiei atât de urgisite în fostul stat unguresc, şi a putut 
face cuib stabil, ca parohii unite, prin satele noastre, a- 
vând şi numai o ţifra ridicol de disparentă de credincioşi 
uniţi.

Avem deci de aface cu o biserică de cea mai primejdi
oasă concurenţă, căci dacă i-ar fi fost ei de a lăţi credinţa 
lui Christos «cea adevărata», atunci râvna sa pentru Chris*

V •antos ar fi trebuit — şi chiar ar trebui—  s’o ducă peste 
şi ţari, la popoare păgâne, nu să spargă pacea religioasă 
şi liniştea sufletească a satelor româneşti, pentru interesele 
streine ale fostelor guverne ungureşti şi ale papalităţii/4

Mai scandalos de cât aceasta e că sunt comunităţi 
unite, filii, care constau într’adevăr dintr’un număr 
ridicul de suflete. Attfel sunt 10 parohii cu câfe 1 
(să se citească bine; un) suflet, 14 cu 2 (două) su
flete, 39 cu 3 - 5 ;  30 cu 6 - 1 0 ;  39 cu 1 1 -2 5 ;  23 cu 
2 5 - 5 0 ;  8 cu 5 1 -1 0 0  şi aşa mai departe.

Să nu se uite apoi că aceste aşa zise comunităţi 
sunt înfipte în inima satelor ,româneşti şi curat or
tod oxe  !

Numărul filiilor unite este apoi de 1590, pe când 
ortodocşii au abia 589.

La graiul atât de elocvent, dar totodată  şi dure
ros al ţifrelor, autorul adaogă acest inimos îndemn :

„Deci, cel ce citeşte să înţeleagă, că, mai ales de 200  
de ani încoace, echilibrul bisericii ortodoxe de dincoace de 
de Carpaţi este mereu tulburat de catolicism şi că o re
paraţie a situaţiei se impune, nu numai ca o măsură de 
dreptate faţă de biserica împilată a ţării, ci şi ca un pos
tulat de ordin politic : de a nu se identifica statul român 
care are cel mai mult de a mulţumi bisericii ortodoxe ro
mâne, cu un raport atât de nedrept şi silnic, în care a fost 
aruncată biserica ortodoxă faţă de celelalte confesiuni bine 
văzute de unguri.

Legalizând statul acest nedrept şi silnic raport prin a 
ceea că l-ar susţinea pe mai departe, se va ajnnge la re
zultatul, că acest raport de silnicie va fi germenele supri
mării succesive a însăş bisericii ortodoxe române, care va 
suferi şi pe mai departe, mistuindu-se în concurenţă cu 
celelalte confesiuni, oare se vor orienta în afară : spre Ro
ma şi spre unguri şi slăbind tot odată nu numai vaza, ci 
şi temeliile însăşi ale existenţei statului român."

Lucruri nouă pentru mulţi din noi cei de dincoaci 
de Carpaţi. din vechiul regat, se găsesc în ultimele 
pagini cu care se închee această a doua parte a 
broşurii.

Cităm câteva din ele:
„Mulţi din cei bini, de credinţă până la naivitate chiar 

susţineau, imediat după înfăptuirea statului român de as
tăzi, că unirii politice a teritoriilor româneşti 
unificarea religioasă, ca o revenire a bisericii unite în bra

ţele mamei sale, de care s’a. desbinat pentru motive pă
mânteşti : de a scăpa din ghiarele streinilor şi a ajunge 
la o situaţie mai demnă. Dar cei ce rezonau în senzul u- 
nei atari reveniri au pierdut cu desăvârşire din vedere 
realitatea unei specifice mentalităţi, care s’a înstăpânit mai 
ales asupra cercurilor conducătoare ierarhice, până şi asu
pra mirenilor de frunte din sânul bisericii unite, de a ve
dea mântuire sufletească şi progres cultural numai în le
găturile de credinţă cu papa de#la Roma.

Deja la marea adunare naţioanlă dela Alba-Iulia se alintau 
unii în nădejdea revenirii uniţilor români la matca sufletească 
a neamului românesc. Dar tot atunci alţii ne şopteau, că

î bisericeşte şi noi, toţi arde-
*

lenii, cu Roma papală. Dar o invitare cât se poate de ofi
cioasă în acest sens, dar şi cât se poate de naivă, ne o
adresase aotualul episcop unit al Lugojului la deschiderea
sinodului diecezan al său, ţinut acolo în Maiu 1919.

Ei bine! noi nu ne facem iluzia, că uniţii români, stă- 
stăpâniţi cu totul de ultramontanism, din generaţia de azi, 
vor reveni. Nici nu ne batem capul cu iscodirea formule
lor şi mijloacelor care să ducă spre acest scop, ori cât de 
mult l-am dori în-taina sufletelor noastre. Educaţia teolo
gică bisericească, de un esclusivism sectar şi pătimaş, a

acu e vremea sa n6 utn

multora din cei ce conduc astăzi destinele bisericii unite
i

— educaţie făcută la Roma şi pe aiure^ printre streini—  
a săpat şi până aci între românii ardeleni o prăpastie su
fletească atât de adâncă, încât xazi nu este absolut nimic 
cu ce s’ar putea umplea aoea prăpastie, spre a putea forma 
din nou : un neam şi o lege în aceeaş patrie avizată la 
ooncursul nostru al tuturora, de a consolida şi sub rapor
tul sufletesc, care este piatra cea din capul unghiului pen
tru desvoltarea paşnică şi fericită a vieţii noastre politice.

Revenirea asupra acestui dureros proces religios de 200  
de~ani, care este desbinarea lor de către noi, uniţii români 
o înţeleg aşa, căr în loc de a se întoarce dânşii la vechea 
biserică a românilor, ne poftesc pe noi să ne unim cu dân
şii şi cu papa lor......

.... Totuş e tare nădejdea noastră, că deosebirea biseri
cească numită «unire» cu Roma, va fi rezolvită favorabil.,.

** *

îi va urma

Partea treia a broşurii, întitulată „Spre solufiuneM se 
ocupă cu propuneri practice pentru soluţionarea problemei.

Cele ce trebue făcute în acest sens sunt împărţite în 
trei categorii: unele care privesc statul român ortodox şi 
biserica română ortodoxă deopotrivă; altele care privesc 
numai biserica română ortodoxă şi în fine altele ce privesc 
însuş statul şi interesele sale.

In interesul comun al statului şi al bisericii este
facerea unei statistici pe regiuni cu privire la religiunea 
tuturor cetăţenilor. Statisticile de până acum sunt inexacte;, 
iar de o statistică precisă statul are absolută neype, pentru 
a putea stabili raporturi drepte între confesiuni, Fără o 
asemenea statistică, nu se va putea proceda la o delimitare
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dreaptă a eparhiilor sau la înfiinţarea de altele noui, ori 
care ar fi confesiunea care le cere.

„Nu propunem aşa dar —  zice autorul asuri de fa
vorizare a ortodocşilor în paguba altor confesiuni, ci numai 
măsuri de dreptate la fel pentru toţi cetăţenii, ţării. Iar statul 
nu e în drept sa închidă ochii în faţa unei cereri atât de 
dreaptă în sinew.

In interesul bisericii ortodoxe e de făcut:
1. Revizuirea circumscripţiilor eclesiastice şi o nouă

rânduire a lor în întreaga biserică română ortodoxă, pentru 
că eparhiile ortodoxe actuale sunt prea mari şi nici nu pot 
fi bine administrate, nici nu se pot apăra cu sacces în 
contra atacurilor şi încercărilor de prozelitism ale celorlalte 
confesiuni.

Acelaş luc.u şi cu protopopiatul.
«Statul, aşa credem, nu poate avea dreptul să cheltuiască 

banul public pentru celelalte confesiuni în mai mare măsură 
de cât pentru biserica ţării».

2. Reorganixarea centrelor ierarhice ale confesiunilor 
să se facă cu aceeaş măsură egalitară şi de dreptate, mai 
ales când va fi vorba de banul statului, care azi se cheltueşte 
mai mult pentru o confesiune decât pentru alta.

„Centrele noastre ierarhice trebuesc reorganizate, nu Ain
vederea de a se perpetua şablonismul administrativ, ci pentru 
ca din asemenea centre să radieze, în turma cuvântătoare, 
o apostolie religioasă şi naţională, chemată a restaura viaţa 
morală îq popor şi de a spori pornirea pentru un cald 
patriotism şi pentru iubirea de ordine în viaţa publioă.....

.....Statul însuş trebue să cunoască necesitatea acestei
duble apostolii şi să dee mijloacele materiale necesare la 
înfăptuirea ei.

3. Reorganizarea unitară a bisericii române or
todoxe, nu, numai în sens administrativ, ci mai ales pentru 
a se spori în sânul ei pornirile spre apostolic.

In scopul acesta unificarea va trebui sâ aibă la bază 
temeiul spiritual', „unirea duhului în legătura păcii" şi 
temeiul constituţional din statutul organic, adică muncă şi 
răspunderile să fie împărţite.

O organizaţie care să descentralizeze munca ce omoară 
centrele bisericeşti, ar da episcopilor şi protopopilor noştri 
putinţa apostoliei în popor.

4. înfiinţarea de parohii nouă ca un postulat esenţial 
pentru o bună îndrumare a vieţii bisericeşti şi pentru 
restaurarea morală şi socială.

Aceasta ar trebui să se înceapă cu comunele bisericeşti 
rasleţe şi cu cele ce au fost expuse în treout influenţelor 
politice dăuăntoare, ca d. p. cele din săcuime şi din mar
ginea de apus a ţării.

Preoţilor cari se vor duce în asemenea localităţi, 
facă apostolie religioasă, biserica să le acorde distincţii, iar 
statul prime de salarizare, întocmai ca profesorilor din 
vechiul regat cari s’au dus în Ardeal, ca sa facă apostolie 
culturală, căci apostolia culturală fără cea religioasă puţin 
va consolida viaţa sufletească a neamului.

ca sa

5 Comunele bisericeşti filiale ortodoxe din Ardeal,
care au fost aşa de neglijate în cât nu li se ştie nici numărul 
exact, din cauza împrejurărilor vitrege din trecut, trebue 
să bucure de o deosebită luare aminte.

In interesul statului.
Lipsa de echilibru şi echitate între confesiuni, favorizarea

unora şi împilarea altora, cum se practica în fostul stat 
ungar, nu este spre binele statului.

Pentru restabilirea ecihlibrului dintre confesiuni şi pentru
«

apărarea intereselor statului trebue, ca:

1» Ajutorul dat de stat confesiunilor să se acorde pe 
viitor după numărul sufletelor, iar nu după al instituţiilor
bisericeşti culturale, pentru că acelea îşi au obârşia în 
privilegierea lor nedreaptă din trecut. A se continua tot

#

astfel, ar fi a se perpetua nedreptatea.

2. Desfiinţarea patronatelor, mulţămită cărora şi azi 
parohi şi învăţători catolici huzuresc de bine, în vreme ce 
preoţi, învăţători şi profesori români ortodocşi sufer nea
junsuri în ale traiului zilnic.

3. Constituirea nnui foud religionar al bisericii
ortodoxe, care să fie un echivalent pentru averile înstre- 
inate de duşmani în folosul celerlalte confesiuni dincolo de 
Carpaţi şi secularizate de stat dincoaci.

4. Toate confesiunile au dreptul să primiască aju
toare băneşti dela stat, dar în raport cu numărul cre
dincioşilor, aşa că romano-catolicii şi uniţii, cari au îngră
mădit avuţii imense, trebue să mai restitue din ele.

5. Luarea de către stat a acelor fonduri ale con
fesiunilor eterodoxe, care se distribue şi azi aderenţilor 
acelor confesiuni din regatul maghiar.

6. Salarizarea de către stat a clerului minorităţilorJ i
confesionale în comunele mixte, numai atunoi când acelea 
vor a inge un număr oarecare de suflete pe care-l va 
hotărâ statul însuş.

7. Desfiinţarea parohiilor sau flliilor cu un prea mic 
număr de credincioşi, când ele sunt în comune mixte.

8. Transformarea în parohii a numeroaselor filii
«

ortodoxe, care din cauza urgiei maghiare n’au putut fi 
ridicate din timp la această treaptă.

Cum se vede, toate propunerile făcute de autor sunt
drepte mai mult ohiar de cât drepte, sunt echitabile
atât pentru stat, cât şi pentru toate confesiunile fără 
deosebire şi merită sa fie ţinute în seamă de cei în drept, 
iar ierarhii bisericii române ortodoxe trebue sa lupte din 
toate puterile pentru înfăptuirea lor, fiindcă numai astfel se 
va repara nedreptatea ce s’a făcut de două veacuri românilor 
ortodocşi de peste Carpaţi şi bisericii lor.

** *
In „ Cuvânt de încheiereM autorul recunoaşte cu toată 

modestia, că s?ar putea găsi şi alte soluţiuni pentru echi
librarea organizaţiunii celor două biserici româneşti de dincolo 
de Carpaţi, dar cele propuse de domnia sa par cele mai

i
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esenţiale şi minimale, oare ar trebui aduse la îndeplinire 
fără mnltă zăbavă.

In deosebi, facerea statisticii regnicolare, ca condiţiunea 
de căpetenie pentru înfăptuirea restului soluţiunilor, nu 
sufere întârziere.

Factorii politioi sunt ţinuţi să deslege din vreme şi ra
ţional raporturile-de natură religioasă-bisericească în stat, 
fiindcă aranjamentele politice, sociale şi administrative vor 
suferi mari tulburări, dacă se va perpetua nedreptatea fă
cută românilor ortodocşi de statul maghiar.

Echilibrul trebue restabilit nu numai faţă de uniţi, oi 
şi de romano-catolici, protestanţi, unitari etc. cari au fost 
de asemeni favorizaţi de regimul unguresc.

„Sub acest unghiu privită chestiunea revizuirii raportu
rilor confesionale, rezultă cu atât mai clară şi mai impe
rioasă datoria statului român, de a face o cuvenită drep
tate între singuratecele confesiuni, acordând în locul prim 
bisericii ortodoxe reabilitarea morala şi materială ce i se 
cuvine, nu într’atâta pentru că e biserica oficială a ţării 
româneşti şi reprezintă în cele sufleteşti majoritatea abso
lut covârşitoare a cetăţenilor români, ci pentru că dânsei 
i-^’au făcut cele mai mari nelegiuiri în cursul veacurilor 
trecute şi pentru câ ea este avizată a primi, în cel dintâi 
loc, satisfacţia morală şi materială.

Fără de această satisfacţie, dânsa ar continua să rămână 
şi în România întregită o cenuşotcă a statului şi o bise

rică făra putere de apărare faţă de ingresiunile celorlalte 
confesiuni şi osândită a rământea, în cel mai favorabil caz, 
staţionară, incapabilă de progres. Aceasta însă nu poate fi 
nici în interesul statului ori al neamului românesc, şi încă 
şi mai puţin ar servi spre mărirea lui Dumnezeu în sânul 
neamului românesc.4*

Acestea sunt cuvintele cu care se termină broşura.

\

** *

Cil

Rezumatul nostru, întreţesut ici şi colea cu cuvintele 
autorului, spre a-i da mai multă însufleţire, dovedeşte, sper, 
ceea ce am afirmat la început, că broşura „Omului biseri* 

nu este o lucrare de duzină, nu este ceva ce se în
tâlneşte zilnic pe piaţa tipăriturilor, ci e o lucrare excep-

%

ţională atât prin importanţa şi actualitatea arzătoare a 
chestiunii ce tratează, cât şi prin soliditatea şi obiectivi
tatea cu care o expune. Ceva care să intereseze aşa de 
mult ca această broşură pe toţi cetăţenii României între
gite, cari se gândesc la problemele mari ce trebue desle- 
gate în chip fericit, dacă e ca existenţa statului român sa 
fie pe deplin asigurată, nu s’a scris în anii de după răz
boi pe tărâmul şi de către oamenii bisericii.

Ori cine doreşte şi ţine să promoveze cât de cât binele 
ţării şi neamului românesc să citiască, să studieze chiar 
cu luare-aminte, această broşură.

I. MIHĂLCESCU.

Î N S E M N Ă R I  m ă r u n t e
#

Clopotele de război. —  In Italia, au început a se 
desfăşura acum sărbători frumoase în felurite localităţi/ 
având ca obiect clopotele bisericilor.

Caşi la noi în teritoriul ocupat, năvălirea străină a 
jăfuit multe biserici de clopotele lor, ca să le facă tunuri, 
cartuşe şi proiectile. In Italia, aceasta au făcut-o Aus- ' 
triacii. S ’a întâmplat că mai pe urmă şi Italienii au 
putut lua mare pradă de război dela Austriaci, şi fiindcă 
tunurile austriace erau din bronz, nu din oţel ca a 
ale noastre şi ale altora, ele pot sluji acum să se toarne 
clopote din ele.

Guvernul italian a început a da acum din bronzul 
luat ca pradă de război pentru a se turna clopote la
bisericHe prădate în 1916. Serbările care se dau acum

\

sunt cu prilejul sfinţirii acestor clopote.
O astfel de serbare s ’a dat de curând în B r e s s a n o n e

0

(Adigele de sus). Au fost aduse în acea localitate 10 
clopote şi pe fiecare din ele sunt scrise cuvintele:
„A s p o r t a t a  d a g l i  a u s t r i a c i  i l  g i o r n o  2  a p r i l e  1 9 1 6 , 
r i f u s a  c o l  b o t t i n o  d e l l a  V i t t o r i a  V a n n o  1 9 2 2 ; adică; 
„Luată de Austriaci în ziua de 2 Aprilie 1916, turnată 
din nou din prada biruinţei în 1922“.

L a  D o m e n i c a  d e l  C o r r i e r e  (2-9 Aprilie 1922), din 
care luăm aceste date, înfăţişează două ilustraţiuni cu 
scenele unor astfel de sărbători: una la B r e s s a n o n e , şi 
alta la A s s i a g o .

Urmaşul lui Piu XI la arhiepiscopia Milanului.
—  Actualul papă a fost mai întâi arhiepiscop la Milan, 
vechiul scaun al Sfântului Amvrosie. In locul ajuns 
vacant prin alegerea sa ca papă, Piu XI a numit acum  
arhiepiscop pe Monseniorul E u g e n i o  T o s i ,  care în curând 
va fi făcut şi cardinal.

Despre acest arhiepiscop, se povesteşte faptul deosebit 
că, pe când era preot, tot în eparhia Milanului, sub 
arhiepiscopatul Cardinanului F e r r a r i  (predecesorul ac
tualului papă în Milan), a slujit odată liturghia numai 
în 10 minute şi ceva. Deşi liturghia catolică e mai 
scurtă ca cea ortodoxă, tot s ’a părut peste-peste ca să  
fie slujită în aşa scurtă vreme. Cardinalul aflând aceasta, 
a chemat pe preot şi l-a mustrat, iar el n ’a răspuns 
niciun cuvânt de desvinovăţire. Mai târziu, cardinalul 
a aflat că Preotul Tosi în adevăr a lucrat iute în acea  
împrejurare, dar a făcut-o fiindcă năprasnic i s ’a făcut
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rău, din care putea urma o nenorocire, dacă nu consuma 
în grabă elementele euharistiei. Cardinalul, auzind 
aceasta, l-a preţuit mai mult şi de aceia pe el l-a reco- 
mandat ca vicar general la Rimini, atunci când i s ’a 
cerut să recomande unul.

Boala maestrului Perosi. —  Maestrul Perosi e 
directorul capelei sixtine dela Vatican şi renumit prin 
meşteşugul compunerii, execuţiunii şi conducerii între
gului aparat muzical al Vaticanului. Numele său e de 
mult celebru. Iată însă că acum începe a se vorbi de 
el din alt punct de vedere. E bolnav,.‘dar nu bolnav 
ca toată lumea, ci într’un chip ciudat. E prins de câte 
o manie, pe care o părăseşte, şi apoi începe cu alta. 
Stăpânit de ele, nu-şi mai caută de înzestrarea şi însăr
cinările sale muzicale. Astfel, odată s ’a închis într’o 
lungă retragere, a lăsat să-i crească barba lungă şi nu 
lăsa pe nimenea să se apropie de el. Pe urmă l-a cuprins 
mania vegetarianismului, când nu voia să mănânce 
decât buruienile culese de el în grădina lui. Apoi a

*

fost cuprins de preocupări religioase. Fiind preot, dela 
o vreme n’a mai vrut să slujească liturghia. A spus că 
sfinţirea sa de preot nu e regulată. Apoi a fost cuprins 
de acea a sărăciei, şi a* început să împartă la săraci 
tot ce avea. Pe urmă l-a cuprins mania de a învăţa 
limbi străine şi s ’a aruncat cu hotărâre să înveţe până 
şi ruseasca şi arăbeasca. Nu s ’a oprit aici, ci s ’a apucat 
să îngrijească pe bolnavi în spitale, iar de aici a trecut 
la studiul lui Platon, la Biblie şi acum tn urmă la studiul 
lui Calvin. Cât a fost vorba numai de atâta însă, nu 
s ’a făcut mare zgomot. S ’au exprimat păreri-de-rău, dar 
nu era nicio chestiune de scandal public. Iată acuma 
însă o manie nouă: spune că vrea să treacă la pr(> 
testantism şi că papa i-a dat voie să treacă....

Se înţelege câtă turburare stârneşte printre catolici 
întorsătura aceasta a mult apreciatului preot, compozitor 
şi executant muzical.

A u d ien ţă  la  P a tr ia rh u l egu m en ie.— Universul 
(19 Mai 1922) vesteşte că redactorul său Mihail Negru, 
care a călătorit în Orient, a fost primit în audienţă şi 
de întrutot Prea Sf. Patriarh ecumenic Meletie al Con- 
stantinopolului. înalt Prea Sf. Sa a arătat soarta grea 
a creştinilor din Asia Mică, faţă de asprimea guver
nului turcesc din Angora, care a hotărît să nu îngăduie 
în Asia Mică decât numai Turci.

*
* *

C on troversă h ip n otică . — Acum câteva luni de 
zile, d. C.^Costaforu a tipărit în Adevărul un articol 
despre hipnotism, pe care l-a declarat o ştiinţă perse
cutată în România, pentrucă Consiliul sanitar superior 
opreşte toate experienţele hipnotice pe care unii sau 
alţii vor să le facă în faţa publicului.

Neurologul nostru Prof. Dr. Marinescu a citit arti
colul şi, în urma lui, a ţinut la Academie o comunicare

despre hipnotism şi, în genere, despre aşa zisele ştiinţe 
oculte. La ea a invitat şi pe d. Costaforu. Pe toţi ceice 
se ocupă cu astfel de experienţe, Dr. Marinescu i-a 
declarat şarlatani. D. Costaforu scrie acum în Dimi
neaţa (19 Mai 1922) o dare-de-seamă despre comuni
carea D-rului Marinescu şi se declară foarte nemul- 
ţămit cu ea.

Iată-ne în aşteptarea unei polemici care poate fi in
teresantă. A rh im , S C R IB A N

POŞTA REDACŢIEI
Părintelui Ioan F .  Popescu. Craiova, biserica Sf.

Mina.
Nu urmează că, dacă articolul aşteaptă de 4 luni şi nu 

s’a publicat, nu e bun. Urmează numai un singur lucru, ca 
nu avem destul loc la revistă. Şi daca ar fi ca art. Sfin
ţiei Voastre în adevăr să nu fie bun, vi l-aş trimete înapoi, 
cum îmi cereţi. Dar fiindcă e foarte bun, vă rog să nu 
mi-1 mai cereţi şi să i lăsaţi pentru revista aceasta. Pentru 
Renaşterea puteţi scrie altul. Cine a putut scrie ca Sf. 
Voastră o carte atât de frumoasă ca Orele de educaţie 
morală, pe care ştiţi că am întrebuinţat o şi eu în car
tea mea Morală) este destul de meşter ca să mai scrie deo
sebit şi pentru Renaşterea, afară de ce a scris pentru noi.

Ca o dovadă că trebuie să aştepte chiar şi articolele 
bune, avem articolul Părintelui Corneliu Grumăzescu din 
Pogana, Tutova, care a apărut în nr. trecut. E  un art. 
foarte bun şi aştepta tocmai din Ianuarie.

Deci numai puţină îngăduinţă şi se vor încredinţa şi 
toţi cititorii că nu degeaba am ţinut art. Sfinţiei Voastre 
pentru Biserica ortodoxă.

Părintelui Const. I. Coman. Cămineasca, Vlaşca.
S'au primit amândouă şi se vor publica. Cu plăcere dăm 

tuturor preoţilor harnici şi cu râvnă chipul de a-şi spune 
părerile şi în această revista. Nu voim sa ţinem cercul în
gust numai al părerilor câtorva. Dacă am avea mai mult 
loc la îndemână, şi mai mult am putea tipări aici nume
roase articole afară de ale redacţiei.

Onoratei reviste Legea românească. Oradea-Mare.
Vă rugăm să ne trimeteţi preţioasa d-voastră revistă 

numai pe adresa: Bucureşti, Localul Sfântului Sinod, bise
rica Antim.

Onor. ziar Făclia, Caransebeş. ^
Vă facem aceiaşi rugăciune, oaşi Legii româneşti po

menite mai sus.

Onor. ziar Lumina satelor, Sibiiu.
Vă rugăm să ne trimeteţi preţioasa d-voastră foaie cu 

adresa întreagă: Bucureşti, Localul Sfântului Sinod, biserica 
Antim, şi nu numai: Bucureşti.

Pr. Const. Popescu-Vlădeni, Gara Palas, Con- 
. stanta-

Am primit cartea Tatăl nostru şi i-am ţi făcut recensia 
şi s’a tipărit. Dar n’a mai încăput în nr. acest. Pe nr. viitor.

Arhim. SCRIBAN
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B IB L IO G R A F IE

T e o d o r  M .  P o p e s c u , Ta ’Aiua twv Akoţiacov (C a u z e le  
p e r s e c u ţ iu n i lo r )  teză de doctorat jn teologie. Atena 
1912.

I c o n o m u l  I o a n  M a l ă e s c u , P r e d i c i  p e n t r u  t o a t e  
d u m in ic i le  ş i  s ă r b ă t o r i l e  b i s e r i c e ş t i ;  c u v â n t ă r i  
o c a z io n a le  ş i  p re d ic i  fu n e b re ,  voi. 2, Târgu-Jiu 
1922, Tipografia N. Miloşescu, preţul 25 de lei.

P r .  C o n s t .  V l ă d e s c u - V l ă d e n i ,  T a t ă l  n o s tru .  Con
stanţa 1922, preţul 12 lei, de vânzare la autor Gara 
Palas, Constanţa, cu un adaos de 2,50 pentru transport.

I a n s s e n s - M o r a n d i ,  H e r m e n e u t i c a  s a c r a  s e u  I n -  
t r o d u c t i o  i n  o m n e s  l i b r o s  s a c r o s  V e t e r i s  a c  N o v i  F o e -  

d e r i S y  ed. 4> Turin 1922.

A n t o n i u s  P a d o v a n i ,  C o m m e n ta r ia  in  Q u a tu o r  e- 
v a n g e l i a  R .  P .  C o r n e l i i  a  L a p i d e , patru volume, edi
ţiunea 3. Turin 1922.

P r o f .  I .  M a t e i u , V a c a n ţ e l e  M it r o p o l ie i  o r to d o x e  
d in  A r d e a l  în  v e a c u l  X V I I I ,  documente inedite. 
Cluj, 1922, preţul 20 de lei.

M U L Ţ Ă ' M I R I
/

S f .  M i t r o p o l i e  a  M o l d o v e i  ş i  S u c e v e i  aduce viile 
sale mulţămiri doamnei E c a t e r i n a  G r i g o r i e  P a l a d i  din 
comuna G a l a t a , Iaşi, care a binevoit a dărui bisericii din 
comuna C i u r e a  un rând de veşminte preoţeşti preţuind 
8000 de lei.

Dumnezeu s'o învrednicească de amândouă fericirile !

S f .  E p i s c o p i e  a  R â m n i c u l u i - N o u l  S e v e r i n  aduce mul
ţămiri obşteşti d-lor C o n s t a n t i n  Ş t e f u l e s c u  şi M a i o r  Ş t e -  

f u l e s c u , pentrucă în anul 1919 au dăruit bisericii S f i n ţ i i  

A p o s t o l i  din Târgul-Jiu icoana „Sfinţii Apostoli41 argintată 
şi aurită, iar bisericii parohiale din parohia B o r ş o t e n i , co
muna P e ş t i s a n i , Gorj, icoana „Cuvioasa Paraschiva4*, tot 
argintată şi aurită, amândouă preţuind în 1919 suma de
4000 lei.

Tot prin stăruinţa acestor buni creştini, s’a mai dăruit 
bisericii din Borşoteni Gorj o icoană de argint înfăţişând 
pe Sf. Ioan Botezătorul, în valoare de 1500 de lei şi un 
rând de veşminte preţuind 1000 de lei.

Dumnezeu să le aşeze numele în cartea vieţii veşnice !

Tot S f .  E p i s c o p i e  a  R â m n i c u l u i  aduce în faţa lumii 
vii mulţămiri Cucernicului P r e o t  I  M ă n e s c u , paroh în 
G r e c i , Mehedinţi, pentrucă a dăruit bisericii parohiale un 
clopot preţuind 5000 de lei, în amintirea fiului său L o 

c o t e n e n t  D r .  D u m i t r u  1 .  M ă n e s c u , mort în războiul pen
tru întregirea neamului.

Să fre încercatului tată spre mângâiere şi cea de sus 
răsplătire, iar fiului spre veşnică şi măreaţă amintire!

P a r o h i a  S f  N i c o l a e  d i n  P i t e ş t i  aduce în faţa lumii 
vii mulţămiri d-lui A p o s t o l  D i m a , pentrucă a dăruit bi
sericii parohiale S f .  N i c o l a e  o candelă mare suflată cu 
argint, preţuind 8000 de lei. Epitropia, compusă din Păr, 
paroh I c o n .  D .  A n g e l e s c u , N .  G .  D u m i t r e s c u  şi I .  N a u -

m e s c u  înalţă către Cel-de-Sus rugă ferbinte pentruca toate 
darurile Sale să încarce pe inimosul creştin d. Apostol Dima.

P a r o h i a  B â l c a - C o ţ o f â n e ş t i , jud. Putna, aduce vii mul
ţămiri următoarelor aşezăminte şi feţe creştineşti, care au 
cheltuit sumele de mai jos pentru vopsirea bisericii Sf. Gheor
ghe din C o ţ o f ă n e ş t i  ai pentru dregerea veşmintelor preo
ţeşti :

P r e f e c t u r a  P u t n e i  2000 de le i; Ministerul de Culte 
1000 ; d . N .  L u n g  o  c i  500 ; G h .  M a t e i  200 ; A n a  B a r b u  

H a g i u  100  şi G h .  V a s i l i u ,  care a dat 600 de lei pe un 
steag frumos pentru biserică.

Asemenea d-lui N .  V r â n c e a n u , pentru dania de 500 de 
şindrile, care nu ajungeau la acoperirea bisericii S f .  N i -  

c u l a e  din Bâlca, lucrare care preţuieşte 80,000 de lei.
Asemenea d*lui I o a n  M o c a n i i , care, împreună cu alte 

rude, a făcut la iconostasul bisericii din Bâlca o poală în 
preţ de 300 de lei.

Dumnezeu să-i aibă în sfânta sa pază şi să-i încarce cu 
toate bogatele Sale binecuvântări!

C o m i t e t u l  ş c o l a r  şi c e l  p a r o h i a l  din comuna V â n ă - 
t o r i i - N  e a m ţ u l t i i  jud. Neamţului aduc vii mulţămiri Pă
rintelui A r h i m a n d r i t  I l a r i o n  B ă l ă i ţ ă } stareţul Sfintei 
Mănăstiri Secu-Sihăstria-Sihla:

1. Cel dintâi pentru dania de cărţi şi lucruri şcolăreşti, 
în preţ de 1000 de lei, pe care Păr. Arhimandrit le-a dat 
ca să se împartă ca premii bunilor şcolari la sfârşitul 
anului şcolar trecut 1921-22 ;

2. Cel de al doilea, pentrucă, în urma mijlocirii sale, 
Păr. Arhim. Ilarion a dăruit, pentru felurite reparaţiuni la 
biserici şi clădiri ale lor, bani şi material în preţ cam de 
10,000 de lei, pentru care amândouă comitetele vestesc în 
lume frumoasa faptă a inimosului slujitor şi înainte-stătător 
dela Secu.

Dumnezeu să-l scrie între aleşii Săi l

ÎNDREPTĂRI
La pag. 802 rugăm ca, în loc dş Trapd Ttjiitecj) sau de 

7rapa (j> ftetj), cum s’a tipărit într’un număr oarecare de 
exemplare, să se citească Teapa tcj) #sij).

Asemenea la pag. 829 în titlu să se îndrepte P r i v r e  

în P r i v i r e , cum a eşit în unile foi.

ÎNŞTIINŢARE

P r e a  C u c e r n ic i i  P r o to p o p i  s u n t  r u g a ţ i  c a  o r i  
c e  c o r e s p o n d e n ţă  p e n tr u  a ţ e a s t ă  r e v i s t ă  s ă  n ’o 
m a i  t r i m e a t ă  la  T i p o g r a f i a  c ă r ţ i l o r  b i s e r i c e ş t i , c i  
n u m a i  la  s e c r e t a r u l  a d m in is t r a t iv  a l  r e v is te i ,  
d. D .  S i r e t e a n n , B u c u r e ş t i ,  L o c a lu l  S f â n tu lu i  
S in o d ,  B i s e r i c a  A n tim .

Temele conferenţelor pastorale din eparhia Ungrovlahiei 
sunt:

1. R o l u l  d e  c a t e h e t  a l  p r e o t u l u i  î n  s â n u l  t i n e r i m i i ;

2. a. I n  c e  f e l  ş i  d e  u n d e  s ’ a r  p u t e a  a d u n a  f o n 

d u r i  p e n t r u  I n s t i t u t u l  b i b l i c  ?

b .  C u m  c r e d e  c l e r u l  c ă  s ’ a r  p u t e a  r â n d u i  p a n g a 

r u l  s p r e  f o l o s u l  b i s e r i c i i ?

Conferenţele se vor ţinea la 28 şi 29 Noembre şi 5 —6 
Decembre stil nou.



C A T A L O G
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De cărţile de ritual, literatură bisericească, icoane şi imprimate, ce se află de vânzare la 
Tipografia Cărţilor Bisericeşti, str. Prjpcipatele-Unite 60, Bucureşti.

"Vala-Toil dela 1 -̂u-g-ast 1S22

Cărţi noi de ritual broşate
Numirea cărţii Preţul, ie yanzare al cărţilor f ;

Lei B.
1 ) Apostol....................... .....  20,
2 ) Biblia- calitatea I ..............................40,
3) » II
4) Carte de T ed eu m ..............................
5) Carte de rugăciuni pentru tot Ro

mânul calitatea I - a . ........................
6 ) Carte de rugăciuni pentru tot Ro

mânul calitatea I l - a ........................

30,
10,

10,
7) Ceaslovul m i c .....................................27,
8 ) Dnmnezeeştile Liturghii
9) Didahii ale lui Miniat.

33,
11,

10) E v a n g h e l ia .............................. .....  .• 40,
11) Evhologiu. . ........................ 82,
1 2 ) Liturghia sf. Ioan Gură de Aur . 8,
13) Mineele (12 volume) . . . . .  402,—
14) Un volum din M in ee........................ 33,50
15) Octoihul Mare. . ...............................58,—-
16) P e n t ic o s ta r ..............................   . 23,—
17): Paraclisul, Acatistul, şi vieâţa sf. Di-

mitrie 7,
18) Prohodul Domnului . . . . . 6 ,
19) Psaltirea I . . . . . . ■ 'T  . 33,
20) » II
2 1 ) Rânduiala Pros'comidiei (tablou) .
2 2 ) / Rânduiala Ridicării Panaghiei.
23) j Slujba Sfinţirii Steagului. .
24) j Rânduiala Sfinţirii Steagului unei 

( şcoli de P. S. Arhier. I.jjBârlădeanu.

25,
2 ,
5,
1,75

3,
25) Slujba Sfinţirii Biscricii. . ~ . . . 5,50
26) » învierii . . . .  . . . 6,50
27) Tipicul Arhieresc de Silivestru Bă-

lănescu .
28) Tipicul Bisericesc. . . . . v, .

«

*•

Cărţi vechi de ritual.

29) Biblia ediţia Buzău (legată 1 volum)

2,50
30,

30)
31)

Biblia, broşată ediţia Buzău. 
Carte de Tedeum ediţia Buzău.

32) Slujba Sf. Filoteea ediţia Buzău

Cărţi de rugăciuni.

33) Pâine spre Fiinţă,
34)
35)
36)
37)

5.50 
17,50

3.50
3.50

»
» »

» »
»

. I broşată .) 1,75
» legată 7,75
U broşată . 1,25
» legată 3,25

III broşată . 0,75

Cărţi de literatură bisericească, Broşate
w

38) Activitatea preoţilor în campania
1916-1918 de Ec. C. Nazarie 1921 

39) Adventismul din punct de vedere
biblic, naţional şi moral-practic 

40) Autocefalia Bisericii Române . .
A  i \ r>:---- : _ _ o, *

9,

8 -
1,75

Numirea cărţii Preţul de vânzare al eărjllor

Lei B.

42),Cele 14 Trimiteri (epistole) aleSf. Ap.
Pavel (tâlcuire, de Teofilact, 3 voi.) 20, 

43'! Cuvinte la Apostolii Duminicilor
(literă cirilică) . . . - .

44) Evanghelia sau viaţa şi învăţătura
Dom. lisus Hristos de Melhisedec

45) Iconografiia ..........................................1 1 ,

7,

5,50

46) Istoria Sfântă a Vechiului şi Noului
Testament (cu lit. cirilică).

47) Legea Organică a Sf. Sinod (1892)
48) Mărturisirea.Ortodoxă........................

4,50.
2,75

1 6 , -
49) Mânăst. Tismana de Al Stefulescu. 1 1 ,
50)
51)
52)
53) Studiu despre Ierarhie şi Institu-

Schit. Polovragii 
» Crasna 
» Strâmba

»
«

»
»

5.50
5.50
5.50

tiunea Sinodală
54) Viaţa repauzaţilor noştri .

Cărţi de muzică bisericească.

55) Anastasimatar, de N. Barcan .
56) Antologie pe note bisericeşti după

Macarie . . ....................................

1,75
6,^0

20,
4,50

Imprimate şi registre de contabilitate.

57) Un stat p a r o h i a l ........................
58) Un stat simplu pentru Mănăstiri
59)
60)

Un stat mijloc pentru Mănăstiri . 
Un carnet cu 50 certificate de botez.

1,
75
50

12,50
61) Un carnet cu 50 certific, de cununie 12,50
62) O serie m are registre de contabilitate

compusă din-: i  reg. partizi, / reg.- 
P lăţi, i  reg. Încasări, 3  bugete, 
j  conturi, 5  coperte şi 2 borderouri. 30,—

63) Un singur registru m are de partizi.
64)
65)

»
»

» »
»

p lăţi . 
încasări

6.25
6.25
6.25

6 6 ) O serie mică registre de contabilitate
compusă dintrun reg . mic de p ar  * 
tizi, 1 reg . mic de p lăţi} i  reg . mic 
de încasărix j  bugete, j  conturi şt 
5  coperte . . . . . . . .

Un singur regis trudnic de p ă r  tizi.
/OPEbv. »»

»
»
»

» p lă ţi
-iprr

W
» incasan

67.)
68)
69)
70) Un com pt.
71) Un bu get....................................
72) Un borderou . . . . .  , . .
73) O Copertă (M apă). . .
74) Un registru pentru înscrierea bote

zaţilor . . . . . . . . .
75) Un registru pentru înscrierea căsă-

20,*25
3.50
3.50
3.50 
1 -  
1,

75
75

23,

torituor.............................
76) Un registru pentru înscrierea în-

23,



Icoane mari foi volante mărimea 28 /42
4 lei exemplarul.

Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus Hristos), 
învierea Domnului, Buna Vestite, Botezul Dom
nului, Sf. Treime, Sf. Ecaterina, S f . . Impă
Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul. Voevozi.

Icoane mici, foi volante mărimea 19/28
a,5 o lei exemplarul.

Sf. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom
nului, Cuvioasa Paraschiva, Iisus Hristos, Sf. 
Ioan Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii A- 
postoli, Sfânta Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sfinţii Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea M. 
Domnului şi Sf. Spiridon.

Cei patru Evanghelişti imprimaţi pe satin pentru 
sfinţiri de biserici (seria) preţul lei 12,50.

Icoane mici, aplicate pe lemn ori carton
mărimea 15/23

7,50 lei exemplarul.
«

Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maica 
Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi, Sfinţii 
Trei Ierarhi, Iisus Hristos, Sf. Ioan Botezătorul, 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo
tezul Domnului, Adormirea M. D. şi Sf. Spi
ridon.

Icoane mari, aplicate pe lemn ori carton
mărimea 23/35 „ ‘ '

15 lei exemplarul.
Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus Hristos) 

învierea Domnului, Buna Vestire, Botezul Dom
nului, Sf. Treime, Sl. Ecaterina, Sf. împăraţi, 
Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, Voevozi.

Cărţi de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie

1) Apostol . .
2) Biblia călit. I.
3)
4)
5)

6)

> * II. .
Carte de Tedeum

calitatea I-a
II.

7) Ceaslovul . . . .
8) D-zeeştile Liturghii .
9) Didahii ale lui Ilie

Miniat . .
10) Evanghelia . . .
11) Evhologiu.
12) Liturghia sf.

Gură de Aur
Ioan

Piele şi 
pânză
Lei B.

Pânză 
pesle fot

Lei • B.

Pânză şi 
hârtie
Lei B.

+

*

Piele şi 
pânză
Lei B.

Pânză 
peste fot

Lei B.

Pânză şi 
hârtie
Lei B^

114, 83, 76, 14) Un volum Mineiu 133,50 96, 77,50
115, - 9 0 , - 80,— 15) Octoihul Mare . 152,— 120, 108,
105, 80, 70,— 16) Paraclisul Sf. D-tru. 42,— 37,— 30,—

4 5 , - -  4 0 , - 33,— 17) Penticostar . . . H 7 j— 86, 71,—
pentru tot Românul 18) Prohodul Domnului. 46,— 37,— 31,—

• • 20, 19) Psaltirea călit. I. 108, 83,— 65,—
17,50 ------- 10) » > II 100,— 75 — 57,—

102, -  77,— 59,— 21) Rândiiiala Ridicării
V

102, 83, 67,— Panaghiei . . 4 0 , - 35, 28,—
2 2 ) .Sluj. Sf. Steagului . ----------------------------------------------- 3 0 , - 23,

124, -  8 6 , - 80,— 23) Rând. Sf. Steagului
165, 134, unei şcoli . . . ’ ) 31,— 23,
176, 145, 122, 24) Sluj. Sf. Bisericii. . 47,— 3 1 - 23,—

25) » învierii . 41,50 38,50 29,50
4 8 , - -  38,— 31,— 26) Tipic Bisericesc. . 105, 80, 62,

1602, 1152, 927,—
»

13) Mineele (12 volume) 1602,

I N S T R U C Ţ I U N I  D E  C O M A N D A
Costul cărţilor, al icoanelor şi imprimatelor se va trimite prin mandat 

poştal odată cu comanda. Comanda poate fi făcută prin raport, scri
soare şi pe cuponul mandatului.

Parohiile şi instituţiile de stat nu plătesc transportul poştal. 
Persoanele ■ particulare plătesc transportul, câte 3 lei de fiecare Kgr. 

plus 80 bani scrisoarea de expediţie.
Orice comandă de, cărţi broşate, imprimate şi icoane se execută în 

3 zile, dacă ^ a e le  trimise anticipat prin mandat poştal corespund co
menzilor şi ^  Jă sunt însoţite de comandă.

Expedieri"2-cărţilor legate se va face cu oare care întârziere din cauza
lipsei de lucrători legători.

2 5
Librarii au drept să vândă şi icoane cu un profit de mult
peste din acest catalog
Preţul de vânzare în librării şi Ia colportori este stampilat de Tipo
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La încheierea unui c u .................... ..... . ....... REDACŢIA
Câteva observări în chestiunea unificării rSisericeşft în legă

tură cu statalul organic ardelean . . . . >' . . Dr. GH. CfUHANDU 
Minunile Mântuitorului în fata ştiinţei medicale . . . . .  I. MIHĂLCESCU
Comentariul Sfintei Evanghelii.............................. .....  Arhim. SCRIBAN)
Rwnsştcrca sufletească dup£ războiu . . . . . . .  Pr. IOAN F. POPESCU
Cum să ne r u g ă m .................... . .  v . . . . .  . . FLORIDA
^ionica Bisericească: Arhim. SCRIBAN, I: MIHĂLCESCU, VICTOR N. POPESCU
Cărţi, Reviste, Ziare .......................... . Arhim. SCRIBAN, 1. LUPAŞNI. MIHĂLCESCU
însemnări mărunte . . ..................... ..... . . Arhim. SCRIBAN
Poşta Redacţiei............................................ ...  , , t . . Arhim. SCRIBAN , ^
Bibliografie,

♦ % ♦ #

♦

/

Y



S P R E  Ş T I I N Ţ A  .S

Comitetul redactof al revistei BISERICA O R TO D O X Ă  ROM ÂNĂ se cc 
/.. P. S. Mitropolit Primat Dr. Miron Cristea, Preşedinte de onoare; P.

ine din: 
Episcop

Vartolomeiu P ro f .Dr.  Ioan Mihălcescu, prim-redactor/ Arhim
de redacţie; Dr. Ioan Lupaş, Dr. Nicolae Popescu St. Cioroianu, Iconom Serghie
Bei an, Dr: Gh. Ciuhandu membri.
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%

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât dela Comitetul redac
tor, în condiţiunile următoarie:

Articolele originale se vor plăti cu iooo de lei coala în formatul de faţă al revistei, 
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile 600 de lei.

Articolele care au fost publicate mai întăi aiurea şi care se vor reproduce pentru 
însemnătatea lor şi de această revistă, nu se plătesc. V ■

Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără «va urma». •
, Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului de re

dacţie Arhim. Scriban, Bucureşti, str. Cernica 3, sau pe a prim ului-redacţorProf. I. 
Mihălcescu, Bucureşti, Aleea RignaUlt 5.

Pentru tot ce priveşte administra ţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarului 
administrativ al revistei, d. D. Sireteatm, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica'Antim;
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BISERICA ORTODOXĂ
Bucureşti. Seria II. Anul XL. Nr. ia (498). Septembre 1922.

LA ÎNCHEIEREA UNUI AN

Cu acest număr, se încheie un an de zile de când 
această revistă trăieşte sub această formă nouă. Pentru 
noi, cei care muncim în jurul ei, a fost un an de
muncă încordata, cu părasirea altor trebuii, care ce
reau munca noastră aiurea. Am muucit cu râvnă, pen- 
truca să facem din ea un organ, în care să se tipă
rească cugetări de trebuinţă pentru formarea culturală

♦

a clerului nostru şi a-1 ţinea la curent cu mişcarea
religioasă dela noi şi din lume.

Avem mulţămirea că munca noastră n’a mers în ză
dar. Ea a fost bine primită şi preţuită şi neîncetat am 
auzit glasuri ca re . şi-au rostit mulţămirea lor pentru 
felul cum ea se desfăşoară. Cei mai mulţi cititori n’au 
avut decât prea puţine obiecţiuni de făcut, şi aceasta 
mai mult în ce privea chestiuni de formă.

La preţuirea pe care ne-au mărturisit-o cititorii de 
la noi, s ’a adăogat şi cuvântul străinătăţii. In adevăr,
revista noastră merge şi peste graniţă şi se citeşte şi
acolo.

Dela învăţatul călugăr romano-catolic italian, Dr. 
Aurelio Palmieri, care citeşte româneşte, autor de în
semnate lucrări de teologie şi unul din directorii revis
tei italiene V E u r o p a  O r i e n t a l e , care apare în Roma 
ne-a venit următoarea scrisoare, pe care face s’o citea
scă şi cititorii noştri din ţară:

P r e a  V e n e r a t e  P ă r i n t e ,

Am primit colecţiunea B i s e r i c i i  o r t o d o x e  şi vă mul- 
ţămesc viu. La rândul meu, vă trimet colecţiunea re
vistei V E u r o p a  O r i e n t a l e .

Vă felicitez de îmbunătăţirile întroduse în revistă ş i , 
de frumosul vostru articol despre V i a ţ a  l u i  l i s u s  de 
P a p i n i .  La rândul meu, yă întreb dacă aţi voi să pub
licaţi un articol cu privire la reunirea creştinătăţii de 
R o b e r t  H .  G a r d i n e r , un anglican din Statele-Unite şi 
mare amic al bisericilor ortodoxe.

Cu omagiile mele, al d-voastră devotat,
Roma, 22 Iulie 1^22.

D r .  A .  P a l m i e r i

Se înţelege, astfel de mărturisiri şi aprecieri ne dau 
şi mai mult pasiunea de a face această revistă astfel* 
încât să răspundă cât mai bine scopului ei.

Dar dacă alţii sunt cei mulţămiţi de ea, cei mai pu

ţin mulţămiţi suntem noi, fiindcă ne dăm seama de 
câte-i mai trebuie. O trebuinţă, pe care n’am putut-o
împăca până acum, este că o mulţime de ştiri preţi
oase, din tot ce se întâmplă în câmpul creştinătăţii, 
rămân încă fâră a putea ajunge la cunoştir.ţa cititori
lor noştri. Ceiace sta viu în inima noastră, este de a

*

arăta cititorilor că o straşnică muncă se desfăşură azi
in tot câmpul creştinătăţii şi, dacă o cunoşti pe acea
sta, te cuprinde şi pe tine pasiunea de a munci mai cu 
râvnă pentru Hristos, a intra în hora destăşurării tu
turor puterilor pentru a slăva numelui Lui şi a fi stă
pânit neîncetat de bucuria că eşti dintre slujitorii Lui.

Cine lucrează izolat, fără a vedea tot ce se întâmplă 
alăturea şi aiurea, se lipseşte de mari motive de îm- 
boldire, care întăresc puterile tale. Noi aducem astfel 
de cunoştinţe înaintea fraţilor noştri, anume pentru a 
îmbogăţi minţile şi a stârni energiile. N’am putut însă 
răspunde de deplin acestei trebuinţe. Noi, care stăm şi 
băgăm-de-seamă câte se petrec în lume şi ce mare fac
tor de acţiune este cugetarea religioasă, privim cu pă- 
rere-de-rău că nu toate acestea ajung la cunoştinţa 
cititorilor noştri.

In calea aceasta ne vom sili să aducem îmbună
tăţiri pe viitor. Dar şi cu ce am făcut până acum, cro
nica noastră bisericească a cuprins destule fapte care 
dau o ideie şi indică un drum care trebuie urmat.

Alt gând, pe care l-am avut în vedere, a fost acela 
de a cuprinde în paginile noastre cât mai mult forţe 
de afară, nu numai din redacţie. Şi în calea aceasta 
avem îndreptări de adus şi le vom aduce. Voim să creăm 
cât mai mulţi scriitori bisericeşti, tineri care să-şi în
cerce puterile şi să se întărească. Ei vor fi oastea vii
torului şi va fi fericită această revistă dacă va putea 
sluji ca o astfel de răsadniţa. In această privinţă, o sin
gură rugăciune avem de făcut: articole scurte. Tot cel-
ce trimete articole s urte poate fi sigur că, îndeplinind
celelalte condiţiuni de a se tipări, le va vedea tipărite 
fâră nicio întârziere.

Cu aceste cuvinte, ne aşternem la lucru nou. Dum
nezeu să ne ajute, iar pe cititori ii rugam sa nu ne 
lipsească de dragostea lor, care ne întăreşte atât de mult.

REDACŢIA
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CÂTEVA OBSERVĂRI iN CHESTIUNEA UNIFICĂRII BISERICESTI
^  l

IN LEGĂTURĂ CU
S

S T A T U T U L  O R G A N I C  A R D E L E A N
0

Introducere

Noi, Românii din mitropolia ardeleană, cari 
am trăit pe pământul nostru românesc în jug. 
politic străin, am privit pururea cu evlavie, şi 
chiar cu un ferbinte dor de revenire, la' legătu
rile ierarhice de odinioară cu venerabila mitro
polie a Ungro-Vlahiei.

Ajunşi acum la libertate politică,-ce erâ mai 
firesc de cât ca să râvnim la reluarea vechilor 
legături de unitate spirituală canonică, tulburată 
de vechile vremuri rele şi de oameni şi mai răi.

Din acest ferment sufletesc obştesc, a răsărit 
gândul preoţimei ardelene, întrunită în cel dintâi 
congres al său, din primăvara anului 1 9 1 9 , la 
glasul de chemare al profesorului de teologie de 
atunci'  şi actual I. P. S. Mitropolit N icolae al 
Ardealului.

Mi-a revenit atunci— deşi nu putusem parti
cipa în persoană la acel congres, din pricina li
niei demarcaţionale, ce ne despărţia— o onorifică 
misiune: să prezint un proiect cu privire:1a uni
ficarea bisericească.

0

O mare mângâiere sufletească a fost pentru 
întreagă preoţimea din mitropolia ardeleană, că 
a l ei cuvânt s’a auzit pentru întâia dată în acea
stă chestiune religioasă şi de înaltă utilitate na
ţională. Ş i mai mult ni-a servit tuturora, spre 
mângâiere împrejurarea, că gândul preoţimei ar
delene, exprimat în hotărârile primului său con
gres, a fost în acord cu rezultatul de mai apoi 
al tratativelor oficiale, după cari viitorul Proiect 
de unificare bisericească avea să adopte cadrele 
Statutului organic ardelean.

Congresul preoţesc dela Sibiiu, însă, prevedea 
între altele şi o revizuire a Statutului organic, 
ceea ce însemna oarecari modificări şi mai ales 
întregiri de făcut în legea fundamentală biseri
cească a mitropoliei ardelene.

Iva menţionatul congres preoţesc, prea firesc

lucru, nu puteau fi puse în discuţiune şi detai- 
lurile acelei modificări şi întregiri, de oarece erâ. 
logic să ne preocupe mai întâi şi în mai mare 
măsură chestiunea principiară a unificării biseri
ceşti, şi numai după aceea detailurile, cari pri
veau şi privesc mai de aproape organizaţia noa- 
stră bisericească particulară, care este şi rămâne, 
până la deplina unificare, o lege fundamentală 
pentru mitropolia ardeleană.

Am urmărit cu posibila atenţie fasele chestiu- 
nei şi discuţiunile, cari au. avut loc în această 
materie. Şi mi-se pare, că organele oficiale ale 
mitropoliei noastre ardelene, în lucrările lor de 
până aci, nu s’au extins până la limita acelor 
modificări şi întregiri, pe cari le intenţiona, prin
tr’o exprimare vagă, congresul întâi preoţesc al
Ardealului. Ş i mai puţin a avut prilej aceiaşi ofi
cialitate bisericească să se pronunţe asupra câtorva 
propuneri concrete privitor la întregirea Statutu-

*

lui organic ardelean, pe cari, tot la propunerea 
noastră, le încuviinţase congresul preoţesc ardelean 
al II-lea, din primăvara anului 1 9 2 1 . Lucrările ace
lui congres n’au fost date până acum publicităţii.

Rămâne să remărcăm deci faptul, că preoţimea 
ardeleană s’a pronunţat în chestiunea unificării bi
sericeşti şi pentru a doua oară, făcând un pas 
înainte pe calea ce duce cătră mult dorita unificare 
bisericească. Şi până la publicarea lucrărilor po
menitului congres preoţesc, aşa credem, importanţa 
chestiunei ne serveşte un motiv suficient spre a 
pune în discuţiune publică oare cari modificări şi 
întregiri de ale Statutului nostru, cari ar trebui 
să treacă şi în Proiectul de unificare bisericească.

Părerile ce le vom exprima cu o tendinţă a- 
cademică, cum am zice, şi nu spre a prejudicâ 
faţă cu legea noastră bisericească, ce are să ră
mână, aşa cum este, în plină vigoare până lau- 
nificarea bisericească, le cuprindem în următoa
rele propoziţiuni:



CÂTEVA OBSERVĂRI ÎN CHESTIUNEA UNIFICĂRII BISERICEŞTI

-  i. Principiul strict reprezentativ, care este unul 
din principiile fundamentale ale Statutului or
ganic ardelean, ar trebui să primească o lărgire 
oarecare conform principiilor şi intereselor reale 
bisericeşti.

2 . Principiului disciplinei bisericeşti, care sub 
raportul constituţional lipseşte din Statutul orga
nic iar sub cel social-moral se află în el numai 
într’o formă rudimentară, să i-se deie cuvenita 
expresiune în însuşi corpul viitoarei legi de uni
ficare bisericească.

3 . Viitoarea lege de organizare bisericească u-
nitară să nu se restrângă numai la organizarea
vieţii constituţionale— bisericeşti, care în Ardeal este
largă şi complexă, pe când în celelalte mitropolii

f ^

— afară de Basarabia— este prevenită de vechiul 
sistem de guvernare ierarhică. Ci legea de uni
ficare bisericească-să îmbrăţişeze şi măsuri pen
tru, organizarea vieţii spirituale bisericeştiy care ră
mâne, chiar şi în comparaţie cu viaţa coiîstitu- 
ţională, problema de căpetenie a Bisericii lui 
Hristos pe pământ.

In cele următoare vom face câteva obiecţiuni • 
în jurul acestor puncte.

I. Principiul reprezentativ.

Art. 1 . — din „Dispoziţiunile generale sau in
trodu cătoare ale Statului nostru organic “ prevede ' 
dreptul după care biserica „îşi regulează, admi
nistrează şi conduce independent afacerile biseri
ceşti, şcolare şi fundaţionale, în toate părţile şi 
factorii ei constitutivi, după forma reprezentativă".

Organe strict reprezentative, în mitropolia Ar
dealului, avem d’abia trei, începând din jos: si
nodul (adunarea) protopopiatului şi eparhiei, apoi 
congresul naţional-bisericesc pentru întreaga pro- 
vinţa mitropolitană. Avem şi la parohie un sinod 
(adunare); dar corporaţiunea aceasta nu este rep
rezentativă, ci e însăşi comunitatea creştinească— cu 
excepţia femeilor (cari „ tac “ în biserică, după 
cuvântul sf. apostol Pavel, şi „tac“ şi după con
stituţia statutară) şi cu excepţia acelor „bărbaţi“ 
cari nu-şi fac „datorinţele parohiale “ (S t org. § 6 ).

Prin urmare însăşi corporaţiunea de bază, cum 
e privită adunarea (sinodul) parohiei în statutul 
nostru, nu are un caracter strict reprezentativ.

In aceeaşi vreme însă, când jos la comuna
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bisericească s’a asigurat larga conlucrare a Cre
dincioşilor cu Ierarhia, în afară  de cadrele stricte 
ale principiului reprezentativ, dela comuna bise
ricească în sus se pune în aplicare strictă prin
cipiul reprezentativ de 1/3 • clerici şi 2/3 mireni.

Cu alte cuvinte: Dela comuna bisericească în 
sus,— cu excepţia organelor speciale bisericeşti, 
cum sunt scaunul (judeţul), protopopiile şi sena
tele strict bisericeşti dela Consistoriile eparhiale 
şi cel mitropolitan, —se observă strict raportul de 
câte doi mireni şi o faţă bisericească.

Sub raportul acesta, viaţa "constituţională bise
ricească din mitropolia ardeleană' are, dela co
muna bisericească în sus numai, o înfăţişare strict 
constituţională, ce se derivă din practicarea prin
cipiului reprezentativ, pe bază de alegere.

Nu vrem să zicem cu aceasta, că ne displace
«

larga libertate de acţiune, de care se bucură cre
dincioşii cu ierarhia la comuna bisericească, în 
al căreia sinod (adunare parohială) preoţii locu
lui sunt membri de drept ai acelei adunări (cu 
o mică excepţie numai, când preoţii locului sunt 
excluşi numai dela exerciarea dreptului de a a- 
lege deputaţi sinodali şi congresuali mireni pe 
motivul că dânşii aleg, în colegii electorale se
parate, pe deputaţii lor din cler). Ne gândim însă 
la altceva, şi anume: la o armonizare a •princi
piului reprezentativ, strict practicat de până aci, 
cu interesele pu r bisericeşti, pe cari la urma ur
melor totuşi trebue să le priceapă şi menajeze 
membrii ierarhiei, cu studii multe-puţine bise
riceşti, rriult mai bine de cât unele elemente 
laice, cari, mai ales la sate, sunt scoase la su
prafaţa vieţii constituţionale prin anumite capricii 
electorale.

In concret:
La comuna bisericească Statutul organic ad

mite pe preoţii locului ca membri naturali în 
sinodul (adunarea) parohiei, şi (pe unul din ei, 
dacă-s mai mulţi preoţi activi în comună) ca 
„president ordinar" sau natural.

In comitetul parohial însă, clerului parohial
i-se face numai atâta concesiune, că parohul res
pectiv, administratorul parohiei, este membru na
tural, iar ceilalţi eventuali preoţi ai comunei bi
sericeşti pot fi aleşi ca membri în comitet; pre-
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sidentul ccunitetului însă se alege din sânul mem
brilor aceluiaşi. Şi astfel, repeţite cazuri de co
mune -bisericeşti cu rrfai mulţi preoţi, aceştia nu 
toţi sunt aleşi în comitet, şi conducerea comite
tului, luată din mâna preotului, este trecută în 
mâna mireanului.

Nu zicem că n’avem şi mireni cari pot fi la 
culmea chemării ca presidenţi de comitete. Acest 
motiv însă nu ne poate determina să iscălim 
micşorarea prestigiului ierarhic în biserică. •

De aci vine, că Consistoriul nostru mitropoli
tan, ocupâtidu-se din prilejul proiectului de uni
ficare bisericească de unele modificări în Statut, 
a propus Congresului nostru din 1 9 2 1  următoa
rea soluţiune, ca parohii (deci nu numai cel 
mai înaintat în serviciu) să fie membri naturali 
ai comitetului parohial şi ca preşedinte al comi
tetului să fie, nu preotul ales spre acest scop de 
către comitet, ci parohul respectiv, administrato
rul parohial.

Această propoziţiune a Consistorului mitropo
litan însă nu a fost încuviinţată de Congres şi. 
aşa am revenit la punctul de vedere strict statu
tar de până aci.

Această împrejurare însă nu ne împedică de 
fel de a crede, că este mai bisericesc lucru să se 
adopte naturalizarea tuturor preoţilor din parohie 
ca membri în comitet şi a unuia din ei, a celui 
mai înaintat în serviciu, şi ca president natural 
al comitetu’ui.

Pentru această părere, avem două feluri de 
motive.

Pentru comitetul parohial nu s’a stipulat pro
porţia de 2/t dintre mireni şi clerici, ca în cele
lalte corporaţii reprezentative şi administrative, 
pentrucă lipseşte premisa care ar însemna să 
avem foarte mulţi preoţi în comuna bisericească. 
Ş i tocmai fiindcă lipseşte această condiţie fizică, 
nu este cuviincios să restrângi situaţia morală şi 
constituţională a preoţimei, care ar trebui să se 
afirme, în parohie tot mai mult, chiar şi sub ra
portul constituţional.

Pe de altă parte, în toate celelalte corporaţiuni
\

statutare, şeful protopiatului, după cum şi epis
copul în eparhie, are o altă situaţie, nu aşa de 
restrânsă, în circumscripţia sa.

Protopopii şi episcopii sunt adică membri na
turali şi prazidenţi naturali în corporaţiunile lor, 
întocmai aşa ca mitropolitul la Consistorul mi
tropolitan şi în congresul naţional-bisericesc.

O armonizare a situaţiei preoţilor în constitu
ţia parohială, cu cea a protopopilor, episcopilor 
şi mitropolitului în circumscripţiile lor, este, prin 
urmare, o cerinţă de prestigiu ierarhic şi interes 
de constituţie, care trebue satisfăcută la vremea sa.

Această armonizare trebue ^ă urmeze încă şi 
din acel motiv de ordin practic, că un preot, ori
cât de puţin informat în ale cărturăriei biseri- 
riceşti, dar prin misiunea, ce o are dată prin 
studii teologice şi prin hirotonie, tot va înţelege mai 
mult buna îndrumare a lucrurilor, ca president 
de comitet, de cât badea Toader dela coarnele 
plugului ori delânga vr’o tarabă. Iar în afară de 
acest motiv profesional, cum i-am zice, nu este 
de loc potrivit să fie lăsat pradă capriciilor elec- 
torale’de prin parohii, prestigiul moral al preotului 
care a primit odată votul de obştească încredere, 
când a fost ales preot
• Protopopii, episcopii şi mitropolitul, în consti- 
tuţia noastră' ardeleană, deasemenea în temeiul 
hirotoniei şi a votului electoral, prin cari li s’au 
dat scaunele de înainte şedere şi de putere, sunt 
în posturile lor "de membri şi presidenţi naturali 
în corporaţiunile ce le condtic.

Pentru acelaş motiv sacramental şi constituţional, 
trebue să se repare şi situaţia clerului pastoral în 
constituţiunea comunei bisericeşti, în sânul comi
tetului sau al consiliului parohial.

In punctul, acesta, remarcăm cu satisfacţie de
plină proiectul de Statut nou, elaborat de sub- 
comisiunea adunării aşa numite constituante bi
sericeşti în 1 9 2 1 . In acel proiect (art. 1 8 6 ), se 
spune că preoţii din parohie, deci nu numai cel 
mai înaintat în serviciu, sunt membri naturali 
ai comitetului (consiliului) parohial. Iar presiden- 
ţia este rezervată parohului (art 1 8 4 ).

Subliniem această apropiere de vederi între 
Consistorul mitropolitan din Ardeal şi între de
legaţii „constituantei “ dela Bucureşti. In apropi
erea aceasta de vederi, se reoglindeşte o necesi
tate, simţită deopotrivă dincoace şi dincolo de 
Carpaţi, după care principiul riguros representa-

/
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tiv din Statutul ardelean este predestinat a se 
atenua, îngăduind intrare în corporaţiunile bise
riceşti representative încă ş i pentru alte persoane 
cu o misiune mai specială bisericească şi cari nu 
aduc cu sine numai simpla atribuţie a oricărui 
credincios admisibil la votul electiv, activ şi pasiv.

In favorul interpretării principiului reprezen
tativ într’un senz mai larg, găsim şi alte câteva 
concretizări în proiectul de unificare.

*

Articolul 185 din Proiect prevede atribuţia de 
membru de drept în consiliul (comitetul) paro
hial şi pentru primul cântăreţ al bisericii paro
hiale. Fără îndoială, o bună măsură, câtă vreme 
acel cântăreţ nu face parte din ierarhia propriu.' 
zisă şi, legat fiind prin misiunea sa de aproape 
de biserică, poate aduce cu sine la sigur mai 
bune inspiraţii de biserican în exerciarea dreptu
lui său de membru în acel consiliu.

La protopopiat, protopopul are şi un locţiitor, 
ca al şeptelea membru în consiliul protopopesc 
(art. 145). Acesta, credem, ar putea fi identic cu 
preotul secretar al protopopiatulu (art. 129). A- 
cestuia încă ar trebui, întocmai ca protopopului, 
să i-se asigure locul de membru, de drept nu 
numai în comitetul sau consiliul protopopesc, spre 
a se asigura continuitatea în, lucrările iniţiate la 
protopopiat, ci şi în adunarea sau sinodul pro
topopiatului.

In consecinţă cu aceasta cerem armonizarea 
organizaţiei din parohie şi din protopopiat, încă 
şi pentru motivul că în adunarea sau sinodul e- 
parliiei, precum şi în congresul general biseri
cesc se asigură, după Proiectul de unificare, in
trarea şi pentru alte persoane, cari nu sunt re
crutate după sistemul representativ- electiv.

Astfel, în adunarea eparhială este contemplat 
să aibă loc cu atribuţia de membri de drept: re- 
vizorul eparhial, preşedintele comisiei de control 
eparhial, exarhul mănăstirilor; iar facultatea de 
teologie îşi trimite câte doi delegaţi  ̂ seminarele 
teologice câte un delegat cleric hirotonit (art. 
37). In congresul general bisericesc apoi, cel pti- 
ţin pentru prilejul alegerilor de mitropoliţi, s’a 
prevăzut să intre ca membrii de drept, întru cât 
vor fi ortodocşi.: preşedintele consiliului de mi
niştri, ministrul curţii regale, cel de culte, preşe

dintele senatului, cel al adunării deputaţilor, şeful 
statului major, rectorii universităţilor, decanii fa
cultăţilor de teologie, prim preşedintele înaltei 
Curţi de Casaţie, cel al înaltei Curţi de Comp- 
turi, cel al academiei române, câte-un exarh al 
mănăstirilor din fie-care mitropolie (art. 14).

O mărtitrisim sincer, noi ardelenii nu ne ştim 
pătrunde de necesitatea pentru care toţi — -ci nu
mai o parte din —  aceşti factori ar fi chemaţi să 
concurgă la alegerea mitropoliţilor, chiar nici &- 
tunci când nu am ţinea ca mitropoliţii să fie a- 
leşi de cătră reprezentanţii mitropoliei lor şi la 
sediile mitropolitane interesate.

Din toţi aceşti „membri de drept“ însă, cu o 
funcţiune constituţională limitată la alegere de 
mitropoliţi (cum pretinde Proiectul de unificare), 
cel mult ar putea şi chiar ar trebui să aibă atri
buţia de membri de drept numai acele persoane 
cari reprezintă o funcţie de administraţie ori de 
învăţământ bisericesc, dar nici în acest caz ei să 
nu fie limitaţi la actele electorale nutnai.

Din combinaţiunea aceasta,. noi reţinem nu
mai împrejurarea, că şi după Proiectul de uni
ficare se simte, cel puţin în unele cazuri— atât la 
eparhie cât şi la mitropolie—  nevoia nnei inter
pretări m ai largi a principiului reprezentativ care, 
practizat numai literal, este prea îngust spre a face 
loc în corporaţiunile bisericeşti tuturor acelora, cari 
au vrednicia şi o misiune bisericească spre a- 
ceasta.

Proiectul de Statut mai prevede (art. 38): 
„'Membrii salariaţi ai Consiliului (Consistorului) 
eparhial de asemenea sunt membri ai adunării 
eparhiale11. Nu li-se precizează însă atribuţia: nici 
că-s „de drept“ nici că-s „onorari“ în adunarea 
eparhială. Dar, că sunt predestinaţi a fi de o ca
tegorie inferioară, se vede din precizarea rostului 
lor în acea adunare: „spre a da informaţiuni în 
afacerile rezortului lor, dar au vot deliberativ 
numai dacă sunt şi aleşi“ (art. 38).

Aceştia va să zică, fiind „consilierii eparhiei 
nu au după Proiectul de statut în adunarea sau 
în sinodul eparhiei acea siţuaţie, ce li-se recu
noaşte (art. 37) revizorului eparhial şi celorlalţi 
invocaţi acolo. Consiliul (Consistorul) eparhial, ai 
căruia consilieri sunt, nu este învrednicit de si-
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tuaţia ce o are un simplu seminar, de a-şi avea 
delegatul său î.i adunarea eparhiei. Aceasta este 
o anomalie, după modesta noastră pricepere, şi 
trebue remediată.

Trebue remediată, pentrucă, dacă este în spi
ritul constituţiunei ca prim-cântăreţul de lângă 
preot să fie, alăturea şi împreună cu preotul său, 
membru în consiliul parohial (în adunarea co
munei bisericeşti, indubitabil, este membru de 
drept), atunci şi consilierii eparhiei încă trebue 
să aibă, alăturea de Kpiscopul lor eparhial, atri- 
buţia de membri de drept în adunarea (sinodul) 
eparhiei.

Mutatis-mutandis, am avea de a spune ace- 
celaş lucru şi despre consilierii mitropoliilor, peste 
cari s’a trecut prea repede în proiectul de unifi
care, reducându-li-se votul constituţional.

In ce priveşte Congresul general bisericesc, 
după menţionatul p oiect de statut unitar, consili
erilor centrali nu li-se asigură în acea supremă 
corporaţiune reprezentativă şi legislativă nici a- 
tâta rost, cât li-s’a făcut celor eparhiali.

Consilierii centrali nu sunt nici măcar pome
niţi între membrii congresului general bisericesc.

Ne închipuim, că această lacună isvorăşte nu
mai din o scăpare din vedere, pentru a căreia 
îndeplinire avem premise suficiente în situaţia 
consilierilor eparhiali, faţă de cari consilierii cen
trali nu vor putea să fie puşi într’o situaţie mai 
inferioară, în cadrele nouăi constituţii bisericeşti 
unitare.

Ni permitem să invocăm şi câteva considera- 
ţiuni în sprijinul acestei naturalizări, cum i-am 
zice, a consilierilor eparhiali, mitropolitani şi 
centrali.

Consilierii de categoriile arătate, fără îndoială,

Sau doar atari bărbaţi cunoscători ai vieţii ad
ministrative ar putea fl înlocuiţi cu alţii, cu ori
entări mai înguste?

Sau doară, Consiliile eparhiale, mitropolitane şi 
cel central bisericesc, c  ̂ organe sp’ecific biseri
ceşti, nu pot fi împărtăşite de aceeaşi considera- 
ţiune, ca de pildă instituţiunile ne-bisericeşti, in
dicate în art. 1 4 . lit a—g, şi i— 1. ale Proiectu
lui de statut, ai cărora presidenţi, totuşi, sunt a- 
traşi între electorii congresului general bisericesc ?!

Indrăsnim a crede, că antiteza ce o fixăm aci, 
nu poate să rămână în corpul viitoarei legi de 
organizare unitară bisericească, ci trebue înlătu
rată în favorul pomeniţilor consilieri.

vederea rosturilor marcante, peT  ocmai Ain
cari au atari consilieri să le îndeplinească, ei vor 
trebui scoşi şi din următoarea dilemă, în care îi 
pune Proiectul nou de Statut.

După acesta, consilierii— cel puţin cei eparhi
ali, despre cari se vorbeşte Ain Proiect— ori au
de a fi „membri ai adunării eparhiale spre a da 
informaţiuni în afacerile resortului lor“, ori de a 
fi membri cu „vot deliberativ numai dacă sunt 
şi aleşi “.

Situaţia dintâi este micşorătoare pentru pres
tigiul moral, al persoanei cât şi al oficiului unui 
consilier, dacă adică el este mai puţin apreciat 
decât oricare alt membru al adunării (sinodului) 
eparhiei, care poate să fie oricare alt deputat, cu 
mai puţine orientări de studii bisericeşti şi teo
logice. Şi nu aş crede, că în întreagă mitropolia 
ardeleană de pildă, s’ar putea găsi atari consilieri

aduna- 
afacerile

eparhiali, cari să fie mulţămiţi a da 
rea eparhială numai „informaţiuni 
resortului lor“.

Am
Ain

Cât priveşte chestiunea de a fi aceiaşi aleşi de 
trebue să fie din cei mai versaţi în cunoaşterea membri în adunarea eparhială, au fost cazuri când
chestiunilor bisericeşti, peste tot întrebăm deci: 

Pentru care motiv nu se reflectează— fără în-
au fost aleşi, dar şi de acelea, că au căzut — şi 
nu tocmai pentru scăderi personale— la alegeri

cunjurul alegerii— la orientările şi serviciile atâ- faţă de contracandidaţi mai puţin bine informaţi
tor consilieri in spe, când ei pot fi aşa de folo
sitori şi în adunările eparhiale, mitropolitane şi 
în congresul general? De dragul, poate, numai 
de a ne depărta de principiul strict reprezentativ 
pe bază electivă? Acest motiv ar fi prea puţin 
serios.

în materii de viaţă şi de administraţie biseri
ceasca.

Este vr’un rezon, pentru care să trebuiască a 
se perpetua atari situaţii pentru cei mai de sea
mă oficiali ai administraţiei bisericeşti ? Credem,
ca nu.
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Asemenea posibilităţi constituţionale, noi arde
lenii le-am trăit, nu odată. Asesori consistoriali, 
cum li-se zice la noi consilierilor eparhiali, şi pro
fesori de teologie, al cărora loc încă erâ să fie 
în sinodul eparhial, nu odată s’a întâmplat să 
cadă la alegeri, pentru lipsa „ bunelor“ (?) „ le
gături Cărui bine îi servesc atari lucruri?

La Arad, de pilda, într’o vreme nu era ales 
în sinodul eparhial — pare-mi-se— nici unul din 
trei asesori. Nici măcar „spre a da informaţiuni 
în afacerile resortului lor“. De aceea, nu odată, 
discuţiile, purtate numai de oameni de provinţă 
şi într’un cerc de idei şi de orientări mai înguste, 
mergeau şi mai aşa... cumva.

Statutul nostru organic, la viitoarea sa revizu 
ire, va trebui să-şi atenueze rigiditatea principiu
lui său reprezentativ pe baza exclusivă a electi-

i

vităţii şi să facă loc cuvenit, în corporaţiile re
prezentative şi legislative bisericeşti, pe altă cale, 
elementelor mai selecte ale bisericii.

Dar şi proiectul de unificare— când aceasta i-ar 
preveni revizuirei Statutului nostru,— va trebui 
să fie armonizat în acest sens.

Făcânduse acestea, Statutul ardelean nu va 
suferi o micşorare pe atâta de mare, pe cât de 
bun servicii ar putea să aducă cauzei bisericeşti 
intrarea celor câţiva consilieri, ca bărbaţi de spe
cialitate, în corporaţiile reprezentative bisericeşti: 
la eparhii, la mitropolii şi în congresul general 
bisericesc.

Dar să ni-se deie voie să invocăm, şi din altă 
parte, câteva motive pentru pomenita atenuare a 
principiului reprezentativ.

Principiul acesta, în felul cum se practizează 
el în constituţia mitropoliei ardelene, are în Ve
dere numai elementele personale din biserica vie: 
clerul şi poporul. Biserica însă există şi într’un 
alt senz de cât acesta subiectiv, al sufletelor cre
dincioşilor. Biserica are şi o existenţă obiectivă, 
ca aşezământ sau instituţiune, care se derivă de 
sus, care nu-şi poate exhauriâ problema numai 
prin voinţa, exprimată pe cale constituţională din 
partea fiilor ei, cari, ei înşişi sunt datori să trăiască) 
şi în viaţa lor suflfeteană, precum şi în viaţa con
stituţională, după principiile aşezământului obi
ectiv al Bisericii lui Hristos.

Biserica aceasta este un aşezământ coborât din 
ceriu, care trăeşte şi trebuie să trăiască şi să se 
afirme şi prin o serie de instituţiuni bisericeşti 
speciale, cari fac cuprinsul general al bisericii, 
cum sunt aşezămintele de învăţământ religios- 
bisericesc, cele harismatice şi filantropice, lângă 
cari avem de a pune şi serviciile disciplinare şi 
cele pur administrative bisericeşti.

Statutul nostru organic, şi tot astfel şi Proiec
tul de statut unic, au cam perdut din. vedere a- 
ceastă concepţie largă despre biserică şi— grăind 
din punctul de vedere al constituţiunei noui bi
sericeşti pe baze reprezentative— ele restrâng or
ganizaţia bisericească mai mult la două lucruri: la 
drepturile personale de afirmare constituţională a 
credincioşilor (cler şi popor) şi la orânduirea vieţii 
administrative bisericeşti.

In chipul acesta, în cadrele Statutului ardelean 
precum şi în Proiectul de-unificare bisericească, 
se proiectează a se organiza numai puterile singu
lare ale credincioşilor, prin aceea că li se dă po
sibilitatea de a se organiza în comuna bisericea- 
scă şi de a se reprezenta pe cale electivă în toate  ̂
celelalte corporaţii superioare. Instituţiunile speci
ale bisericeşti însă, oricât de importante sunt ele în 
viaţa bisericii, cum sunt: seminariile, facultăţile 
de teologie, mănăstirile, ele rămân d’abia pe pla 
nul -al doilea faţă de drepturile personale consti
tuţionale ale credincioşilor.

Astfel în Ardeal, seminariilor teologice şi mă
năstirilor,— prin actualul nostru Statut organic— 
nu li se asigură dreptul de a şl avea reprezen
tanţi legali, ai lor 'proprii, în nici o corpora- 
ţiune.

Noul proiect de Statut unitar face unor ase
menea instituţiuni un rost de această natură, 
d’abia în adunarea eparhială, dar nu şi în cele
lalte corporaţiuni reprezentative mai înalte.

Concepţia aceasta unilaterală şi incomplectă, 
de a se reliefa în noua Constituţiune bisericea
scă numai drepturile credincioşilor şi nu şi ale 
instituţiunilor singulare din care stă biserica, nu 
se potriveşte cu instituţiunea bisericească în ge
nere şi nici cu scopurile speciale ale biseiicii.

Alte confesiuni, cari şi-au întocmit sau îşi pro
iectează o constituţie bisericească nouă, au simţit
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%
necesitatea morală "fte a honorâ şi în cadrele con
stituţionale bisericeşti aşezămintele speciale ale
comunităţii lor religioase.

0

De pildă, Statutele bisericeşti ale Protestanţilor 
din fosta U ngarie au asigurat loc de membri de
«

drept, în adunările lor, pentru reprezentanţii in- 
stituţiunîlor lor culturale-şcolare, cari stăteau sub 
ocrotirea bisericii. Poate tocmai acestei împreju
rări este a i-se atribui starea înfloritoare a şcoa
lelor protestante— cari şi-au trimis pe ce mai a- 
leşi reprezentanţi în adunările lor bisericeşti— şi 
că, dupa. Evrei, Protestanţii— şi nu biserica „ca-

♦

tolică“ de un pronunţat refractarism ierarhic—  
dau cel mai mare procent de ştiutori de carte.

La protestanţi,, nu s’a îndesat ca la noi în Ar
deal, o anumită tagmă socială să ocupe locurile 
de deputaţi sinodali şi congresuali, încât re
prezentanţii chemaţi ai culturii— dascăli şi pro
fesori dela institute bisericeşti— să nu prea ajungă 
la scaun prin adunările noastre bisericeşti.

Dar chiar şi biserica latină din fostul stat un
gar— cea atât de refractară faţă de ideia de au

tonomie bisericească— prin proiectul său de sta
tut organic gătit la 1902, a încadrat între mar
ginile principiului reprezentativ nu numai pe 
aleşii credincioşilor, ci şi. pe delegaţii instituţiu- 
nilor lor bisericeşti şi culturale.

In consecinţă, li s’a acordat titlul de membri 
de drept pentru o întreagă serie de delgaţi, ca:
a) cei ai unor anumite abaţii şi preposituri (de
legaţi mănăstireşti); b) delegaţi de ai capitulelot, cari 
corâspund Consistoarelor eparhiale.

*
La noi însă, deşi după Statutul organic (§ 110) 

Consistorul eparhial este „organul administrativ şi 
judecătoresc permanent“, iar Consistorul mitro
politan este (§ 158) „organul suprem adminis
trativ şi judecătoresc“, totuşi aceste corporaţiuni 
bisericeşti nu îşi aveau reprezentanţii lor în cor
poraţiile reprezentative ale eparhiilor respective 
mitropoliei.

D’abia acum, prin Proiectul de unificare, li-se 
deschide „consilierilor eparhiali“ — şi d’abia nu
mai acestora!— calea spre un scaun cu vot con
sultativ în chestiunile resortului lor. In chipul 
acesta însă se devaluează autoritatea înseşi cen
trelor noastre ierarhice şi se acreditează părerea

de un oarccare timbru protestantic, după care, în 
biserică, totul se poate aranja numai pe baza ex
clusivă a voinţei credincioşilor, exprimată pe cale 
constituţională, şi fâră ţinerea în seamă a princi
piului de autoritate, care rezidă la temelia insti
tuţie bisericii înseşi şi ale aşezămintelor ei speciale.

Dar, după această inciză, să trecem mai departe.
I

Proiectul de autonomie „catolică11 ungară pre
vedea să trimită în adunarea (sinodul) eparhiei 
precum şi în congresul general şi: c) doi dele
gaţi ai patronilor bisericeşti; apoi d) delegaţii in
stitutelor de învăţământ confesional şi anume: 4 de
legaţi ai şcolilor superiore (teologii şi academii 
catolice), 10 ai şcolilor secundare, 4 ai şcolilor 
normale şi 10 ai şcoalelor primare catolice.

Când şi proiectul de Statut unitar al bisericii 
noastre se va întregi, după ale noastre trebuinţi, 
dar în consecinţă cu principiul spre care gravită 
autonomia catolică ungară, de sigur se vâ facer .
lin lucru din cele mai bune.

In chipul acesta se vor înlătura şi spectacolele, 
distructive în sine şi în urmările lor, când ofici
ali superiori bisericeşti— asesor consistorial, con
silier eparhial— şi profesori de seminare trebue 
să cadă la alegeri şi din sinod şi congres, pe 
motivul că — trăind ei numai pentru misiunea . 
lor—  un altul are „mai bune legături“ în jos şi 
în sus...spre a putea fi ales.

Experienţele noastre din mitropolia ardeleană 
pe această temă fac atâta, ca să merite a fi luate 
în seamă, nu pentru hatârul personal al cuiva, 
ci în purul interes obştesc al bisericii.

De aceea credem, că principiul reprezentativ
pe baza strict electivă din partea credincioşilor  ̂ f
numai, trebue lărgit în felul contemplat mai sus, 
de a se face Iqc în toate adunările reprezentative 
superioare nu numai trimişilor credincioşilor, ci 
şi delegaţilor deosebitelor instituţiuni bisericeşti, 
pe cari le avem sau ni le-am crea în viitor.

«

II. Principiul disciplinar

In sânul oricărei societăţi trebue să existe o 
ordine care să corăspundă scopului specific al a- 
celeiaşi societăţi. Dacă acea ordine nu urmează 
dela sine din sentimentul obştesc al membrilor 
societăţii, ea trebue asigurată pe calea unor anu
mite mijloace şi sancţiuni disciplinare.

#
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Aceasta este o regulă de vieţă şi pentru orga
nizaţia lumească de orice natură. Cu atât mai 
vârtos este necesar, ca acest principiu să se a- 
firme mai ales în biserică, avându-şi ea principii 
şi scopuri intemeiate pe învăţătura bisericească 
cari nu pot oscila— nici măcar în cadrele vieţii 
constituţionale bisericeşti— după opiniile singura-

*

ticilor credincioşi şi nici chiar după voinţa co
lectivă exprimată pe cale constituţională.

Biserica din toate vremurile şi locurile a avut 
şi anumite măsuri disciplinare, pentru a-şi rea
liza scopurile, pentru a-şi apăra patrimoniul mo
ral, primit de sus, şi spre a aduce la rezon ele- 
mentele cari, chiar şi numai sub raportul.subiec
tiv, se ţineau în drept să creadă,'să înveţe şi să 
lucreze altminterea de cât biserica însăşi.

îngrădiri de natură disciplinară— ne permitem

mai multă încredere de bine că nu vor abuza de 
drepturile ce li-se puneau în vedere pe cale con
stituţională. Această prevedere de ordin moral- 
constituţional, a lui Şaguna, însă nu a fost o-

*

norată cu atenţia cuvenită din partea congresului 
constituant dela 1 8 6 8 .

/La congresul acela adecă noţiunea de creştin 
cu frica lui D-zeu a fost înlocuită cu termenul 
de ,,parohieni nepătaţi, cari îşi împlinesc datorin- 
ţele p aroh ia le“ (§ 6  din S t  org.)

Prea evident, e o mare distanţă morală între 
„creştini cu frica lui D-zeu“, pe cari îi doria 
Şagura să aibă cuvânt constituţional în biserică, 
şi între „parohienii nepătaţi" ai statutului orga
nic de azi. După Şaguna, se contempla, ca con- 
stituţiunea bisericească să se pună şi. în servi
ciul unei opere de moralizare a credincioşilor

a crede— sunt necesare şi în constituţie, şi m ai prin aceea că, deoparte, se înlăturau dela cuvânt
ales în constitîiţie, care asigură drepturilor indivi
duale ale creştinului o mai mare latitudine de cât

în constituţie cei fără frica lui D-zeu şi, de alta 
parte, spre a fi admişi în constituţie, li-se dădea

sub sistemul ierarhic- neconstituţionalizat. Dacă a- ■ celor mai puţin buni un stimul de îndreptare 
ceasta îngrădire disciplinară nu s’ar face, prea 
este de temut că libertatea constituţională va
puteâ degenera într un libertinaj constituţional, 
ceeace ar însemna o mare primejdie.

Ş i tocmai aceste îngrădiri de natură discipli
nară— cari nu ating' întru nimic libertatea con
stituţională a credincioşilor, ci cel mult de a pre
veni, pe cât se poate, aberaţiunilor şi disordini-

0

lor— lipsesc cu desăvârşire din proiectul de sta
tut unitar, iar în Statutul organic ardelean îşi 
au numai un început rudimentar.

Intenţia aceasta era cuprinsă destul de lămu
rit în Proiectul de Statut al’ marelui Şaguna, 
prezentat Congresului constituant de la Sibiiu 
din 1 8 6 8 .

îngrădirile proiectate de Şaguna sunt de două 
feluri.

O categorie priveşte chestiunea : cine poate,
sau nu, să fie membru în adunarea paro
hială, având împlicite dreptul activ şi pasiv elec
toral în comitetul (consiliul) parohial şi în toate 
celelalte corporaţiuni superioare.

Şaguna era gata să admită la rosturi constitu
ţionale numai pe „creştinii cu frica de Dumne
zeu “ (§ 2 5  din Proiectul său). In aceştia avea

morală.
Nerespectându-se însă această concepţie Şagu- 

niană, care ne îndreaptă privirea spre practica 
disciplinară moralizatoare a însăşi comunităţii 
creştinilor din vremea apostolică, statutul orga- 
,nic ardelean s’a mulţumit cu o formulă pu r con-

♦ * 

stituţională, punând fondul de căpetenie pe subiectul 
de constituţie, care este creştinul, m ai mult decât 
pe afirm area lui morală şi potrivită scopurilor

*

bisericii.
%

In chipul acesta, s’a ajuns, în Statutul nostru 
organic, de a se înlocui formula de „creştini cu 
frica lui D-zeu“ cu formula de „parohieni ne
pătaţi, cari îşi împlinesc datorinţele parohiale11 

(St. org. § 6 ), şi nu tot deauna şi pe toate dato
rinţele creştineşti.

Din această textuare a Statutului organic şi 
mai ales din felul lax, şi uneori prea puţin bise
ricesc, de aplicare a acestui § din Statutul arde
lean, au răsărit multe scăderi şi neajunsuri, — 
întâi: că nu au fost destul de bine cernuţi cei 
ce au intrat în lista parohială; mai apoi: că prea 
mulţi din cei cu puţină „frică de D-zeu“, împli- 
nindu-şi datoriile „ parohiale “ — de natură ma
terială: contribuiri pentru susţinerea bisericii şi

mai
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a şcoalei —  au ajuns la largul lor, crezând că-şi delicte împotriva religiunei ori a pudicităţii şi
pot răscumpăra actele de libertinaj constituţional astfel ar fi fost condamnaţi judecătoreşte.
prin împlinirea numai a datorinţelor „ parohiale “. Supunem şi aceste opinii, ţinute în vedere de

Organele mitropoliei ardelene, în lucrările sale alţii la constituţionalizarea bisericii lor, în atenţia
celor ce au cuvânt atât la revizuirea la vremeîn vederea proectului de unificare bisericească, 

au- rămas consecvente pe lângă formularea dela potrivită —  a statutului organic ardelean cât şi
1868 a Statutului organic în acest punct, şi n’au cu privire la unificarea bisericească.
ţinut cont nici de ideia din proiectul Şagunian, 
nici de experienţele dureroase din cursul vremii

In proiectul lui Şaguna mai era contemplată o 
măsură disciplinară (în § 30) pentru cazul de

cu acel §. D’abia Proectul de unificare dela Bu- tulburări, ce se prevedeau, că vor urma
cureşti (1921) precizează mai bine atribuţiile pa- de fapt multe tulburări au şi avut loc
rohienilor sub raportul constituţional, apropiindu- adunările (sinoadele) noastre parohiale.

cum
prin

se de concepţia lui Şaguna. In acel proiect, li-se
cere parohienilor, în vederea obţinerei facultăţii
de a exercita dreptul constituţional, să fie şi

0

„buni creştini, în vorbe şi în fapte“ şi să-şi îm
plinească nu numai datorinţele „ materiale “ ci 
şi pe cele „morale“ „faţă de biserică şi de aşe- 
zămintele ei“.

Textuarea aceasta ni-se pare, în raport cu 
Statutul ardelean, a fi mai norocoasă nu numai 
în fondul moral, ci şi din punctul de vedere al 
constituţiunei bisericeşti.

O întregire, totuşi, ar mai încăpea: Subiecte
lor de drept constituţional ar trebui să li-se ceară 
a-se afirma nu numai „în vorbe şi în fapte“, ci 
şi în scrisul lor.

Dar fiindcă chestiunea atribuţiilor personale 
ale viitoarelor subiecte de drept este de o supremă 
importanţă, ar trebui ca aceste atribuţiuni să fie 
precizate şi pe cale negativă, stabilindu-se în con
cret, de pe acum dela început şi aceea că: cine 
nu poate fi membru al adunării parohiale.

îngrădiri de natura aceasta găsim şi în Pro
iectul de statut autonomie catolic ungar dela 
1902. In acela (la § 29) se spune: Nu pot fi 

membri al adunării parohiale:

a) cei ce stau sub tutorat ori sub concurs \
b) cei ce stau sub pedepsă pronunţată de justi- 

tia bisericească; ori n’au încheiat căsătorie biseri-9 ’

ceaşcă, ci numai contract civil; sau nu şi-au bote
zat copiii într’un an de zile; ori fac parte din 
vr’o societate osândită de biserică.

c) pe durata osândei, cei ce-s osândiţi de jus
tiţia civilă pentru vr’o crimă ori delict săvârşit 
din poftă de câştig, sau s’ar fi făcut vinovaţi de

Şaguna pentru asemenea cazuri, contemplase
—  foarte la loc! —  „pedepsirea celor ce au pro
vocat scandalul Nici nu se putea o măsură 
mai potrivită în biserică, ale căreia hotărâri chiar 
dacă se iau cu votul credincioşilor, trebuie, totuşi, 
să se iee în conformitate cu principiile şi interesele 
bisericii şi nu cu ale credincioşilor singuratici, 
cari, în biserică, nu e îngăduit să aibă atari in
terese ale lor, cari nu ar fi potrivite şi scopului 
bisericei şi instituţiunilor acestora.

Dar congresul constituant ardelean nu s’a 1-
dentificat nici cu această măsură disciplinară pre
ventivă, ci a scos-o din corpul statutului organic. 
Astfel statutul nostru de azi, prevede (§ xi) „în 
caz de dezordine“ în sinodul parohial numai nu- 
datoria prezidentului lui, de a disolva sino
dul parohial şi a raporta potopresviterului, iar

#

acesta Consistorul ui concernent.
înlăturate d’acapo din statut prospectele de 

retorsiune disciplinară pe • cari le contemplase 
Şaguna, Consistoriile au căutat ca pe cale disci
plinară  sau măcar pe calea administrativă, să 
deie din destul satisfacţie ordinei publice tulbu
rate de către gâlcevitori şi interesaţi: Congresele 
noastre de 50 ani încoace, nici ele —  cu compe
tenţa lor legislativă supremă —  nu au căutat să 
înlăture inconvenientul constituţional şi să înde
plinească în constituţia bisericească această lacună 
de ordin disciplinar-moral.

S’a recurs însă, pe alocurea, uneori, faţă de 
adunări (sinoade) paroliiale stăpânite de scanda
lagii, -la măsuri drastice şi absolut nebisericeşti: 
protopopii au primit autorizare dela Consistoare, 
sa facă uz de braţul jandarmariei ungureşti,
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—  bag seamă ca-aceşti să ţină locul „fricei de 
D-zeu“ şi a disciplinării turbulenţilor.

Ne ferim dinadins de a caracteriza asemenea 
măsuri. Cazurile cari au provocat măsuri de a- 
ceastă natură, fie ele cât de puţine—  dacă peste 
tot vor fi fost puţine! — justifică din destul mă
surile preventive disciplinare pe cari Şaguna 
voia să le treacă în însuşi corpul statutului or
ganic.

Dar experienţele acele din trecut şi cazurile 
de alte dezordini, pe cari cu înlesnire le putem 
prevedea că —  în lipsa codificării măsurilor disci
plinare în însăşi legea fundamentală —  vor re
zulta şi în viitor din practicarea libertmistă a 
statutului şi din spiritul anarhic înstăpânit în 
viaţa socială de azi, sunt motive-suficiente pentru a 
ne gândi să. ne întoarcem la concepţia disciplinară 
a lui Şaguna şi să-i dăm acesteia şi o expresiune 
dr lege, în corpul statutului unitar viitor. Altmin
trelea făcând, e de temut, că experienţele noastre 
dureroase se vor repeţi pe o scară şi mai întinsă, 
pe viitor.

După aceste măsuri de ordin moral-constituţi-
* • 

onal adică de a admite în constituţia bisericească 
numai pe creştinii care corespund legilor biseri
ceşti, —  trecem acum la alte consideraţiuni" şa- 
guniane.

Şaguna Mitropolitul avea nu numai intenţia 
de a chema în sfaturile bisericeşti pe credicioşii 
cu frica lui Dumnezeu (dela cari —  prea fireşte
—  se putea nădăjdui o conlucrare cu adevărat

#

binefăcătoare pentru realizarea scopurilor bisericii), 
ci şi de a pune pe turbulenţi şi pe abuzivi în faţa 
unor răspunderi disciplinare şi de a angajâ consti
tuţia bisericească însăşi, într’un mod categoric, în 
serviciul moralizării credincioşilor (cler şi popor). 
In chipul acesta, constituţia bisericească ar fi 
servit necontenit scopul de perfecţionarea cre
dincioşilor.

După ce erâ să se creeze constituţiunea biseri
cească a parohiei pe temeliile atribuţiilor de frică 
a lui Dumnezeu şi pe a răspunderilor disciplinare 
în constituţia parohială— contemplase Şaguna ur
mătoarele măsuri în cadrele lucrărilor celorlalte

*

corporaţiuni superioare bisericeşti.
In § 44 din Proiectul lui Şaguna se tindea

la regularea moralităţii în popor, desrădăcinarea 
obiceiurilor stângace şi a desfrâul ui şi chiar a- 
plicarea de pedepse bisericeşti din partea- comite
tului (consiliului) parohial. —  Congresul dela 1868 
a cuprins şi contras o seamă din intenţiile lui 
Şaguna în statutul nostru, la § 23 în pct. 13
—  fatală cifră! —  punând în datorinţa comitetu
lui (consiliului) parohial: „a priveghia asupra

*

religiosităţii şi 'imoralităţii membrilor parohiali, 
precum şi pentru desrădăcinarea datinelor stân
gace şi a desfrânării, prin mijloace morale şi 
pedepse mai mici bisericeşti, şi a cere ajutorul pro- 
topresviterului, iar la caz de necesitate al epis
copului, spre restaurarea religiosităţii şi moralităţii11.

Durere, însă, că aceste măsuri, isvorîte din 
■ intenţia de a contribui şi pe calea constituţiunei 

bisericeşti la „restaurarea religiosităţii şi morali- 
tăţii“, au. rămas, aproape cu desăvârşire şi în în- 
treg restimpul de jumătate de veac de constituţio- 
nalizm, o literă moartă, nefiind pusă în practică 
dip. partea celor ce în comuna bisericească se 
cuvenea „să privegheze asupra religiosităţii şi 
moralităţii membrilor parohiali. “

La protopopiat, —  Şaguna avuse de gând să 
pună între atribuţiile şi îndatoririle scaunului 
(judeţului) protopopesc, chiar şi disciplinarea cre- 
dincioşilor: „obiectele disciplinare privitoare la
preoţi, învăţători şi creştini“ (§ 52). —  Dar le-, 
giuitorii Statutului organic dela 1868 s’au mul- 
ţămit să'codifice (§ 33 pct-. 4), sub raportul dis
ciplinar, în atribuţiile scaunului (judeţului) proto
popesc, numai atâta: „a priveghia asupra purtării 
feţelor bisericeşti,, numai şi numai de a „prive
ghia11 şi nu de a exercita şi o jurisdicţie disci
plinară fie cât de restrânsă, prin ce s’ar fi făcut 
de sigur, bune servicii moralizătoare şi s’ar fi 
înlesnit în mare ' măsură problema disciplinară 
negativă a autorităţilor bisericeşti eparhiale.

Proiectul lui Şaguna, aşa dar, şi la protopopiat 
a fost ciungărit, în paguba interesului discipli- 
nar-moralizator al bisericii. Şi e caracteristic, că 
scaunului (judeţului) protopopesc i-s’a lăsat în 
atribuţii la 1868 chestiuni mult mai ponderoase 
şi mai puţin compatibile cu el, decât cum este 
chestiunea disciplinării —  cum sunt chestiunile 
matrimoniale.
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Ş
Mintea clară şi simţul de disciplină al lui

tindeau să creieze pe întreagă scara
vieţii constituţionale —  o serie de factori discipli
nari, cari aveîu să înceapă dela parohie, să treacă
la Consistorul eparhial şi la sinodul (adunarea) tuţiunii. noastre bisericeşti a fost redusă, de einci-
eparhiei, şi să se încheie la sinodul episcopesc.

pct. 3) avea să consulte şi să aducă hotărâri asu- 
pra religiozităţii şi moralului clerului şi poporu
lui credincios din mitropolie. “

In chipul arătat, problema disciplinară a consti-

Deaceea Ş contempla Ain atribuţiile
zeci de ani încoace şi mai bine, la „ privegheri“ 
şi la „ consultaţiuni“ şi „deciziuni“, mai mult 
platonice decât efective.

Da, fiindcă s’a abandonat proiectul şagunian, 
care jăcea hi biserică şi o problemă de constituţie 

mei şi a creştinilor cu privire la datorinţele lor din interesul disciplinar şi moralizator, care nu

consistoriilor eparhiale: „a priveghia asupra pur
tării preoţimei călugărilor şi a creştinilor.^ (§ 12 X
pct 2), precum şi de a judeca excesele preoţi-

bisericeşti (§ 121 pct 10).

Sinodul (adunarea) eparhiei avea să consulte 
şi să aducă —  după proiectul lui Şaguna (§ 136 
pct. 8)— măsurile trebuincioase pentru disciplinarea 
preoţimei şi a poporului eparhial

Iar sinodul episcopesc avea să decidă „între
bările.... disciplinare şi îndreptarea greşelilor obş
teşti “ (§211 pct. 3).

Ce s’a ales, însă, în statutul dela 1868 din
\

toate aceste măsuri disciplinare, proiectate <*de
%

Şaguna în atribuţiile Consistoarelor şi sinoade
lor eparhiale şi ale sinodului episcopesc ? Să o 
vedem!

Sinoadelor eparhiale li-s’a rezervat prin statut 
(§ 96 pct. 7) „consultarea măsurilor trebuincioa
se pentru disciplinarea preoţimei şi a poporului 
eparhial^. Dar dispoziţiunea aceasta statutară a 
rămas literă moartă, mai ales Ain vederea disci
plinării poporului eparhial, şi numai pentru fe
ţele bisericeşti şi pentru aplicaţii bisericii s’a în
tocmit un regulament disciplinar, de sub care însă 
sunt scoşi —  prea fireşte —  Episcopii, şi alăturea 
de ei şi călugării.

Sinoadele eparhiale nu s’au ocupat efectiv de 
disciplina în sînul „poporului eparhial11, poate 
şi pentru motivul că organul j ustiţiar-disciplinar 
al eparhiei este Consistorul eparhial.

Iar Consistoarelor eparhiale, sub raportul dis
ciplinar, le-a revenit (§121 pct 2 şi 9): „a p ri
veghia asupra purtării bisericeşti şi morale a preo
ţimei, călugărilor şi a poporului“, precum şi de 
a exerciâ o putere disciplinară în cazurile de 
excese ale preoţimei şi poporului^ cu privire la 
datorinţele bisericeşti.

Sinodul episcopal ardelean, după Statut (§ 174

senceasca, in

f

poate f i  înlăturat dela temelia viitoarei constituţii 
unitare bisericeşti.

9 •
• •

Din acest defect organic al constituţiei noas
tre bisericeşti ardelene, a isvorît apoi şi scăderea 
incalculabilă în urmări rele în viaţa practică bi-

deosebi că Consistoarele noastre 
eparhiale, chemate numai „a priveghia“ în a- 
ceastă privinţă n’au luat măsuri sistematice şi e- 
fective pentru a restabili disciplina bisericească 
tulburată, ci s’au mulţumit a face numai singu
ratice procese disciplinare şi numai în caz de ară-

m

tări form ale împotriva cutărui preot, învăţător ori 
altfel de aplicat bisericesc. Pe poporul credincios 
rămas „popor suveran“ în statutul organic, l-au 
lăsat însă toţi factorii disciplinari la largul slăbi
ciunilor morale inerente firii omeneşti şi pradă 
demagogilor „ constituţionali“, cărora constitliţiu-- 
nea noastră statutară nu le-a aplicat de peste 
50 de ani niciun corectiv.

Interesul de disciplină în massa mare a cre
dincioşilor a rămas astfel consecvent pe din a- 
fară de problema moralizătoare a bisericii şi de 
sfera preocupaţiilor legislative şi administrative- 
judecătoreşti ale bisericii noastre.

Starea aceasta de lucruri, a căreia penibilitate
••

trebue s’o recunoaştem cu toţii, nu se va putea 
însă remedia, decât covertindu-ne, în vederea con
stituţiei unitare bisericeşti, pe de a’ntregul la con
cepţia "constituţională disciplinară a marelui nos
tru mitropolit Andrei Şaguna.

Biserica,- acum la întocmirea nouăi, sale orga
nizaţii unitare, trebue să se gândească: cum să 
strângă, după zisa Psalmistului (Ps. 31. y. 10), 
„cu zăbală şi cu frâu“, „fălcile,, „muşcoilor“ cari 
sunt gata de a propaga desfrâul social-moral şi
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cari vor tulbura şi viaţa constituţională, dacă
noua Constituţie bisericească îi va lăsa la Iar-

i

gul lor.
Vechia instituţiune disciplinară-moralizătoare a 

bisericii noastre nu numai că nu poate f i  lăsată 
să se stingă cu totul, ci /nai vârtos trebuie reînvi- 
ată pe înţelesul şi după trebuinţele sufleteşti ale. 
vremurilor noastre şi să i-se deie şi o expresiune 
potrivită chiat şi în noua Constituţiune bisericească 
care e datoare să se afirme pentru realizarea sco
purilor lui Dumnezeu pe pământ şi cu mijloacele 
fixate de K1 m ai mult de cât prin voinţa, capri
cioasă uneori, d  singuraticilor creştini ori de 
cât p'rin voinţa colectivă — constituţională a ob
ştilor de credincioşi, ce vor fi preconizate în vii
toarea constituţie bisericească unitară. Chiar de 
aceea, chiar şi dacă în cadrele Constituţiei bise- 
riceşti unitare, nu s’ar legifera precauţiile nece
sare de ordin moral disciplinar, îndrăznim a 
crede că aceasta nu însemnează că nici Episco
patul ortodox român nu ar avea de spus un cu
vânt, ori de a creia un Regulament special 
această privinţă, ca de pilda fixând o serie de 
abateri mai grave dela credinţele şi dela viaţa 
religioasă, pentru cari abateri să se decreteze 
apodictic incompatibilitatea cuiva cu situaţia de 
credincios cu cuvânt în treburile bisericeşti, (d. 
ex. alcoolicii notoriei, şi toţi cei ce trăesc în ori
ce fel de destrăbălări sub raportul moral.)

a re-

Ain

Iată motivul de căpetenie, pentru care cerem
* » 

îngrădiri organice şi de natură constituţională îm
potriva celor fără frica lui Dumnezeu, bine ştiin- 
du-se că dreptul de a avea cuvântul în treburile 
bisericeşti îl poate răscumpăra cineva mai thult 
prin  felu l său creştinesc de a f i ,  decât prin cei 
câţiva gologani sau alte pretenţimti, cu cari şi 
altfel dat oreş te fiecare creştin pentru susţinerea bi
sericei şi a instituţiunilor ei.

Din această concepţie morală despre viitoarea 
constituţiune bisericească rezultă cu înlesnire şi 
aceea, ca, alăturea de îngrădirile constituţionale, 
împotriva elementelor, scandaloase să se în arti- 
coleze în noua Constituţiune bisericească — va să zică 
pe cale organică nu prin simple regulamente 
numai — şi anumite sancţiuni

/

încă

lizate mai cu seamă în două direcţii: de 
glementa Î11 i egula pe cei ce vor abuza în biserică 
de dreptul lor individual-constituţional şi ca însăşi
constituţiunea nouă bisericească să creieze stimuli

\

pentru îmlmnătăţirea morală a credincioşilor şi 
chiar şi pentru reglementarea lor morală la caz de 
nevoie.

III. Problema spirituală în organizaţia
bisericii.

*

Nu fără de o legătură oare care cu chestiu
nea organizării noui bisericeşti voim să înfăţişăm 
câteva consideraţiuni asupra problemei spirituale 
a bisericei noastre, în raport cu viaţa ei admi
nistrativă. .

La aceasta ne îndeamnă mai ales împrejura
rea, că statutul organic ardelean al nostru este 
luat de bază la întocmirea organizaţiei bisericeşti 
într’un organism unitar, dar mai ales acea îm
prejurare specială, că statutul organic, adoptat 
acum drept cadre de organizaţie, el însuşi 
are unele scăderi destul de esenţiale. Statutul 
nostru, ca tip de organizaţie, reprezintă o bună 
lege care este cea mai perfectibila dintre toate 
organizaţiile bisericeşti actuale din statul nostru. 
Această perfectibilitate, pe care a accentuat-o pen
tru întâia dată sub acest nume părintele proto- 
iereu şi prof. universitar Dr. I. Lupaş, îşi recla
mă acum întruparea, pe care biserica din mitro
polia ardeleană, trăind între împrejurări maştere, 
nu i-a putut-o da.

Spre a preciza mai uşor şi mai pe înţeles 
această lăture a chestiunei, vom pleca dela 
teva consideraţiuni istorico-dogmatice.

Biserica creştină a moştenit şi primit ca în
datoriri dela Mântuitorul Hristos, spre punere 
în aplicare în- lume, cele trei dregătorii sfinte: 
didactică, preoţească şi împărătească.

Va să zică, biserica are să se afirme mai a- 
les astăzi, în toate aceste trei ramuri de viaţă 
în lume.

Istoria ne-o spune, că biserica din începu
turile sale chiar a operat prin învăţământul său

— sfin-

Aca-

’.inare prin
cari să se îndrume viaţa bisericii constituţiona-

pe care s’a sprijinit acţiunea sa harismatică — 
ţitoare, şi că numai după ce a dispus biserica 
de membri, trecuţi prin învăţământul religios şi 
sfinţiţi prin împărtăşirea darurilor de sus. s’a gân-



894 BISERICA ORTODOXA ROMÂNA

dit să-şi organizeze actele de regim sau de con
ducere: a sufletelor creştinilor şi a instituţiunilor 
bisericeşti.

Cine va arunca însă, o privire din punctul 
de vedere al acestor consideraţiuni doctrinare şi 
practice bisericeşti asupra organizaţiei ce s’a fixat 
în statutul organic ardelean, va încerca o decep
ţie. Va trebui adică să recunoască, cmucă în acel 
statut, fondul de căpetenie şi aproape exclusiv, 
se pune pe organizarea acţiunilor de regim biseri
cesc într’un sens acum constituţional şi pe actele 
administraţive-j ustiţiare şi economice bisericeşti, 
iar problema spirituală a bisericii, care este repre
zentată mai cu seamă prin acţiunile de învăţă
mânt religios şi de viaţă harismatică a bisericii, 
sunt lăsate mai mult în voia întâmplării. Orga
nizarea acestor duble acţiuni rămâne o .problemă 
a viitorului apropiat, în vederea unificării biseri
ceşti. .

*

Intre asemenea împrejurări fiind vorba de 
noua organizare unitara bisericească, acesteia 
vor trebui să i-se creieze cadre m ai largi decâtO
cele ale statutului ardelean, ca nu cumva prin 
adoptarea strimtelor cadre ale constituţiei biseri- 
riceşti din Ardeâl — ceea ce înseamnă un defect 
organic al statutului nostru — să facem ca acest 
defect să se generalizeze în întreaga biserică ro
mânească. Atunci în întreaga biserică ort româ
nă, problema organizatorică administrativă şi jus
tiţiară cu toate preocupaţiile de ordin constituţi
onal^— cari la noi, în Ardeal, a mistuit aproape 
toate energiile — se va ridica la suprafaţă, şi se 
va neglija şi mai mult tocmai aceea lăture a 
vieţii bisericeşti, care ar trebui., astăzi şi pe viitor, 
să fie mai mult cultivată, adică viaţa sufletească 
a creştinilor, care poate fi perfecţionată prin mij
loacele morale ale Evangheliei mai mult decât 
prin anumite forme <le viaţă constituţională bise
ricească.

Astăzi nu este aţa de mare nevoie de constit-uţi- 
onalizarea bisericilor cu regim ierarhic absohdistic, 
pe cât de mare nevoie este, ca instituţiunea bisericii 
fie  ea constituţională ori absolutistică. să-şi rezolve 
problema sa spirituală: didactică şi sfinţitoare în 
adâncul conştiinţelor individuale şi în viaţa ob
ştească.

Mie unuia, — ierte-mi-se părerile- ce le am — 
mi se pare deci, că vechia biserică ortodoxă — 
pentru vremurile de atunci — a satisfăcut în mai 
mare măsură, ca cea de azi, necesităţile de a- 
cest ordin. însăşi organizaţia ei din trecut, era 
de aşa fel, că actele de regim şi de administra-

«

ţie se întemeiau pe o premisă faptică a vieţii sale 
didactice şi liturgice.

N’aveni, spre a ne convinge despre aceasta, 
decât să cetim cu luare aminte istoria şi să a-

• nalizăm vechia organizaţie bisericească, desfăşu
rată clar şi complect îa monografia lui Zhisliman: 
Die Synoden u. die Kpiskopal-ămter in der mor-

%

genlănd. Kirche, Wien 1 8 6 7 .
In organizaţia medievală a biseric’.l ortodoxe, 

acolo unde aceasta şi-a putut lua o desvoltare 
normală la adăpostul vieţii de stat naţional, au 
existat ce e drept, şi oficii aaministraţive-just'ţi- 
are bisericeşti. Dar organizaţia de atunci a bise
ricii nu s’a restrâns numai la asemenea oficii 
(cum este tendenţa Statutului nostru organic).

Intre marginile vechii organizaţii bisericeşti, au 
fost atrase în mod organic şi acele oficii, .prin 
cari transpiră viaţa didactică şi harismatică a bi
sericii, ca deopotrivă de însemnate şi folositoare 
şi chiar întreg sistemul de regim şi de adminis- 
traţie se întemeia pe misiunea didactică şi haris- 
matică a bisericii.

Această concepţie medievală a ortodoxiei, în 
care .se rezumă întreagă problema #de viaţă a 
bisericii in lume, înseamnă pentru noi nu numai 
o doctrină şi o tradiţie, ci şi o necesitate, de
care trebue să ţinem cont la crearea organizaţiei* O >
unitare bisericeşti\

Doctrina şi tradiţia aceasta de organizare, care 
şi-a găsit expresia cea mai largă la patriarhia din 
Constantinopol din vremea statutului grecesc na
ţional, a trecut şi în biserica românească din 
Principatele naţionale de odinioară şi a fost co
dificată în Pravila târoovisteană.o y

In Pravila târgovişteană adică, cu oarecari re
duceri, găsim aproape toate oficiile bisericeşti
— „ boierii “ sau „deregătorii“, se zice acolo — 
indicate de Zhishman pentru biserica constanti- 
nopolitană.

In ambele aceste isvoare de informaţie în ce
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priveşte organizaţia centrelor ierarhice ortodoxe,
— alăturea de oficiile administrative, justiţiare şi 
economice-filantropice ale bisericii, sunt aşezate 
în mod organic şi oficiile didactice şi spirituale, 
cu dragostea de cari trebuesc necondiţionat or
ganizate la fiecare centru ierarhic.

Fireşte, — azi când nu ne gândim la organi
zaţia acestor centre, ci şi la organizarea până 
jos — la' comunitatea creştină din parohie şi a 
înşişi credincioşilor— în viaţa bisericească, trebue să 
ne impunem a nu perde din vedere o organizaţie 
potrivită şi complectă a înseşi centrelor noastre 
ierarhice, cari — oricâtă „ democraţie“ vom băga 
în organizaţia straturilor de jos, ale vieţei biseri
ceşti— totuş ele, centrele ierarhice, rămân şi vor 
rămânea factorii de căpetenie în viaţa bisericei 
noastre.

De aceea, în noua constituţie unitară biseri-
9

ceaşcă, trebue să se codifice în mod organic şi 
celelalte oficii, fixate de vechea doctrină şi de tradiţia 
ortodoxă a bisericii noastre.

Să precizăm în câtva teza ce o susţinem până 
aci numai în termeni generali.

In jurul catedrelor episcopeşti din vechime erau 
statornicite, pe lângă funcţiunile administrative, 
o întreagă serie de funcţiuni pentru „slujirea 
Cuvântului “ şi pentru lucrarea celor sfinte. Ser
viciile aceste, în colectivitatea lor, dădeau ceea
ce cunoaştem sub numirea, de organizaţie catedrală.

0

Această organizaţie cuprindea în sine, după 
Pravilă, 7 „ rânduri “ cu 3 9  oficii ale bisericii 
catedrale. Nu vom înşira aceste oficii, ci — după 
indicaţiile lui Zhisman, p. 9 8  — ne restrângem 
să indicăm dintre ele numai pe acelea, cari au 
caracterul didactic ori liturgic de o atare impor
tanţă, în cât ar trebui reînviate şi codificate 
în noua organizaţie unitară bisericească, pentru 
completarea şi echilibrarea ei.

Intre oficialii de frunte ai vechilor catedrale, 
în laturea dreaptă, în pentada III., stătea dască
lul bisericii, sau teologul, sau explicatorul biseri
cii, cu ajutătorii săi.

Aceşti ajutători erau: învăţătorul evangheliei, 
cel al apostolului, cel al psaltirei predicatorul sau 
retorul catedralei.

Aceste vechi oficii, cari toate sunt trecute şi

în lista din Pravila târgovişteană, sunt dovada li
nei vieţi bisericeşti — didactice intenzive, în tre
cutul bisericii vechi ortodoxe în genere, şi chiar 
al celei româneşti. Şi e interesant să se fixeze şi 
acea împrejurare că, pe când organizaţia oficiilor 
acestora didactice-bisericeşti s’a păstrat pe alocurea 
(cu oare cari reduceri de personal) în bisericile 
cari şi-au conservat sistemul de guvernare abso- 
lutistică (d. ex. în Bucovina), în organizaţia nouă 
bisericească din Ardeal au fost pierdute— ori lăsate 
— din vedere, cu desăvârşire, aceste oficii. Nici nu 
aflăm măcar normă că Congresul nostru dela 1 8 6 8  

care ni-a dat statutul actual, să se fi ocupat de a- 
ceastă problemă a vieţii bisericeşti. Şi aşa, mai 
ales din acest motiv mai mult decât din al sără- 
ciei în cele materiale, propăvăduirea Cuvântului lui 
Dumnezeu pela catedralele noastre este foarte re
dusă, nea vând personal care să se ocupe de această 
misiune specială, care reclamă cel puţin un singur 
şi întreg om.

Tot astfel, din punctul de vedere liturgic sau 
al serviciilor sfinte (la altar şi la strană) se re
marcă existenţa în trecut — şi lipsa din zilele 
noastre — a unor oficii pentru catedralele noas
tre.

Catedralele vechi aveau câte un protopresviter 
al catedralei, un al doilea presviter, un exarh, 
apoi câte un arhon sau superior al bisericilor 
parohiale, altul al mănăstirilor, dimpreună cu 
alţi doi arhoni, un catihet (pentru cei ce aveau 
să fie instruiţi în religiune înainte de a se bo
teza), nu periodevt sau vizitator în eparhie, în 
numele episcopului, ca un organ de control. Mai 
erau însă şi alţi oficiali bisericeşti cari ocupau 
locurile de frunte de şedere, în chorul sau aripa 
stângă a bisericei catedrale.

\

Şi aceste oficii, aproape toate — uneori sub 
alte numiri — sunt cuprinse şi în pravila româ
nească, însă ele, nu toate şi nu pretutindenea au 
rămas în fiinţă în viaţa bisericească a Românilor. 
In această privinţă, iarăşi noi cei din biserica 
ardeleană am rămas cei mai săraci, fără ca s’o 
putem afirma însă, că organizaţia catedrală de 
odinioară s’ar fi păstrat complectă măcar la cele- 
lalte centre ierarhice, cari au avut condiţii de viaţă 
mult mai prielnice decât noi.
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In rezumat, putem afirma: In Biserica orto
doxă generală există o doctrină de organizaţie 
catedrală a centrelor ierarhice, şi că această or-

«

ganizaţie, care ar fi chemată să servească nu nu
mai interesului administrativ, cum îl concepem 
azi în sens mai restrâns, ci şi interesului de a 
predica Cuvântul lui Dumnezeu' şi de a servi de 
model pentru bisericile din provincie în privinţa 
liturgică şi .chiar predicatorială, s’a păstrat în 
elementele sale în bisericile româneşti cu orga
nizaţie vechie, şi a rămas, însă, nesocotit cu desă
vârşire în biserica ardeleană. Aceasta, trăind în
tre împrejurări cu totul particulare în trecut, la 
reorganizarea sa din 1868-1870 nu a încadrat 
în constituţia sa nouă şi aceste elemente de or
ganizaţie absolut indispensabile şi utile.

Situaţia aceasta însă trebue reparată necondiţi
onat acum, în vederea întocmirei unei constituţii 
noui, unitare bisericeşti. O cere aceasta doctrina 
de organizaţie, cât şi tradiţia bisericii ortodoxe, 
şi o cer mai presus de toate simţite interese 
reale bisericeşti, cari pretind impetuos, ca aparatul 
administrativ dela centrele noastre ierarhice, de 
dincoaci şi de dincolo de Carpaţi, să se între
gească, pe înţelesul vremurilor nouă şi a necesi
tăţilor spirituale-morale de azi, cu toate acele in
stituţii cari pot şi trebue să fie  chemate la viaţă, 
pentru ca biserica să se poată degaja din destul 
şi de misiunea sa spirituală, care este cea mai de 
căpetenie.

Eu cred, că intenţia acestora a fost şi a Con
gresului constituant dela 1868, care a prevăzut 
în statutul organic de azi (§ 96 ptc. 12) între 
atribuţiile sinoadelor eparhiale să conlucre pentru 
„executarea unor canoane «au la efectuarea unor 
instituţiuni bisericeşti.

Sensul genuin al acestei dispoziţii statutare 
într’o biserică ca a. noastră, în care s’a constitu- 
ţionalizat regimul şi administraţia bisericească, nu 
poate fi altul, decât acela, că organele constituţi-

$

onale nu vor să stânjenească, ci chiar să promo
veze, acţiunea organizatorică a bisericii în direcţia 
de a şi creia şi alte „instituţiuni bisericeşti“ „cano
nice “, cari răspund scopului spiritual al bisericii. 
De aceea oficiile, cari să răspundă acestui scop, 
încă trebuesc contemplate acum cu prilejul reor

ganizării unitare bisericeşti şi trebuesc chiar codi
ficate în cuprinsul Constituţiunei bisericeşti noui, 
mai ales şi pentru aceea, ca să se izoleze prin 
însăşi constituţia aceea primejdia, ce ar putea re
zulta din concepţia îngustă —  ca de ex. ceea din 
statutul nostru organic —  că biserica şi ar exha- 
urisi misiunea numai prin viaţa constituţională 
şi prin activitatea de birou a aparatului adminis
trativ bisericesc, din centrele bisericeşti şi din
provinţă.

Ideia de organizaţie a centrelor bisericeşti într’un 
sens complect —  administrativ didactic şt' litur
gic —  cum îl contemplăm noi nu se cuprinde 
nici în proiectul de unificare (1921), ceea ce 
este o mare scădere.

Ideia organizaţiei catedrale este exprimată, 
d’abia într’o- formă incomplectă, în Anteproiectul
de lege dela 1921 pentru organizarea bis. ort.

t

române (art. 68) şi în Proiectul de statut din a- 
celaş an (art 60 şi 63).

Aceasta ne dă dovada, că părerea de organi
zaţie catedrală nu este tocmai străină înaintea 
cugetătorilor bisericeşti; nu e însă îmbrăţişată în 
întregimea ei.

Scăderea aceasta, însă., se cere să fie înlăturată 
necondiţionat, aşa după cum o vor găsi cu cale 
factorii competenţi şi răspunzători pentru even
tuala omisiune. •

Aci ne permitem numai atâta să mai adăogăm, 
că de problema aceasta ne ocupasem şi altă dată, 
cu tendinţa specială: cum ar trebui să se între
gească aparatul actual administrativ al mitropo
liei noastre ardelene spre a răspunde şi interese
lor spirituale bisericeşti. A se consulta studiul
nostru: Reorganizarea mitropoliei transilvane. Arad.
1920. (Preţul 10 lei, plus porto. Venitul curat 
este destinat pentru biserica din Mărăşeşti).

In acel studiu contemplăm: 1) pentru întregirea 
aparatului administrativ, la eparhie: sistemizarea 
unui exactorat diecezan, şi câte un oficiu' tehnic 
diecezan; — la mitropolie: crearea unui oficiu sta
tistic mitropolitan (Congresul din Sibiiu a şi votat 
înfiinţarea lui.

2) în direcţiunea vieţii didactice bisericeşti, la 
protopopiat: crearea de posturi de capelani pro- 
topopeşti (cu rang de protopopi onorari şi cu
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dotaţie similară) cari să aibă purtarea de grije în 
mod sistematic pentru promovarea învăţământu
lui religios.

L a  eparhie; sistemizarea posturilor de predica
tor catedral şi a unui predicator ambulant, apoi 
a unui post de asesor — consilier — care să 
aibă în grija sa cateheza şi inspecţiunea învăţă
mântului religios — inferior şi superior — din 
întreaga eparhie. (Azi, cred că trebuesc două o- 
ficii şi două persoane pentru această misiune; 
unul pentru învăţământul religios inferior şi altul 
pentru cel secundar şi profesional).

La mitropolie: s’ar cere un asesor — consilier — 
cu atribuţii de referadâ şi inspecţiune în acelaş 
domeniu.

rămânea fără îngrijire sistematica, decât numai 
în paguba bisericii şi a sufletelor.

Mai cuprinsesem în acel studiu şi alte combi- 
naţiuni, cari, dacă nu ar fi tocmai cele mai practice, 
ele totuşi înseamnă că, pe terenul reorganizării

*

vieţii noastre bisericeşti, se pot face — şi chiar
trefoie să se facă  — multe combinaţiuni până să 
se ajungă la acea statornicire de organizaţie 
nouă, care este chemata ca pe biserica noastră s’o 
facă potrivită de a răspunde tuturor necesităţilor 
spirituale, nu numai constituţionale.

Cele spuse mai sus cu privire la contemplarea 
aparatului administrativ al mitropoliei noastre, 
s’ar putea localiza — credem mutatis mutan-
dis, şi cu privire la funcţiunea organelor cen-

3 ) Din punctul de vedere liturgic şi pur spiri- trale, contemplate prin proiectul de unificare.
tual:

la ptotopopiate: să reînvie vechia instituţie de 
duhovnici tractuali. (Asociaţia clerului din eparhia 
Aradului a şi votat şi pus în aplicare o măsură 
de acest fel, cu consentimentul episcopului lo
cului) ;

la eparhie: sistemizarea posturilor de protopop 
al catedralei, inclusive al doilea preot al aceleiaşi 
şi de diaconi catedrali, personalul necesar de cân
tăreţi ai catedralei;

mai departe: un periodevt liturgic, care să con-

** *
Chestiunile, ce le-am cuprins în cele trei ca-

- pitole premergătoare, ar fi meritat o tratare mai 
detailată şi mai sistematică. La aceasta însă n’am 
ajuns s’o pot face.

Şi, dupăce n’am aflat, ca chestiunile de mai 
sus să le fi pus cineva în discuţiune publică ple
când dela perspectiva ce mi-am fixat-o, îndrăz
nesc să cred, că am făcut bine pornind discu- 
ţiunea.

Poate alţii, mai bine înzestraţi sub raportul 
tribue, prin vizitaţiunile sale pela bisericile paro- studiilor bisericeşti şi dispunând de mai mult
hiale, la armonizarea şi chiar unificarea uzurilor timp liber pentru cărturărie bisericească, se vor
liturgice. îndemna să iee cuvântul, stăpâniţi, de gândul,

4 ) Din punctul de vedere al serviciului de căruia i-am urmat şi eu, de a contribui, pe cât
propagandă religioasă, atât de necesar pentru in se poate, la aceea ca noua organizaţie unitară
tensificarea credinţei şi de apărare în faţa ingre- bisericească să iasă cea mai desăvârşită în sine,
siunilor străine, contemplasem:

la eparhie: un post de asesor — consilier —  
care să aibă în mâna sa şi referada chestiunilor 
de pastoraţiune, cari, de asemenea, nu mai pot

şi cea mai capabilă de a produce roade sfinte în 
sânul neamului Românesc.

Dr. Gh. Ciuhandu,
*

Profoiereu, asesor consistorial, Arad.
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MINUNILE MÂNTUITORULUI IN FAŢA ŞTIINŢEI MEDICALE
Persoana şi învăţătura Mântuitorului au fost 

încă dela venirea sa în lume şi dela începutul 
predicării în public şi până în zilele noastre 
pentru necredincioşi obiectul criticii celei mai 
neîmblânzite, al persecuţiunilor celor mai săi-

e

batece.
■In leagăn, El a tost prigonit de Irod şi a scăpat 

de pieire numai prin fuga în Egipt a părinţilor 
săi trupeşti.

Dela vârsta de 30 de ani, de când a început 
a învăţa în public şi a săvârşi minuni ne mai 
auzite, timp de trei ani şi jumătate, preoţii, în
văţătorii de lege, fariseii şi saducheii L-au criticat 
şi batjocorit, L^au nesocotit şi umilit, I-au luat 
în râs învăţătura, L-au bârfit înaintea mulţimii, 
L-au ameninţat cu moartea, L-au pârit la auto
rităţi şi, în cele din urmă, au izbutit să smulgă 
dela procuratorul roman o hotărâre de osândă 
la moarte şi să pună capăt vieţii lui pământeşti 
răstignindu-L pe cruce, între doi făcători de rele, 
după ce mai întâi îl chinuiseră fără milă.

După slăvită sa înviere din morţi şi după înăl
ţarea la cer, persoana sa fizică era mai pre sus 
de prigoniri, dar memoria, învăţătura şi minunile 
sale au foşt şi mai departe criticate şi prigonite 
cu aceeaş furie, ba chiar şi mai mare, pentru că la 
ceata prigonitorilor dintre Iudei, se adaogă acum 
şi mulţimea fâră de număr a ' preoţilor şi învă
ţaţilor, a vulgului şi a autorităţilor tuturor nea
murilor păgâne la care a pătruns cuvântul Evan
gheliei. Ştiinţa şi puterea brutală, condeiul şi 
sabia s’au întovărăşit, reprezentanţii şi purtătorii

m

lor şi-au dat mâna şi au depus toate silinţele ca 
să facă să dispară de pe pământ numele lui 
Christos şi învăţătura sa. Opere literare de mare 
valoare au ieşit din condeiul unui Celsus, Porfirius, 
Iulian Apostatul, dar simpla învăţătură a Evan
gheliei n’a putut fi răsturnată şi nici măcar câtuş 
de puţin slăbită sau întunecată. Valuri de sânge 
au curs, zeci şi sute de mii de mucenici au plătit 
cu preţul vieţii lor statornicia în credinţa creştină, 
dar numărul adoratorilor lui Iisus nu s ’a stins 
nici nu s’a împuţinat, ci a sporit din ce în ce
mai mult şi a coprins cu vremea întreg pământul.

Zadarnice au fost dar toate criticile, toate
\

prigonirile îndreptate împotriva persoanei, a nu- , 
melui, a învăţăturii şi minunilor lui Iisus, ca şi 
împotriva bisericii lui. Ca de 6  stâncă de granit 
s’au izbit toate şi s’au prăbuşit. De ele mai po
meneşte doar istoria, pe când învăţătura lui 
Christos trăeşte şi dă roade minunate prin bi
serică, iar numele său străluceşte şi azi şi va 
străluci cu slavă neîmpuţinată până la sfârşitul 
veacurilor în ochii omenirii îngenuchiate la picioa
rele sale.

** *
In vremurile noi, prigoniri formale nu s’au mai 

deslănţuit împotriva aderenţilor învăţăturii lui 
Iisus, iar persoana sa n’a mai format obiectul 
criticilor vădit duşmănoase. Criticele care I-s’au 
adus acum, s’au făcut de regulă în numele ştiinţei 
pretinse obiectivă, al interesului de a se afla 
adevărul pur.

Din acest punct de vedere pretind cel puţin 
că au scris lucrările lor despre viaţa lui Iisus 
un Strauss sau Renan.

Acest scop declară că-1 urmăreşte teologia 
protestantă liberală, care, în operele ei exegetice 
şi istorice, face din Mântuitorul un simplu muritor 
sau un geniu religios, a cărui învăţătură îşi ia 
libertatea de a I-o critica şi răstălmăci fiecare 
după socotinţa sa.

Ştiinţific şi obiectiv au pretenţia că au scris 
despre Iisus şi învăţaţii Smith, Drews şi Jensen, 
cari susţin că El nici n’a existat cândva.

Ştiinţificeşte cred că înţeleg pe Mântuitorul o 
mulţime de bărbaţi de ştiinţă şi încă şi mai mulţi 
semidocţi dintre medici, cari au încercat să

I

explice vindecările miraculoase săvârşite de Mân
tuitorul asupra atâtor bolnavi de tot felul de 
boale, ca simple lucruri fireşti, ca vindecări pe 
care le operează şi ştiinţa medicală.

Ciudate că fiecare din aceste rătăciri pretinde 
că ea singură expune adevărul asupra Mântui
torului, a învăţăturii şi minunilor sale, că numai 
ea îl înţelege şi că tot ce nu intră în cadrul
vederilor ei este rătăcire curată. Astfel aceste
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rătăciri se combat şi distrug între ele, una pe 
alta şi, cunoscându-le pe toate, poţi conchide cu 
uşurinţa la falsitatea lor. E  bine totuş ca să fie 
cunoscute şi combătute fiecare în parte, pentru 
ca adevărul să iasă la iveală în toată strălucirea lui.

Acum să analizăm rătăcirea care face din 
lisus un medic, care a vindecat de bolnavi cu 
ajutorul întinselor sale cunoştinţe medicale.

** *

In trecutul îndepărtat al poporului Israel nu 
se pomeneşte de medici. Dacă în Geneză (cap. 
50, 2) se spune, că Iosif a poruncit doctorilor 
lui, cari-i slujiau, să îmbălsămeze trupul tatălui

In cartea I a Macabeilor') se vorbeşte de 
uciderea unui tânăr rege, Antioh, de doctorii 
cumpăraţi de an pretendent la tron.

I

Singură înţelepciunea lui Sirah vorbeşte mai 
pe larg de doctori şi de meşteşugul lor. «Cin
steşte pe doctor — zice el în stilu-i■sentenţios 
pentru nevoia ce ai de el, căci Domnul l-a făcut. 
Dela Cel Prea-Inalt este leacul fi dela împărat 
va lua dar doctorul. Ştiinţa doctorului va înălţa 
capul lui fi  minunat va fi înaintea celor mari. 
Domnul a făcut leacurile din pământ fi cel în-

m

ţelept nu le nesocotefte..... E l a dat oamenilor
ftiinţă, ca să fie slăvit întru minunile lui. Prin  
acelea vindecă E l fi îndulcefte durerea. Spiţerul

său, nu trebuie să scăpăm din vedere că Iosif prepară din ele balsam răcoritor f i  unsori lecui-
era mare demnitar la curtea unui rege egiptean 
şi că deci e vorba de doctori egipteni, iar nici 
decum evrei.

Moisi, care a avut — în Leviticul său prilej
bine venit de a amintit de medici, când vorbeşte 
de diagnosticul şi tratamentul leprei, nu pome
neşte de ei, ci lasa toată grija măsurilor de luat 
împotriva acestei crude boale în sarcina preoţilor.

In cărţile Judecători şi Regi se vorbeşte 
adesea de boale ce au atins pe căpeteniile po
porului şi de epidemii ce au decimat pe fiii lui

*

Israel, dar de medici iarăş nu se menţionează.
In suferinţele lor fizice îi vedem de multe ori 

pe regi adresându-se proorocilor şi cerând prin 
ei ajutorul Celui Prea-Inalt.1) Dacă dar uneori 
proorocii vindecă boalele,2) ei n’o fac prin ştiinţa 
lor, ci cu puterea lui Dumnezeu, adică vinde
cările lor trebue socotite ca minuni.

Abia în a II carte a Cronicilor,3) citim că
regele Asa, suferind de o violentă durere de 
picior, în al treizeci şi nouălea an al domniei 
sale, nu s’a rugat de Domnul în boala sa, ci s’a 
încrezut mai mult în ştiinţa doctorilor.

Aceasta este întâia dată când se întâlnesc 
doctori la evrei. Că ei vor fi fost streini sau 
evrei, doctori cu oarecare cunoştinţe de natură 
ştiintifTcă despre boale şi lecuirea lor sau simpli 
empirici, nu importă prea mult.

*. in Regi 14; IV Regi 1. 
s. IV Regi 20.

Cap. VI, 12*13

toare fi lucrul lui nare sfârfit. Fiule, nu fi ne
păsător când efti bolnav, ci roagă pe Domnul fi  
el te va însănătoşi..... Adu - 1  miresme f i  jertfă de 
făină fi vite grase fi îngădue doctorului să intre 
la tine, căci Domnul l-a făcut. Ş i nu-l îndepărta, 
că ai nevoe de ajutorul lui. Vine o vreme când 
cazi în mâinile lor (ale doctorilor).... Cine păcă- 
tuiefle înaintea Ziditorului său, vă cădea in 
mâinile doctorului*.*)

In Noul Teştament şi în deosebi Evanghelii 
vine vorba adesea de doctori.

*

Din aceste puţine date biblice despre doctori 
şi arta lor, putem deduce următoarele:

1. Pe vremea Mântuitorului exista la iudei o 
clasă a medicilor, deosebită de a preoţilor.

2. Boalele se tratau mai mult cu medicamente, 
dar nici chirurgia nu era cu totul necunoscută.

3. După toată probabilitatea existau şi şcoale 
speciale în care se pregătiau viitorii medici, ceea 
ce găsim mai târziu amintit expres în Talmud.

4. Deşi nu ştim pozitiv în ce anume localităţi 
erau asemenea şcoale, e sigur totuş că în Nazaret
— din care, după o zicătoare curentă, nu putea 
ieşi nimic bun —  n’a fost nici când şcoală me
dicală.

5. Mântuitorul Christos, care până Ia începutul 
activităţii sale publice, a trăit în casa tâmplarului

» •

Iosif din Nazaret, tatăl său putativ, n’a avut 
prilejul să-şi însuşiască cunoştinţe medicale în
tinse şi temeinice.

». Cap. XIII, 31.
*. înţelepciunea lui Sirah, cap. XXXVIII, 1 15.
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'6. Nici unul din contimporanii săi nu l-a 
socotit pe Mântuitorul ca medic.

7. Deşi nu ştim, ci presupunem numai, că 
trebue să fi fost o lege de protecţiune a inte
reselor profesionale ale clasei medicilor, nu vedem 
totuş niciodată pe medici prevalându-se de un 
drept al lor şi acuzând pe Mântuitorul sau măcar 
obiectându-i că practică meseria lor fără să aibă 
pregătire medicală specială. Cei cari-L acuză la 
fie care pas şi-L duşmănesc pentru minunile şi 
învăţătura sa sunt numai preoţii şi învăţătorii de 
Lege. Ceea ce însemnează pe de o parte că 
vindecările minunate săvârşite de Domnul n’au 
fost socotite de înşişi medicii ca ceva firesc, iar 
pe de alta că nota lor supranaturală era aşa de 
pronunţată că numai rămânea nici o îndoială că 
sunt minuni dumnezeeşti.

Caracterul supranatural al vindecărilor săvârşite 
de Mântuitorul se va vedea şi mai limpede din 
analiza acestor vindecări.

** *

Intre bolnavii vindecaţi de Mântuitorul ocupă 
un loc de frunte paraliticii sau slăbănogii, cum 
sunt numiţi cu un cuvânt mai vechiu bisericesc.

Trei sunt paraliticii a căror vindecare o descriu 
cu deamănuntul sfintele Evanghelii şi anume:

Sluga sau liul sulaşulul, Malei 8, 5; Luca 7, 1; Ioan 4, 46;
Slăbănogul purlal cu patul, Matei 9, 2; Marcu 2,3; Luca 5,18.
Slăbănogul dela lacul Belesda, Ioan 5, 5.

Afară de aceştia se mai pomeneşte de para
litici, cari au fost vindecaţi de Mântuitorul, ca 
şi mulţi alţi bolnavi, fără a se descri mai de 
aproape boala lor şi telul vindecării, la Matei 
4,24, cum şi adesea de ologi, cari nu sunt alt
ceva decât paralitici de picioare.

** *
Patologia cunoaşte cinci teluri de paralizii:
1. Paralizii periferice sau neuritice .provenite 

dintr’o leziune a nervilor. Leziunea provine la 
rândul ei din mai multe cauze, precum: dintr’o 
lovitură, din intoxicaţie cu plumb arsenic, alcool 
etc., din alte boale în care se formează toxine

N “

în corp, cum e la diabet sau boala de zahăr, 
febra difterică, tifos, sifilis etc. şi mai rar din 
simple răceli»

Unele din aceste paralizii, precum este para
lizia muşchilor ochiului, ca urmare a difteriei sau 
a tabesului dorsal, şi a muşchiului facial pro
venite din răceală sunt ceva trecător, iar altele, 
precum este paralizia ipoglosului, care duce la 
muţenie, sau a trigeminului sau a glosofarin- 
gelui, care face cu neputinţă mestecarea şi în
ghiţirea, erau socotite de iudei ca muţenie şi 
deci trebue escluse dintre paraliziile de care se 
vorbeşte în Evanghelii.

Mai rămân dar in discuţie din acest fel de 
paralizie numai paralizia cerebrală şi paralizia 
extremităţilor sau membrelor.

Paralizia cerebrală este în cele mai multe ca
zuri o urmare a sifilisului, se manifestă prin 
afecţiuni ale bazei craniului, ale inelelor gâtului 
şi ale măduvei prelungite, se tratează cu elec
tricitate şi alifie mercurială, şi nu se vindecă 
decât numai arareori şi atunci după tratament 
îndelungat.

Paralizia membrelor este vindecabilă. In unele 
cazuri, precum după difterie, se trece dela sine, 
dar încetul cu încetul, în cele mai multe cazuri 
însă reclamă un tratament îndelungat ca mercur, 
electricitate, băi, etc., iar dacă îşi are cauză în 
vre o tumoare sau corp strein, este nevoie de 
intervenţie hirurgicală.

Mântuitorul n’a întrebuinţat pentru vindecarea 
paraliticilor nici un fel de medicament, n’a pres
cris nici un fel de tratament sau de dietă, n’a 
recurs la operaţie. El a vindecat numai cu cu
vântul.

2. Paralizii spinale provocate de afecţiunile 
măduvei spinării şi ale măduvei prelungite.

Aci se numără paralizia progresivă, însoţită 
de atrofia degenerativă a muşchilor, din cauza 
ingroşării enorme a pieliţii care îmbracă măduva. 
Acest fel de paralizie se arată de obiceiu ca 
urmare a meningitei spinale cranice şi stă mai 
totdeauna în legătură cauzală cu sifilisul. Tra
tamentul ei este dar ca al sifilisului, durează 
mult, luni şi chiar ani şi vindecarea nu e sigură.

Şi mai puţini sorţi de vindecare are mielita, 
în care se produce o schimbare patologică a 
substanţei măduvei spinării şi care produce di* 
ferite paralizii, precum: a membrelor, a băşicii»
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ă intestinului gros şi se complică cu oed:m şi cu 
decubitus, după cum îşi are focarul într’o parte 
sau alta a măduvii.

Există apoi o paralizie compresorie, în care 
nervii motori sunt apăsaţi şi aproape striviţi de

V

devierea maladivă a şirii spinării sau de tumori 
(sarcomul durei). Aceasta poate fi de natură tu
berculoasă sau canceroasă. Când e tuberculoasă 
tot se mai poate spera în vindecare, care vine 
însă anevoie după tratament ortopedic, hirurgi- 
cal şi medical. Dacă e canceroasă, vindecarea 
e cu desăvârşire esclusă.

Afecţiunile spinale însoţite de topirea treptată 
a muşchilor, ca consecinţă a îmbolnăvirii celu
lelor ganglionare în cornetele anterioare ale 
măduvei spinării (atrofie spinală progresivă şi 
scleroză laterală amijotrofă) sunt aproape în re-

%

gulă generală incurabile şi sfârşesc repede viaţa 
celui atins de ele. Chiar şi la copii paraliziile 
spinale se vindecă numai în foarte rari cazuri 
şi numai după tratament îndelungat şi nu fără 
să lase urme adânci, căci de regulă rămân con- 
tracţiuni incurabile ale muşchilor neatinşi de 
paralizie, şi oasele extremităţi'or atinse nu se 
desvoltă normal.

Paralizia membrelor, a băşicii şi intestinului 
gros, ce se iveşte ca simpton final în tabes dor- 
salis (oftica măduvei) este asemeni absolut in
curabilă.

Paralizia bulbară, pricinuită de procese mala
dive în măduva prelungită, duce la paralizia ipo- 
g'osului, facialului şi vago-accesoriului, ceea ce 
are ca urmare turburări în vorbire şi neputinţa 
de a mai înghiţi şi câteodată şi paralizia extre
mităţilor şi este iarăş cu totul incurabilă.

Pe cale naturală Mântuitorul n’ar fi putut 
dar vindeca nici paralizii din această a doua 
categorie.

3. P araliz ii de origină cerebrală.
Paraliziile compresorii cauzate de formarea 

de abcese sau emoragie în pieliţile ce înfăşură 
creerul, paralizie care însoţeşte de regulă me
ningita cerebrală nu se observă adesea din ca- 
uza stării generale alarmante şi a ranei în care 
cad bolnavii. Chiar când se observă, e numai în 
cazuri extrem de rare vindecabilă, ca şi meningita.

Paralizia cerebrală tipică este hemiplegia 
adică paralizia unei jumătăţi din corp, a părţii, 
drepte sau stângi, cu sau fără turburarea vor
birii. Ea poate proveni: a. dintr’o emoragie ce
rebrală sau apoplexie, cauzată şi aceasta de 
scleroză sau de slăbirea din alte cauze a vase
lor sanguine ale creerului; b. dintr’o embolie, 
la bolnavii de inimă; c. dintr’o afecţiune trep
tată a creerului pricinuită de: tromboza arte
relor cerebrale sau de vre o tumoare sau abces 
cerebral.

Ori din ce cauză ar proveni, hemiplegia este 
o boală foarte grea şi se vindecă numai rare 
ori şi aceasta numai de formă, iar niciodată ra
dical, pentrucă recidiva e inevitabilă după un 
timp mai lung sau mai scurt.

Când una din amintitele afecţiuni cerebrale: 
emoragie, embolie, tromboză, tumoare, abces 
etc. atinge a treia sinuositate frontală stângă — 
sinuositatea lui Broca — se produce afazie mo- 
torică, adică bolnavul nu poate vorbi, dar înţe
lege ce i se vorbeşte. Când una din acele afec
ţiuni atinge prima sinuositate parietală stângă, 
se produce o afazie sensorică, adică bolnavul 
nici nu poate vo bi nici nu înţelege ce i se vor
beşte.

Afazia, sub ambele ei forme, e de regulă ne
despărţită de hemiplegie, dar poate veni câte 
odată şi singură. Ori cum s’ar prezenta ea, cu- 
rarisirea ei durează luni şi ani întregi şi numai 
în foarte rari cazuri se poate ajunge la o vinde
care complectă. Recidiva e şi aci inevitabilă.

Cei vechi, deci şi iudeii, nu numărau afazia 
printre paralizii. Ei nu cunoşteau strânsa legă- 
tură dintre ea şi hemiplegie, nici adevărata ei 
origină când apărea izolat, ci so:otiau pe cei 
atinşi de ea pur şi simplu muţi. De aceea prin
tre paraliticii vindecaţi de Mântuitorul nu poate 
fl vorba de niciunul care să fi fost atins de a- 
fazie. ^

n

Ştiinţa medicală stă de asemeni cu mâinile 
încrucişate şi în faţa paraliziilor provenite din 
defecte sau conformaţiuni anormale congenitale 
ale creerului sau măduvei spinării. Cei mai mulţi
din nenorociţi cari vin în lume cu asemenea
racile sunt imbecili sau idioţi şi chiar dacă
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prin intervenţii hirurgicale se înlătură câte odată 
paralizia, facultăţile intelectuale rămân tot aco
perite de negură.

Paraliziile cerebrale produc adesea şi turbu- 
rări mintale grave, cum e dementia paralytica. 
Acestea sunt deasemeni incurabile, dar nici
despre acestea nu poate fi vorba la vindecările

i

de paralitici săvârşite de Domnul Hristos, pen
trucă cei atinşi de această boală erau socotiţi 
de iudei, cuam de altfel îi socotesc şi azi cei 
puţin versaţi. într’ale medicinii, ca smintiţi sau 
nebuni.

i

Nici bolnavii din întreaga categorie de para
lizii nu puteau fi vindecaţi de Iisus pe cale na
turală, pentrucă — cum am văzut — numai puţine 
forme de această paralizie sunt curabile până 
la un punct şi acelea reclamă un tratament în
delungat, iar El a vindecat pe paraliticii săi 
imediat, complect şi fără nici un tratament me
dical sau operaţie hirurgicală.

4. Paralizii provenite din leziuni ale oaselor 
sau muşchilor.

In aceste paralizii nu se observă nici o schim
bare anatomică în măduva spinării sau în nervi. 
Ele se arată mai mult la tineri, atrag după ele 
paralizia întregei părţi a corpului îiţ care se află 
osul sau muşchiul atins şi sunt incurabile.

Când paralizia este urmarea umflării sau an
chilozării unei articulaţiuni, a unei luxaţiuni, sau 
a unei secreţiuni cronice de puroiu care a ata
cat osul şi dacă nu e prea înaintată, hirurgul 
poate interveni cu succes. Membrul atins de 
paralizie e însă în cele mai multe cazuri sacri
ficat, pentru a scăpa întreg organismul de pri
mejdie.

Paralizia sau cel puţin greutatea pronunţată 
în mişcarea membrelor, provenită din reumatism

%

articular, se poate vindeca printr’un lung trata
ment medicamentos intern şi extern, care du
rează cu lunile de zile, dacă boala de inimă, 
care e nedespărţită de aceste paralizii sau în
ceputuri de paralizii, nu pune mai nainte capăt 
zilelor suferindului.

Prin urmare nici aceste paralizii, deşi cetfa 
mai umoare decât celelalte şi cu mai mulţi sorţi 
de a fi curate, nu pot fi vindecate dintr’odată

Mântuitorul ar fi fost din această categorie, 
n’ar fi putut totuş să fie lecuit, pe cale naturală, 
aşa de repede şi fără nici un tratament medi
cal sau operaţie hirurgicală.

5. Paralizii isterice.

Şi aci, ca şi în paraliziile din clasa prece
dentă, nu există schimbări anatomice de ordin 
patologic, ci numai turburări funcţionale. Bol
navul crede d. ex. că nu-şi poate mişca braţul 
şi nu mai face sforţarea trebuitoare pentru a-1 
pune în mişcare. Dacă î i . spunem că n’are ni
mic şi că ar putea să-l mişte, ne declară că nu 
poate. In cazuri de primejdie însă se constată 
că şi-l poate mişca. El sufere dar de o boală, 
care stă în imaginaţia lui.

Profanii într’ale medicinii nu cred că acest 
fel de paralitici sunt în realitate bolnavi, ci că 
numai se prefac dintr’un motiv sau altul.

Cauza acestor paralizii este un traumatism 
sau o mare lovitură sufletească.

De multe ori, nu numai mişcările reflexe, ci 
şLcele automate rămân nestingherite în aceste 
paralizii, şi numai cele voluntare nu se pot e- 
xecuta.

Asupra procentului cazurilor de paralizie is
terică faţă de al celorlalte feluri de paralizii e 
multă discuţie în lumea medicală. Pe când unii 
îl ridică până la 8°/0, ba medicii francezi, mai 
ales cei din şcoala lui Charcot, pretind că ar 
fi chiar 25°/0, alţii susţin că ar fi infim de mic, 
că abia poate fi vorba de câteva cazuri la mie. 
Sunt clinici mari care ani de a rândul n’au 
avut de înregistrat măcar un singur caz de ase
menea paralizie.

Este dar mai probabil că asemenea cazuri 
sunt rari de tot.

Paraliziile isterice durează luni şi ani şi se 
pot vindeca deodată în urma unei puternice 
zguduituri nervoase sau prin psihoterapie, adică 
prin influenţa sugestivă sau exercitată în som
nul ipnotic a doctorului. In deosebi la Salpâ- 
triâre s’au vindecat multe cazuri de acest fel 
de paralizie. Dar pe cât de uşor se vindecă 
aceste paralizii, tot pe atât de uşor şi revin, 
dacă nu e vindecată şi isteria. In multe cazuri
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vindecarea paraliziei este urmată de altă boală
adesea mai grea. t>e aceea Charcot însuş reco-

t

mandă şcolarilor săi să nu se prea grăbiască 
a crede că au făciit minuni de vindecare, chiar 
în cele mai sigure cazuri de paralizie isterică, 
pentru a nu-şi pierde reputaţia, iar un mare 
clinician german — Biswanger — zice că numai 
un tratament metodic psihico-pedagogic poate 
vindeca radical.

«

Presupunerea că toţi sau cea mai mare parte 
din paraliticii biblici ar fi fost de natură isterică 
nu se întemeiază pe nimic. Afară de aceasta, 
vindecarea deplină â acestor bolnavi văzurăm 
că nu se obţine numai prin psihoterapie, ci tre
bue şi un metodic tratament medical şi peda
gogic şi mai pre sus de toate vindecarea în 
prima linie a isteriei, a cărei urmare este pa
ralizia şi vindecarea isteriei reclamă timp şi putere 
de voinţă. Altfel boala revine şi noi nu vedem 
nicăiri în Evanghelii ca vreunul din bolnavii 
vindecaţi de Mântuitorul să fi fost din nou co- 
prins de boala de care scăpase. Vindecările 
sale n’au fost ceva de moment, trecător, de 
formă, ci complecte şi definitive, deşi au fost 
săvârşite stante pede. Aceasta este dovada cea 
mâi sigură şi incontestabilă a caracterului lor 
supranatural.

Dar despre isterie şi boalele isterice vom 
vorbi şi ceva mai departe.

O stare patologică asemănătoare cu paralizia 
isterică şi carş poate fi socotită ca paralizie este 
catalepsia, stupor, de Sare sunt însoţite unele 
boale sufleteşti. înţepenirea este oneori aşa de 
mare în accesele cataleptice, că pacienţii sunt 
socotiţi de vulg drept morţi. Catalepticii fac 
câte odată în timpul accesului ori ce mişcări li 
se poruncesc de alţii, de cele mai multe ori 
fac însă tocmai dimpotrivă, ba de multe ori se 
năpustesc cu furie asupra celor ce le poruncesc 
şi caută să-i răpue.

Chiar în cazul când catalepticii ascultă de 
porunca medicului de a face mişcările impuse 
de el, sau din contră fac în pofida lui, dar 
mulţumită conducerii lui inteligente iese tot 
spre binele lor, boala totuş nu e vindecată, ci 

bia se trece peste primejdie. Chiar pentru vin

decarea înţepenirii însăş trebue timp îndelungat 
şi tratament serios şi vindecarea nu e complectă 
până ce nu se vindecă şi boala sufletească din 
care a provenit, şi aceasta se obţine cu greu 
şi puţin sigur.

O vindecare dintr’odată şi deplină a catalep- 
siei nu se cunoaşte în psihiatrie, ci dacă se 
ajunge, se face numai încetul cu încetul. De 
cele mai multe ori simtomele ce dispar sunt 
urmate de altele mai grave, până ce bolnavul 
cade în complectă inconştienţă.

Vindecarea prin sugestiune este aci dar şi 
mai puţin la locul ei decât în paraliziile isterice.

Dacă privim acum pe fiecare în parte din 
paraliticii vindecaţi de Mântuitorul ajungem la 
următorul rezultat:

Despre sluga sutaşului sf. evanghelist Matei 
spune că zăcea în casă şi se chinuia cumplit, 
adică avea dureri atroce. Sfântul Luca spune 
numai că era pe moarte, fără să dea altă lă
murire, iar sfântul Ioan tot aşa relatează numai 
că era pe moarte, fâră să adaoge de ce anume 
boală suferia. Din câte trele referatele reiese 
numai că bolnavul suferia greu şi că era pe 
moarte, ceeace însemnează că nu putea avea 
altfel de paralizie decât ori spinală ori cere
brală. Periferică nu putea fi, pentrucă la aceasta

»

bolnavul se stinge încet, iar isterică iarăş nu, 
pentrucă cei atinşi de această boală numai sim
patici nu pot fi, din cauza stării lor sufleteşti 
anormale, în timp ce despre această slugă, recte 
această ordonanţă, citim că era mult preţuită 
de stăpânul ei.

Cu mai multe amănunte este descrisă, de 
câte trei sinopticii, starea paraliticului vindecat 
de Mântuitorul, fiindu-i adus înainte de patru 
oameni, cari pentru a ajunge la El, au stricat 
acoperişul casei în care se afla şi au pogorît 
patul cu frânghiile. Aci sunt atâţia martori, cari 
au văzut starea de plâns a bolnavului şi cum 
s’a vindecat îndată numai cum i-a poruncit Ii- 
sus: «Scoală, ia-ţi patul şi mergi acasă,» de 
aceea mirarea tuturor a fost fâră margini, încă 
ceva e de observat aci: Mântuitorul vindecând 
pe acest bolnav, nemulţumeşte adânc pe fariseii 
cari erau de faţă, aşa că aceştia n’ar fi lăsat
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după aceea să le scape prilejul de a face im
putare Mântuitorului, dacă bolnavul n’ar fi fost 
vindecat complect, sau s’ar fi bolnăvit din nou. 
Nici acest caz de paralizie nu pare a fi fost de 
natură isterică, dar neavând destule eletnente 
spre a-i stabili sigur felul, să admitem că a fost 
isterică. Vindecare imediată şi complectă, nu 
se poate obţine pe cale naturală nici la această 
isterie, căci nu trebue să se uite că pentru a 
fi complectă, trebue să fie vindecată mai întîi 
paralizia.

Despre slăbănogul dela lacul Betezda nu mai 
încape nici o îndoială că trebue să fi suferit de 
paralizie ori spinală, ori periferică, şi nici Intţ’un 
caz de cea cerebrală sau periferică, pentrucă 
după treizeci şi opt de ani de zăcere, bolnavul 
nu-şi pierduse nici minţile, nici facultatea de a 
vorbi, ba încă vorbia aşa de raţional! Şi despre 
acest bolnav avem dovadă din Evanghelie, că 
a fost vindecat complect, pentrucă Mântuitorul 
îl- întâlneşte după o trecere oarecare de timp 
în templu şi-l sfătueşte să se feriască de a mai 
păcătui, ca să nu se bolnăviască din nou.

Despre numeroşii şchiopi de cari se vorbeşte 
în Evanghelii că au fost tămăduiţi de Mântui
torul nu mai încape îndoială că erau atinşi de 
paralizie periferică.

Paraliziile vindecate de Mântuitorul au fost 
dar, dacă nu toate, cel puţin în marea lor ma
joritate de natură organică, în tratarea cărora 
sugestiunea n’are nici o putere, ca să se poată 
zice că au fost vindecate prin sugestiune.

De altfel, am văzut că sugestiunea nt vindecă 
deplin nici cazurile de paralizie isterică.

** *
Altă categorie de bolnavi vindecaţi de Mân

tuitorul sunt orbii.
Statistica modernă dovedeşte că aproape ju

mătate din numărul orbilor în toate ţările da
toreşte nenorocirea lor aşa zisei blennorhaea 
neonatorum , adică se nasc cu vedere, dar se^ 
orbesc curând după aceea din cauză că la naş
tere li s’au înfiltrat în ochi, dela mamă, secre-
ţiuni gonorrhaice. Astăzi se ştie că e de ajuns

t

să se stoarcă vreo câteva picături de zeamă de 
lămâe în ochii noului născut şi primejdia orbirii

e cu totul înlăturată. Mulţi însă nu ştiu acest 
lucru sau neglijează să-l facă, de aceea numărul 
celor ce rămân orbi din această cauză e încă 
destul de mare. In vechime însă, când nu se 
cunoştea acest simplu, dar infalibil tratament, 
numărul orbilor din această cauză — şi mai ales 
în Orient — era cu mult mai mare.

O altă cauză destul de frecventă a orbirii 
este atrofia nervului optic, care la rându-i este 
de origină periferică, spinală sau cerebrală şi 
dă naştere la: glaucom, retinită, coroidită, iritis, 
traumatisme şi boale infecţioase.

Sunt în fine şi cazuri de orbire congenitală, 
în care adică individul se naşte cu un defect oare 
care în structura ochiului, care-i face imposibilă 
vederea.

✓

Tot statistica arată că 20°/0 din cazurile de 
orbire sunt incurabile şi 4O°/0 se pot, în starea 
actuală a ştiinţei medicale, vindeca sau ameliora. 
Nevindecabile sunt orbirile provenite din: atrofia 
nervului optic, inflamaţiunea retinei şi a nervului 
optic, tumori, din cauza tifosului şi a difteriei, 
cele congenitale (afară de caţaract) şi cele care 
provin dintr’un defect anatomic sau patologic 
al ochiului.

Vindecările sunt: în prima linie cataractul, 
acea pieliţă în forma unei bătături şi de mări
mea unui bob de linte care se formează pe lu
mina ochiului mai ales la bătrâni şi foarte rar 
la tineri. Cataractul se vindecă azi în chip sigur 
printr’o operaţiune hirurgicală pe care o poate 
face cu înlesnire ori ce oculist. In vechime însă 
nu se cunoştea nici un mijloc de a înlătura ca
taractul, iar în evul mediu se făcea o înţepătură 
prin care el se împingea în fundul ochiului, ope
raţiune periculoasă şi care de multe ori da 
greş.

Inflamaţiunile corneei sunt de asemeni curabile 
dar reclamă un tratament îndelungat. Dacă însă 
se formează puroiu, nu se mai pot vindeca.

Inflamaţiunea irisului se vindecă, dacă se tra
tează sau se operează din vreme, dacă se întârzie, 
numai în rari cazuri se vindecă.

Flegmoanele orbitale sunt foarte periculoase 
şi orbirea provenită din cauza lor e incurabilă.

Anemiile înainte produc turburări ale vederii
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care uneori se vindecă, alte orî sunt incurabile.
Tumorile şi inflamaţiunile de natură tubercu

loasă sunt de asemeni foarte periculoase.
Glaucomul tratat medicamentos sau cu ope

raţie şi la început se vindecă, mai târziu e in
curabil.

/

Turburarea vederii din cauza miopiei escesive 
se vindecă în unele cazuri prin tratament serios, 
dar dacă se întârzie, orbirea e inevitabilă şi in
curabilă.

Inflamarea retinei ca consecinţă a nefritei sau 
diabetului se vindecă cu îngrijire deosebită.

Există şi e orbire isterică foarte rar observată 
şi care e în cele mai multe cazuri trecătoare.

însăşi această înşirare de boală ne arată că 
chiar boale, în aparenţă uşoare, de ochi pot 
duce la orbire şi că orbirea, ori din ce cauze 
ar proveni numai în cazuri rari de tot e vin
decabilă.

Să examinăm acum cazurile de orbire vinde
cate de Mântuitorul şi felul vindecării.

Cei doi orbi din Capernaum, despre cari is
toriseşte sfântul Evanghelist Matei (9,27 — 30) 
sunt descrişi pur şi simplu ca orbi, fără alte 
amănunte. Cât despre felul vindecării se spune 
numai că Iisus i-a întrebat numai dacă cred că 
El îi poate vindeca şi la răspunsul lor afirmativ, 
s’a atins de ochii lor şi a zis: «După credinţa 
voastră fie vouă» «şi li s’au deschis ochii».

Ca să nu fi fost o orbire propriu zisă, ci 
numai o ptoză, adică paralizia pleoapelor, hu e 
de crezut, pentrucă în acest caz vederea nefiind 
distrusă, bolnavii nu puteau fi socotiţi ca orbi, 
cu toate că ar fi trebuit să aibă greutate la 
vedere, neputând deschide pleoapele. Dar chiar 
ptoză de ar fi fost, sau orbire isterică, cum cred 
alţii, nu e posibilă vindecarea numai prin atin
gere. Ptoza se vindecă de medicina modernă 
prin operaţie şi aceasta nu reuşeşte întotdeauna, 
din cauză că ea e de regulă urmarea unei. pa
ralizii mai întinse şi ca atare reclamă tratarea 
îndelungată mai întâi a acesteia, iar orbirea is
terică iarăş nu se poate vindeca dintr’odată ra
dical, ci reclamă şi ea un tratament lung şi 
sistematic şi, pentru a fi complectă, mai întâi 
vindecarea isteriei.

A

Orbul (după Marcu 10,46 şi Luca 18,35) sau 
cei doi orbi din Ierihon (după Matei 20,29) a 
fost vindecaţi iarăş numai prin atingere. Sfântul 
Marcu îi spune chiar numele, iar sfântul Luca 
adaogă că el a fost dus de alţii la Iisus, ceeace 
însemnează că era complect orb. Se pare chiar 
că cerşia de mult la drumul Ierihonului şi că era 
destul de cunoscut, căci numai aşa se explică 
de ce sf. Marcu îi dă şi numele.

Despre orbul a cărui vindecare este descrisă 
cu toate amănuntele de sfântul evanghelist Ioan 
(cap. 9) e stabilit cu mărturia părinţilor şi a ve
cinilor lui în faţa sinedriului, deci dar în chip 
oficial, că fusese orb din naştere şi că a fost 
vindecat atingându-i-se ochii cu tină amestecată 
cu scuipat şi spălându-se în lacul Siloam. Ca apa 
Siloamului şi tina cu scuipat să aibă putere te
rapeutică este cu desăvârşire exclus. Aceşti agenţi 
naturali şi această procedură de vindecare nu 
pot avea decât o însemnătate simbolică aci. Foar
te probabil că această orbire avea de cauză blen- 
norrhoea neonatorum sau un defect congenital 
de structură a ochiului, în faţa cărora însăş şti
inţa medicală modernă stă cu mâinile încrucişate.

De mulţi alţi orbi (precum Matei 11,5; 15,30;
21, 14; Luca 7,21) se spune numai că au fost 
vindecaţi de Iisus şi nimic mai mult.

E  de observat că nu se spune de nici unul 
din orbii vindecaţi să fi fost femee sau copil, ceea 
ce exclude dela început şi fără discuţie presu
punerea că orbii vindecaţi de Mântuitorul ar fi 
suferit de orbire isterică, de oarece acest gen 
de orbire se arată la femei şi la tineri. Cei vin
decaţi de Iisus erau bărbaţi în vârstă şi nu pu
tem presupune că erau orbi isterici din tinereţe, 
căci această orbire nu durează aşa de mult şi 
nu e continuă, ci intermitentă. Apoi chiar dacă 
vre-unul din aceşti orbi ar fi fost isteric, nici 
acela nu putea fi vindecat pe calea naturală aşa 
de uşor şi simplu cum a vindecat Iisus pe toţi 
câţi au cerut ajutorul său. Istericii în general nu 
sunt bolnavi docili şi nu fac cele ce le spun doc
torii. Boala lor nu se vindecă decât foarte rar 
definitiv, ci revine. Mai ales orbirea. Şi dacă vre
unul dintre orbii vindecaţi de Iisus ar fi fost iste
ric, desigur că după o trecere oare care de timp



906 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNA

orbia din nou şi atunci ar fi venit la El ca să-i secundar faţă cu simptomele caracteristice boa-
impute cu scandal că nu l-a vindecat definitiv.
Dacă nu s’ar fi dus bolnavul I-ar fi imputat fa
riseii, cari căutau ca cu lumânarea asemenea pri-

lei de care ei sufăr.
La paralizia bulbară se produce cu vremea ia- 

răş muţenie, dar celelalte simptome ale acestei
lejuri. Nimic însă din toate acestea. Niciodată, boale, precum: paralizia membrelor, a esofagului,
nicăeri şi nimeni n’a spus aşa ceva de vindecă- starea generală îngrijitoare etc. sunt aşa de alar-
rile săvârşite de Mântuitorul. mante şi hotărâtoare că bolnavul nu poate fl so-

Dacă orbirile au fost organice, cum e de pre- cotit între muţi.
supus cu mai multă siguranţă, atunci vindecarea 
lor este şi mai puţin explicabilă din punct de

O formă de muţenie este şi afonia, adică pier
derea vocii, care vine din paralizia coardelor vo-

vedere ştiinţific şi nu rămâne decât să admitem cale. Aceasta poate fi la rândul e i: a. de origină
caracterul ei supranatural.

*
* *

Surzii, muţii şi demoniacii sunt o categorie de
stul de numeroasă din bolnavii vindecaţi de Mân
tuitorul.

Surzenia are ca urmare, inevitabilă muţenia, 
dacă e din naştere sau contractată în pruncie 
sau frageda copilărie. ^

Statistica a demonsfrat că 5O°/0 din cazurile 
de surzenie contractată în cursul' vieţii se dato- 
resc în prima linie boalelor sistemului nervos 
central şi după aceea scarlatinei, tifusului, po
jarului, lovirilor la cap, etc.

Inflamaţiunea urechii medii, ca urmare a sifi
lisului şi turberculozei, poate asemeni duce !a sur
zenie.

Meningita cerebrospinalâ, provocând inflamaţia 
labirintului, poate iarăş duce la surzenie.

Surzenia înnăscută este incurabilă. Nu se cu
noaşte în analele medicinii nici un caz de vin-

periferică (leziunea nervului recurrens, inflama
rea amigdalelor, cancerul esofagului, ca conse
cinţă a neuritei etc.); b. de origină centrală (ta- 
bes, scleroză, paralizie bulbară, lues cerebri etc.); 
c. sau datorită unei turburări funcţionale, la care 
se numără afonia isterică.

Afoniile de origină periferică —  afară de cea
de natură canceroasă se vindecă în cea mai
mare parte de ştiinţa medicală modernă, deşi 
prin operaţiuni periculoase. Cele de origină cen
trală sunt mai puţin curabile, iar cele isterice se
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vindecă prin sugestiune şi chiar de sine singure, 
fără nici un tratament.

De afonia isterică trebue deosebită oboseala 
vocii care se întâlneşte la cei ce vorbesc sau cân
tă mult, ca: avocaţii, profesorii, preoţii, cântă
reţii de tot felul, etc. care se vindecă prin odihnă, 
cum şi muţenia isterică, o boală foarte gravă şi 
care nu se deosibeşte cliniceşte de celelalte pa
ralizii isterice.

>

Precum este o afonie şi o muţenie isterică, cea
decare a acestui fel de surzenie. Se vorbeşte dintâi uşoară şi trecătoare, cea de a doua gra-
însă de oare care ameliorări, cari s’ar fi ajuns vă, tot aşa există şi o uşoară surzenie isterică şi
după tratamente de ani de zile.

• Şi surzenia contractată se vindecă foarte ane- 
voe şi în rari cazuri.

Muţenia există şi independent de surzenie şi 
este de cele mai multe ori o urmare a boalelor 
organice ale sistemului nervos sau ale laringe- 
lui, nasului sau gurei.

La idioţi, la demenţii paralitici şi la sclerotici 
se observă de asemeni şi turburări în vorbire, 
care au uneori caracter grav, dar aceşti bolnavi 
nu pot fi număraţi printre muţi, de oarece mu
ţenia lor relativ e numai un simptom derivat şi

alta gravă.

Ca şi afonia şi muţenia isterică, tot astfel şi 
surzenia isterică poate trece dela sine fără trata
ment sau se vindecă prin sugest'une. Şi într’un 
caz şi într’altul, ele pot reveni şi încă cu mai 
mare furie, aşa că propiu vorbind vindecarea lor 
e numai aparentă.

Demoniacii sau îndrăciţii, numiţi în Evanghelii 
adesea şi lunatici, sunt bolnavi pe cari medicina 
modernă îi consideră ca epileptici sau nevropaţi.

Nu este aci locul să arătăm că dacă această di
agnoză se potriveşte de sigur pentru unele cazuri,
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ceeace însemnează ca în categoria îndrăciţilor 
iudeii numărau şi pe epileptici şi pe surdo-muţi, 
nu se potriveşte pentru alte cazuri nicidecum, 
aşa că îndrăciţii nu pot fi cufundaţi cu alte ca
tegorii de bolnavi de nervi.

Vom vedea la fiecare caz în parte ce afirmă 
ştiinţa medicală şi ce se poate admite şi ce nu, 
ceeace este în atară de orice discuţie, e că, ori 
cum s’ar numi boala de care suferiau nenorociţii 
pe cari Evanghelia îi numeşte îndrăciţi sau lu
natici, ea era toarte grea şi totuş Mântuitorul a 
vindecat-o cu aceiaş uşurinţă şi numai cu cuvân
tul ca pe oricare alta. »

In ce priveşte acum cazurile de surzi, muţi şi 
îndrăciţi vindecaţi de Mântuitorul, cele mai în
semnate sunt:

La sfântul Matei 11,5 Iisus numără între sem
nele după care se poate cunoaşte că el este cu

#

adevărat Mesia şi faptul că face pe surzi să audă.
Tot la Matei (15,30) se istoriseşte că printre 

bolnavii cari au fost aruncaţi la picioarele lui 
îisus şi pe cari el i-a vindecat, erau şi muţi. 
Evanghelistul nu spune cum anume au fost vin
decaţi, ci numai că au fost vindecaţi, ca şi cei
lalţi bolnavi. In tot cazul nu se pomeneşte că ar 
fi fost alungaţi demoni din ei.

La sfântul - Marcu 7,32 se vorbeşte de ase
meni de vindecarea unui surdo-mut, fără ca iarăş 
să se adauge că a fost scos dracul din el.

In aceste cazuri, zice ştiinţa medicală, avem 
înainte simpli muţi sau surdo-muţi, a căror sufe
rinţă nu era complicată şi cu o boală de nervi, 
caci a nu avea drac însemnează a nu avea ac
cese de delir sau de furie şi crampe.

Cu aceasta însă rolul medicinii s’a terminat, 
căci dacă n’avem cuvânt să zicem altfel, ea nu 
va putea niciodată explica, cum s’au putut vin
deca muţenia şi surzenia, ori de ce natură ar fi 
fost ele, numai cu cuvântul, sau prin simplă atin
gere, ori punând scuipat pe limba bolnavului.

La Matei 9,32 şi la Luca 11,14 se vorbeşte 
de un mut îndrăcit. Mântuitorul scoate dracul 
din el şi mutul vorbeşte. Va să zică, după afir- 
maţiunea de mai sus a medicinii ştiinţifice, aci 
avem de a face cu un mut, care avea şi crampe, 
sau delir ori furii, şi totuş Mântuitorul îl vindecă
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îndată numai printr’un exorcism.
La Matei 17,4, Marcu 9,16 şi Luca 9,38 se 

istoriseşte de un copil pe care tatăl lui —- după 
relatarea Sf. Matei — îl socotia lunatec, iar 
după relatarea sf. Marcu, că are duh mut, care-1 
arunca în foc şi în apă şi-l făcea să spumege şi 
să scrâşnească din dinţi. Tatăl adaogă că copilul 
suferia de această boală din cea mai fragedă vâr
stă şi că a rugat şi pe sfinţii apostoli să-l vin
dece, dar n’au putut. Sărmanul copil a fost apucat 
de acces chiar în faţa Mântuitorului, care întrea
bă pe tată, dacă crede că el îl poate vindeca 
şi la răspunsul lui afirmativ, porunceşte dracului 
să iasă din copil şi copilul s’a făcut îndată şi pe 
deplin sănătos.

După simptomele pe cari le prezintă acest 
copil, medicii sunt aproape unanimi în a recu
noaşte că el suferia de epilepsie. însăşi cuvintele 
Mântuitorului: «Acest neam (de draci) nu se 
scoate decât cu postul şi cu rugăciunea» ar do
vedi aceasta, deoarece epilepsia la copii provine - 
din escesele de ori ce fel şi alcoolismul părin
ţilor, şi abţinerea de anume lucruri sau postul 
nu poate face decât bine.

S ’ar putea să fi fost şi o paralizie infantilă sau 
0  idioţie unită cu crampe, ambele boale tot aşa 
de grele ca şi epilepsia. Oricare din aceste trei 
boale ar fi fost, niciuna din ele nu se poate 
vindeca până acum complect de ştiinţa medicală, 
ci abia dacă se obţine o ameliorare simţită după 
un tratament foarte îndelungat. Totuş Mântuitorul 
a vindecat pe acel copil numai decât.

Despre demoniaci sau lunatici se pomeneşte 
la Marcu 1,32-4, 1,39, Matei 4,24, 8,16 şi Luca 
4,40-41 fâră să se dea lămăriri cu privire la 
felul şi simptomele boalei. La Luca 6,19 găsim 
o preţioasă lămurire în cuvintele: «Şi toată mul
ţimea căuta să se atingă de el, că putere ieşia 
din el şi vindeca pe toţi,» pe care le dă îndată 
după ce istoriseşte că vindecase pe unii cari erau 
chinuiţi de duhuri necurate; iar la Marcu 3,9-12 
găsim iarăş că Mântuitorul a fost odată chiar în 
primejdie de a fi strivit de mulţimea care se 
îngrămădia să se atingă de el, spre a se vinde
ca fiecare de boala de care suferia.

Două lucruri reies din aceste relatări: a. că

MINUNILE MÂNTUITORULUI ÎN FAŢA ŞTIINŢEI MEDICALE
i
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vindecarea se făcea numai prin atingerea bolna- 
vilor de Iisus şi b. că ea se făcea în massă.

Numească medicina oricum boala de care erau 
coprinşi bolnavii pe care Evanghelia îi numeşte 
îndrăciţi sau lunatici; zică-i isterie epidemică sau 
orice formă de nebunie, un lucru e sigur: o ase
menea boală grea nu se vindecă deodată şi în 
massă fără ca vindecătorul să zică măcar un cu
vânt, ba fără să ştie măcar pe fiecare din ce' 
ce s ’au atins de el şi s’au vindecat astfel.

Despre alte trei cazuri de îndrăciţi avem de
scrieri mai amănunţite şi anume:

Sfântul Mafcu 1,23-28 istoriseşte despre un 
om din sinagoga din Capernaum, care avea duh
necurat şi care a strigat către Iisus: «Lasă. Ce

1

este între noi şi tine Iisuse Nazarinene ? Ai venit
să ne pierzi ? Te ştiu cine eşti, sfântul lui Duih-
nezeu». Iisus a certat duhul necurat, iar acesta
«a scuturat pe bolnav şi strigând cu glas mare 
a ieşit din el».

La Matei 15 22-28 şi Marcu 7,25-30 se de
scrie vindecarea din depărtare a unei fete îndră
cite şi numai pentru credinţa mamei ei.

In fine la câte trei sinopticii (Matei 8,28-34, 
Marcu 5,1-17 şi Luca 8,26-40) se descrie un caz 
de îndrăciţi furioşi şi anume sfântul Matei spune 
că amândoi locuiau în morminte şi săriau la că
lători, încât nu putea trece nimeni pe calea 
aceea. Sfântul Marcu adăogă că îndrăcitul — el 
vorbeşte numai de unul — nu putea fi ţinut nici 
în lanţuri şi obezi, că le sfărâma şi nimeni nu 1 
putea domoli, iar sfântul Luca— care aminteşte tot 
numai unul — dă un alt amănunt, anume că bol
navul nu suferia îmbrăcăminte pe el şi nu şedea 
în casă. Pe aceşti sau pe acest îndrăcit furios, 
Mântuitorul îl vindecă numai poruncind duhuri
lor necurate — căci erau mai multe, legheon — 
să iasă din ei. Vindecarea lor s’a făcut deodată 
şi complect, căci sfântul Marcu adăogă; că cel 
ce fusese îndrăcit şedea îmbrăcat şi întreg la 
minte la picioarele lui Iisus.

Ori care ar fi diagnoza pe care medicina ar 
pune-o acestor,'bolnavi, ea nu poate explica cum 
se poate vindeca un bolnav aşa de grav în chip 
aşa de simplu chiar în timpul când el are crize r 
Cum se poate vindeca din depărtare un astfel

de bolnav? Ciim se pot tămădui numai decât şi 
complect nişte bolnavi atât de furioşi ? Că în deo
sebi în cazul acestor doi din urmă nu poate fi 
vorba numai de simple închipuiri ale minţii lor 
bolnave, se vede din faptul că dracii scoşii din 
ei au intrat Intr’o turmă de porci, cari s’au pră
buşit în mare. Medicina modernă cunoaşte isterii 
şi alte boale nervoase epidemice, care adică se 
comunică dela om la om, dar ca porcii să se 
contagieze de boale mintale dela oameni n’a 
afirmat-o până acum nici un învăţat întreg la 
minte.

De o vindecare pe cale naturală a acestor grave 
cazuri de boală poate fi vorba tot aşa de puţin, 
ca şi de vindecarea cu ajutorul demonilor, cum 
ziceau iudeii despre Iisus.

** *

O ultimă categorie de bolnavi greu vindecaţi 
de Mântuitorul sunt leproşii.

Lepra este o boală care atinge numai pe om. 
Multă vreme s’a crezut că e ereditară, dar acum 
se ştie c i  nu sa transmite prin naştere, ci nu
mai prin contagiune. In 1871, Hansen a desco
perit bacilu care o produce, dar un ser care 
s’o vindece sau atenieze nu s’a putut descoperi, 
din cauză că nu se poate transmite la animale, 
pe cari să se facă experienţă. Nu e rasă ome
nească, nici zonă imună de lepră, dar clima şi 
constituţia solului au influenţă deosebită as>upra 
caracterului boalei.

Sunt trei feluri de lepră:
1. L epra mxculosa se manifestă prin pete pe 

piele de diferite forme, colori şi constituţii. Câte 
odată petele sunt albe şi seamănă cu slănina de 
porc. Atunci boala ia numele special de M orp- 
haea lardacea. Alte ori între petele de diferite 
colori sunt spaţii aşa de albe, că şi părul depe 
ele e alb. In acest caz boala ia numele de Vi- 
tiligo gravior, de care se deosibeşte o formă mai 
uşoară şi benignă, Vitiligo sim plex.

2 . L epra tuberosa, care se caracterizează prin 
umflături de mărimea unei alune sau chiar a 
unei nuci sub piele şi în deosebi pe faţă, în 
nas, în gură şi în gât. Umflăturile sunt de un 
roşu închis, elastice şi dureroase. Câte odată dis
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par pentru câtva timp şi apoi iar apar. In cele 
din urmă ulcerează şi distrug ţesăturile.

Ambele aceste forme se complică de obiceiu, 
după trecere de timp, cu a treia formă de le
pră, cu:

*  .

3. L epra anaesthetica, care se arată prin neu- 
rite dureroase şi prin anestezia şi atrofia oaselor 
şi muşchilor atinşi şi sfârşeşte cu paralizie sau 
cu căderea oaselor mâinilor şi picioarelor, etc. 
(lepra mutilans).

Orbirea este de asemeni un simptom nedes
părţit de lepră. Leproşii mor de nefrită, de tur- 
berculoză, marasm şi de alte manifestări se
cundare ale boalei.

Până azi nu se cunoaşte remediu împotriva 
leprei. Se aştepta mult dela radioterapie, dar 
nici aceasta n’a dat rezultate mulţumitoare.

In Levitic se află o descriere amănunţită şi 
foarte precisă a stadiului începător al leprei, se 
arată cum se deosibeşte lepra de alte boale de 
piele, se atrage luare-aminte asupra primejdiei 
de contagiune a leprei tuberoase şi se prescriu 
măsurile higienico-profilactice.

Iată pasagiul respectiv din Levitic, cap. 13,-
2-23:

«Când se arată pe pielea unui om o pată de 
colori diferite sau o băşică sau ceva alb, ca rana 
leprei să se arate preotului Aron sau unuia din 
fiii lui. Dacă acesta observă erupţia pe piele şi 
că perii s’au albit şi ca locul care pare atins de 
lepră e mai jos decât restul pielii şi al cărnii, 
atunci e lepră şi el trebue să poruncească ca 
bolnavul să fie despărţit de cei sănătoşi. Dacă 
însă se arată pe piele o pată albă deschisă, dar 
nu e mai jos decât restul pielii şi perii îşi păs
trează coloarea de mai nainte, atunci preotul să-l 
ţină separat şapte zile, şi în ziua şaptea dacă 
lepra nu s’a întins şi peste partea din pielea să
nătoasă, să-l mai ţină încă şapte zile şi iar să-l 
vadă din nou a şaptea zi. Dacă erupţia e de co
loare mai închisă şi nu s’a întins mai departe, 
să*l declare curat, căci e numai o erupţie. Şi 
omul să-şi spele hainele şi va fi curat. Dacâ erup
ţia se întinde, după ce l-a văzut preotul şi l-a 
declarat curat, să fie din nou dus la preot şi de
clarat necurat. Dacâ la un om se arată rănile
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leprei, să fie dus la preot, ca să-l' examineze. 
Dacă pielea e colorată în alb şi coloarea perilor 
s’a schimbat, şi se vede carnea crudă, e lepră 
veche, care a pătruns în piele. Preotul să-l de
clare pe acela necurat şi să nu-1 mai ţie închis, 
spre a-1 observa, căci e vădit că e atins de ne
curăţenie. Dacă lepra se întinde pe toată pielea 
şi coprinde întreg corpul, din cap până în pici
oare, cât vezi cu ochii, preotul trebue să-l exa
mineze şi să-l declare bolnav de lepră curată, 
pentrucă totul e schimbat în altr, şi omul va fi 
curat. Dacă însă i-se vede carnea crudă, să fie 
declarat de preot necurat şi să se numere cu cei 
necuraţi, căci dacă e acoperită de lepră carnea 
crudă, e necurat. Dacă din nou se va albi pe 
tot trupul, preotul să-l examineze din nou şi să-l 
declare curat. Dacă însă s’a arătat o umflătură 
pe piele şi s’a trecut şi în loc s’a format o ci
catrice roşcată, acela să fie dus la preot. Dacă 
acesta observă că pata e mai adâncă decât res
tul cărnii şi că perii s’au albit, să-l declare ne
curat, căci rana leprei s’a prefăcut în umflătură. 
Dacă însă părul îşi păstrează culoarea de mai 
nainte şi cicatricea e de coloare închisă şi nu e 
mai adâncă decât carnea dimprejur, să-l închidă
şapte zile şi dacă după aceea pata s’a întins,

\

să-l declare de lepros, iar dacă a stat pe loc,
e cicatricea umflăturii şi omul este curat.....»

/
Din acestea rezultă că iudeii cunoşteau lepra 

destul de bine şi că ştiau să ia singurele măsuri 
ce se pot lua şi azi împotriva celor atinşi de ea: 
izolarea bolnavilor şi evitarea ori cărei atingeri 
a lor cu cei sănătoşi.

Deşi cu desăvârşire incurabilă, Mântuitorul vin
decă totuş mai multe cazuri de lepră. Astfel:

Matei 8,1-4, Marcu 1,40 43 şi Luca 5,12-14 
raportează despre un lepros pe care Mântuitorul 
l-a vindecat atingându-se de el şi pronunţând 
cuvintele: «Voesc. Curăţeşte-te», după care l-a 
trimes să se arate preoţilor. îndoială asupra vin
decării complecte nu încape, căci dacă bolnavul 
n’ar fi fost pe deplin însănătoşit, n’ar fi fost lă-

r*

sat de preoţi să se aşeze în sânul familiei.
La Luca 17,12-19 istoriseşte de zece leproşi,

cari au întâmpinat pe Mântuitorul, când intră 
într’un sat, şi-i strigau: Iisuse, Invăţătorule, mi-
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lueşte-ne, iar el le-a zis: «Mergeţi şi arătaţi-vă 
preoţilor» şi pe când mergeau s’au vindecat.

9

Lepra fiind boală de natură organică, influenţa 
sugestiunii este cu desăvârşire esclusă din vin
decarea ei. Ba mai mult, medicina nu cunoaşte 
nici până astăzi — cum am văzut — vreun 
remediu Împotriva leprei. Aşa că vindeca
rea şi încă aşa de simplu a cazurilor descrise în 
Evanghelii e în afară şi mai pre sus de legile 
firii, e o minune, pe care ştiinţa o constată nu
mai, fâră s’o poată explica.

* *
*

Am văzut numai categoriile mai mari de boală 
care au fost vindecate de Iisus. N’am pomenit 
nimic de învierile de morţi, pentrucă asupra lor 
credem că nu mai încape discuţiune că întrec cu 
totul sfera posibilităţii fireşti de vindecare. în
vierile de morţi, ori le admitem şi atunci le re
cunoaştem implicit de minuni, ori nu le admitem

şi atunci ori ce discuţie asupra lor e de prisos. 
N’am pomenit asemeni de cazuri individuale, de 
minuni de vindecare a unor boale sau suferinţe 
de care a fost tămăduit un singur individ, cum 
şi prea puţin de minunile de vindecare în massă 
şi deodată a mai multor feluri de boale. Cele 
amintite şi expuse mai mult sau mai puţin cu 
oarecare amănunte sunt de ajuns, ca să ne for
măm convingerea deplină, că n’au fost săvârşite 
cu ştiinţa şi puterea omenească, ci cu atotştinţa 
şi atotputernicia dumnezeească. Ştiinţa medicală 
sinceră recunoaşte şi mărturiseşte aceasta, iar 
dacă auzim adesea repetindu-se că Iisus a vin
decat prin puterea sugestiunii sau a ipnotismului, 
cată să fim lămuriţi că cei ce fac asemenea afir- 
maţiuni sunt sau superficiali şi îndrăzneţi, cari 
pun pe buzele ştiinţei cuvinte de care ea s’ar ru
şina, dacă ar fi o fiinţă vie şi raţională, sau sim
pli inconştienţi, ori şarlatani.

I. MIHĂLCESCU

$

COMENTARIUL SFINTEI EVANGHELII

5. Călătoria Sfintei Fecioare la Elisaveta

I.
Privire generală '

Luca 1, 39, 56.
Vestirea îngerului către Sf. Fecioară a fost urmată 

de călătoria acesteia la ruda sa Elisaveta, Faptul a- 
cesta ni-1 povesteşte tot Sf. Luca, iar între povestirea 
acestuia şi a celui de mai nainte, din acelaş evan
ghelist, nu avem vreun fapt deosebit, pe care să-l fi 
povestit alt evanghelist. De aceia rămânem tot în cu
prinsul povestirii Sfântului Luca, din care trebuie să 
vedem cum s’a desfăşurat călătoria Sfintei Fecioare- 

Povestirea evanghelistului cuprinde în fond trei 
fapte: 1. întâlnirea Măriei cu Elisaveta (1, 39-45);
2. lauda rostită lui Dumnezeu de Maria prin cu
vintele: Măreşte suflete al meu pre Domnul (1, 46-55) 
şi, în sfârşit, întoarcerea Măriei, care cuprinde stihul 
56. Despre acestea trebuie să ne ocupăm rând pe 
rând, şi anume să citim mai întâi textul în întregime.

II.
x Textul

m

39. Şi sculându-se Maria în zilele acelea, mers-a 
la munte cu degrabă în cetatea Iudei. 40. Şi a intrat în 
casa Zahariei şi s’a închinat Elisavetei. 41. Şi a fost

când a auzit Elisaveta închinăciunea Măriei, săltat-a 
pruncul în pântecele ei; şi s’a umplut de Duh Sfânt 
Elisaveta. 42. Şi a strigat cu glas mare şi a zis: Bi
necuvântată eşti tu între femei şi binecuvântat este 
rodul pântecelui tău 1 43. Şi de unde mie aceasta, ca 
să vie Maica Domnului meu la mine? 44. Că iată, 
cum fu glasul închinării tale întru urechile mele, săl
tat-a pruncul cu bucurie în pântecele mele. 45. Şi 
fericită este ceiace a crezut că vâ  fi săvârşire celor 
zise ei dela Domnul. 45. Şi a zis Maria: 47. Măreşte 
sufletul meu pre Domnul, şi s’a bucurat duhul meu 
de Dumnezeu Mântuitorul meu. 48. Că a căutat spre 
smerenia roabei sale, că, iată, de acum mă vor ferici 
toate neamurile; 49. că mi-a făcut mie mărire cel pu
ternic, şi sfânt numele lui. 59. Şi mila lui în neam şi 
în neam spre ceice se tem de el. 51. Făcut-a tărie 
cu braţul său, risipit-a pe cei mândri cu cugetul ini
mii lor. 52. Pogorât-a pe cei puternici de pe scaune 
şi a înălţat pe ce smeriţi. 53. Pe cei flămânzi i-a um
plut de bunătăţi, şi pe cei bogaţi i-a scos afară de-

I ,

şerţi. 54. Luat-a pe Israil, sluga sa, ca să pomenească 
mila; 55. precum a grăit către părinţii noştri, lui A-

%

vraam şi seminţiei lui până în veac. 56. Şi a rămas 
Maria împreună cu dânsa ea la trei luni, şi s’a întors 
la casa sa.
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. III.
Starea textului

La stihul 39, în loc de ivaTcăaa 5e, codicii A şi K 
au xal âvaorâaa.

— •

Stihul 42 are variante în feluritele manuscripte. 

Astfel în T e x tu s  r e c e p tu s  (pe care-1 urmează şi tex

tul românesc sinodal), în A şi D  şi în cele 12 majus

cule c itim : ş i  a  s t r ig a t  cu  g l a s  m a r e  (&vs<pa>v7)osv (pwvg 

(ASYâX-fj); în B L şi 2  citim : ş i  a  s t r i g a t  cu  s t r ig ă t  
m a r e  ivs'piovvjoev xpatvc?/ ; iar în N şi C : a  r ă c 
n it  cu  g l a s  m a r e  (&ve6<57]oev cp<ovţj (j-ŝ âX-ţj).

Cu privire la aceasta, P lu m m e r  spune că Sf. Luca 

deseori întrebuinţează expresiuni tari pentru a arăta 

o puternică mişcare a inimii *)• De aceia găsim Ia el 

deseori pe pe lângă xpatvr^, cpwvf/, xaP» (2, 10;

4 ,33 ; 8, 28; 17, 15; 19 37; 23, 23 şi 46; 24, 52). 

Poate însă că xpairp] s’a părut prea nepotrivit pentru 

a exprima prin el bucuria, şi de aceia va fi fost în

locuit în unele texte cu cuvântul mai obişnuit 

Lucrul nu e cu neputin{ă, pentrucă de atâtea ori se 

vede în texte, cum copiştii au schimbat ceiace li s’a 

părut lor mai potrivit cu logica, cu învăţătura de 

credinţă şi altele. Cu toate acestea şi fcovt] se găseşte 

destul de bine sprijinit pe texte însemnate (N B L  3). 

In ce priveşte înţelesul însă, deosebirea aceasta n’are 

nicio însemnătate, fiindcă, ori de zic1, a s t r i g a t  cu  
g l a s  m a r e , ori de zici a  s t r i g a t  cu  s t r ig ă t  m a r e , în

ţelesul e tot una.

La stihul 45, Vulgata ,şi multe manuscripte latineşti 

în loc de f e r i c i t ă  c e i a  c e  a  c r e z u t  c ă  v a  fi s ă v â r ş i r e  
c e l o r  z i s e  e i  d e l a  D o m n u l, â u : f e r i c i t ă  c e e a c e  a i  c r e 
z u t  c ă  v a  f i  s ă v â r ş i t e  c e l o r  z i s e  ţ i e  d e l a  D o m n u l. C i

tirea mai adevărată însă, după părerea tuturor co

mentatorilor, este cea din textul grecesc, pe care o 

avem şi noi în traducerea românească.

La stihul 46, trei manuscripte ale Italiei şi Irineu,
i

adică traducerea latinească a lui, singura în care 

îl avem, au E l i s a v e t a ,  în loc de M a r ia , şi însuşi Ori- 

gen pomeneşte de aceas/ă citire deosebită în vremea 

lui. Dar despre ea spune Knabenbauer: «verum men- 

dum est apertum» adică: stropşirea textului e vă

dită 2).
In stihnl 49, Textus receptus, A, C şi 14 majus

cule au jj.£Y«^eta (fără accent), în loc de cum

este în N B D L, iar altele au [AeYaMa. Vulgata tra

duce cu m a g n a , prin care se întăreşte că e bună 

forma {j-sYâXa —  lucruri mari.

După părerea lui P lu m m er , e cu putinţă ca ^ a X e ia  

să fi fost introdus sub influenta locului din Faptele 

apostolilor 2, 11, unde găsim cuvântul acesta, caşi 

în Psalmul 70,22 (ă iîtotyoa? \î faXîa).

!) The Gosfel according to S. Luke, Edinburgh 1910, p. 29.
*) Commmtarius in evang, sccundum Lucam. Paris , 1906, ed 2,

p. 78.
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La acelaş stih, câţiva codici minusculi au D u m n ez eu ,  
în loc de C e l P u te rn ic .

La stihul 50, textul nostru zice în  n e a m  ş i  în  n ea m ,  
ca în X F. M. O. şi ca în mulţi codici minusculi. Co- 

dicii B C L Z şi alţii au în tru  n e a m u r i  ş i  n ea m u r i  
(slţ Ysvsâ; y.at Ysvaâ?). Textus receptus A D şi 9 ma

juscule au în  n e a m u r ile  n e a m u r i lo r  (e'.ţ vevsâs Yîv£* v) 

iar alte manuscripte latineşti au in  s a e c u la  s a e c u l o -  
ru m . înţelesul însă este acelaş, însemnând: în nesfâr

şirea vremii.

La stihul 55, Textus receptus şi aproape toate 

majusculele au în  v e a c  (sic t&v atojva), alte texte însă 

precum A F M O au p â n ă  în  v e a c  (S<oţ alwvoţ). Cu 

ele se potriveşte şi traducerea românească.

IV.

Tâlcuirea textului
39. Şi sculându-se Maria în zilele acelea, 

mers-a la munte cu degrabă în [cetatea Iudei.
40. Şi a intrat în casa Zahariei şi s’a închinat 
Elisavetei. — 1. Ş i  s c u lâ n d u -s e . . .■ Acest cuvânt de 

s c u lâ n d u - s e  este foarte întrebuinţat de Sf. Luca, atunci 

când vrea să înceapă povestirea unui lucru. De 60 de 

ori se găseşte în evanghelia sa, iar încolo, în tot 

Noul Test., îl mai găsim întrebuinţat de 32 de ori.

Se găseşte de sute de ori în Septuaginta. Mai cu 

seamă îl găsim întrebuinţat când este vorba de pre

gătirea pentru vreo călătorie, cum este împrejurarea 

aici.

2. Evanghelistul nu zice în  z iu a  a c e i a ,  ci în z i l e l e  
a c e l e a .  Aceasta înseamnă că Sf. Fecioară nu s’a sculat 

să plece la rudenia sa chiar în ziua când i s’a arătat 

îngerul, cî puţine zile după aceia, dar nu târziu, pen

trucă evanghelistul spune că s’a dus cu  g r a b ă .
Şi rostirea în  z i l e l e  a c e l e a  se găseşte des între

buinţată la Sf. Luca, nu numai în evanghelie, ci şi în 

Faptele Apostolilor, pe când nu se găseşte de loc la 

Sf. Ioan şi de câte patru ori Ia Matei şi la Marcu.

De ce s’a dus şi de ce graba ?

a. Pentrucă sufletul ei, viu mişcat de această veste 

neaşteptată şi măreaţă, nu se putea să nu caute pe 

cineva pentru a-şi revărsa simţirea de bucurie care 

o copleşa. Nu se putea să-şi deschidă sufletul către 

logodnicul Iosif, din pricina unei sfieli foarte fireşti. Ar 

fi fost să-i spuie că va naşte un fiu, şi ştim, dela 

Sf. Matei (1, 19), că Iosif a fost nemulţămit când a 

cunoscut că ea va naşte. A trebuit descoperirea lui 

Dumnezeu ca să-l liniştească.

b . E un fapt foarte omenesc de a căuta pe cineva 

către care vrei să-Ji. reverşi sufletul. Dar cauţi pe 

cineva care se află cam în aceiaşi stare de suflet ca 

tine, pentrucă să te înţeleagă. D in acest punct de ve

dere însă, în tr’o stare asemănătoare cu a Măriei mai
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era Elisaveta, despre care aflase dela înger că şi ea 

va naşte fiu şi încă la bătrâneţe. Aceasta era cea mai 

potrivită către care să-şi reverse sufletul, fiind rudă 

a sa şi femee în vârstă. Puteau să se bucure amân

două. .

Nu poate fi adevărat că Maria s’ar fi dus stăpânită 

de oarecare neîncredere anume să vadă dacă s’a ade

verit cu Elisaveta ceiace i s’a vestit de către înger. 

Nu poate fi adevărat, pentrucă, în salutarea ei, Eli

saveta, tocmai o declară fericită fiindcă a crezut.

Unii scriitori aduc şi alte motive. Astfel Beda Ve
nerabilii spune că Sf. Fecioară s’a dus la Elisaveta,

1. pentruca s’o feliciteze de zămislirea minunată a 

Sfântului Ioan Botezătorul şi 2. pentrucă, fiind ea bă

trână şi îngreunată, să-i slujească, adică timp de trei 

luni, pînă ce avea să nască pe Sf. Ioan.

Fără îndoială că Ioachim şi Ana, părinţii Măriei, nu 

mai erau în viaţă, dacă Sf. Luca nu pomeneşte că Sf. 

Fecioară le-a încredinţat lor taina îngerului.
>

3. Sf. Fecioară s’a dus s’ngur'ă la casa Elisavetei ?

Pentru obiceiurile de respect pentru femeie care erau

atunci la Evrei, nimic nu ne dă voie să credem că ar fi 

fost altfel. Unii autorii însă precum A Lapide sunt de 

părere că a trebuit să fie însoţită de cineva, de vreo 

femeie din preajma casei sau de vreo altă femeie de 

încredere. Afirmând aceasta, pe de altă parte el în

lătură părerea lui Janssens care a spus că a fost în 

soţită de Iosif. Nu, zice A Lapide, pentrucă atunci el 

ar fi auzit de salutarea Elisavetei, ar fi înţeles că ce 

s’a întâmplat cu Maria e lucru dela Dumnezeu şi nu 

s’ar mai fi mirat când ar fi văzut că ea trebuie să 

nască. Iosif însă a trebuit să rămîie acasă, cu grijile 

meşteşugului lui, şi de aceia Maria a putut pleca singură.

4. Mers-a la munte . . .  La care munte? Scriind aici 

munte, se traduce cuvântul grecesc opsivr/v. Ce să fie 

însă acest cuvînt ? Unii s’au întrebat dacă nu cumva

o fi un nume propriu, adică o localitate cu acest nume. 

La aceasta însă răspunde Plunimer că nu e nicio urmă 

de vreo localitate care s’ar numi astfel, ci trebuie să 

•înţelegem ţinutul muntos al regiunii Iudeei.

Muntele Efraim din Samaria se prelungeşte spre 

sud în tr’un platou înalt, care se suie de ajunge la 

Hebron până la înălţ mna de 927 de metri. Aceasta 

este muntele Iadeei, numit aşa spre deosebire de par

tea şeasă. Este vrednic de însemnat însă că numai 

Luca întrebuinţează această numire, şi anume în două 

locuri. Aiurea când povesteşte ceva în paralel cu Matei 

sau Marcu, întrebuinţează pentru aceiaşi regiune nu

mirea de ’6poî sau tâ SpY). Nici unul însă din ceilalţi 

nu întrebuinţează pentru împrejurările acestea vreuna 

din aceste numiri. Cuvântul se găseşte însă cu în

ţelesul de regiune muntoasă în Facerea 14, 10; Nu- 

rnerii 13, 2 9 Iosua 9, 1; 10, 40 ; ludita 1, 6 ; 2, 22;

«

5. Cu degrabă. . .  In original, aceste cuvinte sună 

(istă oTtooSfj?, adieă c« grabă. Z'când mers-a cu grabă, 
are înţeles. Dar mers-a cu degrabă nu este o rostire 

românească, şi de aceia textul oficial al nostru, avînd 

forma mers-a cu degrabă, trebuie îndreptat în pun

ctul acesta. Nu se poate zice decât ori mers-a degrabă 
ori mers-a cu grabă. Dar mers-a cu degrabă, nu.

De ce cu grabă ?

Pentrucă, după cum am văzut mai sus, starea su

fletească a Măriei nu-i dă răgaz să mai stea, ci o îm 

boldească să se ducă să împărţească bucuria Elisa

vetei.
«

6- In cetatea Iudei. Care oraş să fie acesta cu nu

mele de Iuda? Geografia nu cunoaşte unul cu acest 

nume. Unii au zis că poate să fie oraşul Iuta de lîngă 

Hebron, azi satul lata, de care se pomeneşte în cartea 

lui Iosua (15, 55) şi în care locuiau leviţii. Toate tex

tele însă au numirea de Iuda, şi nu de Iuta. Reland, 
Robinson, Renan cred că aici e greşală de copiat, 

care a pus Iuda în loc de Iuta. Dar e numai o pre

supunere fără temeiuri. Pe lângă aceasta, dacă s’ar fi
/

indicat aici un nume de oraş. s’ar fi pus în greceşte 

si? TYjv rc<5).')v, cu articol. De fapt însă se găseşte numai 

ei; tcoXov, fără articol, aşa că numirea de în cetatea 
Iudei, cum e în textul românesc, e greşită. Fiind fără 

articol, trebuie tradus cu într’un oraş al Iudei, sau 

al Iudeei, şi atunci trebuie să zicem că aici nu ni se 

indică numele oraşului.

Dacă ar fi traducem: în oraşul ludei, cu înţelesul 

de al Iudeei şi să înţelegem un oraş mare, capitala 

unei regiuni, încă şi atunci ar trebui să fie articulat. 

De oarece nu e, nu ne rămâne să traducem decâ t: 

într’un oraş al Iudeei. Deci trebuie să fie vreo lo

calitate mai puţin însemnată.

Nefiind dat numele, a rămas loc larg pentru tot 

felul de păreri. Foarte mulţi au spus că trebuie în

ţeles Hebronul, pentrucă acesta era oraş preoţesc, şi 

deci acolo trebuie căutată locuinţa lui Zaharia.

E foarte adevărat că multe elemente se potrivesc 

pentru a zice că e Hebronul. Era aşezat în munte, se 

află în tribul lui Iuda şi, după cum citim în Iosua 21,

9, era cel dintâi dintre oraşele Iudei rânduit a fi lo

cuit de preoţi.

Dar avem greutăţi a admite că e Hebronul, Căci a. 
dacă e aşa, de ce Sf. Luca nu-1 numeşte ? Hebronul 

era oraş însemnat şi cea dintâi capitală a lui David. 

Trecerea cu uşurinţă peste numele oraşului ne face 

mai degrabă să ne gândim că era o localitate mică.

b. Şi chestiunea cu oraşele locuite de preoţi nu ne 

mai oferă siguranţă. Căci, m a i.cu  seamă după exil, 

găsim locuite de preoţi şi oraşe care nu erau rându

ite pentru a fi locuite de ei. Plummer şi A. Lapide 

(după D>idon) ne citează în această privinţă pe Eli lo 

cuind la Şilo, pe Samuil la Ramataim-Zofim, pe Ma-
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tatias la Modin, şi niciunul din acestea nu erau oraşe 

preoţeşti. Deci argumentul că oraşul Iudei trebuie să 

fie Hebronul, pentrucă acesta era oraş preoţesc, nu 

mai are putere, fiindcă găsim preoţi locuind oraşe care 

nu erau rânduite pentru a fi locuite de ei. Vechile rân- 

dueli n’au mai fost ţinute cu străşnicia dela înce

put, aşa că mai găsim şi abateri.

Atunci care să fie acel oraş ?

Albertus Magnus şi Bonaventura, după cum ne spu

ne : A Lapide, zic că trebuie să fi fost Ierusalimul. Dar 

aceasta nu se poate, pentrucă 1. dacă ar fi fost în

sămi capitala, Sf. Luca ar fi numit-o. 2. Ierusalimul nu 

era în tribul lui Iuda, ci în a lui Veniamin. Alţii zic' * 
că era Emausul, fiindcă de acolo încep munţii Iudei, 

iar lângă Hebron sunt munţii Hebronului. Dar nici 

pentru această părere np avem destule temeiuri.

După părerea lui Godet J) şi a lui A Lapide 2), 
ne rămâne să ne orientăm după tradiţiune. In adevăr, 

aceasta pune locuinţa lui Zaharia şi a Elisavetei şj 

naşterea Sfântului Ioan Botezătorul în oraşul Aiti-Ka-
rim, la apus de Ierusalim şi nu departe de el. Mulţi 

încă din scriitorii noi sunt de aceiaşi părere, precum 

Fr. Lievin, Didon, (în cartea sa Iisus Hristos tradusă 

şi româneşte voi. 2, în apendice), Episcopul Bonomelli3).
Din Nazaret, drumul pe care trebuia să-l facă M a

ria până la Ierusalim, prin Samaria, dura trei zile. De 

acolo, trebuia să mai facă o zi până în regiunea mun

toasă a Iudeei. Deci avea de făcut în totul patru zile. 

Până la Ierusalim, dacă n ’a avut un însoţitor spe

cial, a putut fi însoţită de Galileeni cunoscuţi, care 

mergeau spre capitala Iudeei.

A junsă în casa Elisavetei, Maria, fără îndoială, a 

trebuit să-i spuie cuvintele salutării evreieşti: pace ţie\ 
Aceasta este închinarea de care vorbeşte evanghelia. 

Cuvântul închinare noi azi îl întrebuinţăm numai în 

înţeles religios, ca semnul văzut de respect al omului 

ţătre Dumnezeu şi către sfinţi. Totuşi nu acesta este 

înţelesul lui aici, ci numai acel de salutare. De oare

ce în Răsărit salutarea se făcea cu multe forme şi cu 

plecare înainte sau cu metanie către altul mai mare,

i s’a dat la noi numele de închinare, care, etimologic, 

aceasta înseamnă: plecarea înaintea altuia (dela lati- 

nescu înclinare). Azi însă nu mai are acest înţeles şi 

deaceia, găsindu-1 în evanghelie, să nu fim ispitiţi a 

crede că Maria s’a închinat Elisavetei, ci numai că a 

salutat-o, i-a spus vorbe de bună întâlnire şi găsire. 

De altfel, în graiul persoanelor bisericeşti mai cu sea

mă în al celor care păstrează vechile obiceiuri şi for

mule, precum este mai des între călugări, şi azi se 

găseşte în corespondenţă cuvântul de închinare cu în- 

ţeles de salutare.
•). Coiumentaire sur l’evangile de Saint Ltic. Neuchâtel 1888, 

voi. 1 ed. 3, p. 129.
’). Commentarium in S. Lucam. Turin 1912. nd. 3, p. 126.
*). Vezi A Lapide, Op. cit., p. 126.
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Nu ştim cuvintele pe care le va fi spus Maria. 

Bănuim însă că a trebuit să fie s'alutarea pe care am 

numit-o, adică cuprinzând pe pace ţie !  pentrucă tra

ducerea siriacă arată aceste cuvinte ca fiind între

buinţate în salutarea Măriei către Elisaveta.

Potrivit sobrietăţii şi scurtimii tuturor povestirilor 

din toate evangheliile, nu ni se spune niciun cuvânt 

despre Zaharia, ci numai atât cât e strict de trebu

inţă pentru povestirea faptului.

41. Şi a fost, când a auzit Elisaveta închină
ciunea Manei, săltat-a pruncul în pântecele ei, 
şi s’a umplut de Duh Sfânt Elisaveta. In ce pri

veşte expresiunea şi a fost când a auzit, în loc de 

mai simplu, pe româneşte, şi când a auzit, am vor 

bit despre aceasta mai nainte ca despre o grăire evre

iască, pe care o întâlnim  des în evanghelii, la stihul 

23. Deci să se caute acolo.

Când Maria s’a înfăţişat înaintea Elisavetei, două 

lucruri au zbuciumat iarăşi cu mari emoţiuni sufletele 

sfintelor femei. 1. Maria a văzut adeverit cuvântul 

îngerului că Elisaveta va naşte fiu. 2. Aceasta nu 

putea şti ce s’a petrecut cu Sf. Fecioară, dar ivi

rea ei neaşteptată a trebuit s’o umple de o vie 

simţire, fiindcă, dela zămislirea Sfântului Ioan în 

pântecele său, ea trăia în încrucişarea celor mai a- 

dânci mişcări sufleteşti, care legau cerul cu pământul. 

Orice lucru neaşteptat trebuia să-i nască bănuiala vre

unui fapt în legătură cu această stare. Şi, în adevăr, 

n’a avut să aştepte decât o clipă, pentrucă şi prun

cul s’a mişcat în sânul ei, îndată ce salutarea Măriei 

a izbit urechea celei ce avea să nască.

Orice explicaţiuni s’ar aduce pentru a lămuri de 

unde acea mişcare a pruncului, precum explicarea 

lui Godet că nultrebuie să despărţim mişcarea prun

cului de a Elisavetei şi că tresărirea acesteia a fost 

acea care a trecut asupra pruncului, totuşi tonul po

vestirii şi contextul ne arată că avem aface aici cu 

o simţire dincolo de faptele săvârşirii fireşti. Se mai 

întâm plă ca un prunc să se mişte înainte de naştere

în pântecele mamei sale. Dar nu cazul acesta e aici,
t /

ci e o mişcare a pruncului pricinuită de prezenţa 

Sfintei Fecioare. E un fapt care, în ultimă analiză, ne 

poartă pe terenul actelor minunate, de care e plină 

vremea acestei puternice intrări a ‘ lucrării lui Dum

nezeu în mijlocul oamenilor. Deci trebuie să primim 

lucrurile aşa cum sunt, fără a ne mai gândi la expli

carea firească a lor.

Această lucrare a lui Dumnezeu o vedem îndată 

şi în faptul povestit de evanghelist, că s’a umplut de 

Duh Sfânt Elisaveta. In adevăr, ceiace nu ştiuse până 

acum, ea află de acum înainte. îşi înfăţişează toate 

cuvintele spuse de înger lui Zaharia şi înţelege ce 

înseamnă mişcarea pruncului dintr’însa. înţelege că

COMENTARIUL SFINTEI LITURGHII

£
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este vremea de care s’a scris în Psalmul 113, 4: 
munţii au săltat ca berbecii şi dealurile ca mieii oilor.

42. Şi a strigat cu glas mare şi a zis: Bine
cuvântată eşti tu între femei şi binecuvântat 
este rodul pântecelui tău. —  1. Cuvintele Sfintei 
Fecioare către Elisavcta au fost ca unealta care a 
mijlocit revărsarea Duhului peste aceasta din urmă- 
Căci în urma salutării Măriei, Elisaveta a fost cu
prinsă îndată de o putere deosebită, care i-a deschis 
adâncul înţelegerii. Aceia a fost cea dintâi intrare a 
Maicei Domnului în lume, şi cel întâi pas pe care l-a 
făcut şi cel întâi cuvânt pe care l-a spus a fost urmat 
de creşterea puterii celei către care l-a spus. In adevăr, 
aceasta este taina Măriei, de a vărsa pretut'ndenea
via{ă şi putere, fiindcă Domnul este ca ea şi El în
tăreşte pre toţi cei iubiţi de Maria.

2. Oridecâteori puterea lui Dumnezeu se revarsă 
asupra cuiva, aceasta se vădeşte prin atitudinea aceluia, 
precum prin trans'igurarea înfăţişării lui, printr’o bu
curie fără margini care-1 copleşeşte şi se arată în el 
(prin fericirea de a fi împreună cu Dumnezeu); ori 
prin creşterea puterii de a pricepe, de a vorbi, de a 
făptui ceva. Dacă apostolii vorbeau în limbi în ziua 
Cinzecimii, este pentrucă Duhul Sfânt îi umpluse şi
puterile lor crescuseră prin aceasta într’o proporţiune 
uimitoare.

Aşa şi Elisaveta.... Când Duhul Sfânt o umple cu 
puterea Lui, ea vede peste marginile neştiintei, se 
umple de bucurie şi se revarsă într’o undă de însu
fleţire măreaţă, prin care rosteşte ca un imn de laudă 
înaltă către Dumnezeu şi către Maria.

Binecuvântată esti tu între femei, a strigat ea, şi 
binecuvântat este rodul pântecelui tău!.... E cel dintâi
strigăt al celei răpite de puterea clipei şi care o duce
la apoteozarea ei, prin trâmbiţarea acestei întâlniri 
peste toate veacurile.

Binecuvântată eşti tu între femei sunt tot cuvintele 
îngerului, sunt prelungirea lor. Căci îngerul vorbea, 
trimes fiind de Dumnezeu, şi Elisaveta îşi revarsă acum 
înflăcărarea ei tot din puterea Duhului Sfânt care a
umplut-o.

Binecuvântată eşti tu între femei înseamnă că, dintre 
toate femeile, Maria este la cea mai mare înălţime, 
cea mai împodobită, cea mai bine primită la Dumnezeu.

Temeiul acestei binecuvântări stă în cuvintele care 
urmează: binecuvântat este rodul pântecelui tău. Este 
caşi cum ar fi spus: pentrucă biuecuvântat este rodul 
pântecelui tău. In, adevăr, care este izvorul tuturor 
binecuvântărilor de care este încărcată Sf. Fecioară ? 
Ea se împărtăşeşte din mărirea lui Dumnezeu, fiindcă 
El a binevoit a se naşte dintr’însa şi, prin aceasta, 
tot El este temeiul frumuseţelor şi podoabelor Măriei.
< Expresiunea de rodul pântecelui tău ne strămută 

cu gândul tocmai la făgăduinţa făcută de Dumnezeu

lui David, căci citim în Psalmi: Din rodul pântecelui 
tău voiu pune pe scaunul tău (131, 11). Deci între
buinţarea lor ne arată că aci e vorba de naşterea 
lui Mesia.

In puţinele cuvinte binecuvântat este rodul pântecelui 
tău se cuprinde cel mai bogat înţeles, care contras
tează cu puţinele cuvinte, spuse pentru a-1 exprima. 
E vorba aci de nimic altceva decât de tot ce poate

%

fi mai înalt, care s’a arătat vreodată pe pământ. Intre 
toate naşterile, aceasta e cea mai măreaţă; între 
toate rodurile, acesta cel mii de preţ.

3. înţelegând toată înălţimea acelei clipe şi cine 
este acum acea pe care mai nainte o ştiuse numai 
de rudenie a sa, dar nimic mai mult, Elisaveta s’a 
umilit şi a adus adevărata închinăciune celei care 
Îndîtă va spune despre ea: iată, de acum mă vor 
ferici toate neamurile. Da, Elisaveta mărturiseşte pe 
Maria în noua sa însuşire de Maică a Domnului. De 
aceia spune ea : De unde aceasta mie, ca să vie maica 
Domnului meu la mine ?

Acestea sunt cuvinte de cea mai mare umilinţă. 
După cum spune Sf. Amvrosie, ea nu-şi atribuie me
ritelor ei faptul venirii Maicei Domnului la dânsa, ci 
numai buneivoinţe dumnezeeşti. Şi de asemenea Beda 
Venerabilis zice *): Pe această mamă a imitat-o Ioan 
Botezătorul când s’a tinvlit înaintea lui lisus şi i-a 
zis: „Eu am trebuinţă să mă botez de tine şi tu vii 
la mine ?"

Cuvintele Elisavetei fiind cuvinte de umilinţă, în
seamnă : Prin ce am meritat eu aceasta, — ca să vie 
Maica Domnului meu la mine ? Didon le dă alt înţeles. 
El zice: „Cum se face că Maica Domnului vine la
mine?“ Plummer însă declară greşită o astfel de în
ţelegere.

*

43. Şi de unde mie aceasta, ca să vie maica 
Domnului meu la mine ?

44. Că iâtă, cum fu glasul închinării tale întru 
urechile mele, săltat-a pruncul cu bucurie în 
pântecele meu. După cum Maria a avut adeverirea 
cuvintelor îngerului în faptul că a văzut pe Elisaveta 
însărcinată, deşi ea nu avusese nevoie de o aşa dovadă̂  
pentrucă să creadă; aşa şi Elisaveta îndată a avut ade
verirea în faptul că, înţelegând că Maria este însăşi 
Maica Domnului, numai decât şi pruncul s’a mişcat 
într’însa şi atunci şi ea a înţeles şi mai mult adevărul 
celor aflate pe acea cale înaltă dela Dumnezeu. Că şi 
ea a interpretat mişcarea aceasta în acest sens, avem 
dovadă în înseşi cuvintele acestui stih pe care le-a 
rostit către Maria. Ca un temei pentru cuvintele ei, a 
adus şi faptul că pruncul a săltat în pântecele ei. Deci
e o clipă mare care, prin puterea ei, a covârşit şi pe 
mamă şi pe copil.

x )  Vezi A Lapide, Op. ci!., p. 130.
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Dar mişcarea copilului arată ceva mai mult decât 
atâta. Arată legătura strânsă viitoare între aceste fiinţe 
alese de Dumnezeu pentru îndeplinirea hotărârilor Sale; 
arată mişcarea copilului către Ceice se va naşte din
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Sfânta Fecioară, în atârnare de care şi pentru care va 
exista şi el. Deci putem spune că mişcareâ  pruncului 
este ca o mărturisire că el e în slujba Acelui ce a în
ceput a se zămisli în pântecele Fecioarei care era de faţă.

45. Şi fericită este ceiace a crezut că va fi
săvârşire celor zise ei dela Domnul. 1. Din aceste
cuvinte ale Elisavetei, noi înţelegem că, prin puterea
lui Dumnezeu, ea a cunoscut nu numai o parte din
cele privitoare la Maria, d totul. Nu numai a cunoscut
că într’însa s’a întrupat Fiul lui Dumnezeu, ci şi tot
ceiace s’a petrecut între ea şi înger, toată vorbirea care
a urmat după vestirea îngerului. In adevăr, cuvintele

fericită este ceiace a crezut se resfrâng la cuvintele
Măriei, prin care a primit cu supunere vestirea înge
rului, fără a se îndoi de ea.

2. Cuvintele Elisavetei, care se resfrâng deadreptul 
asupra Sfintei Fecioare, vestesc un adevăr general, care 
este adevărat pentru toţi şi în toate împrejurările: 
fericită ceiace a crezut. Deci fericită Maria în împre
jurarea aceasta, fiindcă a crezut, dar fericită nu numai 
ea, ci, în toate împrejurările, oricine va crede. Credinţa 
e temei şi obiect al fericirii. Cine crede e fericit. Acest 
adevăr se rosteşte atât de bine în cuvintele Elisavetei, 
fiindcă sunt date de persoana a treia. Deşi spuse pentru 
Fecioara Maria, dar, în forma aceasta, ele au o aplicare 
şi mai generală. E adevărat că Vulgata are fericită 
ceiace ai crezut, dar nici ea în toate manuscriptele 
ei1), aşa că rămâne mai îndreptăţită persoana a tieia,
ca în textul grecesc, şi prin care se revarsă mai larg 
marele adevăr mărturisit prin ea.

3. Ştim că, într’un şir de nouă ziceri, Mântuitorul a 
arătat care sunt căile fericirii omului (cele 9 fericiri). 
Cea dintâi fericire însă, pe care o întâlnim în evanghelii, 
este aceasta, pe care o auzim din gura Elisavetei: 
fericiţi ceice cred. Maria e fericită fiindcă nu s’a îndoit 
şi fericiţi vor fi toţi ceice vor urma pe calea aceasta.

Tot aceasta este şi cea din urmă fericire, pe care o
auzim în evanghelie prin gura Domnului Hristos : 
fericiţi ceice nyau văzut şi au crezut (Ioan 20, 29).

4. Stihul acesta se înfăţişează cu o nesiguranţă în
traducere. Comentatorii se împart în două mari tabere,
în ce priveşte un punct al lui, şi unii traduc într’un 
fel alţii în alt fel.

Este vorba cum să se traducă ozi: că ori fiindcă ? In 
cazul întâi, stihul ar fi: fericită ceiace a crezut că va 
fi împlinire...,, adecă temeiul fericirii este credinţa, eşti 
fericit că ai crezut. Că ai crezut este propoziţiune 
obiectivă pe lângă principala jericită este ceia ce a 
crezut. In cazul al doilea, traducem cu: fericită este

Veai A Lapidc, Op. cit., p.
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ceiace a crezut, fiindcă va fi săvârşire celor zise 
ei dela Domnul. Dacă este aşa, urmează că înţe
lesul nu e credinţa în general ca temei al fericirii, 
ci motivul ei în cazul de faţă este: eşt ‘ fericită că ai 
crezut, fiindcă cele spuse de înger se vor împlini. Prin 
urmare, în cazul al doilea, propoziţiunea e cauzală. In 
cazul întâi, este credinţa în genere, în al doilea avem
cuprinsul ei din cazul de faţă. In cel dintâi, avem fraza 
obiectivă, în al doilea cauzală.

Oricum însă, nu e o deosebire esenţială. In Noul
Testament, avem deseori împrejurări de acestea, când 
ou poate fi tradus şi aşa şi aşa.

46. Şi a zis Maria: 47. Măreşte sufletul meu 
pre Domnul, şi s’a bucurat Duhul meu de Dum
nezeu Mântuitorul meu. 48. Că a căutat spre 
smerenia roabei sale. Că iată, de acum mă vorf %
ferici toate neamurile. 1. Maria nu-şi deschisese 
inima către nimenea pentru cele ce-i spusese îngerul.
Cea întâi către care venea să vorbească era Elisaveta./
Faţă însă de vorbirea înflăcărată a acesteia şi faţă de
constatarea că Elisaveta ştie tot, sufletul Fecioarei se
umple de un avânt înalt şi izbucneşte într’o rostire
care cântă binefacerile şi măreţia lui Dumnezeu. Acesta
e răspunsul său către Elisaveta. Dar nu are o înfăţişare
de vorbire deadreptul către ea, ci spusele Elisavetei
i-au fost numai prilej de a se înălţa cu gândul şi a
vorbi despre lucrările mari ale lui Dumnezeu în mij
locul poporului Său.

2. După cel dintâi cuvânt, cu care această cântare 
a Măriei începe în Vulgata latină, ea poartă obişnuit 
numele de Magnificat. Privind peste ea, îi găsim ase
mănări cu alte cântări însufleţite, rostite de unele femei 
însemnate în Vechiul Testament. Astfel avem cântarea . 
Măriei, sora lui Moisi (Eşirea 15, 21); a Deborei 
(Judecători 2), a Anei, mama luiSamuil (I a împăraţilor
2). De asemenea, cu toţi psalmii care încep cu Bine-
cuvintează suflete al meu... Măreşte suflete al meu...
Cu toate acestea, dacă cântarea Măriei, în formă, 
seamănă cu acestea, cuprinsul ei e altul. El se sprijină 
pe cele din Vechiul Testament, dar nu spune ce spun 
acelea. Fireşte, o fiică din Israil, care era hrănită cu 
graiurile Bibliei, putea avea des pe buze cuvintele ei, 
şi într’o împrejurare când o simţire deosebită o stră- 
bătea, graiurile vechi i se înfăţişau în minte pentru a 
închega prin ele rostirea simţirilor ei. Aşa şi Sf. Fe
cioară, când a fost străbătută de înalta simţire către 
Dumnezeu, în urma graiurilor Elisavetei, şi-a putut 
împrospăta din Vechiul Testament cuvintele cu care 
avea să-şi îmbrace gândul; dar pentru a trece mai sus 
de ele şi a spune mai mult decât se spusese.

3. Comentatorii mai noi au împărţit în mai multe 
grupe aceasta revărsare sufletească a Măriei: unii în 2, 
alţii în 3, alţii în 4, după şirul de idei pe care li s’a părut 
că le cuprinde. Cei mai mulţi recunosc 4, şi anume ;
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în cele dintâi, 46-48, Maria îşi arată starea ei sufletească 
într’o aşa clipă măreaţă; în 49-50 arată pe Dumnezeu
drept temeiul lucrării care a dus-o pe ea la atâta bu
curie ; în 51-53 arată felul acestui Dumnezeu, care 
esţe Domnul universal al dreptăţii şi rânduieşte viaţa 
omenirii după principii veşnice de organizare morală; 
iar în 54-55 arată sratornicia cu care El a lucrat în 
sânul Israilului pentru îndeplinirea planurilor Sale.

Dacă vorbirea Elisavetei este însufleţită, ea însă se 
mărgineşte a cânta fericirea Sfintei Fecioare, pentru a- 
legerea pe care Dumnezeu [a făcut-o în fiinţa ei şi 
pentru că s’a învrednicit de atâta înălţare. Sf. Fecioară 
însă se ridică şi mai sus, căci ea nu se mărgineşte a 
lăuda pe o fiinţă omenească pentru fericirea de a sluji 
hotărârilor lui Dumnezeu, ci priveşte der-dreptul spre 
Dumnezeu şi proclamă binefacerile şi măreţiile Lui.

5. Cuvântul măreşte din rostirea măreşte suflete al
meu pre Domnul înseamnA glorifică, mărturiseşte prin 
vorbe înalte binefacerile şi măreţia lui Dumnezeu
le  privinţa aceasta, spune A Lapide: «Altfel mă
reşte Dumnezeu pe om, altfel omul pe Dumnezeu. 
Dumnezeu măreşte pe om făcându-1 mare, încărcându-1 
cu puteri, cinste, daruri de multe feluri şi ridicându-1 
înaintea altora. Omul însă nu poate mări pe Dumne
zeu în felul acesta, fiindcă el nu-i poate adăoga nimic, 
fie mic, fie mare. Deci se zice că mărim pe Dumnezeu, 
când lăudăm şi vestim măreţia, atotputernicia, sfinţenia, 
înţelepciunea, binefacerile lui şi altele. De aceia înţe
lesul e următorul: Tu, Elisaveto, mă măreşti pe mine, 
împodobindu-mă cu măreţul titlu de maică a lm Dum
nezeu şi lăudând lucrurile mari făcute de Dumnezeu 
cu mine. Eu însă măresc şi laud pe Dumnezeu, care 
m’a mărit pe mine, dându-mi un fiu atât de mare, a- 
dică pe Dumnezeu însuşi şi care a binevoit să săvâr
şească în mine taina atât de mare a întrupării Cuvân
tului». *)

Teofilact spune că pe Dumnezeu i\ măreşte cine 
trăieşte cu bărbăţie, săvârşind fără temere faptele ce
rului. 2)

6. S ’a bucurat din s a  bucurat sufletul meu nu e o 
traducere exactă. Exprimă mai puţin decât ce înseamnă 
cuvântul corespondent yjYaXXiaae din greceşte. S’ar tra
duce mai bine cu a tresăltat (de bucurie). El arată 
mişcarea sufletească vie care ’ a cuprins pe Maria, când 
s’a produs în ea actul iubirii de oameni dela Dumne
zeu de a se întrupa pentru mântuirea oamenilor. De 
ce a tresăltat duhul ei ? Tocmai pentru această lucrare 
a lui Dumnezeu, pentru care îl şi. numeşte în această 
împrejurare Mântuitorul meu, fiindcă El venea să se 
întrupeze în calitate de ceice are să fie Mântuitor al 
omenirii.

Op. cit., p. 131,
%) A Lapide, Op. cit 132.

Cuvântul de Mântuitor se întrebuinţează cu resfrân- 
gere către Dumnezeu Tatăl în epistolele pastorale şi în 
epistola lui Iuda (25) încolo numai despre Iisus, cum 
e aici.

>

7. In stihul acesta, se întrebuinţează amândouă cu
vintele greceşti cu care se exprimă ideia de suflet (Ĵ 'i 
şi ftveojxa. Mulţi comentatori găsesc că, în genere, este 
o deosebire în întrebuinţarea lor, însemnând amândouă 
tot sufletul, dar în felurite funcţiuni ale lui. In căzui 
de faţă însă, din context şi din regula paralelismului 
evreiesc, se vede că amândouă înseamnă unul şi ace
laş lucru. Se ştie că în paralelism, se exprimă ideia
odată cu unele cuvinte, şi apoi se repetă cu alte cu
vinte.

8. Că a căutat spre smerenia roabei sale. După pă
rerea mai multor comentatori (Plummer, Godet, A La
pide), prin smerenie aici nu trebuie să înţelegem umi
linţa ca virtute sufletească, ci condiţiunea socială 
umilită a Sfintei Fecioare. Cu toată starea de sărăcie 
în care ajunseseră urmaşii lui David, Dumnezeu a 
căutat spre această fiică şi a ales-o să fie maica Fiului 
Său. După cum spune A Lapide, umilinţa în înţelesul 
acesta se numeşte taiteCvcooiţ, iar în înţeles de virtute 
se numeşte TarceivocppooovY].

9. Cuvintele a căutat din rostirea a căutat spre 
smerenia roabei sale, înseamnă a preţuit, a privit cu 
duioşie, a îmbrăţişat cu drag, şi deci a pus preţ pe 
această însuşire sufletească a Sfintei Fecioare.

10. In cuvintele că iată, de acum mă vor ferici 
toate neamurile avem un contrast. In cuvintele de mai 
nainte, Sf. Fecioară îşi mărturiseşte starea umilită în 
care trăia familia ei. In împotrivire cu aceasta, ea 
declară acum că o Vor ferici toate neamurile, adică 
toate popoarele. De ce ? Nu din cauza ei, pentrucă 
starea ei socială era atât de neînsemnată, ci din cauza

V

celor ce Dumnezeu a făcut cu ea. Prin urmare, prin 
aceasta, Maria iduce o laudă lui Dumnezeu, adică lu
crurile Sale se vor vesti peste tot pământul şi, în 
înlănţuire cu aceasta, toată suflarea o va declara fericită. 
Faţă cu mărturisirea izolată a Elisavetei, care a nu
mit-o fericită, Maria a declarat că acest strigăt va ră
suna peste tot pământul. Se înţelege, nu este de loc în 
aceste cuvinte nici cea mai mică măgulire personală, 
ci ele cuprind numai şi numai afirmarea efectului 
pe care-l va avea lucrarea lui Dumnezeu, în care se 
găsea cuprinsă şi ea. In privinţa aceasta, zice Augustin, 
comentând acest punct: «Tu, Elisaveto, spui despre 
mine : Fericită cea care ai crezut; dar eu îti zic : De aici7 *
înainte (adică de când am zămislit pe Fiul lui Dum
nezeu), toate neamurile mă vor numi fericită».1)

*) Citat după A Lapide, 0p. cit., p. 137.
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49. Că mi-a iăcut mărire cel puternic, şi 
sfânt numele lui. 50. Şi mila lui în neam şi în 
neam spre cei ce se tem de el. Aceste două stihuri
arată însuşirile lui Dumnezeu în legătură cu faptele 
măreţe pe care Sf. Fecioară le trâmbiţează în cântarea 
ei plină de răpire către cele dumnezeeşti.

1. Stihul dintâi este o trecere dela cele de mai'nainte 
la cele ce urmează. Ca pricină a fericirii ei, pe care o vor 
vesti toate neamurile, Sf. Fecioară arată aici fapta de 
mărire pe care a săvârşit-o Dumnezeu prin întruparea 
Fiului Său. Această mărire e un act al puterii dum
nezeeşti. Nu mai este ceva din puterile care se 
desfăşură în cursul creaţiunii săvârşite odată de Dum
nezeu, ci este un nou act de creare. De aceia, după 
cum la creaţiune admirăm puterea lui Dumnezeu, şi 
aici este aceiaşi împrejurare când ftebuie să ne minunăm 
de puterea Lui.

2. Vorbind deci despre Dumnezeu, ca săvârşitor al 
tuturor acestora, Sf. Fecioară vesteşte aici în deosebi, 
trei însuşiri ale lui Dumnezeu : puterea, sfinţenia şi 
milostenia. Acestea sunt unele caracteristice, prin care 
poporul evreiesc cunoştea pe Dumnezeu. De aceia 
trebuie să urmărim pas cu pas aceste numiri, prin 
care Maria vorbeşte despre fiinţa lui Dumnezeu.

8. Cuvintele sfânt este numele lui nu vor să spuie 
că numele Lui este sfânt, ci altceva. Vor să spuie că 
numele lui este Sfântul sau Cel Sfânt, adică aşa îl 
cheamă pe Dumnezeu: Sfântul. Deci o traducere care 
ar vrea să scoată înţelesul cât mai deplin la lumină 
ar fi trebuit să zică : Mt-a făcut mărire Cel Puternic> 
al cărui nume este «Sfântul».

Se ştie că Evreii indicau fiinţa lui Dumnezeu prin 
felurite numiri. Intre acestea, una era acea de Sfântul• 
Şi iată, tocmai aceasta arată Sf. Fecioară aici Ea spune 
că Cel Puternic, care a făcut aceasta, este acel al cărui 
nume este Sfântul, adică cunoscutul nume al Dum
nezeului lui Israil. Această numire pentru Dumnezeu 
o găsim în multe locuri în Vechiul Test., precum: în 
Psalmii 88, 18; 98, 3 şi 10; Isaia 1, 4; 6, 3, etc.

4. Pentrucă «în Dumnezeu numele şi cu lucrul numit, 
se confundă, de aceia a spune că sfânt este numele 
lui, înseamnă a spune că Sfântul este Dumnezeu 
însuşi».1) Prin urmare nu despre sfinţenia numelui lui 
Dumnezeu este vorba aici, ca de ceva deosebit de El, 
ci de însăşi fiinţa Lui, privită sub jnfăţişarea sfinţeniei.

5. A treia caracteristică a lui Dumnezeu, numită 
aici de Sf. Fecioară, este mila în cea mai mare în
tindere a ei.# Căci îi zice în neam şi în neam, adică 
peste toate popoarele. Deosebirea între cei care se vor 
învrednici de mila Lui şi ceice nu o vor gusta este

*) Fillion, Evangiîe selon S. Luc, aris, 1901 p. 51.

numai din punct de vedere moral. O vor gusta ceice 
se tem de El, deci nu numai Israilul, ci toţi acei care 
vor fi cu grijă de a urma poruncile lui Dumnezeu. 
«Temerea de Dumnezeu era în Vechiul Test. una din 
virtuţile cele mai întinse, care, caşi dreptatea, cuprindea 
datorii foarte multe şi împlinirea desăvârşită a voinţelor 
cereşti».1)

Numirea de în neam şi în neam arată nu numai 
întinderea acţiunii dumnezeeşti la toate popoarele, ci 
şi durata ei în timp, adică atâta vreme cât popoarele 
vor fiinţa pe pământ.

6. Dacă se zice că această milă este spre ceice se 
tem de el, aceasta nu înlătură faptul că, atâta cât 
suntem pe pământ, Dumnezeu îşi arată milâ lui şi către 
cei ce nu se tem de el, după cum Domnul Hristos 
spune la Sf. Matei că Dumnezeu răsare soarele său 
peste cei răi şi peste cei buni, şi plouă peste cei drepţi 
şi peste cei nedrepţi (5, 45), ci că, pe lângă această 
faptă de milostenie, în deosebi miluieşte pe ceice se 
tem de el.

51. Făcut-a tărie cu braţul său, risipit-a pe 
cei mândri cu cugetul inimii lor.— 1. In zborul 
cuvântului, prin care se rosteşte simţirea Măriei, ea se
înalţă tot mai sus, până ajunge la punctul culminant.
In stihul acesta şi in cele care urmează, ea preamăreşte 
acţiunea puternică a dreptăţii lui Dumnezeu în lume şi
mai cu seama canta, plina de avant, faptele mari pe 
care Mesia, Fiul său, le va săvârşi.

Este mare deosebire însă între comentatori cu privire 
la faptele pe care le are în vedere Sf. Fecioară. Ea 
preamăreşte nişte timpuri, e adevărat, când spunq 
Făcut-a tărie cu braţul său , risij>it-a pe cei mândri 
cu cugetul inimii lor. Dar când a foşt aceasta? E 
vorba de ce a făcut Dumnezeu în trecut, păzind poporul 
lui Israil cu braţul său cel puternic împotriva vrăjma
şilor, precum a tost la scoaterea din Egipt şi în atâtea 
alte împrejurări ale istoriei lor? Ori este vorba numai 
de acţiunea lui Dumnezeu în general, iar aici este 
arătată caracteristica lucrării dumnezeeşti, că ea nu se 
potriveşte cu a oamenilor, că ea răstoarnă cugetele 
înguste omeneşti şi rânduieşte altfel de judecată ? Să 
fie, deci, vorba de pronia dumnezeiască, cea care 
lucrează în felul acesta şi care se mărturiseşte totdeauna 
prin puterea ei neînfrântă împotriva şi peste toate 
plănuirile omeneşti? Da, foarte mulţi comentatori resfrâng 
aceste cuvinte li puterea lui Dumnezeu şi manifestarea 
ei în genere. Sf. Fecioară aflându-se înaintea unui fapt 
al acestei puteri, care este şi cel mai minunat, adică 
întruparea Domnului, e adânc mişcată şi trâmbiţează 
laudele fără sfârşit ale acestei puteri.

Dar sunt încă şi alte păreri. Sunt comentatori, şi
mt

foarte însemnaţi, care văd în aceste cuvinte o profeţie.
*) Fillion, Op. cit., p. Bl.
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Sf. Fecioară Maria vorbeşte în aceste cuvinte despre 
puterea lui Dumnezeu ca despre ceva care a săvârşit 
anume fapte vrednice de a fi proslăvite, dar aceasta o 
face în felul proorocilor, care vedeau cele viitoare ca 
fapte deja săvârşite, încât puteau vorbi de ele cu toată 
limpezimea. -Ochiul înarmat cu puterea dumnezeiască 
vede limpede în viitor şi poate cânta lauda lui Dum
nezeu şi despre ele ca despre ceva în fiinţă.. Aşa face 
şi Sf. Fecioară. Ea se minunează de puterea lui Dum
nezeu arătată în actul întrupării, vede ce va însemna 
împărăţia viitoare a lui Mesia, şi e răpită de însufleţire, 
când vede măreţia Lui.

Intre toate aceste păreri, bine apărate şi documentate, 
este greu să spunem: aceasta e adevărată, celelalte 
sunt greşite. Temeiuri sunt destule pentru toate. Cu 
toate acestea credem că nu vom greşi dacă vom 
spune că aici avem o privire generală şi una specială 
Da, este lăudată lucrarea Iui Dumnezeu în genere, dar 
nu putem scăpa din vedere că Sf. Fecioară porneşte 
dela un punct fix şi e stăpânită de un gând precis : 
este puterea lui Dumnezeu arătată în această împre
jurare. Ea se minunează de tot ce a făcut Dumnezeu, 
dar în special de cele făcute acum, întrupându-se spre 
a întemeia împărăţia mesianică. In zborul cugetării sale, 
ea vede această împărăţie chiar şi întemeiată şi mani- 
festându-se prin cele ce citim în stihul acesta şi în cele 
următoare. Fireşte că puterea lui Dumnezeu revărsată 
acum peste lume, este vechea lui putere cunoscută din 
atâtea alte împrejurări. De aceia nu putem despărţi 
unele de altele şi a spune că Maria vorbeşte numai de 
împărăţia mesianică, fâră resfrângere la alte acţiuni. Fără
îndoială, tonul cuvintelor Măriei e general, privind

i

toată acţiunea lui Dumnezeu în lume, dar acesta e 
felul vorbirii, că omul generalizează; dela un fapt, trece 
şi-şi aruncă privirea peste un mănunchiu de fapte. Prin 
urmare credem că aşa trebuie să vedem şi aici. E
privirea peste împărăţia lui Mesia, ca un fapt culminant 
în mijlocul altor acte dumnezeeşti.

2. Dacă luăm acum una câte una expresiunile stihului
51, găsim că cuvintelc făcut-a, tărie cu braţul său 
sunt o expresiune obişnuită antropomorfică a Vechiului 
Testament, pentru a arăta puterea cu care lucrează

V .

Dumnezeu. Ea seamănă cu expresiunea din Psalmi 
(117, 16) dreapta Domnului a făcut putere. Dar şi ma 
apropiată decât aceasta, cu însăşi numirea de braţ 
însemnând tăria, avem în Deuteronom: cu mână tare 
şi cu braţ înalt (4, 34), şi apoi exact aceiaşi rostire 
încă în 5, 15; 6, 21 ; 26, 8. De asemenea în Isaia (53, 
1), găsim cu acelaş înţeles expresiunea braţul Domnului 
şi mai târziu în Noul Test. în Ioan 12. 38 şi Faptele 
Apostolilor 13, 17. Din toate se vede că e vorba de 
puterea nemărginită a lui Dumnezeu, manifestată în 
lume şi între oameni.

Expresiunea făcut-a tărie e un ebraism vădit, după 
cum se vede îp alăturart cu expresiunea de mai sus 
din Ps. 117, aşa că expresiunea întreagă ar însemna 
pe româneşte arătatu-şi-a puterea sa cea jă ră  de 
margini.

3. Dacă ne întrebăm acum însă : în ce şi-a arătat 
El puterea sa cea fără de margini, găsim atâtea îm
prejurări în istorie când El a intervenit pentru poporul 
Său. Tot o asemenea intervenire era şi cea de faţă, a 
întrupării, la care Sf. Fecioară trebuia să se gândească 
în clipa aceia ca la un fapt special, prin care Dum
nezeu şi-a arătat puterea Sa. In adevăr, dacă este vreun 
fapt în care mai mult să fie de admirat puterea lui 
Dumnezeu, este tocmai acesta. Căci, după cum spune 
Sadler, «întruparea a fost cea mai mare manifestare a 
puterii lui Dumnezeu care se poate închipui, fiindcă ea 
era umilinţa lui Dumnezeu însuşi, actul prin care El 
Însuşi se lipsea de mărirea Sa. Prin ea, El se făcea 
ce nu fusese mai nainte. Deci însemna întrebuinţerea 
celei mai mari puteri morale, pentrucă Judecătorul se 
înjosea pe El însuşi, se aşeza pe acelaş nivel cu cel 
nelegiuit, ca să atingă inima lui şi să tragă pe cel 
nelegiuit la dânsul, nu cu puterea fizică a lanţurilor 
şi a legăturilor, ci cu atragerea morală a umilinţei şi a 
simpatiei, aşa cum au fost arătate ele pe Cruce».1)

4. Altă trăsătură a lucrării lui Dumnezeu şi a împă
răţiei lui Mesia a fost aceia că valorile din cuprinsul 
ei nu s’au mai socotit după felul cum oamenii socotesc 
valorile sociale. La ei au trecere slujbele înalte, averea, 
puterea pe care o ai prin locul în care te afli, priceperea 
deosebită prin învăţătură, care însă nu sunt totdeauna 
şi înălţime şi curăţie a sufletului. Pe mai toţi aceştia îi 
îneacă trufia pentru înălţimea la care au ajuns şi, din 
pricina înălţimii lor, nu se mai ţin de rânduiala drep
tăţii, de a fi cum trebuie faţă cu ceilalţi care nu sunt 
ca dânşii. Mulţi din aceştia de atâtea ori au fost izbiţi 
în istorie de dreptatea lui Dumnezeu. Căci la Dum
nezeu nu se judecă, după cum judecă oameii; Nu sunt 
sfaturile mele ca sfaturile voastre, nici căile mele 
precum căile voastre, zice Domnul (Isaia 55, 8).

însăşi întruparea Mântuitorului aducea această răs
turnare de valori, căci El venea să lucreze cu alte7
mijloace decât ale celor puternici. A venit să câştige 
pe oameni nu prin putere şi strălucire, ci prin mijloace 
slabe, după judecarea omenească; a venit ca fiu al 
unei femei sărace, însoţit de oameni săraci, fără învă
ţătură omenească, ci propoveduind crucea, pe care atât
de puţin o puteau înţelege învăţaţii acelei vremi.

•  /

5. Dacă ne întrebăm acum despre expresiunea cei 
mândri cn cugetul inimii lor, trebuie să răspundem 
că aici avem rostirea evreiască, fiindcă la Evrei inima se

x) The Gospeî according to St. Luke, Londra 1907, p. 33.
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socotea locaşul tuturor pornirilor care mişcă cugetarea.

52. P o g o r â t - a  p e  c e i  p u t e r n i c i  d e  p e  s c a u n e  
ş i  a  î n ă l ţ a t  d e  c e i  s m e r i ţ i .  52. P e  c e i  f l ă m â n z i  
i - a  u m p l u t  d e  b u n ă t ă ţ i ,  ş i  p e  c e i  b o g a ţ i  i - a  s c o s  
a f a r ă  d e ş e r ţ i .  1. Aceste două stihuri merg împreună, 
şi ele arată, prin două contraste (puternici smeriţi; 
flămânzi bogaţi) răsturnarea rânduielilor şi multor chib- 
zuieli omeneşti, prin puterea lui Dumnezeu. Deci sti
hurile acestea de fapt continuă pe cel de mai nainte, 
unde a fost vorba de risipirea celor mândri. In acestea 
două se arată mai precis cine sunt aceşti mândri, care 
vor fi risipiţi. Noi ne putem gândi la atâtea persoane 
din istoria biblică, răsturnate de Dumnezeu, SauL, Ahab; 
sau la alţii hrăniţi de el precum llie în pustie. Dar aci, 
după cum am văzut, nu se arată numai trecutul, ci şi 
viitorul. Sf. Fecioară, fără îndoială, are în gând toate 
aceste cazuri ale trecutului, dar ca o temelie pentru a 
vesti că tot aşa va lucra Dumnezeu şi în viitor.

împărăţia lui Mesia va aduce încă creşterea valorilor 
morale, prin care cei mari şi pe scaune înalte nu vor 
mai fi ceice în ochii oamenilor sunt astfel, ci acei a 
căror măreţie va sta în podoabele sufleteşti care vor 
străluci înaintea lui Dumnezeu, după cuvântul Psalmului; 
dreptul ca ftnicul va înflori şi ca cedrul din Livan 
se va înmulţi (91, 12). Şi cu cât va trece vremea, ideile 
împărăţiei lui Mesia vor străbate printre oameni. Preţ 
înaintea lor vor avea numai acei care prin însăşi înăl
ţimea sufletului lor vor însemna ceva, nu acei pe care-i 
va distinge naşterea, averea şi puterea rangului lor. 
Aceştia vor fi răsturnaţi de cursul ideilor mesianice, 
pentrucă să intre în putere numai domnia adevărului, 
adică să aibă preţ numai ce corespunde unei valori 
sufleteşti reale, mărturisită ca atare prin învăţăturile 
dela Dumnezeu.

2. Dacă din cele spuse înţelegem cine sunt cei pu
ternici, ne întrebăm acum : cine pot fi cei smeriţi?

Mântuitorul a vorbit de cei smeriţi care se vor înălţa 
(Luca 18, 14). Aceştia erau cei care, în orice stare s’ar 
fi aflat, nu se socoteau mai sus ca alţii şi nu-i des- 
preţuiau. Socotindu se pe ei mai puţin decât sunt, nu 
pretindeau nimic pentru ei şi erau totdeauna cei din 
urmă.

Aceasta însă, fără îndoială, erea pentru ei o stare 
nedreaptă, din pricina celor trufaşi, care se înălţau. In 
împărăţia lui Mesia însă nu va mai fi aşa.

Cei distinşi sufleteşte îşi vor găsi tot preţul lor, iar 
cei puternici nu vor însemna nimic, dacă nu vor avea 
şi starea sufletească corespunzătoare.

3. Cei flămânzi sunt cei lipsiţi în toate privinţele, atât 
trupeşte, cât şi sufleteşte. Dar întru cât cei flămânzi nu 
sunt astfel din vina lor, ci prin nedreptatea care dom
neşte pe pămânţ, ei se vor îndestula de toate în îm

părăţia lui Mesia, dacă în adevăr simt foamea după 
ele. Ei vor avea darurile mântuirii, vor fi încărcaţi cu 
dânsele, şi atunci nici setea după cele materiale nu o 
vor mai simţi în felul în care o simt oamenii trupeşti, 
ci numai atât cât le trebuie. Bogaţii sunt acei care, cu 
starea lor bogată, unesc uscăciunea sufletească̂  şi cred 
că, dacă au bogăţie, au totul şi nu le mai trebuie nimic. 
In împărăţia lui Dumnezeu, aceştia sunt străini şi fSră 
nicio căutare, fiindcă n’au căutat să se împodobească 
cu frumuseţele cele netrecătoare.

Şi în Psalmi împărăţia lui Dumnezeu e arătată ca 
având un astfel de efect şi rânduind o stare protivnică 
pentru bogaţi şi săraci: Bogaţii au sărăcit şi au 
flămânzit, iar ceice caută pe Domnul nu se vor lipsi 
de tot binele (33, 10).

De câte ori lumea n’a văzut prăbuşindu-se stări mari 
îmbelşugate, care nu se întemeiau pe dreptate!

54. L u a t - a  p e  I s r a i l ,  s l u g a  s a ,  c a  s ă  p o m e 
n e a s c ă  m i l a .  55. p r e c u m  a  g r ă i t  c ă t r e  p ă r i n ţ i i ^  
n o ş t r i ,  l u i  A v r a a m ^  ş i  s e m i n ţ i e i  l u i ,  p â n ă  î n  
v e a c .  Aceste două stihuri cuprind partea din urmă 
a cântării Sfintei Fecioare. Ele însă sunt aşa traduse 
pe româneşte, încât înţelesul lor nu se mai poate prinde 
bine. Luat-a pe Israil este în înţelesul de ridicatu-l-a 
la sine, îmbrăţişatu-l-a. „Ca să pomenească mila“ nu 
are înţeles, ci trebuie tradus: ca să-şi aducă aminte 
sau să-şi amintească de mila sa. Acesta e înţelesul 
expresiunii greceşti (AVYjo&fjvai şi aşa traduc şi
toţi comentatorii. întrebuinţarea lui să pomenească face 
acolo înţelesul confuz. Deci înţelesul întreg ar fi : A  
ridicaLla sine pe Israil, sluga sa, ca să arate că şi-a 
adus aminte de mila arătată lui Avraam şi seminţiei 
lui, cum a grăit către părinţii noştri. Acum, fără în
doială, se înţelege bine ce vor să exprime cele două 
stihuri.

2. Israil aici nu este în înţelesul Israilului după sânge, 
ci al acelui spiritual, fiindcă; dacă Avraam prin credinţă 
şi-a meritat bună primire la Dumnezeu, urmează că 
toţi ceice urmează căile credinţei se fac fii ai lui. Avraam 
este părintele neamului evreiesc, e adevărat, dar e şi 
părintele credincioşilor. Acesta este Israilul în înţelesul 
cel larg. Israil şi-a avut credincioşii lui, dar nu numai 
credincioşi. Nu pe aceştia din urmă avea să-i ia Dumnezeu 
pentru a-i acoperi cu milele Sale, ci pe urmaşii sufleteşti 
ai lui Avraam, adevăratul Israil şi care sunt adevăraţii 
slujitori ai lui Dumnezeu.

3. Textul original are: şi-a adus aminte de Israil,
fiul său (rcaiSos o&xob), pe când traducerile şi toţi co
mentatorii traduc cu sluga sa, ca fiind mai potrivită 
faţă de context. »

4

4. Cuvintele : precum a grăit către părinţii noştri 
trebuiesc luate ca propoziţiune incidenţă între stihul 54
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şi ce urmează din 55. In felul acesta, cititorul scoate 
înţelesul mult mai uşor. Nu se va înţelege: cum a 
vorbit către părinţii noştri, Auraam..., adică luând pe 
Avraam  ca apoziţiune la părinţii, ci: şi-a adus' aminte 
de mila sa către Avraxm, iar cum a vorbit către pă
rinţii noştri cade ca o paranteză între mila sa şi 
către Avraam. Cine citeşte urmând regula aceasta, se 
luminează mult mai bine în ce priveşte înţelesul sti
hurilor.

5. In siârşit; cuvintele în veac înseamnă în totdeauna, 
pe veci. Maria spune că Dumnezeu în veci va avea 
înaintea ochilor săi pe Israilul spiritual, fiii adevăraţi 
ai lui Avraam, şi cu aceasta cuvintele ei cuprind o vie 
mângâiere şi nădejde pentru toţi ceice vor intra cu 
încredere în împărăţia lui Mesia.

56. Ş i  a  r ă m a s  M a r i a m  î m p r e u n ă  c u  d â n s a  c a  
l a  t r e i  l u n i  ş i  s ’ a  î n t o r s  l a  c a s a  s a .  Evanghelistul
nu ne mai spune mai încolo ce s’a petrecut între Maria
şi Elisaveta. Avem numai povestirea întâiei lor întâlniri.
Fără îndoială, gândiri sfinte au trebuit să se schimbe
între ele în atâta vreme, bucurându-se împreună zi cu
zi de taina lucrării lui Dumnezeu.

Dar timpul petrecerii lor împreună trebuia să se 
încheie. Evanghelistul ne spune că trei luni a stat 
Maria la Elisaveta, şi apoi s’a întors la casa ei. El nu 
ne spune însă dacă ea a plecat înainte de naşterea 
Sfântului Ioan Botezătorul ori după.

Din faptul că el tace şi descrierea naşterei e pusă 
abea după plecarea Măriei, unii comentatori (Bisping, 
Sadler) au tras concluziunea că ea a plecat înainte. 
Sunt însă foarte mulţi comentatori care spun contra
riul .

1. Aceştia spun că povestirea plecării înainte de naş
tere e numai o metodă de tratare: ca să isprăveşti cu 
o chestiune, înainte de a trece în alta, dar fără ca 
aceasta să însemne că înseşi faptele s’au petrecut în 
şirul acela. In această privinţă, se aduce temeiul că 
Luca, tot aşa, vorbeşte despre întemniţarea Sfântului 
Ioan Botezătorul înainte de botezul lui Iisus (3, 20-21)̂  
anume pentru a isprăvi cu misiunea lui Ioan şi a trece 
la a lui Iisus. Dar aceasta a fost numai metoda scri
sului lui, pentrucă Ioan a botezat mai întâi pe Iisus 
şi apoi a fost arestat.

2. Maria nu putea lăsa pe Elisaveta tocmai când
i

mai era atât de puţin până la naşterea ei.

3. Dacă Luca nu mai pomeneşte de Maria în ches
tiunea naşterii Sfântului Ioan, probabil, fie pentrucă 
ea n’a mai avut rol în împrejurarea aceasta, fie pen
trucă a plecat*"înainte de tăierea împrejur, pe care o 
Sf. Luca o descrie mai amănunţit şi cu multă pome
nire de rudenii.

Cu toate temeiurile, însă chestiunea rămâne tot în 
domeniul controversei.

Din faptul că evanghelistul spune despre Maria că 
s’a întrors la casa sa, înţelegem că locuinţa ei era Na- 
zaretul, fiindcă de acolo venise.

După întoarcerea dela Elisaveta/ Iosif a trebuit să 
afle starea adevărată despre Sf. Fecioară şi, vrând el 
să-şi lege fiinţa sa statornic de ea, a avut şovăirea din 
care l-a scos îngerul (Matei 1, 20).

I n t e r p r e t a r e a  P r a c t i c ă
Prin această bucată, suntem martori la starea sufle

tească a două fiinţe sfinte, când le-a ajuns bunătatea 
lui Dumnezeu. Prin aceasta, ele sunt materie de cuge
tare pentru noi şi pilde de urmare în viaţa noastră.

1. Pe Sf. Fecioara Maria, lucrarea măreaţă a lui Dum
nezeu o umple de b̂ucurie. Cele aflate sunt o comoară. 
Ea n’o poate păstra însă numai pentru ea, se duce 
s’o împărtăşească cu alta, să se bucure împreună. 
Aceasta e învăţătură ca omul să nu păstreze numai 
pentru el toate bucuriile de care s’a făcut părtaş, ci 
să le împărtăşească cu altul. Bucuria împărtăşită e cu 
mult mai mare decât cea pe care o simţi singur.

2. Pe de altă parte, Elisaveta, îndată ce a cunoscut 
în Sf. Fecioară nu numai pe ruda sa, ci pe aleasa, lui 
Dumnezeu, s’a umplut de fericire şi a ridicat în slăvi 
cinstea de care s’a învrednicit Sf. Fecioară. Deşi mai 
în vârstă, nu s’a ruşinat de a mărturisi înălţimea deo
sebită la care se afla Sf. Fecioară şi a se socoti pe ea 
însăşi mai pre jos. Este o pildă de umilinţă care ni se 
dă, iar, pe de altă parte, de supunere către rânduiala 
lui Dumnezeu. Unde a cunoscut omul degetul lui Dum
nezeu, nu trebuie să mai stea la îndoială, ci numai 
decât să primească cu drag arătarea Lui, aşa cum a 
făcut Elisaveta.

3. Aceiaşi pildă de umilinţă o avem şi dela Sf. Fe
cioară, care, deşi învrednicită de Dumnezeu mai pre 
sus de orice făptură pe pământ, s’a dus cu grabă la

%

rudenia sa şi acolo ea cea dintâi s’a plecat înaintea 
Elisavetei. Deci şi omul, orice daruri ar avea încredin
ţate dela Dumnezeu, să privească acelea nu ca lucruri 
ale lui şi să se trufească cu ele, ci ca ale lui Dumnezeu, 
cu care trebuie să lucreze în lume, iar el să rămâie 
tot blând şi modest şi cel dintâi gata de a arăta ce- 
lorlaţi oameni toată cinstea.

Mulţi dintre noi putem fi dăruiţi de Dumnezeu cu 
multe podoabe ale sufletului sau ale trupului. A le avea, 
nu înseamnă a avea dreptul să priveşti de sus spre 
alţii, pentrucă nu sunt dela tine, ci te-ai născut cu ele. 
Ba încă, cine la are, e mai plin de răspundere şi tre
buie să simtă mai mult grija de a le întrebuinţa bine, 
pentrucă pot fi, şi sunt de aceia pe care Dumnezeu 
i-a dăruit, dar ei întrebuinţează rău talantul pe care-



COMENTARIUL SFINTEI EVANGHELII 921
1 ■ ■ ' »  >  i . i .  i ■■ > ■ - i  ■ a  A  .  i , .  —  , # i  i . w  ^  . . i . i . - . ,

au. Meritul omului începe abea de acolo, dacă el ur
mează chemării lui Dumnezeu, prin darurile care le-a 
pus în fiinţa lui. Dar şi atunci, întru cât întrebuinţezi 
un depozit care nu e al tău şi te afli prin aceasta 
în slujba lui Dumnezeu, nu trebuie să te trufeşti, ci şi 
mai mult să te simţi umilit.

In această privinţă, se pot desfăşura tot felul de în

văţături pentru îndrumarea turmei creştineşti, fiindcă 
în adevăr e unul din marele capitule ale învăţăturii 
noastre de a face pe om să simtă răspunderea pentru 
darurile cu care l-a împodobit Dumnereu şi a-1 hotărâ

«

să le întrebuinţeze cu grijă. Au fii  nebăgător de seamă 
de darul ce este întru tine (1 Timotei 4, 14).

A r h i m . S C R I B A N
•%

*V

RENAŞTEREA SUFLETEASCĂ DUPĂ RĂZBOIU
Generaţiei noastre i-a fost dat să trăiască vremur* 

cum niciodată istoria nu le-a cunoscut: mari prin în
semnătatea covârşitoare a evenimentelor petrecute, grele 
prin nesfârşitele suferinţe ce am îndurat şi vom mai 
îndura poate multă vreme. Epilogul acestei sguduiri a 
omenirii este o adâncă turburare morală-socială, ase
mănătoare, în ordinea fizică, cu acele cutremure mari 
de pământ cari lasă în urma lor ruine şi jale. Toate 
aceste fenomene sunt însă preludiul unei prefaceri în 
omenire, şi, în noile ei orânduiri, biserica trebue să fie 
la postul de onoare, imprimându-le, prin adevărul şi 
binele ei, caracterul etern al legei creştine.

In haosul acesta material şi moral în care ne aflăm 
după groaznicul războiu, toată sârguinţa şi priceperea 
conducătorilor nu poate pune o ordine definitivă. Oa
menii cei mai încercaţi în conducerea treburilor obşteşti 
s’au arătat a fi neputincioşi, fiindcă toată străduinţa lor 
s’a îndreptat numai într’o direcţie : partea materială. 
Fiinţa divină s’a mâniat, par’că, împotriva mândriei şi 
răutăţii creaturii sale, omul, şi vrea cu orice preţ să 
arate neputinţa ştiinţei şi dibăciei sale, atâta vreme cât

*

legea sa morală este ignorată sau dispreţuită.
Omenirea, după evenimentele sângeroase ale războiu

lui, este asemenea ufiui om, după o boală grea şi lungă, 
care, deşi a scăpat de moarte, totuş convalescenţa va 
fi foarte lungă. In acest timp, o mână delicată şi dibace 
trebue să lucreze mai mult asupra stării morale a bol
navului, decât să-i administreze doctorii energice cari i-ar 
face mai mult rău.

Mulţi, cari privesc lucrurile fâră pătrundere, cred că 
această stare bolnăvicioasă se datoreşte exclusiv răz
boiului, este deci ceva trecător, caşi cauza care a de
terminat-o, fără să vază că ea datează cu multe decenii 
înainte de războiu şi că războiul a fost numai un acci
dent priincios care a agravat-o. Cauza primordială este 
tendinţa omenirei către o cultivare exclusiv a minţei şi 
o neglijare complectă a educaţiei morale. Echilibrul 
dintre aceste facultăţi sufleteşti: inteligenţa de o parte 
şi sentimentul şi voinţa morală de alta fiind rupt, în
ţelegem funcţionarea anormală a societăţii omeneşti.

Problema ce se pune stăruitor în urma războiului este 
următoarea: Ce trebue să facem pentru a ridica pro
gresul moral al omenirii la acelaş nivel cu cel intelec
tuall) .

Intr’adevăr, ultimele decenii au adus succese minunate 
pentru mintea omului. Aerul, care altădată era locul de 
plimbare numai al păsărilor, azi este străbătut cu mân
drie de aeroplanele născocite de om, apa mării, care 
erâ domeniul exclusiv al peştilor şi vieţuitoarelor ce 
trăiesc în ea, astăsi este străbătută de submarine. La 
depărtări de mii de kilometri, omul îşi poate transmite 
gândul prin telegrafia fără fir, iar prin telefonul fără fir 
chiar glasul. Stăpân în aer, pe pământ, pe apă şi sub 
apă, omul se crede Atotputernicul: nZis-a cel nebun 
în inima sa, nu este Dumnezeu11!..

„ Un veac poate să f i  făcut mari progrese în cunoa
şterea adevărului şi totuşi să f i  rămas foarte în urmă 
în voinţa şi practica binelui.<c Cuvintele acestea ale lui 
Pestalozzi, cari datează de acum 100 ani, pare că au 
fost scrise înadins pentru epoca noastră.

Vorbim de progres cu multă siguranţă, ne îmbătăm 
de izbânzile mari ale ştiinţei şi industriei, dar este o 
întrebare care trebue să ne-o punem: n’am rămas noi 
pe loc, sau n’am dat noi oare înapoi în ceiace prive
şte un punct mai însemnat decât toate celelalte: pro
gresul nostru în bine ?

N’am intenţia să micşorez cuceririle ştiinţei, dar tre
bue să ne dăm seama şi să repetăm cu neînduplecare, 
că toate aceste cuceriri nu sunt de niciun folos, dacă
nti le contrabalansăm printr’o educaţie a sufletului şi 
printr’o neschimbată grijă de a forma caracterul omului. 
Altfel, suntem în primejdie de a vedea domnia noastră 
asupra puterilor naturei ducând la o sleire morală. Şti
inţa fă ră  conştiinţă este ruina sufletului, zice Rabelais.

Pedagogul german din Jena, Trapper, în faţa creşterii 
criminalităţii copiilor, vorbeşte astîel despre educaţia 
tineretului : «Este o grabnică nevoie să se dea, în ceia
ce priveşte caracterul copilului, aceiaşi grijă ştiinţifică 
şi acelaş interes practic care se dă şi în ceiace prive- 
■ ■' 11 ■ — ■ ■ •

*) Le renouveau religiux el la guerre mondiale d. D. Drăghicescu.
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şte corpul şi inteligenţa lui. Absolut nimeni nu are 
dreptul a măsura exclusiv valoarea unui elev după 
capacităţile lui fizice şi intelectuale. Educaţia morală, 
formarea caracterului este tot aşa de însemnată,».

Cultura intelectuală devine chiar în mod pozitiv un 
pericol pentru fiinţa morală, oriunde ea nu este subor
donată conştiinţei şi desvoltării voinţei morale. Deci, 
cea dintâi datorie a educatorilor generaţiei noi, zice
Foerster, este neapărat să prepare o întoarcere la viaţa

t

internă1).
Lipsa unei educaţii sufleteşti a fost cauza principală 

a .deslănţuirii marelui războiu şi aceleiaşi cauze se da- 
toreşte faptul că toate descoperirile omeneşti, toate in
venţiile, au fost puse în serviciul ideiei de a ucide pe 
aproapele nostru, de a distruge avutul lui, ori a-1 jefui. 
Dacă însă cultura minţei ar fi tost complectată cu o edu
caţie sufletească tot atât de solidă, omul ar fi pus 
toată ştiinţa în serviciul dragostei şi binelui aproapelui.

Dar războiul s’a terminat. Stricăciunile materiale se 
vor repara încetul cu încetul, am avut chiar, în ţara 
noastră un minister al Refacerii care şi-a dat silinţa ca 
toate pustiirile materiale ale războiului să fie refăcute. 
Este însă un lucru, şi cel mai principal, de care nime
nea nu se îngrijeşte: refacerea noastră sufletească. Aici 
se cere o muncă migăloasă şi îndelungată, ale cărei 
rezultate nu se pot vedea imediat, ci trebue să treacă 
o generaţie, poate, pentruca să putem simţi binefacerile 
acestei transformări sufleteşti.

Cari sunt mijloacele prin cari putem ajunge la Re
naşterea noastră sufletească? In această privinţă, isto
ria este învăţătoarea vieţii. Ea ne arată stări de lucruri 
asemănătoare, cari au mai fost odată şi mijloacele prin 
cari s’a ajuns la o îndreptare.

In istoria lumii se cunoaşte o perioadă de timp care 
are o mare asemănare cu cea de azi. Acum 2000 de 
ani, pe timpul măririi imperiului roman, societatea ro
mană ajunsese la un înalt grad de civilizatiune. Ace
iaşi cultură însă numai a minţei, căci civilizaţia greco- 
romană ne-a dat pe cei mai mari cugetători ai lumei: 
Platon, Aristotel, Seneca, ale căror scrieri sunt izvoa
rele de învăţătură ale tuturor vremurilor. Avem însă o 
stare morală decăzută, fapt recunoscut de poeţii lor 
cari spun tără înconjur : Băile, vinul şi plăcerile distrug 
corpul nostru, dar băile, vinul şi plăcerile nu sunt to
tuşi ele toată viaţa?2).

Pe lângă acestea, avem o organizaţie socială nedreap
tă: Sus o pătură bogată a străpânilor care nu mun
cesc nimic şi trăesc în lux şi desfătări, jos marea mulţime 
a robilor, care nu are niciun drept, decât acela de a 
munci pentru stăpânii lor, cari, ca drept răsplată, pu
teau a-i vinde oricui în schimbul unei sume de bani.

Dar stăpânilor pe lângă lux şi plăcere le trebuia şi

glorie şi atunci urmează nesfârşitele războaie de cuce
rire ale împăraţilor romani, cari îşi întinsese marginile 
împărăţiei până la Tigru şi .Eufrat în Asia.

Războaiele acestea, cu tot cortegiul lor de mizerii : 
ucideri, furturi, prădăciuni, boale, cari se resfrângeau 
mai ales asupra mulţime! nevoiaşe, veşnic asuprită, pede 
altă parte imoralitatea şi desfrâul unei civilizaţii rafina
te, aduseseră in lume oboseală, descurajare, cari sunt 
bine descrise de istoricul vremurilor Tacit.

*

In mijlocul acestei nemulţumiri generale, în mijlocul 
dezorientării omenirei apare Dumnezeu-Omul, Iisus Hri
stos şi strigă lumei: «Veniţi la mine toţi cei asteniţi 
şi împovăraţi şi eu i)ă voiu odihni pe voi. Luaţi jugul
meu peste voi. . . .  căci jugul meu este bun şi povara
mea uşoară» .

Şi atunci, masele mari ale poporului, deşteptate ca 
dintr’un vis rău şi doritoare de o viaţă mai bună, se 
îmbulziau ca să asculte pe Fiul lui Dumnezeu, care a- 
ducea o evanghelie nouă în omenire: evanghelia păcii, 
a iubirii a dreptăţii şi egalităţii dintre oameni.

Toţi oamenii sunt fraţi între ei, spunea divinul Hri
stos, pentrucă toţi sunt fiii aceluiaş tată, Dumnezeu. Nu 
este deci nicio deosebire în faţa lui Dumnezeu între 
bogat şi sărac, între împărat şi cerşetor. Să iubeşti pe 
aproapele tău ca însuţi pe tine. Să nu faci altuia răul 
pe care nu voeşti să ţi-1 facă ţie. Fericiţi cei săraci, 
fericiţi cei blânzi, fericiţi ceice plâng, fericiţi cei milo
stivi, fericiţi cei ce au inima curată.

Ideile de frăţie, de egalitate, de iubire au fost acelea 
către cari au năzuit masele populare ale tuturor vre
murilor. Ele sunt de origină divină. Mulţi au considerat 
creştinismul ca o revoluţie, revoluţia sclavilor împotriva 
stăpânilor, fără să se ţină seama că o revoluţie se poate 
înăbuşi, pecând creştinismul a rezistat tuturor persecu- 
ţiunilor îndreptate contra lui, iar ultimul persecutor, 
împăratul Iulian Apostatul, a mărturisit singur pe pa
tul de moarte: „M’ai învins, Galileene!w

Noua învăţătură s’a adresat sufletului omului. întoc
mai ca un aluat care, frământându-se în tăină, o face 
mai bună, tot astfel şi evanghelia cea nouă a transfor
mat sufletul omenesc încetul cu încetul, până ce ne-a 
dat lumea şi civilizaţia creştină, spre deoseb:re de cea 
păgână, care şi azi zace în întunerec şi barbarie.

Şi prefacerea pe care a produs-o în omenire a fost 
minunată! Vederea a ceiace creştinimul a produs .în 
omenire a inspirat academicianului francez Legouve rân
durile următoare : „Vreţi să vă daţi seama de influenţa 
„religiunei creştine asupra civilizaţiei? Inchipuiţi-vă un 
„moment că n’ar fi* existat. Ştergeţi din minte tot ceiace 
vine dela ea în domeniul frumosului, adevărului şi 
al binelui.

„Intraţi în muzee şi luaţi depe ziduri icoanele lui 
„Hrist. Faceţi să dispară toate tablourile în cari figu-

*) L'ecole et le caractere p. F. W. Foerster.
*) Th. Delmont: A quoi la religion?

M



RENAŞTEREA SUFLETEASCĂ DUPĂ RÂZB01U •23

„rează Fecioara şi Dumnezeu, luaţi şi pânzele şi sta- 
„tuele care reprezintă sfinţi, martiri şi apostoli.

„După pictură şi sculptură treceţi la arhitectură şi 
„dărâmaţi catedralele. După arhitectură, muzica. Ştergeţi 
„din numele compozitorilor pe Palestina, Bach şi atâţia 
„alţii. Curăţiţi opera lui Beethowen, Mozart, Pergolese 
,şi Rossini -de tot ceiace a fost inspirat de creştinism. 
„Intraţi în fine în sfera gândirii şi a poeziei. Suprimaţi 
„pe Bossuet, Pascal, Fenelon, Massillon, luaţi pe Poly- 
„euchte a lui Corneille, pe Athalie a lui Racine, urmăriţi 
„numele lui Hrist în versurile lui Lamartine, Victor Hugo 
„şi chiar Musset.

„Dar nu este de ajuns; faceţi ceva mai mult! Dis
trugeţi şi spitalele întemeiate sub inspiraţia credinţei 
„şi a milei creştine. Ştergeţi în fine toate urmele ce le*a 
„lăsat sângele eşind din ranele Aceluia, pe care-1 aud 
„câteodată cum chiamă pe Spânzurat.

„D îpăce aţi făcut această ispravă, întoarceţi-vă! Cu 
„o privire cuprindeţi cele 19 veacuri înşirate în urma 
„voastră şi priviţi fără înspăimântare, dacă puteţi, golul 
,, pe care lipsa crucei îl face în aceste secole.wl)

Credinţa şi moralitatea îşi au suişurile şi pogorâşu- 
rile lor în decursul vremilor în omenire. După două 
mii de ani aproape dela apariţia creştinimului, istoria 
se repetă. Aceiaşi cultivare unilaterală a minţii, cu ne
glijarea părţei morale, azi caşi atunci, aceleaşi războaie 
şi aceleaşi consecinţe: oboseala, nemulţumire generală 
împreună cu o dorinţă de îndreptare, de mai bine.

Dintre ruinele materiale ale războiului şi durerile 
noastre sufleteşti, răsună ecoul cuvintelor spuse acum 
două mii de ani de Mântuitorul Hristos; astăzi caşi 
atunci, el ne chiamă: «Veniţi la mine toţi cei osteniţi
şi împovăraţi şi cu vă voiu odihni pe voi»..... Acum
două mii de ani, Mântuitorul a pătimit pentru greşalele 
noastre, ca să ne arate calea cea adevărată a vieţii, 
astăzi omenirea a fost lăsată să pătimească singură, să- 
şi ducă crucea şi să rescumpere prin mii de suferinţe 
pacea, liniştea sufletească. Se ne reîntoarcem la Hristos. 
la învăţătura lui, la Religia iubirii între oameni, sin
gura care poate să prefacă sufletele noastre, să le facă 
mai bune, într’o vreme când sforţările tuturor se în
dreaptă numai către cele materiale şi când războiul a 
sălbăticit pe om.

„Oriunde creştinismul este viu, zice Paul Bourget, 
moravurile sunt curate, oriunde el lâncezeşte, ele decadu.

„Fără religiune, zice filosoful Alfred Fouille, omul 
„nu mai este decât un animal pe pradă, care în locul 
„ghiarelor, coarnelor, glandelor veninoase sau altor 
„arme de atac şi apărare, posedă o inteligenţă mai ascu
ţită decât ghiarele tigrului, mai veninoasă decât dinţii 
„viperei. Luptă pentru vieaţă, luptă pentru putere, luptă

*) F, Wuillerment, Soyez Hes hotnmes!

„pentru plăcere, pretutindeni este numai luptă: uni-
m

„versul e un câmp de bătae sângeros".1)
Academicianul francez Legouve nu st sfiâ să spună 

la o împărţire de premii a copiilor, vorbind de cultura 
religioasă: „Dacă aş fi forţat să aleg pentru un copil 
„între a şti să se roage, şi a şti să citească, aş spune: 
„să ştie să se roage, căci a se ruga este a citi în cea 
„mai frumoasă din toate cărţile, pe fruntea Aceluia de 
„unde vine toată lumina, toată dreptatea şi toată bu- 
nătatea44.2)

*

m

Vorbind despre educaţia morală prin Religiune, filo
soful francez Joufrroy ne arată puterea cea mare a 
catehismului religios: „Este o carte mică, pe care o 
„învaţă copiii şi din care sunt întrebaţi la biserică: ca
tehismul. Veţi găsi aici o deslegare a tuturor chesti
unilor, a tuturor, fără excepţie. întrebaţi pe un copil, . 
„de unde vine neamul omenesc, unde merge şi cum 
„merge acolo; el ştie. întrebaţi pe micul care niciodată 
„nu s’a gândit la viaţa sa, pentruce este el aici pe pă- 
„mânt şi ce va deveni după moarte; el vă va da un 
„răspuns sublim pe care mintea lui nu-1 poate pătrunde, 
„dar totuşi nu-i mai puţin admirabil. Intrebaţi-1 cum a 
„fost creată lumea şi în ce scop, pentruce Dumnezeu 
„a pus aici animale şi plante, cum a fost populat pă
mântul, dacă a fost prin o singură familie sau mai 
„multe, pentruce oamenii vorbesc mai multe limbi, pen- 

. „truce suferă, pentruce se bat şi cum se va sfârşi lu- 
«mea ; el le ştie toate.

„Origina lumei, origina neamurilor, a raselor, destinul 
„omului în această viaţă şi în cealaltă, legăturile omu- 
„lui cu Dumnezeu, datoriile lui către semenii săi, drep
turile omului asupra creaţiunii; toate le ştie.

„Şi, când va fi mare, nu va sta la îndoială să cu
noască dreptul natural, dreptul politic, dreptul popoa
relor, căci toate acestea decurg cu claritate din creşti
nism. Iată̂ ce numesc eu o Religiune mare"3).

Jouffroy ar fi putut adogâ şi o ştiinţă mare, ştiinţa 
ştiinţelor, ştiinţa fără care celelalte sunt nefolositoare 
dacă nu vătămătoare, ştiinţa care se adresează nu nu
mai filosofilor sau la câteva spirite de elită, ci la toţi 
oamenii de toate vârstele, de toate condiţiile, pentru 
a-i lumina, a-i conduce.

Am adus aceste câteva mărturii ale cugetătorilor mari 
spre a arăta golul cel mare pe care-1 face în omenire 
lipsa unei educaţii morale şi cu toţi mărturisesc că a- 
ceastă educaţie nu se poate face fără Religiune.

Nu zic Religiune şi credinţă fără cultură care ar fi 
o superstiţie, ci cultură întregită cu credinţa şi educaţia

*

religioasă. Aceasta este care desăvârşeşte pe om.
Reîntoarcerea la viaţa morală-religioasă, după crudele 

încercări ale războiului, se observă în toate ţările: în

’) A quoi seri la rcligion de Th. Delmont.
*) Th. Delmont op. cit.
8) Th. Delmont, Op. cit.
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mod natural, ele se reîntorc la calea cea adevărată. 
Franţa, care de mai multe decenii are o atitudine vrăş
maşe faţă de Religiune, fapt care a dus la separaţia 
bisericii de stat şi la ruperea legăturilor cu Vaticanul, 
a restabilit acum vechile legături cu biserica şi cu Pa
palitatea. Cugetători francezi de seamă, în frunte cu 
Bergson, sunt partizanii unei vieţi mistico-religioase.

In ceiace priveşte marele popor englez, cel mai re
ligios popor din Europa, el este religios prin tempera
ment, după cum Francezul este artist prin temperament. 
Prin puterea Religiunei şi a misionarilor ei, el stăpâ
neşte aproape jumătate din globul pământesc, nu spre 
a-1 exploata numai, ci şi spre a-1 lumina şi Religia 
este avantgarda civilizaţiei. Sufletul lui tare şi posomorit, 
ca şi cerul îavăluit de neguri al Angliei, are o simţire 
mistică şi neliniştită, caşi mânioasa mare a Nordului 
cu orizonturile ei încinse de ceţile albe ale depărtărilor. 
El simte mai intens nevoia emoţiilor tari cari răscolesc 
regiunile adânci şi turburi ale sufletului. Emoţia reli
gioasă este pentru Englez o uşurare, o recreaţie sufle
tească l). Filosofia lui William James nu este decât o 
travestire a misticismului religios.

Un profund sociolog german, Georg Simmel, a iden
tificat pe Dumnezeul omului credincios cu noţiunea 
societate, aşa cum este concepută de majoritatea so
ciologilor. In tot cazul, raportul dintre om şi societate 
este asemănător cu acelea dintre om şi divinitate.

Socialism, democraţie sunt nume noi date princi
piilor creştine de egalitate, frăţie, iubire.... însăşi inter
naţionala socialistă, privită în mod principial, nu este 
decât ideia creştină a unei singure biserici, în care 
toate naţiunile să se contopească prin iubire: Şi va fi 
o turmă şi un păstor....

Internaţionala creştină şi cea socialistă, ambele de 
origină mistică le vedem reeditate şi codificate în Liga 
naţiunilor, iar lucrările conferinţei de pace au fost 
dominate de concepţiile politico-religioase ale unui a- 
devărat mistic: Preşedintele Wilson.

Toate aceste tendinţe cu un substrat religios, cari se 
observă după războiu, ne arată un singur lucru: că 
omul simte nevoia unei primeniri, unei renaşteri su

fleteşti şi că aspiraţiunile sufletului său se îndreaptă 
pe calea cea adevărată a vieţii religioase şi către în
făptuirea ei socială imediată.

Ca o înfăptuire a acestor principii, în ţara noastră 
trebue să aducem în primul rând omagiile noastre so
cietăţii doamnelor ortodoxe pentru neobosita râvnă şi 
munca depusă întru păstrarea şi creşterea credinţei 
noastre străbune. Admirabilele şcoale ce patronează în 
tot cuprinsul ţării sunt un model de cultură şi educaţie 
morală. Aici se poate vedea înfăptuirea desăvârşită a 
unirii dintre ştiinţă şi credinţă, aici fiicele tinere ale

* I. Botez, Aspecte din civilizaţia engleză.

poporului nostru pot creşte în credinţa părinţilor, şi 
moşilor lor, aici se formează sufletul adevăratelor mame 
de mâine.

Ce bine ar fi dacă, în cuprinsul ţării, s’ar puteâ 
crea şi institute ortodoxe de băeţi, în felul celor de 
fete!

Un exemplu frumos ne-a venit de curând şi din
* cercurile oficiale. Am citit o circulară a Ministerului 

Instrucţiunii publice prin care, elevilor ce se înscriu 
la şcoli, li se cer actele doveditoare ale Religiei lor. 
Nu ştiu ce se urmăreşte prin această dispoziţiune, dar 
faptul că se cere o dovadă a Religiei pe care un copil
trebue s’o practice, este un semn bun că, însfârşit, a

i

început şi la noi să se pună preţ de către oficialitate 
pe Religie în educaţia tinerimei.

Trebue să spunem însă că, pentruca Religia să fie 
un factor important în educaţie, pentru a deveni un 
mobil în complexul mecanismului sufletesc, se cere mai 
mult decât o oră pe săptămână şi aceia predată numai 
în mod teoretic în şcoală. Trebue să înceteze starea 
aceasta de inferioritate ce s’a creat Religiunei în con
certul celorlate obiecte de studiu ale şcoalei. Importanţa 
ei trebue arătată nu numai formal, fiind înscrisă în 
fruntea tuturor celorlalte obiecte de studiu, ci şi în 
mod real, acordându-i-se, cel puţin, două ore pe săp
tămână de studiu.

Pe lângă predarea teoretică, Religiunea trebue picu
rată zi cu zi în inimă prin practica cultului, aşa cum 
fac catolicii. Preotul în Franţa şi Italia e confesorul 
zilnic, e cârmaciul vieţei, e prietenul familiei. Dacă în
gerul păzitor este o creaţiune a spiritului, preotul, în 
ipostasa 'de păzitor al sufletelor, este o realitate.

De aceia, cerem dela aceia cari au în grija lor îm
bunătăţirea şi propăşirea caracterelor, să ceară dela 
copii dovada practicei creştine: să cunoască slujba di
vină, să meargă la biserică, să se spovedească, să se 
împărtăşească...

Religiunea învăţată teoreticeşte, ca oricare altă ştiinţă,
m

nu poate influenţa din temelie sufletul, aşa cum cerem 
dela marea putere mângâitoare, dela morala simplă, 
dar eternă care se numeşte credinţa religioasă a sfintei 
noastre biserici. *

Pentru noi, Românii, pe lângă nevoile morale ale 
prezentului, Religiunea este baza trecutului nostru. Ea 
este aceia care ne-a păstrat neamul, oţelindu-1 în lupta 
contra cutropitorilor ,\ea ne-a păstrat unitatea sufletească 
până când a sunat ceasul unirii depline. Nenumăratele 
moncstiri şi biserici, semănate pe întinsul ţării, sunt 
mărturii vizibile ale trecutului nostru religios,, iar chi
purile domnilor şi boerilor ctitori, zugrăvite în interior 
ţinând în mână o biserică în miniatură, ne arată şi 
nouă, urmaşilor, simbolul credinţei lor.

Datoria noastră, a celor de azi, este să imităm pe 
strămoşii noştri. In familie, mai ales aci, în şcoală, în
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biserică, în cazărmi, pretutindeni în fine, un gând tre
bue să ne conducă; acela de a reaprinde în sufletele 
tuturor: copii, tineri şi bătrâni, candela credinţei care 
a luminat sufletele strămoşilor noştri şi care a făcut 
toată puterea lor morală. Orice Român e dator să fie 
apostolul acestei idei mari care trebue să fie temelia

*

cea tare a României mari. Fără această renaştere su
fletească, edificiul xel mare al României întregite se

aseamănă cu casa zidită pe nisip, care la orice vânt/
sau ploae va fi gata să se prăbuşească.

Este o poruncă a vremei, a neamului nostru, a mo
şilor şi strămoşilor noştri, ca la chemarea Mântuito
rului: „Veniţi la mine...u să-i răspundem cu cuvintele
apostolului: „Doamne, la cine ne vom duce? Tu ai 
cuvintele vieţii veşnice!...

Preotul IOAN F. POPESCU
C raiov a ,  bis. Sf. Mina.

C U M  S A  N E  R U G A M
Rugăciunea e religia în acţiune.

Auguste Sabdtif.r

Mulţi oameni şi-au pierdut credinţa în D-zeu, 
pentrucă rugăciunile lor n’au fost îndeplinite. Ei 
cer un lucru şi nu-1 primesc, ceiace-i face să se 
îndoiască de adevărurile cuprinse în Sf. Scriptură. 
Dar a se ruga nu e lucru uşor şi noi trebuie să 
ştim care e adevărata rugăciune.

Sunt mai multe feluri de a se ruga şi nu 
toate felurile sunt bune. Sunt maşini de rugă
ciune, cum e moara de rugăciuni a locuitorilor din 
Tibet; este mormăirea automatică a celor ce se 
roagă fâră viaţă, fâră gândire, fără suflet; este 
mortificaţia ce-şi impun unii din ordin sau din 
frică, fără credinţă, şi fâră dragoste.

Sunt rugăciuni care nu-s de cât o mască. Aşa 
e rugăciunea răzbunătorului sau a tâlharului, care 
cere să izbutească în socotelile lui. In cazul acesta, 
rugăciunea e un păcat: ,,corruptio optimi pessima“, 
cum spune Tacit.

Sunt rugăciuni zădarnice, pentrucă sunt făcute 
fâră credinţă; vorbe goale recitate din gură, iar 
nu izvorâte din inimă; rugăciune de paradă, rece 
şi vagă, pe care o repetă ca pe o poezie oare
care. Sunt mulţi care se mulţămesc de a fi toată 
viaţa lor cerşetori faţă de Dumnezeu şi îşi în- 
chipue că, de oarece El este dragostea şi bu
nătatea desăvârşită, cererile lor vor fi îndeplinite. 
Insă a ne ruga nu înseamnă numai a cere lucruri 
de care avem nevoie. Rugăciunea trebuie să fie 
legătura strânsă cu Dumnezeu.

Fiecare om are felul său de se ruga. Ŝ ar putea 
zice că rugăciunea e ca şi omul. Apostolul Pavel

*

a zis: «Când eram prunc, vorbeam ca un prunc, 
cugetam ca un prunc; iar dacă m’am făcut bărbat,

am lepădat celeprunceşti» ’). In privinţa rugăciunii, 
sunt unii care n’au mai ajuns oameni şi au rămas 
tot copii. De aceia sunt creştinii care au încă 
nevoie de lapte, iar nu de o hrană solidă. 
(Evrei V, 12-14). Cauza e că ei n’au trecut 
Iordanul (Râul morţii). Ei au trecut prin Marea 
Roşie, ca israiliţii, dar lâncezesc încă în deşertul 
descurajării şi al nemulţămirii. Rugăciunea lor e 
fâră tărie, fâră avânt şi au atâtea de cerut lui 
Dumnezeu, că nu se mai gândesc la nevoile altora 
şi nici n’ar putea s’o facă.

Iordanul e o închipuire a Crucii, şi dacă noi 
n’am înţeles că nu numai Calvarul înseamnă «ier
tarea păcatelor», ci şi «Scăpare de sub jugul pă
catului», atunci suntem încă copii, din punctul 
de vedere spiritual. Numai când am murit în 
Hristos, suntem cu adevărat slobozi şi slujitori 
credincioşi ai lui Dumnezeu. Numai atunci noi 
învăţăm să ne rugăm, cum Dumnezeu vrea să 
ne rugăm. Adică nu numai să cerem, ci sâ luăm 
ceiace Dumnezeu ne-a dat prin sângele lui Hris- 
tos. «Toate ale voastre sunt», spune Apostolul 
Pavel în I epistolă către Corinteni 3, 22.

Cu cât înaintăm mai mult în viaţa spirituală,
i

cu atât înţelegem mai mult importanţa rugăciunii 
şi locul ce trebuie să 1 aibă în activitatea noastră.

Iată cum şi-a exprimat P aul Valloton, ideile 
lui despre rugăciune:

A se ruga, înseamnă a comunica cu lumea pu
terilor superioare, cu puterile binefăcătoare şi 
mai ales cu lisus Hristos, care e cel dintâi prin
tre aceste puteri; cu lisus Hristos, stăpânul ome-

/

riirii în domeniul spiritual şi trimisul lui Dum
nezeu pe pământ.

’) 1 Cor. 13, u .
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«A te ruga, e a-ţi pune sufletul în unison cu 
infinitul a te ruga, e a te înălţa până la izvorul 
cunoştinţei şi al luminei.

«A te ruga, e a te înălţa, ca ciocârlia, drept 
spre soare, spre soarele spiritual, în mijlocul ză
mislirii vieţii, pentruca de acolo, să ne întoar
cem la datoriile noastre din lume, pe pământul 
întunecat şi posomorât.

«A te ruga e a-ţi ilumina spiritul la razele 
strălucirii veşnice, a te ruga, e a face o bae 
spirituală în oceanul perfecţiunilor divine: Ade
văr, dragoste, sfinţenie, dreptate şi de a lua din 
acea bae, puteri pentru lupta vieţii.

«A te ruga, înseamna a te reculege, a fi surd 
la sgomotele deşarte ale lumii, a intra în alta
rul ce fiecare poartă în el, şi astfel, să asculţi 
glasul lăuntric şi tainic, răsunetul înţelepciunii, 
Bunătăţei, Frumuseţei supreme. In fine, a te ruga 
e avea o convorbire cu Dumnezeu».

Caterina din Siena a zis: «Rugăciunea ade
vărată nu stă în mulţimea cuvintelor rostite, ci 
în elanul sufletesc ce se înalţă spre Dumnezeu. 
Tot ce facem sau zicem, cu scopul de a mân
tui lumea, e o rugăciune. A face în totdeauna 
binele, e a te ruga în totdeauna».

Coarda de scăpare.
%

Pe coastele Scoţiei, în unele ţinuturi, se ridică 
nişte stânci râpoase şi ascuţite, a căror înălţime 
variază între 100-200 m. Populaţia săracă din 
acele locuri îşi câştigă existenţa căutând ouăle 
păsărilor de mare, care-şi fac cuibul în crăpă
turile acestor stânci.

i

Infingând în vârful stâncii, o vergea de fier, 
de care e legată o coardă, vânătorul alunecă 
de-a lungul prăpastiei ţinându-se de fringhie, 
până la locul unde speră să găsească ouăle. Dacă 
ele se află în vreo peşteră retrasă, singurul 
mijloc de a pune mâna pe ele e de a se legăna 
ţinându-se de coardă, pâna va putea pune pi
ciorul* pe stâncă; el îşi încarcă atunci panerul 
cu ouăle găsite şi se suie sus.

Intr’o zi, unul dintre aceşti curagioşi vânători,

tocmai în momentul când să pue piciorul pe 
stâncă, scapă coarda din mână. Atunci o groază 
teribilă îl cuprinse. A înţeles numaidecât că 
orice ajutor omenesc era cu neputinţă in acele 
locuri pustii şi sălbatice. Tremurând de spaimă, 
el se gândea că n’are alt chip decât să moară 
de foame, sau să se arunce în prăpastia ce se 
deschidea sub picioarele lui. Disperat privea 
fringhia, care, ca o pendulă, se apropia şi se 
îndepărta alternativ de el, şi ale cărei oscilaţiuni 
deveneau din ce în ce mai scurte. In spaima 
lui, o ideie, îi fulgeră prin minte: «Această 
coardă, îşi -zise el, e unica mea scăpare. In câ
teva secunde distanţa va fi prea mare, pentru 
a o putea ajunge». Atunci dintr’o săritură se 
aruncă în aer, apucă cu putere coarda şi fu 
scăpat.

Care din noi nu s’ar înfiora, gândindu-se la 
situaţiunea acestui om ? Cu toate acestea, situa
ţia lui prezintă o analogie cu a noastră. Viaţa 
se scurge pe negândite şi la picioarele noastre 
se deschide- prăpastia veşniciei, în care nimeni 
nu îndrăzneşte, să'şi cufunde privirea. Ca şi 
vânătorul din poveste, noi am putea spune: 
timpul trece, fiecare minută îşi are valoarea ei, 
noi n’avem de sperat niciun ajutor omenesc. 
Mântuirea e în faţa noastră. Singura coardă de 
scăpare e dragostea pe care Dumnezeu şi-a 
manifestat-o prin Iisus Hristos. Apucaţi această 
coardă, că de ea atârnă viaţa sau moartea veş
nică. Nu aşteptaţi ca oscilaţiunile coardei să se 
termine, sau să devie prea scurte pentru a le 
ajunge. Adică, nu aşteptaţi ca Dumnezeu, care 
vă oferă acum mijlocul mântuirii, să vă pără
sească în moarte veşnică. Hotărâţi-vă, până nu 
e prea târziu.

Căutaţi pe Domnul şi să-l chiemaţi, când se 
va apropia de voi. Isaia 55,6.

Tot care va chema numele Domnului se va 
mântui, —  Ioil 2,39.

D e-l vei căuta, se va arăta ţie—  1 Cronici 28,9.
De-l veţi căuta, se va arăta vouă —  2 Cronici

15,2.
FLORIDA



CRONICA BISERICEASCĂ Q2?
V m  m tm

C R O N IC A  B I S E R I C E A S C A
I N T E R N A

Moartea Arhiereului Dr. ILARION PUŞCAUIU

După o viaţă întreagă cheltuită în slujba Bisericii şi 
a Şcoalei, Arhiereul Dr. Ilarion Puşcariu a trecut 
către cele veşnice Vineri, 26 Aug./8 Sept. 1922, când 
mai avea încă puţine zile până să împlinească vârsta 
încheiată de 80 de ani..

Răposatul a fost din generaţiunea marelui Şaguna şi 
mai mult de o jumătate de veac a slujit în aşezămintele 
călăuzite de duhul neuitatului mitropolit. A întrunit în 
sine multe feluri de activităţi. A fost preot, administrator 
bisericesc, profesor şi scriitor. Abia în cel din urmă an 
al vieţii sale s’a văzut ridicat la treapta de arhiereu, 
după ce Biserica ortodoxă de peste munţi de mult îl
alesese pentru aceasta înălţime, dar la care nu s’a putut 
sui din împrejurările vitrege ale vremii stăpânite de 
Unguri. Tot din pricina lor, nu s’a putut sui nici pe 
scaunul vlădiciei, care de mult i se cuvenea, ci cu toate 
acestea, fără ca râvna să-i sece, şi-a îndeplinit chemarea 
sa din trepte mai mici, dar încunjurat de cea mai mare 
iubire şi cinstire din partea fiilor şi fraţilor săi.

S’a născut la Sohodolul Branului din Transilvania, 
în ziua de 5 Sept. st. v. din anul 1842. A învăţat carte 
bisericească în Sibiiu, iar apoi Mitropolitul Şaguna l-a 
trimes la Viena, cu o bursă de 500 de fiorini, de unde 
s’a întors la 1869 cu titlul de doctor în filozofie. Tot

vista teologică din Sibiiu. Despre art. său „Laicizarea 
bisericii*, Lumina satelor (Sibiiu, 17 Sept. 1922) spune 
că şi azi trebuie citit cu toată atenţiunea.

Temeiul activităţii sale de scriitor însă au fost mai 
multe volume care l-au ridicat în ochii contemporanilor 
săi. Astfel a publicat 1. un tratat d̂  gramatică româ
nească pentru institutele pedagogice; 2. un tratat de 
Introducere în cărţile Sfintei Scripturi; 3. Istoria biblică 
ilustrată; 4. Manual de istoria bisericească; 5. Mitro
polia Românilor ortodocşi din Transilvania şi Ungaria 
la 1900 ; 6. Istoricul catedralei din Sibiiu, în colaborare 
cu actualul nostru Primat I. P. S. Dr. Miron Cristea, 
pe atunci asesor consistorial în Sibiiu, şi cu asesorul 
Matei Voileanu; 7. Contribufiuni istorice privitoare la 
trecutul Românilor de pe pământul crăiesc, în cola
borare cu mai mulţi, în 1913, Dacă la acestea mai 
adăogăm numeroase articole în ziare şi reviste, avem 
o frumoasă activitate, care i-a şi fost apreciată în faptul 
că a fost ales vice-prezident al Asociaţiunii pentru 
literatura şi cultura poporului român şi membru 
onorar al Academiei române în 1911.

Ca director timp de 12 ani pentru despărţimântul 
Sibiiului în numita Asociaţiune, a desfăşurat o fru- 
moască activitate, cu escursiunile prin comune la adu
nările generale ale ei, pentru a lumina poporul; prin

atunci a fost hirotonit diacon şi a fost întrodus în 
administraţiunea bisericească prin postul de secretar 
consistorial, care i s’a încredinţat. Peste un an, a fost 
numit profesor de istorie bisericească, de studiul Sfintei 
Scripturi şi de limba româneasm. In 1874, s’a călu
gărit, fiind tuns în mănăstirea ortodoxă de peste 
munţi Hodoş-Bodrog, şi tot atunci a fost înălţat la 
rândul de protosinghel. La 1877, a fost numit asesor 
consistorial, în 1886 a fost înălţat la rangul de arhi
mandrit şi în 1889 a fost numit vicar al arhiepiscopiei. 
La 1898 a prezidat congresul pentru alegerea de mitro-

conferenţele populare şi prin înfiinţarea celor dintâi 
biblioteci comunale pentru popor. Din comuna Avrig, 
a strâns cărţile rămase pe urma lui Gheorghe Lazăr şi 
le-a dăruit Academiei române. Tot în calitatea de membru 
al Asociaţiunii, a pus la cale şi publicarea Enci
clopediei române şi înfiinţarea muzeului Asociaţiunii.

In anul 1881, ministerul cultelor din Viena i-a oferit 
catedra de dogmatică şi morală la facultatea de teologie 
ortodoxă din Cernăuţi. Ţinut însă de treburile Mitro
poliei, cărora era închinat cu tot sufletul, nu s’a dus.

Pentru toate aceste merite, era viu încunjurat de
polit, în calitate de comisar mitropolitan. Sinodul arhi- 
diecezan din 1900, după cererea Mitropolitului Ioan 
Meţianu, l-a propus sinodului arhieresc, ca să fie hiro
tonit arhiereu, hotărâre care nu s’a îndeplinit decât în
1921 la 3/16 Oct.

Ca scriitor, răposatul arhiereu a lucrat la organul

toată dragostea poporului românesc, care a luat parte 
în mare număr la înmormântarea măreaţă care i s’a 
făcut, fiind slujită de I. P. S. S. D. D. Mitropolit Dr. 
Nicolae dela Sibiiu. Ceremonia S’a desfăşurat în catredala 
românească ortodoxă din Sibiiu, unde era aşezat trupul 
neînsufleţit' al vrednicului arhiereu, în ziua de 27 Aug.

Mitropoliei Telegraful român, punând umărul temeinic 
încă şi la înfiinţarea „Foişoarei Telegrafului Roman“ 
în 1876, Spre sfârşitul activităţii sale, a scris şi în Re

19 Sept. c. De aici, a fost dus cu trenul la Bran, pentru 
a fi aşezat în cripta familiei. Această aşezare .s’a făcut 
la 29 Aug./ll Sept. c.
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La sfârşitul slujbei înmormântării, la care au fost de 
faţă multe oficialităţi (Generalul Dr. Moga, prefectul
A. Boiu, delegaţiunea Asociaţiunii, a institutului Al
bina) şi popor mult, L P. S. Mitropolit Nicolae a 
rostit următoarea cuvântare de jale, cinstind amintirea 
acelei curate figuri de arhiereu român:

Şi tu, ajungând la bătrâneţele 
bune, vei merge la părinţii tăi în 
pace.

Facerea 15, 15.

întristaţi Fraţi,

De curând am petrecut la mormânt pe una din perso-
♦

nalităţile’) cele mai iubite ale vieţii noastre culturale, 
iar acum părăseşte lumei aceasta una din figurile cele 
mai venerabile ale bisericii. Se dac rând pe rând ste
garii idealismului credinţelor noastre, purtătorii treji ai 
luminoaselor noastre tradiţii culturale, marii bărbaţi 
cari au muncit o viaţă întreagă pentru binele şi pro,- 
gresul neamului. Se duc, lăsând în sufletele noastre 
regrete adânci şi puternire îndemnuri de muncă, fe
riciţi că şi-au îndeplinit misiunea şi au văzut realizân- 
du-se în viaţa lor visul nostru măreţ, şi se reîntorc la 
înaintaşii lor sufleteşti.

Arhiereul Ilarion Puşcariu a muncit mai mult de o 
jumătate de veac în slujba bisericii şi a neamului.

Fiu de preot din Bran1), a primit din copilărie încli
narea spre tagma preoţească. După absolvirea liceului,
& urmat cursurile teologice ale seminarului din Sibiiu,

s

unde s’a distins prin zel şi pătrundere. Dela început 
acest tânăr a atras asupra sa privirile marelui Şaguna, 
care l-a trimes la Viena să-şi completeze studiile. Aici 
îşi trece cu succes .doctoratul în filozofie.2)

După terminarea studiilor, este ales secretar al con- 
sistorului arhidiecezan, de unde trece ca profesor la 
seminar. Pe urmă e ales asesor consistorial. Urcând 
treptat gradele ierarhice, ajunge vicar arhiepiscopesc, 
iar în anul 1921 este hirotonit ca arhiereu.

Pentruca să se poată mai bine dedica bisericii, intră 
în tagma monahală. Ca vicar arhiepiscopesc,.conduce
cu tact şi pricepere arhidiecesa în ôuă sedisvacanţe.

t

Arhiereul I. Puşcariu a fost şi un harnic seri tor. A 
scris manuale pentru şcoalele poporale, liceie şi semi- 
narii. A t fost un doritor de lumină şi progres. Pentru 
meritele lui literare, Academia română l-a ales mem
bru onorar. Arhiereul I. Puşcariu a fost un suflet ar
monic şi echilibrat, un adevărat om de caracter. Toată 
viaţa a fost condus de un ideal: binele bisericii şi ridi
carea neamului. Minte clară, a contribuit în largă mă
sură la conducerea bisericii în timpurile cele mai grele.

«

V  •

«

i) Andrei Bărseamu — Nota cronicarului. Vezi nr. trecut al 
acestei reviste.

*) Părinţii lui se numeau Ioan şi Stana.— Nota cronicarului.
~ *) A studiat şi dreptul 3 semestre, dar Şaguna l-a chemat în

ainte de a isprăvi. — Nota cronicarului.

Cu el dispare o venerabilă figură de preot, cu el se
duce un om din generaţia lui Şaguna. Viaţa lui e
strâns legată de soarta bisericii. Un capitol din viaţa
noastră bisericească se încheie cu dispariţia acestui ar
hiereu.

Cu adâncă recunoştinţa îi mulţămim pentru tot bine
le ce l-a făcut bisericii şi neamului şi rugăm pe bunul 
Dumnezeu să binecuvinteze roadele muncii lui. Amin
tirea lui fie în veci neuitată !

A doua cuvântare a fost ţinută de Prea Cucernicul 
asesor consistorial Lazâr Triteanu, în ziua de 29 Au
gust st. v., la Bran, unde trupul neînsufleţit al răpo
satului arhiereu a fost aşezat spre veşnică odihnă. 
Această cuvântare se găseşte tipărită în Revista teo
logică, Sibiiu, Septembre, 1922.

Meritele ilustrului adormit au fost încă lăudate în multe 
ziare şi reviste (Telegraful Român 26 Aug. /8 Sept. şi 30 
Aug./12 Şept. 1922; Viitorult Bucureşti, 29 Sept. 1922; 
Lumina Satelor Sibiiu 17 Sept. 1922; Făclia, Caran
sebeş, 17 Sept. 1922; Biserica şi Şcoala, Arad, 4/17 
Sept. 1922; Foaia diecezană, Caransebeş, 17 Sept. 1922; 
Revista teologică, Sept. 1922), care au închinat articole cu 
cuvinte de mare laudă în amintirea răposatului arhie
reu. Unirea din Blaj (16 Sept. 1922) zice că adormi
tul în Domnul ţinea la raporturile paşnice cu Biserica 
românească unită, şi de aici se porneşte cu săgeţi îm
potriva Bisericii ortodoxe româneşti.

La un asemenea prilej, suntem stăpâniţi numai de 
gândul celor veşnice şi, împreună cu toţi, strigătn şi 
noi ilustrului adormit:

Dumnezeu să-l odihnească în pace!

Moartea Arhimandritului EUSEBIU POPOVICI
Sârmele telegrafului ne-au adus trista veste că fos

tul profesor de teologie dela universitatea din Cer
năuţi, Arhimandritul Eusebiu Popovici, a trecut din 
lumea celor trecătoare spre cele veşnice, la 28 Sep
tembre c.

Acest nume, strigat în mijlocul nostru la o aşa îm
prejurare jalnică, trezeşte în suflefele noastre vii şi 
duioase amintiri. In adevăr, chiar pentru cei care nu 
l-am cunoscut şi nu i-am fost şcolari, numele lui răs
coleşte în sufletele noastre întreg trecutul nostru de 
învăţătură teologică. Puterea lui Eusebiu Popovici s ’a 
întins şi mult mai departe decât şcoala în care a fost 
profesor. Cărţile lui au slujit şi la facultatea fiică a 
celei dela Cernăuţi, care este teologia noastră dela 
Bucureşti, Prin osârdia a doi însemnaţi ierarhi, amân- 

/  doi foşti şcolari ai vrednicului adormit întru Domnul, 
Prea Sfinţiţii Atanasie (fostul Mitropolit) şiGherasim 
al Argeşului, ni s ’a dat, în traducere românească, cur
sul de istorie bisericească universală al profesorului 
Eusebiu Popovici dela Cernăuţi, şi ne-am slujit de 
el atâţia şi în atâtea împrejurări! Afară de aceasta, şi
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cursul lui litografiat, de istoria Bisericii româneşti, 
ne-a slujit să ne trecem examenele la facultatea noas
tră din Bucureşti. De aceia cu emoţiune se trezeşte 
în noi tot acest trecut, la vestirea unui atât de scump 
nume, şi ne simţim datori să-i strigăm în faţa lumii 
toată datoria pe care nu î-o putem plăti, dar a că
rei mărturisire să-i fie bun zapis înaintea lui Dum
nezeu, că şi-a îndeplinit cu vrednicie chemarea pe 
acest pământ al ţării româneşti.

Atâţia, care l-au cunoscut şi i-au gustat mai de 
aproape rodul muncii, atâţia mari ierarhi, care au tre
cut pe sub mâna sa de bun învăţător şi care, apoi, 
au împodobit scaunele vlădiceşti ale României, de din
coace şi de dincolo de Carpaţi, vor avea mai multe 
de povestit despre luminoasa figură bisericească din 
Bucovina, care a trecut acum către Domnul. De aceia 
nici nu ne mai încercăm noi a scrie mai departe toate 
podoabele sufleteşti ale acestui bărbat, nici a zugrăvi 
felul cum şi-a îndeplinit el numeroasele sarcine pe 
care Biserica le-a pus pe umerii săi, atât în timpul 
profesoratului, cât şi după aceia, în rangurile cu care 
a fost învestit pe lângă administraţiunea bisericească 
din- Cernăuţi, ci vom lăsa toate acestea să se vadă 
cu amănunţime din cuvântarea celui ce l-a cunoscut

♦

şi văzut de aproape, profesorul de teologie Dr. N. 
Cotlarciuc dela universitatea din Cernăuţi, cuvântare 
ţinută la înmormântarea distinsului adormit, în cate
drala mitropolitană din Cernăuţi şi care urmează:

«Să nu ne întristăm că l-a per- 
dut, ipai vârtos să ne bucurăm 
că l-am avut pe el, bărbatul brav. 
(Ieronim. Ep. 60 ad Heliod)

Înalt Prea Sfinţiţilor Stăpâni 
Întristaţilor ascultători!

I.

Aceste cuvinte le rosteşte Fer. Ieronim, cu prilejul 
morţii lui Nepoţian, şi, vrând nevrând, stând înaintea 
coşciugului cu osemintele mult regretatului nostru Ar
himandrit consistorial şi Archipresbiter mitrofor, a pro
fesorului universitar Eusebie Popovici, ni se impune 
sa le rostim şi noi. E adevărat, orice caz de moarta 
e un caz de tristeţă, e un caz de jelanie. Dar ziua 
morţii sfinţilor nu se jeleşte ci, din contră, e zi de 
sărbătoare, pentrucă ziua morţii e ziua natală a lor ca 
sfinţi. De aceea, stând înaintea coşciugului cu osemin
tele acestui drept, stăm trişti, pentru că l-am pierdut pe 
marele savant, pe bunuj creş.tin, pe românul adevărat, 
pe omul brav. Sigur, e cazul de a jeli. Pentru timpurile 
mari prin care trecem, forţele mult regretatului ne-ar 
aduce servicii necomparabile şi nu e nime care ar pu
tea călca în urmele lui. Dară la mormântul unui drept

4

nu se cuvine să ne tânguim. E o durere a-1 şti răpit

dintre noi, dar e dulce sufletului nostru a ne aduce 
aminte de un atare drept, care cu ziua morţii sigur a 
început a gusta din fericirea vecinică.

Întristaţilor !

La cel mai vechi popor cunoscut în istorie, la Egip
teni, era datina că, la moartea oamenilor mai însem
naţi, se instituia un areopag. Acesta avea să judece fap
tele celui răpit şi dacă îl afla bun şi prob, atunci ose
mintele lui se îmbălsămau şi se' păstrau ca relicvij.̂  
Creştinul care ştie că toate cele materiale sunt trecă
toare, care ştie că şi munţi şi mări se schimbă, că po
poare întregi dispar, ţine însă la fapte şi la nume cari 
rămân în veci şi caută să eternizeze istouia vieţii ce
lor drepţi.

La creştini nu se păstrează relicviile trupurilor, ci cele 
ale sufletului, şi biserica noastră dreptcredincioasă are 
datina, nu de a conserva trupul ca mumie, ci ea1 are 
un sinaxar, care descrie vieţele sfinţilor. In zile mari, se 
ceteşte viaţa sfântului, cu scopul de a prezintă creştini
lor o icoană fidelă a unei vieţi pline de virtute şi de 
a îndemna pe creştini la imitarea vieţei acelui sfânt. E 
o datină bună şi mântuitoare. Gândind la această da
tină, ni se impune a cerceta şi viaţa dreptului aces
tuia, viaţă care poate să ne fie pildă de muncă, de 
cinste şi de virtute, ca şi viaţa sfinţilor.

Eusebie Popovici, născut la 15/27 Februarie 1838 în 
Cernăuţi, era fiul profesorului de teologie Constantin
Popovici. El a terminat liceul din locul său natal la

i

1856, apoi s’a dedicat urmând chemării sale interne 
studiului teologic, pe care l-a terminat la anul 1860.

m

Măsura în care se preda studiul teologic pe aceea vre
me la Cernăuţi nu-1 îndestulă şi el plecă la Viena pen- 
tiu a se prefecţiona la universitatea de acolo, mai ales 
pentru studiul istoriei bisericeşti şi a dreptului canonic.

înapoiat în ţarâ, a fost numit custode la biblioteca 
ţării, din care s’a desvoltat ulterior biblioteca universi
tară de astăzi. El a organizat biblioteca-aceasta şi a 
condus-o cu pricepere timp de zece ani, dela anul 1861 
până în vara anului 1871.

Dar nu era menit Eusebie Popovici să lucreze ca func
ţionar de birou. El era menit să propage cultură şi să 
reverse luminele sale în cercuri cât se poate de largi. 
Aşa, pe lângă locul lui de custode la biblioteca ţării, 
a fost numit totdeodată profesor suplinitor la institutul 
teologic de atuncea. Şi anume, în anul 1862, i s’a în
credinţat suplinirea catedrei pentru studiul biblic alT. 
V. şi pentru limbele semitice, apoi, dela 1866, a tre
cut ca profesor suplinitor la catedra de istoria biseri
cească şi de drept canonic. In anul 1868, a fost nu- 
mit titular la această catedră.

La 1875, s’a înfiinţat la Cernăuţi universitatea şi, la 
facultatea de Teologie pe lângă această universitate,

4
* I
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răposatul a fost numit profesor universitar titular pentru 
istoria bisericească, primind totdeodată venia legendi 
şi pentru dreptul .bisericesc.

De acuma înainte, Eusebie Popovici e sufletul facul
tăţii de Teologie. El e acela care a transformat această 
facultate din vechiul institut teologic în facultate, care 
a organizat-o şi a condus-o aşa, încât a ajuns a fi cea 
dintăi facultate din lumea ordodoxă.

Totul ce e mai de seamă la facultatea de Teologie, 
e lucrul mânilor sale şi produsul spiritului său. El a 
fost decanul facultăţii de Teologie în 6 rânduri (1877/ 
78, 1883/4, 1889/90, 1894/95, 1901/2, şi 1904/5). Pe 
lângă catedra sa, a fost necesitat să suplinească şi alte 
catedre, fiind vacante. Aşa, a suplinit mai întâi, timp 
mai îndelungat dogmatica, apoi studiul biblic a T. A7. 
şi un timp (împedicat fiind titularul) şi dreptul canonic. 
A fost preşedintele comisiunei de examen la facultatea 
de Teologie şi a fost totdeauna un bun coleg al pro
fesorilor şi un părinte adevărat al studenţimii, îndru- 
mând-o cu cuvântul şi cu exemplul pentru starea preo
ţească. El a adus viaţa sa jertfă la facultate, căci acea
sta a fost altarul său.

Răposatul n’a fost numai la facultatea de Teologie 
deosebit de acti\;, ci el a colaborat în genere foarte in
tensiv la universitate şi şi-a pus toate puterile sale în 
serviciul universităţii. De aceea s’a bucurat de stima 
şi de devotamentul profesorilor dela celelalte facultăţi, 
tot aşa ca şi de a celor dela facultatea de Teologie.

In două rânduri a fost Rector al universităţii şi a 
treia oară, iarăşi ales, a declinat această alegere, ne- 
fiind în stare a primi demnitatea aceasta din nou.

Aproape continuu a fost membru al senatului acade
mic lucrând şi aicea cele mai importante şi mai grele 
referate. La facultatea de drept, a fost membru în co
misia de examene în secţia istoric-juridică şi cu drag 
îşi aduc aminte magistraţi, advocaţi, şi alţi înalţi func
ţionari de modul său de examinare corect şi logic.

Dintre scrierele lui Eusebie Popovici amintim în 
treacăt: 1) Studiul pregătitor fentru întâiul congres 
bisericesc. 1880.2) Capitol final la istoria bisericească 
1895. .3) Istoria şi literatura sistemului teologic dog
matic Cernăuţi 1895. 4) încercarea de a pătrunde în 
misterul despre Sf. Treime 1896, 5) Răspuns la 4 
întrebări de drept canonic. 6) Mai multe lucrări în 
„Archiv f.k . Recht",în „ Candelau în „Biserica ortodoxă 
română“, în „Staatsivorterbuchu de Mischler, Ulbrich 
ş. a. 7) Dar de valoare epocală e opul său Istoria B i
sericească Universală, 2 tomuri mari publicate în limba 
română Ia Bucureşti 1900/1901, edată de P. S. Atanasie 
şi Gherasim, iar nemţeşte rămasă în manusc.ris littf- 
grafiaf.

Eusebie Popovici nu a fost activ numai în învăţă
mântul superior. Dela anul 1869— 1876, a fost ins-
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pector şcolar, iar dela anul 1877 până la 1894, mem
bru în consiliul şcolar. In această calitate, a fost el 
activ punându-şi cunoştinţele şi experienţele sale în ser- 
viciul învăţământului primar şi secundar.

Am indus. în primul rând activitatea repausatului de 
pe terenul şcolar, pentrucă aceasta era ocupaţiunea 
sa. Aş greşi însă dacă aş zice că repausatul a dezvoltat 
în al doilea rând activitatea sa bisericească. Biserica 
era odorul său cel mai înalt şi activitatea sa şcolară 
era pusă tot în serviciul bisericii. Dar nu numai indi
rect, ca profesor, a lucrat pentru biserică, ci şi direct. 
Nu a fost o acţiune în biserică care să nu o fi inspirat 
el. La anul 1862, s’a sfinţit ca preot, la anul 1874 a 
fost ridicat la rangul de protopresbiter şi lg. 1̂880 a 
primit dignitatea de arhipresviter stavrofor. Numai mo
destiei sale trebuie să atribuim că nu a voit să pri
mească .demnităţi bisericeşti mai mari şi cu mare greu 
şi numai ca să nu supere pe iubitul său arhipăstor, 
a primit în ultimul timp dignitatea de mitrofor. Dela 
anul 1874, repăusatul a fost consilier consistorial ho- 
noris causa din partea facultăţii de Teologie. Şi ca 
consilier consistorial a desvoltat repausatul cea mai 
rodnică activitate. Cele mai grele lucrări, cele mai com- 
plicate referate le-a lucrat repausatul. La şedinţele con- 
sistorului, era condus totdeauna de spiritul de drep
tate. Nu cunoştea protecţie, nu cunoştea rudenie, el nu 
cunoştea decât binele bisericii. De aceea era stimat de 
toţi şi cuvântul lui avea greutate totdeauna. Preoţime'?. 

"Întreagă recunoştea autoritatea lui Eusebie Popovici, şi
o hotărîre luată după propunerea sa nu mai era dis
cutată.

Dar nu numai pe terenul şcolar şi bisericesc a fost 
activ reposatul. Nu este teren de activitate culturală 
socială, unde să nu fi pus Eusebie Popovici umărul 
său. De aceea şi refupoştinţa i-a fost generală. Dre- 
gătoriile lumene, ca şi ce’e bisericeşti au ştiut aprecia 
meritele sale. In Austria, reposatul, a fost distins cu 
un ordin majre „Coroana de fer cl. III". Oraşul Cer
năuţi l-a numit pe repausatul, în baza meritelor sale 
pentru cultură şi civilizaţie, membru onorar. Mai bine 
a ştiut însă să-l aprecieze pe repausatul regatul român, 
care avea totdeauna un ochi veghetor pentru tot ce şe 
întâmpla cu românii de peste hotar. In anul 1906, i-a 
oferit medalia „Benemerenti" cl. I. şi „Coroana Româ
niei" în rang de comandor. Academia Română, cea 
mai înaltă instituţie de cultură românească, l-a numit 
membru onorar, în baza meritelor pentru cultura ro
mânească. Tot aşa, un număr mare de societăţi cultu
rale şi naţionale au onoarea a-1 avea membru onorar.

întristaţilor,

Numai o pagină palidă din istoria vieţei acestui drept 
am putut schiţa aici. Un condei mai de competenţă şi 

'având şi mai mult timp la dispoziţie pentru espunerile
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sale, va şti ulterior să dee o icoană întreagă şi fidela 
a vieţii acestui,om plin de activitate şi de virtutî. Dacă 
zice Psalmistul David ca celor drepţi se cuvine laudă, 
atunci acestui drept de sigur se cuvine lăuda, căci el 
a fost stâlpul bisericii, stâlpul neamului, fala universi
tăţii şi facultăţii de teologie, pilda vie de virtutS. Re- 
pausatul ne-a lăsat fapte, ne-a lăsat un nume care îi 
asigură memoria în veci. De aceea noi, în prima linie 
facultatea de Teologie, apoi dieceza Bucovinei şi uni
versitatea din Cernăuţi, suntem sdrobiţi de pierderea
ireparabila a repausatului — pe de altă parte, preamarim 
pe Dumnezeu că ni l-a hărăzit. Numele şi faptele re
pausatului vor fi un far conducător pentru noi.

II

zuim, în urmele tale voim să călcăm şi ţinta pusă de 
tine tindem să o ajungem, de a aduce studiul teolo
giei ortodoxe la înălţimea cercetărilor moderne. De 
aceea cutezăm a aplica cuvintele Fer. Ieronim «să nu 
ne întristăm că Te-am pierdut, ci să ne bucurăm că 
te-am avut, pe tine bărbatul prob», căci tu, şi dacă
astazi cu osemintele ne părăseşti, trupul tău nu-1 vom 
vedea, dar spiritul tău da. Odinioară în anticitate, când 
prorocul Ilie a fost răpit de căruţa de foc, a aruncat 
mantia sa. consoţului său Elisei şi i-a dat moştenire 
mantaua şi spiritul său profetic. . Astfel şi tu, iubite
dascăl,* ne laşi spiritul tău, în care vom lucra mai de
parte. Sămânţa pusă de tine va aduce roduri bune. 
Spiritul tău va domni între noi. Tu mergi în pace şi 
odihneşte cu sfinţii Domnului în veci! Amin.

j
Acum, sosind ceasul despărţirii, repausatul zice cu 

apostolul-: lata mă sfârşesc şi ceasul despărţirii s’a 
apropiat (2 Tim, 4. 7). El care, după convingerea

»

noastră, nu are greşală, căci inima lui viclenie nu a 
cunoscut, cere iertare dela toţi.

Apoi mulţămeşte tuturor pentru dragostea arătată 
şi faţă de el. Mulţumeşte mai întâi iubiţilor fii pentru 
dragostea şi îngrijirea ce au avut-o cu el şi în timpul 
bolii sale grele. Mulţămeşte nurorilor pentru truda a- 
vută cu el. Mulţămeşte iubitului său frate, iubitei sale 
surori şi iubitului său ginere, pentru dragostea sinceră 
arătată lui totdeauna. Mulţămeşte nepoţilor şi nepoa
telor, pentru iubirea şi stima ce au arătat-o totdeauna 
faţă de el. Vă mulţămeşte tuturor care în viaţă l-aţi 
iubit şi acum la moarte îi faceţi petrecania aceasta 
atât de solemnă. In special mulţămeşte el I. P. Sale 
Mitropolitului Moldovei Pimen, care s’a ostenit până 
la Cernăuţi pentru a-i da cinstea depe urmă, mulţă
meşte I. P. Mitropolit al Bucovinei pentru dragostea şi 
încrederea ce i-a arătat-o totdeauna. Mulţămeşte P. S, 
Arhiereu de Rădăuţi şi Consistorului diecezei Bucovi
nei şi tuturor dregătoriilor pentru onoarea cea de pe 
urmă, de a-i face o înmormântare atât de frumoasă, 
pe care el, în modestia lui, şi-a comandat-o de tot sim
plă.

C U V A N T A R E A ^  

î n a l t  P r e a  S f i n ţ i t u l u i  M i t r o p o l i t  P r i m a t
D .  D .  D r .  M I R O N

«

La Mănăstirea Văratec, în ■ziua de Duminică,
7 August 1922

I. P. S. S. Mitropolit Primat D. D. Dr. Miron 
s’a odihnit o parte din vara aceasta în locali
tatea Borsek din Transilvania, când a pus la cale 
şi zidirea unei biserici ortodoxe în acest loc de 
împrospătare a sufletului şi trupului, după cum 
a scris d. Prof. I. Mihălcescu în cronica n*rului 
trecut al acestei reviste.

De acolo, înalt Prea Sf. Sa, trecând munţi;
~ spre Moldova, a făcut o scurtă vizită şi frumoa- 

selor mănăstiri din judeţul Neamţu la începutul
lunii August. Cu acel prilej, în Duminica dela

\

7 August, a rostit, pentru maicele din Mănăsti
rea Văratec, următoarea cuvântare plină de adânc

w •

şi bogat înţeles:
r

Cuvioase Maice şi iubiţi fii sufleteşti, 

Privind la locul din frontariul acestei sfinte
%

Iubite defunct! Ai fost organizatorul facultăţii de biserici, unde e prescris să steie icoana hramu-
Tooloj-ţic, ai fost organizatorul şi podoaba diecezei noa
stre, ai fost înfiinţătorul bibliotecei noastre, ai fost fala 
universităţii noastre, ai fost adevăratul coleg al profe
sorilor, bun prieten al elevilor, stâlp al naţiunii şi bi
sericii şi om plin tio virtute. Dacă toate se trec pe Fu
nie, dacă to te se uită, numele, şi faptele tale nu se 
vor uita. întreg orientul ortodox cunoaşte nbmele şi 
meritele talc. ĵ>i dacă noi, elevi ai tăi, mare dascăl 
putem lucra'la focarul .ştiinţei pe care tu l-ai aprins, 
dacă putem lucra la facultatea do Teologie, meritul 
tău este. Ne-ai arătat calea cea adevărată şi pe ia nă-

lui,— aflu, că hramul acestei biserici este praz
nicul «Adormirii Maicii Domnului», pe care bi
serica îl va serbk în curând. Acest fapt îmi rea
minteşte Sf. Evanghelie din acea zi, în care evan
ghelistul Mateiu ne istoriseşte «cum Mântuitorul 
lisus Hristos, trecând printr’un sat, a intrat 
în casa surorilor Marta şi Maria. Maria, aşezân- 
du-se la picioarele lui lisus, asculta cuvintele 
lui; iară Marta s’a dus la gospodărie, probabil 
să gătească ceva pentru oaspete. Nerăsbind cu 
lucrul, a venit la lisus jeluindu-se, că Maria a
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lâsat*o singură şi nu vine sâ-i ajute. Atunci i a 
zis Iisus: «Marto, Marto, desigur eşti harnică şi 
silitoare, dar să nu uiţi un lucru, că Maria—  
ascultând de învăţăturile ?nele —  partea cea mai 
bună şi a ales*.

Cuvioase Maice! Această evanghelie pare că 
este anume scrisă pentru voi şi pentru cei ce 
se hotărăsc, să intre în cinul călugăresc. Aceş
tia— lepădând de la ei grija cea lumească, sco
ţând din sufletul lor preocupaţiunile numai de

4 ___

cele materiale— î?i dedică viaţa întreagă unui 
scop superior, mai înalt, ca şi Moria.

Tunderea în monahism, lepădarea hainelor, 
vechi şi îmbrăcarea în rasa nouă monahală, în
semnează de opirte: desbrâcar a de traiul vechi 
şi păcătos, ocolirea ispitelor, înoirea sufletului 
şi Îndreptarea lui spre îndeletnicii i cucernice, 
spre ideale,' spre câile, —  cum se zice în ritua
lele bisericii—  «vieţei îngereşti*. Biserica răsări
teană ne înfăţişează pe îngeri, ca fiinţe mari,, 
simpatice, cu două sau mai multe aţipi, iar pe 
aripi mulţime de ochi. Rostul acestor ochi este, 
ca cei ce au îmbrăţişat viaţa îngerească să ob
serve şi distingă mai bine lucrurile din lume; să 
pătrundă cu privirea până în adâncul rărunchi
lor, să distingă binele de rău, să constate cum 
lutul, din care suntem zidiţi, mereu ne trage în 
jos, spre păcate, spre patimi şi ispite, de care 
putem scăpa numai îndreptându-ne privirea în 
sus spre cele cereşti, spre idealuri. Iară aripile 
îngereşti au tocmai chemarea, sâ ne ridice mai 
uşor în sferele curate ale neîntrecutelor învăţă- „ 
turi ale «îngerului de mare sfat», care este Hris
tos Domnul».

In lupta neîncetată dintre bine şi rău, dintre 
patimi şi virtuţi, desigur că omul cade iară şi 
iară în braţele ispitelor, îi atrage glia pămân
tului ca păcate. De aceia Sf. noastră biserică a 
aşezat zile de praznic, cari prin rugăciunile lor, 
prin cântările lor să ne deştepte conştiinţa, că 
am apucat pe căi greşite şi să ne îndrepte ia
răşi spre ţinta chemării noastre superioare. Toc
mai serbăm praznicul «Schimbării la faţă» a Dom
nului pe muntele Tavorului, când Iisus deodată 
a apărut ucenicilor săi cuprins într’o. străluci
toare lumină, care arăta putefea sa cea dum
nezeiască, întărită şi prin cuvintele Tatălui, ce 
se auzea «acesta este F iu l meu iubit, pre carelt 
să-l ascultaţi». O cântarş bisericească de ia ve
cernia de aseară ne şi spune: *Schimbatute-ai 
la faţă, Hristoase Dumnezeule, arătând ucenici
lor Tăi slava Xa....»

Ca ucenici ai Domnului, datorinţă avem, să 
reamintim asemenea momente celor păstoriţi de

noi, şi în deosebi celor ce şi au închinat acti
vitatea unei misiuni mai înalte. In deosebi şi voi, 
Cuvioase maice, trebuie să priviţi în praznicul 
acefta semnificativ, nu numai o ipocrită schim
bare la faţă, ci o premenire a sufletului de no
roiul r̂e.şalelor şi un îndemn spre îndeletniciri 
cucernice, spre gânduri cuvioase, spre exercita
rea de tot soiul de fapte ale milei creştineşti, 
de umanitarism şi filantropie, de jertfire de sine 
şi de ajutorare a aproapelui, ca astfel numeroşii 
creştini, care cercetează acest Sf. locaş şi altele 
asemenea lui sâ afle aicea o atmosferă de linişte 
şi pace sufletească, de creştinească armonie, de 
mângâere, evlavie şi înălţare sufletească, cu un 
cuvânt sâ afle în pustiul dogoritor al mizeri.lor 
din lume aicea o oră răcoritoare de «viaţă în
gerească».

Văzând biserica tixită de credincioşi din apro
piere şi din depărtări, bărbaţi şi femei şi mai 
ales mulţime de intelectuali din toate părţile, fo
losesc prilejul de a le atrage şi lor atenţiunea 
asupra datorinţii, ce o au când se apropie de 
asemenea sfinte locaşuri: de a respira aicea nu 
numai ozonul aerului parfumat de brădetul ţinu
tului romantic şi frumos, în care se află, ci de 
a inspira şi gândul cucernic de înoire sufletea
scă, de lepădare după vânarea de nesfârşite dis
tracţii, de preocupări josnice şi de îndreptarea 
vieţii, prea des cuprinsă în lume şi mai ales la 
oraşe, de tot ce este inferior şi animalic. Toţi 
câţi vin la sfintele noastre mânăstiri, trebuie —  
când^observă din depărtare strălucirea istorici- * 
lor lor turle şi ziduri— să se oprească pe o clipă 
în loc şi să-şi lase sufletul cuprins de acea stare 
sufletească, în care era Moisi, când a văzut în 
rug puterea lui Dumnezeu ca o flacără de foc, 
şi a auzit din cer glasul «Desleagă-ţi şi leapă- 
dă-ţi încălţămintea picioarelor, că sfâ?it este locul 
de care te apropii». Aşa şi voi toţi, Iubiţilor fii 
sufleteşti, să staţi cucernici în faţa luminii ce
reşti, ce străluce în aceste locuri, lăsând ca de 
căldura ei să se topească toată partea păcătoa
să a fiinţei voastre, ca să vă apropiaţi de aceste 
sfinte locaşuri— cu cele mai frumoase tradiţii 
creştineşti, bisericeşti, culturale româneşti —  cu 
suflet curat şi cuprins de pocăinţă, ca nişte pe
legrini şi închinători la cele sfinte. Mulţi fii ai 
frdmoasei noastre ţări cercetează a doua noas
tră patrie, iubită Franţa, dir cei mai mulţi sunt 
atraşi spre Parisul distracţiilor şi plăcerilor şi 
prea puţini au pelegrinat spre locul de închinare 
dela Lourdes. Acolo, precum' şi la alte locuri 
sfinte, pleacă credincioşii în frunte cu praporii, 
cântând imnuri religioase, iar —  ajungând la sfin-

I
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tele locuri— nu numai se închină— asistând la 
slujbe dar —  şi se spovedesc şi se împărtăşesc, 
spre curăţirea şi înoirea sufletului lor.

Condus de un sentiment de sinceritate, care 
trebuie să fie între părintele sufletesc al ţării şiy  
între fiii săi duhovniceşti, vă întreb câţi dintre 
voi aţi venit aicea conduşi de asemenea gânduri 
cucernice ? Câţi v’aţi spovedit şi cuminecat vre
odată, de când cercetaţi sfintele mânăstiri? Văd 
înainte şi mai mulţi ofiţeri. Un inspector gene
ral alarmatei —  înfăţişându-i-se ofiţerii garnizoa
nei cercetate, uşor poate întreba pe careva, să-i 
prezinte harta strategică a ţinutului, în care se 
află şi de sigur ar primi notă rea la conduită, 
cel ce nu ar fi în stare să-l satisfacă. Cam aşa 
întreb şi eu: câţi dintre voi au în buzunar o 
cărticică de 'rugăciuni? De sigur mulţi nu o au 
nici în biblioteca de acasă, spre a se ruga din 
când în când din ea, precum şi ca o amintire 
a scumpelor tradiţii culturale, literare şi artisti
ce, precum şi ca un semn de admiraţie taţă de 
frumoasa şi dulcea limbă românească, ce ne-a 
format-o, cultivat-o şi păstrat-o cărţile bisericeşti.
De altă parte văd toate doamnele din biserică 
în mână cu o mică geantă sau trăistuţă. O poartă 
toate damele din lumea civilizată; daria femeile 
culte ale altor popoare se găsesc în trăistuţă, 
nu numai unelte pentru promovarea frumuseţii 
externe, mai ales a feţei şi a capului, ci şi câte-o 
potrivit de micuţă cărticică de rugăciuni, în care 
citind, îşi văd suflatul ca într’o duhovnicească oglin
dă; şi astfel iau prilej şi îndemn nu numai pen
tru îndreptarea părului şi curăţirea feţei de pete, 
ci şi pentru îndreptarea moravurilor observate 
şi pentru primenirea şi înoirea sufletului mânjit 
de patimi şi păcate. Voiu da la tipar o aseme
nea cărticică, cu o rugăciune întocmită de mine 
cu toată îngrijirea, şi aş dori să nu fie niciun 
ridicul, din care să lipsească această duhovni
cească oglindă. Şi asigur pe toate femeile româ
ne, că ea va contribui mai mult, de cât toate 
celelalte unelte din ridicul, la păstrarea şi pro
movarea şi a frumuseţei trupeşti. Căci această 
cărticică ar băgă în ridicul un duh nou, care ar 
îndemna pe toate la cumpăt în mâncări şi bău
turi, în vestminte şi podoabe, în distracţii şi 
plăceri; ar îndrepta paşii lor de la vecinica vânare 
după plăceri, dinspre cabareuri şi locuri de uşoa
re distracţii şi spre Casa Domnului} ar deştepta 
deatâtea ori în sufletul femeilor noastre rostul 
chemării lor de mame, de credincioase soţii, de 
crescătoare a 'copiilor lor, de bune gospodine, ' 
cu un cuvânt —  ferindu-le de patimi şi de gus
tarea fără saţ a plăcerilor— ar contribui în mă

sură mult mai jpare la păstrarea tinereţii şi a 
frumuseţii lor cu toate avantagiile ce ea le poate 
da. Căci cumpătul şi liniştea sufletească păstrea
ză sănătatea iar sburdălnicia nesocotită şi fără 
saţ, cu toate cosmeticele ei, sbârceşte faţa îna
inte de vreme.

De altă parte, Iubiţi credincioşi, priviţi în jurul 
vostru şi tot ce veţi vedea atât în sfânta biserică, 
cât şi afară, pămâut, zidiri, podoabe, odăjdii 
scumpe, icoane, vase, juvaere, absolut totul este 
rezultatul neîntrecutului spirit de jertfă al stră
moşilor noştri, nu cum zice poporul, de la vlă
dică până la opincă, ci de la nemuritorii Voevozi 
şi domniţele lor, de la pioşii boeri până la cel 
din urmă burghez al oraşelor şi ţăran al satelor 
şi cătunelor. Ei au întemeiat, desvoltat şi sus
ţinut măreţe ctitorii, tot atâtea locaşe sfinte de 
frumoasă viaţă creştinească, tot atâtea faruri de 
lumină, centre de cultură şi artă românească.

In faţa acestor mari şi evlavioşi înaintaşi, noi, 
cei de azi, suntem nişte slabi epigoni —  căci crea
rea şi înmulţirea aşezămintelor de altă natură 
pe întinsul ţării din ultimul veac nu scuză ne
păsarea .noastră faţă de Sf. m̂ânăstiri, de care 
se leagă atâtea scumpe tradiţii şi unde odihnesc 
moaştele celor mai glorioşi voevozi ai neamu
lui, căci aceştia au aşezat temelia, pe care ne
am clădit mândra patrie de azi.

Spiritul de jertfă pentru aceste istorice ctitorii 
trebuie reînviat. Şi fiecare din cei ce vizitează 
aceste locuri să nu uite a contribui cu obolul 
său la sporirea mijloacelor, din care aceste Sf. 
mânăstiri nu numai să se goată susţinea, ci să- 
şi lărgească activitatea şi prin o muncă cultu
rală, umanitară, artistică, etc. cu tolos cât mai 
mare pentru ţinutul, în "care se găsesc.

Cultivaţi pretutindenea acest spirit de jertfă, 
căci precum marinarul, care se află cu luntrea 
sa pe întinsul mării, când este cuprins de fur
tună şi viforul îl aruncă cu luntrea din val în val, 
are lipsă de lumina farului, care să-l îndrepte 
din pustiul întunerecului spre limanul ţintei —  aşa 
şi poporul nostru, pe lângă bisericile de mir,, are 
lipsă de asemenea focarc, ca Sfintele mânăstiri 
cu viaţa creştinească mai intensă, cari să-l în- 
drepteze prin val — vârtejul acestei lumi, pe care 
Sf. Scriptură o numeşte «valea plângerilor» spre 
limanul mântuirii vremelnice şi vecinice.

De altă parte, aceste Sfinte mânăstiri sunt lo
curi de sfinte inspiraţii, de puternică hrană su
fletească naţională, căci din duhul, ce transpiră 
şi dela mormintele vrednicilor strămoşi, cari odih • 
nesc prin ele, trebuie să se inspire nepoţii, cari 
vreau să înalţe ţara şi poporul, clădind viitorul
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frumos pe trecutul glorios. Şi vai de poporul, 
ai cărui fii vor rupe firul cu viaţa trecutului, căci 
îşi va tăia creanga de sub picioarele proprii şi 
se va prăbuşi în abisul peirii.

l5e aceea, Cuvioşi părinţi şi Cuvioase maice, 
îngrijiţi cu stăruinţă de aceste ctitorii pe unde 
au umblat, au trăit şi muncit cei mai aleşi fii ai 
neamului, şi de cultul istoricelor morminte din ele.

Ele vor fi pentru generaţiile viitoare pilde şi 
îndemnări spre viaţă superioară, altruistă, de mun
că şi supremă jertfă pentru binele obştesc, căci 
n’avem noi Românii instituţie, care mai cu efect, 
de*cât biserica strămoşească să creeze caractere 
tari şi să predispună spre jertfire de sine pen
tru mântuirea deaproapelui, pentru ţară şi neam, 
cari numai pe aceste temelii vor trăi pururea.

Iubiţilor fii sufleteşti! In cursul ultimelor zile 
am auzit deatâtea ori cântându-se troparul «Schim- 
batu-te-ai la faţă», în care cerem celui de pe 
muntele Tavorului «Să strălucească şi nouă pă
cătoşilor lumina cea pururea fiitoare! Prea milos
tivul Dumnezeu în părinteasca Sa dorinţă de a 
mijloci mântuirea noastră vecinică, străluceşte în 
toate Duminicile şi Sărbătorile în lumina şi fru
museţea sublimelor sale învăţături. Datorinţa sfân
tă avem noi, Iubiţilor credincioşi, să deschidem 
larg porţile sufletului nostru ca să poată stră
bate în el lumina acestor învăţături şi să ne în- 
drepteze paşii şi activitatea spre ocolirea răului, 
a patimilor şi a scăderilor de tot soiul şi spre 
îndeletnicire  ̂ binelui, a virtuţilor, carejie ridică 
dela pământ la cer, nobilindu-ne sufletul acum 
şi pururea. Amin.

Prin această cuvântare, s ’a făcut începutul noilor 
tipărituri la M-rea Cernica. Ea a apărut ca broşură, pen
truca să slujească de citire tuturor călugărilor.

Dea Dumnezeu început b u n !

Modificarea taxelor epitrahilului.

M on ito ru l O fic ia l  din 13 Sept. c. a publicat decretul 
regal, prin oare se modifică art. 3 2 3  din legea clerului mi
rean, privitor’J a  plata slujbelor bisericeşti, la tă  modifiicarea 
făcu tă :

Deosebit de lefurile fixate prin buget, preoţii, diaconii 
cântăreţii şi paracliserii se vor bucura de a  remuneraţie pen
tru slujbele religioase, făcute poporenilor, precum urmează:

1) Pentru  slujba Sfântului botez, 10 lei de preot, 5 lei

de cântăreţ şi 5 iei de paracliser;
2 )  Pentru slujba cununiei 2 0  lei de preot, 10  lei de cân

tă re ţ  şi 10  lei de paracliser;
3) Pentru slujba înmormântării unui om în vârstă şi în 

soţirea până la cim itir de către preot, 2 0  lei de preot, 10 
lei de cântăreţ şi 10  lei de paraclicer;

4 )  Pentru slujba înmormântării unui copil până la vârsta 

de 7 ani şi însoţirea până la cim itir de către preot, 10  lei 
de preot, 5 lei de cân tăreţ şi 5 lei de paracliser.

Pentru  enoriaşii cu desăvârşire lipsiţi de mijloace, aceste 

slujbe de mai su3 se vor face gratuit.
S lu jb a  Sfintei Îm părtăşanii se va faoe totdeauna gratuit.
P este  aceste remuneraţii, daca enoriaşul voeşte a oferi 

mai mult, preotul este liber a primi.
Toate  celelalte slujbe religioase cerute de enoriaş, fie în  

biserică, fie acasă, se vor remunera benevol de ei personal 
şi direct fiecărui preot, diacon, cântăreţ şi paracliser cari au 

participat la slujbă.
Diaconii au dreptul la remuneraţie la fel cu preoţii pentru 

toate slujbele la cari vor trebui să ia parte, a tât în bise
rică cât şi afară de biserică, exceptându-se slujbele duhov
niceşti la care • enoriaşul cbiamă numai pe preot.

L a  bisericile cu venituri din acatiste sau alte slujbe, dia
conii vor lua parte egală cu preoţii din sumele rezultate din 
aceste slujbe,

Pentru  slujbele pompoase la care enoriaşul chiamă şi alte 
persoane sfinţite, decât ale bisericii respeotive, remuneraţiile 
date personalului bisericii respective şi celor poftiţi la  slujbe 
vor fi în  raport cu ostenelile, timpul întrebuinţat şi chel- 
tuelile de deplasare ale fiecăruia şi cu poziţia socială şi 
m aterială a celor ce cer asemenea slujbe.

L a  înmormântări, preoţilor li se vor pune la dispoziţie tră 
suri spre a nu fi s iliţi  să meargă la cim itir pe jo s  îm bră
caţi în  veşmintele sacerdotale.

In  cătunele depărtate de centrul parohiei şi cu comuni
caţia grea, preoţii se vor duce cel puţin odată pe săptăm ână, 
spre a întâm pina diferitele trebuinţe sufleteşti ale enoria

şilor, iar când vor fi chemaţi anume pentru serviciile lor, 
enoriaşii sunt datori a le pune la dispoziţie mijloacele de 

transport în  natură.
Din ofrandele în natură şi din liturghii, 3/4 se va îm 

părţi egal între preoţi şi diaconi, iar 1/4, sau cum este obi- 
oeiul local, s e v a  împărţi egal îu tre  cântăreţii şi paracliserii 
cari vin la slujbă regulat în  cursul săptămânii.

Preoţii  sunt obligaţi să meargă odată pe an, şi anume în 
ajunul serbării Botezului Domnului, în  oasa fiecărui enoriaş, 
sfinţind o prin stropire ou aghiasmă. Când enoria este prea 
numeroasă sau împrăştiată, ori că preoţii nu ar termina în 
t r ’o singură zi, pot umbla în atâtea zile câte reclamă îm 

prejurările looale.

Şcoala confesională la congresul învăţătorilor.

In  nr trecut al acestei reviste, am vorbit despre starea 
şcoalelor confesionale româneşti de peste munţi. Despre ele, 
s ’a vorbit şi la congresul învăţătorilor ţinut în Bucureşti 
la începutul lunii Septembre c, A ceastă chestiune s ’a dis
cutat şi în  numita adunare, şi ea s’a rostit împotriva păs
trării  mai departe a acestui fel de şcoală, b ’a zis că în v ă
ţământul să fie numai al Statului, iar preoţii să poată preda 
numai religiunea, dar sub controlul autorităţilor şcolare laice.
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N’au lipsit glasuri care au susţinut ca să se păstreze şi mai 
departe dreptul învăţătorului laio de a preda el religiunea, 
la care noi am avea de adogat că frumoasă e dorinţa, dar 
orice drept merge în  paralel cu datoria. Dacă vrei să predai ochii stăpânirii ungureşti vitrege

Ne putem închipui ce jertfe  a făcut această Biserică şi ce 

servicii a adus pentru cultura neamului nostru, dând învă- 
ţătura şi cealaltă îngrijire  de trebuinţă şcolarilor ei, sub

1  •  •  <  U  A  •  •  •  i  •  •  «

religiunea, bine; dar trebuie s’o şi înveţi. Cu religiunea 
în văţată  la şcoală normală nu se poate preda religiune la
copii. •

Mai în co lj ,  învăţătorii de peste munţi au fost de părere 
că Statul nu trebuie să aibă religiune şi că el trebuie să 
iubească egal pe toţi cetăţenii, fără  deosebire de neam şi 
credinţă. „ E i susţin că şcoala confesională e un m ijloc de 
propagandă religioasă, pe care statul n ’are dreptul s’o spri
jine, cu atât mai puţin să-i pue la îndemână (Bisericii. Nota 
cron.) o armă atât de puternică cum e şcoala" (Dimhteaţfl, 
9 Sept. 1922).

Judecata  aceasta însă na se distinge printr’o prea mare 
pătrundere.

Cum să n*aibă S tatu l religiune ? E l  nu e ce sunt cetă
ţenii?  Trebuie să se ţie el indiferent faţă  de un atât de 
raara factor de simţire socială? A r fi să închidă ochii la 
realităţi care-1 izbesc la fiecare pas.

Ş i  nici vorba că prin şcoală se va face propagandă re li
gioasă nu e spusă cu vreun temei.

Apoi da, propaganda religioasă printre cei de aceiaşi re
ligiune sau confesiune la s ’ să  se facă. Ce ? strică ceva da* 
c ă i  faci pe oameni mai vii către chestiunile vieţii veşnice?

In  ce-i priveşte însă pe cei de altă confesiune, ei nu vor 
fi supăiaţi cu nimic, fiindcă fiecărui şcolar i se va preda în 
şcoala lui confesională confesiunea lui, iar dacă. va fi o s in 
gură şcoală a Statului, atunci fiecare şcolar va urma reli
giunea la organele lui religioase.

F u g  de religiune!... Măcar de ar fi în stare să facă pe 
alte căi a 1 0  parte din ce se poate face prin religiune!

Tare sunt pedepsite ţările unde religiunea e privită ca 
un factcr de ţinut la distanţă !

2. L a  întrebarea: „care a fost starea şcoalelor confesio

nale după unire ?“ Mitropolitul a răspuns că prima stăpâ
nire românească peste munţi a a ju ta t  şcoalele confesionale 
şi le a asigurat că aşa are să meargă şi pe viitor. In  chi- 
pul acesta, dezvoltarea normală a şcoalelor noastra a fost 
asigurată pe un timp. Dar gu vei nul următor centralist (al 
Generalului Averescu) J i ’a urmat pe aceiaşi cale, ci, împo
triva  condiţiunilor stabilite pentru continuarea acestor şcoale 
şi împotriva tuturor legilor în  vigoare, a început o acţiune

»

de statificare a şcoalelor confesionale,acţiune dusă prin m ijloa
ce păgubitoare pentru progresul şcoalei şi a culturii noastre. 
L eafa  învăţătorilor a fost m icşorată şi apoi au fost a ţâ 
ţa ţ i  împotriva şcoalei confesinoale, iar în  popor s’a făcut 

propagandă să nu mai contribuie la susţinerea aoelei şcoale, 
fiindcă de acum „îi dă statul şcoală pe soooteala lu i !"  A st
fel a fost turburată armonia binefăcătoare care a existat la  
noi în tre  şcoală şi biserică şi s’a zdruncinat un important 
jactor moral din sufletul poporului nostru, pe care l-am 
oreat în  vremuri grele, prin aceia că am deprins poporul 

să jertfeasoă pentru şcoala şi cultura lui

T o t  în  sensul acesta, Mitropolitul Nicolae a continuat 

spunând:
Congresul nostru bisericesc, în sesiunea sa din toamna 

trecută, a oerut la guvern o anchetă, compusă din reprezen
ta n ţi  ai ministeruldi instrucţiunii şi ai bisericii, ca să g ă 
sim în bună armonie, o dezlegare norocoasă pentru o pro
blemă dela care atârnă cultura poporului. E i  bine, nici la 
hotărârea congresului şi nici la unul din multele memorii 
pe care le-am înaintat în  chestiunea şcoalelor noastre, gu
vernul precedent nu ne-a învrednicit nici măcar de un răs-

Mitropclitul ortodox de peste munţi D. D. Dr. NICOLAE
despre şcoalele confesionale.

Căpeteniile bisericeşti de peste munţi sunt mult muncite 
de problema şcoalelor confesionale, care sunt de mare tre 
buinţă neamului nostru, dar B iserica  nu mai are mijloace să 
le întreţie. Chestiunea aceasta fiind încă  nerezolvată şi în 
stadiul unor discuţiuni vii, un redactor al ziarului bucure- 
ştean Viitorul a cerut astă -vară  un interview în a lt  Prea 
Sfinţitului Mitropolit Nicolae, care i a spus următoarele:

1. Şcoalele confesionale sunt acele pe care Biserica noa
stră Ie întreţinea cu mijloacele ei proprii sub dominaţiunea 
ungurească- Organizarea bisericească la noi a fost aşa, că 
unde avem o parohie, împreună cu biserica, trebuia să avem 
şi şcoală. In  felul acesta, B iserica ortodoxă românească de 
peste munţi avea în întreaga Mitropolie ca la 2 0 0 0  de 
şcoale. E a  îşi avea în fiecare eparhie şcoalele normale nece' 
sare pentru formarea personalului didactic al acestor şcoale*

puns.
A şa  n’a fost tratată nici-când şi de sigur n’<a meritat să

fie tra ta tă  Biserica noastră, care a adus je r tfe  enorme pen

tru  luminarea poporului.

B. L a  întrebarea: „Cum stă acum această ch estiu n e?11 
Mitropolitul a răspuns:

Actualul ministru de instrucţiune ne-a răspuns că primeşte 
să fie convocată ancheta cerută astă toamnă de către con

gresul nostru naţional bisericesc. Am şi numit din partea 
B iseric ii  pe membrii comisiunii, care, după cum m’am
ţeles cu d. ministru, va avea loc la Sibiiu în cursul lunii 
August.

L a  ultima întrebare: „Care este punctul de vedere al B i 
sericii, în chestiunea şcoalelor confesionale?1* Mitropolitul a 
răspuns : .

Punctul nostru de vedere e cuprins în  hotărârea congre
sului din toamna treoută, care se opreşte la hotărârea xde
a păstra şcoalele confesionale.

Ain
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Motivele noastre sânt prea mnlte, a zis, ca s& le pot în 
şira aici, dar le voi expune amănunţit cu prilejul anchetei. 
Unul (lin ele însă  ţin  să-l spun chiar de aoum:

Mai ales acum, în faza primă a consolidării sale, Statul 
nostru are trebuinţă de toate puterile vii şi de toate aşe
zămintele dinăuntrul lui, pentru a ridica şi a duoe ou un

*

pas înainte cultura poporului.
Ş i  apoi a .z i s  redactorului dela ziarul numit:

*

Dar să-ţi pun şi eu acum o în trebare :
A r fi oare potrivit şi folositor ca tocmai astăzi să în lă 

turi Biserica, ou toate energiile şi experienţele pe care le a 
strâns ea în ourgerea unei lungi activ ită ţi  eulturale, de pe 
terenul învăţământului poporal şi să refuzi ajutorul eficace 
pe care ea, ou dragă inimă, e gata să-l dea pentru lumina
rea poporului? ! Nu cred să se găsească vreun motiv serios 
sau vreo înţelepciune a vieţii de S tat, oare să poată răs- 
punde afimativ la această întrebare.

In  ce raă priveşte pe mine, a încheiat Mitropolitul, ca 
şef al B iseric ii  ortodoxe din Ardeal, mă identific pe dean- 
tregul . cu concepţia B isericii mele, pB care am reprezentat o 
la toate prilejurile şi până acum. Ara nădejde tare că şi 
Biserioa şi Statul, urmărind deopotrivă binele poporului, vom 
găsi în  bună armonie calea cea dreaptă pentru înaintarea 
lui.

A r h i m . S C R I B A N

Congresele cântăreţilor bisericeşti
Miercuri şi Joi, 30 şi 31 Anglist st. n. cântăreţii din 

întreaga ţară s’au întrunit în congres; unii, reprezen- . 
tând „Asociaţia generală a Cântăreţilor bisericeşti," 
în Bucureşti, alţii în frunte cu «Societatea Cucuzel» în 
Craiova.

Cei adunaţi în Bucureşti au fost mai mulţi la nu
măr, pentru că* reprezentau 27 de filiale judeţene din 
33, câte sunt în vechiul regat. Ei au ţinut şedinţe în 
sala Societăţii Clerului din Bulevardul Pache.

♦
Potrivit obiceiului creştinesc, congresul s’a început 

cu un Tedeum, oficiat în biserica Şelari de clerul a- 
celei biserici şi de un preot din Brăila şi altul din Con
stanţa. Răspunsurile au fost date de cântăreţi. Preoţii 
Marin Ionescu şi Teodor Antohie au urat congresiştilor, 
în cuvinte bine simţite, spor la lucru.

După constituirea biroului, s’au expediat telegrame:
M. S. Regelui, 1. P. S. Mitropolit Primat, L P. S. 

Mitropolit al Moldovei, tuturor P. P. S. S. Episcopi şi 
domnului Ministru de Culte şi Arte.

.Şedinţa publică de după amiazi a fost onorată de 
vizita domnului Dr. C. Angelescu, Ministrul Instruc
ţiunii publice, care a făgăduit cântăreţilor toată solici
tudinea şi preţiosul său concurs.

De către congresişti s’au discutat în acea şedinţă şi 
în cele două din ziua următoare importantele chestiuni 
pentru cari fusese convocat congresul şi anume: Despre

şcoalele de cântăreţi, despre numirea şi destituirea cân- 
tăreţilor, despre cântăreţi şi reforma agrară, despre 
împărţirea între preoţi şi cântăreţi a pământurilor bise
riceşti şi a prinoaselor aduse în biserică, despre situa
ţia cântăreţilor în timp de războiu, despre recunoaşte
rea Asociaţiei generale a cântăreţilor ca persoană ju
ridică şi morală, despre gradaţiile cântăreţilor şi situa
ţiunea umilitoare ce vrea să le creieze statutul unic al 
funcţionarilor, etc. etc.

Printre desbateri au fost presărate producţiuni mu
zicale (soluri şi coruri) şi declamaţii, care [au distrat 
numerosul public ce a luat parte la şedinţele congre
sului.

Ca încheiere, s’a citit o [moţiune ce se va trimite 
guvernului şi sfântului Sinod, prin care se cere sa se 
ia în consideraţie îndreptăţitele revindecări ale cântăreţi
lor, înfiinţându-se cât mai neîntârziat şcoale speciale 
de cântăreţi, după programul întocmit de congresul de 
anul trecut, şi majorându-li-se salariile, potrivit greu
tăţilor timpului în care trăim.

Congresul din Craiova s’a început cu Tedeum oficiat 
de protoiereul Pârşcoveanu, în catedrala oraşului. Răs
punsurile au fost date de corul catedralei. Părintele 
Protoiereu oficiant a urat congresiştilor bună venire şi 
spor la lucru.

Şedinţele s’au ţinut în amfiteatrul Liceului Carol, la 
care au luat parte şi un reprezentant al prefectului de 
judeţ şi altul al primarului Craiovei.

După constituirea biroului, s’au trimis telegrame M.
S. Regelui, P. S. Episcop al Râmnicului, domnului C. 
Banu, Ministrul Cultelor şi Artelor, domnului Dr. An
gelescu, Ministrul Instrucţiei şi domnului St. G. Brădi- 
şteanu, Directorul general al Cultelor.

Chestiunile discutate au fost: împărţirea veniturilor 
zise ale epitrahilului în părţi egale între preoţi şi cân
tăreţi, reţineri «pentru pensie cântăreţilor dela bisericile 
particulare, numirea, înlocuirea şi destituirea cântăreţi
lor, înfiinţarea de şcoli de cântăreţi, etc. etc.

Preşedintele Societăţii „Cucuzel11 a comunicat că acea 
Societate poate ajuta pe cântăreţi să-şi construiască 
case.

Congresiştii au proclamat ca preşedinte al lor de 
onoare pe domnul Dr. Angelescu, Ministrul Instrucţiei.

Cum se vede însă din chestiunile desbătute, con
gresul dela Craiova prezintă mai puţină importanţă de 
cât cel din Bucureşti şi era şi firesc să fie aşa întru 
cât el a fost convocat de Societatea „Cucuzel", care nu 
e o Societate numai de cântăreţi, şi la care s’au aso
ciat dintre Societăţile de cântăreţi numai 6 filiale ale 
«Asociaţiei generale a Cântăreţilor».

Dureros şi descurajator e că a pătruns zâzania prin
tre cântăreţi, ceea ce a făcut ca ei să se adune în două 
congrese deosebite, ca cei dela Craiova să urmărească 
disolvarea Asociaţiei, care s’a înjghebat cu multe sudori,
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ca să intervină la Ministerul Comunicaţiei să nu se a- 
corde reduceri pe căile ferate celor ce ar fi voit să vină 
la congresul din Bucureşti. Ba se spune că au re
curs şi la oarecare falşificări de semnături, la oprirea 
prin şefiii de gări a celor ce doriau să vină la Bucu- ̂ V  •

reşti. şi altele de felul acesta, pentru a-şi atinge scopul. 
Şi adevărul e că congresiştii din Bucureşti nu s’au 
bucurat de reducerea de 75% Pe căile ferate şi au a- 
vut să discute în congres un ordin al Ministerului Cul
telor — cu avizul domnului Popescu Pasărea, congre- 
sist dela Craiova— privitor la desfiinţarea „Asociaţiei" şi 
la fuziunea ei cu Societatea „Cucuzel".

Nimeni nu poate fi de părere că această desbinare 
dintre cântăreţi ar fi spre folosul lor. De aceea e de dorit, 
în interesul acestei numeroase claSe de slujitori bise
riceşti, ca promotorii desbinării să-şi dea seama de 
răul ce pot pricinui cântăreţimii şi prin aceasta bise
ricii, întreţinând vrajba între fraţi, iar P. P. S. S. Chi- 
riarhi şi prea Cucernicii preoţi să se străduiască a face 
să domniască din nou pacea, frăţia şi dragostea între 
cântăreţi.

î n c e p u t u l  s ’ a  f ă c u t .
Se ştie din Istorie că unirea unei părţi din românii ar

deleni cu biserica papală s ’a făcut, acum două veacuri 
(anul 1 7 0 0 ) ,  numai de nevoe, din calcule politice, spre a 
mai potoli urgia pornita împotriva neamului românesc de 
unguri. Apropiindu-se de religiunea dinastiei Habsburg şi a 
unora din magnaţii unguri, românii au nădăjduit în vremuri 
mai bune pentru ei. In t r ’adevăr, românii uniţi au obţinut în 
curgerea vremii unele avantagii şi înlesniri, mai des de 
natură m aterială şi culturală, avantagii şi înlesniri care 
nu pot fi neluate în  seamă. Pentru românii rămaşi oredin- 
cioşi credinţei lor strămoşeşti, unirea a avut însă  cele mai 
grele urmări. U rgia pornită împotriva lor de unguri şi Habs- 
burgi a mers crescând şi alături de prigonitori au stat 
adesea românii uniţi. O prăpastie adâncă s’a săpat, un zid 
puternic s ’a în a lţa t  între fraţii de acelaş sânge, deosebiţi 
acum prin credinţă.

N’a putut nici-când şi nu va putea fi în veci de veci
şi pentru cinstirea adevărului, 

cată să recunoaştem că asemenea inimi n’au lipsit nici 
printre uniţi —  n’a fost — zic— şi nu va fi adevărat român, 
care să nu dorească cu înfocare, ca aeeastă pricină de des

m

binare dintre fraţi, utiirea, să înceteze cât mai curând. In 
ajunul unirii politice, a alipirii ardelenilor de patria mamă, 
s’a nădăjduit că se va puiie capăt şi unirii, că va înceta 
şi desbinarea biseriooaseă şi dihonia sufletească pricinuită 
de ea între fraţi, că încetând pricina care a născut unirea> 
va înceta  şi urmarea, adică unirea, şi ea oile cuvântătoare 
cu graiu românesc, aruncate de vifor în ţarcul pâpistaş, la 
un loc cu iezuiţii şi cu ungurii, se vor întoarce toate în 
staulul strămoşesc, la sânul bisericii ortodoxe, care a în to 
vărăşit neamul românesc dela început în  toate împrejurările

inimă de bun român

triste  şi dureroase în care l-a aruncat soarta şi i-a  fost 
unica mângâiere, unicul sprijin, ca o mamă doioasa.

Adunarea dela Alba-Iulia, în  oare s ’a proclamat unirea 
Ardealului cu vechiul regat, n’a realizat şi această a doua 
unire tot aşa de mare, de sfântă, de bogată în urmări de 

dorită, ca unirea politică. Nu s’a făcut dintr’odată şi în 
clipa prihoogică cea mai potrivită a vieţii a neamului ro
mânesc, şi e o mare greşală că nu s’a făcut, dar ori
cine vede limpede în viitor, e adâno încredinţat că ceea 
ce nu s‘a făcut atunci şi dintr’odată, se va face în  viitorul 
mai mult sau mai puţin apropiat şi treptat treptat. Trebuie 
să se facă şi se va face, pentru că e tot ce poata fi mai 
firesc, pentrucă unitatea credinţei e o condiţiune absolut 
necesară pentru consolidarea unirii politice a tuturor ro
mânilor într'un stat, pentru că poporul de jo s  care ţine 
încă  de unire doreşte aceasta, iar de dragul câtorva obrociţi 
la minte şi înstreinaţi de sentimentele româneşti, nu se cade 
să se perpetueze pe vecie desbinarea dintre fraţi.

începutul, oare e în totdeauna mai greu, l-au făcut ro 
mânii din Ocoliş, districtul bisericesc al Băii-Mari. In tr ’- 
adevăr, iată o notiţă publicată în  diferite ziare şi pe care o 
reproducem după «Universul» din 2 8  Septembrie :

„Din Baia-M are se anunţă că românii de religie greco-ea- 
tolioă din Qcoliş, cari aparţin protopopiatului greco-catolio 
din Baia-Mare, s’au întors, în ziua de S Septembrie (st. v. ?) 
a. c. la biserica ortodoxă strămoşească, cu întreaga lor avere 
bisericească şi şcolară

„Protopopul greco-oriental, Zaharia Mânu, şeful tractului 
„Cetatea de p iatră“ , fiind chemat de credincioşi, a încheiat 
în  Ocoliş, în faţa poporului adunat mulţime mare, actele 
de reîntoarcere la vechea credinţă şi apoi a anunţat de cele 
întâm plate oficiul protopreşbiteral greco-catolio din Baia-M are 
ca să-şi recheme preotul greco catolic care în g ri jea  până 
atunci de biserică, înlocuit acum printr’un preot greco-oriental.

«S e  atribuie acestui act o deosebită însemnătate, întru 
cât acest început dovedeşte voinţa şi dorinţa poporului ro

mân de peste Carpaţi de a reveni la religia strămoşească.
ca să se desăvârşească şi 
neamului nostru».

Ain domeniul religios uriitatea

V i z i t e  c a n o n i c e .
Ziarul „L ib e r t a t e a u din Orăştie, din 2 3  Septembrie, scrie :
«Cu plăcere vedem, că în timpul din urmă, arhiereii noştri 

români se duo tot mai des printre credincioşii lor, cu pri. 
le jul câte unei sfinţiri de biserică sau cu a lt  prilej mai în 
sem nat.

P rea  Sfinţia sa Episcopul Nicolae lvan al Clujului a fost, 
la 2 6  August, în  comuna Jim bor, din tractul Unguraş, unde 
a fost primit ou firească bacurie, pentru cuvântul, arătat de 
P. S. sa în vorbirea ţinută acolo, că de o sută de ani nici 
un Arhiereu român n’a dat pe acolo, să-şi vadă şi mângâe 
credincioşii. Comitetul parohial şi preotul looulai, părintele 
G avrilă  Mureşianu au făcut o frumoasă primire părintelui 
Episcop.
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Prea Sfinţia Sa mersese cu automobilul, dar poporul bun 
l-a rugat să cinstească obiceiul lor fru i os bătrânesc şi să 
nu meargă la biserioă cu maşina ceea, oarecum fără suflet, 
că nu e trasă nici de boi, nici de cai, ci să lase să-l ducă 
ei cu un car frumos, tras de 6 boi, împodobiţi, boii şi carul 
mai frumos ca maşina şi mânat de însufleţiţii fii ai poporului, 

• * cari sunt foarte fericiţi de a putea duce cu carul lor pe Ar
hiereul de mult dorit, rămânându-le carul binecuvântat de 
şederea lui în el*

Fireşte P. S. Sa a primit bucuros şi s’a dus în frumosul 
oar cu boi şi tot poporul fericit, în jurul carului.

După slujba dumnezeească, a stropit tot poporul cu apă 
sfinţită şi a ţinut o vorbire bine socotită pe înţelesul şi 
placul poporului, care a rămas deplin încântat că Arhiereul 
său l a cercetat

De aici a mers la Hida, unde a fost la fel de fraraos, 
primit cu band̂ ria de călăreţi şi cu inimi înălţate.

Căpetenile parohiilor streine: ale romano-catolicilor unguri, 
ale calvinilor unguri şi ale evreilor, au venit şi la Hida 
şi la Jimbor de au salutat pe Aihiereul român.

Prea Sfinţia Sa a cercetat nu numai biserica, oi şi şcoala
română m tot locul, arătându-şi mulţumită sa de cele aflate, 
învăţătorul foarte harnic, Terec, a dat o producţie cu elevii, 
pentru care a fost mult lăudat de P. S. Sa.

Tot aşa a fost primit la Unguraş, de unde apoi s’a în 
tors la Cluj, lăsând peste tot locul suflete înălţate.

Gazete care merită să fie citite.
In orăşelul Orăştie din inima Ardealului, un luminat şi 

inimos preot, părintele Ioan Moţa, dă la lumină de două de* 
cenii o gazetă săptămânală pentru popor, intitulată «Liber
tatea». Această gazetă a adus nepreţuite servicii poporului 
românesc de peste Carpaţi prin frumoasele şi folositoarele 
articole şi sfaturi ce a publicat. Cu vremea Sfinţia sa a adăogat 
la „Libertatoa" încă alte două gazete: cea dintâi se cheamă* 
„Foaia interesantă", o publicaţiune ce cu drept cuvânt poartă 
acest nume, pentrucă dă ştiri şi lucruri noi, însoţite de fo* 
toţrrafii, din lumea întreagă, peste măsură de interesante 
pentru ori ce om, fie cât de învăţat sau numai cu puţină 
ştiinţă de certe. A doua gazetă se cheamă : «Plugarul lu
minat» şi cum o arată însuşi numele, se adresează în de- 
osebi plugarilor, spre a le împărtăşi mai multă lumină 
asupra ahipului eura au sa şi practice îndeletnicirea lor ca 
lucrători de pământ, crescători de vite şi gospodărie.

!

Gazetele părintelui Moţa merită să fie citite şi dincoace 
de Carpaţi, pentru că sunt foarte folositoare.

(Sfinţia sa a făcut în acest scop următorul apel, pe care 
l-a trimis multor preoţi din vechiul regat:

SFINŢITE PĂRINTE,

Subscrisul preot, scot de 20 de ani în oraşul Orăştie, 
foaia poporală „Libertatea“ la care am adaus cu vremea 
suplimentul literar „Foaia Interesanta*, apoi „Plugarul

acest rost ; „Foaia Interesanta“ procură

Luminat*, — foi deosebit îngrijite pentru cetitorii din po
por. Sunt scrise în limbă~uşoară, pe care s’o înţeleagă şi 
cel din urmă ţăran.

#

Programul lor e: a face şi pe ţăran să înţeleagă marile 
întâmplări din viaţa de obşte a ţărilor, a neamurilor, a le 
prinde rostul, — a se ridica şi el la priceperea cât mai 
exactă a întâmplărilor din lume. Ce priveşte stările din ţara 
noastră, îl ajută a le înţelege din adâncul lor, a le putea 
judeca fă ră  patimă, ci cu înţelepciuna şi dreptate. „Li
bertatea* are
clipe de petrecere folositoare şi plăcută, prin cetirile alese 
şi cu fond sănătos, moral, ce ofere, iar «Plugarul Lumi
nat» dă îndrumări în viaţa plugărească, scrise de un pro* 
fesor agronom cu bogate cunoştinţe speciale.

Cu frăţească dragoste Vă rog, Sfinţia Voastră, să cetiţi 
acest număr de probă, cu bunăvoinţă, şi văzând duhul cre
ştinesc, moral şi patriotic de care sunt călăuzite aceste foi, 

să binevoiţi a-mi da sprijinul Frăţiei-Voastre, a răspândi 
aceste foi şi prin satele şi comunele din vechiul Regat, 

făcând prin aceasta un bine sufletesc acelor ţărani oari 
le vor primi în casele lor.

Ca să putem trimite numere de probă şi altor cetitori 
fruntaşi, — Vă rog foatte mult, ca pe carta poştală ală
turată, să binevoiţi a ne trimite numele alor 3—4 cetitori 
mai buni din comuna Sfinţiei Voastre Am dori să avem 
numele d-lui învăţător, a primarului, a unui cantor, a unui 
comerciant ori cârciumar şi a 2 — 3 ţărani fruntaşi cari ştiu 
carte

Pe faţa de nainte, tipărim cuvântul pe care înalt Prea- 
sfinţitul Părinte Mitropolit Primat a binevoit a-1 adresa 
cătră Frăţiile Voastre, arâtându-Vă ce fel de foi sunt acestea. 
Pentru a uşura trimeterea de bani, alăturăm câte un Mandat 
Poştal, La caz că Sfinţia Voastră nu abonează aceste foi, 
binevoiţi a da Mandatul şi foaia, unui cetitor bun din co
mună, care poate le-ar abona el.

Mulţumindu-Vă înainte pentru binele ce ne veţi face aju* 
tându ne la răspândirea acestor foi în acele părţi, semnez

Cu frăţească dragoste:

Orăştie, 30 Sept- 1922 nreot IOAN MOŢA
Directorul gazetelor 

< Liber lalea», „Foaia Interesantă“ 
şi „Plugarul Luminai".

înalt Prea Sliuţitul Mitropolit Primat a binevoit a adăoga 
la apelul părintelui Moţa, următoarea călduroasă recomandare 
a gizetelor Sfinţiei Sale către preoţimea ortodoxă din vechiul 
regat:

Preacncernici Părinţi,

In dorinţa Noastră de a contribui la apropierea su
fletească tot mai strânsă, intre fiii noştri sufleteşti de 
dincoace şi de dincolo de Carpaţi (din Transilvania) 
după-ce ne-a împreunat Dumnezeu întro ţara ; în do-

\

r
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rin ţa de a ne cunoaşte tot mai bine unii pe alţii şi a 
ajunge cyT'o zi mai curând la fericita unitate sufle
tească, atât de trebuincioasa pentru, asigurarea• vii
torului scumpei noastre ţări, — Va, recomand, cu pă
rinteasca dragoste, să ţineţi la casa Voastră şi câte 
o gazetă dela fraţii noştri din Traosilvania, precum  
şi ei ţin cele din vechiul Regat.

Ca pe o foaie foarte bună, Vă recomand, în acest 
scop, gazeta „ L ib erta tea “ dela Orâştie, cu adausele
ei.

Cunosc aceste gazete.incă dela numărul lor cel din
tâi şi le-am aflat şi le aflu a fi „cele m a i b u n e  p e n -  
tvu p o p o r“, lucrate cu sistem şi după un program

0  singură predică înduioşătoare a părintelui Păunescu a 
făcut »a se adune 1 5 0 .0 0 9  de lei pentru ridicarea din nou 
„a casei Domnului din Cărămidari. A utorităţile  bisericeşti 
şi civile s’au grăbit de asemeni să vină în tr ’ajutor. Insăş 
A lte ţa  Sa R egală  Principele moştenitor Carol a binevoi^ 
să primească a sta îq  fruntea comitetului ce va aduna fon
duri pentru reclădire. B a  A lteţa  Sa  a adresat şi un frumos 
apel către inimele generoase, îndemnându-le să-şi dea obo
lul lor pentru înălţarea din nou a sfântului locaş mistuit 

de flăcări.
Ia tă  acest inimos apel, care ne aduce aminte de evlavia 

şi râvna pentru cele sfinte a Voivozilor şi vlăstarelor dom
neşti de altă dată şi ne 'umple inima de nădejde, văzând

cuminte, avand ca ţintă luminarea poporului şi în -  pe moştenitorul primului Rege al Rom âniei în treg ite  căl-
tă rire a  su fle tu lu i lu i  cătră ţară, neam şi lege. Am
scris pe vremuri eu însumi la „Libertatea", pe al cărei 
redactor, un frate preot din Ardeal, îl cunosc de pe 
băncile şcoalei şi îl ştiu slujind într’una cu cinste nea
mului şi legii. ,

Prin schimbul de idei ce se face între unii şi alţii 
pe urma cetirii de foi serioase, — vom ajunge cu o zi 
mai curând aceea, ce cu toţii dorim: la un suflet uni
tar, ca să fim cu adevărat:

ca doi. brazi dintr’o tulpină 
ca doi ochi dintr’o lumină, —

ceea-ce dorind dela Dumnezeu poporului nostru, — 'tri
mit :

Binecuvântarea Noastră peste Voi, Preacucernici Pă
rinţi şi peste munca voastră pastorală, pe care cu atât 
mai bine o veţi îndeplini, cu cât şi astfel de foi bune 
în popor veţi răspândi.

Al Vostru de tot binele voitor

Dat în reşedinţa noastră Mitropolitana, 
la 10/24 a lui Septembre 1922.

MIRON
Mitropolit Prim at  

al României

îndemnăm şi noi din toată inima pe prea Cucernicii pre
oţi să se aboneze şi să aboneze pe câţi mai mulţi din fiii
lor duhovniceşti la folositoarele gazete ce dă la iveală pă
rintele Moţa.

Abonamentul la Libertatea costă 4 0  lei, iar la Foaia in-
*  +

teresantă 10  lei anual.

Un apel al A . S. R. Principelui Carol.

In  parohia Cărămidarii de jo s  din Bucureşti, se desfă
şura de mai multă vreme o frumoasă şi pilduitoare activ i
tate religioasă, morală şi culturală, din îndemnul şi prin 
stăruinţa harnicilor preoţi Păunescu şi Băjenaru. O mândră 
„casă de cultură" s’a în ă lţa t  nu departe de locaş, m enită 
să răspândiaacă binefacerile ei în  mii de suflete însetate 
de lumină şi povaţâ. Toom ai se pregătea inaugurarea ei( 
când —  în tr ’o noapte din vara aceasta —  un foc năpraznic 
a prefăcut în  cenuşă măreaţa şi spaţioasa biserică.

când pe urmele glorioşilor săi în a in ta ş i :

„D ela 4 8 ,  din timpul focului celui mare, n ’a mai ars în 
Bucureşti nicio biserică. Acum câteva zile însă a fost m is

tu ită  de flăcări biserica enoriaşilor din Cărămidarii de jo s .
E r a  această biserică stâlpul de reazim sufletesc al uneia 

din cele mai mari parohii bucureşteue, parohie de muncitori, 
lucrători cu ziua, grădinari, cărăuşi, negustori şi câţiva in 
dustriaşi. E a  ţine de suburbia mărginaşă a lui Mânu Ca- 
vafu şi dela podul vechiu al apelor minerale până în  viile 

P iscului şi dealul cel mare al m ănăstirii Văcăreştilor.
Pentru  timpurile noastre sucite, fără frână morală, fără

cinstea din bătrâni şi fără fericita  credinţă de odinioară, 
biserica e o nevoe, o mare nevoe, pentrucă singură ea ne 

apropie de Iisus, vindecătorul v ieţii ruinate şi bolnave.

Drept aceea, m’am hotărât să iau asupră mi, a ju tat de to ţ i  
drept-credincioşii oraşului şi ai ţării aceştia, sarcina rec lă 
dirii bisericii Cărămidari de jos, tot acolo unde la 1 8 5 4  au 
zidit o din temelie singuri enoriaşii ei.

îndrept dar, plin de încredere în  inima poporului nostru, 
rugăciunea mea cea mai călduroasă către toţi creştinii de 
aici şi de peste tot locul, să mă a ju te  fiecare cn ce poate, 
pentru a ridica sub Piscul cu grădini, biserică mare şi vred
nică, vrednică şi de bogăţia multă a oamenilor de azi, dar 
şi mai vrednică de puterea celor ce cu mintea şi cu inima 
stau asupra mulţimei nevoiaşe, cârm ă şi aripă de ocrotire*

Scrisu-s’a, cu bună dreptate, că vremea veche a zidit b i 
serici, iar vremea nouă le lasă să se ruineze. Odinioară de’a 
Voivod şi Vlădică până la cel din urmă logofăt şi staroste 
de meşteşuguri, toţi se sileau să zidească şi să ajute b ise
ricile.

P rin  ele ne-am ţinut în viforul şi amarul trecutului, prin 
ele numai se va îmbuna şi umplea de lumină inima mulţimii 
necăjite. *

Urmând frumoasa pildă a bătrânilor, să zidim şi noi. 
Dumnezeu a vrut să încerce, prin arderea acestei biserici, 
inima şi puterea noastră.

C A R O L ,
PRINCIPE AL ROMÂNIE!
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Comitetul pentru strângerea orfrandelor, compusă din 1. P.
S. Dr. Miron Cristea, Mitrop)lit Primat, Ministerul Qjultelor 
şi Artelor, Primarul oraşului Bucureşti, Maria M. Pilat, Ge
neral Eraolie Nicoleanu, Grigore Alexandrescu, I. Luca P- 
Niculescu, Preotul G Păunescu, Preotul V. Bâjenarul, V. 
D. Marinescu şi V. C. Marinescu, a împuternicit pe preotul 
G. Păunescu să primească, prin banoa populară „Sfântul 
Trifonu, a enoriei Cărămidarii de jos, ajutorul fiecăruia. 

Dumnezeu să le ajute!

Binecuvântarea lui Dumnezeu să se pogoare asupra Au
gustei noastre Dinastii!“

\

Atitudiaea demnă şi plină de respect, pe care consisto- 
riul sas din Sibiu a luat-o în această împrejurare solemnă 
şi scumpă tuturor românilor, face cinste compatrioţilor noş 
tri de naţionalitate germană şi de credinţă luterană, căci 
dă pe faţă sentimentele lor de dragoste şi supuuere loială 
faţă de noua lor patrie şi de căpeteniile ei şi trezeşte şi 
în sufletele noastrft simpatie faţă de ei.

Să le ajute Dumnezeu tuturor distinşilor membri ai co
mitetului, cu Moştenitorul Tronului şi cu Mitropotitul Pri
mat în frunte, să adune fonduri ţlin destul pentru rezidirea 
măreţului locaş sfânt al bunilor creştini din Cărămidarii 
de jos ! Oricine pretinde că-i creştin şi român, să ajute cu 
ce l va lăsa inima şi-i va da mâna la împlinirea acestui 
gând sfânt.

S a ş i i  ş i  î n c o r o n a r e a .
In vederea încoronării Maj.estăţilcr Lor Regelui şi Re

ginei, consistoriul saşilor luterani din Sibiu a trimis urmă* 
torul ordin circular tuturor autorităţilor bisericeşti şi şco
lare dependente de el;

„La 15 Octombrie c. va avea loc, In Alba Iulia, înco
ronarea Majestăţii Sale Regelui nostru Fprdinand I şi a 

ajestăţii Sale Regina Maria. In ziua aceasta toate inimele 
v >r ruga pe Dumnezeu, ca să ţină cu îndurare mâna sa 
ocrotitoare asupra Regelui nostru, asupra augustei sale soţii 
şi asupra casei noastre domnitoare. 11 vor ruga să coboare 
asupra lor bunătatea şi credinţa care să-i ocrotiască.

Tradiţionala noastră fidelitate faţă de Rege ne impune 
cu o necesitate să înălţăm rugăciunile noastre şi în ser* 
viciul divin comun ce se va oelebra în toate parohiile bi- 
biserioii noastre evanghelice.

Invităm deci prin aoeasta toate autorităţile amintite ma 
sus a se îngriji ca în ziua de 15 Octombrie c. să se ofi
cieze în toate comunele un serviciu divin, în csre se va 
face pomenirea înooronării şi a însemnatului eveniment de 
drept public simbolizat prin încoronare, iar ca încheiere, 
prin rugăciunea ocazională, se va implora binecuvântarea 
lui Dumnezeu asupra Regelui, asupra casei regale şi asu
pra patriei.

Presbiteriile sunt autorizate a stabili cadrele exterioare 
ale serbării, care va cuprinde în sine, în formă corespun
zătoare, şi un festival al tinerimii şcolare.

J u b i l e u l  E p i s c o p u l u i  l u t e r a n  d i n  S i b i u .
In zilele de 15, 16 17 Septembrie s’a sărbătorit în Si- 

biu, _cu o deosebită pompă, aniversarea a 70 a a naşterii 
episcopului sas, Eminenţa sa D-rul Fr. Troutsch.

Fruntaşii poporului săsesc din Ardeal şi reprezentanţii 
tuturor bisericilor luterane din întreaga Româuie s’au în

de Vineri 15 Sep-A vincatrunit în acest scop în Sibiu 
tembrie.

Solemnitatea s’a început de Vineri seara cu procesiunea 
la reşedinţa episcopală a elevilor şi elevelor tuturor şooa- 
lelor săseşti din Sibiu. Tineretul şcolar a pornit dela Liceul 
evanghelic cu lampioane şi torţe, a cântat jubilantului imne
de proslăvire şi l a felioitat călduros prin rostul prefectuluifr
Gimnaziului. Sărbătoritul a mulţumit în frumoase cuvinte 
şi a îndemnat t'nerimea la muncă luminată şi stăruitoare.

A doua zi, Sâmbătă de dimineaţă, s’a oficiat un serviciu 
divin în biserica luterană din cetate, iar după aceea s’a 
făcut recepţiune în palatul episcopal. La recepţiune a luat 
parte însuş înalt Prea Sfinţitul Mitropolit al Sibiului D. 
D. Nicolae, precum şr şefii tuturor autorităţilor civile şi 
militare. Prefectul judeţului a felicitat pre îualtul prelat 
în numele guvernului şi i-a înmânat marea cruce a ordi
nului Coroana României, cu care Majestatea Sa Regele a 
binevoi a l decora cu acest prilej.

Seara s’a dat un frumos concert în sala „Filarmonicau
de oătre reuniunea săsească de muzioă. Un public ales a 
asistat la concert.

A treia zi, Duminică, s’a dat. în fine, în cinstea jubilan
tului, un banchet, la care au luat parte 800 de persoane.

Eminenţa sa, D rul Fr. Teutsch, este o cunoscută perso
nalitate pe câmpul literaturii teologice şi a con iu» cu multă 
înţelepciune, în lunga sa carieră spirituală, destinele con- 
naţionarilor şi coreligionarilor săi Ii urăm şi noi încă mulţi 
ani de păstorie şi activitate literară, spre binele şi fericirea 
poporului său şi a patriei comune.

I. MIHĂLCtSCU

E X T E R N A
D l» CELELALTE BISERICI ORTODOXE

Patriarhul Tihon osândeşte guvernarea sovietici
După o corespondenţă apărută în ziarul Excelsior din 

Paris şi de care au pomenit şi ziarele noastre {Dimineaţa 25 
Sept. 1922), Patriarhul Tihon al Bisericii ruseşti a adre

sat următoarea mustrare sovietelor, care au săvârşit nele
giuiri neînchipuite împotriva Bisericii ruseşti:

pi en.
Ceice scoate sabia de sabie va

Matei 20, 62.

Vouă, oârmuitorilor de azi ai ţării noastre, care vă nu
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miţi „comisarii poporuluiu, vă amintim de aceasta poruncă 
a Iui Hrist03...

Luând puterea şi poftind poporul să-şi puie încrederea în 

voi, ce i-aţi făgăduit şi cum aţi ţinut făgăduinţele voastre?

De fapt, i-aţi dat peatră în loc de pâue şi şarpe în loc 

de peşte (Matei 7, 9-10).

Aţi împărţit poporul de lagăre duşmane şi 1 aţi asvârlit

într’un crud război civil..
/ ̂ _

Aţi înlocuit pe faţă dragostea lui Hristos prin ură.

Nu Rusia ar fi avut nevoie de o pace ruşinoasă cu vrăj

maşul din afară; voi aţi avut nevoie de ea, pentru a vă 

împlini dorinţa de a stărăma pacea noaatră înăuntrul ţării.

Nimeni nu se simte în siguranţă, toţi trăiesc într’o ne- 

înoetată teamă de perchiiiţiuni, furt, arestări, execuţiuni. •

Aţi făgă luit libertatea.

Dar este oare libertate când nu ai dreptul să cumperi 

hrană, când nu îndrăzneşti să ţi schimbi locuiaţa, să te duci 

dintr’un oraş într’altul?

Este libertate, când familii şi chiar locuitori de case în

tregi sunt aruncaţi în stradă sau când toţi cetăţenii sunt 

îrapâiţiţi în două categorii, din care una e expusă foamei 

şi despoierii?

Este libertate când nu îndrăzneşti să emiţi o părere pen

tru a d u  fi învinuit de contra revoluţie?

Unde este libertatea cuvântului rostit şi tipărit? Unde e 

libertatea Bisericii ?

Nu sunt oare numeroşi predicatorii care şi-au plătit cre

dinţa cu sângele lor, ou sânge de mucenici ?

Aţi făcut o juoărie din slujitorii Bisericii. Siliţi episcopii 

(Ermogen, episcop de Tobolsk) să-şi sape propriul lor mor

mânt l) şi siliţi preoţii să îndeplinească lucrurile cele mai 

desgustătoare. Aţi ridicat din biserici bogăţiile strânse de 

multe generaţiuni şi aţi călcat dorinţele lor:

Oare ce vă mai pot spune ?

' Căci n’am timp să descriu toate nenorocirile oare au lo

vit amărâta noastră patrie. In adevăr, trăim timpuri crude 

şi faptele voastre nu vor pieri multă vreme din amintirea 

poporului, pentru că aţi întunecat faţa lui Dumnezeu şi aţi 

înlocuit-o cu un chip de bestie.

Şi acum ne îndreptăm către voi cu aoeste cuvinte de 

îndemnare:

Prăznuiţi aniversarea luării puterii voastre priu slobozi

rea celor închişi de voi. Opriţi râul de sânge, de apăsare,

Biserica rusească şi vechiul regim
După o telegramă din Belgrad, reprodusă şi în ziarul

Adevărul (12 Sept. 1922) dela noi, în Martie din acest
f /

an s’a ţinut la Carlovăţ, Serbia, unde e acum rezidenţa pa

triarhului sârbesc, o adunare a episcopilor ruşi refugiaţi în 

Serbia, în care s’a hotărât ca Biserica rusească să susţie 

principiul legitimist şi, prin urmare, să ajute la restaurarea

vechii dinastii.

Aflând de aceasta, Patriarhul Tihon a trimes episcopilor

o comunicare spunând că Biserica trebuie să se ţie departe
9

de asemenea chestiuni, şi a cerut să se revizuiască hotă

rârea luată

In urma acestei comunicări, episcopii ruşi s’au adunat din 

nou, tot la Carlovăţ. Cei 15 episcopi ruşi adunaţi au hotărât 

să înlăture toate chestiunile de natură politică şi să con

voace o adunare generală a tuturor clericilor ruşi exilaţi. 

Această adunare avea să se ţie peste două luni.

Ştirea care împărtăşeşte acest fapt adaogă şi comentariul 

că, dacă aceiaşi episcopi care au luat întâia hotărâre ău 

retras-o, e dovadă de marea disciplină care domneşte încă 

în Biserica ortodoxă rusească şi eă episcopii exilaţi şi cei 

care au rămas în Rusia sovietică nu formează decât o sin

gură şi unică organizaţiune.

UN ACT DE MARE INSEMNATATE INTRE BISE

RICA ORTODOXA ŞI CEA ANGLICANA

Sinodul patriarhal din Constantinopol despre hiroto
niile anglicane.

In controversele dintre confesiunile^creştine, un punot din 

cele mai însemnate şi oare de multă vreme se disoutâ ou 

multă aprindere, este dacă hirotoniile din Biserica anglicană 

sunt sau nu valide. Catolicii susţin că nu, întemeindu-se 

pe faptul că protestanţii, ne mai primind decât numai două

taine, cum ar mai putea susţine mai încolo că hirotoniile
t

lor sunt acte prin care se împărtăşeşte Duhul Sfânt? Tre

buie sa crezi în taină, pentruca ea să fie un patrimoniu al
/

unei Biserici. E neînţeles să negi taina, şi apoi să susţii 

că hirotonia ta e act sacramental, ca şi al Bisericilor oare 

stau pe temei tradiţional.

Dar anglicanii răspund:

Noi nu suntem protestanţi. Noi am crezut şi oredem în 

această taină. Am avut neîncetat mărturisirea că, prin epi-

dc strivire şi munciţi la aşezarea rânduielii şi a legii 1 Daţi acopii noştri, se continuă şirul darului transmis dela apostoli.

poporului pacea după care ^însetează atâta! Căci sângele Biserica ortodoxă însă nu s’a pronunţat în această ohea-

tiune. A avut şi ea controverse ou protestanţii (Patriarhul

Ieremia I I  al Constantinopolului ou şcoala critică protestantă

dela Tiibingen, Germania) dar nu le-a avut cu anglioanii,

care refuză termenul de protestanţi, cum mi-a declarat mie

drepţilor, pe oare l-aţi vărsat, strigă împotriva voastră,.şi 

voi, care aţi ridicat sabia de sabie, veţi peri.

T I H O N ,
Patriarhul Moscrei şi al tu

turor Ruşilor.

*) Episcopul Ermogen, înainte de a fi împuşcat, a fost silit de
*

bolşevici să-şi sape singur groapa.

anul trecut în Londra Episoopul King.
»

In anii de după război însă’, au înoeput întinse relaţiuni 

între tot Răsăritul ortodox şi Biserica anglicană. Din mo

tivul acestor relaţiuni oel dintâi scaun -al lumii ortodoxe, 

adică Patriarhatul din Constantinopol, a ajuns să se rostea-
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Ecă oficial şi să comunice Bisericii anglicane dezlegarea ei. 
Nici nu se poate ca apariţiunea unui asemenea act să nu 
trezească interes şi sensaţie. De aceia privim ca o grabnică 
datorie de a l face cât mai iute cunoscut Bisericii noastre. 
II luăm după revista bisericească engleză din Londra The 
Church Times din 1 Septemvrie 1922 şi-l dăm în între
gime cu toate titlurile lui şi cu toate notele, dnpă cum ur
mează :

Constantinopolul şi hirotoniile anglicane
î n c h e i e r e a  S f â n t u l u i  S i n o d

(Scrisoarea Sanctităţii Sale Patriarhului de Constan
tinopol către înalt Prea Sf. Sa Arhiepiscopul de Can- 
terbury, cu privire la hirotoniile anglicane, în tra
ducerea făcută de Ghermano, Mitropolitul Tiatirei).

înalt Prea Sfinţite Arhiepiscope de Canterbury 
şi Cap ierarhic al Angliei întregi, —  Frate iubit 
şi dorit în Hristos Dumnezeul nostru, salutări; 
înalt Prea Sfinţia Voastră prea iubit, de noi,

$

frăţeşte în Domnul, ne îndreptăm către voi cu 
bucurie.

Comitetul nostru special, care se ocupă cu 
chestiunea Unirii Bisericilor, ne* a atras atenţiunea 
noastră şi acea a Sfântului Sinod asupra ches
tiunii validităţii hirotoniilor anglicane din punct 
de vedere ortodox; căci, faţă de întreaga ches
tiune a unirii, e de folos să se ştie părerea 
Sfintei Biserici Ortodoxe, cu privire la această 
materie.

Aşa fiind şi plecând dela prilejul acesta, Sf. 
Sinod, sub prezidenţa noastră, a luat în discuţiune 
materia aceasta şi, după ce a cercetaţ-o din 
toate punctele de vedere, a ajuns la încheierea 
că, precum în tot timpul în Biserica Ortodoxă, 
aşa şi hirotoniile confesiunii Episcopale Anglicane 
pentru treapta de episcop, presbiter şi diacon, 
posedă aceiaşi tărie, caşi hirotoniile din Biserica 
romană, veche catolică şi armenească, întru cât 
într’înşele se găsesc toate elementele socotite 
indispensabile din punctul de vedere ortodox, 
pentru a recunoaşte în ele «harisma» secerdoţiului, 
derivată din succesiunea apostolică.

E prea adevărat că, dintr’un punct de vedere, 
încă nu avem a face aici cu un decret al întregii 
Biserici Ortodoxe. Pentru aceasta e de trebuinţă 
ca tot restul Bisericii Ortodoxe să fie de aceiaşi 
părere (în această chestiune), caşi Prea Sfânta 
Biserică din Constantinopol.
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Dar chiar şi aşa, nu este un fapt tără însem
nătate, când sinodul uneia din ele, şi anume 
însuşi Scaunul Primaţial al Bisericilor ortodoxe, 
a luat chestiunea în cercetare şi a ajuns la

i această concluziune.
De aceia' comunicăm faptul cu bucurie înalt 

Prea Sfinţiei Voastre iubite, ca păstorului cel*
mai înalt din întreaga Biserică Anglicană, fiind 
încredinţat că şi înalt Prea Sfinţia Voastră veţi 
fi tot atât de bucuros dispus faţă de această 
încheiere, recunoscând într’însa un pas înainte 
în opera unirii tuturor, care este scumpă înaintea 
lui Dumnezeu.

Fie ca Tatăl cel Ceresc să ne aducă în aceiaş 
gând, prin darul Domnului nostru lisus Hristos, 
care este binecuvântat în vecii vecilor.

Al înalt Prea Sfinţiei Voastre prea iubite,
iubitor frate în Hristos şi întru toate binevoitor

f  M E L E T I E
28 Iulie 1922

r

Pentru exactitatea traducerii, Mitropolitul Tiatirei,

GHERMANO.

î n s e m n ă r i  p e n t r u  s c r i s o a r e a  d e  m a i  s u s .
(din The Church Times).

Scrisoarea de mai sus a fost publicată pe temeiul 
împuternicirii Mitropolitului Ghermano al Tiatirei şi 
Exarh pentru Europa apuseană, reprezentând Patriar
hatul Ecumenic în Londra. Ea fost adusă în Londra 
dela Constantinopol de către Păr. YV. Emhardt, direc
torul departamentului misiunilor străine din Biserica 
Episcopală Americană, şi a fost înmânată de el Marţea 
trecută Arhiepiscopului de Canterbury. Potrivit datoriilor 
sale, Păr. Emhardt va prezenta o copie a ei şi Adunării 
Generale a Bisericii Americane, care s’a ocupat câtăva 
vreme'cu felul cum trebuiesc primiţi la slujbele ei acei 
ortodocşi de pe teritoriul său, care nu pot veni în 
contact cu preoţi ai Bisericii lor. Recunoaşterea hiroto
niilor anglicane a fost, de sigur, pasul p'reliminar tre
buincios pentru regularea acestei situaţiuni a ortodoc
şilor americani, regulare care este cu putinţă acum, 
când coloniile greceşti din Americă atârnă de Patriar
hatul Ecumenic.

Aici trebuie să se aibă în vedere că :
1. Hotărârea, care n’a fost luată iute, ci după ani 

mulţi de cercetări răbdătoare şi adânci, pune hirotoniile 
anglicane pe aceiaşi treaptă cu cele romano-catolice, 
etc. Acesta este maximul pe care Biserica ortodoxă îl 
poate face, având în vede're că teologii ortodocşi nil 
recunosc validitatea per se a oricăror taine afară de 
Biserica Ortodoxă.
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2. pentrucă aceasta hotărâre să ajungă a fi actul 
întregii Biserici Ortodoxe, va li nevoie de consimţimântul 
Patriarhatelor din Alexandria, Antiohia, Ierusalim şi 
Rusia, cum şi a Bisericilor din Cipru, Grecia, Iugo
slavia, România şi Ceho-slovacia. Despărţirea politică 
a Constantinopolului de .Alexandria, Grecia şi de starea 
de lucruri din Rusia va întârzia consimţirea acestor trei
Biserici. Probabil însă că al celorlalte va fi dat în viitorul

« .

apropiat.
3. Pentru clipa de acum, nu este nici o probabilitate 

că între Bisericile Anglicană şi Ortodoxă va fi altă 
intercomuniuae decât numai întâmplătoare. Comuniunea 
deplină trebuie să aştepte o concordanţă dogrnatică 
întreagă. Dar hotărârea Constantinopolului va deschide 
poarta petnru o foarte strânsă înţelegere între cele 
două Biserici şi poate produce între ele o solidaritate 
reală, al căror efect va fi de a pregăti calea pentru 
armonizarea viitoare.

nostru Sârbesc, ca sa ridice la vrednicie şi cinste P a tr ia r 
hală, primul scaun al cârmuirei bisericeşti mărite şi în tin se

*

şi care, în  istoria Bisericei Ortodoxe, a adus atâtea servicii 

Bisericei şi neamului.

In  conştiinţa şi tradiţiunile clerului nostru evlavios ş i  
devotat cu credinţă ortodoxiei şi a poporului, a’a păstrat 
neîntrerupt amintirea vie şi scumpă a vechei Arliiepiscpii
şi Patriarhii, care a adus cele mai mari servicii poporului 
în  lupta pentru păstrarea credinţei ortodoxe, moştenită de 
la Părinţi, şi pentru existenţa sa ca neam în mijlocul duş
manilor puternici, care l-au supus sub jugul robiei. Credin
cios acestor sfinte tradiţiuni ale sale, poporul Sârbesc, îm 
preună cu clerul său, simte adâncă evlavie către biserica sa 
şi, inspirat de aceasta, are credinţă neclătită  că cinstea şi 
vrednicia patriarhală, pe drept se cuvine -şi astăzi primului 
scaun al Bisericei Sârbeşti, care acum a unit la sine toate 
eparhiile, care altă dată împodobeau cârmuirea lui.

In afară de aceasta, poporul sârbesc şi ierarhia lui, m er
gând pe urmele Sfinţilor şi de Dumnezeu purtătorilor pâ-

Epistola Patriarhului sârbesc c itie  Patriarhia Jiu  Constantinopol, pentru rinţi, care în sinoade au consacrat vrednicia patriarhală, este

constituirea Bisericii sârbeşti in Patriarhat
Prea venerate şi prea iubite frate în Hristos, 

Mitropolit al Chesariei şi Locoţiitor al Tronului 
Ecumenic Domnute Nicolae.

Binecuvântat este Dumnezeu, T a tă l  Mântuitorului nostru 
Iisns Hristos, care pentru mila sa, ne a renăscut pe noi în 
tru nădejde vie, prin învierea lui Iisus Hristos din Morţi.

Scrisoarea aceasta a noastră era hotărâtă pentru în  veci 
neuitatul Mitropolit, iubit frate al Nostru în Hristos, Dom
nul Dorotei, ca Locoţiitor al Tronului Patriarhal al Sf. Mari 
Biserici a Constantinopolului, când, tocmai în  clipa în care

4

se pregătea trim iterea ei, am aflat cu mare întristare, că 
acesta, găsin d u se  în drum şi susţinând interese mari ale 
Bisericii Mame, s’a mutat către D om nul: F er ic ită  să  fie o- 
dihna sufletului lui întru îm părăţia vecinică a M ântuitoru
lui nostru, căruia I  a s lu jit  ou credinţă şi cu devotament.

Făcându ni-se, deci, cunoscut, că Prea Sfinţia Voastră, ca 
vrednic înlocuitor, al acestuia, a fost însărcinat cu îndato
ririle de Preşedinte al Sfântului şi Vereratului Sinod al 
Marei B iseric i Mame, pe care sântem convinşi, că le veţi 

conduce cu cuao3cuta Voastră înţelepciune, îndreptăm către 
Voi această epistolă a noastră, cu rugăoaintoa să binevoiţi 
a comunica Sfântului şi Veneratului Sinod, evenimentul în 
semnat, săvârşit către sfârşitul anului trecut, în Sfânta Noa
stră B iserică  întregită .

E s te  cunoscută Prea Sfinţiei Voastre şi Sfântului şi V e 
neratului Sinod, încercarea ferbinte a Excelenţei Sale Dom
nul Panta Gavrilovici —  ca trimes al Guvernului şi B ise 
ricei, ca să obţină o cât mai grabrică dezlipire a Eparhiilor 

Ortodoxe, care au trecut sub S ta tu l nostru şi care până 
atunci se aflau sub cârmuirea ierarhică a Marei B isericii a 
lui Hristos, şi alipirea lor la B iserica  noastră şi în  acelaş 

timp să comunice intenţia serioasă a B isericei şi a Statului

convins că biserica sârbească, acum restabilită  complect, în 
deplineşte toate condiţiunile cerute de Dumnezeeştile şi Sf. 
Canoane, pentru ca să devină Patriarhie. B iserica  Sârbească 
a unit în  sine trei B iserici Autocefale şi patru Mitropolii 
autonome, cu părţile care până acum se aflau sub cârmui- 
rea Tronului Ecomenic, deci peste 2 6  de Eparhii mari. A st- 
fel unită Biserica noastră, din punct de vedere canonic a 
ajuns o mare administraţie bisericeasca, care, după vechea 
praxă bisericească, are de obicei ca Prezident al ei un P a 
triarh. Biserica sârbească este una dintre cele mai vechi 
biserici autocefale, care şi astăzi are să împlinească menire
mare în folosul poporului şi ortodoxiei, ameninţată în zi-

/

lele noastre de diferite mişcări ateiste şi influenţe religioase
I

în  ţara noastră, unde are ca rival, între altele două p u ter
nice Teligiuni ale Statului ; pe cea romano-catolică şi mu* 
sulmană. Menirea aceasta incontestabil poate mai uşor să o 
împlinească, prin întărirea autorităţei ierarhiei sale. A şa 
dar nu numai interesele bisericei şi statului sârbesc, ci şi 

%

interesul întregei B iseric i Ortodoxe, pledează pentru în ă l
ţarea Bisericei în tregite  Sârbeşti, la cea mai în a ltă  vred
nicie prevăzută de canoane, în  scop de în tărire  a situaţiunei 
Bisericei Ortodoxe, excepţional de grav şi plină de răspun
deri.

Toate acestea avându-le sub ochi, poporul sârbesc îndată, 
în că  de la începutul desrobirei lui, a sim ţit via dorinţa, ca 
să vadă Patriarhatul său în ţara  sa liberă. Acum, deci, când 
cu mila lui Dumnezeu şi prin jertfe le  şi biruinţele com ute 
ale puterilor aliate, tot neamul nostru s ’a unit în tr ’un s in 
gur stat şi când cele trei Mitropolii sârbeşti, ca biserici 
Autocefale, s ’au unit şi au alcătu it o mare administraţie 
bisericească, B iserica Sârbească întregită, la care, prin pă
rinteasca p irtare de grije  a Sfintei Mari Biserici Mame, s’au 
adăogat şi eparhiile unite politiceşte cu statul' nostru, a tât 
Guvernul cât şi Ierarhia, împreună cu oierul, au întrevăzut
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absoluta trebuinţă, pentru împlinirea dorinţei predate de 
strămoşii poporului (şi care este) înălţarea la Patriarhat a 
primului scaun arhiepiscopal în biserica astfel mărită.

S fânta  B iserică  mamă, cu adevărata dragoste de mamă a 
primit solia bisericei şi statului nostru şi, prin învoiala din 
81  M artie 1 9 2 0 ,  prin care a binecuvântat alipirea canonică 
la biserica noastră a Eparhiilor, care până atunci erau sub 
cârmuirea ei, a luat cunoştinţă despre intenţia statului şi 
bisericei noastre, pentru ridicarea ei la rangul de P atrier-  
hie, «potriv it cu dorinţa poporului şi cu interesele B isericei 
şi Statului» (Art. 3), amânând pentru mai târziu hotărârea 
privitoare la reglementarea rânduielii sale ierarhice. LJrin 
această faptă, Sfânta Mare Biserică Mamă a bucurat şi o- 

bligat mult B iserica  şi poporul Sârbesc.

S fânta  Mare B iserică  a lui Hristos, luând astfel cuno
ştinţă, despre intenţia biserioei sârbeşti, a Regelui şi G u
vernului dela trim işii noştri, care s’au înţeles cu Patriarhia 
Ecum enică cu privire la această chestiune, Sfântul şi 
Veneratul Sinod al Arhiereilor Bisericei noastre, întem eiat 
pe motivele de mai sus şi în spiritul Sf. Canoane şi leg iu i
rilor bisericeşti, s’a adunat în  şedinţă publică în Sinodiconul 
Arhiepiscopiei din Carlovăţ, la 3 0  A ugust (1 2  Septembrie) 
1 9 2 0  şi, după chemarea Duhului Sfânt, ' în Biserica C ate
drală a Sf. Nicolae, în prezenţa A lteţei Sale Moştenitorului 
R egent Alexandru, şi a tuturor înalţilor demnitari ai 'S t a .  
tului, a hotărât ridicarea B iseric ii  Sârbeşti la Patriarhat 
conferind şezătorului pe primul ei scaun, titlul de Patriarh  
al Sârbilor. îndată  după această hotărâre al Sfântului Sinod 
al Arhiereilor, ridicarea la rangul de Patriarhie, al B isericii 
Sârbeşti, a fost în tărită  şi prin Decret Regal, după care 
s’a săvârşit doxologie în  biserica amintită a Sf. Nicolae.

Alegerea Patriarhului s ’a amânat două luni închiate, în 
oare timp s’a făcut toate pregătirile premergătoare şi s’au 
formulat regulamente provizorii în legătură cu demnitatea 
patriarhală şi cu organizarea bisericei întregite şi mărite 

oare se urmărea. L a  8,0 Octombrie (1 2  Noembrie) 1 9 2 0 ,  s’a 
făcut alegerea Patriarhului.

In  biserioa Catedrală a Arhanghelului Mihail, în  Belgrad 
după regulam entul redactat mai nainte pe baza Sf. Canoane, 
s’au adunat to ţi arhiereii eparhiilor unite, înalţii  demnitari 
ai Statului aparţinând dogmei ortodoxe, membrii Guvernu
lui şi reprezentanţii Şefilor m ilitari şi ai Corpului D idactic- 
După oe toţi s’au rugat lui Dumnezeu prin chemarea D u 
hului Sfânt, împreună cu arhiereii şi preoţii, membri ai 
Adunării Eleotorale, toţi au ju ra t ,  în  afară de arhierei, şi 
după aceasta au procedat la alegerea Patriarhului. Alegerea 
s’a făont prin vot secret.

Din cei trei candidaţi propuşi de Sfântul şi Veneratul 

Sinod al Arhiereilor, (Dim itrie Arhiepiscop al Belgradului 
şi Mitropolit al Serbiei, Petru Arhiepiscop şi Mitropolit al 

Herţegovinei ş i  Zalumei şi Miron Episcop al Pacraţiei), a 
fost aleasă smerenia Noastră Arhiepiscop şi Mitropolit D i
mitrie, ca prin Patriarh  al scaunului Patriarhal Sârbesc.

L a  B l  Octombrie ( 1 8  Noembrie) 1 9 2 0 ,  s’a făcut înscău. 

narea oficială a Patriarhului ales.
In această zi, noul Patriarh , însoţit de arhierei şi un des

tul de mare număr de preoţi, a săvârşit prima L iturghie  
Patriarhală  oficială în  biserica Sf. Arhangel Mihail, pome
nind la rugăciunea consacrată pe nume pe toţi Prea Sfin 
ţ iţ i i  Patriarh i ortodoxi.

După Sf. Liturghie, s ’a săvârşit însoăunarea oficială a
#

Patriarhului pe S3aunul Patriarhal, la ace3t act a fost p re
zent însuş Regentul A lteţa  Sa  R egală  Moştenitorul A lexan 
dru, care după felicitarea plină de dragoste şi recunoştinţă
către Biserică, ea credincios şi devotat fiu al B isericei Or-

\

todoxe, personal Ne-a predat toiagul Patriarhal. Noi am 
răspuns Alteţei Sale R egale  potrivit momentului, exprimând 
din partea Bisericii recunoştinţă, către Coroana R egală  şi 
popor, pentru interesul vădit ce 1 arată B isericii şi pentru 
puternicul şi marele sprijin, ce*l dă Bisericii Ortodoxe în 
S ta tu l  nostru.

Pe baza hotărârei Sfântului şi Veneratului Sinod al A r
hiereilor, Patriarhul Sârbilor poartă titlu l de Arhiepiscop 
al Belgradului şi P atriarh  al Sârbilor.

îndată după aceasta, poporul ortodox al Regatului a ie  
l ic ita t  cu simpatie şi mare entusiasm, evenimentul procla- 
mărei Patriarhatului şi alegerea primului Patriarh, văzând 
în aceasta împlinirea sfintelor lui dorinţe, ca, după ridicarea 
puterii Statului, să vadă ridicată şi importanţa bisericii sale, 
care i-a adu3 atâtea servicii.

Aducând acestea toate la cunoştinţa frăţeştei dragoste a 
Prea  Sfinţiei Voastre şi celorlalţi fraţi în  Duhul Sfânt, mem
brii ai Sf. şi Veneratului Sinod al Sfintei Mari Biserici 
Mame, rugăm ca Marea B iserică  Mamă, în deosebita şi până 
acum de multe ori mărturisită dragoste a ei de Mamă, să 
ia în  vedere acest eveniment fericit din biserica Serbiei, re-

4

cunoscând ridicarea ei la rangul de P atriarhat şi făcând 
demersurile necesare pe lângă celelalte Biserici surori, cu 
care de altfel vom comunica şi deadreptiil, ca să vină în 
canonică comunicare cu Biserica noastră ca Biserică cinstită

9

cu prea înalta vrednic e Patriarhală .
Intru cât priveşte' ordinea ierarhică a B isericei noastre 

în tre  oelelalte biserici patriarhale, S f .  şi Veneratul Sinod a 
admis propunerea Sfintei Mari Biserici Mame, ca aceasta să 
se hotărască mai târziu în comun.

Sfântul Sinod al Arhiereilor Bisericei Sârbeşti prin Noi, 
declară în  deosebi aceasta, că toţi Arhiereii Bisericei S â r 
beşti restabilită şi cu Mila lui Dumnezeu întregită , simţesc 
profund greutatea împrejurărilor şi necesitatea, ca Biserica, 
noastră să devină conlucrătoare credincioasă a Sfintei Mari 
B iserici Mame, în  toate însem natele  chestiuni, care privesc 
B iserica  Ortodoxă pentru apărarea în oomun a sfintelor ei 
adevăruri şi rodnică răspândire a dumnezeeştei învăţături 
Evanghelice a Mântuitorului. B iserica Sârbească cu bucurie 
şi adevărat entuziasm voeşte, să întreprindă lucrul acesta 
păstrând în totdeauna ca fiică devotată a Marei Biserici 
Mame nedespărţită „unitatea Duhului întru legătura păcii
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un trup şi un duh, după care am fost chemaţi, în tr ’o n ă 

dejde a chemării noastre".
B iserica Sârbească]cu  multă bunăvoinţă va~răspuude, la 

poftirea Sfintei M ari-Biserici Mame, ca să ia parte la S in o
dul, care se proiecteză de către P atriarh ia  Ecumenică, în  
viitorul apropiat, a cărui adunare din nou, după atâtea se 
cole, va fi o dovadă despre puterea harului unit în tr ’însa, 
păstrat nealterat în Biserica Ortodoxă şi aşa de trebu

incios omenirei de astăzi, pentru renaşterea din n o u ' în 
har, în  drumul păoii^şi în fră ţir i i  în tre  oameni,pe care Mân
tuitorul a adus-o pe pământ şi dela care oamenii au înce
put a se, d ep ărta , 'în  paguba propriei lor mântuiri.

P e  lângă toate acestea, pe care le comunic Sfin te i Mari 
B iserici Mame, în  comun' acord cu Sfântul şi Veneratul S i- ,  
nod, al Arhiereilor B isericei Sârbeşti, recomand Sfintelor 
Prea Sfinţiei :„Yoastre, rugăciuni Casa R egală  Sârbească, 
evlavioşul popor sârb ortodox, Patriarhatul Sârbesc şi pe 

toţi liturghisitorii B isericii Sârbeşti întregite.

A l Prea Sfinţiei voastre prea binevoitor în  Hristos frate

In Belgrad 
20 Mai! 12 Iunie 1921.

Arhiepiscopul Belgradului 

şl Patriarh al Sârbilor 

(ss) DIMITRIE.

A r h i m . S C R I B A N

ÎNSEMNĂRI DIN PARIS

II \
~ Nivelul învăţământuluijteologic în Franţa

§
Franţa, cunoscută de noi mai bine decât orice altă 

ţară din occident, a fost cunoscută incomplect din punct 
de vedere religios. Anglia, Germania şi Rusia au fost 
preferate pentru învăţământul teologic de tinerii cari 
treceau graniţele ţării, ca să se cultive în această direc
ţie. Ba mai mult. Zicânduse, poate, că pentru un teo
log cultura franceză este mai mult vătămătoare decât 
folositoare, s’a ajuns pe vremuri la ideea de a nu se 
mai preda în seminarii nici chiar limba franceză, pre- 
ferindu-se limba Germană, dar care rămânea necunos
cută absolvenţilor de seminar ca şi celor de liceu. Din 
fericire, greşala făcută a fost corijată.

Pentrucă s’ar putea scrie mult asupra întregului în
văţământ teologic din Franţa, am ales deocomdată nu
mai un exemplu şi voiu cita câteva date, din care 
cineva şi-ar putea imagina cea mai mare parte.

Sunt în Franţa numai un milion de protestanţi, cari 
au fost liberi să mărturisească deschis credinţa lor nu
mai după Revoluţia franceză, aşa încât, tot ce au astă
zi, este produsul unui secol şi ceva. Pentru acest sin
gur milion sunt în Franţa: trei facultăţi de teologie 
pentru calvinişti şi luterani, o şcoală specială' a sectei 

»

metodiste şi o şcoală specială pentru pregătirea misio
narilor cari pleacă în ţinuturile sălbaticilor să răspân 
dească creştinismul şi civilizaţia europeană. Dacă pen
tru un aşa mic număr sunt cinci şcoli de învăţământ

teologic superior, noi, cele treisprezece milioane de 
creştini ordodocşi din România, dacă am fi la acelaş 
nivel din acest punct de vedere, ar trebui să avem vreo 
şaizeci. Din aceste trei facultăţi, două sunt întreţinute 
de comunitate, iar una de Stat, cea din Strassburg.

Programele sunt aproape identice. Iată, ca exemplu, 
programa anului şcolar viitor al facultăţii din Paris:

I. Dogniatica luterană. Profesor d-1 Jundt.
1. Problemele actuale ale dogmaticei (anul 2, 3 şi 4)

1 oră pe săptămână.
2. Simbolica (anul 2, 3 şi 4) 1 oră pe săptămână.'
3. Citire cursivă a Noului Testament (anul l) 1 oră

A Vpe saptamaaa,

Dogmatica reformată (calvinistă), Profesor d-l Henri 
Monnier.

1. Răscumpărarea (anul 2, 3, 4) o oră pe săptăm.
2. Introducere în teologie (anul 1) o oră „

Morala şi istoria JilosoJiei. Profesor d-1 decan Raoul 
Allier. /

1. Problema răului (anul 1, 2, 3, 4) o oră pe săp-

»

A Vtamana.

Vechiul Testament. Profesor d-1 Ad. Lads.
1. Elemente de limbă ebraică (anul 1) două ore pe

săptămână.
2. Istoria literaturii ebraice (anul 2, 3 şi 4) o oră

pe saptămană.
3."'Explicare

tămână.
4. Tradiţii asupra originilor Statului israelit (anul 2,

3 şi 4) o oră pe săptămână.

Noul Testament. Profesor d-1 Maurice Goguel.
1. Introducere în Evanghelia IV (anul 2, 3 şi 4) o 

oră pe săptămână.
î) Istoria bisericii creştine în 

secolul apostolic (anul 2, 3 şi 4) o oră pe săptămână.
b) (Al doilea semestru) Studiul câtorva chestiuni de 

teologie din Noul Testament (anul 2, 3 şi 4)  o oră pe

semestr

saptamana.
3. Citire cursivă din Noul Testament (anul 1) două 

ore pe săptămână.
4. Seminar (facultativ) o oră pe săptămână.

%

Istorie bisericească Profesor d-1 John Vienot.
1. Istoria protestantismului în secolul XIX (anul 1,

2, 3 şi 4) o oră pe săptămână.
2. Istoria Relormei şi a contra Reformei în secolul 

XVI şi XVII (anul 1, 2, 3 şi 4) o oră pe săptămână.
3. Seminar de istorie (anul 1, 2, 3 şi 4) o oră pe 

săptămână. Cu d-1 profesor De Faye.
1. Istoria Bisericii din secolul IV până în secolul VIII 

(anul 1, 2 şi 3) o oră pe săptămână.
2. Morala creştină în secolul II. Tertulian şi Mon- 

tanismul (anul 4) o oră pe săptămână.

5
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3. Explicarea cărţii III din „Principiile** lui Origen
după textul grec şi latin (anul 1) o oră pe săptămână.

Teologie practică. Profesor d-1 Wilfred Monod.
1. Teorie despre minister (anul 2, 3 şi 4) o oră pe

săptămână.
2. Liturgică (anul 1, 2, şi 3) o oră pe săptămână.

Istoria religianilor. Profesor d-1 Ph. de Felice.
Canaan, Syria şi Haldea (anul 1) o oră pe săptămână

Filologie greacă şi latină. Profesor d-1 Lecerf.
1. Elemente de limba greacă a Noului Testament 

(numai pentru studenţii cari n’au făcut limba greacă 
la liceu).

2. Explicări din bucăţi alese din Părinţii latini. O oră 
pe săptămână.

II. Lecţii tehnice şi exerciţii frădice.
Omiletică şi Catehetică. Profesor d-1 Wilfred Monod.
1. Exerciţii de predici două ore pe săptămână.
Apologetică. Profesor d-1 decan îîaoul Allier.
Psihologia convertirii şi opera Misiunilor evanghelice

A »  wo ora pe saptamana.
Stuâiu practic al Bibliei. Profesor d-1 Henri Monnier. 
Evanghelia dupăk Sf. Luca, exegesă practică (anul 2,

3 şi 4) o oră pe săptămână. Cu d-1 Wilfred Monod. 
Studiu practic al Bibliei (anul 4) numai semestrul II

A va ora pe saptamana.
Viaţa spirituală. Profesor d-1 Wilfred Monod.
Teologie şi Viaţă spirituală (câteva crize ale credin

ţei) (anul 4) numai semestrul I o oră pe săptămână.
Evanghelizare cu d-1 Durrlemann, director la «Socie

tatea Centrală Evanghelică».
Problemele evanghelizării (anul 2, 3 şi 4 )  numai se

mestrul II 0 oră pe săptămână.

Cursurile ţin patru ani după cari studenţii isprăvesc 
ca bacalaureaţi în teologie, titlu cu care este echiva
lată licenţa în teologie de la noi. Acest titlul este ob
ţinut după susţinerea unei teze, dupăcare pot fi admişi 
ea pastori. Pentru licenţa în teologie, care pregăteşte 
pentru profesorat de teologie, sunt o serie întreagă de 
examene, pertru trecerea cărora e necesară o cultură 
complectă teologică şi o bună întrebuinţare a 'limbilor 
clasice; mai trebuesc tratate două subiecte, unul într’o 
limbă streină, altul în limba franceză. Subiectul tratat 
în limba streină aleasă de candidat, trebue să forme
ze o lucrare de 50—60 pagini de tipar, iar cel tratat 
în limba franceză sa treacă de 150 pagini. Titlul de 
doctor este acordat numai pe baza unei teze mai mari, 
care, ca şi celelalte, trebuie să fie prezentată tipărită. 
Deci, pentru a fi doctor, trebue prezentate patru lucrări: 
una pentru bacalaurieat, două pentru licenţă şi una 
pentru doctorat. —

Facultatea de teologie din Paris are 13 profesori şi
o bibliotecă de mai bine de 40.000 volume, cea din 
Montpellier are 7 profesori şi o bibliotecă de vreo 35.000
volume; cea din Strassburg are 13 profesori şi o bib- 
leotecă tot aşa de mire ca şi celelalte două. La aceste trei 
instituţiun', milionul de protestanţi francezi are: 33 de 
profesori şi vreo 100.000 de cărţi pentru folosul stu
denţilor şi al profesorilor. Dacă s’ar înmulţi aceste ci
fre cu 13, atâtea câte milioane de creştini ortodoxi avem, 
ar trebui să avem nişte cifre fantastice, care ar întrece 
chiar numărul tuturor profesorilor universitari dela cele 
patru Universităţi din întreaga ţară.

Cifrele vorbesc mai bine decât orice, şi ţin să nu 
se uite că am dat un exemplu şi că am lăsat cele 36
milioane de Catolici.

✓ Victor N. POPESCU

CĂRŢI,. REVISTE, ZIARE

Preotul Constantin Popescti-Vlădeni, T A T A L  NOS
TRU, Qartea vremei, Constanţa 1922, preţul 12 lei.

I.
1. O nouă carte sde cer.cetat... Dar s’o mai cercetez?...

t

Părerea multor cititori e foarte strâmbă în ce priveşte 
acest soi de muncă. Ei spun că, deoarece omul a mun
cit, trebuie să-l lauzi. Altfel, îl descurajezi şi nu mai 
lucrează.

E un fel de a vedea, n’am ce zice. Dar oare o fi şi 
drept ?-

Până la atâta nu vor să-şi ducă cugetarea ceice-ţi 
pretind aceasta.

Dar dacă aş face cum zic ei, oare ar mai fi de vre

un folos să cercetezi o carte? Cred că nu. Căci dacă 
e vorba să lauzi cartea, oricum o fi ea, atunci nu mai 
este de folos ca cineva să citească ce scrii despre ea. 
De oarece el* ştie că, oricum o fi cartea, tu tot ai s’o 
lauzi, la ce s’ar mai osteni el să te citească ? Adevărul 
tot n’o să-l afle, fiindcă nu-1 spui. Singurul folos ar fi 
doar să afle dela tine, în rezumat, cuprinsul cărţii de 
care e vorba.

Faţă de felul de a vedea arătat, eu sunt de altă pă
rere. Cred că munca de cercetare a unei cărţi trebuie
să aibă un rost informativ. Omul nu poate citi tot ce 
se tipăreşte. EI trebuie să aleagă. Dar singur n’o poate
face, fiindcă nu ajunge vremea. Se tipăreşte mai mult
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ducat poate citi cincva. De aceia mulţi aleargă la aceste 
roi cotai i sau recensii, pentrucă să afle adevărul despre 
<> raite sau alta şi să ştie dacă s’o citească sau nu.

Apoi atunci pe aceştia noi nu-i mai informăm cum 
se cade, dacă ne aplicăm să lăudăm orice.

Chemarea unuia care face cercetarea scrierilor este 
să spuie adevărul despre ele. Să arate bum sunt, cât 
prcţuiesc, ce e bine în ele, ce e rău. El nu are a face 
lucrare pentru placul persoanelor, ci numai şi numai 
a arăta starea de fapt.

Se înţelege, o astfel de cercetare e o muncă subiec
tivă. Ea se împlineşte în marginile putinţei unui om. 
Nu ai în ea chezăşia adevărului neclintit, pentrucă se 
poate înşela şi omul care face cercetarea. Socoteşte 
lucrarea mai bună de cât este, şi atunci e prea indul
gent; o socoteşte mai rea, şi atunci e prea aspru.

Dar cu toate aceste primejdii, nu e alt chip de lucru. 
Omul judecă cu capul lui. Capul e al unuia. Cu toate 
acestea este de ales între capete. După luminile care 
se sălăşluiesc în unul mai mult ca în altul; după fi- 
neţa ochiului şi corectitudinea cugetării mânate de o 
bună disciplină, cunoşti pe omul* care, când spune 
cuvântul, mai mult sau mai puţin, îţi dă media adevă
rului. Când cercetarea o face unul din aceştia, te poţi 
bizui că ai fost bine informat şi nu te înşeli urmându-i.

Dar un om format în felul acesta, greu se va învoi 
cu părerea că el trebuie să se rostească cu laude 
pentru orice lucrare ce i se înfăţişează. Se va gândi 
la chemarea sa şi-şi va zice: *ori sunt unealtă a ade
vărului şi trebuie să slujesc pe calea aceasta; ori. 
dacă este vorba să aştern o singură văpsea peste ori
ce fel de scriere, atunci nu mai scriu. Să citească fie
care ce poate şi să se informeze singur ce pretuieşte 
o carte şi ce nu».

Şi la acest fel de lucrări trebuie o conştiinţă. Nu 
trebuie să pui ceiace nu este. Trebuie sa te simţi da
tor către cititor de a-1 informa exact. După cum cără
uşul ia marfa sau pe om întro căruţă, şi trebuie să-l 
ducă acolo unde acela se aşteaptă, aşa şi criticul li
terar trebuie să ducă pe cititor spre adevăr sau spre 
ceiace, în cuget curat, crede el că e adevărul. Să ta
xeze o scriere altfel de cum este, e păcat.

Eu cu mirare văd cu câtă uşurinţă se lucrează în 
acest soi de muncă. Citesc o scriere, o văd câte parale 
face, şi numai ce dau peste un foileton la ziar, care 
o ridică în slăvi. Te simţi amărât când ştii cartea alt
fel, şi- totuşi bieţii cititori sunt amăgiţi.

Cea mai blânda cale într’o asemenea împrejurare 
este să nu mai scrii. Dar odată ce ai început a scrie, 
trebuie se scrii numai adevărul. Şi dimpotrivă, găseşti 
cărţi bune, pe care te [minunezi văzându-le ocărâte. 
Această surpriză am avut-o cu cartea profesorului 
Caracostea, «Aspectul psihologic al războiului», carte 
nu numai bună, ci foarte bună, lucrare de om învă

ţat şi din care înveţi pitind-o. Iată însă în Dacia un 
foileton al Colonelului I. Manolescu, care o ocărăşte.

Ce să le faci? Unul vede aşa, altul aşa. Dar nu toţi, 
văd bine. Cineva greşeşte. Cititorii inteligenţi şi lumi
naţi vor alege. r

In de obşte, scrierile sunt mai mult lăudate decât 
ocărâte. Pentru a spune adevărul, se cere îndrăzneală 
şi înfruntarea primejdiilor. De aceia mulţi găsesc mai 
uşor a lăuda, ca să-şi facă prieteni şi să nu mai aibă 
belele cu supărarea oamenilor.

Cum am spus, eu nu sunt de părerea asta. Ori fac
lucru cum cred că e mai bine, ori nu-1 mai fac de loc.

f

2. Dar ce zor este să #spun eu aceste lucruri în le
gătură cu cartea Părintelui Popescu-Vlădeni?

Le spun pentru a lamuri pe mulţi din cititori ce în
seamnă o recensie. Căci s’a părut unora că unele re- 
censii trecute ale mele au fost prea aspre şi că se 
descurajează oamenii.

Eu trebuie să răspund că n’am fost nici aspru, nici 
neaspru, ci atât numai că, aşa zicând, am fotografiat, 
starea de fapt. Am arătat lucrurile aşa cum sunt.

Sunt eu de vină dacă ele nu sunt altfel? Şi trebuia 
să spun cititorilor altceva decât ce am găsit?

Aşa am lucrat, şi nu cred că trebuie lucrat altfel.
Nu sunt eu omul care să găsesc mărgăritare într’o 

scriere şi să nu mă bucur că le-am găsit. Numai să 
fie ele, că le vestesc eu cât de viu...

Şi iarăşi, nu trebuie să mi se ia în nume de rău că 
cercetarea mea e amănunţită şi merg până la virgule. 
Oare preoţii nu trebuiesc îndrumaţi şi în chestiunile 
acestea? Ei erau odată cei dintâi învăţători şi scriitori 
ai poporului. De ce să se ia după alţii străini de tag
ma, de graiul şi scrisul Bisericii şi să aibă chipul unui 
scris înstrăinat? Să-şi ţie poboabeU graiului bisericesc 
şi să meargă pe urmele lui în toate amănuntele.

Scrisul preoţilor de azi se vede ca un scris abătut dela 
acest izvor. Să nu le-o spui? Dar ce? nu trebuiesc 
aduse îndreptări? Trebuie să se franţuzească şi preotul?

La urma urmei, să se franţuzească cât o voi, dar 
aceasta să n’o facă pocind limba românească, ci învă
ţând-o bine pe cea franţuzească.

Apoi scrisul are şi el meşteşug. Cugetarea omului 
trebuie bine prinsă în semnele scrisului, pentrucă citi
torul s’o poată urmări cât mai uşor şi să-i lumineze 
cât mai limpede înaintea ochilor.

Iată pentru ce şi virgulele au interes şi, de urmări
rea lor până într’atâta, poate râde numai ceice însuşi 
nu e scrupulos în întrebuinţarea lor.

Deci apucându-mă acum să cercetez cartea Părintelui 
Popescu-Vlădeni, o voi cerceta dus de astfel de vederi, 
şi ce voi spune bun despre ea, să se ştie, va fi spus 
pentrucă în adevăr binele acela a fost găsit, nu pentru 
laudă. Şi dacă voi găsi şi părţi slabe, n’am să le arăt
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pentru a-1 descuraja, ci pentru a-1 îndemna să facă 
mai bine.

Acestea zise, să intru în fondul cercetării.

scoate la lumină însemnătatea socia’ă a acestor cuvinte. 
Arată, apoi, cu limpezime şi dreptate, înţelesul frăţiei 
creştineşti, cu toate nepotrivirile şi deosebirile dintre

II.

1. Păr. Popescu-Vlădeni, cel care ne scria odată la 
Rwista ottodoxă (înainte de război), a fost dus de un 
gând bun: acela de a da o tâlcuire rugăciunii Tatăl 
nostru. Dar nu o lucrare de exegesă propriu zisă, ci 
mai mult o aplicare practică a acestei rugăciuni, în 
legătură cu învăţătura care trebuieşte dată vremii de 
faţă şi cu nevoile ei. Se înţelege că, privind problema 
în felul acesta, se pot spune o mulţime de lucruri 
nouă şi folositoare. De aceia şi Sf. Sa, făcând aceasta, 
îşi vede lucrarea umplând„un gol, fiindcă zice: «Tatăl 
nostru în româneşte în acest gen, nu se găseşte explicat 
şi cred că am adus o bună contribuţie pentru hrana 
sufletească a oricărui creştin» (prefaţa).

E adevărat că Tatăl nostru se mai găseşte explicat 
pe româneşte. Avem cartea lui Ioan Neniţescn, fostul 
prefect al Tulcei şi izvoditorul sţrălucitului monument 
de acolo, pe care l-au sfărâmat Bulgarii. E o lucrare 
populară minunată, acea a lui Neniţescu, şi ar trebui 
tipărită din nou. Este apoi altă lucrare mai nouă, a 
D-rului Cotos, profesor la teologia din Cernăuţi, tipărită 
pe când autorul era refugiat în Bucureşti în timpul 
războiului. De şi aceste lucrări erau, se. înţelege că 
rămânea destul spaţiu ca să scrii o lucrare nouă, care 
să nu semene cu cele dintâi. Câte aplicări nu poţi face 
cu ideile măreţe ale Tatălui nostru!

Lucrarea Părintelui Popescu-Vlădeni, după cum sin
gur spune, este influenţată de o lucrare franţuzească 
tipărită în revista bisericească franceză VAmi du Clergc 
(Prietenul Clerului). Câştigat de frumuseţa ei, Sf. Sa 
şi-a zis că e necesar să avem şi noi aşa ceva în ro
mâneşte şi fiind stăpânit de mult de acest gând, l-a 
pus în aplicare prin cartea apărută în acest an.

Ia să vedem cum a îndeplinit Sf. Sa acest frumos 
gând?...

oameni.
4. Alte cinci pagini despre cuvintele „carele eşti în 

ceruri“ cuprind idei adânci şi bine înşirate despre exi
stenţa lui Dumnezeu cel nemărginit în spaţiu şi timp. 
Sunt cugetări a căror citire îţi lărgeâo orizontul gân
dirii, îţi arată adâncurile religiunii şi te dispun la sim
ţiri înalte.

Un singur lucru am de cârtit aici: Citatele din Scrip
tura Păr. Vlădeni nu le ia din ediţiunea românească, 
ci, probabil le traduce deadreptul din franţuzeşte. Dar 
nu merge, fiindcă, a) în felul acesta, strici forma cu care 
sunt deprinse urechile noastre şi ne sună ca ceva străin. 
Parcă Miluieşte-mă Dumnezeule nu s’ar putea rosti cu 
alte vorbe! Dar cât de ciudat ne-ar suna nouă când 
am auzi: Doamne, fii cu mila către mine, după mul
tele tale îndurări... Ni s’ar părea că nici nu e Miluie- 
şte-mă Dumnezeule. De aceia trebuiesc păstrate formele 
îndatinate şi intrate aşa în capetele noastre.

Citatele întrebuinţate sunt acele pe care toţi teologii 
le ştim din Dogmatică dela atributele lui Dumnezeu. 
Fiind, deci, cunoscute, ele ne sună ciudat în felul cum 
le dă Păr. Vlădeni.

b) Traducându-le din nou de aiurea, introduce în ele
m  "

\

neologisme, şi limba Bibliei trebuie păstrată curată de 
această pacoste. De aceia, Ia o nouă ediţiune, citatele 
acestea trebuiesc îndreptate după Scriptura românească.

Dar acum mi se pare că am găsit cheia pentru ce 
Păr. Vlădeni a procedat cu citatele precum am arătat. 
Bag de seamă că alte citate sunt date foarte bine, după 
textul românesc. De ce atunci nu toate?

Sunt, date după textul românesc cele pe care le-a 
găsit indicate cu locul din Biblie. Atunci a deschis Bi
blia acolo şi le-a dat după textul nostru. Dar sunt 
autori străini, mai cu seamă printre catolici, care ci
tează Biblia, dar nu spun locul de unde. Dacă Păr. 
Vlădeni a găsit locuri de acestea în izvoarele sale, i-a

2. Cartea este împărţită după cele şapte cereri ale 
Tatălui nostru. Peste aceasta, are în frunte o întrodu- 
cere şi apoi discutarea adresei „Tatăl nostru", despărţit 
de prima cerere.

Introducerea cuprinde o expunere sănătoasă şi serioa
sa despre superioritatea Tatălui nostru, faţă de rugă- 
ciunile păgâneşli, prin faptul că e vorba în ea nu nu
mai de ce ne trebuie nouă, cum se rugau păgânii, ci 
şi de drepturile lui Dumnezeu. Rugăciunea e şi dum
nezeească şi omenească. Prin aceasta, ea se acopere 
cu un caracter religios mai deplin.

'3. Tot aşa de bine sunt închegate şi cugetările din 
cele cinci pagini scrise despre cuvintele „Tatăl nostru".

fost greu să le găseasca in româneşte şi le-a tradus 
deadreptul din franţuzeşte.

Nu e aşa, Părinte Vlădeni?
De aci se vede nevoia de a avea în româneşte o 

concordanţă biblică. Nimenea nu poate şti Biblia atât 
de bine, încât despre orice citat să poată spune: se 
află în cutare loc. Trebuie să ai unealta prin care gă
seşti : e concordanţa Şi Părintele Vlădeni trebuie să se 
prevadă cu astfel de lucrări.

5. Toate cele trei cereri privitoare la Dumnezeu 
care se înşiruie de aici înainte, cuprind frumoase de- 
ducţiuni; prin care se documentează datoriile noastre. 
Gândirea se menţine totdeauna înaltă, numai că, mai

Printr’o temeinică desfăşurare a ideilor, arată că de aici 
decurge învăţătura despre frăţia oamenilor, prin urmare

cu seamă în ce priveşte a II şi a III ccrerc tre
buie să spun că desfăşurarea de idei se mişcă pe un
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plan prcngcneral. Legătura lor nu e cu ideia din cerere.
Luate ideile izolat, sunt bune şi temeifiice. Dar te 

întrebi: Cum le scoate autorul numai decât din cu
tare cerere? Căci fiind nişte idei generale de învăţătură 
creştinească, ele se pot desfăşura nu numai în legă
tură cu Tatăl nostru, ci şi cu alte idei creştineşti de 
la care am porni. Pătrunderea unei chestiuni însă cere 
ca să- nu discuţi despre toate în legătură cu o temă 
dată, ci numai despre ceiace urmează deadreptul din 
acea temă. E vorba de a face o diferenţiare între ches
tiuni şi a aşeza asta aici, cealaltă dincolo, după cu
prinsul lor. Deci, dacă vorbeşti de Tatăl nostru, ai să 
pui ca urmând din cererile lui numai cât urmează di
rect din ele, nu toată învăţătura creştinească.

Omul, fireşte, îşi poate stabili legături depărtate cu 
anumite obiecte. Dar interesul este să stabileşti o le
gătură strânsă, încât cititorul să vadă limpede că asta 
urmează din cutare ideie a Tatălui nostru, şi nu tot 
ce putem cugeta noi.

Cine va citi la Păr. Vlădeni cererea a doua şî a treia 
va avea oarecare nedumerire. Va vedea prea multe 
chestiuni şi se va simţi cu ele prea departe de locul 
dela care a pornit.

Şi la cererea întâia argumentarea nu e prea strânsă, 
încât cititorul nu va înţelege bine ce e cu sfinţenia 
lui Dumnezeu, pentrucă autorul scrie mai mult des
pre sfinţirea omului. înţeleg eu foarte bine cum vrea 
s’o aducă, dar vorba e că, luând pe cititorul mijlociu, 
el se va simţi nedumerit şi cam perzând legătura cu 
punctul dela care a pornit.

Pentru o mai bună înţelegere, să luăm de pildă 
chestiunea Duminicii. Dând peste dânsa sau, mai bine, 
venind la dânsa, autorul îşi aduce aminte de toate 
contestările pe care sectanţii le aduc azi Duminicii şi 
de aici se apucă să dovedească îndreptăţirea ei. Acea
sta însă e o abatere din drum, fiindcă doar n’ai să 
vorbeşti de toate chestiunile pe care întâmplător le 
găseşti pe cale. In felul acesta, nu mai isprăveşti nici
odată, fiindcă, pornind dela o ideie, poţi întâlni în drum 
tot câmpul cunoştinţelor. Ai să tratezi despre toate?

Par. Vlădeni s’a întins asupra Duminicii fără să fie 
nevoie. Se înţelege că, dacă vorbeşti de împărăţia lui 
Dumnezeu, poţi pune aici toate. Căci ce nu intră în 
împărăţia lui Dumnezeu? Dar atunci reducem toate la 
o singură temă şi aşezăm în ea toată marfa cunoştin
ţelor noastre.

Nu se poate trata însă în felul acesta. Tratarea e 
un act de diferenţiare. Iau ce intră direct în temă; las 
la o parte ceia ce stă în raport mai slab. Dacă totuş 
si nt nevoia de a grăi ceva şi despre lucruri mai de- 
părtate, pun câte ceva sub linie, în josul paginei, ca 
să nu încurc tratarea, iar dacă e nevoie de dezvoltări 
mai mari, pun note la sfârşitul paragrafului ori a ca
pitolului ori fac un apendice la sfârşitul cărţii.
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Aceasta găsesc eu slab în tratarea Părintelui Vlădeni 
din cele trei cereri.

6. De aici însă se ridică. E mult mai bine ceiace 
spune în cele patru cereri dela sfârşit. Aici îndepli
neşte regulele pe care le-am stabilit pentru tratare. In 
special în cererea a cincea, avem o bucată chiar bună, 
bine cugetată, cu idei bine închegate şi susţinute de 
o argumentare care câştigă pe cititor şi nu-1 lasă să 
se risipească, fără a prinde bine obiectul, ca în cele 
de mai înainte. In această privinţă, pag. 75 străluceşte 
între celelalte. Şi de aici încolo, cartea merge bine până 
la sfârşit. S’ar putea cita din ea crâmpeie foarte bune. 
Cine o va citi, va găsi în partea aceasta argumentări 
care-ţi întăresc arsenalul sufletesc, materiale care te 
pornesc la meditare, idei care se pot întrebuinţa cu 
succes în predică şi în instrucţiunile creştineşti. Ai în 
ea o studiare a vieţii şi o aplicare practica făcută cu 
destulă pătrundere.

Aşa e această carte din punctul de vedere al fon
dului. E o carte bună. Numai o treime din ea e şo
văitoare. Nu că n’ar fi bune şi ideile de acolo şi că 
nu s’ar putea citi cu folos. Dar strică unitatea şi ar
monia cărţii prin ţinuta prea generală a lor. E o parte 
care, la o nouă ediţiune, trebuie mai strânsă şi moti
vată altfel.

7. Acum să lăsăm acestea şi să venim la formă. Aci 
am multe de. spus, fiindcă lipsurile de formă sunt pă
cate care vatămă fondul. 11 vatămă, prin faptul că nu-1 
lasă să iasă deplin la iveală. Părţi valoroase ale lui 
sunt întunecate din pricir a unei forme defectuoase.

Ce găsesc din acest punct de vedere în cartea Pă
rintelui Vlădeni ?

Uite, găsesc o limbă neîngrijită şi o gramatică şu
bredă. Răul acestui fapt este că, de unde cartea ar pu
tea fi citită de un mai mare număr de cititori, unii din 
cei mai neînvăţaţi au să aibă greutate din cauza limbii 
şi a rostiri lor inexacte. Laşi pe oameni încurcaţi, fără 
un înţeles limpede. Aici e răul.

Preoţii trebuie să se întoarcă la limba bisericească,* 1 
să lase înoirile netrebnice, care încurcă mergerea gân
dului drept la inimă. Acesta e un păcat al vremii de 
azi în preoţimea noastră, şi el trebuie lecuit.

Ce zor avea Păr. Vlădeni să vorbească de «vremu
rile când toate utopiile îşi găsesc acces* (prefaţa); De 
ce utopie, că doar nu se topeşte nimic? şi de ce acces, 
că doar accizele comunale s’au desfiinţat?

Să nu râdă de aceste potriveli ale mele, care au în
făţişarea de glume. Este multă lume simplă, care, când 
vorbeşti de utopie şi acces, se poate gândi la topire 
şi accize.

Cărţile de felul acesteia a Părintelui Vlădeni trebuiesc*
plămădite aşa, ca să poată merge la cât mai mulţi. Eu
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dau astfel de cărţi în mânile oamenilor simpli, contro-
$ *

lez prin persoanele de serviciul meu, şi văd că multe 
vorbe nu sunt înţelese.

Bucătăreasa mea, care, de cârd e în slujbă la mine, 
citeşte ziare şi cărţi câte n’a citit în viaţa ei (fiindcă eu 
încep propaganda creştinească din casă), m’a întrebat 
acum câteva luni ce înseamnă cuvintele „se menţin 
preţurile actuale"? Şi eu, după ce am tras o ocară ace
lora care împedecă uşoară pătrundere a gândurilor,'din 
pricina limbii lor pocite, i-am spus: „se păstrează pre
ţurile în fiinţă** sau „care au fost până acum“.

Deci eu cuvintele de mai sus ale Părintelui Vlădeni 
le-aş fi dat pe româneşte astfel: «în vremurile astea, 
când gândurile cele mai nesăbuite" (sau „cele mai strâm
be)" „îşi găsesc bună primire" sau «slobodă intrare.»

Dar ce este aceastălaltă rostire stropşită: „aveam 
toată dragostea de a face cât mai curând apariţia aces
tei cărţi1* ? Oh! e o atât de neobişnuită împărechere-de 
cuvinte! A face apariţia!... Ce e asta? E româneşte? Nu 
cumva e faire paraâtre, Părinte Vlădeni? De unde 
Dumnezeu, te-ai franţuzit aşa?

Apoi de ce „rugăciune în spirit şi în adevăr" (pag.*5) 
şi nu în duh şi în adevăr?

Şi de ce Tatăl nostru este cea mai bună dintre ru
găciuni şi nu cea mai bună rugăciune? — Ştiu eu de 
ce: pentrucă aşa ai găsit în franţuzeşte— la meilleUre 
des prieres. •  

Dar ardelenismul: Fiii lui Israel (ai pus fii şi tre
buia fiii) tot pag, 5) încă se închinau!— „Trebuia: „Şi 
fiii lui Israil se închinau."

Şi de ce anunţat de profeţi ($. 6) şi nu vestit pe 
prooroci ?

Şi de ce tot vorba de graţie şi nu de darul lui Dum
nezeu sau întărire dela Dumnezeu? Se cunoaşte ros
tirea catolică, unde însuşi felul de înlăţişare al învăţă
turii trebuia prefăcută într’un chip mai potrivit grăirii 
noastre ortodoxe.

Da de unde tot scoate Păr. Vlădeni de scrie noştrii, 
în loc de noştri? Noştrii nu se află în limba româ
nească, ci numai noştri. Sf. Sa n’a citit ce*am scris în 
recensiile trecute în această revista ? Şi n’a citit ce scriu 
atâţia ('Slavici în Adevărul literar) batjocorind această 
formă care nu stă bine în scrisul unii om luminat ?

Să nu mai scrie nici creeat, ci numai creat (p. 11,
11, 20, 28, 29, 95). 

jt
Da eu pentru cine am scris că nu se scrie: numai 

zărim, mimai înţelegem (p. 17 şi multe altele), ci: nu 
mai înţelegem? E alt cuvânt când zic, numai eu merg. 
In forma dintâi, sunt ^ouă cuvinte, nu unul.

Am lămurit aceasta şi în această revistă, vorbind de 
predicile Arhimandritului Mircea şi în Adevărul literar, 
dar uite că nu prinde. A intrat molima şi nu vrea să

• V

** *

8. In sfârşit, astea sunt mărunţişuri privitoare numai 
la cuvinte, care, având întindere mică, nu pot strica 
mult. Dar se găsesc propoziţiuni în care Păr. Vlădeni 
vrea să spuie una şi iese alta, din pricină că nu e stă
pânit de gândul scrierii exacte şi precise. întrebuinţează 
pe nu în fraza negativă, cu gândul de a nega ceva, 
dar mai punând încă un nu, din aceste doua negaţi- 
uni, iese o airmaţiune, adică contrariul de ce vrea să 
spuie. Iată o pildă: „El interzice ca numele Său să

%

nu fie batjocorit". (p. 4?). Ştiţi ce înseamnă asta? Că
«

Dumnezeu îţi dă poruncă să-L batjocoreşti. Este un nu 
acolo, care e de prisos. Tot aşa la pag. 12: nu îm
pedecă să nu fim fraţi, în loc de: să fim fraţi, fără nu.

La pag. 4, fraza întâia din'aliniat trebuie alcătuită 
mai limpede şi trebuie scris: înfăţişează răul ca bine, 
nu de bine.

La pag. 47: Toate acestea le-am răpit din tinere- 
ţele mele— Răpit? ai scris aşa, ori e greşală de tipar? 
Nu poate fi răpit.

Fraza (p. 49): «Aşa că cele mai multe legi, cari cur
bează voinţele şi le îndrumează către datorie, precum 
şi neamuiile cinstite şi muncitoare numai snt îun si
guranţă» nu ştiu ce spune. Eu nu înţeleg nimic.

„Isus pune punct pe adevărul dum.nezeesc" (p. 65) 
e o exprimare inexactă. Păr. Vlădeni vrea să spuie că 
pune temei.

«Iertarea îi este cu neputinţă, dacă o voieşte» (p. 80). 
Nu cumva trebuie zis acolo putinţă, în loc de nepn- 
tinţă ?

Rostiri ca blocul aderenţilor, elanul ce Va imprimat 
(p. 40) trebuiesc date' afară.

Oare merge să pui în gura lui Adarn: «Femeiami-a 
prezentat acest fruct (p. 73)?

La pag. 52 scrie martir, în loc de martiriu. Apoi 
martir e omul, actul lui e martiriu. Acolo e vorba de 
act. Dar eu n’aş fi pus acolo nici martir, nici glorie, 
nici eternitate, că aveam altele mai bune în graiul nos
tru neaoş românesc. Să şi le caute singur Păr. Vlă
deni, că doar trăieşte la ţară. N’am să-l învăţ eu dela 
oraş.

Şi ce frumos sună şi în graiul Sfinţiei Sale, când se 
vede că uită înoirile şi vorbeşte deplin româneşte! As- 
cultaţi-1 la pag. 67: «Dar şi această hotărâre bisericească 
nu mai este luată în seamă, şi de aceea vedem cum 
şivoiul de patimi pătrunde, hâţână şi dărâmă».

Nu mai pomenesc de marele număr de acorduri gre
şite şi de altele.

9. Deşi am scris mult, mai am de însemnat câteva 
inexactităţi teologice.

De unde scoate Păr. Vlădeni că Evreii se închinau 
cu faţa spre Muntele, Măslinilor (p. 4)? Avându-şi ei 
acolo templul în faţa muntelui, trebuiau să stea cu faţa 
spre templu, adică spre altar. Altarul lor însă nu era
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spre răsărit, rn In noi, ci spre apus. Deci Evreii tre- 
lmimi mă stea cu spatele spre Muntele Măslinilor şi să 
privească spre templu la apus.

»

he cc la început seri& faca-se voia ta, iar pe urmă 
intr’una facă-se în  voia ta?

La pag. 41 face o rezervă inexactă în folosul lenii. 
Vrea să spuie că lenea e rea numai când dă naştere j  
la viţii? Altfel nu?

La pag. 43 vorbeşte de războaie ca mijloc de a sta
bili împărăţia lui Dumnezeu. —  Suspect mijloc pentru 
aşa scop!

La pag. 45 învăţătura creştinească despre proprietate 
nu e dată precis şi exact.

Acum, după atâtea puncte slabe şi care te pomeneşti 
că întind descurajarea, trebuie să afirm din nou: Aces
tea sunt numai amănunte. Eu am declarat cartea de 
bună, cum şi este. Am însemnat numai ceiace ce, la 
o nouă ediţiune, trebuie prefăcut. De ce să nu fie lu
crul şi mai bun de cât este ? Ea poate fi. Are idei stră
lucite, care trebuiesc îmbrăcate şi în forma cea mai 
strălucită.* Iată una din ele, pe care face s’o cunoască 
cititorii, şi cu care închei: „In ziua când noi am pre
ţuit mai mult voia noastră, faţă de, a lui Dumnezeu» 
atunci noi I am ridicat dreptul Său suveran, săvârşind 
astfel păcatul. Deci păcatul nostru este o datorie, pe 
care o contractăm şi pe care trebuie s’o plătim".

E foarte adevărat şi foarte bine spus. Să urăm cărţii 
ca toată să ajungă aşa. Va ajunge, dacă se va desface 
prima ediţiune. Cititorii o pot găsi la autor, Gara Pa- 
las, Constanţa, adăogând 2,50 lei la cei 12 ai costului.

Arhim. SCUIBAN.

O CARTE DE VALOARE, Contribaţintii la Istoria 
dreptului bisericesc de p ro f I. Mateiu voi. 1. Bucureşti
1922 pag. 411.

9

Literatura noastră juridică s’a îmbogăţit, prin cartea 
D-lui Mateiu, cu o publicaţiune ştiinţifică serioasă şi 
de valoare incontestalSlă. In deosebi ramura privitoare 
la desvoltarea dreptului bisericesc şi la problemele 
lui actuale va găsi în cartea aceasta un îmbelşugat 
izvor de informaţiuni istorice şi canonice, preţioase 
nu numai pentru cunoaşterea evoluţiei din trecut, ci 
mai ales pentru pătrunderea şi înţelegerea deplină a 
situaţiei actuale, care într'un stat cu atâtea fragmente 
şi minorităţi confesionale— cum e statul nostru —  
are desigur destulă importanţă ca să reclame studii 
temeinice făcute cu toată răbdarea şi priciperea, izvo
râte dintr’un statornic interes ştiinţific.

Nu numai literatura juridică, ci şi cea istorică are 
motive de-a saluta cu bucurie apariţ:a acestei cărţi. 
Căci studiile privitoare la Istoria dreptului Românesc, 
a cărui parte esenţială o formează tocmai dreptul 
nostru bisericesc, fiind abia la începutul începutului
— orice contribuţie menită a lămuri măcar un singur 
punct din vastul complex al chestiunilor istorice- 
juridice, cari îşi aşteaptă încă cercetătorii specialişti, 
e bine venită.

Cu atât mai mult o publicaţiune ca a D-lui Mateiu, 
care nu se mulţămeşte a da simlpe „contribuţîuni",
— cum spune titlul ei cu o nejustificată hipermodestie 
—■ ci într’o expunere clară, întemeiată pe un respec
tabil aparat ştiinţific ') înfăţişează întreagă desvoltarea 
dreptului nostru bisericesc, din cele mai vechi timpuri, 
asupra cărora dovezile istorice existente pot arunca 
vre-o rază de lumină şi până în pragul zilelor noastre. 

Cu toate că problema, care şi-o fixease autorul 
W  pentru volumul I, al lucrării sale, era să înfăţişeze 

evoluţia dreptului bisericesc numai în epoca dela 
1848-1868, spre a ne da o icoană clară a temeliilor 
istorice, din care a isvorât evoluţia celor două decenii, 
n’a pregetat a culege din diferite publicaţiuni istorice 
şi juridice toate informaţiile relative lâ condiţiile de 
viaţă bisericească, începând chiar cu epoca anterioară 
organizării mitropoliilor româneşti. Din analiza datelor 
istorice cunoscute de până acum, relativ la epoca 
aceasta, autorul trage cu drept cuvânt concluziunea, 
că la Români s’a desvoltat un drept bisericesc parti
cular Influenţat în mare măsură de împrejurările vieţii 
lor patriarchiale, a cărei temelie nezguduită a rămas 
secole dearândul obiceiul pământului. Din acest obice:u 
îşi derivă poporul şi dreptul de a-şi alege însuşi 
căpeteniile sale bisericeşti, drept care poate fi con
siderat „ca o urmare a tradiţiei apostoleşti".

Acest drept era atât de înrădăcinat în tradiţia ar
deleană, în cât el se găseşte şi la Saşii imigraţi în 
sec. XII, cari erau supuşi jurisdicţiei episcopului romano- 
catolic din Ardeal, cu excepţia Sibienilor şi a celor 
din Ţara Bârsei, exemţi de sub această jurisdicţie. 
Când le confirmă Regele Andreiu II, privilegiile, pr:n 
vestita diplomă Andreiană din 1224, el nu uită să 
accentueze că dreptul de a-şi alege liber preoţii se 
întemeiază pe vechea datină2). Datina cea veche în 
Ardeal nu poate fi de origine săsească, dacă ştim că 
însăşi această naţie era de curând sosită în părţile ar
delene, unde Românii au fost în stare să exercite a- 
supra elementelor străine colonizate aci o influenţă 
destul de puternică. Doar abia cu 10 ani mai târziu 
la 1234, Papa Grigorie al IX, se jelueşte Regelui Bela
IV, în potriva Românilor, care nu numai dispreţuesc 
biserica catolică primind Sf. Taine dela episcopi de 
legea grecească, ci atras: la sine chiar şi pe Unguri, 
Nemţi şi alţi catolici, dintre cari mulţi au trecut la 
români şi s’au făcut un popor cu ei*). De aci rezultă 
că elementele băştinaşe prin numărul lor, prin deprin
derile lor religioase şi prin vechile lor datini erau co
vârşitoare faţă cu noii veniţi, pe care Papa dela Roma 
cearcă să-i scape cu ajutorul Regelui unguresc din pe
ricolul desconfesionalizârii.

Este interesant de ştiut, că la 1295 episcopul ro- 
mano-catolic al Transilvaniei Petru, condamnând pe 
nişte Saşi din părţile Bistriţei/ cari au ucis doi preoţi 
şi un cleric, la perderea dreptului lor de a-şi alege 
preot, nu aminteşte că dreptul acesta l’ar fi exercitat

*) Numărul scrierilor consultate de D-l Mateiu este— după 
cum arată indicele bibliografic, — de 164.

4) „De omni iure eclesiastico secundum antiquam coosuetudinem 
respondeant". Zimmtrmann-Werner, Urkundenbuch zur Geschichte 
der Deutschen în Siebenbiirgen voi. I. pag 34.

3) et nonnulli de regno Hungariae tam Hangari, quam Theuto- 
nici et alii orthodoxi morandi causa cum ipsis, transeunt a eosdem 
et sic cum eis quasi populus untis factus cum eisdem Valetchis (Ur
kundenbuch I. p. 60.



952 BISERICA ORTODOXA ROMÂNĂ
_ _ p _ M  i _ ■ _  — am «  ir •------- n - i i i L  r~r^ -n~ ■-i---— i—------------ ------------------------------------ — —---1 T ~ n r ~ T * “ ~ i r ------ r ̂  ‘  i ~ r  ——  — ~ A  ^ - ■ - — ■ — a , »  ,, - —- i i ^ ----------- * ----------- — -J —---- -— * - 1 — —— — — ~ ~ -**

în virtutea privilegiului din 1224, ci spune, că l’au pri
mit din obiceiul pământuluil).

Iată, deci obiceiul pământului— acest fenomen Juri
dic patriarchal— stând şi la temelia dreptului bisericesc 
al Saşilor catolic', admis şi de ierarchia bisericii apu
sene...

Acest obiceiu al pământului avea să primească la 
sfârşitul secolului al XIV cel puţin pentru Românii 
maramureşeni şi ardeleni, o strălucită confirmare chiar 
din partea supremei autorităti bisericeşti a Răsăritu
lui.

Când s’au înfăţişat Voivozii Baliţă şi cu fratele său 
Dragoş din Maramureş înaintea patriarchului Antonie 
din Constantinopol (August 1391), ca să se aşeze mă
năstirea Sf. Arhanghel Mihail din Perictitoria lor 
familiară— sub nemijlocita oblăduire a patriarchului, 
acesta n’a stat la îndoială să le împlinească cererea, 
încuviinţând ca toţi fraţii duhovniceşti, împreună cu 
Baliţă şi Dragoş precum şi toţi oamenii lor mici şi 
mari din acele părţi să se adune la un loc în mod ob
ştesc, ca astfel adunaţi să-şi aleagă pe conducătorul 
lor bisericesc, pe care îl înzestrase cu drepturi epi- 
scopeşti.

Cu drept cuvânt afirmă Dl. Mateiu că hrisovul pa
triarchului Antonie din 1391 constitue temelia cano
nică a organizaţiei bisericii româneşti din Ardeal. 
Exprimând în forme legale scrise o veche tradiţie 
de drept bisericesc, actul acesta va servi ca izvor si
gur şi autentic pentru ulterioara desvoltare a orga- 
nizmului bisericesc până la cuprinderea lui în legiuirea 
largă şi democratică a Mitropolitului Andrei Şaguna“ 
(pag. 30). Participarea laicilor în adunări bisericeşti 
o constată autorul în mod documentat şi la Românii 
din principate, unde pe timpul lui Radu cel Mare în
suşi Nifon, fostul patriarch al Constantinopolului, a 
convocat la 1502 sau 1503 un sobor alcătuit „din toţi 
egumenii dela toate mănăstirile Ungrovlachiei şi tot 
clirosul bisericii, cu Domnul şi cu toţi boerii, cu preo
ţii şi cu mirenii" (pag. 57).

Este deci cu totul greşită părerea celor ce au sus
ţinut până acum, că admiterea elementului mirean la 
o participare activă în afaceri bisericeşti ar fi fost în 
viaţa poporului român numai un rezultat al influen
ţelor protestante, lutherane şi calvine. Din potrivă 
acest vechiu fenomen al vieţii noastre bisericeşti este, 
cum arată autorul, no creaţiune specială, caracteristică 
poporului românesc

Adevărat că asupra bisericii româneşti din Ardeal 
protestanstismul a exercitat în veacurile XVI şi XVII 
o influenţă directă destul de importantă, nu numai în 
ce priveşte roadele culturale răsărite pe urma ei, ci 
şi în raport cu desvoltarea dreptului bisericesc, con
stituţional şi administrativ2).

1)... privatis ipsis, qui ferro necare didicerunt pastores et mi- 
nistros, eo quod duos succesive interfecerunt sacerdotes, cura- 
tores scilicet suarum animarăm etunum clericum, jure praesentandi, 
quam e consuetudine terrae re'tinebant* cf. Urkundenbuch voi. I.
pag. 200.

a) Un document foarte caracteristic pentru lupta ce s’a dat în
tre curentul protestant şi tradiţionalismul românesc din Ardeal 
esfe memoriul preotului protestant Andreas Mathesius din Cer- 
ghid (27 Sept. 1647) intitulat «Speculum religionis etpuritalis chri- 
stianae Bulgarcrum Cergodiensium». Aci arată cum cântă Bulgarii 
colindele Crăciunului româneşte, iar Psalmii nu vor să-i cânte 
spunând că n ci părinţii lor nu au ştiut cânta Psalmii, dar pentru 
aceea au avut ce mânca şi ce bea. Zadarnic le arată preotul, ce 
spune scriptura, Ei rămân ps lângă obiceiul în care s’au pomenit.

Această desvoltare se înfăţişează la Românii Ar
deleni în epoca reformaţiunii cu organizaţie mai pre
cisă şi mai perfecţionată de cât la Românii din Prin
cipate, unde întreabă atenţiunea conducătorilor era 
concentrată asupra vieţii politice de stat şi astfel che
stiunile bisericeşti au rătnas pe al doilea plan. Totuş, 
când influenţa elementelor streine, în deosebi greceşti, 
ameninţa cu desfiinţare totală unele drepturi biseri
ceşti răsărite din vechiul obiceiu al pământului, oa
menii se revoltau şi pretindeau cu glas mare, ca ve
chile datini să fie respectate din partea tuturor. Din 
acest punct de vedere, este deosebit de important ac
tul din 1631 de pe timpul lui Leon Tomşa, protestând 
contra ori cărui amestec străin în afacerile bisericei 
române şi cerând ca egumeniile să nu se schimbe pre 
mită, ci să fie prin sobor. Şi să nu fie volnic patri- 
arcliul a trimite aici în ţară Mei Vlădică, nici episcop  ̂
nici egumen, ci pe cine va alege ţara şi sfatul vlădică 
sau episcop acela să fie, ci numai să trimeată la Pa- 
triarchul să dea blagoslovenie. (p. 58).

Conştiinţa vechilor drepturi de autonomie bisericea
scă era deci trează şi în secolul al XVII-lea, afirmân- 
du-se cu destulă tărie de amândouă laturile Carpaţi- 
lor.

Nici împilările cele grele, cari s’au abătut în seco
lul al XVIlI-lea asupra Românilor, nici cotropirea fa
nariotă, nici tendinţa Habsburgică de a desfiinţa orice 
urmă de autonomie bisericească, nu au fost în stare 
să desrădăcineze din sufletul poporului' conştiinţa a- 
ceasta.

Din potrivă, în lupta pe care poporul ardelean is- 
buti să o poarte cu atât eroism contra tuturor ten
dinţelor de cutropire ale prozelitismului catolic, rolul 
elementului laic devine toc mai preponderant. La în
ceputul secolului al XVIII-lea se iveşte pentru întâiaş- 
dată, în formă concretă postulatul ca vlădica se fie  
ales dintre mireni, nu dintre preoţi! Şi ori câtă aver
siune aveau unii dintre conducătorii bisericii unite faţă 
de elementul mirean, s’au întâmplat totuşi cazuri, că 
la sinoadele lor participau şi laici, ca in 1744, sau ca 
la 1850 (profesorul I. Rusu) sau la 1868 (Iosif Ster- 
ca-Suluţiu, care a rămas însă neverificat).

Analizând şi organizarea bisericii unite, Dl. Mateiu 
constatată că ea se prezintă ca „un amestec de ele
mente orientale şi latine, cu dependenţă canonică de 
scaunul primaţial din Strigonia şi cu o tendinţă pro
nunţată spre acceptarea -instituţiilor din biserica apu- 
seanău. Din distincţia precisă, ce trebue făcută între 
persoana mitropolitului Atanasie Anghel,̂  care a tre
cut la unire cu biserica Romei şi între însăşi insti
tuţia mitropoliei ortodoxe-române din Ardeal, rezultă 
cu deplină claritate faptul istoric şi canonic, că acea
stă mitropolie a rămas în fiinţă tot timpul, cât fac
torii politicei vieneze o considerau ca neexistentă. Con
tinuitatea şi existenţa ei legală n’a putut fi atinsă 
nici decum prin actul unirii dela 1698, împotriva că
ruia au protestat numai decât şi preoţii şi mirenii,

(Sie aber blieben bey ihren Pomenit, wie der Taifel bey seiner 
Kappel") Când începu preotul să combată obiceiurile supersti
ţioase dela înmormântare, ei murmutau gălăgios spunând că Nem
ţii mor ca vitele necuvântătoare fâră lumânare (Haben sie heltig 
gemurt und gesagt: Die Teutschen stiirben wie das unver- 
nunftig Viehe weil sie ohne Licht sturben"). cf. Silzungsbcrichte 
der Koniglichen bohmischen Geselschaft der Wissenschaften. Philas,
Hist, Philologische Classe, Praga 1888 pag. 268—273.
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rămaşi credincioşi bisericii străbune, după cum n’a 
putut fi sugrumată nici prin măsurile volnice ale stă
pânirii Habsburgice, care dreptul de autonomie bise
ricească il înlocuise cu „dreptul bisericesc de stat11, 
aservind cu desăvârşire puterii de stat întreagă insti
tuţia Bisericii.

Rezistenţa Românilor ardeleni faţă de toate aceste 
încercări a fost atât de impunătoare, încât a făcut cu 
neputinţă ca ele să-şi poată asigura rezultate dura
bile. In lupta aceasta mirenii stau totdeauna alături 
de preoţi, nu numai în sinoadele revoluţionare ca cele 
conduse de Sofronie la Zlatna şi la Alba-Iulia (din 
14— 18 Februarie 1761), ci şi în cele împăciuitoare, cum 
a fost cel convocat de episcopul Dionisie Novaco- 
viciu pe ziua de 12 Aprilie 1762 şi la care invitase 
din fiecare cerc câte „un preot şi doi mireni aleşi cu 
ispravă şi mărturie dela titori şi dela oameni111)

Iată deci că vechea tradiţie democratică n’a putut 
fi stinsă nici în mult sbuciumatul secol XVIll-lea, ci 
s’a perpetrat strecuiându-se prin toate vâltorile ca să 
poată servi mai târziu în pragul vremurilor nouă ca 
o bază sigură pentru organizarea constituţională bise
ricească.

După moartea episcopului Vasilie Moga, mirenii din 
Ardeal cer în vara anului 1845 să li se dea şi lor 
dreptul de vot la alegerea viitorului episcop, căci ace
sta «e arcjiipâstor nu numai pentru preoţi, ci tocmai 
între aceea măsură şi doară mai mare pentru mireni*. 
Mişcările anilor 1848/49 trezesc aceiaşi dorinţă în su
fletul credincioşilor de toate confesiunile, din cuprin
sul Ardealului. In această parte a studiului său, dl. 
Mateiu face o pătrunzătoare analiză a stărilor bise
riceşti şi înfăţişează cu amănunte foarte instructive 
tendinţele .fiecărei biserici ortodoxe-române, sârbe, 
greco şi fomano-catolice, protestante, săseşti precum 
şi a acelei din Principatele române şi din Bucovina, 
de a se adapta noilor împrejurări. Studiul acesta com
parativ, împreună cu capitolele cari analizează temei
nic doctrina şi activitatea lui Şaguna ca acelui mai 
mare legislator bisericesc din tot trecutul nostru, răs
frângând în acelaş timp criticele sau mai corect de
făimările tendenţioase aruncate de diferiţi scriitori ro
mâni şi străini asupra acestui talent de* organizator, 
constitue fără îndoială, partea ca mai preţioasă a cărţii 
Domnului Mateiu. Atât metoda comparativă, aplicată cu 
un riguros simţ de obiectivitate fiecărei biserici în 
parte, cât şi înlănţuirea logică a ârgumentelor şi ex
punerea clară, atrăgătoare a rezultatelor obţinute, pot 
da oricărui cetitor dovezi cimvingătoare despre buna 
pregătire ştiinţifică a autorului, care a reuşit să va
lorifice pentru partea constructivă a lucrării sale o 
mulţime de consideraţiuni de ordin canonic, istoric, 
social şi chiar psihologic de cea mai mare importanţă. 
Partea privitoare la. concepţia canonică a metropoîi- 
tului Şaguna, la atitudinea bisericii faţă de proectul 
lui de organizare, şi la critica nedreaptă, ce s’a adus 
atât acestui proect, cât şi Statutului organic însuş, 
este de mare interes pentru toţi cei ce se preocupă 
de problema actuală a unificării bisericeşti. Autorul a 
înţeles totuşi să rămână foarte rezervat în aceste ches
tiuni de actualitate, abia ici-colo, lăsând să se stre
coare câte o aluzie discretă în legătură cu vre-un 
fapt mai recent din viaţa constituţională-bisericească.

A. •

1) Dr. II. Puşcariu Documente pentru limbă şi istorie voi. II.
Sibiiu 1897 pagina 279, 281.

Intr’un srngur punct avem oarecare obiecţiuni de 
făcut deşi recunoaştem bucuros, că şi aci argumen
taţia autorului e cât se poate de iscusită. Afirmaţiu- 
nek că «Statutul organic» este opera lui Şaguna soco
tim că nu se poate înfăţişa ca o simplă «legendă po
pulară». Cu toate că congresul din 1868 a întrodus 
în proectul lui Şaguna modificări esenţiale, cu toate 
că n’a ţinut seamă de îndrumările marelui archipăstor 
aşa cum s’ar fi cuvenit, cu toate că «Statutul organicu, 
în forma în care a fost el legiferat de către acest 
congres, se înfăţişează ca un conpromis între sistemul 
vechiu ierarchic şi între cel modern constituţional, 
— legea aceasta bisericească atât de importantă rămâne 
să fie totuşi considerată pentru toate timpurile ca 
opera lui Şaguna.

Pentruce ?
Pentru că Şaguna însuşi a dat fiinţă şi congresu

lui naţional-bisericesc, în care acest statut organic a 
putut fi legiferat în mod constituţional Pentrucă Şa
guna însuşi, apreciind după cuviinţă puterea morală a 
conştiinţei de drept înrădăcinată în sufletul poporu
lui, când i s’au cerut din partea Curţii împărăteşti 
din Viena propuneri concrete pentru modalitatea de 
alegere a mitropoliţilor, a răspuns că numai după 
ascultarea clerului şi a poporului său poate înainta 
astfel de propuneri. Pentru că el însuşi a declarat de 
la începutul desbaterilor privitoare la proectul său, 
că primeşte bucuros modificările, pe cari le va afla 
congresul de cuviinţă şi a prezidat şedinţele congre
sului în momentul când aceste modificări au fost vo
tate. In viaţa constituţională e lucru foarte obicinuit, 
ca o lege să poarte numele vre’unui bărbat de stat 
care a pregătit proectul său numai l-a prezentat cor
purilor legiutoare, fără să fi dat vre-o contribuţie de 
efort individual deosebit de alcătuirea proectului sau 
la însăşi votarea legii. In cazul statutului organic însă 
contribuţia individuală alui Şaguna a fost atât de co
vârşitoare, în cât lipsind aceasta cu certitudine lipsi
tă ar fi  rămas biserica ardeleana şi de congres şi 
de statutul organic. Este deci cu atât mai îndreptă
ţită afirmaţiunea că statutul organic se cuvine să 
poarte numele care e în conştiinţa tuturor: Legea 
lui Şaguna.

Că Şaguna de dragul de a-şi vedea biserica orga
nizată şi pusă la adăpost de fluctuaţiile politice ale 
stăpânirilor vitrige şi ostile, a făcut congresului con
cesiuni egale cu jertfirea unor părţi din convingerile 
sale ştiinţifice, din concepţia şi doctrina sa canonică, 

Iveşte prea adevărat. Dar tocmai prin aceasta strălu
ceşte mărimea şi importanţa lui istorică mai mult de 
cât orice.

Legenda mănăstirei dela Argeş arată, că a fost ne
cesară jertfa unei vieţi, ca să se poată înălţa clădi
rea şi să dăinuiască trăinicia ei peste veacuri.

Şaguna a fost şi ca legiutor atât de înţelept şi pre
văzător, în cât n’a stat mult la îndoială să aducă din 
partea sa jertfa clădirii pe care o cere conştiinţa de 
drept a credincioşilor săi şi spiritul timpului în aceiaş 
măsură. Pe temelia acestei jertfe scumpe s’a înălţat 
trainica clădire constituţională a bisericei ortodoxe- 
române în Ardeal şi porţilejadului nu o au biruit pe 
dânsa....

Făcând abstracţie de punctul acesta, în care Dl. Ma- 
ieiu ţine să aibă o opinie separată, vom recunoaşte 
prea bucuros, că personalitatea juridică a lui Şaguna
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o caracterizează în chip fericit cu deosebită pătrun
dere psihologică. Pe cetitorii cari nu vor avea prile
jul să-şi procure lucrarea Domnului Mateiu nu-i pu
tem lipsi de plăcerea de a cunoaşte măcar câteva 
linii din această caracterizare: „In economia proectu- 
lui său Şaguna dă câteva lămuriri sumare, dar foarte 
importante, din cari se desprind principiile ce l-au 
călăuzit în alcătuirea lucrării sale şi anume: al cano- 
nicitâţii» al tradiţionalismului şi al actualismului. El 
nu era un reformator revoluţionar, care, spre a-şi înăl
ţa clădirea, distruge totul, ci urmând preceptele unei 
înalte înţelepciuni constructive, păstrează cu grije te
meliile vechi aşezate în spiritul canoanelor, curăţin- 
du-le numai de zgura suprapusă în cursul vremilor 
şi zidind, inspirat deoparte de tradiţia sănătoasă crea
tă de poporul românesc în organizarea.bisericii sale, 
iar de alta potrivind cu deosebită înţelegere această 
muncă la nevoile actuale ale neamului nostru ... Şa
guna deci n’a făcut altceva, decât să sistematizeze 
practica veche creştină, dându-i formele juridice ce
rute de evoluţia vremii, pe care a înţeles-o cu o pă
trundere, superioară atâtor spirite politice ale epocii 
saleu.

«Astfel a asigurat poporului putinţa să-şi spună 
cuvântul în chestiunile bisericeşti, începând dela pa
rohie până sus la organizaţia mitropolitană. S’a rea
lizat în chipul acesta o democraţie bisericească, tem
perată în manifestarea ei constituţională "numai de 
natura ierarhică-sinodală a bisericii lui Hristos... Iar 
originalitatea lui în adevăr suprinzătoare ne-o dă în
gemănarea fericită a ierarchiei cu poporul în cuprin
sul unei sinodalităţi bisericeşti, isvorâtă din sistemtil 
elecţiunii întemeiată pe votul obştesc... Şaguna, om 
cm minte pătrunzătoare, a căutat să cuprindă în for
me canonice ritmul sufletesc al epocei sale, creând o 
constituţie care să facă din biserică o instituţie' plină 
de viaţă prin colaborarea tuturor elementelor ei com
ponente*.

Oricine va ceti cu atenţiune cuvenită aceasta carte 
impunătoare prin remarcabilele sale calităţi de formă 
şi de fond, va înţelege că suntem -în drept să aştep
tăm cu încredere deplină şi apariţia apropiată a ce
lorlalte două volume.

Dar pentru aceasta, după cum ne destăinueşte au
torul în prefaţă—înainte de toate e necesar, ca dân
sul să ajungă «în condiţii de muncă mai prielnice de 
cât cele de astăzi».

Cei ce au urechi de auzit să audă!
I. LUFAŞ

D i n  d u r e r i l e  p r e o ţ i m e i  este titlul scrisorii unui 
preot ardelean publicate în „Gazeta Transilvaniei" cu 
data de 12 August c.. Nevoile preoţimi» ortodoxe din 
toată tara sunt mari. Din această cauză, mulţi cleric1 
de peste munţi au părăsit altarul, ca să îmbrăţişeze 
alte ocupaţiuni mai rentabile, alţii se îndeletnicesc cu 
lucruri care nu se potrivesc cu sfânta lor chemare, 
iar cei mai mulţi îndură în tăcere şi plini de resignare 
neajunsurile vieţii de slujitori ai idealului. Din aceeaş 
cauză, tineretul nu mai dă, ca altă dată, năvală spre 
seminarii şi spre facultăţile de teologie, iar lipsa de 
preoţi se simte pe zi ce trece tot mai mult în toate 
unghiurile ţării.

De aceste lipsuri ale clerului în coloritul lor special 
în care se prezintă în Ardeal vorbeşte scrisoarea ano
nimului preot, pe care o dăm aci în întregime:

„Dată fiind lipsa de preoţi in toată ţara, multe ziare 
eclesiastice fac propagandă pentru ca cât mai mulţi 
tineri să intre în seminariile care au început a rămâne 
goale. Se face apel chiar la preoţi, ca să îndemne 
absolvenţii a îmbrăţişa frumoasa carieră preoţească.

„Ţinem să spunem răspicat, că până când cei chemaţi 
nu se gândesc să reguleze şi situaţia preoţimii din 
punct de vedere material, până atunci seminariile vor 
fi tot mai goale, iar elemente bune nu vor mai intra 
în ele. Căci ar fi şi o absurditate şi o crimă chiar, ca 
să îndemni pe un absolvent de Liceu să mai facă 4 
ani în seminar, pentrucă apoi preoţindu-se, să primiască 
pe hârtie 503 lei lunar (după 4-5 luni şi ăştia!) iar cu 
detragerile, cam multe, numai 400 lei lunar, plus ce 
capătă din parohie. Dar cât ar trebui un preot să 
capete din parohie, pentru ca să poată trăi ? Şi dacă 
în scumpetea extraordinară în care trăim, cei chemaţi 
nu vor să înţeleagă şituaţia d:sperată a preoţimei, 
cum o va înţelege credinciosul care, dacă ţi-a dat 50 
de bani sau 1 leu într’o Duminică, crede că ţi-a asi
gurat existenţa şi te-a ferit de grijile vieţii ?

„Oare astăzi mai poţi trăi din căpătate, fără să ai 
aproape nimic sigur....? Iar dacă mai ai fericirea a fi 
şi tată, cu copii la şcoală, nu-ţi rămâne decât să te 
faci client permanent al băncilor, contractând datorii, 
din care sigur vor mai plăti şi copiii....

„ Intr’o situaţie atât de precară, cum va putea fi preotul 
însuffeţit de frumoasa lui misiune şi cum va putea 
face păcatul de a mai îndemna şi pe alţii la o carieră 
care nu-ţi asigură strictul necesar pentru traiul zilnic? 
Nu e vorba de pretenţii exagerate, care n'ci n’ar 
cadra cu misiunea noastră, ci e vorba de a avea o 
situaţie materială suportabilă, care nu l-ar mai degrada
pe preot să se facă corteşul tuturor politician'lor şi

i

să se ocupe cu afaceri care nu cadrează cu demni
tatea lui.

#

«îmbunătăţirea stării materiale a preotului este una 
dintre cheile care ar deschide porţile institutelor 
noastre de teologie pentru atâţia dornici de a .intra 
în slujba evanghelizării neamului». (Colan).

„Este foarte greşită procedura autorităţilor noastre 
dacă cred că, oprind preoţii a trece la alte cariere, au 
salvat situatia. Nu, căci la urma urmelor, avem dreptul
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şi noi să cerem dela aceste autorităţi ca: dacă în 
România mare se mai simte nevoie da această tagmă, 
să i-se dea putinţa de a trăi cinstit, conform pregă
tirii ce are. In caz contrar, mai bine să se desfiinţeze, 
căc', har Domnului! muritori de foame n’o să ajungem, 
nici mai rău de cât suntem, iarăş nu.

„Ar trebui să se ţină seamă de demnitatea şi cultura 
preoţilor de astăzi şi să li se dea locul ce li se cuvine.
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între ceilalţi funcţionari; căci altfel o să ajungem la 
vremurile de tristă memorie ale episcopului Vasile 
Moga, de a recruta preoţii din ce are neamul mai slab, 
lucru ce n’ar fi spre binele bisericii şi spre cinstea 
neamului.

„Cei ce au urechi de auzit, să audă“.
Scrisoarea anonimului preot ardelean arată în puţine, 

dar demne şi energice cuvinte, starea de plâns a preo- 
ţimii de peste munţi şi face propuneri vrednice de luat 
aminte. Gum starea preoţimii române ortodoxe din 
vechiul regat nii e întru nimic mai bună ca a celor 
ardeleni, ne asociem în tot la doleanţele preoţimii ex
primate prin pana anonimului preot şi la strigătul ei 
de alarmă şi rugăm stăruitor pe cei ce pot, să-şi 
plece urechea cu bunăvoinţă, să asculte păsurile preo
ţimii şi să-i îndulciască suferinţele, căci va fi numai 
spre binele şi fericirea neamului.

#* #
C r e d e m  c ă  e  o  c a l o m n i e  o r d i n a r ă .  Adeseori 

unele şi mai totdeauna aceleaşi jurnale publică despre 
preoţi grozăvii, care fac să ţi-se scuture carnea pe 
tine şi care, dacă ar fi numai pe jumătate adevărate, 
ar îndreptăţi încheierea că preoţimea română e, în 
marea ei majoritate, un vast putregaiu moral. Dacă ai 
însă curiositatea să cercetezi mâi de aproape pretinsele 
grozăvii, descoperi în nouă sute nouă zeci şi nouă de 
cazuri dintr’o mie că sunt simple calomnii. Dar câţi 
au asemenea curiositate şi din cei cari o au, câţi pot 
să şi-o satisfacă? Fără îndoială că un număr infinit 
de mic, aşa că se răspândeşte şi prinde din ce în ce
mai mult credinţa că preoţii ar fi lacomi, răpitori,-
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beţivi, sensuali, cu un cuvânt imorali şi stăpâniţi de 
cele mai josnice patimi.

Iată de pildă ce scrie „Dimineaţa*1 dela 30 Iulie sub 
titlul „Note din Iaşi", semnate de corespondentul M. S.

După ce harnicul corespondent face un tablou 
sensaţional al felului'cum se scaldă şi se înneacăie
şenii în Prut, la Ungheni, relatează că, cu vreo câteva 
zile mai nainte, se înnecaseră două fete şi descri!nd 
îmmormântarea lor, continuă astfel:

„Vremurile au schimbat mult practica îmmormân- 
tărilor.

Preotul dela Ungheni, faţă de scumpetea băuturilor,
' n’a vrut să stropiască cu vin cadavrele. Dar familia 

a insistat. Atunci preotul a aruncat câteva picături 
asupra morţilor şi, dându-se doi paşi îndărăt, a pus 
clondirul la gură, într’un intermezzo al slujbii reli
gioase...

Slujba, în cele din urmă, s’a sfârşit.
Preotul a luat în primire coliva, colacii, barizele 

celor două moarte şi — ni se pare — 80 de lei.
Totuş preotul a protestat:
—  Bine.... optzeci de lei pentru una... dar pe cealaltă? 

am îngropat-o de pomană? ^

95i
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— Dar ce, părinte ai cântat'de două ori ? i-a strigat 
cineva din mulţime.

Şi pe când oamenii plângeau deasupra ţărânei proas
pete, pe cele două fete, atât de tinere, atât de gin- 
gaşe, atât de frumoese; preotul îşi târâ ciubotele prin 
colbul drumului, bodogănind....“

învinuirile aduse preotului .din Ungheni, pe care 
n’am cinstea să-l cunosc, de corespondentul din Iaşi 
al uDimineţiiu nu par câtuş de puţin vrednice de crezare.

Mai întâi, domnul corespondent spune un neadevăr 
când afirmă*că preotul „a pus clondirul la gură, într’un 
intermezzo al slujbii religioase1*. Dacă ar fi aşa, preotul 
ar fi vinovat de profanarea serviciului religios. Dar 
aşa ceva n’a putut face preotul, pentru simplul cuvânt 
că stropirea morţilor cu vin se săvârşeşte la punerea 
cadavrului în mormânt, când se şi termină serviciul 
religios. — Iată dar întâiul neadevăr, care ţintia să 
înfăţişeze pe preot nu numai ca un beţivan, care nu-şi 
poate stăpâni patima nici în public, ci şi ca un ne
credincios care-şi bate joc şi de slujbele dumnezeeşti.

0

Al doilea neadevăr: „Preotul a luat în primire co
liva, colacii, barizele celor două moarte şi —  ni se 
pare — 80 de lei“ Coliva şi colacii dela morţi nu se 
iau de preoţi, ci se împart asistenţilor de rudele ră
posatului, iar barizele se dau când răposatul e femeie
— în mâna preotului dela începutul slujbei în casă, 
aşa că n’avea cum să le ia preotul, la mormânt. Cât 
despre suma ce rudele răposatelor au dat preotului* 
însuş onoratul corespondent mărturiseşte că nu ştie 
care a fost, căci pune înainte un „mi se pare", pentru 
ca apoi să dea ca sigur că preotul nu s’a mulţumit 
cu cei 80 de lei care i-se daseră.

In sfârşit, şmecherul corespondent lasă în dubiu 
chestia, dacă preotul a mai obţinut ceva sau nu peste 
ceea ce i-se dăduse.

Va să zică, judecând chestia în principiu şi dela 
distanţă, găsim [atâtea inexactităţi şi imposibilităţi 
câte învinuiri.

La ce se reduce dar în cel mai rău caz vina preotului 
din Ungheni? Că a« băut, poate, după terminarea 
serviciului îmmormântării, vinul rămas şi că nu s’a 
mulţumit cu plata ce i-s’a dat.

E în afară de orice îndoială, că această purtare a 
preotului ar fi vrednică de osândă, dar în" tot cazul 
de o osândă şi un blam cu mult mai mici decât acelea 
pe care le ar fi meritat, decă s’ar fi făcut vinovat de 
cele ce i-a pus în spate domnul corespondent. Suntem 
siguri că I. P. S. Mitropolit al Moldovei va şi da 
preotului pedeapsa meritată, dacă va fi vinovat de 
cele ce pot rămânea în picioare din acuzaţiunile ce i 
s’au adus.

Dar dacă învinuirile aduse nu vor fi numai e exa
gerare şi denaturare conştientă sau inconştientă a unor 
fapte cu mult mai uşoare, o înfloritură de stil, pentru
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ca corespondenţa să pară mai interesantă, ceeace ar 
fi încă destul de grav şi de urît din partea domnu
lui corespondent, ci vor fi o invenţie pe deantregul, 
o simplă calomnie de asemeni conştientă sau incon
ştientă a corespondentului, cum rămâne în acest caz 
cu cinstea terfelită a preotului şi cu oprobriul ce se 
aruncă asupra întregei preoţimi? E oare de ajuns să 
se publice în acelaş jurnal o scrisoare prin care să se 
restabiliască adevărul, 'dacă se va face şi aceasta ? 
Credem că nu. Bunul nume al preoţimii nu se cade 
să fie terfelit de nimeni, cu atât mai puţin de un x 
oarecare din Iaşi sau Dorohoiu în proza ce trimite ca 
corespondent unui ziar bucureştean cu patroni de altă 
religiune ca şi el. Cine debitează neadevăruri pe so
coteala clerului român ortodox, cu scopul vădit sau 
tăinuit de a-i micşora reputaţia, trebue să-şi ia pe
deapsa cel puţin în aceeaş măsură ca cei cari calom
niază dinastia, armata, magistratura etc.

Dar pentrucă nu fiecare preot poate să-şi apere 
cinstea pătată de năimiţii condeiului, căci aceasta re
clamă sacrificii de timp şi de bani şi totuş trebue 
făcută, ca să nu se resfrângă asupra întregului cler, 
socotim şi 'propunem ca inspectorii bisericeşti săpri- 
miască însărcinarea de a cere satisfacţie justiţiei pen
tru orice preot calomniat sau insultat prin presă, du
pă ce, bine înţeles, vor fi cercetat şi aflat adevărul.

In cele dintăi veacuri ale creştinătăţii, biserica avea 
în persoana ecdicilor apărători din oficiu înaintea in
stanţelor judecătoreşti ai pricinilor văduvelor şi or
fanilor. In inspectorii bisericeşti sau defensorii eclesi- 
astici, cum se numiau mai potrivit până de curând, ea 
ar putea avea astăzi apărători ai bunei reputaţiuni 
morale a clerului. Ar fi de ajuns să se ştie că există 
o asemenea rânduială, pentru ca să se împuţineze 
simţitor atacurile nedrepte şi calomnioase ce se aduc
atât de des prin presă clerului nostru, căci atât re
dactorii, reporterii, corespondenţii şi girant i ziarelor,
cât şi cei cari stau în întunerec şi-i asmuţă împotri
va preoţilor s’ar teme de rigorile legii şi ar mai pune 
frâu pătimaşei lor porniri de a face din cler calul lor 
de bătae.

** *
C u  p r i v i r e  l a  î n v ă ţ ă m â n t u l  r e l i g i o s  î n  ş c o a -  

l e l e  p r i m a r e .  «Telegraful român» cu data de 2/15 
August publică, sub titlul de comunicare din Bucu
reşti, următoarele:

Obiectul de învăţământ al religiei se va împărtăşi în 
noua programă de o atenţiune mai mare ca în trecut. 
Atât d. insp. general al învăţământului normal primar, 
Nisipeanu, care a piezidat subcomisiunea doua, cât şi 
d-1 profesor universitar de limbile slave dela Cluj, 
Popovici, care alterna la prezidenţia desbaterilor, au 
conchis în încheierea discuţiunilor, că la acest obiect 
mai mult decât la ori care altul, trebue să ne bazăm

pe psihologia copilului. In consecinţă, pentru a cul
tiva cu adevărat sentimentul religios, să recurgem la 
povestiri morale şi parabole cu subiecte vii şi con
crete, care să mişte sufletul copilului. Au fost păreri 
pentru escluderea simbolului credinţei din clasa IV. 
Rămâne să se stabiliască mai târziu, dacă se va es- 
clude sau nu. — Pe viitor, şcoala* şi biserica trebue 
să meargă mână în mână pentru desăvârşirea înalte
lor sentimente morale. La fiecare şcoală primară, preo
tul va veni odată pe săptămână, pentru a ţine exor- 
taţiune.— Muzica va ocupa de asemeni un loc de frunte 
în programa şcoalei primare, pentru cultivarea suje
tului şi pentru unificarea sentimentelor patriotice în 
neamul nostru. Muzica şi religia vor merge paralel 
la fiecare pas. In programă vor figura cântări biseri
ceşti şi cântece din toate ţinuturile locuite de români. 
Duminicile şi sărbătorile, copiii din şcoalele primare 
vor forma coruri la bisericile respective. Sentimentul 
religios trebue aprofundat mai mult în copil, avân- 
du-se în vedere starea morală decadentă în care ne 
găsim azi. In această privinţă, d-1 profesor universi
tar Popovici a afirmat că numai religia şi iubirea de 
patrie ne va ţine închegată România, mai ales dacă 
avem în vedere minorităţile, care au sentimentul re
ligios foarte desvoltat».

%* *
E p i s c o p i a  D o b r o g e i .  Intr’un număr din ziarul 

«Dobrogia jună», ce apare în Constanţa s’au scris ur
mătoarele despre proiectata episcopie a Dobrogiei şi 
Cadrilaterului:

«Vremea, care desăvârşeşte toate, promite şi pro
vinciei noastre reîntronarea unei epoci de înaltă civi- 
lizaţie dispărută de pe aceste meleaguri, odată cu scur
gerile diverselor neamuri cărora le-a servit de punte 
între nord şi sud.

Evenimentul e într’adevâr epocal. O episcopie do
brogeană‘ menită să desăvârşiască unitatea culturală 
şi sufletească a acestei părţi a ţării, care — cu timpul — 
va fi încoronată', de sigur, şi de cea de sânge, este 
pentru lumea transdunăreană un rrnre şi fericit eve
niment.

In mijlocul unei populaţii eterogene, eteroglote şi 
chiar eterodoxe, căci numărăm destui baptişti etc., o 
instituţie de însemnătatea ep'scopatului, va trebui să 
aibă un program de activitate, un modus laborandi 
şi o mentalitate cu totul deosebite de ceeace poate 
să fie peste Dunăre, şi un ideal pentru realizarea că
ruia să coopereze, patronându-le cu toate instituţiile 
şi mişcările culturale economice dintre Dunăre şi Mare.

Nu se va mărgini deci la lucrările aride de birou, 
la viz'te distanţate sau de paradă şi nici la oficieri 
pompoase, la cadenţa marilor sărbători religioase şi 
şi naţionale, sau la pârtie parea la şedinţele sinodului, 
parlamentului, etc.
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Opera episcopatului dobrogean va trebui să fie prin 
escelenţă naţională şi religioasă într’atât, cât ar putea 
servi cauzei naţionale».

Părerile şi dezideratele gazetei dobrogene sunt drep
te şi îndreptăţite şi programul de activitate ce schi
ţează viitorului episcop, e luminat şi încălzit de focul 
patriotismului şi al dragostei pentru religiunea stră
moşească şi dorim şi noi ca punctul de care depinde 
realizarea restului, adică înfiinţarea proectatei episcopii 
dobrogene să se realizeze cât mai curând.

** #
B i s e r i c a  o r t o d o x ă  ş i  r e f o r m a  c o n s t i t u ţ i e i .

Intr’un număr ceva mai vechiu din „Telegraful ro
mân" citim următoarele sub titlul de mai sus:

„Un înalt personaj al bisericii noastre a spus unui 
ziar din capitală următoarele cu privire la anteproec- 
tul de constituţie ce se pregăteşte:

Biserica ortodoxă din ţara noastră, ca şi în trecut, 
aşa şi de astă dată este condusă de cel mai larg spirit 
de toleranţă faţă de toate celelalte culte. 1

Acest principiu de toleranţă ieşia evident şi din 
vechia constituţie şi se înţelege dela sine că va fi 
menţinut şi în noul proiect. Caracterul de biserică de 
stat al bisericii ortodoxe nu atinge întru nimic liber
tatea celorlalte culte. Aceasta este un rezultat firesc 
şi echitabil, căci din 18 milioane de locuitorii ai ţării, 
peste 14 milioane sunt ortodocşi şi deci prin numă
rul lor covârşitor imprimă statului timbrul lor con
fesional.

Afară de aceasta, biserica ortodoxă şi credincioşii 
ei au fost întemeietorii şi făuritorii sufletului româ
nesc, păstrând astfel unitatea sufletească a neamului. 
Deci ea are titlul deplin justificat de a-şi păstra şi 
pe viitor dreptul de a-şi imprima caracterul său sta
tului român.

Un moment nou este să se dea bisericii cuvenita 
independenţă în conducerea treburilor sale interne".

Părerile înaltului personagiu bisericesc de dincolo de 
Carpaţi, exprimate în acest mic interview, sunt de 
sigur părerile tuturor ierarhilor bisericii noastre din 
toate părţile Românismului, dar celelalte confesiuni şi 
secte creştine, din care fac parte în infim număr şi 
români şi din care unele au fost favorizate de îm
prejurările d'n trecut şi stau şi azi mai b'ne material
mente de cât biserica celor 14 milioane de români, 
acele confesiuni şi secte vor să-şi perpetueze situa- 
ţiunea lor privilegiată şi cer să se treacă în consti
tuţie şi să li se recunoască prin legi şi deriziuni din 
partea celor în drej)t starea de lucruri de până acum 
şi chiar mai mult.

E dar de datoria prelaţilor noştri, a tuturor la un 
loc şi a fiecăruia în parte, să lumineze pe cei ce au 
să legefireze şi pot lua măsurî şi în afară de legi, asu
pra tendinţei ce au acele confesiuni şi secte şi a drep
turilor până acum nu în destul de ţinute în seamă 
ale bisericii româneşti ortodoxe.

I. MIHĂLCESCU

(

/ Î N S E M N Ă R I  M Ă R U N T E

B is e r ic a  şi s e m in ir u l  ro m â n esc  d in  l io m a .—  
Ziarele au vestit dania făcută de Papa Benedict XV, 
ca să se înfrnţeze în Roma un seminar pentru Români, 
în locul unei foaste mănăstiri catolicei. Intre clădirile 
rânduite pentru acest seminar, este şi o însemnată bi
serică, Sf. Suzana.

Iată acum amănunte în privinţa acestei danii, pe 
care le culegem din ziarul Galciţii-Noi, care se tipă
reşte în Galaţi:

«Este vorba, întâi, de biserica Sf. Suzana, cea mai 
splendidă şi cea mai veche clădire dumnezeească din 
Roma. E zidită în secolul al II-Iea, rezidită în 1603, 
decorată cu frescuri din viata Sfintei Suzana de Bald.

A

Croce şi situată într’una din cele mai pitoreşti poziţii, 
în piaţa St. Bernardo, via XX Septembre, lângă fru
moasa ;,Fontana del Mose". Lângă biserică, se află o 
mănăstire în care se va instala „Seminarul român din 
Roma“.

«Fostul papă... a donat biserica Sf. Suzana Statului 
nostru şi două milioane lire pentru instalarea Semi

narului român în mănăstirea de lângă biserică. Numai 
în urma acestei donaţiuni exprese, Statul italian a re
nunţat la procesul ce-1 avusese cu Vaticanul pentru 
proprietatea mânăstirei Suzana, anexată bisericei —  
cu condiţia ca să se dea românilor. Catolicii americani 
au făcut mari sforţări ca să Ii se dea lor mănăstireaA
şi cea mai frumoasă biserică din Roma, dar în zadar, 
cu toate milioanele ce au vroit să le ofere.

«De sărbătorile Paştelui, în biserica Sf. Suzana din 
Roma, slujba s’a oficiat în româneşte de către preoţii 
români în prezenţa întregei colonii române; studenţii 
români au format un bun cor; noul Papă a întărit 
dania şi în curând Seminarul român îşi va deschide 
porţile tinerilor doritori de lumină la «Alma Mater*.

Dania e frumoasă, nu avem ce zice, şi o fi fost ea 
făcută din dragoste pentru Români. Dar suntem în
credinţâ  că dacă nu mai era la mijloc şi altceva decât 
dragostea, ea singură nu ajungea ca să ni se facă 
această danie. In rândul întâi, e vorba de interesele 
catolice şi, fireşte, nu putem face o vină Episcopului
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Romeî că-şi vede de interesele Bisericei lui. Nici nouă 
însă nu ni se poate lua în nume de rău că numim 
lucrurile pe numele lor.

E cunoscutul sistem al «obiectivităţi!* catolice».
❖% *

** *
M em oriul P a p ii la Genova.— După cum citim 

în le Temps din Paris, cu data de 11 Mai 1922, Mon
seniorul Pizzardo, din partea Vaticanului, a înmânat 
un memoriu delegaţiunilor puterilor dela conferenţă 
dela Genova, care au relaţiuni cu Vaticanul. El pri
veşte situaţiunea religioasă din Rusia şi se încheie 
astfel:

Sf. Scaun doreşte ca interesele religioase, care sunt 
Albina (17 Mai 1922) a vestit că vizitarea din partea /la temelia oricărei civilizaţiuni adevărate, să fie asigu-

Catolieiî R om âniei la congresul euharistie 
din R o m a In luna Mai (23-29), trebuia să se ţie 
la Roma un congres euharistie internaţional, la care 
se anunţase şi o largă vizitare din partea catolicilor 
din România. Un comitet se alcătuise în Bucureşti în 
scopul acesta. In ultimul moment însă ziarul catolic

celor din România s’a contramandat, fiindcă, din pri
cina marelui număr de vizitatori anunţaţi, nu vor mai 
fi locuri pentru gazde, nici în Roma, aici în împreju
rim i.

❖* *
în făţişarea  P atim ei D o m n u lu i la Oberam- 

m eryau.—  La Oberammergau, în Bavaria, se înfăţi
şează Patima Domnului nostru Iisus Hristos pe o 
scenă teatrală, în aer liber, jucată de actori cari sunt 
înşişi sătenii acelei localităţi şi cari îşi învaţă rolurile 
de minune, ştiind tot pe de rost, mai bine decât ori
care actor dela marile teatre. Dar au şi pregătire mare. 
Se joacă din 10 în 10 ani, iar în tot răstimpul acesta, 
ei se pregătesc. Acesta e un obicei care se ţine în sat 
de aproape 300 de ani. Cea din urmă dată s’a jucat 
la 1910, când a fost de faţă şi scriitorul acestor rân
duri. Urma să se joace din nou în 1920. Dar nu s’a 
putut, din pricina ruinelor lăsate de război. Ştim 
însă că acum se joacă din nou în vara aceasta. Când 
încep, ţin o vară întreagă, din Mai şi până pe la sfâr
şitul lui Septembre, jucându-se de 2-3 ori într’o săp
tămână.

* *
O revistă „creştină".— In Bucureşti, a început să 

se tipărească o revistă numită „Apărarea naţională" 
ca organ al «Uniunii naţionale creştine" şi care luptă 
mai cu seamă împotriva Evreilor. Despre ea, organul 
catolic bucureştean Albina (17 Mai 1922) scrie: 

„înţelegem a apăra interesele naţionale, însă nu în 
sensul de a ataca pe alţii şi de a se vorbi astfel în 
numele creştinismului" 1

** *
Un ziar creştin catolic în  Bucureşti.— In Bu

cureşti, se tipăreşte zilnic un ziar catolic, Albina, bine 
scris şi din care afli multe lucruri bune de ştiut. Fi
reşte, ca organ catolic, vede toate în sensul catoli
cismului şi se plânge că romano-catolicismul e prea 
nebăgat în seamă în România. Găsim în el binevoitoare 
şi meşteşugite zugrăviri ale feluritelor persoane din Bi
serica românească unită ori catolică din România, care 
bunăvoinţă încetează îndată când este vorba să zugră
vească vreun personagiu din Biserica ortodoxă. La ai 
lor toate podoabele, la ai noştri toate zmintelile.

rate în Rusia. Ca urmare, Sf. Scaun cere ca, în acordul 
care se va încheia între puterile reprezentate la Ge
nova, să se întroducă într’un chip oarecare, dar lă
murit, următoarele două clauze :

1. Deplina libertate de conştiinţă pentru toţi cetă
ţenii ruşi sau stră'ni este garantată în Rusia;

2. De asemenea se garantează exerciţiul privat şi 
public al religiunii şi al cultului. (Această a doua 
clauză este conformă declaraţiunilor făcute la Genova 
de delegatul rus Cicerin).

** *
Guvernul bolşevic şi B iserica .— In acelaş nu

măr al lui le Temps, citim:
După informaţiuni oficiale din Moscva, autorităţile 

sovietice au confiscat în Lavra, celebra mănăstire veche 
de lângă Kiev, 3917 briliante, din care cele mai mici 
nu cântăfesc mai puţin de 1 carat 7 2 - Cele mai multe 
din aceste petre preţioase au o greutate de 3 carate, 
iar unele sunt socotite ca fiind de 9.

Pe de altă parte, s’a terminat procesul preoţilor 
institutori şi parohi din oraşul Şufa (să nu fie Ufa ? 
Nota A. S.), care fuseseră învinuiţi că’ s’au împotrivit 
activ autorităţilor, când cu rechiziţionarea comorilor

*

din biserici. Tribunalul revoluţionar din Sufa a osân-* y
dit la moarte patru preoţi. Toţi ceilalţi învinuiţi au 
fost osândiţi la felurite pedepse de închisoare.

** *
*  •

Moartea învăţatului catolic L ouis DucJiesne. 
La 21 Aprilie trecut, s’a stins din viaţă în Roma Mon
seniorul Duchesne, membru de seamă al Academiei 
franceze şi cunoscut prin cartea sa (în 2 volume) 
Histoire ancienne de l’Eglise, care n’a plăcut Vatica
nului, fiindcă răsturna unele pretenţiuni ale lui. Din 
această pricină, ea a fost pusă la index sub pontifi
catul lui Piu X şi apoi a apărut o nouă ediţiune, lip
sită de pasagiile văzute rău.

Mai nainte, a fost profesor la Şcoala de înalte Stu
dii din Paris, dar în timpul din urmă trăia în Roma, 
unde, dela 1913— 19, a condus Şcoala franceză de 
acolo şi era şi consultor la Congregaţia indulgenţe- 
lon şi relicviilor.

Cu toată înalta sa învăţătură şi distincţiune, pentru 
care d. N. Iorga vorbeşte de el cu mari laude în

i

*
**
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Ramuri (Craiova, 14 Mai 1922), ca celce l-a cunoscut 
de aproape, fiindcă l-a avut profesor în Paris, nu s’a 
putut sui mai sus de treapta; bisericească de proto- 
notar apostolic, din pricina osândei pe care o suferise.

Pe când Unirea din Braj (14 Mai 1922) spune că 
la această treaptă a fost suit în 1900, Albina catolică 
din Bucureşti spune că la data aceasta a fost făcut 
cardinal, ceiace Duchesne n’a fost.

** *
Osandirea preoţilor ru şi care-şi apără odoa-

rele bisericilor.— Ziarele au publicat următoarea
/

ştire din Rusia, pe care noi o luăm după Neamul 
românesc (19 Mai 1922):

Procesul din Moscova, intentat în contra reprezen- 
ţilor bisericii ortodoxe. în legătură cu confiscarea bu
nurilor bisericeşti, s’a terminat cu condamnarea la 
moarte a zece prelaţi pe motivul că s’au opus la con
fiscarea odoarelor. Patriarhul Tihon, citat ca martor, 
a recunoscut că el e autorul proclamaţiilor încrimi
nate. El a fost dat în judecata tribunalului revolu
ţionar.

#* *
jDemiterea P a tria rh u lu i Tihon . — Sub acest 

titlu, ziarul Dacia (16 Mai 1922) publică următoarea
telegramă din Riga:

«Un grup de preoţi, în frunte cu protopopul Vuc- 
denski, a vizitat pe patriarhul Tihon la mănăstirea 
Troiţka, imputându-i că a amestecat biserica în lup
tele politice, prin faptul că, în 1918, a anatematizat 
guve'rnul sovietic şi că în timpul guvernului ţarist, a 
distribuit în totdeauna cele mai înalte demnităţi unor 
preoţi recunoscuţi ca reacţionari. Misiunea preoţilor a 
cerut convocarea sinodului. Patriarhul Tihon a decla
rat că S€ demite din demnitatea sa în mod provizoriu.

Despre u n  episcopat bulgăresc in  Dobrogea 
Ziarul Universul (14 Mai 1922) publică un interview 
cu Mitropolitul Ştefan al Sofiei, în care înalt Prea Sf. 
Sa îşi arată dorinţa de a vedea înfiinţându-se un epis
copat bulgăresc în România, pentru bisericile bulgă
reşti din Dobrogea şi vechiul regat.

Arhim . S C R IB A N

Poşta R edacţiei
Părintelui I o a n  I o n e s c u ,  Valea Mare, Nâmăeşti, 

Muscel.
I.

De! Părinte, şi mie îmi pare rău că nu pot răspun
de la fiecare! Da ce să fac dacă Dumnezeu n’a dat 
omului putinţa de a lungi zilele cum lungeşte guma! 
Sunt numai 24 de ceasuri într’o zi, care trec uimitor 
de iute pentru omul care se aşterne la treabă. Să mai 
fur din ele pentru a le cheltui cu scrisorile?

£59

Mi-e peste putinţă. Cu toate că eu câştig un timp
n

preţios scriind numai la maşină, totuşi nu ajunge. Ră
posatul Vlăhuţă răspundea odată unuia în Universul 
că el nu scrie decât pentru materia de dat la tipar.

Eu îl înţeleg foarte bine; nu-ţi poţi risipi vremea.
Noi suntem orientali, şi de aceia nu preţuim timpul.

La noi a eşit un proverb ca graba strică treaba, dar
unul ca timpul e bani nu putea eşi decât la un po
por de mare hărnicie, cupi sunt Engigjii.

In acest şir al gândurilor, nu strică să pomenesc de 
câteva vorbe ale fostului profesor de Noul Testament 
din Berlin Gregory. «Călugării orientali pot întrece în 
încetineala mişcării pe toţi diplomaţii. Un călugăr ori
ental socoteşte că a făcut lucrul unei zile întregi, dacă 
în timp de 24 de ceasuri, a făcut atâta cât un euro
pean isprăveşte în 20 de minute» (Einleitung in das 
Neue Testament, Leipz’g 1909, p. 436). Se înţelege, nu 
fiindcă e călugăr are încetineala aceasta, ci fiindcă e

• oriental.I
Unii din noi însă, mai emancipându-se de sub atmos

fera orientalismului, ajungem să preţuim timpul ca un 
fir de care ne doare inima când trece neîntrebuinţat. 
De aceia lăsăm să sufere unele datorii ale corespon
denţei şi câte altele, pentru a-1 cheltui în ceiace e strict 
necesar.

Dar să lăsăm acestea şi să vedem la'venim "la dis- 
cuţiunea dintre noi.

II.
Sf. Ta eşti apicultor şi găseşti că nu e exact ce am 

spus eu într’altă poştă a redacţiei că albinele au par- 
tenogeneza, adică naşterea fără procesul sexualităţii. •

N’am să te contest, dar am să-ţi pun în faţă apicul
tori caşi Sf. Ta, care susţin dimpotrivă. Este învăţă
torul director apicultor diplomat Nicolae Voina, care, 
într’un foileton din Patria (Cluj, 23 Dec. 1921) sus
ţine acest lucru. După spusele lui, cel dintâi caie s’a 
ivit cu această ideie a fost Dr. Dzierzon în anul 1843. 
Combătut la început, mai târziu i s’a dat dreptate. Im- 
părecherea slujeşte pentru a produce genul femeiesc, 
dar trîntorii se nasc şi fără împărechere. Astfel se face 
că şi albinele lucrătoare depun ouă, dar nefiind fecun
date, ies numai trântori. „Partenogeneza o dovedeşte 
şi împrejurarea ca dacă pe timpul roitului e timp ne
favorabil, încât matca nu-şi poate face zborul de îm
părechere în 14-21 de zile, matca abzice dela împăre
chere — trecându-i instinctul şi astfel, neîmpărecheată, 
rămâne depunând viaţa întreagă ouă de trântor“. „Im- 
părecherea, deci, nu e dătătoare de viaţă, ca la mami
fere, ci numai de,a le da posibilitatea de a produce şi 
spori şi gen femeiesc sau mai bine zis, albinele femei 
numai prin fecundare devin adevărate mameu, (înv. Voi- 
na, foiletonul pomenit).

In sfârşit, chiar dacă nu este exact cazul cu albinele, 
rămâne totuşi în picioare chestiunea în legătură cu
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care am pomenit eu despre albine, anume că în na
tură există partenogeneză. Faptul cu albinele e numai 
un exemplu din altele. Nu e adevărat acesta (rămâne 
de dovedit faţă de motivele protivnice aduse), sunt alte 
cazuri, care dovedesc partenogeneza. Deci neadevărat 
un caz, nu urmează că e neadevărată metoda, cum 
pari a spune Sf. Ta, zicând că şi Origen a greşit, ca 
mine, spunând că sunt vulturi partenogentici. Vulturi 
n’or fi, dar alte vietăţi sunt. Astfel avem multe crus
tacee, viermi, după cum putem citi în Heinricli Ernst,
Die Vererbungslehre in der Biologie und in 
der Soziologie Jena 1918, pag. 3.

Părintelui Ioan Boca, Broscăuţii-Noi, Storojineţ Bu
covina.

Foarte frumoase silinţele Sfinţei Voastre de a înfiinţa 
bibliotecă parohială-poporală, pe lângă cea parohială 
propriu zisă. Dar la cererea de a vâ da cărţi, răspund: 
Nu ajunge că le scriu? să le mai şi dau?

După părerea mea, poporul trebuie învăţat să jert
fească şi el pentru învăţătură. Deci, după cum cum
pără toate, să cumpere şi cărţi, că doar noi, oamenii 
de carte, câştigăm mai puţin ca mulţi din popor.

Părintele Marin Popescu. Confeşti, Dâmbqviţa.
Mulţămesc că mi-ai stârnit luarea-minte pentru art. 

învăţătorului Cioranu din Lamura. Mi-a mai scris de
spre aceasta şi alt preot, a cărui scrisoare nu ştiu pe 
unde am rătăcit-o, ca să-i răspund aici, şi mi-au vor
bit încă şi alţii despre acel articol. Eu încă nu l-am 
văzut şi nu l-am citit, dar dacă este împotriva religiu- 
nii, trebuie să ne socotim cu el.
' In genere, aflu prin preoţi că în Lamura se ţine un 
ton protivnic religiunii. E mult de când lucrul acesta 
mi-1 semnala Păr. Petre Constantin din Ploieşti. Dacă 
este vorba de o pornire în calea aceasta, noi vom ţi
nea piept.

Dar tipărind un răspuns în Biserica ortodoxă a noas
tră, nu va fi prea puţin ? Aceasta e o revistă de spe
cialitate... câţi dau cu ochii de “ea, din cei cari trebuie 
.să citească răspunsul ?

«

Eu să citesc mai întâi ce scrie învăţătorul, şi apoi 
om vedea dacă trebuie să răspundem aici ori în foile 
politice sau într’o revistă împrăştiată în lumea mire- 
nească.

Oricum, mulţămim şi avem să facem.
Arhim,. SC R IB A N .
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Dumnezeu să-i aibă în sfânta Sa pază!
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