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S P R E  Ş T I I NŢ A

Comitetul redactor al revistei BISERICA ORTODOXA ROMANA se compune dini 
P. S. Patriarh Dr. M IR  O N  C R IS T E A , Preşedinte ie onoare; P. S.
*tolomeiu, director; Prof. Dr. Io an Mihălcescu, prim-redactcr; Arhim. Scriban, secretar 
redacţie. Redactorii revistei; i. Prolesorii facultăţii de teologie din Bucureşti: Dr. 
G. Borotanu, Dr. C. Chiricescu Dr. V. G. lspv:% Econ. I. Popescu-Mălăeşti, Pr. 
Nicolae Popescu; 2 . Profesorii facultăţii de teologie din Cernăuţi: Dr. V. Gheor- 

u, Dr. V. Şesan, Dr. V. 7 arnavschi, Dx N. Cotos; 3 -Pr. Cicerone Iordăchescu, Iaşi, 
Romulus Cândea, Cernăuţi. Dr. Ioan Lup aş Dr. St. Cioroiaru, Iconom Sergkie Bejant 
Gh. Ciuhandu şi d. St. Berechet.

primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât dela Comitetul
în condiţiunile următoare: 
Articolele originale se vor plăti c 

lucerile şi recensiunile 800 de lei, răspunsurile
formatul de faţă al revistei 

600 de lei.
Articolele care au fost publicate mai întăi aiurea şi care se vor reproduce pentn 

;mnătatea lor şi de această revistă, nu se plătesc. 
Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără «va urma».

secretarului
ţie Arhim. Scrii 
<f. /  Mihălcescu Piaţa Amzei.
Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarul*!a?

D

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare care vm  
să li se trimeată trebuie să se adreseze administraţiunii.

A B O N A M E N T U L

i an .
1 număr

100 lei. Pentru străinătate, se adaugă transportul
10 lei.

Toate abonamentele se trimet secretarului administrativ: 
Sinod, Biserica Antim.

D Bucureştii

ARŢILE APARUTE IN EDITURA INSTITUTULUI BIBLIC
se vinde rabat se vinde rabat

Lazăr Diacul de Pr. Sebastian Stanca 
Patimile Mântuitorului, de Pr. Criveanu 
împotriva beţiei, de /. P. S. Patriarh 
Două întâmplări minunate, de Pr. Gr.

Pişculescu (Gala Galaction) . .
Durerea Vinerii celei mari, de Arhim .

i  S c r ib a n .....................................
Catehismul creştinismului ortodox, de

Pr . I. Mihălcescu...........................
Adventismul dat pe faţă de un fost ad

ventist, de Arhim. Scriban. . .

Lei 5. 1.50
O.
5.

n
n

»

n

O.

5, yy

7,50. yy

8. Ce să crezi şi cum să trăeşti, de P. S.
Nicodem............................................«

9. Povestiri folositoare pentru popor, de
A V PU X 1  r  •  X  » •  •  •  •  •  •  •  1

10. Legea de organizare a Bisericii ortodoxe
române..........................................

11. Paraclisul I şi al II al Maicii Domnului
Alcoolismul, de Dr. Nicolau. . . .
Bucăţi alese din Sf. Atanasie cel mare

Lei 3,50. 0,50

n 6.

n
n
n
n

12.
5.

30.
40.

1.50

2,
1.50

15,00. 3,

Rabatul se acordă numai la comenzile cari trec de 25 exemplare.
In curând va apare: Noul Testament şi Psaltirea, traducere nouă.
Icoanele ce se află de vânzare la Institut, sunt cele editate de Tipografia Cărţilor Bisericeşti şi se vând 

le mari cu 8 lei exemplarul, dându-se 1 leu rabat, cele mijlocii 5,50  lei exemplarul, având 1 leu rabat, iar 
le format carte poştală, cu 2  lei, dela care se opreşte 0,25 lei rabat.

Icoanele— M aica  D o m n u lu i  ş i  D o m n u l H rts to s  — lucrate pentru „Institutul Biblic" de un renumit 
ctor al nostru, adânc cunoscător al picturii bizantine, şi imprimate la Miinchen în condiţiuni tehnice superioare 
1 sosit în ţară şi se află de vânzare la „Institutul Biblic11, Palatul Sfântului Sinod, cu următoarele preţuri:

Icoane m a r i  62/47 c. n i , le i 50 bucata, Icoane m ij lo c ii  42/2S c. m., lei 30 bucata, Icoane  
ifei, fo r m a t  c. poşta ld , le i 3  bucata. Icoanele se vând numai contra cost.



Bucureşti. Seria II. Anul X LV . Nr. i (550). Ianuarie 1927

Direcţiunea revistei, care şi-a dat şi-şi dă toate silinţele pentru a ajuta cu cinste şi folos munca 
preoţimii româneşti, roagă cu toată căldura râvnei sale pe toţi cucernicii ca Preoţi să binevoiască a-şi 
achita atât rămăşiţele din 1923, 1924, 1925, 1926, cât şi abonamentul pe întreg anul 1927, ca să nu
li se mai ceară suma de plată prin rambursul aprobat de Sf. Sinod. Amânarea plăţii măreşte 
suma de plată şi e păcat ca cucernicii Părinţi să cheltuiască pe adaosuri care s’ar putea înlătura.

In nădejdea că cucernicii Părinţi ai Sfintei noastre Biserici Ortodoxe Române vor înţelege că 
un abonament de 100 lei anual pentru o astfel de revistă e o sumă prea neînsemnată şi că ne vor 
asculta, cum şi că amânarea trimiterii abonamentului le e mai mult spre pagubă decât spre câştig, 
aşteptăm cu încredere să-i vedem împlinind rugăcinea noastră. DIRECŢIUNEA

GÂNDURI DE ANUL NOU
Au trecut zilele’a goană, s’au dus anii unul 

după altul, am păşit pragul unui nou an.
Ce amarnică înşelătorie şi ce nesocotită încredere 

în puterea tinereţii I Câţi tineri, în anul trecut
înainte de a fi făcut cel dintâi pas, am privit, n’au închis ochii, cu sufletele pline de păcate?.,

cu luare-aminte, drumul ce voim să 1 bătătorim. Ca şi tinerii de azi, se vor fi gândit la tinereţa
„E anul nou“, aşa zicem cu toţii. Gândirea asta şi puterea lor. Moartea are însă alte socoteli,

însă, pe câţi nu-i lasă nepăsători! Puţini adâncesc alte vederi, cari trec peste puterea şi încrederea
înţelesul cuvintelor: „Anul Nou“. Unii vor măr- ce o avem în persoana noastră. Un rege al fe-
turisi că aşa este, alţii, stăpâniţi de mândrie, se rului (care îndoia şini groase numai cu mânile)
vor întreba: „Cum? noi nu ştim ce-i Anul Nou? moare nu de mult la Berlin, din pricina infecţiei

căpătate la picior, în urma spargerei într’un pi
cior. Va să zică, închide ochii un uriaş în ceia ce 
priveşte puterea trupească.... Dar noi cei ce nu 
ne învrednicim de o aşa tărie, ce vom zice?

Avem nevoie să ne spună cineva? “ Totuşi ne îndoim 
de astfel de ştiinţă plină de înfumurare. Mulţi o ! 
foarte mulţi, nu se gândesc ce însemnează An 
Nou, pentru un creştin. Anul Nou, e viaţă nouă. 
Aşa-i că la asta nu te-ai gândit, iubite cititor? Să ne gândim bine cum este viaţa noastră, su- 

Deplin lămuriţi nu suntem nici aşa. Cineva ar fletul nostru. Ce am făcut cu păcatele? Suntem
adânculputea spune: „Bu sunt omul pentru viaţa asta“, 

Cum? Anul trecut am făcut păcate şi ticăloşii 
cari s’au învechit, anul acesta voi face altele ca 
să-mi înoiesc viaţa“ ?

Oare acesta să fie înţelesul vieţii celei noi? 
Nu. An Nou e viaţa noua după Domnul, nu după 
Satana. La asta, în adevăr, foarte puţini din 
creştinii de azi se gândesc, şi aceea încă din 
fugă... Să nu luăm în nume de rău toate acestea. 
Pentru cele bune şi de folos sufletelor noastre, 
nu trebuie să ne supărăm.

Mai mare însă povăţuitor şi învăţător decât toţi

Ainîmpăcaţi, mulţămiţi ori nemulţămiţi 
sufletului? Socot că n u ! Ce e mai rău e că nu ne-am 
împăcat nici cu Dumnezeu, întru cât nu suntem 
cu Bl, cu adevărul lui. „Cine nu este cu mine 
împotriva mea este". Voim să fim vrăjmaşi ai 
blândului Iisus? Avem un povăţuitor mai bun 
ca Domnul? Ne înşelăm... Nimeni afară de 
Hristos nu ne poate povăţui şi păzi mai bine. 
„Domnul este luminarea mea şi mântuitorul meu, 
de cine mă voiu teme? Domnul este păzitorul 
vieţii mele, de cine mă voiu înfricoşa ?“ Să ne 
încredem dar în acest „Domn“, al tuturor şi

e Iisus. Unde mintea noastră nu ne va putea vremurilor, să nu Uităm că e cu adevărat „Domn“
aj uta, va veni (dacă-1 vom cere cu credinţă) aj utorul 
Domnului care birue toate. „Ajutorul meu de 
la Domnul, celce a făcut cerul şi pământul

numai a celor ce-1 recunosc din deplină încre* 
dinţare ca atare şi se supun din dragoste şi bu* 
nătate, zicându-ne: „ Veniţi către Mine cei flă-

Un an nou a sosit pe drumul vremei şi altul mânzi şi însetoşaţi... “ Braţele sale părinteşti sunt
a trecut Acel nou avem să-l trăim, cel yechiu s’a întinse tuturor. Glasul cuvintelor Lui să-l auzim,
depănat pe fusul veşniciei, pentru a nu se mai 
intoarcc. Să ne gândim că ce a fost n’are să mai 
fie. Tinerii vor spune, că numai ceice sunt aproape 
de pragul mormântului să fie stăpâniţi de atare 
gânduri. ICi, în floarea vârstei şi a puterei, n’ar 
fi o nebunie s;i-şi strice simfonia vieţei cu astfel Hristos prin slava Tatălui, aşa şi noi întru înoi-

de greşalele noastre să ne îngrozim. B Anul Nou! 
Trăim aceiaş viaţă plină de răutate şi de ticăloşii. 
Din temelie trebuie prefăcută viaţa, ca odată cu 
Anul Nou şi ea să fie nouă, după îndemnul 
neamurilor. „Că precum s’a sculat din morţi

de preocupări bătrâneşti!? vieţii Preotul MINA GaŞPAR
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Le vom vedea în 1927? Oricum, 
lucru de făcut de acum înainte.

rămân un

încă nu cu

VI.

Când s’a făcut o nouă linie de drum de fer, 
oricât de bine clădită, o bună bucată de vreme, 
trenurile merg pe ea, nu cu mare iuţeală. Se 
zice că aşezarea de pământ e încă proaspătă, şi 
trebuie lăsată să se întărească. Nu se poate merge 
pe linia nouă ca pe cea veche.

Aşa şi noi, care am început a merge în 1926 
cu noua lege bisericească, mergem 
toată sprinteneala. Sunt destule bâjbâieli, e o lipsă 
de deprindere, poate şi legea are în sine încă 
multe laturi care trebuiesc prefăcute în viitor. 
Deci traiul nostru bisericesc cu această lege e 
încă stăpânit de şovăieli. Unele laturi ale ei au 
rămas pe seama Ministeriului Cultelor şi abia din 
1927 se aştepta ca toate prevederile ei să treacă 
asupra Organelor Bisericii.

Deci, din punctul de vedere al nouăi legi, 
anul 1926 a fost încă un an de pipăire a stării 
celei noi şi de încercare. Preoţii noştri iau acum 
în mână noul fel ne viaţă şi încearcă a lucra cu 
el. K un răstimp din care încă nu se poate spune 
dacă se vor mărturisi fericiţi cu această expe
rienţă ori vor striga că nu pot lucra cu această 
lege. Privit din laturea aceasta, anul 1926 e o vreme 
încă nehotărâtă şi de trecere.

VII.

Dacă aşa stau lucrurile din partea aceasta, le 
putem privi cu mai multă încredinţare de bine, 
când le cercetăm de aiurea. In anul 1926, a crescut 
mult năzuinţa preoţilor de a păşi pe terenul cul
turii, prin răspândirea ei în popor. Cercurile cul
turale ale preoţilor au lucrat fără încetinire în 
provincie, iar în Bucureşti preoţii au lucrat prin 
căminuri şi prin atenee populare, ba pe multe 
le-au înfiinţat chiar ei. Străduinţa aceasta e des 
pomenită cu amănunte multe în ziare ca Universul 
Ca să ne spunem adevărul, trebuie să mărturisim 
că această muncă nu e totdeauna de cea mai 
bună calitate. In aceste atenee, s’a început a se 
Vorbi mult, dar nu totdeauna cu lucruri bine în
chegate şi trainice ca gândire, încât să lase urme 
vii în suflete.1) Avem a face acum mai mult cu o 
lucrare în întindere, după care aşteptăm să vie şi 
cea în adâncime.

1. Aşa numitele concerte şi serbări nu se (in totdeauna tnlr’o 
armosferă creştinească. Nouâ ne-a trimes cineva acum doi ani 
un afiş despre o astfel de serbare orânduită în oraşul Focşani. 
Şi l-am păstrat de atunci până acum şi iată că i-a venit rândul 
să scriem şi despie el. E vorba în afiş de „a se mări tondul 
necesar KIDICARE1 UNUI LOCAL în curtea bi^ericei Sf. Mina, 
unde să poală funcţiona o ŞCOALA BIBLICA ORTODOXA". 
Toate bune, dar vedem că în program este pus a se face 
şi o „Horă creştinească" 1 Ce-o ti aceia „horă creştinească? 
Ur putea horele să  fie şi creştineşti? Iar mai la urmă citim că 
va fi aleasă „Regina horei", care avea să fie „cea mal ortodoxă

Aceasta a băgat-o-de-seamă însuşi Patriarhul 
nostru, care, în cuvântarea sa la anul nou, răs
punzând preoţilor care au venit să-i ureze an 
prielnic, a spus că niciodată n’a fost mai fericit 
ca la această dată a Anului nou, pentrucă, după 
şapte ani de păstorie, constată o vie îndrumare 
a preoţilor spre munca culturală prin căminuri, 
dela care nu mai aşteaptă decât ca ea să crească, 
şi în calitate, anume ca vorbitorii să vie cu ma
terii bine pregătite, care să meargă drept la 
inimă.

Noi deşi pomenim de această urzeală nouă a 
preoţilor, ca o stare care s’a simţit viu în anul 
1926, totuşi nu ne ferim a spune că, în această 
pornire bună, este şi o primejdie. Kste primejdia 
pentru unii de a privi de aici înainte numai 
spre munca culturală şi a nu mai privi cu aceiaşi 
grijă şi laturea liturgică. Vezi că se pune mare 
temei pe cutare mare întocmire de sărbătoare cul
turală, de concert, de muzică, de cuvântare; vezi 
că lumea este poftită, adunată ca să vadă cutare 
producţiune, dată de corul bisericii; ori să audă pe
cutare cuvantator, dar că nu se face tot atâta
vorbă şi nu se poartă tot atâta grijă pentru aceştia,
de a fi aduşi şi la slujba Sfintei Liturghii.

Apoi nu. Oricât ne-om învârti noi, cheia şi 
lăcata Bisericii rămâne tot jertfa cea fără de sânge, 
învăţătura dată publicului trebuie să ţintească aci. 
Deci dacă adăogăm ceva nou la lucrarea Bisericii, 
aceasta nu trebuie să fie în înţelesul că o mai 
slăbim cu unele, cu cele vechi, şi îndreptăm grija 
noastră către altele; nu, ferească Dumnezeu! ci, la 
cele vechi, care nu trebuie să-şi peardă de loc 
farmecul şi strălucirea lor, trebuie să mai adăogăm 
şi altele nouă.

Primejdia este de a trece, dela |liturgism, la 
cultură, de a da uneia mai mare însemnătate decât 
alteia, pe când una trebuie să ajute pe alta. Grija 
preotului de a întrebuinţa mijloace de mai 
bună înfăţişare, mai ademenitoare pentru sufletul 
omului, trebuie să năzuiască tot spre calea de a 
face prin acestea să strălucească mai viu puterile 
noastre liturgice. Biserica nu se poate preface din 
altar în academie, ci, înainte de toate şi peste 
toate este altarul, dar ea îşi croieşte şi academie, 
alăturea şi pentru altar.

VIII.

Dacă acum trecem pentru a ne întreba cum 
am stat cu Biserica în privinţa scrisului biseri-

mai bisericoasă, mai cuminte, mai milostivă, în fine mai fru
moasă la suflet tânără creştină ortodoxă". Foarte bine că vrei, 
să  pui femei pe asemenea însuşiri înalte ale unei tinere. Dar 
cum are să  fie aceasta „regina horei"? Ce legătură este întră 
horă şi aceste podoabe?

Fără îndoială, acesta este un amestec neserios, care uşor 
poate degenera şi care credem că a şi degenerat. Deci în astfel 
de serbări care se croiesc acuma, într’un fel nou, trebuie să  ne 
ferim de a aluneca spre stări păgubitoare şi care nu se potrivesc 
cu ceiace trebuie să  căutăm a da  din partea Bisericii.
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Publicaţiunile bisericeşti periodice de asemenea 
au eşit tot mai numeroase. In Bucureşti a eşit 
revista Gânduri creştineşti a Părintelui Marin Io- 
nescu, în Galaţi Foaia parohială a Părintelui Beldie.

Şi eparhiile care n’aveau reviste, precum Ga- 
laţul şi Hotinul, au început să-şi scoată din anul 
acesta.

Unele aşezăminte însă au slăbit-o cu publica
ţiunile, faţă de obiceiul pe care şi-l luaseră. Aşa 
a fost Primăria Bucureştiului, care a tipărit mult 
mai puţine broşuri decât în 1925, când scotea 
la iveală câte ceva la fiecare Paşti şi Crăciun şi 
încă şi la alte dăţi. Nu putem semnala decât 

<lrln Nibiiu, afară de alte scrieri ale sale. In Ro- broşurile d-lui G. Lungulescu despre Crucea Roşie,

tvjic, în ciu-jmtc .i unului 1926, vom putea spune
cii ncea;ita e partea cea mai strălucită a lui. In 
adevăr, uni nu ţftim vreun an în care să se fi 
tipaiit niiiiiii umeri bisericeşti ca în acesta. 
Av< iii MiiiiiiiiI ih< Drept Bisericesc Ortodox Oriental
«Ir l)i, Nh',>l,n< Popovici (Arad 1926), scriere de 
mare miwniiit yi bogăţie de material. Avem un 
marc volum de Predici, al harnicului episcop al 
Aradului I'. VS. Dr. Grigorie. Avem mai multe 
scnVn ,ili Părintelui Dr. Gr. Cristescu dela Sibiiu, 
afaiA <l< 1. a pe care am pomenit-o cu Ţara Sfântă; 
avi in 11 aducerea scrierii Christus a luiF. W. Forster, 
lipauut pe româneşte de Profesorul Nicolae Colan

iiiAmu veche, mai multe scrieri au fost date la 
luminii <le Păr. Protopop Vintilescu dela Curtea- 
dc-Aiy.rş; de Păr. V. Pocitan din Bucureşti, care, 
tlnpii o lungă tăcere, scoate scriere după scriere
1,1 i mai tipăreşte pe deasupra şi altele în ziarul

care a fost sărbătorită în deosebi în anul acesta 
în luna Octomvrie, când s’a făcut în Bucureşti, 
şi o mare procesiune cu moaştele Sfântului 
Dumitru.

In această scurgere de vreme, cu plăcere am
('ruw.it. Tot în anul acesta, a văzut lumina zilei băgat-de-seamă că, în unele ziare, a mai crescut
Vi întâia parte a Comentariului la evanghelia Sfân
tului Mutv.i de învăţatul Profesor Dr. Vasile Gheor

gria  pe care o arată muncii religioase. Astfel 
ziarul Universul, de o bună bucată de vreme, dă

l/htii dela Cernăuţi, cum şi un studiu al său despre largi înşirări despre munca religioasă care se
calendar. I,u Mânăstirea Cernica a început a eşi 
de : 1 uI» !ea;ietiri marea lucrare de Istoria Bise 
1 ieea:iea a raposatului profesor universitar din

desfăşură în căminurile culturale din Bucureşti. 
Ziarul Cuvântul, care dela început, prin redactorul 
său d. Nichifor Crainic, a urmărit de aproape

( 'emaiiţi /utsebiu Popovici, în a II ediţiune. Aceasta, faptele vieţii religioase, şi-a sporit încă această
de fapt, e nti numai o nouă ediţiune, ci, o 
nouă traducere, care acum iese la iveală prin 
o/iârdia fostului Primat al României D. D. Dr. 
Atunusie, care şi în sihăstria sa dela Mănăstirea 
(Vrnica, a rămas tot bărbatul harnic şi inimos 
la lucrul Domnului. Apoi, la Mănăstirea Neam
ţului, s’a tipărit Noul 7 estament ed. 2-a, tradus de 
l\ S. IEpiscop Nicodem, care face bună treabă 
îiiiir noi, în locul Noului Testament al Sfân
tului Sinod, care nu se mai găseşte. Păr. C. 
I>n>n, fost până deunăzi la Mitropolia Mol- 
<lov< i, a tipărit o dare-de-seamă despre serbările 
pi niiii pomenirea Sinodului dela Niceia la Iaşi

Noi am scris despre ea. Tot o carte

cercetare şi cântăreală a lor, prin noul redactor, care 
a luat locul lui Nichifor Crainic, d. Nae Ionescu.

Tot în vremea aceasta, din ziua de x Iunie 
1926, iese la lumină ziarul basarabean din Chi- 
şinău România Nouă, care, deşi e un ziar de 
politică şi cultură generală, totuşi urmăreşte cu 
cel mai mare interes faptele vieţii religioase şi

i în el cevaaproape nu e număr sa nu 
privitor la Biserică sau religiune.') Se şi află sub 
cârmuirea d-lui Onisifor Ghibu, profesor la uni
versitatea din Cluj, care însă e şi preot, hirotonit 
de fostul arhiepiscop al Basarabiei, Vlădica Ni
codem, aflător acum la Mânăstirea Neamţului.

In Cluj, cu oarecare îngreuiare de o clipă, 
împodobită deosebit a fost a doua ediţiune a n’a încetat a se tipări ziarul cultural săptămânal
.■•ci i* 1 ii Patriarhia românească, publicată de P. S. Cultura Poporului, care totdeauna tipăreşte articole

111 i'

Ai In* h 11 Ti tu. Cu mari laude, trebuie să pomenim 
de 1 ui (» a Pv.utra din capul unghiului de Păr. Gala 
(iultii Uoti, însemnăm aci şi cartea noastră: 4 Evan- 
f/hvln in tuni singură. Şi pomenind despre acestea, 
1111 (micmiiăm aici decât scrierile mai volumi- 
noam , c iei dacă ar fi să pomenim de cele mai 
111.o mii-, emu sunt ce se tipăreşte azi în Arad 
din 1111 ţ 1 it 11 \ ii Episcopului Aradului, pentru stă
vilirea ni-rtelor, am înşira un catalog foarte lung. 
Noi cit di 111 a nu greşi spunând că, dacă cineva 
s’ar «piua nil cit cască numai cât s’a scris în curgerea 
anului ti 11 ui, ar avea la îndemână vrafuri de cărţi, 
pentru caie i-ar trebui foarte multă vreme să 
le străbată cu ochii. Deci material de cultură a 
eşit la iveala din belşug în curgerea acestui an.

privitoare la religiune şi în care deseori găsim 
bucăţi şi de ale colaboratorului nostru, Păr. 
Corneliu Grumăzescu din Galaţi.

Tot ziare care în această vreme şi-au păstrat 
obiceiul de a scrie des şi în chestiuni privitoare 
la Biserică, au fost Galaţii-Noi din Galaţi şi 
Lumea din Iaşi.

Cum vedem, ideia religioasă găseşte destule
organe în care ea e căutată cu grijă şi aşezată 
la loc de cinste. Starea aceasta se găseşte în 
creştere şi e un fapt îmbucurător pe care-1 
găsim în desagii anului 1926.

1. Afară de poezia „Călugăriţa" din nr. dela 22 Oct. 1926, 
care, cuprinde lucruri deochiate şi nepotrivite pentru obrazul 
ziarului.
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O chestiune pe care Biserica noastră şi-a luat-o 
la inimă de a o duce la bună dezlegare a fost 
lupta: împotriva beţiei. In acestă privinţă, ierarhii 
noştri au avut o vrednică ţinută, grăind în sfatul 
ţării, iar Mitropolitul Moldovei publicând şi 
scrieri de seamă, cu arătarea lucrului săvârşit 
pentru stăvilirea acestei bântuieli nenorocite. Dacă 
anul 1925 a fost mai viu în purtarea acestei 
lupte şi în ducerea acestui steag de mare vred
nicie, e adevărat că anul 1926 a fost mai tăcut. 
Totuşi, spre sfârşitul lui, în Senat din nou s’au 
auzit glasuri în această privinţă, al înalt Prea 
Sfinţitului Mitropolitului Pimen al Moldovei şi 
al Prea Sfinţitului Episcop Vartolomei, trezind din 
nou chestiunea aceasta şi nelăsând să se stingă 
grija datoriei care apasă Bisericii în laturea aceasta.

Altă chestiune care ne a îngrijorat în curgerea 
anului trecut a fost vestea care s’a adus că, prin 
noua lege care se pregăteşte pentru noua întocmire 
a liceului, se va aduce o ştirbire învăţământului 
religios. Şi in adevăr că a fost o clipă gândul 
acesta. Dar datorită Sfântului Sinod care s’a 
mişcat, datorită Prea Sfinţitului Episcop Lucian 
al Romanului, care a scris un frumos articol în 
această privinţă în Universul şi a ajutat şi prin 
cuvântul său mişcarea pornită împotrivă, susţinută 
apoi şi prin adunări de preoţi în Bucureşti şi
în Iaşi, gândul a slăbit, socotelile dela început
au dat înapoi, şi, în planurile dela urmă, i s’a 
dat învăţământului religios în şcoale un loc şi 
mai de seamă ca înainte, aşezându se studiul ei
în mai multe clase decât înainte.

IX.
Anul trecut se înseamnă pentru noi în chip 

dureros, dacă ne gândim câte fiinţe de seamă 
au plecat dintre noi. Pomenim mai întâi de 
Mitropolitul Bucovinei, răposatul Vladimir de
Repta, care a trecut către Domnul Ain luna
Aprilie 1926, lăsând atâtea păreri-de-rău în urma 
sa, până şi la Evreii din Bucovina A murit 
Păr. Bcon. Constantin Nazarie, fost profesor la 
facultatea de teologie din Bucureşti şi preot 
fruntaş, prea cunoscut în Ţara român?ască. A 
murit Păr. Dr. Pantelimon Romanescu, directorul 
Seminarului „ Central “ din Bucureşti. Au murit 
Părinţii Pauel Sauin la Iaşi, fost director al 
Seminariului „ Veniamin* din Iaşi, şi Dr. Const. 
Popetcu în Bucureşti, fost profesor şi director 
al Seminariilor „Centralu şi „Nifon“ din Bucu
reşti. A murit Păr. /. Iordăchescu, profesor tot 
la Seminariul „ Central “ din Bucureşti. A murit 
Dr. Dragomir Demetrescu, fost profesor la facul
tatea de teologie din Bucureşti, bărbat cunoscut 
şi care ne ajuta în legăturile noastre cu Răsăritul 
ortodox. A murit Arhiereul Teofil, bărbat luminat 
şi podoabă a monahismului. A murit Zoe Râm- 
niceanu, casiera Societăţii Ortodoxe, femee de

mare pricepere practică şi care a ajutat mult 
Societatea Ortodoxă a Femeilor Române de a 
ajunge la înălţimea unde se află azi cu munca 
ei veche păstrată şi cu alte şcoale ortodoxe nouă 
adăogate (şcoala secundară dela Giurgiu) pe 
lângă cele multe şi însemnate pe care le are.

Iată cât de lung este şiragul dureros al celor 
ce au plecat din mijlocul nostru în aşa scurtă 
bucată de vreme 1

X.
Dacă, dela Biserica noastră, purtăm privirile 

spre alte întocmiri religioase din cuprinsul nostru, 
trebuie să constatăm că nu găsim îmbunătăţite 
raporturile noastre cu Biserica românească uniată. 
Din nou au izbucnit mâniile, în amândouă tabe
rele, cu prilejul trecerii unor comune de peste 
munţi la Biserica Ortodoxă. Lucrurile acestea 
s’au publicat mai pe larg în preajma noastră 
astă vară, în ziarul Cuvântul. E vorba de cazul 
dela Hamba, cu care prilej presa uniată din nou 
s’a răscolit şi s’a pornit cu mânie isupra noastră, 
faţă de care lucru se înţelege că n’a tăcut nici 
presa ortodoxă de peste munţi.

Biserica uniată însă s’a bucurat de a fi luată 
în seamă în vremea aceasta în alt chip. La 3 
Mai 1926, s’a ţinut la Blaj o mare adunare şi 
s’au rostit cuvântări în amintirea zilei dela 3 Mai 
i 848, când s’a fâcut adunarea de pe Câmpul Li
bertăţii. D. Nichifor Crainic, secretarul general 
al Ministerului Cultelor, a vorbit atunci cu mari 
laude către Biserica uniată, pomenind de meritele 
sale peutru neamul românesc. Iar nu târziu după 
aceia, la sfârşitul lui Iunie, ţinându se Congresul 
Ligii Culturale, tot la Blaj, a vorbit Mitropolitul 
Vasile al Bisericii româneşti uniate, plângându-se 

de părăginirea în care sunt lăsate şcoalele Bise
ricii sale. Cu acel) prilej, d. N . lorga a grăit cuvinte 
de înaltă cinstire şi pentru Mitropolit şi pentru 
Biserica uniată.

Pe urma acestui fapt, au urmat oarecare po
lemici între presa ortodoxă şi uniată, pentrucă 
ortodocşii au arătat că uniaţii primesc ajutoare 
cu nimic mai puţin decât ortodocşii, ba încă s’au 
înşirat cifre doveditoare că ortodocşii sunt cei 
mai puţin băgaţi în-seamă şi că deci uniaţii nu 
au pricina a se plânge că nu sunt ajutaţi. La 
acestea a sărit ziarul Cuvântul\ oare luase apărarea 
uniaţilor şi, cu cuvinte prea aspre, d. Nae lonescu 
a tăbărât asupra unui ortodox dela un ziar din 
Braşov.

Lucrul acesta • •insa, cu privire la cheltuiala
mai puţină pentru ortodocşi şi mai multă pentru 
uniaţi, nu e ceva nou. De când îl scrie Păr. Dr. 
Gh. Ciuhandu din Arad în mai multe scrieri ale 
sale! Numai că abia acum a ajuns el să pătrundă 
în presa noastră. In Universul, de curând s’a 
arătat, şi înspre sfârşitul anului trecut şi apoi şi
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în acest începui de an, că, de fapt, cea mai slabă 
întreţinere în noul Stat românesc o are cultul 
ortodox, aşa <\i au eşit în totul dovedite arătările 
de astă vani «le ziarelor ortodoxe, faţă de cuvin
tele Mitropolitului dela Blaj şi de unele glasuri 
nle ortodocşilor care l-au sprijinit.

1̂ în piu laraentul nostru, spre sfârşttul anului

<

însana- 
nezeu să-i dea

tn-iMil, nu irtsunat aceste constatan, prin însuşi 
planul Ministrului Cultelor, d. V. Goldiş. Din 
puiului acosta de vedere, Biserica Ortodoxă iese 
cu im 1Aytlg moral, pentruca s’a făcut dovada că,
• Ir lipi. noi suutem cei mai puţin îngrijiţi în 
ucc-ii f U:it cu mare majoritate ortodoxă.

Noi facem constatări, ca cronicari, dar nu suntem 
Iun iiroyl că trebuie să pomenim de ele, fiindcă 
Im • turbură apele legăturilor dintre noi şi uniaţi 
•ii mult mai degrabă dorim relaţiuni bune şi îm
brăţişare decât astfel de hărţuieli fără capăt. Acest 
dor s’a arătat cu drept cuvânt din partea altora. 
Astfel s’a scris astă vară despre Pacea Confesio
nală (d. Gh. D. Mugut în Universul) şi noi dorim 
de ea din toată inima, numai că, fireşte, trebuie 
ştiut adevărul în cutare sau cutare lăture de viaţă 
bisericească la noi.

Din acest punct de vedere, am simţit şi noi 
I oul ii durerea de inimă pentru jalea Bisericii 
uniate, al cărei cap a trecut printr’o grea boală 
ţl n trebuit să îndure o dureroasă operaţie me- 
llcalii. Mitropolitul Vasile al Blajului se arată un 
limbat cumpănit, domol, înţelept, blând şi bun 
;,il de aici din toată inima îi dorim că 
lovirea sa să fie deplină şi Du 
pulnea de a lucra încă mulţi ani în slujba Dom
nul u I şi în sânul neamului.

Am dorit mai de mult să Scriem aceste cu
v i n t e ,  dar munca istovitoare a acestei reviste nu 
itr dfi de loc răgaz de a aşterne într’însa tot ce 
r (lupii inima noastră şi tot ce aflăm bun de
sci i-. în ea.

Ticbuîe să pomenim, pe de altă parte, că şi 
în liherica uniată par a se simţi oarecare semne 
dr (Irscordare, deşi tot mai multă e iuţimea ei. 
A-ilfrl iu* aducem aminte a fi citit îa Telegraful

din Sibiiu câteva cuvinte citate din re- 
vinlu liniată, Vestitorul din Oradea-Mare, prin care 
sc m i iu (Mi inimă mai blândă şi mai îmbrăţişă- 
toair cairo Biserica noastră. Deşi primim şi noi 
/V »/»/.•*«/, mânaţi însă de goana lucrului de fie
care .'I, vremea nu ne-a îngăduit să căutăm şi 
să oonlrolfim această nouă pornire care-şi face 
loc în coloanele Vestitorului.

Dar in ui mult ne aducem aminte de o bro->
şură primita din cercuri uniate (neoficiale însă), 
în care un pseudonim scria cu o pornire foarte 
frăţească Uţi de Biserica Ortodoxă. Fără îndoială
că cercurile oficiale nu vor fi aprobând-o, căci 
ea ţinea de mu şi atitudinea Bisericii uniate către

noi. Nu e mai puţin adevărat însă că o asemenea 
broşură este un semn.

Fie ca ele să crească şi 1927 să vadă întărin- 
du-se buna lor pornire către pace şi bună înţe
legere.

X I .
«

Aruncând-ne acum ochii la lumea ortodoxă 
de peste graniţă, nu găsim schimbări mari în cele 
de mai nainte. Doar că în Alexandria a fost ales 
un nou Patriarh, în locul răposatului Fotte, care 
a murit la începutul lui Septembrie 1925 în 
Ziirich, pe drumul de întoarcere dela Congresul 
din Stockholm. Noul ales a fost I. P. S. Meletie, 
fostul Patriarh din Constantinopol până în 1923, 
sub care s’a ţinut în Constantinopol Conferenţa 
interortodoxă pentru îndreptarea calendarului.

In Rusia lucrurile au rămas nehotărâte, fără 
a se pute alege un patriarh nou în locul răpo
satului Tihon, trecut eătre cele veşnice în 1925.

In Turcia, mai cu seamă în Asia, se află ace
iaşi stare de suferinţă pentru ortodocşi şi pentru 
alţi creştini ca şi mai nainte. Oameni izgoniţi 
din vechile lor aşezări cutreieră prin lume şi 
unii ajung şi până la noi, cerând ajutoare pentru 
cei greu păgubiţi din acele locuri. O sfântă faptă 

de iubire către aproapele îndeplineşte faţă de ei, 
mai cu seamă faţă de copiii rămaşi acolo fără 
părinţi şi strămutaţi în felurite locuri, organiza- 
ţiunea americană numită „Regu a de aur“ (Golden 
rule\ înţelegându-se prin aceas'ta dragostea către 
aproapele, care este regula de aur a vieţii ome
neşti.

XII.
In ce priveşte chestiunile mai generale ale 

creştinismului, anul 1926 a trecut fără să se fi în
făptuit într’însul acte de mare răsunet, cum a 
fost Congresul dela Stockholm în 1925. Numai
o urmare a acestui congres a fost adunarea co
mitetului său la Berna în luna August, pregă
tind adunarea mai însemnată care se ta ţinea 
anul acesta la Lausanne. La Berna, Biserica noastră 
a fost reprezentată prin Mitropolitul Nicolae dela 
Sibiiu. Bulgarii au fost în mal marre număr ca 
noi şi, prin Mitropolitul Ştefan dela Sofia, au 
atins şi chestiuni privitoare la Biserica noastră.

In Biserica Romei, după cum Ain anul 1925
a fost chestiunea Anului Sfânt, când s’au dus la 
Roma sute de mii de închinători, în 1926 a fost 
chestiunea sărbătoririi a 700 de ani dela moartea 
lui Francisc de Assisi, înfiinţătorul ordinului Fran
ciscanilor. Sărbătorirea lui s’a făcut cu mare ră
sunet, în toată lumea catolică, şi s’a scris mult 
despre aceasta şi la necatolici.

Privirile lumii au fost aţintite în vremea aceasta 
şi spre neînţelegerea stârnită în Mexic între gu
vernul ţării şi Biserica Romei. Au fost mişcări
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şi lupte aprige, ceva care seamănă cu Kultur- 
kampi-vX din Germania în vremea lui Bismark. 
Lupta nu e isprăvită şi nu se stie cum se va is
prăvi. In 1927, ea a ajuns a fi şi mai înverşu
nată ca mai nainte. Au venit veşti de arestări 
de episcopi, tocmai cum s’a petrecut şi în Ger
mania în vremea pomenită.

Deosebit de acestea, în lumea cărţii, ca şi în 
anii trecuţi, se vede încă tot crescând silinţa de 
a studia religiunea. Ies la iveală multe cărţi care

ortodocşi în această din urmă revistă este plină 
de îmbrăţişare şi nu se bagă-de-seamă în ea nimic 
din acreala cu care suntem obişnuiţi noi din partea 
catolicilor faţă de ortodocşi.

Din punctul de vedere al relaţiunilor dintre ei 
şi noi, anul 1926 se înfăţişează cu o dureroasă 
perdere; în Octomvrie 1926, a murit în Roma 
Părintele Aurelio Palmieri, băsfeat cu largă cuno
ştinţă a Răsăritului şi plin de ; dragoste către noi. 

Şi în laturea altor relaţiuni dintre creştini,
tratează despre religinne şi sunt mulţi cititori putem găsi o grea perdere în moartea Cardina

lului Mercier, în Ianuarie 1926, pentrucă xn pa
latul său arhiepiscopal din Malines se făceau dis- 
cuţiuni de apropiere între anglicani şi catolici.

care urmăresc aceasa materie. Avem biblioteci 
întregi, înfiinţate după război, cum e cea din 
Paris: Christianisme, sub direcţiunea lui Couchoud, 
în care se studiază cu sete faptele vieţii religioase. La ele lua parte, din Francia, abatele Portal, care
Cu toate acestea o asemenea pornire nu e tot şi el a murit tot tn curgerea lui 1926.
una cu creşterea religiozităţii, fiindcă ea nu pur
cede din interesul viu către religiune, ci numai 
dintr’o năzuinţă intelectuală. K o direcţiune numai

*
* *

de studiare, nu de îmbrăţişare
Aceasta esţe privirea scurtă peste cele petre

cute în 1926. In ele se cuprind atâtea sâmburi
această studiare are în ea o bună parte de di- şi acţiuni care au să se desfăşure mai departe în
letantism şi de prejudecăţi. Faptele nu sunt în- 1927. Fie ca toate să meargă în bună dezvoltare

tot înainte şi Dumnezeu să ridice oamenii şi
să întărească buna

făţişate în adevărul lor viu, ci cu multe construc- 
ţiuni subiective, urzite din prejudecăţile autorilor. să trezească gândurile care
Deci, cu tot acest mult material de soi religios, 
nu putem privi toate aceste înfăţişări ca un câştig 
propriu ais pentru credinţa religioasă.

S* înţelege, anul 1926 nu se mărgineşte numai 
la scrieri cu cuprins religios lucrat pe această

lucrare şi înţelegerea tuturor celor ce se în
chină Domnului creştineşte.

încheiem acestea spunând că cele înşirate nu 
cuprind toate câmpurile pe care s’e desfărurat 
munca creştinătăţii. N ’am atins cu nimic cele

urzeală. Dar scrierile de acest fel, care s’au scris petrecute în câmpul misionar, care este cel mai
şi în anii apropiaţi de mai nainte, n’au încetat de plin de vie şi rodnică lucrare. K1 este însă atât
a eşi la iveală şi în 1926.

Altă chestiune este curentul care creşte în Bi
serica Romei de a se apropia de ortodocşi. In

de bogat şi de întins, încât nici nu ne încercăm 
a spune ceva despre el. Ar trebui o dare-de seamă 
anume. Spunem numai că, în această lăture, cea

acest scop, fiinţează în sânul ei Institutul Oriental\ mai întinsă străduinţă n’o au catolicii şi mai puţin
din anii de după război, care tipăreşte foarte multe ortodocşii, ci protestanţii. Spre sfârşitul anului (şi
studii privitoare la răsăriteni. Ca şi în anii tre- ele dăinuiesc şi acum), au izbucnit în China mari
cuţi, el n’a încetat de a publica foarte multe turburări împotriva creştinilor şi deci şi împotriva
astfel de studii şi în 1926. Tot în acest scop, aşezămintetor misionare, caşi acum 30 de ani,
lucrează şi revista Studion din Roma, care nu şi-a când cu răscoala boxerilor, împotriva cărora Bu*
încetat lucrul ei nici în 1926, de asemenea re- ropenii au trimes armate, sub comanda mareşalului
vista l ’ Union chretienne din Paris, amândouă fiind german von Waldersee.
înfiinţate după război, deci o dovadă de creşterea Luptele însă n’au fost numai cu creştinii. Şl
acestei porniri, în urma războiului, de a săvârşi o alte religiuni s’au luat la harţă. In tot lungul
apropiere de ortodocşi. O revistă mai veche în 
acest drum este l ’Echo d’ Orient din Paris, iar în 
1926 s’a înfiinţat, anume cu scopul acesta, re
vista î luată faţă de

anului 1926, s’au dezlănţuit lupte între mohamedani
şi hinduşi în India.

E  şi acesta un lung capitul, dar ne oprim aci.
Arhim . SCR1JBAK.

Cultura nu stă în adunările sporadice, In care unul toacă cu talent vrute şi ne
vrute, iar ceilalţi i se închină, nici în întreprinderi de automâieri de gust îndoielnic» 
nici în întemeieri de biblioteci fără cărţi citibile, dar cu titluri strălucitoare de reclamă» 
nici în tipărituri făcute mai mult ca să asvârle pe piaţă un nume de autor setos de 
publicitate decât să dea o reală hrană cititorilor.

MIHAIL DRAGOMIRESCU
în „ Viitorul“ 17 Noemvrie 1922
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I N O C H E N T I E ,
ARHIEPISCOPUL ODESEI

CUVÂNTĂRI LA NAŞTEREA LUI HRISTOS
Cuvrtnl in ajunul naşterii lui Hristos.

Cu luata dorinţa noastră de a urma mai de- 
parir « ii cuvântările noastre, Iubiţi Fraţi, era 
cAl |i«‘ i r ia rămânem tăcuţi tot timpul sărbăto
rilor < «• nc sosesc. Pricina acestui lucru este ne
putinţa, nu trupească, ci sufletească; iar pricina 
m put miţei e măreţia făptuirii, nemărginirea mi
nunilor şi semnelor dela Betleem, adâncimea de 
n< pătruns a tainei arătării în trup a Fiului lui 
I )inuiiczeii. Cu cât ne-am gândit mai mult la 
această taină, cu atât am găsit în noi mai puţine 
puteri de a o înfăţişa în chip cuvenit. Mintea ni 
hc lumina de raze strălucitoare; amintirea îşi 
înfăţişa proorocie după proorocie, făptuiri după 
făptuiri; închipuirea ni se umplea de icoane 
sfinte; inima se aprindea de iubire cătră Pruncul 
ccl inai înainte de veci. Dar cuvântul ne-a pă
răsit şi buzele au rămas pecetluite; nu eram în 
stare de a cuvânta, ci numai de admirare şi ui
mire sfântă. Aşa s’a strecurat vremea, şi dacă 
ar fi fost vorba să ne mărginim numai la noi 
î n ş i n e ,  atunci am fi dorit să rămânem pentru 
totdeauna în asemenea admirare mută a tainelor 
«i minimilor iubirii celei veşnice.

D.ir după aceea ne-am întâlnit cu gândul că, 
cu toată sărăcia noastră duhovnicească, noi avem
latoria sfântă ca, in asemenea împrejurări, să

Impftrţim cu noi şi cugetele şi simţimintele noastre. 
Clnar din ieslele Betleemului ni se părea că ieşia 
u n  j'las de mustrare şi ne zicea: Slujitor şi ves
tii or al Evangheliei, de ce întârzii a vesti slava 
Mântuitorului tău şi de ce voeşti să rămâi fără 

atunci când toate cele vestesc pe Dânsul?
I im .1 nu te poţi înălţa până la vestirea a înseşi 
I n t u i  întrupării şi să mergi cu magii cei înţelepţi 
dii|n1 steaua Teologiei celei mai înalte, atunci 
pa^r^tc smerit pe urma păstorilor spre peşteră 
mi tenie; înfăţişează ascultătorilor tăi cele ce se 
mAv.Ii^kc acolo şi se tot spun în auzul lor cele ce 
la vr«itcsc Evangheliştii. Ajunge şi numai atâta, 
ca iot ccl ce va auzi să se umple de respect 
crttii» Acela, care lăsând slava, pe care din veş- 
nnm o avea la Tatăl, se arată pentru noi cu 
toate neputinţele unui prunc, şi ascultătorii tăi, 
umpl.lndu se de respect, să se înveţe să lepede, 
dnp.i pilda Mântuitorului lor, slava cea deşartă 
a lumii, Mft iubească smerenia şi simplitatea şi 
să-şi punft sufletul lor pentru fraţii lor.

SupunAndune acestui glas, am ieşit înaintea 
voastrfl, liaţilor, numai cu Sf. Evanghelie: în- 
tr’însa nc cuprind viitoarele noastre cuvântări;

în ea e toată învăţătura noastră şi a voastră. 
Urmând cu smerenie şi cu duhul umilit după 
Evanghelişti, să mergem unde ne vor duce ei; 
să vedem ce ne vor arăra ei; să auzim ce ne 
vor vesti ei, punând în inima noastră, asemenea 
Sfintei Fecioare, cele ce vom vedea şi vom auzi, 
adică prefăcându-le cu ajutorul cugetării, în hrană 
pentru suflet şi pentru inimă. Astfel, singură de 
sine se va alcătui, cum nădăjduim, cu ajutorul 
harului Dumnezeesc, o bogată masă duhovnicească 
în zilele de prăznuire ce urmează.

Duhule al luminii şi al adevărului, al puterii 
şi al tăriei, prin a căruia minunată mijlocire 
Cuvântul s’a făcut trup, fă ca acum trupul să se 
facă pentru noi cuvânt, ca evenimentele Betle
emului să se prefacă în învăţături vii ale duhului 
pentru noi, cei ce suntem îmbrăcaţi în trup; ca 
învioraţi prin credinţă, să fim în stare a primi 
în noi, în înseşi inimile noastre, pe Cuvântul cel 
mai înainte de veci, care odihneşte în ieslele 
Betleemului, şi să ajungem în stare să primim 
dela Dânsul acele cuvinte dumnezeeşti, pe care 
El însuşi e gata totdeauna să le reverse asupra 
omului nostru celui din lăuntru.

Iară naşterea lui Hristos a fost aşa: după ce 
Mama Lui, Maria, a fost logodită cu Iosif şi 
înainte de a ii ei împreună, s’a aflat că ea are 
în pântece din Duhul Sfânt, — aşa începe Sfântul 
Evanghelist Matei vestirea despre naşterea Mân
tuitorului (Mat. I ,i8). Aşa dară sfânta Fecioară 
era logodită în vremea aceea, când Unul-născut, 
Fiul lui Dumnezeu, a binevoit a se zămisli şi a 
se naşte dintr’însa. Pentruce trebuia să se logo
dească aceea, care nu ştia şi nici nu voia să 
ştie niciodată de bărbat ? (Luc. 1, 4 ). Pentru aceea, 
ne răspund Sf. Părinţi, că, pentru preaslăvita taină 
a întrupării Fiului lui Dumnezeu, trebuia deo
camdată un acoperământ, o perdea. Căci zămis
lirea cea fără sămânţă, vestită Sf’ntei Fecioare 
de Arhanghel şi descoperită întrucâtva de Duhul 
Stânt dreptei Elisabeta, trebuia să rămâie ne
cunoscută tuturor celorlalţi. In cazul acesta, ce-ar 
fi fost cu Sfânta Fecioară, dacă ea s’ar fi aflat 
că are în pântece, nefiind logodită cu un bărbat ? 
Cum s’ar fi părut ea Iudeilor, când însuşi sfân
tului ei logodnic, după cum vom vedea, s’a părut 
ca furată de nuntă ? «Dacă aceasta, adică ză
mislirea fără de sămânţă, ar fi fost cunoscută 
dela început iudeilor, — zice sf. Ioan Gurăde- 
Aur, — atunci ar fi aruncat cu pietre în Fecioara 
şi ar fi osândit o ca pe o vinovată».

Aşa dară, pentru a făuri o apărare pentru
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Sfânta Fecioară, nu numai împotriva iudeilor, ci 
şi fată de lege, care poruncea să fie ucisă cu 
pietre tecioara, care s’ar alia însărcinată fără 
bărbat legiuit, — înţelepciunea dumnezeească a 
întocmit lucrurile aşa, ca Sf. Fecioară, în timpul 
naşterei dumnezeescului Prunc, să se afle în stare 
de logodnică. Evangheliştii nu ne spun cum s’a 
făcut această neobişnuită logodnă; dar sf. Tra
diţie ne-a păstrat ştire despre această împrejurare, 
atât de însemnată nu numai în viaţa Maicii 
Domnului, ci şi în lucrarea mântuirii noastre.

Voiţi voi oare să ascultaţi cu evlavie ce spune 
Tradiţia? Vechii Părinţi ai Bisericii ne spun că 
sf. Fecioară după ducerea sa în biserică, când, 
a împlinit vârsta de a fi măritată, atunci căpe
teniile preoţilor i-au spus că, în această vrâstă, 
nu mai poate rămânea la Biserică, ci, urmând 
obiceiului obştesc, ea trebue să-şi aleagă un soţ. 
Maria însă a spus cu hotărâre, că ea fiind în
chinată de părinţii ei lui Dumnezeu şi întrucât 
şi ea însăşi s’a afierosit Domnului, nu poate să 
fie nici a unui bărbat. Căpeteniile preoţilor au 
rămas mirate de o asemenea făgăduinţă de a 
rămânea pentru totdeauna fecioară, întrucât o 
asemenea făgăduinţă era neobişnuită în V. Tes
tament. Căci în vremile acelea toate fetele din 
Israil, îndemnate de binecuvântarea ce atrăgea 
asupra femeei naşterea de copii şi de nădejdea 
că s’ar putea ca vreuna din ele să nască pe 
pe Mesia, socoteau drept cea mai mare neno
rocire să rămână pe totdeauna fecioare. Dar 
respectând sfânta hotărâre a Fecioarei, a căreia 
curăţenie în viaţă şi în purtările ei le erau cu
noscute, n’au îndrăsnit să o silească să-şi pără
sească hotărârea Şi deoarece sfinţii părinţi ai Măriei 
nu mai erau în viaţă, de aceea, pentru a-i găsi 
un adăpost după plecarea ei dela biserică, au 
crezut de bine să găsească un astfel de om, car6 
să se hotărască să se numească soţul ei, fără 
să se folosească de drepturile de soţ. După căl
duroase rugăciuni către Dumnezeu, ca El singur 
să arate un astfel de om, preoţii, fiind luminaţi 
printr’un semn de sus, au încredinţat pe Sfânta 
Fecioară unui cucernic bătrân din neamul lui 
David, cu numele Iosif, care, logodindu-se cu ea 
după lege, a luat-o cu el din biserică la Nazaret, 
unde era locuinţa sa. Astfel ne lămureşte Sf. 
Tradiţie logodirea tainică a Sf. Fecioare.

Judecând numai după astfel de logodire, drep
tului Iosif nu-i trecea nici prin gând să vadă în
sărcinată pe Fecioara cea logodită cu el. Şi cu 
toate acestea, iată, s'a aflat că ea are în pân
tece! Vă puteţi închipui ce a trebuit să se pe
treacă după aceasta în sufletul sfântului bătrân! 
Sf. Biserică nu umflă de loc lucrurile, când 
zice că el, în acea vreme, avea înlăuntru vifor 
de gânduri de îndoială. Poate de sute de ori nu 
şi-a crezut el ochilor săi. Se apucă să gândească

şi nu-i venea să mai cugete. Ruga cerul şi pă
mântul să-i arate dezlegarea îndoielii şi nu o 
afla. Insfârşit, cugetul cel turburat îşi găsi limanul. 
Dar, Doamne, ce fel de liman ? O socoti fu
rată de nuntă, cum se exprimă sfânfa Biserică. 
Nimic nu putea fi mai chinuitor pentru Sf. bă
trân, de cât acest gând. Dar altul nu putea să 
aibă. Ce era de făcut ? Cui să ceară socoteală ? 
Putea să întrebe pe însăşi sf. Fecioară şi să-i 
ceară lămuriri.

Dar ce să întrebe? se gândi blândul bătrân. 
La ce să chinueşti cu întrebări pe aceea, care, 
şi fără aceasta, trebue să fi suferit din pricina 
stării ei ? Astfel blândeţa şi bunătatea lui Iosif 
îi erau ispită. De asemenea, se putea aştepta, 
că însăşi cea însărcinată să descopere şi să-şi 
lămurească starea sa, căci nu se poate ca ea 
să nu fi zărit turburarea păzitorului fecioriei 
sale şi nu se poate să nu fi suferit în sufletul 
său, văzându-1 pe el suferind. Dar şi ea tăcea. 
Pentruce? Pentrucă ceeace se petrecea cu ea 
era nu atât taina ei, pe cât taina lui Dumnezeu: 
şi cum să descoperi taina împăratului fără voia 
împăratului ? Tăcea deci, pentrucă tăcea Domnul. 
Lui, cugeta ea, îi e cunoscută starea noastră, 
turburarea şi suferinţa noastră. Dacă va găsi cu 
cale, va ridica El însuşi perdeaua şi va lua de 
pe umerii noştri crucea cea grea; nu va găsi 
El cu cale, o vom purta! Tatăl nu va lăsa pe Fiul 
Său, iar Fiul nu va lăsa pe mama sa.

Dar ce a făcut Providenţa? Unde-i arhanghelul, 
care a vestit bucurie? Pentruce nu se grăbeşte 
să îndepărteze o bănuială aşa de grea dela Cel 
Preasfânt? Să ne plecăm, fraţii mei, cu toată 
smerenia înaintea măririi înţelepciunii lui Dum
nezeu: aceasta-i una din căile sale cele minu
nate! Noi am văzut pentruce trebuia lăsată per
deaua logodnei asupra zămislirii celei fără de 
sămânţă a celei neispitite de nuntă: la lumina 
descoperirii dumnezeeşti, de care ne vom folosi 
acum, nu va fi greu de văzat, pentruce pe 
această perdea, s’a îngăduit să se arate, pe o 
vreme, ca o umbră, şi această bănuială întu
necată, că cea Precurată ar ti fost furată de 
nuntă. O astfel de înjosire a Fiului şi a Mamei 
nu numai că nu stă în contrazicere cu marele 
scop al arătării în trup a Fiului lui Dumnezeu, 
dar, putem zice, era foarte firesc acestei arătări 
şi totodată şi un început al marei Lui slujiri 
pentru mântuirea neamului omenesc. Căci pentruce 
oare Fiul lui Dumnezeu a părăsit scaunul slavei 
şi, asemenea celui din urmă dintre fiii oamenilor, 
s’a mutat în pântecele Pururea Fecioarei ? Pentru 
aceea oare, ca, arătându-se pe pământ, să pri
mească dela tot neamul omenesc cinste şi în
chinare cum primea dela cetele îngerilor? Nu! 
Fiul lui Dumnezeu s’a arătat pe pământ nu ca 
Domn sau Stăpân, ci ca Răscumpărător şi Mij
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locitor; s’a arătat tn trup, ca să se facă jertfă 
pentru păcat d r  şi nedreptăţile noastre, să sufere 
chinurile c r  ni mc cuveneau nouă, şi astfel să ne 
îndrepte/.*  ̂ p<- noi şi să ne împace cu dreptatea 
cerească.

Ce-i <lui A de mirară, dacă, potrivit cu scopul 
venirii nule pr pământ, El, încă din pântecele 
mamri Sulei, mc face ţinta unor bănuieli întune
coasa, Ini i And astfel, încă înainte de naştere, pe 
serai n ''.ulei inţelor şi umilinţelor răscumpărătoare, 
pr m ir Kl va păşi chiar până la sfârşitul vieţii 
miiI<’ pentru slujitorii sl&vitei taine — Iosif şi
Mm In, această grea situaţie a lor a fost ne-
r̂rr.iil, nu fără însemnate roade duhovniceşti. 

SI Anin Kecioară se face acum maica lui Dum
nezeu Cuvântul; Sfântul Iosif va trebui încurând 
•:A se numească tatăl Lui. Ce cinste şi slavă 
mare pentru amândoi! Dar totodată şi ce pri
mejdie mare pentru smerenie, care este temelia
tuturor virtuţilor! Iatăy de acum. mă vor ferici 
tonte neamurile (Luc. I, 48), iarăşi putea să se 
ivească în mintea Măriei şi în închipuirile lui 
lomf, şi poate nu în acea curăţenie, în care s’a 
InlAţişat în avântul sfânt dela întâlnirea cu Sf. 
Kiisabeta. Şi iată, împotriva acestei primejdii a 
mândriei, înseşi mâna Proniei, care a făcut această 
mărire (Luc. I, 40), ridică un zid întunecos, dar 
ture al bănuielii de a fi fost furată de nuntă. 
Nu de cugetări la vreo slavă pământească li era 
acum aceleia, care, pentru o părută nepăzire a 
curăţeniei, nu putea să privească fără turburare 
nici măcar la păzitorul fecioriei sale şi era expusă 
la primejdia unei aspre pedepse chiar după lege. 
Nu cu planuri de mărire şi slavă se va îndelet
nici şi sf. băt ân, când, după ce va fi luminat 
<1<: sus asupra celor întâmplate, îşi va aduce 
ii minte, cu ce ochi bănuitori a privit pe acela, 
care a binevoit să primească a se numi fiul său. 
I’c lângă aceasta, sfânta păreche, suferind din 
pricina unor astfel de ispite grele, se împărtăşi 
şi ea însăşi prin aceasta din suferinţele Răscum
părătorului lumii, şi în timp ce El creştea cu 
tinpul în pântecele maicei Sale, aceasta creştea 
cu duhul, râdicându se astfel cu lăuntrul său 
pAuft la înălţimea situaţiei sale externe. Afară de 
aceasta, pentru Sf. bătrân, bănuiala cea grea, 
dupA cum vom vedea îndată, a servit de motiv 
rii pnlej de a-şi arăta înaintea ochilor a toată 
lumm bunătatea cea nemărginită a sufletului său 
tyi MAndcţea rară a inimii sale.

I)i mi a căi erau acum pentru Iosif de a eşi din 
st ui cm chinuitoare şi a pune capăt suferinţelor 
sale Miilletcşti. El avea mai întâiu tot dreptul să 
desoopnr tnaintea tuturor pe fecioara cea în
sărcinat A, lAsând să i se aplice prescripţiunile 
legii lui Muisi, care, în asemenea caz, erau toarte 
aspre. I >m o asemenea asprime era cu totul 
protivnicA, atât caracterului blând al bătrânului,

cât şi respectului, pe care, cu toate bănuielile 
ce-1 turburau, îl aveau faţă de Fecioara cea 
blândă şi curată ca un înger. Pe de altă parte, 
Iosif putea lăsa chestiunea aceasta tără să-i dea 
vreo atenţiune, şi să continue în tăcere a purta 
numele de logodnic al Aceleia, care, după pă
rerea sa, era furată de nuntă. Dar o asemenea 
purtare era în nepotrivire cu cugetul său, care 
nu suferea nicio prefăcătorie necurată şi nu se 
învoia cu nicio nedreptate. Ce trebuia dar să 
facă acest suflet sfânt şi blând? Iosif însă, zice 
Evanghelistul, fiind drept, adică tot atât de bun 
şi milostiv, pecât şi de curat şi liniştit, ne voind 
să o vădească, a vrut să o lase pe ascuns; s’a
hotărât adică să se despartă de Fecioara pe 
ascuns, fără a tace cunoscută în public vina ei, 
fără a-i atinge cinstea şi siguranţa ei, la care 
însăşi legea îi dădea drept deplin.

îţi mulţămim, bătrânule sfânt, pentru îndu
rarea ta! Dar acum nu mai e nevoie de ea. Deşi 
inima ta a fost chinuită atâta vreme, pregăte- 
şte-te totuşi să auzi o veste, care însutit te va 
răsplăti pentru toate.

Dar pe când cugeta el aceasta, iată, i s’a arătat 
îngerul Domnului în vis şi i-a zis : Iosife, fiu l 
lui David, nu te teme a lua pe Maria, femeea 
ta, că ceeace s’a zămislit într’însa este din Duhul 
Sfânt, şi va naşte un fiu şi-i vei pune numele Lui 

♦

Iisus, că Acela va mântui pe poporul său de pă
catele lui. S i toate acestea s’au făcut, ca să se 
4>linească ceeace s’a zis de Domnul, prin proorocul, 
care zice: Iată, fecioara va lua în pântece şi va 
naşte un fiu  şi i se va pune numele Emanoil, 
care însemnează: cu noi este Dumnezeu. (Mat.
I) 22"2S*

Luaţi aminte, fraţilor, tăria cuvântului evan
ghelic: cugetând el însă acestea, adică îndată ce 
gândul să o lase pe ascuns s’a sălăşluit în mintea 
bătrânului. Va să zică Providenţa, cu toate că* 
era ascunsă de zeci de perdele, urmărea£u multă 
luare-aminte toate mişcările sufletului lui Iosif. 
Şi iată, îndată ce a sosit clipa să iacă un pas, 
perdelele cad toate odată: dar pecând cugeta el 
aceasta, iată îngerul Domnului, poate chiar acela 
care binevestise Măriei că va zămisli fără să
mânţă, adică Gavriil; căci asemenea taine se 
încredinţează numai la puţini. 1  s'a arătat în 
vis: căci sufletul cel bun şi supus al bătrânului, 
cum spune Sf. Gură de-Aur, nu avea nevoie 
de o arătare mai vădită a îngerului aevea. Pe 
dealtă parte, potrivirea izbitoare a visului cu îm
prejurările, precum şi descoperirea primită în 
vis dela înger chezăşuiau îndeajuns că aceasta 
e de sus. Căci ce spune îngerul ? El vorbeşte 
despre lucruri, care nu puteau fi cunoscute 
nimănui dintre muritori, adică îi vorbea des
pre nişte lucruri tainice, despre cugetele sale 
lăuntrice: nu te 4 eme a lua pe femeea ta, căci
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ceeace s'a zămislit într'însa este din Duhul sfânt. 
Mai departe, îi descopere viitorul, care eră cu
noscut numai lui Dumnezeu: şi va naşte un fiu\ 
că acela va mântui pe popor de păcate, şi-i vei 
pune numele lisus.

Chiar numirea dată lui Iosif de fiu al lui David 
este întrebuinţată cu o deosebită putere.Iosif eră 
un biet teslar, şi iată, acum este numit nu nu
mai urmaş, ci chiar fiu al lui David. Pentru ce ? 
Pentrucă astfel să-l pună deodată la înălţimea 
situaţiei lui de astăzi, din care el ar fi căzut aşa. 
de jos prin bănuielile sale cele negre. Iosife, fiu l 
lui David, — zicere prietenească şi în acelaş 
timp deşteptătoare. Urmaşul lui David, —- părea 
că zice îngerul, pentruce te laşi plecat cu atâta 
micime de suflet sub povara propriei tale mă
riri ? Pentruce nu-ţi aduci aminte de vechea slavă 
nedespărţită de casa ta şi te turburi atunci când 
ar trebui numai să te bucuri ? Neamul lui David, 
de carfe ţii tu, este umilit şi cinstit până la ră
dăcină) dar oare nu din el are să se rădice acel 
împărat slăvit, care este Mântuitorul a toată 
lumea? Ajunge de când te laşi pradă unor cu
gete negre; destul de când te chinuieşti şi suferi! 
Află adf vărul şi te bucură! Ce s’a zămislit, ceeace 
te turbură aşa de mult, nu e dela om, ci dela 
Duhul Sfânt. Fecioara cu adevărat va naşte un 
fiu, şi tu, deşi nu eşti tatăl lui, vei avea cinstea 
să-i pui nume'e, după dreptul de tată, lisus. 
Ace5t nume şi nu altul se cuvine celuice se va 
naşte, pentrucă El va mântui tot neamul ome
nesc de păcat şi de moartea veşnică. Lucruri 
neobişnuite se săvârşesc în casa ta, şi cu toate 
acestea ele au fost demult prevestite în auzul a 
tot Israilul de către prooroci. Ş i toate acestea 
s’au făcut, ca să se plinească ceeace s’a spus de 
Domnul prin proorocul, care zice: lată fecioara 
va luă în pântece şi va naşte un fiut şi I  se va

• pune numele Emanoil, care însemnează-, cu noi 
este Dumnezeu.

Această amintire a vechei proorocii, după pă
rerea Sf. Gurădeaur, putea să servească pentru 
Iosif ca fir călăuzitor, chiar şi atunci, când 
el n’ar fi putut ţinea minte toate amărunţi- 
mile visului său. Dar se putea oare uitâ un astfel 
de vis ? Şi iată Iosif, după mărturia Evanghe
listului, sculându-se din somn, a făcut cum îi po
runcise îngerul Domnului, şi a luat pe femeea 
sa, adică a primit-o iară cu inima şi sufletul, 
pe aceea, pe care se hotărâse mai înainte să o 
depărteze din casa sa. Că el încă nu o înde
părtase, se vedea din aceea, că îngerul s’a arătat 
îndată ce s’a ivit în mintea bătrânului gândul 
să o îndepărteze.

Oare sf. bătrân descoperit-a după aceea Prea 
Sfintei Fecioare nedumeririle sale chinuitoare de 
mai înainte? Şi descoperirea acestora putea 
sluji la bucuria şi mângâierea obştească pentru

trecerea acelei grele ispite, şi nedescoperirea lor1 
nu putea să mai vatăme pacea şi liniştea inimii',- 
căci numai singură faţa lui Iosif, care strălucea de 
bucurie şi grija îndoită ce arată el acum Fecioarei 
puteau să-i dea aceştia să înţeleagă, că păzitorul 
fecioriei ei a aflat taina, care până acum îi fusese 
necunoscută.

Socot că nici nouă nu ne-ar trebui multe 
cuvinte pentru a preface în lecţie pentru noi 
celece am văzut. Acelora, cari sunt aleşi să 
slujească în chip deosebit tainelor dumnezeeşti 
şi să fie linelte la săvârşirea unor mari hotărâri 
ale cerului şi care în acest scop se învrednicesc 
de anumite descoperiri şi aşa zicând şi de o 
împrietenire cu Ceriul,—li-i firesc să-şi închipuiască, 
că ei se af<ă sub o deosebită îngrijire ae sus şi 
de aceea au o deosebită nădejde şi îndrăzneală. 
Deci suflete de Dumnezeu alese, orcine aţi fi voi, 
Providenţa vă păzeşte ca lumina ochiului. Dacă 
e vreun cap, din care să nu piară niciun fir de 
păr fără voia Tatălui ceresc, apoi acela e al 
vostru. Dar să nu vă închipuiţi că de aceea voi 
aţi ti scutiţi de ispite! Dimpotrivă, tocmai pe voi 
vă aşteaptă ele cu cârdul; tocmai pentru voi, cîi 
pentru nişte vase de aur, se pregăteşte curăţirea 
înşeptită prin foc. Pilda o aveţi în toţi împlinitorii 
mari şi de Dumnezeu aleşi ai sfaturilor dumne
zeeşti. Priviţi la viaţa lor! Afară de virtuţi de ce 
mai era ea plină, dacă nu de ispite şi de în
tâmplări din cele mai grele! Tocmai celece vi-s 
mai scumpe, cinstea şi nevinovăţia voastră, pot 
fi supuse la cele mai negre bănuieli, cum ne arată 
cele petrecute cu Preacurata Maică a Domnului. 
Voi puteţi ajunge să fiţi obiectul unor grele 
îndoieli, chiar şi pentru aceia, a cărora stimă o 
preţuiţi mai mult decât orce, cari sunt rudele 
voastre, binefăcătorii voştri, prietenii şi iubiţii
sufletului vostru.

Ce sfat să vă dau eu cu acest prilej ? Ce e 
mai potrivit pentru voi în asemenea stare chi
nuitoare ? Tăcerea desăvârşită oare, după pilda 
Sf. Fecioare şi a lui Iosif? Poate fi potrivită şi 
această nepotrivită tăcere, dacă voi aţi crescut 
duhovniceşte pânăla măsura credinţei, a devota
mentului şi nădejdei lor. Oricum, să nu vă 
grăbiţi la lămuriri inainte de vreme şi prin 
tânguiri să aruncaţi de pe umerii voştii crucea, 
ce vi e pusă asupra voastră, fără să vă fi sfinţit 
prin ea lăuntrul sufletului vostru, fără să o fi 
sărutat cu toată inima şi fără să fi simţit puterea 
ei cea de viaţă dătătoare. Fiţi pururea băgători- 
de-seamă, nu atât pentru mica voastră cinste, 
cât pentru căile Domnului, aşteptând în tot 
cazul mai mult de sus, dela Domnul, care cârmu- 
eşte toate împrejurările şi priveşte toate căile 
noastre, decât de jos, dela voi înşivă, dela chib
zuinţă voastră şi dela prevederile voastre. Ce în
seamnă toată cinstea şi slava pământească pentru
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aceia, cari au iubit slava lui Dumnezeu, cari au 
râvnit cinstea chiernărei de sus! Atât numai câ 
necinstirea şi ocara să nu fie meritate de noi, 
să nu păgubească lucrul Domnului şi să nu aducă 
sminteală aproapelui; Încolo lasă să hulească 
numele vmtm ca un rău (Matei VM1; Luca VI22). 
Acesta i unul din chipurile fericirei, pe care ni-le 
arat A M Auimtorul nostru. Va veni ziua cea mare 
a dest -»p. urilor, când se vor vădi toate tainele, 
••And, înaintea îngerilor şi a toată lumea, se va 
v • mc şi cum a fost fiecare din noi. Amin.

CiivAnt la priveghere spre Naşterea lui 
Hristos.

i . ar fi fost, fraţilor, dacă înţelepciunea
• •im urască ar fi avut însărcinarea să alcătuiască 
pUmil venirii în lume a marelui Mijlocitor între
i • i iji pământ ? Nu s’ar fi silit ea oare să de- 
prtiirze dela leagănul dumnezeescului prunc orce 
m îndemânare şi sărăcie ? Nu s’ar fi crezut ea
• Ut oare să însoţească venirea Lui în lume cu 
Driiine şi minuni, cu slavă şi măreţie? înţelepciunea
I )mnnezeească însă a tăcut totul altminterea. Şi 
noi vom vedea semne şi minuni, dar numai 
utfttea, câte erau, aşa zicând, de neînlăturat la
o făptuire atât de mare, cum e arătarea în 
trup a Fiului lui Dumnezeu; dar mai înainte de 
toate vom vedea o peşteră şi nişte iesle sără
căcioase, pelince şi lacrimi; toate celelalte: steaua 
iji înţelepţii dela Răsărit cu daruri, şi chiar corurile 
cu cântările de laudă ale îngerilor sunt numai, 
mtczâm a zice, nişte colori de mâna a doua, în 
urcHt minunat şi dumnezeesc tablou. Amintindu-ne 
t>< < utca, noi trebue să căutăm, fraţilor, în eve
nimentele de care ni e vorba, mărirea, nu în cele 
•I*' dinafară, pământeşti şi simţuale, ci lăuntrică, 
duhovnicească; acea mărire, trebue să o cântăm,
• un o alcâtueşte lepădarea a tot ceeace este 
iiikh' şi slăvit după judecata şi priceperea lumii
• • li • deşarte. Dumnezeească mărirea acesta se 
<l< "pimde aici cu aşa belşug, încât nici închipuirea 
«• ii ma i  aprinsă nu e înstare să o cuprindă în 
Imn l-mie.9 %

' - apropiase acum vremea, hotărâtă de legea 
tu ii, In care trebuea să se arate în lume Făcătorul 
tu n In'iA sfânta Pâreche locuia în Nazaret, unde-şi 
uvi ii locuinţa Iosif; iar Mântuitorul lurmi cei 
la^iulmi trtbuiâ să se nască în Betleem: căci 
jniM.uM ui, cu patru veacuri mai înainte, în auzul 
a iui poporul Iudeu, zisese: Şt tu Betleeme, casa 
! ’./>ii/t.t, cu nimic nu eşti mai mic între voivodatele 
Iţii Ih.i.l, căci din tine are să iasă Stăpânul, care 
are i./ /><ucă pe poporul meu lsrail (Miheia V,2)* 
Acciuiia minunată proorocie trebuia numaidecât 
să hc împlinească. Dar cum? Să se fi zis lui 
Iosif, • a » l să meargă acum la Betleem împreună 
cu Sfftnu Kecioară? Acesta ar fi fost lucrul cel

mai lesnicios. Dar o astfel de împlinire a proorociei 
nu ar fi fost chiar o împlinire, ci mai mult o 
acomodare: aşa poate să facă înţelepciunea ome
nească, iar nu cea Dumnezeească. Şi Pronia a 
ales altă cale, mai vrednică de ea. Iudeea avea 
în vremile acestea şi pe regele ei, pe Irod; dar 
asemenea multor altor ţări, atârna de puterea cea 
mare a Romei. Şi iată, împăratului Romei August 
îi veni gândul să poruncească ca să se scrie şi 
să se numere toată lumea de sub stăpânirea lui. 
Fără îndoială, stăpânul Romei avea pentru aceasta 
motivele şi planurile sale, poate foarte întemeiate 
şi înţelepte, poate, foarte neîntemeiate şi ne- 
înţelepte. Orcum ar fi fost, destul că porunca 
lui August pentru înscriere procură toată înlesnirea, 
ca vechea proorocie despre naşterea Izbăvitorului 
celui făgăduit în Betleem să se poată împlini 
acum în toată puterea ei, fără cea mai mică 
atingere a libertăţii omeneşti.

Admirând cu toată cucernicia această măsură 
a înţelepciunii dumnezeeşti, nu vom lăsa, fraţi
lor nebăgată în-seamă nici altă trăsătură instructivă 
a smereniei viitorului Răscumpărător al omenirii. 
Căci ce a trebuit să urmeze pentru El din această 
înscriere ? Numele lui Iisus, numele cel mai dulce 
şi mai vrednic de închinare, înaintea măreţiei 
căruia, după mărturia apostolului, se pleacă tot 
genunchiul celor cereşti şi al celor pământeşti 
şi al celor dedesubt (Fii, II,, 0) va fi, chiar dela 
naştere, înscris în numărul supuşilor Cesarului, la 
rând cu numele până şi a celui din ut mă dintre 
fiii lui lsrail. Stăpânul cel mândru al Romei nu 
va învrednici, negreşit, nici măcar cu o privire, 
condicele cu nume, trimise din Iudeea: dar aceia 
cari au fost puşi să facă înscrierea, nu odată 
au putut să citească în ele, că în Betleem, 
unul din urmaşii lui David, cu numele Iosif, 
de meserie teslar, are un fiu de opt zile, cu 
numele Iisus... Să servească aceasta spre mân
gâiere acelora, cari toată viaţa nu au altă mun- 
cire, decât numai de slugă şi de rob: acestea 
sunt cele dintâi titluri, pe care le-a primit după 
naştere însuşi Fiul lui Dumnezeu. Iar aceia, 
cari chiar de la naştere sunt încărcaţi de titluri 
şi distincţiuni, să înveţe din această pildă a 
Mântuitorului lor să nu-şi caute într’însele mă
rirea, ci sa o caute în slujirea desinteresată lui 
Dumnezeu şi aproapelui.

De oarece la evrei era obiceiul de a face în
scrierea poporului după triburi, neamuri şi familii, 
şi întrucât fiecare trib neam şi familie îşi avea 
anumite oraşe şi localităţi strămoşeşti, apoi de 
aceea porunca Cesarului pentru înscriere a pus 
în mişcare toată Iudeea. S i s au dus toţi să se 
înscrie, zice sf. Evanghelist Luca, fiecare în cetatea 
sa. Sf. Iosif din această pricină trebuea să meargă 
la Betleem, oraşul de familie al lui David, al
căruia urmaş era. Maria se părea că trebui â să
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înscrie

rămână acasă, de oarece femeile nu erau supuse 
Înscrierii; şi aceasta o cerea şi starea ei. Dar, 
după mărturia tradiţiei, ea eră cea din urmă în 
neamul său, neavând nici fraţi, nici surori, şi 
asemenea femei, ca moştenitoare a numelui a tot 
neamul părintesc, erau supuse înscrierii, la rând 
cu bărbaţii. Astfel şi Maria, cu toată starea ei 
însărcinată, trebui, să părăsească căminul cel 
liniştit al casei sale şi să se ducă la Betleem, 
ca să-şi înscrie' numele în cataloagele supuşilor 
Cesarului. S ’a suit deci şi Iosif din Galileia, 
din cetatea Nazaret, în Iudeea, la cetatea lui 
David, care se chiamă Betleem, pentrucă el eră 
din casa şi din neamul lui David, ca să se

cu Maria, logodnica sa, care era grea. 
(Luca, II, 4-5).

Care eră grea, adică evanghelistul ar voi să 
zică: deşi ea era grea şi deşi, din această pricină, 
pentru dânsa eră mai bine să rămână acasă, de 
oarece călătoria la Betleem era însoţită pentru 
ea de mari greutăţi şi ostenele. Poate că bătrânul 
ei logodnic se mângâia cu nădejdea că şederea 
sa la Betleem nu va fi, de data asta, de lungă 
durată, şi că el, dând Cesarului cele ale Cesarului, 
va izbuti să se întoarcă acasă ca să dea şi lui 
Dumnezeu cele ale lui Dumnezeu. Dar curând 
avea oare să vie rândul la înscriere pentru un 
teslar sărac din Nazaret, care deşi se pogoară 
împreună cu logodnica sa în linie dreapta din 
David, nu mai avea astăzi alte discuţiuni, decât 
doar pârul cel alb al capului său şi curăţenia 
sufletului şi a inim.i sale, cunoscute numai unuia 
Dumnezeu ? De a ceea, pecând erau ei acolo, 
Măriei i-a venit vremea să nască.

a marelui împărat. Nu. Despre această naştere 
nu trebueau să ştie nici căpeteniile, nici preoţii, 
nici nimenea, decât numai mama şi presupusul 
tată. Dar va să zică ea va avea loc acolo, unde 
găzduiesc toţi călătorii? Ah, sf. bătrân şi Maria 
ar ti fost bucuroşi şi de un astfel de adăpost, 
orcât de sgomotos şi de neliniştit era acum; 
dar Iosif a cutreerat toate locaşurile de felul acesta 
din Betleem şi în niciunul din ele n’a găsit 
găzduire. Toate erau ocupate şi pline de lume. 
Cme deci a primit sub acoperişul său pe Fecioara 
şi pe bătrânul? Cine a dat loc, unde să se nască 
Fiul lui Dumnezeu? Nimenea! Pentru ei nu s’a 
găsit un loc în casa de oaspeţi. Arâtatu-s’a cel 
puţin vreun înger să le arate cel puţin calea 
cătră peşteră şi iesle, căci aceste locuri erau
necunoscute pentru aceia, cari nu erau locuitorii 
Betleemului şi care venise aicea din întâmplare? 
Nu, nici îngerii, deşi au venit şi au cântat pe 
cel Născut, dar nu au arătat niciun fel de 
serviciu la naşterea Aceluia, care venea să slu
jească tuturor. Se poate oare ca, în asemenea 
împrejurări neobişnuite, sf. păreche va fi lăsată 
la voia întâmplării ?... Da, fraţilor, ea a fost 
lăsată pe seama propriilor puteri, ca să înţele
gem, până la ce măsură neobişnuită s’a Întins 
lepădarea de sine a Fiului lui Dumnezeu chiar 
dela ivirea sa în lume şi în sărăcăciosul nostru 
trup şi, prin urmare, până unde se poaie întinde 
cercarea acelora, cari doresc să fie asemenea 
Lui în umilire şi suferinţe, ca să intre apoi 
împreuuă cu Dânsul şi întru slava Lui.

Bătrânule sfânt şi drept, îţi rămâne din nou 
să lucrezi tu singur. Adună-ţi dară cele depe

I-a venii vremea. Ca şi cum nu s’ar mai fi urmă puteri ale tale şi mai caută un loc potrivit
ce câteodată se pentru Fecioara, măcar în împrejurimile Betlee-putut amâna nici cu o zi apeea ce câteodată se 

amână nu cu o zi, ci cu multe zile pentru ceilalţi 
fii omeneşti. Cu aşa exactitate începe a executa 
toae legile firii omeneşti. Acela, care vine să 
plătească şi să răscumpere cu dreptatea călcarea 
tutturor legilor săvârşită de cătră toţi oamenii. 
Legea sociala vrea, ca numele Lui, încă înainte 
de naştere, să fie trecut în condica de înscriere 
romană; şi iată, Ele în Betleem, împreună cu 
pretinsul său tată şi cu mama sa, bare era grea 
cu El. Legea firii cere, ca copiii, zămisliţi în 
pântece, să vină în lume după nouă luni de 
sarcină; şi iată, El iese In lume îndată ce a venit 
vremea să se nască.

Cel puţin Mama Fiului lui Dumnezeu va fi 
având acum în Betleem toată liniştea şi înde-

mului. Printre fiinţele cugetatoare nu l-ai găsit; 
se va găsi, poate, printre cele necugetâtoare.... 
In adevăr, nu departe de Betleem, între stâncile 
ce-1 Înconjoară, s’a găsit o peşteră, In care 
păstorii cu turmele lor îşi găseau adăpost la 
vreme rea şi la furtuni. Pentru acest scop, 
Inlăuntrul peşterei erau scobite în stâncă nişte 
adâncituri, care serveau ca iesle pentru animale. 
Anume In această peşteră şi după îndelungate 
căutări ale bătrânului, s’a abătut acum sfânta 
păreche pentru a se adăposti. Anume în aceste 
iesle a binevoit să se culce Acela Care-şi are 
cerul scaun şi pământul aşternut picioarelor, şi 
la Care nu pot să privească heruvimii şi serafimii.

O, fraţilor, să curmăm orce cuvânt, să părăsim
atât de trebuincioase la timpul, când un timp orce cugetare; să se înfăţişăm cu duhul

la aceste iesle şi să ne aruncăm cu toată fiinţa 
noastră înaintea Aceluia, Care este culcat într’în- 
sele... Slavă, slavă veşnică negrăitei tale sme- 
renii, Dumnezeule Iubitor de oameni! Scutecele 
Tale cele sărăcăcioase sunt mai preţiose pentru 
noi decât toate podoabele împărăteşti ale lui

manarea,
i-a renit vremea să nască! Vreunul din căpe
teniile iudeilor se va fi'grăbit să pună la înde
mână palatul său ca sălaş pentru mama lui 
Mesia cel făgăduit? Cu atât mai vârtos vreun 
preot din Betleem se va ruga, ca locuinţa sa 
să fie sfinţită şi slăvită prin naşterea într’însa

» ' • \
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David şi Solomon; ieslele, în care eşti Tu culcat, 
de o sută de ori sunt mai sfinte decât templul 
cel din Ierusalim. Căci ce e acum acolo în acel 
templu? Numai nişte simboluri ale venirii Tale 
şi ale marei Tale slujiri, simboluri astăzi goale; 
iară aicea, In aeemrtă peşteră şi în aceste iesle, 
este mântuiK a a toată lumea. Cu cât îţi ascunzi 
Tu mai mult mArirea sub învelişul smereniei, cu 
atât mai umil minţim noi iubirea Ta neprefăcută 
cătrft iioi fj»i dorinţa de a-Ţi urma Ţie şi dum- 
nezcrriii'l laic pruncii. Să se stingă dar înaintea 
noaMiri imite stelele înşelătoare ale mărirei 
pAmrtnti 'iii celei deşarte! Şi să nu mai fie pentru 
noi Itunlik mai mare, decât numai de a ne lăuda 
mi trainic şi cu crucea Tal Da, să ne facem

Mineriţi, săraci cu duhul, nimic având în 
cum ai fost Tu, dela începutul până la 

i.iAiyiiul petrecerii Tale printre noi!
I >ar privind la toată sărăcia şi starea strâm

ţi «iată a sf. părechi şi a dumnezeescutui Prunc 
Iu peştera Betleemului, cineva, fraţilor, s’ar 
ahute dela adevăr, dacă ar crede, că această 
«tare a fost ceva nepotrivit pentru Mântuitorul 
lumii, în împrejurările de faţă. Nu, ci judecând 
tocmai după aceste împrejurări, starea aceasta 
a fost cea mai potrivită şi a arătat, cum Pronia 
Tatălui ceresc, cu toată tăinuirea sa, veghea 
ucvăzut asupra soartei iubitului Fiu. Căci să 
presupunem că s’ar fi găsit pentru sf. Pâreche, 
înainte de timpul naşterei, un locşor slobod în 
hanurile Betleemului. In schimbul acestui folos, 
câte neplăceri ar fi fost din pncina sgomotului 
mulţimii oamenilor, din pncina curiozităţii oame
nilor fără lucru, din pricina zvonurilor şi a răs- 
pânditorilor de veşti! Aici, dimpotrivă, afară 
tlin oraş, în peşteră, st. Fecioară şi sf. bătrân 
erau singuri, în mijlocul unei depline libertăţi, 
cu desăvârşire depărtaţi de gâlceava omenească, 
In prezenţa nevăzută a Tatălui ceresc. Astfel, 
perdeaua neştirei, care trebuia să fie trasă 
uniipra leagănului Fiului lui Dumnezeu, va râmâ- 
iii’rt cu totul neatinsă şi va ascunde dumnezeiasca 
lui persoană, până când El, după o petrecere 
<l<' treizeci de ani în Nazaret, va ieşi la vreme, 
Ini mijurat de semne şi minuni, la opera cea 
nitiMi a mântuirii neamului omenesc. De aceea 
Iu /tular îşi va încorda Irod toate puterile şi 
î i vu secătui toate mijloacele, ca să dea de 
ui ina ilumnezeescului Prunc, care odihneşte în 
n uli'ln din peşteră. Ceice s’au învrednicit să 
|iiivr«Hcâ pe acest Prunc şi să i se închine, 
imului ii şi magii, nu vor vinde taina, iar locuitorii 
lWmiiuiiiilui, de şi s’ar fi aflat pintre ei şi de 
cei • H|tul>ili de a sluji de unelte pentru tiranul
cel i n u l ,  nu vor fi în stare să arate pe cel 
căut a i .

tc  «In uită parte, felul de naştere a Aceleia, 
care a /Amislit nu din sămânţă bărbătească, ci

dela Duhul sfânt, fără îndoială, n’a fost ca felul 
naşterii celorlalte mame, care zămislesc întru 
fărădelege şi nasc întru păcate, adică naşterea 
Răscumpărătorului n’a fost însoţită de dureri şi 
boale, prin urmare sf. Fecioară n’a avut neapă
rată nevoie de ajutorul altora, ca de obicei în 
asemenea cazuri. Evanghelistul nu fără o anu
mită accentuare şi intenţie vorbeşte în cazul 
acesta despre st. Fecioară, că ea a născut pe 
F iu l său întâiul-născut şi înfăşindu-l, l-a pus în
iesle (Luc. II, 7). Aceasta însemnează că sf. Fe
cioară însăş a primit în preacuratele sale mâni 
pe dumnezeescul Prunc, singură l-a înfăşat cu scu
tece şi l-a pus în iesle; şi tot singură, fără în
doială, s’a aruncat cea dintâi în genunchi înain
tea Aceluia, care o învrednicise de cinstea să-i 
fie mamă. Astfel că naşterea Mântuitorului no
stru, cu toată nemărginita sărăcie, smerenie şi 
simpleţă, a fost înconjurată de toată curăţenia, 
tăcerea şi cuviinţa, cuvenite arătării în trup a 
Sfântului Sfinţilor.

Şi cu toate acestea, fraţilor, cât de vădit se 
zăreşte scopul întrupării Fiului lui Dumnezeu în 
toate celece înconjoară acum naşterea Lui! Fiul 
lui Dumnezeu, după cum am observat, se îm
bracă în firea noastră cea stricăcioasă şi se arată 
ca unul din fiii omeneşti, mai cu seamă pentru 
două pricini: pentrucă, primind asupra sa păca
tele noastre, să satisfacă pentru ele dreptatea 
dumnezeească, şi pentrucă, în persoana şi viaţa 
sa, să ne dea pildă de smerenie, curăţenie şi 
răbdare. Dar priviţi ieslele şi peştera cea să
răcăcioasă, priviţi la preaveşnicul Prunc, care e 
înfăşat şi sufere şi plânge! Ce sunt toate ace
stea, dacă nu jertfă pentru păcatele noastre ? 
Pentruce gura Înţelepciunii şi a Minţii sunt le
gate de muţenia prunciei, ca o răscumpărare a 
mândriei minţii noastre, a nebuniei cugetărilor 
noastre, a neînfrânării şi necurăţiei limbii noa
stre? Pentruce mânile Atotputerniciei, — căci 
Pruncul e în acelaş timp şi Dumnezeu preave- 
şnic, — sunt înfăşurate cu scutece, dacă nu ca 
o pedeapsă pentru samavolniciile noastre, pentru 
neînfrânarea dorinţelor noastre, pentru duşmă
nia şi împotrivirea noastră legilor cerului ? Ce 
însemnează această sărăcie, care înconjoară acum 
pe împăratul slavei, aceste suferinţi, care-L în
tâmpină din pântecele mamei, dacă nu o răs
plătire pentru pentru acele plăceri simţuale ne
curate, în care fiii veacului acestuia, sau mai 
bine noi toţi ne afundăm ? Pruncul cel dumne- 
zeesc plânge, ca şi ceilalţi copii, dar lacrămile 
lui au alt izvor: pe El îl dor ranele păcatelor 
noastre. Acesta-i începutul rugăciunei lui de 
mijlocire pentru noi înaintea tronului Dreptătei 
celei veşnice, început foarte firesc pentru Ei şi 
totodată foarte pilduitor pentru noi, deo rece
trebue să umple pe păcătos de ruşine i de
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groază, să-i sfarme nesimţirea şi împetrirea lui pânind multe, voi înşivă sâ nu fiţi stăpâniţi de
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nimic; să întrebuinţaţi munca voastră nu numai 
pentru acoperirea nevoilor şi dorinţelor voastre, 
ci şi la faptele credinţei şi iubirii de oameni,

păcătoasă
Să ne pătrundem de nemărgit respect în faţa 

acestor iesle, ca în faţa unui nepreţuit simbol 
şi amanet al mântuirei noastre; să ne grăbim a pentru ajutorarea fraţilor voştri suferinzi; să fiţi
ne împărtăşi prin duhul credinţei din slujba cea însfârşit, asemenea magilor celor înţelepţi, gata
preasfântă din Betleem şi din jertfa ce s’a adus 
acolo pentru noi, să ne însuşim pentru totdeauna 
marea pildă de smerenie ce ni s’a dat nouă de

la glasul de sus, să părăsiţi toate, ca să mer
geţi la Betleem şi sâ puneţi la picioarele Prun
cului aurul vostru, tămâia voastră şi smirna 
voastră. Păşind astfel, se poate şi în mijloculacolo! Săraci şi schilozi ai lumii, înfăţişaţi-vă 

fără frică la ieslele din Betleem şi primiţi dela slavei pământeşti să aveţi sărăcia duhovnicească
Celce e culcat într’însele duh de bărbăţie şi de 
răbdare! Nu e oare lucru de bucurie că starea 
voastră e vădită asemenea stării Mântuitorului 
vostru, că nu aveţi nevoe să faceţi niciun fel 
de schimbări într’însa? Căci aceleaşi zdrenţe şi 
aceeaşi sărăcie, aceleaşi lacrimi şi suferinţe, 
aceeaşi isgonire din partea lumii. Trebue numai 
să vă însuşiţi de bunăvoe sorţul cel greu al 
vostru aicea pe pământ, să iubiţi sărăcia şi 
schilozenia, să fiţi tot aşa la suflet, cum sunteţi 
cu trupul, adică smeriţi, nelegaţi de nimic pă
mântesc, dedaţi în toate voei lui Dumnezeu, 
tinzând pururea cătră cinstea chemării celei de 
sus. Atunci sorţul vostru e cel mai bun din 
toţi sorţii din lume: căci voi, după însăşi starea 
voastră, sunteţi pe calea cea împărătească, a- 
proape de raiu, la picioarele Mântuitorului şi 
Domnului vostru.

Dar cum sâ se înfăţişeze la ieslele din Bet
leem puternicii veacului acestuia, bogaţii în co
mori pământeşti, acei oameni, cari sunt osândiţi 
aşa zicând, chiar dela naşterea lor să trăiască 
în belşug şi desfătări simţuale ? Cum să se în
făţişeze, zic,toţi aceştia acum înaintea ieslelor 
din Betleem şi să nu simtă ruşine şi turburare ? 
Căci dacă înaintea unui rege pământesc, când 
el este îmbrăcat în haine de doliu, a te înfă
ţişa în veştminte strălucite cu podoabe multe, 
ar fi o îndrăzneală neiertată; apoi s’ar putea 
oare să privească fără turburare la sărăcia lui 
Iisus aceea cari, dacă oftează câteodată, apoi 
numai din pricina nemăsuratei mulţimi a bucu
riilor pământeşti şi a îmbuibărilor ? Dar, fraţilor, 
este şi pentru voi chip de împăcare cu ieslele 
din Betleem şi cu sărăcia Mântuitorului vostru. 
El ni se înfăţişează ca nimic având, nu pentru 
ca să vă desbrace pe voi de câştigurile şi co
morile voastre, ci dimpotrivă, El e gata ca, pe 
lângă ce aveţi, să vă dee şi mai mult: căci 
pentru toţi, şi săraci şi bogaţi, aduce o întreagă 
împărăţie cerească. Ce dară voeşte El dela voi? 
Voeşte tocmai ceeace e de trebuinţă pentru 
mântuirea sufletelor voastre: Da, îndulcindu-vă 
din bunătăţile pământeşti, să nu uitaţi nici pe 
cele cereşti, ci, desfătându-vă cu măsură de cele 
dintâi şi mulţi mind pentru ele dătătorului lor, 
să nu vă lipiţi inima de ceva pământesc şi, stă-

şi, fără sâ părăsiţi porfira şi visonul, să vă înfă
ţişaţi cu bunătatea în suflet la ieslele din Bet
leem, ca să primiţi pace şi har dela Acela, 
Care, bogat fiind, a sărăcit pentru noi, ca noi 
toţi, şi săraci şi bogaţi, să ne îmbogăţim cu 
sărăcia Lui. Amin.

Tradus din ruseşte dc 
f  NICODEM,

fost aihiepiscop al Basarabiei.

ANUL NOU

An nou, cu bine să soseşti, 
Şi scumpa noastră ţară 
Acum şi pururi s’o fereşti 
De viata cea amară.

De foame, sabie şi foc, 
De toate cele rele,
Si nu-i aduce nenoroc9
Năcaz şi zile grele.

Să nu mai stie de dureri9
Si lacrimi să nu stie, t » '
Tu adă-i dragei mele ţari 
In toate bucurie.

Ca floarea mândră pe pământ 
Tu fă-ne-o să’nflorească,
Iar neamul nostru scump şi sfânt 
Etern s'o stăpânească.

fă
fie

Un Neam, un Rege şi un Steag;
Ş ’o Mare Românie!...

SERGIU DANIELESCU



PERSONALITATEA MÂNTUITORULUI M

Personalitatea Mântuitorului Hristos
DUPĂ NATURA SA OMENEASCĂ

Sărbătorile tradiţionale ale Naşterii Mântuito
rului Hristos ne fac să ne concentrăm gândurile 
câteva clipe asupra Aceluia, care a frământat aşa 
de mult minţile marilor cugetători şi a rânduit 
viaţa niuHHclor mulţimii anonime, dealungul vea
curilor o va preocupa şi statornici în eternitate.

Srtrb.ltorirea unui învăţat sau a unui erou nu 
îiwMiină oare amintirea sistemului lui doctrinar 
mm ii faptelor lui vite^şti? Ce învăţat mai lumi- 
iint ii cunoscut oare omenirea decât pe Acela care 
tt'ii învăţat la nicio şcoală şi n’a scris nimic,

care să fie clasat d î posteritate între geniile 
luminoase ale neamului omenesc, dar care a 
întrecut pe toţi în înţelepciune? Ce erou a înscris 
cu litere de aur, în cartea scumpă a neamului 
său, fapte mai de vitejie decât Acela, care, prin 
moartea lui, a zdrobit puterea morţii şi a liberat 
întreg neamul omenesc creştin de sub tirania 
diavolului?

Naşterea sa netrâmbiţată de hore şi timpane 
răsunătoare, viaţa sa simplă şi patriarhală un 
timp, de predicarea adevărului, dreptăţii, binelui 
şi frumosului moral alt timp, moartea sa cea 
mai grozavă din toate timpurile, învierea şi 
înălţarea sa, au creat fiinţei sale pământeşti 
aureola divină, tot atât de strălucitoare, caşi 
aureola specifică fiinţei sale Dumnezeeşti, pentru- 
ca toată suflarea creştinească să i se consterneze, 
ca dela el să primească viaţă şi putere de luptă 
împotriva întunerecului.

Mântuitorul nostru Iisus Hristos a fost o
personalitate mai pre sus de pătrunderea minţei 
omeneşti, chiar numai după natura sa omenească, 
fitră să mai amintim de necuprinsa sa natură 
] )umnezeească. A desvolta acest subiect, înseamnă 
a te arunca într’un labirint mitologic, din care 
numai firul Ariadnei, în cazul de faţă al credinţei, 
te poate izbăvi. Cu toate acestea, călăuzindu-ne 
şi noi, ca şi magii de atunci după lumina stelei 
strălucitoare dela naşterea sa, iar noi după lu
mina dragostei pentru Mântuitorul nostru, vom 
încerca să spicuim numai câte ceva din înalta 
lui viaţă pământească şi din sublimitatea învă
ţaturilor sale, spre a-1 prezenta în adevărata sa 
lumină cetitorilor noştri.

i. Toţi marii cugetători au dus o viaţă simplă, 
retrasă, atât de absorbiţi unii în deslegarea ma
rilor probleme ale universului, încât se uitau pe 
el însuşi, neglijau şi cerinţele de reprezentare 
îu societate. Pe Arhimede l-au găsit Romanii 
făcând calcule pe nisip. Diogene umbla îmbrăcat 
în nişte zdrenţe şi bea apă cu pumnii. Dar nu 
toţi au fost scutiţi de îngâmfare şi mândrie, 
slăbiciunile unor oameni mari.

Viaţa Mântuitorului Hristos, până la timpul 
predicării, a fost o viaţă retrasă, de muncă în 
meseria deprinsă din copilărie, dela teslarul 
Iosif, apoi o viaţă de cetirea Bibliei şi de medi
taţie în mijlocul câmpiilor, ale satului Nazaret 
şi împrejurimilor lui, fără niciun zgomot în 
jurul său, iar dela predicare înainte, viaţă de 
străbătător al oraşelor şi satelor Palestinei, Ti
rului şi Sidonului,1) anunţând popoarelor vestea 
cea bună a evangheliei sale, învăţând, mustrând 
şi biciuind scăderile morale, unde le întâlnea, 
fără nici o umbră de îngâmfare despre a tot 
ştiinţa sa,

Cu toată sărăcia lucie în care a trăit, modul 
de prezentare în faţa poporului n’a inspirat 
desgust, ca să eclipseze valoarea doctrinei sale. 
Simplitatea în vorbă şi viaţă, dar şi demnitatea 
omenească, au fost primele sale trăsături caracte
ristice, imperios reclamate de calitatea de adevărat 
învăţător al poporului.

2. Cercetătorii ştiinţelor şi filozofii timpurilor 
nu s’au crezut toţi nici de cum obligaţi să tră* 
iască ei singuri după principiile enunţate de 
dânşii în conducerea vieţii. Mulţi au scris şi 
scriu şi azi pentru alţii, pun sarcini grele pe 
umerii altora, cum făceau şi fariseii, comparaţi 
de Mântuitorul cu mormintele văruite pe din 
afară, iar pe din lăuntru pline de tot felul de 
necurăţenii.

Mântuitorul Hristos, el singur, prin viaţa lui 
fără greşală, a făcut dovada învăţăturilor sale. 
Consequenţa între învăţătură şi faptele sale, 
în adevăratul înţeles al cuvântului, numai la «1 
o găsim, în gradul cel mai înalt. Fericea pe 
săraci. A fost el bogat? Predica răbdarea. S’a 
opus el lui Iuda şi armatei de strânsuri, care 
l-au prins?
f 3. Oamenii mari, de prea multă ocupaţie sau 
cugetare, ajung nervoşi şi nu pot suferi vuete, 
întreruperi şi alte neplăceri ale mulţimii*

Mântuitorul Hristos este calmul şi blândeţea 
întrupată. Ucenicii săi alungau la o parte femeile 
cu copiii care îl îmbulzeau. Bl, foarte liniştit, îi 
opreşte şi le spune: „Lăsaţi eopii să vină la min 
căci a unora ca acestora este împărăţia cerurilor*» 
Orbul Vartimeu striga: „Fiul lui David, milu* 
eşte-mă“. Mulţimea îl ţâstuia să tacă. Iisus o 
opreşte, chiamă orbul şi-l vindecă. (Marcu io47-52)

4. Orice om din această lume, cât de filozof, 
cât de stoic, cât de auster ar fi în viaţă, nu poate

1. Mântuitorul n’a fost însă în Tir, nici în Sidon ci numai în 
ţinuturile lor, o singură dată, puţin deasupra Galileei.-iVo/a 
Arhim. SQRIBAN.

%
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dispreţul mâncarea. Fără ea nu poate trăi. Ba 
lucrul mult aduce şi creşte pofta de mâncare.

Mântuitorul Hristos spune apostolilor săi că 
împărăţia lui Dumnezeu nu este mâncare şi 
băutură. Când a fost găsit de ei vorbind cu 
Samarineanca şi l-au îndemnat să mănânce, el 
le-a răspuns: „Mâncarea mea este ca să fac voia 
celui ce m’a trimis pre mine şi să săvârşesc lucrul 
luia (Ioan 434).

5. Oamenii de ştiinţă în multe cazuri sunt 
ursuji, n’au timp să vadă de alţii, nici să se 
mai gândească la durerile şi suferinţele altora. 
Omenirea în genere astfel înţelege viaţa. Filantropia 
este o floare gingaşă, care creşte numai pe 
locurile mănoase.

lisus Hristos se bucură sau se întristează, 
după bucuria nevinovată sau întristarea mulţimei 
din jurul său. Se bucură cu nuntaşii din Cana 
Galileiei, se întristează cu Marta şi Maria la 
mormântul lui Lazăr, îl cuprinde mila pentru 
bolnavii nenumăraţi, pe cari îi vindecă şi pentru 
rudele morţilor, pe care îi învie şi crede gloatei 
de 5000 de bărbaţi, afară de femei şi copii, pe 
care o satură cu 5 pâini şi 2 peşti, după ce o 
hrănise cu merindea sufletească a învăţăturii or sale.

6. In legăturile noastre sociale, fie om învăţat, 
fie un simplu analfabet ura, şi invidia nu întârzie 
să încolţească şi să învenineze sufletele omeneşti. 
Cele mai dese ori se urăşte tocmai ce este de 
admirat şi se admiră ceia ce ieste mai vrednic 
de dispreţuit.

In sufletul Mântuitorului Hristos, senin ca
unda apei adânci în care se oglindeşte cerul, 
nourii urii sau vântul răzbunărei n’au încreţit 
câtuşi de puţin unda cristalină a acestui spirit. 
Iubirea cea mai curată a fost principiul funda
mental al învăţăturilor sale: Poruncă nouă vă 
dau vouă, ca să vă iubiţi unii pe alţii, precum şi 
eu v’am iubit pe voi“. (Ioan I 3 34).

Nu numai atât. Iubirea lui Hristos merge 
până la iubirea vrăjmaşilor, singurul mijloc prin 
care se poate rezolva problema violenţei, fapt 
nemai pomenit în toate religiunile şi sistemele 
de filozofie omenească. „Căci, de iubifi pe cei ce 
vă iubesc, ce plată veţi avea? Au nu şi vameşii 
fac aceasta? Şi de veţi îmbrăţişa cu dragoste numai 
pe prietenii voştri, ce mai mult faceţi? Au nu şi 
vameşii fac aşa? (Mat. 546-48). Iar eu zic vouă: 
Iubiţi pe vrăjmaşii voştri, binecuvântaţi pe cei ce vă
blesteamă, faceţi bine celor ce vă urăsc pre voi“....
(Mat. 544).

Iar dacă Hristos a urât ceva, apoi nicio 
minte omenească, cât de mărginită, nu poate să 
aprobe, ceiace el a condamnat cu înverşunare: 
hoţiile, făţărniciile, imoralităţile şi toate scăderile 
timpului său, întrecute astăzi de smintelile vea
cului acestuia.

7. Oamenii cari fac mult răsunet în jurul lor,

cu buretele de oamenii de ştiinţă necompletă, 
care creiază curente de idei şi imprimă numele 
lor unor epoci deosebite, uneori încă în viaţă 
fiind, li se apreciază meritele, li se oferă situaţiile 
cele mai înalte din stat, li se fac mari avantaje 
în viaţă, fie de guvernele respective, fie de ini
ţiativa particulară. Goethe a ajuns ministru în 
Germania, Moliere, Shakespeare erau favoriţii 
curţilor regale, etc...

Mântuitorul Hristos nu numai că n’a vânat 
situaţii înalte, ci a fugit de ele şi le-a dispreţuit 
Ispitit de diavol, pe sprinceana muntelui, unde 
i-a oferit toate împărăţiile lumii şi mărirea lor, 
numai să i se închine lui, i-a răspuns: „Mergi
înapoia mea, Satano, căci scris este: „Domnului 
Dumnezeului tău să te închini şi lui unuia să-i 
s lu je ş t i(Mat. 410).

Ce situaţii n’ar fi dobândit el la contimporanii 
săi şi dela stăpânire, numai să fi trecut sub 
tăcere scăderile timpului! Dar să fi făcut cum 
obişnuesc oamenii, care aduc osanale şi tămâiază 
pe puternicii zilei, oricare ar fi activitatea lor, 
ce situaţii nu şi-ar fi creaţi Dar nu pentru
aceasta venise el în lume, din cea mai înaltă
situaţie în care se af’ase în Ceruri, ci tocmai 
să doboare situaţiile falşe şi să restabilească
meritele, după adevăratele criterii morale.

Dacă oamenii mari de caracter şi plini de 
virtute înfierează fărădelegea şi scot în relief 
morala sănătoasă, apoi singurul om fără de 
păcat cum ar fi putut tăcea acolo unde şi 
pietrele ar fi strigat, sau cum ar fi lăudat relele, 
cu care se îmbrobodise omenirea, ajunsă la 
nerecunoscut ?

8. Centrul de greutate al învăţăturilor şi stră
duinţelor oamenilor este pământul, viaţa pă
mântească, uşurinţa şi înlesnirea omului în luptă 
cu natura. Centrul de greutate al învăţăturii 
Domnului Hristos este cerul şi netezirea dru
mului pentru înălţarea sufletului acolo, de unde 
a venit. „Fiţi desăvârşiţi, precum şi Tatăl vostru 
cel din cerni desăvârşit este“ (Matei 548). „Ce ar 
folosi omului de ar dobândi lumea toată, dar îşi 
va perde sufletul său? Sau ce va da omul schimb, 
pentru sufletul său ?“ (Marcu 836*37)

Sufletul este motorul care pune în mişcare 
viaţa omenească. De funcţionare regulată sau 
neregulată a acestui motor, Mântuitorul condi
ţionează fericirea omului şi în viaţa de acum şi 
în cea viitoare. „Au nu sufletul este mai mare decât 
hrana şi trupul decât haina?" (Mat. 625) „Căutaţi 
mai întâi împărăţia lui Dumnezeu şi dreptatea Lui 
şi toate acestea se vor adăoga vouă“ (Mat. 63a).

9. Credinţa este puterea de sugestiune, de 
care se folosesc şi ateii cu necredincioşii în 
acţiunile lor, pentru începutul unei lucrări grele 
şi ducerea ei la bun sfârşit. Totuşi ea este un 
element sufletesc, asupra val orei căreia se trage
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când vine vorba de raportul între ştiinţă şi 
credinţă, ba încă i se atribue o acţiune protivnică 
a tot puternicei falşe ştiinţe.

In ciuda acestei posterităţi de pitici, Mântui
torul tocmai asupra credinţei stărueşte mai mult 
şi tot de aprinderea acestei scântei in sufletul 
omului atârnă izbânda faptelor lui. Pe bolnavi 
îi întreabă despre credinţa lor în puterea sa 
divină: „Crezi că pot să te tămăduiesc?“ „ Credinţa 
ta te-a mântuit, mergi în pace“. „Amin zic vouă, 
nici întru Israel nu am aflat atâta credinţă„O  
femee, mare este credinţa ta, fie ţie precum voeşti“}

mari poeţi din toate timpurile, cum îl arată 
Giovanni Papini în „Istoria lui Hristos14: „......
divina şi pasionata sa dorinţă de a lumina pe 
cel care sufere în întunerec, de a izbăvi pe cel 
care se sfârşeşte, de a duce fericire nenorociţilor 
(căci adevărata poezie nu-şi ia avântul la lumina 
lămpilor, ci a stelelor, nu se găseşte în scrierile 
moştenite dela strămoşi, ci în dragostea, în du
rerea şi în adâncimea tremurării sufletului) au 
făcut din Iisus un poet, un creator de imagini 
vii şi eterne, prin care el îndeplineşte această 
minune...  de a împărtăşi cele mai înalte adevă*

arătând astfel urmările uriaşe ale credinţei asupra ruri prin mijlocul istorisirilor familiare, simple
omului. „Dacă aţi avea credinţă măcar cât un 
grăunte de muştar, aţi zice muntelui acestuia, ridică-te 
şi te aruncă în mare"....

Prin aceste cuvinte, Mântuitorul arată rolul 
covârşitor al credinţei în desvoltarea activităţii

şi aşa de pline de graţie, pe care o răspândesc 
încă şi azi, după douăzeci de secole, din această 
unică tinereţă, care este Eternitatea “.

Acestea sunt numai în treacăt, însuşirile esen
ţiale ale personalităţii sale. înţelegerea lor în-

omeneşti. Tot din ele reese lâncezirea şi părăsirea seamnă urmarea lor de către adepţii învăţăturilor
iniţiativelor fără temelia trainică a credinţei şi 
şovăirea caracterelor neoţelite la căldura ei dătă
toare de viaţă.

io. Din cercetarea cu atenţie a învăţăturilor

sale Două mii de ani aproape se împlinesc, dar 
în unele privinţe încă suntem departe de acest 
postulat al religiei creştine. Totuşi el continuă
să stăpânească omenirea şi va continua în eter-

Domnului, se mai desprinde încă o calitate, de nitate s’o încălzească şi s’o călăuzească cu lumina
care luăm cunoştinţă ca de parfumul revărsat sublimei sale doctrine şi să atragă admiraţia
cu îmbelşugare din potirul florilor pline de rouă până şi a adepţilor altor religiuni.
ale dimineţei, o trăsătură caracteristică a perso- Preof QH VERŞESCU.
nalităţei sale: Iisus este poet, unul din cei mai Comt Tarcău, jud, Neamţu.

MUZICA NOASTRA BISERICEASCA
La începutul erei creştine şi mai târziu, când 

psalmii şi laudele ce se aduceau lui Dumnezeu, se 
cântau de tot poporul, la unison se înţelege că nu 
putea fi alt soi de cântare, decât genul oriental 
melodic, care este şi cel mai vechiu.

Biserica noastră ortodoxă a primit şi socoteşte 
un dar al timpurilor străbune, muzica orientală 
melodică, care se cântă azi prin biserici şi care 
nu»i decât o amestecătură de melodii evreeşti, 
turceşti, greceşti, etc. şi prea puţine ale noastre 
româneşti.

De fapt noi nu avem o muzică proprie reli
gioasă. In Bhul al VIII, genul oriental, în im
nurile cu fraze muzicale ce isprăvesc în octavă, 
de asemenea şi finitul lor, acelea au ceva din 
muzica noastră populară; în ehul al V-lea, se 
giiscsc ccva motive populare.

In istoria muzicii religioase dela noi, se des
prind două epoci: întâia până la zaveră şi a 
doua dela zaveră încoace.

Cu venirea domnitorilor fanarioţi în principate, 
aduceau cu ci droaie de călugări greci, printre 
cari erau vestiţi cântăreţi de prin Ţarigrad, Pe

acea vreme ei fiind singurii artişti, desfătau pe 
domni şi pe ciocoi la mesele şi petrecerile lor. 
încărcaţi cu onoruri şi lefuri mari, sălăşluind în 
anturajul Domnitorului, aceştia au introdus în 
biserica noastă cântările lor.

Către sfârşitul veacului al VUI-lea, această 
muzică în biserica noastră a atins cel mai înalt 
grad de desvoltare cu putinţă. Cam de pe la 1848, 
muzica aceasta a fost lăsată în părăsite, iar cau
zele de decădere ale ei sunt multiple.

Tinerii care învăţaseră în Apus, aduseră cu 
ei curente noi de prefaceri şi, ca şi în alte di
recţiuni, se desvolta pe nesimţite în societate 
gustul muzicii armonice. Marea revoluţie desme- 
ticise minţile celor cu carte şi ura crescândă 
împotriva a tot ce era port, limbă, grai şi cânt 
grecesc, psaltichia a fost şi ea hulită, părăsită şi 
prigonită, iar cântăreţii nu putură face nimic 
faţă cu prefacerile vremii. Simţul poporului ro
mânesc adormit de veacuri se deştepta, sufletul 
românesc cerea aerul lui curat; suflu revoluţiei 
nu întârziă să împrăştie miazmele străinismului,
în deosebi ale grecismului

;
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Cuza Vodă a făcut o faptă vrednică de pomenit 
totdeauna. Suprimând subvenţiile şi hatârurile 
de cari profitau acei cântăreţi atât greci şi români 
însă cu sufletele grecizate, înfiinţează conservato
rul de' muzică, iar Kart corul religios unde nă
văleşte lumea şi merge chiar Vodă de-1 ascultă.

Evident că pe ruinele vechei muzici melodice 
trebuia să-şi facă loc muzica corală religioasă.

Ce s’a înrâmplat; şi se mai vede încă şi astăzi 
la noi în biserică ? Psaltichia crezută încă de 
unii ca fiind un patrimoniu naţional, un dar al 
veacurilor străbune şi fiind bine stabilit că, corul 
nu poate cânta decât liturghia care-i comună tu
turor sărbătorilor, şi iarăşi, ştiut fiindcă un cor 
cere mari cheltueli; psaltichia şi înşişi cântăreţii 
bisericeşti nu se pot menţine şi merg pe povâr
nişul de descompunere; iar muzica corală armo
nică, nefiind sprijinită şi fără mijloace, greu se 
poate desvolta şi generaliza.

Iată unde ne aflăm astăzi!...
Şi ne mai mirăm că bisericile sunt goale ?...1)
Dacă această muzică melodică orientală din 

biserica noastră ar fi, cum susţin unii, un patri
moniu naţional, un dar al veacurilor străbune 
etc., etc., pentruce, în atâtea sute de ani, n’a
intrat Am sufletul poporului românesc, nu s’a
identificat cu el?... Pentruce n’a pătruns în popor, 
pentruce creştinii n’au înţeles-o, n ’au putut-o iubi 
şi apropia simţirilor lui? 8)

Dacă ar fi fost dragă mulţimii, dacă ar fi pu
tut-o entuziasma, însăş mulţimea ne-ar fi trans
mis-o din tată în fiu ; dacă acest fel de cântare 
ar fi putut mişca inimile în decursul veacurilor, 
ne-ar fi rămas cel puţin cântarea în comun a 
poporului. în biserică.

Dar nu! neamului nostru nu i-a plăcut, n’a 
înţeles-o şi muzica aceasta adusă l-a lăsat rece, 
tocmai ceeace ar fi trebuit ca în nevoile lui su
fleteşti şi sociale să-l poată încălzi. Adusă de 
străini, greci, slavi, turci, etc..., nu s’a putut planta 
şi s’a veştejit, s’a descompus odată cu plecarea şi 
nimicirea acestor străini. Ieroglifele şi cârligile 
acele vor dispare, căci lumea cultă o ignorează, 
o detestă, iar poporul cu fina-i ironie, o ridicu
lizează şi cu drept cuvânt.

Dacă astfel a fost cu cântarea în biserica noa-
>

stră, este timpul să ne întrebăm, ce aport aduce 
ea astăzi în biserică şi între creştini?

Trebue s’o spun drept şi fără înconjur: nici 
unul şi absolut nimic. Mai mult strică, cum bine 
spunea, Păr. Episcop Visarion în a sa expunere.

Să vină lumea la biserică să asculte, ce ? sbie- 
retul, sughiţul şi icurile3) nazale ale bieţilor da
scăli? sau vorbele unui preot nevoiaş care nici 
el nu crede şi nici credincioşii nu pricep ce

spune ? 1) asta e sit: laţia în mod general. Dar 
credinciosul vine să se uşureze ascultând din 
toate muzica; care-i o părticică din suflet şi din 
divinitate, şi un cuvânt bun şi de folos. Dar în 
locul acestora n’ai decât tabloul ce se vede Aia
biserica noastă şi care nu-ţi poate inspira decât 
desgust sau, în cel mai bun caz, toată indiferenţa. 
Iată de ce bisericile sunt goale.

Deci, afară cu dânsa! afară cu această muzică 
barbară! Afară cu această rămăşiţă incultă şi străină 
care, n’a putut să se adapteze vremurilor şi ne
voilor noastre. Nu numai atât, dar a îngrădit 
secole şi ţintuit pe loc simţimântul nostru mu
zical religios şi concepţia muzicală a poporului 
nostru. Dăm afară, o scoatem; bine, foarte bine; 
dar ce punem în loc ? se va întreba toată lumea. 
Aici e aici. Eu îmi permit să expun în rezumat 
ceeace gândesc şi cred că trebue făcut.

1. Religia să se predea şi în şcolile primare de 
către preoţi. începând din a $-a complimentară şi 
isprăvind întră  şaptea, să se înveţe cu folosinţă şi 
cu convingere regula liturghiei cu toate răspunsurile, 
în vederea cântărei liturghiei în comun.

2. începând din clasa 4-a primară şi urmând 
în cursul complimentar, să se predea foarte serios 
de către învăţători muzica vocală tuturor elevilor, 
învăţându-se toate broşurile, cu accidenţi la cheie, 
şi cunoaşterea gamelor, ajungându-se la o solfegiere 
bună în ultima clasă. Inspectori specialişti vor tre
bui să se convingă de progresele făcute la acest 
obiect.

Toată osteneala trebue pusă numai în vederea 
formărei Marelui Cor al Parohiei pentru cântarea 
rugăciunilor în comun

3. Fiind vorba2) de scoaterea psaltichiei cu de-
V a

s.t. De asta sunf goale?.—Nota A.
2. Fiindcă e grea .-N ota  A. S.
3. Ce-o fi asia, că aşa a scris l —Nota A. 5.

savarşire din biserică; înţelegem prin aceasta 
ca şi cântările Utreniei să dispară. Dacă am lua 
Octoihul sau Mineiul şi cerceta, am vedea că 
acele compuneri-stihiri au la început pus când 
glasul i, când 4, pe al 8, pe al 2, pe al 3, pe 
al 5 etc., nu este stih cari să nu aibă glas, pus 
fără nici o noimă sau rost fără altul decât ca-

%

priciul unuia sau altuia compozitor de stihuri 
din vechime. Foarte bine spunea părintele Epi
scop despre „Lumină lină“ întoarsă şi pe o parte 
şi pe alta, tot turcească rămâne, ca şi Aghioasele de 
la liturghia sf. Vasile, curat melodii turceşti dela 
geamii3).

Utrenia fiind rugăciunea de pregătire a cre
dincioşilor în vederea biţiecuvântărei şi asistărei 
la liturghie, noi credem că este rânduită de a 
le înţelege credincioşii şi deci mai folositor ar 
fi dacă aceste compuneri s’ar ceti clar, dacă nu

1. Nu e exact. Nici cealaltă muzică nu prinde rădăcini în 
popor decât dacă e uşoară. — Nota A. s.

2. „Fiind vorba"..., darunde-i vorbă?  că eu, şi mu1)i ca mine, 
nu suntem de această părere şi nu împărtăşim mai nimic din 
vederile d-lui Orghidan. — Nota A. S.

3. Da muzicile corurilor sunt româneşti şl ortodoxe 1 —Nota A. 8,
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se pot înlocui prin frumoasele rugăciuni ale 
ceasurilor.

Ajungând aici, vine numaidecât desfiinţarea 
unuia din cântăreţii bisericeşti dela parohie, ră
mânând numai unul, necesar celorlalte servicii, 
cari trebue să cunoască, să poată organiza, să 
poată conduce marele Cor al parohiei. In părţile 
unde nu se găsesc astfel de cântăreţi, învăţătorul 
este cel mai indicat, după cum crede şi d. Me
hedinţi, până la reorganizarea şcoalelor de cân
tăreţi de pe la Episcopii; cari trebue puse pe 
astfel de temelii de a furniza cântăreţi conducă
tori de coruri religioase.

4. Repertorul este una din părţile cele mai 
esenţiale şi mai cu seamă repertorul religios la 
marele cor al parohiei trebue să fie atenţiunea 
de toate zilele a parohului.

Dacă la noi nu a putut pătrunde între cre
ştini muzica religioasă corală şi dacă credincioşii 
noştri n’au preţuit coralul, e că n’au avut încă 
senzaţia cântării leturghiei în comun cu întreg 
poporul, pe o parte, iar pe alta n’am avut bucăţi 
«nume pentru treaba asta. Marii noştri compo
zitori, şi societăţile noastre muzicale, ajutaţi şi în
demnaţi, n’ar întârzia a-şi depune munca şi pri
ceperea în folosul Bisericii şi al neamului. Nouă 
ne trebue o muzică cultă introdusă în biserică,
o muzică uşoară. Noua lucrare a d-lui Kiriac în 
recitativ este o amestecătură de psaltichie cu 
profan şi nu prinde; ori e una ori e alta. Pă
rintele Kirica din Hiliţa dela Iaşi are o colec- 
ţiune de imnuri foarte frumoase şi care mişcă. 
Şi spunea părintele că în satul său toţi copiii, 
fetele şi flăcăii le ştiu şi le cântă la biserică.

Repertorul lui Muzicescu, bucăţile lui Ionel 
Brătianu, Cucu, etc., sunt mai aproape de sufletul 
poporului; spun aceasta din experienţă; şi am 
ajuns la convingerea că mai degrabă s’ar gene
raliza, ar intra între credincioşi un repertoriu 
de muzică cultă religioasă, decât psaltichia.

Pela începutul lunii Martie a. c, în săptămâna 
păresimelor, la bisericile catolicilor şi catedrala 
sf. Iosif (relatau ziarele de informaţii) bisericile 
au fost pline până la ultimul loc de credincioşi 
unde erau coruri şi cântau renumiţi cântăreţi.

In Germania, după ce s’a potolit furtuna răs-

boinică, dragostea de muzică s’a trezit din nou; 
s’au organizat vechile asociaţiuni corale, s’au 
creat altele noi. Peste optzeci de mii de munci
tori s’au înscris în aceste asociaţiuni pentru lied’ul 
german, pentru corurile de avânt şi pentru acele 
imnuri patriotice şi religioase care leagă inimă 
de inimă şi spirit de spirit Statul le încurajează, 
le subvenţionează pentrucă statul n’a uitat lozinca lui 
Bismark: „Prinmuzică la fapte “ (Revista Lamura).

In mijlocul a 16 milioane de români, câte 
organizaţii corale s’au înjghebat la noi ? Iar când 
se înfiinţează câte un cor, care este jertfa statu
tului pentru trăinicia lui?

Am impresia că toţi vedem răul, îl simţim; 
simţim că trebuie o înnoire şi nu ne mişcăm, 
n’avem curajul pornirei spre lucrul cel bun în
noitor şi folositor, — stăm ca de piatră.

Din acest punct de vedere dacă vom dăinui 
astfel, ne aşteaptă în deosebi pentru biserică zile 
amare.1) Poporul nu e vinovat; mulţimea te apro
pie sau te respinge după cum înţelegi să me
najezi năzuinţele, credinţele sau pornirile ei. Dacă 
şcoala va începe cu curaj şi temeinic treaba, Biserica 
nu are decât de câştigat şi printr’însa şi poporul.

Tinerele generaţii, cunoscând serios cetirea no
telor şi cunoscând toată regula liturghiei predată 
în şcoală, preotul foarte uşor îi va apropia şi nu 
numai atât, dar prin muzică şi mai ales prin 
educaţia creştinească şi-i va apropia de altar so
lidar şi conştienţi.

Trebue ca şcoala şi Biserica să se înfrăţească, 
căci numai atunci rezultatele cele dintâi vor fi 
evidente când vor fi completate de biserică în 
mod efectiv. Dacă şcoala a făcut prea puţin în 
cuprinsul satelor, dacă’ sporul caselor de cetire a 
societăţilor de cultură, etc., răsărite pe ici pe colo, 
n’a doborât mediul de primitivă permanenţă a 
vieţii rurale; muzica va înfrăţi poporul, coralul 
religios va fi un regenerator.

1. Vorbă s3 fie! Răul, dacă o veni, vine de aiurea, nu dacă o 
lipsi din biserică muzica Wachmannilor şi a alfor nemji, care 
numai prinlr’o îngăduin(ă de neînţeles se cântă tn bisericile 
ortodoxe. Dacă mai pui şi bucăfile compozitorilor fără sim | re
ligios şi in sp ira |ie -z ic ,  în deosebire de autor: de ne-ar scăpa 
Dumnezeu de aceştia!-N ota  A. S.

DUMITRU ORGHIDAN
Roznov-Neamţ

Mai pentru toţi cultura se opreşte la zidul şcoalei, la îmbogăţirea intelectului 
/inerţ i generaţii cu toate datele şi cuceririle ştiinţei, la eforturile oficiale de-a crea in
gineri, avocaţi, profesori sau medici, desigur unelte necesare societăţii şi bunului mers al 
statului Grija sufletului, năzuinţele fireşti ale omului către înălţimi care nau nimic 
comun cu laboratoarele ori cu sălile de disecţie setea aceea a fin ţei noastre către luminişuri 
şi popasuri de armonie eternă, iată ceiace scapă tuturor reformatorilor sau făuritorilor 
de «progrese culturale», şi fără  de care totuşi viaţa sufletească a unui popor se înăbuşe.

C O R N E E IU  M O L D O  V A N II ,
în Viitorul, 23^Dec. 1926.
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CIOCANUL
(JUD. MUSCEL!

La o depărtare de vre-o 6—7 km., de oraşul 
Câmpulung, trecând prin Bughea de jos (spre 
Vest)şi apoi prin pietroasa vale a Ciocanului, 
găseşti — ascunsă într’o pădure bătrână de fagi 
şi ştejari mari — o bisericuţă de curând repa
rată (1916) şi înconjurată de adăposturi, bine 
rostite, pentru patru călugări bătrâni, ce şi-au 
închinat viaţa slujbei Domnului Isus Christos.

Atât apropierea de oraş, cât mai ales frumu- 
seţele neasămuite ale locului — fac ca acest schit 
să iie foarte des vizitat de lume. Evlavia şi cre
dinţa călugărilor sunt de mare vază înaintea 
credincioşilor, cari vin cu zecile, să privegheze 
la slujba de noapte a călugărilor.

Schitul, deşi aşezat într’o regiune cultivabilă 
şi păduroasă, este sărăcăcios, pentrucă Ocolul 
silvic local ia în mod treptat din drepturile schi
tului asupra terenului, care odinioară torma averea 
neatinsă de cineva a bisericii.

Trecutul schitului este foarte puţin cunoscut. 
Câteva rânduri despre el a scris Const. D. 
Aricescu în a lui Istorie a Câmpulungului, partea
II, pag. 100—104, în anul 1856.

Aricescu află din hrisoave (azi ele nu se mai 
găsesc) că datează dela începutul sec. XVI, fiind 
făcut de sătenii pioşi ai cătunului Malu. La în
ceput, hramul era al Sf. Nicolae. Schitul a ars 
în mai multe rânduri. La anul 1600, s’a reparat 
şi s’a făcut schit de călugăriţe cu hramul In
trării în biserică, hram care a rămas azi.

Curând după aceasta, Ciocanul iar arde, încât 
la 1610 Aug. 10 îl aflăm reparat a doua oară, 
şi transformat în schit de călugări.

Trei hrisoave cunoaşte Aricescu dela acest 
schit:

1. Cel din 20 Martie 7185 (9677) dela Duca 
Voevod, prin care întăreşte privilegiile vechi acor
date schitului de Matei Basarab şi alţi domni. II 
scuteşte de oerit, dijmărit, vinărit şi altele.

2. Cel din 20 Decemvrie 1776, dela Alex. Ipsi- 
lante, prin cari se adaugă privilegii nouă, precum: 
30 taliri la ziua prasnicului, «după cartea veli
ţilor boieri din 1773 Decembrie 31»: scutire 
de şase scutelnici şi un dar de 12 posluşnici.

3. Cel din 24 Februarie 1827, prin care se 
aminteşte din nou de privilegiul de şase scutelnici.

Schitul, prin aşezarea lui terită şi bine adă
postită, a slujit în trecut drept loc de refugiu 
pentru câmpulungeni şi sătenii de prin prejur, 
oridecâteori aceştia erau ameninţaţi de focuri, 
de năvăliri de-ale Turcilor sau Nemţilor (1737), 
de molime etc.

Biserica, mai solid construită odată, trebuie 
că a susţinut în zidul ei — cum este obiceiul

şi vreo pisanie, azi însă, o mare pisanie — ne
cunoscută nici lui Aricescu — zace rezemată de
zidul bisericii. Este scrisă în 1865, când pro
babil, s’a ispiăvit reparaţia schitului, dărâmat 
în urma cutremurului din 1802. Interesul mare 
al acestei pisanii este că ea constituie singurul 
document, care afirmă hotarele moşiei Ciocanului. 
Este scrisă cu litere cirilice mari, dar foarte în
desate şi concentrate. Partea superioară a pisa
niei păstrează un contur negru pe litere, din care 
cauză se citeşte mai uşor; partea inferioară s’a 
mai stricat şi se citeşte cu greu — Scrierea este 
continuă.

Iată în întregime cuprinsul pisaniei:
„Cu mila lui D(umne)zeu, scris’am acastă pi

sanie, în zilele luminatului domn Grigore Ghica 
„Voevod|la leat 1825, prin strădania cuviosului 
„monah Neofit, titorul acestui schit Ciocanului, 
„delsă prăznuieşte hranul intrării în biserică şi 
„al d(umnea)lui Kir Mihaiu Radovici titor.

„Spre ştinţa hota|relor moşioarii schitului ce 
„s’au dovedit acum prin hrisoave. Adică începe 
din vîrful ce înalt|,ce-i zice Ciocanul, ce 

„despre miază-zi unde se hotărăşte cu 
„voeştii; pe piscul Epii, la vale p’în Şeşuleţ. 
„Din|poteca după vîrf, trece de-a curmezişi drept 
„scursul văii Rizişia, luând poteca schitului, merge 
„tot matca văii în jos până în dreptul curmăturii
„ei mari din piscul Rizişoaii şi se suceşte spre
„apus.

„Spre amiazăzi, unde valea ese drept în deal, 
„în curmătură, la groapă şi merge la va|le pe 
„din jos-a fagului cel mare şi pogoară în valea 
„Dumitraşcului; şi din vale ese în sus pe piscul 
„Egirăi, dreptul în drumul ce! mare al carului 
„şi se suceşte spre amiazăzi, spre apusul sehi- 
„tului şi merge în sus tot pe dnimul cel mare 
„până în vîrf|,până’n hotarul Berevoeştilor şi 
„d’aici se suceşte spre răsărit; spre miazăzi a 
„schitului, apucă pe culme cum se scurge apa 
„alăturea cu Berevoieştii, iară în vârful cel mare 
„ce să cheamă Ciocanul, la gropi şi 
„hotarul.

» este
Bere-

se închee

„Fiind la această hotărâre noi ajutor atât Dinu 
„Gojnea pârgar, cu alţi orăşeni, cum şi d(umnea)lui 
„Gheorghe Moiceanu din Câmpulung. Iar martor 
„noi scriitor Vasilie Piteşteanu.“

Astăzi, schitul pe cât e de strâmtorat mate
rialiceşte, pe atât revărsă, din evlavia-i tainică 
razele luminoase ale credinţei, asupra credin
cioşilor satelor vecine.

SIMONESCU I. DAN,
Profesor.
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COMENTARII
PROOROCIA LUI ISAIA

CAP. VI. Vers 5 sq.
Isaia auzise cântarea puterilor cereşti, văzuse aşa de 

aproape slava Domnului cum nimeni, dela Moise, nu 
mai văzuse. Dar văzuse şi fumul ce era împrejur şi
caro închipuia mania Domnului.

Acoasta i-a adus aminte cine era el. Era un om, o 
fAptură a lui Dumnezeu. Şi în toate cărţile vechi era 
scris că nimeni nu poate vedea faţa Domnului şi să 
nu moară *). De asemenea privind la cetele cereşti ce 
înnălţau cântări de slavă Domnului şi ştiind curăţiea 
şi sfinţenia lor, s’a îngrozit gândindu-se că el este om 
cu păcate şi trăeşte în mijlocul unui neam plin de 
păcate.

Stăpânit de aceste gânduri strigă: (vers. 5).

« Vai mie I sunt pierdut,
căci sunt om cu buze necurate}
şi în mijlocul unui popor necurat cu buzele locuesc
şi pe regele — Domnul oştirilvr — au văzut ochii

mei».
Sfinţenia Domnului este pentru un om necurat ce 

vede slava Domnului ca şi un foc curăţitor2). Şi dacă 
serafimii se acopereau cu aripile dinaintea slavei Dom
nului cu atât mai mult trebuia să se îngrijească Isaia.

Era firesc ca în faţa unei asemenea arătări proorocul 
să-şi cunoască păcatele şi să mărturisească că-i om, 
făptură necurată faţă de Dumnezeu cel atot sfânt.

Atunci — vers. 6.

<A zburat la mine,—povesteşte el mai departe
unul din serafimi 

şi în mâna lui avea un cărbune aprins 
luat cu cleştele de pe altar».

Şi vers. 7.

«Mi-a atins cu el gura şi a zis:
*Iată a atins aceasta buzele tale
*şi a şters fără de legea ta şi păcatul tău a

curăţit
Deci i spune că i-a curăţit păcatele sale.
De la acelaşi foc de la care pleca fumul ce umplea 

locaşul unde era Domnul — fum ce închipuia mânia
Lui se ia un cărbune aprins ce curaţa necuraţiea 
făpturii — curăţire ce-i faptă a iubirii. Focul dar este şi 
mijloc de pedeapsă, de nimicire, dar şi de curăţire, de 
iubire, de luminare.

Numirea de serafimi chiar — Fpţy =  a arde, poate că
stă in legătură cu aceste fapte.

De asemenea este de luat în seamă că serafimii cu 
focul de pe altar curăţă păcatele proorocului. Aceasta

este o arătare a focului dragostei Domnului pentru 
făpturele sale. Iar serafimii ar fi purtătorii şi mijloci
torii acestui foc al iubirii Domnului (faţă de făpturile 
Sale. Şi din potrivă vedem că în Ezechiel3) un heruvim 
ia de la tronul ceresc focul 4) mânii Domnului. Astfel 
heruvimii sunt purtătorii focul mânii lui Dumnezeu şi 
mijlocitori ai pedepselor ce se cuvin celor păcătoşi.

Fiind curăşit şi făcut destoinic să slujească Domnului 
de aproape la întrebarea Domnului — vers 8.

«Pe cine voiu trimet<??
şi cine va merge în locul nostru ?
a zis: lată-mă! Trimete-mă!
răspunzând că este gata.

Domnul nu vrea să silească pe nimeni la slujbă, ci
doreşte a avea numai pe cei ce vin de bună voe. Şi 
nu numai aci vedem această chemare către cei ce voesc*
dar şi în I Regi 2220 unde se vede că Domnul caută 
pe cineva, care de bună voe să scoată din minţi pe 
Ahab şi să meargă la luptă ca să cadă la Ramoth 
din Ghilead.

Aceasta este însă o purtare deosebită de aceia faţă 
de Moise, care se opune să îndeplinească sarcina ce-i 
da Domnul, dar El îl sileşte. Tot aşa leremia zicea că 
este prea tânăr, dar Domnul il pune la slujba de 
prooroc. De asemenea Ezechiel pare că în sufletul lui 
nu prea era bucuros de slujba ce-i dăduse Dom nul5). 
Iar lona se arată mai îndărătnic de cât toţi, împotri- 
vindu-se voei Domnului.

Moise, leremia, Ezechiel, lona au fost siliţi să ia sar
cina de prooroc. Isaia este însă întrebat dacă voeşte.

Deci felul de chemare se deosebeşte după persona
litatea fiecăruia. Acolo însă unde El găseşte cu cale 
lasă să se arate pe faţă şi bunăvoinţa omului la slujba 
ce i se dă. întrebarea este deci numai o formă prin 
care Domnul lasă să se dea la lumină niTHJ rTH =t •: -

spiritul de bunăvoinţă 6) pe care El îl ştie că se află 
în mintea şi inima omului. Sila faţă de ceilalţi este 
ni':aiai părută, căci ' ei stau la gânduri să primească 
această sarcină numai pentru că nu se cred în stare. 
Dar Domnul, care cunoaşte lăuntrul omului le dă 
putinţa să vadă că nu trebuea să se îndoiască de pu
terile lor. La Isaia mai avem a ţine socoteală şi de 
întărirea ce a dat sufletului lui arătarea Domnului în 
toată slava şi puterea Lui. Aceasta l’a încurajat şi în
tărit şi de aceia răspunde îndată că este gata. Dar să 
nu se uite că şi el dă răspuns după ce întâiaşi dată 
se speriase şi se credea pierdut (vers 5).

1. Fac 16l t ; 323l 
sq. 1322 etc.

2. Isaia 33u .̂

Exod. 1921; 2 0 19 33ao Deut. 1816; Jud. 622

3. Cap. 10 v. 6 sq.
4. Pune alături cuvintele lui Plufarch: *b Trocp xa&aipsi, to

o§a>p &yvlC£i= focul curăţă, apa spală (expiează), sau ale lui 
Ovidiu: Ommia purgat edax ignis, vitiumque metallis excoquit=  
toate le curăţă focul mistuitor şi topeşte părjile rele ale meta
lului; idei ce se pot alătura şi la cele din Numeri 31*, unde 
vorbeşte tot de efectul focului.

5. Vezi Ezechiel Cap. 2g ca şi 2 v. 6. 39.
Ş. Psalm 5114.



24 BISERICA ORTODOXA ROMANA

Dându-i această sarcină Domnul i spune ce trebue 
să facă.

Şi Isaia se simte în stare să împlinească misiunea 
ce i se dă, de aceia zice: Aci sunt, trimete-mă. Aceste 
cuvinte nu sunt semn de mândrie, ci el se simte tare 
văzându-se întărit de Domnul. Toate le poate cel ce se 
simte sprijinit de D om nul7), căci El dă putere şi tărie 
din belşug celui neputincios şi-l face să capetete noi 
puteri, cum vulturului îi dă putere înnoindu-i penele8). 
Şi această îndrăzneală a proorocului se ^xplică foarte 
uşor când, citind cuprinsul proorocii lui, vedem ce 
spirit viu şi puternic a fost şi la ce {înălţime de gân
dire s’a ridicat. A întrecut pe toţi ceilalţi; este mai presus 
de ei în cugetări, cum deosebit a fost şi în cutezanţa 
şi siguranţa cu care a primit sarcina ce i s’a dat.

După această frumoasă şi aleasă chemare Domnul 
îi spune în v e r s  9 ş i  10 ce are să facă.

»

Ş i a răspuns:
«Du-te şi spune poporului meu acestea:
Ascultaţi într’una dar nu înţelegeţi, 
f i  vă uitaţi necontenit dat nu cunoafteţi 
îngraşă inima poporului acestuia!
F ă -l tare de urechi!
Lipeşte-i ochii!
Ca să nu vadă cu ochii lui, 
şi cu urechile să nu audă, 
şi inima lui să nu priceapă, 
şi sâ se întoarcă şi să se vindece.

Ceea ce găsim tn aceste versuri este iarăşi ceva deo
sebit. Când dai cuiva o însărcinare, şi mai ales când 
Domnul cheamă pe prooroci la predică pentru popor 
le înfăţişează misiunea din partea frumoasă, aducătoare 
de bine pentru cei la care are să se ducă, de pildă la 
Iona, la Naum trimişi să predice pocăinţă ca poporul 
să se mântue, sau la alţi prooroci; iar pentru cel care 
este trimes se scoate la iveală partea mai uşoară a 
misiunii.

Aci din potrivă. Proorocului i se dă însărcinarea să 
vestească poporului lucruri grele, primejdioase, şi anume 
că inima, ochiul şi urechea nu le vor mai putea fi de 
folos. Inima cade în nesimţire, cu urechea nu vor mai 
auzi şi cu ochiul nu vor mai vedea, deci simţurile lor 
lăuntrice, spirituale pier. O parte foarte grea a misiunii 
şi pentru prooroc şi pentru popor. Cum se uneşte 
aceasta cu bunătatea Domnului? Cum se poate ca 
proorocul să predice poporului idei, cari mai bine se 
potrivesc cu făptura satanii, de cât a lui Dumnezeu?

Dar dacă gândim adânc aflăm că chiar în aceste 
vorbe grele, ce par a ti pedepse, se arată dragostea lui 
Dumnezeu şi pentru popor şi pentru prooroc.

Dumnezeu voeşte binele omului. Omul însă se în
dărătniceşte şi nu vrea să asculte. Atunci iubirea 
Domnului se arată în jmânia Lui. El iubeşte aşa de 
mult făpturile Sale în cât se mânie când vede că ne

7. Filipeni 41#.
8. Isaia 4029 sq.

contenit sfaturile Lui sunt nesocotite. De aceia, ca şi 
tatăl, care pedepseşte pe copil ca să-l îndrepteze, aşa 
şi Dumnezeu pedepseşte pe oamenii ca prin pedeapsă* 
pe cel îndărătnic, să-l aducă la calea cea bună. Aşa 
şi aci la Isaia, mânia Domnului este arătarea bunătăţii 
şi iubirii Lui faţă de poporul Israel, care nu vrea să
se îndrepteze.

De asemenea şi faţă de prooroc aceste vorbe aspre 
sunt de un mare folos şi o întărire în misiunea lui. 
Ar fi fost foarte dureros pentru proorec, care zi şi 

j noapte predica, să vadă că nu este ascultat. Şi Domnul 
ştiea că nu va fi ascultată predica lui Isaia Dar când
i se spune de Dumnezeu din nainte la ce să se aştepte 
de sigur că el nu avea de ce să fie trist. Rezultatul 
predicei i se spusese mai dinainte de Dumnezeu.

Astfel se arăta şi mai bine că o treaptă a mântuirii 
este judecata, pedeapsa. Şi acest popor trebuea pedepsit, 
căci se arătase prea îndărătnic. De aceia în legătură 
cu îngrăşarea, adică nesimţirea inimei, asurzirea ure
chilor şi orbirea ochilor era neputinţa de a se vindeca, 
adică de a asculta şi a se mântui. Domnul vrea să 
pedepsească îndărătnicia acestui neam şi de aceia dă 
această poruncă proorocului

Versurile acestea se găsesc în N. Testament de 5 
ori. La evanghelistul Mateiu 13 u ; Marcu 4 12; şi Luca 
8 10 de unde se vede că Domnul nostru Isus Hristos 
a lăsat să se înţeleagă că aceste cuvinte s’au împlinit 
prin aceia că El a vorbit poporului Iudeu în parabole. 
Dacă El n ’ar fi vorbit acestui neam în parabole n’ar 
fi ascultat nici nu cuvânt, ci s’ar ti depărtat de El. 
Insă vorbind în parabole au ascultat şi fără să vrea 
au prins ceva din învăţăturile Lui. Dacă aceste învă
ţături nu s’au lipit de sufletul lor, aceasta'-este o do
vadă că ei sunt stăpâniţi de duhul răutăţii şi deci sunt 
vrednici de pedeapsă.

In Evanghelistul Ioan 12 40 cuvintele spuse lui Isaia 
lămuresc de ce Iudeii, cu toate semnele şi minunile 
făcute de Mântuitorul, n’au crezut în El. Le lipsea cu 
desăvârşire putinţa de a-L înţelege. Erau pietrificaţi în rău.

In faptele Apostolilor 28 25 sq. apostolul Pavel între
buinţează aceste cuvinte spuse proorocului spre a do
vedi că poporul Iudeu nu poate pricepe nici simţi fru
museţea şi însemnătatea învăţăturii Domnului Hristos.

Auzind ce-i spune Domnul, proorocul se sperie şi 
întreabă (ve s  l i )
«Până când Doamne ?

Sufletul lui s’a umplut îndată de milă faţă de nea
mul său, auzind ce-1 aşteaptă. De aceia vrea să ştie 
cât va ţine această nesimţire a inimii lor, ca şi surze
nia şi orbirea. Nu putea crede că Dumnezeu cel sta
tornic în ceeace făgădueşte a aruncat pentru vecie nea-» 
mul său. De asemenea nici credinţa lui îrT^Dumnezeu 
cel atot bun şi milostiv nu-1 lăsă să creadă că pedeapsa 
va fi veşnică.

Şi la întrebare i se răspunde: (v e rs  12)

«Până ce se vor pustii cetăţile ca sa nu fie locuitori 
îşi casele fără oameni,
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«fi pământul va rămâne pustiu,
<si a depărtat Domnul pe oameni,
«fi mare va f i  pustiirea în lăuntru ţării.

Deci până atunci vor fi ei îndărătnici până ’ce ţara 
se va pustii, cetăţile şi casele vor fi fără locuitori, ce 
sunt duşi de Domnul departe şi ţara întreagă este pă
răsită, este o pustie.

Dar nu va pieri tot poporul, ci, cum spune în (v e rs  13)

«Rămâne mcă o zecime,
«fi iară fi va f i  pentru foc,
<ra tercbintul f i  stejarul
< din care la tăere rămâne uri butuc 
«Sămânţa sfântă este butucul.

Iată în scurte cuvinte întreagă istoria acestui popor 
şi rostul lui în lume. Din neamul acesta odinioară cre
dincios şi curat, dar acum depărtat de Dumnezeu, va 
rămâne un rest. Isaia spune că va rămâne o zecime; 
Zaharia, proorocul9), zice că va rămâne o treime. Adică 
va rămâne un rest, fără a se^spune ,anume cât va fi 
de mare acest rest. Fiecare prooroc spune o măsură 
oarecare, care nu este decât o numire simbolică a restu
lui ce rămâne.

Şi ca să se înţeleagă cum rămâne acest rest şi care-i 
rostul Iui se serveşte de comparaţia cu terebintul sau 
stejarul. Când tae cineva un arbore mare rămâne o 
buturugă, nu se scoate pomul cu totul din pământ.

Această buturugă însă mai dă din nou, înverzeşte şi 
creşte iarăşi. Aşa şi cu poporul acesta. Din restul ce 
rămâne se înmulţeşte iarăşi. Dar ceeace a rămas este 
sămânţa sfântă, este rest curat. Ce era rău a pierit şi 
a rămas ce este bun.

Şi această proorocie s’a împlinit întocmai. Din toate 
primejdiile prin care a trecut neamul acesta de pe 
vremea lui Isaia până astăzi, un rest a rămas şi din 
acest rest, ca dintr’o buturugă de copac a dat odrasle 
şi neamul acesta s ’a înmulţit iarăşi.

Poporul acesta ca neam întreg este expus pieirii. 
Insă întotdeauna va rămâne un rest şi pe acest rest în 
veacurile viitoare se va bucura, de vor asculta glasul 
Domnului, de un viitor frumos.

Dar când vor crede în Domnul?

Câte-va idei însemnate din acest capitol
1. Nici un om nu poate vedea^faţa mea, zice Dom

nul către Moise (Eşire 39 20) şi în adevăr nimeni n’a 
văzut pe Domnul, zice Evanghelistul Ioan (120). Dar 
cum a văzut Isaia pe Domnul. Fericitul Ieronim ,0), la 
versul 1, ca şi Augustin n ) zic că se poate vedea Dom
nul cu ochii minţii cu ochii duhului, căci însuşi Dom
nul zice: 12) „Fericiţi cei curaţi cu inima, că aceia vor 
vedea pe Dumnezeu".

2. Cântarea serafimilor „sfânt, sfânt, sfânt" are de

9. Vezi C. 138 sq. din proorocia lui Zaharia.
10. Vezi Migne Tom. XXIV cl. 93 sq. (în deosebi 95.
11. Epist. 148 ad Fortunatianum. Migne voi. XLII,
12. Mateiu 58.

25

obiect pe cele trei persoane ale trinităţii. Pe temeiu 
acesta s’a introdus din vremi vechi în serviciul liturgic 
unde îl găsim şi sub numele de trisaghion „to xpte Sţiov 
Se crede a fi introdus de Ignatiu (-J- 116). Şi chiar# 
într’o epistolă a lu i ' Clement > Romanul (-f- 100) se 
găseşte aluzie la'această cântare în 'serviciul liturgic. 
In biserica romano-catolică a fost introdus de Papa 
Sixtus I ( +  130). La început era cunoscut sub numi
rea de „ojjivos ItuivCxios". Mai pe %urmă chiar s’a con
fundat cu trisaghion, deşi ? se deosebeşte. Trisaghion 
este „Sfinte Dumnezeule14, iar Imvbiioc este „sfânt, sfânt, 
sfânt, Domnul Sabaothu care este format din părţi luate 
de aci din Isaia, apoi din proorocia lui Habacuc ('3S) 
şi dela „Osana* este din psalmul 117 (118) v. 25 şi 
din Evanghelia lui Mateiu 213) alături cu Marcu 119 
şi Ioan 1213). (Vezi explicarea acestui imn şi la Sf. I. 
Chrisostom omilia 18 din epistola Il-a către Corinteni).

3. Din cetele cereşti unele au misiunea „to 5[avsiv“ 
a cânta im ne; altele «to Siaxovsiv» a sluji13).

PARTEA A DOUA. CAP. 7— 12
Raportul dintre Assiria şi Israel

Cap. 7. Proorocia despre nafterea Mântuitorului.

Vers. 1.—Ş i sa  întâmplat că în zilele lu Ahaz,
fiu l lui Iotam, fiu l lui Uzia, rege din luda sa  
sculat Rezin, regele din Aram fi Pecah, fiu l iui 
Remalia, rege în Israel, cu războiu împotriva 
Ierusalimului; dar n’a putut să aibă isbândă 
împotriva lui.

Vers. 2. — Ş i când sa  dat de ftire casii lui
David, grăind: « Arama afezat tabăra în Efraim> 
tremura inima lui fi inima poporului lui cum se 
clatinăşcopacii pădurii de vânt.

Vers. 3 . - 3 *  a zis Domnul către Isaia : «lefi 
înaintea lui Ahaz tu fi Şear Iaşub, fiul tău, la 
capul canalului de apă al lacului de sus, pe drumul 
către ţarina albitorului,

Vers ̂ 4. şi-i vorbefte afa:
Păzefte-te tu fi fii liniftit;

Nu te teme fi sâ nu ţi se moaie inima, 
din pricina acestor două crâmpee

de tăciuni, ce fumegă, 
de întărâtarea mâniei lui Rezin

K

şi Aram şi a fiului lui Remalia.
Vers. 5. Pentru că a plănuit Aram rău îm

potriva ta. 
ca şi Efraim şi fiul lui Remalia,

fgrăind aşa:
Vers. 6. *Să ne sculăm asupra Iudeii şi să

băgăm groază în ea şi s’o cucerim
pentru noi, 

şi sâ punem rege în mijlocul lor
pe fiu l lui Tab’al».

Vers. 7. Aşa grăeşte Stăpânul, Domnul:
«Nu va sta şi nu se va întâmpla,

13. M i j u  l i n  sar. graecî,
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Vers. 8. căci capul Arameilor este Damascul
şi capul Damascului este Rezin
şi după 65 de ani
va } i  sfărâmat Efraim ca popor.

Vers. 9. Şi capul lui Efrain este Samar ia,
şi capul Samariei este fiu l lui

Remalia.
Dacă nu credeţi, nu vă puteţi ţine.

Vers. 10. — Ş i Domnul a grăit mai departe
către Ahaz aşa:

Vers. 11. — «Cere un semn de la Domnul, 
Dumnezeul tău ! întru adânc sau întru înnălţime/»

Vers. 12. — Şi a răspuns Ahaz: <Nu voiu
cere şi nu voiu ispiti pe Domnuh.

Vers. 13. — Ş i a zis Isaia : * Ascultă casă
a lui David: Au este 'puţin pentru voi că obosiţi 
pe oameni şi obosiţi şi pe Dumnezeul meu?

Vers. 14. — De aceia Stăpânul va da vouă
semn: Iată fecioara, va fi luând în pântece şi născând 
fiu  şi se va chema numele lu i: <Cu noi Dum- 
nezeu=Immanuel».

Vers. 15. — Lapte şi miere va mânca ştind
să nesocotească răul şi să aleagă binele.

Vers. 16. — - Căci înnainte de a şti copilul să
nesocotească răul şi a alege binele va fi pustiită 
ţara pentru care tu te temi din faţa celor doi regi.

Vers. 17. — Domnul va aduce peste tine şi
peste poporul tău şi peste casa tatălui tău zile 
cum n’au mai venit din ziua când Efraim a fost 
despărţit de Iuda — pe regele Assiriei.

Vers. 18. — Şi se va întâmpla în ziua aceia:
Va şuera Domnul musca, 
ce se află la capătul râului

Egiptului 
şi albinii, care este în pă

mântul Assiriei;
Vers. 19. — Şi vor veni şi se vor aşeza toate

în văile prăpăstioase şi în să
păturile stâncilor, 

şi în toate desişurile de mă■ 
răcini şi în toate păşunile.

Vers. 20. — In ziua aceia va rade Stăpânul
cu briciul tocmit de dincolo de

râu,
cu regele Assiriei,
capul şi părul picioarelor,
şi chiar barba o va da jos.

Vers. 21. — Ş i se va întâmpla în ziua aceia,
fiecare om va hrăni o junice

şi două oi.
Vers. 22. — Ş i pentru că face lapte mult

mănâncă smântână,
căci smântână şi miere va

mânca
oricine rămâne înlăuntrul ţării.

Vers. 23. — Şi se va întâmpla în ziua aceia:
Ori ce loc unde se află o mie

de viţe

de o mie de sicii de argint, 
va f i plini de spini şi mărăcini. 

Cu săgeţi şi cu arc intră acolo, 
căci spini şi mărăcini va fi

ţara toată.
Şi pe toţi munţii cari se săpau

cit sapa, 
nu va mai veni nimeni de frica 
mărăcinilor şi spinilor,
Ş i vor f i  pentru păscutul vitelor

şi bătăturirea oilor.
*

* *

De la capitolul 7— 12 proorocul Isaia se ocupă de 
legătura şi raportul dintre Assiria şi Israel.

Regele din Israel—Pecah—şi Rezin regele sirian din 
Damasc, voiau să aibă aliat împotriva Assirienilor u ) şi 
regatul Iuda. Insă Ahaz din Iuda nu numai că nu se 
uneşte cu ei, dar caută sprijin tocmai la Assirieni.

Isaia vesteşte pe Ahaz că el n’are să se teamă de 
Efraim sau Sirieni, ci tocmai de Assirieni. Assirienii îi 
vor duce robi, şi vor avea să treacă prin vremuri grele 
cum au avut odinioară sub Egipteni. De sub Egipteni 
i-a liberat Domnul prin Moise. De sub Assirieni un 
vlăstar din neamul lui David i va libera. Tocmai din 
această rădăcină a casei lui David, care se pare uscată, 
va răsări ca fiu al unei fecioare, Acel, Care plin de 
duh dumnezeesc va pune temeliile împărăţii păcii.

Acestea le spune, în trăsuri generale, de la capitolul
7 până la capitolul 12 inclusiv.

Insă cercetat mai amănunţit grupul acesta de proorocii 
cuprinde următoarele părţi.

Cap. 7—9, v. 0 Arată că încrederea în Assiria îi amă
geşte. Efraim şi Siria nu sunt duşmanii de la cari va 
veni primejdia cea mare.

Vremuri grele vor veni, dar acestor vremi grele le 
vor urma altele bune în care mântuirea va veni dela 
fiul unei fecioare din neamul lui David, care este acea 
rădăcină ce părea uscată, dar care va odrăsli.

Cap, 9ij . 10± Se ocupă cu Efraim, regatul celor 10 
triburi, cari mândri şi îngâmfaţi nu pot să înţeleagă 
că nenorocirile ce le-a venit din partea Assirienilor 
sunt numai începutul primejdii şi mai mari, cari se
vor sfârşi cu robia.

Cap. 10±—12e Se ocupă de Assiria, care a avut 
de a pedepsi pe Israel, nu de al nimici. De aceea Assi
ria trecând peste marginile osândei ce avea de înde
plinit va fi ce însăşi dată pieirei. Iar Israel va fi 
mântuit prin Mesia, principele păcii care va veni la
vreme potrivită.

** *

Cap. 7 v. 1 In acest vers se spune că regele din 
Israel, Pecah, şi cel din Damasc, Rezin, s ’au sculat cu 
război împotriva lui Ahaz rege din Iuda.

D« acest războiu se povesteşte şi în II Reg. 15 3? sq.
F ■ 1 1 “ ■ i ■

14. Vezi introducerea la acest Qommentar pag. 10 sq.

Vers. 24. — 

Vers. 25. —
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şi 16 6 sq. şi II Cronica 28 6 sq. Sunt însă oare care 
contraziceri între cele ce se spun în versul nostru şi
cele din cărţile regilor şi Cronică.

In Cronică se spune că regele din Iuda a fost- biruit 
şi au fost luaţi mulţi Iudei prizonieri. In versul nostru 
se spune că rc^ii aliaţi „n’au avut izbândă împotriva 
luiM Ahaz. Do asemenea din cărţile regilor, la cap. 15 30, 
se pare că Pecah nici nu trăia pe vrema lui Ahaz,
căci a fost ucis de un oare care Ela.

Cu con mai mare siguranţă că în cele ce spun în 
carton II a regilor 15 v. 30 este o greşală. Chiar în 
acolaşi capitol v. 32 şi 33 se pune că Iotam s’a suit 
po tron în al 2-lea an al lui Pecah şi a domnit 16 ani. 
Dcci Iotam a murit în al 18-lea an al domniei lui 
Pecah şi prin urmare Pecah a trăit mai mult de cât 
Iotam, nu din potrivă cum se spune în v. 30. Aceasta 
se întăreşte şi prin II Reg. 16 vers. 1 unde se spune 
că Ahaz a ajuns pe tron al 17-lea an al lui Pecah. 
Cum Pecah a domnit (v 37) 20 de ani, Ahaz a fost 
rege în Iuda cu trei ani mai înnainte de moartea lui 
Pecah.

In aceşti trei ani s’a întâmplat răsboiul dintre el
cu Arameii de o parte şi Ahaz din Iuda de altă parte.

Do asemenea nu sunt contraziceri în felul cum a 
mers războiul. Aci în versul nostru se spune că Iuda 
n’a fost biruit. In cartea Il-a a cronicilor 285 sq. se 
spune că Ahaz a fost bătut şi au fost luaţi mulţi pri
zonieri. Dar din cele ce ştim asupra acestui războiu 
faptele s’au întâmplat astfel: Rezin din Aram şi Pecah 
din Israel au atacat regatul Iuda despărţiţi unul de 
altul. Rezin a luat partea din răsărit şi s’a coborât 
până la portul Elat pe care l’a cucerit. Acest port 
fusese cucerit de regele Hosea şi luat din mâna Siri- 
milor,15) de aceia râvna lui Rezin să-l ia înnapoi. 
Pecah a atacat pe Ahaz în partea de miazănoapte şi 

l’a bătut cum spun cărţile cronicilor, dar n’a ajuns până 
la Ierusalim. După aceia Rezin vine cu armată din 
soare răsare, unde îşi ajunsese scopul şi s’au unit 
amândouă armatele şi au pornit împotriva Ierusalimului. 
Ahaz însă mai din nainte ceruse ajutorul Assirienilor. 
Aceştia sub Tiglatpilesar înnaintează tocmai în aceiaş? 
vreme spre Damasc. Atunci Rezin şi Pecah sunt siliţi 
să părăsească ludea şi să plece să-şi apere ţările lor. 
De aceia Isaia spune că n’au cucerit Ierusalimul16).

«Şi când s*a dat de ştire—zice versul 2—casii 
lui David, grăind: «Aram a aşezat tabăra în 
Efraim » tremura inima lui şi inima poporului 
Lui cum se clatină copacii pădurii de vânt>.

Această frică era foarte naturală. Dacă Ahaz fusese 
bătut înnainte de Pecah singur, acum când amândouă 
armatele erau unite era şi mai mare motiv să le fie 
frică că Ierusalimul va fi cucerit.

Se zice „Casa lui David" pentru că aliaţii tocmai

15. Vezi 11 Regi XIV M.
16. Vezi şi Migne tom XXIV ser. lat. la fer. Ieronim şi tom.

81 ser. graeca la Teodorei.
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aceasta urmăreau ca să detroneze pe urmaşii casii 
aceştia*7) şi să puie pe un oare care Tab’al.

Dar şi Isaia şi cărţile regilor spun că n’au reuşit
vrăşmaşii în planul lor.

In asemenea împrejurări când Ierusalimul avea doi 
duşmani hotărâţi şi tari, cari stau gata să-l atace, v e rs .  3.

<a zis Domnul către Isaia: Ieşi înnaintea lui 
Ahaz, tu şi Şear Iaşub, fiu l tău, la capul cana
lului de apă al lacului de sus, pe drumul către 
ţarina albitorului».

Ahaz de sigur că se îngrijea foarte mult de apărarea 
oraşului şi cel mai de seamă lucru ce trebuia să-l facă 
era să aibă apă din belşug. De aceia se duce la mar
ginea oraşului să vadă ce are de făcut.

Isaia primeşte poruncă dela Domnul ca să iasă cu 
fiul său întru întâmpinarea regelui şi să-i facă cunoscut
cuvântul Domnului.

De observat este că atât numele lui Isaia cât şi al 
ţiului său sunt pline de înţeles.

Isaia este şi însemnează: mântuirea Domnului;
T * *m •# t

cum în adevăr tonul principal al proorociilor lui au 
fost mângâerea poporului prin vestirea trimeterii lui 
Mesia.

Şear Iaşub este numele fiului său. Acest nume se 
mai întâlneşte şi are o însemnare profetică. Şeăr=  rest 
arată că din popor va rămâne ceva, nu va pieri întreg» 
Iaşub=se va întoarce spune că acest rest se va pleca 
Domnului Dumnezeu 18).

Deci acel rest întorcându-se la Domnul — Şear Iaşub  
Domnul îl va mântui =  Ieşaiahu.

Astfel cele două persoane cari se înfăţişau lui Ahaz 
prin însăşi numele ce purtau erau o proorocie pentru 
rege. De sigur că regele cunoştea şi pe Isaia şi pe 
fiul său şi ce însemnau numele lor altfel nu ne putem 
închipui cum ar fi crezut Isaia că regele s’ar fi gândit 
numai de cât la ceia ce-i spuneau aceste nume.

Locul unde a ieşit Isaia întru întâmpinarea regelui 
este acelaşi ca şi cel din capitolul 36 vers 2 unde s’a 
întâlnit Rabsake, trimisul regelui asirian Sanherib, cu 
bărbaţi aleşi de Hiskia, regele din Iuda ca să se întâl
nească şi să chibzuiască asupra celor ce le cereau regele 
asirian. Deci trebuie să fi fost un loc mare, deşchis la 
marginea oraşului potrivit pentru asemenea întâlniri.

Textul zice J a  capătul canalului de apă al lacului 
de sus, pe drumul către ţarina albitorului“.

Ierusalimul fiind aşezat pe un munte văros, mai 
toate isvoarele de apă erau la poalele muntelui. Apa 
de ploae era strânsă în cisterne, lacuri mari, şi se 
întrebuinţa la băut. Cisternele acestea erau aşa de bine 
făcute în cât păstrau foarte bine apa. Cea dintâiu grijă 
în caz de primejdie era a avea apă*

In afară de cisterne pe lângă fiecare casă în afară 
de cetate erau şi lacuri mari din care se aproviziona 
tot oraşul.

17. Alâjură cele ce afli şi în vers 13; în cap. 2222 ca şi I 
Sam-2316; I Regi 1216, 20l 26 etc.
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Ahaz a ieşit să îngrijească de provizie de apă la 
„lacul de susw. După cercetările cele mai noi „lacul de 
sus“ este lacul din partea de sus a văei Hinom, care 
astăzi se numeşte „Birket-el-Mamillau de 89 m. lung 
şi 59 m. lat, dar numai 6 m. de adânc şi este aşezat 
în partea din apus spre partea, care duce la drumul 
spre Iafa. Acest lac este una cu nlacul vechiua despre 
care vorbeşte Isaia în cap. 22 v. n . Acolo se spune 
că Hiskia, rege din Iuda, când a auzit că armata assi- 
riană, sub conducerea vestitului Sancherib, se apropie 
de oraş l9), a astupat fântânele din afară de oraş şi a 
făcut chiar un canal prin care apa din isvorul Gihon 
ca şi a „lacului de susu să fie dusă în oraş într'un 
nou lac făcut între cele două ziduri ale oraşului20). 
Acest lac făcut de Hiskia între cele două ziduri este 
„cel nouu al) şi cel de sus este numit „lacul vechiu“.

Ahaz va fi avut în gând să nu lase provizie de apă 
pentru duşman. Şi este foarte probabil că va fi căutat 
şi el să facă ceea ce a lăcut mai târziu Hiskia. Proo
rocul însă nu spune dacă a şi făcut el acest canal 
sau nu. Poate că numai Ta început. De aceia zice la 
„capătul canalului1*.

împrejurul acestor lucruri este natural să fie şi lucruri 
unde să se albeasgă, înnălbească pânzele sau ţesăturile
de lână. Şi prin □''DD D se înţelege acei cari spală şi

t ##

înnălbesc stofele de lână — sau cum zice poporul 
nostru „dau la piuăw ţesăturile de lână 2Î),

Un asemenea câmp pentru albitori găsesc unii în 
partea de miază-noapte a Ierusalimului. Dar cercetările 
n ’au dat la iveală nici un lac în partea de miază-noapte. 
Iar trimisul regelui assirian Rabsake când a venit la 
Hiskia a venit din partea de sudvest. Mai toate atacurile 
au venit împotriva Ierusalimului din partea de apus.

In partea de nord se află în adevăr un monument 
aşa zis „al albitoruluiw. Dar nu se ştie de ce este şi ce 
însemnează acest monument. — Fapt pozitiv este că în 
acea parte nu se află nici un lac.

In această parte dinspre apus a poruncit Domnul 
lui Isaia să iasă întru întâmpinarea lui Ahaz.

Şi i-a zis să-i vorbească aşa: — v e rs .  4.

«Păzeşte-te tu şi fii liniştit:
<Nu te teme şi să nu ţi se moae inima,
*din pricina acestor două crâmpee de tăciuni ce

fumegă,
<de întărâtarea mâniei lui Rezin şi Aram şi a

fiului lui Remalia.

Desigur că Ahaz se temea de puterea celor doi vrăş* 
maşi ai săi, cari veneau împotrivă din nou. Isaia însă-

*

18. Alătură şi Isaia 18>9; 43; 618; 1020 sq. ca şi leremia 3 sq 
şi 3116-22. Deasemenea cuvintele fericitului Ieronim: „In typum 
populi Iuda, qui erat de duorum regum manibus iberandusM 
Vezi Migne fonul XXIV ser. lat. la comentariul acestui vers.

19. Vezi II Cron. 322 sq.
20. Vezi Isaia 22n alături cu îl Regi 20ao şi II Cronica 32g0.
21. Numit locul lui Hiskia sau „Birket el Hammam“ cum se 

numeşte azi.
22. Hebraicul D 3 3  este faţă cu ¥ m  ca *

în greceşte.

spune să nu se mai măsoare la luptă cu vrăşmaşii săi 
Să fie numai cu băgare de seamă. Să nu piardă curajul, 
şi să nu se grăbească la cine ştie ce fapte, cum face 
omul, care şi-a pierdut cumpătul. Să stea liniştit, căci 
n’are de ce se teme. Cei doi vrăjmaşi ai săi sunt pe 
sfârşite. Sunt ca lemnul, care a ars şi acum a rămas 
numai un tăciune ce fumegă. In spatele lor sunt Assi- 
rienii, cari-i vor supune şi vor pune capăt puterii lor.

De altfel nici nu sunt cine ştie ce vrăjmaşi. Este 
Rezin pe care spre batjocură nici nu-1 mai numeşte 
rege, ci numeşte alături cu el numele poporului aramean 
De asemenea Pecah, al cărui nume nici nu-1 mai spune, 
ci tot spre batjocură îl numeşte „fiul lui RemaliaM adică 
al unui necunoscut.23)

Şi urmând mai departe— în versurile 5, 6, 7—cuvântul 
de mângâere al Domnului zice:

«Pentru că a plănuit Aram rău împotriva ta, 
<ca şi Efraim şi fiu l lui Remalia, grăind aşa: 
*Să ne sculăm asupta Iudeii şi să băgăm groază

în ea, şi s’o cucerim pentru noi 
«şi să punem rege în mijlocul lor pe fiu l lui Taft ah 
*Asa grăeşte Stăpânul, Domnul:
<Nu va sta şi nu se va întâmpla».

Isaia voeşte prin aceste cuvinte să facă pe Ahaz să 
creadă că nu trebue să se teamă de Aramei şi Efrai- 
miţi. Planul acestora de a cuceri şi stăpâni24) Iudeea 
nu se va împlini. Ei voesc să gonească de pe tronul

23. Curioasă este traducerea Septuagintei: 8rav yap dpyrj 
too d-oiioo fiiOD ysvTjTai. 7uaXiv idoojxai =  căci când va fi în-
tărâtarea mâniei mele, iar voiu tămădui. De altfel în textul ebraic 
este de ajuns să se schimbe câteva litere ca să ai textul Sep*
tuagintei şi anume să citeşti p iN E H > {  în loc de D tt
■= mânia lui Rezin. Dar nu au înţeles aceste cuvinte în  contest; 
prea se trece repede de la o idee Ia alfa. îmi pare mai bun 
textul aşa  cum l’am tradus.

24. In textul ebraic avem 2 verbe: n 3 ¥ p D J 1
T * •  • f  • «  •• «  • 9 •

aoXXaX^oavTe<; a tao îs  aTUOGTpetjjojjiev aorooc (traduce Septua- 
gintă) ce însemnează: „şi vorbind cu ei să-i întoarcem pre ei 
(la noi).“ Vulgata are: „suscitemus eum et avellamus eu m = să - l
atacăm şi să-l aducem la noi. P ^ * 7 o -s i r ia că -c i te ş te

T •• •• • •
;= să-l tăem, luând verbul de la i ^ f p  =  a despica. Comentatorii 
noi sunt împărţiţi în păreri. Dintre toate numai textul Sep" 
tuagintei este neînţeles. Nu ştim ce a avut traducătorii înnainte 
şi ce au vrut să înţeleagă prin „vorbind cu ei“. Poate că chiar 
textul Septuagintei a ajuns până la noi schimbat. Radicalul
ebraic ¥ l p  are trei însemnări: 1. t im ere=a tremura (pe care o 
găsim chiar în V. 16 din acest capitol; 2. taedere =  a avea 
scârbă (Facerea 2746; Numeri 215 etc); şi scârba este adese ori 
urmarea unei prea mari zguduiri; 3. a deştepta (anume în forma 
verbală hifil), căci şi deşteptarea este efectul unei scuturări. Aci 
ţn locul nostru ar fi singurul loc unde hifilul acestui verb ar fi 
întrebuinţat şi însemnarea de =  # face să tremure, a l>ăga groaza

De asemenea însemnarea lui din al doilea cuvânt nu
este tocmai limpede. însemnează a despica. Aci ar fi
vorba de spărturile Ce se fac în armata de luptă sau în cefă 
ţile întărite, cum îl şi găsim în 11 Regi 25*; leremia 392; 527 
şi Ezechiel 26lt. Şi mai bine în II cronica â2t unde aflăm pe
m  tocmai în înţelesul în care îl avem aci. Sancherib, zice 
cronicarul „a asediat cetăţile întărite şi gândea □ y p H 7 ‘*

t  *• t  ;  * î

sS le cucerească pentru sine“ Alăfură şi II cronica 2f17 unde 
este vorba de a cuceri ţara şi II Regi 326 unde este întrebuin
ţat pentru a pătrunde printr’o armată de j  încercuire, de ase
diere.
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regatului Iudeu casa cunoscută a lui David şi să pună 
rege pe un necunoscut oare care Tab’a l 25).

Dar stăpânul tuturor, Domnul, zice Isaia a hotărât 
altfel şi aceştia nu vor putea schimba mersul istoriei. 
Planul lor nu va rămâne în picioare şi nu se va 
împlini -Dece?— Spune în v e r s  8 ş i  9 :

«Căci capul Atavicilor este Damascul,
*fi capul Damascului este Rezin 
<şi după dc ani.
<va f l  s/tUtUpwt ttjraim ca popor.
«St ca fiu! Iul Ifraim este Samaria,
*,\J * apu! Sa măriei este fiu l lui Runalia.
«D uca tiu c r c d e ţ i  n u  v ă  p u t e ţ i  ţ in e » .

A» «»mm!A tovfirftşic vrăşmaşă, zice proorocul, nu va 
1» multft vremo, şi nu are nici o putere. Cine sunt

Proorocul îi pune alături şi zice: Sunt

ham, Damasc, Rezin
/ haim^ Samaria, F iu l lui Remalia.

Toţi accştia sunt cunoscuţi. Puterea lor pământească 
«■Mp ştiută. Nu sunt imperii mari a căror tărie să în- 
ittmcu pe toate celelalte. De asemenea nici conducă
torii acestor state nu sunt cine ştie cine pe cari nimeni 
nu i-nr putea atinge. Toţi puşi în faţă lui luda nu se 
pot socoti cu nimic mai pre sus. Iuda are pe tronul 
regal, conducători din neamul ales al lui David. De ase
menea are ca pavăză de apărare pe Domnul, Dumne
zeul puterilor.

Deci puşi faţă în faţă — Iuda şi vrăşmaşii lui — nu 
are de ce să se teamă.

Vrăjmaşii aliaţii sunt puteri omeneşti. In faţa lor stă 
puterea dumnezeiască, cuvântul Domnului, care nu 
cade nici odată.

Avem însă în aceste versuri şi alte două idei, cari 
au dat mult de lucru commentatorilor.

In v e r s u l  8 se zice:

<Şi după 65 de ani 
«va f i  sfărâmat Efraim ca popor*.

Iar în v e r s u l  9 găsim aceste cuvinte adresate lui Iuda: 

«Dacă nu credeţi, nu vă puteţi ţine>.
Ceea ce spune vrşmaşilor aliaţi este o afirmaţiune

25. Tab’al scrie textul ebraic şi este de la DltD =  bun şi 
nu, adică Tab’al ar însemna =  cel ce nu e bun la ni

mic. Septuaglnta au =*  Dumnezeu este bun. Vezi şi
• • • »  /

(lin 1 Regi 1518. -  Mulji criticPsocotesc bună citirea
J * 2  ̂ : y
LXX-el. Al|ll din potrivăsa textului ebraic.— Poate că acest 
nume de origină aramcică. 11 găsim şi în Esra cap. 4 v. 7.
Nu «nli1 cu nepulinjă să fie şi ebraic, căci Tobie =  rP31tO

cafi» dovmM că poate fi. In Inscripţiile assiriene din vremea lui 
UutflM’llifHtir s ’a ;găsit numele: I-ti-bi-i-lu sau Ti-bi’-i-lu cu 
ml<ionul „mul A-ru-mu" =» din Jara Arameilor.-  Assiriologii îl 
cu*d n II jici'lflşl cu Tab-Rimon, fiul lui Hezon, rege al Ara- 
m ello r ; dm nu cale o părere întemeiată (Vezi Schirader, Keil- 
lusclillU’ii 11. d nil Testament. Fdifia Zimmern pag. 134. Alături 
şl Codamiu „Le livre* d’Isaie" pag. 60 notă).

Ori cum ram  clII, Tab’al despre care vorbeşte Isaia rămâne
o persoană fără însemnătate pe vremea aceia.

pozitivă, ce nu sufere alt înţeles, [decât că Efraim va 
pieri după 65 de ani.

Cuvintele adresate lui Iuda sunt şi o mângâere şi o 
ameninţare.

Toţi s’au întrebat dacă cei 65 de ani sunt a se în
ţelege ca ceva determinat sau sunt numai un număr 
dat ca aproape de adevăr.

Efraimul şi întregul pământ al lui Pecah a fost cu
cerit de armata assiriană condusă de Tiglat Pilesar26), 
care fusese chemat în ajutor de Ahaz. Dar nu poate 
fi vorba de această cucerire, căci dela proorocia lui 
Isaia către Ahaz n ’au trecut 65 de ani.

De asemenea nu poate fi vorba nici de cucerirea lui 
Salmanassar sub Hiskia27). Chiar după 722 poporuj 
mai era în Efraim, de şi amestecat cu streini, colonişti. 
Dar „ca popor" cum zice Isaia a încetat de a exista 
numai sub Manasse, care a fost pus în lanţuri şi dus 
în Babillon*8). Şi atunci avem:

14 ani ai domniei lui Ahaz29.
29 „ „ * „ Hiskia.
22 „ „ „ „ Manasse.
65 ani, cum spune Isaia.

Se înţelege că aceste socoteli nu sunt tocmai sigure,
dar dacă Isaia a voit să spună tocmai 65 ani, atunci 
nu poat6 fi vorba de alt eveniment de cât de acest?.. 
Astfel proorocia lui s’a împlinit.

Acesta, zice proorocul, este sfârşitul puterii omeneşti 
pe care se bizue vrăşmaşii lui Ahaz. Deci în mod in
direct proorocul atrage luarea aminte regelui ca nici el 
să nu pună temeiu pe tăria oamenilor, chiar de ar fi 
aceştia Assirienii cei viteji şi temuţi.

Dar Domnul zice: Sa credeţi. In aceste cuvinte se 
concentrează toată dorinţa şi râvna proorocului. Să facă 
pe Ahaz să creadă în puterea Domnului. Aram şi 
Efraim sunt tăciuni ce fumegă numai. Sunt condu
cători de puteri omeneşti. Ahaz nu trebue să aibă 
frică de ei.

Domnul Dumnezeu însă are puterea toată în cer şi 
pe pământ. Dacă Ahaz nu crede, şi cu el nu crede 
tot poporul, nu-i va putea ajuta nici o putere ome
nească. Vor cădea, nu se vor putea ţine pe picioare 
în faţa puterilor vrăşmaşe.

Deci proorocul Isaia vestea şi unora şi altora acelaş 
lucru. La unii însă necondiţionat, hotărît şi neschimbat. 
La alţii condiţionat de credinţa lui.

< Efraim piere la sigur. Aşa a grăit DomnuL 
luda piere dacă nu crede 30)

26. Vezi II Regi 1529.
27. Vezi II Regi cap. 18.
28. Vezi 2 Cronica 33lt .
29. Unii comentatori pun anul întâlnirii cu Isaia la 736.
30. Septuaginta, Hala traduc: Dacă nu credeţi nici nu înfele* 

geţi. Fericitul leronim (vezi Migue în tomul citat la acest vers) 
ca şi Symmah au textul ebraic. In textul ebraic este de altfel un 
joc frumos de cuvinte pe care noi nu-1 putem reda în nici o 
limbă (taaminu, teamenu).

Fericitul Augustin (De doctrina cristiana IIn Migne) punând 
alături cele 2 traduceri zice că noi prin credinţă ajungem să  
înţelegem puterea lui Dumnezeu, care poate să ne scoată din
toate nevoile, şi să ne $utem ţine în toate greutăţile.
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Aceasta ne face să credem că aceste cuvinte cari fac 
sfârşitul unui al versului 8 şi altul al versului 9 nu 
sunt adaosuri mai târzii, ci au făcut parte din gândi
rea şi din vorbele spuse de Isaia către Ahaz. Altfel 
cuvântarea n ’ar fi avut puterea şi înrâurirea pe care o 
are acum când se sfârşeşte cu aceste cuvinte.

Isaia isprăvise de vorbit regelui Ahaz şi aştepta răs
punsul lui. Ahaz însă, departe de credinţa în Domnul, 
prin înfăţişarea lui şi felul cum asculta vorbele proo
rocului, dăduse să se înţeleagă ce răspuns va da. El 
nu se gândea la Domnul Dumnezeu, ci la ajutorul 
assirian, după care trimesese mai dinnainte.

Isaia desigur că numai citind răspunsul pe faţa re
gelui a siârşit cu acele cuvinte aşa de puternice şi cu
prinzătoare şi de ameninţare şi de mângâiere: „Dacă 
nu credeţi nu vă -puteţi ţine".

Totuş nici cu acestea nu l-a făcut pe rege să se 
abată dela gândurile şi hotărîrile lui.

Naşterea lui Immanuel (V. 10—25).
Isaia înţelegea că toate sfaturile lui se isbesc de ne-

%

încrederea regelui în puterea Domnului, Totuşi îndu
rarea şi milostiv rea Domnului era mare şi nu voia să 
lase vre-o cale neîncercată de a îndupleca pe rege 
să nu se încreadă în puteri omeneşti, ci în Domnul 
Dumnezeu. Deaceea urmează proorocul spuind că:

<Vomnul7>v) a grăit mai de par te3a) * către Ahaz 
« Cere un semn dela Domnul Dumnezeul tău! întru

♦

adânc sau întru înălţime». V- 11.
Isaia se îndreptează către Ahaz şi-i aduce acum la 

cunoştinţă voea Domnului. Cu toată neîncrederea re
gelui, El nu-1 părăseşte. Ar vrea să-l aducă pe calea 
cea dreaptă. Deaceea voeşte să-i dea chiar garanţie că 
ceeace-i vesteşte proorocul este sigur că se va împlini. 
El, Domnul are putere să facă ceeace nu pot oamenii 
să facă. Ahaz ca om credea că nu este nimănui cu 
putinţă să-l scape din mâna vrăjmaşilor decât Assiriei. 
In puterea Domnului el nu mai credea. Dumnezeu însă 
lasă la libera lui voe să ceară să i se facă înainte 
ori ce semn ar fi voit ca să dovedească că El ar« pu
tere să facă minuni. Asemenea semne minunate prin 
care se vădeşte puterea Domnului se dau fie de Dum-

E1 însă nu sfie care din amândouă traducerile corespund 
adevăratului text original. Alătură cuvintele fericitului Ieronim : 
Quia quae Dominus dicit futura non creditis, intelligentiam 
non habebitis.

31. Proorocul aci se socoteşte una cu Domnul Dumnezeu. 
Zicând „Domnul" arată că ceeace spune nu este dela el, ci 
dela Domnul. In Zaharia 218>15 nu este proorocul, care va 
întinde mâna asupra tiranilor şi-i va pedepsi, ci Domnul, dar 
el se socoteşte una cu Domnul.

Aci în versul nostru nu Domnul grăeşte către Ahaz, ci proo
rocul. Dar nu sunt vorbele lui, ci ale lui Dumnezeu. l 1 lasă 
aci să voroească chiar „auctor orationis", cum se vede 
chiar de aci din versul 3. El era instrumentul de împlinire al 
poruncii Domnului. Acesta trebue să fie în al doilea rând.

Deaceea proorocul vorbeşte aci zicând: Domnul. . .
Din verbul QDV1 nu putem trage concluziunea că Isaia a

adresat aceste cuvinte după ce regele s ’a întors în palat. De 
altfel pentru ideea ce urmăreşte locul unde a vorbit n’are im- 
portanfă.

32. 1 Samuel 234.

nezeu 32) ; fie că se cer de oam eni33) în anumite oca- 
ziuni sau că se cer de oameni rămânând ca Domnul 
să găsească bună cererea lor 34), ca în cazul de faţă când 
se lasă libertate omului să ceară orice semn va voi. 
Acest din urmă fel de darea unei chezăşii pe care omul 
s ’o aleagă nu-1 mai găsim în altă parte, decât la Isaia.

Acest m ’N, semn, se dă sau făcându-se direct o mi
nune 85) sau prin anumite simboale arătând viitorul 36), 
sau vestind anumite întâmplări viitoare, cari omeneşte 
n’ar fi fost cu putinţă să fie ştiute. Şi când acestea 
se împlinesc se recunoaşte că în adevăr Dumnezeu a 
fost Cel care le-a împlinit 37) sau se vede credincioşia 
şi puterea Lui de a face ceeace voeşte. 88)

Semnul ce avea să se dea lui Ahaz trebuia să-l în
tărească în credinţa că Domnul poate să scape re
gatul Iuda din primejdia în care se afla.

Ahaz putea să ceară un semn ori de unde voia. Sau 
din adâncurile pământului 39) sau de pe pământ sau 
chiar din cer, cum cereau fariseii Mântuitorului, ale 
cărui minu'ni pentru ei nu erau de ajuns să-i încre
dinţeze că El este dela Dumnezeu. 40)

Dar Ahaz ca şi fariseii de mai târziu, era departe 
cu sufletul de credinţa în Domnul. 4l) El nu mai răs
punde nici ca un om, care are încă ceva credinţă, ci 
ca un necredincios viclean. Profetul dă astfel răspunsul 
lu i : v e /s .  12.

«Şi a răspuns Ahaz: *Au voiu cere semn şi nu
voiu ispiti pe Domnul>

Câtă făţărnicie în acest ră spun s! S’ar părea că este 
un om plin de credinţă, căci nu vrea să calce porunca 
Domnului ce zice: „Sâ nu ispitiţi pe Domnul, Dum
nezeul nostru". 4|) Dar viclenia lui era vădită, căci în 
vreme ce grăia către prooroc că nu vrea să ispitească 
pe Domnul, voind sâ se arate că crede tot ce-i spune, 
nu se gândea decât la ceeace hotărâse şi pusese în 
practică, adică sâ ceară ajutorul Assiriei, depârtându-se 
de credinţa în Domnul. A respinge un semn asigurător 

»

pe care însuş Domnul voeşte a-1 da, nu însemnează 
a crede în El, ci dimpotrivă a-1 dispreţui: Dacă am 
face noi creştinii de azi ca şi Ahaz atunci şi am res-

33. Judecători 617 alătură cu Judecători 6S0 sq.
34. I. Samuel 1410.
35. Eşire 48 sq.
36. Isaia 818; 20,.
37. t ş i r e  3ia,
38. leremia 4429 sq. Isaia 37J0
39. Vulgata, Aquila, Simmach, Teodotiu, Ieronim în loc de

au n?*Nt£*=si<;a8v]v. Dar j-ppKţy este o formă pauSală.
t t : t : t t :

Aşa au citit şi LXX-a, Peşito. Este de altfel corespunzător cu 
n b ¥ D  ^ela sfârşitul versului.

T  î  T

40. Matei 76,.
41. Desigur că pentru ceice nu crfcd în puterea dumnezeiască 

de a face miuuni. Ahaz a fost un om foarte isteţ şi cu minte. 
Unii comentatori moderni întreabă chiar: Ce s ’ar fi făcut Isaia 
dacă Ahaz ar fi primit să i se dea un semn. Au ar fi fost Dum
nezeu la dispoziţia cuvintelor lui I sa ia?  ioţi aceştia în necre
dinţa lor fac ce a făcut Ahaz cu isaia. Sub o formă* vicleană 
îşi ascund batjocura.

Dar Isaia fiind trimisul Domnului el împlinea porunca Lui 
şi astfel semnul cerut era tocmai o dovadă de credinţă în 
Domnul, care nu lăsa neajutaţi pe cei ce cred în El.
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pinge „botezul" sau „sfânta împărtăşire** ascunzân- < Ascultă casă a lui David! Au este puţin
du-se necredinţa sub asigurarea că credem în cuvântul pentru voi că obosiţi pe oameni şi obosiţi şi pe
Mântuitorului şi nu vrem să ispitim pe Domnul voind Dumnezeul meu ! ?>

Aceste cuvinte nu spune proorocul cine le grăeşte, 
ci zice: „şi el grăiM. Cine? Desigur numai Isaia, El 
se socoteşte una cu Dumnezeu, căci aceste cuvinte 
nu pot fi decât ale lui, căci zice: „Dumnezeul meu".
Prin „oameni* şi Ieronim şi comentatorii vechi şi noi
înţeleg pe prooroci, deci şi pe el singur.

Prorocul mustră pe toţi cei ce sunt ai curţii regale
care sunt urmaşi ai casii lui David — că nu numai

pe ei, pe profeţi, îi nesocotesc, şi cuvintele lor nu le
bagă în seamă, dar chiar de Dumnezeu nu se sinchi-

să ne dea un semn văzut că ne curăţim de păcatul 
strămoşesc sau că în adevăr primim pe însuş Domnul 
în noi, n’am (1 cu adevărat nişte batjocoritori ai lui 
Dumnezeu? Au nu sunt am ândouă— şi învăţătura şi 
semnul porunca Domnului?

Dar în Vc< lilul Testament iată pe Elizer, sluga lui 
Abralmm, caro core semn dela Domnul. Şi Domnul îi 
dă aorM -,niii!i, 4a) Iată pe Ghedeon, care cere semn 
vAilll Minorul trimes de Domnul, ca să poată crede 
cA »>l. • m h r a m u l  lui mic la număr, va putea învinge 

' ♦ Mymrtyl, *4) Şi i s’a dat semn să creadă cuvântul
I'inntillll.

« ut (iniiil spus nu trebue despărţit de semnul vădit. 
V1 m m m ! yi altul sunt voinţa Domnului.

Dm, i nVi|>unsul lui Ahaz era semn vădit al necre-
• tiuţh lui,

l nia dur a înţeles bine din felul de purtare al regelui
• a «'I nu are în gură decât cuvinte viclene şi gând 

l«yjuil. i!i) Şi deaceea fără întârziere împlineşte bu-
....... . 'îiircinn co i se dăduse de Domnul când îl che-
mmimh la misiunea de prooroc, şi grăeşte către Ahaz^ 
lai a *a ţină seamă de răspunsul lui — v e rs .  13.

H<

4,V IhMilaonomiu 6lfl.
4.1 I ncerea 24u sq.
44, ]tidccâfori cap. 1617sq

sesc. Această purtare este o batjocoră. Şi aceasta manie 
pe prooroc, care nu mai zice, ca în versul 10 «Dum
nezeul tău», ci „Dumnezeul meu“> Adică dacă Ahaz 
batjocoreşte pe Dumnezeul lui, proorocul nu poate în
gădui ca Dumnezeul lui, care ar fi trebuit sâ fie acelaş 
cu al proorocului, să lie batjocorit. Necredinţa, pără
sirea credinţii în Domnul ca şi făţărniciea fără ruşine 
a lui Ahaz trebue pedepsită.

N’a voit să-şi aleagă el semn, de aceia ca pedeapsă
i se va da un semn după care neamul casii lui David 
să poată judeca puterea Domnului.

Pr. POPESCU MĂLĂEŞTI

45. Non humilitatis sed superbiae est, quod non vuit signum 
a Deo postulare" (Ieronim în Migne tom. citat la versul acesta).

LITERATURA PIOASĂ ll\l LIMBA ROMÂNEASCA')
VIII.

VIAŢA REPAUSAŢILOR NOŞTRI.
Bucureşti, 1890

1. Cartea aceasta nu e numai o înseninată 
scriere de pietate, ci şi o lucrare de filozofie creş
tinească asupra morţii. Pe lângă îmboldirea inimii 
de a ţine seamă de moarte, de judecata de apoi şi 
de viaţa de veci, ea întrebuinţează şi tot felul de 
date ştiinţihce, pentru a documenta ceiace spune 
şi cu toate mijloacele datelor şi cercetărilor ştiin
ţifice. Ea este deci nu numai o carte pentru inimă, 
ci şi o lucrare prin care mintea se îmbogăţeşte 
cu tot felul de cunoştinţe adânci şi doveditoare 
a învăţăturilor creştineşti. Ea mulţămeşte şi inima 
şi mintea în acelaş timp. înfăţişează şi un bogat 
cuprins pentru cugetare şi, în acelaş timp, te şi 
mişcă cu numeroasele ei arătări despre moarte 
şi viaţa de veci. Până la un grad oarecare, 
Via(a repausaţilor noştri cere şi oarecare cultură 
mai multă din partea cititorului decât celelalte 
cărţi înşin.te până acum.

S J .  Vezi numărul pe Decemvrie 1926.

2. Această carte a fost scrisă în ruseşte de 
monahul rus Mitrofan din Mănăstirea Konoveţ. 
A fost aprobată şi mult preţuită de Sinodul 
Bisericii ruseşti, care a recomandat-o ca unealtă 
însemnată pentru cultivarea inimilor creştineşti 
în poporul, rusesc. E relativ nouă. S’a tipărit 
întâia oară în 1881, şi, după jumătate an, a apărut 
şi a doua ediţiune. E  o dovadă de buna primiră 
care i s’a făcut. Apoi s’a tradus în franţuzeşte 
şi, din această limbă, a tradus-o apoi pe româ
neşte fostul Mitropolit Primat al României Iosif 
Gheorghian, care ştim că şi-a mai legat numele 
şi de alte scrieri de Pietate ( Urmarea lui Hristos).

întâia ediţiune românească a eşit la 1890, 
în Bucureşti, iar a doua în 1899, din imboldul 
şi prin îngrijirea d-lui Dr. C. Chiricescu, pe atunci 
director al Tipografiei Cărţilor Bisericeşti. In 
această calitate, văzând că se simte trebuinţă de 
această carte, a solicitat dela Sf. Sinod binecu
vântarea pentru a doua tipărire a ei, cu chel
tuiala Tipografiei. Mitropolitul Iosif Gheorghian 
s’a declarat gata să dăruiască traducerea sa Tipo
grafiei Cărţilor Bisericeştii, şi aşa a eşit această 
carte în a doua ediţiune.
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3. E o carte destul de voluminoasă, fiind tot 
aşa de mare, dacă nu şi mai mare ceva decât 
Mântuirea Păcătoşilor, chiar în ediţiunea deplină 
a acesteia.

Nu înţelegem de ce nu se vorbeşte de această 
carte şi de ce nu e prea cunoscută. Căci, dacă 
e vorba de cuprins,; trebuie să mărturisim că e
o carte serioasă şi care împacă cugetarea chiar 
şi a unui om pretenţios în materie de documen
tare ştiinţifică. D. Dr. Chiricescu a avut dreptate 
să cheme luarea-aminte asupra ei şi să ceară a se 
tipări din nou.

4. Titlul întreg al acestei cărţi este:

VIAŢA 
REPAUSAŢILOR NOŞTRI 

Şi 
Viaţa noastră după moarte

de
Părintele M IT R O FA N

Călugăr din Monastirea de Konoveţ 
Dupre învăţământul Bisericei Orthodoxe, presim- 

ţimântul spiritului uman şi deducţiunile
ştiinţei 

In patru părţi
Uvragiu revăzut, aprobat şi admis 

de Comitetul de instrucţiune al 
Sfântului Sinod din Rusia 

a face parte din toate bibliotecile fundamentale
ale şcoalelor eclesiastice şi recomandat ca una 

din cărţile cele mai folositoare pentru
edificarea poporală.

Traducţiune din franţuzeşte
de

IOSIF MITROPOLIT PRIMAT
A  doua ediţiune.

B U C U R E ŞT I
Tipografia Cărţilor Bisericeşti

1899

Prefaţa ediţiunii a Il-a e scrisă de d. Dr. C. 
Chiricescu, care arată împrejurările tipăririi ei.

După cum se vede din titlu, cartea cuprinde 
patru părţi, şi apoi acestea se împart în multe 
capitule şi paragrafe. Prin toate este presărat 
atâta material de fapte şi cugetări, încât, chiar 
un om învăţat, citindu-le, nu va spune că a citit 
degeaba.

Cine crede că ştie doctrina creştinească, să 
citească această carte şi va vedea că mai are 
încă multe de învăţat. Toate practicele Bisericii 
noastre ortodoxe, cu privire la moarte şi viaţa 
de ' veci şi pe care le săvârşim din tradîţiune, le 
găsim aci bine arătate şi desluşite. Din această

pricină, în cartea aceasta se găseşte şi mult ma
terial care se poate întrebuinţa în feluritele ra
muri ale învăţământului teologic. Studenţii ar 
găsi în ea multe lucruri pe care nu le pot găsi 
aiurea. Şi aceasta, fără ca volumul să-şi peardă 
caracterul lui de scriere de pietate. Căci pietatea 
e ţinta ei neîncetată şi caută să impresioneze 
pe cititor, ca să trăiască o viaţă vrednică de a 
păşi fără temere spre viaţa de veci

Prin Viaţa repausaţilor noştri, taina morţii 
este lămurită, şi creştinul este încunjurat cu 
toate mijloacele, prin care mintea sa să răzbată mai 
uşor în lumea de dincolo şi să trăiască în viaţa 
de aici mai familarizat cu ea şi în neîncetată 
pregătire către ea.

5. Dacă ne întrebăm acum de traducerea Mi
tropolitului Iosi/, trebuie să răspundem că ea are 
toate lipsurile cunoscute din toate traducerile sale. 
Mitropolitul Iosif s’a ţinut morţiş de textul francez 
şi stâlceşte în multe părţi limba românească. Nu 
ştie să găsească cuvântul românesc şi pune de
seori echivalentul franţuzesc: uvragiu — lucrare, 
comandament — poruncă, etc. Prin aceasta, cartea 
e plină de neologisme, care nu merg într’o lu
crare de pietate. Căci, după cum în cartea de 
rugăciuni, aşa şi în cărţile de pietate, limba tre
buie să fie neaoş românească, ca îmbrăcămintea 
cea mai potrivită pentru simţirile noastre reli
gioase.

Are însă şi greşeli mai mari decât acestea. Ici 
şi colo găsim siluite legile limbii româneşti, 
precum; «explicări asupra a doua venire», în loc 
de «asupra venirii a doua» (pag. 7, ed. 2).

Are şi traduceri greşite. Nu izbuteşte să dea 
cum se cade pe româneşte verbul francez 
manquer, precum: «dacă Eva n’ar fi lipsit la 
unirea cu Dumnezeu» (pag. 16). Fără îndoială, 
acolo trebuie să fie în franţuzeşte: «si Eve n’avait 
pas manque...» Mai potrivit ar fi fost: «dacă Eva 
n’ar fi dat greş» sau «nu şi-ar fi rupt legătura» sau 
«nu şi-ar fi călcat legătura». Apoi. «Te-ai însărcinat 
cu păcatele tuturor», în loc de «ai luat asupra 
ta păcatele tuturor» (38). «A lipsit la făgăduinţa 
de interesare», unde iar nu e bine, fiindcă pe 
verbul manquer îl tot traduce cu «a lipsi». Mai 
bine ar fi fost, dacă ar fi spus: «Nu s’a ţinut 
de făgăduinţa de a nu se mai lăcomi». Şi aşa, 
are multe lipsuri de acestea, care fac citirea su
părătoare.

Deci o carte bună ca aceasta ar putea fi su
pusă unei revizuiri adânci şi atunci am avea o 
carte cu adevărat fiumoasă, cuprinzând bună 
învăţătură şi adâncă pietate. Dintr’o a treia 
ediţiune, ar trebui să piară toate neologismele. 
Tipărită într’un format mai mic, 12, în loc de 
octav, ar fi şi mai uşoară de mântuit.

Cititorul să-şi facă o părere despre ea, din celece 
publicăm mai la vale:
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Să fie în voi acelaşi simţimânt care a fost în lisus 
Hristos (Fihp. II, 5; III 8—9), învaţă Apos.olul Pavel. 
In ce dar datorim noi a imita pe lisus Christos pentru 
fiecare din păcătoşi ? ICI este mijlocitorul veşnic pe lângă 
Părintele pentru llouuu din păcătoşi. Astfel şi noi da- 
tonm a mijloci in Iihuk Christos pentru toţi cei de aproape 
ai noştri, pentru vil, caşi pentru morţi. Aceasta a zis-o 
Mântuitorul ţi o cere de la noi; căci a zis: „Iubiţi vă 
unii p« «1(11 procum şi eu v’a iubit pre voi şi căutaţi 
îrnpAtAţin lui Dumnezeu, pentru voi şi pentru toţi 
ohmii.nh" liuiin Christos aluat asupră-şi sarcina păcatelor 
1 1 1 1#i<1 1 1 n( 9 1 noi datorim aşişderea, după învăţătura Apo- 
Mulului |>uit<\ud sarcina aproapelui nostru, să îndeplinim 
{Minim a Mântuitorului. „Ce apasă pre om mai mult de 
t ai pAeutul său?“ Pentru aceea datori suntem, după 
pomiicA, a lua o parte activă la soarta repausatului, 
pnntru mântuirea căruia Christos Ei însuşi s’a făcut 
om. — Datori sîntem prin credinţa noastră sinceră a 
laco ca repausatul să primească pre Christos, după 
cum naşul face a se primi Christos şi harul său de 
către acela ce primeşte botezul.

De şi timpul semnăturii a trecut pentru repausatul 
tau, cu toate aceste ca membru al corpului lui Christos, 
al Bisericei, el este încă accesibil sfintelor influenţe ve
nind din parte şi prin mijlocirea fiilor Bisericei încă în 
viaţii, Cum şi prin ce mijloc putem noi deci a da pre 
Christos repausatului nostru şi a face să-i parvină 
harul mântuirei ? O putem face prin acelaşi chip, ca şi 
naşul carele, în momentul botezului, răspunde de cre
dinţa aceluia ce o primeşte şi deschide prin aceasta o 
liberă apropiere la harul sacramentului (tainei): sau 
iarăşi, încă dupre cum adulţii se roagă pentru sănătatea 
copiilor sau a bolnavilor. In toate cazurile credinţa 
acelor ce se roagă face a se scoborî harul asupra ace
lora, pentru care-1 cere de la Dumnezeu. Aşa dar fie 
ca crcdinţa noastră, să lucreze în acelaş chip în fa
voarea repausatului nostru şi să atragă asupra*! harul 
Mântuitorului (pag. 38 /

Ce e mai grozav ca viaţa în iad? Şi cu toate aceste 
după cuvintele Domnului chiar în această situaţiune 
deplorabilă, bogatul cel rău se desola de viaţa ce duceau 
fraţii săi pe pământ. Ceea ce-i pricinuia acea desolaţie 
ora viaţa cea rea a fraţilor săi; deci dacă viaţa lor ar 
h lost plăcută lui Dumnezeu, repausatul ar fi suferit 
mut puţin. Aşa dar noi putem prin viaţa noastră să 
piuourăm repausaţilor repausul sau suferinţa. Viaţa 
iioantiA virtuoasă este desvoltarea spiritului părinţilor 
noţtii virtuoşi, noi împlinim măsura părinţilor noştri 
(MM. XXIII, 32), şi ei sînt cu noi în spirit. In schimb

noastră de păcat este desvoltarea spiritului stră- 
tMMţilot noştri celor răi şi noi împlinim măsura lor 
(MMh XXIII, 3). Insă atunci spiritul părinţilor buni nu

trivă. Astfel vom fi în raport cu ei, în timp ce sfărâmând 
tot de odată răul, noi facem bine repausaţilor cari au 
lăsat după ei acele rele seminţe.

Sfărâmând răul, noi înăbuşim vocea blestemului şi 
contribuim la curăţirea şi la odihna repausaţilor carii 
au fost causa fără voe a răului lor carii au recunoscut 
deja greşalele lor. „Cereţi şi vi se va da, căutaţi şi veţi 
aila“, ne învaţă Izvorul vieţei.

Căci nu în zadar el zice: „Cereţi, căutaţi", căci singur 
numai harul Domnului, ori cât de mare, şi ori cât de 
puternic să fie, n’ar face nimic fără noi şi fără propriile 
noastre silinţe, nici pentru noi, nici pentru repausaţii 
noştri. Numai celui ce crede, toate îi sunt cu putin ţă ; 
„Fie ţie după credinţa taw. Drepţii şi sufletele virtuoase 
se bucură de perfecţionarea noastră morală. Părinţii 
repausaţi ce au fost buni sau răi, acei cei vieţuiesc 
încă pe pământ, împlinesc măsura părinţilor lor (Mat. 
XXIII, 32) şi prin urmare repausaţii lucrează încă întru 
cei vii şi fructele spiritului părinţilor se coc în faptele 
fiilor lor. (Pag. 44—35).

Viaţa sufletului este unirea sa cu Dumnezeu; prin 
urmare, fără Dumnezeu, sufletul |n’are viăţă, el est© 
mort. Corpul este viu când este locuit de suflet, su
fletul este viu când este locuit de Dumnezeu.... Viitorul 
nostru atârnă de la present. Credinţa unind presentul cu 
viitorul, omenescul cu dumnezeescul, produce pe pă
mânt îngeri pământeşti şi oameni cereşti, în timpul ce 
lipsa credinţei, nepietatea produce morţi vii. Cel ce a 
înviat în spirit pe pământ, a înviat pentru vecinicie, în 
timp ce acel ce a murit în spirit pe pământ, a murit 
pentru vecinicie (pag. 52—52).

A doua venire a lui Christos, învierea morţilor, ju
decata cea de apoi şi sfârşitul lumei sînt ascunse con
ştiinţei omeneşti, pentru ca oamenii să se pregătească 
la acestea în toată ora, având de obiect al cugetărilor 
şi simţimintelor lor pre Dumnezeu şi ceriul (pag. 329)*

Sfânta Scriptură ne descopere că moartea sufletului 
vine de la aceea că el nu cunoaştea pre Dumnezeu, 
Creatorul său, şi prin urmare este depărtat de el. Ne- 
cunoştinţa şi depărtarea de Dumnezeu încep pentru su
flet evident şi în timpul vieţei pământeşti. Numai pe 
pământ se poate cunoaşte sau necunoaşte pe Dumnezeu. 
Necunoştinţa şi depărtarea de Dumnezeu, a izvorului, 
chiar al vieţei — este moartea vecinică a sufletului 
(pag. 409).

IX

IN CER NE RECUNOAŞTEM
Piteşti 1913

E un volum în 12 de 164 pagini, tipărit în 
anul 1913 de P. S. Arhiereu Evghenie Piteş- 
teanu. E o prelucrare după mai multe izvoare, 
dintre cel care a fost mai mult întrebuinţat e 

Ponliu n nu rupe legătura, raportul cu*repausaţii volumul unui preot francez F. Blot, cu titlul Au
vlituoţi &A uimnm în tot exemplul lor. Să lucrăm la ciel en se reconnait (In cer ne recunoaştem) şi
ilobvoluiufi uluilor lor, sfărâmând tot ce le este în po- care s’a publicat în Strassburg în anul 1962. In

t*M«s * u noi, — acest spirit este turburat şi îngrijat de
pflhltMHK «ullotelor ce calcă in picioare principiile cele 
Iniuu.

6
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1873, ajunsese deja la XXI ediţiune, pe care o 
avem şi noi. A apărut apoi şi în traducere en
gleză în America de Nord, la New-York, din 
care avem şi noi o ediţiune nouă, fără arătare 
de an. Titlul ei este: In Heaven We know our 
own. Dintr’însa, aflăm că autorul e un iezuit.

Cartea a iost compusă cu un scop pios, pentru 
mângâierea unei doamne, căreia i se spusese că 
oamenii pe lumea cealaltă nu se mai cunosc unii 
pe alţii, şi ea a fost tare nemângâiată, fiindcă-şi 
pierduse de mult o fiică şi se mângâia cu nă
dejdea de a o vedea în viaţa viitoare. Iezuitul 
Blot ţinând în Postul Mare din anul 1862, într’un 
oraş din răsăritul Franciei, o predică despre 
viaţa de veci şi starea sufletelor după moarte, 
doamna aceia nu era de faţă, dar a auzit şi şi-a 
arătat dorinţa de a citi predica îe scris. Plecând 
dela acest fapt, Predicatorul Blot a scris cartea 
de care e vorba. Ea chiar şi este compusă în 
fojrmă de scrisori, care sînt în număr de şapte, 
cuprinzând multe învăţături despre starea sufle
telor după moarte, culese din Sf. Scriptură, din 
Sfinţii Părinţi şi alţi învăţaţi ai Bisericii creştineşti.

Cea mai mare parte din cartea lui Blot se 
află cuprinsă şi în cartea Prea Sfinţitului Ev
ghenie. Capitule întregi sînt curat traduse. Cu 
toate acestea P. S. Evghenie a curăţit coloritul 
prea romano-catolic, din unele pasagii, unde se 
găsesc citaţi autori româno-catolici. Traducerea 
însă are multe greşeli. Sînt nu puţine locurile 
unde în româneşte înţelesul iese protivnic faţă 
de al lui Blot. Astfel la pag. 4, citim: «....cum 
şi aceea, că nici noi nu vom rămâne pentru 
tot-d’auna pre pământ....», pe când la Blot este 
«comme si nous devions rester toujours sur la 
terre — ca şi cum ar trebui să rămânem totdeauna 
pe pământ...» Şi încă aceasta nu e pilda cea 
mai izbitoare. In citire însă, acestea nu se bagă- 
de-seamă, aşa că discuţiunea chestiunilor privi
toare la viaţa de veci se poate urmări cu uşu
rinţă.

Afară de Blot, autorul întn bunţează şi alte 
lucrări, însă în mai mică măsura. Unele capitole 
sunt neatârnate de Blot.

Celor şapte scrisori ale lui Blot, corespund la 
P. S. Evghenie şapte «cărţi». Aşa îşi împarte 
lucrarea Prea Sf. Sa, dar printre aceste «Cărţi» 
are şi alte .materii, cu titluri deosebite, într’o 
aşezare nu prea sistematică.

La sfârşit, are o încheiere despre război şi 
despre ceice cad jertfe în măcel, scrisă în ve
derea războiului balcanic, când a şi eşit cartea, 
şi trei note, în legătură cu materia din carte.

Lucrarea Prea Sfinţitului Evghenie, ca şi a lui 
Blot, vrea să fie o lucrare de pietate şi, fără în
doială, chiar şi este într’o mare măsură. Are 
însă o uşoară trecere spre cartea de dogmatică, 
din pricina expunerii mult intelectualiste, după

cum este şi Viaţa repausaţilor. Fireşte însă, În
treaga atmosferă este pentru pietate.

Din punctul de vedere al exactităţii doctrinei 
creştineşti, cărţii prea Sfinţitului Evghenie i s’au 
adus grele atacuri în ziarul Seara în 1913. Au
torul a răspuns apărându-se cu motivul că tot 
ce se află în cartea sa a cules din alţi autori, 
bine cunoscuţi ca teologi de frunte, aşa că ata
curile li se aduc lor. Trecând cu vederea che
stiunea aceasta însă, noi credem că în această 
carte se află mult material pios, de bună citire 
pentru creştini, care ar putea da bună roadă, 
dacă s’ar cerceta din nou şi ar eşi într’o edi
ţiune mai sistematizată şi din care să fie înlă
turate unele înfăţişări prea savante cu citaţiuni 
latineşti, care, se înţelege, n’au ce căuta într’o 
carte sortită pentru popor. In acest caz, ea ar 
răspunde mai bine celui de al doilea titlu al ei 
şi care e: «Mângâierea celor întristaţi». Din el 
se şi vede că ea e menită să fie carte de pietate.

Câteva citaţiuni din această lucrare vor da ci
titorilor o ideie despre felul ei:

Aci jos pe pământ, nefnurirea nu ne apare, decât 
printr’un punct isolat,— acela prin ajutorul căruia făp
tura abia poate fi atinsă de lumina adevărului nemu- 
rirei, — este vorba despre nesăţioasa dorinţă de a 
ajunge cât s ’ar putea mai fericiţi pe lumea aceasta 
dorinţă pe care omul nu o câştigă decât dincolo de 
mormânt. „Sătura-mă-voi când se va arăta slava tau 
(zice profetul David). In cer vom cunoaşte bine ce este 
nemurii ea; acolo vom vedea noi cum pleacă de pe 
pământ, ca să se întoarcă la obârşia ei, adică la Vecinicul 
Dumnezeu. Oh! împărăţia nemurirei, cu toată mângâerea 
ei. Aceasta va fi Dumnezeu, pe care-L dorim şi către 
care năzuim admirându-L în făpturi, ca pe Maestrul 
cel neîntrecut; Dumnezeu pe care-L vom admira întru 
aleşii Săi, Dumnezeu pe care-L, vom iubi întru iubiţii 
Săi şi tovarăşi (sic) noştri! pag. (18— 19).

Cea mai mică suferinţă, din numărul cel mare al 
suferinţelor celor groaznice, îndurate de răscumpără
torul lumii, ar ii fost de ajuns, ca, să ne mântuiască 
pre to ţi: tâgădui-veţi voi, preţul patimelor sale, pentru 
mântuirea omenirei? Tâgădui-veţi cu jidovii moartea 
lui cea de pre cruce, sau împreună cu raţionaliştii mo
derni alăturea de jidovii, Învierea Sa cea din morţi ?
(Pag. 21).

A h ! dacă aş avea cuvinte mai gingaşe şi destul de 
vii ca să descriu dulceaţa acestor prietenii caste şi 
duhovniceşti care vor avea loc in cer unde nu se va 
jubi decât cu duhul şi să zugrăvesc această dragoste 
cu totul sfântă pe care cei fericiţi o vor avea unii pentru 
alţii. Această duhovnicească legătură nu va fi pătrunsă 
de aburii cei necuraţi ai trupului celui stncăcios iar 
simţurile din lumea aceasta acolo îşi vor curma rolul 
lor. Acolo «sufletele curate cu forma învelişului nestri- 
căcios nu vor aspira decât la bucuria afecţiunilor ce
reşti (Pag. 130).
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MOMENTE DE ODIHNĂ
Bucureşti, 1900

1. E o cărticică <li: 160 de pagini, tocmai în 
formatul potrivit pentru cărţile de pietate. Nu 
ştim nici cmc c autorul, nici traducătorul. Cel 
dintâi c indicul numai prin iniţialele C. M. H., 
del din mmfl tui e numit de loc. Limba în care 
a lo»il hfiiftft c engleza. E bine tipărită, pe o 
hniitr tmr şi e simpatică la vedere. E împărţită 
tu l<» rupitule, care poartă numele de cetiri.
• In iiimmlt; tratate sînt: Iubirea Tatălui; Rugă- 
tluHtii (partea I şi II); Păstorul cel Bnn; lim - 
f'Hti posomorâte; Imboldidorul trupului; Mân- 
fuhtteu in supărări mari; Vindecarea părerilor 
di1 / d u ; Învăţăturile crucei, Vtaţa vccinică. Titlul 
întreg al cărţii este:

MOMENTE de ODIHNĂ în CALEA VIEŢII
sau

Bucăţi de cetire neobositoare pentru cei bolnavi
f i întristaţi

de

C. M. H.

Tradus din englezeşte

Tipărit pentru Societatea Creştină Română

B U C O R E ST I 

Tipografia Curţii Regale, F . Gobl F ii

i S t r .  Regală, /<?

2. Cuprinsul cărţii e o cetire folositoare cuge
tului şi seamănă cu al multor cărţi de pietate 
din limba engleză; nu întru cât priveşte ideile, ci 
numai felul de tratare. Englejii au ioarte multe 
« Aiţi cu consideraţiuni morale şi cucernice despre 
IHin iţele texte şi subiecte din Biblie. Cartea de 
UţA « un exemplar de acest soi. Caşi altele de 
IHnl ci, are părţi lipsite de viaţă, simplă frazeo- 
lu^tr, tu care e foarte uşor de căzut cu ase- 
iiiî nru nubiecte şi de care puţine cărţi sunt scu
tur, duiir prea superioare. Are însă şi părţi 
|ilinn ilt fiimţire, pentru care citirea ei nu e o 
imtoiM hIa zadarnică. Două din capitulele ei, ce
ţuri» VII iji VIII au foarte bun material de pre- 
diift. I* In no |>ot întrebuinţa ca comentariu la 
cviui^liflir, «hiar aşa cum sînt. Şi în celelalte 
capitulr, mai m  seamă în cele dela sfârşit, se 
g&scHc iilri iln loatâ tăria, care pot mişca su
fletul o  <;!yl iiicho.

3. AccuhIA .scriere se poate întebuinţa ca
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unealtă de cultivare a pietăţii chiar aşa cum 
este, fără nicio revizuire. Are o limbă bună şi 
idei simple, care nu cer nicio sforţare pentru a 
fi înţelese. O socotim un foarte bun tratat, care 
s’ar putea introduce prin spitale, case de corec- 
ţiune, închisori, şcoale şi, în deobşte, ca o lu
crare care poate sta cu folos în mâna oricui 
vrea să petreacă serios câteva clipe slobode. 
Cine vrea să dăruiască vreo carte cuiva, s’o dă
ruiască pe aceasta. Atâta numai că n’o vedem 
răspândită şi nu ştim unde se poate găsi. Dacă 
nu se mai găseşte, fără doar şi poate că ar merita 
tipărită într’o a doua ediţiune.

Cititorii s’o judece dupa cele ce cităm mai 
la vale din ea:

„Destul este {ie harul Meu, că puterea Mea întru ne
putinţă se face desăvârşit". Judecând la prima vedere, 
par-că n’ar fi aici nici un răspuns. Cu toate acestea( 
să cercetăm înţelesul cuvintelor, şi vom vedea că răs
punsul era deplin şi mulţumitor.

Nu încape îndoealâ că Dumnezeu a auzit rugăciunea 
apostolului Său şi a putut s’o îndeplinească. De vreme 
însă ce n’a îndeplinit-o, trebue să fi fost o pricină, şi 
suferinţa lui Sf. Pavel avea un scop oarecare. Ea nu 
venia aşa numai din întâmplare. Acest scop era, ca 
puterea lui Dumnezeu să se facă desăvârşit în nepu
tinţa robului Său.

Şi în adevăr, să presupunem că St. Pavel n’ar fi avut 
acel „îmbolditor al trupului44 şi ar ti fost pe deplin să
nătos fără nici o meteahnă, ce ar fi putut zice lumea 
de el? „Iată un om care face lucruri minunate. Cum? 
Fiindcă e voinic şi ager la' minte ; el e aşa de puternic 
Pe când din contră, fiind slăbănog, istovit şi cu mintea 
negreşit adesea obosită din pricina suferinţelor, lumea 
nu putea judeca astfel. Se cunoştea că el însuşi de la 
sine n’avea nici o putere. Aşa dar în ce se ascundea 
meşteşugul puterii lui ? Lumea cercetând, trebue să re
cunoască că numai puterea lui Hristos era care îi în- 
vioşa trupul cel uscat. Ea era care lucra într’însul, pe 
când fiinţa lui se perdea în Duhul lui Hristos. „Nu eu, 
ci Hristos viază în mineM. N apărat că aşa fiind, toţi 
trebuea să crează şi să mărturisească că el nu era de 
cât o unealtă în mâinele Puternicului Lucrător, şi un 
slăbănog întărit prin puterea Dumnezeească.

Dar oare în zilele noastre mai sânt „îmbolditori ai 
trupului4*? O! da, şi încă foarte mulţi, ca să vă încre
dinţaţi, mergeţi de vizitaţi ori-care spital sau ospiciu 
şi veţi vedea sute de cazuri în care tristul cuvânt Ne
vindecabil a fost rostit. Nu este vorbă de boli promej* 
dioase, ci de acele suferinţi cronice care abia se cu
nosc, dar nici odată pe lumee aceasta nu se vindecă. 
Ba şi în mijlocul vieţei muncitoare, putem vedea oameni 
cari, de şi umblă şi muncesc ca alţii, nu sînt deplin 
sănătoşi. Au şi ei un „îmbolditor al trupului" — îm- 
bolditor care ca şi acel al Sfântului Pavel, nu se poate 
smulge nici o dată şi-i supără până la moaite.

Intri şi tu în vre-una din categoriile acestea ? Atunci
4
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negreşit că asemenea Sfântului Pavel, te-ai rugat şi tu 
cu căldură ca să tii vindecat. Şi vindecare nu ai. Ah 
nu te desnădăjdui, căci Dumnezeu îţi spune aceleaşi 
cuvinte care le-a Spus Sfântului Pavel. Aceeaşi lecţiune 
ce a dat lui serveşte şi pentru tine. Şi ea te învaţă să 
împlineşti lucrarea lui Dumnezeu cu toate că trupul 
tău este slab şi neputincios. Nu te bizui în puterile 
tale, ci te sprijineşte pe Altul mai puternic decât tine, 
pe acela adică care a zis: „Fără de Mine nu puteţi 
face nimic". (Pag. 59—62).

Acolo unde este Iisus, nu trebue să fie teamă. Mâna 
lui stă întinsă asupra noastră când plutim prin întu
necime şi prin valuri de supărare, şi atunci bine este 
dacă putem s§ ne prindem de dânsa.

„Nu te teme, crede numai“. Ah! luaţi aminte aceste 
cuvinte, voi toţi cari aţi avut o durere mare. Aminti- 
ţi-vă de ele atunci când vă ameninţă vre-o nenorocire, 
şi chiar când nenorocirea a căzut asupra voastră. Şi 
în acel moment încă vi le spune Iisus. „Nu te teme, 
crede numai“. Increde-teîn Hristos şi orice rău se poate 
întoarce în bine (Pag. 70).

Ai râdicat poate vre-o dată o pietricică de pe malul 
mărei ? Şi ai văzut eât e de netedă şi lustruită, fără 
nici un colţ ascuţit, nici o sgârietură. Cum s’a făcut 
ea £.st-fel? Te asigur, această lucrare nu s’a făcut nici 
uşor, nici în scurt timp. Hâţ la început, pietricica aceea 
a fost sfărâmată de stâncă, aspră şi colţurată. Pentru 
ce acum nu mai este aşa? Pentru că asprimea şi col
ţurile au fost toate netezite prin mişcarea valurilor în 
care se afla şi prin freca‘rea ei de alte pietre ce o în- 
cunjurau... Micele încercări şi necazuri din viaţa ta au 
fost tocmaî frecările ce trebuea pentru a îndulci treptat 
şi uşor asprimile şi relele de care e învălit caracterul 
omului (Pag. 80—81).

V I T A N I A
Solea, 1913

0

1, Această scriere e un volum şi mai mic
decât MOMENTE DE ODIHNA, foarte îngrijit
tipărit şi pe hârtie toarte bună. Ca înfăţişare, 
răspunde felului cum trebuie să fie cărţile de 
pietate, atât numai că nu e legată.

Cartea e tradusă, dar nu se spune din ce 
limbă. După fizionomia numelui autorului însă, 
care aici e indicat, D. R. I  Macduff, socotim 
că nu vom greşi afirmând că originalul a fost 
scris în englezeşte. E probabil însă că tradu
cătorul, care e profesarul bucovinean lorouţiu, 
a tradus-o din nemţeşte, fiindcă din această 
limbă a mai tradus domnia sa numeroasele tra
tate de explicări biblice cu plămădeală pioasă ale 
autorului Ryle.

Titlul întreg al cărţii este:

D. I. R. Macduff
V I T A N I A

Un locaş liniştit. Plin de dragoste şi suferinţă.

Traducere

de

I. E. TOROUTIU
Tipărită pentru Societatea creştină română 

«Fericiţi cei ce plânge că aceia se vor mângâia>

Matei 5, 4.

SO LCA

Tipografia Modernă

*9*3 -

2. Cartea cuprinde consideraţiuni morale despre 
casa lui Lazăr din Vitania şi despre viaţa pe care
o trăia acolo această famiiie de prieteni ai lui 
Iisus. Ea e o zugrăvire pioasă a chipului cum se 
scurgea această viaţă, însoţită de cugetări despre 
ea. E o cercetare cu inima şi închipuirea a 
traiului care se desfăşura în acel locaş de odihnă 
şi mângâiere sufletească. Mai mult se stăruieşte 
asupra durerii surorilor lui Lazăr şi a desnă- 
dejdii lor, că fratele lor a murit, fără ca bunul 
prieten, Iisus, învăţătorul din Nazaret, să fi fost 
acolo. O mulţime de frumoase gândiri religioase 
sînt ţesute, apoi, pe aceasta temă.

3. E împărţită în 17 capitule, care încep cu 
lămuriri despre Vitania, ca unul din locurile în 
care petrecea Mântuitorul, în cutreierarea pro- 
povăduirilor Sale, şi se încheie cu cea din urmă 
vizită pe care a făcut-o acolo, înainte de a-şi 
face cel din urmă drum spre Ierusalim, unde 
avea să moară.

După cum am arătat şi aiurea ’) despre tra
ducerile d-lui Torouţiu, limba se înfăţişează 
cu graiuri neuzitate, pe unele locuri neînţelese, 
şi cu expresiuni care vădesc bine textul german 
pe care l-a avut înainte. Expresiunea «se tângue 
obştit> (pag. 19  ̂ nu e uzitată, şi un om mai 
simplu nici nu o înţelege. înţelesul ei trebuie 
să fie: «în auzul tuturor». Asemenea: «resvidit» 
(pag. 45), pe care nici eu n’o pot înţelege. Ad 
jectivul nemţesc mehr e tradus pretutindenea 
cu «mai mult», ceiace nu trebuie totdeauna pe 
româneşte. După vorbe, trebuie zis numai «mai», 
precum: «moartea nu-i mai mult cea mai mare 
temere», pe când trebuia mai bine: «moartea 
nu mai este cea mai mare temere».

1. Revista Cultura Românilor, Bucureşfi, 1925, p. 15, Nr, 7 - 8 .
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E prea vădit că, la d. Torouţiu, avem formele 
de scriere ale Bucovinenilor şi Transilvănenilor.

AcomIch tnHft »tnt aici mult mai puţine derât 
tu alin an in i alr «ale, aşa că ele nu fac nicio 
picdlrft citiţii. Textul se poate urmări foarte 
••ţfoi nI mo poale simţi toată duioşia pe care o
* Mprlmln,

TimlurAnd această carte, d. Torouţiu a făcut 
im ***• vii*iu literaturii pioase. Ea se poate între
buinţa îmi tot succesul şi avem de rostit şi asupra
ol im*»* recomandările pe care le*am scris pentru
M<mih NT|<: DE ODIHNĂ.

( ‘nilorii s’o judece din cele de mai la vale:

Tu poţi sluji Domnului în orice stare, în cea mai 
sau în cea mai înaltă. Cea mai mică frunză şi 

cna mai mică stea vesteşte tot aşa mărirea Zidirorului, 
prociim cel mai înalt munte sau soarele strălucitor. Cea 
mai neînsemnată dovadă de dragoste, Dumnezeu o 
primeşte tot aşa ca şi jertfa cea mai mare şi mai scumpă. 
Drept aceea aibi aşa dar cea mai mare grijă să slu
jeşti Domnului în locul acela, în care te-a pus. Ori şi 
cât de mărginit ar fi cercul, în care trebue să lucrezi, 
din partea ta totuşi poate purcede o înrâurire sfântă, 
hotărâtoare asupra lumii celei mici, care te încunjoară. 
Ori şi unde ai sta, ori şi unde te-ai afla, ori şi ce ai 
trebui să faci, dovedeşte înainte de toate, că eşti slugă 
credincioasă a Domnului tău, împlinindu-ţi datoria pentru 
care ai fost chemat Să preamărim pre Dumnezeu în 
tot locul şi în tot chipul, aceasta este sfânta datorie a 
noastră, a copiilor Celui Prea înalt (Pag, 15).

Vitania se preface într’un lăcaş de jale. Durerea pleacă 
frunţile surortlor, căci li s ’a luat sprijinul lor — Lazăr 
a murit! — Să fim liniştiţi şi să ne gândim că şi cele 
mai mari bucurii ale noastre din lumea aceesta, precum 
şi fericirea cea mai curată — este trecătoare; să ne

gândim că, razele cele mai strălucitoare ale soarelui 
adeseori sunt semnele unui nour întunecos. In vreme 
ce noi ne bucurăm de dovleac, poate că un vierme 
nevăzut acuma chiar îi roade rădăcinile sale. In clipa 
aceasta corabia alunecă nepăsătoare, uşoară, pe marea 
liniştită, şi în celelalte clipe se sdrobeşte de stâncile 
nevăzute (Pag. 17).

Să-l căutăm pe Domnul, când suntem fericiţi şi să
nătoşi. Iar de se ivesc norii, atunci putem şi noi grăbi 
la Iisus, ca Marta şi Maria, şi putem să-I spunem în
tristarea noastră şi apoi putem fi mângâiaţi de El. Bu
zele Sale prea sfinte au mângâăiat vreme de nouăs
prezece veacuri cete nesfârşite de oameni cari jeliau. 
Iisus este cu n o i! Domnul este aici! înfăţişarea Lui 
îndulceşte suferinţa cea mai amară ca şi în Vitania, 
unde jalea a prefăcut-o în bucurie sfântă! (pag. 23).

Isus îţi este încă străin ? Au nu ceteşti încă Cuvântul. 
Său? Au încă nu cunoşti dragostea Sa fără margini?
II respingi tu pe acela Care te-a suferit cu o aşa ne
mărginită răbdare şi a făcut toate, pentru ca să te 
mântuiască? Atunci pentru tine sunt lacrimile Dom
nului vărsate în Vitania. Mai mult de o mie şi nouă 
sute de ani au trecut de atunci, dar Acela, pentru care
o mie de ani sunt ca o zi, a văzut şi nepocăinţa ta 
şi a plâns pentru tine, pentru că tu n’ai voit să răs
punzi la dragostea Sa. Să curgă aceste lacrimi în zadar ? 
Nu voeşti să te lepezi de păcat? Nici odată nu s ’a 
ţinut o predică mai pătrunzătoare la inimă, decât la
crimile Domnului în Vitania. Pavel a plâns, când se 
gândea la duşmanii Crucei lui Hristos, dar ce au fost 
lacrimile sale în asemănare cu cele ale Mântuitorului ? 
Gândeşte deci încă odată că pentru tine sunt lacrimile 
acestea, întru cât tu încă n ’ai primit harul, şi caută-L 
aşadar din toată inima, ca să te numeri între aceia, 
cari cred în el şi cari vor fi fericiţi (Pag. 76).

Arhirn. SCRtBAN

P S  A LM 12
Mă chemi să viu la judecată 
Şl să ne judecăm... O, Tată,
/V văd acum în faţa mea,
Să fug de Tine eu aş vrea,—

Ş'aş încerca dac’aş putea,—
( 'ăcl geme vipera din mine. 
bar unde să m’ascund de Tine?...

i)1 Undc-I grota care-ascunde 
Mierla vieţii mele ? 
tu cart' depărtări din stele,
Iii catc noapte nu pătrunde 
l'iIvirea la, să mă ascund? 
I'ilmâiilu-I mic şi e rotund,
Şi Universul mi-i străin...

„ Veni fi să ne judecăm“ zice Domnu.

Truditu-mi suflet de venin 
S}aruncă înaintea Ta:
Prins de cutremur şi de chin, 
De groază mare, Tată, vin 
înfricoşat la judecată,
Ascultă-mă!

Din nefiinţă, când m’ai zidit, ai vrut a-mi da 
Tot ce iubirea Ta de Tată 
Pentru copilul Tău din glie 
Puteă nădăjdui cândva...

Dar ce Ţi-am dat în schimb eu Ţie?

Tu soarele l-ai rupt din neguri şi l-ai legat să
[încălzească
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7ărâna noastră pământească 
Din care ne-ai creat pe noi,
Tu Cerul l-ai boltit de-asupra 
Şi flori ai vrut pe el să crească 
In fiecare noapte, — stele —
Eu m’am căznit să fac din ele 
Mici jucării catalogate,
Podoabele făpturii mele.
(Mi-ai dat şi-această libertate)...
Tu pe pământ ai semănat 
A tâta soare şi lumină, şi-atâta rod îmbelşugat, 
Atâta floare şi podoabă,—

Şi toate’n dar fiindu-mi roabă 
Eu 'm’am crezut un împărat...
N ’aveam nimic. Eram sărac.
Un dăruit din veac în veac,
Trăind din mila Ta mereu,

Dar am uitat de Tine, eu...
O! Tată, ştiu că Te-am uitat.
Eu darurile Ţi am furat 
Şi m’am făcut un împărat 
Pe-o*mpărăţie trecătoare...
Am pus pământului hotare 
Pe fraţii mei i-am pus în fiare,
Şi gliei Tale hrănitoare,
Eu i-am cerut prea mult obol.
M’am îmbrăcat — că eram gol 
In haină scumpă de mătasă,
M'am aşezat în cap de masă,
Şi-am simţit că nu-mi mai pasă 
De jalea celorlalţi ai Tăi.
Ziceam că oamenii sunt răi.
Că eu sunt drept, că eu sunt bun,
Că eu nu pentru mine-adun.
Ci sunt reprezentantul Tău.

Eram mişel, eram netrebnic, — ştiam,
[pentru Dumnezeu

si

Aveam batjocura pe buze. 
Credeam că-s ocrotit de muze

Căutam, filozofam, şi’n artă 
(Plăcerea mea cea mai deşartă) 
Găseam uitare, mângâere.

Eu n'auzeam pe cel ce cere 
Din darul meu, din dreptul lui.
Eu eram al nimănui 
Decât al meu,— stăpân pe mine 
Atuncea am uitat de Tine 
Şi’n ticălosu-mi suflet rău 
Eu mi-eram mie Dumnezău...
Tu m’ai hrănit, m'ai adăpat,
Dar 7 ie, Doamne, ce Ţi-am dat?
Gândirea mea a fost a Ta?
Şi din simţirea mea sbură 
Ca să te'ntâmpine cumvâ 
Vre-un sentiment de mulţămire? 
Când eu eram stăpân pe fire 
Ştiam că’s rob, — şi-s robul Tău?
O! Tată, sunt aşa de rău 
Şi viaţa mea destrăbălată 
l-aşa de uricioasă pată,
Că nu ştiu cum să- Ji mai răspund 
Din negurile fără fund....
Şi Tu, — mă chemi la judecată!...
Sa viu?..

....O! Simt că sunt al Tău. 
Copilul orb, nebun, şi rău,
Perdut pe veşnicii în hău,

Dar tot mai năzuesc în bine....
Eu, Tată, mă întorc la Tine...
Sunt ticălos, sunt vinovat,
Şi pentru-aşa de mult păcat 
Motiv să caut e'n zadar.
Eu pun o viaţă de avar 
Trăită în blestem şi hulă,
....Dar Tu, pui dragoste destulă!...

CONST. R. CRIŞAN

MANA PREOTULUI
In ziua de azi mulţi din creştinii ortodocşi, 

dintre cari sunt şi oameni cu învăţătură, nu ştiu 
ce este mâna preotului, şi de aceia, la întâlnire 
cu el, de obiceiu îi întind lor mâna pentru salut. 
Aceasta ni dă prilej să vorbim puţin despre mâna 
preotului.

Mâna preotului preface pânea şi vinul în 
Trupul şi Sângele lui Hristos prin chemarea Sf. 
Duh; prin mâna preotului se naşte copilul spre 
viaţa vecinică; mâna preotului, în orşice loc şi 
în orşice timp, aduce binecuvântarea dumneze- 
ească asupra acelor ce o primesc cu evlavie; mâna 
preotului ne dezleagă de păcate la taina spove

daniei. Deci spuneţi-mi: nu e oare criminal să 
fim cu dispreţ faţă de preot, care are atâta pu
tere pe pământ ? Care putere omenească e mai 
mare ca puterea preotului a dezlega, de exemplu, 
de păcate? Această putere e mai mare şi mai 
scumpă ca aceia de a vindeca (în chip minunat) 
boalele trupeşti şi a învia morţii. Căci eaviniecă 
boalele sufleteşti şi reînviază sufletul omorât de 
păcate. De aceia preoţii sunt datori să fie la 
înălţime morală, ca să nu fie înjosiţi, iar creştinii 
sunt datori să ştie, ce putere dela Dumnezeu 
au preoţii, ca la întâlnire să ia binecuvântare 
dela ei.
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In timpurile vcchi, după cum se vede din is
toria Bisericii, cretinii preţuiau mult mâna preo
tului. Adticcatt copiii la el şi ei înşişi luau bi
necuvântare (Iclu preot, sărutându-i mâna res
pectuos.

Nc vin In minte cuvintele unui vlădică, care, 
Intr’o vuilfl mnonică, vorbia poporului despre 
tu  sc m n f t iH ic ' t i  binecuvântării preotului în viaţa fie- 
rftrul mu. ICI spunea: Atunci când vedeţi pe 
jurul pn Slradă, să vă duceţi fuga la el, luând 
liiiiri "vAntare. Prin binecuvântarea preotului,
I iiHitnr/c'ii dă nevăzut toate bunătăţile acelor ce
o plimbe cu toată inima. Dar cine, din neştiinţă, 
un poartă cu dispreţ faţă de preot, acela s’a le- 
pftdal de Hristos, care a pus pe preoţi. Şi însuş 
MAntuitorul nostru, pentru întărirea respectului 
laţft de preoţi şi împuternicirei lor, recunoştea

acestea chiar şi la vrăjmaşii săi, când i-a trimis 
pe leproşi, la acei preoţi, care în curând L-au 
răstignit. Din aceasta se vede, că Dumnezeu 
trimete binecuvântarea sa chiar şi prin preoţi 
nevrednici.

Din toate acestea urmează, ca preoţii să nu 
uite importanţa slujirei lor. Să fie întotdeauna 
la înălţimea chemării lor, iar creştinii, mai ales 
cei cu învăţătură, sunt datori să aibă respect 
faţă de slujitorii lui Dumnezeu, având în vedere 
că, nerespectarea preoţilor şi împuternicirei lor 
trece la nerespectarea Preotului celui întâi, a lui 
Iisus, după cum spune despre aceasta Sf. Ig- 
natie, purtătorul de Dumnezeu.

Pr. SERGHIE SAVIŢKI,
din parohia Câşliţa-Ptuti 

Basarabia

CRONICA BISERICEASCA
Pastoralele de Crăciun ale Vlădicilor noştri.

După cum aşteptăm cu dor să vedem ce scriu zia
rele de Crăciun, tot aşa urmărim cu plăcere sfătuirile 
şi urările de şărbători pe care Vlădicii noştri, după 
vechi datini şi datorii creştineşti, le trimit de sărbători 
păstoriţilor lor. Nici anul 1926 n’a rămas, în privinţa 
aceasta, în urma anilor trecuţi şi de aceia avem plă
cerea de a arăta cititorilor noştri ce cuvânt au trimis 
Vlădicii noştri fiilor lor şi de Crăciunul lui 1926.

începem cu pastorala Patriarhului, pe care o găsim 
în revista Apostolul din Decemvrie 1926.

înalt Prea Sf. Sa începe dela Cuvintele „Hristos pe 
pământ... INĂLŢAŢI-VĂ". Vesteşte mai întâi că toate 
treptele vieţii omeneşti, fie omul ins răzleţ, fie în so
cietate, îşi găsesc «întărire şi sprijin puternic numai fo- 
losindu-se de îndrumările date omenirii odată cu venirea 
Domnului». De aici încolo, capul nostru bisericesc scoate 
la iveală câteva păcate omeneşti care sunt înfruntate 
tocmai prin pilda vieţii Domnului. Suferim de pofta 
avarii, de setea puterii, fugim de jertfă şi împlinirea 
datoriei. Constatând aceste racile ale vieţii de azi, Pa
triarhul nostru îşi împarte pastorala în trei bucăţi, cer- 
cctând unul câte unul aceste trei grele vătămări ale 
vieţii noastre sufleteşti.

Domnul Hristos s’a născut sărac şi a trăit sărac. 
Sfirăcia nu poate fi o piedică pentru suirea omului la 
cea mai mare înălţime. Căci, dacă nu ai averi, ai la 
îndemână mijlocul pentru înălţarea tape  calea podoa
belor sufleteşti. Se găseşte în grea pagubă societatea 
care nu bagă-în-seamă acest adevăr, unde săracii să 
înţeleagă că au deschisă calea unor măriri mai înalte 
decât a averilor, iar bogaţii că averea nu e lucru de 
ccl mai înalt preţ al omului.

In partea II, Patriarhul ârată marea pacoste a vieţii ome
neşti în setea după putere. Pe aceasta o găsim în pove
stirea naşterii Mântuitorului, izbucnind cu atâta putere în 
fiinţa lui Irod. El se oţărăşte la venirea magilor, pentrucă 
vede ameninţată puterea lui. înţelege că e vorba să se 
nască altul, care are să fie un împărat mai mare ca el.

Bine, umblă oamenii după putere, şi Mântuitorul a
#

avut putere, căci a zis Datu-mi-s’a toată puterea 
în cer şi pe pământ, dar după care putere umblă unii, 
oameni şi după care Mântuitorul? După puterea cea 
ziditoare, pentru a face bine umblă Mântuitorul, puterea

#

de cârmuire a sufletelor şi la care cheamă pe oamen1 
după sloboda hotărâre şi înţelegere a lo r ; după puterea 
egoistă, ca să poată stăpâni şi porunci peste alţii umblă 
oamenii. Deci ce învăţătură fâră seamăn curge de ac i! 
Societatea omenească va ajunge sus, când fiecare îşi 
va îndeplini lucrarea lui „nu din interese mici şi patimi 
ambiţioase, ci pentru înfăptuirea binelui obştesc, pentru 
slăvirea lui Dumnezeu44.

Şi acum al treilea învăţământ al Naşterii.
Mânia lui Irod a fost potolită numai prin vărsarea 

de sânge. „Ce învăţământ puternic şi pentru zilele 
noastre!" Relele dintre oameni nu pot fi tămăduite sau 
amorţite decât numai prin jertfă. Dacă nu se găsesc 
oameni în stare a face jertfa fără a se gândi la răsplăţi, 
ci numai împinşi de iubirea de oameni, nu ne putem 
aştepta la vremuri bune şi potolite.

Prin aceste trei socotinţe sănătoase îşi duce Patriarhul 
depănarea cugetărilor de bună învăţătură pentru pă
storiţii săi la ziua Crăciunului. Toate sunt îndemnuri 
temeinice, bine chibzuite şi dovedite înaintea minţii* 
încât putem fi prea fericiţi că le-am avut între mate
rialele noastre de lucru şi bună învăţătură la vremea 
mângâietoare a Sfintelor Sărbători ale Domnului nostru 
Iisus Hristos.
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După cuvântul Patriarhului, iată-1 pe al înalt Prea 
Sfinţitului Mitropolit Nicolae dela Sibiiu, care se slu
jeşte de pastorala sa de Crăciun ca de un bun prilej, 
pentru a aduce la cunoştinţa credincioşilor săi un gând 
pe care vrea să-l vadă împlinit. E vorba de zidirea 
unei mănăstiri în eparhia sa care nu are nicio mănă
stire. Dar aceasta e chestiune deosebită, pe care noi o 
v®m discuta deosebit. Ne oprim aci numai la cugetările 
de Crăciun, cu care pastorala începe şi dela care pa
storala ajunge mai apoi şi la chestiunea mănăstirii.

Cu dreaptă şi temeinică gândire, Mitropolitul spune: 
„în faţa minunei celei mari şi dumnezeeşti care s’a în
tâmplat în noaptea cea sfântă în peştera din Viflaim, 
mintea omenească trebue să se plece cu smerenie şi 
cu sfială să laude măririle lui Dumnezeu. „Hristos se 
naşte, măriţi-lu. Fiul lui Dumnezeu cel fără de început 
şi de o fiinţă cu Tatăl, ia chip de rob, se naşte cu 
trupul din Precurata Fecioară, nu în palate, ci în ieslea 
dobitoacelor, că să aducă lumei lumina cunoştiinţei de 
Dumnezeu, să împace pe oameni cu Ziditorul lor dela 
care s’au înstrăinat prin neascultare, iar prin patimile 
şi prin moartea Sa pe cruce să se aducă pe sine jertfă 
de izbăvire pentru toţi oamenii din lanţurile păcatelor 
şi din osânda morţii. O, ce taină a înţelepciunii şi iu
birii de oameni a milostivului Dumnezeu s’a petrecut 
în peşterea din Viflaim! „Hristos din ceriuri, întâm- 
pinaţi-l“ !

Tot sufletul să se apropie de Cel ce s’a născut în 
peşteră, să primească solia Lui vestitoare de pace, să 
închidă darul păcii în inimă şi cuvântul păcii să-l ves
tească de pe buze în toată vremea—a păcii cu Dum
nezeu, care să nu mai fie tulburată prin păcat, a păcii 
cu aproapele, zidită pe iubire, şi a păcii cu cele din
lăuntru ale tale pe care să fie stăpân numai Hristos. 
Pilda Lui, adevărul şi iubirea, dreptatea şi mila lui Hri- 
etos să călăuzeasăcă tot gândul şi tot pasul celor ce 
poartă numele Lui şi voesc să intre întru împărăţia 
cea sfântă a Lui. Ceice nu se înalţă cu viaţa lor cătră 
Hristos, aceia trăiesc degeaba pe acest pământ. Numai 
viaţa cea trăită împreună cu Hristos e vrednică să fie 
trăită. Traiul fără de Hristos e moarte şi osândă şi 
păcat. De aceea praznicul Naşterii Domnului cuprinde 
chemarea: „Hristos pe pământ înălţaţi-Văw!

Băgăm-de-seamă, în cuvintele Mitropolitului, păşirea 
din treaptă în treaptă pe scara ritmică a stihurilor din 
catavasia Naşterii şi pe toate, ca pe nişte seminţe cu 
mi%z bogat, le dezghioacă, le luminează, aruncă asupra 
lor lumina cugetării creştineşti şi dă bună învăţăturăi 
care culminează în cuvintele: „Ceice nu se înalţă cu viaţa 
lor către Hristos, aceia trăiesc degeaba pe acest pă
mânt41. E încheierea firească, frumoasă şi bine spusă. 
Preoţii cari au citit înaintea credincioşilor cuvintele Mi
tropolitului au avut ce spune şi au putut fi bucuroşi 
că pot ospăta creştineşte pe credincioşii lor cu cugetări 
înalte, sfinte şi bine urzite.

înalt Prea Sfinţitul Gurie, Arhiepiscopul Basarabiei, 
n’a dat o pastorală de Crăciun, ci a rostit numai o

urare către credincioşii săi, pe care o găsim în revista 
eparhială Luminătorul din Chişinău dela 15 Decemvrie 
1926 şi din nou aşternută în fruntea revistei în nr. pe 
Ianuarie al ei, ca urare şi de Anul Nou. Urarea este ca 
„sămânţa dumnezeiască să aducă rod însutit" în sufletele 
credin:ioşilor şi ei să poată petrece anul nou cu sănătate.

Pe patru feţe din Foaia Diecezană (26 Decemvrie, 
1926), foaia eparhiei Caransebeşului, se înşiră şi pas
torala Prea Sfinţitului Iosif, Episcopul Caransebeşului. 
Prea Sf. Sa pleacă nela cuvintele din cântările Naşterii 
Domnului: „Să dănţuiască toată făptura şi să sălteze. 
că a venit Domnul să o înoiască şi să mântuiască su
fletele noastre". De aci, spune că, dacă oamenii ser
bează ziua naşterii lor sau a scumpilor lor sau faptele 
însemnate din trecut, cu cât mai mult se cuvine să prăz- 
nuim ziua mare a Naşterii Domnului nostru Iisus Hri
stos, cel aşteptat atâta vreme să vie şi „care ne-aînoit 
şi ne-a mântuit de sub povara păcatului*4. In acest 
fapt, privim iubirea lui Dumnezeu către oameni, că le-a 
trimis pe însuşi Fiul Său, şi precum păstorii, după 
ce au văzut pruncul în iesle, s’au întors la lucrul lor, 
slăvind şi lăudând pe Dumnezeu, aşa şi noi, gustând 
din materia sărbătorii şi împrospătându-ne toate fru- 
museţele ei, ne vom întoarce la ale noastre ca şi păs
torii, „mărind şi lăudând pe Dumnezeu pentru cele am
auzit şi am văzutw.

Citind mai încolo pastorala Prea Sfnţitului Iosif, 
gustăm adâncimea gândului creştinesc şi cucernic de 
care e străbătută. E presărată cu o mulţime de citate 
din Isaia, din Sf. Pavel, toate bine alese şi bine puse
încât cititorul şi ascultătorul are într’însa o vrednică 
alcătuire care dă prea însemnate învăţături pentru su
flet. Astfel ne spune că, după cum toate împărăţiile pă
mânteşti au fel de fel de vrăjmaşi care se avântă asupra, 
lor, chiar şi cu război, nu mai puţin şi împărăţia lui 
Hristos are vrăjmaşi în plămădeala lor sufletească. 
Atâtea învăţături greşite care şi-au tăcut şi-şi fac drum 
în lume şi abat minţile oamenilor sunt toţi atâţia vrăj
maşi care sapă la temelia împărăţiei lui Hristos şi se 
silesc a fura sufletele câştigate pentru Hristos prin botez. 
Chiar şi cei botezaţi, ajung a se răci de învăţăturile 
pe care le-au primit, trec în ceata moleşifilor, iar uneori
în cea a vrăjmaşilor. Şi pe aceştia trebuie sa-i avem 
înaintea ochilor, drept ceata acelora care ne stau împo
trivă. Aşa fiind starea împărăţiei lui Hristos în lume, 
noi, ceice ţinem de dânsa, cu atât mat mare datorie 
avem a o apăra, ţinând la învăţăturile ei, întărindu-se 
în ele. Dumnezeu ne-a arătat marea Sa iubire de oa
meni prin trimeterea Fiului Său în lume. Noi să ne 
facem părtaşi acestei iubiri, urmând învăţăturile Lui 
şi îndeplinindu-le cu dragoste faţă de fraţii noştri.

Iţi rămâne un gust de dulceaţă in inimă, după ce 
âi citit pastorala Episcopului Caransebeşului şi-ţi dai 
seamă că în adevăr o bună hrană sufletească a fost 
dată prin ea credincioşilor acelei eparhii.

Dela gândiri asemănătoare cu ale Prea Sfinţitului
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Iosif al Caransebeşului, pleacă şi P. S. Nicolae, Epis-
«

copul Clujului. Pomeneşte de’ bucuria care intră în 
case prin venirea Crăciunului, de înoirea omenirii ţin
tită prin venirea lui Hristos între noi. Spune că cuge** 
ţările stârnite de o asemenea măreaţă sărbătoare ar 
trebui sil cucerească şi să stăpânească sufletele noastre. 
Dar cu toate acestea sunt mulţi care se ţin departe de 
ele, d e ş i  h'/iu făcut creştini prin botez. Scrie $poi despre 
datori/i do a urma această lege decât care nu este alta 
mai (‘unită şi mai sfântă pe pământ. De aici încolo, 
iirnlA cA îndreptare se poate face, faţă de relele‘în care 
nn itf|Jlm, pentrucă am trecut prin vremuri mai groaz- 
nlco. Prea Sf. Sa pomeneşte de stări din vremea ple- 
cttrll oştirilor nemţeşti din ţara noastră şi a jafurilor 
lAptuite atunci de ele. Şi cu toate acestea, zice Prea 
Sf. Sa, acele vremi au trecut, din nou a început lu
crarea cea bună în ţara noastră, şi mărturiseşte că a 
văzut sate socotite sărace, care însă se îndestulează 
acum destul de bine şi că legea lui Dumnezeu e 
cinstită în astfel de aşezări săteşti. Dar răul cel mare, 
zice Prea Sf. Sa mai departe, vine nu dela aceştia, ci 
dela orăşenii care pot molipsi şi pe cei care altfel îşi 
văd de munca lor. De aici mai la vale, ne zugrăveşte 
starea păcătoasă de azi în oraşele noastre. In aceasta 
ne dă o pagină de psihologie socială, privirea unei 
vieţi care se scurge mânată fără nicio cârmă mai 
înaltă, ci numai de pofte trupeşti. Din pricina aceasta, 
lipsesc mijloacele pentru sprijinirea aşezămintelor să
nătoase şi de întărire naţională. Trebuie însă să ne gândim 
la sfârşitul vieţii noastre, după cum sună cuvintele 
din ectenie, căci atunci şi sufletul nostru va fi altfel 
cârmuit. „Ceice nu se pot bucura de naşterea Domnului, 
sunt ceice „nu se adâncesc în taina venirii lui pe pă
mânt şi în misiunea lui dumnezeeascăw. „Aceştia nu 
vor avea nici sfârşit creştirescu.

Astfel de cugetări sănătoase şi vrednice de luat în 
seamă dă Episcopul Clujului credincioşilor săi, prin 
care suntem încredinţaţi că au primit o luminare largă 
despre primejdiile vieţii de azi, despre locul unde tre
buie întărită puterea noastră şi despre chemarea pe 
ca're o avem azi în ţara noastră.

P. S. Episcop Grigorie al Aradului, în pastorala sa, 
pe care o citim în revista eparhiei Biserica şi Şcoala 
(19 Dec. 1926), îşi înccpe cuvântul său dela Sf. Ioan 
Botezătorul, care a arătat starea de suflet cu care oa
menii trebuie să se pregătească pentru a primi pe Mân
tuitorul. Ca o mare datorie, el a pus pe aceia de a fi 
lonrte săritori pentru cei săraci. Precum se ştie, pro- 
povtuluirea Sfântului Ioan Botezătorul cuprindea în mare 
mArturA această mare vestire socială de a ajuta pe cei 
lipsiţi, Prin arătarea acestei cugetări, Prea Sf. Grigorie 
îyi deschide drumul pentru a înfăţişa marea datorie a 
iubirii do oameni, dovedită mai întâi prin ajutarea celor 
în nevoie. „Prin nimic nu vom putea urma mai mult 
pe Domnul, zice Prea Sf. Sa, decât prin jertfa ce o vom 
face pentru săraci şi cei asupriţi". Cu multă temeinicie, 
Prea Sf, Sa arată mai la vale cum multe zbuciumări

şi turburări şi sâmburi de răsturnări din ziua de azi 
sunt urzite din pricina neurmării poruncilor Mântuito
rului de a fi cu inimă largă către cei în nevoie. De 
aceia Prea Sf. Sa pune multă greutate pe cuvintele 
Mântuitorului. „Şi ce mă chemaţi Doamne, Doamne şi 
nu faceţi cele ce vă zic?" şi stărueşte asupra lor.

Astfel de vii scuturări ale sufletului, Prea Sf. Sa le 
întăreşte cu două povestiri frumoase, care fac şi mai 
simţite cuvintele Prea Sf. Sale. Le spune verde credin
cioşilor: ce au făcut pentru săracii din vecinătatea lor, 
în această vreme a prazniculăi Crăciunului ? „Arătaţi-mi 
haina pe care săracul o poartă azi, cumpărată pe banul 
nostru". „Cât a dat fiecare ca şi săracul să poată avea 
fiertură cu carne în ziua marelui Praznic? Cât a dat 
fiecare om cu stare ca şi săracul să aibă un lemn de 
încălzit cel puţin la Crăciun?w „Sunt dator, iubiţii mei, 
să ştiu ce faceţi voi mai ales de ziua unui mare praznic
ca Naşterea Domnului".

Cu arătarea celor ce se face în multe parohii ale
eparhiei Aradului pentru săraci şi prin cuvinte că „prin 
jertfe pregătim calea către dreptatea desăvârşită, în nu
mele căreia azi la Praznicul Naşterii Domnului aşteptăm 
şi pentru cei săraci o soartă mai bună", P. S. Grigorie 
îşi încheie frumoasa sa pastorală.

In pastorala sa, Prea Sf. Roman, Episcopul Orăzii- 
Mari, scrie despre familia creştinească. îşi ia urzirea 
dela Sf. Familie, în care a domnit totdeauna cucernicie 
adâncă şi sfântă înţelegere. Iosif munceşte pentru fa
milia sa, duce la Ierusalim pe scumpii săi, pentru a-i 
hrăni nu numai trupeşte, ci şi sufleteşte. Maria e tot
deauna cu Fiul său, şi la Cana Galileei şi la crucea 
de pe Golgota, iar Fiul şi de pe Cruce se gândeşte la 
mama Sa şi ia măsuri pentru sprijinirea ei după acele 
clipe amare.

In vieţuirea acestei familii, noi avem pilda cum trebuie
să fie familiile creştineşti.

Deci Episcopul Roman şi-a luat ca temă de tratat, 
cu prilejul Crăciunului, frumuseţea morală a familiei 
în care s’a născut şi a trăit Domnul Hristos, pentrucă, 
de aci, să se îmboldească şi celelalte familii creştineşti 
de a călca pe aceleaşi urme.

„Familia e temelia societăţii omeneşti, zice Prea Sf. 
Sa. In sânul familiei se zămisleşte neamul. Sănătatea 
morală o dă societăţii şi neamului familia. Vatra fa
miliei creştine e un altar, pe care trebue să se ducă 
pururea jertfa neprihănită a credinţii, a dragostei şi a 
păcii. In aceasta stă'plăcerea curată şi fericirea vieţii 
familiare şi prin ea fericirea omenirii"...

însemnată temă şi bine a ales-o P. S. Roman a o 
trata cu acest prilej, pentrucă, în adevăr, Crăciunul ne 
aduce înainte şi această mişcătoare lăture din povestirea 
evangheliei: armonia vieţii din sânul Sfintei Familii. 
Fiecare e la lucrul său, urmând socotelile lui Dumnezeu 
şi toţi călăuziţi de gândul sfânt al lucrului de îndeplinit. 
Intru cât familiile creştineşti vor avea înainte această 
pildă, vor avea cea mai bună pârghie pentru îndepli
nirea chemării lor.
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Era cel mai bun prilej de a vorbi despre aceste lu
cruri, şi P. S. Roman le-a chibzuit şi ales atât de bine.

Prea Sfinţitul lustinian, Episcopul Cerăţii-Albe, ca 
venit de peste munţi, unde acest obicei n’a încetat o 
clipă, n’a uitat nici de data aceasta a da cuvenita carte 
pastorală şi la Crăciunul din anul acesta, pe care o 
citim în foaia eparnială, Buletinul Episcopiei Cetăţii 
Albe-Ismail cu data de 25 Decembrie 1926.

Plecând dela cuvintele din troparul Naşterii Domnului, 
Naşterea ta, Hristoase, Dumnezeul nostru, răsărit-a 
lumii lumina cunoştinţei, Prea Sf. Sa arătă credincio
şilor ce fel de lumină a adus lumii Domnul Hristos* 
După ce spune că sărbătorile mari trebuie să fie prilej 
spre gândire cucernică şi că deci Crăciunul cu atât 
mai mult trebuie să fie un asemenea prilej, le arată 
care sunt bucuriile Sfintelor Sărbători. Le spune că 
sunt îngăduite ospeţele cuviincioase şi cumpătate, obiş
nuite la astfel de zile, de asemenea desfătările cu jo
curile şi colindele cunoscute care se ţin de aceste săr
bători. Dar bucuria adâncă ne este adusă mai cu seamă 
de adâncirea noastră cu mintea în cunoaşterea faptelor 
împreunate cu venirea Domnului. Bune sunt şi toate 
celelalte, care tac bucuria unor sărbători ca ale Cră
ciunului, dar, pe lângă toate, mai trebuieşte încă una, 
dupa vorba Domnului Hristos către Marta, şi acea încă 
una este ridicarea sufletelor noastre prin cugetare creş
tinească şi prin buna hrănire a lor, prin cunoaşterea 
tuturor acestor fapte şi străbaterea lor în sufletele 
noastre. Atunci vom cunoaşte şi lumina pe care a 
adus-o El şi de care ni se vorbeşte nouă în tropar. Fără 
îndoială, nu e vorba de lumina trupească. Pe aceasta 
a mai avut-o lumea şi înainte de venirea lui Hristos. 
E vorba de lărgirea zării cugetului nostru, de ascuţirea 
simţirii lui, pentru a dori de cele bune. Spre aceasta, 
în deosebi, a fost îmboldit omul prin vestirea lui Hristos- 
Deci trebuie să năzuim către lumină, pe care le că
pătăm prin Biserică şi Şcoală. Acestea să fie în grija 
noastră, să căutăm de ele, să umblăm după ele, pen- 
trucă ele ne vor ajuta să înţelegem şi să prindem lu
mina cea adevărată.

Calendarul şi Crăciunul în Basarabia

După ştiri primite de ziarul Viitorul (1 Ian. c.), popu- 
laţiunea dela sate în Basarabia n ’a prăznuit Crăciunul 
la data nouă, ci aşteaptă să-l ţie la cea veche. Popo
rul dela oraşe însă s’a deprins cu aceasta. La Ismail, 
de pildă, în cele 3 zile ale Crăciunului, a fost mare 
îngrămădeală de popor la slujbele făcute la catedrală 
de P. S. Episcop lustinian- cu un sobor de preoţi.

Ziarul mai spune că „în vederea propapandei calen
darului, şcolile primare au organizat serbări ale po
mului de Crăciun". După părerea noastră însa, nu 
este acesta mijlocul de a deprinde lumea cu calenda
rul, căci dacă acesta 3 privit ca ceva străin, îi mai 
adăogăm şi altceva străin, care e pomul de Crăciun ? 
In Basarabia de jos sunt nemţi, care au pomul de

Crăciun. Când credincioşii noştri vor vedea că am
9

luat obiceiul nemţesc şi facem cu el propagandă pentru 
Calendar, cu atât mai mult au să spue că iată acum 
vin şi obiceiurile şoacăţilor la noi... Nu se găsea pentru 
aceasta steaua dela Răsărit, care e aşa de intrată în 
obiceiurile noastre?

Munca unui cerc pastoral din judeţul 
Dâmboviţa

In unele ţinuturi ale ţării, viaţa poporului nostru e 
supusă la mari prefaceri, mai cu seamă în rău, prin 
pătrunderea acolo a industriilor cari aduc mulţi străini, 
deci amestec de neamuri cu felurite obiceiuri care în
râuresc obiceiurile din vechi ale noaste. Se spune 
aceasta, de pildă, despre ţinuturile din care se scoate 
petrolul, cum sunt judeţele Prahova şi Dâmboviţa. 
Deaceea tocmai în astfel de ţinuturi e mare nevoie ca 
să se întărească lucrarea preoţilor, pentru a feri sufle
tele neatinse de pătrunderile vătămătoare care vin de 
atară.

%

Aflăm cu plăcere că o astfel de lucrare săvârşeşte 
cercul pastoral al preoţilor din comuna Vârfurile, 
Dâmboviţa. Această comună e din cele mai mari din 
judeţ şi cei mai mulţi locuitori ai ei sunt muncitori 
la puţurile de petrol din Moreni, Ochiuri şi Gura 
Ocniţei. In această comună însă, se lucrează de mult 
şi pentru suflet. Astfel, încă din 1912, sub cârmuirea 
Preotului Const. Vârfureanu şi a învăţătorului tot 
Vârfureanu, comuna este înzestată cu biserică şi şcoală, 
amândouă clădite din peatră şi care pot tace fala ori
cărei comuni. După război, s’au mai clădit încă două 
şcoale, în două cătune care ţin de comuna Vârfuri.

In ziua de 27 Dec. 1926, s ’a ţinut şedinţa cercului 
pastoral. S’a făcut mai întâi slujba bisericească, la care 
a fost de faţă toată comuna. A cântat corul preoţilor, 
sub cârmuirea Părintelui N. Popescu, profesor de mu
zică la gimnaziul din Pucioasa. Predica a fost ţinută 
de Păr. Policarp Popescu, licenţiat în teologie dela 
Cernăuţi. A fost o slujbă bisericească mişcătoare, ale 
cărei revărsări nevăzute au mers drept la inimă.

După aceasta a urmat o masă creştinească, dată 
fruntaşilor satului de către preotul paroh Păr. Stelian 
Vârfureanu, preot tânăr şi cu multă inimă la lu
crul său.

In timpul mesei, s ’au înălţat mişcătoare cântări cre
ştineşti, cântate de corpul preoţilor. Apoi a venit rândul 
cuvântărilor, la care Păr. Toma Negoescu din Fieni a 
rostit cuvânt de mulţămire gazdei pentru buna primire 
şi dărnicia ei şi a închinat în sănătatea ei. Păr. Ser- 
ghie Constantinescu din Pucioasa a lăudat dragostea 
creştinească. Păr. Isaia Popescu, tot din Pucioasa, a 
cerut sprijinul tuturor pentru gimnaziul din Pucioasa, 
care fiinţează de doi ani de zile. Apoi s’a ridicat însăşi 
gazda, Păr. Stelian Vârfureanuy care a mulţămit tu
turor celor ce au luat parte la cerc şi mai cu seamă 
d—lui Irimescu-Cândeşti, vechiul seminarist dela „NifonM 
şi fost deputat, care nu se desparte de preoţime, a
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rost alăturea de ea şi în această împrejurare şi luptă 
pentru întărirea credinţei creştineşti răsăritene. După 
aceasta a luat cuvântul însuş d. Irimescu-Cândeşti, 
care a mulţAmit Părintelui Vârfureanu, de care s’a 
mărturisit hijţnl prin vechi fire de prietenie. Apoi a 
scos în lumină chipul bătrânului preot Constantin Vâr-
luruanii, pe enre-1 arată”drept întrupare vie a învăţă
turilor MAntuitorului. A închinat în sănătatea acestui 
purtAtor nl credinţei creştineşti în popor.

I ii rnnMiillu 3 dup amiazi, la şcoala din mijlocul 
nulului. *i‘n dcschis şedinţa publică a cercului. Un cor
• l«» i <*1*1 1, *mb cârmuirea învăţătorului Poenaru, a cântat
♦ *»lliul*i tio Crăciun, „Serbând pomul de Crăciun" (iar 
Imunii do Crăciun şi la sat!) încărcat cu daruri, care 
h'mi împărţit la copii.

A« i, ccl dintâi a luat cuvântul Păr. Tonta Negoescu,
#

v. h blml sătenilor despre păstrarea obiceiurilor strămo-
ţf’ytl, învăţând dela străini meşteşugul lor, dar fără a 
primi obiceiurile şi credinţele lor. *)

După Păr. Negoescu a luat cuvântul d. Irimescti- 
CAndeşli, care, înt’o cuvântare plină de înflăcărare, a 
vorbit despre puterea şi însemnătatea credinţei. A spus 
că ţara are două mari aşezăminte care lucrează pentru 
sădirea şi întărirea ei. Acestea sunt Biserica şi Şcoala. 
Apoi a arătat ce a însemnat credinţa în trecutul nea
mului românesc, cum ea ne-a închegat în tr ’un singur 
trup ca popor şi cum a~ei care se leapădă de legea 
noastră, pentru a trece la adventişti sau baptişti sau 
la alţii, sunt unelte în mâna străinilor, făcând rău po
porului românesc. A încheiat îndemnând pe toţi să fie 
strânşi uniţi în jurul Bisericii şi Şcoalei, care sunt cele 
două lumini ale unui popor.

Cuvintele d-lui Irimescu au fost urmărite cu multă 
însufleţire şi însoţite cu izbucniri de vie bucurie din 
partea tuturor celor de faţă.

Cel din urmă a luat cuvântul Păr. Stelian Vârfu
reanu, care a mulţămit celor veniţi din atară, cum şi 
enoriaşilor Sfinţiei Sale, care au venit aşa de mulţi» 
ntat la slujba dela biserică, precum şi la şcoală.

A fost o adunare dela care toţi au plecat spre ca- 
*.<’lo lor, cu cele mai vii simţiri şi cu frumoase şi neui- 
l«tc) amintiri.

<) dare de seamă despre acestea s’a scris şi în ziarul 
Viitorul, (1 Ian. c.) de care ne-am folosit şi noi scriind

mm' nIoa .  Arhim, 8CRI3AN

ţeşti. înainte de a păşi la lucra, aţi găsit cu cale, sâ 
veniţi în faţa Altarului, spre a invoca binecuvântarea 
Cerului asupra lucrărilor domniilor voastre.

Bisericii îi place să vadă în acest gest, nu un sim
plu omagiu exterior, arătat Credinţei neamului nostru, 
ci o stare de conştiinţă împlântată statornic în sufle
tele generaţiei tinere de cărturari ai ţârii.

Bisericii îi place să tălmăcească acest gest, ca un 
simptom şi un program.

In adevăr, de mai bine de trei pătrare de veac, spi
rite duşmănoase şi neînţelegătoare, lucrează de zor 
spre a descotorosi cultura noastră de nota ei religi
oasă. Inchipuindu-şi, că ideia religioasă, face notă 
discordantă în concertul culturii generale, s’au socotit 
luminători adevăraţi, stingând această făclie.

Dar iată că mult horopsita ideie religioasă, de 
mulţi ani socotită moartă pe vecie, dă semne de viaţă; 
ba încă în cultura ţărilor apusene îşi reclamă cu tena
citate acest drept la viaţă, pe care în bună parte, l-a 
şi redobândit-

Acesta este un simptom, care indică noua direc
ţiune a culturii omeneşti; gestul domniilor voastre de 
azi, a întregii studenţimi din ţara românească, măr
turiseşte că şi cultura românească a primit înrâurirea 
acestei reacţiuni culturale generale, şi Biserica noa
stră îl aprobă cu bucurie şi-l bine-cuvântează.

Pentru nicio categorie de credincioşi, Biserica noa
stră nu are mai vie atenţie şi o mai delicată solici
tudine, decât pentru studenţime; în ea vede nu numai 
vlaga fizică a neamului nostru, ceiace este de mare 
preţ, dar pe apărătorii şi făptuitorii culturii neamului 
ceiace constituie suprema valoare a unui popor.

Să nu fiţi ispitiţi a crede, domnilor, că Biserica 
creştină nu preţuieşte după cuviinţă cultura, acest su
blim produs al activităţii sufletului omenesc.

împotriva tuturor aparenţelor contrarii, provocate 
de vicisitudinile vieţii bisericeşti. Biserica a învăţat, 
ea a proclamat urbi et orbi, respectul pentru cultură.

Cuvintele: „Ce ar folosi omului de ar dobândi lumea 
toată şi-şi va pierde sufletul său /“ sunt înfruntarea 
vie şi continuă a defăimătorilor ei. Vedeţi ce preţ dă 
divinul Intemeetor al bisericii sufletului?

Şi unde se găseşte puterea creatoare a cutturei, dacă 
nu în sufletul omenesc, pe care nimeni nu-l preţueşte 
mai mult decât biserica creştină ? Cine pune preţ pe 
suflet, pune preţ pe cultură, care este activitatea lui

Cuvflntarea Pr. Econom VALERIU IORDĂCHESCU, cea mai înaltă. Şi nu se putea altfel, când prin cul-
ln flnlntlrala Sfintei Mitropolii a Moldovei, la 28 Noembrie 1926, 
•ui prllojul deschiderii Congresului general studenţesc în laşi.

Domnilor Studenţi,

V'ii/I adunat din cele patru laturi ale ţării, în ceta
tea jertfelor şl a idealurilor, spre a vă sfătui laolaltă 
şl a puni' Iu cale interesele domniilorlvoastre studen-

1. Dar atunci dc ce faceţi pom de Crăciun?. — Nofa Arhim,
Seri ban.

tură se făureşte şi se desăvârşeşte fiinţa unui neam.
Dar, Domnilor, variatele şi necesarele laturi ale cul- 

turei unui popor nu trebue să monopolizeze fiecare în 
folosul său particular şi esclusiv sufletul lui; dar tre
buie să formeze şi desvolte armonic, aşa cum pretinde 
fiinţa normală a sufletului omenesc. Dacă fiecare ra
mură de activitate sufletească este de o necesitate şl 
utilitate incontestabilă, înfăţişând diferitele aspecte ale 
realităţei, cu care avem de a face în viaţa şi desvol- 
tarea noastră ca individ şi neam, privirea realităţei 
sub aspectul absolutului, obiectul culturei religioase,
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ocupă un loc privilegiat prin înălţimea, ce o caracte-
riz ea za.

Ceiace distinge fiinţa omenească de restul lumei 
vieţuitoare este nu numai capacitatea ei de a-şi croi 
idealuri de viaţă, dar şi puterea sublimă de a le rea-

Teologie l-a numit încă anal 1889 membra în Comisiunea, 
examinatoare pentru oandidaţii da Teologie ş. a. pentrn 
teologia practică şi omiletică. Era specialist pe terenul 
liturgicei. Numele lui bun este rostit cu respect nu numai 
de preoţimea din Bucovina, ci şi de toţi aceia, cari şi-au

liza prin ideia de datorie. Ei bine, nicăeri în cultura făcut studiile teologice în Cernăuţi în cele 3 decenii din
umană nu veţi găsi despre datorie un concept mai în urmă. Cei mai mulţi dintre foştii săi elevi ocupă aonm

funcţiuni înalte nu numai în ierarhia bisericii ortodoxestare să reziste eroziunilor criticii raţionale, decât în 
conceptul despre datorie, aşa cum el este elaborat în 
cultura religioasă. Pentru cultura religioasă, funda
mentul datoriei este săpat în voinţa realităţei absolute, 
a lui Dumnezeu.

De pe acest pedestal, nimeni şi nimic na-l poate 
clăti. Şi ideia de datorie este astfel isvorâtă din o 
concepţie culturală, religioasă, care este aceia a Bi
sericii noastre, fecundează toate idealurile de viaţă, 
implicit pe cel naţional, obiectivai preocupărilor D-vs.

Biserica noastră, Domnilor studenţi, prin forma sa 
de cultură, pe care o imprimă neamului' nostru, nu 
numai că-i arată idealul naţional, ca ideal de viaţă, 
dar, prin ideia de datorie, obligă pe fiii săi, să se 
silească a’l şi îndeplini. Prin aceasta, cultura religi
oasă devine o necesitate naţională, iar Biserica învă
ţătoarea neamului.

De aceia, în gestul D-vs de azi, ea doreşte să vadă 
un program al activităţei D-vs culturale de viitor; de 
aceia, domnilor studenţi, înainte de a părăsi sfântul 
Altar, înaintea căruia aţi deschis sufletele D-vs fio
rului demnităţei, cea mai pură şi mai sublimă emoţie 
a sufletului omenesc, Biserica, binecuvântând din inimă 
lucrările ce vă aşteaptă, cheamă atenţia şi reflexia 
D-vs, asupra următoarelor cuvinte din evanghelie: 
„Eu sunt lumina lumei; cel ce va crede în mine nu 
va umbla întru întuneric, ci va avea lumina vieţeiu. 
Amin.

laşi, 28 Noembrie 1926.
Pr. VALERÎU IORDACHESCU

Profesor

Moartea Arhipresvîterului şi Rectorului seminariului 
din Cernăuţi Mihail Dracinschi

In ziua de 7 Ianuarie a. c. a înoetat subit din viaţă 
Arhipresviterul-Mitrofor şi Rectorul seminarial din Cer
năuţi Mihail Dracinschi, în vârstă înaintată de 77 ani.

Răposatul a fost fiiul protopresviterului din Rădăuţi 
Dracinschi. S’a născut la anul 1850. După absolvirea 
liceului din Cernăuţi, şi-a continuat studiile la institutul 
teologic din Cernăuţi. La anul 1874, s’a preoţit, dară 
devenind după 1 an văduv, ocupă dela anul 1876 postul 
de spiritual al seminariului clerioal din Cernăuţi. In această 
funcţiune, rămâne până la anul 1893. După moartea fostului 
rector seminarial Dr, Ironim Topala (f 1898), răpao- 
satul este înaintat la postul de rector seminarial şi-l 
poartă cu vrednicie până la moarte. Bărbat înzestrat cu 
înaltă cultură teologică şi de o deosebită nobleţă de suflet, 
a ştiut să colaboreze în mod sincer ca Facultatea de Teo
logie, la creşterea şi formarea unor generaţii noi de preoţi. 
Având în vedere deosebitele sale mărite, Facultatea j  de

din România-Mare, oi şi în ierarhia biserioii ortodoxe din 
Bulgaria, Serbia, Croaţia, Slavonia, Bosnia şi îndepărtata 
Dalmaţie.

In repetate rânduri reotorul seminarial Dracinschi a fost 
atras şi oa membru referent în consistoriul arhiepiscopeso. 
Totdeauna s’a distins prin referate lucrate cu multă olaritate 
şi temeinicie.

In calitatea sa ca rector seminarial a avut totdeodată 
şi funcţiunea de Vice-proteotor 2.1 Sooietaţii teologilor din 
Cernăuţi „Âoademia ortodoxă" şi a ştiut să dea acestei 
societăţi scutul şi sprijinul, de care avea trebuinţă pentru 
a-şi putea împlini misiunea, pentru care a fost creată.

Autoritatea bisericească i-a conferit în anul 1896 rangul 
de Arhipresbiter-stavrofor, iară în anul 1920 rangul de 
Arhipresbiter-Mitrofor, Guvernul Român i-a conferit ordinul 
„Coroana României" în gradul de Comandor şi medalia 
„Răsplata Muncii pentru Biserică** cl. I.

In timpul din urmă suferia de cord. In ziua de 7 Ia
nuarie a. c. s’a stins subit acest preot distins, care a fost 
iubit şi venerat de toţi pentru calităţile mari sufleteşti 
cari îl distingeau şi pentru cunoştinţele şi experienţele 
salo vaste.

Duminică, în 9 Ianaarifc a. c., i-s’au făcut funeraliile. 
A oficiat însuşi I. P. Sf. Sa Arhiepiscopul şi Mitropolitul 
Dr. Nectarie Catlarciuc, asistat de 12 preoţi. In biserica 
seminarială a vorbit spiritualul Gavriil Teleaga, în numele 
instituţiunii, pe oare o oonducea; profesorul Dr. Vasile 
GheorghiUy în numele Facultăţii de Teologie; iară teologul 
Vatatnan, în numele alumnilor seminariali. La mormânt a 
vorbit Parohul Tichan, în numele bisericii; Profesorul 
Berariu, în numele Şcoalei cantorale, pe care o conducea, 
şi Dr. Procopovici, în numele Asociaţiei clerului ortodox 
din Bucovina, al cărui vrednic membru a fost răposatul; 
iară preşedintele Mercheş, în numele societăţii academice 
„Academia ortodoxă", revelând meritele marelui dispărut.

Fie-i memoria eternă 1
Dr. V. GHEORGHIU.

prof. univ.

Lucrările pregătitoare pentru zidirea 
marei Catedrale dela Bucureşti

' La 30 Dec. trecut, organul central al tuturor primă
riilor din Bucureşti (aşa zisa delegaţiune permanentă) 
şi-a ţinut şedinţă sub prezidenţa d-lui dr. Costinescu 
şi a discutat şi chestiunea clădirii catedralei Bucure- 
ştiului. D. Dr. Costinescu a arătat dorinţa Prea Feri
citului Patriarh, ca să se înceapă lucrările pregătitoare 
de alegere a locului zidirii şi a pregătirii acestui loc. 
Socotindu-se ga un loc potrivit Piaţa S f Gheorghe, de“
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legaţiunea a hotărît exproprierea străzilor şi casele cu
prinse între străzile Lipscani, Colţei, Sfinţilor şi Cavafii 
Vechi. Cu aceasta so capătă un foarte larg pătrat, pe 
care să se ridice noua catedrală. Aci însă se află multe 
case, iar dclcguţiuncu a spus că Statul să ia asupra 
lui cheltuiala Liluror acestor exproprieri, care vor fi 
foarte costisitoui o ţl la care oraşul nu poate lua parte 
cu nimic.

Nu îi'n nimic însă ce se va face cu biserica 
Sf. (ilinmjfiid-Nou, biserică cu trecut istoric însemnat, 
monuiiMMil ihloric de care se leagă vechi amintiri, cu 
mi*• tumiin tio domnitori şi care se află tocmai în mij
im n) mistui patrat. Va fi mutată din loc? Aşa auzim 
vmi luMilu-sc. Dar noi nu am auzit despre un asemenea 
h iuu  ca s’ar putea face decât în America. Se va face 
yl Iu noi?

Abia am însemnat acestea pe hârtie, când iată că 
discuţiunea aceasta s’a întins foarte mult, peste orice 
aşteptare.

Mai întâi s’a mişcat d. N. lorga , care, într’un artico 
din Neamul Românesc, s’a arătat foarte nemulţămit de 
gândul ca marea biserică a Patriarhiei să se ciadească 
pe locul dela Sf. Gheorghe, scriind că un asemenea 
loc, cu împrejmuire de case negustoreşti, nu este cel 
mai potrivit pentru rugăciune şi privind cu gând de 
învinuire pentru un asemenea plan pe I. P. S. Patriarh. 
Cu toate acestea un asemenea gând nu a fost al Pa
triarhului, ci al Congresului Naţional. Noi ştim prea 
b ine/d in  vremea şedinţelor Congresului Naţional că 
Patriarhul s ’a rostit pentru Piaţa Bibescu-Vodâ, cea din 
vale de Mitropolie. D. N. lorga n ’a fost atunci nici de 
părerea aceasta, ci de un loc pe undeva mai slobod de 
strânsoarea unor clădiri, cum ar fi prin Dealul Spirei.

Ziarul Viitorul (12 lan. c.), intemeindu-se pe cele 
scrise de d. lorga, a adâogat că nici el n’a fost de pă
rere pentru Sf. Gheorghe, ca tiind loc nepotrivit, ci 
pentru alt loc mai larg.

După aceasta, s’a ridicat d. Anibal Teodor eseu, pri
marul Bucureştiuiui, care, într’un întervitw, eşit in mai 
multe ziare, s ’a riaicat împotriva părem delegaţiunii 
permanente a Primăriei, care voia locul dela Sf. Gheorghe. 
D-nia Sa a propus locul pe care se alia azi arsenalul 
urmatei şi care ar trebui scos din Bucureşti.

Atunci a sârit cineva dela Universul care, într’un 
articol neiscalit, pe pagina I, a luat in zeflemea pe 
pnmar, spunând că e foarte* bun locul dela Sf. Gheorghe. 
( ‘a me a face că acolo se odihnesc oasele lui Con- 
nlnntin Brâncoveanu, lucru arătat de d. Anibal Teodo- 
u M ti ca o piedecă pentru zidirea unei noi biserici,—a 
/.i» piotivnicul dela Universul. In loc să se odihnească 
nuU hiNcnca de acum, se va odihni sub noua zidire a 
Pdiimhitii. Pasă-mi-te, scriitorul dela Universul nu 
vedou nicio greutate în dărâmarea bisericii de azi a 
Sfanţului Gheorghe, pe când niciodată şi nimenea nu 
s’ar fi învoit cu dărâmarea acestei biserici istorice.

S ’a amestccat în discuţiune apoi d. Gr. Urlăţeanu, 
tot dela Universul, directorul consiliului de administraţie 
al acelui ziar. D-nia sa a combătut pe neiscălitul care

scrisese mai nainte şi a propus un loc care se află la 
şosea, în partea stângă, care e loc larg, şi deşi mai 
departe, dar a zis că Bucureştiul creşte mai cu seamă 
în partea aceia şi mijlocul oraşului se strămută tot 
cam într’acolo. Deci vom ajunge odată cu inima ca
pitalei mai spre locul unde se va putea clădi catedrala.

După părerea aceasta, pe care iarăşi mulţi n’o primesc, 
spunând că oricum, ar fi prea departe, s ’a ridicat un 
arhitect, care a lucrat la planurile oraşului şi care a 
propus locul apropiat de grădina Icoanei, unde se află 
câteva grădini largi slobode.

Apoi, tot Universul, s ’a ridicat un preot din Bucu
reşti, Păr. Sachelarie, care a venit cu altă părere, iar în 
Neamul Românesc a mai scris şi d. Inginer Ciohodariu, 
fostul ministru.

Aici stau lucrurile până în clipa când scriem aceste 
rânduri şi nu ştim ce alte păreri vor mai eşi la iveală 
şi care va fi la urma urmei cea biruitoare.

A rhim . I. S C R IB A N

Intru cinstea şi pomenirea Sfântului Cuviosului 
Părintelui nostru şi Mărturisitorul Teodor Studitul
Cuvânt la 11 Noemvre 1926, cu prilejul Congresului preoţesc 

al Asoc. Clerului „A. Şaguna", ţinută în Timişoara >)

I. P . Sf. Părinte Mitropolit,
Cucernici Fraţi Preoţi,
Iubiţi Fraţi creştini,

Gândurile noastre se întorc astăzi, sfioase şi pline 
de cucernicie, către vechiul Răsărit al Dreptei credinţi 
din al cărui mediu duhovnicesc ni-a răsărit Sfântul 
Cuviosul Părintele nostru şi Mărturisitorul Teodor Stu
ditul.

Se împlinesc, la 11 Noemvre din acest an, exact 
unsprezece veacuri dela moartea lui trupească sau 
dela mutarea sufletului său sfânt la Ceruri.

Cuvine-se dar, ca în această sfântă seară de evla
vioasă amintire şi de rugăciuni, să ne îndreptăm pri
virile sufletului către vremea şi lumea Sfântului Teo
dor Studitul şi să-i aducem creştineasca noastră cinstire.

Sf. Teodor Studitul a trăit între anii 759—826, într’o 
epocă de glorie a Răsăritului creştin, dar amestecată 
cu aspre frământări bisericeşti-religioase din cauza 
luptelor de peste un veac împotriva cultului sfintelor 
Icoane.

Imperiul oriental, numit atunci bizantin, pe vremea 
aceea în floare, era asaltat de Mohamedani, care, opriţi 
pe loc de forţele armate ale imperiului oriental, înce
puseră a-şi face drumul în Europa peste Spania.

Cultura, aşa numită „bizantină44, după numirea de 
Bizanţ a capitalei imperiului, se desvoltă frumos sub 
ocrotirea şi prin concursul oamenilor bisericii.

1. Cu ziua doua a Congresului nostru preoţesc |inul în Ti
mişoara, cădea deodată împlinirea alor unsprezece veacuri dela 
moartea Sfântului Teodor Studitul. Deaceea Asoc. „Andrei Şa- 
guna“ a clerului din Ardeal a aflat de cuviincios să comemo
reze acest eveniment, prin o denie sau priveghere în seara zilei 
de 10 Noemvre şi prin slujirea în sobor a Sfintei Liturghii 
din ziua de 11 Noemvre. La Denie, am ţinut acest cuvânt, pe 
care, pe lângă lipsurile lui, cred, lotuşi, că e mai cuvincios 
să-l public.
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In acea epocă, după cum ne-o spune un învăţat 
apusean, Dr. G. Fr. Hertzberg, învăţământul şi biblio
tecile aparţineau Clerului. Clericii erau păstrătorii co
morilor literare şi propagatorii lor prin copieri. Clericii 
erau ceice selecţionau clasicii pentru folosinţa institu
telor de învăţământ. In ce priveşte cultura şi cunoştin
ţele, cei mai culţi membri ai clerului reprezentau deo
sebitele epoci de înflorire a culturii bizantine; — din 
rândurile lor au ieşit succesiv, autorii cei mai însem
n a ţ i ;— lor li se ataşau însemnaţi bărbaţi de Stat, cari 
bucuros îşi încheiau viaţa ca literatori, în liniştea de 
mănăstire". *)

O frumoasă indicaţie, fraţilor preoţi, după o glorioasă 
tradiţie culturală, pentru a cârei reînviere, măcar în 
parte, trebue să ostenim cu toţii.

Un alt învăţat apusean, Karl Krumbacher, în a sa 
Istorie a Literaturii bizantine, încă ni-o spune, că 
întreagă literatura aceasta are un caracter bisericesc 
teologic, că acest interes teologic care nu era cunoscut 
în aceeaşi măsură, în Apusul evului mediu, a adus cu 
sine, ca literatura teologică bizantină să steie până în 
veacul XII, mai presus de literatura teelogică apuseană, 
care, în evul mediu, a stat sub influenţa teologiei bi
zantine. 2)

De aci vine, că influenţa decisivă a fUosofiei orien
tale, reprezentafâ prin Sf. Ioan Damaschinul, dela înce
putul veaculi VII, se resimte, până departe în vreme 
şi în spaţiu, asupra doctorilor bisericii apusene Petrus 
Lombardus şi Toma de Aquino, întocmai după cum 
şi Bizanţul politic a ştiut sâ se impună, timp mai lung, 
nu numai înaintea barbarilor, ca primul imperiu din 
lume, ci şi înaintea Curţilor din Apus. 3)

Era deci lucrul cel mai firesc, ca Apusul să facă 
împrumuturi dela Răsărit, nu numai sub raportul po
litic, ci şi sub cel cultural şi bisericesc. Dupăcum odi
nioară Roma păgâna îşi primea cultura şi literatura 
din Grecia, tot astfel Latinii de mai apoi, din epoca 
creştină, îşi iau refugiul la poporul, mult mai norocos 
dotat, al Răsăritului. 4) De aci vine că, dacă în Ca
tacombele Romane cele mai vechi inscripţii erau de 
origine orientală, grecească, 6) tot astfel în liturghia 
apuseană au intrat şi se păstrează, până târziu în evul 
mediu, mai multe texte greceşti. 6) Doxologia „Mărire
întru cei de sus lui Dumnezeu...14 se cânta în biserica

t

apuseană, deasemenea în text grecesc, până în evul 
mediu. 7)

Din lumea aceasta, culturală şi religioasă, cu atât
de puternice sugestii şi radieri, răsare marea figură a

i

Studitului, — dintr’o lume, care atinsese în orbita sa 
popoarele slave aduse la creştinsmul răsăritean, — o 
lume însă, care tocmai în epoca Studitului era asaltată

1. Dr. G. Fr. Herfzberg: Gesch. der Byzanfiner u. des Osma- 
mischen Reiches, Berlin, 1883, pag. 73 4.

2. K. Krumbacher: Gesch. der byzanl. S. Lifferalur (ed. 1!) p.37.
3. 0  cil. (ed. 1). pag. 44 şi 61.
4. 0  cif. (ed. 1) 3 2 6 -7 .
5. A. Naum: Istoria Ariei. 42.
6. Krumbacher: O. C. (ed. 1), lol acolo.
7. 0 .  C. 310.

de două mari şi deosebitoare puteri: dela Răsărit, Ma
homedanismul, iar dela Apus Papalitatea, tot mai tru
faşă şi pretentivă, iar din lăuntru, lumea aceasta era 
frământată de luptele împotriva cultului Icoanelor.

Sfântul nostru îşi alese să lupte împotriva primejdiei 
care stătea mai aproape de lumea lui sufletească.

X

Sfântul Teodor Studitul s’a născut, *) se crede, la 
anul 759, din părinţi aleşi. Amândoi părinţii îi erau 
ortodocşi riguroşi. Tatăl său Photinos, un funcţionar 
imperial, a avut asupra desvoltării micului Teodor mai 
puţină influenţă decât mamă-sa Teoctista, care era un 
model de caracter. Dânsa era o femee pioasă, predis
pusă pentru asceză, dar energică, a căreia autoritate 
se resimţea în familie. Fiul său a moştenit acest fel 
de a fi al mamei sale. Aceasta, dacă n ’a putut să-i 
deie cultura intelectuală profunda, i-a dat cel puţin un 
cu atât mai profund şi curat sentiment creştinesc, 
cultură a inimii şi ascultare. Tânărul Teodor se de
dică studiului şi pohtticei, dar în curând ajunge la 
convingerea, că nu retorica poate conduce la calea 
virtuţii, ci numai etica creştină, viaţa pioasa. In această 
concepţie rigonstâ a sa, a trebuit să se întărească şi 
mai mult atunci, când mamă-sa, dintr’odată, a intrat 
în o mănăstire din Bithynia, unde a urmat-o în curând 
întreaga familie.

Tanarul Teodor intră, la 770, în vârtă de 21 ani, 
în mânastirea Sakkudion, sub conducerea unchiului 
său Platon. După o aspra şcoală călugăreasca de şepte 
ani, primeşte hirotonia, iar după alţi *ase ani, e aşezat 
de unchiul sau bolnav, ca igumen al mănăstirii. Era 
deci de 35 ani, şi inca nu intrase în viaţa publică. 
Dar prilejul păşirii publice nu întârzie mult.

Imparatul Constantin Vl, care ajunsese de curând 
să îee carma imperiului şi era un fanatic duşman al 
cultului Icoanelor, se saturase de soţia sa legiuită, Ma* 
na, şi ia pe o damă de curte cu numele Teodota, 
înrudita de altfel cu mama iui Teodor otuditul. Pa
triarhul Tarasie nu şi-a dat învoirea, deaceea fu înlo
cuit de împaratul printr’o creatură a sa, Iosif, un şeţ 
de spital. Împotrivirea energică în faţa fărădelegilor 
împăraţului, însă, se ridică, de dincolo de Bosfor, din 
paşnica mănăstire Sakkudion, sub conducerea reinsă- 
nătoşatului igumen Platon şi a nepotului său Teodor. 
Dânsul şi cu unchiul său il apostrofară pe împăratul de 
un „nou Irod“, se desfac de către noul patriarh Iosif, 
care-1 cununase pe împaratul ptste voia patriarhului 
anterior Tarasie, şi cer înlăturarea lui.

împăratul încearcă, prin expedientul unei vilegiaturi 
de băi calde în apropierea mânăstirei, o întâlnire cu 
neînduplecaţii igumeni; dar în zadar. Urmarea fu că 
împăratul porunci, ca Platon să fie adus la închisoare, 
în capitală, călugării — bătuţi şi isgoniţi, iar Teodor — 
deportat la Tesalonic. De aici poartă dânsul o întinsă
corespondenţă, în interesul cauzei pe care o reprezenta.

1. Viaja şi aclivilalea Sfântului am arălal-o după K. Dielerich: 
Byzanlinische Charaktafkopfe.
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„Noi, aşa scrie el unchiului său noi însă nici
decum nu ne vom lăsa capacitaţi prin ameninţări ome
neşti, câtă vreme am luat lupta pentru virtute. Chiar 
dacă 'ar trebui să no vărsăm sângele, vom face-o cu

' I

bucurie, dacă Dumnezeu ne va da putere prin sfintele
tale rugăciuniM.

Tot în acol an (707), împărăteasa Irina izbuteşte să
răstoarne din domnie pe fiul său, spre a-i ocupa tronuJ^ 
cccaco ailtimi cu sine triumful Dreptei-credinţe şi eli
berat on < < lui doi igumeni, cari acum se puteau întoarce 
NAihAtniinjici, la mănăstirea lor. Patriarhul Iosif fu alun
git, t AuAtoi ia împăratului declarată de nevalabilă, — şi, 
di im (>ui mumf, popularitatea lui Teodor era asigurată.

Ilnnoază. în viaţa acestuia, o epocă de nouă ani 
«In linişte (797—806). La 799 părăseşte mănăstirea 
Sakkudion, ameninţată de Arabi, şi trece la mănăstirea 
pArăsită, Studion. J)

Mănăstirea Studion se înfiinţase, în Constantinodol, 
de către Studios, în anul 463. Ea joacă în istoria bi
sericii ortodoxe un rol foarte însemnat. Iar Teodor 
Studitul, igumenul ei, are, în istoria monahismului 
oriental, tocmai rolul ce-1 avuse, mai târziu cu patru 
veacuri, Francisc de Assisi în istoria monahismului 
apusean.

Teodor Studitul adecă a dat monahismului oriental 
organizaţia de model, care mai trăeşte şi azi la călu
gării din Muntele Athos, precum şi în vestita mănăstire 
orientală Grotta Ferrata de lângă Roma, organizaţie, 
care a fost temelia desvoltării şi a monahismului ru
sesc. Sf. Teodor Studitul şi-a umput viaţa mânăstirei 
sale cu spiritul mare al Sfânlului Vasile cel Mare, pri
mul organizator al monahismului oriental, dar şi cu 
spiritul propriei sale moralităţi austere. Activitatea sa, 
deci se extinde asupra organizaţiei exterioare a mona
hismului, dar şi asupra vieţii interne monahale.

In orânduirea sa mănăstirească, se înfrăţeşte severi
tatea cu blândeţea, disciplina cu libertatea. Regulele mă
năstireşti ale Studiţiior, lucrate de Sfântul Teodor, in
troduc o ordine şi o administraţie de model, cu o viaţă 
ce stătea departe de asceza prea aspră pentru trup 
sau de o supraîncordare în cele duhovniceşti.

Grija covârşitoare era pusă pe viaţa obştească a că
lugărilor şi pe o raţională ocupare trupească şi sufle
tească deopotrivă. Fiecare din călugări avea o îndato
rire specială: slujire religioasă, cărturărie, meşteşug, 
portar, bucătar, îngrijitor de bolnavi, agricultori etc. 
Iu mAnăstirea sa, care avea ca la o mie de bărbaţi, 
(Milinoa se ţinea prin supraveghetori, dar fără de apli- 
iMmi mijloacelor de disciplinare corporală. Sfântul 
llţmnnn Introdusese un metod pedagogic foarte original: 
na Iun upl^ramo pentru tot felul de ocupaţii, cuprinzâud 
In olo 'îndatoririle fiecăruia. Din aceste s’au păstrat până 
la noi, mai bino ca treizeci de epigrame.

Dar po lAn^A rugăciunile şi pe lângă îndeletnicirea 
în lucrul manilor, mănăstirea Studiţilor mai cultivă şi

1, Welzer-Welle: Klrchenlclkon, liilul: Theodor Sludiles.

ştiinţele: gramatica şi filosofia, dogmatica şi explicarea 
sr. Scripturi; se ocupau de scrierile Sfinţilor Părinţi; 
îşi luau parte foarte frumoasă din imnografia religioasă, 
compunând imnuri religioase, cari au trecut şi în căr
ţile bisericeşti. Mănăstirea avea la dispoziţie o biblio
tecă bogată şi îi aparţinea şi o şcoală de copişti, cari 
instituţii stăteau sub un sever control de specialişti. Peste 
tot viaţa internă a mănăstirii era reglementată până în cele 
mai mici amănunte, după cum se vede din „canoanele* 
sau dispoziţiile sfântului Teodor Studitul.

In chipul acesta, mănăstirea Studion devine o insti
tuţie de model, vrednic de a sta alătări de oricare mă
năstire apuseană bine organizată.

Viaţa din această mănăstire era stăpânită de puter
nica personalitate a igumenului Teodor, care de altfel 
ţinea în fiecare săptămână de câte trei ori cuvântări şi 
prelegeri scurte şi pline de avânt, mai de multe ori 
numai improvizându-le.

Ţînta sfântului igumen, întocmai ca a precursorului 
său, Sf. Vasile cel Mare, era să realizeze idealul de 
viaţă creştină prin asceză şi prin viaţă călugărească, 
dar nu asceza posomorâtă, ci aceia care pune în suîlet 
râvna pentru desăvârşirea morală. Călugărilor săi, dânsul 
se străduia să le inspire, prin cuvântările sale înainte 
de toate, şi mai presus de orice, viaţă cumpătată pe
trecută în ascultare şi în curăţie.

Mai mulţi ucenici de-ai Sfântului, înfiinţează mănă
stiri după felul acestei organizaţii*).

Dar d’abia că puse bază acestei noui şi rodnice vieţi 
mănăstireşti în cei 6—7 ani de viaţă liniştită şi trebuia 
încurând să iasă din nou pe teren, pentru apărarea 
Bisericii.

Patriarhul Tarasie murise la 806, iar împăratul ridică 
în tronul patriarhal iarăşi un funcţionar de stat, pe Ni
chifor, şeful unui mare spital din Constantinopol. Sf. 
Teodor nu putea suferi acest amestec împărătesc în 
treburile Bisericii. Conflictul isbucneşte în curând într’un 
sinod, la care, într’o convorbire cu secretarul de stat, 
Sf. Teodor face aspre reproşuri puterii de stat. Iar ca 
urmare, Sf. igumen şi cu călugării se lapădă de noul 
patriarh şi rupe legăturile şi cu curtea împărătească 
de oarece-i refuzase o audienţă la palat.

Lupta o deschide Sf. Teodor prin aceea, că-i de- 
neagă împăratului dreptul de a se amesteca în trebile 
Bisericii, violând drepturile ei. „...Dacă împăratul nu 
stă sub lege, zice Sfântul, atunci sunt date numai două 
posibilităţi: sau că împăratul este Dumnezeu deoarce 
numai Divinitatea nu este supusă legilor, sau că stă
pâneşte anarhia şi revoluţia".

împăratul întors dintr’o campanie (808), aude despre 
aceste categorice opinii ale lui Teodor Studitul, împre- 
soară mănăstirea Studion cu armată şi-l provoacă pe 
igumen, prin doi episcopi, să se supună. Dar înzadar. 
Atunci când Teodor şi cu unchiul său, fură scoşi din 
mănăstire ca prisonieri şi siliţi să steie de faţă la un

1» Wefzer-Welle: 1. c.
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sinod, care, împotriva protestului lui Teodor, hotăreşte 
că împăratul stă d’asupra legilor bisericeşti, Teodor fu 
depus din igumenie şi trimis acum a doua oară în 
exil. Mănăstirea Studion fu desfinţată, călugării trimişi 
pe la alte mănăstiri, după ce străduinţele personale re- 
peţite ale împăratului nu-1 putură influenţa pe sfântul 
igumen.

Exilul Sfântului dură numai doi ani (809—811), pe 
cari dânsul i-a întrebuinţat pentru o zeloasă propa
gandă. După doi ani, murind patriarhul Nichifor, sfântul 
Teodor îşi reorganiză mănăstirea. Dar nu putu fi stăpân 
pe situaţie, decât numai după alţi doi ani, deoarece, 
după o nenorocită luptă cu Bulgarii, ajunge împărat 
Leo V, un duşman al sfintelor Icoane.

Acesta aranjase în Palat o dispută privată asupra 
cultului Icoanelor sfinte. Atunci s ’a petrecut urmă
toarea scenă admirabilă.

Ofiţerii, cu spada trasă, şi senatori în gală, stăteau 
la dreapta şi la stânga împăratului. In faţa lui stăteau 
episcopii şi călugării. împăratul pretindea dela ei să 
steie de partea opiiniiior lui, ceeace s’a şi întâmplat. 
Atunci Teodor a luat cuvântul, desfâşurându-şi mo
tivele cu toată energia. La sfârşit, sfântul a luat o ati
tudine dramatică chiar, care a fost înlesnită de înfă- 
ţişarea şi de strălucita figură a Studitului.

Impăratut, iritat, îi replică:
— „Ştiu, că eşti un nebun, care totdeauna lucră

împotriva dorinţelor mele....  nu ca şi când ai avea de
a face cu împăratul tău, ci cu un oarecare om din 
plebe..* Prin vorbirile şi prin răutatea ta ne sileşti să 
te judecăm la moarte şi să te facem martir...".

După aceste cuvinte ale împăratului, în rândurile 
Clericilor se ridică un tumult puternic, Teodor îşi 
adună încă odată, toată energia, şi cu glas înalt replică 
împăratului:

— „De oarece vrei să ai dela noi un răspuns, as
cultă! Pavel a zis, că pe unii i-a pus Dumnezeu în 
biserică de apostoli, pe alţii de profeţi, iar pe alţii ca 
păstori şi învăţători, pentru desăvârşirea celor sfinţi,— 
iar despre împăratul nu spune apostolul nimic. Ţie, 
împărate, Ţi-s’a încredinţat puterea de cârmuire politică 
şi Armată; de aceste să porţi grije, iar biserica o lasă ‘ 
păstorilor, de oarece aşa porunceşte apostolul. Dacă 
nu o vrei aceasta, ci cauţi să nimiceşti viaţa noastră 
ţi-o sp u n : Noi nu-ţi vom urma nici dacă înger ni-ar 
vesti, — cu cât mai puţin însă Tu!„.

— «Aşa dar tu, azi, mă scoţi din biserică?", îl în
trerupe împăratul, îurios.

— „Nu eu, ci apostolul şi tu însuţi, prin faptele tale, 
dacă te împotriveşti poruncilor apostolului Pavelu, răs
punse Sfântul. „Dar dacă vrei să te întorci iarăşi la 
biserică, treci de partea noastră, cari vestim adevărul 
şi cinstim icoana lui Hristosu.

împăratul Leo V, nu mai putu răspunde nimic de 
mânios ce era, ci numai că i-a trimis pe clerici cu
vorba aspră.

— „Plecaţi d’aici!M.
După această scenă, tratativele de împăcare fură din

nou întrerupte. Taberele de luptă erau formate: de-o 
parte era Curtea imperială, o mare parte a funcţionăm 
rimei şi mult popor, iar de ceealaltă Clerul, în frunte 
cu noul patriarh Kassiteras şi .cu Teodor Studitul. Pa
triarhul nu cedă voii împăratului, ci mai bucuros di- 
misionă şi se retrase în linişte. împăratul credea acum 
că va răzbi, dar neînduplecatul stareţ nu cedă întru 
nimic. Din contră, în Duminica Floriilor din anul 815, 
a aranjat, cu călugării săi, în chip de demonstraţie, o 
procesiune cu Sfintele Icoane şi cu cântări în jurul 
mânăstirei. Atâta numai îi mai trebui împăratului, pen- 
truca să adune un nou sinod de unelte de ale sale şi 
exoper£ osândirea împotrivitorilor săi şi izgonirea lor 
din sinod, iar delegaţii lui Teodor, cari aduceau o scri
soare a igumenilor din Constantinopol, fură bătuţi. In 
scrisoarea aceasta, se spunea împăratului şi sinodului 
său : „Aceasta este credinţa noastră, mărturisirea noa
stră... noi vrem mai bucuros să răbdăm până şi moartea
decât să devenim trădătorii acestei sincere mărturisiri 
a noastrew.

Urmarea fu că, în acelaş an 815, sf. Teodor trebui 
să plece, la vârsta de 56 ani, pentru a treia oră, în 
exil, în Asia-mică, unde stătu 5 ani de zile, nu numai 
în închisoare, ci la urmă, în Smyrna, în temniţă grea 
de 20 luni, suferind şi bătăi aspre pentru epistolele, pe 
cari avea curajul să le trimită aderenţilor săi,

La anul 829, în luna Decemvre, când împăratul Leon 
fu ucis cu prilejul unui serviciu divin, sună ceasul eli
berării sfântului Teodor, care acum era de oO ani, din 
cari cam opt ani îi petrecuse în exil şi în închisoare. 
Noul împărat, Mihail II, însă nu era un credincios în 
înţelesul sfântului Teodor. Cauza credinţei nu mergea 
destul de bine, nici după marile strădanii ale igumenului. 
Şi când, în străduinţele sale pentru apărarea prestigiului 
şi libertăţii bisericii, se văzu zădărnicit de împăratul care 
nu avea atribuţii eclesiastice, se îndreptă cu gândul 
cătră papa Pascal I al Romei, care, încă pe atunci se 
bucura, dar numai în Apus, de o suveranitate eclesiastică 
şi de alta politică, fără să aibă temeiuri dela Hristos 
nici pentru una, nici pentru alta din ele.

In cursul frământărilor sale, el scrise şi Papei cuvinte 
cari au fost privite ca recunoaştere a primatului papal 
de puterey şi nu numai de onoare, pe care l^a recu* 
noscut şi e gata Orientul ortodox sa l recunoască, din 
clipa în care Papalitatea îşi va recunoaşte greşelile sale 
din cursul veacurilor.

Nu ne vom opri la această chestiune timp mai lung,
ci vom adăoga numai aceea ce spune însuşi sf. Teodor
Studitul, în una din epistolele sale, tocmai combătând

. presupunerea papiştilor despre dânsul. Sfântul spune,
că puterea legării şi a deslegării a fost dată de Domnul
Hristos apostolilor şi următorilor acestora şi că puterea
aceasta a bisericii culminează în cele cinci vârfuri
sau culmi ale Ierarhiei sau în cele cinci patriarhate:
Tcs'/uattopDcpov upaToţ zrjţ 5E%xXr)oia<; — quinivertex potestas 
Ecclesiae 1).

1. Nic. Nilles: Kalendarium manuale nlr. Ecclesiae Orient, ex. 
Occid. ueniponie 1879 voi. I. pag. 322,
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Nu pot fi cuvinte mai clare şi de un înţeles mai ca
tegoric, de câte acestea I

«« *
Un titlu do florio nl „Studitului nostru sfânt a fost şi 

acela, do a li contribuit, dânsul şi cu alţi catugări, la 
îmbogAţiroa norviciului divin al Bisericii Răsăritului.

La slat tyitul veacului VIII şi la începutul celui al IX, 
cAml a li aii SI Autul nostru, întocmirile noastre rituale- 
hiMniu oi au deja stabilizate, aproape în forma lor 
iln h*i. Im rpoea Sfântului nostru, rânduelile bisericeşti 
ntiimii no cotnplecteazâ cu mai multe imne sau cântări
Intim ii oţtl.

I)» lu inceputul veacului IX, centrul imnografic sau 
ni poeziei religioase-bisericeşti fu tocmai mănăstirea 
Ntuilion, şi întâiul poet de seamă a fost tocmai Sf. 
Teodor Studitul. Aici a trăit, după alungarea din 
Hcaunul patriarhal, Teofan Groptul sau Arsul, caruia 
împăratul Teofil, ca pedeapsă pentru ţinuta sa eroică 
în lupta pentru Icoane, i-ar fi ars pe frunte cuvinte 
împioase, sense în iambi. Din acest mediu s ’a ridicat 
şi imnograful Iosif\ fratele Studituiui, devenit episcop 
de Tesalonic şi mort cu moarte de martir. £1 a compus 
Tnodul. ’) — Tot din această mănăstire au ieşit: Gheor- 
ghie din Nicomedia, Mitrofan şi Teodor din Smirna, 
studiţu : Antoniu, Arsenie, Vasilie, Gavrnl, Nicolae şi 
alţii. Aşa, de exemplu, mai sunt vrednici de amintire, 
ca imografi: Sî. Nicolae Mărturisitorul şi Clemente Stu
ditul, doi igumeni următori lui Teodor, — apoi Ciprian 
Studitul, ucenic ai sfâotumi Teodor, şi monahul Teoctist.*)

Poezia aceasta religioasa, a epocii de care vorbim, e 
caracterizată în cercurile învăţaţilor apuseni de studiii 
bizantine, ca având o însămnătate importantă istorică- 
culturală. Ea a pastrat treaz, în ţară sentimentul reli
gios şi a întărit poporul, strivit de oprimatori de altă 
credinţă în cursul îndelungatei şi grelei rezistenţe ; 
poezia aceasta religioasă, a Orientului, a fructificat 
Apusul latin şi a dat naştere, în mijlocul popoarelor 
barbare dela Ost şi dela Nord, unei culturi religioase, 
care şi-a păstrat, până şi azi cu credinţă, urmele origmei 
sale. 3) — Aşa, ca în treacăt, am putea adăoga aci, cu 
drept cuvânt, că de aceeaşi origine orientală şi bizantină 
este şi arta monumentală, aihitectonică şi picturală, pe 
care bizantinologii din toată lumea, adunaţi în congresul 
lor dela Bucureşti (1924), au admirat-o în vechile bi- 
•enci româneşti!

Sf. Teodor Studitul este vrednic să mai spunem 
oAtova cuvinte în special despre activitatea sa literară 
luMoricească.

Drtnsul a scris cateheze, cari se mai cetesc prin mâ- 
nAnliillo orientale, începând din Dumineca Vameşului 
yl !•'aiincului. 4) A mai scris: Canonul deplin, cu 9 (şi 
nu cu 8) ode, pentru sâmbăta lăsatului de brânză, întru 
pomenirea tuturor Sfinţilor, cari au strălucit întru gân-

1. Krumbncher, o. c. (cd. 1) 322.
2. Dr. T. Turnavschi: Liturgica bis. ori. 321.
3. Vrumbchcr, o. c. 328.
4. Nille*: o. cil II, U ,  12, 37, 35.
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direa de Dumnezeu şi întru învăţătura lucrurilor celor 
Dumnezeeşti. In acest canon, în pesnele sau odele I-VI, 
sunt pomeniţi şi invocaţi sfinţii asceţi, în peasna VII,

r

sfintele femei, iar în peasna VIII—IX sfinţii Păstori şi 
Doctori sau învăţători bisericeşti, toţi înşiraţi în ordine 
alfabetică. *)

Un alt canon complect, compus de Sf. Teodor, este 
cel pentru Sâmbăta lăsatului de carne. In acest canon, 
se face, din partea bisericii, „pomenire morţilor celor 
din veac, ca să se scutească de focul cel vecinicM. Şirul 
de idei şi chiar formele de exprimarea cererilor din 
acest canon se găsesc reproduse, într’un întreg unitar, 
în molitfa dela procosmidie, pentru pomenirea celor 
morţi prin fel şi fel de întâmplări neaşteptate, cari pre
supun, că răposaţii nu ar ti având răgazul de a purta

* grijă suficientă de curăţirea şi mântuirea sufletului. De 
aceea se roagă acum Biserica pentru ei, prin odele 
Sfântului Teodor.

Alt. canon remarcabil al Sfântului este acela din 
Dumineca III a Postului mare. In acest canon, se îmbină 
ideia despre înviere, cu doctrina şi cultul sfintei Cruci. 
Se proslăvesc afectele minunate ale sfintei Cruci şi 
opera Mântuitorului coborât la iad după răstignirea pe 
Cruce.

Tot sfântului Teodor i-se atribue să fie scris şi o 
parte mare din Imnele înmormântării Domnului, precum 
şi canonul reintroducerii cinstirii sfintelor icoane *).

A scris, mai departe, patru-cântândele din sâmbetele
III, IV şi V ale Postului mare, întru cinstea Martirilor, 
precum şi cele 35 Trei-cântânde din Postul mare.

In rânduelile liturgice ale Mineiului încă sunt multe 
cântări, numite stihiri, redactate de Sf.-Teodor Studitul. 
Astfel, la 11 Ianuarie, întru cinstirea Cuviosului Teodosie 
începătorul vieţi deobşte, sau „dascălul pustiei". A mai 
scris stihiri şi întru amintirea altor distinse figuri că
lugăreşti, ca: Antonie cel mare (17 ianuarie), Daniil 
Stâlpnicul (11 Decemvre) din vremea împăraţilor Leon 
şi Zenon, ş. a. O deosebită consideraţie şi cinstire a 
avut Sfântul pentru martirii credinţei. Intre aceştia, se 
pomenesc: la 13 Ianuarie, Sfinţii muceniciErmil şi Stra- 
tornic, de pe vremea împăratului Liciniu. Diaconul Ermil 
muri ca martir, bătut cu toiege de aramă peste fâlci, 
chinuit şi aruncat, cu prietenul său Stratonic, în apa 
Nistrului, adecă în Dunăre. A mai scris stihiri şi pentru 
zilele de 28 Ianuarie şi 20 Decembrie, în cinstea sfân
tului Ignatie T  oforul, cel sfâşiat de animale în circul 
din Roma, ş. a. Stihiri de felul acesta se pomenesc în 
Mineie, în vreo 29 de cazuri. 3) Dar multe din stihirile 
Sfântului nici nu-i poartă numele adevărat, iar altele 
sunt perdute, dimpreună cu alte producte literare ale 
acestui învăţat şi pios călugăr cu aptitudini extraordinare.

# *
*

Pentru atâtea vrednicii, cari au fost întruchipate în 
sutletul şi în viaţa acestui igumen, Biserica l-a cano-

1. V. Triodul, şi la Nilles, o. c. II. 40. 41.
2. Dr T. Tarnavschi, o. c.
3. Tarnavschi, o. c,
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cum

nizat sau cuprins între sfinţi săi şi i-a întocmit şi un 
serviciu de pomenire, în ziua trecerii sale la cele cereşti.

Sf. Teodor Studitu a fost un învăpăiat revoluţionar 
în slujba binelui moral; un polemist de forţă, bărbat 
cu o voinţă plină de energică împotrivire în vârtejul 
vieţii din afară de mănăstirea sa. In mănăstire însă, 
ca igumen, s’a afirmat ca un energic organizator şi 
reformator constructiv, ca un păstor şi poet de un pro
fund sentiment şi pedagog practic. 2) Toate aceste în
suşiri şi aptitudini i-au asigurat nemurirea şi sub raportul 
istoric-omenesc, dând întregei biserici creştine 
o spuneam adineauri — cu 400 ani mai nainte de 
Francisc de Assisi — o dovadă grăitoare despre ne
măsurata energie, ce a trăit în sufletul lui mare şi sfânt.

Iar acum, în această sfântă seară de pomenire, când 
se împlinesc precis unsprezece veacuri dela moartea 
trupească a sfântului, cuvine-se cu adevărat să ne în
chinăm amintirii şi sufletului său mare, locuitor în ce
ruri, şi să-i cerem ocrotirea.

„Părinte al părinţilor, Teodore, T u  ai adus lui Hristos 
mulţime de sihaştri, făcându-te următor lui Hristos, 
pricinuitor de mântuire, strălucindu-te cu învăţătura,
şi împodobindu-te cu folosinţele sufletelor, şi arătan- 
du-te gura Domnului, ca un prooroc prea înţelept;
căruia acum stând înainte, adu-ţi aminte de noiu.

„Om de cele cereşti gânditor, dela Dumnezeu dă
ruit fiind nouă celor pământeni, de Dumnezeu purtă- 
torule. Căci cu învăţăturile tale, noi ceşti muritori, de 
cele cereşti gânditori ne aflăm. Pentru aceasta către 
tine strigăm fiii tăi, cu credinţă, unele ca acestea:

„Bucură-te prin carele ne închinăm Treimei! 
„Bucură-te prin care Dumnezeu se laudă! 
„Bucură-te canonul călugărilor cel drept!
„Bucură-te ceiace mustri pe cei fărădelege prea tare! 
„Bucură-te înălţimea umilinţei, cea cu anevoe de

suit multora!
„Bucură-te avântul chibzuirii cel cu anevoe de aflat

multora!
„Bucură-te, că te-ai făcut al lui Dumnezeu dumne

zeiesc jertfitor!
Bucură*te, că aduci la Dumnezeu pe cei ce se mân-

«

tuesc!
„Bucură-te, cu mucenicii lui Dumnezeu împreună

locuitorule!
„Bucură-te, cu cinstiţii cuvioşi împreună vorbitorule! 
„Bucură-te, prin carele cei rău credincioşi se perd! 
„Bucură-te, prin carele credincioşii se întăresc! 
„Bucură-te, părinte Teodore !w 
Amin.

Profesor: D. GH. CÎUHANDU
consilier eparhial) Arad.

M E M O R I U L  
preoţilor din Eparhia Mitropoliei Moldovei, privitor 

la poziţiunea religiei în şcoale.

Preoţimea din Eparhia Moldovei, fiind informată că noua 
lege de reformă a învăţământului secundar ar cuprinde 
dispoziţia de a reduce învăţământul religios numai la cursul 
inferior, roagă stăruitor să nu se facă această nedreptate 
Bisericei, oi să se prevadă studiul Religiei în licee până 
în clasa ultimă, pentru motivele următoare:

1. învăţământul religios în sine, cuprinde o ordine de 
cunoştinţi pe care o necesitate naturală a sufletului ome
nesc o reclamă. Toată neliniştea metafizică a vremurilor 
prezente, nu poate fi lăsată pradă monopolului unor con- 
cepţiuni negativiste şi sceptice, oi, lăsându-se deplină liber
tate de gândire, sa nu se împiedice concepţia religioasă 
a-şi spune cuvântul şi a-şi da tributul său în această gravă 
problemă.

2. Dintre toate obiectele de studiu, nici unul nu poate 
aduce un mai bogat sport educativ, decât acela al religiei. 
Ea singură poate forma conştinţi umane şi naţionale; sub 
raportul formării caracterului şi al inobilării inimii, Religia 
are mândria să se afirme ca cel întâi obiect de studiu. 
Starea morală a timpurilor în cari trăim nu lasă nici o 
îndoială, că asupra acestei laturi educative, şcoala trebne 
sâ stăruiască, spre a preîntâmpina un cataclis 
generaţiilor tinere ale neamului nostru.

oral al

2. Dielerich: o. c. 57.

8. Biserica română, eduoatoare şi învăţătoarea de vea
curi a neamului românesc, are dreptul să ceară şcolilor 
acestui popor, să nu neglijeze sfânta credinţă, care l-a în* 
tărit şi mângâiat în vramuri de restrişte ale trecutului şi 
care-i va fi de acelaş folos în viitor.

4. O instituţie ca Biserica, care-şi întinde înrâurirea sa 
să se contopească desăvârşit cu cele ale fiilor săi; care 
şi-a făcut proba vredniciei şi utilităţii sale şi în vremuri 
bune şi în vremuri rele; care se bucură de o situaţie ju
ridică excepţională, fiind instituţie de Stat, are dreptul să 
ceară ca doctrina ei să fie în mod serios luată în consi
deraţie în şcolile poporului şi statului românesc.

5. Preoţimea, care nn s’a remarcat prin prea mari pre
tenţii sub latnrea materială, se declară excepţional de sen
sibilă, faţă de zvon al că Biserica ar fi umilită prin des
considerarea învăţământului religios în şcolile secundare.

6. Preoţimea din Eparhia Moldovei intervine stăruitor 
către Sf. Sinod, Domnul Ministru al Instrucţiunei Pu
blice şi Domnul Prim-Ministru şi către Onor. Corpuri Le
giuitoare, rugându-le să binevoiască a satisface cererea lor 
dreaptă şi făcută în interesul neamului, ca studiul Religiei, 
prin noua lege a învăţământului, să fie prevăzut până în 
nltima clasă a liceului.
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EXTERNĂ
CONŞTIINŢA CREŞTINĂ ŞI RĂZBOIUL'»

II.

Acest mluvar s'a început mai întâi cu familia. Fa
milia do altAdata,— când so^ii capturau pe femeile lor 
ca po îu Imvo, Icpâdându-şi copiii atunci când nu le 
lonvoniau, lolosindu-se la aceasta de puterea de vieaţă 
V* »lo mnaito de care dispuneau— nu merita numele
ţinui Inutilii civilizate.

I’amilia civilizata de astăzi, cu toate lipsurile ce poate
&A In alba, nu considera o căsătorie că e normală decât
nluuci când este încheiata prin consimţământul reciproc
fi mo socoteşte ca este înjghebată pe raţiune şi nu pe
Im (a pentru a uni între ei pe toţi membrii săi, adică
pe copiii ce sunt consideraţi ca ctt&ţeni ai democraţiei 
familiare.

Deci am isprăvit prin a pricepe că violenţa nu-i cel 
mai nimerit iucru cu care să se formeze familia.

Aceiaş descoperire o facem şi’n arta educaţiei, căci 
a fost un timp când violenţa conducea şcolile.

Dar acum şcoalelor noastre le-ar fi ruşine să se 
sprijine pe vioienţă,A) de oarece bunul simţ şi coope
raţia nu numai ca sunt mult mai recomandabile, dar 
deasemeni sunt foarte eficace.

Şi’n domeniul religiunii, când se atinge starea de 
civilizaţie, înseamnă că se urcă panta care duce dela 
violenţa la lucrarea comună. A fost un timp când s’a 
folosit forţa pentru a constrânge credinţa. Dacă un om 
voia sâ fie creştin, fără îndoială, putea să fie; însă 
dacă nu voia sâ fie, atunci de nevoie trebuia să devină 
creştin. In secolele trecute, au avut loc#mari orori din 
partea persecuţiilor religioase 2).

Din fericire, însă, progresul social a lăsat în urma
s

lui acest fanatism, convingându-se, tot mai mult, că 
forţa n ’ar avea proprietatea ca să dea naştere adevă
ratei religiuni.

Tot aşa, stăpânirea conducătoare a popoarelor, nă- 
zueşte de a păşi dela violenţă la cooperaţie. Aici evo
luţia — cu durere — este necomplectă, însă, pe cât ea 
s’a putut face, se poate zice că ea este cuprinsul in
dispensabil a tot ceace avem în ce priveşte civilizaţia#

Pe hainele noastre occidentale purtăm încă agrafele, 
Care nu sunt acum decât decorative, şi de care era 
atârnată centura părinţilor noştri când purtau pumnalele 
la brâu. Era de necrezut că va veni timpul când ni
mănui nu-i va fi îngăduit să poarte armă, pentrucă 
acest' uz a fost înlocuit cu folos prin cooperaţie şi prin 
principiile pacifice.

*) Vezi Nr. depe Noembrie 1926, la „Cronica externă“.
1. In epoca medievală, mijlocul esenjial -  pentru formarea 

caracterului — era bătaia şi postul. Deasemeni, bătaia era între
buinţată ca elevii să  memorizeze lec|iunile (N ola: Pr. GRU-
MmZESCU).

2. Socot că e vorba de tribunalele din timpul Inchiziţiei, cari 
urmăreau pe eretici (Nota Fr. GRUMAZtSCU).

In fiecare din aceste domenii, intuiţia învăţătorului 
a fost dovedită ca adevărată, iar violenţa a mers spre 
propria-i înfrângere. Ea nu-i o temelie solidă pontru 
vieaţa de familie sau pentru educaţie sau pentru roii- 
giune sau pentru o conducere stabilă.

Progresul, întotdeauna, a constat în a schimba vio
lenţa într’o acţiune comună.

Şi acum ajungem la o nouă fază, care-i poate cea 
mai serioasă din toate în istoria omenirii. Putem să 
atingem un rezultat la fvl în care privesc relaţiile inter
naţionale ? Putem să le mutăm, — din starea brutală 
a războiului, adică a măcelului organizat, — în coope
rarea dreaptă şi raţională?

Tot ceace există mai bun, în gândirea contemporană, 
în credinţa şi în rugăciunile credincioşilor, se priveşte 
oarecum în jurul acestei mari speranţe şi anume: d« 
a înlocui naţionalismul militarizat cu cooperarea inter
naţională, cu războiul dreptăţii.

Ne găsim în faţa unei apariţiuni dintre opoziţiile cele 
mai dramatice, cele mai tragice, pe care oamenii să le fi 
întâlnit vreodată.

Deoparte, vieaţa noastră este organizată, cum ea n ’a 
fost niciodată, pe o bază naţionalistă. De altă parte, 
singura nădejde, care rămâne omenirii de azi — ca să 
scape de o ruină întreagă — este puterea de a se ridica 
deasupra unui astfel de naţionalism şi de a organiza 
lumea pentru pace.

Deoparte, avem patriotismul îngust care zice i „Ţara 
mea contra a tau.

De altă parte, există un natriotism mai larg care 
spune: „Ţara mea cu a ta să fie pentru pacea comună 
a omenirii*.

Care-i creştinul, care va îndrăzni, să susţină că nu 
vede limpede partida pe care trebuie s ’o ia Creştinismul 
într’un astfel de conflict?

Nu-i aşa că, înturnând spatele dreptăţii, Creştinismul 
s'ar prăbuşi în cel mai tragic şi colosal faliment din 
toată istoria sa?

Aş voi să strig foarte tare, aşa fel ca toţi creştinii 
să poată s’audă:

„Discipoli ai lui Hristos cari, adesea aţi strecurat 
ţânţarul şi aţi înghiţit cămila, cari aţi încasat zeciuiala 
pe izmă şi chimen, neglijând toate punctele esenţiale 
ale legei, care este însemnătatea tuturor detailelor din 
doctrină şi ale instituţiilor pe care le distingem în 
prezenţa giganticei probleme, care pune în cauză una 
dintre ambiţiile cele mai mari, una dintre intenţiile cen
trale ale lui Hristos cu privire la lume?

Naţionalismul îngust şi militarist de astăzi este des- 
minţirea cea mai formală şi cea mai radicală a misiunii 
creştine, a concepţiei sale despre Dumnezeu şi despre 
dragostea sa pentru omenire.
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Căutăm să pătrundem destinele lumei de astăzi. 
Aceste destine se exprimă încă în termeni naţionalişti. 
O naţiune stă împotriva alteia şi gândirea lor nu se 
poate ridica mai sus.

America stă în faţa Japoniei sau Franţa în faţa Ger- 
maniei şi astfel, toate ţările dearândul până la nesfârşit.

Că astfel de probleme să aibă astăzi pentru noi o 
realitate aşa de crudă, o ştim cu toţii. Insă orice^ar fi, 
prevedem alte destine decât acestea. Convingerea se 
stabileşte, puţin câte puţin, la toţi acei cari ştiu să 
cugete astăzi că adevăratul conflict de interese, în sânul 
omenirii, nu există între cutare şi cutare naţiune. Insă, 
deoparte, între toţi oamenii dornici de progres, având 
spiritul deschis şi larg, indiferent de ce naţiune aparţin, 
cari au putut să priceapă crva din acest ideal sublim 
adică o omenire organizata pentru pace şi de alta parte, 
toate spintile înapoiate, reacţionare şi militariste în toate 
aceste naţiuni.

« i

Deosebirea cea mare, linia cea mare de demarcaţie 
nu-i verticală între diferitele popoare, ci orizontală, 
dealungul tuturor naţiunilor.

Salvarea omenirii, din drumul cel către moarte, 
atârnă numai de partea care va birui.

Nu-i greu de a pricepe cauzele cari au făcut, din 
patriotismul local şi naţional, un mijloc cu totul insu
ficient de a realiza ceace avem nevoie acum.

Este un cuvânt care nu se poate uita, cuvântul unei 
mare patriote Edith Cavell, care a spus: „Patriotismul 
nu-i deajunsu. Şi pentruce n -i deajuns ? Ei bine ! foarte 
simplu, pentrucă condiţiile s’au schimbat. Odinioară, 
patriotismul a putut să entuziazmeze pe oameni să-i 
subordoneze intereselor mărginite, iar devotamentul lor 
să-l îngenuchieze unei credinţe mai înalte, unei cinste 
mai superioare. In loc să fie numai cetăţenii unui 
singur canton, patriotismul făcea din ei cetăţenii unei 
ţări întregi. Se poate zice că patriotismul la origină a 
ajuns destul de departe încât era cu putinţă câmpul 
pentru devotamentul ce era deschis oamenilor.

Dragostea exclusivă a unicului colţ de ţară era su
primată şi deasemeni dragostea mărginită unei singure 
provincii.

Orizontul inimei omeneşti era mărit, obligând pe 
oameni să desfăşoare mai multă cunoaştere desăvârşită, 
mai multă uitare de sine însuş.

Patriotismul cel mare al naţiunii îngăduia o credinţă 
şi un devotament în chip mai larg şi mai nobil, şi nu 
putea să fie ca o dragoste josnică pentru coteriile 
locale, pentru patriotismul locului natal. Insă lumea 
noastră s’a mărit, vieaţa noastră a luat o expausine 
nouă, ea a devenit internaţională şi pe acolo patrio
tismul coboară puţin din înaltul său piedestal. In loc 
de a chema pe oameni la orizonturi mai mari, el le 
reţine privirile spre orizonturi mai înguste.

Altădată, se vorbea de alegerea dintre patriotism 
şi o largă cunoaştere desăvârşită .a omenirii întregi.

Odinioară, patriotismul era marele duşman al canto- 
nalismului. Acum poate să ajungă să se cufunde cu

el, să consacre din numele său respectat o teribilă în
gustime de spirit.

Acesta-i conflictul, între diferitele patriotisme, care 
provoacă probleme aşa de delicate pe care d-v., vă 
daţi osteneala de a le rezolva aici la Geneva.

Ştiţi cu toţii cât de puternice sunt rădăcinile naţio
nalismului în toate inimile şi cât de greu este de a 
convinge cugetările şi afecţiunile oamenilor de a se 
adapta la noua metodă pentruca să asigure fericirea şi 
pacea lumii.

Insă acest conflict lăuntric, ce există între două loia- 
lisme, pătrunde mai departe de domeniul politic, strecu- 
rându-se încet până la fundul sufletului omenesc, acolo 
unde se înscriu datinele religiunii.

Cum ar putea un om să fie un discipol al lui Iisus 
Hristos şi să fie, în acelaş timp, naţionalist şi militarist, 
îndată ce nădejdea unei lumi organizate pentru pace 
s ’a ridicat pentru el până la orizontal gândirii sale ?

Orice alte credinţe, pe care ar putea să le aibă un 
creştin, trebuie cu tot dinadinsul ca să creadă într’un 
Dumnezeu Tatăl al tuturor oamenilor. Trebuie să 
creadă că oamenii — din toate triburile, limbile, rasele 
şi naţiile — sunt copiii lui Dumnezeu. Trebue, dease
meni, să creadă în împărăţia lui Dumnezeu de pe
pământ.

Adevăratul spirit creştin nu ar fi ’ca să se mărgi
nească la hotarele naţionalismului răsboinic, acesta-i 
un lucru ce se înţelege uşor. Şi, prin urmare, în timp 
ce societatea omenească pretinde să se organizeze pe 
baza unui astfel de naţionalism sufletul însuş al Evan
gheliei este acela care e în cauză.

Nu ne ostenim de a tot repeta că suntem chemaţi ca 
să alegem între vechiul sistem al războiului, cu mon
struoasa activitate care a luat-o astăzi, şi între Creşti- 
nism — înşă neputând ca să le păstrăm pe amândouă.

Sunt două divinităţi care nu se pot împăca. N’aş voi 
ca să urmăresc aici această analiză.

Este mai mult de o jumătate de secol, de când, unul 
din marii noştri bărbaţi de stat Charles Sumner, a zis:

„Dacă vin aici ca să pledez cauza unui patriotism 
mai înalt şi mai adevărat, fireşte că nu am mai puţină 
dragoste pentru patria mea, dar că am dragoste mai 
multă pentru omenirea întreagă.

Nu voesc să uit că suntem cu toţii oameni, uniţi 
între noi printr’o legătură mai sfântă decât aceia care 
face din noi cetăţeni; că noi suntem copiii aceluiaş 
părinte şi ceeace e mai mult, că suntem Americani".

Nu voiţi ca fiecare din noi să ceară dela Dumnezeu, 
pentru propria lui ţară, ceace-i cer cu ardoare pentru 
mine, ştiind că o asemenea stare sufletească se desfă
şoară la toţi oamenii şi de care se poate zice că re
zultă direct din esenţa chiar a Creştinismului.?

„Biserica primitivă, a celor dintâi creştini, — zice un 
scriitor contemporan — a fost, într’un cuvânt, prima 
societate pentru pace". Şi pe urmă, Creştinismul se 
măreşte în ochii lumii, devine o putere pe care a trebuit 
să se bizue. A venit ziua în care creştinii, cari erau 
prigoniţi de toată lumea, deveniră mai puternici ca ad
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versarii lor până în clipa când însăş curtea imperială 
a lui Constantin-ccl-maro primi Creştinismul. Şi atunci 
Creştinismul, unit cu străşnicie cu Statul, uitând expe
rienţele salo şi tontii atitudinea de mai înainte vreme, 
se înclin/l în In(/i nocositfiţilor puterii imperiale venind 
să consnmi tfl/.hoiul, h/1-1 binecuvinteze, să fie însuş 
cauza Iul şi mumii câteodată luptând împotriva lui.

Do atuml, Hlrtoi ic i i  a mers pe drumul acesta dându-şi 
nilinţn du a purta într’o mână crucea calvarului
şi’n «lin ttttbla înroşită de sânge.

Şl vPiiliui In timpul de faţă, — în timp ce noi creştinii 
«Mim Ain o pi ivire generală asupra acestui întreg şir de 
•«pip, natipni creştinătăţii noastre nedemnă de numele 

('«io osto un scandal pentru Evanghelie, care nu-i 
n IIcuvii  ilocAt o bătaie-de-joc — atunci se ridică în noi 
oimvInH^roa că am face mai bine de a ne întoarce la 
t «Io dintâi tradiţii, la curăţenia noastră originală şi de 
n no întreba dacă primii discipoli ai Domnului nu erau 
mal mult ca noi, mai aproape de adevăr.

Nu putem să împăcăm pe lisus Hristos cu războiul 
accst adevăr este un punct esenţial, foarte bine stabilit. 
Această desfidere, ce ne-o aruncă realitatea prezentă 
ar trebui să ne mişte conştiinţa.

Războiul este păcatul social cel mai mare şi cel mai 
nenorocit, care poate să amărească neamul nostru.

Războiul este absolut — fără doar şi poate — anti
creştin, căci, — în întregimea metodelor sale, în între
gimea rezultatelor sale, — el ia direcţia opusă aceleia 
pe care lisus a voit-o şi nu poate să ne conducă la 
ceva din ceeace El ne-a poruncit. Războiul este o des- 
minţire mai răsunătoare decât chiar o lovitură de tun, 
peste tot ceeace învaţă doctrina creştină despre Dum
nezeu şi despre om, o desminţire din cele mai izbi
toare pe care şi-ar putea-o închipui toţi ateii din lumea 
întreagă.

Ah! ce mare lucru ar fi, nu-i aşa, dacă Biserica 
creştină ar ajunge să înţeleagă că rolul său de căpe
tenie este să rezolve cea mai mare problemă morală 
din vremea noastră. Dacă am vedea-o ridicându-şi 
încă, ca în timpurile părinţilor noştri, drapelul său stră
lucitor contra păgânismului din inimele noastre, de a 
refuza să supună conştiinţa sa cuvântului de ordine al 
naţiunilor în războiu, de a aşeza împărăţia lui Dumnezeu 
deasupra naţionalismului întreg şi de a chema lumea 
la pacea care trebuie să dăinuiască. Desigur că lucrul 
acesta nu va fi negaţiunea patriotismului, ci mai curând 
apoteoza sa.

Iată-mă astăzi, eu, cetăţean al Americii, sub această 
boltă impunătoare şi ospitalieră. Fără îndoială, că nu 
um dreptate să vorbesc în numele guvernului meu, dar, 
în acclaş timp, ca american şi ca discipol a lui lisus 
Hristos, pot să vă vorbesc în numele milioanelor con
cetăţenilor mei, dorindu-vă — pentru marea d-v. operă 
în caro credem şi pentru care ne rugăm, însă în care 
deplângem lipsa ţării noastre— tot succesul desăvârşit 
ce-1 merită.

Lucrăm, în tot felul, pentru acelaş scop, pentru a 
înfăptui o lume în care pacea să fie organizată. N’a

existat niciodată vreun ideal pentru care trebue să ne 
consacrăm aşa de mult. Singura alternativă, care se 
deschide înaintea noastră, este catastrofa cea mai în
spăimântătoare pe care omenirea s’o fi întâlnit vreodată 
în drumul său. Ademenea cu legea gravitaţiunii în 
domeniul fizic/ legea Domnului în domeniul moral nu 
poate să fie violată de niciun om şi nici de vreo na
ţiune căci:

„Toţi cei ce scot sabie, de sabie vor muriw.
Traducere din rev. „Foi et Vie",

din ÎS Oct. 1925,
de Pr. CORNELIU M. GRUMĂZESCU
Consilier.referent al secţiei Culturale, de pe 

lângă Sf. Episcopie a Dunătii»de»Jos.

Catedrală creştină între păgâni.
«

După propunerea viceregelui Indiei, s’a întocmit o
«

listă de subscripţie, iscălită de Primatui Angiei, de 
Primul^ministru englez, Lordul Birkenhead, şi alţi în 
semnaţi bărbaţi ai Angliei, pentru ridicarea unei mari 
catedrale în oraşul Delhi din India. Atât regele Angliei, 
cât şi regina, apoi Prinţul de Walles, moştenitorul 
tronului englez, ducii de York şi Connaught au făcut 
danii pentru ridicarea unei asemenea catedrale străine 
între păgâni.

Lordul Yrwin, a adunat cu o listă particulară, suma 
de 14.000 lire sterline; 11.500 lire sterline au fost 
subscrise în India. Pentru înălţarea acestei catedrale, 
sunt de trebuinţă 34.000 lire sterline.

Cuvântul nunţiului papal înaintea Prezi
dentului Franciei la Anul Nou.

Ca de obicei, capii Statelor primesc în feluritele ţări 
urările de Anul Nou ale reprezentanţilor ţărilor străine. 
Şi în Francia s’a făcut la fel şi, în fruntea tuturor 
diplomaţilor şi în numele tuturor, urările au fost rostite
de nunţiul papal, ca înfăţişător al Bisericii, adică al

/

aşezământului veşniciei, faţă de al Statelor, care sunt 
organisme trecătoare.

Reprezentantul Papii a vorbit lăudând Francia pentru 
silinţele întrebuinţate de ea în anul trecut, ca să întă
rească pacea între popoare şi lucrând astfel pentru 
apropierea inimilor şi răspândirea frăţiei. Cuvintele 
acestea au plăcut mult şi au avut mare răsunet în 
Francia. O telegramă a agenţiei Rador, cu data de 4 
Ianuarie c., dă părerile feluritelor tabere şi ziare. Ea 
spune că cercurile politice socotesc cuvântarea nunţiului 
la Palatul Prezidenţilor Franciei ca întrecând în însem
nătate cuvântările obişnuite la aşa prilejuri şi că va 
avea un mare răsunet în lumea catolică. Ziarul Petit 
Parisien spune că nunţiul n ’a rostit numai un sen
timent personal, ci gândirea intimă a Papei, care aprobă 
astfel în mod public politica d-lui Biiand.

„Petit Journal“ arată că nunţiul a subliniat fericita 
impresie pe care cuvântarea a produs-o în toată lumea 
politica externă a Franţei, aşa cum a condus-o Briand.

„Figaro“ exprimă satisfacţia francejilor care, atât de
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adese ori rău înţeleşi peste hotare, au avut acum prilej 
să audă dându-se dreptate guvernului lor, în numele 
naţiunilor străine.

Osândirea Ligii «Action Franţaise»
Nunţiul Papal din Paris, Mons. Maglione, a răspândit

o pastorală către toţi catolicii Franciei, în care osân
deşte organizaţiunea politică catolică Action Frangaise, 
ca având învăţături protivnice Bisericii.

Aceasta este ducerea până la capăt a măsurilor de 
care am scris şi noi în numere trecute despre mişcarea 
pornită în ierarhia franceză împotriva acelei organiza- 
ţiuni politice.

Acesta e capătul sgomotoasei mişcări care a făcut
V

să se vorşească mult de ea în vremea din urmă şi 
care era privită cu ochi îmbrăţişători şi în România.

Măsurile Vaticanului împotriva ziarului 
„Action Franşaise“

Ziarul Action Francaise, care se dădea drept sprijinitor 
al lucrării catolice în Francia n’a scăpat de osânda Va
ticanului, cu toată râvna catolică pe care o arăta.

Ziarul a fost pus la Index, adică romano-catolicii au 
fost opriţi de a-1 citi şi, împreună cu el, au fost oprite de a 
li citite şi câteva scrieri ale lui Charles Maurras, redac
torul de frunte al acelui ziar. Papa a trimes o scrisoare 
Cardinalului Andrieu, episcopul oraşului Bordeaux, 
arătând greşelile ziarului şi ale altor scrieri ale redac
torilor săi.

Luptele religioase din Mexic
Mai în toată vremea anului trecut, ziarele au scris 

despre încordarea care domneşte între guvernul din 
Mexic şi Biserica Romei de acolo. Ele n’au încetat 
nici în anul acesta. O telegramă din Londra a agenţiei 
Rador, cu data de 11 Ianuarie c., aduce vestea că 
lucrurile se înăspresc. A fost arestat episcopul Tavasco, 
care îndeplinea slujba de secretar al colegiului epis
copal şi încă alţi cinci episcopi. Despre Tavasco se 
spune că a fost unul din cei mai dârji protivnici ai 
cârmuirii de azi a Mexicului, ţinând aprinse cuvântări 
în numele Bisericii catolice, încă dela începutul luptei 
care se desfăşură azi între guvern şi Biserică.

Arhim. SC B IB A N

CARII, REVISTE, ZIARE
SCRISUL CRĂCIUNULUI

I
In fiecare an, înaintea marilor sărbători ale Paştelui 

şi ale Crăciunului, ziarele noaste se simt datoare să 
închine unul sau mai multe articole faptului însemnat 
al sărbătorilor. Ele mai lasă subiectele obişnuite, pentru 
a se îndrepta către subiectul nesecat, care se găseşte 
în învăţaturile creştineşti.

Aşa şi la Crăciunul anului din care abia am eşit 
(1926). Ziarele n'au lipsit dela aceast frumos obicei* 
prin care mai pun înaintea cititorilor materii de mare 
vrednicie şi de însemnătate netrecătoare.

Unele din articolele, scrise cu acest prilej, sunt înj
ghebări de gânduri care merită ţinute minte şi mult 
mai departe de ziua pentru care au fost scrise şi me
rită păstrate şi să se pomenească de ele. Căci scriitorii 
se silesc să cuprindă sclipiri vii din vechiul material 
al creştinismului şi unii chiar şi izbândesc a ne des
făşura câte o icoană viu simţită din temeiurile puter
nice ale creştinismului. Ele merită luate în seamă, pen- 
trucă altfel perdem atâtea lucruri de seamă care se 
scriu cu prilejul sărbătorilor.

Dacă am făcut lucrul acesta an cu an, de ce nu 
l-am face şi anul acesta? Am trece cu privirea peste 
silinţele ziarelor noastre de a cuprinde în rândurile lor, 
lacome după faptele zilei, şi arătări măreţe din trecutul 
creştinismului.

Deci păşim către priveliştea aceasta, de a îndrepta

ochii noştri către ce au fost ele în stare să scrie şi către 
ce le-a tras inima de a grăi despre petrele nestimate din 
trecutul vieţii creştineşti.

II,

îndreptarea.
Oficiosul guvernului, care e ziarul Îndreptarea, nu 

are decât două articole pentru zilele Sfintelor Sărbători 
ale Crăciunului. Pe o lj2 de coloană, se arată însem
nătatea lor ca „popasuri pentru suflet", care are nevoe 
să se mai descătuşeze din copleşirea faptelor zilnice. 
Autorul vede însemnătatea lor în faptul că te opreşti 
din munca zilnică, pentru a mai putea răsufla, deci 
nu scoate la iveală partea creştinească a sărbătorilor. 
Nu lipseşte însă de a spune că de oarece popasul pe 
care-1 face este popas al sărbătorilor creştineşti, ele îşi 
vor lăsa urma lor asupra sufletelor noastre.

„Din sfintele sărbători aleCrăciunului vom eşi ca dintr’o 
scăldare mistică, mai curaţi sufleteşte, mai buni, mai 
aproape de învăţătura Domnului, căci în aceste zile de 
răgaz ne-a fost posibil contactul sufletesc cu fiinţa lui".

In al doilea art., ni se vorbeşte de obiceiurile de 
Crăciun din Basarabia. Autorul arată mai mult cum se 
ospătează moldovenii noştri în aceste zile, din belşug, 
iar prea puţin din petrecerea sufletească a sărbătorilor.

Dacă deci partea închinată sărbătorilor e slabă în 
cele 8 pagini din nr. de Crăciun al îndreptării, pe de
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altă parte găsim un art. care, deşi nu e pentru sărbă
tori, dar e o inimoasă lucrare de cuprins creştinesc şi 
în care cititorul va fi găsit o materie care să slujească 
şi la îmbolditei mu creştinească. E un articol dintr’un 
şir mai luni', al !!* ltm eşit în ziar, sub titlul de „Note şi 
impresii, In jurul Iumiiu de Păr. Grivas D. Cruceanu, 
preot cu polin do cutreierare în lume după treburile
c r e ş t i n u l !

In nct'M iul , al 12-lea, găsim o povestire despre care 
m’ii nul»» tAmlva, dar care trebuieşte tot pomenită, 
fiiihlt A voi ba în ea de un iapt care sprijină bine 
»ii'.thiţii rna creştinească. E vorba de icoana făcătoare 
*!«> minuni a Maicii Domnului din insula Tinos, Grecia, 
piin mm a fost vindecat în 1914 regele Constantin al
* «lin lnj,

Am scris şi noi despre faptul acesta, din 1915, în re- 
vHIm care se tipărea atunci Cultura Românilor, făcând 
recenzia unei cărticele a Părintelui Gh. Vasilache din 
Huşi (vezi Cultură Românilor, Noemvrie Decemvrie 
1025, p 781), In povestirea Părintelui Cruceanu însă^ 
faptul e dat mai amănunţit. De aceia e bine ca el să 
fie pomenit din nou, scos înaintea credincioşilor noştri, 
ca faptă din ziua de azi, prin care se arată puterea lui 
Dumnezeu. Fiind vorba însă de un şir de articole, so
cotim că Păr. Cruceanu nu se va mărgini la tipărirea 
Ier în ziar, ci le va scoate în carte. Atunci creştinii le 
vor avea mai uşor la îndemână pentru a se întări 
sufleteşte cu ele.

Mulţi îşi vor fi aducând aminte în ce se cuprinde 
fapta... Regele Constantin al Greciei, zăcând de boală 
grea, puroi la intestine, s ’a uşurat de boala sa îndată 
ce a sărutat Sfânta Icoană, care i s’a adus cu mare 
alai din insula Tinos la Atena.

Fapta aceasta, povestită amănunţit de Păr. Cruceanu, 
merită cunoscută de aproape şi nouă ne pare bine că 
am putut-o citi din nou, într’un chip mai larg de cum
o ştiam.

III.

Adevărul.
Sub numele de „Morala lui Iisus. Greutatea crucii 

Juiw, găsim în Adevărul, la locul cel mai de frunte, 
pe pag. I, un art., datorit d-lui /. Teodorescu, art., care 
e o însemnată şi plină de pătrundere lucrare de condeii 
Aici se arată mai întâi că păşirea oamenilor spre Dum
nezeu a fost o mişcare treptată înainte, curăţindu-şi 
tot mai mult socotinţele lor despre fiinţa lui Dumnezeu. 
Vechiul Testament a fost un pas de mare înălţime şi 
înaintare faţă de credinţele păgâneşti, iar Noul Testa
ment alt pas, cu mult pe deasupra Vechiului Testa
ment. Dar cu cât s’a curăţit cugetarea oamenilor despre 
Dumnezeu, cu atâta li s’a îngreuiat potrivirea purtării lor 
cu gândul înalt pe care-1 aveau despre El. Aşa de anevoie 
merge omul pe căile moralei lui Hristos!

Autorul dă apoi bucăţi din învăţătura lui Hristos, 
pentru a arăta ce mare deosebire este între ce învaţă 
Domnul şi purtarea societăţii care-şi zice azi „creştină".

Aci autorul are o arătare care merită luată în seamă. 
El spune că ceice cer astăzi înlăturarea Vechiului 
Testament din învăţământ, de fapt nu-şi dau seama 
ce cer, pentrucă Noul Testament e cu mult mai greu 
de urmat decât Vechiul Testament. Tânărul din evan
ghelie, care urmase morala Vechiului Testament, se 
împăcase uşor cu aceasta, dar nu s’a putut împăca cu 
cel Nou şi s’a depărtat de Mântuitorul.

Se înţelege de ce: Vechiul Testamente mai material 
decât Noul Testament, e mai în felul omului şi deci 
mai uşor de urmat, pe când Noul Testament e mai 
spiritual, înseamnă un pas de mai mare lepădare-de- 
sine însuşi şi deci o mai mare stăpânire asupra noastră 
înşine şi o înfrânare mai vitejească. Prin aceasta e şi 
mai greu.

Intr’un al doilea art., d-1 B, Brănişteanu judecă cele 
mai proaspete tratate de pace între popoare, faţă de 
morala evangheliei şi arată cât de departe este politica 
lumii din ziua de azi faţă de poruncile evangheliei. De 
aceia încheie scriind:

„Fie ca strigătul care a răsunat acum 1926 de ani 
din Cer şi care de atunci e repetat an cu an, în ziua 
aniversării naşterii lui Crist, să pătrundă în urechile 
tuturor celor rătăciţi: Pace pe pământ şi între oameni 
bună voireu.

Intr’un al treilea art., d. N. Baţaria scrie cu multă 
îmbrăţişare faţă de învăţăiura creştinească, dar cu pu
ţină cunoaştere a graiurilor evangheliei şi ale Bisericii. 
Sub titlul „Ce ne-a adus „nou“ Iisusw, îşi începe ar
ticolul cu cuvintele din troparul Naşterii, pe care însă 
le dă greşit: „Naşterea ta Hristoase, răsărit-a lumei o 
lume nouăwi iar cuvintele dela Sf. Ioan, fără a le şti 
din care evanghelist sunt şi care sună Eu sunt calea, 
adevărul şi viaţa, le dă cu „Eu sunt drumul adevă- 
ruluiM. Dovadă cât de puţin umblaţi sunt oamenii de 
azi cu textele Bisericii, chiar când sunt oameni bine
voitori şi cu dragoste de ea. Ce deosebire de boierii 
de până acum 60 de ani, care scriau ei singuri cărţi 
de slujbă pentru Biserică!

Dar să vedem ce spune d, Baţaria?
Aici trebuie să-i fim mulţămitori, fiindcă scrie cu 

adevărat lucruri de temei şi prin care descoase bine 
chestiunea.

Faţă de părerea că Iisus a spus ce au mai spus şi 
alţi învăţători de morală, d. Baţaria spune că aceasta 
nu e totul, fiindcă nu e vorba de ce ai spus, ci şi de 
ce ai făcut.

Lucrul acestă îl arată şi mai limpede Renan în Viaţa 
lui Iisus, că dacă unele cuvinte ale lui Iisus se mai 
găsesc şi aiurea, de pildă, la unii rabini ai lui lsrail,
lăsate lucrurile însă pe mâna rabinilor acri, niciodată o
asemenea învăţătură n’ar fi ajuns să cuprindă lumea. Prin 
urmare e vorba şi de organul care a spus lucrurile 
şi de felul cum le-a întrebuinţat. Cugetarea aceasta se 
află şi în tratatul nostru de morală creştină, unde 
vorbim de morala creştiuă faţă de cea filozofică.

Intru cât d. Baţaria scoate la lumină o asemenea
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vedere faţă de morala lui Hristos, pune înaintea citi
torilor o cugetare dreaptă şi bine găsită.

Ca chestiune de noutate, d-nia sa spune că lisus a 
a adus lumii un altfel de cugetare despre Dumnezeu. 
Acesta e Tată, e bunătate, e îmbrăţişător faţă de oa
meni. Printr’o asemenea cugetare, lisus a săvârşit cea 
mai mare prefacere a lumii, fără mijoace de răsturnare. 
Apoi, prin jertfa pe cruce, prin naşterea Sa săracă, 
lisus a croit virţuţi pe care oamenii nu le vedeau şi a 
deschis omenirii o nouă zare morală.

Cuvintele d-lui Baţaria sunt un art. vrednic şi care 
merită citat ca atare.

Ziarul Universul (25 Dec. 1926) are, ca de obicei, 
mai multe articole în această privinţă. In cel întâi, in
titulat „De Sărbători", scris de însuşi directorul său, 
d. Stelian Popescu, citim cugetări dulci ca următoarele:

„Crăciunul este sărbătoarea copiilor a căror bucurie 
din aceste zile de sărbătoare sădeşte în suiletele tinere, 
credinţa în frumuseţea vieţii, dragostea pentru tot ce 
ne înconjoară, speranţa în realizarea închipuirilor minţii 
spre veşnica frământare de mai bine.

„De nici o altă împrejurare a vieţii nu sunt legate 
amintirile noastre, că de sărbătoarea Crăciunului, în 
care se perpetuiază copilăria cu iluziile ei".

Apoi vorbeşte de fapta frumoasă a societăţilor care 
caută să îndulcească aceste sărbători în familiile celor 
nevoiaşi.

„Născute din dragostea creştinească, cea mai sublimă 
dintre virtuţile religiei noastre, aceste societăţi merită 
încurajarea tuturor, căci sădesc în inimile celor nevoiaşi 
bucurii, cari mai târziu se vor transforma în amintiri 
plăcute, menite să ridice moralulw.

In alt articol, cu titlul „Cultura ortodoxăw, d. Ni- 
chifor Crainic scrie că poporul românesc s’a născut 
odată cu credinţa ortodoxă. El a trăit în mireazma ei, 
care a intrat în sufletul nostru ca ceva nedezlipit de 
fiinţa noastră. Pe temelia durată în sufletele noastre de 
această credinţă, n@i am şi clădit lucrări mari sufleteşti, 
în arta religioasă, care fac fala noastră. Clădirile de 
biserici ridicate la noi sunt o strălucire a întregei cre
dinţe ortodoxe. Măreţia noastră trecută a fost înfăptuită 
prin Mitropolitul Petru Movilă al Kievului, prin Constantin 
Brâncoveanu, Vasile Lupu şi alţii. Prin ei am săvârşit 
tot lucrări de seamă pentru credinţa ortodoxă. Noi am 
cheltuit în trecut pentru aceasta şi toate popoarele orto
doxe s ’au împărtăşit din această vrednică făptuire a 
noastră. Aceia a fost vremea noastră de mărire, când 
cheltuiam pentru Dumnezeu, iar mai târziu boierii noştri 
aruncau banii cu patimă „în speluncile elegante ale 
Nişei şi ale Parisului44.

Cultură românească înseamnă cultură ortodoxă. „Or
todoxism înseamnă deci pentru noi creaţie originală. 
Aceasta e tradiţia noastră şi în sânul ei aşteaptă posi
bilităţi de viitoare desvoltare a culturii române."

In Datinile creştineşti, d. V. V(oiculescu) arată, cu 
părere de rău, că datinile de Crăciun slăbesc şi, în

schimb, şi la ţară pătrunde pomul de Crăciun. E frumos 
şi aceasta,; dar nu poate avea puterea colindului nostru 
pentrucă nu are acţiune. Pomul de Crăciun se sărbă
toreşte în cerc închis, în familie, pe când colindul e 
cu umblete, cu cutreierare, cu oglindire într’însul a în
tregii noastre vieţi.

„Colindul nostru deschide larg porţile oricui ar zice 
la poartă cântarea vrăjită — florile dalbe.... oricui, fie 
el copil sau om mare, bogat sau sărac, cunoscut ori 
străin, de aici sau de peste nouă ape şi nouă sate...

„Ca dintr’un pomelnic, copilul trece prin sufletul lui 
pe toţi locuitorii ţării şi-i vede aevea când spune colinda 
de vânător de pe crestele munţilor, colind de pescar 
din bălţile Dunării, colind de mocan din şesurile Do- 
brogei, colind de om bun din văile Transilvaniei".

Iată deci şi alte merite ale datinelor noastre de Cră
ciun, peste cele pe care le ştiam până acum, şi care 
trebuie să ţie mintea noastră vie pentru a preţui ce 
avem din vechi şi mai bun decât ce am împrumutat 
dela alţii.

Tot d. Voiculescu pune în frumoasă poezie povestirea 
Naşterii Domnului Hristos.

Apoi ni se dă un scurt crâmpei despre „Cei trei 
magi44 din Giovanni Papini.

In „Gea mai veche imagine a lui lisus Christos44, ni 
se dă descrierea despre descoperirea mai multor obiecte 
sfinte de metal la Antiohia în 1910 şi care de atunci 
se studiază cu amănunţime. Intre ele, mai însemnat se 
atlă un potfr pe care se află chipul lui Hristos ca 
bărbat la 30 de ani şi ca băiat la 12 sau 15 ani.

Potirul acesta a fost studiat smănunţit de către Dr. 
G. A. Eisen, dela Academia de ştiinţe din California 
şi care a publicat în această privinţă două volume 
mari şi bogate. Universul dă datele pe care le are după 
studiul lui Eisen. Dar în anul trecut a eşit la iveală 
un studiu nou, le Calice dy Antioche, al iezuitului Guil- 
laume de Jerphanion (Roma, 1926), care combate pe 
Eisen. Nu intrăm în chestiunea aceasta însă, fiindcă 
ne vom întoarce la ea când vom tace recenzia cărţii 
lui de Jerphanion.

In „Datinile româneşti şi creştineşti la Crăciun, Anul 
nou şi Bobotează44 Păr. Iconom N  Dărângă din Târgul- 
Frumos, Iaşi arată dulceaţa obiceiurilor noastre la toate 
sărbătorile înşirate mai sus, îşi arată părerea de rău 
pentru părăsirea sau stâlcirea lor şi povesteşte fapta 
frumoasă a Ateneului din Tătăraşi, Iaşi de a le înfă
ţişa în toată frumuseţa lor şi a le înviora

Dr. Eugeniu Munteanu din Orâştie scrie despre Cră
ciunul unora cuvinte care ne umplu inima de jale. 
D-nia sa spune că, după război, mulţi nu mai au Cră
ciunul de mai nainte, pentrucă în multe iamilii lipsesc 
din iubiţii căzuţi în lupte şi locul lor este gol. Acum 
avem multe văduve şi orfani care nu au Crăciun. „Să
riţi în ajutorul lor, nu numai cu vorba, ci şi cu fapta44, 
încheie Dr. Munteanu, pentrucă să fie îndulcit şi Cră
ciunul acestora.
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In România Nouă (Chişinău, 18 Dec. 1926), un domn, 
institutor în com. Fragila jud. Soroca, arată cum anumiţi 
călugări, zişi că vin dt la Sf. Munte, precum şi călugă
riţe, cutreieră satele, ameţind capul oamenilor cu vrajele 
împotriva calendarului şi hrănind neastâmpărul împo
triva îndreptai ii calendarului.

Intr'un ni l. cu titlul Biserica şi cinematograful, ziarul 
Cuvântul (2 Ian. c.) scrie despre episcopul ungur Ka- 
racsony din Oradea Mare, care cere un aşezământ care să 
mAi'Kinmmdl întrebuinţarea teatrului şi cinematografului 
cu MticAtonre pentru obşte, prin spectacolele pe care

dau, Ziarul ia la vale pe episcop şi tovarăşii lui.
Ani înţdege însă să se scrie aşa în Adevărul, dar în 

( Mvăntul ?... Căci episcopul ungur are dreptate. Relele
i lncMnatografului, şi chiar ale teatrelor, sunt nesfârşite. 
Pcmtru cele dintâi, dăm în acest număr cazul cu şco
larul din Chişinău care s ’a apucat de banditism după 
boldul cinematografului; pentru cele din urmă, să se 
cetească amănunţitele culegeri făcute de Dr. Horia 
Petra Petrescu din Sibiiu şi tipărite din răstimp în răstimp 
în cărticelele Asociaţiunei de peste munţi Âstra, des- 
părţimântul Sibiiului, în care se arată că teatrul de 
azi, după mărturisirile multor învăţaţi, este numai o 
şcoală a destrăbălării.

Anuarul franciscanilor din România. — D. Nae
Ionescn arată în Cuvântul (10 Ian. c.) cât de slab se 
înfăţişează ca lucrare tipografică şi ca gândire Anuarul 
franciscan din Hălăuceşti, Roman. Călugării franciscani 
dela noi n’au fost în stare să înjghebeze o lucrare de temei, 
cu materie adânc cercetată şi înfăţişată într’o vred
nică armătură a cugetării.

De ce ? Din pricină că, spune d. N. Ionescu, catoli
cismul e la noi ceva străin. Cu toată tradiţiunea de • 
cultură a ordinului franciscanilor, el nu se poate ţinea 
la noi la această înălţime, pentrucă nu se găseşte în 
terenul lui. Nu are atmosfera pentru a-i merge bine 
şi, fiind comesiune străină, nu poate decât să tânjească.

Despre lefurile preoţilor, aşa cum sunt plănuite ele 
în proiectul d-lui ministru Manoilescu, scrie cuvinte 
drepte d. Leontin Iliescu în Universul (10 Ian. c.), ară
tând cu ce slujbaşi mărunţi şi departe de studii uni
versitare a fost pus preotul alăturea, în ce priveşte leafa.

Nimenea însă n’a scris până acum despre poziţiunea 
jignitoare în care au fost puşi prin acel proiect chi- 
riarhii noştri. Patriarhul României a fost pus după pri-

>

mul-ministru, când el este, în ordinea spirituală, ce este 
Regele în cea materială...

Scriitor român despre spovedania catolică.—
In însemnările despre călătoria sa în Italia, tipărite în 
mai multe numere din Universul, citim impresiunile d-lui 
Radu D. Rosseti, în marea catedrală din Milano (Uni
versul, 10 Ian. 1927), că, pe cât de adânc l-a mişcat slujba 
unui sobor de 12 preoţi, pe atâta l-a făcut să
zâmbească priveliştea spovedaniei catolice. „In câ
teva gherete închise, zice d-nia sa, câţiva călugări îm

brăcaţi în veştminte negre aşteaptă credincioşii la spo
vedanie. Când aceştia se apropie, duhovnicul lasă 'o 
perdea, dindărătul căreia credinciosul mărturiseşte tot 
ce are pc suflet. Pe cât m’a emoţionat primul spectacol, 
cu slujba lui cucernică, pe atât m’a făcut să zâmbesc 
cel de-al doilea.

„Cum îţi apare prin ferestruică capul prea sfântului 
dormitând, sub un bec electric, ai absolut silueta ca
sierului care-şi aşteaptă spectatorii la teatru sau la ci
nematograf.

„Mai frumoasă spovedanie la ortodocşi pe faţă sub 
patrafir... “

O ştim şi noi şi o spunem, dar ne bucurăm în d e o 
sebi când vedem că tot aşa o simte şi o spune un 
luminat şi vioi scriitor.

Valul de criminalitate. — Intr’un studiu cu acest 
titlu, din Universul dela 2 Ian. c., d. E . C. Decusara, 
secretar-general al cercului de studii penale, scrie că 
uciderea copiilor mici a ajuns în Ţara românească 
dela 19 în 1914 la 56 în 1923, iar stârpirea copiilor 
înainte de naştere a ajuns dela 2 în 1914, la 17 în 
1923. Adaogă însă că, de fapt, stârpirea copiilor, chiar 
din sânul mamei, se săvârşeşte într’o măsură mult mai 
mare, dar numai puţine din aceste fapte ajung a fi 
urmărite de oamenii dreptăţii. „După informaţiunile 
unui medic, zice d-nia sa, care a luat ca criteriu cer
cetarea femeilor internate în spitale, numărul anual al 
avorturilor ar trece peste 100.000“.

Acesta însă e un fapt prea cunoscut, pe care l-au 
mai spus şi alţi medici, precum Dr. Lazăr, acum vreo 
3 ani, la un congres medical în Timişoara.

Vorbind despre copiii ucigaşi, d. Decusară dă aceasta 
şi pe seama cinematografului, iarăş o veche constatare.

Bisericile Maramureşului. — Sub acest titlu, zia
rul Cuvântul (29 Dec. 1926) scrie despre dărăpănarea 
în care sunt lăsate foarte multe din bisericile vechi ale 
Maramureşului, una veche chiar de 600 de ani. Acolo 
stăpâneşte năvala străinilor pripăşiţi din Galiţia vecină 
şi nu mai este nicio grijă pentru vechile rămăşiţe ale 
vieţii romeneşti de altă dată.

Pamfletarii catolicismului. LEON BLOY. — Sub
acest titlu, d. C. Nestor scrie în Cuvântul (28 Dec. 
1926) un foileton despre aprigul scriitor francez Leon 
Bloy, bărbat credincios, dar urât de cârmuitorii bise
ricii, pentrucă nu cruţă păcatele lor. Pentru ştiinţa ci
titorilor noştri, luăm din acest foileton următoarele :

„Deşi catolic, Bloy este repudiat de catolici. Nu se 
cunosc motivele acestora, dar ştim că pamfletarul a 
denunţat mizeria morală a preoţilor catolici. Mercanti
lismul sacerdotal *) îl desgustă proîund. Uneori crezi 
că-1 paşte gândul sinuciderii. Argintul — spune el — e 
sângele săracului. Nimeni nu se poate îmbogăţi decât

1. Mercantilismul sacerdatal înseamnă pe româneşte negustoria 
preoţilor. Trebuie să  traduc, că poate unii cititori să nu înţe
leagă aceste cuvinte.-Nota Arhim. Scriban.
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vânzând corpul şi sângele Mântuitorului Christos. Ar
ghirofilia preoţimei catolice vizate de Bloy nesocotea 
aceste precepte. Mai mult încă, Papa Piu IX-lea a 
făcut într’o ocazie elogiul bogăţiei. Motiv puternic pentru 
Bloy ca să stărue asupra putreziciunii catolicismului. 
Căutând pe Dumnezeu, zvârlind anatema contra preo
ţilor «vânzători de contra-mărci creştine», face un 
popas străduindu-se să prindă esenţa formelor supe
rioare ale vieţeiu.

Cartea şi „şantanul*. — Nu e întâia oară când
se scrie la noi că milostenia trebuie făcută în înfăţişări 
cuviincioase şi nu să scoatem banii sortiţi pentru să
raci cu mijloace destrăbălate. In chestiunea aceasta, e 
nevoit acum să scrie şi ziarul Cuvântul (24 Dec. 1926). 
Acolo citim despre societatea «Principele Mircea» că 
„are un scop caritabil, pe care îl îndplineşte cu sfin
ţenie. In fiecare an, micii protejaţi ai acestei instituţii 
se bucură de roadele unei activităţi neobosite. Şi în . 
în luna Decembrie, o expoziţie de lucrări ale doamnelor 
din societatea instalată la Cercul Militar adună venituri 
importante, atât de necesare în preajma sărbătorilor, 
pentru sărmanii de ale căror lipsuri şi nevoi Societatea 
se îngrijeşte".

Până aici toate bune, dar de aici încolo, ziarul în
cepe a vorbi altfel, până la a spune că, la o producţiune 
dată în preajma sărbătorilor, s ’au pus şi numere de 
varieteu, la care artistele au dansat dezbrăcate dea- 
binele.

Sunt acestea căi pentru adunarea mijloacelor cu 
care să faci milă creştinească!

Pr. C Dron, AMINTIREA SOBORULUI DELA 
NICEEA. Serbările dela laşi. — Tipografia Mănă
stirii Neamţului, 1926. Volum pe hârtie velină, format 
în 8, de 142 de pagini, fără arătare de preţ.

Frumoasele serbări de anul trecut dela Iaşi, pentru 
pomenirea a 1600 de ani dela ţinerea vestitului sinod 
dela Niceia, sunt povestite în această carte, în care 
găsim şi toate cuvântările ţinute cu acest prilej. Este 
un lucru foarte chibzuit că marile clipe de însufleţire 
nu sunt lăsate a se mărgini numai la vremea scurtă 
cât au ţinut, ci sunt puse, pe calea scrisului, a mai 
sta înaintea minţii privitorulor şi după aceia. In adevăr 
trecem prin atâtea clipe de vie simţire, dar, cum e 
omul, e luat la vale şi îndată mintea sa e îndreptată 
aiurea. Frumuseţea unei clipe a rămas numai lucru de 
o clipă.

Chiar până a nu ne veni cartea Părintelui Dron, noi 
stăteam şi ne gândeam: Ce a fost anul trecut pe vremea 
aceasta! Venirea soliei dela Constantinopol pentru în- 
mânarea tomosului patriarhal; serbările dela Iaşi şi 
apoi la Mănăstirea S ecu ; învestitura Patriarhului — tot 
mari acte bisericeşti! Şi cu toate acestea, dacă vremea 
a trecut, ce a mai rămas? Oamenii rămân iar la spă- 
lăceaîa treburilor zilnice în care nu se mai simte vioi
ciunea marilor clipe.

Deaceea chiar ne gândeam să împrospătăm noi amin

tirea celor de anul trecut, prin o pagină-două pe care 
am fi scris-o aci. Şi iată, tocmai în această vreme, ne 
vine cartea Părintelui Dron. Deci zicem că a avut un 
gând fericit de a strânge într’o carte povestirea tuturor

^ *celor săvârşite anul trecut la Iaşi pentru sărbătorirea 
Niceei. Cartea se înfăţişează foarte bine, ca un volum 
împodobit, având pe înveliş chipurile Patriarhului şi al 
Mitropolitului Moldovei, în faţa catedralei Mitropoliei 
dela Iaşi, iar în cuprinsul cărţii încă 23 de ilustraţiuni» 
din care însă unele n’au putut eşi bine.

Alăturea de volumul despre „Patriarhia Românească*, 
de care am scris în nr. trecut, va putea sta alăturea 
cu cinste şi această carte privitoare la serbarea Niceei 
în ţara noastră.

ŢARA NOASTRĂ, Cluj 12 Decemvrie 1926.
In această revistă săptămânală, care iese în Cluj, de 

de o bucată de vreme se tot discută chestiuni religioase, 
mai cu seamă de când discuţiunile privitoare la anti
semitism au luat un mers mai viu. Despre ele scrie 
d. G. M. Ivanov, vechiul seminarist al nostru dela 
«Central», care a scris protivnic celor scrise de Păr. 
Petre CLiricuţă în Cuvântul.

In nr. acesta, găsim un art. cu titlul „Importanţa 
Vechiului Testament, în legătură cu reforma învăţămân
tului religios*. Art. e scris de Păr. Septimiu Popa din 
biserica uniată, preot însă în legături mai vii cu orto
docşii decât alţi uniaţi.

Vederile Părintelui Popa sunt cele drepte cu privire 
la Vechiul Testament, pe care trebuie să le aibă orice 
preot şi teolog, anume că Vechiul Testament face parte 
vie şi nedeslipită din toată învăţătura creştinească şi 
deci nici nu ne putem gândi a-1 înlătura din învăţă
mântul nostru religios. Păr. Popa arată şi temeiurile 
pentru care nu putem să ne lepădăm de Vechiul Te
stament, temeiuri luate din şirul cercetărilor ştiinţifice, 
care însă puteau fi desfăşurate şi mai pe larg, Art. e 
bun şi slujeşte la stăvilirea şivoiului greşit şi protivnic 
faţă de Vechiul Testament.

Preotul Ştefan Georgescu, MONOGRAFIA BISE
RICII PAROHIALE SF. DIMITRIE (COLENT(NA).
Bucureşti, 1924. Broşură în 8 de 22 de pagini preţul 
10 lei.

Biserica Sf. Dimitrie Colentina este acea de care s’a 
vorbit deseori ca de o podoabă care se ridică în Bu
cureşti. S’a scris despre ea şi în Universul şi în Crucea> 
în care s’a înfăţişat şi chipul ei falnic, şi am scris şi 
noi, deasemenea dând chipul măreţ al bisericii.

Tot cu privire la această biserică însă, avem şi o 
scurtă dare de seamă, despre starea de azi a parohiei, 
cu întinderea, averea, personalul şi vecinătăţile ei. La 
început, se face şi o scurtă arătare istorică despre în
ceputul fiinţării ei, care nu e prea de mult. Biserica 
veche s’a clădit la 1839. încă o arătare despre trecutul 
ei se face şi la pag. 9.

Nu e întâia oară când se scrie despre această bise
rică. In anul 1899, a scris despre ea (despre biserica,
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veche) Păr. Marin Dumitrescu. Noua monografie a Alexinski, care a fost şi la noi în Bucureşti şi în Ba-
Părintelui St. Georgcscu dă şi bucata care s’a scris sarabia, în Octomvrie trecut. începând să citesc fără
atunci despre ca, cum şi o înşirare a lucrurilor de seamă 
care se afla în stăpânirea bisericii.

Această lucraro e o însăilare scurtă, care s’ar putea 
dezvolta într’o închegare mai amănunţită. Poate că 
nou/i bisorică pe care o vom vedea şi sfinţită gata în 
amil viilor, va face să roiască în jurul ei fel de fel de

gând de căutare pentru ceva religios, totuş am găsit 
ceva şi din nou mi-am zis că multe sunt căile în care
poţi servi religiunea.

Alexinski scrie despre închisoarea pe care a răbdat-o 
în Rusia şi despre greva foamei a care se supusese. 
Se înţelege că numai omul care sutere un asemenea

lucrări, întru care şi o desfăşurare mai pe larg a celor regim poate încerca prin el însuş cum eşti când rabzi
mciImm acum pe scurt. Noi însă trebuie să pomenim cu de foame zile întregi. Şi el a răbdat, până la punctul

, _ • « r . V

iliaţţ rAvna Păr. St Georgescu de a înzestra biserica 
cu o ani fel de lucrare, ceeace ar trebui să se petreacă 
yl cu oricare biserică, anume să avem despre fiecare

♦

din olo o oglindă despre ce au fost în trecut şi ce 
mint azi.

O nouă revistă bisericească... O ! câte mai ies
acum ! Şi voim sâ scriem despre toate, dar sunt prea 
multe şi nu le putem urmări pe toate. Punem deoparte 
câte una, ca să scriem despre ea, dar îndată ne îneacă 
mormanul altora şi nu mai putem şti unde e aceia.

Din anul acesta, se tipăreşte în oraşul Buzău revista 
BUNA VESTIRE, nume cu care mai apărea o revistă 
frumoasă şi în Câmpulung, dar nu mai ştim dacă se 
mai tipăreşte şi acum, Buna-Vestire din Buzău este

unde am ajuns cu cititul, mai mult de 17 zile. lata 
acum ce spune el despre lucrarea minţii în această 
s ta re :

«In ce priveşte creerul meu, el rămânea tot timpul 
limpede, pot chiar să spun că starea mea morală era 
mai bună, decât înaintea grevei. începusem să înţeleg 
din ce motiv toate religiile adevărate au prescris un 
post lung credincioşilor, cari doreau să libereze mintea 
lor de toate preocupările banale ale pământului.

«Când nu mănânci, ai o impresie că sufletul îţi e 
mai uşor».

Un cuvânt despre calendar în Basarabia.
In acelaş număr al României Nouă, găsim articolul 
plin de duh blând şi cuviincios în care Preotul N.

foaia creştinilor din parohia Banu. Răsfoim paginile ei Scirschi spune că starea de nelinişte cu calendarul în
şi dăm peste multe materii folositoare, scrise vioi şi 
tot scurt, cum e mai bine, pentru a nu cere lumii prea

Basarabia nici pe departe nu e o stare răspândită. Sf. 
Sa se află de trei ani în parohia sa şi oamenii au

multă osteneală. Chiar dela început băgâm-de-seamă primit cu foarte multă linişte şi c h ia r  c u  mângâiere cu-
un stil sprinten şi viguros. Nu are nimic din moliciu- vântul că de acum vom sărbători Sfintele Sărbători la
nea felului şcolăresc de povestire. Revista se arată pe data când le-au ţinut şi Sfinţii Părinţii şi chiar Sfinţii
o treaptă mai înaltă din acest punct de vedere. Deşi Apostoli; că toate obiceiurile sărbătorilor s’au ţinut
n’au eşit până acum decât 3 fascicole, totuşi credem la dăţile calendarului îndreptat şi că, pe unde a fost
că a folosit cititorilor parohiei. Numărul din Noemvrie nelinişte cu calendarul, nu a fost din nepriceperea po-
e chiar un număr bogat şi vrednic de toată luarea porului sau din lipsa sa de învăţătură, ci din tratarea
aminte. După revista îngerul, eparhia Buzăului se anormală şi greşită care se aplică poporului, că el ia
poate lăuda şi cu aceasta numită Buna Vestire.

Isvoraşul. Revista de muzică; artă naţională şi 
jolclor, cârmuită de d-na Olimpia ş i . Gh. Dumitrescu- 
Bistriţa. Redacţia şi administraţia în Bistriţa, Mehedinţi. 
Sept.-Oct. 1926.

E o revistă lunară, în format aproape ca al revistei 
noastre, pe 2 coloane. In numărul dublu pomenit, are 
o bucată de muzică populară, pentru cor, scrisă pe 
note de muzică bisericească, apoi o povestire din po
por despre Naşterea Domnului Hristos, culeasă de în
văţătorul Balica din Samarineşti, Mehedinţi şi tipărită 
mai întâi în revista Dreptatea în 1924. încolo cuprinde 
numai material de literatură populară.

O nouă experienţă despre folosul postului.
Totdeauna am fost de părere că, orice scriere vei citi, 
tot vei găsi măcar un crâmpei cu care să foloseşti 
ceva religiunii. Această veche constatare mi s’a ade
verit şi mai de curând, apucându-mă să citesc în Ro
mânia Nouă din Chişinău (13 Ianuarie c.) unul din
foiletoanele pe care le publică în ea scriitorul rus

toate lucrurile cu neîncredere. Nu trebuie deci decât 
apropiere de popor şi toate vor merge bine.

Gustăm cu plăcere articolul Părintelui Scirschi, nu 
numai pentru cugetările pe care le cuprinde, ci şi pentru 
curgătoaraa limbă românească în care scrie. Dacă 
acesta e în-suş scrisul său şi nu cumva e îndreptat în 
redacţie, trebuie să ne minunăm şi să luăm cunoştinţă 
cu plăcere cât de iute preoţii basarabeni şi-au împro- 
prit limba noastră românească. Pe toţi aceşti basara
beni îi citesc scriind în România Nouă într’o româ
nească mult mai apropiată de graiul din România veche 
(vechiul regat) decât scriu ziarele de peste munţi, care 
nu şi-au schimbat întru nimic scrisul lor.

Antihristul şi arhanghelii în Basarabia. — In Basa
rabia, după cum povesteşte d. Vasile D. Moisiu în Româ
nia Nouă (15 Ian. c.), bieţii locuitori lesne-crezători au 
fost înşelaţi de oameni vicleni, că a venit Antihristul şi 
va fi vai de acel care va fi găsit fără cruce. Şi oamenii 
de îrică au dat năvală ca să cumpere cruci şi au dat 
cât li s ’a cerut la negustorii care ştiuseră ei de undeva 
că se vor cere atâtea cruci. Acum, după ce s’a făcut
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această bună negustorie, alţi vicleni au răspândit un 
zvon nou anume că părintele Inochentie (întemeietorul 
sectei inochentiştilor) s ’a suit la ceruri şi a trimes de 
acolo pe Arhangheli, ca să povăţuiască lumea şi s’o 
scoată din rătăcirea în care au adus^o „Românţii", * 
prin schimbarea calendarului şi sărbătorilor.

Aceşti „Arhangheli" se oploşesc tainic prin păduri

ori prin case lăturalnice şi slujesc şi propoveduiesc din 
scripturi şi vieţile sfinţilor cum au suferit proorocii şi 
mucenicii din trecut.

Şi lumea habotnică îi crede orbeşte, iar unii se lea
pădă cu totul de biserică şi de credinţă.

Arhim . SCB1BAN

în se m n ă r i m ă r u n t e
în d ă ră t CU c a rte a . —> Deşi la noi S8 tot lucrează

împotriva neştiinţei de carte, deşi s’au tot înfiinţat şooale, 
ca să alnnge întnnerecnl, cn toate acestea cartea na e 
căutată. Una este a învăţa să citeşti şi alta este a»ţi fi 
oartea dragă, a o simţi ca o trebuinţă, a dori s’o ai şi s’o 
cauţi. Cercetarea oilor mai mulţi duce la aflarea supără-

Cu dreptate apoi d. Petronius scrie mai la vale că nu 
poate rămânea în picioare cârteala că azi cartea e scumpă 
şi de aceia nu s’ar fi citind. Nu, pentrucă şi rachiul e 
scump, dar se cheltuieşte pe el cât nu se cheltuia înainte 
de război.

Şi încheie d. Petronius: „Criza cărţei are obârşii adânoi
toare ca la noi dorul cititului dă îndărăt. Şi doar de asta Ş i ea este in co n ten sta b il  dureroasă pentfru idealul culturei 
se învaţă cartea, ca să aibă omul un mijloc de a se lumina
şi a se înălţa sufleteşte, nn ca să ştie a descuroa două 
buchi pe hârtie ori ca să ştie a se iscăli.

Iată, trei zile ună după alta, trei scriitori deosebiţi ne 
spun acelaş lucru.

1. Unul este fostul director general al teatrelor, d. Cor- 
neliu Moldovanu, oare, în  Viitorul dela 23 Dec. c., scrie 
sub titlul „Sărăcie culturală44 despre fel de fel de lipsuri

la care râvnimu.
Va să zică ajunge omul să poată citi, dar tot nu citeşte 

De ce? Nici nu se face mişcare pentru răspândirea cărţii, 
pentrucă unde se întâmplă oă omul dă peste o carte cu 
adevărat frumoasă, nu se leapădă de ea. Dar nu ajunge a
o cunoaşte. Cărţile de literatură rămân ărginite între

rt

sufleteşti ale noastre, iar despre căutarea cărţii spune : 
„...în vitrinele librăriilor, farfuriile, geamandanele şi abaju
rurile au luat locul cărţeiu.

La întrebarea pe care oelce se miră de aoeasta, o pune 
librarului, d. Moldovanu spune că i se dă răspunsul:

Cu cărţile dăm faliment. Tot câştigul ni-1 dă g a 
lanteria 1u

Iar dacă la acel librar vine cineva cu un manuscript 
pentru tipar, capătă răspunsul, zice înainte d. Moldovanu :

Regret, domnule, poet sau prozator, dar nu ma i 
edităm nimic, Literatura nu se vinde şi nu suntem atât 
de naivi sa închidem un capital însemnat într’o afacere 
condamnată mai dinainte".

Şi acum să ascultăm pe cellalt.
2. E  d Petronius, tot în  Viitorul, (24 Dec. c.), care 

scrie în cunoscutele sale „Note", sub titlul „Criza cărţeiu* 
„Intr’un timp în care şcolile se înmulţesc, analfabetismul 

ge micşorează şi numărul celor ce-ar trebui să prindă gust

puţini. Scriitorul acestor rânduri e totdeauna cu ochii ţintă 
când vede pe un om de rând citind, mai cu seamă la băieţii 
de prăvălie, la calfele dela feluriţi meseriaşi. Trebuie să 
mărturisesc că niciodată n’am văzut în mâna lor o carte 
din vreo bibliotecă de seamă, precum vreo Alexandrie, sau 
vreo Genovevă de Brabant, cărţi care se găsesc uşor, dar 
am văzut deseori fascicule de-ale lui Ignaţ Hertz.

Deci capătul este, până acum, că şi când poate omul 
citi şi când are dor de citit, tot nu citeşte ce trebuie.

3. In Adevărul de Crăciun, (25 Deo. 1926), sub titlu l 
Criza cărţii, d. M. Sevastos, înşiră înaintea noastră ace
leaşi arătări :

„Vitrinele librăriilor sunt invadate de mingi, bocanci şi 
păpuşi automate. Cartea, chiar în  casa ei, s’a stins parcă, 
s’a comprimat... şi ne face impresia că-i de prisos în  ba
zarul articolelor de toaletă.

„In ajunul Sărbătorilor, librăriile ar fi trebuit să expună, 
obiecte din domeniul lor: nişte cărţi rare, frumos ilustrate, 
artistic legate —  atâtea sugestii pentru daruri cărturăreşti. 

Librarii ştiu însă că astfel de lucruri n’au acum căutare.
de cetit se măreşte, m aceiaşi măsura, oartea se citeşte D e aceia spaţiul rezervat în vitrină lui Auatole France
tot mai puţin".

După ce arată că *în România mică au putut merge 
unele biblioteci populare, mărturiseşte cu jale că astăzi, în  
România Mare, lucrurile merg mai greu. „Comerţul de 
editură aproape a încetat. Chiar şi bogată editură a „Cul
turei Naţionalew tânjeşte după ce îmbogăţise literatura cu 
cărţi frumoase... De unde se credea că dispariţia graniţelor 
va aduce o influenţă la scrisul românesc, se vede că de- 
buşeul cărţei a rămas mai slab decât era în mioul vechiu 
regatu.

este perfect cuprins de un bocanc cu ţinte rânjite pe d8
•  •m argin i.

«In România Mare nu se citeşte mai mult decât se cite a 
în România m ică ; atât cărţile cât şi revistele au cam 
acelaş tiraj. *)

«Provinciile alipite aproape nu contează. Cum generaţiile 
nouă din vechiul regat nu mai citesc nimic, iar populaţia

1. Ba într’un nou art. (foiletonul din 20 Ianuarie c.)# d. Moldo
vanu zice că se citeşte mai puţin.
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de peste veohile hotare de-abia acum se deprinde ou slova 
românească —  avem o vagă bănuială: e& an rămas aceiaşi 
cititori de dinainte de război.

„Noii îmbogăţiţi nn citesc (şi tocmai ei ar fi în stare 
să onmporn uftrţi). îş i  satisfac necesităţile intelectuale la 
iilmeln do mmzaţie ale cinematografelor sau la piesele 
proHN|iotn do teatru.

„Do fumiii editurile au rămas cu maldăre de volume în  
booiu Ho vând puţin nuvelele şi romanele., foarre slab 
]H)iv/.iiln şi de loc piesele de teatru. Editurile şi-au încetinit 
nntivitntflA, dacă nu şi-au suspendat-o ou totul. Volumele 
tipArlto ne fac mai mult impresia unui sacrificiu.

• 1 iii uoi indiferenţa faţă de cărţi se observă şi din as- 
pnntnlo exterioare ale v ieţii. Nu vezi oameni cu cartea în
in An A, într’o ourte pe o bancă —  nici în tren, nici in gră
dinile publioe. Funcţionarele de biurou, în  momentele libere

•  #

nu-şi aruncă ochii pe o carte —  ci aranjează cronica scan
daloasă a instituţiei...u

Şi aşa mai departe. Oameni din felurite laturi ale vieţii 
bagă-de*seamă acelaş lucru. Dacă viaţa întreagă nu e 

purtată de ceva mai adânc, cultura întreagă nu are de 
unde se hrăni. Ea nu se poate sprijini pe ea singură.

Şi starea aceasta nu se îndreaptă. Tot aşa citeam acum
8 ani de zile, în Adevărul dela 29 Noemvrie 1923, sub 

titlul Ne mor revistele în Ar deal, despre încetarea tipă
ririi revistei Conştiinţa Românească din Cluj, la care 
scriau bărbaţi de se&mă ai culturii româneşti, precum Sextil 
Puşcariu, V. Bogrea, care a murit anul acesta, şi alţii. 
Adevărul arăta atunoi că Clujul are, la o populaţiune de 
120.000 de locuitori, 20 .000  de inteleotuali români. Cu 
toate acestea, revista n’a putut trăi între atâţia români.

Şi cum s’a scris despre Conştiinţa Românească, tot 
aşa s’a scris şi despre alte ziare peste munţi care au perit 
şi au dat prilej să se sorie în  felul acesta : „Iar în locui 
lor, sorie Adevărul, au sosit la asalt toate tiparniţele 
sexuale ale epocei şi ale Capitalei".

„Criza însă e generală. Nu numai la Cluj, ci în toate 
oraşele mari ale Ardealului şi Banatului, dispar ziarele ro-

♦

mâneşti. In întreg Ardealul, nu mai apar decât două-tre1 
reviste literare româneşti, şi aceasta la mari intervaluri* 
Sunt oraşe, ca de pildă Aradul, Timişoara şi Braşovul, cari 
toate la un loc nu au decât 6 ziare (reviste) româneşti 
iar în librării stau nedesfăcute şi necumpărate sutele de 
volume de literatură bună românească. In schimb, bodegile 
de tot soiul, cafenelele t ix ite .. Apa de Colonie se vinde cu
hectolitrul, pudra cu saciiu.

Bâgaţi-de-seamă, rândurile acestea au fost scrise acum 
trei ani. Cu toate acestea cei trei scriitori, cari şi-au aşternut 
pe hârtie constatările lor în preajma Crăciunului din aces* 
an, scriu la fel. Asta arată însă că lucrurile nu s’au în 
dreptat. Deci ave

Ain aceasta o mare lăture, spre care
trebuie să îndreptăm lucrul nostru, anume a trezi gustul 
de oitit în românii noştri.

Munca ţăranului. —  La noi e veche tânguire oă în
Ţara românească nu se munceşte destul, iar mai cu seamă 
acum, după război, neîncetat se spune că viaţa e soumpă, 
fiindcă toată lumea consumă, dar nu se munceşte în aceiaşi

măsură. Un studiu eşit în cele din urmă zile ale anului 
1926, datorit d-lui deputat Alexandru Alimăneşteanu, 
scoate din nou la iveală această chestiune, cu o mulţime 
de date pe care acest studiu le aduce.

In ţara noastră, zice d-nia sa, azi nu se lucrează la 
câmp decât 120 de zile pe an. Din pricina iernii, nu se 
lucrează 115 zile, din pricina ploilor alte 44  de zile, din 
pricina sărbătorilor alte 86  de zile. Deci se lucrează numai
o treime din zilele anului, cu mare pagubă pentru gospo
dăria ţării noastre.

Dar pentru a lucra cele 13 ,885 ,705  de hectare ale noastre, 
trebuiesc 647 ,100 ,392  de zile de muncă. Locuitorii însă 
care se ţin de plugărie pot da 1 ,529 ,395 ,200  de zile de 
muncă. Urmează că rămân neîntrebuinţate 882 ,294  908  
zile de muncă în răstimpul dela Aprilie până la Noemvrie.

Ce mare pagubă că aceste zile se perd I Pe acestea le 
fură cârciumile şi flecăriile politice care s ’au furişat acum
şi în sate.

Ce e de făcut pentru a aduce îndreptare? *
Răspunsul, ca totdeauna în asemenea împrejurări, este: 

1. mai întâi de toate, educaţia dată ţăranului oa să pre- 
ţuiască tim p u l; 2. să fie îndrumat pentru a se ţinea şi de 
industrie, ca să poată munci când nu are muncă la câmp ;
3. să se pornească o îndrumare spre industrii după ramurile 
industriale mai potrivite cu feluritele ţinuturi ale ţării, şi 
apoi alte măsuri economice.

Noi pomenim de acestea pentru ştiinţa preoţilor, fiindcă 
studiul pastoralei trebuie să bage-de-seamă toate clătinările 
din viaţa poporului, ca să ia măsurile cele de trebuinţă.

Se duc obiceiurile Crăciunului. —  Lasă că o ştim
şi o băgâm-de-seamă şi noi şi o tot citim apoi în fiecare 
an, dar nioi anul acesta n’a lipsit dela aceste constatări.
O citim din nou în  Universul dela 2 Ianuarie c. şi în 
Viitorul cu data de 30 Dec. 1926.

In cel dintâi citim :
„Cu regret, putem constata că până şi la ţară, în popor, 

au început să se peardă aceste comori nepreţuite, cari for. 
mează veriga de continuitate a elementelor băştinaşe, veriga 
oe leagă pe străbunii noştri de generaţiile ce viu... Cu cât 
regret trebuie să vedem înlocuirea urărilor şi a Plugu- 
şorului, ou alte oântece erotioe, lumeşti şi chiar şansonete 
culese da prin varieteuril

„A pierit şi Vicleimul, adevărat teatru popular ou subieot 
creştinesc şi cu melodii biblice. In loc de Irozi, vedem 
colindând pe străzile oraşelor tot soiul de inovaţii lăută* 
reşti, ţigăneşti sau cum voiţi, dar numai creştineşti nu

«In primul rând, aci este greşeala noastră, a orăşenilor 
Suflul de occidentalism ne-a înstrăinat de sufletul popular. 
Civilizaţia a alungat frumoasele şi înţeleptele datini stră
moşeşti, după cum spune cu drept ouvânt Eminescu :

„Şi cum vin cu drum de fier,
„Toate cântecele pier...w
«E rolul preoţilor şi intelectualilor la oraşe, al preoţilor 

şi învăţătorilor la sate, să reînvie aoeste datini strămo
şeşti care fac parte din însăşi fiinţa noastră naţională».

Tot spre preoţi se strigă ca sâ oprească ei în drum 
molima oea păcătoasă...
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In cel de al doilea art., sub iscălitura scriitorului Corneliu 
Moldovanu, care scrie un întreg foileton despre ce a văzut 
la Bazarul de Caritate instalat de sărbători la Cercul Mi
litar din Bucureşti, ni se spune, tot cu mare părere de rău, 
că datinele noastre străvechi sunt înlocuite ou cântece şi 
înfăţişări străine, care n’au nicio legătură cu sufletul nostru.

„Cu prilejul Crăoiunului, zice d nia sa, mi-am dat seamă 
cu durere că colindele, vicleimul sau Haiducii, aceste ultime 
vestig ii ale spectacolului popular, aceste mistere medievale, 
şi-au perdut parfumul mistic şi strălucirea tradiţională.

„ Datina m oare! In aceste două cuvinte geme o mică 
tragedie. Cântecile şi danţurile româneşti sunt surpate zi 
cu zi de invazia plăcilor de gramophon care răspândesc în  
satele noastre zbanţuelile foxtrottului şi bâţâelile charles
tonului*.

„Melodiile populare se sting, fără ca un geniu muzical 
să fi stors din ele esenţa divină a simfoniei româneşti. Se 
pierd atâtea bogăţii sufleteşti, fără ca un gând pios să le

că
culeagă. Sau când le culege cineva, trebuie s’o mărturisim 

meşterul acela se numeşte Bella Bartok, un compozitor 
aghiar. Statul român pretinde că n’are bani ca să ajute 

pe culegătorii de mărgăritare româneşti44.
„La Conservatoarele noastre de muzică, nu există catedre 

pentru muzica populară sau bisericească. Nu avem o aca
demie naţională de dans care să studieze sau să reînvie 
jocurile ţărăneşti, şi apoi, prin maeştri pricepuţi, să le 
propage in şcolile de învăţători şi învăţătoare. Nu avem
măcar un muzeu unde cel puţin vechile moaşte aie datinei 
să doarmă în sicriile bibliotecilor sau ale vitrinelor44.

„Cultura românească se arată şi de astă data nedestoinică 
sau nepăsătoare, când renunţă la legăturile ei cu trecutul. 
E un fel de „parvenitism etic44 care nu poate face cinste 
unui popor— îndrăznim s’o spunem pe şleau44.

Ş T I R I

refaceri în întocmirea parohiilor.— Prin hotărârea
Ministeriului Cultelor, nr. 6 2 .0 1 1 , din 21 Dec. 1925  

şi după mijlocirea Prea Sfinţitului Episcop ai Romanului 
nr. 2 50 din 1925, satul Pârâul Boghi se dezlipeşte dela; 
Parohia Târgul Trotuş şi se alipeşte cu biserica sa filială 
Sf. Dumitru la Parohia Sf. Treime dm Târgu-Ouna, Bacău.

Prin hotărârea Ministeriului Cultelor nr. 62.225, din 
1925, în urma mijlocirii Sfintei Episcopii a Dunării-de-jos 
prin adresa nr. 1961 dm 1925, biserica filială Naşterea 
Maicii Domnului din satul Donovăţul-de-jos (Tulcea)
se ridică la treapta de biserică parohială, iar biserica paro
hială din satul Donovâful-de-jos rămâne ca filială a celei
dintâi.

Prin hotărârea Ministeriului Cultelor nr. 62.214, din 
Dec. 1925, în urma mijlocirii Sfintei Episcopii a Râmni
cului, Noul-Severin, prin adresa nr. 10.397 din 12 Dec# 
1925, satul Principele Mir cea, atârnător de comuna Vişina- 
Romanaţi, se alipeşte, în ceiace priveşte slujirea celor

sfinte, de biserica Sfânta Treime din Corabia, de care 
este mai în  apropiere.

Prin hotărârea Ministeriului Cultelor, nr. 7580 , din 13 
Fevruarie 1926, biserica filială Pieleşti din satul Pieleşti, 
parohia Grajdurile, Argeş, va trece la parohia Linteşti^ 
de care vor ţinea şi satele: Linteşti, Vârloveui şi Pieleşti 
şi având drept parohială biserica Cuvioasa Paraschiva 
din satul Linteşti, şi ca filială, biserica S f  Nicolae din 
satul Pieleşti.

Bisericile filiale Intrarea-în-Biserică, foastă schitul 
BascoVy din satul Ursoaia9 Sf. Nicolae şi Naşterea 
Maicii Domnului din satul Drâgoteşti, se dezlipesc dela 
parohia Linteşti şi se trec la parohia Grajdurile (Argeş), 
de care se vor ţinea satele: Ursoaica, Negreşti, Grajdurile, 
Buneşti şi Drâgoteşti, având ca parohială biserica Ador
mirea Maicii Domnului şi ca filiale cele două biserici 
sus pomenite.

%

Prin hotărârea Ministeriului Cultelor nr. 7531, dată în 
Fevruarie 1926, se hotărăşte că biserica filială Sfinţii 40 
de Mucenici din T ecuci-Kalenderu jud. Teleorman, se 
declară parohială, purtând numele de „Tecuci Kalenderu I I U? 
prin dezlipire dela parohia Tecuci-Kalenderu, aceasta in 
Eparhia Ungro-Vlahiei.

Biserica filială cu hramul Sf. Nicolaie, din satul Geo- 
rocul-Mare, comuna tot Georocul-Mare, jud. Dolj, se 
declară parohială, purtând numele de Georocul-Mare, prin 
dezlipire dela parohia Puţuri, aceasta în eparhia Râm
nicului, Noul Severin.

Biserica filială cu hramul Sfinţii împăraţi Constantin 
şi Elena, din satul Socoalele, comuna Dragoş-Vodă, jud. 
Ialomiţa, se declară parohială, purtând numele de tSocoalele, 
prin dezlipire dela parohia Dragoş-Vodă, aceasta în  
Eparhia Constanţei.

Prin hotărârea Ministeriului Cultelor nr- 7532 , dată în  
Fevruarie 1926, biserica filială cu hramul Sf. Gheorghe 
din satul Peatra, atârnător de parohia Stoeneşti, comuna 
Slobozia, jud. Muşul9 se dezlipeşte dela numita parohie şi
se declară biserică parohială, purtând numele de Peatra•

Biserica filială cu hramul Sf. Ioan Botezătorul din 
satul Dâmbovicioara, atârnător de parohia Rucărul-de- 
Mijloc, Muscel, se dezlipeşte dela numita parohie şi se 
declară biserică parohială, purtând numele de Dâtnbo-
victoara.

Prin hotărârea Ministeriului Cultelor nr. 7372, dată în  
Ianuarie 1926, biserica filială Sfântul Ioan Botezătorul 
din satul Buciumeni, Dâmboviţa, se dezlipeşte dela parohia 
Ţâţa (jud. Dâmboviţa) şi se ridică totodată la treapta de 
biserică parohială, formând astfel o nouă parohie, sub de
numirea de parohia Buciumeni, jud. Dâmboviţa.

Prin hotărârea Ministeriului Cultelor nr. 1516, din 2
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Ianuarie 1926, biserica filială «Sfinţii Apostoli» (Vişoi) 
oraşul Câmpulung (Muscel), se ridică la treapta de parohială, 
prin dezlipirnu oi dela parohia „Muceniţa Marina" .

isprăvile
I mnlfplp

arohlo dottfiinţată şi iar înfiinţată.— Prin hotărârea
MiniNt«triuliii Cultelor nr. 8411  din Februarie 1926, se 

HlArfuult ImUrArea aceluiaş Minister nr. 34 6 1 3 /1 9 2 5 , prin 
oiuo no liuţase parohia Ciumei, topinduse în parohia 
Aptlr 17/ jud. Romanaţi şi prin care se înfiinţase în locul 
«>l i'tu'iliU S f  Ştefan, dezlipită tot dela parohia „Apele- 
1 7 r  Po viitor, rămâne in picioare tot veohea întocmire, adică:
I 1'nruhia Ciumei şi 2. Parohia Apele-Vii (Romanaţi), 
ilooi «tarea de mai nainte, fără schimbare.

arohii nouă. Prin hotărârea Ministeriului Cultelor

cinematografului. —  E încă una pe lângă
multele cunoscute. E povestită de ziarul România 

Nouă din Chişinău (2 Dec. 1926). Şcolarul Ifrim  Nicolae, 
privind desfăşurarea priveliştilor de pe pânza cinematogra
fului, cuprinse sub numele Banda care adoarme viii şi 
învie morţii, s’a întovărăşit îndată cu alţi doi şcolari şi 
a trimes o scrisoare de ameninţare negustorului Moşea 
Becher, că-i omoară familia, dacă acesta nu aşează 10 000  
de lei la outare loc. Negustorul a înştiinţat poliţia, a pus 
un plic cu hârtie proastă înăuntru la locul cu pricina, şi 
şcolarul a fost prins. La poliţie, a mărturisit că a făcut 
aceasta îndată ce a văzut la cinematograf desfăşurarea 
pomenită.

Ce le pasă negustorilor de cinematografe? Aceştia sunt 
în  stare să dea orice, numai bani să iasă...

nr. 2522 din anul 1925, s’a înfiinţat, pe ziua  de 1 
Ianuarie 1926, o parohie nouă, cu numele de Preasna- 
Veche (jud. Ilfov), cu biserica parohială Sf. Ioan Boteză
torul, prin dezlipirea satelor Preasna-Veche şi Valea Presnei 
del« parohia Gurbăneşti, Ilfov.

Prin hotărârea Ministeriului Cultelor nr. 2521 din 16
Ianuarie 1926, s’a înfiinţat, pe ziua 
în  cătunul Puţul-lui-Crăciun, coe

de 1 Januarie 1926, 
. Griviţa, Ilfov, o

parohie nouă, numită N. Podeanu, cu hramul „Sfinţii 
împăraţi Constantin şi Elena “.

protop opi noi. —  In locul vechilor protopopi ai Bucu
reştilor, Jb'ârinţii Economi Traian Vintilescu şi Ioan 

Georgescu, au fost numiţi protopopi Părinţii Zamfir 
Popescu şi Const. Moisiu. Această schimbare s’a făout^ 
nu imputându*se ceva celor dintâi, ci socotindu-se că, după 
noua orânduire a regulamentului Legii Unificării, slujba

pălugăr împotriva îndreptării calendarului.
^  In zilele de Bobotează şi Sf. Ioan, un călugăr din Sf. 
Munte, cu numele Ioan Voinescu, de baştină din jud. 
Făgăraş de peste munţi, a pătruns în  Catedrala Sfintei 
Mitropolii a Ungrovlahiei, a împrăştiat foi cu cuvinte 
împotriva calendarului, zise ou neadevăr că ar fi ale Patriar
hului Ierusalimului, şi s’a suit pe amvon să vorbească credincio
şilor. Nu s’a putut face auzit, fiindcă în  biserică s’a tot  
cântat, şi a trebuit să plece. Dar a putut face nelinişte* 
Ziarele cu data de 8, 9 şi 10 Ianuarie, au scris despre 
isprava aceasta.

Aşa este cu râvna care nu e cârmuită de luminile 
învăţăturii.

i totuşi calendarul se înoieşte aiurea.—O tele
gramă din Sofia a agenţiei Rador (Cuvântul 10

protopopiei se ţine pe un răstimp de cinci ani, vreme care Ianuarie, c.) spune că guvernul bulgăresc a hotărât să-şi 
s’a^socotit împlinită de cei doi vechi protopopi. schimbe calendarul în feJul celui românesc. In scopul acesta,

Sf. Sinod bulgăresc a fost convocat pentru a treia zi de 
Paşti, ca să se ocupe de această chestiune. „De altfelărnicie creştinească. —  Un profesor din oraşul

Moşul dm Mesopotamia, unul din i 
ai războiului, umbla prin ţara noastră adunând mijloace 
pentru iraţii săi, greu loviţi de prigonirea mohamedanilor. 
El se află de o lună de zile în  Bucureşti, umblând din 
biserică în biserică pentru strângere de ajutoare, fiind 
întărit cu hârtii oficiale dela S f Mitropolie, dela stăpânirea 
noastră politicească şi dela conaulul englez din Mesopotamia* 
In ziua de 7 Ianuarie c., a venit la biserica S f  loan-Moşv 
care-şi sărbătorea hramul slu jit de Pâr. Arhim. Scriban.

Credincioşii noştri au avut prin aceasta o privelişte rară 
şi plină de mângâiere. Căci Păr. Arhimandrit, în curgerea 
ouvântănii sale, a pomenit şi de amărâtul profesor a c$ru

reoomandare, făcută de consulul englez din Moşul, a citit-o 
înaintea credincioşilor. Apoi a poftit pe profesorul asirian 
să-şi povestească singur starea sa Înaintea credincioşilor* 
£ i  el a început a poveşti în  limba engleză, pe care, frază 
ou frază, Păr. Arhimandrit o traducea înaintea credincioşilor. 
Creştinii au fost mişcaţi auzind (le nenorocirile care au 
izbit pe creştinii die depărtatele 1 ţinuturi ale Tigrului şi 
Eufratului şi îndată au strâns p este  5000  de lei, pe care

i-au dat celui care avea mare nevo ie de ajutor.

ulţii nenorociţi aproape întreaga presă bulgară cere să se puie capăt ano-
aliei de a avea calendarul într’un fel şi sărbătorile altfel

fărâmarea instalaţiei electrice a seminariului
din Curtea-de-Argeş. —  Ziarele dela 9 Ianuarie 

c. au adus o ştire uimitoare.... că, din porunca primarului 
oraşului Curtea-de-Argeş, oamenii primăriei au trântit ou 
topoarele la pământ toată instalaţiunea electrică a semina
riului din Curtea-de-Argeş, care-şi înşira stâlpii şi sârmele 
pe şosea, pe mai mult de un kilometru, între olădirea nouă 
a seminariului, alte clădiri mai vechi, Episcopia şi Palatul Regal 
la care chiar în  acele zile era aşteptat să sosească Prinţul 

[ihai. După lămuririle foarte amănunţite pe care le dă 
ziarul Cnvântul dela 9 Ianuarie c., seminariul avea toate 
întăririle pentru aşezarea stâlpilor şi sârmelor pe şosea, 
iar acum, prin sfărâmarea lor, i s’au adus pagube de un 
TTiilirm Hft lfti. Atât P. S . E d Isc o d  Nichita. cât ai directorul
seminariului, Păr Chirifă, au fâout plângere împotriva 
acestui fapt la toate autorităţile în drept.

rednic protopop trecut din viaţă. —  La Cordău
lângă Oradea-Mare, a încetat din viaţă Protopopul
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Augustin Târtiu, care a cârmuit 22 de ani protopopiatul 
Simandului. A fost un luptător pentru românism, pentru 
care Ungurii l-au luat cu ei şi l-au închis, când oştirile româ
neşti au pătruns peste munţi a doua oară şi a fost slobozit 
de ai noştri tocmai din temniţele din Budapesta.

A jutoarele judeţului Ilfov pentru biserici.— Dintr’o
"  dare-de seamă tipărită în ziarul Dimineaţa de săr
bători, citim că judeţul Ilfov, dintr’un bugot de 162 mili
oane de lei, a dat peste 2 milioane pentru biserici.

Astfel, pentru biserica din com. Drdgoeşti, s’a destinat 
suma de peste una jumătate milion, pentru biserica din 
com. Frumuşani, suma de 320 mii lei. Pentru bisericile 
din com. Mironeşti şi Gurbăneşti sume de câte 175 mii 
lei. Pentru biserica din com. Slobozi a-Clinceni 150 mii lei 
etc. In total, s’au acordat ajutoare de reparaţiuni la 14  
biserici din judeţ.

rodecanul teologiei dela Chişinău.—La facultatea
de teologie din Chişinău, în locul decanului, Păr. Dr. 

j. Mihălcescu, care o parte din timp lucrează la Bucureşti, 
funcţionează ca pro-decau, pe timpul lipsei decanului, d.
Profesor Constantin Tomescu.

MULŢAMIRI.

n

ocietatea teologilor din Chişinău. —  Studenţii
teologi din Chişinău au o societate sub numele de 

Petru Movilău.

H irotonie. —  In ziua I de Crăciun, I. P. S. S. Mitro
politul Pimen al Moldovei a hirotonit preot, în  

catedrala Mitropoliei Moldovei, pe Păr. Ierodiacon Laurenţiu 
Busuioc, doctor în teologie şi directorul Seminanului 
Monahal din Mănăstirea Neamţului.

Ale«erea de stareţ.— La schitul românesc Prodromul
din Sf. Munte al Atonului, a fost ales stareţ Păr. 

Ieromonah loasaf, în looul Părintelui Anichit Dumitriu. 
Noul stareţ a fost instalat în ziua de 16 Decemvrie.

urniri la seminarii. Păr. Isaia Nicolescu a fost
numit director al seminanului din Câmpulung.

Păr. Moise Păcescu, a fost numit spiritual şi profesor 
de practică liturgică la acelaş seminariu.
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(Ieromonahul) Damian Stănoiu, Sora Valeria, po- 
vest’re din viaţa călugărească, tipărită în „Biblioteca 
Bunilor Creştini1*, editura ziarului „Glasul Mona
hilor", Ed. 2. Cărticică in 16 de 32 de pag. Preţul 5 lei.

In zile de sărbători. — Sub acest nume, Păr. 
Petru Savin d.n Jorăşti, Covurlui, a scos o carte care 
cuprinde bucăţi corale şi recitări potrivite pentru săr
bătorile creştineşti. Ele s ’au şi întrebuinţat in curgerea 
sărbătorilor prin care am trecut. Puţin înaintea Cră
ciunului, au fost întrebuinţate la o serbare dată de 
şcolarii Seminariului Central din Bucureşti şi la o 
serbare dată în Chişinău tot înaintea Crăciunului, de 
studenţii teologi din Societatea „Petru Movilă" şi în 
multe alte părţi.

Sf. Mitropolie a Moldovei aduce vii mulţămiri eno
riaşilor bisericii Sf. 40 de Mucenici din oraşul, Iaşi 
care au împodobit cu pervazuri frumoase 5 icoane ale 
bisericii, pentru care au cheltuit suma de 2000 de lei.

Dumnezeu să-i încarce cu toate bunătăţile Sale j

Sf. Mitropolie a Moldovei aduce vii mulţămiri creşti
nilor mai jos însemnaţi, care au făcut danii Sfintei 
Mănăstiri a Neamţului, după cum urmează: 1. d-lui 
Constantin Păvălucă din comuna Breşcu, jud. Trei- 
Scaune (Transilvania), care a dăruit Sfintei Mănăstiri 
16 oi; 2. asemenea d-lui Ioan Hoisu, din Mărtănuşi, 
Trei-Scaune, pentru un dar la fel; 3. asemenea d-lui 
Gheorghe Bolţu, din aceiaşi comună, pentru 15 oi; 
4. d-lui Gheorghe Moraru din Covasna, Trei-Scaune, 
pentru 11 oi, şi 5. d-lui Dumitru Băjan din Mărtănuşi, 
acelaş judeţ, pentru 10 oi.

Dumnezeu să-i încarce de toate bunătăţile Sale ce 
reşti şi pământeşti.

Sf. Mitropolie a Moldovei aduce toate mulţămirile 
bunului credincios Ioan Liţâ şi soţiei sale Maria din 
Satul Buda comuna Râşca, jud. Fălticeni, pentru dania 
lor făcută în 1923 fintei Mănăstiri Râşca, cuprinsă 
într’un mascur şi 1000 de lei, iar în anul acesta o 
vacă şi 100 de lei.

Dumnezeu să-i răsplătească cu toate darurile S a le !

Epitropia Parohei „Adorm.rea" din Rotari, com 
Ceptura, jud. Prahova aduce vii mulţămiri d-lui Di- 
mitrie Minculescu, proprietar în Ceptura, pentrucă a 
răspuns chemării făcute şi a dăruit suma de 5000 de 
lei, ca să se repare numita biserică.

Dnmnezeu să-i dăruiască din toate bogăţiile Sale

Epitropia bisericii Sf. Niculae din com. Dranovăţ, 
Romanaţi, mulţâmeşte călduros domnilor Ioan Gr. 
Constantin din Inoşăşti şi Dumitrache lonescu din 
Dranovăţ, Romanaţi pentru două sfeşnice dăruite 
numitei biserici şi d-lui Ioan Stăncescu care a dăruit 
500 de lei pentru dregerea gardului numitei biserici.

Dumnezeu să-i acopere cu toate apărările S a le !

Epitropia bisericii din satul Titerleşti, comuna Or- 
zeşti, Mehedinţi, aduce vii mulţămiri doamnei şi d-lui 
Inginer Victor Tănăsoiu din Bucureşti, Str. Melodiei 11, 
pentru dama lor făcută bisericii din numita comună, 
şi anume: 1. un potir; 2. o candelă ar argint, în chip 
de policandru; 3. o perdea de mătasă pentru uşa alta
rului şi 4. două bidoane de untdelemn pentru candele.

Dumnezeu sa împlinească buneie lor dorinţei
Epitropia Parohiei Sf. M. M Gheorghe, din comuna

Buneşti. Jud. Argeş, aduce vii mulţumiri creştinilor 
mai jos însemnaţi, pentru daniile făcute acelei biserici
şi anume:

1. d-nei Ana Orâşcu, din Bucureşti, pentru un Octoih 
Mare, legat în pânză şi piele, costând 440 lei şi Dum- 
nezeeştile Liturghii în preţ de 240 lei;

2. soţilor Nicolae şi Aglaia Dibu, din Bucureşti, 
Strada Paleologul 5, pentru două sfeşnice mari de 
alamă, costând 12.000 lei, şi o icoană mare aurită, cu 
chipul Maicii Domnului, în preţ de 7.000 lei;

3. d-lui Sevastian Bratu, din acea Parohie, pentru 
un Apostol, legat în pânză şl piele, în valoare de 
lei 500.

4. şi d-lui C. I. Rădulescu, învăţător, tot din acea 
Parohie, pentru o carte de Tedeum, în preţ de lei 100.



CUPRINSULUI
REVISTEI

B I S E R I C A  O R T O D O X A  R O M Â N A
P E  A N U L  1 9 2 6

A R T I C O L E

|P. 8. Episcop VARTOLOMEll ^ f v ^ M o m e l
(4M> 451).

P. S. Episcop VISARION Cântarea din Bi
sericile noastre.

(439-441).
_  e  Cuvântări la naşterea
P. S. Episcop NiCODENIj Hristos. (561—569)

j P. S. GHERONTIE
Episcopul Constanfei

P. S. Arhiereu EVGHENIE

Lista Mitropoliţilor Ungro- 
Vlahiei. (241—246).

Despre jurămân
tul cel mincinos.

(313—316).
T  . I Dogma Soteriologică. (259 şi
Pr. I. Mihalcescu | 2$]). —Dogma despre sfinţi

rea omului (321—328 ; 452—461; 570—577).

Arhim. SCRIBAN 1. La începutul unui an nou
____________ 0 -7 ) .
2. Vedere de îngeri (139— 143).
3. Poştele învierii (177— 179).
4. A înviat (pag. 210).
5. Literatura pioasă în limba românească (524— 529 ;

592—599; 697—702).
6 . Sculaţi că a venit Hristos (689—690).
7. Craii 'dela răsărit (traducere) (719-726).

I *

Chestiunea Validităţii 
Hirotoniilor Anglicane. 

(304—312; 3 6 9 -3 7 2 ;  433—438; 497—504).
Arhim. Filaret Jocu

54

_  „  7TI Studii şi comen-Econ. I. Popescu-Malaeşti | tarji £ 5 — 32;
^  I a . ^  ^  a  A  MV A  A  A  4 \  4  ^  ^

401
61; 128— 135; 199—206; 273—280; 316—321; 
•404; 529—533; 635—640; 727- 730).
_  . . . . .  ■ Cardinalul Mer-Pr. Valenu lordachescu | cjer (284 -2 7 7 ) .—

Mişcare pentru Unirea Bisericilor Creştine. 391—393).
_  . . . .  - i Artimetica Vlădicăi Ara-
Econ. V. tlrsacescu | fi]0j|je din anul 1793

(20—23).—U carte veche cu profesii istorico:religioase: 
Agatanghelul (62—65.)— „Crezul" din veacul al XVI-lea 
(pag. 71).—Cărţile de blăstăm din trecutul nostru 
(506—514).—însemnări despre cărţi vechi bisericeşti 
(588—592 ; 703—70 ).

I- ----- . . _  . | Cum se sfinţeşte un pastor•
Preot. I. Criveanu | ^ 9 3 — 1 9 9 ).—Liturghia în bi

sericile reformate evanghelice din Franţa (642—647)_

Creştinism social (urmarea dela 
nr. din August 1925, — dela pag.N. I. Buzea

7—14; 72—79; 116— 121).

Preot I. lonescu Creştinism şi Darwinism. Ca
zul American dela Dayton 

(15— 17) Repararea Catedralei din Reims (pag. 181).
„  . . .  . . ^  , Al Vlahuţă şi noua tra-
Paraschiv Anghelescu| dacere a Bibliei {17-18).

Pr Ioan Mânau I Biserica evanghetia po ioan iviangu | porului român_ ( i9_ 20).

Icon. M. M. lonescu O activitate şi o râs 
plată (23—24)

I Econ. P. Godescu I Fărân) e. din istoria,™ si°™-I_____________________| nsmului argeşan. (4 9 —5 3 ).

I Ştefan Berechet I P°rtrete Teologice (6 6 -69 ).
I ’ I Documente slave privitoare

la Basarabia, in tipărituri ruseştii 113— 115). — Mănă
stirile basarabene (328—337).—Influenţa procedurei 
romano-bizantine. (397—400).

| preot ioan Răutescu I Două acte Privitoare Ia| Kreot ioan rcauţescu | m tropoiitui Fi[aret j
(69—71).—O carte de judecată a Mitropolitului Filaret. 
(169— 181).

Sf. Apostol Petru 
n’a fost EpiscopPreot Dr. Simion Popescu

în Roma. (79—82).

Econ. Gh. Negulescu
135— 149).

O pagină din istoria 
Bucureştilor. (83—88;

Preot C. Ureche I Calvarul, (poezie pag. 2 1 2 ).

Denaturarea istoriei lui
| Teodor M. Popescu , Qrjgen (246 

378—383; 580—586; 631—635; 710—718).
2 5 4 ;

I P r  M G « o a p I s t a r e a  (pag. 2 5 4 ) .— Risipa | P r . IVI. G a s p a r | (pag. 4 5 1 ).—//sus (pag. 5 2 3 ).
învăţătura (pag. 577).—Iisus pruncul şi Irod împă

ratul (696—697). — Noaptea spre Crăciun (pag. 762).

e» r*k ~ . Eroii. (255 — 259).—Indru-
Pr. Gh. Verşescu | marea vieţii (385—390).—Din

aureola misiunii preoţeşti (516—518).

M. Mihăileanu Dreptul de vot al femeilor 
şi Biserica (pag, 281).

Emanciparea femeei faţă de 
__________  creştinism (122— 124).—E x

cluderea femeei dela preoţie (144—145).
Pr. Gh. Negură

_  „  . .  «  . . . . .  După conştiinţă oare judecă
P r .  S e rg h ie  S a v iţk i |  sJ anţii >' ( i24—126).

Preot Petru Chirică Taina Sf. împărtăşiri 
în Biserica Ortodoxă.

(126— 128).

jProtoiereul At. P. Madgearov| 26T2T2).

Epistola către G a la te n i .Econ. I. C. Beldie (184—191).

Econ. Leon Stăcescu Problema O m ii  e tic ă  
(192—193).
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_  _  _  . , _ Un caz de arheologie bise-Pr. C. Bobulescu I . - /nr,„1 riceasca romaneasca (207 şt
210).— Odinioara la instalare Patriarhii, Mitropoliţii fi
Episcopii erau purtaţi călare prin capitala ţării.

Laura Scriban Picturi religioase de ale mae-
___ ştrilor noştri (pag. 14). O

viaţă rodnică (395—396). Nu vă temeţi! (505—506). 
Prefaceţi-vâ inimile voastre (550).

Glasul unui student la moar
tea profesorului său, pag. 211.

Beţia şi mijloacele de 
o combate. (337—341).

D. lonescu

Pr. C. Gh. Vartoiomei

| Pr. Corneliu IVI. Grumăzescu | v i^ r lT ig io a s ă
din Rusia sovietică (2/1 —274).

Pr. Delarăzvan
MUI

Costumul sau portul nostru 
preoţesc, (pag. 384).

Gh. I. Popescu I îndrăzniţi (pag. 390).

Pr. Ilie R. Neagoiel Presa Bisericească (392-394).

Econ. I. V. Pascu

Econ. A. C. Cosma
(396-397;.

O Biserică măreaţă, (pag* 
394).

închinare la luminatul şi S f  
mormânt al lui Hristos“

Econ. P. Popa I Două extreme. (400—401).

Pr G I Beschea I Raga (pagl 4^ )~ S e m ă n ă -r r - '• t i c n e a  j (523).—Indurare (pag.
569).— Când frunzele cad. (pag. 579). La naşterea Mân
tuitorului (pag. 730).

Ş t e f a n  Ar«sic Studiul religios în proectul
y  a  Ş c  | de lege al învăţământnlui

secundar. (442—243: 640—641).

Econ. Alexandru Christea | cu Che
mare pentru slujbă (444—447).

Const. R. Crişan I Psalm (pag. 447—587).

P. Stănescu Politicianismul şi Biserica 
(448-449).

Pr. G. A. Negreanu I Doina Vieţii (pag. 449).

Econ. Gr. Costea I La început, (pag. 514).

Pr. Ştefan Florescu
---- -

Propaganda sectară pe
ricol naţional (578-422).

Atitudini împotriva clerului
_____________________Român (578—579).—Preotul

trebuie să cerceteze zilnic Sfânta Scriptură (pag. 709).

Sergiu Danielescu | ^ }terea M  Hristos' (Pâ

Pr. I. Crăciun

Pr. D. C. Vişan Iosif şi Maria la Betlehem. 
(691-695).

C R O N I C A  D I N Ă U N T R U
O F I C I A L E

Dezbaterile Sfântului Sinod (33—38, 89-91).—Regu
lamentul Sfântului Sinod pentru ocuparea locurilor 
vacante de preoţi parohi şi ajutori (341—342)-—Idem 
pentru ocuparea locurilor de protopopi şi revizori 
(342—343). Raportul Comisiunii pentru justiţia biseri
cească, referent P. S. Vartoiomei (342—343).

Din lucrările Sf. Sinod. (466—47)—Convocarea Con
gresului National Bisericesc (533).—Desbaterile Con
gresului National Bisericesc (647—671; 731—739)

I P S Patriarh MIRON I C u v â n t a r e  la i. h . s>. K atr ia rn  iviikuim | moartea Mitropo-
politului Vladimir al Bucovinei (405).—Îndemnul Pa
triarhului pentru sprijinirea Crucii Roşii. (599).

Cuvântare la în
mormântarea Ar-I. P. S. Mitropolit ATANASIE

hiereului Teofil (352—353)

I. P. S. Mitropolit PIMEN |
a Schitului „Sf. Ioan Teologul" din VIădiceni, Iaşi 
(353 —354).—Idem, Rugăciune (354).

Chemare către cle
rul şi poporul ol-

Act de temelie la 
clădirea din nou

P. S. Episcop VARTOLOMEI

iova la 18 Oct. 1925 (91—93).—Apel către credincioşii 
parohiei „Postelnicul-Tiru din Craiova (1 5 4 —155).—• 
Cuvântare la deschiderea Adunării eparhiale a Olte
niei (343—347)—Li se poate suprapune ierarhilor ţării 
altă autoritate administrativă decât a Sf. Sinod ? 
(607 608) —Pentru definitiva completare a chestiunii 
Ierarhiei. (608 611 )-

Cuvântare la Na-
______________________________  şterea Domnului

în '1925. (93

[Arhiereul GRIGORIE u Z ' p o ' Z i Mol-
dovei. (739—741).

I P. S. Episcop IUSTINIAN

Pr. Dr. I MIHĂLCESCU Două concerte religi- 
gioase (39—44).

Arhim. SCRIBAN

tean (39—39).— Cuvântare la Palatul Justiţiei din Cra-

Moartea Economului P. Ro- 
manescu (100— 102) — Cei 

care au început cu însufleţire şi merg înainte tot aşa (10^). 
—Noul Episcopal Constanţei (145— 149) — O biserică 
monument în Bucureşti (149— 151).—Altă biserică monu- 
ment{\5\— 153).—Moartea Economului Const Nazarie 
(160—161).—Moartea Mitropolitului Vladimir al Bu
covinei (21—214).—Pastoralele Sfintelor Paiti (214 şi 
216).—Pe drumul Ierusalimului (216 217).— Hirotonia
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Arhiereului THti (227). Moartea Economului Dr. C. 
Popescu ('.MV 21H).—Adunarea Generală a Societăţii 
Ortodoxe (:!H2 287).—Despre Mitropolitul Vladimir 
al HihovIiiH (287—288).—Intre General şi Episcop 
(2KA ;»•»()) Ceasurile vacante la Seminariile din ţară 
(2!)l). Monrtca ZoeiRâmniceanu(347—349).—Moartea 
Im IhiiL'omlr Demetrescu (349—351).—Moartea Arhie- 
iimiIiii l'cofll (351—352).—Ridicarea din nou a Schi
tului „Sf. Ioan Teologul1* din Vlădiceni, Iaşi (353).— 
i iii nurlie dela Mănăstirea Neamţului (354—355).—Pa
li Im Inii la Câmpulung (410—411).—Isprăvile propagan- 
«lH In,iste la Cuibu-cu-Barză(411.)—Lucrarea misionară 
«trla Mănăstirea H )doş Bodrog (412—414).—Reprezen- 
(jtnţii cultelor străine în Senatul României (414).—Mi
sionarele mirence (414—415).—-Urmaşul lui Nichifor 
Crainic la „Cuvântul" (415—416).—Cea mai frumoasă 
faptă de păstor a Patriarhului (414—418).—Teologii 
fără teologie (518—421).—Doi ani de muncă pastorală 
vlădicească (despre Episcopul Iacov al H uşlor, punc
tele IV, V, VI, VII, VIII şi IX [pag. 471—476]—punc
tele dela I—IV, fiind scrise de păr. N. Donose, Huşi).— 
Ce am făcut mai de seama la Mănăstirea Neamţului(476). 
— Conferenţele „Solidarităţii" la Mânăstirea Neam
ţului (476—479).—întărirea Bisericii romano-catolice în 
România (479—481).—Legea autonomiei în întrebuin
ţarea Bisericii (481—483).—Dârzenia în apărarea Bise
ricii (483).— Hirotonia Arhiereului Andrei Crişanul 
(483—484).—înalt oaspete bisericesc în Biserica noa
s tră  (484—485).—Vizita canonică a Arhiepiscopului 
Curie la Tighina (533 —534).—Mitropolitul Ascalonului 
la Răşinari (534—535).— Rărirea stavroforilor (535-536). 
— Icoana Maicii Domnului dela Mânăstirea Gârbovăţ 
(536—537).—Dacă au murit, au trecu t?  (547—541).— 
Nou director de seminar (542).- D in  vremea Nemţilor 
în Bucureşti (542—544). Catedrele de teologie din 
Chişinău (544—545).—La protoierie prin alegere (545). 
Moartea Părintelui 1. Iordâchescu (545).—O chestiune 
bine pusă (545—'546).—Dezbaterile celui de al doilea 
Congres naţional bisericesc (599—606).—Discuţiune în 
„Cuvântul" pe chestiunea cârmuirii B sericii (606).— 
Săbătorirea Episcopului Iacov al Huşilor (611). Săr
bătorirea Arhimandritului Dr. Clement Popovici (612).— 
Dreptul tradiţiunii (612—613\—Nu se mai aude nimic 
cu Concordatul (613—614).—Discuţiune despre facul
tatea de teologie dela Chişinău (614).—Luptele dintre 
ortodocşi şi uniţ» (651—673).—Deschiderea Sfântului 
Sinod (673).—Durerile Ortodoxiei peste munţi (674). — 
Suferinţele unui preot ortodox (674).—Niciun ortodox 
în consiliul comunal (647).—Lucrarea mis onară dela 
Mânăstirea Hodoş-Bodrog (674—675)—Puterea sluj
belor cu mulţi preoţi (675—676).—Plângeri a le 'p re o 
ţilor cu pr vire la pământurile bisericeşti (676).—Ate
neul din parohia Dichiu-Tirchileşti (740—741).

'j Raport către Preziden
tul Sfântului SinodArhim. T . SIMEDREA

406—408).

I ~  — . .... n  I Cuvântare despreDr. Teodor M. Popescu | SfintH 3 Ierarhi la
hramul Seminariului Central în Ian. 1926. (96—100).

Raport către Mi
tropolitul Ungro-Protoiereu Tr. Vintilescu

Vlahiei (408—410).

Pr. N. Donose

Pr. Valeriu Iordâchescu

Doi ani de muncă Pastorală 
Vladicească (468—471).

Lămuriri într’o 
discuţiune mai

Econ. P. Partenie Raport ca director al Semi
narului din Râmnicul- Vâlcii

către Ministerul Cultelor (156 - 159).

Econ. Gr. Dumitrescu
rea Legii Autonomiei iJ53).

Raport către Ministerul 
Cultelor despre aplica-

Econ. D. Furtună In amintirea Economului Pa
vel Savin (218—219).

Pr. C. Dron
(290—*291).

La moartea 
eparhial: G.

unui delegat 
G. Mârzescu.

Pr. Corneliu Grumăzescu

E. Mateescu

Afrăsinei Dumitru

Episcopul Teofil 
Mihăilescu (541).

Increştinarea oraşului Bălţi. 
(741).

Patronul Seminarului din 
Dorohoi. (102—103).

CRONICA DINAFARĂ

Chirii, Mitropolitul Ciprului | ^ “'României!'
(421-422).

Mitropolitul Neofit I învestitura Patriarhului Ro-
I mâniei, văzută din Bulgariaal Vidinului

(102— 106).

Arhim. Scriban Vestirea Congresului pentru 
creştinismul practic din 

Stockholm 19—31 August 1925 (45—46).—Ortodoxia 
din Europa de Răsărit (219—229) —Osândirea lui Bu >na- 
iuti (292—293) —Sinodul ecumenic ortodox (293—294). 
Alegerea Patriarhului Alexandriei (294—295). —Vatica
nul şi intrarea în Liga Naţiunilor (2 J5).— Urmaşul Cardi
nalului Mercier (295).—Noul P a tra rh  al Alexmdriei 
(359—361).— Comorile muntelui Atos (424).—Enciclica 
despre calendar în Grecia (424—425). —BiseriCH din 
Rusia şi noile erezii (425).—Amânarea Sinodului Ecu
menic Ortodox (425—426).—Moartea Abate ui Portal 
(486 — 487).—Tragedia Bisericii ruseşti (547).—Bolta 
Sfintei Sofii în primejdie (547—548)—Biserica în timpul 
grevei minerilor în Anglia (548).—Evreii în Palest'na 
(548—549).—Congresul creştinesc în Berna (549)—Cei 
ce nu vor să poarte armele în Suedia (617). -Episeopi 
catolici chineji (617).—Preot norvegian împotriva unor 
slujbe de Stat (617).—Adventist osândit în L tuania
(617). Frământare în catolicismul francez (679—680).— 
Moartea Părintelui Aurelio Palmieri (742) —B neface- 
rile creştinismului în lume (742).—Apropierea Congre
sului pentru Credinţă şi Organizare (743).—Pătrunderea 
Ortodoxiei (743).

Pr. Mihail Bulacu Catehizarea copiilor în Apus 
(161 — 163).— Facultăţile de 

teoiogie protestanta şi catolică la universitatea din 
Strassburg (355—359).

0

~  . .  __ I jubileul unui mitropolit bul-
Pr. At. Magearov | g a r  ^ ) 2 —424)—O însemnată

solemnitate bisericească la Vidin (614—617).

_  ^  ”  3 I Conştiinţa creştină
Pr. Cgmeliu Grumăzescu j şi răz5oiu[ (676
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CÂRTI, REVISTE, ZIARE

Arh. TITU TÂRGOVIŞTEANU Den Ruska Kyr- 
can under Bolsje-

vikvaldet. (744—745). 

Arhim. SCRIBAN Prof. Dr. Gr. I. Ghia, „Impâ-
_____________________răţia lui Dumnezeu după

Noul Testament“ (47).—P. S. Episcop Nicodem, Cele 4 
Evanghelii (106— 107).—Revista Luminătorul din Chi- 
şinău (107).—Conference universelle du christianisme 
pratique, Stockholm (108).—Internationale Kirchliche 
Zeitschrift( 108— 109).—Lamura—(164— 166). Pe urmele 
lui Hristos, traducere din limba latină de Arh m. Ga- 
laction Cordun (166—167).—Mihail Sadoveanu şi D. D. 
Pătrăşcanu, Sfintele Amintiri. Din viefele Sfinţilor 
(167— 1 6 9 Buletinul Eparhiei Argeşului (169— 171). 
—Luminătorul, revista Bisericii din Basarabia (229 232). 
—Revista Studion, Buletin al Bisericilor de rit bizantin 
(296—297).—Dr. Leandro Gaio, Evoluţia şi Ştiinţa, tra 
ducere din italieneşte de Arhim. Chesarie Păunescu 
(297—299) —Păr. Ilie R. Neagoe, Biserica activă, ar
ticol în Neamul Românesc (290).—Preot N. V. Hodo- 
roabă, Imnuri, note şi impresii (362—363).—Irenikon, 
Buletin lunar al monahilor Unirii Bisericilor (362-364).— 
Foaie eparhială nouă (364).—Iconon:. Petre Vintilescu,
O propoziţiune Liturgică (365).—Preot Ilie Deleanu, 
Mirezme, poezii religioase (365—366).—Ecoul Macedo
niei şi României (366).—Mitropolia Moldovei, revistă 
(426—427).—Păr. Petre Chiricuţă, Creştinismul d-lui 
A ■ C. Cuza (424—428.—Isaia Tolan, despre cuvântarea, 
ţinută la Congresul Ligii Culturale din Blaj de către 
Mitropolitul Vasile al Blajului (428).—Concordatul cu 
Vaticanul din ziarul Cuvântul (428).—Teologii la alte 
facultăţi (428).—Moţiunea Preoţilor către Sf. Sinod 
(429—430)— Buletinul Episcopiei Huşilor (488—489)— 
Moise N. Pacu, Cuvântări diverse, (489—490).— Viaţa 
Nouă 490—491).—Scrisul Preoţilor (401).— Nae lonescu, 
Sinodul ecumenic ortodox (491—492),—Baron Gustav. 
Bedeus, Paştele anului 1927 (550—551).—N. Iorga, Isto
ria literaturii româneşti in veacul XVIII (551).—Scrisul 
Preoţilor noştri (551—552).—Păr. Alex. Dumitraşcu, 
Dragostea creştinească, articol în ziarul Galaţii-Noi, 
(552).—Iorgu Tudor, despre Evanghelie, poezie (552).— 
Aurel Savela, Croquiuri (552).—Păr. Gh. F. Oauşanu, 
Epistola către Evrei (618).—Preot Toma C. Popescu, 
Părintele Ilie Duhovnicul (618) — Martinius Jugie, 
Theologia Dogmatica Christianorum Orientalium (618 
şi 619).—Preotul Petre Chiricuţă, Antisemitism „Cre- 
ştin* P (619—620;.—IRENIKON, revistă (620).—Manus
cript găsit, şi încă cum! (520).—Arhim. Titu Simedrea,

Patriarhia Românească (680)—Biblioteca creştinului 
ortodox (680—681).—Serbarea Paştelui în anul 1927, 
răspuns la art. d-lui Baron Gustav Bedeus, de Dr.
C. Ch ricescu (681—982).— Calendarele anului 1927 
şi (682).—Anuarul Arhidiecezei Ortodoxe a Buco
vinei pe 1926 (682).—Studii despre Mitropolitul Do-  
softei de Păr. Dimitrie Dan (682).- P ă r .  P. Chiricuţă 
în răspăr. Revista Ecoul Macedoniei (682).— Nouă re
vistă pentru popor (682).—I. Ionescul, Concepţia mo
rală, articol în Neamul Românesc (682).— St. Berechet, 
Amintiri despre Basarabia, articol în Pomânia Nouă 
(682).—T. Hotnog, Graiul Românilor Basarabeni, ar
ticol în România Nouă (683) —Nicola Ristici, Lumina 
Sujletelor (745—746)—Calendare Bisericeşti (746). O 
mănăstire de maici puţin cunoscută (746).—Mitropolia 
Basarab'ei (746—747). —Serbări dela Sate (747).—Preot 
Pompei Moruşca, Femenism şi Femenitate (747).— 
Zions Freund (747—740.

C. T H. Walker, Discrimina 
Peregrinationis.H. Rovenţa

Un cititor Documente Bârlădene.

ÎNSEMNĂRI MĂRUNTE
Liga bunătăţii (236). 
este bun îndemn (235

Când
Arhim. SCRIBAN |  e s t g  ţ3 u n  j n c j e n i n  (235— 237).

"Ajutorul mirenilor şi în alt chip (237).—Un jubileu 
scăpat (237—238).—Socoteală uniată (238).—Odihna 
zilei de Duminică în primejdie (299—300).—Greva în- 
Anglia şi Biserica Anglicană (300)—Preot în apărarea 
cugetării sănătoase (3 0 0 -3 0 2 ) .-  O înjghebare bună în 
Francia (302). Lupta împotriva beţiei in America (302).

-367).

şi 368).

Păţaniile unui călugăr în răsboi (366—367).—Jertfire 
de sine (367).—De ce se ţine Primăria Bucureştiului (367

Şcoala de azi (492—493) —Protopop sau Pro- 
toiereu ? (493—494).—Documente pentru drepturile 
credinţei 552—563).—Duhul urnirii din loc (563—564). 
Negustorii de odăjdii şi lucruri Sfinte (554).—Un cu
vânt drept despre calendar (620).—Paştele sărbătoare 
mişcătoare (626—621).—Glasul de demult al unui preot 
(t>21).—Viaţa care se duce (683).—Mustrarea conştiinţei 
(683—634).—Prefacerea calendarului e dor vechiu (648).

Alt jubileu scăpat (750).—Cel mai scurt şi mai uşor- 
chip de calendar (750).

Au uitat că 
(109— 110). 

monstru (110).— Sovietizarea bisericii
Pr. I. Mihălcescu sunt creştini 

Un congres, 
ruseşti (110)>

/

i



No. 1624 C A T A L O G
De cărţile de ritual, literatură bisericească, icoane şi imprimate, ce se află de vânzare la Tipografia

Cărţilor Bisericeşti, str. Princ. Unite 60, Bucureşti. Valabil dela i  Iulie, 1926
Let B

Lei B.

15,

3) Apostolul

Cărţi noi de ritual broşate

1) Acatistul S i . I Iaralambie . . . .
2) Acatistul Sf. Spiridon....................5,

. . 300,
4) A ghiazm atarul.............................150,
5) Carte <lo T edeum .........................30,
6) Catavasicrul . ...................50,
7) Cartea ic rugăcipi pentru toi Românul . . 1 5 ,
8) Ceaslovul m i c ............................. 50,
9) Kvanghelia . ...........................  200,

10) Kvhologiu (Molitvenic).....................  350,
• • 25,

12') Mineelelai, Iunie, Inlie, August, Sept. şi Oct- â 10 0 ,
. 260,

I I) Liturghia sf. Ioan Gură de Aur
r  a  (  T  •  f  4  1 ■ I  M  I  •

13) Mineiul lunei Ianuarie......................
14) Noul Tastament ediţie nouă portativă 35,

............................. ................ .. ' " ' 50,
. 100, 
. 200,

i 5) Noul Tostament ediţia Sf. Manăstri Neamţ
I9) Un volum din Minee . . . .
17) Octoihul M a r e ............................
18 ) Paraclisul, Acatistul şi Yieaţa Si. Dimitrie 20 ,
19) Paraclisul st Acatistul Cuvioasei ParascMya 20,
20) Psaltirea . 80,
21) Penticostarul.......................................  240,
22) Prohodul D o m n u lu i...................... 7,

. 18, 

. 20, 
. 15,

5.

23) Panahida.............................................
24) Rânduiala Proscomidiei (tablou) .
25) Rânduiala Ridicării Panaghiei . .
26) Slujba Sfinţirii Steagului. . . .
27) Rânduiala Sfinţirii Steagului unei

28)
şcoli de P. S. Iacov Bârlădeanu. 8,

Slujba în v ie r ii ..................................25,
39) Tipicul Arhieresc de Ep. Siliyestru Bălănescu 6,
30) Triodul 400,
31) Tipicul B iser icesc ............................75,

Cărţi vechi de ritual
32) Carte de Tedeum ediţia de Buzău .

Cărţi de rugăciuni
33) Pâine Spre Fiinţă, cal. I broşată .

3,50

34)
35)
36)
37)
38)

. 8, 
• 4,
. 3,

* I cartonată 12 ,

> II broşată 
III broşată

II cartonată 
III cartonată

8,
6,

Cărţi de literatură bisericească, broşate
39) Activitatea preoţilor în campania

1916-1918 de Ec. C. Nazarie 1921
40) Adventismul din punct de vedere

biblic, raţional şi moral-practic

15,

de Pr. D. Georgescu
41) Autocefalia Bisericii Române .
42) Biserica Ort. şi cultele străine .
43) Biserici cu averi proprii .
44) , ,  , ,  , ,

45) Biserica Stavropoleos..................... 10,
46) Cassa B isericii.................................75.
47) Contribuţii la Istoria Dreptului Bi

sericesc de D-l Dr. I. Matei 75.

15,
5,

30, 
40,

(leg. pânză) 75,

48) Calendarul pe toţi anii . . . .
49) Comentariile epistolei către Evrei

traduse după Sf. Ioan Hrisostom 
de P. S. Teodosie Atanasiu . .

50) Cuvântări şi Pastorale de I. P. S.

50,

70,

Mitrop. Primat Dr. Miron Cristea. 50,
51) Evanghelia sau viaţa şi învăţătura

Dom. Iisus Hristos de Melhisedec
52) istoria Bisericeasca Universală şi Statistica

Bisericească de EuseMu Popovici traducere 
de Atanasie Mironescu fost Mitropolit Primat

io ,

yolumul I Ediţia Il-a
53) Istoria Predicii la Români de Episcop.

Dr. Gr. C o m ş a ............................ .....
54) Legea Organică a Sf. Sinod . . .

180,- ÎOQ,—

35.
4,

5f) Mărturisirea Ortodoxă...................... 40,
56) eagoe Basarab şi Sf. Nifon . .
57) Schitul Crasna. de Al. Ştefulescu.
58) Studiu despre Ierarhie . . . .
59) Vrei să fii înţelept ? .......................

Cărţi de muzică bisericească

5.
8,
5,

15.

60) Anastasimatar . . . -  . . . . 25,-

Im prim ate şi re g istre  de co n tab ilitate

61) Un stat p a r o h ia l ............................ 3,
62) Un stat simplu pentru Mănăstiri . 2,
63) Un stat mijloc pentru Mănăstiri . 2,
64) Un carnet cu 50 certificate de botez. 50,
65) Un carnet cu 50 certific, de cununie 50,

66) O serie mare registre de contabilitate 
compusă din: /  reg. par tizi, /  reg. 
plăţi, i  reg. încasări, j  bugete, 
7 conturi, 5 coperte şi 2 borderouri. 96,

67) Un singur registru mare de partixi. 20,
68)
69)

plăţi 20,
încasări 20,

70) O serie mică registre de contabilitate
compusă dintr’un reg. mic de par- 
tizi, /  reg. mic de plăţi, /  reg. mic 
de încasări, j  bugete, } conturi şi 

 ̂ coperte . . . .  • • • •
71
72
73
74
75
76
77

78
79
80 
81 
82 
83

79,-
Un singur registru mic de partixi. 15,

plăţi 15,

Un compt. 
Un buget. 
Un borderou

» » încasăr. 15,
4, 
4, 
1,

fi

M

O Copertă (Mapă)...................... .....  2,
I  /

Un reg. pentru înscrierea botezaţilor 75,
Un registru pentru Înscrierea căsătoriţilor. . 75,
Dn registru pentru înscrierea înmormântaţilor. 7 5 ,
Un registru de intrarea hârtiilor. 40,
Un registru de eşirea hârtiilor . 40,
Condică de e x p e d iţ ie ...................... 50,



Icoane mari foi volante mărimea 28/24
8,50 le i  exem plaru l.

Maica Domnului, Mântuitorul (lisus Hristos), 
Învierea Domnului, Sf. Treime, Sf. Ecaterina, 
Si. împăraţi, âf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, 3f. Spiridon, Sf. Ioan Bo
tezătorul, Sf. Voevozi, If. Paraschiva, St. Gheor-

*

ghe, Botezul Domnului, Buna Vestire, Adormi
rea Maicii Domnului.

Icoane mijlocii, foi volante mărimea 19/28

5  le i  exem plaru l.

SI. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom- 
sului, Cuvioasa Paraschiva, lisus Hristos, Sf. 
Ioan Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii A- 
postoli, Sfânta Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sfinţii Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea M. 
Domnului şi Sf. Spiridon.

O serie de Icoane prăznicare (12 bucăţi pictate pe  
lemn, m ărimea 35/24, Ui 6000.

O singură icoană lei 6 0 0 .

Cei pafru Evanghelişti imprimafi pc satin pentru sfinţiri de 
biserici (seria) pre(ul lei 100.

Icoane mijlocii aplicate pe carton
mărimea 15/23

15  le i  exem plaru l.

Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maics 
Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi,
Trei Ierarhi, lisus Hristos, Sf. Ioan Botezătorul 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo
tezul Domnului, Adormirea Maicii Domnului şi 
Sf. Spiridon.

Icoane mari, aplicate pe carton
mărimea 23/35

30 le i  exem plaru l.
Maica Domnului, lisus Hristos, învierea Domnului, Buna Ve

stire, Botezul Domnului, Sfânta Treime, Sf. Ecaterina, Sf. Îm
păraţi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei Ierarhi, 
Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, Sfinţii Voevozi, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Paraschiva.

Cărţi poştale cu iconiţe In culori, â 2 lei bua
1) Sf. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) Sf. Teodor Tiron, 4) SL 

Teodor Stratilat, 5) Sf. Nistor, 6) Sf. Mercurie, 7) Buna-Vestire, 
8) Botezul Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului şi 10) Sf. 
Pantelimon, 11) Maica Domnului, 12) Mântuitorul (lisus Hristos), 
13) Învierea Domnului, 14) Sf. Treime, 15) Sf. Ecaterina, 16) Sf. 
Impăraji. 17) Sf. Apostoli, 18) Sf, Nicolae, 19) Sf. Trei Ierarhi, 
20) Sf. Dumitru, 21) Sf. Spiridon, 22) Sf ioan Botezătvrul, 23) 
Sf. Voevozi, 24) Sf. Paraschiva.

Cărţi de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie

i )
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8) 
9)

10)

11)
12)
13)

INSTRUCŢIUNI DE C O M A N D Ă

Piele şl Pânză Pânză şi Piele şi Pânză Pânză
pânză peste tot hârtie pânză peste tot hârtie
Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B

Aehiazmatarul . 330 —■ 300, 270,— 14) Octoihul Mare 440,— 400,— 300,—
Apostolul 500, ■ 450, 420,— 15) Paraclisul sf. D-tru 100,— 9 0 , - 70,—&
Cartea de Tedeum 125, • 100,— 75,— 16) Penticostarul 460,— 400,— 350,—
Cartea de rugăciuni 17) Prohodul Domnului 5 7 , - 47. 37,—
pentru tot Românul . 60,— > 18) Psaltirea 200, 180, 150,
Catavasierul . . 200 —■ 170, 125, 19) Panihida . . 9 0 , - 70,— 60,
Ceaslovul mic . 175 —■ 145,— 100, 20) Rânduiala Ridicării
D-zeeştile Liturghii 175, • 150,— 125, Panighiei . 85, 75,— 65 —
Evhologiu . . . 600, - 500,— 450,— 21) Sluj. sf. Steagului 45,— 40,— 33,—
Evanghelia I. 550,— 22) Rând. Sf. Steagului
Liturghia sf. Ioan unei şcoli . . . 48 — 40,— 33,—
gură de aur 115,—■ 9 0 - 70,— 23) Sluj. Sf. Bisericii 100,— 90,— 75,—

Mineinl lnnei Ianuarie 560 — 510, 460,— 24) > învierii . 90,— 75,— 65,—
Un volum Mineiu 400, 350,— 300, 25) Tipicul Bisericesc 200, 175,— 135,—
Noul Testament . 95 — 85,— 75,— 26) Triodul . . . 650,— 550,— 500,

Costul cărţilor, al icoanelor şi imprimatelor se va trimite prin mandat poştal odată cu comanda. 
Oomanda poate fi fâcută prin raport, scrisoare sau pe cuponul mandatului.

se execută numai atunci când sumeleOrice comandă de cărţi imprimate şi icoane cnmise
serviciul poştal funcţionează regulat

S’a pus sub tipar Dumnezeeştile Liturghii

Librarii au drept să vândă cărţi şi icoane cu un profit de cel mult 25° 0 peste costul din
«cest catalog.

Preţul de vânzare in librării şi la colportori este stampilat de Tipografie pe fiecare carte şi icoană

n iif 'iT D P S ’1'1 _  T irn f iB A P iA  PÂRTII OR R iS F R irF S T l STRAnA PRINCTPATKLF.-nNITE Nr. 60. -  BUCUREŞTI



SERIA II, ANUL 45 FEBRUARIE i<

* .*• « .•

'4-'.
4 p - T  -» .; “  - «

•!*> . •

, V**” - * *♦ ^ 

V.:-
r  r' r *

C U P R I N S  U l T

învăţământ pentru r u g ă c i u n e ..............................................Arh. EVGHENIE P1TEŞTEANU
Rutenii unguri de odinioară şi sugrumarea lor de Ma

ghiari prin unirea cu R o m a ....................................Protopop Dr. GH. CIUHANDU
Literatura pioasă în limba r o m â n c a s c ă ..........................Arhim. SCRIBAN
Reforma învăţământului secundar în licee şi studiul

r e l i g i e i ............................................................. “ . . . Pr. VALERIU IORDACHESCU
Studii şi C o m e n t a r i i ............................................................. p r . POPESCU-MALĂtŞTI
l e r u s a k m ..................................................................................Pr. A. C. t*OSMA
Iisuse (poezie) .............................................................................p r. n jc .  I. iaNCU
Moda în lumina e v a n g h e l i e i ..............................................Preoteasa ELAT. ŞERPOIANU
Confribuţiunl pentru lămurirea unei expresiuni liturgice Pr. CONST. M. PETRE
Căutaţi mai întâi împărăfia lui D u m n e z e u .................... Profesor M. M1HA1LEANU
Un răspuns la „Apostolatul o r to d o x " ...............................Preoteasa ECAT. ŞERPOIANU
Cronica B i s e r i c e a s c ă ................................................... ..... . Arhim. SCRIBAN
Căr|i, Reviste, Z i a r e ............................................................ Arhim. SCRIBAN
însemnări mărunte, Ş t i r i ........................................................ Arhim. SCRIBAN

(



S P R E  Ş T I I NŢ A

Comitetul redactor al revistei BISERICA ORTODOXA ROMÂNĂ se compune din f
/ .  P. S. Patriarh Dr. M IR O N  C R IS 7 E A , Preşedinte de onoare; P. S. Episcop
Vartolomeiu, director; Prof. Dr. Ioan Mihălcescu, priin-redactcr ; Arhim . Scriban, secreta? 
de redacţie. Redactorii revistei: i. Profesorii facultăţii de teologie din Bucureşti: Dr.
D. G. Borotanu, Dr. C. Chiricescu Dr. V. G. îs  pis, Econ. I. Pofiescu-Mălăeşti, Pr.
Dr. Nicolae Popescu; 2 . Profesorii facultăţii de teologie din Cernăuţi: Dr. V. Gheor- 
ghiu, Dr. V. Şesan, Dr. V. 7arnavscht, Dr N . Colos; 3 -Pr. Cicerone Iordâchescu, Iaşi, 
Dr. Romulus Cândea, Cernăuţi. Dr. Ioan Lup aş Dr. St. Cioroiaru, Iconom Serghie Bejan, 
D r. Gh. Ciuhandu şi d. St. Berechet.

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât dela. Comitetul redac
tor, în condiţiunile următoare:

Articolele originale se vor plăti cu 1000 de lei coala în formatul de faţă al revistei,, 
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile 600 de lei.

Articolele care au fost publicate mai întăi aiurea şi care se vor reproduce pentru 
însemnătatea lor şi de această revistă, nu se plătesc.

Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără «va urma».
Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului de re

dacţie Arhim . Scriban, Bucureşti, str, Antim (localul Sf .Sinod) sau pe a primului-redactor: 
Prof. /  Mihălcescu, Bucureşti, Biserica Amzei. — Piaţa Amzei.

Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarului 
administrativ al revistei, d. D. Sireteanu, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica Antim.

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare care vot 
voi să îi se trimeată trebuie să se adreseze administraţiunii.

A B O N A M E N T U L

i a n ............................. 100 lei. Pentru străinătate, se adaugă transportul.
1 număr 10 lei.
Toate abonamentele se trimet secretarului administrativ: d-lui D. Sireteanu, Bucureşti( 

Sf. Sinod, Biserica Antim.

CĂRŢILE APARUTE IN EDITURA INSTITUTULUI BIBLIC
se vinete rabat se vinde rabat

1. Lazăr Diacul de Fr. Sebastian Stanca
2. Patimile Mântuitorului, de Pr. Criveanu
3. împotriva beţiei, de I .  P. S. Patriarh
4. Două întâmplări minunate, de Fr. Gr.

Pişculescu (Gala Galaction) . .
5. Durerea Vinerii celei mari, de Arhim .

/. S c r ib a n .....................................
6. Catechismul creştinismului ortodox, de

Pr. I. Mihălcescu...........................
7. Adventismul dat pe faţă de un fost ad

ventist, de Arhim. Scriban. . .

Lei 5.
n 5.'

5.

1,50

yy

n

O.

5 ,

yy

yy

7,50. yy

8. Ce să crezi ;i cum să trăeşti, de P. S.
Nicodem............................................

9. Povestiri folositoare pentru popor, de
A V PA *  r  •  X  •  •  •  •  •  •  •  • |

10. Legea de organizare a Bisericii ortodoxe
române..........................................

11. Paraclisul I şi al II al Maicii Domnului
Alcoolismul, de Dr. Nicolau. . . .
Bucăţi alese din Sf. Atanasie cel mare

Lei 3,50. 0,50

n 6. 1,50

n
n
n
n

12.— 2
o.

30.
40.

1,50

Y>
15,00. 3.

Rabatul se acordă numai la comenzile cari trec de 25 exemplare.
In curând va apare: Noul Testament şi Psaltirea, traducere nouă.
Icoanele ce se află de vânzare la Institut, sunt cele editate de Tipografia Cărţilor Bisericeşti şi se vând 

cele mari cu 8 lei exemplarul, dându-se 1 leu rabat, cele mijlocii 5,50 lei exemplarul, având 1 leu rabat, iar 
cele format carte poştală, cu 2 lei, dela care se opreşte 0,25 lei rabat.

Icoanele— M aica  D o m n u lu i  ş i  D o m n u l H r is to s  ■— lucrate pentru „Institutul Biblic" de un renumit 
pictor al nostru, adânc cunoscător al picturii bizantine, şi imprimate la Miinchen în condiţiuni tehnice superioare 
au sosit în ţară şi se află de vânzare la „Institutul Biblicw, Palatul Sfântului Sinod, cu următoarele preturi:

Icoane m a r i  62/4z7 c. m., le i 30 bucata , Icoane m ijlo c ii  42 /25 c. m„ lei 30 bucata9 Icoane  
m ici, fo r m a t  c. poşta la  9 le i 5  bucata . Icoanele se vând mimai contra cost.



Bucureşti. Seria II. Anul X LV . Nr. a (551). Februarie 1927

ÎNVĂŢĂMÂNT PENTRU RUGĂCIUNE
După cum pământul are nevoie de ploi bine

făcătoare, apoi de căldură ca să încolţească, să 
crească şi să se coacă sămânţa, aşa inima omului 
are nevoie de roua darului lui Hristos şi de 
căldura credinţei evangheliei, ca să rodească cu 
folos, cuvântul adevărului. Iată, de pildă, câteva 
seminţe duhovniceşti, din grânarul cel mare al 
verhovnicului Pavel: „Rugaţi-vă pentru noi, căci

* suntem încredinţaţi că avem o conştiinţă bună, 
întru toate voind a vieţui cuviincios “ (Evrei 13,18).

Aşa zice marele apostol Pavel, acelora dintre 
Evrei cari se făccuseră creştini pe vremea apos
tolatului său: Rugaţi-vă pentru noi. Tot aşa ne' 
rostim şi noi înaintea acelora cari, prin viaţa şi 
faptele lor, sunt puternici cu lucrul şi cu cu
vântul şi a cărora rugăciune este aducătoare de 
roduri duhovniceşti. Vom căuta să ne folosim de 
graiurile lăudatului apostol, ca să înţelegem cum 
trebue să fie rugăciunea noastră, a unora pentru 
alţii. Rugaţi-vă pentru noi/  Să luăm aminte cine 
este acela care cere rugăciunea altora pentru 
dânsul 1 L-am numit chiar dela început; este 
Pavel apostolul, care, împreună cu tovarăşul său 
de propoveduire Silvan, fiind închişi pentru cu
vântul că ar râsvrăti norodul învăţându-1 credinţe 
nouă, au fost bagaţi cu picioarele în butuc. Iar 
la miezul nopţii, Pavel şi Silvan rugându-se 
fierbinte, au cântat cântări de laudă lui Dumnezeu. 
Şi fără de veste s’a făcut cutremar mare, încât 
s’au clătit temeliile temniţei şi îndată s’au deschis 
uşile, şi lanţurile tuturora dezlegându-se, au ră
mas slobozi (Fapt. 16, 25—26).

Este Pavel, carele, voind altădată să plece din 
Troada, la miezul nopţii, a înviat prin minune 
pe tânărul Evtihie care, fiind cuprins de somn 
greu pe când grăia apostolul, a căzut din foişorul 
Unde erau adunaţi creştinii şi l-au ridicat mort
(Fapt. 20, 7—12).

Este Pavel, căruia, pe când plutea cu corabia 
către Roma, i se arătă îngerul Domnului, încre- 
dinţându-1 că va scăpa de înec, împreună cu cei 
277 de oameni, cari pluteau împreună cu dânsul
(l’'upL 28, 23,—25). Este Pavel, pe care însuşi
I )omnul l-a numit Vasul alegerii şi care nu se 
sfiicşte a se rosti, că el toate le poate întru Hristos 
Iisus cel care îl întăreşte, şi tocmai acest apostol, 
care poate totul, — să ceară ajutorul rugăciunii al
tora ? Şi apoi nu o face el aceasta îndreptându-se

către cei mai de frunte şi mai aleşi, ci tuturor 
Evreilor, fără vreo alegere.

Dar ceeace săvârşeşte apostolul este vrednic de 
cea mai mare luare-aminte, căci, dela judecata 
matură a simţimintelor apostolului, noi, ceşti de 
acum, vom putea scoate învăţătura ce ne va fi de 
folos cu privire la rugăciune şi în deosebi de 
rugăciunea făcută în biserică în deobşte. Intr’adevăr, 
pilda apostolului trebue să ne facă să înţelegem 
cât este de puternică rugăciunea credincioşilor, 
a unora pentru alţii, mai cu seamă rugăciunea 
ce se face la olaltă în biserică. Căci dacă acest 
vultur al creştinismului are nevoie de ajutorul 
rugăciunilor Bisericii din vremea sa, înţelegem 
cât ar fi de primejdios, când noi, cei de astăzi, 
ne-am încrede pe singure puterile noastre. Când 
vedem că acest apostol, plin de darurile sfântului 
Duh, care săvârşeşte minuni uimitoare, cu câtă 
smerenie se adresează credincioşilor zicând: „Ru- 
gaţi-vă penttu noi, fraţilor, ca să fiu  redat vouă, 
mai degrabă'*', ne lăsând pe nimeni la o parte, 
ca să ne dovedească cum că şi ceice ni s’ar 
părea mai slabi şi fără trecere în rugăciunile lor, 
au, ca şi vameşul, partea lor cea bună şi ca să 
se adeverească cum „ puterea lui Dumnezeu întru 
neputinţă se săvârşeşte înţelegem ce mult poate 
rugăciunea.

Trebue aci să luăm-aminte cu câtă credincioşie 
se păstrează până astăzi în biserică acelaş Duh 
şi aceeaş rânduială pe care sfinţii apostoli au 
aşezat-o prin însăşi pilda lor. Auzim în fiecare 
zi la sfintele slujbe cum preoţii chiamă şi în* 
deamnă pe toţi credincioşii la rugăciunea obştească, 
strigând: „Domnului să ne rugăm pentru pacea 
de sus, pentru pacea a toată lumea, pentru aju
torul şi mântuirea tuturor, Domnului să ne ru
găm “. Dar pentru a arata mai lămurit puterea 
binefăcătoare a rugăciunei de obşte ce o facem 
unii pentru alţii, voi spune încă o întâmplare 
minunată din Sfânta Scriptură, a altui apostol:

„ Petru era închis în temniţă, iară rugăciune se 
făcea neîncetat către Dumnezeu pentru dânsul. 
Iar când vrea Irod să-1 scoată din temniţă la 
judecată şi neapărat ca să-l omoare, lucru mi
nunat! Tocmai într’aceea noapte Petru dormea 
între doi ostaşi, legat cu două lanţuri, şi păzitorii 
înaintea uşei păzeau temniţa11. (Fapt. 12, 5, 6— 12).

Primejdia era de neînlăturat, era cu neputinţă
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ca să scape. Mai mult încă; apostolul însuşi nu 
mai cugeta cum să scape. E l dormea. O ! minu
nile tale Hristoase Dumnezeule! Iată, îngerul 
Domnului a stătut acolo şi lumină a strălucit în 
temniţă şi lovind în coastă pe Petru, l-a deşteptat 
zicând: Scoală-te curând! Şi au căzut lanţurile 
din mânile lui... şi l-au scos din mâna lui Irod 
şi din toată aşteptarea norodului. întrebarea noa
stră va fi cum s’a săvârşit aceasta, întrucât Petru, nu 
rugându-se ca Pavel şi ca Silvan, după cum văzu
răm odinioară ci dormind, dobândeşte slobozirea?

Răspunsul nostru este: Rugăciunile bisericii 
care se făceau neîncetat către Dumnezeu pentru 
dânsul, acelea l-au izbăvit. Căci încă nu venise 
ceasul lui, întru care ştim cu ce moarte a slăvit 
pre Dumnezeu (Ioan 21, 19).

Dar pentruce oare au trebuinţă nişte astfel de 
oameni puternici în lucru şi în cuvânt, plini de 
darul facerii de minuni — de rugăciunea obştească 
a tuturor? L,a aceasta n’aş putea răspunde decât 
aşa: Pavel a cerut pentru sineşi rugăciunile al
tora, ca să se dea pildă de smerenie, Petru a scăpat 

. din închisoare dându-se purtării de grije celui ce a 
făcut lumea, lăsând totul în voia Proniei Dumne- 
zeeşti. (2 Macavei 13, 14). Şi amândoi ca să aducă 
toată lucrarea lor şi darul minunilor ce săvâr
şeau la Dumnezeu care lucra printrînşii şî-i în
tărea. (Fapt. 14, 8, 18).

Dacă sfinţii ar fi fost, în toată curgerea vieţii 
lor pământeşti, tot aşa de minunaţi faţă cu ei în
şişi, după cum se arătau faţă cu cei ce cereau 
ajutorul lor, oamenii cu înlesnire le-ar fi însuşit 
numai lor puterea care vine dela Dumnezeu cel 
ce este minunat întru sfinţii săi şi care săvârşeşte 
singur puteri prin aleşii săi. Dar cum ei într’o 
împrejurare oarecare săvârşesc fapte minunate 
Dumnezeeşti, iar în alta se micşorează supu- 
nându-se după fire slăbiciunii omeneşti, iată că 
noi de aicea am putea înţelege şi a trage închlere 
despre desăvârşirea puterii Proniei, care se pogoară 
de sus, dela Părintele luminilor ,şi care niciodată nu 
isvorăşte dela om, decât numai prin voinţă şi 
dorinţă. Acestea zise, să ne întoarcem acum la 
cuvintele marelui Pavel, pe care le-am luat ca 
chip al tâlcuirii noastre. „Rugaţi-vă pentru noi 
zice el, căci suntem încredinţaţi că avem conştiinţă 
bună, întru toate voind a vieţui cuviincios". Ve
de-se de aici că apostolul nu cere ajutorul rugă
ciunii obşteşti a celorlalţi credincioşi fără cuvânt

întemeiat. E l  găseşte cererea sa îndreptăţită când 
zice: Suntem încredinţaţi că conştiinţa ne este 
curată şi dorim să vieţuim cuviincios11. Iată cam 
ce vrea să atingă prin aceste cuvinte verhovnicul 
cel viteaz şi fala bisericii. II aud că zice: Dacă 
mi-aş şti cugetul pătat de interes; dacă mi-aş cu
noaşte sufletul încărcat de păcate şi necurăţit pe 
cât cu putinţă omeneşte şi cu ajutorul Hristo- 
sului meu; dacă n’aş avea porniri bune şi cuvi
incioase în viaţa mea, nici că aş cuteza să cer 
sfintei biserici rugăciunile ei pentru mine. Dar toc
mai pentrucă eu aşa umblu, nu cap cum aş bate 
văzduhul, luptându-mă lupta cea bună, păzind 
credinţa, silindu-mă în orice împrejurare de a 
avea cugetul pornit şi îndreptat către binele ob
ştesc al credincioşilor; tocmai pentrucă am încre
dere neclintită în darurile sf. Duh care adum
breşte biserica lui Iisus Hristos; tocmai pentrucă 
mă tem de cel ce cearcă inimile şi rărunchii,—de 
aceea nu numai că cer rugăciunea voastră ca să 
mă întărească Dumnezeu şi mai departe tot aşa; 
nu numai că întemeez cererea mea, dar vă dau 
învăţătură cum să vă rugaţi şi vă arăt, prin în- 
saş pilda mea, cum se cade să fie întreaga voa
stră fiinţă, când veţi cere rugăciunile bisericii la 
olaltă caşi în deosebi. Intr’adevăr, acel dintre voi 
care doreşte şi voeşte să câştige ajutorul şi spri
jinul cel puternic moral al rugăciunilor bisericii, 
trebue să se cerceteze pre sine. Să caute a avea 
cuget curat, dorinţe drepte şi nu în paguba altora, 
sufletul uşurat de tot noianul vrajbei şi al răs
plătirilor omeneşti. Pe lângă toate acestea, se cere 
creştinului şi o încredere nestrămutată în mila 
şi dreptatea lui Dumnezeu. Atunci creştinul poate 
cere şi poate dobândi cu folos ajutorul lui Dum
nezeu prin mijlocirea sfinţilor cari, în nişte ase
menea condiţiuni, primesc a se ruga pentru noi.

Acestea sunt încheerile de bună rânduială ale 
rugăciunii adevărate. Cine nu vrea să se supună 
şi să urmeze povăţuirile arătate, acela nu are drept 
să se vaete că nici rugăciunea lui, nici cea ob
ştească a clericilor din biserică nu i-au adus fo
losul dorit. Mai degrabă i-aş putea zice să se 
plângă de neglijenţa lui sufletească, când a pornit 
să se roage, şi de slăbiciunea lui de credinţă, căci 
adăogim: unui suflet drept şi unei inimi curate, 
toate se lucrează spre bine.

Arhiereul EVGHENIE PITEŞTEANU

—V

. . . .  Prosperitatea unei ţări nu se poate concepe fără prosperitatea celorlalte.

D O I I M E R G U E ,
Prezidentul Fraiictei,

în răspunsul la felicitările Corpului Diplomatic al 
Anului Nou 1927.
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Rutenii unguri de odinioară şi sugrumarea lor de Maghiari prin unirea cu Roma

„Vai celuice este singur 
când cade, c3 nu este altul 
care să-l r’dice".

Ecleziastul IV, 10.

I. Câteva lămuriri introductive
Cuprinsul: Dela Hajdu-Dorogh la procesul

de schismă al Rutenilor. Trifoiul din Europa 
centrală : Pafiism, Habsburgi, Maghiarism.— Or
todocşii Italo-greci, înghiţiţi de Papism. — Ma
ghiarizarea Armenilor din Ungaria de odinioară.
— Martirizarea Rutenilor din Polonia, înainte şi 
după unirea lor cu Roma.

(După autori eterodocşi).

Când prin vestita bulă papală de tristă amintire 
«Christiiideles graeci» se înfiinţa episcopia gr.-cat. 
maghiară, cu învoirea episcopatului uniet, se ru
peau din corpul Neamului o seamă de uniţi ro
mâni, chiar sate întregi, şi legaţi fedeleş, erau 
încorporaţi la numita episcopie maghiară.

In anul următor, 1913, s’a resimţit în norodul 
Ungariei de atunci, în ţinutul locuit de Rutenii 
unieţi, o mişcare foarte pronunţată, de a se în
toarce la ortodoxie. Şi atunci statul ungar, oareşi- 
cum şi ca un revanş faţă de Papism, care îi fă
cuse un mare serviciu politic prin înfiinţarea epis
copiei maghiare dela Hajdu-Dorogh, li coase Ru
tenilor în gât un proces religionar de trădare de 
patrie.

Cele două puteri, asociate, pe tăcute, cari erau 
Maghiarismul şi Papismul, îşi făceau un serviciu 
reciproc — totdeauna pe contul celui de al treilea. 
Hajdu-Doroghul se ridică pe pelea politică a 
Românilor, iar procesul de schismă ruteană avea 
drept preţ de răscumpărare, înfrângerea celor 
din urmă energii naţionale ale Rutenilor subjugaţi 
şi omorâţi politiceşte de unguri prin mijlocirea 
legăturilor de unire cu biserica papală.

încă atunci, când era actuală, mi-am făcut 
nişte însemnări, cu scopul de a studia pentru 
mine stările nenorociţilor Ruteni. Chiar avusem 
şi gândul, ca studiul meu, nepretenţios, să-l dau 
publicităţii. La sfatul unor prieteni, însă, am 
obstat dela acel gând, de teamă ca nucumva, 
râu fiind înţeles de cei puternici ai zilelor de 
atunci, să fac, într’un chip absolut de prisos, cu
noştinţă cu vr’o puşcărie ungurească, ca tovarăş 
de idei cu bieţii Ruteni.

Astăzi, între împrejurări schimbate cu desă
vârşire, sunt de părerea, că publicarea, chiar şi 
numai în parte, a acelui studiu este necesară, 
din două motive: unul de a cunoaşte o pagină 
din istoria, plină de sâlnicii şi de nedreptăţi, a 
fostului stat ungar din zilele sale din urmă. Ce
lălalt motiv, care are şi o notă de actualitate*

este: de a pune aceste constatări dureroase din 
viaţa nenorociţilor Ruteni, în faţa acelor nesocotiţi 
apologeţi de printre noi} ai Romei papale, care 
se complac în rostul de lămuritori a două lu
cruri : că unirea cu Roma a adus, pururi, belşug 
de lumină sufletească şi culturală şi de fericire 
politică naţională celorce au primit aceea unire, 
şi că din acest motiv şi statul naţional românesc 
şi-ar putea asigură trăinicia şi progresul numai 
prin bune raporturi cu Papismul.

Cele câteva file, pe cari le public, cuprinzând 
informaţii istorice din autori catolici şi maghiari, 
precum şi informaţii statistice-geografice, sunt cea 
mai reală răsturnare a atâtor neavenite şi neîntemei
ate apologii. Mai mult chiar. Din paginile ce urmează, 
se vor vedea mai multe dovezi despre contrarul: 
tragedia naţională a unui popor, rupt politiceşte 
sub stăpâniri străine (sub Poloni şi Unguri), mar
tirizat pentru religia sa ortodoxă şi aruncat pradă 
morţii politice tocmai prin unirea în credinţă 
(ceeace înseamnă o subjugare sufletească) în ra
port cu stăpânii politici; — chipul neruşinat de 
îndrăsneţ şi drastic, în care a lucrat însuşi ie
rarhia unietU, dar maghiarizată a Rutenilor pentru 
îngenunchierea politică şi pentru maghiarizarea 
bieţilor fii duhovniceşti, desrâdăcinaţi şi şi poli
ticeşte prin unirea religioasă, care făcea din ei 
nişte captivi politici în mâna ierarhiei catolice- 
ungureşti, — şi că, prin urmare, unirea Rutenilor 
a însemnat, tocmai din contră, uciderea politică 
şi naţională a Rutenilor cu ajutorul propriei lor 
ierarhii uitate de sine.

Aşa simţesc că, pentru o mai bună înţele- 
legere a lucrurilor, va trebui ca chestiunea s’o 
privim în ansamblul e i: deoparte în legătură cu 
factorii politici şi religioşi, cari au colaborat la 
înfăptuirea acestei dureroase tragedii; — pilde din 
viaţa altor popoare subjugate bisericeşte Romei 
papale şi aruncate în vârtejul peririi naţionale, şi 
totodată să aruncăm o scurtă privire şi asupra 
trecutului, religios şi politic, al Rutenilor din 
Polonia, cari au avut o soartă dureroasă nu nu
mai înainte, ci şi după faimoasa lor unire cu 
Roma prin falşuri de acte.

Jumătatea de apus a României întregite, cât 
aparţinea pe vremuri fostului stat ungar, de 
aproape două mii de ani încoaci, a fost terenul 
unor specifice sbuciumări şi conflicte, cari isvo- 
reau în primul loc din situaţia sa geografică şi 
culturală aici, la graniţa ostică a civilizaţiei apu
sene şi la graniţa vestică a civilizaţiei orientale.

Rivalitatea aceasta, zisă culturală, între două 
lumi deosebitoare ca tradiţii şi tendenţe, implica
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şi un conflict de natură politică. Ea a mai fost 
înăsprită şi prin împrejurări de ordin eclesiastic- 
religios, tot mai mult, în măsura în care se săpa 
tot mai adânc abizul — atât de dureros şi fatal 
în urmări — între Biserica Ortodoxă orientală şi 
între ceea papală din Apus.
- In chipul acesta, vechea noastră moştenire 
daco-romană ajunge a fi — începând dela invasia 
oardelor barbare din veacul al IlI-lea — un teren 
de întreit litig iu : cultural, politic şi bisericesc.

Litigiul acesta, prin războiul mondial, a fost 
deslegat din punct de vedere politic, prin înlă
turarea ultimelor resturi de putere ale vechilor 
usurpatori, cari, în cursul istoriei de o mie de 
ani, au creat referinţe culturale şi bisericeşti, 
prielnice lor şi stricăcioase nouă.

In cursul acestui îndelungat proces, s’au afirmat 
mai ales trei factori, cari aveau un interes de 
putere, de a sprijini civilizaţia apuseană şi por
nirile de supremaţie ierarhică ale Romei papale 
faţă de Românii şi Slavii, situaţi în centrul Eu
ropei, care se treziseră la conştiinţa de popoară 
în raza de acţiune a vechei civilizaţii orientale şi 
în legaturile ierarhice ale Răsăritului ortodox. 
Aceşti factori, în ordinea vechimei şi a puterii 
loi deopotrivă, sunt: Papismul, cu tendinţa sa 
universalistă, construit pe un fond eclesiastic şi 
urmărind şi cazuri politice bine definite; — Habs- 
burgii, cu toată fiinţa lor puşi în slujba lăţirii, 
în Orient, a puterii celesiastice papale, pentruca, 
pe urma acestei puteri spirituale, să se furişeze, 
încetinel dar sigur, dominaţia politică a Habs-
burgilor, — şi, la urmă, Maghiarismul, la în
ceput în ipostasul de argat al politicei papale, 
după aceea ca factor de distrugere politică na
ţională a popoarelor cari au avut nenorocul s’a- 
jungă în zodia politică a statului ungar din ul
timul veac încheiat.

Din acest trifoiu de asociaţi, care se înţelegeau 
de minune, Papalitatea, ca cea mai veche, îşi 
are originea în ideia de Cezarism Roman politic, 
opus în veacul V, ridicându-se, trufaşe şi pre- 
tentivă, pe ruinile Cezarismului Romei politice 
şi având pretenţia de a şi subjuga întreaga Bi
serica lui Hristos şi de a stăpâni peste toate 
popoarele lumii.

Cu această tendenţă se aranjază Roma, cu pre
tenţii la stăpânire prin drept divin, încă înainte 
de anul 1000, pe pământul de veche controversă 
din ţinuturile de odinioară ale Austriei şi Un
gariei.

Austria din vremile vechi, «fie misionară, fie 
francă; fie slavă, era creaţiunea şi domeniul ei», 
a Papalităţii,  ̂ iar regalitatea ungară şi statul 
ungar'nu erau decât < un fidel îndeplinitor al or
dinelor scaunului Roman» 2).

1. N. lorga: Orig. şf desv. Satului austriac, p. 14.
2. 0 .  C. pag. 21.

Prin această prismă istorică trebue privit în
treg rostul trecutului nostru, dupăce am ajuns 
sub Habsburgi.

Habsburgii, la rândul lor, făceau din «catoli
cismul» lor nu numai un act de devoţiune spi
rituală, ci şi un instrument politic pentru lărgirea 
şi consolidarea puterii lor de Stat.

Papismul şi Habsburgii aveau, prin urmare, 
un scop comun, de putere, şi numai mijloacele 
de acaparare erau deosebitoare. Romei îi trebuia 
jurisdicţia eclesiaslică peste «schismaticii» Orien
tului şi lucra spre acest scop prin Habsburgii 
pururi gata de a-şi pune puterea politică în slujba 
Papismului, când şi lor li stătea în prospect un 
beneficiu politic. Dominaţiunea politică însă era 
realisabilă şi durabilitatea ei putea f i  asigurată , 
însă , numai scoţându-i pe acei «schistnatici» din 
vechile lor legături sufleteşti cu neamul şi cu co-, 
religionarii lor şi prin înjugarea lor spirituală la 
carul monarhiei papale şi, prin aceasta, şi la 
carul politicei de Stat a Habsburgilor.

Astfel, Papi şi Habsburgi. mai ales de pe la 
sfârşitul veacului XVI, îşi mână reciproc apa, 
unii pe moara celorlalţi. Iar mijlocul de opera
ţiune — în locul prigonirilor de odinioară, cari 
nu aduseseră întreg rezultatul ce se aştepta — era 
acum altul: în loiul brutalelor prigoniri din trecut,
s a  ales expedientul unirilor cu Roma.

Şi este foarte caracteristic, că acest nou mijloc 
eclesiastic de cucerire politică a fost pus în prac
tică cu cea mai mare râvnă tocmai de către 
Habsburgi şi tocmai în vremea, când era actuală 
chestiunea de suprimare succesivă a puterii se
milunii, şi ca, astfel, prin atari «uniuni» făcute 
în favorul Papismului şi pe urma lor, să înain
teze şi puterea politică a aceloraşi Habsburgi, 
spre Rutenii poloni şi cei ungari, spre Românii 
ardeleni şi ungureni, spre ţinutul dintre Drava 
şi Sava şi, mai apoi, peste Banatul cucerit ceva 
mai târziu, In spre Balcani.

Cine nu vede aci tendinţa de cucerire politică 
a Habsburgilor prin Papalitate şi din partea Pa- 
lităţii prin Habsburgi? Căci, exact în această 
succesiune de timp şi geografică, se încheie 
acele «uniri» cu Roma, cari — începute la Ru
tenii din Polonia (1595) — aveau să folosească 
Habsburgilor, încheiate fiind, pe rând, mai întâi 
la Rutenii dm Ungaria (1648), la Sârbii din Cro
aţia (1678), la Românii din Ardeal şi părţile un- 
gurene (1698-1700) şi mai apoi la cei din Banat.

Austria de odinioară, până bine decurând, îşi 
făcea — sub Casa de Habsburg — o problemă 
de preocupaţie capitală din sprijinirea tendenţei 
papale «de a latiniza Orientul», prin «cele mai 
chemate organe» spre acest scop, cari erau uniţii 
şi nu latinii]).

1. Dr. Alb. Ehrhard: Die orient. Kirchenfrage und Osterreichs 
Beruf in ihrer Losung, pag. 31, 46 şi 42.
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Pentru realizarea acestui proces de latinizare, 
s’au înfăptuit, ca situaţii provizore şi de tran- 
siţie numai, acele acte de unire cu Roma, cari 
toate porneau din interese străine şi nu din cele 
ale celor ce se uniau cu Roma. Asemenea acte, 
cu aspect religios la aparenţă, erau în fruntea 
lor, şi vor rămânea pururea, tot atâtea acte 
politice. Aceste acte porniau din gândul de a 
amăgi sau cel mult de a cumpăra suflete prin 
mari fâgăduinţi de bunătăţi lumeşti mai cu seamă. 
Mie se manifestau ca transacţiuni religioase, în 
forma lor; — dar în fondul lor şi ’n ultimele lor 
consecinţe, toate actele de unire cu Roma în
semnau o lepădare de idealul politic-naţional
al poporului respectiv, ideal care, atunci, trăia, 
deocamdată o viaţă naţională, improprie şi nu 
destul de conştientă, sub formele vieţii religioase 
orientale.

In această renunţare şi în această lepădare, 
îşi găseşte explicaţie tragedia politică a tuturor 
acelor popoare sau fragmente de neamuri, cari 
au căzut victimă politicei Papismului şi politicei 
religioase a Habsburgilor, până la jumătatea 
veacului XIX, când îşi face apariţia pe scena 
istoriei Europei centrale, cu scopuri «naţionale».

Maghiarismul. Opera de distincţie religioasă 
cu tendenţâ politică din partea maghiarismului, 
e adevărat că Începe încă din vremea principilor 
ardeleni. Aceştia însă lucrau în interesul lăţirii 
calvinismului, până la vremea când politica de 
calvinizare este întocmită cu politică unionistă 
din partea Papismului.

D’abia după intrarea d’abinele în veacul XIX, 
încep maghiarii, vecinic sgomotoşi şi grando
mani, să-şi creieze o politică «mare», de cuce
rirea «naţionalităţilor* de mai apoi. Mai la început, 
înainte de încheierea dualismului dela 1867 prin 
care s’a cristalizat situaţia de drept public po
litic a monarhiei Austro-ungare, ei erau buni- 
bucuroşi să lucreze cu puterea statului lor pentru 
promovarea «Catolicismului» papal. Dar, nu mult 
după scăpărările lor de maghiarizare, încă de 
mai nainte de anul 1848, obsedaţi de utopia 
unui stat politic naţional unitar maghiar, se gân
desc ei şi la aceea : cum ar putea ca ei, Ma
ghiarii, sâ înlocuiască, în Orieni, în forme ş i . 
după interese pur maghiare, politica unionistă a 
Austriei de odinioară ?

Sbătându-se Ungaria oficială în căutarea solu
ţiilor pentru realizarea unui atare ideal, a mers 
ea oblu în braţele Nemeşei, care a dismembrat-o
în zilele noastre.

Dintre aceşti trei factori asociaţi, pe cari
i-am numit, cei doi din urmă : Habsburgii şi
Maghiafoi au fost desfiinţaţi. A rămas, însă, 
dintre ei in picioare cel mai vechiu şi mai de
seamă: Papismul, care nu va renunţa nici 
odată la planurile sale de cucerire reli

gioasă universală şi care, în mod fatal, este
avizat acum, la schimbarea vremurilor, să ne 
facă ochi dulci pentru a ne face să ne identi
ficăm cu scopurile sale, ori, la dincontră, a-şi 
căuta alţi asociaţi gata de a-l urma şi ajuta la 
desfiinţarea nouilor stări politice si de drept,
create în centrul Europei pe ruina tovarăşilor 
săi seculari.

îşi dă, oare, lumea românească seama din 
destul de această situaţie nouă, ce n’a mai existat 
pentru noi vr’odată, ca dintre cele trei puteri, 
antagoniste nouă, să avem în faţă numai pe una
din ele?

Am teama, că conducătorii ţării n’au, destul 
de clară, intuiţia datoriilor de acum. Această 
convingere ni-o determină cochetarea atâtor băr
baţi politici români cu Vaticanul, care niciodată 
nu-şi va schimba rosturile politicei sale, de dragul 
unei Românii schismatice, şi insensibilitatea că
peteniilor bisericeşti, cari, văzând de pildă în 
încheiarea unui eventual concordat cu Roma, 
numai forma exterioară diplomatică a unui legă
mânt, şi nu înţeleg că, sub forma acelui legă
mânt diplomatic, se ascund scopuri de răstur
narea religioasă mai întâi, a României ortodoxe.

** *

Pentru a ne tace o ideie asupra efectelor su
premaţiei papale sub unghiul bisericesc şi politic 
al chestiunei ce tratăm, gândul nostru sboară la
comunităţile orientale ortodoxe greceşti din
Italia, ajunse sub stăpânirea eclesiastică a Romei.

Istoricul bisericesc al grecilor Diomede K i- 
riakos, în istoria sa bisericească'), are intere
sante epistole în această privinţă.

Din ele rezultă că, în Sudul Italiei: în Ca- 
labria şi Sicilia, şi chiar în Corsica, apoi în 
cuprinsul republicei de odinioară a Veneţiei, trăiau 
greci destui, cari însă au fost constrânşi să re
cunoască supremaţia eclesiastică a Papei. Li-se 
asigurau, uneori, şi anumite drepturi speciale, ca 
de pildă: uzul limbei liturgice greceşti, căsă
toria preoţilor şi săvârşirea sfintei eucharistii 
sub chipul pânei şi al vinului. Dar îndată ce se 
ivea prilejul bine venit, de slăbiciune din partea 
acestor uniţi, drepturile speciale li-se casau, iar 
credincioşii greci uniţi erau puşi sub păstorirea 
ierarhiei latine şi, cu mici excepţii, erau îndru
maţi spre contopire etnică în massa mare a 
credincioşilor latini de altă limbă.

O măsură specială pentru cucerirea lor desă
vârşită pentru Latinism era aceea — mai ales 
din veacul XIX încoace — de a trimite preoţi, 
ca de pildă din Corsica, Ia studii teologice In 
Roma. Acolo, ei au fost crescuţi din adins în

1. Tradusă partea a doua, în limba germană de Lic. Dr. E.
Rausch, sub titlul; Gesch. der orientalischen Kirchen von Î453—1898,
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se întind peste întreagă Galiţia orientală, Buco
vina şi peste o parte a imperiului rusesc1) de 
odinioară.

Rutenii an otimil, către sfârşitul veacului X, 
credinţa crrştincuscă din Orient; îşi aveau ser
viciul divin In limba slavă şi atârnau de ierarhia 
dela ( \>imtnntinopol *).

Itiurrini rufcană, fără considerare la «sciziunea» 
(1051) lui Mihail Cerulariu patriarhul Constanti- 
nopolci, primeşte şi pe mai departe pe mitro
politul obişnuit a fi trimis din Constantinopol şi 
hhHcI, per natural, < veninul schismei avea să pă
trundă tot mai adânc în această biserică, spre 
Htricarea clerului şi a poporului» 3) rutean.

Clerul polon, secondat de puterea de Stat — 
ca şi cel unguresc, — urmăria mereu scopul, de 
a desfiinţa ortodoxia Rutenilor. Şi mai mult chiar: 
voiau să slăbească ritul oriental prin atragerea 
Rutenilor la ritul latin4).

Nobilimea ruteană de rit oriental era izgonită 
din Senat şi dela dignităţile superioare ale voi
vodatului, castelanatului s. a .5); şi totuşi unul 
din epistaţii catolicismului polon face imputare 
clerului rutean, că nu şi a ştiut păstra şi ataşa 
nobilimea sa naţională ortodoxă6).

Poporul rutean însuşi era cu atât mai nenorocit, 
cu cât era încălecat: «despoiat şi înjugat» de 
nobilimea polonă, încă mai înainte de an. 15737) 
şi de jidănime, prin robia alcoolului8), iar cre
dinţa Rutenilor era considerată drept credinţa 
de proşti (ruthenischer Glaube, Bauernglaube)9).

Pe scaunele episcopeşti rutene erau ridicaţi 
de multeori oameni laici şi, uneori, bătrâni slăi 
bănogi, cari îşi doriau la sfârşitul vieţii un tra-
tihnit10).

Devastarea bisericii noastre ortodoze era pro
movată chiar de cei mai înalţi factori de stat 
şi nu odată cu cele mai imorale mijloace.

Astfel uneori chiar înainte de a fi urmat o 
sedisvacanţă episcopească, candidaţii se anunţau 
în graţiile — cancelariei regale ").
Ba la jumătatea veacului XVI, demnitatea epis
copală din Vladimir fu vândută formal, pe bani, 
la doi atari «candidaţi», şi tocmai în cancelaria 
regală,2).

Intre atari împrejurări ale poporului rutean, nu 
e de mirat, dacă biserica acestuia a ajuns păi-

1. H. I. Biderman: Die ungarischen Ruthenen. I. pag. 1.
2. Dr. Ed. Likowski: Die ruthenisch — romische Kirchenvereini- 

gung, Freiburg i. Br. 1904. pag. 9.
3. O. cit. 10.-A utoru l e prelat foton.
4. Dr. I. Pelesz: Gesch d. Union der ruth. Kirche mit Romt

II. 302. ’
5. E. L ikow zki: Gesch. des allgem, Verfallş des unirten ruth. 

Kirche I. 295.
6. E. Likowski: 0 . C. 1. 296.
7. Dr. 1. Pelesz: O. C. II. 4 4 6 -7 .
8. Dr. I. Pelesz: O. C. II. 447.
9. E. Likowski: O. C. 1. 296.
10. Dr. E. Likowski o. c. 31.
11. O. c. 31.
12. 0 . c. 32.

muită peste obraz, de către poloni') cu crasa 
neştiinţă a clerului şi a poporului rutean, şi cu 
acea, că n’avea nici o şcoală mai înaltă pela ju
mătatea veacului XVI2),

însuşi polonul nostru concede, că d’abia se 
poate să fi fost în întreagă istoria bisericii uni
versale vr’o epocă care să ne presinte un epis
copat moralmente atât de stricat (şi o biserică 
mai devastată de stat: adăugem noi) ca epis
copatul bisericii rutene din veacul XVI-lea3).

Dupăce acest popor a fost astfel desorganizat 
politiceşte, bisericeşte şi din punct de vedere 
cultural aruncat în noaptea celei mai negre ne- 
ştiinţe, era tocmai vremea să se arunce asupra 
lui mrejile unioniste ale Papei.

Unirea care se săvârşi la ei prin sinodul dela 
Brest (1596), s’a pregătit prin bine cunoscutele 
mijloace de teroare politică, fraudă şi făgăduinţe 
mari neîmplinite mai apoi.

In loc de a ne extinde asupra acestor mijloace, 
ne mulţămim să cităm următoarele.

Dupăce unirea devenise lege, preoţii, cari se 
împotriveau, fură depuşi şi aruncaţi în temniţă, 
iar în conrra poporului se luau măsuri violente. 
In unele biserici, soldaţii poloni siliau pe popor 
să rostească Crezul cu filioque, în altele năvă
liră cu armele; studenţii desfrânaţi poloni pro
fanară tot ce era sfânt, batjocurind pe preoţi şi 
pe credincioşi, făcând tot felul de disordini. Unde 
numai o parte din comunitate primise unirea, se 
dedea părţii acesteia biserica întreagă, unde nu 
se introdusese unirea, se dedea biserica în arendă 
jidanilor, iar ortodoxia trebuia să plătească o 
o taxă de câte ori voiau să li se deschidă bi
serica 4).

Faţă cu asigurarea— în caz de unire — de 
egala îndreptăţire a clerului rutean cu clerul 
polon, clerul rutean a primit d’abia rămăşiţele 
căzute de pe masă drepturilor şi privilegiilor, de 
cari se bucurau latinii. Ba în sinodul provincial 
din Varşovia (1643), episcopatul latin a emis o 
ordinaţiune, prin care vrea să-şi aroge sieşi 
dreptul de dispoziţie şi asupra bisericii! unite 
rutene şi să-i înlăture dela favorurile, în al cărora 
preţ se uniseră. «Monitos (eppos et clericos ru- 
thenos) esse vuit monetque et synodus, ne prae- 
rogativa et jura episcoporum clerlque romani 
sibi usurpent» 5).

Nu e, deci, nici o mirare, dacă — în butul6) 
marilor făgăduinţe de mai nainte de unire — 
episcopi uniţi ai Rutenilor n’aveau nici ei scaun 
în senat, şi că, nmai mai târziu, d’abia în timpul

t. Autorul acestor reproşuri e polon.
2. O. c. 37.
3. O. c. 30.
4. Eus. Popovici: Istoria bis. univ. II. 446.
5. E. Likowski: Verfail des unirten ruth. Kirche I. 297.

 ̂ 6. „In butul" este rostire ardelenească, care, pe graiul nostru 
înseamnă: în ciuda. — Nota Arhim. Scriban,
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din urmă al existenţei Poloniei, s’a Încuviinţat 
mitropolitului rutean unit să ocupe tn senatul 
polon scaunul episcopesc cel mai din urmă!).

încătuşaţi de moarte, prin legăturile «unirii» 
cu Roma, în braţele regatului catolic polon, Ru
tenii aveau soartea cea mai tristă ce putea exista
pentru dânşii.

Deja dieta — festivă, pentru că era împreunată 
cu festivitatea încoronării noului rege—dela 1676, 
supune la pedepse grele orice legături viitoare 
ale Rutenilor cu Orientul *) sau cu alte cuvinte 
Constituţia dela 1676 interzice schismaticilor ori 
ce contact cu ţările din afară3).

Oprimarea îşi face cursul în aşa proporţii, în
cât exista de mai nainte un proiect, care a fost 
dus înaintea dietei dela 1717 din Varşovia, în 
sensul exterminării totale a Rutenilor4).

Preoţii ruteni, pentru a cărora dimpreună cu 
a poporului — neştiinţă de mai nainte de unire 
se punea vina pe «veninul schismei» 5), zac şi 
acum, sub stăpânirea dogmatică a Romei şi po
litică a Romei, totuşi, în cea mai neagră mizerie 
şi neştiinţă.

In acest restimp, de asemenea cea mai neagră 
umbră a bisericii rutene unite, era totala lipsă 
a unui cler mirean cu creştere şi cu cultură6); 
cu puţine excepţii, clerul acesta nu ştia nimic 
mai mult de cât a ceti, a scrie şi a săvârşi 
ceremoniile bisericeşti7); preoţimea ruteană unită 
d’abia că ştia ceti psatirea şi liturgia; nu ştia 
Insă nici morală, nici peste tot adevărurile cre
dinţei şi era plină de superstiţii8), după mai 
mai bine de o sută de ani dela «unire»! Chiar 
şi ultima împărţire a Poloniei încă l-a ajuns pe 
clerul rutean unit tot pe aceeaşi treaptă a ne- 
ştiinţei pe care se afla ea de mai nainte9).

Nu e mirare, deci, de loc, dacă acei slujitori 
ai altarelor rutene unite trăiau legaţi de ţarina
dela care se susţineau, întocmai aşa ca ţăranii 
ruteni10).

Clerul latin polon — celibatar 1 — lua zeciuială 
dela parohiile unite şi dela preoţii lor11) — cu 
familii!

Iar regimul politic polon trecea cu vederea 
despoierea preoţilor ruteni prin arendaşii jidani 
şi prin preoţii latini, precum şi prin înşişi epis
copii lor uniţi12). Preoţii ruteni ajunseseră până 
acolo că, cu ştirea şi învoirea guvernului regal, 
nu li-era permis, ca anumiţi articoli de menaj

1. E. Likowski o. c. I. 298.
2. Dr. I. Pelesz o. c. II. 283.
3. 0 .  c. II 300.
4. O. c. II. 30?.'
5. Dr. Ed. Likowsăi op. elf. pag. 10.
6. E. Likowski: Verfall der uttirt. ruth, Kirche I. 284.
7. O. c. 1 285.
8. O. C. I. 285.
9. \j . C. I. 290.
10. O. C. I. 301.
11. O. c. I. 301.
12. 0 .  c. I. 301.

să-i procure de alt undeva, decât numai dela 
jidan, cu preţuri mari; jidanul controla casa preo
tului şi confisca ce nu era procurat dela dânsul 
şi, pe d’asupra, îl şi pedepsia pe preot ’). Şi nu 
mai afund în vreme, decât chiar prin dieta po
lonă dela 1764 s’a orânduit ca fiii preoţilor ru
teni uniţi să fie restituiţi, în sclavie, nobililor
poloni *).

înşişi episcopii ruteni uniţi erau in aşa strâm
torare sufletească, încât le trebuia un eroic sen
timent de abnegaţie, spre a se simţi cu adevărat 
cetăţeni poloni şi spre a lucra în spiritul pa
triotic polon 3).

In deeursul veacului XVIII, polonii au dus-o 
la atâta silnicie, încât episcopii romano-catolici 
ai polonilor se gândiau — şi chiar interveniseră 
la Roma, — ca pe episcopii ruteni uniţi să şi-i 
subordoneze lor înşişi4). Dar nu ajunseră la mai 
mult, de cât că, la finea veacului XVIII, ridicară 
într’un scaun episcopal rutean unit, pe un fost 
canonic latin Mihail Stadnicki5).

După cele de până aci nfe putem face uşor 
ideie despre starea — socială, culturală şi poli
tică, în care se găsea marea masă a popo
rului robit polonilor prin unirea cu Roma.

De aceea e de înţeles, din toate punctele de 
vedere, de ce clerul, care a suferit atâtea ne
dreptăţi dela poloni, era înclinat a-şi pleca ure- 
chia spre agenţii «schismatici» ai Rusiei.

«So hat also Polen selbst ....dem schisma- 
tischen Russland den Boden vorbereitet», 6) 
exclamă — ca un fel de mea culpa, în numele
polonilor — polonul Ed. Likowski.

Pe lângă toată teroarea politică şi ecle- 
siastică,7) au mai rămas în Polonia pe acelea 
vremuri ruteni ortodocşi, figurând sub numirea, 
ce ni-s’a aplicat oarecând va şi nouă, româ
nilor rămaşi în ortodoxie, — de «disuniţi* sau 
«neuniţi».

Neuniţii, zice nunţiul apostolic de Torres, sunt 
convinşi, că religia lor e cea mai bună din lume8) 
şi că ei atârnă de preoţimea lor, cărora dânşii 
îi sînt cu totului devotaţi9).

Stăruinţele Rusiei ortodoxe, cari au pus-o în 
conflict — chiar şi de arme — cu Polonia, nu 
s’au întemeiat într’atâta doar pe interese de 
expanziune politică, cât pe interesul de a salva 
ortodoxia Rutenilor... Acesta a fost cel mai

1. o .  c. I. 301.
2. O. c. tot acolo.
3 0. c. I. 300.
4. E. Likowski: 0 .  C. 1. 298.
5. Dr. 1. Pelesz: Gsch. der union II. 580.
6. E. Likowski: 0 .  C. I. 303.
7. Cine vrea să affe mai deaproape, înfr’o formă concisă,

persecujiile suferite de Ruteni din partea Polonilor şi a bise
ricii latine, se poate informa d. ex. din „Ukrainische RunăscHan*, 
an. a 1 ,  (1913), Nr. 10/11, pag, 244 şi urm.

8. Dr. 1 Pelesz. O. c. 11. 448.
9. 1. c,
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puternic motiv, care a conlucrat din partea Ru
siei la — desfiinţarea Poloniei.

...Oare va fi cine să înţeleagă la noi acest 
advertisment al istoriei...?

Acum, ciupii desfiinţarea Poloniei, se pot tot 
căi ceice, ca ruteanul unit I. Pelesz, spun pe 
faţă vina polonilor, că au greşit, când n’au în
cuviinţat cpiscopilor ruteni uniţi dignitatea de 
senatori şi au promovat trecerea nobilimei rutene 
dela ritul oriental la cel latin ,).

Aşa încheiam, la 1913, capitolul despre soarta 
hiHcricii Rutenilor din Polonia.

In trecutul dureros al Rutenilor acestora, ve
deam atunci şi vedeam şi azi o icoană cât se 
poate de fidelă a sorţii Românilor ardeleni din 
veacurile trecute, aflători sub stâpânia politică 
străină, atât în epoca anteunionistă, cât şi după

1. Dr. I. Pelesz 0 .  c. II. 547.

fatala desbinare religioasă dintre Români (1698 
— 1700). Şi Rutenii, ca şi Românii, erau tirani
zaţi pentru religia lor, de câtre nişte satrapi po
litici, cari, în cele duhovniceşti, stăteau sub as
cultarea Papei.

Martirizarea religioasă, culturală şi politică a 
Rutenilor ungari se va face şi mai evidentă în 
capitolele ce vor urmâ, începând cu însemnări 
mai vechi despre trecutul lor în fosta Ţară-un- 
gurească. Şi astfel, în ciuda apologiilor făcute 
printre noi de agenţii Papalităţii, se va vedea: 
cât de departe stătea «Sfântul Părinte* al lor 
dela Roma de mizeriiie multiple ale acelui biet 
popor, căzut victimă a unirei şi, prin aceasta, 
pradă politică unei puteri de stat cu tradiţie de 
asociat Romei.

Prolopop Dr. OH. CIUHANDU,
Consilier eparhial in Arad
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D R U M U L  C R U C I I
Bucureşti 1916

E o cărticică de 76 de pagini, bine tipărită 
şi simpatică, îndeplinind condiţiunile din afară 
ale unei cărţi de pietate. O frumoasă ilustraţiune, 
înfăţişând pe Mântuitorul, căzut sub greutatea 
crucii, împodobeşte învelişul.

A fost publicată de Părintele N . Runceanu, 
parohul bisericii Sf. Vineri-Herasca din Bucureşti, 
şi a avut până acum două ediţiuni, ceiace e un 
semn îmbucurător. A avut o bună primire, care 
a fost şi foarte meritată.

A apărut în editura d-lui Constantin Ador ian, 
căpetenia comunităţii baptiste din Bucureşti, do
vadă că această carte corespunde sentimentului
creştinesc general.

Pâr. Runceanu a scris cartea după mai multe 
izvoare. Aceste izvoare, între care o carte fran
ţuzească (Ies Sept Vendredis, Lyon 1867, şi o 
traducere mai veche românească,) trebuie să fie 
din multele lucrări de pietate întrebuinţate în 
Apus şi care au materie comună cu alte cărţi 
asemănătoare. Se găsesc unele puncte asemănă
toare între Drumul Crucii şi das Heilige Kreuz 
(Ingenbohl, Elveţia 1906), de care am vorbit în 
secţiunea I. Probabil, există părţi comune între 
aceasta şi izvoarele Părintelui Runceanu.

Drumul Crucii e povestirea Patimilor Mântui

1. Vezi numărul pe Ianuarie 1927.

torului, dar cu multe desvoltări, pe care le-a 
adaos cugetarea pioasă. E o citire care te face 
să urmăreşti Patima Domnului cu toată strân
gerea inimii. Fără îndoială că face mare întipărire
asupra inimilor creştineşti. De aceia cartea a fost 
bine primită şi s’a răspândit mult.

Cartea nu cuprinde decât un singur capitul, 
care e însăşi povestirea Patimei Mântuitorului, 
şi merge până la pag. 58. De acolo, urmează 
un adaos care cuprinde învăţături în legătură cu 
ea şi scoase din suferinţa Domnului nostru pe 
cruce.

Drumul Crucii e o foarte bună citire creşti
nească şi e o datorie a o recomanda ca atare 
şi a o răspândi. O nouă ediţiune ar putea fi 
încă crescută. S’ar putea adăuga mult material 
nou dintr’o carte cum este das Heilige Kreuz 
sau Ies Saintes Voies de la Croix (Paris, 1856). 
O îndreptare care ar trebui făcută la o nouă 
ediţiune, ar fi să se scoată din ea toate neolo
gismele care mai mult strică frumuseţea cărţii.

Să se citească mai la vale câteva părţi din 
cuprinsul ei:

Exemplul Mântuitorului purtând crucea, murind pe 
cruce, luat depe cruce şi pus în mormânt, înviind apoi 
din morţi, plin de viaţă şi de nemurire, iată cartea 
pentru lumea întreagă, iată cartea pe care o poate în
ţelege oricine: simplul ca şi învăţatul, săracul ca şi 
bogatul. Drumul crucii Mântuitorului este şcoala cea 
mare a vieţii creştine. La această şcoală, creştinul poate 
să înveţe ce trebue să creadă şi ce trebue să facă.

Cărticica de faţă cuprinde tocmai Drumul crucii Mân-
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tuîtorului dela Cina cea de Taină, din Ierusalim, până 
pe vârful muntelui Golgota, din apropriere.

Care sunt lecţiunile ce rezultă pentru noi, din citirea 
„Drumului Crucii"?

Ceiace trebue să intereseze pe om, mai întâiu şi mai 
pre sus de toate, este sufletul şi mântuirea lui. Omul, 
nu ştie să preţuiască valoarea sufletului său. Această 
valoare este atât de mare, încât, după cum ne spune 
Mântuitorul, nu se poate plăti cu toată lumea aceasta. 
„Ce va folosi omul, sunt cuvintele Mântuitorului, de 
ar dobândi lumea toata şi-şi va pierde sufletul său?u 
Valoarea sufletului nostru e atât de mare, încât, pentru 
răscumpăraree lor, a trebuit ca însuşi Fiul lui Dum
nezeu să se pogoare pe pământ să sufere moartea pe 
cruce...

O oameni, cari nu vă interesaţi de viaţa veşnică 
lasaţi un moment grijile lumii acesteia şi toate plăcerile 
ei şi, citind „Drumul Crucii", întrebaţi-vă; pentru ce 
Domnul Hristos, s ’a coborât din cer şi au suferit atât 
că n’au fost, nu sunt şi nu vor fi dureri ca durerile 
Lui? Nu oare pentru sutletul vostru? Nu mărturisim 
noi prin „Crezul" nostru: „Carele, pentru noi oamenii 
şi pentru a noastră mântuire, s'a pogorât din cer ?w...

O, voi, cari citiţi „Drumul Cruciiw Mântuitorului, în
ţelegeţi că păcatul este cel mai mare rău şi că, dacă 
Dumnezeu l-a urmărit cu atâta asprime asupra Fiului 
Său, cu atâta asprime îl va urmări asupra noastră celor 
greşiţi şi păcătoşi!?... (Pag. 59—61).

XIII.

G Â N D E Ş T E - T E  B I N E
Bucureşti, 1914

E un. volumaş de 142 de pagini, cu tipar des 
şi în cel mai mic format din toate cărţile de 
care ne-am ocupat până acum. E tradus din 
franţuzeşte de Monahia Olga Gologan, iar apoi 
revăzut şi însoţit cu o prefaţă de d. Dim. I. Cor- 
nilescu.

E una din cele mai izbutite din cărţile de 
pietate, atât ca fond, cât şi ca formă.

Concepţiunea pe baza căreia e alcătuită e 
frumoasă şi originală. Are câte o bucată de teorie 
creştinească, precum: Judecata viitoare, numărul 
mic al celor aleşi, după care urmează apoi una 
sau mai multe povestiri. Aceste povestiri sînt 
foarte bine alese, fiind mai toate fapte istorice, 
şi tac cea mai mare impresiune.

Autorul cărţii, care în traducerea românească 
nu e arătat, e iezuitul P aul de Barry. In fran
ţuzeşte, cartea sa are mai multe ediţiuni.

Traducerea românească e mai scurtă decât 
ed. tranţuzească. Aceasta din urmă cuprinde 10 
capitule şi alte adaose, trad. românească numai 
nouă capitule. In materialul lăsat la o parte, sînt 
multe lucruri potrivite numai pentru Biserica Romei, 
aşa că trecerea peste ele este îndreptăţită.

Traducerea e foarte bine făcută. Cine a lu
crat-o pe aceasta este indicat să mai lucreze 
astfel de traduceri, atât de trebuincioase publi
cului nostru creştinesc.

Cuprinsul cărţii e foarte potrivit cu trebuinţele 
religioase dela noi, aşa că noi socotim acest 
volumaş drept unul din acelea care se pot folosi 
cu cea mai mare izbândă. Eu însumi am încercat 
puterea lui, citind de multe ori bolnavilor ostaşi 
în spital, în timpul stăpânirii germane din
1916— 1918. Povestirile sunt foarte proprii a
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trezi interesul.
La o nouă ediţiune, s’ar mai putea adăuga 

material, pentrucă să formeze un cuprins şi mai 
bogat. Fiind atât de interesantă, citirea ei se 
isprăveşte iute.

Câteva bucăţi din ea vor arăta mai bine care 
cuprinsul ei:

Despre judecata viitoare. Te-ai gândit vreodată bine. 
Nu numai că trebuie să mori, dar că, după aceasta 
trebuie să fii şi judecat? Din clipa în care sufletul se 
desparte de trup, se înfăţişează înaintea scaunului lui 
Dumnezeu, pentru ca să-şi dea socoteală de toată viaţa 
lui şi pentru ca să fie judecat fără drept de apel. Cât 
de înfricoşat este acest adevăr, când te gândeşti la el 
cu toată luarea aminte. Gândeşte-te bine.

Dar, ca să pricepi mai bine, cât de grozavă e această 
judecată, trebue să cercetezi toate împrejurările în care 
va fi făcută. Cel dintâi lucru la care ar trebui să te 
gândeşti, e singurătatea sufletului, în clipa în care se 
înfăţişează înaintea divanului judecăţii dumnezeeşti. El 
se vede singur, numai cu Dumnezeu, judecătorul lui 
trebuind să rabde toată asprimea judecăţii sale, toată 
pătrunderea înţelepciunii lui, în cercetarea cea mai aspră 
care a fost vreodată şi în aşteptarea grozavă a sentinţei 
hotărâtoare pentru viaţa lui vecinică. neavând pe nimeni 
lângă el, care să-i poată lua apărarea. Ce lucru neaş
teptat pentru păcătosul, care nu s'a gândit decât cum 
să-şi mulţumească patimile, să se vadă deodată chemat 
înaintea lui Dumnezeu la care s’a gândit cel mai puţin. 
Şi totdeodată să se vadă despuiat de toate bunurile, 
lipsit de toate plăcerile şi de toate bunătăţile pe care 
le avea pe pământ, fără să-i fi rămas nici cel mai mic
semn din măririle lui din trecut.

După cum şi-a schimbat starea, îşi schimbă şi sim
ţirile. El judecă cu totul altfel de cum făcea odinioară 
şi vede într’o clipă toată desfăşurarea vieţii lui, dela 
naştere şi până la moarte. Fără să mai aştepte judecata 
lui Dumnezeu, se osândeşte singur pentru toată pur
tarea lui. Aceasta ar trebui s’o faci tu, chiar de acum.
Gândeşte-te bine.

In al doilea rând e o cercetare aspră şi amănunţită 
pe care Dumnezeu o va face asupra tuturor faptelor 
tale. El va cerceta toate relele pe care le-ai săvârşit faţă 
de alţii, prin vorbele şi pildele tale rele, sau prin faptul 
că n ’ai veghiat tu cu băgare de seamă asupra celor 
cari au fost în mâna ta.
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Va cerceta binele pe care n’ai vrut să-l faci şi reaua 
întrebuinţare a harului lui Dumnezeu, pe care nu l-ai 
băgat în seamă. Până şi binele pe care-1 vei fi făcut, 
va fi cercetat. Toate faptele bune, vor fi cercetate, pu- 
nându-le alături de sfinţenie, şi ceeace tu vei fi socotit 
drept virtute poate că nu va fi virtute. Pentru aceasta 
dreptul Iov tremura când se gândea la faptele lui cele 
mal bune, fiindcă judecătorul lor avea să fie Dumnezeu. 
So tomea ca nu cumva Dumnezeu să găsească ceva spre 
osânda lui, chiar în lucrurile pe care le făcea pentru 
mântuire. Dacă eşti înţelept, sileşte-te să înlături asprimea 
acestei cercetări, cercetându-te însuţi cu mai multă grije, 
şi judecându-te cu mai multă asprime. Gândeşte-te bine.

Povestire. Convingerea nestrămutată, pe care fericitul
Augustin o avea despre acest adevăr, i-a adus îndrep
tarea.

„Doamne, zicea el, vorbind lui Dumnezeu, nimic n’a 
«lucrat mai mult, ca să mă tragă din prăpastia adâncă, 
„în care mă atundaseră desfătările, ca teama de jude" 
„căţile tale cele veşnice. Căci, deşi o dorinţă primej
d io a să  de a şti totul, mă făcuse să rătăcesc şi să trec 
„prin îeluritele cete de filozofi şi de eretici, n’am putut 
„niciodată să-mi alung din suflet credinţa pentru ju
decată viitoare.

„Lucrul acesta mi se părea lămurit şi prea dovedit 
„ca să mă mai îndoesc de el. In ce stare, îmi ziceam 
„eu, am să mă înfăţişez, la eşirea din viaţa aceasta, 
„înaintea lui Dnmnezeu? Ce-i voi spune? Voi aduce ca 
„desvinovăţire neştiinţa mea în faţa unui fapt care-mi 
„pare atât de învederat? Dar voi putea spune eu oare 
„că am fost credincios, după ce am trăit într’un des- 
„frâu atât de cunoscut, de par’că aş fi crezut că toate 
„păcatele mele vor rămânea nepedepsite? Fi-voi iertat 
„crezând ceeace cred şi trăind cum trăesc?“

Iată ceeace zicea fericitul Augustin, înainte de îndrep
tarea lui. Nu poţi şi tu să zici tot aşa? Gândeşte-te 
bine!

După o cercetare atât de amănunţită, şi atât de aspră, 
Dumnezeu va rosti sentinţa hotărâtoare pentru viaţa ta 
vecinică şi ea va fi îndeplinită numai decât.

Dacă eşti atât de nenorocit, încât să nu vezi încă 
grozăvia în care te-aruncă păcatul, fii încredinţat că
vei fi osândit pe veci la munca iadului. Gândeşte-te
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bine.
Fericitul Ieronim, cu toate că era istovit de post şi 

de asprimile vieţii pustniceşti, nu se niciodată la ziua 
judecăţii de apoi, fără să tremure de groază; şi orice 
ar fi tăcut, oriunde ar fi mers, i se părea totdeauna că 
aude trâmbiţa, care va chema pe toţi oamenii la ju
decată.

Roagă-te lui Dumnezeu, ca să fii pătruns de această 
frică, prin care poţi câştiga mântuirea. Gândeşte-te 
bine !

După această neorânduială şi turburare a firii, vom 
vedea ivindu-se steagul Crucii şi pe Mântuitorul lumii, 
cu toată strălucirea măririi Lui. Atunci îngerii vor des
părţi pe cei buni de cei răi, şi aceşti din urmă, cu
prinşi de o vie dar nefolositoare căinţă, vor zice în

amărăciunea lor: „O nebunii de n o i! Ne-am rătăcit din 
calea adevărului! Am umblat pe drumuri aspre şi grele, 
ne-am ostenit în fără de legi! La ce ne slujesc acum 
toate bunurile pe care le-am avut şi toate plăcerile pe 
care le căutam cu atâta zor? Toate au pierit ca un 
gând, şi nu ne-au rămas din ele decât muncile vecinice 
în care vom li aruncaţi pe când aceia a căror viaţă 
regulată noi o defăimăm, uite-i acum în numărul fiilor 
lui Dumnezeu, bucurându-se de o fericire care nu se 
va sfârşi niciodată.

T u  din numărul cărora vrei să fii? soarta îţi este în 
mâinile tale. Gândeşte-te bine!

XIV.

ARĂTAREA GLORIOASĂ A LUI CHRISTOS
Hamburg, 1902

E un volum de 80 de pagini, în formatul căr
ţilor de şcoală, bine tipărit şi pe hârtie bună. 
Traducerea lui pe româneşte este datorită, pro
babil, societăţilor de propagandă creştinească, 
cu care se îndeletnicesc unele societăţi în Apus, 
fără gând numai decât de propagandă confesio
nală, ci numai de răspândire a ideilor creştineşti 
în genere. După cum există Societatea Biblică Bri
tanică pentru răspândirea Bibliei, tot aşa există 
societăţi pentru răspândirea de tratate creştineşti. 
Aceasta trebuie să tie şi origina acestei cărţi,
fiindcă e apărută în Hamburg.

Nu ştim în ce limbă a fost scrisă, pentrucă 
nu se spune nici în traducerea românească, nici 
într’o ediţiune germană pe care o posedăm. E 
cu putinţă să fi tost scrisă în nemţeşte, totuş, 
ştim că astfel de scrieri apar mai cu seamă în 
englezeşte, şi apoi sînt traduse şi în nemţeşte.

E foarte răspândită. Acum zece ani, ajunsese 
în Germania la 450,000 de exemplare.

Obiectul acestei cărţi e apocaliptic. E o în
cercare de a aplica cap. 24 al evanghelistului 
Matei, unde e vorba de venirea Mântuitorului, 
de sfârşitul lumii şi de arătarea semnelor pe cer, 
Fel de fel de întâmplări din natură sînt expli
cate ca semne ale Domnului sau ca pilde pentru 
felul cum vor ti semnele Domnului. Are şi ilus- 
traţiuni în sensul acesta, şi trebuie să mărturisim 
că, atât ele, cât şi povestirile, au darul de a scu
tura întru câtva toropeala în care trăiesc oa
menii. Din acest punct de vedere, cartea îşi 
ajunge scopul; impresionează pe oameni şi-i face 
să se gândească la sfârşitul lumii, la venirea 
Domnului şi deci şi la seama pe care avem s’o 
dăm. Prin aceasta, volumul în chestiune e o carte 
pioasă, fiindcă scopul ei principal este de a im
presiona sufletul şi a determina voinţa spre ac
ţiunea mântuirii. In multe locuri ale ei, e un 
adevărat fior căre te cuprinde. Aşa e ilustraţiunea 
despre căderea Ierusalimului sub Romani şi unele
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povestiri. Simţirea religioasă fără doar şi poate 
câştigă, dacă citeşte cineva această carte. De 
aceia noi socotim citirea şi răspândirea ei de 
folos, deşi se pot găsi în ea exagerări în ce pri
veşte interpretarea evenimentelor şi aplicarea lor 
morală la stările oamenilor.

Are trei capitole şi o încheiere, iar capitolele 
sînt împărţite în mai multe paragrafe.

Câteva citaţiuni vor lămuri caracterul acestei 
cărţi:

Aurora este un potrivit tablou, ca anunţătoare a apro
priere! zilei Domnului. Mai întâi apare luceatărul, începe 
a se lumina slab, încetul cu încetul cerul se roşeşte la 
răsărit, până apare soarele în toată splendoarea lui* 
Prin această creştere treptată a luminei zilei, ochii se 
obicinuesc cu dânsa; dacă însă lumina soarelui ar 
inunda pământul în mod brusc la mijlocul nopţei, ochiul 
omenesc n’ar putea suferi strălucirea ei.

In acelaş chip şi poporul lui Dumnezeu este pregătit 
pentru a vedea lumina lumei, în toată splendoarea sa. 
Oglinda neînşelătoare a lui Dumnezeu pentru cunoştinţa 
păcatului, nestrămutatele sale zece porunci, îi sunt aduse 
clar înaintea ochilor prin întreitul mesagiu, dar şi de
plina putere a evangheliei eterne, spre a merge într’însa 
prin credinţa vie în Iisus. Văzând apropierea venirei 
Domnului, ei vor fi zeloşi în a cunoaşte pe Domnul, 
în a i se consacra pe deplin, şi, întocmai ca pământul 
uscat, care e însetat după o ploaie târzie, ei vor dori 
revărsarea sfântului Spirit. Acesta le va veni în între
gime, «ca o ploae târzie, care udă pământul», şi va 
umple spicul pentru recoltă. Luceafărul va răsări cu o 
lumină splendidă în inimile lor. 2. Petru 1,19. Şi toţi 
cei aleşi, cari în vegherile lor din nopţile întunecoase 
au observat singurul cuvânt profetic, vor ridica atunci 
triumfători capul. Mărirea domnului a răsărit deasupra 
lor, ei sunt plini de duhul sfânt şi gata a privi pe Christos 
şi pe sfinţii săi îngeri.

Atunci apare soarele dreptăţii. Omul suferind din 
Golgota, vine acum ca rege al tuturor regilor şi ca 
Domn al tuturor Domnilor! El trimite pe îngerii săi cu 
trâmbiţa sunătoare în toate direcţiunile vântului. Glasul 
său deşteaptă din somnul lor lin pe stinţii tuturor tim
purilor. îmbrăcaţi cu nemurirea şi cu mărirea lui Dum
nezeu dânşii apar ca învingători ai morţei şi ai rega
tului şi ei sunt primiţi de către puternicii îngeri ai lui 
Dumnezeu, cari ca secerători aduc aceşti snopi falnici 
înaintea stăpânului recoltei. Sfinţii ce vor trăi atunci, 
vor fi transformaţi într’o clipă şi vor fi conduşi către 
Domnul în nori, spre fa fi astfel cu dânsul în veci. 
Ochii nimănui n’a mai văzut asemenea mărire, nici o 
ureche n’a mai auzit asemenea strigăte de bucurie şi 
nici o inimă n’a mai simţit asemenea deliciu al reve- 
derei eterne...

După ce Domnul a arătat diferitele semne ale apro- 
prierei venirei sale, el mai arată cât de uşor, prin aju
torul unui indiciu sigur şi la îndemâna fiecăruia, ori şi 
ce suflet care doreşte aceasta, se poate convinge despre

aproprierea venirei sale. Când arborii încolţesc, fie-care 
îşi dă seama în mod clar că se apropie vara.. Smo
chinul este luat ca exemplu... După cum frunzele smo
chinului o indică fiecăruia, că vara se apropie, tot astfel 
şi semnele arătate de Mântuitor sunt nişte anunţători 
siguri ai apropiatului seceriş al lumei. Fiindcă toate 
aceste semne s’au împlinit deja, de aceea noi ştim as
tăzi că sfârşitul tuturor lucrurilor este aproape... Când 
vreun amic al nostru din depărtare vrea să ne viziteze 
şi când ştim, după timpul anunţat, că el se găseşte pe 
drumul spre locuinţa noastră, cu câtă încordare aşteptăm 
venirea lui! Acum însă se aîlă la uşă cel mai bun dintre 
amici, care şi-a dat viaţa pentru noi şi care voeşte să 
ne ia la dânsul. Ne bucurăm noi oare de venirea lui, 
băgăm noi în seamă semnele apropierei sale, pe cari 
el ni le-a arătat, ştim noi că el e aproape, înaintea uşei 
noastre, şi pregătit-am totul pentru primirea lui? (Pag. 
57—59).

XV.

CALEA CĂTRE CHRISTOS
Hamburg, 1896.

E un volum legat de 165 de pagini, ceva mai 
mic decât în formatul cărţilor de şcoală. Trebuie 
să aibă aceiaşi obârşie, caşi cartea de mai sus, 
fiindcă e tipărită de o editură străină.

Tipărirea s’a făcut în Budapesta. Originalul a 
fost scris în englezeşte şi are ca titlu: Steps to 
Christ (Paşi către Hristos). Tipărirea în româ
neşte e făcută cu multă îngrijire, aşa că se pre
zintă simpatic.

Afară de româneşte, e tradusă în limbile: 
germană, franceză, italiană, spaniolă, portugeză, 
daneză, suedeză, olandază, finlandeză, polonă, 
ungurească şi boemă. Aceasta în 1896; cine ştie 
în câte se va fi tradus încă de atunci încoace !

Autorul este o femeie (adventistă): E. G. White, 
care are însă însemnate lucrări religioase, pentru 
propagandă, precum: Corning King , (Regele care 
va să vie), apoi un mare şi frumos tratat despre 
Parabolele Domnului, cu ilustraţiuni, şi altele.

Calea către Christos cuprinde 13 capitule: 
Iubirea lui Dumnezeu către noi oamenii; Păcă
tosul are nevoe de un mântuitor; Pocăinţa; Măr
turisirea păcatelor; Predarea noastră lui Dum
nezeu; Credinţa şi primirea; Când devenim fii ai 
lui Dumnezeu; Creşterea în Christos; Viaţa şi 
faptele noastre; Cunoştinţa lui Dumnezeu; înaltul 
privilegiu al rugăciunei; Ce e de făcut cu îndoiala ?
Bucuria în Domnul.

In aceste capitole se cuprind o mulţime de 
idei înălţătoare, lămurite prin fel de fel de citate 
din Sf. Scriptură. Sînt consideraţiuni morale şi 
religioase, în genul celor din cărţile numite Vi
tania şi Momente de odihnă, de care am vorbit 
mai înainte.
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Pentru aceste motive, cartea se recomandă
drept o bună citire pentru societatea noastră. 
Ea pune înaintea creştinilor chestiuni pe care 
la noi lumea nu e deprinsă să le cugete şi cu 
care nu se ocupă, care însă sînt de aşa mare 
interes şi alcătuiesc florile de învăţătură care 
trebuie să crească acolo unde trăieşte suflare 
creştinească. Nu e o carte savantă pentru teologi, 
dar e carte în care şi teologii pot citi cu folos 
şi Jn c a r c  se găsesc ideile care trebuie să trăiască 
în mintea fiecărui creştin.

(Staţiunile de mai la vale vor lămuri mai bine 
aceasta:

I

Iisus căuta întotdeauna să scoată la iveală adevărul, 
însă cuvintele sale erau pline de iubire. In contactul 
său zilnic cu poporul, el păstra întotdeauna buna cu
viinţă, era mereu cu băgare de seamă, şi plin de grije 
şi iubire. Nici odată nu era nepoliticos sau neamical, 
nici-odată nu pronunţa fără cauză câte un cuvânt mai 
tare, nici-odată nu ofensa el simţirea unei inimi. El nu 
condamna slăbiciunea omenească, blama însă şi condamna 
cât se poate de tare linguşirea, necredinţa şi nedrep
tatea ; însă în totdeauna facea aceasta numai cu lacrimi 
în ochii săi şi cu o voce mişcată. El deplângea Ieru
salimul, oraşul pe care l-a iubit atât de mult, şi care 
a refuzat să-l primească în zidurile sale, pe El, care 
este calea, adevărul şi viaţa. Deşi locuitorii Ierusalimului 
l’au respins, pe el, mântuitorul, el totuşi privia spre 
dânşii cu o iubire plina de milă. Viaţa sa a fost o viaţă 
plină de abnegaţiune personală şi de iubire şi grije 
pentru alţii. In ochii săi, on-ce suilet era preţios. Păs
trând în totdeauna o demnitate şi superioritate divină, 
el arăta totuşi cea mai mare compătimire faţă de fie
care membru ai familiei divine. In toţi oamenii, el vedea 
suflete căzute, a căror scăpare de moartea eternă con
stituia misiunea sa. (Pag. 6).

In zadar visează omenirea despre un aşa numit 
progres, zadarnice sunt toate stăruinţele pentru o per
fecţionare a oamenilor, dacă se neglijează unicul izvor 
al ori-cărei speranţe şi al oricărui ajutor, pentru o ge- 
neraţiune căzută. »Tot darul bun şi tot darul desăvârşit 
vine de sus, pogorându-se de la Părintele luminilor14 
(Iac. 1,17;. Fară Dumnezeu nu există un caracter de
săvârşit, şi singura cale către Dumnezeu este Christos. 
«Eu sunt calea, adevărul şi viaţa; nimeni nu vine la 
Părintele decât numai prin mine» (fag. 18— 19).

Chiar făcând cele mai mici păcate, suntem expuşi la 
primejdia de a pierde fericirea eternă. Ceea ce noi nu 
învingem, ne va învinge pe noi, şi va aduce moartea 
noastră eternă. (Pag. 36).

Omul, care arată o opunere necredincioasă, o nepă
sare încăpăţânată pentru adevărul lui Dumnezeu, nu 
culege de cât ceea ce singur a semănat. In toată biblia 
nu găsim nici-o prevenire mai serioasă în contra glume*
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şi a jocului cu păcatul, decât aceasta: „Şi în înseşi 
unghiile păcatelor sale se prinde" (Pag. 39—40).

Î N C H E I E R E .

încheind acest .studiu aci, o fac cu mulţămirea 
că am trezit luarea-aminte spre o ramură de 
de scrieri religioase care n’a fost prea băgată 
în seamă. Străbătându-le cu ochii pentrucă să 
scriem de ele, de multe ori a trebuit să ne măr
turisim că tocmai acestea sînt uneltele care 
trebuie să continue acţiunea Bisericii în casa 
creştinului. In adevăr, el chiar dacă cerce
tează regulat slujba Bisericii Duminica şi sărbă
toarea, nu putea perde din vedere că zilele 
săptămânii sînt mai multe ca cele închinate 
Domnului şi că, fireşte, omul se află mai mult 
timp sub influenţa lumii decât a lui Dumnezeu. 
Care e atunci mijlocul prin care cugetările Bi
sericii să se înfăţişeze înaintea creştinului şi în 
alte zile decât în cele de cercetare a Bisericii ? 
Fară îndoială, scrierile de pietate trebuie să în
deplinească o parte din acest rol. Un om care 
se deprinde a citi Urmarea lui Hristos sau Mân
tuirea Păcătoşilor, de pildă, va fi o persoană a 
cărui minte va fi străbătută mai des de gânduri 
creştineşti. Ele îl vor îndemna la bine şi-l vor 
feri de rău.

Ei bine, acesta e unul din lucrurile cele mai 
de seamă spre care trebuie să tindem în lucrarea 
noastră bisericească. De aceia trebuie să întoarcem 
luarea noastră aminte către acest necăutat n  m 
de literatură creştinească. Să întrebuinţăm pe 
cele bune, să îndrepte pe cele cu lipsuri, să în
mulţim pe cele puţine, să facem din nou pe cele 
care nu mai sînt.

Faptul că în casele creştinilor nu întâlneşti 
de loc astfel de cărţi nu e un semn bun. In 
alte Biserici, scrierile de acest soi sînt foarte

«

mult întrebuinţate. Şi fiindcă mintea omului nu 
stă în nelucrare, urmează că, în lipsa unor astfel 
de scrieri, ea se îndeletniceşte cu cugetări străine 
de cele creştineşti.

Nu rnă amăgesc a crede că acest studiu va 
avea el singur puterea să îndrepte această stare
de lucruri. Nădăjduiesc însă că, cel puţin în ta
berele teologice, va trezi puţin interes către aceste 
cărţi puţin cercetate şi, dela o vreme, chiar ui
tate. Prin aceasta, poate se vor găsi şi alţii care 
să-şi îndrepte luarea-aminte către această ramură de 
literatură bisericească, care este şi cel mai în 
legătură cu însăşi viaţa de toate zilele a socie
tăţii creştineşti.

S F Â R Ş I T

Arhim. SCRIBAN

I I .  Ioan 14,6 1. Proverbe 5,22.
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Reforma învăţământului secundar în licee şi studiul religiei.
Precum se ştie, ne aflăm în ajunul reformei 

învăţământului secundar în licee, reformă proiec
tată de către d. Ministru al Instrucţiunei şi studiată 
de către o comisiune specială care a şi lucrat 
sub preşidenţia Domniei Sale.

Ceeace se cunoaşte în mod vag de către marele 
public despre această reformă, este că se urmă
reşte prin ea să se dea învăţământului secundar 
un caracter unitar, desfiinţându-se bifurcarea şi 
trifurcarea liceului, concentrându-se toate mate
riile de studiu în jurul învăţământului filosofic.

In principiu, concentrarea învăţământului, orga
nizarea lui în jurul unui obiect ales ca punct de 
convergenţă al cunoştinţelor, poate fi utilă, dacă 
nu neglijază niciuna din materiile de studiu, care 
în mod necesar, reclamă locul său în formarea 
unui minim de cultură generală şi dacă locul 
acordat în programa fiecărui obiect în parte nu 
exagerează în plus ori în minus valoarea unui 
ori altuia din aceste obiecte.

Nu intră în intenţiunea noastră, să analizăm 
amănunţit aci motivele, care au determinat pe 
factorii în drept să proceadă la această reformă. 
Destul să constatăm, că rezultatele date de liceele 
noastre cu organizarea de azi, sunt socotite insu
ficiente, atât din punct de vedere educativ, cât şi 
cel instructiv, şi de aci nevoia reformei.

Intru cât intenţiunea iniţiatorului acestei re
forme, care este d Ministru al Instrucţiunei pu
blice, va găsi o realizare fericită, se va constata 
după ce se va cunoaşte distribuţia pe ore a ma
teriilor din programa de studii şi se va verifica 
în fapte, prin experienţă, ce se va face, când legea 
se va pune în aplicare. Ceiace ne preocupă pe 
noi în mod special în rândurile de faţă este 
locul ce se acordă prin noua reformă a învăţă
mântului religiei în licee.

Din cele ce s’au scris prin presă, ar rezulta 
că acestui obiect de învăţământ — religia — i 
s’au rezervat numai câte o singură oră pe săp
tămână în cele 4 clase ale cursului inferior şi 
că în urmă i s’au mai acordat o oră în clasa a V-a.

Va să zică, prin noua reformă şcolară, învă
ţământul religios este retrogradat faţă de legea 
actuală' după care se propune acest învăţământ 
până în cl. IV-a inclusiv. Mărturisim, că nu putem 
înţelege, pentru ce se aplică acestui obiect de 
studiu un tratament atât de vitreg şi că Biserica 
în nici un caz nu-1 va putea accepta.

Subsemnatul a avut cinstea să facă parte la 
început din comisia de reformă a învăţământului, 
în care am şi făcut o expunere generală asupra 
învăţământului religios, cerând în mod expres 
predarea lui în cursul superior până în clasa

ultimă, expunere care atunci n’a găsit contradic- 
tori, ci dimpotrivă.

Ne mai putând participa în urmă la şedinţele 
acestei onorate comisiuni, nu cunosc motivele, 
pentru care învăţământul religios a fost redus 
numai la cursul inferior şi deci nu le pot discuta.

Voi încerca însă să expun pe scurt motivele 
pentru care Biserica cere, să se acorde acestei 
materii de învăţământ toată importanţa recunos- 
cându-i locul cuvenit până la ultima clasă a 
liceului.

Obiectivul principal al studiului religiei în şcoală 
este cultivarea sentimentului religios, expresiunea 
curentă sub care se înţelege în general un complex 
sufletesc în care intră într’o sinteză naturală ele
mente ale celor trei funcţiuni sufleteşti funda
mentale: inteligenţă, afectivitate şi voinţă.

Inteligenţa apare în acest complex psihic sub 
formă de credinţă în una sau mai multe puteri 
supraomeneşti; afectivitatea intră în funcţie prin 
tendinţa de unire a omului cu această ori aceste 
puteri, iar prin voinţă supunem fiinţa noastră 
puterii acesteia supraomeneşti.

In starea normală religiunea trebue negreşit 
nu numai să cuprindă aceste trei elemente, dar 
să le echilibreze, întrucât preponderenţa ori lipsa 
uneia din ele, provoacă o stare maladivă a religiei.

Preponderenţa intelectuală transformă religia 
în doctrină rece; predominarea afectivă, face reli
gia vaporoasă şi neconsistentă, ea duce la agnos
ticism şi subiectivism religios, marea maladie 
intelectuală modernă; predominarea voinţii în 
religie o face oarbă şi brutală.

Foarte rar într’o religie aceste elemente se 
găsesc perfect echilibrate dar oricum, existenţa 
lor necontestată în orice religie dovedeşte, că 
acest fenomen sufletesc, angajază pe om în între
gimea fiinţii lui sufleteşti.

Mergând mai departe cu analiza şi câutând a 
explica, ce face pe om să caute cu mintea o fiinţă 
supraumană, să se lipească cu inima de om şi 
să i se supună prin nesfârşite acte de cult, adică 
care e cauza ultimă a sentimentului religios, vom 
găsi că e sentimentul slăbiciunei sale şi nevoia 
de perfecţiune, tendinţa către mai bine, care logic 
ajunge la infinit. Este murmurul Infinitului, sau în 
orice caz nevoia de ceva mai mare ca noi, care să 
împlinească lipsurile fiinţei noastre mărginite.

Este sentimentul dependenţii de o fiinţă supremă, 
dorinţa de a intra în relaţii cu ea spre a împlini 
golul, lipsa între ceiace suntem şi ceace am voi să 
fim.

Omul este limitat, cu ideia sa îşi dă seama de 
această limitaţiune, el găseşte principiul cauza
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lităţii şi-l aplică la origina sa la care asociază
acţiunea Divinităţii.

Natura sa este finită, dar din adâncimile fiinţii 
lui, străbate strigătul că el nu-i propria regulă 
nici a cugetării lui, nici a activităţii lui libere; 
din adâncimile: acestei naturi, se râdică nevoi şi 
dorinţe nelimitate. Intre ceiace este el şi aspira
ţiile lui, osie o dinstanţă infinită. Cu gândul, cu 
dorinţilo, ou voinţa, prin toată activitatea sa, tinde
c ă t r e  i n l ' i u i t .

Sentimentul religios este nevoia de infinit, de 
pcilrel, de progres, care ne asaltează din toate 
phi'ţilc, pe calea ideii, pe cea a inimii şi pe cea 
a voinţei. Şi acest infinit nu-l concepem ca un gol 
imens, ci ca pe un infinit real şi viu de care simţim 
nevoia de a fi pătrunşi.

Numai prin religie omul restabileşte armonia 
între ceiace este şi ceia ce aspiră să fie; el are 
infinitul în sine.

Dar dorul, suspinul de mai bine îl găsim în 
toate sferele de acţiune omenească: Filosofie, 
Ştiinţă, Morala, Artă şi Poezie. Prin ce se deo
sebeşte religia de aceste?

Fii o sofia caută infinitul cu mintea, numai spre 
a-1 cunoaşte, fără să năzuiască propriu vorbind a 
se uni cu el.

Morala îl studiază spre a găsi în el regula, 
legea voinţii omeneşti,

Stabilind legi, ştiinţa deschide luminişuri către 
infinitul legislator suprem; dar obiectul propriu 
şi prim al cercetărilor ei, este lumea materială şi 
finită, care cade sub simţuri.

In artă, infinitul este numai un isvor de emoţie 
şi atât.

Ceiace distinge şi constitue faptul religios este 
nevoia de a intra în relaţie cu infinitul, sau cel 
puţin cu o putere supraumană reală şi conştientă, ne
voia de a se simţi sub influienţa ei şi a i-se suprapune.

Prin aceasta, nu numai scrutăm profunzimile 
naturii spre a-i descifra tainele şi a-i gusta fru
museţile sensibile şi morale, ci dobândim o 
emoţie particulară de dependenţă plăcută şi confientă 
faţă de această putere, şi această dependenţă vie 
constitue nota specifică a sentimentului religios.

Această putere, aduce minţii fermitate şi avânt; 
inimii hrana aspiraţiilor ei nepotolite iar voinţii 
o regulă morală!

Filosofiei şi ştiinţei, religia îi aduce elementul 
inimii, oncţiunea mistică; moralei un colorit cald 
şi filial; poeziei, căldură şi măreţie!

Fără îndoială în compoziţia sentimentului reli
gios poate intra uneori şi sentimentul de frică 
ca şi o anumită ignoranţă, dar frica în religie 
este o notă derivată, care poate fi redusă la pro
porţii şi roluri normale prin desvoltarea şi cul
tivarea lui; cât pentru ignoranţa care-1 poate 
însoţi, ea nu este esenţială lui, ci o greşită apli
caţie a necesităţii de a cunoaşte, care, pusă în

funcţiune, poate devia şi în domeniul religios dai 
şi în alte domenii.

Produs natural şi spontan al sufletului ome
nesc, răsărind din adâncimile lui cu o necesitate 
ineluctabilă; el este, susceptibil de a fi cultivat 
şi dirijat, într’o direcţie sau alta, bună sau rea. 
In nici un caz, tendinţa de a-1 extirpa, nu poate 
fi recomandabilă, întrucât, ca orice putere natu
rală, el nu poate suferi comprimarea distrugă
toare, fără să reacţioneze prin explosiuni, care 
poartă în ele puterea nimicitoare a elementelor 
naturii.

Şi în definitiv, care poate fi raţiunea mărtu
risită ori nu a acestei tentative, de a se înăbuşi 
această nepreţuită bogăţie sufletească, pe care 
natura a aşezat’o în straturile cele mai profunde 
ale sufletului omenesc? De unde dorinţa de a 
secătui acest nesfârşit tezaur de energie sufle
tească, pus cu atâta dărnicie de către providenţă 
în sufletele noastre, ca o compensaţie pentru 
toată nimicnicia şi mărginirea plăpândei noastre 
naturi omeneşti?

Nu se poate da altă explicaţie pornirei aceştia 
de cât dorinţa de a se imprima sufletelor o 
formaţiune determinată de o concepţie despre 
lume şi viaţă, care nu se armonizează cu sug- 
gestiunile sentimentului religios.

Nu contest că o concepţiune elaborată prin 
reflexie, n’ar avea dreptul să prelucreze şi să 
fasoneze în mod critic, materialul brut pe care 
ni-1 înfăţişează, psihologia sentimentului religios.

Dat în acest caz, să avem ertare, noi n’avem 
nici un motiv să ne ’nclinăm fără rezerve în 
faţa unei anumite concepţiuni, care pare domi
nantă în cultura noastră şi care, în construcţia sa, 
ori face abstracţie total de realitatea şi valoarea 
acestui sentiment, ori îl mutilează pur şi simplu.

Să ni se îngăduie această rezervă, cu atât mai 
mult, cu cât această modă culturală a început 
de mult să fie părăsită de o bună parte din 
lumea gânditoare a ţărilor apusene.

Şi dacă e vorba de o concepţie, apoi şi reli
gia în sine oricare ar fi ea sub anumită lăture 
privită, nu este de cât o concepţie, o încercare 
de explicare a lumii şi a vieţii, având însă ne
discutata superioritate că, chiar în forma ei cea 
mai rudimentară, ţine samă de datoriile senti
mentului religios.

Diferenţele dintre religii, privite ca fenomen 
sufletesc natural, provin din diferenţele de con
cepţiuni făurite din materialul psihologic al sen
timentului religios prin ajutorul elementului in
telectual, raţional.

Aşa se explică, că nu există religiune fără o 
doctrină cât de rudimentară.

Doctrina în religie, concepţia despre viaţă şi 
lume, este rezultatul acţiunii exercitată de ele»
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mentul intelectual asupra întregului complex 
psihic religios.

Recunoscând deci dreptul unei concepţii de 
a controla critic şi de a aprecia materialul brut 
înfăţişat nouă de sentimentul religios, n’avem 
nicio raţiune să preferim pe aceia, care igno
rează ori mutilează acest material, ci pe aceia, 
care se inspiră dela această incontestabilă reali
tate psihică.

Ori tocmai această operaţie o îndeplineşte în 
genere religia. Ea elaborează reflexiv, ceiace sen
timentul religios produce în mod spontan.

In această operă de elaborare a doctrinilor, a 
concepţiei lor, religiile pot greşi, evident; dar în 
acest caz erorile pot fi indicate şi criticate, dar nu 
tendinţa naturală a fenomenului religios de 
a se desvolta în o doctrină.

Religia creştină în doctrina sa, în concepţia 
sa despre lume şi viaţă, oferă în plus cea mai 
puternică garanţie în faptul revelaţiunii.

Dar şi independent de această garanţie, care 
nu este pe placul multora, concepţia creştină, 
evident, bine cunoscută şi bine înţeleasă, poate 
răspunde cu succes nu numai nevoilor naturale 
ale inimii omeneşti; nu numai a nevoilor im
perioase ale vieţii sociale, dar şi celor mai pre
tenţioase necesităţi critice ale minţii cultivate şi 
gânditoare.

In orice caz, unei concepţiuni, care ar tinde 
la nimicirea sentimentului religios, biserica cre
ştină are dreptul să opue concepţia şi doctrina sa, 
care este o prelungire naturală a acestui sentiment. 
Biserica zic, are acest drept şi ţine cu ultima 
tărie ca el să fie respectat în şcoală. Pentruce ?

Pentrucă, în concepţia sa, prin doctrina sa, Bi
serica afirmă un adevăr metafizic; prin acest a- 
devăr satisface o trebuinţă a sufletelor, aducând 
o ancorare puternică de linişte şi încredere în 
sbuciumul chinuitor al sufletului omenesc bântuit 
de patima scepticismului în gândire, a pesimis
mului în simţire şi a nihilismului în acţiune.

Pentrucă ea este perfect conştientă, că senti
mentul religios nu numai că este un fenomen 
natural, dar că cultivat prin religie el este de o 
necontestată utilitate individului şi societăţii; că 
nimicirea ori neglijarea acestei bogăţii sufleteşti 
pe lângă că însemnează o mutilare a sufletului 
omenesc, pe care nimeni n’are dreptul s’o să
vârşească, dar ar provoca o reacţiune anormală 
a acestei puteri, printr’o revărsare torenţială de 
superstiţii, care în mod fatal vor invada sufletele, 
primejduindu-le sănătatea morală, ameninţând or
dinea socială; pentrucă ea este depozitara unei 
doctrine, pe care are dreptul şi datoria să o pre
dice oriunde şi deci şi în şcoală; pentrucă ea 
având răspunderea educaţiei poporului românesc, 
nu poate fi împedecată de a-şi îndeplini această 
datorie, în locul şi timpul cel mai indicat, în

şcoală; pentrucă ea apreciază, că cel mai bun 
remediu al crizei morale care ne bântue, este 
împlântarea în conştiinţi a concepţiei creştine; 
pentrucă ea are conştiinţa că crescând la sânul 
ei acest popor mai bine de iooo de ani şi fe- 
rindu-1 cu învăţătura ei de toate primejdiile, îl 
poate şi de acum înainte salva, de toate ispitele 
şi mai primejdioase, care-1 pândesc în atmosfera 
areligioasă şi amorală a timpurilor noastre; pen
trucă disciplina religioasă şi morală pe care în
văţământul religiei o impune generaţiilor tinere 
ale neamului nostru, pe lângă că nu contrastează 
întru nimic cu cultura modernă, pe care Biserica
o apreciază şi stimează, dar garantează în suflete 
respectul sentimentului naţional, temelia Statului 
român.

Biserica reclamă acest drept dându-şi sama, 
că ea reprezintă 14.000000 de români creştini, 
care înţeleg să rămâie creştini ei şi copii lor; 
cari n’ar putea accepta ofensa ce s’ar aduce con
ştiinţei lor religioase, dându-se în învăţământul 
licial studiului credinţei creştine, un loc de mân
tuială în cursul inferior.

Nu ignorăm, că sunt ţări, care au scos din 
şcolile publice învăţământul religios; dar să nu 
se uite, că pricina n’a fost de cât neînţelegeri de 
ordin politic, între stat şi Biserică, care la noi 
n’au existat şi nu există; să nu se uite dease- 
menea, că în acele ţări Biserica prin şcolile sale 
proprii atrăgând o foarte mare parte din popu
laţia şcolară şi exercitând prin elemente perfect 
pregătite o înrâurire în familii, rezultatul deza- 
stros din punct de vedere moral, care ar fi trebuit 
să urmeze, a fost înlăturat.

Şi venind vorba de ţări streine, care au scos 
din şcolile publice învăţământul religiei să nu 
uităm două lucruri:

1) Toată această politică şcolară a fost înfăp
tuită de partidele politice de extremă stângă, şi 
numai cine vede în politica această extremistă, 
evoluţia fatală a societăţilor omeneşti, poate subscrie 
la toate metodele ei. Pentru cine admite însă, ca 
evoluţia se realizează şi în zigzag, exemplele a- 
cestea nu sunt hotărâtoare.

2) Că experienţa recentă a două ţărri: Italia 
şi Germania poate să ne slujască de învăţământ 
în această materie, dacă condiţiile noastre proprii 
de viaţă nu sunt suficiete, ca să ne inspire so
luţii la nevoile noastre sufleteşti.

Germania prin constituţia dela Weimar, alcă
tuită sub presiunea forţelor revoluţionar-comu- 
niste, a înfiinţat pentru întreg imperiul un învă
ţământ unitar şi laic cu excluderea învăţământului 
religios. Care-i rezultatul? Această dispoziţie, deşi 
constituţională a provocat o reacţiune atât de pu
ternică din partea bisericilor şi a părinţilor, încât 
articolul respectiv din constituţia germană a ră
mas literă moartă, iar şcoala germană a redevenit
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şcoală confesională cu rerpectarea complectă a 
învăţământului religios (Vezi; La Religion dans 
L’Allemagne d’aujourd’hui de Raoul Patry).

In Italia, Ministrul Instrucţiei publice „ Gentile “ 
prin o circularii a sa din 1923 asupra învăţă
mântului religios scrie: Pentru noi învăţământul 
religios i'.stc principalul fundament al sistemului 
de rduruţic publică şi a întregei restaurări a spi
ritului italian. Religiunea are o importanţă for- 
inutnau' de primul ordin în spiritul copiilortt.

l*t iti decretul regal din 1 Octombrie 1923,
it'ligia devine învăţământ obligatoriu în toate 
şcolile primare, iar prin un decret din 30 Apr.lie 
1924 s’a acordat dreptul religiei în toate liceile 
de Stat (Vezi „Nouvelles religieures“ No. 9 din
1 Mai 1926).

Poate nu i fără interes a adăoga, declaraţia 
făcută de Mussolini la Vicenţia în 24 Septem
brie 1924 după eşirea din biserică pentru a ca
racteriza spiritul ce domină în Italia în privinţa 
religioasă.

„Am intrat în biserică — zice Mussolini — 
şi m îngenunchiat la altar, nu pentru a aduce

lagiu exterior religiunii statului, ci din con
vingere intimă, căci eu cred că un popor nu poate 
ajunge mare, puternic şi conştient de destinul 
său daca nu practică religia, dacă nu consideră 
religia, ca un element esenţial al vieţii sale pri
vate şi publice" (Ibidem).

Iată limbaj ţinut într’o ţară, în care Biserica 
nu este instituţie de S tat1); iată dispoziţii şcolare
în ţări unde e o cultură mai veche decât a noastră. 
Cum să nu rămâi cel puţin nedumerit, când, 
printr’o lege de stat, se garantează Bisericii învă
ţământul religios obligator în toate şcolile publice 
şi particulare şi prin o altă lege se face acest 
Învăţământ iluzoriu, aruncându-1 cu dispreţ în 
cursul inferior?

Am sentimentul, că creându-se acestui învăţă
mânt o situaţie precară, nu se face aceasta din 
consideraţia că natura lui extrem de delicată, re
clamă puteri serios selecţionate, care în parte 
lipsesc, ci că mare parte din lumea noastră in
telectuală este stăpânită de prejudecata, că religia 
în sine n’are ce oferi unei conştiinţi cultivate. 
Aşa se şi explică, pentruce în proiectul de lege
f im  » ■ ■ ■ « ■  ■ 1 *■ ■■■■» ■  ■

1. Concluziuntle acestui articol rămân tot în picioare, dacă 
noi, pentru chestiune de exactitate, vom spune că Biserica totuşi 
este în Italia institu|iune de Stat, prevăzută de co istitujia ita
liană. Statul dă mijloace de întreţinere Bisericii. Despar|irea e 
de Vatican, nu de Biserică. — Nota Arhim. SCRIBAN.

actual religia este prevăzută ca obiect de studiu 
numai în cursul inferior, când copilul are în 
şcoală un rol mai mult receptiv. Biserica însă, 
apreciază că studiul religiei, implicând cele mai 
profunde şi mai delicate probleme ale culturii şi 
conştiinţii omeneşti, nu poate fi făcut serios şi 
temeinic de cât în cursul superior, când desvoltarea 
mintală a elevilor permite pătrunderea acestor 
probleme. Chiar dacă în religie cineva n’ar vedea 
de cât o simplă concepţie despre lume, ca oricare 
alta, ea totuşi are dreptul să se afirme şi să se 
propuie elevilor în cursul superior. Studiul ei 
are şi o lăture pur instructivă. Ea pregăteşte ge
neraţiile tinere pentru mediul social real format 
din 14 milioane de credincioşi ortodoxi, mediu 
în care actualii şi viitorii elevi îşi vor duce viaţa 
şi desvolta activitatea şi pe care deci trebue să-l 
cunoască suficient. Dacă cunoaşterea istoriei re
ligiilor este necesară, ce să mai zicem de cu
noaşterea religiei noastre?

Să nu se răpească Bisericii umilind-o, dreptul 
de a-şi afirma doctrina, în care ea crede şi pe 
care o ia în serios şi să nu se lipsească gene
raţiile tinere de acest gen de cunoştinţi, care a- 
limentează necurmat cele mai înalte idealuri; să 
nu se râpeas ă generaţiilor tinere această incom
parabilă putere educativă care dă fermitate gân
dirii, fer.nd-o de boala paralizantă a scepticismului, 
dă directivă voinţii, diriguind o spre virtute şi 
inspiră inimii cele mai nobile simţiri.

m

Avem o supremă datorie umanitară, creştină 
şi naţională, să scăpăm generaţia de azi şi pe cele 
viitoare de contagiunea crizei morale de azi. Bi
serica îşi are partea sa în această nobilă înter- 
prindere şi reclamă stăruitor, să nu fie oprită de 
a lucra cu mijloacele sale cele mai nimerite, 
între care este şi învăţământul religios în toate 
şcolile şi în toate clasele ').

Preot VALERIU 10RDÂCHESCU
Profesor, lafi

1. Acest articol dovedeşte foarte bine tema pe care şi-a Iuaf-0 : 
trebuinfa de a avea religiunea între obiectele de învăfământ. 
Din fericire, primejdia pe care o avea în vedere autorul, când 
a scris articolul, a trecut M nistrul Instrucţiunii, d. Petrovici, a 
declarat că, din pricina mişcării organelor Bisericii, nu-şi poate 
împlini vederile sale cu privire la studiul religiunii în şcoale. 
Deci nu numai că n’o mărgineşte la cursul inferior, cât hotărâse 
Ia început, dar îi deschide intrarea şi în cl. VII a liceelor, când 
înainte se oprea la a VI lot e un câştig, la care au contribuit 
foţi ceice s ’au mişcat, între care şi Păr. V. lordăchescu. E o 
frumoasă dovadă de ce face mişcarea unitară. Sf. Sinod, P. S. 
Episcop Lucian al Romanului, preoţii din Bucureşti, cei din 
laşi pot avea muljămirea unui frumos rezultat. -  Nota A. S.

•«
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STUDII ŞI COMENTARII
PROOROCIA L U I ISAIA

Naşterea lui Immanuel
(Urmare).

Vers 14-15.— «Deaceea Stăpânul va da vouă
semn : <Iată fecioara va f i  având in pântece fi 
născând fiu  fi se va chema numele lui «Imma- 
nuel*. Lapte fi  miere va mânca ftiind să neso
cotească răul fi să aleagă binele».

Vers. 16. — Căci înnainte ca copilul să ştie
a nesocoti răul fi a alege binele va fi  pustiită 
ţara pentru care tu te temi, din faţa celor doi regi.

Vers. 17. — Domnul va aduce peste tine şi
peste poporul tdu şi peste casa tatălui tău, zile 
cum nau mai venit — din ziua când Efraim a 
fost despărţit de Iuda — pe regele Assiriei.

Felul de vorbire al proorociei se apropie foarte mult 
de cel din Facere 16u când se vesteşte Sării naşterea 
lui Ismael. Aci însă nu se adresează direct celei ce 
va naşte. Evanghelistul Mateiu, cum vom vedea îi dă 
această interpretare 46).

Semnul acesta pe care proorocul voeşte să-l dea re
gelui nu este de acecaş natură cu cel din versul 11. Acolo
i se dedea lui Ahaz putinţa să se întărească în adevărul 
celor spuse lui de Domnul prin proorocul Isaia, aşa
cum i se dăduse lui Eliezer, şi mai potrivit lui Ghe- 
deon (vezi mai sus).

Semnul ce i se oferea în vers 11 era una cu 
cuvântul Domnului, era semnul dragostei Domnului 
către regele lui Iuda, Proorocul voea să-l asigure 
că el era în siguranţa faţă de cei 2 vrăşmaşi ai săi.

Semnul ce i se dâ aci în versul nostru, prin 
felUl cum este vestit, în legătura în care este pus^ 
vesteşte lui Ahaz o pedeapsă pentru necredinţa lui. Şi 
aceasta pedeapsa se inunde şi asupra familiei iui.

nDe aceeau — aşa începe vestirea semnului— este o 
particula, care în legătură cu cele spuse in vers. 13, 
arata ca cele ce urmează sunt socoiite ca pedeapsă a 
unei asemenea purtări. De altfel şi versul 9. „Dacă nu 
credeţi nu vă puteţi ţine" arată că acele ce spune proo
rocul sunt socotite ca pedeapsă pentru Ahaz.

Dar in ce sta această pedeapsă pentru Ahaz şi neamul 
lui? Din vers. 14 singur nu se vede că ar fi pedeapsă, ci 
din potrivă reese ideeade mântuire. De asemenea din cele 
ce se spun în versul 16 sau chiar 17 nu poate fi pe
deapsă numai pentru A h o Z .  Vestirea semnului' pentru 
Ahaz s’ar părea că se sfârşeşte cu vers. 15.

De sigur că fedeapsa pentru Ahaz — cum se veste
şte în vers. 14 — sta în aceia că el şi familia lui nu 
se vor învrednici sâ trăiască vremile do fericire pentru 
Iuda. Dinpotrivă „o fecioară" oarecare --cine nu spune— 
se va face vrednică de cinstea de a da naştere celui 
ce va mântui neamul lui. Din casa lui — respectiv a

46. Vezi Fericitul ieronim în epistola ad Pammachism.

lui David — nu va rămâne decât un ciot, o buturugă 
din care va ieşi odraslă mântuitoare. Toţi ceilalţi vor 
pieri 47). Aceasta este pedeapsa mare ce se dă de Dom
nul lui Ahaz şi familiei lui pentru necredinţa lui.

Dar când i se dâ această pedeapsă ? Sau mai bine 
z is : semnul ce i se dă ţine de viitor sau de vremea 
de faţă?

Din text cu greu se poate spune. n^PI cu care începe 
vestirea semnului este o particulă ce in sine nu arată 
nici prezentul, nici viitorul, dar legată cu participiul 
arată prezentul. Insă în scrierile proorocilor prezentul 
nu este ceva real, ci ideal, cum se găseşte foarte dese
ori la Isaia.

Multă discuţie s’au făcut însă în jurul cuvântului 
n o t y n  CAlmâh)48).

T  I T

A) în ebraică, după locurile,- cari le găsim în li
teratura veche însemnează o femee tânără, în toată 
vigoarea ei, dar nemăritată.

In cartea facerii cap. 24 v. 43 şi Eşire cap. 2 v. 
8 este de sigur vorba de o fecioară. LXX-a are 
în Facere Tcap06vo;; In Exod vsâvn;, unde Vulgata 
traduce cu „pueliau !

De asemenea Facere 2416 şi Psalm 6826unde se vor
beşte de âlamath, cari erau în serviciu la templu nu se 
poate înţelege decât de fecioare, căci acestea erau între
buinţate în serviciul religios.

47) Când vom veni Ia explicarea versului 15, 16, 17 vom 
vedea ca ele vestesc pedeapsâ, dar nu atât peniru Ahaz, ci 
pentru tot poporul, care se va încredinţa de adevârul cuvintelor
Domnului.

48. Derivarea etimologică a cuvântului este în discujie. Feri
citul Ieronim deriva acest cuvânt de la n b y  a ascunde, căci 
la tbrei, cum spun rabinii, fecioarele erau (mute la o parte de 
privirile oamenilor (Vezi Migne tom 24 col. 108 şi pune alătur 
şi 11 Macabei 319 şi lli Macabei 118).

Gesenius (Tesaurus linguae hebraicae p. 1037), şi după ei 
alfii, crede că rădăcina acestui cuvânt este cuvântul arab 
a fi tare, în vârsta de căsătorie. Dovadă ar fi „elem" om tânăr 
căruia li da barba; dtamaih tânără în vârstă de măritat; duam 
iată de măritat. Şi ebraicul ( " 1 0 ^ ,  cum 9ăsim

t # • • «f I
în Isaia 64*; şi în Psalm 8948; lob 20u ; 33it se întrebuinţează 
despre femeile şi bărbaţii, Cari sunt în vârsta tinerejei — aetas 
Juvenilis.

De aceia şi Delitsch găseşte că este mai bine tradus cuvân* 
tul dima'h din textul nostru cu ^  veâvis cum găsim la Aquila, 
Simmach şi Teodotiu, decât cum găsim în S.ptuaginta şi Peşito 
cu rcapGevoc, sau în siriacă cu n b l D B  (Betula’h),

Vsocvt<; este femeea tânără, iără să  ]inâ sau nu seamă de 
legătura cu bărbat.

7cap06vo<; ca şi (" ib irQ  sun* fecioarele în sensul strict al 
cuvântului ce n’au avut ugâtură  cu bărbat şi iără să ţină de-i
tânără sau bătrână.

Nici chiar după etimologia lui Gesenius nu se poate înfelege 
că dima’h nu se poate numi o iecioară. ‘Almuh este fecioara 
tânără nemăritată. 0  femee măritată, chiar tânără, nu se nu
meşte âlma’h.

Orice fecioară (betulah) se poate numi a\ma%  dar nu orice 
dima’h se poate numi betuiah.
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Foarte probabil că şi prin alamoth din Cântarea Cântă
rilor cap. 1 v. 2 ca şi c. 6 v. 7 şi 8 nu avem a înţelege decât 
fecioare, cari erau în vârstade măritat, dar nemăritate, 
căci după contetst, sunt deosebite de soţiişi concubine, 
îndoială poate fi numai asupra locului din proverbi 3019 
dacă prin âlma’h cst6 a se înţelege o fecioară curată 
sau nu 40).

Prin urmare în cartea sfântă prin âlma’h se înţelege 
o*tânără fenice, în anii de măritat, dar nemâritată 50)|

Cuvântul întrebuinţat exclusiv în ebraică pentru a 
arăta starea de virginitate este nb -iro  Dar o betula’h

#
#

poate să f>e sau tânără sau bătrână. Insă âlma’h este 
numai o femee tânără nemâritată. Aşa se întrebuin
ţează cuvântul în limbă şi întrebuinţarea în vorbire 
este mai de seamă decât chiar derivarea filologică. Şi 
cum vom vedea şi din alte pricini, credem că proorocul 
tocmai o asemenea femee o are în minte.

Dar cine este acea aIma’h despre care vorbeşte proo
rocul ? Părerile comentatorilor judei şi raţionalişti sunt 
foarte împărţite. U iii ca Eichhorn, Miehaelis, Staehlin 
cred că prin aIma'h avem a înţelege o fiinţă ce a exi
stat numai în gândul proorocului, căci el a făcut ur
mătoarea ipoteză: Dacă o femee tânără ar rămâne acum 
însărcinată, ar putea numi, la naştere, copilul său Imma- 
nuel, căci în scurtuftimp de când ea a s mţit că va avea 
copil până la naşterea lui, acei, cari primejduiau vieaţa 
neamului ei, au pierdut orice putere de a mai face rău.

Alţii socotesc că âlma’h ar fi numai o persoană . 
ideală fie că proorocul şi-a representat’o în vremea 
când a trăit el sau mai târziu în viitor, sau că 
âlma'h simbolizează pe acele femei din cari se naşte 
acel mic rest din popor, care, după ce, prin suferinţ^ 
învaţa să deosebească binele de rău, se face vrednic 
de mântuire; sau ar fi simbol al cetăţii Ierusalim, sau 
o femee din neamul lui David, căci „casa lui J)avidw 
nu piere, mai înnainte de a răsări din el acel mântui
tor făgăduit. Trebue deci ca sâ se arate întâiu mama, 
care-1 Vâ  naşte. Şi aceasta ar fi aceea de care vorbeşte 
cuvântul proorocului4* (cum zice Engelhardt-; sau a Ima'h 
ar fi reprezentanta jacelor tăcuţi şi necunoscuţi din 
ţară, cari stau departe de rege şi de faptele lui.

Dar Isaia nu vorbeşte nici ipotetic, nici simbolic, ci

49 Textul din proverbi spune că. precum este cu neputinţă
a cunoaşte că vulturul urcându-se spre cer a străbătut aerul, 
sau  că o^târâtoare s ’d urcat pe stâncă, sau că o corabie a 
trecut pe mare, fot*aşa este de greu a cunoaşte ^dacă un om 
a siluit o fecioară sau a fost o femee adulteră, căci acestea îşi 
ascund fapta lo f  (vers. 30). S’ar părea însă că autorul s’a gân
dit la o fecioară, sau cel pujin la una, care era socotită ca 
fecioară.

50)4Fericiful Ieronim explicând textul nostru zice că nu-şi 
aduce aminte să  fi^găsit undeva dima’h în înţelesul de femee 
măritată, ci pesfe^tot locul în înţelesul de jec ioară ,  şi anume
fecioară tânără.

Şi el merge mai departe şi cere Iudeilor să*i arate un loc în 
care dlma'h ar însemna femee măritată, nu o fecioară virgină, 
ţinută în casă, 'departe  de privirile oamenilor, şi atunci înjelege 
şi el în Isaia prin dlma'h o femee măritată. (Vezi „Contra lovi* 
nian" în Migne tom. XXIII col. 254-255).

foarte categoric, ca şi cum ar avea copilul ce s ’a născut 
în faţă. Afară de aceasta dacă el ar vorbi numai de 
un semn posibil, ce fel de semn cu caracter de pe
deapsă pentru Ahaz ar fi acesta? Nici n’ar mai putea 
fi luat ca semn. Şi dacă ar fi sâ simbolizeze casa lui 
David, care nu piere mai înnainte, unde se află ceva 
în text despre peirea casei lui David? Dacă ar fi fost 
âlma’h numai un cuvânt tip reprezentând îie acel rest 
din poporul Israel, care se va învrednici de mântuire, 
fie Ierusalimul, fie acei puţini din* vremea lui Ahaz, 
cari credeau în puterea Domnului, cum se poate explica 
că âlma’h a devenit un nume, recunoscut aproape de 
toţi, ce se da numai mamei lui Mesia, sau cum am 
zice noi creştinii Maicii Domnului?

Sau dacă este vorba de persoană tip sau simbol, de 
ce se întrebuinţează cuvântul âlma’h cu articol, adică 
arătând o anume persoana ? S iu  dacă ar fi fo=>t vorba 
de comunitatea poporului Israel, de ce n’a zis proorocul. 
p ^ - r a =  fica Sionului, cum se obişnuia în limbă? Căci

âlma’h pentru comunitate nu se găseşte niciodată.
Susţinerea altora că Kosenmiieller, Ewald, Bertheau 

etc., că în adevăr Isaia a văzut în âlma’h pe mama lui 
Mesia a cărui venire este apropiată, dar proorocia lui 
nu s’a adeverit stă în 1 gătură pe deoparte cu necre
dinţa acestora în inspiraţiunea proorocilor, asupra că
reia nu putem să ne oprim aci, pe de alta cu faptul 
dacă este adevărat că isaia aştepta aşa de curând veni
rea lui Mesia, despre care ne vom ocupa mai la urmă.

Mulţi commentatori judei cred că ălmâh este însăşi
femeia lui Ah^z— mima lui Hiskia—■ Abi după nume, 
fica lui iacharia 5t). Această părere însă chiar din vremea 
fericitului Ieronim nu mai este susţinută de nimeni, 
căci cum foarte bine zice Ieronim 5s) în vremea când 
Isaia a vesfit naşterea lui Immanuel, Hiskia avea 9 ani: 
Şi astfel nu i se putea zice âlmâh în înţelesul adevărat 
al cuvântului. De asemenea Hiskia de şi rege şi cobo
râtor dm neamul lui David, nu a avat nici una din 
însuşirile lut Inm anuelcum  foarte bine scoate la iveală 
Sfântul Iustin martirul53). Şi nu trebue să trecem cu 
vederea nici faptul că dacă ar fi fost vorba de soţia 
regelui, proorocul ar ti zis: „regina", sau „doamnaM 
aşa cum era obiceiul şt pe vremea aceia 5*).

O altă părere judaică, .pe care au primit’o mai târziu 
şi Socinianii şi alţi commentatori ca Gesenius, Hitzig, 
Knobel şi alţii, susţine că âlma'h este însăşi femeia proo
rocului Isaia, mama lui Şeariaşub sau alta mai tânără cu 
cu care proorocul era logodit. Unii commentatori zic 
că fiul lui Isaia, Maherşalal şi Immanuel sunt una şi
aceiaşi persoană.

Dar, în acest caz, nu putem înţelege de ce Isaia nu 
a numit pe mama lui Immanuel „hanebiahw — prooro
cită, (nu „âlma’hu) cum zice în alte locuri, când este 
vorba de soţia sa. — De asemenea nu ne putem esplica

51. Vezi 11 Regi 18„ II Cronica 29t .
52. Migne tom. 24 col 109.
53. Dialogul cu Trifon. Migne tom. 0 col. 567 -  570.
54. Vezi Rosenniiller. Isaia cap. 7.
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cum a ajuns familia proorocului ca din neamul lor să 
se nască Immanuel. Au trecut toate făgâduelile făcute 
lui David, asupra lui Isaia?

Kimchi şi Abarbanel — esplicatori judei — cred că se 
referă la o soţie mai tânără a lui Ahaz. Dar atunci 
proorocul îi vestea regelui ceva îmbucurător, nu ceva 
rău, care să-i fie pedeapsă pentru necredinţa lui.

Alţii cred că Isaia ar fi făcut aluzie la o fecioară 
oare care, ce se afla faţă şi pe care proorocul ar fl 
arătat’o chiar cu degetul; sau ar fi o fecioară din împre
jurimi la care se gândea proorocul; sau, cum zice 
Schultz, o femee din popor, care se învredniceşte a 
naşte un fiu al cărui nume vesteşte neamului său că 
după aceste vremuri grele vor veni şi altele mai bune.

Dar cum bine răspunde chiar protestantul Meinhold 
De ce proorocul nu a întrebuinţat cuvântul ebraic

=  femee ? Şi ce fel de semn ameninţător ar fi 
acesta pentru Ahaz ? Apoi cum de la neamul lui David 
au trecut toate făgâduelile făcute la o femee sau fe
cioară oare care? Şi cum poate numi proorocul, pă
mântul lui Iuda, pământul fiului său, sau al unei ferm ţ 
sau fecioare oare care, căci în cap. 8 vers 8 pâmantui 
Iudeii este „pământul tău, o Immanuel" ? Şi nici nu 
este de înţeles de ce Isaia nu a determinat mai de 
aproape cine ar fi fost acea fcmee, sau fecioară?

Nâgelsbach crede câ almah ar fi o fioâ a regelui 
Ahaz pe care tatal său o socotea nepătată şi acum 
proorocul desvâluind secretul în faţa tuturor au dat 
regelui o veste foarte rea şi foarte ruşinoasă tot odată 
fiind că erau şi alţii de faţă.

Dar dacă proorocul a făcut această proorocie pe când 
se alia la capul canalului de apă de sigur câ regele 
nu luase cu el, mai ales pe acele vremi războinice, nici 
femeile sale, nici copiii săi. Tot aşa nu ne putem în
chipui câ chiar în palatul său, ceva mai târziu de i-ar 
fi vorbit nu erau în tot deauna sfetnicii regelui la un 
loc cu femeile şi copiii sai.

Dacă asemenea situaţii; mai ales pe vreme de răsboiu 
nu se pot înţelege pe vremea noastră, cu atât mai puţin 
sunt posibile pe vremea aceia, când situaţia femeii, 
chiar a unei regine, sau ficâ de rege, era cu totul alta 
de cât cea de azi.

Aşa dar: 1) după însemnarea cuvântului âlma’h,
aceea de care vorbeşte proorocul că are să nas*ă pe 
Immanuel nu poate fi de cât „fecioară".

2) Traducerile vechi LXX-a ca şi Peşito, au tradus 
cuvântul cu ftapdSvos care însemnează fecioară în sensul 
strict al cuvântului şi nu cu veâvic. Targumul lui ionatan 
ben Uzieltraduce pe ălma’h printr’un cuvânt asemenea: 
ullemeta. Numai Aquila, Symmach, Teodotiu au tradus 
aci cu vsâvts, prin care se desemnează o fiică tânără 
indiferent de-i fecioară sau nu.

3) Numeroase locuri din scrierile rabinilor şi câteva 
aluziuni ale lui Filo ne fac să credem câ Iudeii credeau în 
venirea unui Mesia, care se va naşte în mod miraculos.55)

55. Îmi pare rău că mi-am pierdut foile în care aveam notate 
locurile acestea de pe vremea când aveam la îndemână biblio-

4) Iudeii de mai târziu însă din împotrivire faţă de 
creştini au luat ca mai bună traducerea făcută de Aquila 
Symmach şi Teodotiu căutând să slăbească prin aceasta 
ideea de feciorie care este^legată de âlma’h 56/

5) Şi astfel ne este îngăduit să credem că evanghe
listul Matheiu57) a cunoscut adevărata tradiţiune iudaică 
când redă pe âlma’h din locul nostru cu rcap&£vo<; =  fe
cioară. De asemenea nu trebue să uităm, ceeace 
este destul de cunoscut, că în întreg orientul este

tradiţiunea unei fecioare cereşti, care se arată la răsărit 
cu un copil pe braţe şi este urmărită^de un şarpe, o 
dihanie urâtă .58).

Deci dacâ însemnarea cuvântului nu era o garanţie 
sigură că Isaia prin âlma’h a înţeles o fecioară, tradi
ţiunea vecha întăreşte această însemnare.

6) Această veste trebuia să fie un semn pentru toţi. 
Dacă ar fi rămas însărcinată o fecioară, pe căile n8„ 
turale 50) şi ar fi născut, ce semn ar fi acesta ? întreabă 
cu multă dreptate fericitul Ieromm 80). Trebue d*.r ca 
în mintea proorocului să fi fost ideea de o fecioară 
deosebită de celelalte şi de o naştere In afară de legile 
omeneşti, cari nu cunosc maternitatea în virginitate61)

Şi la această idee se unesc şi commentatorii noi—şi 
nu tocmai din cei ortodocşi — recunoscând că aci 
proorocul a dat un semn, care trebuia sâ aibă şi ceva 
miraculos. Şi acest semn miraculos era o mama fecioară **)

7) Ceea ce mai întăreşte această convingere este şi 
textul. Avem în textul original ebraic două participii:

=  care naşte şi m i i  “  care [este însărcinată.
V V T  T

Amândouă aceste participii nu arată ceva determinat#

tecile streine. Pentru cine voeşte să le g ă s e a s c ă — dacă nuvoiu  
da eu peste ele — să citească pe F. P. Bddham în „The Aca- 
demyM din 1895 pag. 4o5-4tf7 citat şideCodamin. lsaie pag. 68.

5b. Vezi Sf. Iustin Martirul. Dialogus cum Tiyphone. Migne 
p m .  VI col. 644 şi 7y8. irineu în „Adversus haereses" Migne 
lom. Vil coi. 950. Sf. Ioan Chrisostom. Homilia in Malhaeum. 
Migne lom. LVII col. 56, 57.

57. Cap. I v.
58. Vezi mai pe larg în „Das alte Test. în Lichte des 

alt. vjrients** de leremias p«.g. 108 şi 566. De asemenea „Baby- 
lomsches In N. Tesiamenl" iot de Ieremias pag. 35 sq.

a u  nu sunt acestea dovezi câ ceea ce ne spune cartea sfântă 
cu privire la fagâduirea unui Mântuitor chiar la începutul ome. 
nirii este adevărul? In cursul vremii Insă s’a deosebit tradifia 
La păgâni a luat caracter poiiteist. La Ebrei însă  a fost păstrată 
cu în |desu l  ei vechiu, cum a fost ia început.

59. Căci să  se ia seama că aci nu se spune decât că are să
#

fie însărcinată şi va naşie. Pe ce cale, nu spune.
60. Vezi Migne tom citat col 108.
61. Vezi Testuhan „^dversus Iudaeos. Migne tom. II col.‘ 618 sq. 

Irineu „Adversus haeresss" tom. Vil col. 953. leronim tom. cilet 
col. 108 Teodorei. In Isaiam tom LXXaI col. 275. Sf. Ioan Chri
sostom tom. LVI col. 84.

62. Rosenmttiler în commentarul său la Isaia pag. 306 zici: 
„Intellexisse autem Isaiam, cum haec loqueretur, ihrginem pa* 
nturam  (= 0  viigină care va naşie), verba ejus ipsa demon
strant".

Iar un altul mai nou (Driver isaia pag. 41) zice că Isaia vedea 
tn naşterea lui Immanel ceva deosebit şi se poate susţine până 
la proba contrară câ proorocul întrebuinţând cuvântul âimah 
ne-a pus în minte presupunerea („though not a proof“ zice el)
că el a gândit pe mama acestui copil ca nemăritatS.
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ci ceva deos bit de care proorocul nu poate spune 
ceva hotărât. Dacă ar fi zis: „care va lua în pântece 
şi va naşteu, nu spunea nimic deosebit, ci ceea ce era 
natural ca o femee să rămână însărcinată şi să nască. 

Eu găsesc nepotrivită traducerea acestui loc cu; „va 
lua în pântece şi va naşte", ci dând în{elesul adevărat 
al textului traducem: „având în pântece şi născându. 
Adică proorocul avea înnaintea ochilor minţii lui o fe
cioară, care era însărcinată şi năştea. De unde? Când? 
Nu spuno.

La aceasta mă îndeamnă şi faptul că în Facere 16n ; 
382i ; Judecători 135 ş i7 unde găsim participiul H i n ^ 3

T  T

care este însărcinată, nu mai vine un alt participiu, ca
aci în textul nostru, ci o formă a perfectului r H ^ I  *

•  •  « * 2  « •• • •
şi va naşte, căci acolo era vorba de sarcina şi naşterea 
pe căile naturale. Isaia, care — cum recunosc toţi cer
cetătorii — este aşa de precis la vorbă şi are cel mai 
îngrijit şi mai frumos stil, putea el să pună aci această 
formă participială fără nici un rost? De aceia mă unesc
cu părerea acelor, cari traduc: având în pântece şi năs
când14. 63)

8) Numele şi însuşirile fiului fecioarei arată că aci 
este vorba de ceva deosebit. Se va chema64) Immanuel.

B. însemnarea cuvântului Immanuel nu are nici o greu
tate filologică. Este foarte limpede. însemnează „Cu noi 
Dumnezeu". Isaia vesteşte, prin acest nume, că Dum
nezeu apără şi se îngrijeşte de poporul său.

Asupra persoanei lui Immanuel, adică pe cine a în
ţeles proorocul prin Immanuel părerile sunt iarăşi îm
părţite.

Unii (Reuss, Kuenen; W. R. Smith, Duhm, şl alţii) 
zic: Immaruel nu este, în mintea proorocului, o per
soană anume, ci ca probă că poporul va fi scăpat de 
vrăjmaşii ce-l apasă acum, este că toate femeile, cari 
vor naşte peste câteva luni vor putea numi copilul, ce 
vor aveai Immanuel; Dumnezeu cu noi. Prilej pentru 
a numi astfel copii va fi retragerea armatelor vrăjmaşe. 
Toţi aceşti copii, cu acest nume, vor aminti necredinţa 
lui Ahaz şi adevărul cuvintelor lui Isaia.

Alţii (War, Hofmann, etc.) zic: Immanuel înfăţişează 
generaţiunea cea nouă, poporul renăscut, care va striga
Immanuel =  Dumnezeu cu noi.

63. Vezi Drach : Harmonie eutre l’£glise ei la Synagogue" 
lomul II pag. 16 nota a ; şi Mangenot în „Dicfionnaire de la 
biblie14 lom I col 392.

64 Textul ebraic esle în unele manuscripte n N ’n p  î°

n x n p .  Deci în unele, persoana a 2-a, allele a3-a.Septuaginta
T  '

în codex Valicanus şi Alexandrlnus are ca şi Aquila, Symmach 
şi Teodoliu xaX£oei<; (pers. 2*a); în codex Sinailicus esle 
xaX£oi (pers. 3-a). In Sepluaginla, codex Marchalianus — şi 
anume scriera în tâ ia—-ca şi în Hala esle „vocabilis" (pers 2-a) 
In Vulgata esle „vocabilur". Deci unii au înţeles manuscriptele 
ebraice ca având pers. 2-a; al|i a 3-a. Este mai mult ca sigur 
că este o formă veche a persoanei a 3-a. Şi pe vremea lui 
Isaia era obiceiul ca mama să  dea nume copilului. Astfel aci 
subiectul este fecioara, care va naşte atunci, ea-i va da şi nu
mele.

Alţii (Gesenius, Hitzig, Ri^hm, Meinhold — care în 
urmă şi-a schimbat părerea— şi alţii) cred că Imma- 
nuel este fiul lui Isaia.

Alţii (Iudeii dinainte şi azi Curdy, Maspero) socotesc 
că este Hisk'â, fiul lui Ahaz.

Trecem peste părerea lui Hofmann şi a altora puţini 
de tot ca el căci după expresiunea unui alt critic pro
testant, Skinner, este „curată închipuire44 şi nu are nici 
un temeiu nici în textul nostru şi nici în istorie.

In afară de cele ce am spus când am arătat că âlma’h 
nu poate fi nici o femee oare care, nici femeea lui 
Isaia, nici a lui Ahaz, ci numai o fecioară tânără, nu 
bătrână, mai avem de adăogat următoarele spre a do
vedi că Immanuel nu este nici una din persoanele, 
cari cred cei ce nu vor să admită inspiraţia proorocilor.

1. Nu poate fi Hiskiâ, căci cum se poate vorbi de 
zămislirea şi naşterea lui când el, la urcarea pe tron 
a lui Alhaz, avea 9 a n i65).

2. De asemenea nu poate fi nici fiul’lui Isaia pentru că 
însuşi Isaia spune mai departe cine este Immanuel. Dacă 
în versul 16 este “iM n  — copilul, nu se înţelege, toc
mai pentru că are articol, copilul lui, care era cu el, 
ci acel copil de care vorbise în versul 14, adică Im-
manuel.

In capitolul 8 vorbind de şuvoiul armatelor assiriene, 
cari pustiesc ţara zice: „Şi întinderea aripilor lui 
umple lărgimea ţării tale, o Immanuel!“, adică ar
matele assiriene vor năpusti ţara lui Immanuel în lung 
şi în larg.

Şi acest nume — Immanuel — inspiră, cum ioarte 
bine zice Driver, pe prooroc să vestească, plin de foc, 
mântuirea neamului său, grăind aşa către celelalte 
popoare:

«înţelegeţi neamuri şi vă cutremuraţi*/
«Luaţi în urechi voi toţi ce locuiţi departe pe

pământ h
< Pregătiţi vă şi vă spăimântaţih 
« Gătiţi' vă şi vă îngrijiţi />
«Faceţi plan, dar se va sfărâmat>
«Hotărâţi ceva dar nu va ţine».
<căci (Immanuel) cu noi este Dumneeeu

Iar pe acest Immanuel — mântuitorul neamului lui 
din mâna altor popoare — îl înfăţişează el ceva mai 
departe ca:

«Un copil (ce) ni s'a născut»
*Un fiu (ce) ni s'a dat>
*Pe al cărui umăr va fi stăpânirea»
«fi (căruia) i se dă nume»:
« Minunat sfetnic 
« Dumnezeu tare»
« la tă  veşnic»
«Principe al păcii» 67)

65. Quomodo... de Ezechiae conceptu dicitur el nativitate, cum 
eo tempore quo regnare coepit Achaz, jam novem Ezechias 
esset aunorum"? zice fericitul Ieronim la versul acesta în 
Migne tonul citat.

66. Isaia 8 9, u .
67. Isaia 9 #.



86 BISERICA ORTODOXA ROMÂNĂ

Acest copil născut, acest fiu ce s’a născut, ce poartă
aşa frumoase nume, şi despre care n ’a fost altfel vorba
până acum nu poate fi altul de cât Immanuel din ca
pitolul acesta — El va avea stăpânirea pe „tronul lui
David, şi în împărăţia sa" 68).

Dacă dar proorocul ne lămureşte ce a înţeles că va 
fi Immanuel, mai putem noi zice că s’a gândit la fiul 
său, sau la fiul lui Ahaz? Putea fiul său să fie mân
tuitorul neamului israelit din mâna celorlalte neamuri ? 
Putea fiul lui Ahaz să fie numit „sfetnic minunat"» 
„Dumnezeu tare*, „Tată veşnic", „Principe al păcii", 
care va mări „stăpânirea şi pacea fără sfârşit pe tronul 
lui David şi în împărăţia sa"?

Şi cine urmăreşte mai departe cugetarea proorocului 
Isaia va vedea că cele din capitolul 11 v. 1 sq nu se 
pot reduce de cât tot la Immanuel. In capitolul nostru 
—7—în vers. 13 proorocul se adresează casii lui 
David. Semnul ce se dă priveşte în deosebi această 
casă. Şi nici „copilul ce s’a născuta din capitolul 9 5, 
care poartă aşa frumocse şi mari nume nu poate fi 
după felul cum vorbeşte Isaia de cât tot din casa lui 
David.

Din această casă ;

«Din tulpina lui Isai o Oiraslâ va ieşi>
«şi din rădăcinile lui un Vlăstar va înflori».

va odihni peste E l Duhul Domnului»,
«Duhul înţelepciunii şi al înţelegerii*,
< Duhul sfatului şi al puterii»,
«Duhul conştiinţa şi al temerii de Dumnezeu»69).

Acest Vlăstar, Odraslă, care se bucură de aşa mare 
cinste înaintea Domnului, nu poate fi o altă fiinţă de 
cât tot Immanuel din capitolul nostru, căci iese din 
casa lui Divid, cu acekş scop, cu acelaş gând, cu 
aceleaşi însuşiri, şi cu aceiaşi putere.

Şi se vede că pe atunci f )arte grele trebue să 
fi tost vremile pentru Israel, multă descurajare şi amă
răciune trebue să ii fost în suîletele tuturor, mai multă 
de cât putem noi înţelege din cele ce citim, căci nu 
numai la Isaia găsim fâgăduirea unor vremi mai bune, 
şi vestirea venirii unui Mântuitor, dar şi la un alt pro
oroc din aceiaşi vreme, la Micha.

Acesta în capitolul 5 versul 1—5 Micha grăeşte aşa:

tu, Betleem — Efrata»
«care eşti mic între satele din Iuda» ;
«Din tine va ieşi
«Acel, care va stăpâni în Israel,
«a cărui obârşie de la început,
«dtn zilele cele de demult.
«De aceia E l îi dă pe ei,
«până la vremea când aceia, care naşte, naşte; 
«iar restul fraţilor Lui se întorc 
«la fiii lui Israel.
«Şi va sta şi va paşte,
«cu puterea Domnului,

68. isaia d 8
69. Vezi Isaia 11 1>a.

»întru slava numelui Domnului, Dumnezeului lui•
vor sta, căci acum se va mări 

«până la marginile pământului.
«Şi aceasta va fi pace...»

Cine este „ Acel, care va stăpâni tn lsraelu ? dacă
4

nu Fiul hotărât să pască, să conducă cu puterea Dom
nului, întru slava numelui Domnului Dumnezeului lui 
pe acei pe cari Domnul „îi dă în mâna streinilor până 
la vremea când aceia, care naşte, naşteu. Şi aceia, care 
naşte nu poate fi de cât âlma’h din Isaia 7 14. Iar acel, 
care paşte, conduce cu puterea Domnului, nu poate fi 
de cât Immanuel, care se naşte din fecioară.

Tradiţiunea aceasta veche păstrată veacuri întregi în 
sufletul poporului israelit, de şi a fost amestecată şi 
întunecată de judeii ce nu voiau să cunoască venirea 
lui Mesia, de cât ca un mare împărat lumesc, a fost 
împrospătată şi precizată de Evanghelistul Mateiu, care 
recunoaşte în Iisus, fiul fecioarei Maria, pe Immanuel, 
prezis de proorocul Isaia.

Această explicaţiune are aprobarea aproape a întregii 
tradiţiuni creştine — afară de câteva glasuri răsleţe, can 
au fost combătute.

♦ *
Acest copil —Immanuel — mânca lapte şi miere până 

la vremea când va şti să nesocotească răul şi să 
aleagă binele, vers. 15.

Laptele de care se vorbeşte aci este laptele bun, 
natural, cu smântână. Mierea era desigur nmeiea na
turală, de c*re se găsea foarte multă în Palestina. Lap
tele untos şi mierea nu era o mâncare rea nici pe 
vremea aceea 70), ci din potrivă o mâncare aleasă ce 
se dedea regilor şi mai marilor la masă 7l). Dar nu aflu 
nici un loc unde să se spună că era hrană pentru copii. 
Din versul 21 din acest capitol se vede că Isaia vor
beşte aci de lapte şi miere ca de hrana naturală deo
sebită de hrana pregătită de oameni. Şi laptele şi mierea 
se pot mânca fără vre-o pregătire deosebită. Şl mai cu 
osebire atunci când nu are cineva putinţă să pregă
tească altă mâncare, laptele şi mierea sunt mâncarea 
cea mai bună.

Această mâncare va ti hrana acestui copil până când 
va putea să nesocotească răul şi să aleagă binele.

De sigur că proorocul n’a voit să spună că Imma- 
nuel a mâncat lapte şi miere de când era copil până 
la vârsta când a ştiut să nesocotească răul.

Aci cum ne arată cele ce spune mai departe Isaia 
este vorba de pustiirea ţări5. Jaful şi distrugerea au 
făcut din ţara, odinioară îmbelşugată, o pustie în care 
nu se poate găsi de cât lapte din belşug, căci este loc 
mult de păşune pentru vite, şi miere căci scorburi de 
copaci unde să-şi depună albinele mierea erau multe.

Ceea ce prezintă însă oare care greutate este deter

70. Vezi Deuferonomiu 3 2 1Sfl4, lob 2017; Lagrange în „Juges" 
cap. 5 v. 25 pap. 100, ca cel ce cunoaşte* bine orientul, zice c8 
i-iKDn este crema de lapte.

71. Vezi 11 Samuei 17 iv



_________________________________________ STUDII ŞI COMENTARII _____________________________________ 87

minarea, timpul când acest copil va nesocoti răul şi va
alege binele.

In textul ebraic avem =  până la cunoştinţa

lui, de când va putea să cunoască. Deci este despre
»
♦

timp. 7*). Unii îl traduc „cândM alţii „cam pe vremea" 
In tot cazul csto vorba de timp. Nu este un scop. Nu 
putem traduec: ca să poată cunoaşte..,.

Dar curo titnp? Deosebirea între bine şi rău nu poate 
fi liMtrt în înţeles fizic, căci la mâncare şi un copil 
ilrospbtvţto ce este bun de ce este rău. Trebue luat în 
ln(rlr*i moral. Un copil nu poate deosebi binele de 
rAn 7|). Şi de multe ori şi bătrânii cad în asemenea 
Htnro 74). Deci aci nu poate fi vorba de altă vârstă de 
cat vârsta când omul este în putere. Dar dacă Imma- 
nuel este Mesia, atunci El n ’a avut puterea divină a 
deosebi între bine şi rău? A trebuit s’o înveţe? Unii
au tradus chiar: ca să foată învăţa....  adică să pună
în practică.... întemeindu-se chiar pe Ehrei cap. 5 v. 
8 75). Dar în Ebrei avem l o b  =  = spiafrsv, didicit care 
poate însemna a învăţa, a pune în practică. Aci avem 
numai r p  care n ’are acest înţeles.

Insă în înţelesul în care vorbeşte Apostolul Pavel în 
Ebrei despre Fiul lui Dumnezeu, despre Mesia, că a 
învăţat ascultarea din cele ce a pătimit, în acest înţeles 
avem să luăm şi noi „a putut să nesocotească 
răul şi să aleagă bineleu nu însă să practice adică cu 
privire la trupul, la natura sa omenească. Dar nu 
înţelegem nici de cum că mai înnainte nu alesese 
necontenit numai binele. In persoana lui omenească a 
trebuit să fie toate cele omeneşti prin care să se facă 
pildă tuturor oamenilor. Au n’a zis El rugându-se 
Tatălui ceresc „De este cu putinţă treacă paharu 
acesta dela mine" T6) adică paharul patimilor? Acea 
învăţătură de a pătimi însă nu i-a micşorat cu nimic 
dumnezeirea, cum nici aci prin cuvintele lui Isaia nic
nu se înlătură, nici nu se nesocoteşte înţelepciunea sa 
divină 77).

Dar am putea să credem cu tot aşa de tari temeiuri 
că proorocul prin cuvintele „ştiind să nesocotească 
răul şi să aleagă binele“ a înţeles că copilul era în 
stare să judece nu numai pentr el însuşi ce este 
bine şi rău, dar şi pentru alţii, adică era în stare să 
îndeplinească sarcina ce i se dăduse prin însemnarea 
numelui ce avea de Immanuel, adică Dumnezeu cu 
n o i78).

Versurile 16—17.— « Căci înnainte ca copilul
să ştie a nesocoti răul şi a alege binele l9J  va

72. bis. Vezi şi Facerea 246S; II Sam, 18,9.
73. Vezi Deuteronomiu 1S9 şi alte locuri.
74. Vezi II Samuel 1988.
75- „Măcar că era fiu, a învăţat ascultarea dela cele ce a 

pătimit”.
76. Marcu 14,,.
77. Fericitul Ieronim zice: „Per haec verba noscamus infan- 

tiam humani corporis snonj)raejudicasse  divinae sapienfiae". 
Vezi Migne 1-c.

78. Vezi Hoonacher. Revue biblique. 1904 pag 219.
79. Septuaginta, şi deci şi traducerea românească, are un

adaos acil "»<5c7ret0et rcovTjpCcf IxX^aoSatTO a^aGov" va lepăda

f i  pustiit pământul penttu~care tu te temi din
fa ţa  celor doi regi.

Domnul va aduce peste tine şi peste poporul 
tău şi peste casa tatălui tău, zile cum n9au 
mai venit — din ziua când Efraiui a fost despărţit 
de Iuda pe regele Assiriei».

sunt o determinare mai de aoroape a timpului când 
acest copil va judeca la alţii binele şi răul şi o moti
vare pentru ce va mânca numai lapte şi miere.

Atunci când acest copil, care este semn pentru Ahaz, 
va fi în vârstă, pământul va fi pustiit.

Aşa cum am tradus eu textul ebraic nu putem scoate 
alt înţeles decât că pământul, care va fi pustiit — atât 
după vers 16 cât şi 17 — nu poate fi de cât regatul 
Iuda. Eu însă, întemeiat pe Septuaginta am făcut o 
mică schimbare în textul ebraic.

Textul ebraic aşa cum îl au cele mai multe manus
cripte şi cum îl traduc mulţi comentatori este: «Căci 
înnainte ca copilul să ştie a nesocoti răul şi a alege 
binele, va fi pustiit pământul de ai cării doi regi
— îTD!?D— tu te tem u . Adică «ţara» ce, după vers*

T

M  T  ••  •  •

16, se va pustii este Siria cu Rezin şi Pecah cu regatul 
lui Israel, duşmanii de atunci ai regelui Ahaz. Iar ţara 
care se va pustii — după vers 17 — este regatul Iuda.

Mi s’a părut însă foarte întemeiată părerea lui 
Hoonacher, sprijinită şi de Codamin 80), cari cred, cu 
bună dreptate, că textul pe care Ta avut înnainte 
Septuaginta a îost un text bun. Septuaginta are în loc
de rroV n, 8i)-

T  V T  :  * T  :

Hoonacher aduce trei temeiuri puternice pentru a 
sprijini părerea lui, de a primi textul Septuagintei.

1) Versul 17 este o urmare la versul 16 fără nici o
altă arătare în text. Dacă proorocul ar fi înţeles în 
vers 16 pământul lui Rezin şi al lui Pecah, iar în 
vers 17 regatul Iuda, ar fi arătat acest lucru. Lipsa 
aceasta de legătură a făcut pe mulţi cercetători să tae 
versul 16 întreg. Alţii tae numai cuvintele, cari urmează în 
textul ebraic după până la sfârşitul versului,
adică partea ce vorbeşte de cei 2 regi.

Şi sfântul Efrem Şirul esplicând locul acesta înţelege
în vers 16 prin „pământ" tot regatul Iuda.

2) In versul 16 avem cuvântul «pământ» la singular 
ca numire pentru cele două regate, aceea ce pare 
iarăşi cam bănuitor Ia Isaia al cărui stil este îngrijit.

3) După arătarea din versul nostru ca şi după cele
lalte versuri Isaia socoteşte pe Immanuel ca făcând 
parte din regatul lui Iuda. Acolo nu va mânca de cât 
lapte şi miere. Dacă însă înţelegem că «pământul» din 
vers 16 se reduce la «Siria şi Israel» atunci Immanuel 
nu mai ţine de regatul Iuda.

răul ca să aleagă binele. Este însă mai mult ca sigur că este 
un adaos al unui copiator, care a crezut că face bine adăogând 
o explicare.

80. Vezi Hoonacher în Revue biblique 1. citat; şi Codamin în 
Isaia pag. 50 sq.

81. ao cpo6^ &:zo 7:pooo)7coo twv §6o 6aoiX£a)v =  tu te 
temi din faţa celor 2 regi.
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Acest înţeles mi se pare că se uneşte foarte bine 
cu înţelesul acestor versuri şi cu cea ce înseamnă Imma- 
nuel pentru neamul lui Ahaz şi cu caracterul semnului 
ce i se da lui Ahaz.

Cum am spus mai sus semnul ce se da lui Ahaz 
era cu caracter de pedeapsă. Prin Immanuel i se lua
ori ce nădejde că familia lui se va mai bucura de
ajutorul Domnului în faţa celor doi regi, ce-i puneau
viaţa în primejdie. Ahaz se întemeia pe puterea Assiriei
nu a Domnului. Daaceia toată nădejdea poporului nu mai
trebue să fie în Ahaz, ci în ’fiul unei fecioare, care nu era
din familia lui. Această fecioară însă ca dovadă că Domnul

Trecând peste numele altor persoane din Vechiul 
Testament — chiar peste numele fiilor I ii Isaia, de cari 
vom vorbi mai în urmă— găsim că însuşi Mântuitorului 
făgăduit i s’a dat diferite nume. Iată câteva. In Isda  95:

=  TuatYjp tod [liXXovxoc alwvos =  pater futuri
%

saeculi =  Tatăl vremilor viitoare; Tatăl veşniciei. In
Psalm 110 p‘*W =  x6pio<; dominus stăpân. In

Isaia 42i*. -Q y
•  •

8o5Xo<; servus slugă, după na- 

In Isaia 95:
•  •

Qs&C Deus; HDJ) ioX°pt>S
nu a părăsit neamul lui David va fi tot din acest neam* Isaia 515, Ieremia 236 eto : p ’HS

fortis 

Slxatoc

tare. In 

justus.
Deci alături cu semnul de pedeapsă era şi un semn 
de nădejde. Şi acela în care trebue să-şi pună nădejdea 
este Immanuel, adică Dumnezeu, care este cu ei.

Dar acest semn nu se putea vedea de cei de atunci* 
Şi era nevoe să aibă toţi un semn, care să-i facă să 
creadă în spusele proorocului şi iată au un semn> 
ca acel cu Immanuel, care este însuşi obiect al cre
dinţa, în care ei trebue să creadă.

Deci trebuia un semn vădit apropiat, care să facă 
pe toţi să cunoască că ceea ce grăeşte Domnul este 
adevărul. Şi acest semn se dă lui Ahaz în versul 17 
unde i se spune că ţara lui va fi prădată, pustiită 
tocmai de acei la cari el alergase după ajutor. Mântui
torul lui şi al neamului lui este Dumnezeu. Iată faţă 
în faţă şi Mântuitorul şi vrăjmaşul lui Ahaz.

Ahaz credea că mântuirea este la Assirieni. Domnul 
îi eşte vrăjmaş că l’a părăsit de mult.

Proorocul spune: cel ce te pierde este Assiria. Cel 
ce te mântue este Immanuel, adică Dumnezeu, care 
este cu noi.

Acest Immanuel va veni în vremurile când ţara va 
fi pustiită şi nu se va găsi altă mâncare de cât miere 
şi lapte.

Aşa dar cred că versul 17 este semnul cu caracter 
vădit de pedeapsă dat lui Ahaz şi poporului pentru 
necredinţa în ajutorul Domnului. Aceasta este semnul 
a cărui împlinire slujeste şi ca temeiu pentru a crede 
în semnul dat prin naşterea lui Immanuel.

Cuvintele din vers 17: „Zile cum n’au mai venit, 
din ziua când Efratm a fost despărţit de Iuda“ se 
referă la pustiirea regatului celor 10 triburi întâmplată 
şi sub Tiglat Pilesar pe vremea lui Pecah 82) şi apoi 
sub Sargon când regatul Israel încetează a mai trăi 83).

Dacă prin Immanuel proorocul a îrţeles pe Mesia 
trebue, zic unii, să răspundem la două întrtbări. ]) De 
ce I s ’a dat numele de Isus şi nu a rămas cel de 
Immanuel? 2) Ce fel de semn a fost pentru Ahaz, căci 
Mesia s’a născut cu atâtea veacuri mai târziu?

Numele. — Diferitele nume, cari se dau de prooroci 
unei persoane nu înseamnă că acea persoană trebuia 
să aibă acel nume, dar că acel nume se potriveşte 
bine cu însuşirile ce avea şi faptele ce făcea acel 
căruia i se da acel nume.

82. II Regi 15al.
83. II Reg. 17fl „  sq.

Dibîtf ăp^oov slp*fjVY)<; =  princeps
pacis *= princincipele păcii. Şi chiar =  owt^piov▼ •

salvator mântuire din Isaia 128 ca şi 358 este un
nume al Mântuitorului arătând şi misiunea Lui în 
lume. Iar Isus nu este de cât o schimbare a numelui

Domnul este mântuirea, care învechiu nyranrp
greceşte s’a făcut, prin lepădarea guturalei 'Itjoooc-

Ş i alte numiri mai găsim în Vechiul Testament că 
s’au dat Mântuitorului. Trecem peste ele, căci nu-i 
locul aci să le cercetăm.

Acestea ne arată că numele Imm nuel a fost spus 
de prooroc ca să arate că Dumnezeu nu lasă să piară 
poporul său. „Immanuel", adică „Dumnezeu este cu 
noiu zice proorocul, şi aci şi în alte locuri, deci El 
mântue poporul şi regele trebue să aibă credinţă. Aşa 
dar numele de Immanuel este un nume dat de prooroc 
Mântuitorului în legătură cu felul cum atunci Domnul îşi 
va arăta puterea şi voea lui de a scăpa poporul său, prin 
naşterea Fiului său divin din o fecioară 84).

Timpul împlinirii proorociei. Semnul apropiat pe 
care poporul trebuia să-l vadă, să-l simtă, ca să creală 
în spusele proorocului, era pustiirea ţării de vrăşmaşi. 
Şi nu de acei pe cari Ahaz îi credea vrăşmaşi, ci de 
aceia pe cari el îi credea prieteni, de Assirieni. Regatul 
Iude în adevăr a fost distrus mai târziu, după moartea 
lui Ahaz, dar este foarte probabil că chiar Ahaz, în 
af»ră de plata tributului a suferit mai mult dela Assi
rieni, cum ne spun destul de limpede cărţile Cronicilor85). 
Deci, ceeace regele nu credea, i spusese mai înnainte 
proorocul. Şi spusele proorocului s’au împlinit. Vremile 
pustiirii dtfinitive de Assirieni nu le-a trăit Ah z, dar 
fapta lui de a se încrede şi a cere ajutorul Assirienilor 
a deschis şi calea şi pofta acestui popor războinic de 
a pune stăpânire pe Palestina.

In această stare rea Dumnezeu nu lasă poporul să-şl 
piardă nădejdea şi să fie pradă desnădtjdii. El îi arată 
viitorul. Ii spune că este cu ei Le va trimete chiar un

84. „Prophefa declaravil hoc nomine Immanuelis, quod Deus 
ad homines in carne venturus essel Immanuel enim significat 
nobiscum Deus. scillicel quia illis per virginem nalo confileri 
hominae oportebal Deum secum esse in lerra ef carne martali"- 
cum zice Lanclanfiu. (Vezi Isaie Trochon).

85. II Cronica 18*0-23 unde găsim spunându-şe că Assirienil 
au  apăsat pe Ahaz în loc să-l sprijinească.
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ajutor dela El, care, pentru ca şi ei loţi să înţeleagă 
că vine dela El, va veni în chip minunat, nu după 
legile naturii. Vor vedea, zice El prin gura lui Isaia, 
o fecioară având în pântece şi născând pe „Imma- 
nuelu j,Dumnezeu cu noi<(.

Când se va întâmpla aceasta ? Proorocul nu spune. 
Ahaz, prin faptul că n’a crezut în Domnul nu mai era 
vrednic, să vadă împlinirea acestui semn. De ar fi 
crezut i h *iu li dat altul, care să-l poată vedea şi el* 
Şi ficmiMtu cute şi pedeapsa pentru necredinţa lui, pe 
lântfA faptul că prin acest semn familia lui este lepă- 
dtttA do Domnul.

In Vochiul Testament găsim că şi altă dată s’au dat 
do Dumnezeu semne, cari se împlineau mai târziu. De
pildă în Eşire cap. 3 vers 12 când Dumnezeu dă lui 
Moise ca semn că se va împlini ce-i spune, vestea că 
acolo — pe muntele Horeb — vor sluji Lui. Faptul se 
împlineşte mai târziu când în adevăr pe Horeb sau 
Sinai li s’a dat legea. Tot asemenea semne, ce se îm
plinesc mai târziu găsim în I Samuel Cap. 10 vers 1, 
ca şi II Regi cap. 19 vers 29 sq.

Şi aci aflăm că însuşi Isaia nu a putut gândi că 
semnul acesta al naşterii lui Immanuel se va împlini 
curând. In capitolul 6 Domnul îi vesteşte că inima po
porului acestuia va fi împietrită să nu mai priceapă, 
să nu mai simtă nimic. Şi Isaia îngrozit întreabă: până 
când?, la care capătă răspunsul că până ce ţara va fi 
pustiită, iar din locuitori nu vor rămâne decât un rest, 
care va fi sfânt Domnului.

Când s’a dus la Ahaz, Isaia era însoţit de fiul său Şear 
iaşub, care însem na: „Un rest se întoarce", adică în
tăreşte ceeace i se spusese în capitolul din nainte.

Deci trebuia ca mai întâiu să rămână numai un rest 
din popor şi ţara să fie pustie ca să nu aibă a se 
hrăni decât cu lapte şi miere. Ţara a fost pustiită şi 
pe vremea năvălirilor assiriene. Şi este foarte posibil 
că mulţi vor fi legat şi atunci mântuirea prin Mesia, 
de liberarea din anume nenorociri vremelnice ale nea
mului lor, cum au făcut mai târziu. Dar nimeni nu 
putea spune dacă în gândul proorocului i s ’a insuflat 
de Domnul vreun timp. „Când avea să fie plinirea 
vremii" nu se ştia. Este însă un fapt pozitiv că veni
rea Mântuitorului s’a întâmplat în vremi de felul celor 
prezise de Isaia. Din poporul Ebreu rămăsese numai 
un rest, care se întorsese din robie şi gemea sub stă
pânirea romană. Ţara era pustiită şi numai era nici 
plină de belşug, nici de oameni.

e

Pedeapsa începută prin Assirieni s’a ţinut lanţ, în 
decursul vremei până a ajuns la distrugerea veşnică a 
acestui neam sub Romani.

In prooroci, armatele assiriene sunt reprezentantele 
instrumentelor dumnezeeşti ce pedepseşte necredinţa 
poporului.

Immanuel este încorporarea voei Domnului de a 
mântui poporul său, mântuire ce nu a început decât 
atunci când Domnul a voit.

Dumnezeu, credincios căilor ce urmase de a da semne 
mal apropiate sau mai depărtate, că nu lasă pradă

89

peirii pe poporul său, le-a vestit şi acum prin gura lui 
Isaia că El va face minuni pentru ca să scape Iuda.

Dela versul 18 înnainte proorocul, lăsând la o parte 
semnul dat lui Ahaz, desvoltă mai departe cele spuse 
în versul 17.

V. 18 şi 19.— jŞ i se vaîntâmpla în ziua aceeaf
va şuera Domnul muscay
ce se află la capătul râului Egiptului
şi alâiniiy care este în pământul

Assiriei;
Şi vor veni şi se vor aşeza toate, 

în văile prăpăstioase şi în spărturile
stâncilor,

şi în toate desişurile de mărăcini
şi în toate păşunile.

Ceeace vestise şi în capitolul 5 versul 26 repetă şi 
acum. Dumnezeu cel a-tot-puternic la vreme potrivită 
şueră — cum se şueră la roiul de albine ca să intre 
în s tup— popoarele cele puternice ce sunt sortite să 
pedeapsească neamul necredincios.

El chiamă pe Egipteni ce locuesc la Nil. Pe aceştia 
îi compară cu muştele pentru că numeroasele revărsări 
ale Nilului dau naştere la mlaştini ce sunt foarte bune 
locuri pentru înmulţirea muştelor, din cari unele foarte 
rele 86)

Cuvântul T JO este de origină egipteană, dar s’a

împământenit şi în limbile semite. In unele locuri în
semnează canale, râ u r i87) sau morminte, gropi88) sau 
este ca aci nume proprii şi însemnează Nilul.

Asirienii sunt comparaţi cu albinele căci natura Assi
riei bogată în dealuri şi văi păduroase era foarte po
trivită pentru creşterea albinelor. Iar Assirienii, popor 
războinic se putea compara cu albina gata întotdeauna 
de atac şi apărare.

Compararea năvălirii armatelor cu muştele şi albi
nele este foarte cunoscută. O găsim şi la Homer în 
lliada 89).

Aceste toate vor veni peste Palestina şi se vor aşeza 
în locurile ce le priieşte. In văi prăpăstioase, în spăr
turile stâncilor, în desişuri de mărăcini ca şi pe păşuni, 
acoperind, cu mulţimea lor toată întinderea ţârii. Nici 
un locşor nu va rămâne neocupat.

Acest eveniment nu s’a întâmplat pe vremea aceia, 
ci mai târziu când armatele assiriene s’au întâlnit cu

86. Aceste muşte sunt foarte supărătoare pentru locuitori! 
din acele părfi. Vezi Hartmann. „Naturgeschtich medicinische 
Skizze der Nillăender". In ieroglife se găseşte o vespă ca em
blemă a Egiptului de jos. Vezi tb e r s  Aegypter und die BUcher 
Moses. pag 73 sq.

8 /.  Vezi Nahum 38, Daniel 67; 125.
88. Exod 8^ Isaia 33a!.
89. Cântul 2 vers. 85 şi 469 în traducere la Murnu pag. 27 

şi 37.
„Craii cu lojii, purtători de schiptre urmând pe păstorul,
Gloatelor s ’au ridicat şi venea cu grăbire poporul,
Tocmai cum roiuri de albine ce zboară îmbulzite cu vuet“.
Şi în versul 469 gloatele stau
„Tocmai ca roiuri nespuse de muşte îmbulzite cu vuet”.
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cele egiptene şi în urma bătăliei dela Karkemisch, Necho 
al Egiptului fost bătut de Nebucadnezar. Unii cred că 
în adevăr proorocia s’a împlinit chiar atunci, căci Ahaz 
scriind lui Ttglatbilesar că este robul lui, să vină să-l 
scape din mâna vrăşmaşilor, însemnează că i-a dat tot. 
Insă versul 20-25 nu ne dă temeiuri să credem aceasta. 
Versul 20 zice:

„In ziua aceia va rade Stăpânul,
cu briciul tocmit de dincolo de râu, 

cu regele Assiriei, 
capul şi pârul picioarelor
şi chiar barba o va da jos*.

Deci este vorba aci de o pustiire desăvârşită a ţării. 
Părul de pe picioare, cap şi barba erau o podoabă 
pentru om. Atât în Orient la Arabi, Perşi, Turci, ca 
şi la noi creşterea, mulţimea, bogăţia părului era şi 
este comparată cu creşterea foilor, a ramurilor, a copa
cilor chiar. In limbile clasice aceste alăturări sunt obiş
nuite. De pildă: %6(jly]=  coma însemnează şi păr, barbă 
dar şi iarbă, frunziş. In limba românească este o zicere : 
Are părul—sau barba— ca o pădure.

Raderea părului — mai cu osebire silit — a fost şi 
este o mare batjocoră şi ruşine 90).

Deci raderea părului însemna distrugerea totală a 
podoabelor ţării, pustiirea ei. Briciul, care făcea aceasta 
era de „dincolo de râu41, era regele Assiriei, ce fusese 
„tocmit44 pentru aceasta. Cuvântul «râu» a dat prilej 
de multă discuţie. Prin „râu44 se înţelege de obiceiu 
Nilul, Acolo nu erau stăpâni Assirienii, ci Egiptenii. 
De aceia unii au zis că avem a înţelege şi Nilul şi 
Bufratul. Este însă ştiut că Assirienii mai ales după 
bătălia dela Karkemis erau stăpâni aproape peste tot 
Orientul. Şi aci avem a înţelege în adevăr pe Assirieni, 
cari erau briciul ce avea să radă ţara de podo&b.ele ei 
La aceasta ne duce şi cuvântul tocmit", adică închi- 
rieat. Achaz rugase pe Assirieni să-l scape. Isaia ia în 
râs pe Ahaz spuindu-i că tocmai briciul pe care el îl 
tocmise să-i fie ajutor, acela îl va pierde, îl va rade 
pe el chiar.

Cât de mare va fi pustiirea se vede din versurile 
următoare:

Versul 21-25. Ş i se va Întâmpla în ziua acea,
fie care om va hrăni o junice

şi două oi.
Şi pentrucă face lapte mult,

*mănâncă smântână,
căci smântână şi miere va

mâncas
ori cine rămâne în lăuntrul

ţării.

Bogăţia şi belşugul de odinioară au pierit. Numai 
au oamenii pe lângă casă de cât o viţeluşe mică şi

90. Vezi II Samuel 104,*.

două oi, cel mult. Tot ce a fost mare, frumos, au luat
vrăşmaşii.

Locuitorii sunt puţini Ţara pustie. Aceştia se hrănesc
numai cu ceea ce le dă acea junice şi oile — cu lapte
şi smântână. Acestea sunt din belşug pentrucă sunt 
câmpii întinse pline cu iarbă şi astfel au mâncare din 
belşug.

Neavând cine să mai lucreze pământul nu mai au 
altfel de hrană. Unde erau semănături odinioară, astăzi 
sunt spini şi mărăcini.

Vers. 23 25. Şi se va întâmpla în ziua aceia
Ori ce ioc unde se află o mie

de viţe,
de o mie de sicii de argint,
va f i  plin ae spini şi mărăcini

Cu săgeţi şi cu arc intră acolo, 
căci spini şi mărăcini va fi

ţara toată.
Şi pe toţi munţii care se săpau

cu sapa,
nu va mai veni nimeni de frica

mărăcinilor şi spinilor;
Ş i vor f i  pentru păscutul vitelor

şi bătătorirea oilor.

Pustiirea ţării aduce scăderea preţului pământului. In 
Siria şi în Palestina, ca şi azi în Occident, preţul viilor 
se socotea după rădăcinile de viţe şi calitatea lor. La 
noi fiind pământ bogat şi mult se socoteşte după în
tindere.

Felurile cele mai bune de viţe, cari înnainte aveau 
mare preţ vor fi atunci de vânzare pe nimic, căci 
neavând cine să le lucreze peste ele cresc spinii, mă
răcinii şi tot felul de bălării. Nimeni nu mai are îndrăz
neală să intre acolo de cât înnarmat, căci în asemenea 
desişuri îşi fac loc în totdeauna tot felul de sălbătăciuni.

Tot aşa vor fi şi munţii, altădată plini de livezi de 
pomi sau alte sădiri frumoase şi folositoare acum sunt 
plini de spini şi mărăcini slujind vitelor şi oilor de 
păscut şi de umblat.

Câteva idei mai însemnate din aceste 
versuri

1. Făţarnicii se arată necontenit plini de respect faţă 
tocmai de ceea ce în sufletul lor despreţueşc. Ahaz în 
v. 12 nu voia să încerce pe Domnul, de aceia nu 
primea semnul. Insă era numai o minciună acest res
pect prefăcut.

Creştinul credincios să asculte şi să împlinească
pururea voea Domnului.

2. Versul 13 ne spune că cine nu ascultă pe trimesul 
Domnului, despreţueşte pe însuşi Dumnezeu.

Creştine ! ascultă pe slujitorii Domnului.
3. Mântuitorul nostru, Isus Hristos, s’a născut dintr’o 

fecioară, din casa lui David, aşa cum a fost orânduit 
de Domnul din vremile de demult. El „Mântuitorul“ =
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Ieşua, ne-a arătat că „Dumnezeu este cu noi =  Imma- 
nuel. 9l) Acest nume exprimă întreaga operă de mân- 
tuire a omenirei şi arată şi calea pe care se face.

91. „Primaria s ig n if ica l is - ( Im m an u e l is ) -e s t : Deus nobiscum^ 
Secundariae vero esse p o s s u n l : Pro nobis Deus, in nobis Deus# 
apud nos Deus" (F5»*sier).

3. Israel — poporul ales — piere pentru îndărătnicia 
şi neascultarea lui (versurile 15-17)

4. Pustiirea este pedeapsa Domnului. Belşugul este 
binecuvântarea Lui.

5. Ceea ce zice Domnul se împlineşte.

Pr. POPESCU MALAEŞTI

IE RUS ALEM.
Oraş, ale cărui rădăcini se pierd în negura vea

curilor. Fericitul Ieronim, neobosit cercetător al 
locurilor sfinte, spune că toţi scriitorii vechi 
au înţeles că vechiul Salem este acelaş cu oraşul 
Ierusalem.

Numele de Salem ne iese înainte întâia oară 
pe paginele Bibliei, când ni se povesteşte 
(Fac. 14u) căMelchisedec, regele Salemului, aduse 
lui Abraam ipâne şi vin», ca daruri de întărire 
după lupta cu K-idorlaomer (14. |4 17). Şi astăzi, 
pentru creştin, «pânea şi vinul» împărtăşaniei 
sunt elemente de împuternicire trupească. Câţi 
bo'navi nu se fac sănătoşi, îndată ce primesc 
sfânta împărtăşaniei

La vechea numire de Salem, s’a adăogit cu 
vremea cuvântul <Ieru» care —spune Maunoury— 
înseamnă casă, aşezare şi oraş. Acum Ierusalemul 
trece ca oraş de frunte în ţara Canaaneilor, 
(Iosua 10 1) şi-şi va păstra numele acesta până 
la sfârşitul veacurilor. In înţelesul acesta, Ieru
salemul însamnă «casa păcii». Până azi, în Ieru
salem, n’au putut să se gâmboşească cinemato
grafele şi localurile de petrecere de noapte. Cele 
trei religii, care locuesc azi oraşul, măcar că se 
ceartă pentru prozeliţi, totuşi, trăesc — prin voia 
Domnului — în bună alianţă, atunci când incon
ştient păstrează vechiului Salem pacea nopţilor 
sfinte.

Devenit capitala ţării, sub regele David, Ie
rusalimul — şi anume muntele Sion, — devine 
cetate, căreia regele «îi făcu zid de ju r  împrejur» 
cu 10 porţi şi 160 de turnuri puternice, care 
se ridicau deasupra zidului gros de 20 picioare 
şi înalt de 40 picioare. (II Samuil V. 9).

Din măreţia acelor clădiri, au mai rămas as
tăzi două ziduri uriaşe, alcătuite din blocuri mari 
de peatră, legate cu o tencuială pe care vremea 
cu unghiile ei n’o pot măcina. O poartă cu co- 
periş în semicerc, permite intrarea în interior. 
Acesta e măreţul «castel al lui David». Acolo 
desigur a fost sediul cancelariei regale, al cărei 
şef era Ahilub (II Samoil 8. 16). Lui David dar 
trebue să-i mulţâmim pentru organizaţia serioasă 
pe care a dat-o cancelariei, pentrucă din ea is
toriografia lumii să tragă atâtea foloase.

Priviţi Ierusalimul — Oraşul Păcii — în zilele
lui Solomon. Ce templu măreţ! Ce odoare pre

ţioase ! Ce zidiri solide! Câtă pompă la curte l 
Câtă înţelepciune într’un cap de om 1

Dar.....
Solomon fusese omul lui Dumnezeu, dar a 

avut iar timp când a fost numai robul culturii 
intelectuale, a înţelepciunei pe c»re o ceruse 
(I Regi 3, 9 şl 12), şi cu care Dumnezeu îl dăruise, 
de care el însă n’a ştiut cum să se folosească 
până în sfârsit.

«Cartea R gilor istoriseşte toată frumuseţa, 
avuţia, mărimea, comerţul şi faima tuturor de
şertăciunilor lui Solomon, iscodite de neastâm
părul minţii.

Insă, toate aceste iscodiri îmbrăcate în mătasa
păcatului, 1 au amăgit; pietrile nestimate ale tro
nului împărătesc l-au orbit, limpezimea gândurilor, 
miresmele ameţitoare ale altarelor închinate vo
luptăţii femeilor: mo^bite, amonite, edomite, si- 
doniene si hetite (I Regi 1 1 2) i-au îmbătat sfiala 
simţurilor curate şi, toată cultura lui mondială 
nu l-a putut mântui de rugina oboselii de viaţă; 
toată înţelepciunea lui lumească, n’a putut pune 
stavilă ruinei lui personale şi al împărăţiei stă
pânite de dânsul».

Ce groaznic sună azi în urechile istoriei ame
ninţările Domnului: «-De v i meţi abate de la Mine, 
voi stârpi pe Israel de pe pământul ce l-am dat
lor». (I Regi 9, 6- 7)*

Şi astfel Ierusalimul care trebuia, prin stăpâ-
nitorii săi regali, să simbolizeze casa păcii du
hovniceşti, ajunge, prin urmaşii lui Solomon, să 
însemne un simplu an de ridicare pe tron şi de 
pogorâre de pe tron, fiindcă altceva nu carac
terizează viaţa lor.

Şi ia*ă pe ultimul stăpânitor, pe Sedechia, orbit 
de Nabucodonosor (588 a. Hr.) şi Ierusalemul 
dărâmat şi poporul luat în robie cu toate vasele
sfinte ale templului! (II Regi 25).

Mare e puterea pedepsei Domnului 1
Dumnezeu, umilea prin sluga sa Nabucodonosor, 

un popor care-L u’tase pe El!
Prosperarea lui Israel fusese rezultatul unei 

vieţi petrecute în frica Domnului.
Nevoile şi greutăţile robiei arătau lipsa folo

sului personal a celor ce-şi uitaseră de Dumnezeu. 
De aceia, ori de trăieşti îndestulat, ori de trăieşti în 
sărăcie, dator eşti să preamăreşti pe Domnul.
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întorşi în ţara de baştină în zilele lui Cir, 
împăratul Perşilor (658—509 a. H.), Evreii, sub 
Ezra şi Neemia, rezidesc Ierusalimul şi templul.

Cetatea lui David însă era menită să-şi în- 
cresteze numele său pe răbojul veacurilor.

Dintre iudeii întorşi în Palestina, Ptolomeu
Lagu a luat 100.000 robi, pe care i-a răspândit 
în Egipet, Libia şi Geta (Iosif Flaviu), iar sub 
Pompei cel Mare, Evreii sunt ridicaţi din Ierusa
limul cucerit, şi duşi în Roma.

Ierusalimul vede intrând noaptea pe străzile 
sale înguste, legiunile romane ale lui Pilat, pur
tând stindarde.

Totuşi spiritul cazuistic farisaic nu înţelege 
certările lui Dumnezeu şi se concentrează în cele 
420 de sinagoge pe care le avea Ierusalimul în 
timpul lut Claudiu, care încorporă Palestina şi 
Ierusalimul la imperiul roman.

Soarta Ierusalimului ca centru politic şi naţio
nal evreesc, era pecetluită prin profeţia Domnului.

La anul 70, procurator roman pentru Pales
tina, era Ftorus. Nişte tineri romani, făcură în 
faţa templului nişte baratce. Evreii se opuseră. 
In timp ce massele populare erau frământate, 
procuratorul pleacă din oraş. Evreii, de frica 
grecilor şi a romanilor din cetate, ies atară din 
oraş cu cărţile sfinte şi trimit 12 delegaţi, să 
se plângă procuratorului, care se găsea în Sa- 
maria. Florus, puse delegaţia la închisoare şi 
porni cu trupele spre Ierusalem. După câteva 
încăerări cu răsvrătiţii, într’o singură zi, mai mult 
de 6000 de Evrei fură trecuţi prin sabie. Tru
pele, îndată după înăbuşirea răscoalei, s’au retras.

Intre răsvrătiţi, se formară două partide: una 
pentru pace, având în frunte pe Anania şi pe 
Agripa al II-lea; alta pentru răsboi, având în 
frunte pe Eleazar, fiul lui Anania. Partida aceasta, 
găsi cu cale să plătească romanilor măcelul celor 
6000 de evrei şi, pătrunzând în fortul Antonia, trecu 
sub ascuţişul săbiei, întreaga garnizoană romană.

Atunci, din nord, din Siria, pleacă în fruntea 
unei armate puternice Cestius, proconsulul Siriei. 
El face o spărtură în zidurile Ierusalimului şi se 
retrage. Entasiasmul evreilor atinge delirul, atunci 
când se vesteşte moartea lui Cestius.

împăratul Neronin, informat de mersul lucrurilor 
în Răsărit, numeşte comandant pe Vespasian. 
Vespasian, ales repede împărat, trimite pe Tit 
împotriva Ierusalimului care, număra vreo 600.000 
băştinaşi afară de cei veniţi din alte oraşe. Tit, 
pe lângă cei 80.000 ostaşi, mai avea şi trei tră
dători dintre evrei, pe Agripa al 11-lea, pe Iosif 
şi pe Tiberiu Alexandru. Pentru a nu-şi perde 
armata, Tit, înconjură Ierusalimul la Paştele 
anului 70 (Aprilie). Pentru înspăimântarea celor 
din cetate, pe dealurile dimprejur, erau răstig
niţi spintecaţi ceice fugiseră din cetate, pentrucă 
se credea că, de foame, au mâncat aur.

Din Iunie, pe altarul tămâerei şi al sacrificiilor, nu 
s’a mai adus nici un prinos sau olocaust luiL hova.

In August, anul 70, trupele romane pătrund 
în oraş şi dau foc Sanctuarului, fără voia lui Tit.

Ultimii apărători ai independenţei iudaice, Ioan 
de Ghişala şi Simon, rezistau viteaz până la 7 
Septembrie, când sunt distruşi.

Tradiţia spune că un ostaş de-ai lui Tit, a 
tras cu plugul pe locul unde a fost templul.

Ierusalimul a cunoscut dar o viaţă indepen
dentă de capitală între anii 1000 şi 588 a. Hr.

A cunoscut sărăcia şi lacrimile lui Ieremia, 
timpul celor 72 de ani de robie babilonică.

A căzut sub privegherea Perşilor 200 de ani 
şi a privit oştile Macedonenilor 150 ani. Sub 
stăpânirea romană, ajunge să-şi vadă sfârşitul. 
Căci Ierusalimul a însemnat oraşul păcii pentru 
Evrei, atâta timp cât jertfele expiatoare îşi înălţau 
fumul lor spre Dumnezeu,pe sacru altar al templului.

Când îndărătnicia evreiască pecetluieşte pe 
cel Nevinovat, Ierusalimul devine locul de idea
lizată frumuseţă morală pentru creştinătate.

El devine «Ierusalimul Ceresc», sub pana In
suflată de Dumnezeu a Sf. Evanghelist Ioan, şi 
în ochii tuturor creştinilor care şi-au fix3* limită 
perfecţiunii, jertfa de pe Golgota. pr. a .  c. c o s m a

Bâlca, Putna

IISUSE!
Iisuse, Bunule împărat!
Pentru-al nostru greu păcat,
Tu din ceruri, de departe,
A i venit cu bunătate;
între noi, aici pe lume,
Să ridici al nostru nume.
Eram pierduţi prin păcat,
Tu la cer ne-ai ridicat!
Sus, p’o cruce pironit,
Jidovii Te-au răstignit:
Cu piroane, cu dureri.
Au voit ca Tu să pieri!
Unde ’n lume s’a aflat,
Ca vreun mare împărat,
Să ierte pe cin’ l-a dat,
Pierzării nevinovat?
Sus pe cruce în dureri,
Tu isvor de mângâieri,
A i iertat pe hulitori,
Pe ai Tăi răstignitori!
E mult de'atunci, nu Te am uitat. 
Când Tu, Bunule ’mpărat,
Pentru noi ai suferit.
Te iubim, în veci slăvit!

Pr. NIC. I. IAN CU
Buneşti — firgeş
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MODA IN LUMINA. EVANGHELIEI
«Hscultaţi pe învăţătorii voştri 
şi '  ă supuneţi, căci ci prive
ghea zâ pentru sufletele voastre» 
ştiind că «u să.şi dea seama 

pentru voi». — Evrei-XVI.17.

T icIiik' iii1 nc înţelegem dintru început, că pe 
înlrrj.; prtmilnml, oamenii sunt împărţi în grupări 
de ililniif credinţe şi că fiecare grupare se con- 
iIik'c anume reguli. Omenirea care se gă-
fii'1,11 r îiub păstoria creştină, trebue să se conducă 
diipifl prevederile moralei creştine.

Ccl mai îndreptăţit — pentru creştini — să pună 
la punct toate discuţiile şi comentariile asupra 
tuturor uşurinţelor cu care se rostogoleşte valul 
modernismului, nu este altul decât păstorul bise
ricii creştine, ca unul, care-şi va da seama îna
intea lui Dumnezeu; iar credincioşii creştini, 
prin faptul că au primit botezul Domnului 
Nostru Iisus Hristos, nu au alt drum de urmat 
decât cel arătat de Sf. Scriptură şi trebue „să 
ascultie pe cei ce priveghează pentru sufletele lor“,

Astfel, cu privire la lupta ce se dă între cele 
două opinii, a purta şi a nu purta părul tuns 
„âlagarşonat“, preotul nu poate şi nici nu trebue 
să înconjure sa.u să părtinească, ci sigur, deschi
zând Sf. Scriptură, va arăta: ,,/isus învaţa ca Unul 
care avea putere“ (Mat. 7, 2i). *Eu sunt Lumina 
lumii; cine urmează Mie, va avea lumina vieţii“ 
(Ioan 8, 12). Ferice de acela pentru care Eu nu 
voi fi un prilej de poticnire (Mat. 11, 6). Îndrăz
neşte fiică , credinţa ta te a mântuit (Mat. 9, 22). 
latăy împărăţia lui Dumnezeu este în voi (Luca
17, 21). Da, Tată, te laud pentrucă aşa ai găsit 
Tu cu cale. •) (Mat. 11—26). Şi ce ar folosi omul 
dacă câştigă toată lumea şt şi-a perdut sufletul? 
(Mat. 16, 26). Vă rătăciţi neştiind Scripturile, nici
puterea lui jDumnezeu (Mat. 22, 29). Voi curăţiţi
paharul pe dinafară şi nlauntru este plin de ne-
cumpătare (Mat. 23, 25). D ar voi pentruce căi•
ca ţi pofunca lui Dumnezeu în folosul deşă rtăciun io r
voastre? (Mat. *5, 3). In ziua judecăţii, oamenii 
vor da socoteală de orice fapta nefolositoare ce au
săvârşit (Mat. 12, 36). Cerul şi pământul vor 
trece, dar cuvintele Mele nu vor trece (Mat. 24, 35).

Ascultând toate acestea, femeea conştient creştină 
va mai găsi îndrumarea vieţii pe larg explicată, 
astfel ca să fie plăcută şi lui Dumnezeu şi oa
menilor, în Epistolele Apostolilor şi-n deosebi
în cele către Romani şi Corinteni. Mai mult ca 
probabil ca şi’n Corint, pe vremuri, se petrecuse

1. Cocoană Preoteasă, nu mai cita Biblia după Cornilescu. 
— Nola Arhim. SCK1BAN.

în portul femeii unele forme revoltătoare şi Sf.
Apostoli, ca „cei ce aveau să-şi dea seama în- 
naintea lui Dumnezeu “, au căutat să arate femeilor 
din Corint că „părul le-a fost dat ca învelitoare 
a capului", căci femeea creştină trebue să se 
roage cu capul acoperit; iar ţinuta ei să fie 
cuviincioasă în biserică şi’n casă.

In faţa femeii creştine, toate argumentele modei 
cad, căci femeea cu adevărat creştină găseşte 
toate regulele de higiena, de estetică, de morală 
în Sf. Scriptură şi aceasta o pot dovedi ori
când femeile cari au aprofundat învăţătura creştină 
şi cei cari au avut prilejul să cunoască femei 
creştine desăvârşite, au avut şi prilejul să recu
noască nobleţă fizicului şi a sufletului într’o de
săvârşită armonie.

Femeea creştină va spune hotărît că părul
tuns „â la garţonne“ face parte din categoria 
modei uşuratice şi niciun argument nu o poate 
îndepărta de a crede şi a înţelege voinţa lui 
Dumnezeu, care zice: „Ce folos fraţii mei că va 
zice cineva am credinţă, iar fapte nu are? Au 
poate o astfel de credinţă să mântuiască? Căci 
precum trupul este mort fără suflet, aşa şi cre
dinţa fără fapte este moartă“ (Evrei 14, 26).

Femeea creştină înţelege că civilizaţia este 
opera creştinismului, dar tot atât de bine înţelege 
că moda este expresia influenţelor străine de 
creştinism, că moda este opera speculatorilor de 
îndemnuri trupeşti, că moda este o boală, un 
accident al adevăratei civilizaţii, că moda, în ţara 
noastră, este o epidemie care atinge întâi sufle
tele necreştine.

„Mare este secerişul, dar puţini secerătorii“ ; 
să rugăm pe Domnul secerişului să scoată lu
crători la seceriş41 (Mat. 9, 37).

Aşa că azi mai mult decât oricând preotul 
trebue „să vegheze pentru credincioşi“ şi să 
spună tuturor că ţărişoara noastră, care prin cre
dinţa creştină s’a înjghebat şi s’a întărit, trebue 
să contribue la civilizaţia mondială cu o viaţă 
creştină şi românească; iar femeilor, în mâna 
cărora stă creşterea tineretului şi viitorul ţării, 
trebue să li se spună hotărât, că este o strânsă 
legătură între cuget şi fapte, că trebue să se con
ducă numai după morala creştină, oricât de 
constrângătoare ar părea; iar femeile numai cu 
numele creştine să ia aminte că vor veni timpuri 
când se vor ruşina de imoralitatea lor.

Preoteasa Ec. ŞERPOIANU

Gtiviţa.Bucureşti
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CONTRIBUŢIUNI PENTRU LĂMURIREA UNEI EXPRESIUNI LITURGICE
In desfăşurarea serviciilor divine din Biserica

ortodoxă, avem unele momente, în care preotul 
pronunţă către poporul credincios cuvintele: «în
ţelepciune» sau «cu Înţelepciune» iar altele, in 
care pronunţă: «înţelepciune drepţi» sau «cu 
înţelepciune drepţi» adăogând deci, la cuvântul 
«înţelepciune», şi cuvântul «drepţi».

Sunt apoi unele biserici, în care se aude şi 
expresiunea: *înţelepciune dreaptă».

Această variaţiune de întrebuinţare face să te 
întrebi, cum trebue spus corect: «înţelepciune» 
sau «cu înţelepciune»; «drepţi» sau «dreaptă»?; 
drepţi în sens material, de a sta drepţi creştinii din 
biserică, referindu-se deci la poziţiunea fizica, sau 
drepţi în sens moral, fiind un calificativ dat creş
tinilor aflători în biserică. Răspunsul lămuritor 
nu va fi greu de dat, urmărind aceste expre- 
siuni în limba originală şi ţinând seamă de mo
mentele, împrejurările şi scopul cu care se pro
nunţă.

In greceşte, limba în care au fost întrebuin
ţate întâiu, avem: o o t p i a  şi a o < p i a ,  ’ o p d ' o i .  Avem 
înţrebuinţată expresiunea o c x p ia în următoarele 
momente: In timpul vecerniei, la vohod, la pa- 
remii şi la otpust. In timpul utreniei, la prohi- 
men şi la otpust; apoi ondecâteori se citeşte 
apostolul şi de două ori la liturghie, înaintea 
heruvicului. Expresiunea a o < p i ol, d p f t o i ,  o avem la 
vohodul dela vecernie şi ia cel dela liturghie; 
la citirea sf. evanghelii, fie la utrenie, fie la litur
ghie, fie la diferite ierurgii; la liturghia mai înainte 
sfinţită, în afară de momentele comune şi ce
lorlalte două liturghii, o mai avem întrebuinţată 
înainte de cuvintele: «Lumina lui Hristos lumi
nează tuturor».

Ţinând seamă de aceste momente şi apoi şi
de faptul că, pentru a reda adevăratul sens al 
unor cuvinte dintr’o limbă străină, în limba ta, 
trebue sâ ţii seamă şi de forma gramaticală şi 
de sens, să căutăm sâ înaintăm spre deslegarea 
chestiunii.

Să ne ocupăm mai Intâiu de expresiunea 
ooepta. Am enumărat mai sus împrejurările şi 
momentele în care se întiebuinţeazâ. Sâ arătăm 
acum şi scopul întrebuinţării, ca apoi, ţinând 
seamă de scop şi de forma gramaticală, sâ dăm 
peste adevărata traducere.

Se pronunţă înainte de prochimen, pentru a 
atrage luarea aminte a credincioşilor asupra 
conţinutului dogmatic şi profetic, întrucât acest 
imn cuprinde în rezumat rostul serbării. Acelaş 
scop îl urmăreşte, când e întrebuinţat înainte 
de citirea paremiilor şi a apostolului, întrucât 
acum cetindu-se învăţături din V. Testament şi 
din N. Testament, cu conţinut instructiv şi edu

cativ, creştinii trebue să fie cu toată luarea* 
aminte, ca să-şi întipărească bine cele ce aud, 
căci acum vorbesc profeţii, vorbesc apostolii, 
vorbeşte însuşi Dumnezeu prin gura acestor per
soane inspirate de Duhul Sfânt şi aşa fiind, trebue 
să prindă şi sâ pună în inima lor cuvintele auzite, 
să şi le facă dreptare de viaţă, modelându-şi 
viaţa prin ele şi cu ele.

Prin plecarea catehumenilor la auzul cuvintelor: 
«Câţi sunteţi chemaţi ieşiţi....», de bună seamă 
că se producea oarecare nelinişte; credincioşii 
erau derutaţi din meditaţiunea lor şi sufletele 
lor întrerupeau poate suişurile mistice spre dum
nezeire şi atunci erau rechemaţi la meditaţiunea 
lor, rostindu-se din altar: a o ( p i a .  Şi cum poate 
nu reveniseră toţi şi cum tr< buiau sâ se pregă
tească sufleteşte pentru primirea împăratului tu
turor, prin prezenţa sa în sfintele daruri, fiind 
nevoie pentru aceasta de o complectă spiritua
lizare, în aşa fel ca fiecare sâ fie un heruvim 
în mod tainic, sfinţii liturghişti au trt buit sâ 
atragă pentru a doua oară atenţia credincioşilor, 
rostindu-se încă odată cuvântul oocpia.

Când este aproape de sfârşitul serviciilor di
vine şi se zice iarăşi oo<pîa, deasemenea se fac 
atenţi credincioşii că serviciul se sfârşeşte şi să 
fie cu luare aminte asupra conţinutului otpustului 
care cuprinde ideia de mântuire, pe care o că
pătau dela Hristos, prin rugăciunile Prea curatei 
Maicei Sale, ale sfinţilor şi puterea cinstitei şi de 
viaţă făcătoarei cruci.

Dacă acesta este rostul întrebuinţării cuvân
tului acyia, uşor se poate vedea în ce caz este 
acest substantiv şi cum trebue tradus, fără sâ 
mai fie nevoie sâ bănuim, că a fost cândva, când 
ar fi avut şi iota subscris, semnul caracteristic 
al dativului, făcându-ne sâ bănuim această formâ 
nimic altceva, decât numai traducerea româ* 
nească: cu înţelepciune.

Rostul dativului nu-şi are loc. Ca să avem 
un dativ, după regulele sintactice şi etimologice 
trebue sâ fie cerut de un verb, sau de o pre
poziţie. In cazul nostru, aocpîa ar fi trtbuit să fie 
în cazul dativ, numai dacă ar fi avut înainte pre
poziţia ev şi aceasta se confirmă prin fericita îm
prejurare, care ne scuteşte de orce altă argu
mentare, că îl avem chiar sub această formă, 
în expresiunea liturgică: «Uşile, uşile, cu înţe
lepciune, să luăm aminte» (t&s d’Opc/.g, xâ.c, -9'6pc(5
sv a o (pier. irp6cr/(0ţj.ev).

Neputând fi deci un dativ, rămâne posibilitatea 
nominativului sau vocativului singular. Iar dacă 
ţinem seamă de cele spuse mai sus în legătură cu 
scopul întrebuinţării acestui cuvânt, şi posibili
tatea nominativului cade.
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Deci rămâne singur cazul vocativ, în care po- 
ziţiunea cuvântului ootpia apare ca o necesitate 
a gândirii.

Situaţi unea, în care se găseşte liturghisitorul 
pronunţând cuvântul oocpia, este absolut identică 
cu situaţiunea profesorului sau învăţătorului, care 
de pe catcdră se adresează şcolarilor săi: «atenţie, 
linişte, ordine, tăcere, copii! Azi vom învăţa o 
lecţie nouă...» Rosteşte aceste vocative pentru 
a provoca în sufletele elevilor săi mai multă 
atenţie, mai mult interes, pentru primirea în
văţaturilor, ce are de predat. împrejurarea aceasta 
ne foloseşte şi pentru a arata că sunt situaţiuni 
în care poţi să începi vorbirea, adresându te cu 
persoana a doua şi să treci imediat la persoana 
a treia, dându-ne posibilitatea şi nouă sa ne ex
plicăm rostul cugetării în pronunţarea cuvintelor: 
«înţelepciune, drepţi, să ascultam sfânta evan
ghelie, pace tuturor unde avem întrebuinţată 
şi persoana a doua şi persoana a treia, situa- 
ţiune, ce a încurcat pe unii în lămurirea cuvin
telor oo'fia, âpd-oi. Ca şi învăţătorul, sfinţitul li- 
turghisitor se adresează credincioşilor în anu
mite momente ale cultului cu aotpta, pentru a le 
deştepta luarea-aminte asupra conţinutului şi 
importanţei actului din cult ce se săvârşeşte sau 
care urmează a se săvârşi. Dar dacă prin aceasta 
s’a explicat traducerea vocativului ao<pia prin 
«înţelepciune», cum se explică, că avem şi ex
presia «cu înţelepciune»? Traducătorul, având 
în vedere şi scopul întrebuinţării şi apoi şi faptul 
că o traducere e mai bună de multe ori, atunci
când e făcută ad sensum, nu ad litteram, a putut 
să redea acest vocativ, dm greceşte printr’un 
caz prepoziţional, în româneşte. A păcătuit e 
drept în privinţa formei gramaticale, a răscum
părat însă acest păcat, prin faptul câ prin cazul 
prepoziţional s’a dat ma1 multă tărie situaţiunei. 
Aşa că, în cazul nostru, poţi să zici : înţelep
ciune, ţinându-te strict de observarea formei
gramaticale după cum iarăşi să zici foarte bine :
CU în ţe lep c iu n e , gândindu-te la sens şi la pu
terea de expresivitate mai accentuată, ce o dă 
această traducere faţă de prima.

Drepţi sau dreapta — cpO-oi sau Cpd-rj ?
Să venim acum la a doua parte a expresiunii 

ootpiu, dp&oi. Aci chestiunea pare încurcată mai 
mult din cauza relei înţelegeri, în care a fost 
luat şi cuvântul âpfroi (op̂ T]) şi cuvântul <30<pta.

In original, dupa cum ne încredinţează Tez. 
liturgic tom III al Dr. B. Cireşeanu la pag 129 
nota 3 şi cum însumi am văzut în Goar — un 
autor destul de autorizat — nu se află actpia

ci GGfiu, dpfroi. După această constatare, 
întrebuinţarea ac» stei expresiuni în forma «în
ţelepciune dreaptă» e greşită, şi deci discuţia 
pe această chestie e zadarnică. Cu toate acestea

spune mai departe nota «în cărţile noastre li
turgice imprimate în româneşte, s’a strecurat gre- 
şala în traducerea după cele ruseşti, zicându-se 
«înţelepciune dreaptă» în loc de înţelepciune, 
drepţi». Se pare câ traducătorul acela, deşi a 
avut sub ochi originalul grecesc cu ooyta, âp&oi, 
totuşi, nelămurit la ce se referă cuvântul âpO-ot 
şi convins fiind, că cuvântul aexpia se refera la 
st. evanghelie, care se arăta, sau se cetia credin
cioşilor, considerată ca înţelepciunea lui Dum
nezeu» (9-eoO oopta) I Corint. II, 7,—a socotit că 
s’a făcut greşala când s’a scris âp&oi şi a socotit 
câ trebuia să fie 6p{Bj, punând deci adjectivul 
în acelaş gen număr şi caz cu substantivul şi 
a tradus «înţelepciune dreaptă», căci numai aşa 
se putea înţelege înţelepciunea dumnezeească 
în raport cu «înţelepciunea menească» (dvâ-po)- 

aotpia) I Corint II 13.
Cele spuse însă mai sus, despre rostul între

buinţării cuvântului ootpta în împrejurările arătate 
şi care sunt identice ca scop şi cu acelea în 
care se rosteşte şi alături de cuvântul dp&oi (6p{Hj) 
înlăturând ideea, câ se referă la sf. evanghelie
— înţelepciunea dumnezeească — se lămureşte 
şi greşala făcută, denaturându-se textul.

Deci «înţelepciune» sau «cu înţelepciune 
dreaptă» nu se poate zice, ci numai «înţelep
ciune, drepţi» sau «cu înţelepciune, drepţi»,

Pentru lămurirea completă a acestei expre
siuni trebuie insistat şi asupra cuvântului drepţi
— opâ-ot, mai ales câ toată încurcătura provine 
mai mult din cauza înţelesului lui. După Tez. 
liturgic Tom. IU pag. 129 nota 3 şi 5 şi 
dupa citaţiunile dm Simion Tesalonicul, din Ni
colae Cavasila şi dm Sf. Gherman, făcute de 
Pr. Vintilescu în broşura sa; «O propoziţiune li
turgică» pag. 12— 17, cuvântul âpfrol se referă 
la poziţiunea fizică a credincioşilor, cari trebue 
să stea drepţi în anumite momente ale serviciului 
divin, cărei poziţiuni trebue să-i corespundă şi 
o stare de dreptate sufletească. Deci i să dâ şi 
un sens moral (Sf. Gherman).

Autorul broşura conclude apoi, că «în biserica 
veche cuvintele: «înţelepciune drepţi erau un 
îndemn, în primul rând, ca creştinii să se ridice 
de pe locurile lor, să stea drepţi, in toată recule
gerea şi trezia «Şi la aceasta concluzie ajunge 
întemeindu-se pe citate din scriitorii bisericeşti, 
cari afirmă, câ sf. evanghelie se asculta de cre
dincioşii din primele timpuri, în picioare, stând 
drepţi. Admit şi eu în totul acestâ părere, că 
primii creştini ascultau sf. evanghlie în picioare, 
stând drepţi, dar cred, câ această poziţiune fi
zică nu o determina cuvântul âp&oi.

Ce este cu acest cuvânt ? Dupa cum se vede, 
forma gramaticală îl arată a fi nominativul sau 
vocativul plural dela adjectivul 6p9’6?,-6p^Yj,-6p9’6v. 
Senul îl arată însă a fi vocativul. In româneşte,
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înseamnă drept. Urmărind în N. Testament, am 
gâsit cuvântul ăpâ’OS-Tj-dv întrebuinţat de două 
ori, însă sub forma de adverb. Odată în Ev. 
Luca X. 28, când Mântuitorul zice legiuitorului, 
care venise sâ-1 ispitească «6pO-to? dTtexptfbji;— 
drept ai răspuns — auzind câ ştie, care poruncă 
e mai mare în lege. Altădată îl avem tot în Ev. 
Luca XX, 20, când cei trimişi sâ-1 ispitească pe 
Mântuitorul, dacă trebuie să dea dajdie Cesarului
sau nu, li zic: SiSdaxaXe, oîSajJiev ou âpO-ă»? Xsysic; 
xai StSobxei? — Invâţâtorule, ştim câ drept vor
beşti şi înveţi».

In ambele împrejurări însă, nu are înţelesul 
nici material, nici moral aşa cum s’a amintit mai 
sus, ci un înţeles cu totul nou: drept, în senzul 
că învăţăturile mărturisite sau propovăduite sunt 
adevărate. In acest sens şi poate plecând tocmai 
dela aceste împrejurări b blice, cuvântul 6p#6? yj-6' 
a fost folosit în denumirile: ortodoxie, ortodocşi, 
ortografie, credinţă dreaptă, adevărată, drept- 
credincioşi, scriere corectă, dreaptă.

In felul acesta, ne apropiem de senzul adevărat 
al cuvântului nostru dpQot, care ne va da dreptul 
să-l socotim un substantiv adjectival în cazul
vocativ.

Ideea de a sta drept, de a se ridica, o avem 
în N. Testament dată în foarte multe locuri prin 
verbele iydpa) si dvtouţu. «Şi Saul se sculă de 
jos — ijyâpdv) Se TcuoXog ăito tYjs yrjg. (Fapt. IX. 8). 
Şi se sculă şi strvi Lui — xai rjyâpd'rj xai {kaxî- 
vei 08. (M«t VIII. 15). Sculaţi va, sâ mergem — 
âydpsafre, aŢtojj.sv (Mit. XXVI. 46). Petre, scu- 
lftndu-t , tae şi mănâncă — dvaotd?, Ilstps, ^uocv 
xai (pâys. (Fapt. X. 13). Şi sculându-se unul 
dintre ei — ăvaazâţ Se da Ctotcov (Fapt. 
XI. 28).> Nu am găsit însă nici într’un loc verbul 
âpâ-da), care mai ales cu verbul are
apr< ape acelaşi însemnări.

Chiar dacă s’ar zice, câ verbul iydpoo şi dviouju 
înseamnă altceva decât situaţia ce ne preocupă, 
se naşte întrebarea, de ce ideea aceasta sub 
tormâ imperativă — de a sta drepţi creştinii — 
nu e redată prin verbul 6p6-6co, care şi-ar fi avut 
aci adevăratul rost, între buinţându-se persoana 
a doua pluralâ dela imperativ, ceeace ar fi fost 
mult mai firesc şi mai hotărâtor, dacă s’ar fi 
avut în vedere poziţiunea fizică, şi de ce să se 
ia forma âp&ot, formă adjectivală?

In Tezaurul liturgic Tom. III, pag. 43 nota 3, 
găsim următoarea menţiune: «Chrysostom. Homil.
II în a II Corint. St(bjj.sv xaXcog, Sstj -̂wjjlsv. Hri- 
sostom însă întrebuinţează ca şi în formularele 
liturgice cuvântul xaXcb? în loc de 6pO,6?>. Şi 
dacă această lămurire e dată tocmai în para
graful, care tratează despre starea dreaptă a 
corpului la rugăciune, este pentru noi un argu
ment, că Sf. Hrisostom, când a întrebuinţat cu
vântul dpftoi In liturghia sa, nu s’a gândit la

poziţiunea fizică a creştinilor din biserică, căci, 
în acest caz, contorm notei de mai sus, ar fi 
trebuit să avem cuvântul xaXtb?, nu op&ol, care, 
iiind întrebuinţat, desigur câ trtbue sâ însemne 
altceva.

Şi lucrul se limpezeşte în sensul vederilor 
noastre cu cele 4 momente hotărâtoare, în care 
se întrebuinţează cuvintele ooipta, opO-ol.

Primul moment este la ieşirea cu St. Evan
ghelie, la Sf. liturghie, când, pronunţându-se cu
vintele : «înţelepciune, drepţi> imediat strana, in 
loc să întărească ideea de a sta drepţi, care 
s’ar părea, câ e redată prin cuvântul op6ol, din 
contra, începe sâ îndemne pe creştini contrariul: 
«Veniţi sâ ne închinăm şi sâ cădem la Hristos», 
şi în această stare — căzând la picioarele Mân
tuitorului — sâ zică : «Mântueşte-ne pre noi Fiul 
lui Dumnezeu, cel ce ai înviat din morţi...» Se 
poate admite această contrazicere strigătoare? 
Pe cine sâ asculte credincioşii, pe preot, care 
îi îndeamnă să stea drepţi, sau strana, caie îi 
îndeamnă sâ vină sâ se închine şi sâ cada la 
Hristos ? 1 Sigur că o contrazicere nu poate fi 
şi atunci e foarte clar, că altul e senzul cuvân
tului opâ'ol.

Al doilea moment e îngenucherea la cetirea 
St. Evanghelii. Preotul pronunţâ «cu înţelepciune, 
drepţi» şi credincioşii deodată cad în genuchi, 
Deşi această îngenunchere este pusă de unii numai 
pe seama pietăţii creştine, este greu de admis 
sâ se fi generalizat în aşa măsură şi sâ se ti 
strecurat nelmpedecat de nimeni acest obiceiu, 
mai ales, ca ori cât ar fi fost un act de pietate 
sâ îngenuchi, ar fi iost un act de neascultare, 
de nesupunere să nu fi ascultat de porunca de 
a sta drept şi sâ faci tocmai contrariul. Când 
se ceteşte sf. evanghelie, toţi creştinii ştiu că 
vorbeşte însuşi Mântuitorul Hristos şi atunci nu 
fac altceva, decât sâ cadă şi ei, ca oarecând 
Maria la picioarele Mântuitorului şi ca şi ea sâ 
soarbă cu mult nesaţ şi cu multă înţelepciune 
aceste cuvinte sfinte şi dătătoare de vieaţâ.

Cuvintele Fericitului Augustin din Tez. liturgic 
Tom. II, pag. 247 «câ atunci când se cetea sf. 
evanghelie, toţi se sculau şi-şi tăceau semnul sf. 
cruci», deşi pare a ne da impresia, câ se sculau 
la cetirea sf. evanghelii mai mult pentru a-şi 
face semnul sfintei cruci, decât pentru ascultarea 
sf. evanghelii, — căci dacâ obiectivul ar fi fost 
ascultarea, ar fi trebuit sâ avem: Când se cetia 
sf. evanghelie, toţi se sculau şi ascultau.... şi 
deci neavând această expunere nu ne opreşte 
nimic sâ credem, câ creştinii după ce se sculau 
din locurile lor — de jos sau din străini — şi 
îşi făceau semnul sf. cruci, nu ar fi căzut în 
genuchi, şi aşa ar fi ascultat sf. evanghelie, precum 
fac şi azi, totuşi au determinat pe unii partizani 
ai sensului material al cuvântului ăpftoi, ca spri



CONTRIBUŢIUNI 97

jiniţi fiind şi pe «Constituţiunile apostolice» să 
afirme, că primii creştini ascultau evanghelia în pi
cioare. Nimic de zis. Ascultau evanghelia în pi
cioare, dar această poziţiune o aveau creştinii ca re
gulă generală şi ca atare, nu la cuvântul 6p&oL se 
ridicau. Că nu acest cuvânt era hotărîtor pentru po- 
ziţiunea fizică, e şi faptul că la «Lumină lină...» nu 
mai avem cetirea evangheliei şi totuşi avem cuvin
tele aorpla, ipthi. Deci şi în această împrejurare cu
vântul opil-ol trebue luat în alt senz decât cel material.

Al treilea moment în care găsim expresiunea 
ao'pla, opflot e la liturghia mai înainte sfinţită, 
rostimlii-se aceste cuvinte de către preot, având 
în mâini sfeşnicul cu lumini aprinse şi căutând 
«pre răsărit, iar apoi se întoarce spre apus şi 
zice: Lumina lui Hristos, luminează tuturor», 
după care se cântă stihul 2 al psalmului 140 : 
«Să se îndrepteze rugăciunea mea, ca tămâia 
înaintea ta...» Tezaurul liturgic Tom. III, pag. 
231, ne dă cu această ocaziune o foarte pre
ţioasă lămurire în sprijinul părerilor noastre. 
Iată lămurirea: «După cum vedem de 7 ori se 
repeţeşte această duioasă şi prea frumoasă cân
tare : să se îndrepteze rugăciunea mea. Ea e 
atât de pătrunzătoare în cuprinsul şi melodia ei, 
încât ne poartă cu cea mai depHnă înlesnire în 
timpurile vechi creştine, când pioşii o ascultau în 
genunchi la apusul soarelui. Pare că îi vedem pe 
acei sfinţi evlavioşi, stând sfioşi, dar cu mulţumire 
sufletească în casa lui Dumnezeu şi închinându-se 
lui fără încetare. Pentru aceea şi credincioşii din 
zilele noastre stau în genunchi în timpul acestei cân
tări şi se roa^â lui Dumnezeu, imitând pietatea fra
ţilor lor din timpurile începătoare ale bisericii».

Dacă îngenunchere s’a petrecut în timpurile 
începătoare ale bisericii, deşi se zicea ccyia, 
âp-froi, se vede bine că nu nesupunerea de a sta 
drepţi la auzul orânduitului şi poruncitorului cu
vânt dpd-ol îi făcea să îngenunche, ci iarăşi destul 
de vădit că 8p$oi se raporta la altceva, decât la po- 
ziţiunea fizică. Avea deci alt rost, altă însemnare.

Avem în sfânta liturghie un singur moment 
în care cuvântul op&oi e întrebuinţat singur şi 
anume în expresiunea: «opftoi ţJtetaXaSovtsc; tu>v 
•â-eitov aŢuov... Drepţii primind dumnezeeştile... 
prea curatele, nemuritoarele, de viaţă făcătoare 
ale lui Hristos taine, să mulţumim Domnului». 
Acest moment lămureşte toată încurcătura. în
semnarea cuvântului opO-oi se clarifică şi cu această 
clarificare toate aparenţele de contrazicere între 
6p$oL şi diferitele cântări şi mişcări din timpul 
sf. liturghii, dispar, rămânând un tot armonic 
dela început până la sfârşit. Aci avem cuvântul 
drepţi în adevărata lui traducere, arătându-ne 
precis, că se referă la drepţii din biserică, cari 
primind sfintele, dumnezeeştile, taine ale lui 
Hristos, împărtăşindu-se, se cuvine să mulţumim 
Domnului. Cum ? Aci îmi aduc aminte, că la Se- 
minariul Central, ca elevi, după ce ne împărtă-

şiam, la auzul acestor cuvinte, cădeam toţi în 
genunchi şi cetiam rugăciunea de mulţămire a

* sf. Marelui Vasile : «Mulţumescu-ţi ţie, Doamne 
Dumnezeul meu, că nu m’ai lepădat pe mine, 
ci părtaş a fi sfintelor tale m’ai învrednicit....» 
In privinţa aceasta, ne lămureşte şi Tezaurul 
liturgic Tom. III, pag. 216, căci zice: «Acum 
diaconul iese pe uşa dela miază-noapte în mij
locul bisericii şi zice ectenia : Drepţii primind
dumnezeeştile, preacuratele....  lui Hristos taine să
mulţumim Domnului, prin care deşteaptă pe pioşi 
la mulţămire pentru dobândirea sfintei euharistii».

Prin urmare iată ce însemnează 8p^oi: Pioşii, 
drepţii din biserică. Şi pentrucă nu toţi drepţii 
din biserică se împărtăşeau, ci numai unii, pentru 
aceea în această împrejurare nu avem, oi âp&ol, 
adică articulat, ci 5p$oi nearticulat. Aşa că tra
ducerea exactă ar ti: cei drepţi, unii drepţii. 
De altfel la această însemnare a cuvântului 
opfl'oi ne aduce şi lămurirea dată mai sus, că 
pioşii din timpurile începătoare ale bisericii stă
teau în genunchi când se cânta «Să se îndrepteze 
rugăciunea mea...* în timpul liturghiei mai îna
inte sfinţită, pioşii nefiind alţii decât acei dpfrol 
cărora li se recomandase înţelepciune — <3o<pta.

Ar putea surveni acum obiecţiunea, că ter
menul scripturistic pentru denumirea de drept 
e 5wato<;. Intru totul obiecţiunea e adevărată.

Acest termen îl găsim în toate locurile unde 
e vorba de drepţi. «N’am venit să chem pe
cei drepţi, ci pe cei păcătoşi....  ho yăp 'qX-frâV
xaXsoat âtxatoos, XXa d(xapt(oXo6?. (Mat. IX. 13).
Atunci vor răspunde drepţii, zicând — z6v& 
airoxpt{Kaovtac. a6t(p ot Saaiot, XsŢovte?. (Mat. 
XXV. 37) «apoi în Fapte III. 14; Iacob V. 16; 
Rom. I. 17; Rom. III. 10 şi înalte locuri unde 
e vorba de drepţi. Despre care drepţi este însă 
vorba în aceste locuri şi ce se înţelege prin 
Stxatoş; ? Aci avem cuvântul plin de autoritate 
şi de erudiţie al P. S. Vartolomeu, găsit în pre
legerile în care tratează genealogia Mântuitorului 
în cuprinderea următoare: «Prin Stxato? înţelegem 
pe acela, care s’a ridicat la cea mai înaltă treaptă 
a desăvârşirii morale, care posedă prin urmare 
cea mai înaltă stare de virtute». Nu însă la aceşti 
drepţi se referă cuvântul op̂ -ol. Sensul biblic al în* 
trebuinţării cuvântului ipâ-ă»? în cele două locuri din 
N. Testament, care au fost citate şi mai sus: 
«drept ai răspuns — 6pQ-(x><;UKexpi&Yjc,(Luca X. 28) 
şi «învăţătorule ştim, că drept vorbeşti şi înveţi— 
8i5&axaXs, otâaţxsv 6xi op-ftcoş X£ysis xai StMaxsi? 
(Luca XX. 20)» ne îndreptăţeşte să spunem, că e 
vorba de drepţii, cari cred şi mărturisesc adevărata 
credinţă, şi nu de drepţii de cari vorbeşte Scriptura.

In rezumat deci această expresiune liturgică poate 
fi întrebuinţată în româneşte,fie tradusă ad litteram:
«înţelepciune, şi înţelepciune, drepţi», flfe tradusă 
ad sensum: «cu înţelepciune şi cu înţelepciune,
drepţi» . Preot CONST. M. PETRE, PIoe*«.
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CĂUTAŢI MAI ÎNTÂI ÎMPĂRĂŢIA LUI DUMNEZEU
Intr’un referat al unui cucernic asesor epar

hial, citesc că doi preoţi au fost dovediţi că 
într’o Duminică, în vremea când trebuiau să 
oticieze Sf. Liturghie, au plecat la Craiova pentru
o adunare cooperatistă.

Negreşit că tare m’a durut în suflet, aflând 
despre acest lucru, dar mărturisesc că şi mai 
mare mi-a fost durerea, când un prieten, cu care 
vorbiam de isprava de mai sus, îmi răspunse: 
Şi ce rău vezi tu în faptul că aceşti doi preoţi 
în loc să se tot roage în biserică au dat fuga 
la oraş pentru a pune umărul la uşurarea traiului 
celor mulţi? Nu ai văzut oare că într’o publi
caţie religioasă un preot a susţinut, că şi coo
peraţia este un altar, unde ca şi într’o biserică 
se poate sluji spre împlinirea poruncii: Iubeşte 
pe aproapele tău ca însuţi pe tine ?

Eu, răspuns nu am dat acestor neîntemeiate 
întâmpinări, dar în taină am recunoscut, că în 
mare parte vinovaţi de o atât de mare rătăcire 
erau alţii,iar nu prietenul meu. Căci din ce în ce mai 
mult se vede vânturându-se şi de către preoţi păre
rea, că, dacă nu şi preoţii, cel puţin dreptcredin- 
cioşii pot fi la urma urmelor scutiţi de slujbele ofi
ciate în biserici. Aşa, de pildă, iată ce scria mai 
deunăzi un preot într’o publicaţie religioasă:

«Noi am moştenit suflete creştine, formate de 
cei dinaintea noastră. Pe atunci, alte vremuri, 
biserica era plină de lume, care sta cu răbdare 
şi sorbea din dulceaţa învăţăturii Domnului. Şcoala 
era sub straşina bisericii. Astăzi lumea nerăb
dătoare nu mai stă ceasuri întregi în picioare; 
ea trebue căutată, — predicatorul ei trebue să 
umble după ea să-i aţie calea. — Pentru astfel 
de lucru e chemat scrisul şi mai ales ziarul».

Nu mi trece negreşit prin gând să susţin că 
preotul, care scria cele de mai sus, ar propune 
să se renunţe la propagarea învăţăturii creştine 
prin viu grai în biserici, pentru a se recurge 
numai la propaganda prin scrisul din ziare. Cred 
însă, că şi preotul, care îşi punea aproape toată 
nădejdea în propaganda prin ziare, — este greu 
influenţat de modernistul curent, potrivit căruia 
cultul şi ceremonialul ar trebui să cedeze pasul 
predicii orale ca şi propagandei prin scris. — In 
orice caz, mi se pare că nu greşesc dacă afirm, 
că din ce în ce sporeşte numărul preoţilor, cari 
socotind că ritualismul nu prea le dă pas să-şi 
pună în valoare personalitatea, se arată tot mai 
mult dornici să-şi pună Ia vedere individualitatea 
prin predici rostite în biserici sau tipărite în re
viste şi ziare. De aceea se şi observă la mulţi 
din preoţii de astăzi acea crescândă pornire de 
a pune tqf mai puţin preţ pe ritualul şi ceremo
nialul nostru strămoşesc.

Oare, influenţat fiind de acest modernisf cu
rent, — preotul nu se simte ispitit să lase în pă
răsire altarul din biserică pentru a putea sluji 
într’un alt altar, în acela al cooperaţiei? Oare, 
chiar şi când nu aleargă în slujba cooperaţiei, 
preotul, stând sub stăpânirea gândului, că lumii 
celei «nerăbdătoare» de astăzi trebue «să i se aţie 
calea», nu se simte el oarecum îndemnat şi 
scuzat să-şi ţină închisă biserica, sub cuvânt, că 
umblă întru căutarea oilor pierdute? Oare este 
de crezut că ortodoxia, prea repede desnădăj- 
duind de a-şi mai vedea casele de rugăciune 
pline, se mai putea menţine, chiar şi dacă 
preotul ar consimţi — după cum i se recomandă — 
«să meargă el după credincioşi (?) fie în ateliere, 
fie în piaţă, fie în tramvaie, fie în teatre, fie în 
restaurante, fie în localuri de cinematograf» ? In 
sfârşit, este oare de crezut, că prin scrisul de 
prin ziare ţi s’ar putea stârni în suflet măcar cât 
de puţin din înfiorarea ce te cuprinde, păşind 
pragul unui sfânt locaş ?

«Când intrăm într’o biserică — ne spune un 
P. S. Arhiereu — despărţindu-ne de sgomotul şi 
de sbuciumul vieţii de rând, simţim cu puterea 
tainică, ce ne înconjoară, ne poartă fără sâ voim 
gândurile în spre slava cea necuprinsă a lui 
Dumnezeu. Precum trupul este razimul şi sim
ţirile sunt organele sufletului, aşa Biserica şi ce
remoniile sunt stâlpii religiunii».

Negreşit că spunând acestea nu pierd din vedere, 
că împotriva sectanţilor altă propovăduire nu este 
cu putinţă, de cât cea întreprinsă în afară din 
biserică, fie prin grai, fie prin scris. Dar în cele 
mai sus citate, nici vorbă nu e de aceşti puţin 
numeroşi sectanţi, cari stăpâniţi fiind de puter
nice porniri mistice şi spiritualiste, nu şi-au pierdut 
încă credinţa religioasă. In cele de mai sus este 
vorba de mulţimea nespusă a atâtor «credincioşi», 
cari numai cu numele se mai pot socoti ca creştini 
ortodoxi. Oare asupra puzderiei acestor fiinţe, 
cu totul nepăsătoare faţă de cele religioase, —crede 
cineva, că va avea presa înrâurirea, ce i se 
atribue ? — Nu ar fi* oare mai cuminte şi mai 
de folos, ca mai înainte de a se hotărî să ia^ă 
şi să stea afară din biserică întru căutarea şi 
luminarea creştinilor nepăsători, preotul să se 
străduiască îndelung întru ai pofti şi a-i aduce 
iarăş în biserică?

*
* *

Şi pun această întrebare, mai ales pentrucă 
mi se pare, că în mare parte preoţimea, dez
nădăjduită de nepăsarea norodului şi înrâurită 
de îndemnurile celor ce şi-au pierdut credinţa 
în puterea rugăciunilor, ar fi oarecum pornită
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să se încarce mai degrabă cu alte însărcinări, 
decât cu acelea, ce li sunt impuse de taina preo
ţiei. Vreau adică să spun, câ la mijloc ar li un 
fel de abdicare dela spiritualele îndatoriri impuse 
celor ce s’au legat să slujască mai întâi şi mai 
întâi altarului.

Aşa de pildă, nu odată mi»a fost dat să aud când ele s’au şi încuibat în om.

Dar higiena este una, şi medicina este alta. Căci, 
pe când higiena are numai un rol preventiv, 
medicina, orice s’ar zice, are numai un rol pur 
curativ. Cu alte cuvinte, higiena preîntâmpină 
boalele, ţinâadu-le departe de om, — iar medi
cina le caută şi le tămădueşte mai ales atunci

vorbindu-so de preotul-medic. S’a şi tipărit, mi 
se parc, o carte sub acest titlu.

Cc vreau eu sâ spun, făcând această consta
tare? câ preotul n’ar trebui la nevoe, la mare 
novoe, să caute să vindece boalele trupeşti şi 
prin medicamente? Nu,— bineînţeles că nu. Cred 
însă că întâia datorie a preotului, chemat la 
căpătâiul unui bolnav, este să cerce a-i alina 
durerile prin rugăciuni. Numai cu acest înţeles 
sunt rostite cuvintele din Evanghelie: Pe cei 
bolnavi vindecaţi, pe cei leproşi curăţiţi şi pe cei 
motţi înviaţi. Este oare cineva în stare să tăl
măcească într’alttel aceste sfinte îndemnuri,

De aceea, cred că aci toarte nemerită este 
următoarea întrebare: Este oare de închipuit, 
că nu intră în voia higienei, acel care, bătând 
calea bisericii, păzeşte ^:u sfinţenie şi posturile 
şi toate rânduelile, cere referitoare la creşti
neasca înfrânare? Cine, trăind subt ascultarea

\ *

poruncilor Domnului, nu-şi vede îndată înflorind 
şi sufletul, şi trupul şi gospodăria?

Căci, sigur este că nici unei stricăciuni nu i 
se poate ţine piept, de cât pe acolo pe unde 
în sufletul oamenilor şi-a făcut cuib frica de 
Dumnezeu. Şi aceasta, pentrucă mântuitoarea 
frică de Damnezeu este, nu numai începutul în-

referitoare numai la puterea tainică a harului şi ţelepciunii, dar încă şi izvorul a tot ceeace este
a rugăciunilor? Eu, unul nu cred.

De aceea, eu îmi închipui că de dorit ar fi, 
ca preotul o clipă sâ nu piarză din vedere, că

de folos şi sufletelor şi trupurilor noastre.
«In ţări ca a noastră — scria dl. profesor Me

hedinţi — nu numai pentru partea morală, ci şi
el în ochii bolnavului trebue să se înfăţişeze mai pentru îmbunătăţirea părţii materiale, tot biserica
întâi şi mai întâi ca rugător către vistierul bu- rărnâne şcoala cea mare a naţiunii. Prin urmare,
nătăţilor şi Dătătorul de viaţă. Cu alte cuvinte, dacă dorim în adevăr ridicarea poporului nostru*
eu socotesc câ preotul nu trebue să uite, că în să dâm bisericii vechea ei însemnătate».
lume el este rânduit să poarte epitrahilul, iar De aceea, eu îmi iau voia să pun subt ochii
nu sorţul infirmierului,—că bolnavilor este dator celor în drept cuvintele atât de cuprinzătoare
să le dea lor întărirea mai întâi prin rugăciune, 
iar numai după aceea prin medicamente. In orice

fapt neîndoios este câ nu stă înăuntrulcaz

ale Mântuitorului: Căutaţi mai întâiu împărăţia 
lui Dumnezeu ! Adică: Fiţi mai întâi neosteniţi 
slujitori ai altarului, şi străduiţi*vă să umpleţi 

învăţăturii sfinte preotul, care se apropie de pa- din nou bisericile cu drept credincioşi, — şi în-
turile de suferinţă, arătându-se mai cu credinţă dată veţi vedea părăsindu-se nevinovăţia în su-
în meşteşugul medicinii, decât în taina preoţiei. flete, sănătatea în trupuri şi belşugul în gospodării*

Prin aceasta, vreau eu să spun că preotul nu %i
w . .  ̂ * 1 | • • . s tvt j  M. MIHAILEANUare ce căuta pe tărâmul higienei ? Nu, nicidecum. Profesor, Piteşti

UN RĂSPUNS LA „APOSTOLATUL ORTODOX
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In Universul din 14 Oct. 1926, a apărut un 
articol, sub titlul «Apostolatul Ortodox», semnat 
de d-na A. Cantacuzino, în care se poate vedea 
propunerea D-sale cu privire la reorganizarea 
învăţământului teologic, sub trei puncte esenţiale:

1. Seminariile să fie sub directa supraveghere 
a înalţilor Preoţi şi a St. Sinod.

2. Facultatea de teologie să rămână la Uni
versitate.

3. După terminarea seminarului sau a facultăţii, 
tânărul să facă o pregătire sufletească, într’o casă de 
reculegere, în timp de 2 ani, şi-apoi să se pro
cedeze la hirotonirea preotului. «După doi ani 
ar fi preoţi şi’n urmă s’ar căsători în linişte,
căutând tovarăşe demne». Căci d-na Cantacuzino

argumentează astfel: «Ce fel îşi întemeiază e 
familia ? La 20 ani, în pripă, silit de cariera sa, 
el caută o tovarăşe, care de multe ori aparţine 
unui mediu fără legătură cu preocupările sale 
şi iată-1 târât de vârtejul nevoilor, de tot felul 
de treburi, cari nu-i dau răgaz să vegheze su
fletul altora».

Apoi d-na Cantacuzino, propunând căsătoria 
după preoţie, găseşte de cudinţă: «Preotului 
văduv chiar, tânăr, îi este îngăduit a-şi îndeplini 
menirea; iar preoţii tineri necăsătoriţi ar intra 
în această categorie». Cu alte cuvinte, în legătură 
cu reorganizarea învăţământului teologic, se iveşte 
şi problema căsătoriei preoţilor.

De observat că d-na Cantacuzino propune
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căsătoria după preoţie din două motive: 1. Pen
trucă teologul, grăbit de cariera sa, n’are timp 
să-şi caute tovarăşe demnă, şi 2. Pentrucă recă- 
sătorirea preoţilor să aibă putinţa întăptuirii.

Acest articol a fost discutat pe toate părţile; 
dar pentrucă problema căsătoriei preoţilor cu
prinde în ea şi persoana preotesei, cuvântul meu 
de preoteasă va fi numai în această privinţă.

Din argumentele d-nei Cantacuzino, oricine 
poate înţelege ecoul aprecierilor generale cu pri
vire la preoteasă în viaţa preotului. Dealtfel, în 
în loc să ne supere alcreiunile, ar trebui să ne 
fie imbold de muncă şi de înţelegere a rostului
1 ostru de preotese şi am convingerea că oricare 
dintre preotese, care a citit articolul d-nei Can
tacuzino, a fost adânc determinată să facă toate 
sforţările să-şi afirme personalitatea de tovarăşe 
demnă a preotului.

In această direcţie, încă de anul trecut, la sfâr- 
şitu şedinţelor conferinţei generale a preoţilor 
am încercat să atrag atenţiunea prea cucernicilor 
preoţi asupra lipsei de personalitate creştină a 
preotesei. Recunosc, era greu să fiu aprobată 
imediat, căci chestiunea prezintă o cercetare a 
cauzelor şi o parte se răsfrângea asupra preo
tului ca soţ.

Mă rog, nu o căutase el printre fetele cele 
mai bogate ale satelor, deci răsfăţate în avere 
şi dorinţi ? Nu-i ceruse el să fie femeea de alcov 
şi administratoarea bunurilor materiale ? Oare 
nu-i lăsase el libertatea de acţiune în societate 
fără a fi pregătit-o şi fără a-i fi cerut să fie în- 
tâiu preoteasă?

Ei bine, s’au mulţumit să pună starea preotesei 
în afară de viaţa lor misionară. Şi iat-o pe preo
teasă în situaţia de a fi considerată ca ceva care 
încurcă calea misionarului; iată gândul ce fră
mântă mintea multora de a găsi soluţia prin care 
preotul, deşi căsătorit, totuşi să nu fie împiedicat 
în misionarismul său de prezenţa preotesei şi se 
crede a fi o soluţie căsătoria după hirotonie!

Dar să răspundă preoţii celibatari din Ardeal, 
cari cu toate casele parohiale confortabile, în
tâmpină comentariile satelor şi lipsa de ordine 
şi economie domestică; şi mai cu tărie poate să 
răspundă preoţii tineri din vechiul regat, cari n’au 
case parohiale şi cari ştiu câte gropi de şobolani 
astupă, câţi pereţi crăpaţi cârpesc, câte ferestre 
cu hârtie lipesc bietele preotese tinere. Căci, de 
obiceiu, cea mai ruinată casă din sat este pusă 
la dispoziţia preotului împreună cu «promisiunile» 
că «te vom mai ajuta părinte»!

Şi când astfel stau lucrurile, cine îndrăzneşte 
să trimită pe preot la postul său, fără aceea 
care trebue să se ocupe de cele pământeşti ale
preotului ?

Greutăţile de traiu, pe cari le întâmpină preotul 
în primii ani ai preoţiei, determină, pe cei cari

cunosc situaţia reală, să admită căsătoria înaintea 
preoţiei şi mai mult chiar sunt determinaţi să '  
înţeleagă că rolul preotesei se contopeşte cu 
misionarismul preotului; căci rolul preotesei este 
cu mult mai greu decât al oricărei femei; ea 
trebue să dea acţiune soţului nu numai în ca
litate de convieţuitor, ci şi ca administrator al 
Sf. Taine, asigurându-i viaţa de sfinţenie.

Astfel înţelegând rolul preotesei în viaţa de 
apostolat a preotului, n’am stat nepăsătoare şi 
trebue să spunem că încă de anul trecut am 
hotărât consacrarea preotesei alături de misio
narismul preotului şi’n această privinţă am cer
cetat cari ar fi mijloacele cele mai sigure prin 
care putem deveni adevărate creştine şi preotese.

La suprafaţă privind situaţia preotesei, ea nu 
numai că trebue să arate parohiei un model de 
gospodărie şi de viaţă familiară de un creştinism 
desăvârşit; dar trebue sâ fie şi cel dintâiu exemplu 
al iubirii de aproapele, care cuprinde în sine 
atâtea acte de milă creştină.

In fond privind situaţia, preoteasa este cel 
dintâiu exemplar creştin modelat- în piatra cul- 
turei profane şi prezintă proba cu care se poate 
controla puterea de muncă şi sfinţenia vieţii 
unui preot.

Căci, pe cât de uşor este a recomanda preceptele 
evanghelice celor cari n’au prilejul a controla 
dacâ’ţi conformezi evangheliei viaţa ta de preot, 
pe atât de greu este a recomanda preotesei, 
care-ţi cunoaşte zilnic viaţa! Deci o preoteasă 
demnă este dovada unei vieţi desăvârşite din 
partea preotului şi nimeni nu poate pregăti 
pe preoteasă decât preotul ca soţ.

Râul nu stă în faptul căsătoriei pripite înaintea 
hirotonirei, ci în lipsa de înţelegere a datoriilor 
de preot şi de preoteasă, precum şi’n graba cu 
care se săvârşeşte Si. Taină a preoţiei.

In vederea sâvârşirei Sfintei Taine a preoţiei, 
Sfinţii Părinţi au hotărât, între altele, canonul 
de a fi «bărbatul unei singure femei»'), absolut 
indispensabil vieţii de sfinţenie obligatorie preo
tului, şi s’a canonizat întâiu căsătoria şi-apoi 
preoţia, având în vedere apropierea sufletească 
Intre soţ şi mai ales pregătirea femeii pentru viaţa 
de preoteasă. Astfel că nu trebue decât să revenim 
la adevărata înţelegere a convingerii şi la ade
vărata legătură dintre canonul căsătoriei şi al 
preoţiei şi vom înţelege ca Sf. Taină a preoţiei 
sâ se facă cu multă atenţiune, precum ne reco* 
mandă şi St. Scriptură.

Şi-atunci iată-1 pe viitorul preot impus în si
tuaţia de a pregăti pe soţie ca pe viitoarea maică 
sufletească a parohiei, începând cu o amănunţită 
cercetare a lipsurilor ei, pe cari, cu dragoste şi

1. Aceasta o spune însăşi Sf. S c r lp lu ră -S f .  Apostol Pavel 
către Timotei. Notă A r h im . S C R I B  A X .
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şi răbdare de duhovnic, să le vindece, întrebuinţând 
şi arătându-i acele precepte evanghelice ce i se 
potrivesc, căutând să o facă a înţelege viaţa 
misionară a preotului în care îşi are şi ea partea 
de muncă, demonstrându-i că preoteasa trebue 
să fie cca dintâiu între creştinele parohiei şi că 
oriunde trebue să hotărască o atmosferă ere- 

. ştinrt prin puterea ei.
Aţin dar preoteasa trebue tormată şi încă prin 

preotul şi soţul său, ca cel dintâiu examen al 
torţei lui apostolice. Prin urmare căsătoria se 
impune înaintea hirotonirei preotului şi atrage 
următoarele condiţiuni:

1 . Viitorul preot să aibă timp a face primii 
paşi către apostolat, experimentând în mic, asupra 
viitoarei preotese, soţia lui, începând cu citirea 
Sf. Scripturi, adică arătându-i constituţia aşeză
mântului creştin, din cadrul căreia nu trebue să 
iasă nici odată preotul şi preoteasa, punându-i 
la îndemână mijloacele cu care să înţeleagă Sf. 
Scriptură şi astfel să o poată aplica la viaţă şi 
terminând prin a o face să înţeleagă rolul de 
preoteasă aducând-o la conferinţe cu caracter 
religios, ce s’ar putea organiza special pentru 
pregătirea preoteselor şi cari ar fi de un real 
folos şi pentru actualele preotese.

2 . Pe lângă starea materială, care se urmăreşte 
azi în vederea căsătoriei preotului, să se ceară 
viitoarei preotese un anumit grad de cultură şi 
dovada unei înclinări spre a deveni o bună 
preoteasă şi cred că s’ar pregăti astfel fetele de 
preot, cari deşi n’ar avea zestre mare, ar avea 
totuşi mediul necesar unei viitoare preotese.

Cu convingerea că servesc pe surorile mele 
cari şi-au înţeles rolul şi cari, alături de preoţii, 
soţii lor, servesc biserica şi neamul, caut să atrag 
atenţiunea, că, dacă o parte dintre preotese au 
înţeles să fie întâiu femei, apoi suntem o ma
joritate cari înţelegem să fim şi preotese demne 
şi-am primi cu bucurie orice obligaţiuni, cari 
ne-ar întări prestigiul de preotese ale bisericii 
ortodoxe române.

Rog cu căldura dragostei de soră întru Domnul 
nostru Iisus Hristos pe toate doamnele preotese 
din întreaga ţară, cari simt la fel cu noi, cele 
din micul comitet din Bucureşti, să ne comunice 
orice gânduri şi propuneri ar dori să ne facă în 
vederea unei apropieri sufleteşti ce trebue să ne 
ţie strâns unite spre a ne afirma personalitatea 
de preoteasă alături de preotul bisericii noastre 
strămoşeşti.

Preoteasa ECAT. ŞERPOIANU,
Parohia Podeanu-Griviţa Bucureşti.

CRONICA BISERICEASCA
________________________________ _____________  I

Moartea Episcopului TEODOSIE, fost al 
Romanului

Duminică, 7 Februarie c., a încetat din viaţă, în sin
gurătatea sa din Mănăstirea Neamţului, Episcopul Teo
dosie, care de trei ani de zile trăia în tihna acelei 
mănăstiri, după ce s,e lăsase de slujba eparhiei Roma
nului, pe care o păstorea din 1912. Ştirile din ziare 
despre trecerea sa din viaţă au fost foarte scurte. Pe 
altă cale am aflat că a fost găsit mort în pat, în di
mineaţa zilei de Duminică 7 Fevruarie c.

Răposatul slăbise mult cu sănătatea. Deşi se ma} 
ivea din când în când în Bucureşti, cu toate acestea 
era văzut mişcându-se greu pe stradă. Nici nu-1 mai 
ajutau ochii. Nişte ochelari mari negri se adăogau la starea 
sa generală de vădită suferinţă şi arătau organe istovite.

Nu mai era Vlădica Teodosie cel din 1909, care ve
nise vicar la Mitropolia din Bucureşti, adus de Mitro
politul Atanasie, şi care păşea ţanţoş şi dârz, plin de 
energie şi hotărâre, cum îi era firea.

Cu toate acestea, deşi bolnav şi deşi chiar sufleteşte 
era mai muiat, tot îşi păstra din vechea sa dârzenie. 
Îndată ce începeai vorba cu el, "'numaidecât îl vedeai

*

că iese la iveală în fiinţa sa vechiul său fel, omul căruia 
nu-i sufla nimenea în borş. Privea faptele zilei şi se 
apuca să le judece tot cu felul său aprig şi nedomolit, 
cum l-am cunoscut totdeauna.

\

Cea din urmă dată am stat de vorbă astă vară la 
Mănăstirea Neamţului. Nu te prindea gândul că peste 
câteva luni n’are să mai fie în viaţă. E adevărat că 
era slăbit. Dar era de câţiva ani aşa, încă de pe când 
era episcop la Roman, şi tot o ducea. Deci puteai crede 
că era s’o mai ducă. Ne-am despărţit cu rămas bun şi 
cu aşteptarea că ne-om mai vedea şi la alt an.

Credeam că l-oi putea hotărî să-mi dea un manus
cript al său, pe care ştiam că-1 are de multă vreme şi 
care stătea de prea mult timp netipărit. Socoteam că 
aş putea face ceva cu el la Bucureşti, să vadă lumina 
tiparului. Răposatul însă nu s’a putut hotărî. Ţinea la 
el cu mare scumpătate. Era traducerea unei Introduceri 
în Noul Testamenr, traducere din greceşte, după teo
logul grec Damalas, lucrare mare şi care ar fi de folos, 
dacă ar eşi pe româneşte. Deşi e o scriere mai veche, 
dar cu adaos de note pe ici şi colo, scrierea ar putea 
fi folositoare.

Răposatul vorbeşte despre ea în tipăritura sa cea 
mai din urm ă: Tâlcuirea Sfântului Ioan Gură de Aur 
la Epistola către Evrei. Ea rămâne acum netipărită şi 
cine ştie când o mai fi chip să iasă la lumină.

Cu aceasta, avem acum a doua lucrare a unui ră
posat la Neamţu, care intră în odihna rafturilor, pen- 
truca să zacă acolo neştiută şi necăutată. Alta mai 
veche este traducerea scrierilor lui Iosif Flaviu, făcută 
de răposatul Arhimandrit Grigorie Ştefănescu şi care
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zace tot prin rafturile bibliotecii Neamţului. Dacă la 
aceasta mai adăogăm ce a mai rămas dela alt răposat 
de treaptă înaltă, Arhiereul Narcis Crefulescu, înseamnă 
că se îngrămădesc acolo multe lucrări care ar putea 
vedea lumina tiparului.

Vlădică Teodosie murind, lasă despre sine amintiri 
amestecate. Tuturor le vine în mintea asprimea firii 
sale şi făptura sa băţoasă, cu care nu te puteai înţe
lege uşor. înţepenit într’o hotărâre, nu-1 puteai scoate 
din ea şi ţi-o impunea cu măsuri necruţătoare. Aşa a 
fost şi ca vicar al Mitropoliei din Bucureşti şi mai mult 
încă apoi, ca episcop al Romanului. Din această pri
cina, mulţi au despre el amintiri cu fiori. Tot aşa po
vestesc alţii din vremuri mai vechi, când răposatul a 
fost protopop al Bacăului.

Cu toate acestea ar fi greşit să cuprindem fiinţa sa 
numai în această lăture de atingere cu Prea Sf. Sa 
prin unele fapte de cârmuire vlădicească. Răposatul a 
fost un chip despre care mai degrabă trebuie să ne 
amintim cu respect şi vrednică preţuire, pentrucă a fost 
un bărbat înzestrat cu daruri sufleteşti despre care nu 
trebuie tăcut cu niciun chip. Căci dacă scoţi această băţo- 
şenie a caracterului său, încolo nu mai ai de povestit 
despre chipul său decât fapte care trebuiesc pomenite 
cu pietate.

Putem grăi astfel cu atât mai multă dreptate, cu cât 
asprimea răposatului vlădică s’a revărsat necruţătoare 
şi asupra noastră. Cu toate acestea, când stăm şi privim 
peste îngustimile în care ne strâng ciocnirile cu oamenii, 
putem oare să ziccm cuvânt rău despre Vlădica Teo- 
dosie? Chiar dacă neîngăduinţa sa firească îl împingea la 
aprecieri nedrepte, totuşi vremea luc.ra şi asupra sa şi 
venea uneori la altfel de vederi.

Oricum ar fi cu aceasta, nu se poate mărgini ce a 
fost omul numai la atâta, ci trebuie judecat în toată 
lărgimea făpturii sale. Vlădica Teodosie a avut atâtea 
laturi luminoase, despre care este o datorie a grăi.

Rămas văduv de tânăr, răposatul şi-a luat calea
muncii, pe care a pastrat-o cu vrednicie pană la moarte. 
Chiar când trupul i se şubrezise, el păstra aceasta de
prindere. Apoi tot omul muncitor este o fiinţă care 
umblă pe calea virtuţii, o fiinţă care merită respect, şi 
nu se poate tăcea aceasta când vorbeşti despre el. Ar 
trebui să avem ca o axiomă că omul muncitor nu poate 
fi un om fără vrednicie.

Fost slujitor, ca protopop, sub bărbatul de măreaţă 
amintire Episcopul Melchisedec al Romanului, răposatul 
Episcop Teodosie a moştenit şi primit o vrednică şi 
scumpă tradiţiune, acea a vieţii închinate Domnului în' 
slujirea harnică a Bisericii. Şi dacă' n’a fost de măsura 
maestrului său (la urma urmei câţi au fost ca vred
nicul Melchisedec!), cu toate acestea a păşit în viaţă 
cu tradiţiunea aceluia şi a slujit Domnului muncind fără 
încetare.

Vlădica Teodosie a luat din nou drumul cărţii dupa 
văduvia sa. S’a dus de a învăţat la Atena, de unde 
a venit cu licenţa în teologie. Se pare că a învăţat 
destul de bine, în tot cazul mai bine de cât cumnatul

său Arhimandritul Chesarie Stefano, care a murit 
în vrema războiului celui mare, ca superior al bisericii 
româneşti dela Paris. Căci traducerile Vlâdicăi Teo
dosie sunt cărţi cu care poţi lucra, pe când singura 
traducere a Arhimandritului Chesarie Stefano, Principiile 
filosofiei şi raporturile acesteia către teologie (Roman 
1900) după Damala, e o traducere încâlcită, din care 
nu poţi alege nimic. Dovadă că mai bine învăţase gre
ceşte Vlădica Teodosie decât cumnatul său.

Bărbaţi de compunere proprie n’au fost niciunul. T o 
tuşi, în ce învăţaseră, mai temeinic era Vlădica Teo
dosie şi a adus prin aceasta servicii netăgăduite învă
ţăturii noastre teologice. Cellalt strălucea mai mult în 
măestria neasemănată a slujirii la altar.

întors din Atena cu o nouă vrednicie de şcoală, a 
ajuns mai târziu arhimandrit şi egumen la biserica S f  
Spiridon din Iaşi, slujbă de cinste, în care a fost aşezat 
de răposatul Mitropolit Iosif Naniescu. In anul 1900, 
când s’a sărbătorit jubileul de 25 de ani de slujire ca 
mitropolit a răposatului Iosif, a fost ridicat la rangul 
de mitrofor, ca o deosebită preţuire din partea rrăpo- 
satului mitropolit. Dar în anul 1902, murind Mitropo
litul Iosif şi venind în locul său Mitropolitul Partenie, 
acesta avea nevoie de locul dela Sf. Spiridon, ca să 
puie în el pe vicarul său, Vlădica Ghenadie Georgescu. 
De aceia Vlădica Teodosie a fost trecut, tot ca egumen, 
la biserica aceluiaşi aşezământ Precista-Mare din oraşul 
Roman. Vlădica Teodosie a fost amărât de mutarea
aceasta, pe care a privit-o ca un tapt de puţină pre
ţuire care-i venea din partea noului mitropolit. Apu
case a se pune în lumină în Iaşi, prin traducerea scrie
rilor Sfântului Ioan Gură de Aur, care acolo au început 
a eşi la lumină întâia oară, păşise în mijlocul socie- 
tăţii de cultură religioasă Viitorul, înfiinţată şi cârmuită 
de d. Dr. D. G. Boroianu, care a fost o bucată de 
vreme protesor la Seminariul „Veniaminu din Iaşi, şi 
deci mutarea aceasta îi vătăma temelia pe care şi-o 
clădise şi legăturile de cultură pe care le prinsese.

Totuşi a înghiţit necazul acesta, care nu avea să 
dăinuiască prea mult. S ’a dus la Roman şi, în viaţa şi 
mai tăcută decât în laşi, şi-a depănat înainte firul vrednic 
al muncii sale de traducător al Sfântului Ioan Gură 
de Aur. Tocmai această parte de vreme a fost şi cea 
mai rodnică. An după an, eşeau pe româneşte volu
mele cu sfintele învăţături ale marelui cuvântător bise
ricesc care fusese Sf. Ioan. Nesupărat de nimenea la 
Roman, în oraşul în care se simţia străbătut de viile 
amintiri ale Episcopului Melchisedec, a stat acolo şapte 
ani de viaţă harnică şi închinată cu vrednicie Domnului.

Avea să vie cine să-l preţuiască şi să-l scoată la 
iveală. Era bărbatul care, dela alt colţ de ţară, ducea 
o lucrare vrednică de cărturărie bisericească : Episcopul 
Atanasie al Râmnicului, căruia nu putea să-i treacă 
neştiută şi nebăgată-în-seamă munca arhimandritului 
dela Roman.

Ajuns în 1909 Mitropolit Primat al României, I. P.
S. Atanasie s’a gândit la un bărbat vrednic care să-l 
ajute ca vicar. Alegerea i s’a oprit la Arhimandritul
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Teodosie. Do atunci, răposatul a început a păşi în 
largul cercurilor bisericeşti şi a fi cunoscut mai de 
aproapo, deşi ceice urmărea viaţa de carte îl ştiau 
bine mai de mult.

In primăvara aceluiaş an, în sesiunea de atunci a 
Sfanţului Sinod, Arhimandritul Teodosie a fost ales 
arhiereu şi apoi a fost şi hirotonit curând după aceia, 
luând în primire şi postul de vicar al Mitropoliei cum 
şi de egumen al bisericii Domniţa Bălaşa.

Avea pe atunci 58 de ani. Era bărbat vioi, cu mersul 
sprinten, în plină putere şi fără semne de bătrâneţe.

Aproape trei ani a stat în aceasta slujbă. In acest 
timp, a fost cunoscut ca un bărbat foarte cucernic. 
Slujba lui la biserică era lucru închinat Domnului* 
Stătea adâncit în farmecul rugăciunii, în fapta vie a su
fletului, care trebuie săvârşită cu gândurile lepădate de 
lume. Slujirea sa în altar impunea tăcece şi cufundare 
cu gândurile către cele sfinte.

Toată această mişcare lăuntrică a sufletului era în
soţită însă şi de împodobita înfăţişare în afară. Vlădica 
Teodosie era un bun slujitor bisericesc. Ii plăcea ca 
slujba Domnului să se facă cu strălucire, cu toate mij
loacele de înfăţişare măreaţă a ei. Era părtaşul vechei, 
sfintei şi curatei tradiţiuni de a săvârşi lucrul slujirii 
cu toate frumuseţele care vrăjesc sufletul creştinului 
şi-l suie până la* Dumnezeu.

Şi în ce priveşte alte laturi ale vieţii bisericeşti, îi 
plăcea ca toate să fie înfăţişate cu mare strălucire şi 
podoabă, chibzuindu-se că acestea au şi ele putere 
de educaţiune asupra credincioşilor.

In aceasta, nu se potrivea în vederi cu mai-marele 
său, Mitropolitul Atanasie, care pleca vara din Bucu
reşti, călăuzit la gară de câţiva însoţitori, şi tot aşa venea 
înapoi toamna, fără vestire mai largă şi fără alai. Vlă- 
dicăi Teodosie nu-i plăcea aceasta şi voia fast şi
podoabă.

Era şi aceasta o tradiţiune, pe care şi noi o preţuim, 
Căci ne aducem prea bine aminte de când Mitropolitul 
Iosif al Moldovei, la sosirea sa din Bucureşti la Iaşi, 
era primit la gară de o escortă de jandarmi călări şi 
aşa era insoţit, în careta sa, până la palatul din curtea 
Mitropoliei. D e ! marile dregătorii ale ţării trebuiesc şi 
ele însoţite de chipurile acestea care lucrează sufleteşte 
asupra mulţimii norodului.

In vremea acsia, din îmboldurile frământărilor de 
atunci, s’a înfiinţat în Bucureşti Societatea Ortodoxă 
a Femeilor Române. Vlădica Teodnsie a fost dintre în
temeietorii ei şi a rămas până la moarte credincios 
părtaş al acestei societăţi, pe care a iubit-o şi căreia 
i-a şi dăruit averea sa. înaltele doamne din societate 
au preţuit totdeauna prea mult pe Vlădica Teodosie 
şi au rămas cu vie amintire dela Prea Sf. Sa, căruia 
îi păstrează o amintire din cele mai vrednice.

O trăsătură a Prea Sfinţitului Teodosie a fost înfă
ţişarea totdeauna cu chipuri largi, boereşti a persoanei 
şi a casei sale. Nu tremura la întrebuinţarea mijloacelor 
în care trebuia să iasă la iveală vrednicia sa de vlă
dică. Era om de rânduială, de curăţenie de înfrumu

seţare a locului unde trăia. Ii plăcea să ţie la cât mai 
înaltă cinste înălţimea treptei de vlădică. In această 
privinţă, poate fi luat ca pjldă, şi oricine s’a apropiat 
de Prea Sf. Sa a putut vedea în el, pe omul care nu eco
nomisea lucrul pentru a împodobi duhul. Bine făcea, şi 
aceasta poate fi pomenită ca o notă vrednică a fiinţei 
sale. Avea deplină conştiinţă a demnităţii sale şi simţea 
datoria de a o ţinea cât de sus. Judecat din partea 
aceasta, putem spune că avea o cugetare de prinţ, care 
nu trebuie să i se socotească drept trufie, ci era în
semnata preţuire pe care o avea despre înălţimea şi 
vrednicia slujbei bisericeşti. Călcătura sa, umbletul său, 
haina sa, masa sa, chipul cum primea lumea — aveau 
ceva din nobleţă omului sus pus, care înţelege că înăl
ţimea sa trebuie să fie înălţime nu numai a treptei în 
care se află, ci şi a manierei cu care trebue s’o înso- 
iească. Da, Vlădica Teodosie era om nobil şi manierat. 
Ştia cum să umble cu lumea şi s’o primească, ştia să 
fu vlădică şi să se înfăţişeze, el, omul aspru, cu atâtea 
generozităţi de vlădică.

Aşa trebuie să vorbim despre om, când facem ta
bloul întreg al chipului său.

Şi totuşi n’am spus partea cea mai înaltă a sa. 
Ceiace Vlădica Teodosie lasă mai de seamă, ceiace ră
mâne afară de intipăririle lăsate în suflete şi care se 
pot uita, este munca sa de traducător. In aceasta, el 
ne lasă o lucrare întinsă: nouă volume mari care rămân. 
Prin el, îl avem pe Sf. Ioan Gură de Aur, tradus în 
întregime. Mai are şi alte traduceri, un tratat despre albine, 
dar cele nouă volume sunt numai lucrările Sf. Ioan.

De când am avut pe marii traducători din trecut, ca 
Grigorie Miculescu şi Veniamin Costache, de când se 
tăceau în Mănăstirile noastre traduceri ca ale marilor 
scrieri eşite din teascurile Neamţului, de atunci nu 
s’au mai făcut astfel de lucrări ca acestea de acum 
ale Prea Sfinţitului Teodosie. Cultura bisericească româ
nească a căpătat prin aceesta un monument care tre
buie pomenit cu cinste şi prin care datori suntem să 
să păstrăm o amintire cucernică răposatului, trecut 
acum la odihnă prea meritată la Neamţu, după o viaţă 
vrednică şi atât de harnică.

Când avem o revărsare atât de largă a vredniciei 
sale, să mai pomenim de micile amănunte cu care se 
poate plânge cineva; că mi-a rostit cutare judecată ne-
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dreaptă, că a fost aspru în cutare împrejurare, că n ’a 
vrut să înţeleagă, că n’a vrut să asculte, că a luat 
strâmb cutare chestiune — lucruri care se pot spune 
de oricare om şi cu care bagi pe oricare în iad, dacă 
l-ai luat după acestea! De! se înţetege, se pot povesti 
şi de acesta despre Vlădica Teodosie. Nu ne-a ui:gisit 
şi pe noi? pe Vlădica Nicodim şi pe mine, cu Mica 
Biblie în Sinod, cu chestiuni pe care nu le înţelegea 
deplin şi se oţăra dârz! Dar oare aceasta e calea în 
care faci darea-de-seamă despre viaţa unui om, amă
nuntele de ici şi de colo ? ori revărsarea largă şi înche
gată a fiinţei sale?...

Iată de ce noi scriem aici despre Vlădica Teodosie 
cum scriem şi-i păstrăm o pioasă amintire, ca unui
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chip vrednic al Bisericii noastre, şi ne pare rău că, 
după o viaţă atât de harnică, închinată slujirii Bise
ricii, s'au putut auzi glasuri de ocară la moartea sa. 
Ne-am şi mirat foarte mult când le-am citit şi nu le 
putem înţelege.

P. S. Lucian, episcopul Romanului, urmaşul răpo
satului Episcop Teodosie, primind vestea încetării din 
viaţă a înaintaşului său, a dat poruncă pentru înce
tarea cursurilor seminarului din acel oraş, pe timp de 
două zile. Iată însă un profesor care nu se supune. In 
condica de prezenţă a seminarului, profesorul Altaxandru 
Dăscălescu (vezi Cuvântul, 14 Februarie 1927), scrie: 
„A murit un om de prisos pentru România. Nu-i pot 
acorda suspendarea orelor de clasă—în semn de doliu“. 
Isprava aceasta o află d. Nae Ionescu, specialistul bi
sericesc dela Cuvântul, şi găseşte cu cale că trebuie 
lăudată, pentrucă, aşa după cum răposatul Alexandru 
Constantinescu, fostul ministru liberal, a fost judecat 
cu cuvinte tari la moartea sa, de redactorul d. Pamfil 
Şeicaru, trebuie să ne dezbărăm de obiceiul de a acoperi 
pe morţi cu osanele, ci să spunem despre păcatele lor 
tot adevărul. Deci întru cât, după cuvintele scrise pentru 
Alexandru Constantinescu, vine acum altul şi pecet
luieşte cu negru numele răposatuiui Episcop Teodosie, 
d. Nae Ionescu zice că obiceiul inaugurat de d. Şeicaru 
face şcoală şi se laudă cu aceasta. Zice că avem a face 
cu un progres, pentrucă se face o judecată a morţilor. 
Nu trebuie să tăcem adevărul nici în faţa mormântului- 
Trebuie să spui despre un om ceiace el însuşi a fost.

Fie. Dar cu o condiţiune. Adevărul acela să fie adevăr* 
Să nu fie el însuşi minciună. Să nu fie izvorât el în
suşi dintr’o necunoaştere a stării adevărate, să nu plece 
din necazuri pe care le-ai avut cu un, om, să fie ros
tirea cinstită a sufletului ridicat el însuşi la treapta de 
judecător şi care grăieşte din setea pentru adevăr şi 
dreptate. Nouă însă, pe de altă parte, ni se spune că 
nu e cazul acesta şi că rostirea d-lui Dăscălescu nu 
e atât de obiectivă şi că porneşte din mărunţi
şuri care-şi amestecă şi ele fumul lor în munca 
„cercetătorului ştiinţific de o largă.cultură, recunoscut 
ca atare şi de Academia Română, care i-a premiat lu
crările11. De! e îndoielnic, dacă Academia Română ar 
premia şi fapta aceasta, privită nu din punctul de ve- ’ 
dere al pietăţii către un mort, ci chiar ca chestiune 
de curat adevăr. Căci noi ne întrebăm: Cum poate fi 
de prisos un om care, câtă vreme l-au ajutat ochii, a 
stat neîncetat cu condeiul în mână, traducând în nouă 
mari volume, scrierile celui mai mare cuvântător al 
Bisericii Răsăritului şi care, cu ochii bolnavi, a putut 
tipări şi pe cel din urmă, acum doi ani, chinuindu-se 
din greu cu corectura, la care ochii săi nu-1 mai ajutau 
şi când nici noi, din pricina treburilor noastre, nu-i 
puteau da ajutorul pe care ni-1 cerea?

Să-i judecăm pe morţi, dar judecătorul să se suie 
mai pre sus de el, să se zmulgă din ceiace este tre
cător, pentru a rosti cuvânt care să fie drept şi ade
vărat şi în veşnicie.

Dacă Episcopul Teodosie a fost un om de prisos,

Urmează că ce am scris noi aici, ca aprecieri despre 
persoana sa, nu e adevărat. Ei bine, să ni se facă do
vadă că nu sunt aşa, câte lucruri bune am spus noi 
despre Episcopul Teodosie. Dovada nu se va putea 
face, şi atunci urmează că răposatul n ’a fost un om 
de prisos, a lăsat urme care merită pomenite cu cinste, 
iar fapta profesorului Dăscălescu rămâne cu adevărat 
o impietate, cu atât mai urâta* cu cât se petrece în
tr’un seminar şi va sluji de urâtă pildă seminariştilor.

Dacă starea de fapt e aşa, atunci cum d. Nae Io
nescu o poate pune în atâta lumină şi pilduire ?

Alt lucru de neînţeles. Dar nu singurul: Căci d-nia 
sa îşi dă seama că fapta e de osândit din punctul de 
vedere al disciplinei şcolare şi a Bisericii şi zice că 
trebuie pedepsită. Dacă însă e bună, de ce trebuie pe
depsită? Dacă ce a făcut profesorul dela Roman e ce 
trebuie să fie, ceva ce nu a intrat în codurile noastre de 
morală, dar trebuie să intre pe viitor, de ce să nu regreţi
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înapoiarea noastră, că pedepsim astfel de fapte, şi sa 
nu ceri ca însăşi disciplina să se suie până la a în
ţelege că acestea nu sunt fapte de pedepsit, ci cinstire
vrednică a adevărului?

Dar nu, d. N. Ionescu zice: „Bine ai tăcut, trebuia
să faci". Pe de altă parte însă zice: „Dar tot aşa trebue
să fii pedepsit".

Atunci urmează că Biserica va pedepsi un act de 
virtute. Iată deci virtuţi care încă n’au intrat în codul 
Bisericii şi care stau nedreptăţite la o parte şi nebăgate- 
în-seamă de cadrul neîndestulător al moralei creştine.

Dacă nu în înseşi învăţămintele Bisericii, care cer
cetează toate adâncurile sufletului şi nu poate numi 
rău ce e bine, dar e foarte cu putinţă că unele vederi 
cinstite şi morale n’au pătruns încă în socotinţele oa
menilor şi ea te osândeşte, când tu te-ai supus unui scrupul 
superior pe care ei încă n’au ajuns să-l preţuiască.

Dar în cazul nostru chestiunea stă l a : Care e ade
vărul despre cel răposat?

Noi socotim că a fost judecat nedrept pe temei de 
fapte, şi de aceia din toată inima îi strigăm; Dum
nezeu să-l odihnească în pace cu drepţii!

%

Cercetarea neînţelegerii dintre Primăria şi Semi- 
nariul din Curtea-de-Argeş.

Ziarele au răsunat îndelung şi am pomenit şi noi 
aici despre fapta petrecută acum două luni de zile, 
când Primăria oraşului Curtea-de Argeş a sfărâmat cu 
topoarele instalaţia de lumină electrică a seminarului 
din Curtea-de-Argeş. Isprava a stârnit o uimire neîn
chipuită şi lumea nu ştia ce să creadă, deşi, din capul 
locului, şi ziarele şi oamenii tâlcuiau cele săvârşite 
împotriva Primăriei. D. Leontin Iliescu, în trei articole 
din Universul, a constatat şi d-nia sa vinovăţia orga
nelor Primăriei, dar nu scutea de oarecare vină nici pe 
directorul seminariului. Organele Primăriei deschiseseră 
şi ele gura în public, pentru a-şi sprijini fapta, aşa că> 
pâna la urmă, în public se urzise oarecare nedumerire, 
dacă nu cumva şi seminariul îşi are vina lui, neţinând
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seamă de drepturile Primăriei şi aşezându-şi stâlpii in- tarea, care s’a săvârşit de un sobor de preoţi, în frunte
stalaţiei ei pe stradă, fără să aibă voie. Prin urmare cu Păr. Protoiereu I. Niculea din Iaşi, a fost mani-
nu era alt chip dccat să grăiască ancheta. Citim însă testarea celei mai vii iubiri pe care poporul credincios
că ancheta s'a tăcut în ziua de două Fevruarie (altă al Capitalei Moldovei a arătat-o bunului preot, la care
zi n’a găsit dccat cea de sărbătoare!) de o comisiune atâţia s’au dus să-£i uşureze sau să-şi întărească su-
alcătuită din d-nii Al. Ştefănescu, inspector general fletul în timpul vieţii răposatului în biserica sa S f
administrativ, şi Cltiru Costescu, inspector general în 
Ministerul Cultelor. Ştirile din ziare spun acum însă

Vasile din mahalaua Tătăraşi.
Ziarele laşului au scris mult cu prilejul morţii sale. 

că ancheta a stabilit deplina vinovăţie a Primăriei şi Noi luăm ziarul Opinia cu data de 8 Fevruarie c., îrt
că comisiunea numai în duh de pace, a rânduit urmă- care aflăm un articol cu titlul „Preotul Const. Găucă*,
torul chip de împăcare, ca să nu se mai facă procesul scris de Păr. N. Hodoroabă, cunoscut cititorilor noştri,
po care seminariul îl pornise împotriva Primăriei: şi găsim de bine să-l reproducem aici, pentrucă, şi

I. Primăria să dea seminariului autorizarea de a-şi dincolo de ţinutul laşului, să fie cunoscut vrednicul
avea instalaţia sa pe bulevardul unde a fost sfărâmată, răposat care a fost un atât de credincios slujitor al
fără vreo îndatorire a seminarului către e a ; 2. Primăria 
să facă la loc şi pe socoteala ei instalaţia sfărâmată;
3. Dacă Primăria doreşte să aibă lumină pe bulevardul 
cu pricina, să plătească seminariului ce cere acesta

Domnului. Urmează articolul:

f  Preotul Constantin Găucă
Un moşneguţ eu ghebul în  spate, cu potcapul în cap şi

sau, dacă nu, preţul să fie hotărât de o com isiune de ou băţul cât el de mare, cu cartea subţioară, cu pas îngă-
speciaîişti, num ită şi de unii şi de alţii; 4. Im plin in- duit, străbătea până ieri tăcutele străzi ale Tataraşului.

In anii din urmă, el nu ştia alt drum decât cel care 
ducea din modestul sau salaş peste drum, la biserica Sf.

du-se toate cele de mai sus, seminariul să-şi retragă 
plângerea făcută înaintea justiţiei.

Seminariul s’a învoit cu aceste condiţiuni. Rămâne Yasile, unde slujia. Bătrâneţele nu-i îngăduiau să alerge
să vedem ce va face Primăria. Orice va fi, s’a făcut 
dovada că dreptatea n’a fost de partea Primăriei.

Moartea unui vrednic slujitor al altarului.
La noi, unde acum se face vorbă mai mult despre
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preotul cult şi unde toată grija şi strădania se dă pentru 
cultura preotului şi unde în văzul lumii iese mai mult 
acel care păşeşte înaintea ei cu uneltele culturii, trece 
nebăgat-în-seamă slujitorul Domnului care şi-a văzut 
numai de altar şi aci şi-a cheltuit toată râvna fiinţei sale 
Aşa se face că, în această lună, a trecut din viaţă în 
Iaşi un preot cu o viaţă sfântă, despre care se puteau 
snune cuvintele psalmului: „Toată ziua legea ta cuge
tarea mea este", fără ca să se vorbească despre el aiurea 
decât în localitatea în care şi-a dat sufletul către 
Domnul. Cu toate acestea, despre un chip ca al lui, 
trebuie să se vorbească mai pe larg pentru a ne da 
seamă de contribuţiunea pe care un preot de felul lui 
o dă vieţii religioase şi pentru a privi problema vieţii 
de cultură, de o parte, şi de cucernicie, de altă parte, 
şi a se fixa locul lor în mişcarea vieţii bisericeşti faţă 
cu cumpăna nedreaptă, când preotul cucernic este mult 
mai mult lăsat în umbră decât cel cu zbucium cultural.

Cu toate acestea, dacă însăşi obştea vieţii preoţeşt1 
nu prea dă multă băgare-de-seamă unui preot în chipul 
răposatului Constantin Găucă (acesta e numele preo
tului), obştea creştinilor însă se mişcă de parcă ar învia 
atunci din nesimţire, când se iveşte înaintea ei un astfel 
de chip de preot. In adevăr, înmormântarea Preotului 
Găucă a fost o mare dovadă despre ce a simţit această 
mulţime a credincioşilor despre păstorul dus din sânul 
ci. A fost de faţă o mulţime ne mai văzută. S’a făcut 
dovada că, în culmea îmbrăţişării poporului, niciun preot 
nu stă mai pre sus decât preotul cucernic. Inmormân-

prea mult prin parohie. N ’avea prestanţă fizică, care să 
atragă atenţia; avea însă, ceia ce n'au mulţi preoţi şi chiar 
monahi —  înfăţişare pustnicească, de schimnic cuvios şi 
auster, care impunea respect chiar şi celor mai puţin în 
clinaţi să respeote astăzi haina preoţească. Avea sinceritate 
şl dulceaţă în glas, iar oohii lui mici cu priviri duioase şi 
ertătoar8, nu răspândeau în  juru -i decât bunătate.

Ostaş care nu se înspăimântă de datorie; santinelă care 
stă şi în vreme cumplită de iarna pe poziţie, până la 
schimb ; ostaş care îş i ţine jurământul şi care îş i iubeşte 
oazarma ca şi casa părintească ; magistrat, împărţitor de 
dreptate, care stă până târziu la tribunal, cu ochii pironiţi 
în cărţile de l e g i ; plugar harnic, înoptat pe ogorul stropit 
cu sudoare şi care trage spre casă abia în  miez de noapte, 
încălzit de răsuflarea plăvanilor care parcă îi  înţeleg stră* 
dania cinstită şi grea...

Aşa era părintele Găucă. Stăruitor şi cu râvnă pentru 
casa Domnului. El a înţeles atât de bine şi a aplicat zisa
Psalm istulai: „Râvna casei tale m'a mâncat pe mine“.

El nu ştia ce-i graba: mai ales, când era vorba de slujbă 
şi de rugăciune. De aceia, sărbătoarea stătea în biserică 
până la ceasul unu după am ează;*iar la denii, acatiste, 
spovadă, stătea până în miez de noapte. îngăduitor şi bun» 
el se ruga pentru ori şi cine venia la dânsul, la ori şi ce 
oră din zi şi din noapte. Casa şi biserica sa n’aveau ore 
anumite pentru intrare. Gardian de serviciu, care stă ne
adormit şi aşteaptă să conducă pe patul de alinare al spi
talului şi să ajute pe orice suferind care î i  bate la uşă 
Aşa era păr. Găucă.

De ce se ruga mai mult, de ce se în tăr ia ; slab fiind  
biruia orice osteneală şi se uşura pe sine şi pe acei pentru 
care se ruga, cu căldura pustnicului retras de lume...

Numai aşa se explică, de ce era pelerinaj la biserica sa
•  •  * la care veuiau şi creştini de la mari depărtări şi de ce, 

îu nopţile de post, s ’opreau trăsuri elegante la uşa sa, din
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oare scoborau persoane din elita oraşului pentru a’şi pleca de noi, tot s’a folosit de mănăstirile noastre, dovadă aju-
capul sub epitrahirul duhovnicului încercat, spovăduindu-se. toarele de cărţi şi slove de tipar pe care stareţul Neonil dela

Neamţu le trimetea nemuritorului Mitropolit Andrei 
Şaguna, după cum se văd acestea arătate amănunţit

A slujit Domnului cu frică 53 de ani şi s’a bucurat 
pentru El cu cutremur...

La conferinţele preoţeşti venia şi el şi, când intra în într’o cărticică eşită câţiva ani înaintea răsboiului, cu-
sală, preoţii îl primeau cu aplauze. Impărţia la toţi pomel- prinzând corespondenţa urmată între aceşti doi bărbaţi
nicul familiei sale — foile le scoţia din potcap — şi făcea şi dată la lumină de d. N. Bănescu, azi profesor la uni-
întotdeauna danii societăţii clerului din eparhie: Ocrotirea• versitatea din Cluj.
Ne-a rugat, ca la moarte, să-i slujim prohodul toţi preoţii 
din Iaşi, membrii ai societăţii şi, să nu M prescurtăm...

Astă vară, la Mănăstirea Neamţului, I. P. S. Patriarh
D. D. Dr. Miron ne povestea despre înrâurirea lungă

A iubit mult slujbele lungi, lung să-i fie şi prohodul de şi puternică pe care această sfântă mănăstire a avut-o
peste toată laturea Carpaţilor, din partea cealaltă a Mă
năstirii Neamţului, în Transilvania, şi că Ungurii s’au

pe urma...
Prin fum de tămâie şi prin lumină de candelă, după un 

asfinţit de soare, sufletul său l-a părăsit, înălţându-se spre silit să aşeze o fâşie de neamuri străine între mână-
culmi nesbuciumate. Tătărăşenii ş;. acei cari l-au cunoscut ştirea Neamţului şi Românii noştri de dincolo, pentrucă
şi în sufletele cărora ruga sa fierbinte a coborât alinare, aceştia să nu mai poată primi înrâurirea mănăstirii.

Se înţelege, mănăstirile au fost mari arsenale de 
viaţă creştinească, adevărate cetăţi ale credinţei şi de

îl vor plânge ca pe un adevărat părinte.
La intrarea în cimitir, lângă mormântul Locot. aviator 

Caranda s’a înfipt de mult steagul ere dinţii, crucea, cu li* aceia împotriva lor a bătut cu urgie mâna străină
tere cioplite. Cu ţărâna de acolo se va înfrăţi trupul său pentru a le desfiinţa şi, după cum se vede, a şi izbândit.
obosit de cale, vrednic octogenar.

Trecătorii pioşi îşi vor aminti, ca acolo odihnesc rămă
şiţele unui preot cuvios şi în a cărui viaţă preoţească, 
datinele şi credinţa strămoşească au grăit, cu pildă, destul 
de frumos, atât pentru mireni cât şi pentru preoţi.

Ră3plăteasoă*l Domnul, cu răsplata aleşilor săi I

înfiinţarea unei noi mănăstiri peste munţi
Biserica noastră românească ortodoxă de peste munţi 

nu are decât o singură mănăstire, în eparhia Aradului, 
şi poartă numele, ciudat pentru urechile noastre, de 
Hodoş-Bodrog. E o mănăstire mică şi nu poate înde
plini chemarea pe care o mănăstire trebuie s’o împli
nească in viaţa bisericească, deşi ea lucrează cu râvnă, 
în măsura mijloacelor sale, fiind cu pricepere cârmuită 
de Păr. Arhimandrit Policavp Moruşca, stareţul ei. Am 
scris în numerele de astă vară despre frumoasa lucrare 
misionară săvârşită acolo, în luna August trecut, de 
Prea Cuvioşia Sa. Eparhia Arhiepiscopiei Sibiiului însă,
oricât e de mare, nu are nicio mănăstire, şi cu toate 
că I. P. S. Mitropolit Nicolae ne spunea nouă odinioară 
că Biserica de peste munţi a dus greul vieţii şi fără a
avea mănăstiri, totuşi se vede că însuşi înalt Prea Sf. 
Sa simte nevoia de a ^vea şi mănăstiri în viaţa epar
hiei, fiindcă şi dacă trăieşti cu lipsa unor organe o 
bucată de vreme, nu poate şi nu trebuie să fie aceasta 
starea de totdeauna. De aceia la încheierea anului 
trecut, în Pastorala sa de Crăciun, înalt Prea Sf. Sa 
şi-a ridicat glasul arhjpăstoresc, cu cuvânt de vestire 
mare, pentrucă să se audă în toată românimea, că vrea
să ridice din nou manăstirea lui Constantin Vodă Brân- 
coveanu care a fost în Sâmbăta-de-sus, jud. Făgăraş 
şi care zace acum în ruină. Deci şi Biserica de peste
munţi a avut mănăstiri şi a fost datorită numai vitre
giei vremurilor şi vrăjmăşiei celor ce ne-au urât pe noi 
că aceste locaşuri n ’au mai putut fiinţa. Biserica de

Cine citeşte povestirile istorice ale răposatului pro
fesor Em. Grigoroviţă, despre viaţa noastră de odi
nioară prin Maramureş şi prin susul Bucovinei, află 
despre mănăstiri ortodoxe care erau posturi înaintate 
ale noastre şi duceau o luptă vie pentru slujirea şi
apărarea ortodoxiei.

Se pomeneşte acolo de „Schitul Cerebuculuia... Ce o 
fi fost acela? Cine ştie câtă tărie de viaţă ortodoxă va 
fi fost acolo, pe care vrăjmaşii au stârpit-o ! E chemarea 
istoricilor noştri de a scoate din nou la lumină ade
vărul despre ca au fost acele sfinte aşezări care nu 
mai sunt.

Şi Păr. Simeon Reli, preot tânăr din Bucovina, într’o 
carte a sa Castelul dela Nistru din 1922, pomeneşte 
despre astfel de aşezări călugăreşti. Oare nu e nevoie 
de lumini mai largi care să ne spuie ce au fost acestea ?

Şi în Istoria Bisericii Româneşti de d. N. Iorga 
;ăsim arătări despre vechi mănăstiri de odinioară, în 

în care se aflau stareţi de treaptă arhierească şi care 
îndrumau viaţa religioasă la noi încă înainte de înfiin
ţarea eparhiilor.

Deci este vorba de învierea unui trecut care a fost, 
de scularea la lumină a unor puteri nouă în Biserica 
de peste munţi, şi glasul Mitropolitului Nicolae trebuie 
auzit cu lărgime de suflet şi privit ca o zvâcnire nouă 
şi plină de făgăduinţe pentru viitorul Bisericii noastre 
de peste munţi. înalt Prea Sf. Sa a avut un gând fe
ricit, pentru care merită lăudat şi ajutat.

Dar să păşim la amănuntele acestei chestiuni.
In Pastorala sa de Crăciun (în 1926), precum am 

spus, înalt Prea Sf. Sa şi-a dat pe faţă un gând despre 
care ne-a destăinuit că-1 frământă de când a putut să 
vadă Locurile sfinte cu mormântul Domnului la Ie
rusalim.

„Dd când m’a învrednicit Dumnezeu, zice înalt Prea 
Sf. Sa, să văd locurile sfinte pe unde a trăit şi a pro-
poveduit Mântuitorul cuvântul evangheliei... de atunci

peste munţi însă, ca cea care sufleteşte n'a fost despărţita m’am tot frământat în cugetul meu să găsesc şi în păr-
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ţile ardelene ale (arii noastre un loc sfinţit prin rugă
ciune, un lăcaş de cucernicie şi de închinare a sufle
telor cătrc Dumnezeu... din care să nu se mai curme 
rugăciunea sfântă şi cântarea evlavioasă.. şi din care 
să se răspândească lumina lui Hristos pentru întreg 
poporul nostru românesc4*.

Gând cucernic şi măreţ, care a frământat mintea înal
tului Ierarh mai bine de un an de zile, de când s’a în
tors dela Ierusalim şi pe care-1 strigă acum înaintea 
obştii tuturor credincioşilor, gând pe care, fără îndoială, 
va face Dumnezeu ca să-l vadă şi înfăptuit. Căci ves
tirea lui a stârnit mare mişcare şi însufleţ’re între preoţii 
şi credincioşii de peste munţi, care au început a păşi 
cu daruri pentru ridicarea Sfântului Locaş.

Cel întâi însuşi înalt Prea Sf. Sa a pus bună temelie 
de danii cu suma de 100.000 de lei. Apoi preoţii ad- 
ministraşiunii mitropoliei Sibiiului şi alţi preoţi din 
eparhie s’au înscris cu sume mari, precum unii cu câte 
5000 de lei, iar alţii cu şi mai mult. Astfel Preotul 
Pasile Paşcău paroh în Rafolţel a dat 10.000 de lei. 
Nu mai puţin şi mirenii s’au înscris cu sume destul 
de mari, D. I. D. Simian, mare indusfriaş din Sibiiu, 
s’a înscris tot cu 10.000 de lei.

Dania cea mai mare a acestora însă, însoţită de o 
frumoasă scrisoare, a fost a urmaşului întemeietorului 
mănăstirii, Principele Basarab Brâncoveanu din Bucu
reşti, care a dăruit suma de 100.000 de lei. Cu aceasta, 
până la 25 Ianuarie trecut, suma strânsă pentru ridi
carea din nou a mănăstirii, se suise la suma de
427,784 de lei.

In cele de mai la vale, noi dăm însăşi scrisoarea 
Principelui Basarab Brâncoveanu, ca un frumos do
cument despre simţirile către Biserică pe care urmaşii 
credinciosului domn Constantin Brâncoveanu le păs
trează cu sfinţenie;

înalt Prea Sfinţite,

întorcându-mă dela Cezieni unde am petrecut sfin
tele sărbători cu familia mea, primesc înălţătoarea şi 
prea frumoasa scrisoare pe care înalt Prea Sfinţia 
Voastră aţi binevoit să mi-o adresaţi, însoţită de do
cumentele privitoare la opera măreaţă pe care o 
proectaţi, de a reclădi Biserica, precum şi Mânăstirear 
înfiinţate de Constantin Brâncoveanu la Sâmbăta de 
sus, spre a face din ele un sfânt locaş de înaltă cul
tură umană şi creştină.

Ideea aşa de frumoasă, născută din cugetările înalt 
Prea Sfinţiei Voastre şi chemată să dea poporului 
nostru roade aşa de binefăcătoare, îmi umple inima 
d% bucurie, şi va f i  pentru mine o dulce mismne de 
a da operei întreprinse de Înalt Prea Sfinţia Voastră 
întregul meu concurs moral şi material.

Mai mult ca ori când, după reîntregirea neamului 
românesc, şi după ce s'au dăruit poporului nostru 
drepturile cetăţeneşti cele mai largi, prin care i se 
încredinţează lui destinele unui neam astăzi liber şi
de sine stătător, după atâtea veacuri petrecute în du

rerile iobăgiei, se impune datoria de a lumina spiri
tele prin cultură şi de a înăţa sufletele ridicându-le 
până la sferele superioare unde străluceşte sfânta mo
rală creştină propovăduită pentru mântuirea omenirii 
de Domnul nostru Iisus Hristos.

Mă voi ocupa fără întârziere cu adunarea subscrie
rilor, şi nu mă îndoesc că, fiind dată însemnătatea 
operei al cărei Iniţiator Înalt Prea Sfinţia Voastră 
sînteţi, rezultatul demersurilor mele va f i  pe deplin 
satisfăcător.

Personal mă voi înscrie în capul listei, pe care mi-o 
încredinţaţi, cu suma de Lei 100.000...

Nu vreau să închei această scrisoare fără  a mul
ţumi Înalt Prea Sfinţiei Voastre, în numele meu şi al 
întregii mele Familii, pentru preţioasele urări ce bi
nevoiţi a mi le face cu prilejul sfintelor sărbători, şi 
rog pe înalt Prea Sfinţia Voastră sâ primiţi expre
siunea sentimentelor mele cele mai respectoase şi cele 
mai devotate.

(ss) BASARAB BRÂNCOVEANU

Baptismul în România
Prin trei articole din Universul, d. Şoldan, tânăr cu 

studii teologice şi redactor la acel ziar, a dat pe faţă 
o mulţime de amănunte din întocmirea baptismului dela 
noi şi despre chipurile locrului său. Pentru publicul 
nostru, au fost destăinuiri de preţ, pentrucă a putut 
vedea că preoţii baptismului sunt bieţi oameni fără pic 
de învăţătură, care merg ca oile după ceiace alţii mai 
vicleni ca ei au ştiut să le furişeze în suflet.

După d. Şoldan, altcineva care iscăleşte numai cu 
o iniţială, Z. tot în Universul (25 Fevr. c.) scria alt 
articol, în care dă o mulţime de date statistice despre 
numărul baptiştilor dela noi. Din acestea aflăm că bap
tiştii sunt mai cu seamă în ţinuturile nou alipite la 
România, pe când în România veche aproape nu se
simt.

Astfel în Transilvania, citim că baptismul a pătruns 
în 212 localităţi din jud. Bihor, în 163 din jud. Arad, 
129 din jud. Alba, 111 din jud. Severin, 69 din jud. 
Caraş, 60 din jud. Timiş-Torontal, 78 din jud. Hunie- 
doara şi în 55 din jud. Cluj. In alte ţinuturi din Tran
silvania, pătrunderea e mai slabă.

Nu în aceiaşi măsură mare, dar a străbătut destul 
şi în Basarabia, precum: în 15 localităţi din jud. Lăouşna, 
în 18 din jud. Tighina, în 16 din jud. Cahul, în 26 
din jud. Ismail, în 38 din jud. Cetatea Albă, în 19 din 
Bălţi, în 18 din Hotin.

Pătrunderea baptismului între Români e foarte puter
nică. El n’a putut străbate tot aşa de mult şi .la alte 
neamuri din ţara noastră. Astfel în jud. Ciuc, unde 
locuitorii sunt mai mult Unguri, 78%, baptiştii n ’au 
putut pătrunde decât în două localităţi, dar şi acestea 
româneşti, Bicaz şi Cirleu, având 2 predicatori români. 
In jud. Trei-scaune cu popor 79% Unguri, baptiştii au 
pătruns în 10 localităţi. In jud. Odorhei, cu 93% Ungurii 
baptiştii au răzbătut în 21 de localităţi. *
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Câţi sunt aceşti baptişti, au o puzderie de predicători(
*

neamului. A arătat însemnătatea pe care a avut-o şi o
nu mai puţin de 909, din care 890 ţărani şi muncitori are seminariul din Chişinău în viaţa culturală şi bise-
fără nicio învăţătură, dar care umblă şi prostesc biata ricească a Basarabiei şi a închinat urând ca el să-şi
lume cu simple bâiguieli. Aceşti oameni nu pornesc o 
propagandă religioasă, ci săvârşecc o faptă de ură şi 
înverşunare asupra ortodocşilor. Aşa, de pildă, spune 
Universul, că s’au văzut ţărani români aţâţaţi spre 
atâta înverşunare faţă de Biserica noastră, încât, ca 
batjocură, au îngropat un hoit de câne în cimitir 
ortodox, ca să batjocorească simţurile noastre de pie
tate către locurile de odihnă ale morţilor noştri, în care 
doar erau îngropaţi înşişi moşii şi strămoşii lor. Tot 
aceşti ţărani îşi bat joc de cruci şi de icoane, lepădân- 
du-se astfel de tot trecutul strămoşilor lor.

La atâta înăsprire de inimă a dus propaganda aceasta 
în ţara noastră, şi atunci te întrebi dacă mai este acea
sta o propagandă creştinească, care trebuie să aducă 
îndulcire, ori este numai sălbătăcie de inimă?

Fără îndoială, este aceasta din urmă. Aduce vrajbă 
şi' un duh de ceartă care este tot felul de a fi al acestor 
secte proaspete. Caută pricină cu lumânarea şi vor 
numai decât să izbească în felul de închinare al altora

Până una alta, de pe urmele lor avem ură şi vrăj-

păstreze rostul său şi în viitor, încăîntărindu-1 şi peste 
ce a fost. La urmă, a luat cuvântul Sf. Sa Păr. Rector 
Popovici, mulţămind d-lui General Răşcanu pentru 
luarea-în-seamă a Sfinţiei Sale şi a şcoalei, arătată prin 
venirea sa la serbare.

Serbarea patronului Seminariului din Edineţi.
Şi Seminariul din Edineţi, din eparhia Hotinului în 

Basarabia, îşi serbează patronul tot la 30 Ianuarie, dar 
aci serbarea a fost mai neliniştită, din pricina neînţe
legerii care domneşte cu privire la acel aşezămant bi
sericesc între director şi Sf. Episcopie a Hotinului, neîn
ţelegere de care ziarele tot scriu de două luni de zile.

maşie, deci o lucrare necreştinească şi vătămătoare 
Acesta este bilanţul lor. N’au făcut şi nu pot face bine 
dar rău fac din destul.

Patronul Seminariului din Chişinău.
Ca şi alte seminarii („Central14—Bucureşti, „Veniamin" 
Iaşi), care au ziua de 30 Ianuarie ca patron, şi Se

minariul „Gavriil Bănulescu“ din Chişinău îşi are ziua 
Sfinţilor Trei-Ierarhi ca hram al său. In această zi, care 
a căzut într’o Duminică, s’a săvârşit mai întâi Sf, Li
turghie în paraclisul seminariului de către însuşi înalt 
Prea Sf. Sa Arhiepiscopul Gurie, fiind încunjurat de 
Păr. Popovici, rectorul şcoalei, cum şi de alţi preoţi. 

Au fost de faţă P. S. Arhiereu Dionisie Tighineanul,

După cum citim în ziarul România Noua din Chişinău 
(2 Fevruarie c.), anul acesta a .venit la acea serbare 
ume mai multă ca oricând, dar slujba nu s’a putut 
săvârşi în însăşi biserica şcoalei, fiindcă Episcopia ri
dicase Sf. Antimis, fără de care nu se poate face litur
ghie, şi au slujit numai un Te-Deum în sufrageria 
şcoalei. Cu acest prilej şi pomenind şi de acest fapt, 
s’au trimes mai multe telegrame M. S. Regelui, înalt 
Prea Sfinţitului Patriarh şi d-lui Ministru al Cultelor.

In sprijinul ţinerii calendarului îndreptat 
în Basarabia.

In ziarul România Nouă din Chişinău (2 Fevruarie 
1927) citim că mai mulţi preoţi din jud. Lapuşna au 
cerut companiei de jandarmi ajutorul ei pentru ţinerea 
calendarului îndreptat. Comandantul jandarmilor a luat 
măsuri în această privinţă şi a trimes preoţilor urmă
torul răspuns:

0

Prea Cucernice Părinte,
Pentru că problema sooial religioasă, creiata în special

vicarul arhiepiscopiei, d-nul General Răşcanu, comisa- îa Basarabia, prin introducerea calendarului îndreptat, încă

în întuneric
nu a căpătat soluţiunea cea mai perfectă, pentru împăcarea 
spiritelor şi a celor drept-credincioşi ramaşi 
din cauza vitregiei timpurilor ce au trecut peste Basarabia 
sub fosta dominaţiune rusească ;

îmi permit pe această cale a vă încunoştiinţa cu tot

rul superior al Basarabiei şi Bucovinei, proîesorii semi
nariului, apoi înfăţişătorii feluritelor autorităţi din Chi
şinău şi, în sfârşit, toţi şcolarii seminariului.

La sfârşitul Liturghiei, a ţinut predică Păr. Timuş, 
vorbind despre patronul şcoalei, iar după ce s’au is
prăvit toate acestea în biserică, toţi cei de faţă au trecut respectul, că fiind solicitat de câţiva prea cucernici părinţi
în sala de primire, unde Părintele rector Popovici a din judeţul Lapuşna, pentru a le sta în ajutor cu tot con

cursul ce le pot da în propagarea şi rezolvirea cât mai 
curând a introducerii calendarului îndreptat, am ordonat 
şefilor de posturi şi de secţii din judeţul Lapuşna, al că
ror comandant sunt, cele ce urmează :

1. Cu începere dela 1 Ianuarie fiecare şef de post şi de 
secţie împreună cu toţi jandarmii să ia parte în mod obli
gatoriu la serviciul religios în biserică, atât duminicile, 
cât şi în zilele de sărbători prevăzute după calendarul în
dreptat.

2. Şeful de post sau de secţie din comună să se pre
zinte personal Sfinţiei-Voastre şi să ia relaţiuni în ce mod 
vă poate ajuta pentru a putea concura prin acţiunea sa, la

ţinut o conterenţă în care a tratat tema „Biserica şi 
clerul în timpul sfinţilor Trei-Ierarhi". Afară de acea 
conferenţă, şcolarii seminariului au cântat felurite bu
căţi de muzică şi au recitat bucăţi literare.

După această desfăşurare culturală şi literară, per
soanele poftite au trecut în sala pregătită cu o masă 
bogată, în timpul căreia a domnit cea mai mare ve
selie. La sfârşitul ei, I. P. S. Arhiepiscop Gurie a ridi
cat cuvânt pentru M. S. Regele, pentru familia regală 
şi pentru d-nul General Răşcanu. Apoi luând cuvântul 
d-nul General Răşdanu, a vorbit despre chemarea în
semnată pe care o are Biserica în viaţa Statului şi a
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luminarea celor ce-i păstoriţi, pentru respectarea calenda
rului îndreptat.

3. Am ordouat şefului de post să dea concurs necon
diţionat Sfinţiei-Voastre, arestând pe toţi acei cari ar în 
cerca să turbure prin acte nedemne şi pedepsite de leg i? 
ş i să împiedice propaganda pentru Introducerea calendaru
lu i îndreptat, de asemenea să aresteze imediat pe cei cari 
ar încerca să îndrepte contra persoanei Sfinţiei-Voastre 
vreo acţiune, oare ar periclita avutul sau chiar viaţa.

4. Am dispus ca şeful de post să oprească orice petre
cere care ar avea loc în comună în  zilele când cad sărbă
tori după vechiul calendar, iar dacă au aprobarea vre-unei 
autorităţi superioare, să semnaleze cazul subsemnatului, 
pentru a interveni la timp să anuleze aprobarea acea au
toritate.

In acest sens am făcut intervenţie şi la autorităţile res
pective.

5. In fine am ordonat şefului de post şi de secţie ca în  
toate acţiunile sale extra-profesionale să se călăuzească de 
preţioasele sfaturi ale Sfinţiei Voastre ce i le daţi, con
vins fiind că sunteţi cel mai de seamă intelectual din co
mună ajutat de învăţător, chemat să îndrumaţi pe calea 
cea mai bună pe acei ce*i păstoriţi.

încredinţat, prea cucernice părinte, că prin măsurile or
donate de mine şefilor de posturi şi de secţie din judeţul 
Lăpuşna, satisfac dorinţa expresă a Sfinţiei-Voastre, cât şi 
a tuturor oamenilor de bine care stăruesc prin muuca neoi- 
bosită să dea îndrumarea cea dreaptă şi bună fiilor ţării 
noastre,

îm i permit cu cel mai profund respect a vă asigura de 
tot concursul meu ori-de*câte-ori veţi crede că prin mode
stele mjjloace ce-mi stau la dispoziţie aş putea concura la 
ridicarea prestigiului demnităţii bisericii noastre ortodoxe.

Maior, MIŞU MARINESCU
Comandantul Comp. jandarmi Lăpuşna

Conferenţele Societăţii „Solidaritatea1* a 
preoţilor din Galaţi.

In flecare an, societatea culturală a preoţilor din 
Galaţi „Solidaritatea" întocmeşte să se ţie un şir de 
conferenţe, mărind cu aceasta şirul conferenţelor altor 
aşezăminte (Liga Culturală, Căminul Sf. împăraţi, Uni- 
versitatea^.Populară şi altele) care mai sunt în Galaţi. 
Anul acesta însă aşezămintele mireneşti au tost mai 
slabe, fiindcă nici n’au mai început conferenţele, pe 
când cele bisericeşti se ţin strună. Lucrează căminul 
dela biserica Sfinţii împăraţi, cârmuit, ca şi până acum* 
de Păr. Lndovic[Cozma, care a fost sărbătorit în Ia
nuarie pentru lunga sa activitate la acel. cămin ; lucrează 
întocmirea mai nouă, numită „Ateneul Sf. Vineriw de 
pe lângă biserica Sf. Vineri cârmuit cu vioiciune de 
Păr, Econ. David)Popescu, şi lucrează încă şi socie
tatea preoţilor „Solidaritatea4*.

Conferenţele „Solidarităţii" s’au început. în ziua de
2 Ianuarie, fiind deschise de scriitorul acestor rânduri, 
iar apoi au urmat în fiecare săptămână, fiind ţinute pe 
rând de Păr. C. Andrei, consilier referent' în admini-

straţia eparhială a Dunării-de-Jos; de Păr. Corneliu 
Grumăzescu, consilier referent cultural în aceiaşi admi
nistraţie, şi apoi alţii.

m

Subsemnatul a vorbit despre Starea religiunii în
lume în ziua de azi, dupa care s’a găsit un domn 
care n ’a fost de faţă, dar a auzit ce am vorbit şi a 
scris în ziarul Vremea din Galaţi că l-am copiat.

Eu, la conferenţa lui, ţinuta in 1925, nu fusesem, 
nici nu şi-a scris-o ca s’o pot citi, nici dumnealui n’a 
fost de faţă ca să ştie ce-am vorbit eu, dar tot s’a 
plâns că l-am copiat. Dovadă de felul cum merg ju
decăţile oamenilor în ziua de azi.

Păr. C. Andrei a vorbit despre Creştinism şi Coo
peraţie, subiect pentru care Sf. Sa era deosebit de 
pregătit, ca vechiu cooperatist ce este. Sf. Sa a pus 
mai întâi în paralelă ideia despre cooperaţie cu învă
ţătura creştinească, arătand legătură care se află între 
ele şi înfăţişând lepădarea de interesele materiale care 
domnea la vechii creştini. Moleşirea sufletului creştinesc 
n societatea de mai târziu a făcut că închinătorii n’au
purtat grijă de chestiunea ajutarii aproapelui, nici n’au 
mai lucrat pentru o mai bună şi mai dreaptă împărţire 
a bunurilor. De aceia mai târziu socialismul s’a apucat 
să dezlege el starea de mizerie materială a societăţii. Dar 
a pornit-o numai pe laturea materială şi, când a 
fost la punerea în lucru a vederilor lui, carul nouăi 
societăţi plăsmuite după socotelile socialiste n’a mers 
de loc. încercarea aceasta nenorocită s’a făcut în Rusia 
şi s ’a văzut la ce prăpăd a ajuns.

Cooperaţia vine ca o înfăptuire nouă. Ea e tot o in- 
teresare de partea materială, dar din îmbolduri înalte 
şi curate morale. In ea avem a face cu o înjghebare 
materială, pentru a veni în ajutorul aproapelui. Această 
nojuă întocmire a pornit dela bieţi 28 de oameni, care 
au îndrăznit să se întovărăşească pentru a se ajuta şi 
a ajuta şi pe alţii, şi de aici a eşit marea întocmire a 
cooperaţiei care se simte azi în lume şi care poate da 
altă îndrumare stării economice a lumii.

Această nouă punere la cale a fost cârmuită de 
iubire şi de simţul -legăturii care se află între om şi om. 
Fiind iubire, este ceva mai mult decât numai întocmire 
materială, este faptă care trebuie preţuită creştineşte şi 
deci să se bucure de ocrotirea şi binecuvântarea Bisericii.

La noi, în România, cea întâi întocmire cooperatistă 
au fost băncile populare. A doua a fost înfiinţarea 
obştiilor de arendare şi cumpărare, prin care s’a căutat 
a se da dezlegare lipsei de pământ.

Din acestea, a urmat un folos material, dar a urmat 
şi cel moral. Căci ceice lucrau în sânul acestor în
tocmiri au căutat să lumineze mintea oamenilor prin 
şcoli, au căutat să facă pe oameni să înţeleagă de ce 
e vorba, să le deschidă capul şi să-şi vadă şi ei putinţa 
lor de a se ajuta singuri sau prin tovarăşi cu inimă 
dreaptă. Aceste întocmiri nu s’au mărginit apoi a îm
plini nevoile celor care s’au întovărăşit, ci au făcut 
mai mult, au venit cu danii pentru aşezămintele iubirii 
de fraţi, cum sunt bisericile, spitalurile, azilurile.

Prin cooperaţie, s’a luptat împotriva sărăciei, caer
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este o stare de amorţire pentru puterile omului şi mai 
degrabă îl îndeamnă la rău decât la bine. Cooperaţia 
a mers cu paşi buni înainte, der socialiştii n’o priveau 
bine. Se vede pentrucă vedeau în ea o cale de stăpânire a 
materiei, cu alte mijloace însă decât ale lor. De pildă 
răposatul Dobrogeanu-Gherea, într’o scriere a sa, a lua 
în râs cooperaţia.

In viaţa economică în de obşte, este o mare pacoste 
faptul cu marfa urzită de producător nu trece uşor 
în mâna consumatorului. Dela unul până la attul, intră 
la mijloc o mulţime de mijlocitori, care caută să câş
tige şi ei, şi atunci marfa se scumpeşte. Cooperaţia 
caută să vie în ajutor tocmai astîmpârând scumpirea care 
se face pe calea aceasta.

In Belgia, preoţii catolici au văzut acest rău şi s’au 
pus pe lucru pentru a scoate lumea din suferinţă pe 
calea cooperaţiei. De aci a luat fiinţă întocmirea poli
tică clericala, la care s’au alăturat toţi ceice au fost 
ajutaţi prin cooperaţia urzită în chipul acesta. Aşa s ’a 
născut partidul catolic belgian. Oamenii bântuiţi de 
sărăcie şi care, din cauza aceasta, puteau asculta şoap
tele socialiştilor şi să cadă pe mâna lor, scăpaţi însă 
pe calea cooperaţiei, au văzut unde e mântuirea lor 
şi au stat şi politiceşte alăturea de preoţii care i-au 
cârmuit în felul acesta.

Acestea au fost desvoltările Părintelui C. Andrei 
Sf. Sa a încheiat spunând că şi preoţii noştri s’au 
amestecat în cooperaţie, dar fără a căuta o întocmire 
politicească a obştei, cum au făcut preoţii belgieni, ci 
numai din dorinţa de a îmbunătăţi starea materială a 
credincioşilor lor şi, prin aoeasta, şi pe cea morală.

In ziua de 17 Februarie c., a vorbit Păr Corneliu 
Grumăzescu despre «Acţiunea Comunismului şi a In
ternaţionalei III în lume». Sf. Sa a spus că bolşevismul 
a străbătut în Rusia, nu pătrunzând pe încetul în 

S sufletul poporului, ci folqsindu-se de starea de aţâţare 
a oştirii din război. Faţă de toate lipsurile şi suferinţele 
pe care războiul le aduce, capii bolşevicilor au făgăduit 
îericirea păcii, şi vorba aceasta a prins. Odată la putere, 
ei n ’au mai lăsat să poată străbate alte gânduri. N’au 
mai fost învoite alte ziare decât ale lor, de peste gra
niţă nu putea veni nimenea să aducă alte gânduri 
decât ai lor, nici să plece alţii de cât ai lor şi să pove
stească despre raiul din Rusia. Numai târziu au putut veni 
unii străini în Rusia, precum a fost Charles Sarolea, 
care, întors în ţara lui, Anglia, a arătat câta pagube 
au căzut asupra foastei împărăţii ţariste de pe urma 
bolşevicilor.

Guvernul lor e alcătuit din vreo 400 de inşi, care 
ţin în mânile lor toată stăpânirea. Toată ceata bolşevică 
sunt vreo 625,000 de inşi, care sug din gros din mij
loacele de trai ale ţării. Mijlocul lor de propagandă şi 
înăuntru şi în afară este Internaţionala IlI-a.

Cârmuitorii bolşevici şi-au dat seama că şi-au întins
domnia lor şi s’au pus la adăpost de orice primejdie 
de răsturnare, îngrozind pe toţi prin mijloace înfricoşate. 
Dar şi-au dat seama că n ’o să poată merge inainte

aşa, dacă întocmirea lor bolşevică nu este şi întocmirea 
altor popoare. Atunci s’au pus pe propagandă în străi
nătate, ca bolşevismul să se întindă şi la alte ţări, la 
cele mai potrivite pentru aceasta, cum ar fi ţările in
dustriale, care au lucrători mulţi. Au putut face oare 
care rău în Anglia, stârnind greva minerilor, dar fără 
izbândă deîinitivă. In Franţa, de asemenea, s’au pus 
pe lucru. D-rul Rakovski, a putut înjgheba oarecare 
tabără comunistă, având astăzi peste 800,000 de părtaşi. 
Au avut oarecari izbânzi în alegerile din urmă, dar 
fără ca politica generală a Franţei să fie întoarsă din 
făgaşele ei.

Bolşevicii şi-au îndreptat privirile şi spre Răsărit. Au 
lucrat în China şi India şi au putut face oarecare rău. 
Dar orice propagandă ar face, bolşevismul aduce cu 
el o dovadă împotriva lui. Aduce starea de nenorocire 
pe care a revărsat-o asupra poporului# rusesc. Aceasta 
e cea mai mare dovadă despre făptura sa ucigaşă. Din pri
cina aceasta, în vremea din urmă, chiar în sânul bolşevis-
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mului s ’a început o mişcare împotriva lui. E mişcarea 
pantofarului Boghian, fost comisar al poporului, care 
a câştigat aproape 25% din populaţiunea Rusiei împo
triva bolşevismului.

Tipărindu-se tot mai multe scrieri cu destăinuiri despre 
ce este în Rusia, lumea întreagă a ajuns să cunoască 
iadul în care trăieşte poporul rusesc, prin mărturisirea 
însăşi a celor ce au fost acolo şi au văzut ce prăpăd 
e la faţa locului. Din pricina aceasta, lumea de azi nu 
mai poate fi înşelată cu fericirea bolşevică.

In Elveţia s’a înfiinţat o nouă Internaţională, împo
triva bolşevismului. Ea s’a urzit îndată după atentatul 
lui Konrad împotriva ataşatului comercial Vorovski, 
săvârşit la Lausanne. Această internaţională se răs
pândeşte foarte iute şi are ca mijloace de propagandă: 
conferenţe, cărticele, reviste şi ziare, prin care se dez- 
văluieşte toată nenorocirea căzută asupra Rusiei.

încheind, Pâr. Grumăzescu pomeneşte şi de încercările 
de propagandă făcute şi la noi în folosul bolşevismului 
şi spunând că lumea ar trebui luminată despre iadul 
în care trăiesc azi bieţii locuitori ai Rusiei. Ca cele 
mai bune mijloace de luptă peniru a înarma sufletele 
împotriva bolşevismului, Sf. Sa numeşte răspândirea 
credinţei în Dumnezeu şi înrădăcinarea ei în suflete, 
iar, pe de altă parte, păşirea prin cooperaţie la aju„ 
tarea celor lipsiţi, pentrucă starea lor de suferinţă să 
nu-i ducă a asculta de şoaptele celor şireţi.

Preoţii din Bucureşti despre proiectul salarizării
Clerul Bisericii Ortodoxe, întrunit în sala Societăţii 

Ajutorul din Bucureşti, în mai multe şedinţe, a discutat 
modul cum este tratat prin ante-proiectul pentru legea 
genefală a salarizării funcţionarilor şi, în şedinţa dela 
16 Decembrie trecut, a votat un memoriu din care se 
vede nemulţumirea generală, alegând şi o Comisiune 
spre a face, toate demersurile.

Acest memoriu a fost prezentat I. P. S. Patriarh, care 
a mijlocit către d. Ministru Manoilescu spre a-1 avea în 
vedere.

BISERICA ORTODOXA ROMANA
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In ziua de 23 Decembrie 1926, Comisiunea a fost 
primită de d. Ministru Manoilescu şi, în urma discuţiu- 
nilor, d-sa s’a arătat binevoitor faţă de dreptele cereri
ale clerului. Iată cuprinsul memoriului:

*

Prin noua lege de armonizarea salariilor funcţionarilor 
Statului, clerul din nou a fost nedreptăţit. Biserica orto
doxă, cea mai veche Instituţie a neamului românesc, prin 
reprezentanţii săi, a luat parte la puţinele bucurii cum 
şi la durerile poporului, identificându-se cu aspiraţiunile şi 
idealul pe care îl urmărea.

Din trecutul nostru se vede, că clerul a fost iniţiatorul 
şi conducătorul poporului şi, atunci când Statul a avut ne
voie a luat în a sa stăpânire averile bisericeşti, formate 
din donaţiunile pioşilor creştini, ce s’au gândit ca num ele  

lor să fie pomenite veci de veci, Biserica, deşi rămânea 
săracă, totuşi a avut marea mulţumire, că a ajutat ţara 
atunci când avea trebuinţă.

In urma secularizării dela 1864, clerul ortodox a rămas 
la mila poporului şi abia la 1893, s’a făcut o lege a cle
rului, căruia pe lângă datorii, i s’a recunoscut şi dreptul 
de a fi salarizat după o anumită normă.

Cum corpul Didactic se aseamănă cu corpul preoţesc, 
s’au prevăzut salarii egale la studii egale cu acel corp.

Dela 1893 până la 1919, nimeni nu s’a mai ocupat de 
cler în ceia ce priveşte salariile şi deci a rămas în aceiaşi 
stare. Corpului Didactic i s’a dat o mică atenţie şi de aci 
s’a început diferenţierea de salarii între aceste două corpuri 
deopotrivă necesare ţării şi neamului.

Dacă aceste corpuri formează ochii trupului dacă sunt
lumina lumii şi sarea pământului, trebue să li se dea cu
venita atenţie şi prin urmare să li se dea putinţa de a 
lucra pentru popor, iar nu alergând să-şi câştige hrana.

Poate va zice : Sunteţi mulţi şi nu putem da atât cât 
trebue. Ce suntem noi de vină, dacă suntem necesari?

Să fie aţâţi câţi trebue, dar să li se dea putinţa de a 
lucra numai în biserică şi prin biserică pentru popor: căci 
altfel mulţi vor trece în alte direcţiuni şi ocupaţiuni pentru 
a-şi scoate existenţa şi când se va vedea greşala, poate va 
fi prea târziu.

In noua lege de armonizarea salariilor se face mare deo
sebire între corpul didactic şi cel preoţesc, deşi se cer ace
leaşi studii, ba încă pentru preoţii dela ţară chiar mai
mult.

In art. 21 al. 2 şi 3 pag. 9 din antreproiect, se spune:
a) Titlul de Doctor sau equivalentul său în funcţiunile 

administrative, ca şi în celelalte funcţiuni intră, în tipul 6 
de salarizare.

b) Titlul de licenţiat sau equivalentul său în tipul 8 de 
salarizare.

c) Titlul de bacalaureat sau equivalentul său în tipul
2 de salarizare.

La pagina 44, unde se vorbeşte de cler, preoţii licenţiaţi 
sau doctori în teologie sunt trecuţi la tipul 6 de salarizare. 
Suntem prin urmare nedreptăţiţi chiar în principiu stabilit 
în art. 21.

Dacă se observă anexa 12 pag. 44, se vede că preoţii 
licenţiaţi sau Doctori în teologie sunt puşi în acelaşi rang
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cu : sub-şefii de biurou cl. II, perceptorul rural I, (clase 
primare sau cel mult câteva secundare), cu administratoru 
agronom (şc. inferioară de agricultură), se spune şi cu în
văţătorul înaintat gr. I rural sau urban pe când anexa 6 
pag. 46 se arată că e la tipul 7 cu ajutorul de grefier, cu 
conductorul ol. II, cu impieg. inferior P. T. T., cu maga
zionerul P. T. T . cu comisarul cl. II, cu taxatorul cl. II 
cu dactilografa principală cl. III, cu notarul cu şoferul 
cl. 1 etc. Nu credem că vre-unul din aceştia enumeraţi să 
aibă studii Universitare. Şi atunci, care e prestigiul preo
tului licenţiat sau Dr. în teologie?

Deasemenea, în ce priveşte cota de 12 la gradaţii, este 
inferioară corpului didactic. Nu pricepem de ce această 
deosebire ? Poate se va zice câ preotul mai are venitul epi-
traliilalui.... Care sunt acele venituri ?..., La ce slujbaş
al Statului pentru o muncă deosebită ce face, i se contează, 
în leafă aceea ce produce această muncă? (Doctor, Inginer, 
Arhitect etc).

In oeia ce priveşte preoţii cu 8 clase de seminar, sunt 
puşi la tip 3 de salarizare (150 lei aur), sunt deci 
aceiaşi categorie: agent de urmărire, învăţător, impiegat 
de grefă cl. III, preparator, calculator ajutor, III, mecanic 
ajutor, plutonier major, picher principal II, supraveghetor
II, prim gardian II, prim puaător de hârtie, factor rural
II, vizitiu II, manipulant II, custode, portar I, suprave
ghetor de şcoli şi internat etc.

Preoţi bătrâni eu 4 clase de seminar, căci dela 1893 nu 
s’au mai hirotonisit cu 4 clase, legea prevăzând să aibă cel 
puţin 8 clase, sunt puşi în oategoria: ajutor de învăţător, 
agent I, picher ordinar II, rotar, pilitor, distribuitor de 
hârtie, factor rural III, sergent de oraş II, gardian II, bu
cătar, copist II, camerist II, grădinar II, ajutor tipograf, 
vizitiu II, .infirmieră brevetată etc.

Dacă e vorba de personalul celălalt bisericesc, apoi se 
vede că sunt cei din urmă : ei încep seria salarizării: cân
tăreţii dela ţară fără şcoală şi paracliserii 15 lei aur pe 
^ună, cântăreţii dela oraşi 60 lei aur pe lună.

Sărmană artă bisericească, cum eşti răsplătită !... să ai 
şcoală specială de cântăreţi bisericeşti, să ştii muzică bi- 
serioească, să ţi se pretindă artă muzicală şi să fii plătit 
cu 60 lei aur pe lună?

Un autopsier cl. II dela morga e trecut la tip. 7 de 
salarizare 300 lei aur, deci superior unui prtot licenţiat 
Doctor în teologie.

Clerul cere să i se dea putinţa de a trăi şi a fi consi. 
derat aşa cum merită, conform studiilor şi răspunderei pe 
care o are, îmbrăţişând această misiune ca astfel toată vi
goarea şi priceperea sa să şi’o puie în moralizarea poporului.

Cere, să fie în totul armonizat cu corpul didactic, deoa- 
reoe şi la unul şi la altul se pretind aceleaş studii şi au 
aceiaş răspundere pentru propăşirea neamului.

Lucrarea Crucii Roşii româneşti
Anul trecut, în luna C^tomvrie, s’au făcut la noi 

mari serbări, în cinstea Crucii Roşii, pentru a o face mai 
cunoscută în ţara noastră şi a se pomeni cu cinste 
despre cele câteva zeci de ani, de când ea lucrează în 
România, sub numele de Crucea Roşie a României.
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Cu acest prilej, cârmuirea Societăţii a tipărit un număr 
jubilar al buletinului său, din care aflăm ce a făcut şi 
ce mijloace a avut de întrebuinţat, pentru a-şi urmări 
şi împlini ţintele sale. Astfel aflăm că ea are echipe 
medicale care umblă de colo colo şi lucrează în felu
rite laturi ale ţării. Ele au fost urzite în 1918, sub di
recţiunea d-lui Dr. Costinescu, membru în comitetul de 
direcţiune. Intre anii 1921-1926, aceste echipe au în
grijit de 4790 de bolnavi de friguri, 13,418 de bolnavi 
de sifilis şi a dat 41,372 de consultaţiuni gratuite la 
dispensării. Cu aceste echipe, Crucea Roşie a cheltuit 
în aceşti şase ani suma de 3,000,000 de lei. adică J/ 2 

de milion pe an. Este ceva, dar nu e prea mult. In
1925, a ajutat pe păgubiţii dela Lupeni, cu 10.000 de
lei, ceiace e fără îndoială, o sumă mică, dar a dat 
direcţiunii sanitare albituri pentru stăvilirea boalelor 
molipsitoare dela Nistru, apoi a ajutat societăţile Ocro
tirea orfanilor de război, dispensariul societăţii Prin
cipele Mircea din Tarcău, societatea „Vatra Luminoasă1*

*

şi alte aşezăminte, cu lucruri de îmbrăcăminte, toate 
acestea costând peste 500,000 de lei Apoi a ajutat 
Eforia Spitalelor Civile din Bucureşti, Spiridonia dela 
Iaşi şi alte aşezăminte medicale, cu mănuşi cu cauciuc 
pentru operaţii; a venit în ajutorul fugarilor ruşi şi a 
tamiliilor lor din ţara noastră (1a Chişinău şi în câmpul 
de concentrare dela Făgăraş) — toate acestea costând 
iarăşi peste 400,000 de lei. Sume foarte mici însă a dat 
Crucii Roşii Internaţionale: 50,000 de lei pentru ajutarea 
populaţiunii îlămânde din Rusia în 1922; 20.000 de 
lei Crucii Roşii din Geneva, prin Crucea Roşie gre
cească din Atena, pentru ajutarea populaţiunii greu 
păgubite prin război în Asia Mică, şi alţi 20,000 de 
lei prin Semiluna Roşie din Constantinopol, în acelaş 
scop; 15,000 de lei Crucii Roşii japoneze, pentru aju
torarea populaţiunii lovite prin cutremurile de pământ 
de acolo; 1 0 , 0 0 0  de lei Crucii Roşii germane, pentru

copiii flămânzi; 10,000 de lei Crucii Roşii albaneze 
pentru populaţiunea flămândă din Albania de sus. In 
anul 1925, a ajutat cu 570.000 de lei pe cei păgubiţi 
prin înecurile de peste munţi şi aiurea în ţară, cum 
şi cu albituri şi îmbrăcăminte în preţ de alţi 250,000 
de lei. In 1926, a ajutat pe cei păgubiţi prin marele 
prăpăd al locului din Bacău, cu suma de 40.000 de 
lei, iar Crucii Roşii armeneşti, pentru ajutorarea celor 
păgubiţi acolo prin cutremur, cu suma de 15.000 de 
lei. Afară de acestea, Crucea Roşie a mai întreţinut co
lonii în vacanţă pentru copii la Tekirghiol, îngrijind 
cam de 300 de copii; în 1924, a ţinut o colonie de 
fete la Uioara peste munţi, în jud. Alba-de-jos, îngri
jind de 110 şcolăriţe. In 1923, a îngrijit cu materiale 
şi hrană coloniile de vacanţă ale altora, precum colo
niile liceielor „Lazăr" şi „Cantemir" din Bucureşti. Cu 
aceste colonii, Crucea Roşie a cheltuit până în 1926 
suma de 1,167,376 de lei, din care o parte de bani 
sunt daţi de copiii îngrijiţi acolo.

In 1922, s ’a înfiinţat o ramură a Crucii Roşii zisă 
Crucea Roşie a tinerimii, pentru a îngriji în deosebi 
de viaţa şcolarilor. In 1926, erau 84 de şcoale în care se 
afla câte o întocmire după programa de lucru a acestei 
ramuri a Crucii Roşii. In 1924, acestă ramură a în
fiinţat un dispensariu medical pe lângă şcoala primară 
„Ferdinand“ din Bucureşti. Un medic şi o infermieră 
au ajutat aci 239 de copii, între altele, dând untură de 
peşte în timpul iernei celor plăpânzi. Această ramură 
a Crucii Roşii a întemeiat în 1923 şi o revistă, care 
azi a ajuns a se tipări în 5000 de exemplare.

In toată această activitate a ei, Crucea Roşie româ
nească a fost ajutată şi cu o sumă de bani care i-a 
venit din partea Crucii Roşii americane.

E o frumoasă şi vrednică activitate, care merită po
menită cu cinste.

Arhim. SCRIBAN

E X T E R N Ă
Cei fără Dumnezeu şi fără suflet

Foarte multe state au recunoscut Republica Sovie
telor ca un guvernământ de drept.

In timpurile de fafă, se fac cele mai mari sforţări 
pentrucă sovietele să consimtă de a lua parte la 
Conferinţa de dezarmare. Şi, la ultima alegere legis
lativă dela Paris, s’au văzut oameni politici, ca d. 
X. şi d. Z., cari îndemnau pe prietenii lor să voteze 
pe candidaţii Internaţionalei Ill-a.

Să vedem, deci, ce sunt Sovietele şi Internaţio
nala III-a?

I.
începuturi şi amănunţimi

In luna lui Septembrie, din anul 1915, din iniţiativa 
lui Lenin, se adună — la Zimmerwald în Elveţia — o
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conferinţă a socialiştilor din ţările Aliate, din Imperiile 
centrale şi din ţările neutre. Cu acest prilej, a fost 
votată o rezoluţie prin care se cerea sabotajul, greva 
generala, revoltele cu armele prin care să se provoace 
revoluţia socială-universală,

Astfel, s’a născut Internaţionala IlI-a bolşevică, 
num ită : comunistă-internaţională, denumire care vine 
dela cuvântul Kominteru (Kom, primele litere din cuv: 
comunist şi intern,primele litere din cuv: internaţional).

Pentru a se cunoaşte puţin din expresiile încurcate, 
de care Revoluţia rusească se foloseşte şi abuzează, 
este deajuns să ştim aceasta:

In Rusia sunt trei puteri: 1) Guvernul Republicef 
Sovietelor; 2) Partidul comunist; şi 3) Internaţionala 
IlI-a (sau Kominteru).
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Primele două puteri lucrează numai în Rusia.
Internaţionala Ill-a îşi exercită acţiunea sa în lumea 

întreagă. Insă toate aceste trei organizaţii nu se 
deosebesc decât numai în teorie. In realitate, însă, 
ele întrebuinţează aceleaşi mijloace, năzuiesc la aceiaş 
ţintă şi au în fruntea lor pe aceiaşi oameni.

Pretinsa deosebire nu poate să servească decât 
amăgirilor diplomatice.

In sfârşit, Internaţionala IlI-a este condusă de un 
comitet a cărui putere este absolută. Cuvintele 
„ascultare absolută", „disciplină de fier“, rămân dea- 
pururi în statute. Un partid comunist, alăturat la 
Internaţionala IlI-a, n’are individualitate, nici libertate; 
el îşi pierde până şi numele. El este orbul de folos, 
care ţine şi strânge mâna Moscovei.

II.
Internaţionala lll-a şi Reiigiunea

Intr’j  lucrare *), alcătuită de Bucharin şi Preobra- 
jenski, se spune: „Reiigiunea şi Comunismul sunt 
nepotrivite atât în teorie cât şi în practică".

Notăm că acest Preobrajenski a fost trimis în 
Franţa, în 1925, pentru a conduce tratativele refe
ritoare la vechea datorie rusească.

In acelaş timp, el primise şi însărcinarea de a 
controla aplicarea operei sale A. B. C., de către 
partidul comunist francez.

Lunacearski, comisarul departamentului Instruc
ţiunii publice din guvernul Sovietelor, pentrucă să 
explice „de ce nu trebuie să credem în Dumnezeu" 
a zis următoarele la Moscova:

„Noi urâm Creştinismul şi pe creştini; chiar cei 
mai buni dintre ei trebue să fie consideraţi ca duş
manii noştri cei mai periculoşi. Ei predică iubirea 
aproapelui şi mila, ceace este împotriva principiilor 
noastre. Iubirea creştină este o piedică pentru întin
derea revoluţiei".

Alte declaraţii:
„Jos dragostea de aproapele; ceiace ne trebuie este 

ura. Noi trebuie să ştim să urâm; numai cu acest 
lucru vom întrece pe toată lumea".

„Toate religiunile sunt o otravă şi înăbuşă spiritul, 
voinţa şi conştiinţa.

O luptă fără cruţare trebue să le fie declarată".
Una din căpeteniile acestei lupte religioase din 

Rusia, anume Stepanov, a zis:
„Lucrul nostru nu este ca să reformăm, ci să distru

gem tot felul de religiune şi m orală"..

III.
Fără Dumnezeu

Pentrucă să ducă războiul fără încetare împotriva 
religiunii, bolşevicii au scos un ziar oficial: „Fără 
Dumnezeu".

In unul din primele numere, Comisarul Instruc

*) A. B. C. a Comunismului.

ţiunii publice, Lunacearski, a publicat un manifest 
în care se poate ceti:

„In sfârşit, am isprăvit cu regii pământeşti! să ne
ocupăm acum de regii cerului.....  Doresc, din toată
inima mea, ziarului „Fără Dumnezeu1' cel mai deplin 
succes în lupta contra vedeniei desgustătoare a lui 
Dumnezeu, care a cauzat un rău aşa de diabolic 
întregei omeniri".

Ziarul este ilustrat cu caricaturi ca aces tea :
Un ţăran rus se leapădă de sf. Treime printr’un 

simplu strănut şi se pregăteşte să~şi şteargă nasul 
cu o cârpă pe care este scris Crezul.

Hristos, cu aureola Sa, stând pe un scaun, vorbeşte 
cu un mare industriaş şi-i caută un motiv, în cartea 
Sf. Scripturi, în vir/utea căruia să poată împuşca pe 
muncitorii grevişti.

In Nr. 7, al aceluiaş ziar, apărut în 1924, se cu
prinde un comentar al predicii duminicale. Iată câteva 
m ostre :

„Facâ-se voia Ta“. O! nenorocire! Tu vorbeşti 
când de împărăţie, când de voinţă! Noi ţi-am zis, 
cu toate acestea, că Sovietelor Ie aparţine împărăţia".

„Pe pâmâut, ca şi’n ceruri“. Nu mai vorbiţi lucruri 
de aceste poporului...! Noi am măturat pe toţi regii 
de pe pământ.

„Iartă-ne greşalele noastre“. Nu mai vorbiţi... Nu-ţi 
datorăm nimic. Fii liniştit sau, dacă ţii la lucrul 
acesta, vino de ia socoteala şi vei fi mulţămit.

„După cum iertăm celor ce ne-au greşit". Nu dăm 
nimic pe degeaba. Nu uităm nimic şi nu iertăm 
nimic.

Iată, prin urmare, ce este publicat în ziarul oficial 
„Fără Dumnezeu11, care ieste tipărit în 210 mii de 
exemplare.

** *
S’a întemeiat şi Asociaţia celor fără Dumnezeu. O 

„expoziţie anti-religioasă“ şi un „Congres al celor 
fără Dumnezeu 14 a fost organizat la Moscova. Şi 
gazeta „Fără Dumnezeu1', din 23 Martie 1925, repro
duce următorul apel:

„Ziua Paştelor, când vor sună clopotele preoţilor 
şi când toţi credincioşii vor juca comedia şi vor 
căută pe acest Hristos pretins mort şi apoi înviat, 
se va întruni la Moscova — cel dintâi congres al 
corespondenţilor ziarului „Fără Dumnezeu", din toată 
Uniunea sovietică. Se vor întâlni două lumi cari îşi 
vor măsura puterile. Vom vedea cari anume, din 
cele două tabere, se va bucura de victoria definitivă.

IV.

Biserica vie
Lucrul acesta este groaznic şi hidos. Internaţionala 

IlI-a a încercat să întemeieze o Biserică şi această 
nouă instituţie se numeşte „Biserica vie“ .

Toată lumea a aşteptat să se vorbească de lupta 
nesfârşită, care a pus în ceartă pe Patriarhul Tihon 
cu guvernul sovietelor. Cu piilejul arestării sale, un
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mitropolit convoacă un Sinod şi se puse în capul
aşa numitei „Biserici vii“. Era vorba — se spune,— 
de a se reforma unele abuzuri.

Poate că la început, tot nu era ceva rău în această 
mişcare. Credincioşii sinceri au crezut că pot lua 
parte acolo. Insă, la urmă, s ’a sfârşit prin a se înţe
lege că şefii „Bisericii celei vii“ lucrau după directi
vele C. P. U., agenda de contrabandă poliţienească
şi de spionaj.

Mitropolitul fusese omul de pae al guvernului şi 
„Biserica vie“ nu era decât „celula" instalată în 
Biserica ortodoxă.

Internaţionala IlI-a şi Familia.
După făgăduirea lui Dumnezeu din cer, a urmat 

desfiinţarea familiei pe pământ.
„Toată încercarea revoluţionară este sortită către 

o înfrângere sigură, dacă nu-i sus{inută de femee". 
(Ziarul Humanite, din 16 Noem. 1924).

„Nicio revoluţie nu va fi cu putinţă atâta timp cât 
familia şi spiritul familiar vor dăinui*. (Congresul 
din 16 Noem. 1924).

Jos mama!
„Femeia să fie liberată de căminul său, spre a nu 

mai fi supusă jugului maternităţii(Humanite, din 
16 Noem. 1924).

Jos căsătoria!
Căsătoria (ca şi divorţul) se face printr’o simplă 

înregistrare de declaraţii a doi interesaţi, fără nicio
publicaţie.

Aşa dar, poligamia şi poliandria sunt frecuentate. 
S’a văzut cazuri când acelaş rus să se căsătorească 
şi să divorţeze de zece ori pe lună.

Decretele sovietice îngădue avortul, dacă sarcina 
pricinueşte vre’un rău femeii la lucru. In deosebi, s’a 
căutat să se reformeze legea asupra căsătoriei. Un 
proiect a fost votat de comisariatele justiţiei şi In
ternelor şi de Comitetul executiv central al Uniunii.
Există încă o discuţie. Acest proect urmăreşte să 
desfiinţeze căsătoria ca instituţie codificată. El pă
strează înregistrarea actului de căsătorie, însă acordă
protecţia legii căsătoriilor neînregistrate.

Doamna Hollontal, ambasadoarea Sovietelor în Nor
vegia, a ţinut o conferinţă asupra acestui proiect, în 
casa Sindicatelor din Moscova. Ea nu găseşte proiectul 
destul de liberal. El a creiat trei categorii de soţi: 
a) cei înregistraţi, b) cei neînregistraţi şi c) cei oca
zionali.

Proiectul are cusurul de a pune pe aceştia în stare 
de inferioritate.

Ea citează cazul următor: patru cereri alimentare 
au fost făcute, cu stăruinţă într’o singură lună, de 
către un muncitor, şi de femei cari locuiau în diferite 
oraşe. Ar trebui să se creieze un fond de asigurări 
cu care să se îngrijească de educaţia unui milion de 
copii părăsiţi.

Insă acest lucru nu va fi deajuns.
Doamna Ambasadoară a sovietelor se exprimă mai 

limpede când spune:
„Unii se tem că o astfel de reformă nu desleagă 

definitiv pe oameni şi nu distruge în deajuns familia...
Şi ce-i familia? Este unirea bărbatului cu femeia 

în paguba colectivităţii de cari ei se separă. Avem 
nevoie de aceasta? Evident că n u !“ *).

Jos căminul!
Căminul este înlocuit prin restaurante, prin aziluri 

de copii găsiţi, prin case de educaţie, etc. Femeile şi 
copiii vor petrece tot timpul liber la club. Nu vă mai 
există viaţă de familie.

Câteva rezultate.
Cât priveşte rezultatele, iată ce scrie o institutoare 

comunistă în ziarul rusesc „Pradva“| din 24Martiel925:
„Morala sexuală, a tineretului nostru, este înspăi

mântătoare. Tot acela, care nu răspunde Ia realizarea 
imediată a actelor mârşave şi a instinctelor celor mai 
primitive, este considerat că e stăpânit de prejudecăţi 
burgheze".

Doamna Himiski scrie, în gazeta sovietică „Dreptul 
şi vieaţa", următoarele: „Noua ordine a favorizat pe 
amatorii de aventuri, însă a înapoiat grozav de rău 
soarta femeii".

După recesământul sovietic, sunt astăzi peste 50 
de mii de copii criminali pe străzile Moscovei.

După statisticele oficiale, numărul copiilor părăsiţi 
ar fi de 7 milioane, din cari numai 800 de mii ar găsi 
adăpost în anumite instituţii de ajutor.

Copiii rătăcesc pe străzi, pe drumuri, fiind lipsiţi 
de toate, în prada tuturor viţiilor şi a tuturor bolilor.

Criminalitatea infantilă este de zece ori mai mare 
decât înainte de războiu. Banditismul infantil înflo
reşte tot aşa de repede ca şi bolile cele mai grozave.

Prostituţia este calea principală de câştig a copi
lelor de 1 2  şi chiar 1 0  ani.

In ce priveşte instituţiile de ajutor, dela întemeierea 
lor, au fost prost organizate. Iată cum le descria, în 
1921, organul oficial al partidului comunist „Pravda“ 
din 27 Februarie :

Copiii sunt adăpostiţi în condiţiuni foarte rele. 
Copiii sufăr de foame, de boli şi de frig. Mortalitatea 
creşte printre dânşii în chip spăimântător". In 1922, 
raportul oficial de anchetă, făcut asupra caselor de 
copii, constată cele ce urmează:

„Atmosfera morală, în aceste case, este înspăimân
tătoare şi copiii se găsesc într’o stare complectă de 
desfrâu şi de sleire fizică“.

Abia îndrăznim să cităm două documente prezen
tate de un vechi deputat al Dumei, la ultimul congres 
al societăţii de economie socială la Paris.**)

*) Bulelinul periodic al Presei ruseşti, 152 din 27 Ian. — 28 
Fevr. 1923.
**) Vezi: „Reforma socială“ din Iulie 1925 şl „Ridicarea socială“ 

din Aprilie 1925.
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1. Extractul unui articol al tovarăşului Smidevici, 
comisarul-comunist, apărut în „Pravda" cu data de
25 Martie 1925.

„Fiecare membru, din tineretul comunist, fiecare 
elev al Facultăţilor muncitoreşti, fiecare tânăr... crede 
că poate şi trebue să trăiască o vieaţă sexuală din 
cele mai destrăbălate...

Orice cumpătare, orice castitate este considerată 
ca un prejudiciu burghez.

„Fiecare fată, care face parte din tinereţea comu
nistă..., fiecare copilă, asupra căreia a căzut alegerea 
din partea unui băiat..., trebue să i se dea lui.

Altfel este tratată ca o burgheză...
„Acest sistem presupune prezenta unui medic care 

să se ocupe cu avorturile . . . 0

2 . Al doilea document este o corespondentă din 
l ’etrograd, publicată în 1925 de ziarul „Socialistul 
revoluţionar", alt organ oficial al partidului socia
list revoluţionar rus.

„Comisarul Higienii. de curând a declarat, la o 
consfătuire de medici, că spitalele din Moscova prir 
mese zilnic ca la 50 de fete, de la 1 2  până la 15 ani, 
cari sunt gata să nască. „Sunt trei luni de când me
dicii din Moscova, au recunoscut că Directoarea — 
unui din cele mai mari aziluri din Moscova — este 
cu totul anormală...

Ea pretindea că pentru a se spori cadrele comu
niştilor, trebue să favorize fetelor dearăm âneâ gravide. 
Ea a practicat aşa de bine această teorie, încât nicio 
copilă din azilul său n’a fost găsită virgină (fecioară).

Cu toate protestările medicilor, în loc de a fi în- 
locuită, dimpotrivă, i s'a încredinţat un Azil şi mai 
mare, situat în împrejurimile Moscovei...

„La Kiel, medicii s ’au adresat Doamnei Krupskala 
soţia lui Lenin, care se află în fruntea tuturor azilelor 
de copii din Rusia sovietică... Azilul numără 5.000 de 
copii... Printre copilele de la etatea de 6  ani în sus, 
niciuna nu era virgină, iar cele de la 1 2  ani în sus, 
aproape toate erau gravide. Soţia lui Lenin telegrafia 
în toate părţile ţării: „Să nu se îngădue nicio ope
raţie în vederea avortului. Să nu se închidă azilul şi 
în acelaş timp transmitea felicitări tinerelor mame“.

„La Moscova, în 1924, Prezidentul Republicei So
vietelor, aflând — din întâmplare — că fiica unui 
funcţionar care era în etate de 1 2  ani era gravidă, îi 
trimise imediat o cutie mare cu ciocolată purtând 
această inscripţie: „Felicitări tinerei mame".

* *
Fără Dumnezeu, fără inimă şi fără conştiinţă morală! 

Aşâ sunt oamenii, aşa le sunt ideile şi sentimentele 
acelora cari sunt recunoscuţi ca autorităţi naţionale 
de drept, care sunt rugaţi să facă parte din confe
rinţa pentru dezarmare,*) şi pe cari d- 1  X. şi d - 1  Z. 
li ajută — prin prietenii lor — să pătrundă în Par
lamentul Franţei... Din: „Foi et Vie",

de Preolul C. GRUMĂZESCU
d a l a f i , 2 0  I a n . 1 9 2 7 . flssesor la Episcopia din Galaţi.

*) Sovietele au refuzai ş2 ia parie la aceasta conferinjă sub 
un pretext foarte şubred.

ŞTIRI DELA IERUSALIM
Părintele Alexandru Cozma, paroh în Bâlca, Putna,
«

care a îost la Ierusalim acum un an 1/2> în călătoria 
de închinare cu I. P. S. Mitropolit Nicolae dela Sibiiu, 
a rămas împătimit de acele sfinte locuri, nu se mai 
poate despărţi sufleteşte de ele şi îşi ţine neîncetat le
gătura cu slujitorii creştinătăţii noastre, care sălăşluiesc 
pe acolo. Primind o scrisoare dela secretarul Patriarhiei 
din Ierusalim, d. Miliail Caralli, creştin de neam gre
cesc şi care a trăit mult în România şi scrie româneşte, 
găseşte de bine să ne împărtăşască şi nouă cuprinsul 
scrisorii, pentrucă, de vom găsi cu cale, să-l împărtăşim 
şi noi cetitorilor noştri. Iar noi găsim nu numai cu 
cale, ci lucru de înaltă datorie de a da toate ştirile 
piivitoare la Ierusalim şi a interesa pe creştinii noştri 
pentru soarta Sfintelor Locuri. Scrisoarea e cu data de
10 Dec. 1926, deci pomeneşte în ea despre lucrurile 
anului trecut, Şi acum, iată ce citim în ea:

Scrisoarea Sfinţiei Voastre am primit-o la timp, dar nu 
am răspuns, deoarece chiar în aceiaşi zi am plecat cu Mi
tropolitul Constantin (din Sudan, Africa) la Cairo. Împreună 
cu un arhimandrit, l-am petrecut până la Vadi-Halfa 
Apoi ne-am întors iar şi am mai stat la Cairo 1 2  zile, 
tot în interesul Sfântului Mormânt.

Sunt 4 zile de când m’am întors. Sunt bine, slavă Domnului I 
ceeace doresc şi pentru Sf. Voastră şi întreaga familie.

Aci timpul e cum nu se poate mai frumos, dar seceta 
a fost cumplită, precum în ţoală Asia Mică, Siria, Grecia 
şi Bulgaria şi am aflat că asemenea a fost şi în România 
şi mai tot Orientul. Sunt 2 zile de când a început a da 
ploaie şi acum plouă într’una.

închinătorii străini vin mereu. Aceştia nu încetează 
niciodată. Dar cei mai mulţi sunt catolici, care aoum încep 
a sosi cu caravane mari, deoarece este sezonul. Apoi vin 
şi Greci, puţini, dar vin regulat, în tot cursul anului. De 
Crăciun aşteptăm 207, iar de Paşti vin mulţi, 1600, în
două convoiuri.

Pentru moment, avem 3 maice dela Mănăstirea Neam* 
ţului şi un călugăr tot dela Neamţu. Vor sta aici să facă 
Crăciunul, Sf. Paşte şi apoi pleacă. Nu ştim dacă vor mai 
vani şi alţi închinători din România. Peste 2 zile au să 
vie 138 de Bulgari.

Mitropolitul Vasile, care a fost Ia Sibiu, a venit în
cântat. Nu ştie ce să mai spue. j-a plăcut toată Transil. 
vania. Zice că este un rai. Poporul foarte bun, evlavios 
cum nu se mai poate, milostiv etc. etc. De I. P. S. Mitro
polit al Sibiului, D. D. Nicolae, spune că este un bărbat 
de mare valoare, capabil, ganeros, bun în toată puterea 
cuvântului. înalt Prea Sf. Sa adună fonduri şi pentru aju
torul Sfântului Mormânt a şi trimes câteva Patriarhului; 
adună alimente multe pentru hrană, veşminte, strae etc. 
etc. Apoi cel mai interesant lucru e că adună fonduri 
pentru reoonstruirea bisericii celei mari dela Puţul lui 
Iacov, unde a stat Domnul cu Samarineanca. Cred oă şi 
Sf. Ta ai fost acolo.

%

Scrisoarea Sfinţiei Tale pe care ai triaais-o înalt Prea
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Sfinţitului Mitropolit al Âscalonulni, D, D. Vasile, am 
citit o şi i-am tradus o

După câteva ştiri de ordin mai personal, scrisoarea 
se încheie cu urări de bine, iar noi mulţămim Părin
telui Cozma că ne-a împărtăşit-o şi nouă, pentrucă 
ne-a adus la cunoştinţă lucruri aşa de scumpe şi 
care credem că au făcut plăcere şi cititorilor, aflându-le.

Danie pentru tinerii creştini. — Bogatul evreu
lulius Rosenwald din America a dat de veste că dă
ruieşte 75.000 de lire engleze (75 de milioane de lei) 
pentru casele tinerilor creştini din feluritele oraşe ale 
acelei ţări (Statele-Unite).

Calendarul nou în Bulgaria. — In Bulgaria, Statul
a întrodus în administraţiunea sa calendarul îndreptat 
încă înainte de război. Biserica însă a rămas tot la 
calendarul vechiu, ţinându-şi toate sărbătorile şi soco
telile ei după calendarul iulian. Acum vine ştirea însă 
că, şi în calendarul bisericesc, Bulgarii primesc îndrep
tarea pe care am făcut-o şi noi şi deci vor trece cu
13 zile mai la vale şi vor avea sărbătorile după 
această dată.

Ciocniri religioase în India.—Luptele între hinduşi 
şi mahomedani în India, despre care s ’au adus veşti prin 
ziare în tot cursul anului trecut, n ’au încetat nici 
acum. O telegramă din Londra a agenţiei Rador, cu
data de 17 Fevruarie c. (aflată in ziarele noastre dela
19) aduce ştiri din Bombai, India, de ciocniri nouă 
între mahomedani şi hinduşi. 50 de oameni au fost 
răniţi greu, iar 2 2  ucişi. Numai cu mare greutate poliţia 
a putut împrăştia taberele încăierate. Chestiunea reli
gioasă se înfăţişază acum mai înferbântată ca altădată.

Iar prigonire împotriva preoţilor din Rusia —
O telegramă din Bălţi cu data de 20 f e v r u a r i e  c., 

vesteşte că, după ştiri sosite de peste Nistru, în Ucrania 
din nou au fost întemniţaţi preoţi în mai multe loca
lităţi. Pricina ar fi propaganda pe care aceştia ar fi 
făcând-o împotriva stăpânirii sovietice.

Generalul Feng. — Generalul chinez creştin Feng 
comandă una din armatele chinezeşti care luptă acum 
în China.

împotriva negustoriei de carne vie. — De mult
se striga şi se lucrează împotriva negustoriei cu fiin
ţele omeneşti vii, rânduite ca marfă pentru desfrâu. De 
data aceasta, lupta de stârpire a unui asemenea negoţ
a luat şi o întocmire internaţională. După cum s’a înj
ghebat la Liga Naţiunilor lupta împotriva scrierilor 
imorale, tot aşa s ’a pus la cale şi cea împotriva nego
ţului pomenit mai sus. In această privinţă, o telegramă 
din Geneva a agenţiei telegrafice Rador, cu data din 
ziarele noastre dela 28 Fevruarie c., spune că „Comi
tetul special instituit de Consiliul Ligii Naţiunilor spre 
a porni la o cercetare privitoare la condiţiunile în care
se savarşeşte traficul de femei şi copii şi la măsurile 
pentru stârpirea acestui negoţ ruşinos, s ’a întrunit la 
Geneva dela 7 la 18 Fevruarie. Au luat parte la lucră
rile comitetului, ale cărui şedinţe au fost strict secrete, 
personalităţile următoare: Donna Christianâ Bandini 
(Italia), a. Isidor Maus (Belgia), d. de Meuron (Elveţia) 
colonelul Snow (America), S. W. Harris (Anglia), Leluc 
(Franţa), Sufuki (Japonia).

Comitetul a elaborat un raport asupra rezultatelor 
anchetei, care va fi examinat de Consiliu în viitoarea 
sa sesiune. Biuroul american de higienă socială a par
ticipat cu 75.000 de dolari la cheltuelile anchetei.

Arhim. SCRIBAN
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£. Jacquier. LES ACTES DES APOTRES. In-8 ,
CCCVIII-4-823 p. Fr. 100. Colectiunea Etudes bibliques.

Paris, Gabalda, 1926.

jVMai acum douăzeci-treizeci de ani, — scria Mgr. 
Batiffol vorbind de progresele săvâşite de Biserica 
catolică a Franţei pe tărâmul intelectual, —■ când un 
îndrăsneţ editor interprindea, la Toulouse, refacerea 
acelei Histoire du Languedoc, pe care o scrisese 
Benedictinii de altădată, niciun membru al clerului nu 
figurează printre colaboratorii cei noi, în vreme ce
astazi am putea să încercam noi înşine refacerea scrierii 
Benedictinilor: „Gallia Christiana".

In timp de o sută de ani de existenţă a statului 
concordatar, sfârşit definitiv odată cu legea din 1905, 
nu se făcuse aproape nimic, în tot cazul prea puţin
lucru, pentru invaţămantul înalt bisericesc catolic francez. 
Facultăţile de teologie, suprimate de altfel în 1885, 
nu fuseseră în stare să devină laboratoare de ştiinţă

sfinţită, oricât de distinşi se întâmplaseră să fie câte 
unul din profesorii lor.

O renaştere a acţiunii intelectuale catolice franceze 
începe să se înfiripeze abia în ultimii douăzeci şi 
cinci de ani ai veacului al XlX-lea, prin iniţiativa Mgr. 
d’Hulst, dar în afară de stat şi de bugetul lui. „Biserica 
cugetătoare şi savantă, de fapt, era despărţită stat, cu 
mult înainte ca Biserica slujitoare şi rugătoare să fie 
despărţită, de drept“.

Renaşterea intelectuală a catolismului francez, în cei
şaptesprezece ani, câţi au trecut dela legea separaţiunei, 
nu numai că nu fu primejduită din această pricină, ba 
încă văzu întemeindu-^se, la Institutul catolic din Paris, 
mai multe catedre noi; iar cea.mai mare parte dintre 
cursurile publice ce se fac aci în fiecare an, au tost 
inaugurate chiar în aceşti ani de după separaţie. Aceste 
fundaţiuni însemnară o etapă hotărâtoare în evoluţiunea^
care, împinse Facultăţile catolice să devină centre de
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iniţiativă ştiinţifică, laboratoare de cercetări. Mândriei 
catolice nu-i fu d’ajuns călăuzirea studenţilor spre 
examene strălucite. Când, în 1910, Institutul catolic din 
Paris, cree învăţământul metodic al istoriei religiunilor 
nici măcar nu şi-a pus problema să ştie: ce anume diplome 
oficiale vor răsplăti strădania studenţilor. Spiritul de 
desinteresare practică şi dragostea de cercetări egalează 
în Biserica catolică a Franţei ziua aceasta, cu acele 
vremuri din care a ieşit Colegiul Franţei.

Natural din acest efort şi paralel cu el, librăria cato
lică e în plină prosperitate. Chiar a doua zi după se
paraţie încep să apară noi revizite bisericeşti, publicaţiuni 
relativ foarte scumpe, parcă înadins făcute să-şi bată 
joc dc sărăcia clerului. Dar, ele fură întâmpinate nu 
numai cu simpatie, ci avură chiar mare succes. Apăru, 
în 1906,RevuePratique d*Apologetique\\n 1909,Romans 
Revue, prefăcută mai apoi în Revue des Lectures; în 
1910, Recherches de Science Religieuse; în 1911, La 
Revue dhistoire de l'Eglise de France; la Revue de la 
jeunesse, mai apoi prefăcută în puternica Revue des 
Jeuties; şi La Revue des Sciences Philosophiques et 
Theologiques.

Vremea ar fi putut să fie socotită ca nepriincioasă 
pentru făurirea instrumentelor de cugetare catolică, de 
informaţiune teologică. Insă ideia catolică nu se dădu 
bătută; şi în dosul revistelor, într’o întăţişare mult mai 
masivă, se văzură succedându-se fasciculele lui Dictio- 
nnaire de Theologie Catholique, Dictionnaire de Liturgic 
Chretienne el d’Archeologie, Dictionnaire Apologetique

9

de la Foi Catholique, Dictionnaire dhistoire ecclesiastique, 
Dictionnaire de droit canon, Dictionnaire practique des 
connaissances religieuses etc./ repertorii cu aspect mo
numental, pe îndelete şi cu multă cheltuială făurite, 
cari mărturisesc, prin răspândirea lor chiar, puterea de 
muncă a catolismului contemporan francez.

Nimic n ’a putut împedica această forţă: nici separaţia, 
nici sărăcia Bisericii şi a clerului.

Pe tărâmul ştiinţific, publicaţiunile Bsnedictinilor 
francezi asupra istoriei medievale şi monografiile biblice 
ale Dominicanilor dela Ierusalim, fac dovadă strălucită 
de puterea intelectuală 'nebănuită de care dă probă 
Biserica catolică din Franţa.

*
❖ X

Les Actes des Apotres, apărută de curând în colec-
ţiunea Dominicanilor din Ierusalim, Etudes Bibliques,
se înşirue la rând cu cele două Epistole: către Romani 
şi Galateni, şi cu cele patru Evanghelii, în cap cu cea 
dela Marcu, scrise de R. P. Lagrange în aceiaş colecţie.

Un examen critic, amănunţit al monumentalei lucrări 
a d-lui E. Jacquier nu este cu putinţă, nici chiar într’o 
recenzie mai desvoltată. Lucrul afirmat, de altfel, de 
însuşi unul din directorii celebrei publicaţiuni „Revue 
dhistoire ecclesistiqueu din Louvain, d-1 E. Tobac.

In vremea din urmă studiile îndreptate asupra cărţii 
Faptele Apostolilor — din ce în ce mai numeroase — 
denotă atenţiunea pe care istoricii şi criticii o arată
acestei prime istorii a creştinismului. Prin ea luăm

cunoştinţă direct despre naşterea creştinismului şi despre 
raspandirea lui peste toată lumea cunoscută p’atunci. 
Datorită Faptelor vedem trecând pe sub privirile noastre 
prima generaţie de creştini; învăţăm care este starea în- 
văţăturei asupra lui Dumnezeu, asupra lui Isus Hristos, 
asupra Duhului Sfânt precum şi asupra multor altora 
adevăruri religioase pe care mai apoi Simbolul A-
postolilor le-a rezumat.

Folosindu-se de aceste date, exegeţii şi criticii au 
cercetat Faptele din toate punctele de vedere: autorul 
cărţei, scopul şi intenţia atorului, data compunerii, 
textul, izvoarele, limba Faptelor, învăţăturile dogmatice, 
valoarea istorică. Nici una din chestiunile care ar putea 
aduce vre-o lumină asupra datelor acestei cărţi, n’au 
fost nebăgate în seamă.

Cu zecimile se numără, şi la catolici şi la protestanţi, 
autorii cari au făcut cercetări serioase şi temeinice
asupra Faptelor. Insă trebue să recunoaştem că aproape
toţi, în cercetările lor, au pornit din puncte de vedere 
preconcepute — â these. Pe când autorul "cărţii ce recen
zăm, porneşte, precum singur mărturiseşte, dintr’un punct 
de vedere cu totul obiectiv; el nu se căsneşte să dove
dească o ipoteză şi nici nu pretinde să rezolve chestiunile 
dificile pecare le stârnesc Faptele. Opera sa este mai mult o 
lucrare de consultare, nu o carte „â thesew. Scriind în 
deosebi pentru studenţi autorul, — profesor la Facultatea 
de teologie catolică din Lyon —, înainte de orice s’a 
străduit să le înlesnească cercetările şi să-i înveţe. 
Acest scop explică metoda adoptată şi întinderea dată 
problemelor filologice, critice şi istorice ce se întâlnesc 
în studiul Faptelor Apostolilor. Afară de textul grec — 
autorul nu indică versiunea preferită de care s’a servit — 
lucrarea presintă traducerea franceză, cometarii şi note. 
Comentariul deşi literal, nu neglijează să scoată în relief 
concluziunile doctrinale care se desprind din text. Totuşi, 
cu toată apărarea de obiectivitate ce-şi face, autorul nu 
pierde din vedere calitatea lui de exeget catolic şi 
misiunea lui de a stabili şi susţine teza tradiţională. El 
pune mare temei pe indicaţiunile Părinţilor bisericeşti 
şi îndeosebi pe ale Sf. Ioan Chisostomul. Chiar dela 
primele pagini ale Introducerii îl găsim în com
pania tuturor exegeţilor tradiţiunei, am putea adaoge 
ortodoxi: „Luca, doftorul şi tovarăşul lui Pavel, este 
autorul jurnalului de călătorie, adică al paginelor în 
care scriitorul vorbeşte la persoana întâia plural, pasa- 
giile cu „noiu, ca martor al întâmplărilor pe care le 
povesteşte; cât pentru celelalte părţi ale carţei sale, el 
a folosit învăţăturile orale sau scrise pe care le-a primit 
dela martorii întâmplărilor. Luca este deci autorul cărţei 
Faptele. Totul în această scriere, povestiri şi discursuri, 
sunt de o întreagă valoare istorică. Autorul a expus 
faptele aşa cum s’au petrecut, aşa precum martori au
torizaţi i le-au spus, iar cartea lui este un raport ade
vărat al naşterii şi desvoltării comunităţei creştine din 
Ierusalim, al întinderii creştinismului peste lumea păgână 
prin predica apostolilor, representată în deosebi prin 
apostolii Petru şi Pavel. Faptele n’au fost desfigurate, 
nici în substanţa lor, nici în amănunţimi pentru a
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demonstra o teză oarecare, pentru a face să apară o 
anumită stare de lucruri; Luca este un istoric cinstit 
şi nepărtinitor".

înainte de a trece la traducerea şi exegeza textului 
autorul, în mai mult de 300 pagini format 8 , în In
troducere, tratează cu o uimitoare erudiţiune, fruct al unei 
vieţi întregi de studiu şi lectură, despre istoria criticei, 
despre autorul Faptelor, biografia Sântului Luca, scopul, 
planul, data, logul compunerii şi destinatarii, textul, 
izvoarele, limba şi stilul Faptelor Apostolilor, istoria 
lor literară, admiterea lor în canon, învăţăturile lor 
dogmatice, valoarea lor şi cronologia lor. Drept este 
că pentru acest monument de erudiţie d-1. E. Jac- 
quier era destul de pregătit prin lucrările date la 
iveală de el şi în deosebi prin a sa Histoire des 
livres du Nouveau Testament, dar în desfşurarea mo- 
tonă, pe un întins de peste 300 pagini, puţini, s’or, fi 
găsind să le înfrunte până la capăt, fără să-i apuce 
durerea de cap.

Totuşi, cu toate criticile ce i-se pot aduce, lucrarea 
e carte de mare valoare şi un îndrumător nu numai 
pentru studenţi, ci chiar şi pentru profesori, şi încă un 
călăuzitor care te scoate la capăt. Dar, precum zice d-1
E. Tobac, nu este un călăuzitor grăbit, care întotdea
una tae pe drumul cel mai d rep t; ci ţine să te plimbe 
prin toate fâgaşurile şi nu evită nici un înconjur; e un 
călăuzitor cam pretenţios, care pretinde dela cei ce- 1  

urmează multă rezistenţă, curaj şi perseverenţă.
Cartea este de asemenea extrem de bogată în indi- 

caţiuni bibliografice foarte amănunţite asupra textetor 
şi comentariilor Faptelor, asupra introducerilor, lucră
rilor istorice şi literare ce s ’au făcut asupra lor, asupra 
studiilor filologice şi dicţionarelor relativ la N. T., un 
index alfabetic al numelor de persoane şi de locuri, o 
tabelă a cuvintelor greceşti studiate: o întreagă biblio
tecă, un repertoriu indispensabil, un rezumat a tot ce 
s’a spus asupra Faptelor Apostolilor în cursul veacurilor.

Deosebit la sfârşit autorul complectează lucrarea cu
noua mici „excursuriw asupra diferitelor probleme de

t

o deosebită însemnătate din Faptele Apostolilor c a : 
Sectele evreeşti în timpul apostolilor, Cărturarii, Sinedriul, 
Sinagoga, Glosolalia sau grăirea în limbi etc., foarte 
instructive şi foarte interesante.

Noi o recomandăm ca un excelent comentariu tuturor 
celor ce vor să întreprindă o călătorie rodnică în labi
rintul numeroaselor şi complicatelor probleme ce se 
desprind din Faptele Apostolilor.

f  TITU SÎMEDREA

O carte de literatură Institutul de Editura al
Sfintei Episcopii a Râmnicului, Noul-Severin, de sub 
directa conducere a Prea Sfinţitului Episcop Yartolomeu, a 
dat la lumina al 6-lea  număr din publicaţiile sa le : Manual 
de practică liturghică de Pr. D. Lungulescu din Craiova.

Preocupările Părintelui Lungulescu în  această direcţie 
s’au arătat cu prilejul tipăririi şi a altui manual de practică

liturgică, care, deşi în proporţii mult mai reduse, din pricina 
materialului mai restrâns, s’a epuizat totuşi pe dată.

De data aceasta însă, datorită îndrumărilor şi concursului 
material al Prea Sfinţitului Episcop Yartolomeu, care a 
binevoit a trece costisitoarele cheltueli de tipărire asupra 
Institutului de tipărire ce conduce, „manualul4* a luat fiinţă 
în  toata desvoltarea ce i se ouveneă şi pe care nu putea 
sa i-o dea decât numai un cunoscător desăvârşit al cultului 
ortodox, ca Păr. Lungulescu, ca unul care, pe lângă întinse 
cercetări personale în  direoţia aoeasta, păstrează o bogată 
moştenire a practicei liturgice, dintr’o îndelungată servire 
ca diacon, ou Ierarhi dintre oei mai riguroşi în  îndeplinirea 
serviciului divin.

etoda întrebuinţată de Păr. Lungulescu în  tratarea
materiei esto nu numai expozitivă, ci şi istorico* critică, 
privind diferitele practioi liturgice, după timp şi loc, 
lucrarea căpătând astfel caracterul cel mai strict ştiinţific.

Cartea e de un folos nepreţuit pentru elevii seminariilor 
şi ai şcoalelor de cântăreţi, fiind tot aşa de necesară oucer- 
nicilor preoţi, cari nu odată au prilejul să-şi lămurească
diferite practici m  care confuzia ori nesiguranţa î i  tace ne
îndemânatici, atunci când mişcările personalului liturghisi- 
lor trebuiesc executate nu numai corect, ci încă şi cu artă 
pentru formarea sufletească şi prin cult a credincioşilor.

La munca Păr. D. Lungulescu, de a fi alcătuit această 
lucrare se adaogă în egală măsură meritul Institutului de 
Editură al Sf. Episcopii a Râmnicului, Noul-Severin, oare 
a isbutit să unească şi în  aoeastă lucrare utilul cu fru
mosul, prin condiţiile de tipărire ou frumoasa copertă în 
colori, coperta tuturor publicaţiilor editurii, reprezentând 
răstignirea Domnului.

Recomandăm cu căldură Cucernioilor Preoţi, fraţilor 
cântăreţi, elevilor seminarişti şi ai şcoalelor de cântăreţi 
această lucrare unică la noi şi venită la timp.

Cartea, de 208  pagini, costă 65 lei şi se află de vânzare 
la depozitul central de colportaj al Sf. Episcopii a Râm
nicului, Noul-Severin, care expediază prin poştă numărul 
de exemplare cerute în urma unui mandat poştal reprezen
tând costul lor.

Păr. F. M.

Inima e cârmaciul minţii— de Pr. Dr. Marin C
Ionescu.

Iată o lucrare nouă care umple un gol simţitor în litera
tura noastră teologică, aşa de săracă în  lucrări originale* 
Deşi autorul se adresează ou lucrarea de faţă mai mult 
profesorilor de religie, totuşi pentru utilitatea şi impor
tanţa ei nu avem ouvinte îndestule spre a fi recomandată 
oricărui preot român care ţine la demnitatea şi succesul 
misiunei sale sacerdotale.

Ideile clare şi stilul energic te captivează de la primele 
faze ale fiecărui capitol şi te ţine în aceiaşi încordare până 
la sfârşitul lui, reuşind să producă, în sufletul cititorului^ 
o puternică emoţiune şi atracţiune către descoperirea ade
vărului, căci iscusitul autor nu expune teorii sau principii 
imprumutate de aiurea, ci aceste rezultate strălucitoare de 
pedagogie religioasă le-a obţinut după o practică îndelun
gată la seminarul Pedagogic universitar din Capitală, unde
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a reuşit să infiltreze în  inima elevilor aceiaşi iubire de 
Dumnezeu şi dragoste de profesorul lor, după cum le arată 
în  această luorare.

Prin experienţele făcnte, prin metodele arătate, fericitul 
autor reuşeşte să producă o sănătoasă revoluţie în domeniul 
pedagogiei noastre religioase.

Cunoştinţa perfectă şi mânuirea dibace a limbai germane

şi a gândurilor bune. Tot ce scrie acest om are mi- 
reazma iubirii de patrie şi îndemnul de a răspândi 
lumina cât mai departe.

In foiletonul pomenit mai sus, fostul secretar ge
neral al Cultelor şi Instrucţiunii cinsteşte cinul nostru 
cu fiecare rând închinat confratelui nostru, părintelui 
Dron. Dupăce pomeneşte activitatea publicistică a

î i  ajută să împletească măiestrit citalele scripturistice cu Sfinţiei Sale, sp u n e : «a scrie e una, a înfăptui e alta»
ideile marilor cugetători şi pedagogi străini, pentru doou- şi arată ce a înfăptuit părintele pe tărâmul coope-
montarea susţinerii tezelor ce voieşte să demonstreze.

Capitule c a : „Este religia 'o necesitate sau o piedecă în
ratist, atât la {ară, cât şi după mutarea în Iaşi, unde 
«a salvat de pieire Federala... gata să-şi dea duhul...

viaţa omului ?u «Cine, cui şi ce să catehizăm?>; „Se poate a pus-o pe picioare, dându-i tărie de vieaţă, oricar|
înv&ţa religia «Educaţia în  familie în  sens modern şi ar fi vicisitudinile viitoare». Remarcă cinstea exem-
bisoricesc», „Religia taţă în faţă cu filozofia4*, precum şi piară pe care părintele Dron a avut-o în toată vieaţa :

nioiun
oele*lalte tot aşa da importante, ne probează îndestul că

preot nu trebuie sa ignoreze această lucrare, căci 
ea ne dă suficiente îndrumări şi pentru apologie, omiletică, 
pe lângă cele de pedagogie religioasă, căci fie*care preot este 
părinte de familie, învăţător de copii, de adulţi şi în fine 
învăţător al tuturor vârstelor şi al tuturor stărilor sociale, 
după cum cu dreptate arată autorul în capitolul „Ru
găciunea în şcoalăw, la pag. 178, că multiplă este sarcina 
preotului de a fi : „învăţător, părinte, jndeoător, doctor 
dar mai ales prieten şi călăuzitor", şi deci el trebuie să fie 
înarmat cu armele răbdării evanghelice şi ale ştiinţei mo
derne, spre a putea combate şi convinge despre adevărul 
divin pe toţi necredincioşii, cu care vine în contact.

Lucrarea de faţă întruneşte condiţiunile necesare spre a 
răspunde tuturor celor ce se îndoiesc despre însemnătatea 
înv. religios în şcoală, cum şi celor ce neagă cu 
fi indispensabilă credinţa creştină pentru îndrumarea vieţii 
omeneşti pe căile idealului suprem.

că ar

sărac a plecat din Todireni la Iaşi, sărac pleacă dela
Iaşi la Bucureşti».

Chipul în care vrednicia Părintelui Dron e adusă 
la cunoştinţa obştească ne umple inima de bucurie; 
vedem şi noi bine că în vâltoarea luptelor, care e 
vieaţa de a 'tăz s  slujitorii cari îşi macină vieaţa pentru 
binele altora sunt băgaţi-în-seamă, preţuiţi, deci în
curajaţi. Părintele Dron are «capitalul» moral sporit, 
ne împrumutăm şi noi dela dânsul.

La sărbătorirea sa, Părintele Dron a spus că «pro- 
poveduirea lui Hristos în pustiu, în faţa mulţimii în
fometate şi însetate i-a deşteptat energia pentru a 
ajuta pe semenii săi». De aci trebue să pricepem de 
ce dânsul a ajuns la rezultate atât de bune.

La rândul nostru, rugăm pe Dumnezeu să învred
nicească şi mai departe pe părintele Dron ca şi în 
noua şi greaua însărcinare la care e ridicat să aibă 
parte de preţuire tot aşa de dreaptă şi înaltă cum i-o

Recomand deci cu toată căldura această interesantă lu- arată astăzi glasul puternic şi cinstit al învăţatului
crare confraţilor preoţi, atât pentru interesul lor propriu, 
cât şi pentru a da posibilitatea autorului, să ne prezinte 
intr’un volum mai complect, o serie de lecţiuni practice de 
religie şi planuri de lecţiuni practice, pentru desăvârşirea 
lucrării începute, aşa după cum promite în prefaţa opului. 
Nu trebuie perdut din vedere că activul autor, deşi tânăr, 
înregistrează cu aceasta a 14 lucrare a sa şi deci merită 
toată încurajarea noastră.

Cartea se găseşte la autor, Str. Ştirbei Vodă No. 99, 
biserica Sf. Ştefan, Cuibu cu Barză şi la librăria Pavel 
Suru, Calea Yiotoriei, Bucureşti. Costă 70 lei.

Păr. ILIE R. NEAGOE

gazetar dela Iaşi.
Pr. GH1CK C. D1CULESCU

In ziarul Viitorul dela 9 Ianuarie a. c., d. I. Simionescu
are un foileton închinat Părintelui C. DRON. în
văţatul profesor dela Universitatea din Iaşi, în s tră 
duinţa de a pune în lumină bogăţiile ţării noastre
n’are odihnă. In anii din urmă, a ?njghebat o frumoasă 
literatură de  popularizare, în care descrie comorile 
naturale cu cari Dumnezeu ne-a blagoslovit ţara; 
într’un minunat volum înşiră pe bărbaţii cu cari Crea
torul a cinstit neamul românesc. Mai nu este publi- 
caţiune serioasă în care scrisul domnului Simionescu 
să nu ajute la r ă s p â n d i r e a  cunoştinţelor folositoare

RENAŞTEREA. Revistă lunară de cultură religioasă.
Decemvrie 1926. Craiova.

In această revistă, frumos împodobită cu chipul Dum- 
nului şi cu chenar românesc, găsim, în fiecare număr, 
bogat material de citire şi largi comunicări din viaţa 
administrativă a eparhiei Râmnicului. Totdeauna ai de 
aflat din ea multe lucruri de preţ despre bogatul, duh 
de urzire şi despre apriga lucrare pe care o vedem 
săvârşindu-se în acea eparhie, şi de sus şi de jos*

In nr. din Decemvrie 1926, avem un art. despre Naş- 
terea Domnului, de Pr. M. Pretorian; o bucată tra
dusă din Istoria lui Iisus a lui Giovanni Papini de 
D. Teodorescu-Craiova; altă bucată „întruparea14, din 
Sundar Sing, tradusă de Pr. Mihail Gregorian, nume 
care des se întâlneşte pe paginile Renaşterii ; Vicleimul,
de Pr. G. Marinescu; Apărarea contra atacurilor 
aduse Bisericii prin presăy de Pr. Gr. Prejbeanu, ar
ticol cu multe informaţiuni din ţară şi străinătate şi 
care arată ce trebuie fâcut pentru a ne apăra ca aşe
zământ şi oameni împotriva bârfelii; De ziua Sfân
tului Ştefan, de Păr. A . C. Cozma din Putna, cunos
cutul preot care scrie mai în toate revistele, doar de-o
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stârni lumea la mai multă simţire. Apoi avem culegeri 
de prin cărţi şi ştiri despre ele, adunate de Pr. Prej- 
beanu şi Gregorian, doveditoare că aceşti preoţi ur
măresc de aproape mişcrea de cugetare din lume. Pe 
urmă avem Cronica externă, despre Congresul Federa- 
ţiunii franceze a creştinismului social şi despre Con
gresul Euharistie din Chicago, ţinut la 20 Iunie anul 
trecut, cronică întocmită de Păr. Ion F. Fopescu. După 
aceasta avem, la Cronica internă, comunicare de acte 
oficiale ale Episcopiei, şi anume o adresă a Prea Sfin
ţitului Episcop Vartoiomei către Ministerului Cultelor, 
întrebând dacă autorităţile civile mai dau sprijin Bise-

dralelor, a poemelor creştinătăţii, a muzicei creştineşti, 
care toate sunt rezultate ale celuilalt frumos, mai 
adânc, care este frumosul moral.

In art. d-lui Crainic, avem o compunere foarte te
meinică. în care găsim lucrurile puse la locul şi în 
adevărul lor.

ricii in lupta împotriva sectanţilor, faţă de o hotărâre 
în această privinţă a Ministerului Cultelor, pe care alte
autontaţi n ’o bagă-de-seauiă şi nu dau ajutorul tre
buincios pentru înfrânarea sectanţilor. Tot acolo avem 
şi răspunsul Ministerului, că acea hotărâre este încă în 
putere şi că ea a fost adusă şi la cunoştiinţa prefec
ţilor, comandanţilor jandarmeriei, Ministerelor de Război 
şi de Finanţe. Apoi avem o largă comunicare din viaţa 
de organizare a eparhiei, şi anume ordinul circular al 
Prea Sfinţitului Vartoiomei, întins pe aproape şase pagini 
dese, în care lămureşte pe preoţi despre înţelesul şi 
funcţionarea feluritelor întocmiri culturale care sunt încă
in fiinţa în acea eparhie. După acestea avem un „ches
tionar" după care să se facă darea-de-seamă despre 
activitatea centrelor parohiale; pe urmă raportul ins-

BISERICA Şl ŞCOALA, 9 Ianuarie 1927. Arad 
Nr. 1—2.

Vechea revistă eparhială a Aradului a ajuns cu acest 
nr. în al 51-lea an de viaţă. El e un număr duplu şi 
de sărbătoare, pentru a cinsti o asemenea clipă în
semnată în viaţa presei noastre bisericeşti şi a eparhiei 
Aradului. Avem în el un volum foarte împodobit, cu 
multe ilustraţiuni, în frunte cu chipul Prea Sfinţitului 
Episcop Grigorie al Aradului care scrie şi întâiul articol, 
„Adevărata aniversare11, şi apoi alte 7 chipuri. Avem 
înăuntru un foarte interesant articol al Prea Sfinţitului 
Roman, episcopul Orăzii-Mari, despre care vom mai 
vorbi noi; un cuvânt al d-lui Ministru Goldiş, „Muncă 
binecuvântată jumătate de veac. In slujba bisericei şi a 
şcoalei"; un art. al d-lui N. lorga, tot pentru prilejul 
acesta; alt articol al Părintelui I. Lupaş, ministrul să
nătăţii; o „Soliew a Prea Sfinţitului Episcop Nicolae 
dela Cluj; un art. al fostului ministru d. Aurel Cosma; 
„In trecut şi în viitoru, de d. Iosif Moldovan, inspector 
şcolar; „Revistele bisericeşti şi intelectualii noştri mi-

pectorului misionar Păr. Econ. I. N. Dărv'krescu; u n ,  reniw de Păr. Dr. Gh. Ciuhandu; „Biserica şi Admi-
tablou despre activitatea centrelor parohiale; darea-de- 
seamă a Comitetului cultural şi a sfatului moralizator 
din parohia Cărbuneşti-Gorj; asemenea a celui din 
parohia Romaneşti-V’âlcea p9ntru toată vremea anului 
1915 ; asemenear a celui din parohia Cracul Muntelui- 
Mehedinţi. Apoi o dare-de-seamă despre sărbătorirea 
hramului Sfintei Episcopii a Râmnicului în ziua Sfân
tului Nicolae; un necrolog despre f  Preotul Ion Mo-
reanu şi, in sfârşit, „informaţiuni şi comunicări". Cu 
adevărat, avem în acest număr, ca şi în multe altele, 
un material destul de bogat, cu multe ştiri de aproape 
şi de departe, de folos netăgăduit şi celor cărora e 
destinat în cuprinsul eparhiei Râmnicului, dar de in
teres şi celor din alte eparhii, prin multul său cuprins 
de informaţiuni şi dări-de-seamă.

ş i de Nichifor
Crainic în Gândirea din Ianuarie 1927. E un articol
plin de o pătrunzătoare gândire, în care arată cum
creştinismul a înlăturat cultura păgânească şi desfăşu
rările artistice ale ei. De aici, învinuirea unora adusă 
creştinismului că acesta a urât frumosul şi a urîţit 
lumea. D. Crainic însă răspunde biruitor în această 
chestiune, apărând creştinismul şi spunând că el nu a 
urîţit arta şi nu a îngustat zarea lumii pentru simţirea 
frumosului, ci numai a schimbat axa acestei simţiri. 
Frumosul se simte aiurea, în domeniul moral, pe care 
ni- 1  scoate la iveală arta plăsmuitorilor creştini. Urîtul 
nostru estetic este un frumos moral. Dar chiar şi ca 
frumos material, avem o întreagă artă creştină a cate-

nistraţia civilău de d. Mihaiu Păcăţianu, consilier refe
rent; „O datorie" de Păr. Dr. Teodor Botiş, director 
seminarial, cu chipul autorului în mijlocul articolului; 
„Mergi de te arată“ de Păr. Arhim. Policarp Moruşca, 
stareţul mănăstirii Hodoş-Bodrog; o Odă a Părintelui 
Protopop Al. Munteanu; Presa în slujba bisericii de 
Păr. Dr. St. Cioroianu şi încă multe alte articole („Pre
otul în comuna politică4* de Pr. D. Voniga)— un număr 
cu adevărat bogat şi impunător.

Profesorul Claudiu Isopescu a publicat de curând 
în ziarul Piccolo din Roma un frumos şi interesant 
articol despre câteva datini religioase ale noastre, şi 
anume despre «Ajunul şi sărbătorile Crăciunului în 
România». In vremea din urmă, d-nia sa a mai pu
blicat şi alte articole despre monumentele noastre reli
gioase, precum: «In vechea capitală a Moldovei» (cu 
fotografiile bisericilor din Mirăuţi şi Sf. Gheorghe din 
Suceava): «Vechi biserici româneşti din Bucovina» (cu 
fotografiile bisericii lui Ştefan cel Mare din Pătrăuţi şi 
a bisericii Sf. Nicolae din Suceava).

In însemnata revistă din Cluj Societatea de mâine 
(27 Fevr. c.), d. Gavril Todica scrie un articol cu 
titlul Progres şi mizerie, din care scoatem următoarea 
cugetare pentru cititorii noştri: «Ţăranul, care în re
gimul lui alimentar abia cunoaşte friptura şi prăjitura 
dar cu atât mai bine mămăliguţa şi borşul — o scoate 
cu sănătatea lui la sută de ani». Iată cum iese drep
tatea Bisericii ca sprijinitoare a postului.
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D. Tafrali, profesor de arheologie la universitatea 
din Iaşi, scoate de sub tipar acum la Paris o mare 
lucrare a sa în 2 volume Monuments byzantins de 
Curtea d’Argesh. Un crâmpei din ce va cuprinde 
această carte a dat într’un foileton din Viitorul.

D. Avocat Perieţeanu din Bucureşti, bărbat care, 
afară de munca de avocat, pe care o îndeplineşte cu 
măestrie, mai găseşte vreme de a intra şi în sfera. se
nină a muncii literare, a tradus de curând din fran
ţuzeşte scrierea cunoscutului poet francez Edmond 
Rostaud «la Samaritaine». A dat-o pe româneşte sub 
numclo de Samarineanca şi urmează să fie înfăţişată 
po Kccna teatrului Naţional din Bucureşti. Este discu- 
ţiunc acum însă, în legătură cu Patriarhia, dacă este 
învoit ca Mântuitorul Hristos să fie înfăţişat pe scenă. 
Noi ne aducem aminte însă că aceasta s’a mai făcut 
cu Miriam din Magdala a răposatului Spiru Prassin 
la laşi, când rolul Mântuitorului a fost ţinut de artistul 
State Dragomir.

„Plevna internă** In Pagina culturală a Universului 
(31 Ian. a. c.), d. I. Gr. Oprişan, care urmăreşte de 
aproape problemele creştineşti în tara noastră, se 
ocupă de piedicile care stau în calea culturii în această 
{ară. Zice că este de dărâmat o „Plevna internă11. Ss 
întreabă singur de unde e vorda aceasta de „Plevnă 
internă" pe care o găsea mai nainte de răsboi în toate 
discursurile dela „Dacia11.

Să-i spuuem no i; E eşită din parlament, pe vremea 
când D. A. Sturza era cârmuitorul partidului liberal. 
Atunci s ’a izbit el de opoziţie în parlament, de care 
n’am putea preciza, dacă era a înseşi partidelor de opo
ziţie, ori cea din propriul său partid. Fiind însă un 
lucru al vieţei noastre interne, i s ’a zis „Plevna in
ternă", care trebuie dată la pământ, aşa cum a fost 
cucerită şi cea de peste Dunăre din Bulgaria.

Acuma, dacă am venit cu lamurirea aceasta, să 
trecem la celelalte lucruri pe care le înşiră d. Oprişan

D-nia sa spune cu dreptate că multe puteri ale 
noastre se irosesc în zadar, din pricina puterilor s tr i 
cătoare care zădărnicesc binele pe care- 1  fac oamenii 
de bine. Oamenii strânşi în jurul „Ligii", a „Funda, 
ţiei", a «Caselor Naţionale», a „Astreiu, sau şi dincolo 
de cuprinsul acestora, varsă mereu în sânul ţării o 
muncă pe care alţii o fac fără roadă.

Dar mai vine altă pagubă: răul pe care-1 fac chiar 
oamenii de bine, din pricina lipsei de disciplină a vieţii 
noastre. Astfel este punerea de concerte şi conferinţe 
sărbătoarea, ia vremea ceasului de mers la biserică.

E foarte drept, de câte ori nu pomenim şi noi de 
acestea! Iată, primim o poftire a unei organizări 
pentru ocrotirea fetelor, sub patronajul Principesei 
Elena, cu nume de chemare ca a d-nelor Alexandrina 
Cantacuzino, Calipso Botez, V. Hurmuzescu, pentrucă 
să ne adunăm la Primăria Capitalei în strada Colţei, 
Duminică la 13 Fevr. c., la ceasurile 10 Va dimineaţa, 
adică tocmai la ceasul liturghiei!

D. Oprişan mai pomeneşte de un popor de preoţi 
care se ridică „împotriva unuia dintre ei, care înţelege 
să ducă duh creştinesc activ în tr’un ateneu popular11.

Nu ştim care e acela şi n’am auzit vorbindu-se de 
aşa ceva. Iar dacă alţii categorisesc de „protestantism, 
catolicism, adventism etc., faptul că preotul X chiamă 
pe credincioşii săi la Biserică şi peste săptămână11, 
pare că aci ar fi vorba de Pâr. Toma Chiricuţă dela 
biserica Zlătari. Atacuri de acest fel, de care însă noi 
mărturisim ca n’am auzit, fără îndoială, nu pot fi în
dreptăţite, pentrucă adunarea lumii la biserică şi peste 
săptămână nu poate fi decât curat creştinism şi nu 
numai un soi de creştinism Oare la bisericile noastre 
Sf. Vineri-Herasca, Olari, Stejar, Sf. Nico lae-Şelari, 
Sf. Spiridon(str. Apolodoi) şi atâtea altele nu se adună 
lumea şi peste săptămână?

In to t cazul, piedeci împotriva lucrului bun sunt 
şî trebuie să ne silim a le înlătura.

Frumoasă izbândă a unei scrieri teologice
româneşti.— Se ştiu ostenelile d-lui Profesor Dr.
C. Chiricescu pe terenul calendarului la noi, pentru a 
da o îndrumare în cunoaşterea lui şi o teorie mai adân
cită, pentru a introduce pe cititor în toate amănuntele, 
nu uşoare de pătruns, ale acestei chestiuni cu multe 
laturi. După un studiu mai voluminos, Calendarul Bi
sericesc Ortodox (Bucureşti 1923), d-nia sa a mai ti
părit un volum, cuprinzând o potrivire a pascalei noastre 
ortodoxe la calendarul îndreptat. Scrierea aceasta a 
eşit şi în franţuzeşte, putându-se răspândi şi pătrunde 
astfel şi peste graniţă şi a ajunge la cunoştinţa tuturor 
Bisericilor Ortodoxe. Acum aflăm, cu mare părere-de- 
bine, că această scriere a avut o frumoasă izbândă, căci 
Mitropolitul rus ortodox din Finlanda, aflând de această 
carte şi înţelegând însemnătatea ei, a pus să se traducă 
în ruseşte şi a apărut, cu voia autorului în traducere 
rusească în localitatea Sordovol (pe finlandezeşte Sor- 
tavala) din Finlanda. Am văzut şi noi'frumosul volum, 
apărut în ruseşte, şi ne-am bucurat de acest fapt ca 
pentru un lucru care este o izbândă şi o laudă pentru 
întreaga noastră Biserică.

A rh im , S C R I B A N

Din vârtejul svârcolirilor intelectuale şi economice eşîm complect dâsorientaţi 
şi scârbiţi. Nu ne putem însenina sufletul decât refugiindu-ne în templul culturii lui 
Christos, lepădând dela noi „toată grija cea lumească".

GA.VR1L T O D IC A l,
în revista „Societatea de mâine“ din Cluj.

27 Fevruarie 1927.
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ÎNSEMNĂRI m ă r u n te
Populaţiunea României de azi. — Ministeriul de

Interne a publicat de curând o statistică a populaţiunii 
noastre din anul 1925, faţă cu anii 1922—1923 şi 1924. 
Sunt vrednice de ştiut datele cuprinse în acea statistică, 
pentrucă, din unele ca acestea, se pot trage încheieri 
şi pentru viaţa morală.

In 1925, au fost în toată România 605,655 de naşteri, 
dintre care 532,275 la sate, iar 73,370 la oraşe. Aceste 
naşteri însă sunt mai puţine decât în cei 3 ani de mai 
nainte, pentrucă în 1922 am avut 613,726 de naşteri; 
în 1923, am avut 608,763 de naşteri; iar în 1924 am 
avut 622,580 de naşteri. Deci, faţă cu anul 1924, am 
avut în 1925 mai puţine 'naşteri cu 16,925. Naşterile 
sunt însă totdeauna semn bun, semn de viaţă, scăderea 
este semn rău, semn de sărăcie, de rea îngrijire, de 
boale şi de viţii.

Semnul acesta rău însă e şi mai rău, când ne gândim 
că naşterile şi aşa câte au fost le-au avut mai nume
roase străinii decât Românii. Faţă de populaţiunea lor 
proporţiunea naşterilor a fost mai bună la ei ca la 
noi în 1925.

Dacă trecem la morţi, găsim că în anul 1925 au murit 
361,995 de persoane, din care 306.258 la sate, iar 
55,737 la oraşe, îără a socoti în aceste numere pe cei 
născuţi morţi. In 1922, au murit 376,236 de persoane; 
în 1923: 3/2,480; în 1924: 382,915. Dar şi în această
lăture, străinii stau mai bine. Proporţional, ei au mai 
puţini morţi decât noi, ceeace înseamnă că trăiesc mai 
bine, se hrănesc mai bine, se îngrijesc mai bine.

buie adusă îndreptarea, care este să avem mai multă 
grijă de sănătate morală şi materială a acestui popor. 
Trebuie dusă înainte cu tărie lupta împotriva beţiei, a 
boalelor lumeşti, a ofticei şi a avorturilor, care împedecă 
populaţiunea oraşelor mai cu seamă dc a se înmulţi. 
De ce adică sporul de naşteri la oraşe e aşa de mic? 
Fără îndoială, şi din această pricină.

S i  luăm aminte şi să lucrăm cuminte!

O taină a sufletului. — Nu e o noutate că sufletul
omeneso e înzestrat cu puteri pe care nu le poate lămuri 
cunoştinţa lumii numai după legile materiei. Aşa este faptul 
telepatiei care înseamnă simţirea dela mare depărtare a 
stărilor pe care nu le poţi prinde ou simţurile din apro
pierea nemijlocită. Un caz nou vine să îmbogăţească cele 
ştiute de mai nainte. E l e povestit în ziarul Gălaţii-Noi
din Galaţi (2 Ian. c.), dar despre persoane care se află m  
Bucureşti. A  fost adus la cunoştinţa ziarului de d. Avocat 
Radovici din Bucureşti, care e avocatul librarului Ignatz 
Hertz tot din Bucureşti. Puterea de vedere la mari de
părtări o are soţia unui ceferist din Bucureşti, despre care 
avocatul Radovici a povestit librarului Hertz. Acesta din 
urmă, mirat de aşa povestire, a cerut să se ducă s’o vadă. 
Deci s ’au dus amândoi. Ajunşi la locuinţa ei, librarul a 
întrebat-o ce face în clipa aceia fratele său, lulius Hertz 
din Viena, Verighenstrasse 3 ? După puţină gândire, femeia 
a răspuns:

In Verighenstrasse, spiritul meu vede în faţa locuinţei 
fratelui o biserică mare din care iese lume multă. Iulius

Copii născuţi morţi au fost de 8478 la sate şi Hertz nu este acasă, In odaie se află un pat, un dulap, o
asă, scaune, un pian şi un cufăr.
Apoi librarul a întrebat:

Bine, dar unde este acum Iulius?
După puţină vreme, femeia iar a răspuns:

Spiritul meu îl vede în  casa unui medic oare e hi- 
rurg, fiindcă în  casa Iui se văd o mulţime de unelte de 
hirurgie.

Şi ce faoe el acum? a întrebat-o librarul.
Cântă la pian, a răspuns.
E singur?
Nu, î i  ţine tovărăşie un violoncelist.

La acestea, librarul Hertz i-a răspuns :
Nu e tocmai aşa, fiindcă fratele meu a plecat ieri 

seara din Viena spre Bucureşti... Uite telegrama.
A doua zi însă, librarul Hertz primeşte telegrama din 

Viena că fratele său încă n’a plecat, iar ceva mai t â r z iu l  
când a sosit în  Bucareşti şi i a povestit cele spuse de 
femeie, Iulius Hertz a mărturisit că toate au fost aşa cu 
le-a spu3 femeia. Biserica de care pomenise ea era cu* 
noscuta biserică din Viena Votivkirche.

Iulius Hertz a cerut să vadă şi el pe femeie şi când a 
întrebat-o, ce face sora lui din Elveţia, Sonia Scocker,
femeia i-a răspuns :

Se vede un loc frumos. Iutr’o odaie din catul II, ea
stă culcată pe o dormeoză şi citeşte.

3243 la oraşe, în totul: 11,721 în anul 1&25. In 1922 
am avut 12,159; în 1923: 11,915, iar în 1924: 11,856.

In 1925 s ’au împuţinat căsătoriile. S’au încheiat 
153,678 din care 129,145 la sate, iar 24,553 la oraşe. 
In 1922 am avut 169,797; în 1923: 165,216; în 1924: 
154,175. Precum vedem, căsătoriile merg tot descrescând 

alt semn rău.
Dar s ’au înmulţit divorţurile. In 1925, am avut 5388 

la sate şi 2647 la oraşe, adică un total de 8033. E 
adevărat că fuseseră şi mai multe în 1922, când am 
avut 8549, iar în 1923: 8241. Dar în 1924 am avut 
numai 7307.

In toată România, am avut în 1925 un spor de 
naşteri de 243,660, şi anume 226,927 la sate şi 17,643 
la oraşe, ceiace arată cât de puţin se înmulţeşte 
populaţiunea la oraşe prin naşteri, iar dacă se zice că 
populaţiunea cutărui oraş a crescut cu atâta, nu este 
cu sporul sănătos al naşterilor, ci cu năvala de locui
tori de aiurea. In 1922, sporul de naşteri peste morţi 
a fost 237,400; în 1923, de 236.283; în 1924, de
239,665. Va să zică cu atâta creşte Romania pe fie
care an, cam un sfert de milion, iar dela unire încoace 
fiind 9 ani, urmează că sporul ar trebui să fie de vreo 
2,000,000.

Dar străinii se înmulţesc mai mult ca noi şi aici tre-
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Şi aceste arătări s’au dovedit apoi cu totul adevărate.
T ot atunci a fost întrebată şi despre o rudă din Chicago, 

America, cu care Hertz nu mai avusese legături de 20 de 
ani. Femeia a descoperit-o în Chicago. Ea a lămurit apoi 
că duhul ei umblă şi, când a fost întrebată, el s’a dus prin 
Viena, Elveţia, Chicago şi acolo a aflat cele întrebate.

Iată taine la care ştiinţa materialistă nu poate da niciun 
răspuns, oeiace arată ca lumea nu este numai materie.

Plimbarea mortului. In Cuvântul dela 15 No
em vrie 1926, se găseşte o plângere împotriva preotului 
Const. Ionescu dela biserica Delea-Veche din Bucureşti 
oă Sf. Sa a refuzat să ducă mortul pe străzile indicate de 
familie. Aceasta e pricină de plângere, pe care ziarul pare 
că o împărtăşeşte, Totuşi, dacă luorurilc sunt aşa, dreptatea
e de partea preotului, pentrucă, oh 1 tare mai suntem înă
duşiţi noi cu deşărtăciunea oamenilor eare, zor nevoie, vor 
numai decât să-şi „plirabeu mortul degeaba pe o mulţime 
de străzi în loc de a lua drumul cel mai scurt spre ci
mitir. In privinţa aceasta, după cum îmi spunea dricarul 
Linzer din Bucureşti, tot cu prilejul unei înmormântări cu 
astfel de cutreierări fără folos, preoţii catolici nu dau voie 
să se hoinărească dfgeaba pe străzi, ci mortul este dus pa 
drumul arătat de mai nainte de ei. Şi la noi supărare şi 
plângere că un preot a îndrăznit să ceară regulă şi a vrut 
s’o impuie ?

Cine se plânge n’are dreptate...

Limbă de şofeuri. —  E bună rostirea aceasta, pentru 
a înfiera cu ea limba pe care o întrebuinţăm noi azi. Ea 
e a d-lui Emanoil Bucufă şi o găsim în  Pagina cui- 
urală a Universului (31 Ianuarie a. c.). Tratând despre 
scrierile lui Vlăhuţă, spune că găsim în ele „un scris în  
care n’avem nevoe să ne mişcăm pe pietrele de vad ale 
neologismelor de modăw. Termenii din psihanaliză, plastică 
şi ştiinţă socială, însuşiţi cu cochetărie băţoasă de psalmul 
seusual sau de schiţa estetică, ne ameninţă cu o limbă de 
şofeuri. Automobilul l-am împrumutat cel puţin întreg din 
Franţa şi tot vocabularul lui tehnic se va prăbuşi, odată 
cu maşina, într’un muzău filologic. Ce e de vină însă toc
mai literatura să se deschidă fără apărare acestei desmăţate 
năvăliri de Sciţi ?u

Aşa e. Avem a face cu o limbă de şofeuri şi ou o năvală 
ca a sălbatecilor. Ni se terfeleşte graiul şi sunt prea puţine 
împotrivirile. Bine cel puţin că se găsesc unii care se plâng 
şi protestează. Deocamdată e bună caracterizarea aceasta, 
că au ajuns şofeurii să ne fie învăţători în iimbă, dacă 
vorbim ca ei.

Ş T I R I
Direcţiunea revistei, care şi-a dat şi-şi dă toate 

silinţele pentru a ajuta cu cinste şi folos munca preo- 
ţimii româneşti, roagă cu toată căldura râvnei sale 
pe toţi cucernicii Preoţi, să binevoiască a-şi achita 
atât rămăşiţele din 1923, 1924, 1925, 1926, cât şi 
abonamentul pe întreg anul 1927, ca să nu li se mai 
eeară suma de plată prin rambursul aprobat de

Sf. Sinod. Amânarea plăţii măreşte suma de plată 
şi e păcat ca cucernicii Părinţi să cheltuiască pe 
adaosuri care s’ar putea înlătura.

In nădejdea că cucernicii Părinţi ai Sfintei noastre 
Biserici Ortodoxe Române vor înţelege că un abona
ment de 100 lei anual pentru o astfel de revistă e o 
sumă prea neînsemnată şi că ne vor asculta, cum şi 
că amânarea trimiterii abonamentului le e mai mult 
spre pagubă decât spre câştig, aşteptăm cu încredere 
să-i vedem împlinind rugăciunea noastră.

DIRECŢIUNEA

n creştin mânios pe calendar închis. — Lo
cuitorul Gheorghe Mthai Cojocarii, fost epitrop al 

bisericii din comuna Tămădău, Ilfov, ameţit de vor
bele altora împotriva calendarului îndreptat, a început 
a face tărăboi împotriva lui. Astfel a pătruns cu mare 
zarvă şi necuviinţă în biserica din sat în ziua de Sf. 
Nicolae, a turburat slujba şi a lovit pe preot. Numai cu 
mare greutate a putut fi scos din biserică. Nu s’a 
mulţămit cu atâta, ci a început să răspândească foi
tipărite cu ocări împotriva calendarului, aţâţând lumea 
împotriva lui. Pentru toate acestea a fost închis, supus 
Ja cercetarea judecătorului de instrucţie şi acum aş
teaptă judecarea lai.

In suplimentul literar al revistei franceze. Foi et Vie 
din Paris (16 Decemvrie 1926), Păr. Criveanu, directo-
rul Seminarului „Nifon“, publică mai multe pagini 
despre chestiunea minorităţilor creştine din Transil
vania. Sf. Sa pune chestiunea foarte bine, apărând 
Statul românesc şi arătând că Bisericile minoritare stau 
mai bine materialiceşte decât Biserica Ortodoxă, contrar 
de ce ele se plâng pretutindenea.

n congres preoţesc Asociaţiunea generală a
preoţilor din România, vesteşte preoţimea că, în

zilele de 21 şi 22 Iunie a. c., se va ţinea in Bucureşt1 

un congres general preoţesc.
Doritorii de a lua parte la acel congres se vor îndrepta 

cu înştiinţările lor către Păr. Econ. Gheorghe Creţu,
Bucureşti, str. Traian 230.

ou episcop luteran 'la noi. — La Timişoara a 
fost ales ca episcop luteran al Ungurilor d. Ludovic

Frintl protopop luteran al Ungurilor în Arad.

Cuurse pentru studii ortodoxe In Polonia.
mare bucurie aflăm că Sf. Mitropolie a Ungrovlahiei

are la indemana doua burse pentru studiul teologiei 
la facultatea de teologie rusească din Varşovia. Bine 
măcar că pe această cale putem prinde iar legătura cu 
însemnata teologie rusească.

atedra de seminar vacantă. — La Seminarul
din Câmpulung este vacantă catedra de muzică bi

sericească.
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inia ferată Paşcani-Târgul Neamţului. — Despre
linia ferată Paşcani-Târgul-Neamţului, pe care am 

putea-o numi linia mânăstirilor, fiindcă ne-ar pune în 
legătură cu însemnatele mănăstiri din jud. Neamţului 
Văratec, Agapia, Mânăstirea-Neamţului şi altele, am 
citit o ştire amănunţită în ziarul Lumea din Iaşi, că din 
primăvară se va începe construcţiunea ei şi că s’a ho
tărât pentru cheltuelile de începere să se dea suma de 
20 milioane de lei. Acum citim însă în Universul (27 
Februarie c.) că la subsecretariatul C. F. R., nu se ştie 
nimic despre construirea acestei linii. Ne pare rău, pen
trucă noi dorim această linie tocmai pentru legătura 
uşoară cu mănăstirile. Dela Paşcani, într’un ceas ai
li la Târgul-Neamţului.

Oectanţii o păţesc şi aiurea. — O ştire din Bu-
^dapesta  spune că tribunalul de acolo a judecat pe 
propagandistul milenist Kiss Gyorgy. acuzat de aţâţări 
împotriva religiei de stat şi vânzare de cărţi cu bat
jocuri pentru preoţime şi pentru relfgiunea oficiala, 
Kiss a mărturisit faptele, încercând să se apere prin 
cuvinte înflăcărate despre noua doctrină milenistă,—în
cercând deasemenea să dovedească fără greş că bro
şurile pe care le vindea publicului — şi primite dela 
„Societatea internaţională pentru interpretarea Bibliei44, 
nu cuprind nici idei şi nici ocări împotriva preoţimei.

Totuşi tribunalul a găsit învinuirile procesului în
temeiate şi a osândit pe propagandistul milenist la o 
lună de zile închisoare.

onvocare de societate bisericească. La
14 Fevr. a. c., se va întruni în Palatul Arhie

piscopal din Chişinău Adunarea Generală a asocia- 
tiunii de editură Uniunea Culturală Bisericească din 
Chişinău, societate care urmăreşte ţinta de a tipări 
scrieri bisericeşti. La ordinea zilei sunt: 1. activitatea
comitetului; 2. situaţia casieriei; 3. situaţia depozitului 
de cărţi; 4. alegerea comisiunii de cenzori; 5. propu
neri de activitate.

edalieri.— Prin înaltul Decret Regal nr. 1156 din 
Bucureşti, 20 Martie 1926, M. S. Regele, în urma 

mijlocirii d-lui Ministru al Cultelor, a cinstit cu medalia 
Răsplata Muncii pentru Biserică cl I. pe următoarele 
persoane:

D. Dr. I. Matei, deputat şi soţia sa d-na Sanda 
Matei; d-nii M. C. Babic, sculptor; Becher V. Emil, 
sculptor; inginer N. Costişor, directorul fabricei Haug, 
şi d-na Maria Colonel Fărcăşanu, directoarea şcoalei 
de artă românească.

Prin înaltul Decret Regal nr. 1151, din 20 Martie
1926, M. S. Regele, în urma mijlocirii d-lui Ministru 
al Cultelor, a cinstit cu medalia Răsplata Muncii pentru 
Biserică cl. I. pe următoarele persoane pentru serviciile 
aduse Bisericii:

D. Mihail Mihăileanu, profesor în -Piteşti şi în- 
emnat publicist bisericesc; d. Ştefan Steriade, eno

riaş al bisericii catedrale „St. Gheorgheu din Piteşti; 
d. inginer Scarlat Greceanu din comuna Topliceni, 
jud. Râmnicul-Sărat şi d-na Cornelia Neculacle An- 
driano din oraşul Râmnicul-Sărat.

Idem, prin Decretul Regal nr. 1000 din Bucureşti,
12 Martie 1926, d-nii funcţionari din Departamentul
Cultelor şi Artelor mai jos arătaţi:

Prea Cucernicul Econom Stavrofor Petre Partenie, 
inspector general cl. I . ; d-nii: Ioan Minulescu, director 
general cl I.; Alexandru Referendaru, arhitect cl. I.; 
Petre Demetrescuy arhitect şet cl. 1.; Constantin Comă-  
neanu, inginer silvic cl. I.; Stoian Popescu, inspector 
general cl. II.; Anton Stambulescu, avocat şef; Stelian 
Voinescu, avocat cl. I . ; Ioan Dumitrescu, subdirector 
general cl. I . ; Constantin Negoescu, Ioan T. Marinescu 
şi Ulise Velcescu, toţi trei directori cl. I . ; Anton Pepa 
şi Atanasie Popescu, subdirectori cl. III şi Stoica Nico-  
laescu, cercetător de documente.

Idem, prin înaltul Decret Regal nr. 997, din Bucu
reşti, 12 Martie 1926, persoanele mai jos însemnate, 
cu slujba în Catedrala Sfintei Mitropolii a Ungro-Vlahiei 
sau în cancelaria aceleiaşi Sfinte Mitropolii, după cum 
mai jos se arată:

Clasa I. Prea Sfinţitul Arhiereu Titu Târgovişteanu, 
Vicar al Sfintei Mitropolii; Prea Cuvioşii Arhimandriţi 
Filaret Jocu şi Galaction Cordun; Prea Cucernicul 
Părinte Eugen Bărbulescu, consilier referent; Cuviosul 
arhidiacon Antonie Năescu; Cuvioşii Ierodiaconi Ev
ghenie Orghidan, Firmilian Marin şi Nicolae Devan.

Clasa II. Prea Cuviosul Arhimandrit Atanasie
Dincă; Cuviosul Ieromonah Teofil lonescu; d-nii 
Ilie Stănciulescu, şef de serviciu; Gh. Brumăf şet de 
birou ; Constantin Popescu, sub-şef de birou cl. I I ; Cu
vioşii Ieromonahi Ipolit Ioan; Chirii Arvinte, Mar- 
darie Ghica; Cuviosul Monah Iason Lupaşcu; Ni
colae Popescu, impiegat; Constantin Bărbulescu, veş- 
mântar; Gheorghe Brăiloiu, agent de pază al palatului 
mitropolitan, şi Petre Bobeş om de serviciu al înalt 
Prea Sfinţitului Patriarh.

S’a conferit medalia „Răsplata Muncii44 pentru biserică^ 
clasa I. d-lor: General Nicolae Uică, din oraşul Con- 
stanţa pentru înfiinţarea în oraşul Bazargic a unui ci
mitir al eroilor, împreună cu o frumoasă biserică, şi 
Dimitrie Stratulat, din oraşul Odobeşti, pentru ajutorul 
dat la repararea şi pictarea bisericii Vovidenia din acea 
localitate.

ouă catedrală episcopală. —  Prea Sf. Sa Episcopul
Roman al Orăzii-Mari a făcut cerere consiliului 

comunal al acelui oraş ca să aleagă un loo pentru viitoarea 
catedrală ortodoxă, întru cât cea din Piaţa Unirii e veche 
şi neîncăpătoare. Delegaţiunea permanentă a hotărât ca 
noua catedrală să se ridice pe un loo din Parcul Ştefan  
cel Mare, dinaintea tribunalului Bihor. Episcopul Roman 
de mult urmăreşte ideia zidirii unei noi catedrale, pe care-i
ură s’o vadă ridicată cât de curând.
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âr concordatul. —  Pentru a nu ştim câtea oară, deşi 
poate că mâne se va dezminţi din nou, citim în  Cu

vântul (5 Ianuarie c.) că „în cercurile politice... se dă ca 
sigură apropiata semnare a Concordatului cn Vaticanul4*, 
Ziarul mai spune că d. Penesco, reprezentantul României 
la Sf. Scaun, a primit ordin să pună la punct ultimele 
formalităţi.

«Aceasta ar corespunde, încheie Cuvântul, dorinţei d-lui 
General Averescu, cu toată împotrivirea d-lui V. Goldiş 
ministrul Cultelor şi Artelor».

Aşternem ştirea cum o găsim, dar măsturisim că suntem 
departe de a o crede.

glujbăă pentru Anul Nou noaptea. —  Dintr’o
corespondenţă a ziarului Viitorul (5 Ianuarie c.), aflăm 

că o parte din cetăţenii oraşului Bălţi din Basarabia au 
trecut la casele lor să sărbătorească noaptea Anului Nou 
(Revelionul), ' după ce mai întâi au fost la biserică, luând 
parte la slujba săvârşită de P. S. Episcop Visarion. 
Urmează că pentru aceasta s’a făcut o slujbă seara.

Ne aducem aminte că P. S. Visarion a luat odată ăsura
ca să nu se lase fără slujbş această clipă mişcată din 
viaţa oamenilor şi se vede că aceasta n’a încetat de a 
fiinţa în acea eparhie.

arurile pentru Spitalul M ilitar.— La apelul făcut
de Principesa Ileana asta toamnă, de a i se trimite 

daruri ca să poată ajuta Spitalul Militar din Bucureşti, 
au răspuns mai întâi ofiţerii şi marinarii de pe vasul 
regal de călătorie pe Dunăre Ştefan cel Mare. Azi această 
sumă e de 2 .849.660 de lei, din care Mitropolitul Nectarie
al Bucovinei a dat singur un milion, alăturea de Banca 
Naţională, care a dat 50 .000 şi de suma de 200 .0 0 0  
strânsă de Principesa Ileana în  America.

Aşa citim în Viitorul dela 5 Iannarie.c.

ania Episcopului Nicolae al Clujului. —  Cu
prilejul împlinirii a o sută de ani dela născocirea 

scrisului pentru orbi, Prea Sf. Sa Episcopul Nicolae al 
Clujului a trimes 10.000 de lei directorului Institutui 
orbilor din acel oraş, ca un prim-ajutor pentru orbii care 
ies din Institut. După cum Prea Sf. Sa spune în scrisoarea 
trimeasă directorului, 80%  se vor da orbilor care ies din 
Institut şi îmbrăţişază o meserie, iar 20%  se vor capitaliza.

neltitori de peste graniţă în Basarabia împo
triva calendarului îndreptat. —  O ştire eşită în  

ziarul România Nouă din Chişinău şi tipărită apoi şi în  
Cuvântul (24 Dec. 1926) spune că în  Basarabia ar fi 
umblând nişte uneltitori care spun că ei lucrează pentru 
ca len d aru l vechiu, fiindcă ar fi fost însărcinaţi cu aceasta 
de către Arhiepiscopul Anastasie, fostul chiriarh al Basa
rabiei (până în  1918) şi care acum ar fi locuind la Ieru
salim. Demisionatul arhiepiscop s’ar fi socotind până acum 
cârmuitorul canonic al Basarabiei şi care dă porunci în  
aoestă însuşire.

Această pretenţiune a arhiepiscopului e adevărată, întru 
cât noi l-am  cunoscut în  1923 la Constantinopol şi a

susţinut în faţa noastră că este arhiepiscop al Basarabiei. 
Noi i-au spus însă că a demisionat de voie şi că deci o 
asemenea pretenţiune nu mai poate sta în  picioare,

ponferenţiar nou la teologia din Bucureşti.—
^  D. Dr. Şerban lonescu a fost numit conferenţiar 
definitiv la făcultatea de teologie din Bucureşti pentru 
materia teologiei morale.

ramul unei facultăţi de teologie. —  Facultatea
de teologie din Chişinău îşi prăznuieşte hramul în  

ziua de Sf. Anastasie, la 18 Ianuarie c. Sa vor face mari 
serbări cu acest prilej. Cuvântarea zilei va fi ţinută de 
d. Dr. Teodor Pop eseu, nou profesor al acelei nouă 
facultăţi, iar predica la liturghie de păr. Gala Galaction.

apa şi Liga Naţiunilor. — O telegramă din Roma 
a Agenţiei Radory cu data de 16 Dec. 1926, dă 

ştirea care a mai fost dată odată în curgerea anului 1926, 
că Vaticanul nu voieşte să intre în  Liga Naţiunilor. De 
data aceasta, telegrama spune că presa catolică italiană 
aduce vestea că Vaticanul nu are de gând să trimeată 
vreun delegat la  Geneva ca să ia parte la discutarea unor 
chestiuni care aveau a fi oercetate la Liga Naţiunilor.

Ziarele spun că Vaticanul nu se gândeşte nici să facă 
pasul de a intra în Liga Naţiunilor din pricină că acesta 
e un aşezământ politio, prin care autoritatea morală şi 
spirituală a Papii ar putea fi primejduită.

al şi ortodox. —  In România Nouă (17 Ian. c.) 
din Chişinău citim că Societatea Ortodoxă a dat în  

Tighina o serbare urmată de bal.
Rău a făcut. Balurile fiind şcoală de desfrâu (şi nouă 

ni se spune foarte mult rău mai cu seamă de cele din 
Basarabia), o societate creştină nu poate întrebuinţa astfel 
de mijloace în lucrările sale.

Aceasta o spune însuşi un membru al comitetului central 
al Societăţii şi dorim ca aceste cuvinte să se citeescă şi 
în  Basarabia.

reot profesor de gimnastică. — Universul (19
Fevr. 1927) aduce ştirea că, la gimnaziul din Pucioasa, 

din lipsă de profesori, funcţionează acolo ca maestru de 
gimnastică pentru cl. I  şi a II, Preotul Nicolae / .  Po- 
pescu. Se cere alt profesor, ca lucru nepotrivit pentru un 
preot de a preda gimnastica.

ăteni împotriva ereticilor. —  înşişi locuitorii sa
telor au ajuns azi să se nelinişteasoă de atâţia unelti

tori care cutreieră satele şi caută să le aţâţe împotriva 
aşezămintelor noastre bisericeşti. A stfel ziarul Lumea din 
Iaşi (14 Fevruarie c.), ne aduce vestea că locuitorii din 
comuna Răuceşti, judeţul Neamţului au făcut plângere la 
I. P. S, Mitropolit al Moldovei, cerând să se ia măsuri 
împotriva unei cete de eretici care aţâţă lumea să nu ţie 
seamă de calendarul cel îndreptat şi binecuvântat de Sf. 
Sinod. Credincioşii spun că oamenii din toate satele comunei 
sunt foarte îndârjiţi împotriva tuturor acestor aţâţători. Ei 
cer pedepsirea lor şi spun că, daoă aceasta nu se face, lo
cuitorii vor sări singuri asupra lor.
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Bănuiala este eă astfel de aţâţări ar fi pornite dela un 
oomitet tainic oare ar lucra dela Sf. Munte. Despre lucrarea 
unui asemenea comitet, parchetul tribunalului Neamţu ar 
avea numeroase dovezi.

Mitropolia Moldovei a hotărît să trimeată în  sat un de* 
legat care să stea de vorbă cu locuitorii şi să ia ştiri mai 
amănunţite.

Aşezământ creştinesc. —  S’a înfiinţat o frumoasă
"  înjghebare creştinească numită „Aşezământul creştin 
studenţesc oltean w, din imboldul d*lui Tilicâ Ioanid, de
putat al Mehedinţului, ş i cu sprijinul d nei Mihaila Ca- 
tar gin şi al tuturor parlamentarilor olteni. In fruntea 

embrilor fundatori, se găseşte P. S. S. Episcopul Varto-  
lomei al Râmnicului.. In acest aşezământ, se vor întreţinea 
la studii mulţi studenţi olteni. Deocamdată se va închiria
o clădire în Bucureşti pentru instalarea a cel puţin 100  
de studenţi.

chimbare de director la un seminar.— La se
minarul Sf. Gheorghe din Roman, a fost numit un 

director nou, Păr. Gh. Vlad profesor la acea şcoală, în locul 
Părintelui I. Vornicel care a funcţionat până acum.

peligia la Congresul antropologic. —  In Sep-
temvrie viitor, se va ţinea un Congres al Institutului 

internaţional de antropologie din Paris, la care sunt membru 
şi mai mulţi învăţaţi de ai noştri. Intre temele de tratat,
va fi ş i : Studiul inconştientului în Simbolica socială 
şi religioasă.

remiile Academiei Române. —  In sesiunea de Mai
şi Iunie o Academiei Române, se va face împărţire de 

premii pentru lucrările prezentate la premiare. Intre ele 
găsim una sigură relig ioasă: Cartea de Morala Creştină 
pentru învăţământul secundar de Economul Coman Vasi- 
lescu din Huşi odinioară, iar de curând ca pensionar în  
Bacureşti.

pasaţia bisericească. —  După noua lege a unificării, 
^  va funcţiona în sânul Bisericii româneşti ortodoxe şi o 
curte de judecată centrală. Ea a fost întocmită zilele acestea 
şi are următoarea compunere:

Membrii ordinari: Păr. Dr. Vasile Gheorgiu, pre
şedinte, profesor universitar, Cernăuţi; Păr. Ec. Stavrotor 
Serghie Bejans directorul şcoalei spirituale din Chişinău; 
Păr. llie Beleuţă, profesor la Academia teologică, Sibiu; 
Păr. Vasile Pocitan, parohul bisericii S-ţii Voevozi, Bu
cureşti; Păr. V. Constantinescu, parohul parohiei «Mă- 
răţei», P.-Neamţ,

Membrii supleanţi: Păr. Ilie Tocan, profesor la fa
cultatea de teologie, Chişinău; Păr, Niculescu, profesor, 
Cluj ; Păr. Arhipresviter Stravrofor Mihail Bendescu, 
Crasna ; Păr. Constantin Dinescu, preotul bisericii «Nico- 
riţa» I a ş i ; şi Păr. I. Pretorian din Craiova.

Qoziţiunea funcţionarilor din Eforia bisericea-
I Consiliul Central Bisericesc, în şedinţa sa dela

să fie socotiţi ca funcţionari ai Bisericii. Funcţionarii din 
Ministerul Cultelor însă, oare au fost mutaţi la Eforia Bi
sericii, nu se învoiesc cu această mutare, pentrucă, Supă 
Legea şi Statutul Bisericii, ei nu sunt socotiţi ca funcţio
nari publici şi deci nu se pot bucura de foloasele stabilite 
prin Statutul funcţionarilor publici.

urnire de subprotoiereu. —  I. P. S. Mitropolit al
Moldovei a numit pe Păr. Dinulescu, parohul bisericii 

din comuna Doamna, jud. Neamţu, subprotoiereu al jude
ţului Neamţu, în locul Părintelui I. Chirică, demisionat,

\

lata preoţilor din America. —  Ministerul Cultelor
a înştiinţat Mitropolia Moldovei că prin noul buget, 

s’au şters sumele menite pentru plata preoţilor noştri din 
America. Acei preoţi vor fi plătiţi, cum se făcea şi până 
acuma, de obştea oamenilor pe care-i slujesc.

Qonferenţele Societăţii Ortodoxe. — Societatea 
Ortodoxă a orânduit să {ie un şir de conferenţe 

religioase în Bucureşti la Fundaţiunea „Carol“. Ele 
au şi început. Cea întâi a fost ţinută de Păr. Arhim. 
Scriban la 2 2  Ianuarie c., tratând despre Ideia creştină 
în cugetarea de azi, în faţa unei săli foarte pline. 
Vor mai vorbi, în fiecare Sâmbătă seara la 5, d-nii 
Profesor G. Caracostea, Prof. Taşcâ, avocat Popescu 
Tudor, Principesa Alexandrina Cantacuzino şi alţii*

pegulamente bisericeşti nouă. —  S’au aprobat şi
publicat în «Monitorul Oficialu următoarele regula

mente: 1 . Pentru administrarea afacerilor epitropeşti în  
parohi şi eparhii; 2. Pentru organizarea şi funcţionarea 
Eforiei Bisericei Ortodoxe române ; 8 . Regulamentul in
terior pentru Congresul Naţional Bisericesc al Bisericei Or
todoxe române.

21 Ianuarie a. c., a hotărât ca funcţionarii Eforiei Bisericii

atronul Seminariului „Sf. Grigorie Decapo-
lituP‘ din Craiova. —  In ziua de 30 Ianuarie a. c., 

Seminariul «Sf. Grigorie Decapolitul» din Craiova şi-a  
serbat patronul său, cu multă vioiciune şi părtăşie sufle
tească. Mai întâi s’a făcut slujbă la biserica Sf. llie, la 
care au fost de faţă toţi profesorii seminariului, cum şi 
multe persoane de seamă care au fost poftite. La sfârşitul 
slujbei, şcolarul Băjeu C. Cozma a rostit o predică pre
gătită cu multă grijă. Dela biserică, toţi oei care au luat 
parte la serbare s’au dus la seminar, unde au ascultat o 
producţiune şcolară. Aci, Păr. Ecou. Stavrofor Gr. Popescu- 
Breasta, directorul seminariului, a rostit o cuvântare de 
deschidere, în care a vorbit despre criza morală care s’a 
stârnit în  societatea noastră dela război în  coace şi despre 
mijloacele de a o stârpi. Sf. Sa a arătat însemnătatea B i
sericii în lupta pornită împotriva stricăciunii şi chemarea 
pe care o au pentru educaţiunea cetăţenească şcolarii pe 
care seminariul î i  pregăteşte. După Sf. Sa, a vorbit Păr. 
Profesor Marin Pretorian, iar apoi şcolarii au rostit 
poezii şi au întonat felurite cântece naţionale. Serbarea s’a 
încheiat cu cuvântul Părintelui Tomescu din Râmnicul- 
Vâloii, reprezentantul Prea Sfinţitului Episcop Vartolomei
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al Râmnicului şi consilier în  administraţiunea eparhiei 
Râmnicului. Sf. Sa a mulţămit Părintelui direotor Gr. P o -  
pescu-Breasta pentru munca întrebuinţată în cârmuirea 
seminariului din Craiova.

Mem brii Consistoriului apelativ al Mitropoliei
Ungrovlahiei. —  După noua lege a autonomiei, iar 

s’au înfiinţat în biserică, pe lângă fiecare Mitropolie, câte 
o curte de judeoată bisericească, zisă Consistoriu Apelativ 
cum am avut şi prin legea Ministrului M. Vlădescu din 
1907. Iată aoum compunerea noului Consistoriu Apelativ 
al Mitropoliei Ungrovlahiei (cuprinzând eparhiile : a Bucu
reştilor, Râmnicului-Noul Severin, Argeş, Buzău şi Con. 
ntanţa), ai cărui membri au fost întârfţi de curând: Păr- 
Mcon. T. Georgescu, Bucureşti, preşedinte : Preoţii / .  Sera 

(/eanu, G orj; N. lonescu, Slatina; N. Popescu, Buzău; 
G. Rădulescu, Constanţa, —  membri ordinari.

Membrii supleanţi: Pr. Gh. Gheorghiu, Dobroteasa, 
B ucureşti; Pr. Marin Popescu, P ite ş t i; Pr. C. Dobrescu, 
Buzău; Pr. Gh. lonescu, Călăraşi.

dunarea generală a „Uniunii Culturale Bise
riceşti" din Basarabia. —  Asociaţiunea de editură 

„Uniunea Culturală Bisericească“ din Chişinău urma să- Şj[ 
ţie Adanarea ei generală la 14 Fevr. Neputându-se întruni^ 
fiindcă n’au venit destui membri (quorumul legal scrie

lata lefilor preoţilor. —  Intr’o şedinţă a Consiliului
Central Bisericesc din luna aceasta, s’a discutat felul 

oum să se facă plata salariilor preoţilor. S’a hotărât ca, 
pentru moment, să se păstreze normele din trecut. Adică : 
în  vechiul regat prin administraţiile financiare şi percepţii5 
iar în Ardeal prin chiriarhiile respective.

Prezidentul Comitetului Păr. Econ. Stavr. 5 .  Bejan, do
vadă că a izbutit să-şi pocească graiul caşi cei din regat), 
o nouă adunare urma să se ţie, la 24 Fevr., cu oricâţi 
membri.

ponferenţă creştinească. — La 30 Decemvrie 
^  trecut, Arhim. Scriban a {ţinut o conferenţă în 

Tecuci pentru Societatea Ortodoxă, vorbind în sala 
teatrului orăşănesc despre Creştinismul în ziua de azi

entru stingherirea balurilor. —  In Buoureşti, Pre
fectura Poliţiei a înştiinţat localurile de baluri că s’au 

hotărât anumite taxe pentrucă să  se poată da baluri. Taxele 
acestea sunt foarte mari şi ele încă au fost mărite, daca 
balul înaintează târziu în noapte. Scumpetea aşa de mare 
pentru o asemenea desfătare fără îndoială că va face ca 
balurile să se împuţineze aşa că avem a face cu o x 
care va stânjeni întocmirea lor. E o faptă bună, pentru a 
stâmpăra setea nebună după această desfătare, care duce 
la destrăbălare. Noi o aprobăm din toată inima.

onah neastâmpărat. —  Intre călugării Mănăstirii
Neamţului, se afla, până mai anul trecut, un călugăr 

mai luminat care învăţase oarecare carte şi putea fi de

ăsură

Qlujbă pentru Sf. Dumitru Basarabov» —  Impli- folos în  treburile mănăstirii. Ba încă, atunoi când a fost
M A  O M  M  A  ^  ^  .------------- ^ 1 .  .  1 _______________O /  J _____ 1 ______ • T ~ \ _ .ninduse 9 ani dela furarea moaştelor Sfântului Du

mitru Basarabov de către Bulgari din Catedrala Mitro
poliei din Bucureşti, în  Fevruarie 1918, o slujbă măreaţă 
de mulţămire şi laudă lui Dumnezeu s’a făcut în  catedrala
Mitropoliei în  ziua de Vineri, 18 Fevruarie seara, şi Sâm
bătă la 19 dimineaţa.

împroprietărire de biserici şi mănăstiri în Ba
sarabia. —  O solie de preoţi, în frunte cu I. P. S. Ar- 

hiepiscop Gurie al Basarabiei, s’a înfăţişat înaintea d-lui 
Dr. Busuiocescu, sub-secretar de stat al Ministeriului agri. 
culturii, cerând împroprietărirea mai multor biserici, oum 
şi a mănăstirilor Tip ova şi Condriţa. D. Busuiocescu a
primit solia cu multă dragoste şi a încredinţat-o de tot 
sprijinul său.

N ici nu ne aşteptam altfel, întru cât d. Busuiocescu e 
vechiu seminarist de ai noştri, licenţiat în teologie şi fost 
pe vremuri, prezident al societăţii studenţilor în  teologie 
din Bucureşti.

âvorba să se înfiinţeze seminariul monahal din acea 
năstire, avea săi fie întrebuinţat şi el în treburile cărtu
răreşti ale acelu seminar. Dar ce i-a abătut acelui călugăr, 
că odată s’a agăţat de chestiunea calendarului şi a început 
a se mişca împotriva calendarului îndreptat. Odată ne-am 
trezit dela el cu scrisori mustrătoare în această chestiune 
şi cu nişte coaie tipărite, pe care ni le trimetea din Iaşi. 
Era un studiu despre calendar al fostului Episcop Mei- 
chisedec al Romanului, pe care-1 tipărea din nou în Iaşi. 
Deşi acum doi ani ne-a întrebat el însuşi în Mănăstirea 
Neamţului despre chestiunea calendarului şi i-am dat toate 
lămuririle şi am căutat să-l lin iştim ; deşi ne spunea baza
conii pe care unii le luau în serios, că a stat cu ceasul 
în  mână şi a controlat dacă timpul, cu mişcarea lunii, se 
potriveşte şi merge după noul calendar sau după cel vechiu 
şi deşi ne povestea că pândirea cu ceasul în  mână seara

işcarea ceruluii-a  dovedit că erge după calendarul

oncursul pentru catedrele de muzică biseri-
Urma să se ţie luna aceasta concurs pentru 

ocuparea catedrelor vacante de muzică bisericească dela 
semiuariile teologice din ţară, Dar a fost amânat pentru o 
dată care se va hotărî în  urmă.

Yechiu, nu după cel nou, —  cu toate acestea noi i am arătat 
lipsa de temei a arătărilor lui, că n’or fi mai sigure cerce-» 
ţările lui cu ceasul decât ce publică studiul astronomic 
dela Paris la Connaîssance des temps. Dar n’a vrut să 
înţeleagă. Acum iată că citim în ziarul Lumea din Iaşi 

monahul Vasile Dăscălescu a fost înlăturat din îwca o-

reot prefect. —  Din ziarul Viitorul (22  Fevr. 1927), 
aflăm că d. Nicodim Cristea, prefectul judeţului Să* 

laj, e preot.

nahism pentru propagandă împotriva calendarului. Se înţe
lege, ce era să-i mai facă, după tot neastâmpărul l u i !

ocaluri de şcoli pentru propaganda culturală
în Oltenia. —  Aflăm că Ministeriul Instrucţiunii a 

aprobat cererea făcută de Prea Şf. Sa Episcopul Varto-
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lomei al Râmnicului de a se putea folosi de localurile de
şcoli din eparhia Olteniei pentru propaganda sa religioasă
culturală.

M işcare în personalul monahal. —  Ministerul Cui-
telor a întărit pe Păr. Ieromonah Iosif Anisiei ca 

preot la biserica mare a Sfintei Mănăstiri Slatina din jud. 
Fălticeni.

Păr. Arhim. Calistrat Dima din Mănăstirea Gorovei, 
Dorohoi, a fost numit suplinitor al parohiei Dobronăufi- 
Vârful Câmpului, Dorohoi, în locul rămas văduv prin 
încetarea din viaţă a Preotului I. Lefter.

Ieromonahul Eliodor Albiteanu a fost numit preot su
plinitor la parohia Epureni, Iaşi.

Mitropolia Moldovei faţă de aţâţările împotriva
”  calendarului. —  înştiinţată că mulţi foşti călugări, 
alungaţi din mănăstiri pentru purtări rele, aţâţă pe săteni 
împotriva calendarului îndreptat. Sf. Mitropolie a Moldovei 
a trimes poruncă tuturor protopopilor eparhiei să prive- 
gheze de aproape umbletele acestor cutreierători şi să cer- 
ctteze pe călugării care umblă afară de mănăstiri, dacă 
au pentru aceasta învoirea trebuincioasă din partea stare
ţilor lor.

M U L T  AMI R I

Consiliul şi Epitropia bisericii din comuna Crovu, 
Vlaşca aduc viile or mulţămiri enoriaşilor din zisa co
mună, pentrucă, din îndemnul Preotului Alexandru 
Dumitrescu, au dat din obolul lor şi au înoit biserica, 
făcând-o de zid, din biserică de lemn, cum era, şi îm
podobind-o cu pictură, după felul lui Tătărăscu, cel 
care a zugrăvit marea catedrală a Mitropoliei dela Iaşi.

Biserica s’a început în luna Iunie 1926 şi s’a isprăvit 
şi dezlegat în Noemvrie 1926. In tot răstimpul acesta? 
s’au strâns şi mijloacele de înoire.

Mulţămind tuturor enoriaşilor, pentru dania de 1000 
de lei făcăută spre acest scop, se aduc mulţămiri deo
sebite enoriaşilor mai jos însemnaţi, care, peste mia 
dată de fiecare din ei, au mai dat pe deasupra:

1 . d. Tănase Carapaceanu, suma de 3500 de lei, pen
tru cumpărarea unei dvere; 2 . d. Anghel St. lonescu, 
care a dat 2500 de lei pentru cumpărarea a 5 sfeşnice;
3. d. M. Vlădescu, care a dat 500 de lei, pentru cum
părarea Junei candele argintate; 4. Stelian Boşneag, 
care a dăruit 1500 de lei, pentru zugrăvirea icoanei 
Sfântului Nicolae; 5. d. Badea Bănuţu, care a dăruit 
750 de lei pentru zuprăvirea icoanei Sfântului Ioan Bo
tezătorul; 6 . d. Marin T. lonescu, asemenea, pentru 
zugrăvirea icoanei Maicei Domnului; d. Milan T. Cio- 
banu, asemenea, pentru zugrăoirea Domnului Hristos;
8 . d. Ştefan I. Maria, asemenea, pentru a se cumpăra 
ceva de trebuinţă în Biserică şi, în sfârşit, 9. d. Lazăr
F. Boşneag, asemenea, 400 de lei, ca să se cumpere 
cu ei ce va fi de trebuinţă.

Pe toţi să-i răsplătească Dumnezeu din toate darurile 
Sale şi să-i aibă în sfânta Sa pază!

Se aduc calde mulţămiri locuitorilor din satele Pa- 
traşcani şi Pleşeşti şi la parte din Com. Buda, cât şi 
zeloşilor Epitropi şi părintelui paroh actual, şi sfântă 
pomenire răposatului preot Gr. Pogocianu, care cu toţii 
au lucrat cu mult drag pentru biserica din Pătrăşcani- 
Buda, Tutova; la a cărei sfinţire a binevoit a lua parte 
şi Prea Sf, Episcop lacov al Huşilor, în ziua de 28 
Noemvrie 1926.

Tuturor viilor să le dea Dumnezeu sănătate şi bnnă 
sporire, iar răposat lui fericită odihnire !

Epitropia bisericii Izvorul Tămăduirii din Galaţi 
aduce vii mulţămiri creştinilor mai jos însemnaţi, care 
au ascultat cererea ei, ca să se cumpere un rând de 
odăjdii în sumă de 2 0 . 0 0 0  de lei pentru nu uita bise
rică şi la care, până la 19 Fevruarie c. ei s ’au înscris 
cu sumele însemnate la numele fiecăruia, precum aici 
se arată:

Onor Direcţiune a Fabricei de caiele „Mustadt Fiiu 
a dăruit 5000 lei; d. Macarie, casier clasa I. la C. F. R.

*

gara Galaţi 300; d. Vasile lonescu şi soţia sa Zoiţa, 
comersant 2 0 0 ; d. Ioan Huială şi soţia sa Maria} 
proprietar 2 0 0 ; d-na Maria şi Nicuţ Popescu, func
ţionar, 200; d. Paul Radovici şi soţia sa Eliza, func
ţionari 2 0 0 ; â-n&Anica Geol, văduvă, proprietară 1 0 0 ; 
d-na Ioana Comany proprietară, 1 0 0 ; d-na Elena Să- 
punaru, proprietară, 1 0 0 ; d-na Maria C. Caramfil, 
proprietară, 1 0 0 ; d. Ivanciu Cristea, proprietar 1 0 0  

d-na Maria lonescu, 100; d na Cristina Atanasoaei
#

proprietară, 1 0 0 ; d. Costică Carp şi soţia sa Veta, 
proprietar, 100. Total 9600 lei.

Dumnezeu să răsplătească din darurile Sale pe toţi 
darnicii către casa Sa!

Am

POŞTA REDACŢIEI

Părintelui T. Tomaziu Păltiniş, Dorohoi. 
primit articolul Sfinţiei Voastre despre alcoolism şi l-am 
dat în tipar pe Martie a. c.

Părintelui C. Călinescu. Coşula, Botoşani.
Am primit ziarul Lumea cu povestea manuscriptului 

din India, dar lucrul nu mi se pare atât de interesant. 
Mai întâi, ziarul dă ştirea foarte şters, aşa că nu ştii 
ce să alegi. In astfel de lucruri, trebuie venit cu pre-
ciziuni. Dar aşa cum este ştirea, seamăna foarte mult 
cu una de care am mai scris eu, la un Paşte, prin 
Universul: povestea evreului N. Notovici, care a pretins
că a descoperit un manuscript într’o mănăstire din India, 
în limba pali, şi că în el s’ar găsi dovada că Hristos a 
studiat în India. Deşi Notovici a publicat despre aceasta 
o carte ajunsă la mai multe ediţiuni în Francia, totuşi 
antropologul englez Max Milller a dovedit că la mijloc 
nu e decât o înşelăciune.

Chestiunea aceasta e povestită mai pe larg în cartea 
das Geheimnis der Per son Jesu (Taima persoanei lu£ 
Iisu?) de Simsa.

Auhim. SCRIBAN



No. 1624 C A T A L O G
De cărţile de ritual, literatură bisericească, icoane şi imprimate, ce se află de vânzare la Tipografia

Cărţilor Bisericeşti, str. Princ. Unite 60, Bucureşti. Valabil dela x Iulie, 1926
Lei B.

Cărţi noi de ritual broşate Lei B.
1 ) Acatistul S i. Haralambie. . . . 15,
2) Acatistul Sf. Spiridon....................5,
3) Apostolul ...........................................  300,
4) A ghiazm atarul.............................150,
5) Carte de T edeum .........................30,
6) Catavasierul...................................50,
7) Cartea ic rugăcipi pentru toi Români . . 1 5 ,
8) Ceaslovul m i c ............................. 50,
9) E v a n g h e lia ...................................... 200,

10) Kvhologiu (Molitvenic).
1 I) Liturghia st. Ioan Gură de Aur

R 350,
25,

1 2 )  Mineele Mai, Innie, Inlie, August, Sept. şi Oct- â 1 0 0 ,
1 3) Mineiul lunei Ian u a r ie ....................  260,
14) Noul Tastament ediţie nouă portativă 35,
15) Noul Tostament eâiţia Sf- Mânăstri Neamţ s o ,
I 9) Un volum din M inee ................ 100,

. . 200,17) Octoihul M a r e ................................
î s )  Paraulisnl, Acatistul şi vieaţa St. Dimitrie 2 0 ,
19) Paraclisul şt Acatistul Cuvioasei Parascbiva 2 0 ,
20) P s a l t i r e a ..............................................80,
21) Penticostarul.....................................  240,
22) Prohodul D o m n u lu i .................. 7,
23) Panahida...................................... 18,

. 20,

. 15,
. 5,

24) Rânduiala Proscomidiei (tablou)
25) Rânduiala Ridicării Panaghiei . .
26) Slujba Sfinţirii Steagului. . . .
27) Rânduiala Sfinţirii Steagului unei

şcoli de P. S. Iacov Bârlădeanu.
28) Slujba în v ie r i i ................................
39) Tipicul Arhieresc de Ep. Silivestrn Bălănescu

8, 
25, 
6,

30) T r i o d u l ........................................... 400,
31) Tipicul B isericesc...........................75,

Cărţi vechi de rituăl
32) Carte de Tedeum ediţia de Buzău 3,50

Cărţi de rugăciuni

33)
34)
35)
36) »

» II broşată . 7,
> III broşată . 5,
> II cartonată 1 2 ,
> III cartonată 10,

Cărţi de literatură bisericească, broşate

37) Activitatea preoţilor în campania
1916-1918 de Ec. C. Nazarie 1921 15,

38) Adventismul din punct de vedere
biblic, raţional şi moral-practic 
de Pr. D. Georgescu

39) Autocefalia Bisericii Române . .
40) Biserica Ort. şi cultele străine .
41) Biserici cu averi proprii

25,
5,

30,
40,

42)
43)
44)
45)

99  9 9  9 9  9 9

Biserica Stavropoleos......................
Cassa Bisericii.................................
Contribuţii la Istoria Dreptului Bi

sericesc de D-l Dr. I. Matei .

(leg. pânză) 75, 
. . . .  1 0 , 
. . . .  75.

75.

46) Calendarul pe toţi anii . . . .
47) Comentariile epistolei către Evrei

traduse după Sf. Ioan Hrisostom 
de P. S. Teodosie Atanasiu .

48') Cuvântări şi Pastorale de I. P. S.

50,

70,

49)
Mitrop. Primat Dr. Miron Cristea. 50,

Evanghelia sau viaţa şi învăţătura 
Dom. Iisus Hristos de Melhisedec 25,

50) istoria Bisericească Universală şi Statistica
Bisericească de Eusebiu Poponci traducere 
de Atanasie Mironescu fost Mitropolit Primat 

'  volumul I Ediţia Il-a
51) Istoria Predicii la Români de Episcop.
Dr. Gr. C o m ş a ................................

52) Legea Organică a Sf. Sinod. . .

ISO,—ÎOO.—

50.
4,

53) Mărturisirea Ortodoxă......................40,
54) eagoe Basarab şi Sf. Nifon . . 5.
55) Schitul Crasna de Al. Ştefulescu. 20/

• • • # v |
. . . .  2 0 .

56) Studiu despre Ierarhie . . .
57) Vrei să fii înţelept ? . . . .

Cărţi de muzică bisericească

58) A nastas im ata r....................... I 25,-
Imprimate şi registre de contabilitata

59) Un stat p a r o h ia l ........................... 3,
60) Un stat simplu pentru Mănăstiri . 2 ,
61) Un stat mijloc pentru Mănăstiri . 2,
62) Un carnet cu 50 certificate de botez. 50,
63) Un carnet cu 50 certific, de cununie 50,
64) O serie mare registre de contabilitat

compusă din: x reg. par tizi, /  reg. 
plăţi, /  reg. încasări, }  bugete, 
2 conturi, 5 coperte şi 2 borderouri. 96,

65) Un singur registru mare de partixi. 20,
66)
67)

plăţi 20,
încasări .20,

68) O serie mică registre de contabilitat
compusă dintr’un reg. mic de par- 
tizij i  reg. mic de plăţi, I  reg. mic 
de încasări, j  bugete, ;  conturi şi 
5 coperte 79,

69) Un singur registru mic de partixi. 15,
70)
71)
72)
73) 
74^ 
75)

plăţi 15,

Un compt. 
Un buget . 
Un borderou

(Mapă)

» » încasâr. 15,
. . . . .  4,
...................... 4,
. . . . .  1 ,
............... 2,

76) Un reg. pentru înscrierea botezaţilor 75,
77) un registru pentru Înscrierea căsătoriţilor. . 75 ,
7 8) Un registru pentru înscrierea Înmormântaţilor. 75,
79) Un registru de intrarea hârtiilor. 40,
80) Un registru de eşirea hârtiilor . 40,
81) Condică de e x p e d i ţ ie ........................50,



Icoane mari foi volante mărimea 28/24
8,50 lei exemplarul.

Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus Hristos), 
Învierea Domnului, Sf. Treime, Sf. Ecaterina, 
Si. împăraţi, if. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. Spiridon, Sf. Ioan Bo
tezătorul, Sf. Voevozi, Şf. Paraschiva, St. Gheor- 
ghe, Botezul Domnului, Buna Vestire, Adormi
rea Maicii Domnului.

Icoane mijlocii, foi volante mărimea 19/28

5 lei exemplarul.

Sf. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom- 
snlni, Cuvioasa Paraschiva, Iisus Hristos, Sf. 
jfrpn Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii A- 
$ ost o li, Sfânta Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sfinţii Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea M. 
Domnului şi Sf. Spiridon.

O serie de Icoane prăznicare (12 bucăţi pictate pe  
lemn, m ărimea 35124=, lei 6000 •

O singură icoană lei 6 0 0 .

Cei patru Evanghelişti imprimaţi pe satin pentru sfinţiri de 
biserici (seria) prejul lei 100. ţ

Icoane mijlocii aplicate pe carton
mărimea 15/23

15 lei exemplarul.
Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maici 

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi, Sfinţii 
Trei Ierarhi, Iisus Hristos, Sf. Ioan Botezătorul, 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo
tezul Domnului, Adormirea Maicii Domnului şi 
Sf. Spiridon.

Icoane mari, aplicate pe carton
mărimea 23/35

30 lei exemplarul.
Maica Domnului* Iisus Hristos, învierea Domnului, Buna Ve

stire, Botezul Domnului, Sfânta Treime, Sf. Ecaterina, Sf. Im- 
părafi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei Ierarhi, 
Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, Sfinţii Voevozi, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Paraschiva.

Cărţi poştale cu iconiţe în culori, â 2 lei buc.
1) Sf. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) Sf. Teodor Tiron, 4) Sf. 

Teodor Stratilat, 5) Sf. Nistor, 6) Sf. Mercurie, 7) Buna-Vestire, 
8) Botezul Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului şi 10) Sf. 
Pantelimon, 11) Maica Domnului, 12) Mântuitorul (Iisus Hristos), 
13) învierea Domnului, 14) Sf. Treime, 15) Sf. Ecaterina, 16) Sf. 
Impăra]i. 17) Sf. Apostoli, 18) Sf, Nicolae, 19) Sf. Trei Ierarhi,
20) Sf. Dumitru, 21) Sf. Spiridon, 22) Sf joan Botezătvrul, 23) 
Sf. Voevozi, 24) Sf. Paraschiva.

Cărţi de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie

Piele şi 
pânză 
Lei B.

330,
500,

1) Aghiazmatarul . .
2) Apostolul . . .
3) Cartea de Tedeum 125,
4) Cartea de rugăciuni

pentru tot Românul 
Catavasierul . .5)

6) Ceaslovul mic
200,
175,

7) D-zeeştile Liturghii 175,
8) Evhologiu
9) Evanghelia I.

10) Liturghia sf. Ioan
gură de aur

1 1 ) Mineiul

600, 
550,

115,
560,

12) Un volum Mineiu 400,
13) Noul Testament . 95.

Pânză Pânză şi Piele şi Pânză Pânză
peste tot hârtie pânză pesle tot hârtie

Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B

300, 270,— 14) Octoihul Mare 440,— 400, 300,—
450,— 420,— 15) Paraclisul sf. D-tru 100 ,— 9 0 , - 70,—
10 0 ,— 75,— 16) Penticostarul 460, 400, 350,

17) Prohodul Domnului 57,— 47,— 37 —
60,— ) 18) Psaltirea . . 200, 180, 150,—

170, 125, 19) Panihida . . . 9 0 , - 70,— 60,
145,— 10 0 , 20) Rânduiala Ridicării

w

150,— 125, Panighiei . 85, .75,— 65,—
500,— 450,— 2 1 ) Sluj. sf. Steagului 4 5 , - 40,— 33,—

22) Rând. Sf. Steagului
unei şcoli . . . 48,— 40,— 33,—

VO 0 1 70,— 23) Sluj. Sf. Bisericii 100 , 90,— 75,—
510, 460,— 24) > învierii . 9 0 , - 75,— 65,
350,— 300, 25) Tipicul Bisericesc 200, 175,— 135,—

85, 75,— 26) Triodul . . . 650,— 550,— 500,—

:UCT1UNI DE C O M A N D Ă
Costul cărţilor, al icoanelor şi imprimatelor se va trimite prin mandat poştal odată cu comanda. 

Gomanda poate fi făcută prin raport, scrisoare sau pe cuponul mandatului.
Orice comandă de cărţi imprimate şi icoane se execută numai atunci când sumele trimise 

anticipat prin mandat poştal, corespund comenzilor şi dacă serviciul poştal funcţionează regulat.

S’a pus sub tipar Dumnezeeştile Liturghii

Librarii au drept să vândă cărţi şi icoane cu un profit de cel mult 25°|0 peste costul din
accst catalog.

Preţul de vânzare în librării şi la colportori este stampilat de Tipografie pe fiecare carte şi icoană

r+____ W i m  n n n i / ^ i n a t c i  t t  m i t T t ?  1 1 .  m topcti
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L’eglise et la chr<Şlienf£ en 1926 .........................................Arhim. SCRIBAN
Cuvântări Ia naşterea lui H r i s t o s ....................................-j- NICODEM
Rutenii unguri de odinioară si sugrumarea lor de Ma-
C. s ;  9l?iar-ri pri", u" irea cu R o m a .................................... Prolopop DK GH. CIUHANDU
Sludil şi C o m c n l a r i i ............................................................. ......  POPESCU-MALĂtŞTI
Impoziful pe ep if rah i l ........................................................  Pr V GH RĂLAN
Dor (poezie) . . . .  ................................................................... ;  p r ; G ;  a  n e g u r e a n u
Dogma despre sfinţirea o m u l u i ............................... p r t m i h ă î c f s c i i
■Sub salcie (poezie) ■ ■■ . . ..........................Pr.' G. A NEGUREANU
In jurul Facultăţii de teologie din C h i ş in ă u ....................Econom C. ŞTIUttEiU
Cronica B i s e r i c e a s c ă .............................................................f  WIRoN, Patriarhul, Ec. MIHAIL
r *  <• o  • < v . P^ PESCU, Arhim*. SCKIBANCărfi, Reviste Z i a r e ............................................................. Arhim> SCRIBAN
însemnări mărunte, Ş t i r i .................................... Arhim. SCRIBAN
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S P R E  Ş T I I N Ţ A

Comitetul redactor al revistei BISERICA ORTODOXĂ ROMANA se compune dini
I. P. S. Patriarh Dr. M IR  O N C R IS 'IB A , Preşedinte de onoare; P. S. Episcop
Vartolomeiu, director; Prof. Dr. Ioan Mihălcescu, prim-redâctor; Arhim . Scriban, secretar 
de redacţie. Redactorii revistei: i . Prolesorii facultăţii de toologie din Bucureşti: Dr.
D. G. Borotanu, Dr. C. Chiricescu Dr. V. G. Ispir, Econ. I. Popescu-Mâlăeşti, Pr.
Dr. Nicolae Popescu; 2. Prolesorii facultăţii de teologie din Cernăuţi: Dr. V. Gheor- 
ghiu, Dr. V. Şesan, Dr. V. 7 arnavscht, Dr N. Colos; 3 .Pr. Cicerone Iordâchescti, Iaşi, 
Dr. Romulus Cândea, Cernăuţi. Dr. Ioan Lup aş Dr. St. Ciovoianu, Iconoin Serghie Bej an, 
Dr. Gh. Ciuhandu şi d. St. Berechet.

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât dela Comitetul redac 
tor, în condiţiunile următoare:

Articolele originale se vor plăti cu 1000 de lei coala în formatul de faţă al revistei, 
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile 600 de lei.

Articolele care au fost publicate mai întăi aiurea şi care se vor reproduce pentm 
însemnătatea lor şi de această revistă, nu se plătesc.

Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără <va urma».
Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului de r$

dacţie Arhim . Scriban, Bucureşti, str, Antim (localul Sf .Sinod) sau pe a primului-redactor; 
Prof. 1 Mihălcescu, Bucureşti, Biserica Amzei. —  Piaţa Amzei.

Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarului 
administrativ al revistei, d. D. Sireteanu, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica Antim

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare care vof 
voi să li se trimeată trebuie să se adreseze administraţiunii.

A B O N A M E N T U L

1 a n .............................100 lei. Pentru străinătate, se adaugă transportul.
1 număr.......................10 lei.
Toate abonamentele se trimet secretarului administrativ: d-lui D. Sireteanu, Bucureşti, 

Sf. Sinod, Biserica Antim.

CĂRŢILE APARUTE IN EDITURA INSTITUTULUI BIBLIC
se vinde rabal se vinde rabal

1. Lazăr Diacul de Fr. Sebastian Stanca Lei 5.— 1,50 8 . Ce să crezi şi cum să trăeşti, de P. S.
2. Patimile Mântuitorului de Pr. Criveanu „ 5.— „ Nicodem.......................................... Lei 3,50. 0,50
3. împotriva beţiei, de I . P. S. Patriarh „ 5.— „ 9. Povestiri folositoare pentru popor, de
4. Două întâmplări minunate, de Fr. Gr. A. V. P. . .............................   6.— 1,50

Pişcîilescu (Gala Galaction) . . „ 5.— „ 10. Legea de organizare a Bisericii ortodoxe
5. Durerea Vinerii celei mari, de Arhim . române. . ■ .  ..   „ 12.— 2,

/. S c r ib a n ................................ ...... 5.— „ 11. Paraclisul I şi al II al Maicii Domnului „ 5.— 1,50
6 . Catechismul creştinismului ortodox, de Alcoolismul, de Dr. Nicolau. . . . „ 30.

Pr. I. Mihălcescu. . . . .  „ 7,50. „ Bucăţi alese din Sf. Atanasie cel mare „ 40.
7. Adventismul dat pe faţă de un fost ad

ventist, de Arhim. Scriban. . . „ 15,00. 3.

Rabatul se acordă numai la comenzile cari trec de 25 exemplare.
In curând va apare: Noul Testament şi Psaltirea, traducere nouă.
Icoanele ce se află de vânzare la Institut, sunt cele editate de Tipografia Cărţilor Bisericeşti şi se vând 

cele mari cu 8 lei exemplarul, dându-se 1 leu rabat, cele mijlocii 5,50 lei exemplarul, având 1 leu rabat, iar 
cele format carte poştală, cu 2 lei, dela care se opreşte 0,25 lei rabat.

Icoanele— M aica  JDomnxilui ş i  D o m n u l H r is to s  — lucrate pentru „Institutul Biblic" de un renum 
pictor al nostru, adânc cunoscător al picturii bizantine, şi imprimate la Miinclien în condiţiuni tehnice su p e r io a re  
au sosit în ţară şi se ajlă de vânzare la „Institutul Biblicw, Palatul Sfântului Sinod, cu următoarele preturi:

Icoane m a r i  62147 c. m  , lei âO bucata , Icoane  m ij lo c ii  42/2S c. m., le i 30 bucata , Icoane  
fom fia t o. vosta lă , le i S  bucata • Icoanele se vând numai contra cost.
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EGLISE ET LA CHRETIEWTE EM 1926 o

i.

Au bout d’une annee, et â la veille d’une 
nouvelle etape de travail, il est utile de jeter 
un coup d’oeil r^trospectif sur Ies evenements 
qui s.; sont succedes depuis le 1-er janvier 1926, 
alin d’examiner l’apport laisse par l’annee ecoulee 
en ce qui concerne Ies questions eccldsiastiques, 
chretiennes et religieuses en general. Bien que 
chacun de nous croit savoir Ies faits enregistres 
l’annee derniere, vu qu’ils sont si proches et 
que mâine si ces faits ne nous ont pas interesses 
directement, nous en avons ete temoins, nean- 
moins on sera etonne du nombre des evenements 
qui sont pass^s inaper^us. Nous parcourons Ies 
journaux parus l’annee derniere, nous passons en 
revue des articles lus, commentant des faits qui 
ont ete vivants â leur epoque et cependant il 
nous semble que nous en prenons connaissance 
pour la premiere fois. La memoire se r£veille, 
de temps â autre nous nous souvenons avoir 
ddjâ lu tel ou tel fait, mais combien vite ils se 
sont effaces ! Voilâ pourquoi il est utile de rap- 
peler Ies evenements, de Ies examiner â nouveau.

Meme en admettant qu’ils nous soient encore
connus, peut-on Ies avoir tous piesents au meme 
moment? Tantot on se rappelle un fait, tantot 
l’autre, parce que l’homme est impuissant â Ies 
grouper en un seul tout â un seul et mdme 
moment.

En Ies groupant, nous faisons oeuvre de synthese, 
nous Ies groupons <en une seule gerbe qui nous 
en faciiite la comprehension ă un moment donne.

De cette maniere nous pourrons avoir une
vue d’ensemble de ce qui a ete, une concefl- 
tration de toutes Ies etapes et nous sauverons 
l’ensemble du morcellement qu’engendre notre 
souvenir par trop analytique.

En examinant â ce point de vue par consequent 
l’annee 1926, et en cherchant une definition qui 
la differencie des autres annees, nous dirons 
donc que, pour notre Eglise orthodoxe roumaine, 
l’ann^e ecoulee a ete plus calme que l’annee de
1925 et que Ies annees precedentes.

L’an 1926 a ete une annee de consolidation

sur Ies fondations fix^es pr6c£demment, un an 
sans grande s perspectives, mais de continua- 
tion d’un travail discipline et non tapageur. A 
certains points de vue il a moins vigoureux

1. Accsf arlicol a apărut pe româneşte în nr. pe Ianuarie 
1927 al acestei reviste. Aici el se tipăreşte din nou în tradu
cere franceză, pentru a pune străinătatea şi mai cu seamă bi
sericile surori din Răsărit în curent cu ce se petrece în România 
din punct de vedere religios.

que l’an 1925 ; il n’a pas poursuivi resolument 
ce qui avait ete corrimencd sous cet aspcct. Nous 
examinerons un peu plus loin quels furent Ies 
travavix reaîises.

II.

L’annee 1925 a e!e marquee par un acte de 
grande nouveaute, qui a profondement remue Ies 
âmes, ce fut l’eîevation au rang de Patriarche 
de notre premier hierarche de l’eglise roumaine. 
Ce fait a eu une grande repercussion dans notre 
vie d’Etat, pendant tout le courant de 1925, 

' par suite du vote du Synode, du Senat et de la 
Chambre, par suite des discussions qui ont eu 
lieu, et enfin, comme point culminant, par Ies 
imposantes processions, Ies grandes festivites et 
Ies discours inoubliables prononces â l’occasion
de l’investiture du Patriarche, en novembre 1925. 
Les hotes etrangers venus pour participer â cette 
fâte de notre Eglise, y ont ajoute un faste et 
un charme que notre Eglise n’avait plus connus 
de longue date. Leur prdsence a servi d’occasion 
pour examiner diverses questions interessant 
l’Eglise orthodoxe dans son entier, de sorte que 
les fetes de l’investiture ont eu une repercussion 
aussi dans d’autres domaines de l'Eglise.

Peu de temps avant l’invc stiture, notre atten- 
tion a 6te captivee par un autre fait: la mission 
de la Patriarchie de Constantinople, en route 
pour la Pologne, ou elle allait remettre !e tomos 
d’autocephalie, acte auquel, comme on le sait, notre 
Eglise a egalement participe, representee par 
S. S. le M£tropolite Nectarie de Cernăuţi et feu 
le professeur Dr. Dragomir Demetrescu. Et an- 
terieurement encore, un autre fait de grande 
repercussion a eu lieu au sein de notre Eglise: 
la commemoration, â Iassy, du synode de Nyoee, 
â laquelle on a rattache la commemoration du
Metropolite Varlaam au monastâre de Secou et 
l’inauguration du seminaire monacal au monastere 
de Neamţu.

1. Cet article a păru cn roumain dans le num^ro de janvier 
1927 de cette revue. Ici il reparait en traduction franţaise. pour 
mettre les lecteurs etrangers el surtout les 6glises soeurs d’Orient 
au courant de ce qui se passe en Roumanie au point de vue 
religieux.
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III.
Rien de pareil â ces evenements en 1926, c’est 

donc une ann£e beaucoup plus calme.
Toutefois ce fut l’annde ou entra en vigueur 

la loi ecclesiastique dite de 1'autonomie et d’uni- 
fication del’Eglise. Son application fut commencee 
en 1925, quand diverses assemblees furent elues. 
L’annee 1926 a donc et6 en mesure de permettre 
â notre Eglise de se diriger suivant la nouvelle 
loi.

Ce iut aussi l’ann^e quand le congres naţio
nal ecclesiastique, ^tendu par la nouvelle loi sur 
toute la Roumanie, se reunit pour la premiere 
fois â Bucarest, alors que par le pass£ il ne se 
reunissait qu’en Transylvanie. Ce fut l’ann^e 
quand pour la premiere fois un evâque fut âlu 
d’apres cette loi. L’61ection du deuxieme 6vâque 
de Constanţa s’est faite avec application de la 
nouvelle loi par nos eparchiotes. En automne, 
le deuxieme congres naţional de l’eglise ortho- 
doxe roumaine s’est tenu.

IV.
Un appoit de cette annee a &e la creation 

d’une facuite de theologie â Chişinău. Elle a 
donn£ lieu â de nombreuses discussions d6pri- 
mantes. Si pendant tout le cours de cette annee 
il y a eu un fait ecclesiastique qui ait concentre 
Ies regards, c’est certainement cette question de 
la creation d’une facuite de theologie â Chişinău 
qui l’a provoquee. On a discute pendant des 
mois sur ce point, partage en deux camps. Le 
r^sultat, malgre Ies critiques blessantes, qui ont 
resonn£ mâme dans le congres naţional eccle
siastique de cet automne, *) a ete que la facuite 
n’en a pas moins et£ cre^e et nous sommes 
donc tenus â considerer ce fait comme un gain 
r£alis£ pendant l’annee 1926.

V.

Un fait qui n’a pas ete realise en 1926, ce
que nous regrettons, car il nous met en infe- 
riorite par rapport â 1925, qui, â ce point de 
vue, a ete plus favorable â la nation roumaine, 
c’est qu’aucun p&erinage aux Lieux Saints ne 
s’est fait cette annee. L’initiative, inauguree avec 
tant de succes en 1925, en automne, par le 
voyage entrepris par S. S. le Metropolite Nicolas 
de Sibiiu, et qui a eu un echo si retentissant, 
reveillant tant d’espoirs chez nos freres ortho- 
doxes des Lieux Saints et qui a noue des rela- 
tions si pleines d’heureuses perspectives, n’a pas 
eu de suites en 1926. A l’exemple du Mitro- 
polite Nicolas, la Princesse Alexandrine Canta-

1. Par le discours de Mgr. Visarion, £vâque da Holin, ef la 
r^ponse du R4v£rend Pâre Dr. I. Lupaş, ministre de la sant£
publique).

cuzine est allee aux Lieux Saints. Puis ce furent 
le R. P. Gala Galaction-Pişculescu et le R. P.
V. Pocitan qui s’y sont rendus.

On mettait de grands espoirs dans ces voyage s 
en Orient et cependant l’an 1926 est reste bien 
en arriere â ce point de vue. Alors que nous 
nous attendions â ce que le courant, si heureu- 
sement trace par le Metropolite Nicolas et la 
princesse Cantacuzene aille en grandissant, il 
s’est immobilise. Nous avons du nous contenter 
des projets du R. P. Grivas D. Cruceanu. Comme 
un echo du voyage ou Metropolite Nicolas, il 
nous est venu un hote des Lieux Saiuts, en la 
personne du Metropolite Vasile d’Ascalon, qui 
a ete l’hote de notre Metropolite, â Sibiiu, puis est 
venu aussi â Bucarest, cet automne et â cette 
occasion j’ai pu le voir aussi.

Nous aurions deşiri que l’on fit quelque chose 
pour J^rusalem, au cours de l’annee ecoulee, 
mais rien na et£ entrepris. II y a lâ une lacune 
qui doit etre combine dans un tres prochain 
avenir.

Un resultat aurait pourtant ete malgre tout 
obtenu si ceux qui ont visite Ies Lieux Saints 
avaient cherche â inspirer le deşir de visiter 
Jerusalem en decrivant ce qu’ils y ont vu et 
senti. Ceci n’a pourtant ete realise que par le 
R. P. Gregoire Cristesco, pui avait accompagne 
le Metropolite Nicolas dans son voyage et qui 
a publie un livre «Plus pres de toi, Seigneur* 
ou il d£peint Ies paysages et faits qui l’ont <5mu 
dans le Pays du Seigneur, et par le Princesse 
Cantacuzene qui a dnnn£ une contdrence â la 
Fondation < Charles I-er* de Bucarest, dans 
laquelle la princesse a raconte ses impressions 
de voyage. La conf£rence a ete publiee.  ̂ De 
meme le R. P. Pocitan a decrit son voyage dans 
une serie d’articles dans le journal ecclesiastique
«Crucea> de Bucarest. Toutefois ces descriptions
sont restees confinees dans un cercle trop etroit. 
Ceux qui auraient pu faire connaître dans des 
cercles aussi larges que possible Ies Lieux Saints, 
ne se sont pas faits remarquer.

Celui qui a le plus fait â ce sujet, pendant 
la derniere annde, a ete le R. P. A. C. Coztna 
de Bâlca, district de Putna, qui avait ega- 
lement accompagne dans son voyage le Metro
polite Nicolas. Le r£v£rend Pere s’est efforce 
d’interesser le plus grand nombre posible aux 
Lieux Saints par la description de ce voyage. 
II a dcrit d’inombrables articles, plus etendus 
ou plus succints, dans toutes sortes de revues, 
il a tenu des conferences en diverses localites, 
de sorte que, sans avoir ecrit un volume illustrd

1. La Princesse Cantacuzene a donnl une conflrence sur le 
mâme sujet aussi au Foyer cultural de l’Eglise Cărămidarii-de-
jos de Bucarest, oft l’auleur de ces lignes a Igalement parii sur 
Ilrusalem et la Terre Sainfe,
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comme le R. P. Cristesco, il a le plus contribue 
â susciter de l’interet pour les Terre Sainte.

Si nous sommes bien intormes, le R. P. Cri
stesco, outre son livre, a donne aussi des con- 
l^rences avec projections â Sibiiu. Ce qui a fait 
defaut c’est la diffusion des recits de ces vo- 
yages dans les grands centres de population. 
Nos importants organes de publicite n’ont fait 
paraître dans leurs colonnes que quelques recits 
sur le voyage de 1925, mais tres succints. 
Des Iragments ont egalement parus dans cer- 
tains organes litteraires.

Celui, sur lequel nous comptions le plus pour 
combler cette lacune, est le R. P. Gala Galac- 
tiot), cependant nous sommes toujours dans l’at- 
tente et nous esperons qu’il nous donnera un 
recit de son voyage cette annee, dans un livre 
qui doit paraître, comme on l’atfirme. Nous nous 
en rejouissons, mais nous aurions dosire que ce 
recit fut egalement public dans un grand organe 
de publicite, vu que, par cette voie, il aurait 
mieux p6netre dans les masses qui restent plus 
ou moins etrangeres au monde des livres.

Ces recits auraient ete d’autant plus neces- 
saires que les voyages en Lieux Saints n’ont pu 
se faire.

On s’attendait â beaucoup plus: on affirmait 
que tous les pelerinages culmineraient dans celui 
qu’accompjirait S. S. le Patriarche de Roumanie, 
accompagne d’une suite de preiats. La rdalisa- 
tion de ce projet aurait donne un imense essor 
aux voyages en Lieux Saints, mais les £v£ne- 
nements n’ont pas ete favorables â la realisation 
de ce projet.

II â question que le Synode oecumenique 
siege â Jerusalem, ou tout au moins q ’une as- 
sembiee preparatoire s’y r£unissse. L’instabilite 
des affaires d’Orient ont empeche la realisation 
de ce plan qui se realisera peut-etre prochaine- 
ment.

certains coies qui doivent etre amendes. Donc 
l’application de cette loi se fait d’une faţon he- 
sitante. Certaines attributions sont encore restees 
du domaine du Ministere des Cultes et ce n’est 
qu’en 1927 que’lles passeront dans celui des or
ganes ecclesiastiques.

Donc, au point de vue de la nouvelle loi, 
l’annee 1926 a ete une epoque de tâtonnements 
et d’essais. Nos pretres se familiarisent avec la 
nouvele loi et s’efiorcent de bien l’appliquer. 
C’est une epoque de transition et on ne peut 
encore dire si l’experience leur donnera satis- 
laction ou bien leur fera affirmer ne pouvoir 
agir avec l’application de cette loi. Envisagee â 
ce point de vue, l’annee 1926 est une Epoque 
d’indecision et de transition.

VII.
Si telle est la situation â ce point de vue, 

nous pouvons l,envisager avec plus d’optimisme 
si nous l’examinons sous un autre aspect. Un 
fait caracteristique pour 1926 c’est la tendance
du clerge de s’engager sur le terrain de la cul-
ture intellectuelle et de sa propagation dans les 
masses. Les cercles culturaux des pretres ont 
travaille sans treve en province â ce but, et â 
Bucarest meme, le clerge a actionne par les fo- 
yers et les athenees populaires dont plusieurs 
ont ete crees par eux. Cet effort est souvent 
mentionne avec details par les journaux et no- 
tament par, «l’Universul» et «Dimineaţa». Pour 
âtre francs, nous devons dire que cette action 
n’est pas toujours de toute premiere qualite. On 
donne dans ces athenees de nombreuses confe- 
rences, mais pas toujours .bien iixees comme 
plan et eievation de pensee qui puisse tracer un 
sillon profond dans les âmes').

Nous sommes pour le pour le moment en pre* 
sence d’une oeuvre d’etendue, apr£s laquelle 
viendra, comme nous l’esperons, celle de pro-

Sera-ce en 1927 ? Ces projets n’en constituent fondeur.
pas moins un programme d’avenir.

VI.
Ce fait â ete remarque par S. S. le Patriarche 

qui, dans son allocution de nouvel an, repon-

Lorsqu’une nouvelle voie ferree est construite, 
les trains ne circulent, pendant un certain temps 
qu’â vitesse ralentie, aussi parfaitement executee 
qu soit la voiei On dit que le tassement ne 
pouvant etre parfait il faut laisser un certain 
temps pour sa consolidation. On ne peut donc 
s’eiancer sur une voie nouvelle comme on le 
ferait sur une ancienne.

II en est de m£me pour nous: engages en
1926 sur une nouvelle voie, la recente loi eccie-

♦

siastique, nous ne pouvons encore etre sur du 
terrain sur lequel nous marehons. II y a donc 
de nombreuses hesitations, de nombreux tâton
nements et la loi elle-meme presente peut etre

1. Ce que Ton ddnomme par „concerfs el f£fes“ ne se fient 
pas toujours dans une almosphdre chr£tienne. On nous a remis,
il y a deux ans, une annonce d’une lelle f£te organisme a Foc
şani. Nous l’avons consenrâe et le moment .est vfcnu d’en parler. 
On y parle de la „cr£aiion d’un fond qui puisse servir â £lever 
un nouveau local, dans la cour de l’^glise Sainte Mine, ou puis
se fonctionner une Ecole Biblique Orthodoxe". Le but seraif 
tr£s beau, mais le programme pr£voit „une hora chretienne" 1 
Ou’est-ce que cela peut bien signifier une „hora chr£tienne“ ? 
Une danse peut-elle 2tre chr<^tienne? Le programme precise 
ensuite que Ton ^lira une „Reine de la hora“ qui devra âtre 
„la plus orthodoxe, Ia plus practicante, la plus sage, la plus 
charitable". C’est tr£s joii de vouloir trouver de si hautes qua- 
lif^s chez une jeune îille, mais comment cette jeune fille-lâ pourra 
t-elle â ‘re la „reine de la danseH ? Ouel rapport peut il y avoir 
entre la danse ces qualites?

Incontestablement il y a la une confusion peu s^rieuse qui 
peut trop ais£ment d^g^n^rer, et nous croyons que cela a d^ja 
eu lieu. II faut donc, dans ce nouveau genre de f2fes qui 
s’inaugurent actuelkment, ^viter de glisser vers un £tat de
chose incompatibil avec l’apport que l’Eglise peut donner,
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dant aux souhaits des ecclesiastiques venus le 
feliciter, a dit n ’avoir jamais &e si heurenx 
qu’â cette occasion du Nouvel An, parce que, 
apres sept ans de pontificat, il constate que le 
clerge s’est achemine activement dans la voie 
de la propagande culturale par Ies foyer crees, 
et il s’attend â ce que cette activite gagne aussi 
en quaiite, c’est-a-dire que Ies conferenciers se 
presentent bien prepares et avec des sujets qui 
sachent toucher Ies âmes.

En ce qui nous concerne, tout en mention- 
nant cette iniţiative des pretres si vivement ma
nifeste dans le courant de 1926, nous n’hesi- 
tons pas â affirmer qu’il y a, dans cette heureuse 
initiative, aussi un danger. Il est dangereux, pour 
beaucoup, de ne considerer dorenavant que l’ac- 
tivite par la cultur et de i^gliger le cote liiurgique. 
On deploie une grande activite pour organiser 
teile fete culturale, concert, conference; on invite 
le public â venir assister â tel concert donn£ 
par le choeur de telle eglise, ou bien â ecouter 
tel conferencier, mais on est loin de deployer 
la mâtne activite pour que ce mâme public soit 
amene â venir aux offices de l’Eglise.

Nous sommes en pleine erreur. Malgre tout 
ce que nous pourrions îaire, la clef de voftte de 
l’Egiise continuera â etre le sacrifice eucharistique 
de Notre Seigneur. L’enseignement donne au 
grand public doit tendre vers ce but. Donc si 
nous apportons une activite nouvelle â celle de 
l’Eglise, ceci ne doit pas âtre compris dans le 
sens que nous renonţons â ce qui a ete et que 
nous envisageons du renouveau. Non! Dieu nous 
en preserve! II s’agit seulement de rattacher aux 
activites religieuses anciennes, et qui ne doivent 
rien perdre de leur charme et de leur eilat, des 
activites nouvelles.

Le danger reside â passer du liturgisme â la 
culture, de donner â l’une plus d’importance 
qu’â l’autre, alors que cette derniere ne doit 
que seConder ia premiere. Le souci du pretre
de recourir â des moyens de nature â mieux
capter Ies âmes, doit se preoccuper surtout du 
moyen de faire resplendir toujours davantage 
Ies forces liturgiques. L’egiise ne peut se tran- 
sformer d autel en academie, vu que avant tout 
et par dessus tout il y a l’autel, mais elle peut 
creer aussi des academies, parallement â l’autel 
et pour le renforcer.

VIII.

Si nous examinons maintenant la litterature 
ecclesiastique en 1926, nous serons â mâme
d’affirmer que ce fut un point culminant de l’ac-
tivite de l’eglise. En effet, nous ne pourrions 
citer une annee plus riche â ce point de vue 
que l’annea 1926. Nous avons eu un «Manuel de 
Droit ecclesiastique orthodoxe oriental», du Dr.

Nicolas Popovici (Arad 1926), ouvrage de grand 
envergure, donnant un tres riche materiei. Nous 
avons un fort volume de «S?rmons> de l’infati- 
gable eveque d’Arad, Mgr. Gregoire. Nous avons 
plusieurs ecrits du R. P. Dr. Gr. Cristesco de 
Sibiiu, outre le livre mentionne sur Ies Lieux 
Saints; nous avons la traduction de l’ouvrage 
de Fr. W. Forster, «Christus» du professeur N i
colas Colan de Sibiiu, sans mentionner d’autres 
auvrages de cet auteur. Dans L’ancienne Roumanie, 
plusieurs ouvrsges ont ete publi^s par le R. P. 
Vintilesco, doyen de Curtea de Argeş; par le R. 
P. V. Pocitan de Bucarest, lequel, apies un long 
silence, imprime successivement plusieurs ou- 
vrages, tout en donnant sa collaboration active 
au journal «Crucea» (La Croix). Cette meme 
annee a vu paraître la premiere pârtie du Com- 
mentaire sur ievangile de St. Mathieu, du savant 
professeur Dr. Vasile Gheorghiu de Cernăuţi, 
ainsi que son etude sur le calendrier. Au mo- 
nastere de Cernica, se trouve sous presse le 
grand ouvrage sur i Histoire de i‘Eglise, deuxieme 
edition, de feu Eusebiu Popovici, ancien protes- 
seur â l’universite de Cernăuţi. C’est de fait non 
seulement une nouvelle edition, mais une tra
duction refondue, due* aux soins de l’ancien 
Primat de Roumanie le Dr. Athanase, lequel, 
dans son hermitage du monas ere de Cernica, 
est reste le meme travailleur infatigable et de- 
vou6 â l’oeuvre du Seigneur. II a ete publie 
ensuite, au monast&re de Neamţou, la II-e <5di- 
tion du Nouveau Testament, traduit par Mgr. 
Nicodemty ancien eveque de Houchi, qui fait ainsi 
oeuvre trâs utile, vu que le Nouveau Testament, 
qui avait ete publie par le Saint Synode, est 
epuise. Le R. P. C. Dron, qui a ete jusqu’â tout 
dernierement aupres de la Metropolie de Mol- 
davie, a imprime un compte-rendu des fetes de 
la commemoration du Synode de Nicee â Iassy 
en 1925, et dont nous avons egalement parle. 
Un livre, richement orne, a ete la deuxieme 
edition de i’ouvrage La Patriarchie Roumaine, 
publie par Mgr. Titu. Nous devons mentionner 
avec louanges toutes speciales le livre. «Za Pietre 
principale de l ’angle», du R. P. Gala Galaction. 
Nous mentionnons aussi notre prdore ouvrage: Ies 
4 Evangiles en un seul.

En faisant ces citations, nous ne mentionnons 
que Ies ecrits plus volumineux, car s’il lallait citer 
tout ce qui a ete publie, et notamment Ies bro- 
chures parues â Arad, par l’initiative de l’̂ veque 
de ce diocese contre Ies diverses sectes religi
euses, il nous faudrait enregistrer tout un cata- 
logue. Nous pensons ne pas nous tromper en 
atfirmant que si quelqu’un ne voulait iire que 
ce qui a ete publie pendant l’annee derniere, il 
aurait devant lui des piles de livres qui deman- 
deraient un temps Enorme seulement pour etre
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parcourues. Donc il y a eu abondance de ma
teriei de culture pendant l’annee ecoulee.

Lcs publications ecclesiastiques periodiques 
ont egalement ete de plus en plus nombreuses. 
Citons la revue «Pensees chretiennes» du R. P. 
Marin Ionesco, de Bucarest et Solia parue â Galaţi.

Meme des dioceses qui n’avaient pas leur 
revue jusqu’ici, tel que Galaţi et Hotin, en ont 
eues cette annee.

D’autre part des institutions qui avaient leurs 
publications, en ont diminue leur nombre, par 
exemple la Mairie de Bucarest, a fait paraître
un nombre bien plus reduit de brochures qu’en
1925, quand elle en publiait â Pâques â, Noel 
et â d’autres occasions. Nous ne pouvons, dans 
cette direction, signaler que Ies brochures de 
M. G. Lungulesco sur la Croix Rouge, dont l’an-
niversitaire a ete fâtee avec grande solenite cette 
annee en octobre. A cette occasion il y a eu 
â Bucarest une grande procession avec Ies re- 
liques de Saint Demetre de Bassarabovo.

Dans ce mâme intervalle de temps nous avons 
remarque avec plaisir que certains journaux ont 
montr^ un interât beaucoup plus grand pour Ies 
questions de religion. C’est ainsi que le grand 
quotidien Universul, rend compte avec details 
de l’activite religieuse deployee par Ies foyers 
de culture de Bucarest. Le journal Cuvântul, 
qui, des son|apparation, par son redacteur M. 
Nikiphote Crainic, a suivi de pres l’activite reli
gieuse du pays, a donne une extension encore 
plus grande â ces questions par son nouveau 
redacteur M. Nae Ionesco, qu a succede â M. 
Crainic.
. XJn nouveau journal, păru le 1 -er juin 1926, 

â Chişinău, en Bassarsbie, «La Roumanie Nou- 
velle», bien que journal da politique et de cul
ture generale, suit de pres et avec le plus grand 
interât l’activite religieuse et il n’y a presque 
pas de numero qui ne contienne un article con
sacre â l’eglise ou â la religion’).

D’ailleurs ce journal se trouve sous la direc
tion de M. Onisifor Gkibu, professeur â l’Uni- 
versite de Cluj, et qui a ete oint pretre par 
l’ancien archeveque de Bassarabie, Mgr. Nico- 
deme, actuellement au monastere de Neamţou.

A Cluj, bien qu’avec une courte interruption, 
le journal culturel, hebdomadaire «Za Culture 
du Petiple» a continui de paraître. II publie re- 
gulierement des articles sur la religion et nous 
y trouvons souvent des articles dus â notre col- 
laborateur le R. P. Cornelius Grumăzesco, de
Galeţi.

D’autres journaux qui ont eonsere l’habitude 
de traiter des questions concernant l’eglise, fu-

1. II fauf excepter la po^sie „Li religieuse" parue dans le nu-
inâro du 22 oct. 192*5, et qui confient des passages trop os£s 
et m  cadran) pas avec l’importance du journal.

re n t«Galaţii-Noi» de Galaţi et <Lumea» de Iassy.
Comme on le voit, l’idee religieuse trouve 

assez d’organes de publicite qui s’en preoccu- 
pent attentivement et lui donnent une place
d’honneur. Cet etat de choses est en continuei

l

essor et constitue un ph^nomene heureux en
1926.

Une question que notre eglise a pris â coeur 
de mener â bien c’est la lutte contre l’alcoolisme. 
Dans cette question nos hauts prelats ont eu 
une attitude digne d’âtre remarquee par leurs 
discours au Parlement et le Metropolite de 
Moldavie a public des ouvrages notoires pour 
irxdiquer l’oeuvre accomplie pour combattre le 
fleau de l’alcoolisme. Si l’annee 1925 a et£ 
plus active dans cette campagne, l’annee 1926
a ete un peu plus calme â ce point de vue. 
Toutefois, vers la fin de l’annee, on a de 
nouveau entendu la parole de S. S. le Metro
polite Pimen de Moldavie et de Mgr. Bartkolomee, 
eveque de Râmnic, qui ont de nouveau souleve 
la question et n’ont pas laiss£ eteindre le devoir 
qui incombe â l’Eglise dans cette direction.

Une autre question qui nous a prdoccupe 
1’annee derniere a et6 la nouvelle repandue que 
par la reorganisation du lycee, la nouvelle loi 
portera atteinte â l’enseignement religieux. Et 
en eftet ce danger a existe pendant un moment. 
Mais giâce â l’action du Saint Synode, grâce 
â Mgr. Lucien de Roman, qui a ecrit un bel 
article â ce sujet dans le journal „Universul41 
et par la parole a donne sa contribution au 
mouvement suscite contre ce projet, grâce aux 
discussions du clerge de Bucarest et Iassy, on 
a renonce au projet primitif et on a meme 
donne une place puls importante qu’autrefois â 
l’enseignement religieux dans Ies lycees, avec 
plusieurs annees d’enseignement religieux que 
par le pass£.

IX.
L’annee ecoulee marque aussi une page de 

deuil si nous songeons â tant de personnalites 
qui ont cesse d’etre parmi nous. Commemorons 
tout dabord le feu metropolite de Bucovine, 
Vladimir de Repta, qui a ete rappele par le 
Seigneur en Avril 1926 et a laisse d’unanimes 
regrets, voire meme parmi Ies juifs de Bucovine. 
Nous mentionnons la mort du R. P. Constantin 
Nazarie, ancien professeur de la facuite de 
theologie de Bucarest et qui fut un ecclesiastique 
de marque, connu dans tout le pays roumain; 
la mort du R P. Dr. Pantelimon Romanesco, 
directeur du seminaire Central de Bucarest; la 
mort des R. P. Paul Savin> â Iassy, ancien 
directeur du seminaire „Veniamin“ de Iassy, et 
du Dr. Constantin Popesco de Bucarest, ancien 
professeur et directeur des seminaires „Central11
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et „Nifon“, de Bucarest; la mort du R. P. 1. 
lordăchescu, professeur au mâme seminaire „Cen
tral" de Bucarest; la mort du Dr. Dragontir 
Demetresco, ancien prof sseur â la lăcuite de 
theologie de Bucarest, personnalite bien connue 
et qui nous prâtait son appui autorise dans 
nos relations avec l’Orient orthodoxe; la mort 
de l’evâque coadjuteur Theophile, homme tres 
instruit, ornement du monachisme; la mort de 
Zoe Romniceanu, tresoriere de la Societe Ortho
doxe, douee d’aptitudes de realisation pratiques 
et qui a ete un auxiliaire precieux pour la 
Societe Orthodoxe des Femmes Roumaines, 
contribuant en grande mesure â l’essor de cette 
Societe, dont l’activite, si feconde par le passe, 
l’est devenue encore davantage par Ies nouvelles 
ecoles orthodoxes creees (l’ecole secondaire de 
Giurgiu notamment) s’ajoutant aux si nombreuses 
ecoles deja fondees.

On voit combien grand est le douloureux 
cortege de ceux qui nous ont quitte pour 
toujours et en si peu de temps!

X.
Si nous jetons maintenant nos regards vers 

les autres organisations religieuses de notre 
pays, nous devons constater que nos rapports 
avec l’eglise roumaine uniate ne se sont pas 
ameliores. De nouveaax froissements ont eu 
lieu dans les deux camps du fait que certaines 
communes d’au delâ les monts ont passe â 
l’eglise orthodoxe. On a ecrit longuement â ce 
sujet, l’ete dernier, dans le journal Cuvântul. II 
s’agit du cas de Hambay et â cette occasion 
la presse des uniates s’est agitee â nouveau et 
nous a attaques avec violence. II va de soi que 
ni la presse orthodoxe d’au delâ les monts ne 
s’est laissee intimider.

L’Eglise uniată s’est rejouie d’autre part de 
l’importance qui lui a ete accordee â une autre 
occasion. Le 3 mai 1926 une grande assemblee 
s’est tenue â Blaj et des discours ont ete 
prononces pour commemorer l’anniversaire du 
3 mai 1848, de la grande assemblee du Champ 
de la Liberte. M. Nikiphore Crainic, secretaire 
general du Ministere des Cultes, a eu â cette 
occasion des paroles de louanges chaleureuses 
pour l’eglise uniate, rappelant les services rendus 
â la nation roumaine. Peu apres, vers la fin de 
juin, lors du congres de la Ligue Culturale, 
tenu egalement â Blaj, le metropolite de l’eglise 
roumaine uniate, S. S. Basile, s’est plaint dans 
un discours de 1’abandon dans lequel sont 
laissees les ecoles de son Eglise. A cette occa
sion, M. N. Iorga a prononce un discours de 
louanges pour le Metropolite et pour l’Eglise 
uniate.

Comme une consequence de ces evenements,

des polemiques ont eu lieu entre la presse 
uniate et celle orthodoxe, vu que les orthodoxes 
ont demontre que les uniates recevaient des 
subsides en rien inferieurs â ceux accordes aux 
orthodoxes, et on a meme prouve avec chiffres 
â l’âppui que les orthodoxes sont meme moins 
favorises que les uniates et que par consequent 
ils n’ont aucune raison de se plaindre. Le journal 
Cuvântul, venant â la rescousse, a pris la defense 
des uniates, et en termes trop sevdres, M. Nae 
lonescu a invective un orthodoxe qui avait ecrit 
dans un journal de Braşov.

Ces affirmations, concernant les subsides in
ferieurs reţus par les orthodoxes, et superieurs 
pour les uniates, ne sont pas chose nouvelle. 
II y a deja bon temps que le R. P. Dr. Gh. 
Ciuhandu d’Arad l’a demontre dans plusieurs 
ecrits! Mais ce n’est que tout dernierement que 
ces faits ont ete consignes dans la grande 
presse. Le journal Universul a demontre, vers 
la fin de l’annee qui vient de s’ecouler, puis 
au commencement de cette annee-ci, que c’est 
le culte orthodoxe qui de fait reţoit les subsides 
les plus modestes dans le nouvel Etat roumain.

Le bienfonde des allegations faites, a donc ete 
entierement prouve l’et6 dernier, par les jourunax 
orthodoxes, contrairement aux affirmations du 
Metropolite de Blaj et des quelques orthodoxes 
qui l’ont secondd.

Ces m£mes constatations ont etc faites aussi 
au Parlement, par la voix autorisde du ministre 
des cultes, M. V. Goldiş. L’eglise orthodoxe a 
donc obtenu â ce point de vue, un succes 
moral, vu que la preuve a ete faite que c’est 
nous qui sommes les moins favorises dans cet 
Etat â si grande majorite orthodoxe.

Nous faisons ces constatations en simples 
chroniqueurs, mais ne sommes nullement heureux 
d ’âtre obliges de les mentionner, vu qu’elles 
sont de nature â troubler les rapports entre 
nous et les uniates et nous desirerons au 
contraire de bonnes relations entre nous et un 
rapprochement au lieu des frictions sans lin. 
Ce m£me deşir a ete manifeste â juste titre par 
differentes personnes. Nous citons notamment 
l’article sur la „Paix confessionnlle“ (păru dans 
V Universul, et du â la plume de M. G. D. 
Muguri) Nous la ddsirons Egalement de tout 
notre coeur, mais c’est justement pourquoi il 
est necessaire que la verite soit exactemnt 
connue.

A ce point de vue, nous avons ressenti aussi 
une profonde douleur pour l’epreuve subie par 
l’Eglise uniate roumaine, dont le chef a ete 
tres gravement malade et a du se soumettre â 
une serieuse operation medicale. Le metropolite 
Basile de Blaj, a prouve etre un homme pondere, 
sage, doux et bon et par ces lignes nous lui
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souhaitons de tout coeur un complet retablisse- 
ment et prions Dieu de lui accorder Ia force 
de consacrer de longues annees encore au 
service du Seigneur au milieu de notre nation.

II y a longtemps que nous aurions deşire 
ferire ces paroles, mais le travail accablant 
qu’exige la publication de cette Revue, ne nous 
permet pas d ’y ecrire tout ce que nous jugerions 
utile de mettre par ecrit.
F Nous devons mentionner d ’autre part que 
dans l’dglise uniate il semble y avoir certains 
signes de detente, malgre son impetuositd. C’est 
ainsi que nous nous souvenons avoir lu dans 
le « Telegraful Român» de Sibiiu quelques pas- 
sages extraits de la revue’des uniates « Vestitorul» 
d ’Oradea-Mare et ovi on parlait en termes moins 
accerbes et plus cordiaux de notre eglise. Bien 
que nous recevions le < Vestitorul*, entraînes 
par la hâte de notre labeur quotidien, nous 
n’avons pas eu le temps de controler cette 
nouvelle tendance manifestee dans les colonnes 
de cette publication.

Mais nous nous souvenons davantage encore 
d’une brochure regue, emanant des cercles des 
uniates (non officiels portant) ou, sous un 
pseudonyme, nous avons lu des paroles toutes 
fraternelles pour l’eglise orthodoxe II est hors 
de doute que cette brochure n’a pas eu l’appro- 
bation des cercles officiels, vu qu’elle condamnait 
l’attitude de l’eglise uniate envers nous. II n’en 
est pas moins vrai qu’une telle brochure est 
une indication.

Nous souhaitons que cette tendance aille en 
augmentant et que l’annee 1927 voie se realiser 
cet effort vers la paix et la bonne entente.

XI.
Si nous jetons maintenant un coup d’oeil sur le 

monde orthodoxe d’au delâ de nos frontieres, nous 
ne constatons aucun changement important, si ce 
n’est l’eiection d’un nouveau patriarche d’Alexan
drie â la place daregretteFotios, mort au debut de 

-septembre 1925, â Zurich, â son retour du congres 
de Stockholm. Le nouvel eiu a ete S. S. Meletios, 
ancien patriarche de Constantinople jusqu’en 1923 
qui presida â Constantinople la conference inţeror- 
thodoxe pour la modification du calendrier.

En Russie l’etat d’indecision continue et on 
n’a pas encore pu elire un nouveau patriarche 
comme successeur de feu Tihon, mort en 1925.

En Turquie et plus encore en Asie, le meme 
etat de souffrances pour les orthodoxes et les 
autres chretiens continue â sevir. Des malheureux 
chasses de leurs anciennes demeures, erent â 
travers le monde demandant aide pour ceux 
plus grievement frappes restes dans leur patrie. 
Plusieurs d’entr’eux sont arrives jusque chez 
nous. Une noble action de fraternite est accom-
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plie envers eux, et surtout envers les enfants 
restes dans ces regions sans l’appui de leurs 
parents, chasses de tous cotes, par l’organisa- 
tion americaine denommee «Golden Rule» (La 
regie d ’or) qui pratique la regie d’or de la vie 
humaine, soit l’amour du prochain.

XII.

En ce qui concerne les questions d’ordre 
general de la chretiente, l’annee 1926 n’a etd
marquee par aucun evenement saillant comme 
l’a ete par exemple le Congres de Stockholm, 
en 1925. Une consequence de ce congres a 
ete la reunion de son comite â Berne, au courant 
du mois d’ao&t, afin de preparer l’assembiee 
plus importante qui doit se reunir cette annee 
â Lausanne. A Berne, notre eglise a ete repre- 
sentee par le Metropolite Nicolas de Sibiiu. 
Les Bulgares y ont ete representes en grand 
nombre, superieur au notre, et par le Metropolite 
Etienne de Sofia, ils ont trăite aussi des questions 
touchant notre eglise.

De meme que la question importante pour
l’eglise de Rome a ete en 1925 celle de 1’Annee
Sainte, quand des centaines de miile de croyants 
se sont rendus dans la viile eternelle, on a eu 
en 1926 la question de la commemoration de 
700 ans depuis la mort de Saint Franţois 
d’Assises, fondateur de l’ordre des Franciscains. 
Cette commemoration a eu un grand edat dans 
tout le monde catholique et on en a beaucoup 
parie meme chez les noncatholiques.

L’attention du monde a ete attiree vers la 
meme epoque sur le conflit qui a edate au 
Mexique entre le gouvernement et l’eglise de 
Rome. II y a eu des mouvements populaireş 
et des combats opiniâtres, qui ont rappeie en 
quelque sorte le Kultur-Kampf d’AUemagne sous 
Bismarck. Le combat n’a pas encore pris fin 
et on n’en prevoit pas la solution. En 1927 
ce combat a ete plus accerbe que jamais. Les 
teiegrammes ont annonce l’arrestation (f’eveques, 
tout comme cela s’6st passe en Allemapne â
l’epoque mentionnee.

D’autre part dans le domaine des lettres, on 
constate cette annee encore une tendance tou
jours plus marquee pour l’etude de la religion. 
Nombreux sont les livres traitant de religion 
qui ont păru, et plus nombreux encore les lec- 
teurs qui s’interessent â ces questions. II y a
meme des bibliotheques speciales, qui ont ete 
creees apres la guerre, comme l’est par exemple 
â Paris «/<? Christianisme», sous la direction de 
Mr. Couchoud, ou on etudie avec ardeur les 
faits de la vie religieuse. Toutefois cette tendance 
ne signifie nullement un accroissement de la re- 
ligiosite, vu qu'elle n’emane pas d’un vif interet 
pour la religion, mais seulement d’une tendance
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intellectuelle. Ce n’est qu’une branche d’̂ tudes, tient£ a ete celle du cardinal Mercier, en jan-
et non pas une conquâte de la religion. Cette vier 1926. Dans son palais archidpiscopal de
etude, ainsi menee, contient en bonne pârtie Malines on discuta Ies possibilit^s de rappro-
une nuance de dillettantisme et de prejuges.
Les faits ne sont pas pr^sentes dans leur verite 
pure, mais avec de compliquees constructions 
subjectives, echaffaudees par les prejuges des 
auteurs. Par consequent ma!gr6 tout ce materiei 
d’ordre religieux, nous ne pouvons considerer 
tous ces faits comme un gain proprement dit 
de la croyance religieuse.

II va de soi que l’annee 1926 ns se limite 
pas uniquement aux ecrits traitant de la religion 
ayant comme fond cette seule base. Toutefois, 
les ecrits de cette nature qui ont păru avant
cette date ont continue â paraître aussi en 1926.

Une autre qu'estion â l’ordre du jour est le 
courant toujours croissant qui se manifeste dans 
l’eglise de Rome envers un rapprochement des 
orthodoxes. C’est dans ce but que l’on a fonde 
tInstitut Oriental, apres la guerre, et qui imprime 
de nombreuses etudes concernant l’dglise d ’o- 
rient. II a continue â publier en 1926, comme 
pendant les annees precedentes, de nombreuses 
etudes du mâme genre. La revue '&tudion de 
Rome travaiile egalement vers ce but et son 
activite s’est continuee en 1926. II en est de 
meme pour la revue V Union chretienne de Paris. 
Ces deux revues ont dte fondees apres la guerre, 
c’est donc une nouvelle preuve de cette ten- 
dance de rapprochement des orthodoxes. Une 
revue qui travaiile de plus longue date dans 
cette direction c’est LEcho d’ Orient de Paris, 
et en 1926 on a cree spdcialement dans ce but, 
la revue Irenikon, paraissant en Balgique. L’at- 
titude â l’egard des orthodoxes de cette revue 
est toute fraternelle et on n’y remarque rien
de l’aigreur des catholiques envers les ortho
doxes, â  laquelle nous etions accoutumes.

Au point de vue des relations entre les ca
tholiques et nous, l’annee 1926 marque une dou- 
loureuse perte par la mort â Rome, en octobre 
1926, du R. P. Aurelio Palmieri, profond con- 
naisseur de l’Orient et rempli d’affection envers 
nous.

Une perte unanimement ressentie par la chre-

chement entre anglicains et catholiques. L’abbe 
Portal, de France, qui y participait, a egalement 
decede au courant de 1926.

%

** *
A

Tel est le rapide examen des faits qui ont 
eu lieu en 1926. Ces faits contiennent en germe 
ceux qui auront â se d^velopper en 1927. Sou- 
haitons qu’ils prennent tous un heureux d£ve- 
loppement, que Dieu eleve les pensees des 
hommes et que puissent naître les initiatives 
qui rapprochent pour un labeur commun tous 
ceux qui se consacrent chretiennement au Seigneur.

Nous concluons en precisant que 
exposes plus haut n’embrassent pas tous les 
champs d’activite chretienne. Je n’ai pas men- 
tionne par exemple l’activite deployee dans le 
champ missionnaire qui est le plus rempli d’ac
tivite productrice. Ce champ est tellement riche 
et tellement vaste que nous n’essayons mâme 
pas d’en parler. II faudrait pour cela tout un 
article. Nous devons dire seulement, â cete sujet, 
que la principale activite et la plus opiniâtre 
n’appartient ni aux catholiques et ni aux ortho
doxes, mais aux protestants.

Vers la fin de l’ann^e ^coulee de grands mou- 
vements, qui durent encore, ont eclate en Chine 
contre les chretiens et donc contre les etablis. 
sement missionnaires, pareils â la revolte d’il y 
a 30 ans des boxers, quand les Europeens ont 
envoy£ contre eux des armees mises sous le 
commandement du mar^chal allemand von Wal-
dersee.

Ces combats n’ont pas 6t6 menes uniquement 
contre les chretiens; d’autres religions ont £ga- 
lement ete attaquees. Pendant tout le cours de
1926, des combats ont etd livres entre maho- 
medans et hindous aux îndes.

Ces faits constituent Egalement un tr£s long 
chapitre, c’est pourquoi nous devons nous borner 
â ce que nous avons expose jusqu’ici.

Archimandrite SCRIBAN

les faits

Este o jale să vezi ţărănimea când se întoarce dela târguri. Feţele sunt aprinse, 
ochii au sclipiri bolnave, fiindcă toţi ţăranii au trecut prin cârciumile, mai toate ţinute 
de străini, undfc au băut rachiurile amestecate cu eter... 

In toate Vinerile — zi de târg — când ţăranii se înapoiază dela Rădăuţi, dela 
Câmpulung ori dela Vatra-Dornei, Suceava, etc., acelaş spectacol întristător.

; C .  B A C A L B A Ş A
în ari. Jalea Bucovinei, Universul, 6 Ian. 1927.
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I N O C H E N T I E ,
ARHIEPISCOPUL ODESEI

CUVÂNTĂRI LA NAŞTEREA LUI HRISTOS o

Veniji să  ne bucurăm de 
Domnul, taina aceasta de 
acum vestindu-ol (Stihira 

I dela Vecerne).

Cuvânt la Pavecerinţă în ajunul Naşterii Domnuiui.
Prin acest îndemn sărbătoresc, s’au început 

astăzi cântările cele pline de bucurie în cinstea 
şi slava acestei sărbători. Sf. Biserică îşi aduce 
bine aminte spusa dedemult a îngerului, că taina 
regelui e bine să o păzeşti, iar lucrurile lui Dum
nezeu a le descoperi e lucru slăvit (Tob. XII, 7); 
şi întru cât taina întrupării, pe care o pomenim 
astăzi, este cel mai mare dintre lucrurile lui 
Dumnezeu, de aceea fiecare în parte şi toţi lao
laltă sunt îndemnaţi să o mărturisească făgă- 
duindu ni-se în schimb pentru aceasta, ca un fel 
de răsplată, îndoirea bucuriei duhovniceşti: ve- 
niţi sâ ne bucurăm de Domnut) taina aceasta de 
acum vestindu-o!

ş va vrea să se bucure? Dar cum
să spunem taina? Acea taină, care, după cum 
zice Apostolul, a fost din veci ascunsă în însuşi 
Dumnezeu, fi astăzi, deşi s’a descoperit, dar numai 
sfinţilor Lui (I Corint. II, 7), cari şi înşişi sunt 
tăină pentru noi păcătoşii. Cum să grăim acea 
taină, pe care doreau cândva îngerii să o vadă, 
numai să o vadă, (I Petr. I, 12 ), şi pe care, 
poate, şi astăzi, ca şi noi, doresc mai degrabă 
să o audă unu dela altul, decât să o mărtu
risească tuturor şi fiecăruia ?

Cu adevărat, fraţilor, dacă ne vom uita în 
cazul acesta la neputinţa noastră, la slăbiciunea 
minţii noastre, la gângăvia limbii noastre, atunci 
mai bine, mult mai bine e să iubim tăcerea. Dar 
din fericire, noi suntem chemaţi să vestim astăzi 
o taină, care, cu toată măreţia ei, a mai fost 
vestită de multe ori şi în multe feluri de proo
roci, spusă şi propovăduită de Apostoli, lămu
rită şi tâlcuită de Părinţii şi învăţătorii Bisericii 
şi, putem zice, necontenit şi de felurite glasuri 
şi în felurite chipuri se vesteşte şi astăzi de în
seşi sfânta Biserică. In urma uuor astfel de că
lăuze, pot merge cu încredere şi ceice nu ştiu 
bine calea; în urma corului unor astfel de glasuri 
pot să cânte întru slava lui Dumnezeu şi ceice 
nu sunt tocmai iscusiţi în ale cântării.

grozeşte chiar şi numai de îndurarea cătră om 
a iubirii dumtiezeeşti, să o vestim împotriva 
lumei celei iubitoare de păcat, care înseşi tai
nele lui Dumnezeu caută stricăciunea sa !

Mintea cea mincinoasă zice că arătarea în 
trup a lui Dumnezeu este un fapt care trece 
peste toate marginile judecăţii care nu se împacă 
cn temeiurile ei şi de aceea poate mai mult să 
înmulţească, iar nu se deslege nedumeririle; noi 
însă vom spune, că această taină, deşi e mare 
şi nepătrunsă, dar totodată e şi luminoasă şi 
luminătoare, şi deci poate să călăuzească mintea 
noastră cea săracă până şi în cele mai întune
cate şi grele căi ale cercetării.

Trupul cel pururea plecat spre pământ şi lu
mea cea iubitoare de păcat sunt gata până şi 
pogorârea Fiului lui Dumnezeu să o prefacă în 
învăliş ai necurăţiei sale, în prilej şi motiv de 
nepocăinţâ şi stăruire în păcat; noi însă vom 
spune şi vom vesti, că în acest eveniment se 
cuprinde tot ce trebue pentru deşteptarea sim
ţului de pocăinţă, pentru întărirea credinţei şi 
evlaviei şi că această taină este sfântă şi atoite 
sfinţiioare.

Cele dintăi le vom arăta astăzi, iar cele dcal- 
doilea le vom grăi mâne, de ne va îngădui 
Domnul.

împotriva minţii cele mincinoase, care socoale 
că în taina întrupării Fiului lui Dumnezeu e nu 
întunerec nepătruns, voim să arătăm, că această 
taină este luminoasă şi atot luminătoare. Cu 
toate acestea noi, fraţilor, suntem foarte de
parte de a nu recunoaşte în această taină, şi 
unele întunecimi şi de-a ne sili, deci, să o pre
facem, din obiect al credinţei, în obiect al de
plinei cunoştinţe. Chiar dacă omul ajunge cândva 
la un grad de desăvârşită cunoaştere a tainelor 
dumnezeeşti, apoi aceasta va trebui să se în
tâmple nu aici, unde noi, după vorba Aposto
lului, umblăm prin credinţă, iar nu prin ştiinţă 
(II Corint. V, 7), ci acolo unde, după
aceluiaşi Apostol, vom cunoaşte pe

spusa 
Dumnezeu

aşa cum acum înşine suntem cunoscuţi de Dum
nezeu (I Corint XIII, 12 ). In această viaţă, tai
nele mântuirei noastre prin frica lucrurilor întrec 
priceperea noastră, după cum adevărurile cele

Aşa dară, fraţilor, veniţi să ne bucurăm de M  înaIte întrec PricePerea copiilor, de şi li se pre-
dau şi se primesc de ei prin credinţă. AlergareaDomnul, această taină de acum vestindu-o!  Să 

o vestim împotriva minţii celei mincinoase, care 
se ridică împotriva minţii lui Dumnezeu, să o 
vestim împotriva trupului făţarnic, care se în-

1. Vezi nr. din Ianuarie.

£atotştiută, în cazul dat, pe lângă că nu ne va da 
ceeace ne făgădueşte şi cătră ce tindem, dar e 
şi vătămătoare pentru credinţă, mai întâiu prin 
aceea, că slăbesc tainele mântuirii, prefâcându-le 
prin tâlcuiri superficiale din evenimente vii şi
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măreţe în închipuiri reci şi moarte. Anume 
această boală a curiozităţei de ştiinţă a şi avut-o 
în vedere Sf. Pavel, când a lepădat măestria 
cuvântului, ca să nu se zădărnicească., prin ea 
crucea lui Hristos (I Corint I, 17). Anume această 
extremitate trebuie să o ocolim acum şi noi, ca 
să nu zădărnicim ieslele lui Hristos şi să nu le 
lipsim de acea umbră divină care le osebeşte 
sau le separă de pământ. Pentru aceasta trebuie 
să ne aducem binş aminte că întruparea Fiului 
lui Dumnezeu este, după cuvântul Apostolului, 
taină mare (I Tim. III, 16), mare după nemăr
ginirea Fiinţei, care cu acest prilej s’a unit pentru 
totdeauna cu omenirea, — mare după chipul 
acestei uniri, pe care nicio minte nu-1 poate 
pătrunde în totul, — mare după urmările sale 
care s’au întins asupra întregii omeniri, asupra 
întregii lumi şi a întregii veşnicii; — mare, în 
sfârşit, după acele minuni, care s’au săvârşit 
înainte de acest eveniment, l-au pregătit, l-au 
însoţit şi i-au urmat.

Dar, dând astfel cinstea cuvenită marei taine 
a întrupării Fiului lui Dumnezeu, noi, tot întru 
slava ei şi împotriva minţii celei mincinoase, 
adeverim că taina aceasta, cu toată măreţia şi 
adâncimea sa, este o taină nu numai luminoasă 
pentru mintea curată, ci şi luminătoare pentru 
înţelepciunea omenească şi pentru toate căile ei.

In adevăr, fraţilor, ce numim noi de obiceiu 
limpede şi lămurit? Oare nu ceeace totdeauna 
şi cu înlesnire putem deosebi de toate celelalte ? 
Oare nu ceeace fiecare poate uşor să-şi închipue 
cu mintea sa şi să împărtăşească altuia ? Insfârşit, 
nu ceeace cu uşurinţă poate să între în cercul 
cunoştinţelor celor mai simpli oameni şi ceeace 
se poate spune chiar cu limba copiilor ? Râdi- 
caţi-vă dară acum ochii minţii voastre asupra 
tainei întrupării Fiului lui Dumnezeu; cu toată 
măreţia ei, nu e oare această slăvită taină tocmai 
aşa? Cine nu e în stare să o deosebească îndată 
de toate celelalte taine ? Cine nu poate să pri
ceapă numaidecât despre ce e vorba ? Cine nu-i 
în stare să spună altuia, în care Mântuitor crede 
el? De aceea dară, deşi cei dintâi vestitori ai 
tainei întrupării, în lipsa oamenilor, au fost în
geri; dar îndată după îngeri, au vestit-o lumii
păstorii din Betleem (Luc. II, 17), oamenii cari, 
după starea lor, erau străini de orice cultură şi 
învăţătură. Şi după aceea lumea a ascultat cu
vânt despre taina întrupării multă vreme din 
gura unor oameni în cea mai mare parte dintre 
cei mai simpli, pe care această taină i-a făcut 
înţelepţi şi capabili să înţelepţească sau să ru
şineze înţelepciunea cea nebună a lumii acesteia. 
Dacă această înţelepciune n’ar fi pătruns mai 
târziu cu sofismele sale în ograda Bisericii şi nu 
s’ar fi apucat să deslege tainele mântuirii, spri- 
jinindu-se nu pe ale lor, ci pe ale sale temeiuri,

şi în locul lui Hristos al ieslelor şi Crucii, să 
făurească un Betleern al său şi o Golgotâ a sa, 
atunci sfânta taină a .întrupării ar fi rămas până 
astăzi pentru toţi cei ce mărturisesc pe Hristos 
în simplitatea, limpezimea şi măreţia sa de altă
dată. Martori şi garanţi ai acestei spuse sunt 
copiii, fiind crescuţi şi învăţaţi în simplitatea 
evanghelică. Nu spun ei oare învăţătura despre 
întruparea Fiului lui Dumnezeu cu o mai mare 
îndămânare, decât cum ne vorbeşte înţelepciunea 
pământească până şi despre lucrurile cele mai 
obişnuite ? Ascultând răspunsurile lor simple, 
dar lămurite şi exacte la întrebările despre cele 
mai înalte taine ale mântuirei, fără să vrei îţi 
aduci aminte de cuvintele Psalmului care zice:
arătarea cuvintelor Tale înţelepţeşte pruncii (Psal.
CXVIII, 130), şi fără voie ajungi să-ţi pui între
barea : Pentruce înţelepciunea lumească, în loc să 
se împotrivească înţelepciunii cereşti, nu începe 
şi ea însăşi să urmeze mai bine acestei din 
urmă, nu numai în ce priveşte alegerea adevă
rurilor, ci şi vestirea lor să o tacă în acea lim
pezime şi îndămânare, cu care ni le înfăţişează 
Sf. Evanghelie ?

Ce preţ mai âu după acestea reproşurile, ce 
se aduc tainei întrupărei că ea ar fi greu de 
înţeles ? Acela doară, că ceice le fac nu înţeleg 
ce vreau. Ei vreau să ştie nu numai acel adevăr 
simplu şi sfânt, că în Iisus Hristos Dumnezeirea 
s’a unit cu omenirea aşa, încât alcătuesc o singurăj 
persoană, cum învaţă Scriptura şi Biserica şe 
ceeace e priceput de fiecare, ci ei vor să şti _ 
şi aceea, cum anume s’a făcut această dumne_ 
zeească unire, adecă nu vreau să aibă cunoş 
tiinţă despre taina întrupării, ci să o şi pătrundă* 
Dar a pătrunde o taină, înseamnă a o desfiinţa. 
Şi după care drept se atentează astfel asupra 
tainelor dumnezeeşti ? Pătruns-a oare mintea ome
nească până acuma în tainele naturii ce ne în- 
conioară ? Sau măcar în tainele fiinţei noastre ? 
Dinpotrivă, toate acestea până acum, cu toate 
necontenitele sforţări ale minţii omeneşti, se 
atlă pecetluite cu şapte peceţi. De pildă, toţi 
ştim, că stelele cerului sunt susţinute de puterea 
gravitaţiunii, dar nimenea nu poate să spună, 
ce-i această putere şi în ce constă ea. Fiecare 
vede, că pe pământ toate trăiesc cu lumina soa
relui, dar nimeni nu ştie, de unde e această lu
mină în soare şi ce este ea? In toţi sufletul e 
unit cu trupul; dar întrebaţi pe orce filosof, veţi 
vrea de modul acestei uniri, şi niciunul nu vă 
va spune această taină. După toate acestea, cum 
veţi îndrăsni măcar numai să vă gândiţi a pă
trunde tainele dumnezeeşti, şi cu atât mai vârtos 
pe cea mai mare din ele, cum e taina arătării 
în trup a Fiului lui Dumnezeu ? Destul că această 
taină se alcătueşte din elementele cele mai cu
noscute, că fiecare vede temeiul ei, ţinta şi duhul
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ei, că cei mai simplii oameni şi copii o potîm-« 
părtăşi uşor unii altora. După aceasta, a nu ad
mite această taină, înseamnă a căuta întunerec 
şi acolo unde nu-i.

Dar această taină, după cum am spus, nu e 
numai luminoasă, ci şi revarsă lumină asupra 
tuturor lucrurilor supuse cugetării omeneşti.

Astfel, fraţilor, nu mă tem a adeveri aceasta 
şi aş dori, ca toţi iubitorii de înţelepciune să 
audă aceasta şi să-şi întoarcă din această parte 
luarea-aminte asupra marei taine a întrupării, 
pe care o propovedueşte creştinismul: căci în
ea se găseşte cheia pentru deslegarea celor mai 
înalte întrebări ale filosofiei, pe care au căutat- o 
toţi filozofii necreştini, dar niciunul din ei n’au 
găsit-o. Pentru a dovedi acest însemnat adevăr, 
eu, fraţilor, nu vă voi pune înainte nişte idei 
prea abstracte, voi da la o parte părerile şi dis
cuţiile şcolăreşti şi voi opri luarea-aminte a 
voastră numai asupra acelor lucruri, care singure 
trebue să atragă luarea-aminte a fiecăruia şi a 
tuturora. Acestea sunt: Dumnezeu şi legătura 
lui cu noi; omul şi menirea lui; lumea şi soarta 
ei. Adeveresc că toate acestea sunt lămurite şi 
uşor de priceput numai sub razele stelei din 
Betleem.

Şi mai întâiu fiinţa lui Dumnezeu şi legătura 
lui cu noi. De oarece Făcătorul cel preaînţelept 
ni s’a descoperit foarte mult prin facerea lumii 
şi a omului, şi încă şi mai mult ni se desco
pere în ocârmuirea lumii şi a omului, de aceea 
nu e de mirare, fraţilor, ca mintea nepărtinitoare, 
pe temeiul acestor descoperiri în curgere de 
veacuri, a izbutit să înjghebeze destule învăţături 
despre Dumnezeu şi desăvârşirile Lui, despre 
fiinţa şi lucrările Lui în lume. Dar până unde 
au ajuns, în această privinţă, cele mai extreme 
păreri ale minţii? Până acolo că ea, răsturnând 
credinţa în mai mulţi Dumnezei, a statornicit, 
odată pentru totdeauna, ideea despre un singur 
Dumnezeu ca fiinţă duhovnicească şi desăvârşită. 
Mai departe nu şi-a îngăduit înseşi mintea să 
meargă cu învăţătura sa despre unitatea lui 
Dumnezeu. Şi cu toate acestea un simţ nelă
murit îndemnă a merge mai departe. Căci uni
tatea fiinţei lui Dumnezeu, atât de superioară 
faţă de învăţătura despre mai mulţi Dumnezei, 
luată singură aparte, nu ne înfăţişează încă pri
virilor minţii niciun chip definit al fiinţei Lui. 
In adevăr, îşi zicea biata minte, Dumnezeu este 
minte desăvârşită; dar ce-a cunoscut această 
minte atunci, când nu mai era nimic alta afară

»

de Dumnezeu? Dumnezeu este iubirea cea mai 
curată; dar ce-a fost obiectul acestei iubiri înainte 
de a se ivi în lume făpturile? Dumnezeu este 
fiinţa cea mai deplină şi atotputernică; dar prin 
ce s’a manifestat şi una şi alta din veşnicie ? 
A spune, cugetau filosofii, că s’a cunoscut din

veşnicie şi s’a iubit pe sine însuşi, înseamnă nu 
a dezlegă, ci numai a înlătura întrebarea. Şi cum 
s’au gândit să o dezlege la urma urmelor ? Aşa, 
că însăşi unitatea lui Dumnezeu, pentru care 
mintea se luptase cândva atât de lăudabil îm
potriva politeismului, s’au gândit unii să o sfarme 
în chip nelegiuit ţi să o desfacă în felurite în
făţişări ale pluralităţii şi a contrastelor, ca să 
se dobândească astfel măcar o cât de slabă 
icoană a Dumnezeirei. Pentru d o b â n d i r e a  
acestei icoane nefireşti, au luat lumea, au lip
sit-o de începutul ei, şi apoi s’au apucat să o 
vâre prin diferite mijloace în cuprinsul naturii 
dumnezeeşti, să o închidă în însăşi conştiinţa lui 
Dumnezeu, ca o condiţie neapărată a Lui, so
cotind să-şi lămurească prin aceasta felul de 
vieţuire dumnezeească. Dar întunecată şi jalnică 
lămurire! Căci ce reiese dintr’însa? Lumea e 
îndumnezeită, iar Dumnezeu e pogorât în rândul 
făpturilor; în loc de o viaţă dumnezeească ne- 
pătrunsă, dar deplină, ni se înfăţişează arătarea 
schimonosită a unui semizeu. Făcătorul ajunge 
să atârne de orce făptură, ca neapărată pentru 
deplinătatea tiinţei Lui. Cel nemărginit începe 
să fie, împreună cu lumea, supus desvoltării, 
treptalităţii şi chiar desăvârşirii. Dară ceeace e 
şi mai rău şi protivnic lui Dumnezeu e că, de 
oarece lumea acum e stăpânită de nedesăvârşiri 
şi materiale şi morale, trebue ca şi aceste nea
junsuri să le cuprindem cumva în telul de exis
tenţă a lui Dumnezeu. Şi ele au şi fost cuprinse, 
ca condiţie inevitabilă a vieţii şi desăvârşirilor 
dumnezeeşti, al căreia temeiu s’ar fi ascunzând în 
înseşi adâncurile firii lui Dumnezeu.

In asemenea întunerec de nepătruns şi lă 
astfel de idei cu totul protivnice şi nevrednice 
de Dumnezeu, se abate, fraţilor, înţelepciunea 
omenească, când se apucă să judece despre 
Dumnezeu şi despre fiinţa Lui. Şi toate acestea 
pentrucă şi acum voeşte ca mai degrabă să 
filosofiseze după stihiile lumii, decât după Hristos 
(Colos. II, 8); căci în creştinism, în taina în
trupării Fiului lui Dumnezeu, propoveduită de 
el, se coprinde tocmai ceeace lipseşte minţii 
şi ceeace caută el pentru complectarea ideilor 
sale despre Dumnezeu. In adevăr, dacă pentru 
deplinătatea fiinţei, a puterei şi a desăvârşirilor 
dumnezeeşti e de neapărată trebuinţă o manifestare 
necontenită şi întreagă a lor prin ceva, atunci 
la ce trebue o manifestare mai bună decât 
aceea, prin care Dumnezeu Tatăl s’a manifestat 
întreg din veşnicie prin naşterea lui Dumnezeu 
Fiul şi purcederea lui Dumnezeu Duhul Sfânt? 
Şi se poate oare asemăna cu acestea presupusa 
manifestare a fiinţei lui Dumnezeu prin emana- 
ţiunea din veşnicie a lumii, care manifestare, 
sub anumite raporturi, e mărginită, nedeplină, ne- 
întreagă şi nedeopotrivă cu Fiinţa cea desăvâr
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şită, care se manifestă? Dacă, .pentru fericirea *■'• \

vieţei Dumnezeeşti, se presupune că Dumnezeu 
are neapărată trebuinţă să împărtăşască cu cineva 
lumina, iubirea, libertatea şi lucrarea, atunci ce 
împărtăşire poate fi mai deplină şi mai fericită 
decât aceea, care există din eternitate între 
cele trei persoane ale Sf. Treimi, dintre care 
fiecare posedă minte, libertate şi acţiune, şi 
toate la un loc alcătuesc o singură viaţă prea
fericită şi o singură lucrare preacurată? Astfel, 
prin taina întrupării Fiului lui Dumnezeu, se 
desleagă de la sine cele mai mari nedumeriri 
ale minţii în ce priveşte felul de existenţă a lui 
Dumnezeu. Pe lângă aceasta, şi unitatea fiinţei 
lui Dumnezeu se păstrează în toată puterea; şi 
singurătatea sa se înlătură cu totul; şi închiderea 
în sine însuşi a libertăţii şi iubirii creatoare 
dispare; şi supunerea ei fiinţei făpturilor se 
înlătură; chipul existenţei lui Dumnezeu iese din 
întuneric şi se arată în trăsături distincte, dar 
fără a se confunda cu chipul lumii, fără a vârâ 
într’însul trăsături de ale fiinţelor, care-1 des
figurează. O astfel de desvoltare a cunoştinţelor 
noastre despre Dumnezeu a şi trebuit să fie o 
urmare neapărată a întrupării Fiului Iui Dumnezeu: 
căci venirea lui în lume n’a putut să se săvâr
şească, fără ca, odată cu aceasta, să nu se 
deschidă, aşa zicând, însuşi sanctuarul lăuntric 
al Dumezeeirei şi să nu se arate chipul ascuns 
de viaţă dumnezeească. Deaceea oare nu cătră 
această taină atotluminatoare trebueau să fie 
îndreptate privirile tuturor iubitorilor de înţe
lepciune, care se sileau să cunoască fiinţa lui 
Dumnezeu? In persoana Fiului lui Dumnezeu, 
putem vedea pe Dumnezeu aşa, cum El nu se 
vede nicăierea în toată lumea (Ioan XIV, 9).

Tot aşa trebue să se spună şi despre raportul 
în care se afla Dumnezeu, ca Făcător, cu făptura 
sa, şi mai ales cu fiinţele înzestrate cu minte: 
prin întruparea Fialui lui Dumnezeu, această 
chestiune prea grea a filosofiei se lămureşte în 
cel mai înalt grad. Şi mai întâiu, cel ce crede 
în această taină nu mai poată întreba: se îngri
jeşte oare Dumnezeu de făpturile sale? Nu poate 
de asemenea să se îndoiască nici de aceea, că 
Pronia Dumnezeească se întinde asupra tuturor 
celor din lume, nemărginindu-se numai la o 
grijă generală, şi că ei îi sunt supuse şi toate 
actele libere ale omului. Dimpotrivă, creştinul 
vede chiar şi hotarul, până la care se poate 
întinde apropierea Făcătorului de făptură, şi 
mai cu samă de om; taina întrupării îi dă 
putinţa să înţeleagă că, cu toată distanţa ne
măsurată dintre noi şi Dumnezeu, Făcătorul 
nostru a binevoit să se pogoare până la micimea 
noastră, să intre cu noi în legăturile cele mai 
nemijlocite şi mai reale, şi nu numai să ne 
împărtăşească din viaţa sa dumnezeească, ci să

ne şi împărtăşească din chipul fiinţei noastre. 
Câte cugetări înalte nu se nasc în cazul acesta 
în mintea noastră despre menirea omului! Şi 
iarăş, cât de fericit se înlătură nedumeririle 
minţii cu privire la raporturile făpturilor înţele
gătoare cu Făcătorul lor! Căci, aduceţi-vă aminte, 
la ce mărginea mintea aceste raporturi? Sau 
poruncea omului să se mulţămească numai cu 
asămănarea sa morală cu Dumnezen, fără să 
mai nădăjduiască la o unire reală cu Prototipul 
său; sau îl îndemna să tindă spre a-şi pierde 
în sfârşit cu totul fiinţa sa personală, conto- 
pindu-se cu Nemărginitul. Două extreme deo
potrivă de jalnice, între care întruparea Fiului 
lui Dumnezeu, ne arată calea mijlocie de aur. 
Căci din această învăţătură se vede lămurit, că 
fiinţele înzestrate cu minte nu pot numai să 
se asemene Făcătorului lor, ci în adevăr să se 
şi unească cu El; dar se mai vede totodată şi 
aceea, că ele trebue să ajungă la această unire, 
fără să,-şi piardă chipul personal al fiinţei lor, 
fără să înceteze de a fi ceea ce sunt după 
natura lor. Dar ceea ce e şi mai însemnat, e 
că, prin întruparea Fiului lui Dumnezeu, s’a des
coperit înaintea a toată lumea, şi mai ales 
înaintea oamenilor, aşa zicând, însăşi inima lui 
Dumnezeu. Pentru noi acum nu mai e nevoe 
să întrebăm, ce cugetă despre noi Dumnezeul 
şi Domnul nostru şi în ce dispoziţie sc află El 
faţă de noi, care vădit ne-am abătut dela ţinta 
existenţei noastre şi dela sfintele lui legi? Mai 
primi-ne-va El oare iarăşi în vreo împărtăşire 
nemijlocită cu Dânsul (I Ioan. I,£) şi mai ajuta- 
ne-va în sărăcia noastră, sau ne va lăsa pe 
seama puterilor noastre? Fi-va el faţă de noi 
vraciu plin de iubire, sau numai Stăpân pe- 
depsitoriu? Când s’a arătat pentru mântuirea 
noastră, în trupul nostru, însuşi Fiul lui Dumnezeu, 
însăşi arătarea Lui ne răspunde la toate, Privind 
ieslele şi crucea, nu mai e cu putinţă să te 
îndoeşti, că Dumnezeul nostru este iubi?ea (I Ioan
IV, 8), că el este judecător drept, dar încă şi 
mai milostiv, că nu suntem pierduţi, că despre 
noi e mare purtare de grijă. După acestea nu 
mai trebue niciun fel de filosofie şi teodicee: 
Fiul e în locul Tatălui! Cel ce L-a văzut pe E l 
(Ioan XIV, 9) a văzut toată pronia, toată drep
tatea şi mai ales toată iubirea dumnezeească. 
De aceea nu ne rămâne decât numai să strigăm 
cu recunoştinţă: Slavă ţie celui ce ne-ai arătat 
nouă lumina !

Din cele ce am spus despre înrâurirea bine
făcătoare a tainei întrupării asupra limpezirii 
ideilor noastre despre Dumnezeu şi raporturile 
Lui cu lumea şi omul, putem să tragem încheiere, 
fraţilor, cât de binefăcătoare trebuie să fie lumina 
acestei taine şi asupra chipului de a înţelege 
propria noastră natură sau fire; căci omul, ca
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în-

m are; aceea ca în

chipul lui Dumut'zeu, neapărat ni se înîăţişează 
cu atât mai limpede şi mai înţeles, cu câc cu
noaştem şi pricepem mai mult marele lui Ori
ginal. Dar pentru sporirea bucuriei noascre du
hovniceşti, sub lumina stelei din Betleem, vom 
vedea mai lămurit, cum se împrăştie înaintea ei 
întunerecul, care acoperea natura noastră cea 
căzută.

Ce e cu deosebire întunecat pentru biata 
noastră minte în biata noastră natură ? Aceea, 
că ea nu samănă cu sine însăşi şi se află într’un 
fel de înfăţişare nenorocită cu toată lumea şi 
cu sine; aceea, că natura noastră nu ne înfă
ţişează un întreg hotărât şi bine închegat, ci 
numai nişte membre răzleţe, nişte sfărâmături 
jalnice şi resturi în neorândueală a unui trecut

ea domneşte un amestec 
statornic, dar nefiresc de rău şi de bine, de 
mărire şi cădere, de boli şi de sănătate, de ase
mănare cu Dumnezeu şi lepădare. Când s’a în
ceput această stare nenorocită, şi mai trece-va 
ea cândva ? Ce însemnează în accastâ stare viaţa 
de aicea, şi ce va fi dincolo de mormânt ? Ce 
se cere dela omul de acum, cel bolnav din toate 
punctele de vedere, şi ce are el de nădăjduit 
după împlinirea acelor cerinţe ? Toate chestiunile 
acestea, de o extraordinară însemnătate, fără 
voe se înfăţişază minţii fiecărui om cugetător, 
dar minţile tuturor cugetătorilor împreună n’au 
fost în stare să dea răspuns la niciuna din ele. 
însuşi Socrate, care a murit din respect cătră 
vrednicia morală a naturii sale, în ajunul morţii 
sale nu ştia ce sâ spue de urmările ei. Dar, 
prin întruparea Fiului lui Dumnezeu, singure de 
sine s’au luminat toate părţile întunecoase din 
natura noastră şi omul a cunoscut cine a fost 
el, ce este, şi ce trebuie să fie.

Ca să vedem aceasta, fraţilor, nu e ne voe să
alergăm la filosofări greoae; ajung şi numai nişte uşor, partea a treia a cuvântării noastre
cugetări simple. Luaţi aminte! Daeă însuşi F iu ljiV  spunem ceva şi despre aceea, cum lumina stelei
lui Dumnezeu părăseşte tronul Tatălui, se po-

dacă pentru a ne izbăvi din nenorociri, Fiul lui 
Dumnezeu n’a ales alt mijioc, ci pe. acela, de 
a lua asupra Sa trupul nostru şi a se face întru 
toate asemenea nouă oamenilor, atunci înseamnă 
că, în firea noastră, cu toată vătămarea ei prin 
păcat, este putinţa de a fi iarăşi lecuită şi 
noită; însemnează, că însuşi trupul nostru poate 
să se îmbrace din nou cu podoabă şi nestrică- 
ciune: altmintrelea la ce Izbăvitorul nostru s’ar 
fi împreunat cu ceva nevindecabil, pentruce ar 
fi primit asupra sa aceeace trebuia lăsat des
compunerii desăvârşite? Iusfârşit, dacă Fiul lui 
Dumnezeu, arătându-se pentru mântuirea noastră 
în trup, vine să săvărşască această mântuire nu 
prin altă ceva, ci prin smerenie, prin răbdare 
şi prin moarte de cruce; apoi după acestea nu 
mai e nevoe să mai întrebăm prin ce am căzut 
noi şi cum trebue să ne sculăm ? Privind ieslele 
şi crucea, şi cel mai scurt la vedere va simţi, 
că cerul a fost pierdut de noi prin neascultare 
şi mândrie, şi nu altmintrelea se poate dobândi 
iarăşi, decât prin smerenie, răbdare şi lepădare 
de sine.

încă şi mai multă lumină se revarsă asupra 
firii omeneşti, dacă începem să cercetăm înseşi 
viaţa şi faptele Domnului celui ce S’a întiupat. 
Omenirea lui cea preasfântă este icoana întregei 
omeniri şi, în chipul cum s’au descoperit desă
vârşirile ei, cum ea a înrâurit asupra lumii, ce 
atotputernicie avea ea asupra tuturor stihiilor, 
asupra puterilor văzute şi nevăzute, — în toate 
acestea, pentru ceice are ochi să vadă, se pre- 
închipueşte soarta şi slava ce aşteaptă pe toţi 
fiii lui Dumnezeu. Dar acesta e un lucru, care 
trece peste hotarele priceperii obişnuite şi 
ajunge numai să amintim de el celor capabili 
de a pricepe.

E timpul să atingem acum, măcar cât de
săY1

goară pe pământ şi primeşte chipul nostru, ca 
să ne ridice la vrednicia cea dintâiu, atunci în
seamnă, întâiu, că noi cu toţii ne atlăm în cea 
mai mare nenorocire; almintrelea la ce s’ar fi ales 
pentru râdicarea noastră un mijloc aşâ de neo
bişnuit? De bună seamă, nenorocirei noastre nu-i 
puteau ajută nici puteriie noastre, nici puterile 
cele mai presus de noi, nimenea, decât numai 
singur Dumnezeu; altmintrelea de ce nu s’ar fi 
ales alt mijlocitor mai mic? Acum e limpede 
de ce noi vedem atâta rău şi ticăloşie 
neamul omenesc şi pentruce ceeace e mai 
bun în noi se înfăţişază ca un rest al trecutului. 
Altmintrelea nici nu putea fi cu aceia, cari 
şi-au pierdut locul lor în rândul făpturii, au căzut 
dela Dumnezeu şi din viaţa veşnică şi s’au dat
pe seama stricăciunii şi deşărtăciunii. Mai departe,
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din Betleem luminează toată lumea.
Nu-i treaba noastră, fraţilor, să vă înşirăm 

aicea toate rătăcirile în care a căzut mintea 
omului şi în care cade şi până astăzi, când se 
încearcă să hotărască singură fiinţa lucrurilor 
lumii văzute şi scopul existenţei lor; ci treaba
noastră e să spunem şi să vestim în auzul tuturor
că, în tainele mărturisite de credinţa creştină, 
se cuprinde destulă lumină pentru terminarea 
acelui întunerec, care, după căderea omului, re
gele pământului, s’a întins asupra întregului pă
mânt. Taina întrupării şi în această privinţă e 
cea mai luminoasă, căci Fiul lui Dumnezeu a 
venit să mântuiască nu numai neamul omenesc, 
ci împreună cu el, după cuvântul apostolului, 
sâ unească, sub un singur cap, toate câte sunt în 
ceruţi şi câte sunt pe pământ (Efes. 1,10). Fără
nicio exagerare, putem zice, dară, că numai în
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spusa aceasta: să unească sub un singur cap 
toate, se cuprinde mai multă lumină pentru în
ţelegerea soartei trecute şi viitoare a lumii vă
zute, ce ne înconjoară, decât în toate filosofările 
şi aşa numitele teodicei despre Providenţă. Căci 
ce serveşte mai mult ca piatră de poticnire 
pentru filosofie, când e vorba de lume? Tot 
aceea ce serveşte ca piatră de poticnire şi când 
e vorba de om : amestecul vădit al desordinei 
cu desăvârşirea, al deşărtăciunii şi nimicniciei 
cu măreţia şi viaţa. Dar credinţa în reînoirea a 
toată lumea de cătră Fiul lui Dumnezeu ne arată, 
că izvorul acestei stări nenorocite a făpturilor e 
acelaşi, ca şi al nenorocirilor noastre: căderea 
omului dela Dumnezeu, şi în persoana lui şi a 
întregei lumi, supuse lui. Tot prin această cre
dinţă se presupune, că şi soarta viitoare a făp
turilor va atârna de scularea omului prin întruparea 
Fiului lui Dumnezeu, când cu omul, ca rege al 
făpturii, se va izbăvi f i  toată făp tura , după cum 
zice Apostolul din robia stricăciunii, ca să guste 
din libertatea cea slăvită a copiilor lui Dumnezeu 
(Rom. VIII, 28). Astfel, la lumina învăţăturii despre 
întruparea Fiului lui Dumnezeu, soarta lumii, cea 
atât de întunecată în sine, ni se înfăţişează lă
murită şi vedem limpede ce trebue să fie lumea, 
pentruce nu este aşa cum trebue să fie şi în ce 
chip se va face ceeace trebue să fie, judecând 
după ideile ce le avem despre Făcătorul ei.

De asemenea va găsi, cine va vrea, în taina 
întrupării, deslegare şi a însemnatelor chestiuni 
despre însăşi fiinţa şi menirea făpturilor văzute. 
Din taina aceasta se vede că fiinţa făpturilor văzute, 
cu toată grosietatea sa părută, nu cuprinde sin
gură în sine nimic necurat şi nevrednic de Dum
nezeu ; altmintrelea Fiul lui Dumnezeu nu s’ar 
fi unit ipostatic cu firea omenească, căreia apar
ţine mai ales fiinţa trupească. Tot aşa, credinţa 
în taina întrupării înlătură hotărât şi pe totdeauna 
nedumerirea: nu va înceta oare cândva existenţa 
lumii văzute şi nu va lăsa ea oare locul numai 
lumii duhovniceşti I Nu va conteni şi nu poate 
să contenească de îndată ce trupul omenesc a 
fost primit pe totdeauna de Fiul lui Dumnezeu.

Dar lăsându-se pe cursul unor asemenea cu
getări, noi, fraţilor, putem uşor să trecem peste 
hotarele unei cuvântări populare. Să lăsăm dară 
acestea catedrelor înalte ale şcoalei, iară din 
acest loc sfânt, să mai spunem, ca încheiere a 
propoveduirei noastre, încă câteva cuvinte împo
triva minţei trufaşe.

Ce nu fac oare oamenii iubitori de filosofic 
lumească pentru ca să-şi închege închipuirile lor 
despre Dumnezeu, despre om şi despre lume ? 
încotro nu aleargă ei ca să-şi adune material şi 
mijloace pentru aceasta? In ce nu se încearcă 
ei să descopere semne pentru a da de normele 
tainei existenţei ? Munca aceasta nu-i de osândit, 
deşi în cea mai mare parte, după cum ne arată 
experienţa, e zadarnică. De ce oare în aceste 
încercări şi experienţe, să se uite tocmai ceeace 
trebuie mai cu seamă avut în vedere; învăţătura 
credinţei creştine, tainele şi făgăduinţele ei cele 
vrednice de tot respectul ? Ce-ar perde oare fi
losof ia, dacă ar merge pe urmele credinţei? 
Dimpotrivă, tot ceeace filosof ia are până acum 
mai bun, nu e împrumutat oare direct sau in
direct din Evanghelie ? Precum şi tot ceeace este 
într’însa mai rău, nu e aceea oare, cu ce ea a 
îndrăsnit să se împotrivească Evangheliei ? Şi 
dacă e aşa, atunci aceasta nu e oare un semn 
vădit, că şi ajungerea la adevărul deplin trebue 
urmărită nu altmintrelea, ci tot cu ajutorul cre
dinţei ?

Dar sfatul acesta e pentru cei puţin credin
cioşi; pentru noi însă, ceice din tinereţe umblăm 
în lumina credinţei şi cari suntem sădiţi şi în
tăriţi lângă izvorul cuvântului lui Dumnezeu; 
pentru noi însă, ceice nu cunoaştem şi nu auzim 
în acest locaş sfânt al ştiinţei1) altă filosofie afară 
de cea creştină, care filosofează nu după stihiile 
lumii, ci după Hristos (Colos. II, 8) ; pentru noi, 
zic, astăzi e numai bucurie. Veniţi să ne bucuram 
de Domnul! Să ne bucurăm de aceea, că El s’a 
pogorât la noi şi nu s’a ruşinat să primească 
asupra sa sărăcia noastră, să ne bucurăm de 
aceea, că prin această pogorâre s’a luminat 
pentru noi toată lumea, că în lumina Lui, noi 
putem vedea deosută de ori mal limpede pe 
Făcătorul, legătura lui cu noi, firea noastră şi 
soarta ei vremelnică şi veşnică; să ne bucurăm, 
însfârşit, de aceea, că însăşi bucuria, vestită de 
îngeri la naşterea Mântuitorului lumii, este numai 
începutul bunurilor celor nesfârşite şi negrăite.

Amin.
Tradus din ruseşte de

*£ NICODEM,
fost arhiepiscop al Basarabiei

1. Cuvântarea c ţinută la Academia din Kiev.

Orice neam care-şi nesocoteşte firea sa adevărată şi care încearcă să se gu
verneze împotriva propriei sale istorii, este un neam de sinucigaşi.

I .  I .  D IM IT R E S C U
despre Renan în Cuvântul dela 23 Sept. 1926,
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II. Rutenii din fosta Ungarie
A. Din trecutul lor bisericesc.

Cuprinsul: Imigtarea Rutenilor în Ungaria.— 
Începuturi de Ierarhie ruteană subordonată La
tinilor,— Episcopul Petru Partenie şi unirea.— 
Amăgirea Rutenilor prin făgăduinţe neîmplinite; 
şicane latine.— Maria Terezia vrea să ajute Ru
tenilor,i împotriva ierarhiei catolice maghiare. — 
Canonizarea episcopiei unite de Muncaciu, cu de

pendenţă de ierarhia catolică maghiară.— Rutenii 
din Zips: sub ierarhia cat. maghiară, apoi sub 
Muncaciu. — înfiinţarea episcopiei unite din 
Eperjes.

Rutenii din fostul regat ungar au trecut Car- 
paţii în deosebite vremi şi-au ocupat un însemnat 
teri tor: între Carpaţii nordici şi Tisa şi dela ra
mificaţiile răsăritene ale Carpaţilor, spre vest, 
până ia atingerea teritorului ocupat de slovaci,1) 
Rutenii se aflau în această ţară încă de mai 
înainte de venirea ungurilor — aşa susţin slavii 
şi slavo-filii. Când au intrat ungurii în ţară, în 
cetatea Ung. domnia principele rusesc Laborcz, 
despre care spune notarul anonim al regelui 
B<Ma că se numia «ruseşte» Duka2).

Numărul Rutenilor a crescut şi mai mult, când 
ungurii au intrat Panonia, de oarece pe «ruşii» 
ce i-au adus cu sine, i-au aşezat la hotarele de 
răsărit-miază noapte ale ţării3). Deja din veacul 
XI se află urme sigure despre Rutenii din co
mitatul Sâros4).

Foarte mulţi «ruşi> (rutenii de mai apoi) au 
venit în ţară pe vremea regilor unguri Andrei I. 
(1046—1061) şi Coloman (1095—1114), precum 
şi mai apoi, pe vremea regilor Andrei II (1205—• 
1235), Bela IV (1235— 1270) şi Ladislau IV, 
(1272—1290). Toţi aceşti «ruşi» erau creştini şi 
ţineau ritul grecesc®).

La aceştia se referă observarea, făcută şi mai 
deaproape, că în comitatele Zemplin, Ung., Bereg 
şi Sabolci, încă de prin veacul al XlII-lea, e bine 
dovedită existenţa Rutenilor6).

Cea mai importantă imigrare a rutenilor a fost
ceea de sub regele Ludovic cel mare (1352— 1382),
sub conducerea princepelui Teodor Korjatovicz,
căruia regele i-a dăruit stăpânia peste Muncaci 
şi Makovica7).

*) Vezi nr. pe Fevruarle al acestei reviste.
1. Biderman, o. c. 15.
2. Dr. Iulian Pelesz: Die Ghesch, der Union. I. 409; Bfderman

o. c. I. 6).
3. Dr. I. Pelesz: o. c. I. 409.
4. Bidermann: o. c. I. 7.
5. Dr. 1. Pelesz. o. c. I. 410,
6. Biderman: o. c. I. 7.
7. Dr. I. Pelesz. o. c, I. 411.

Principele Korjatovicz s’a îngrijit de trebuin
ţele sufleteşti ale supuşilor săi, făcând fundaţiuni, 
între cari cea mai de fiunte e fundaţiunea mă
năstirii basilitane de lângă Muncaci, apoi mâ
năstirea de călugăriţe, pe care a înfiinţat-o soţia 
principelui').

Korjatovicz, nemulţămit rfumai cu stăpânia 
Muncaciului, ocupă în mod volnic mai multe te
ritorii din comitatele Maramurăş şi Ugaea2), lo
cuite şi de Români.

Nu mult după aceasta apar, în legătură cu 
mânăstirea basilitană menţionată, cei dintâi epis- 
copi în părţile acelea 3).

Rutenii din Ungaria erau, de altmintrea, su
bordonaţi episcopilor latini4), cari aveau jurisdicţie 
peste latinii din acele părţi.

Cel dintâi episcop „ rutean “ de Muncaci e 
Ioan, cel amintit în documentul dela 1491, al 
regelui Vladislav II5).

In documentul de sub întrebare se vorbeşte 
despre supunerea preoţilor ruteni faţă cu epis
copul, «juxta antiquam consiietudinem», de unde 
urmează, că acest Ioan nu era primul episcop 
rutean aici, şi că, înainte de dânsul, au fost şi 
alţi episcopi, poate chiar pela 13606).

Se poate, deci, presupune, cu drept cuvânt, 
că Rutenii ungari şi-au avut, încă de mai de 
multă vreme, ierarhia lor proprie, muit-puţin 
naţională, care a fost cea dintâi, pe care, în veacul 
XVII — veacul unirilor cu Roma, din Austria — 
a călcat-o în picioare Austria Catolică.

La jumătatea veacului XVII, care era şi res- 
timpul desrobirii regatului ungar şi a altor creştini 
de tub jugul turcese, clerul rutean îşi alege lă 
1649 episcop pe Petru Partheniu, care se sfin
ţeşte la mitropolia ortodoxă română din Ardeal 
de episcop al Muncaciului. Tot atunci, s ’a ho
tărât o parte a clerului rutean pentru unire.

Astfel ajunge la un important rol mitropolitul 
primat latin şi cardinal Kollonich din Strigoniu. 
Este interesant a se şti, că cardinalul se pregă
tise în tinereţe pentru cariera de arme, iar îm
păratul Leopold I se pregătise de carieră bise
ricească. Aşa este evident, de ce aceste 2 indi
vidualităţi s’au înţeles şi completat reciproc atât 
de perfect, mai ales când a fost vorba de a 
mâna apă pe moară intereselor politice prin bi
serică şi viceversa. Primatul Kollonich, în aceste 
vremi de grea tulbureală politică din jumătatea a

1.1. c.
2. Bidermann, o. c. I. 8.
3. Pelesz, 1. c.
4. L. c.
5. 0. c, II. 353.
6. 0, C. 11. 354.
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doua a veacului XVII, era înzestrat de împărat cu
autorizaţii speciale: «facultatibus extraordinariis» 
îţi ce priveşte controversias (ecclesiasticas) in 
partibus neo-acquisitis.... judicialiter examinandas 
et dcftniendas». Asffel ajunge Kollonich să facă 
la Roma o «relaţiune» despre Ruteni şi despre 
episcopul Petru Partheniu.

Noi vom reda, mai întâi, unele informaţii 
după raportul cardinalului Kollonich').

Rutenii din Ungaria numărau pe vremea iui
Kollonich mai mult de 300.000 suflete. Preoţii 
lor de rit grecesc nu ştiu latineşte; săvârşesc 
cele sfinte în limba lor şi sunt cam 600 de inşi.

Anumit: în dominiul de Muncaciu sunt 150 
preoţi; în dominiu Homonnai 170; în dominiul 
Barkoczy 30; în al lui Ladislau Rakoczy, nepotul 
principelui, 70; în Szcrednye 37, în Varano 35, 
în Peto 30; de tot 529 preoţi, cari toţi ie af'ă 
pe teritorul episcopiei latine din Agria.

Dincolo de Tisa, parte în dieceza latină a 
Orăzii-mari, parte în cea din Agria, sunt 24 
preoţi ruteni, iar în Szepes (diecesa Strigoniului) 
45 preoşi ruteni.

Sumizându-i, avem în total 598 preoţi ruteni 
la jumătatea veacului al XVII-iea.

Rutenii «schimatici», dimpreună cu preoţii şi 
cu episcopul lor, sunt prezentaţi, de cătră car
dinalul Kollnich, înaintea Romei, în cele mai 
negre culori2).

Pregătirile de convertirea Rutenilor la unire 
le începuse arhiepiscopul latin din Agria.

Când la 23 April 1649 s’a întrunit un sinod 
rutean pentru a primi unirea, îndemnul a pornit 
dela acelaş episcop latin. De aceea, la alegerea 
lui Petru Parteniu de episcop, i s’au ataşat aces
tuia d ’abia 370 preoţi, iar când a fost vorba de 
unire, au primit-o d’abia 63 preoţi din cei 598, 
pe cari îi aveau Rutenii! împărăteasa Maria Te
rezia, în adresa dela 30 April 1766 cătră papa 
Climente XIII, încă spune, că la 1649 s’au unit. 
deodată cu episcopul Petru Partenie, numai 6 
arhidiaconi sau protopopi şi 63 preoţi3). Până 
la anul 1660 unirea nu pătrunsese în popor, ci 
se uniseră numai vr’o 400 preoţi ruteni4). Po
porul însuşi se împotrivea unirii în aşa fel că, 
în unele locuri expuse, însăşi autoritatea politică 
era constrânsă să pună preoţi ortodocşi8).

Puse odată temeliile unirei, ea urma să fie 
dusă la capăt de clerul latin, de puterea de stat 
şi de stăpânii feodali, sub cari îşi duceau Rutenii 
amara lor viaţă.

1. Vezi N. Nilles: Symbolae, pag. 829—838.
2. Sacerdoles isli una cum populo (enebanf quidem rilum 

graecum, sed allias ignarissimi, rudes, indocfi, primutn ipse epis- 
copus, postea sacerdoles; el popuios more bruforum sceleribus 
immensis ac ignoranfiae rerum divinarum immersi jacebanf. 
Nilles: Symbolae pag. 831.

3. Nilles, o. c. 902.
4. Aradi Viclor: A rulh£n szkizmapor, pag. 8.
5. 0 .  c. 9.

Nu ne vom opri la felul de capacitarea Ru
tenilor de a se lăsa cu toţii convertiţi la unire, 
ci ne mărginim a spune, că „actul festiv“ al 
unirii, care a avut loc la 1643 în Ungvar, încă 
a fost împreunat — ca în cazul unirii Rutenilor 
din Polonia şi ca în cel al unirii parţiale a Româ
nilor la 1698 (1700) cu mari făgăduinţe. — Li s’a 
garantat adică: a) păstrarea ritului oriental, b) 
dreptul rezervat clerului, de a-şi alege pe epis- 

( copul, c) clerului rutean i s’au garantat imunită- 
ţile şi privilegiile clerului latin J).

Totuşi, când, la 4 Ianuarie 1660, se încuviin
ţează pentru Ruteni limba liturgică slavonă, ce 
o aveau de mai înainte în biserică, încuviinţarea 
se motivează cu necunoaşterea limbei latine din 
partea preoţilor ca şi din a episcopului: «quoniam 
tum ipse Rev. Petrus P«rthenius epissopus, tum 
allii plerique ejusdem ritus sacerdotes, latinum 
idioma non didicerunt» *).

Dreptul clerului de a-şi alege episcopul, cu 
vremea a dispărut, şi a rămas ca instituirea epis- 
copilor ruteni s’o facă regele ungur în înţelegere 
cu papa, ca şi în cazul de instituire a oricărui 
episcop latin.

In locul imunităţilor sperate, clerul rutean a 
dat faţă cu cea mai neagră mizerie şi asuprire.

Aceste lucruri se petreceau în veacul al
XVIII-lea, când se credea că prefacerile politice 
din statul ungar se vor putea realiza mai uşor 
suprimând schisma «orientală prin atragerea 
schismaticilor» în legăturile Romei.

Episcopii de Muncaci erau confirmaţi de cătră 
scaunul Roman numai ca vicari apostolici, iar 
din partea arhiepiscopilor latini din Agria erau 
consideraţi şi trataţi numai ca vicari generali ai 
lor pentru trebuinţele credincioşilor uniţi.3) Se 
dusese deci pe copcă, — ca’n Polonia şi ca’n 
Ardeal — şi autoritatea episcopală a episcopului 
unit din Muncaci, iar împărăteştile făgăduinţi de 
mai bine — cine se mai gândia la ele ?

Ba în veacul XVIII, episcopului Manuil al 
Muncaciului (1753—67) nu-i era permis nici să 
hirotonească preoţi şi să sfinţească biserici, să 
orânduiască parohi ş. a. fără de prealabila în
voire a arhiepiscopului latin din Agria. Parohii 
latini îşi întindeau jurisdicţia şi asupra rutenilor 
aflători pe teritorul parohiilor lor latine şi-i pri
veau şi ei pe preoţii ruteni uniţi numai ca 
vicari ai lor pentru cei de ritul grecesc4). Tot 
astfel arhiepiscopul conte Carol de Eszterhâzy 
împedecă pe episcopul Olsawszki de a săvârşi 
ponţificaliile şi alte funcţii episcopeşti, şi dispu
sese: ca parohienii gr. catolici să plătească 
dâjdii parohiale preoţilor latini; ca la cununii să

1. Dr. 1. Pelesz: O. C. Ii, 259-
2. Nilles: Symbolae, pag. 842.
3. Dr. Pelesz: 0. C. 11. 1034.
4. Dr. I, Peles2 : 0. C. 11. 1034.
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asiste totdeauna parohul latin, care apoi să-şi 
primească stola').

La a. 1748 se întâmplă ceva şi mai mult: ar
hiepiscopul latin Barkoczy din Agria merge să 
viziteze parohia latină din Muncaciu. Tot atunci 
voia să viziteze şi parohia de rit grecesc, ceeace 
nu se mai făcuse până atunci. Atunci arhiepis
copul latin a chemat la sine pe «vicarul general»* 
arhidiaconul (protopresviterul) locului, şi pe nişte 
preoţi gr. catolici, să le iee jurământul de su
punere2).

Nu mai specificăm suferinţele clerului şi po
porului rutean ajuns sub ascultarea eclesiastică a 
arhiepiscopiei latine din Agria ; ci ne restrângem 
a arăta contrazicerea afirmată de apologeţii unirii 
Rutenilor, că prin unirea acestora cu Roma „s’a 
început o nouă şi strălucită perioadă a bisericii 
rutene“ 3).

Suferinţele bisericii şi ale poporului rutean au 
trebuit să ajungă necondiţional şi la urechile 
împărătesei Maria Terezia. Numai aşa înţelegem, 
că aceasta, în adresa sa dela 30 April 1766 cătră 
papa Climente al XlII-lea, cere ca episcopul 
Muncaciului să fie „canonizat41, adecă recunoscut 
ca episcop de sine stătător: pleno jure dioece- 
sano praeesse possit4).

Arhiepiscopul latin Eszterhâzy din Agria se 
Împotriveşte, producând contra proiectului regal 
113 puncte,8) între cari şi unele aproape ridicole 
sub raportul ecleziastic şi istoric, afirmând, în 
ultima raţiune, că încuviinţarea proiectului regal 
ar fi spre marea pagubă a unirii.

Papa Clemente al XlII-lea se şi pronunţă în 
contra canonizării 6).

Pentru oarecari motive de ale catolicismului, 
căruia-i era împărăteasa adictă până dincolo,— 
dânsa încuviinţează, la 1770, ca episcopul unit 
de Muncaciu să fie supus, de acum primatului 
din Strigoniu, care hotărâre a sa o aduce cu 
emfază şi la cunoştiinţa papei 7).

Fiind vorba pe atunci şi de deplinirea acelui 
scaun episcopesc, papa cere dela regină, prin 
breva dela 12 Noembre 1770, să-i anumească 
un preot rutean, vrednic de a li episcop la 
Muncaciu, pretindea însă papa, fiitorul episcop 
să Mărturisească solemn, de câte două ori la 
an, credinţa unui episcop latin 8).

Prin buila dela 19 Septemvre 1781 apoi se 
şi «canonizâ» episcopia de Muncaciu 9). Şi astfel 
fosta episcopie «schismatică*, despoiată prin unire 
de atribuţiile chiriarhice, revine d’abia numai

1. Dr. I. Pelesz: 0. c. II. 1035.
2. Tot acolo.
3. Dr. I. Pelesz: O. C. II. 1.
4. Nilles: Symbolae: 902.
5. Dr. I. Pelesz: O. c. II. 1037.
6. Tof acolo.
7. Toi acolo.
8. Dr; l. Pelepz: 0. C. II, 1038.
9. Dr, I. Pelesz: o, c. II, 1038. Bulla în Symbolae pag. 906.

parţial şi numai după mai mult ca o sută de 
ani, spre sfârşitul veacului XVIII, numai la acele 
atribuţii, dar fără recunoaşterea independenţei 
bisericeşti, pe care şi-o perduse prin sugrumarea 
către arhiepiscopul latin..

Intre aceste condiţii îşi continuă episcopia 
de Muncaciu activitatea sa mântuitoare (?) de 
suflete şi omorâtoare de neam.

Rutenii dela unirea lor încoaci, au mai câş
tigat un scaun episcopal, la Ezerjes. Preceden
tele înfiinţării acestei episcopii încă sunt vred
nice de luarea aminte a noastră.

Rutenii se aflau în nordul Ungariei, între al
tele, şi în comitetul Zips (Szizes).

Până la an. 1663, va să zică: până îndată 
după unire, aceşti Ruteni aparţineau episcopului 
de Muncaciu. La acel an au fost ei atraşi la 
episcopia latină din Zips, stând sub jurisdicţia 
aceleia până la an. 1787 1).

Pe aceşti ruteni îi văzurăm mai sus, având 
45 preoţi de ai lor, cari dimpreună cu chiriarhul 
de silă latin al lor stăteau sub ascultarea arhie
piscopului latin din Strigoniu 3).

La an. 1787, când rutenii din Zips — cari 
deja de pe la începutul veacului XV, se întind 
până la Maramurăş 3), — revin sub episcopul 
Muncaciului, sunt puşi şi sub conducerea unui vi- 
cariu special (dela 1790 încoaci) 4).

Din vicariatul acesta, care îşi avea sediul mai 
întâi în Caşovia apoi în Ezerjes, s’a format, 
d’abia la 1816, episcopia unită din Ezerjes 5).

B. începuturi mai vechi de maghiarizarea Ru
tenilor uniţi.

Cuprins: Episcopiile unite rutene, pepiniere
de maghiarizare. — Demoralizarea clerului ru
tean şi începuturile Hajdu'Dorogh-ului.— Unirea, 
cheia maghiarizării.

Ţinerea celor două episcopii unite rutene în 
atârnarea ierarhică de biserica latină a Maghia
rilor încă din vechime şi până şi după ce bi
serica unită română fu scoasă de sub jurisdicţia 
primatului latin, a trebuit să-şi deie necondi
ţionat roadele politice, care era maghiarizarea 
Rutenilor. Şi tocmai aceste două episcopii unite 
s’au dovedit a fi, încă din veacul XVIII încoaci, 
cele mai potrivite pepiniere pentru — maghiari
zarea uniţilor.

Deja episcopul unit de Muncaciu, Iosif de Ca- 
milis (mort la 1706), dimpreună cu fratele său,

1. 0. C. II. 1049.
2. Vezi informaţiunea citată a cardinalului Kollonich dată 

Romei, Nilles: o. c. 829-838.
3. Bidermann: o. c. 1 9.
Pe atunci (1787) era bine frământat şi Maramurăşul românesc 

de cătră Austria, în interesul catolicizării, iar Românii unî|i au 
fost înglobaţi la ferarhia unită ruteană.

4. Dr. 1. Pelesz: o. c. II 1049.
5. 0. C. Ii, 1049-1050.

2



146 BISERICA ORTODOXA ROMÂNA

călugărul Isaia, spre a i păstră pe «unguri» (?) 
pentru unire, le lăgădueşte exagerarea liturghiei 
maghiare ’).

Mai târziu, episcopul tot deacolo, Andrei Ba- 
csinszki (1772—1809), traduce el însuşi, pe un
gureşte, mai multe cântări liturgice, iar la anul 
1785, Kricstalusi Gyorgy, profesor în Ungvar, 
surprinde pe episcopul său, de ziua numelui, cu 
traducerea în ungureşte a liturghierului orientala). 
De atunci încoaci traducerile urmează neîntre
rupt, iar pe la bisericile mai nouă nu se mai 
aude altă cântare, decât cea ungurească 3).

Şi mai mult: De un veac încoaci toţi epis
copii de Muncaciu şi Ezerjes au privit cu in
dulgenţă binevoitoare, ba în mod mijlocit au şi 
sprijinit frazei liturgice maghiare 4). Iar când 
Roma, la 1896, a oprit liturghia maghiară şi a 
ordonat arderea cărţilor liturgice maghiare, epis
copii din Ezerjes şi Muncaciu... nu au stăruit 
a se executa acest, ordin 5).

Demoralizarea clerului rutean unit a ajuns până 
acolo, că acesta, nu odată, a făcut speculă 
«patriotică» din uzul limbii maghiare în biserică. 
Astfel, când unii preoţi, care ţineau de altfel ser
viciul divin în limba slavonă, aflătoare în uzul 
canonic al bisericii rutene, contau la oaspeţi 
străini, ţineau serviciul în ungureşte, sau: dacă 
oaspeţii veneau pe neaşteptate, încă în decursul 
liturghiei treceau dela slavonă, continuând în 
limba maghiară 6).

Va să zică: sămânţa episcopiei maghiare gr. 
cat., de Hajdu-Dorogh a răsărit din practica, 
ivită pe teritoriul celor două episcopii rutene 
unite, de a se folosi de limba maghiară, şi încă 
în mod ilicit, ca limba liturgică. Şi — totuşi, 
Hajdu-Dozogh-ul, înfiinţat la 1912, s’a constituit 
în partea sa covârşitoare, nu din parohii din epis
copiile unite ale rutenilor, ci din ale românilor uniţi!

Să vorbim în cifre.
La acţiunea pentru a exopera dela Roma re

cunoaşterea limbii maghiare, ca limbă liturgică, 
au aderat la anul 1900: din episcopia ruteană 
de Muncaciu 35 comune: din cea de Ezerjes
16 comune; din episcopia unită română de 
Oradea-mare 2 , iar din arhiediecieza Blajului — 
nicio comună. Totuşi la episcopia maghiară gr. 
cat., de Hsjdu-Dorogh s’au încorporat dela Mun
caciu: numai 8 comune din cele ce aderaseră 
la 1900 şi alte 14 cari nu aderaseră la 1900,— 
deci cu 5 mai puţine decât câte aderaseră la 1900.

Dela episcopia din Erzejes, nu s’a luat nici una

1. Budapesti Szemle, 1900, pag. 75.
2. Kricsialusi era prof. de limba maghiară la liceul din Ungvâr. 

Liturghia SI. Ioan Gură-de-Aur, tradusă de dânsul, e publicată 
de Dr. Sztripszky Hiador: legyzefek a G6r8g Kultura ârpâdkori 
nyomairol, Bpesf 1913, pag. 131-175.

3. Bud. Szemle. 1900, pag. 75 — 76.
4. Bp. Szemle, 1901, pag. 133.
5. Bp, Szemle. 1900, pag. 76.
6. Bp. Szemle, 1901 pag. 125

din cele 16 localităţi «aderente», ci d’abia 3 
localităţi nouă, deci dela Ezerjes s’a luat cu 13 
comune mai puţin.

Dela episcopia unită română din Gherla, unde 
nu se aflaseră «aderenţi» la 1900, s’au luat 2
localităţi.

Dela episcopia unită română din Oradea-mare, 
în schimbul celor 2 comune aderente ce i s’au 
lăsat şi pe mai departe, i s’au luat 34 alte lo
calităţi.

Din arhiepiscopia unită română, în care nu 
s’au găsit «aderenţi» la 1900, s’au luat la 1912, 
de tot 35 localităţi.

De sigur, motivul procedurii guvernului un
guresc, acoperit de dispoziţiile Papei, era acesta: 
localităţile de fie teritoriul celor 2 episcopii rutene
unite, maghiarizate în frartê  ce senz era să fie 
atrase la Hajdu-Dorogh-ul cel cu limbă liturgică- 
grecească?! Iar parohiile române n’au fost atrase 
acolo pentru a le împrieteni cu Kyrieeleison, ci 
cu limba maghiară!

Evident, deci, că «unirea», pe teritorul rega
tului ungar era — prin Jirea sa hibridă sub ra
portul dogmatic şi istoric — numai un mijloc de 
amăgire a conştiinţelor, iar în practică era un 
instrument politic din cele mai sigure în mâna 
guvernanţilor politici, la adresa schismaticilor, 
pentru a-i smulge din legăturile lor sufleteşti şi 
de sânge, şi de a-i mâna, prin strunga unirii cu 
Papa, în staulul maghiarismului.

In statul ungar, după cum o mărturiseau în
seşi cercurile catolice maghiare, unirea a fost 
privită ca şi «cheia chestiunei de naţionalităţi», 
pentrucă «prietenia maghiarilor e «imposibilă cu 
românii neuniţi», din contra cu românii uniţi 
«este posibilă*, deoarece aceştia au gravitat «cătră 
Ungaria catolică mai mult decât cătră România
schismatică» 1).

Şi mai mult: la maghiari era tot mai pe faţă
mărturisită tendinţa ca politica unionistă de odi
nioară a Austriei sâ se continue în regatul ungar 
<în spirit maghiar», în deosebi faţă de ruteni,8) 
pe cari, pentru mai bună prelucrare politică, i-a 
lăsat statul şi pe mai departe în atârnare ecle
ziastică de mitropolitul latino-maghiar din Stri-
goniu, până la 1853.

Situaţia ecleziastică stâlcită din adins a Rute
nilor, pe care am arătat-o în cele de până aci, 
era creată şi susţinută în vederea scopului dis
trugerii lor politice. Prin prisma aceasta putem 
înţelege bine relaţiile etnice şi culturale naţionale 
absolut deranjate ale acestui nefericit popor ce 
a poticnit în mrejele papale.

Protopop Dr GH. CIUHANDU,
Consilier eparhial în Hrad

1. Bp. Szemle 1901, pag. 143.
2. Bp. Szemle 1901, p?g. 146.
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COMENTARII
PROOROCIA EU1 ISAIA

CAI*. 8—9 7
V er8. I. — Ş i a zis Domnul către mine: <la

o tablă mare ,\i scrie pe ea cu condeiu omenesc: 
Degrab l<i pradă, iute la jaf».

Vei*H. 2. Ş i ia-mi martori credincioşi: pe 
Ut ie pt totul şl pe Zacharia, fiu l lui leberechia».

VorH. 3. — Ş i m’am apropiat de proorociţă şi 
<i luni Ut pântece şi a născut fiu. Şi zice Domnul 
nXtrt mine: «Dă-i nume: <Maher, Şalal, Haş, 
Hat *.

Vers. 4 .— «Căci mat înnainte de a şti co
pilul să strige: «tatăl meu ; « mama mea » va aduce 
bogăţiile Damascului şi prada Samariei înnaintea 
împârâtului Assiriei ».

Vers. 5. — Şi Domnul mai vorbi către mine,
zicând:

Vers. 6 — « Pentrucă a dispreţuit poporul acesta,
apele Siloamului, ce curg lin 

şi se bucură cu Rezin şi fiul lui Remalia;
Vers. 7. — *De aceia iată! Stăpânul aduce

peste ei
apele râului— cele puternice şi multe — 
pe regele Assiriei şi toată slava lui, 
şi se sue peste albia lor şi trece peste

malurile lor. 
Vers. 8. — Ş i pătrund în Iudeea, dau peste

maluri şi îneacă; 
până la gât ajung.

Şi întinderea aripilor lui 
umple lărgimea ţării tale, Immanuel; 

Vers. 9.«Înţelegeţi neamuri şi vă cutremuraţi!
şi luaţi în urechi voi toţi ce

locuiţi departe pe pământ! 
Pregătiţi-vă şi vă spăimântaţi! 
Gătiţi-vă şi vă îngroziţi!

Vers. 10.— «Întocmiţi un plan, dar el se va
sfărâma.

Hotărâţi un lucru, dar el nu va ţine,
căci *Cu noi este Dumnezeu».

Vers. 11. — D a! Aşa a vorbit Domnul cu
mine, când m’a apucat cu mâna şi m'a învăţat
să nu merg pe calea neamului acestuia, grăind:

Vers. 12.— <Au ziceţi «uneltire>
la tot ce poporul acesta zice

* uneltire » / 
şi de ceeace ei se tem 
nu vă temeţi şi nu vă speriaţi !  

Pe Domnul oştirilor, pe E l sfinţiţi!
şi el sâ fie teama voastră!
şi E l să fie spaima voastră !

Vers. 13.

Vers. 14. — Şi va f i  un locaş sfânt,
dar o piatră de împiedecare 

şi stâncă de ciocnire,

pentru amândouă casele lui Israel;
un laţ şi o cursă 

pentru cel ce locueşte în Ierusalim.
Vers. 16. — Ş i mulţi dintre ei se vor clătina,

şi vor cădea şi se vor sfărâma 
şi se vor încut ca f i  vor\fi prinşi >.

Vers. 16. — Leagă această mărturie! pecet-
lueşte legea în şcolarii mei.

Vers. 17. — Ş i eu nădăjduesc în Domnul,
care a ascuns faţa Lui dela casa lui lacob şi-mi 
pun încrederea în El.

Vers. 18.- - Iată! eu şi copiii, cari mi i-a
dat Domnul, semne şi minuni suntem în Israel, 
de la Domnul oştirilor cel ce locueşte în muntele 
Sion.

Vers. 19. — Ş i dacă ei zic vouă: «întrebaţi
pe vrăjitori şi pe ghicitori, cari ţâţâesc şi mormăe» ; 
Să nu întrebe un popor pe Dumnezeul său; pe
cei morţi în loc de cei vii ?

___ __  _ te

Vers. 20. — < La lege şi mărturie!» Dacă nu
vor zice aşa cei ce nu au aurora dimineţii». 

Vers. 21.—Pribegeşte în ea încovoiat şi flămând.
Ş i se întâmplă că dacă vine foametea, 
şi huleşte pe împăratul sau şi pe Dum

nezeul său 
şi întoarce faţa în sus;

Vers. 22. —- Ş i apoi priveşte pe pământ,
şi iată strimtorare şi întunerec, 
negură apăsătoare şi în beznă

aruncat.
Vers. 23 — Dar nu va mai f i  întunerec unde

este strimtorare. In vremea din nainte a necinstit 
pământul Zebulonului şi pământul Neftalimului, 
dar în viitor va i>une în cinste calea mării, partea 
de dincolo de Iordan, Galileea neamurilor.

*
♦ *

Trecuse puţină vreme de la cele povestite de prooroc 
în capitolul 7. Războiul siro-efraimit nu se sfârşise. 
Ahaz mergea pe calea ce-şi croise aşteptând mântuirea 
de la Assirieni.

Intr’una din zile, proorocul Isaia primeşte poruncă 
de la Domnul să ia „o tabla m a r e de scris. Probabil 
o tablă de lemn ceruită sau poate numai bine lustruită. 
Trebuia să fie mare ca să atragă luarea aminte a tuturor.

Pe această tablă să scrie cu „condeiu omenescw, adică 
aşa în cât să înţeleagă poporul ceeace scrie; să fie 
literile uşor de citit.

Unii susţin că chiar înnainte de robia babilonică ar 
fi fost la Ebrei 2 feluri de scriere: una populară ş1 

alta mai aleasă, pentru cancelarii, cum era în Egipt^ 
Nici din proorocia lui Habacuc 2 2, sau din Psalm 45 2ţ 
sau din proorocia lui Daniel 5 5 sq. nu-mi vine să cred 
că au fost 2 feluri de scrieri. De altfel nici n’avem vre-o
dovadă despre existenţa unei asemenea deosebiri in 
scriere din inscripţii sau din altă parte.
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De asemenea nu socotesc întemeiată nici părerea 
altora, cari cred că Dumnezeu se descoperea proorocilor 
în scriere deosebită, supraomenească. Deosebirea ce face 
apostolul Pavel în I Cor. 13j unde vorbeşte de limbi 
omeneşti şi îngereşti nu îndreptăţeşte această deosebire. 
Acolo este altă idee. Nici scrierea de o mână nevăzută 
a cuvintelor de pe peretele camerii unde chefuia Bel- 
şatzar117) nu este un temeiu pentru această părere. 
Mâna era nevăzută, dar cuvintele erau citite de toţi. Nu 
erau însă înţelese, căci erau prea scurte. Aşa şi aci. 
Tot poporul trebuia să poată citi pe acea tablă mare
acele cuvinte:

«Maker, şalal, has, baz»
(<De grab, la pradă, iute, la ja f* )

Dar ce însemnează, de sigur că nu vor fi înţeles.
Unii iau aceste cuvinte ca nume de persoană. Dar 

aci în versul 1 n ’au acest rost. Abia în v e rs .  3 îl 
găsim nume de persoană. Aci erau numai cuvinte ce 
aveau rostul a atrage poporului luarea aminte; era 
o veste neplăcută în care se vorbeşte de pradă, de jaf. 
D ar cine pradă şi cine este cel jefuit, nu spunea nici 
proorocul, nici numai din acele cuvinte, nu se înţelegea.

Isaia nu era introdus în socotelile şi iţele politice ale 
lui Ahaz. Dar el inspirat de Domnul ştia ce se va în
tâmpla.

Poporul însă nu era nevoe să ştie aceasta acum 
Trebuia numai să ştie că proorocul a vestit viitorul, 

mai dinnainte. Astfel se puteau toţi încredinţa că ceea 
ce Domnul Dumnezeu mai dinnainte vesteşte, se îm
plineşte.

De aceia — ve rs . 2 — spune că proorocul are po
runcă să ia şi „martori credincioşi", ll8), adică persoane 
de acelea, al căror cuvânt avea crezământ în faţa po
porului. Acestea aveau să mărturisească că ceea ce el 
a vestit din nainte, s’a întâmplat mai târziu întocmai.

Martorii aceştia erau: Urie — marele preot— care, 
fiind slugă plecată a lui Ahaz. avea crezământ, căci nu 
era bănuit că acopere pe prooroc. Urie a fost acela care 
pentru gustul lui Ahaz, a aşezat în templul Domnului 
un altar pentru zeii păgâni ’’9) Iar Zacharia cel de al 
doilea martor este poate acelaşi cu Zaharia din neamul 
lui Asaft20).

Dar scrierea de pe tablă se putea şterge şi uita, cu 
toată mărturia celor doi. De aceia trebuea să aibă 
mărturie vie, ce nu se poate şterge — v ers .  3 .

Şi Dumnezeu face ca femeea lui Isaia să rămână în
sărcinată, în urma legăturii ce a avut cu proorocul, 
chiar în vremea aceia. Şi mai târziu a născut un tiu.

La naştere proorocul primeşte poruncă să dea fiului 
său numele de:

*M aher şalal, haş, baz*.

117. Daniel 5 5 sq.
118. In textul ebraic csfc: cohortativul. LXX-a. Peşifo şi 

Targumi au citit imperativul. Cred că nu-i nevoe de această 
schimbare.

119. 11 Regi 1610 sq;
120. Vezi 11 Cronica 29

Şi ca nu cumva poporul să fie în nedomirire ce în
semnează cuvintele acestea, pe cari proorocul le-a spus 
cu aproape un an înnainte, acum Domnul le şi explică,
adăogând: v e rs .  4 :

„Căci mai înnainte de a şti copilul să strige: „tatăl 
meu, mama meau va aduce bogăţiile Damascului şi 
prada Samariei înnaintea regelui Assiriei“.

Adică cei jefuiţi şi prădaţi vor fi tocmai vrăjmaşii lui 
Iuda, pe cari îi credeau tari şi puternici şi de cari se 
temea Ahaz.

Netăgăduit că nici acest nume nu era o mângâere 
pentru Iuda pentrucă proorocul spusese mai înainte 
că şi Iuda va fi prădat de regele Assiriei: Dar era o 
dovadă că Ahaz a făcut o greşala când n ’a ascultat 
porunca Domnului ce-i a fost spusă cu mult înnainte.

Unii comentatori zic că proorocia s’a împlinit numai 
pentru Damasc nu şi pentru Efraim. In adevăr în II 
Regi 15 29 citim că Samaria n ’a fost atunci prădată de 
Tiglat Pilesar, ci numai o margine din regatul lui 
Efraim a fost jefuită. Dar aci este zis „Samaria“ pentru 
tot regatul. Şi ştim că Tiglat Pilesar a luat cu el multă 
pradă din regatul lui Pecah, al Samariei. Deci proorocia 
s’a împlinit.

Pentru ca Efraim şi Iuda să vadă şi mai bine greşala 
lor le spune încă odată pentru ce vor fi pedepsiţi în v. 
5—6. Şi anume în vers. 6:

Vers. 6. — «Pentrucă a despreţuit poporul
acesta»

«apele Siloamului, ce curg lin 
se bucură cu Rezin şi fiul lui

Remalia
Adică Efraim şi Iuda la un loc au nesocotit pe Domnul 

Efraim prin aceia că unindu-se cu Rezin a voit să sfă
râme casa lui David, adică regatul Iuda. Acesta însă — 
Iuda — prin aceea a despreţuit pe Domnul că n’a as
cultat de glasul Lui vestit prin prooroc şi a căutat 
ajutor la Assirieni.

Nesocotirea Domnului este scoasă în evidenţă prin 
o trumoasă alăturare ce face aci proorocul cu apele 
Siloamuluil21).

„Apele Siloamului" sunt cele ce isvoresc din aşa 
numitul : „isvor al Marieiu. De acolo printr’un canal 
curgea apa spre valea Tiropeon şi Kidron şi uda partea 
din soare apune a oraşului Ierusalim. Canalul nu avea 
o înclinare mare încât apele curgeau lin şi cum canalul 
tăia drumul de la miază noapte şi răsărit spre miază 
zi şi apus, ieşind din valea ce desparte muntele Sion 
de Moria, părea că venea chiar din muntele Sion. Sionul 
era tot una cu „Muntele templului* unde locueşte 
Domnul. De aceia fericitul Ieronim „fântâna Siloc" o 
pune când „ad radices montis Sionu, când „în radicibus
montis Moria".

Această apă ce curge lin şi nu este băgată în seamă 
înfăţişază imperiul ceresc în vremea când abia începea

121. La Luca 13* Ioan 9 7 Siloarţi, Aşa şi în LXX-a. In Vulgata 
avem Siloe. La Aquila, Teodotiu, Symmach găsim SiXtoA,
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să se întemeeze pe pământ. Şi sub această formă ne
însemnată s’a arătat în toate vremile.

Israel — poporul cel mic şi neînsemnat — a fost ales 
să fie purtătorul şi răspânditorul credinţei în Domnull22).

Betlehem — locul unde s ’a născut Domnul— era ce\ 
mai mic şi mai neînsemnat din oraşele Iudeii123).

David era col mni mic dintre fraţii săi încât tată 
său crcdou cil nici nu poate fi vorba de el la alegerea 
cclui co va I) rojţe l24).

Mântuitorul nos tru— Iisus Hristos — n’avea unde 
ploco capul şi era blând şi smerit cu inima1*5).

Afit yi po vremea lui Isaia, casa lui David ce stă* 
pAnru în Iuda era neînsemnată. Mândrul regat Efraim 
mo uita la ea cu dispreţ. Şi îngânfat de prietenia şi 
lo^iUura cu puternicul regat arameu n ’a luat în seamă 
acest mic regat cum nu iei în seamă un isvoraş ce 
curge lin şi peste care treci şi cu piciorul. Iar regatul
uda — în frunte cu regele Ahaz — nu socotea că

0

puterea Dumnezeului nevăzut este mai mare de cât a 
puternicului rege Tiglat Pilesar al Assiriei.

De aceia şi Efraim şi Iuda au despreţuit pe Domnul 
a cărui putere părea mică şi neînsemnată ca apa Siloa- 
mului, ce nu se poate alătura cu apele Eufratului sau 
altui râu mare şi puternic.

Aci în versul nostru 6  prin „poporul acestau av m 
a înţelege şi Efraim şi Iuda cum se va vedea şi din 
cele ce urmează, ca şi din Drpby din versul 7 .

Bucuria126) lor că sunt împreună va fi de scurtă
durată. Dispreţul lor va fi pedepsit, căci din această pri
cină, zice proorocul, vers 7 :

Vers# 7.—Iată! Stăpânul aduce peste ei =DPPty)
apele râtilui — cele puternice şi

multe
«pe regele Assiriei şi toată slava

lui
«şi se suie peste albia lor şi trece

Vers. 8. Şi
peste malurile lor,

- în ludeea, dau peste 
maluri şi înneacă; 

până la gât ajung.
Şi întinderea aripilor lui 
umple lărgimea ţării tale, Immanuel

Puternica armată assiriană este comparată aci cu apa 
Efratului, acelui râu mare, ce are ape multe şi puter
nice, cari umflându-se daujpeste maluri, ieşind din 
albia lor şi înnecând tot ce întâmpină în cale.

Aşa şi armata assiriană, mare şi puternică, când nă
văleşte cuprinde tot şi supune sub puterea ei toate 
popoarele ce-i stau în cale.

122. Deuteronomiu 7 , .
123. Micha 5
124. I. Samuel 1 6 n sq.
125. Matei 1120.
Î26. Unii comentatori nu citesc D K  5Sht£^D=şi se bucură cu;

PIX nu ca nota acusativi. Ei citesc D 1 D 0 =  tremură
din nainte. Dar n’avem nevoe să schimbăm textul, căci H X  
ne poate traduce: cu,

Această armată numeroasă şi puternică (TD 3  între
buinţat pentru puterea armatei) o trimete Dumnezeu peste 
Siria şi Efraim şi le pustieşte, le înneacă.

Dar cum apele mari nu se opresc aşa uşor, ci rup. 
maluri şi fac spărturi unde dau de piedici, aşa şi armata 
assiriană nu se opreşte la Efraim, ci pătrunde în Iu- 
deea, se lăţeşte peste toată ţara, cuprinde şi supune sub 
puterea ei pe toate popoarele, punând în primejdie chiar 
viaţa locuitorilor. Ţara întreagă este în mare strimtorare 
cum este omul ce l’a cuprins apa mare, ce-i ajunge 
până la gât şi nu ştie de va mai creşte sau va scădea 
şi dacă el găseşte chip de scăpare.

Dar Iuda nu este ţara dată peirii. Stăpânului acestei 
ţări i se aduce această veste tristă. Este Immanuel, de 
la care proorocul aşteaptă mântuirea.

Immanuel este aci nume propriu „non interpretatum" 
cum zice fericitul Ieronim. Este numele ce-1 dă Mân
tuitorului aşteptat12?).

Aşa dar tocmai aceia de la care Ahaz aştepta ajutor 
şi scăpare vor pune în primejdie viaţa neamului, a ţării 
şi a familiei lui. Mântuirea însă va veni de la acela de 
care ei nu vor să asculte, de la Domnul.

Şi această veste de mântuire, ce se cuprinde în che
marea numelui lui Immanuel, trebue să întărească şi 
mai mult credinţa celor curaţi în Domnul Dumnezeu, 
n̂ numele căruia vorbeşte proorocul: Ei trebue să 

ştie că dacă vor crede se vor putea ţine128) vor trăi.
Nu tot aşa însă grăeşte către cei necredincioşi, ori 

cari ar îi ei — păgâni sau Ebrei. Către aceştia se în
toarce proorocul acum. Acestora le Zice:

Vers. 9 şi 10: — «înţelegeţi,29) neamuri şi
vă cutremuraţi!

«şi luaţi în urechi voi toţi ce locuiţi
departe pe pământ.

«Pregătiţi-vâ şi vă spăimântaţi!
« Gătiţi-vâ şi vă îngroziţi!
«întocmiţi un plan, dar el se va

sfărâma !
< Hotărâţi un lucru, dar el nu va

ţine»
«căci ‘f-cu noi este Dumnezeu-».

In versul 6  proorocul se adresase neamului său —
m n  c m n Acum, în versul 9, se îndreptează către
celelalte neamuri. Acestea s ’au adunat la sfat şi făuresc

127. Unii cred că „Immanuel— Cu noi esle Dumnezeu" n’ar 
fi aci nume, ci numai slrigarea poporului: „cu noi esle Dum
nezeu'1 prin care spune că nu se lem de cele ce vor veni- 
Părere subiectivă, fără lemeiu, cum se poale vedea din cele ce 
am spus în cap. 7 despre Immanuel.

128. Vezi capitolul 7 versul 9,
129. Ttxtul ebraic are verbu l- •'l^'lde Ia sau y n =

malum e s s e = a  fi rău. Dar W * !  mai însemnează şi a sparge, 
a se repezi.

După text ar trebui să traducem: Fiţi rele, mânia|i-vă po
poare. Targumii şi Vulgata traduc: congregamini== adunafi-vă, 
Peşito-versiunea s ir ia c ă -a  citit =  tremuraţi. Septuaginta 
a citit = YVdjTai=înfeIege|i, cunoaşteţi. Potrivit ideilor din 
text traducerea septuagintei este mai bună şi de aceia am 
adoptat’o.
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planuri împrotiva ţarii lui Immanuel. Şi acestea sunt 
cele 2 neamuri — Aram şi Efraim —, cari s ’au legat 
între ele împrotriva lui Iuda.

Dar nu numai acestea, ci şi alte popoare de departe, 
cari fac tot felul de planuri împotriva ţării lui Immanuel, 
să ia seama că toată străduinţa lor cea spre rău le 
este zadarnică. Toate planurile lor se vor sfărâma. Cum

4

planurile pe cari le-au făcut Arameii şi Efraim ,30) 
se sfărâmă, tot aşa nu se vor putea împlini nici pla
nurile celorlalte popoare, căci Dumnezeu este cu cei 
cei ce cred în cuvintele lui Isaia, pentru că el nu le 
vesteşte de cât ceea ce i s’a poruncit — vers. 1 1  — 
de Domnul;

„Da! Aşa a vorbit Domnul cu mine, când m'a 
afucat cu mâna 13J) şi m'a învăţat să nu merg pe 
calea neamului acestuia grăind :

Vers. 12. — Nu ziceţi: « Uneltire»
la tot ce poporul acesta numeşte

« uneltire » /;
Şi de ceea ce se tem ei 
nu vă temeţi şi nu vă speriaţi!

Adică ei să nu se teamă de uneltirea lui Pecah din 
Israel cu Rezin din Siria. Aceea este în adevăr o u- 
neltire, o conspiraţiune, o învoire spre rău, dar po
porul său cel credincios nu trebue să se teamă de ori 
ce uneltire. Nu în ori ce clipă din viaţa lor ori de 
câte ori voesc să facă ceva să z ică : „iată unel
tirea acelora ne pândeşte". Să nu poarte în gură, la 

’ ori ce vorbă, cuvântul acesta „uneltire4* ca şi cum ar 
fi singura lor frică.

Voi — zice el — V ers .  1 3 .

« Pe Dommil o ştirilor) pe El sfinţiţi! 
«şi el să fie  teama voastră,
«şi El să fie spaima voastră j»

Numai singur Domnul Dumnezeu este de temut. 
Şi pentru aceşti, cari se tem de Domnul El—vers. 14—

«va f i  un locaş sfânt»
adică un loc de scăpare în nevoi, un loc de mântuire132), 
care sfinţeşte şi aduce pace în lume. Dar pentru cei 
ce nu se tem de Domnul, necrezând în El va fi

«o piatră de împiedecare»
*şt stâncă de ciocnire«,

«pentru amândouă casele lui Israel; 
«Un laţ şi o cursă 
«pentru ceice locueşte in Ierusalim». 

Vers. 15. — «Şi mulţi dintre ei se vor clătina.
«şi vor cădea şi se vor sfărâma, 
«şi se vor încurca şi vor fi prinşi».

130. Vezi cap. 7 şi 5 şi 7
131. Adică atunci când Domnul i-a poruncit — vezi cap* 6 — 

să ia asupra sa sarcina de prooroc. „A apuca cu mâna“ este 
tot una cu a zice : „a pus stăpânire pe simţirea, gândirea şi 
toată fiinţa mea“ .

132. Vezi I. Regi 160 sg. 228; comparat cu psalm 15lf 183; 23fli
276 ; 3121 etc.

Şi aceştia vor fi şi din neamul lui Efraim şi din Iuda. 
Necredinţa şi lipsa de respect pentru Domnul va fi 
piatra de care se împiedică, se poticnesc şi cad. Se 
prind în faptele lor rele ca într’o cursă în care se în
curcă şi nu mai pot scăpa133).

Acestea vesteşte Isaia poporului său, în numele Dom
nului. Ei n’au să se teamă de acei regi ce s’au unit 
să-i prade şi să-i supună; n ’au să se bizue nici pe 
puterea celor ce le-au făgăduit ajutor.

Toţi aceştia nu însemnează nimic în faţa lui Dum
nezeu. Aceştia — cu toată puterea lor — pier. Numai la 
El, la Domnul este ajutor şi mântuire în orice clipă 
grea a vieţii.

In versul 13 proorocul îndemnase poporul să aibă 
teamă numai de Domnul. Pe El trebue să-l sfinţească 
prin faptele lor şi la El să se îndrepte după ajutor.

Acum în v e r s  1 6  prin cuvintele:

„Leagă această mărturie,
«pecetlueşte legea în şcolarii mei»

proorocul îndreaptă rugă către Dom null34) ca să facă 
să se prindă şi să se întărească în inimile ascultătorilor 
săi mărturia şi legea Domnului.

El zice „leagă“ şi „pecetluieşte*, căci după sistemul 
oriental — ce se mai vede şi azi — o scriere, o scri
soare, se înfăşură în ceva şi apoi se pecetlueşte.

„Legea“ =  r m r i  şi „mărturiea“ =  rH iy n  sunt • 
„legea mozaică" şi „învăţătura proorocilor44.

Tora este legea pe care proorocii în orice vreme o 
propoveduiau şi cereau să o împlinească, poporul.

m i y n  însemnează şi „mărturie11 şi „ceeace este măr
turisit, spus" şi se mai găseşte numai aci în versul 2 0  

şi la Rut cap. 4 vers 7. Deci se poate să se ia în mai 
multe înţelesuri. Insă de oarece Isaia o pune alături 
cu «legea» cred că prin „mărturie44 avem a înţelege 
„învăţătura proorocilor44, care nu este altceva decât 
ceeace ei mărturisesc, spun că au primit dela Domnul. 
Şi anume nu poate fi decât învăţătura ce priveşte vii
torul.

Această lege şi mărturie numai Domnul are putere 
s’o întipărească şi pecetluiască în inimile oamenilor 
ascultători, adică în şcolarii lui Isaia.

Prin şcolari nu avem a înţelege elevii şcoalei lui, ci 
acei oameni din popor, cari ascultau şi credeau în cu
vintele lui. Aceştia formau acel rest mic de credincioşi, 
de care era legat viitorul neamului său, sâmburele co
munităţii mesianice în viitor.

După această rugăciune a proorocului către Dum-

133. Vezi şi Isaia 2813 şi Evangelistul Mateiu 2144, Luca 2S4, 
Apostolul Favel în Romani 93S, ca şi Petru în întâia epistolă 
cap. 2 v. 8, unde se citează liber acest loc.

134. Unii comentatori cred că vers 16 cuprinde cuvintele 
Domnului către Isaia, Nu cred. Nu Isaia are puterea de a întări 
legea, în inimele oamenilor. Iar vers 17 începe cu „eu“ , care 
este chiar el, Isaia.

De altfel se pare că după vers 16 lipseşte ceva. Poate că a 
mai fost vre-un vers sau două, dar la copiat s’au lăsat din ne
băgare de seamă.
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nezeu el trece de îndată la sine însuşi, la familia lui. 
El şi familia lui sunt crodincioşi Domnului. In Domnul 
zice în vers 17, îşi pune toată nădejdea.

„Cei din casa lui lacob" n ’au avut încredere în pu
terea Domnului, doaceia au pierdut sprijinul Lui, căci 
El şi-a întors laţa dpja ei, nu-i mai priveşte ca la vreme 
grea să Io dea ajutor.

VA însA, proorocul, îşi pune toată încrederea în Domnul
\hw nu numai el singur, ci şi toţi ai casii lui. „Copii 

po cari ini i-a dat Dumnezeuu zice el în vers 18, sunt 
nomno şl minuni puse de Dumnezeul oştirilor pentru 
rol co locuesc în Israel135) ^

„Scmn“ filN  sunt copiii lui: Maher-şalal-haş-baz.
(Degrabă la pradă, iute la jaf) şi Şear-iaşub (un rest 
se întoarce) ale căror nume arată viitorul şi amintesc 
tuturor că trebue să creadă ce li se spune de Domnul.

„Minune“ ispas sau t 67co<;, care spune că cele
ce se vor întâmpla în viitor sunt ascunse minţii ome
neşti. Aşa sunt copiii lui.

Şi aceasta este fapta Domnului, căci El i-a dat aceşti 
copiii. Şi El, Domnul oştirilor, este zălog că cele ce se 
arată, pentru viitor, prin copiii săi, se vor întâmpla.

Foarte degrab neamul acesta, pentru necredinţa lui, 
va fi prădat (Maher-şalal) va fi jefuit (Haş-baz). Dar 
un rest va rămâne (Şear-iaşub), căci acesta este format 
din cei credincioşi Domnului.

Pedeapsa este aci unită cu graţia dumnezeiască. 
Mânia cu mila Lui cea mare.

Dar şi el — proorocul — este semn dela Domnul cel 
ce locueşte în mijlocul lor, în Sion. Insă el este semn 
prevestitor de îndurare, căci sfârşitul cel mai de pe 
urmă al ocârmuirei dumnezeeşti este mântuirea, de 
aceia şi numele lui este Ieşaiah l36) (Domnul este 
mântuire).

Dar acestea sunt poveţele, sunt spusele lui Isaia, 
Insa in popor, spune versul 19 — erau multe credinţe 
păgâne. Vrăjitori, ghicitori şi alte soiuri de superstiţii 
se încuibaseră în credinţele neamului său. Şi în clipe 
grele ale vieţii aceştii Iudei, păgâni în credinţă, alergau 
la vrăjitori, căci dela ei aşteptau răspuns.

Şi Isaia zice şcolarilor, adică credincioşilor s ă i : 
„Dacă ei, adică Iudeii aceia necredincioşi, zic vouă: 
„întrebaţi pe vrăjitoril37), şi pe ghicitori138), cari

135. Vezi Ebrei 2J3. Vezi şi fericitul Ieronim la acest vers.
136. Vezi asupra însemnării numelui Ieşaiah la Delitzsch Co- 

mmentar pag. 39 sq.
137. Din cap. l l 6’.şi III 2 sq., ştim că neamul acesta, în acea 

vreme, era foarte superstiţios şi luase multe obiceiuri şi cre
dinţe păgâne, cari în lege (Levitic 1931,206 etc;Deuter, lS^-n) 
erau cu totul oprite.

Am tradus DIN cu vrăjitori. D IN însemnează burduf umflat; 
apoi pântecele ventrilocului sau chiar ventrilocul (cel ce vor
beşte din pântece) 1 Sam. 28s,0 ; 11 Regi 2324; Isaia 193) s’au 
chiar spiritul „ tcoO-cov sau ^vsojxa iod 7c6th*)Vosu celui ce vor
beşte prin ventriloc (1 Sam. 287,8; Isaia 29J .  In alte locuri în
semnează chiar arta aceasta =  vsapojxavreia, (H Regi 216; II 
Cr. 336 pe care poate femeile o practicau mai mult, căci găsim 
pluralul n lU iN*

138. D'OJT'P am tradus cu ghicitori. In tzxle îl găsim întot-

ţârâesc şi mormăe“ l39), să le răspundeţi: „Să nu întrebe 
un popor pe Dumnezeul săuu şi să întrebe „pe cei 
m orţi1*0) în loc pe cei vii“? Cei morţi nu pot şti vii
torul celor vii. Deci nu pe ei trebue să-i întrebe.

Nu trebue, zice în versul 20, să se îndrepteze în 
vremuri grele de cât la Dumnezeu cel viu, „la lege şi
la mărturie H\(l

„Dacă vor zice aşa cei ce nu au aurora dimineţii142", 
adică acei pentru cari este în vieaţă numai o noapte 
neagră, întunecoasă, din pricina necredinţei lor, 
atunci — v e r s u l  2 1  — J n  ea m )u, adică în această 
stare de întunerec şi fără nădejde de a vedea aurora

deauna împreună cu D IN şi însemnează : cel ce ştie (poate 
Saijxwv după Plaţi; 5afyia)v) fie persoana, fie spiritul ce vor
beşte prin om.

LXX-a traduce cu = ventriloci, vorbitori din
pântece. Am putea traduce cu „pricepuţii în vrăji" adică cu cei ce
ghicesc.

139. ^]2{â¥ =  a Jării este ciripitul, ţârâeala pasărilor. Dar în

Vechiul Testament se întrebuinţează şi pentru glasul ce vine 
din adâncime, din pământ, (vezi cap. 294), credin)ă ce se află 
şi în păgânism, (vezi Eneida lui Virgiliu în cântul 6 vers., 492 
sg. şi mai bine lliada cântul 23 vers, 101 : „căci sufletul lui 
Patrocles tocmai ca fumul sub Jărână, s’a risipit' (ârâind" şi 
Odiseea 24 5-6 unde găsim că sufletele tinerilor mor|i şi li
liecii ce sunt în infern „ţârâe" = $ptCsiv =  stridere ; ca şi în 
credinjele Assirienilor unde citim că Istar luând chip de pasăre 
s’a coborât în infern ţârâind (un nume arab pentru vrăjitor este 
zamazimu =  şoptitor, lârâitor, sâsâitor).

r u n  este tot un cuvânt onomatopeic. Se întrebuinţează de 
„mugetul" leului (Ies. 314) de „duruitul" tunetului (lob 372) ca 
şl de ..qungunitul" porumbeilor (Ies. 3814, 59n). LXX-a traduce 
a c i: oi ano ryjs KoikioLţ cpwvoooiv = cei ce grăesc din pântece,

Ţârâitul şi mormăitul se înţelege aci, în textul nostru, de felul 
cum vrăjitorii imitează glasul morjilor când zic că vorbesc cu 
ei şi comunică viitorul celor vii.

140. Credinţa că cei morji pot spune cele viitoare celor vii 
era foarte lăţită în Orient, şi la păgâni şi la ludei. (Vezi Isaia 
149, sg., 3818 sg.; Ezechiel 26 20 sg.; 3114 sg.; 3217 ; lob 1410 
sg.; Psalm 6 e ; 884 sg. etc.).

Era o greşală a crede, zice aci Isaia, că cei morţi pot spune 
ceva despre cei v i i ; cei ce s’au coborât în adâncime despre 
cei ce stau sus, pe pământ. Numai Dumnezeu cel viu poate 
spune omului viitorul. Nici vrăjitorii, nici ghicitorul, fie că în
treabă morţii, fie că ascultă ţârâitul sufletelor, şuşuitul pasărilor 
sau mormăitul animalelor, nu pot da răspuns asupra viitorului*

141. Ca şi mai sus, în vers 16, prin „lege" este a se înţelege 
legea mosaică; iar prin „ mărturie“ sunt a se înţelege învăţălu.

«

rile proorocilor.
142. Versul 19 şi 20 a fost obiect de multă discuţie. (Vezi 

commentariile de Delitzsch, Negălsbach, Duhm, Codamin). Nici 
până azi nu se înţeleg commentatorii asupra înţelesului lor. Am 
lăsat la o parte toate părerile diferite şi am dat textului înţelesul 
ce mi s’a părut mai aproape de ideile proorocului Isaia şi de 
aceea ce este admis că a putut el vorbi atunci ascultătorilor.

Ani luat cuvântul ebraic "!)"]$ =  aurora, (LXX-a şiPeşito ci- 
tesc W  = dar) ca o vorbire figurată pentru ziua mântuirei. 
aşa cum mi se pare că-1 aflăm în cap. 47 v. 11 şi 588. Cei 
necredincioşi nu aşteaptă nicio zi de mântnire, deci nu vor 
vedea nici o auroră a dimineţii zilei de mântuire sufletească.

143. Alţii commentatori înţeleg prin HD =  în ţară. Mi s’a părut

mai potrivitor înţelesului de a reduce pe HD la starea în care 
umblă prin ţară.
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dimineţei mântuirii lor „pribegeşte încovoiat !44) şi 
flămându< ori şi care crede ca ei.

Şi într’o asemenea stare grea simţind că trăieşte 
vremuri grele de lipsă şi foamete, omul se mânie. In 
mânia lui făcea atunci ceeace face şi azi „huleşte“ l45), 
înjură.

Şi nu poate huli de cât pe împăratul său. Acela era 
care a vârât ţara lui într’un războiu pustiitor, când 
Assirienii au ras toate de pe faţa pământului. Dar nu 
nu numai pe rege huleşte ci şi pe Dumnezeul său 
care, zice el, nu ajută neamului său să scape din ase
menea necazuri mari şi grele l46).

Necăjit peste măsură ocărând pe Dumnezeu se uită 
în sus, ca şi cum ar aştepta de acolo ajutor. Dar în 
zadar. Necredinţa poporului a făcut pe Dumnezeu să-şi 
întoarcă faţa dela ei.

Apoi — vers. 22 — se uită pe pământ să vadă dacă 
nu cumva undeva pe pământ află mângăerea suferinţii 
sale. Dar pe pământ vede:

«strâmtorare şi întunerec
^negură apăsătoare şi în benznă aruncat14')

Poporul Iuda fiind într’o asemenea situaţie grea 
Isaia nu voeşte să-l lase desnădăjduit, de aceia îi ves
teşte că vor veni alte vremuri mai bune chiar pentru 
acele părţi despreţuite şi acum aşa de tare lovite. Şi 
în versul 23 le vesteşte că nu va mai fi întunerec unde 
este strimtorare l48) ci părţile Zebulomului şi ale Nefta-

144. H ^ p i e s t e  un a f la t  XsyojJtevoi. Dacă însemnează:

lare alunei însemnează: îngreuiat, apăsat, încovoiat»
slăbit tocmai din pricina îoamei.

145. b b p  este construit aci cu ZI deşi de obiceiu se constru-

ieşte cu acusativul.
146. Poate că nu este aşa de obişnuită înjurătura celor de 

pe pământ, cât a puterilor cereşti, a lui Dumnezeu. Cu dreptate 
în Apocalips 16, 1 lf 21 hulirea divinităţii este un semn al vre- 
milor lui Antichrist. Unii cred că „împăratul* şi „Dumnezeul" lor 
sunt una şi aceiaş persoană. Nu cred. De asemenea nu cred 
că prin „Dumnezeul s ă u “ ar îi vorba numai de „zeii“. Poate 
fi şi un închinător la Domnul, care înjura şi ocăra.

147 învelire şi întunecare (?) unarcz£ Xsyo|asvov, poate

de la

se mai află în cap. 306 şi proverbi l a7. (strimtorare)

Foarte mult a dat prilej de discuţii î V p D ,  care nu se mai
t \ •

întâlneşte nici odată la parficipiu pual.
Insă participiul passiv fără N i n s e  mai întâlneşte şi în alte locuri 

leremia are în 23 1S tot pasivul cu Mi se pare că aşa.
cum am tradus, ideea se sfârşeşte foarte bine.

Unii comentatorii însă  unesc aceste două cuvinte cu versul 
23 şi traduc : „Dar înfunerecul (noaptea) va fi alungat" legân- 
du-le cu făgăduiala ce vine în versul 23. Nu-mi pare exact.

m

Nu este însă de tăgăduit că aceste versuri, în decursul.vremii 
prin numeroasele copieri au suterit schimbări.

Vulgata a şi înlăturat sfârşitul versului 22 ca şi începutul 
versului 23. Şi versul 23 îl dă la capitol 9 — cu care în adevăr 
au legătură -  dar de care ca stil se deosebeşte.

148. începutul versului 23 a dat naştere Ia multă discuţie. Ulii
îl leapădă ca adaos. LXX-a ca şi Vulgata pare a fi avut alt
text înnainte.

limului, „calea mării“ „partea de dincolo de Iordan", 
„Galilea neamurilor" 149) în vremurile ce vor veni se 
vor învrednici de altă soartă mai bună.

Şi această proorocie s’a împlinit întocmai, aşa cum 
ne spune Evanghelistul Matei în capitolul 4 vers.. 13 
urmare, căci în adevăr Mântuitorul a venit din părţile 
Galileii.

CAP. IX.
Vers. 1* — Poporul ce umbla în întuncrec,

a văzut lumină mare;
Peste cei ce locuesc în ţara um

brelor morţii 
a strălucit lumină.

Vers. 2. — Tu ai înmulţit poporul,
i-ai mărit bucuria;

S ’au .bucurat înnaintea Ta, cum
se bucură la seceriş; 

cum se veselesc când împart prada.
Vers. 3. — Căci jugul ce-i era povară

şi toiagul ce-i era pe ceafă, 
băţul asupritorului său, 
tu le-ai sfărâmat ca în ziua

Madianiţilor.
Vers. 4. — Căci ori ce încălţăminte ce se poartă

în vălmăşagul luptei 
şi ori ce haină tăvălită în sânge 
va f i  pentru ars, pentru mis

tuirea focului.
Vers. 5 .— Căci un copil ni s’a născut,

un fiu ni s’a dat.
Ş i va fi pe umărul lui stăpânirea 

şi i s’a dat nume:
Minune; Sfetnic; Dumnezeu tare; 
7 ată veşnic; Principe al păcii

149. Zebulon esle pământul ce a făcut mai lârziu parlea de 
jos a provinciei numită Galilea.

Neftalim  este partea de sus a Galileii.
„Calea mării“ nu este partea dela Marea Mediterană ci cea 

dela EP =  marea Galileii sau a Tiberiadei. Calea mării
nu poate fi coasta mării Mediterane, căci era locuită de po
poare păgâne. Şi nu acestora le vesteşte Isaia vremile mesianice-

„Partea de dincolo de Iordan“ este pământul din răsăritul lor* 
danului.

„Galileia neamurilor“ — s a u  m a i  e x a c t : cercul neamurilor —
este partea numită odinioară 7 v J D  (circules, annules, cercul)

• T  *

In I Regii 9U găsim = p ă m â n tu l  Galilei şi în II
Regi 15 20 aflăm n b ^ î T

Numirea de se găseşte numai aci.
Şi se numeşte aşa pentru că această parte a ţării fiind mai 

departe de centrul cultului Domnului, de templul din Ierusalim 
şi mai mult, decât alte părţi, în legătură cu păgânii, şi ca nu
măr poate şi ca tel de credinţă, erau ca locuitori mai mulţi 
păgâni, mai multe neamuri străine, decât Ebreii. De asemenea 
aceste părţi au fost mai deseori năvălite şi pustiite de streini, 
cum se întâmpla chiar pe vremea lui Isaia. De aceia *şi mai 
târziu Iudeii din celelalte părţi vorbeau cu dispreţ de cei din 
Galileia. Iar pe vremea Mântuitorului nu numai că-i dispreţu- 
iau (Ioan l 4fl; 741,52; Fapt. Apost. 27), dar nici nu voiau să 
creadă că Mesia va veni din Galilea (Ioan 741,52).
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Vers. 6. — Pentru a mări stăpânirea,
ţi pacea fără sfârşit,
pe tronul lui David
fi în împărăţiea sa.,
spre a o întări fi a o sprijini
cu judecată fi dreptate;

De acum şi până în veac
râvna Domnului oştirilor face

aceasta.
*

^ *  *
Toporul acesta fusese — după cap. 8  22, 23 — pedepsit 

pentru t’riră de legile lui. Pierise aproape tot până la 
un mic rest. Acest res^— după cap. 9  vers. 1 — „umbla 
în întunerec“ adică nu ştiau cei mai aşteaptă, se mişca 
şi trăia într’o ţară a umbrelor morţiil50). In tot locul 
cei rămaşi par’că vedeau umbrele celor ce pieriseră 
în timpul grozav al războiuLui.

Dar acest rest va trăi alte vremuri mai bune Va ieşi 
din întunerec, căci „a văznt lumină mareu, ce „a stră
lucit" în acest grozav întunerec.

Insă dacă nenorocirile, cari au venit asupra acestui 
neam, ca pedeapsă, l’au împuţinat până la un rest 
mic, acest rest ca semn de binecuvântare de la Dum
nezeu se va mări, se va înmulţi — „Tu ai înmulţit 
poporul151). zice Isaia—vers. 2.—„i-ai mărit bucuria"l5a.

Odată cu ieşirea din starea de întunerec, vine ca 
bine cuvântare a Domnului şi înmulţirea poporului.

Venirea unor vremuri mai bune, înmulţirea lor le 
produc tot aşa de mare bucurie, cum o au când se
adună la seceriş şi văd că Dumnezeu le-a dat rod 
îmbelşugat153).

Această bucurie este plină de cuviinţă şi cinste faţă 
de Domnul, cum o au când aduc jertfă la locaşul Lui 
cel sfânt,54), de aceea zice proorocul că ei s’au bucurat 
„înnaintea T au, adică înnaintea Domnului. Este o bu
curie pe care o putem numi sfântă.

Această vesdie o mai aseamănă Isaia cu aceia pe

150. esle de la o b l’ =  a fi întunecat - carc se află

şi în arabă-şi este o expresiune poetică mai tare ca l"]t#n =  
întunerec.

151. Prin se înţelege Israel, nu păgânii. Aceasta se
vede desfunde clar din contest. N’are nici un înţeles să ne 
gândim că Isaia vesteşte aci vremuri de mângâere şi de bucurie 
pentru păgâni şi nu pentru neamul său. De altfel să se observe 
că pentru păgâni are termenul DMJ) adică pluralul: popoare; 
iar pentru Israel =  popor, adică un anume neam.

152. Textul este după unele manuscripte N^ =  nu şi atunci 
traducerea ar fi:

Tu ai înmulţit poporul
Căruia nu i-ai dat bucurte.
Această traducere este forţată.
Feiicitul leronim şi Symmach au citit N*?*
Dar este mai bine să citim ']) cum am citit şi tradus aci 

sus. Aşa au tradus Peşito, Targumii şi lonatam. Chiar în tra
ducerea Septuagintei se vede că nu au citit în text o negaţiune» 
ci au avut, poate chiar în textul ce l’au tradus, I a

153. Vezi Psalm 48 şi 12l 66.
154. Deuteronomiu 12,; 16u etc. Vezi şi Psalm 423;95a; 1003 etc.

care o au cei victorioşi, cei ce au câştigat izbândă îm
potriva duşmanului, când împart prada ce au lua t155). 
In adevăr acest mic rest, care s’a învrednicit de bine
cuvântarea Domnului a ţinut o mare luptă. Şi în această 
luptă nu şi-a părăsit credinţa că cu ajutorul Domnului 
duşmanul va fi biruit.

Şi în v e r s u r i l e  3  şi 4  spune proorocul, cari au 
fost duşmanii cu cari ei au luptat. Au fost streini^ 
cari i-au apăsat şi al căror j u g 156) era povară157), căci 
toiagul şi băţul158) asupritorului păgân159) le era pe 
grumaz.

Acestea le-a sfărâmat Domnul, nu ei, cari erau prea 
puţini. Căci puţini erau şi pe vremea când Ghedeon a 
bătut pe Madianiţi, dar Domnul i-a ajutat lui Ghe
deon l60) să învingă pe duşmanii mai mulţi şi mai tare 
ca ei. Aşa şi acum El le-a ajutat de a bătut pe 
duşmani.

Dar nu numai că i-a scăpat de asupritori, ci le-a 
ajutat să trăiască şi zile mai bune, mai îericite, zile 
pline de pace, căci proorocul veşteşte în v e rs .  4 . că tot 
ce era semn al războiului va fi ars. Şi încălţămintea161)

155. Vezi şi Psalm 119162.
156. Acest 1 =  lui (îi -r era povară) ne arată că în versul 2 

trebue să citim t?  nu i s )  şi că ''lJin  este poporul Israel, nu
păgâni.

157. Probabil 715D este substantivul. In literatura ce avem nu
f  l

întâlnim cuvântul de cât cu sufis şi numai în Isaia aci şi 
la 1027 şi 14,5.

158. iltOQ şi IDDttf se întâlnesc dese ori împreună. Aci se
! •  M  # •  M
# I

aseamănă împilarea de străini cu boldul cu care se mână 
animalele, cu osebire azi, pe alocurea bivoli.

159. Î3 î£^J3ri este de sigur o aluziune la cele din Eşire 2n
•• T

56 unde se spune că supraveghetorii egipteni îi îmboldeau pe 
Ebrei la muncă grea cum se îmboldesc vitele.

160. Vezi judecători 7. Isaia vorbeşte aci de o „zi a Midia- 
niţiior“ , pe care îi pomeneşte şi în cap. 1026. Pare a fi fost o 
zicere proverbială de care noi nu ştim.

161. Cuvântul ebraic [1ND a dat naştere la multă discuţie. Ve
chile traduceri se deosebesc una de alta.

LXX-a : rcaoăv aroXyjv imaoV7]Y[iiv7]v SoXco =  toată haina 
luată cu vicleşug.

Vulgata însă: «omnis violenta praedatis cum tumultu — toată 
prada luată cu sgomot.

Unii comentatori iau cuvântul cu însemnarea arameicului 
ÎÎN  H  în arabă zâna, şi traduc : armă, armătură. Dar nici

schimbarea consonantei D în î nu se poate doveei nici nu se 
potriveşte cu sfârşitul versului după care toate acestea sunt 
pradă focului.

Mai aproape de adevăr este părerea ce începe cu Kimch 
care crede că este cuvântul siriac: pN p care se găseşte şi în
targumii şi însemnează : încălţăminte ; (ghete, cisme). Dacă 
proorocul are cuvântul Î£^T"Î — sgomot (pe care targunii îi 
schimbă în -- nelegiuire), pe care eu l’am dat cu «văl-
măşag» întru cât în vălmăşag este şi sgomot, se explică prin 
faptul că atunci ca şi azi încălţămintea soldaţilor cel puţin 
ne spune Pliniu în „Historia naturalis“ ( IX 18 şi Iosef a să 
ţină mai mult era cu tălpile pline de ţinte, de cue. Aşa 
Flaviu în „De bello judaico“ (V Ill8 unde se vorbeşte de un 
centuriu că avea încălţămintele cu cuie dese şi ascuţite (tuojavok; 
y]ai o£saiv vjXois), ca şijuvenal în satirele lui (UI 247 sq.) care 
povestind ce-i spunea altul că-i s’a întâmplat în învălmăşală
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soldatului şi ori ce sa ină162) plină de sânge vor fi pradă 
focului163).

Cu versul 5 proorocul arată isvorul binecuvântărilor 
de care se va învrednici restul credincios din poporuj 
Domnului.

Isbânda lor începe prin liberarea de sub jugul apă
rător al biruitorului—versul 3—. Libertatea nu va veni 
însă decât odată cu zdrobirea vrăşmaşului, şi domniea 
păcii ce se va arăta prin distrugerea tuturor uneltelor 
de războiu—versul 4t— Şi izvorul acestor binecuvân
tări este un copil ce s’a născut şi care are însuşiri mi
nunate. Este un băiat164) ce li s’a dat. Acesta este câr- 
muitor, stăpânitor, căci pe umerii Lui este stăpânirea165) 
ce o are asupra întregei lumi, cum se poate vedja ş{ 
din numele deosebite ce s ’au dat, şi anume de „Minune" 
„Sfetnic44, „Dumnezeu tare41, Tată veşnic44, Principe al 
păcii" 166). Numai un asemenea stăpânitor poate fi iz

zice: „Din toate părţile sunt călcat de câte o talpă şi, într’un 
deget, mi s ’a înfipt ţinta dela încălţămintea unui soldai". (Vezi 
Satirile lui Juv. traducere de Anghel Marinescu pag. 44).

Şi mersul ei şi lupta produceau sgomot.
162. H a ină  tăvălită în sânge este semnul răsboiului sălbatic 

grozav.
163. Pe monede din vremea împăraţilor Vespasian şi Domi- 

ţian „Pacea" ţine în mână o făclie cu care dă foc unei grămezi 
de tot felul de unelte de războiu. (Compară şi Deuteronomiu 
I317; Ezechiel 399, 10, Zacharia 910, Psalm 460, 10 etc).

164. - p i  este copil în general, fie că esfe atunci născut, fie
• M t 
•  •

că este mai mare. Proorocul însă  determină de aproape genul 
zicând că este de sex masculin. De aceia zice ţ ş .

165. Cuvântul acesta (misra) se întâlneşte numai aci şi în 
versul 6 şi însemnează suveranitatea, puterea d£ conducător. 
LXX-a are ap"/7). Radicalul este un verb sarah - s a r a r -  sur» 
care nu se găseşte în întrebuinţare ebraică.

Expresiunea: pe umerii lui era şi atunci ca şi azi la noi, cu
noscută. Unii zic că ar fi fost pe mantaua regală un semn cei 
arăta demnitatea. Dar este o expresiune figurată pe care o gă
sim în toate limbele. Cicero în pro Flaceo § 95 zice: „republi
cam vos universam in hoc judicis vestris humeris vestris in- 
quam, humeris sustinetis“ Iar Pliniu cel tânăr despre Traianzice: 
„cum abunde expertus pater, quam bene tuis humeris sederet 

iniperium" (Pavegiric 10).
In vremile mai noi avem cuvintele: Vizir, mare demnitate 

în stat la Turci, ce însemnează : purtător de povară. Sau în 
limba germană, franceză, italiană, miniştrii trimişi în ţările 
streine se numesc : Geschăftstrăger, charg£ d’afaires, însărci
nat de afaceri, pe româneşte, până în ziua de azi. (Vezi Năgels- 
bach). In cât cu dreptate zice Tertulian: „Cristus Iesus, novam 
gloriam, potestatem et sublimitatem suam in humero extulit, 

crucem scilicet, uf secundum Davidis prophetiam exinde reg- 
naret“ (Vezi Trochon).

166. Expresiunea „l s ’a dat nume* -  ”  cs*€ a sc ûa
în înţeles nepersonal. Nu este cineva care l-a dat acest numet 
ci acestea sunt un fel de a caracteriza copilul acesta. Se gă“ 
sesc în adevăr nume proprii compuse, cum au fost fiii lui Isaia* 
dar nu aşa de lungi. Fie care din aceste numiri trebuesc luate 
deosebit, cum bine zice fericitul Ieronim, la comentarul acestui 
vers, Rabini ]udei mai vechi şi în urmă Iudeul Luzatto, cred că 
toate acestea sunt numiri ce se dau lui Dumnezeu, nu copilu
lui ce s ’a născut. Adică a^i sunt numirile celui ce dă nume 
copilului, nu ale copilului ce s ’a născut. Dar cum foarte bine 
spun comentatorii creştini, acest fel de a înţelege acest loc îţ 
găsim pentru întâiaşi dată în targumul lui Ionatam şi nu are 
alt scop de cât a răpi ideii creştine despre Mântuitorul, temelia

vorul vremilor binecuvântate pe cari le vesteşte Isaia 
neamului său.

Şi aceste vremi mult aşteptate vor aduce slava nea
mului său şi pacea veşnică. Aşa ne spune versul 6, 
următor: Acest copil li s ’a dat:

«Pentru a mări stăpânirea 
*şi pacea fă ră  sfârşit,
«pe tronul lui David  
*şi în împărăţiea sa}
«spre a o întări şi a o sprijin i 
«cu iude cată şi dreptate ;

Acest copil este dar urmaşul făgăduit (II Sanmal 7) 
lui David pe al cărui scaun el va şedea (Vezi Luca 132) 
fiind împărat veşnic, (Vezi Liica 1,33) — semper Au- 
gustus, cum îl numesc unii comentatori.

Insă el nu va întemeia împărăţia sa de cât pe drep
tate şi judecată adevărată (Vezi şi Isaia l 2i). Acestea 
vor fi atât la temelia acestei împărăţii, cum şi puterile 
pe cari se va sprijini ori când în tot timpul cât va fi. 
Alte arme şi mijloace nu are, căci el voeşte să mă
rească stăpânirea împărăţiei sale, dar în acelaşi timp 
vrea să troneze şi pacea între toţi oamenii. Şi nu numai 
o pace pentru câtă va vreme, ci o „pace11 care având 
la temelia „judecata şi dreptatea" va fi „fără sfârşitu.

Va ti deci un împărat în a cărui împărăţie nu mâncarea 
şi băutura era totul ci sfinţenia şi bucuria în Duhul 
Sfânt (Romani 1417).

ei veche din proorocii, care nu convene a de loc felului cum Iudei 
înţelegeau pe Mesia. Şi totuşi chiar targamullui Ionatam soco
teşte ca nume al acestui copil pe acela de „Principe al păcii“, 
fiind că aceas ta  se potrivea cu ideea lor despre Mesia. De 
altfel chiar textul nu ne Iasă să  înţelegem acestea decât ca nume al 
copilului, căci după cuvântul (numele Lui) nu poate urma 
în partea a doua a versului de cât numele celui despre care 
este vorba, adică al copilului.

In diferite m anuscr ip te  ale Septuagintei mai sunt adăogate şi 
alte numiri ca „înger de mare sfat" şi altele.

Am luat aci cel dintâi nume „Minune" deosebit de cealaltă 
num ire : „Sfetnic", de şi mulţi zic că este a se înţelege ca o 
singură numire „sfetnic m inunat“. Zămislirea acestui copil, chiar 
după cele ce ne spune Isaia, apoi naşterea lui, vieaţa, învăţă
tura sa, patimile, moartea sa, nu pot fi caracterizate cu alt cu
vânt de cât „minune" căci au fost deosebite de iot ce a fost şi 
va fi în lume adevărate minuni.

Al doilea nume este „sfetnic", căci fără să aibă nevoe de 
sfătuitor, povăţueşte pe toţi (compară şi Mich cap. 4 v. 2), şi 
asupra lui odihneşte „Duhul Domnului, Duhul înţelepciunii şi al
priceperii" (Isaia 11 2)

Al treilea nume este „Dummeeu tare“, adică Dumnezeu cel 
tare şi puternic, în înţelesul că El însuşi este Dumnezeu. Nu
mele ^  pentru Dumnezeu îl găsim dese ori şi în V. Testa
ment (vezi Deut. 10/17 ; leremia M/ia î Nehemia 9/32) în cât tradu- 
ducerile: „Un Dumnezeu viteaz" tare cum le găsim la protes-.
*anţi nu corespund adevăratului înţeles al testului. Chiar Iudeii 
recunosc că Mesia trebue să fie chipul lui Dumnezeu, cc nici 
un alt om (Vezi Delitzsch, Năigelsbach şi Codamin la acestei 
locuri).

Alt nume este „Tată veşnic“ adică acel, care ca un tată bun 
îngrijeşte în tot deauna de oameni.

Şi în fine „Principe al p ă c i i pentru că după cele ce spune 
mai departe în proorocie (vers 6) el va sta în fruntea unei îm
părăţii în care domneşte pacea.
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Se înţelege că toate acestea ce le spune Isaia nea
mului său sunt lucruri de viitor. Dar împlinirea lor 
este sigură, căci.

«De acum şi până în veac 
«râvna Do7nnului oştirilor face ace as ta >

Deci nu poate fi îndoială că nu se vor împlini, căci 
înfăptuitorul lor este Dumnezeu, stăpânul tuturor pu
terilor.

Proorocul anume cred că a ales aci cuvântul HNJp 
caro în Vechiul Testament are o mare însemnătate şi 
un îndoit înţeles. Am tradus cu „râvnăw, căci nu mi 
s ’a părut altul mai potrivit.

HKJp cuprinde în sine şi ideea de iubire şi de ură, 
şi de răsplată şi de pedeapsă. LJnii traduc cuvântul cu 
„patimău Nu mi se pare potrivit.

Dumnezeu iubeşte pe om aşa de mult în cât ca să-l

îndrumeze pe calea cea adevărată întrebuinţează şi 
iubirea, răsplata pentru laptele bune, dar se şi mânie 
şi pedepseşte când vede că cu toate semnele de iubire 
omul nu merge pe calea cea dreaptă. El nu vrea ca 
omul să piară. Vrea să-l îndrepteze. Aceasta este 
»râvna* Domnului. Şi în acest înţeles auzim de „mânia 
Domnului4*. Se înţelege că în această mânie a Lui nu 
se găseşte — ca la oameni — sentimentul de ură, ră
utate, ci numai iubire. Din voinţa de bine El pedep
seşte.

Când Dumnezeul la care se închină proorocul are 
o asemenea râvnă, el este sigur că ceea ce vesteşte 
neamului său se va împlini. De aceia ca întărire, ca 
dovadă de siguranţă că se vor înfăptui cele spuse is
prăveşte această vestire cu vorbele: „Râvna Domnului 
oştirilor face aceasta".

Pr. POPESCU MĂLĂEŞTI

IMPOZITUL PE EPITRA.HIE

înainte vreme, preotul era plătit de sat. Când 
a început să-i dea leafă, statul s’a gândit că 
preotul are venit din sat (din popor) şi i-a dat 
şi-i dă mai puţină leafă.

Istorioara cu asinul cu trei stăpâni a devenit 
asinul cu doi stăpâni. Statul plăteşte preotului 
puţin, căci ar6 plată şi din sat. Statul plăteşte 
puţin sau deloc, căci preotul are «leafă dela sat».

Ca să vedem fericirea preotului, să-l comparăm 
cu colegul său de muncă, cu învăţătorul. Acesta 
primeşte aproape 4000 lei lunar, iar preotul 2600 
ei lunar. învăţătorul are 4 luni vacanţă anuală şi 

lsărbătorile, preotul deloc. învăţătorul poate face 
agricultură, căci este liber când se strânge recolta 
(şi la însămânţate îi este uşor, întrucât se poate 
duce într’o zi sau în mai puţin să vadă numai 
semănatul), preotul deloc, afară de cazul când 
nu vrea să-şi facă datoria de strajă.

In schimb, preotul trebue să poarte haine de
aproximativ 10.000 mii lei sau mai mult; iar
învăţătorul, cu haine civile este avantajat.

învăţătorul primeşte leafa întregă dela stat, 
iar preotul primeşte leafa fărămiţită: parte dela 
stat şi aproape nimica dela sat (ca un cerşetor), 
învăţătorului i se opreşte din leafă 4 % impozit. 
Preotului tot aşa la leafa dela stat; iar la leafa 
ei din sat se opreşte 12 °/0 «impozit pe Epitrahil». 
Şi nimeni din preoţi nu strigă. Mie mi-a pus
fiscul 10.000 lei venit anual dela epitrahil şi mi-a 
luat 1200  lei impozit.

învăţătorul, liniştit în şcoală, rupe haine şi
ghete puţine şi viaţă regulată. Preotul însă 
umblă toată ziua, haine şi ghete rupte mereu, 
când ospătat la timp, când nu, ba expus şi la 
tot felul de boale, sau vorbe de ale derbedeilor;

iar la venitul dela Epitrahil 1 2 °/0 impozit. Dar 
acest venit nu este tot leafa ? Nu tot 4°/0 trebue 
impozit? Dacă vocea mea este slabă să se ridice 
glasuri puternice ale clericilor, ca să susţină 
acest drept al lor şi să dărâme această nedrep
tate strigătoare la cer.

Preotul V. Gh. BĂLAN

D O R...
Dor de viaţă, mai curată, 
A purces, azi, să mă fure 
In teişul plin de taină,
Mai la vale, spre pădure...

fSă-i pun stavilă, se poate?:

lată-mă ajuns... Fierbinte, 
îmi e sufletul, — în care, — 
Zac „aducerile-aminte“...

...„Doamne, ale lumii, toate, 
Sunt neagră „Deşertăciune11...
Toate~s fum, toate cenuşă, 
Toate-s vis si,ntinăciune“...

Florile, cad câte una...
Pe covor cu flori de aur,
Să citesc—să simt,—Scriptura, 
Făurindu-mi demn Tezaur!...

Preot, G. A. NEGUREANU
Dângeni-Botoşani
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Noţiunea şi instituirea sfântului botez. — Botezul
este cea dintâi sfântă taină, este — ca să zicem 
aşa— uşa sau poarta prin care se intră în bi
serică şi condiţiunea sine qua non pentru pri
mirea celorlalte sfinte taine. Prin el, omul se 
împărtăşeşte cu harul dumnezeesc sfinţitor şi se 
face membru al bisericii lui Cristos.

Cuvântul «botez» vine dela verbul grecesc 
Paircto sau Paim^co, care însemnează «cufund, 
scald, spăl, şi este în creştinism acea cufundare, 
scăldare sau spălare tainică cu apă, prin care 
omul păcătos, dar iniţiat în cunoaşterea învăţă
turii creştine şi doritor de mântuire, se curăţă 
d e . păcate, se naşte din nou către o viaţă du
hovnicească şi devine fiu şi membru al bisericii.

Potrivit acestei însemnări, sfântul botez a pri
mit diferite numiri, din care unele se referă la 
partea văzută, iar altele la partea nevăzută sau 
la efectele lui. Aşa i s’a zis: bae (Xootpov, la- 
vacrum) de sfântul Justin Martirul, de Clement 
Alexandrinul, de sfântul Ioan Gurădeaur şi de 
Tertulian; izvor sfânt (fons sacer) de fericitul 
Augustin; apă, de sfinţii Barnaba, Ciprian ş. a.; 
lumină (<p«>s) sau luminare ('pomcţj.oc;, <p(ouo(xa) 
de sfântul Justin Martirul, de Clement Alexan
drinul, de sfântul Grigore de Nisa, şi de ferici
tul Teodoret ş. a; renaştere sau naştere diu nou 
(&vaŢsvvY;ais, TuaXrpfevsata) de sfântul Justin, de 
sfântul Grigore de Nisa, de Tertulian ş. a.; sfin
ţire, de Grigorie de Nisa, Teodoret ş. a .; pece
tea lui Cristos. pecetea creştinismului sau pecetea 
credinţei de sfinţii Epifanie, Efrem Şirul, Evlo- 
ghie Alexandrinul ş. a.; Avându-se în vedere 
ambele părţi deodată, i s’a mai zis şi: bae 
tainică, de sfântul Grigore de Nisa; bae mân
tuitoare, de sfântul Ambroziu; baia pocăinţei şi 
a cunoştinţei, de sfântul Justin; baia sau botezul 
renaşterii, de sfinţii Teofil al Antiohiei şi Ioan 
Gurădeaur; baia vieţii, de Constituţiunile apo
stolice; apa vieţii veşnice, de sfinţii Justin şi Ci
prian, taina apei, de Tertulian, cum şi în dife
rite alte feluri.

Botezul a fost instituit sau aşezat de Mântui
torul Cristos. Asupra momentului şi a împreju
rării, când însă l-a instituit, teologii nu sunt toţi 
de acord, ci părerile sunt împărţite. Astfel, unii 
zic că a fost instituit când Mântuitorul a avut 
convorbirea cu Nicodim şi a rostit cuvintele: 
«De nu se va naşte cineva din apă şi din Duh 
nu va putea sâ intre în împărăţia lui Dumnezeu»
(Ioan 3,ă). Alţii susţin, că atunci când Domnul 
Cristos a fost botezat în Iordan de către sfântul 
Ioan Botezătorul; în fine alţii, că după învierea Sa 
din morţi, atunci când a zis sfinţilor apostoli:

«Mergând, învăţaţi toate neamurile, botezându-le 
în numele Tatălui şi al Fiului şi al Sfântului
Duh.... » (Matei 28,18. Vezi V. Suciu, Teologia
dogmatică specială, voi. II, pag. 109 şi nom).

Din aceste păreri, cea dintâi nu poate sta 
în picioare, pentru că, lui Nicodim, Mântuitorul 
îi vorbeşte de botez ca de condiţiunea absolut 
necesară pentru intrarea în împărăţia cerului, 
dar nu dă poruncă să se facă, nici nu spune 
cum trebue făcut.

A doua părere se poate susţine cu oare cari 
sorţi de izbândă, pentru că sunt şi unii dintre 
părinţii bisericeşti cu multă autoritate, ca d. p. 
sfântul Ioan Gurădeaur, cari o patronează şi 
ea are de partea sa imnele şi rugăciunile dela 
praznicul Botezului Domnului, (Vezi Suciu, lu
crarea şi locul citat).

Totuş nici această părere nu corespunde ade
vărului, pentru că botezul lui Ioan, deşi din cer 
(Marcu 1 1 , 80), dar era numai pentru iudei 
(Matei 3 , 2; Luca 1 , 16; 3 ,s); era numai o pre
gătire către botezul lui Cristos (Matei 3(11; 
Marcu 1 , 8 ; Luca 3 ,16); era un simplu botez 
spre pocăinţă (Marcu 1 , 4; Acta 19,4) şi nu re- 
năştea prin harul Sfântului Duh, din care cauză 
cei ce primiau botezul lui, trebuiau să-l pri
mească şi pe al Mântuitorului (Acta 19, 2-6).

Acestea le spun lămurit şi sfinţii părinţi. Aşa 
sfântul Ciril Alexandrinul zice: «Precum legea 
lui Moise a fost o oarecare pregătire către bu
nurile viitoare şi către închinarea spirituală a 
lui Dumnezeu, cuprinzând un adevăr tainic, aşa 
şi botezul lui Ioan faţă de botezul lui Cristos 
cuprinde o putere pregătitoare» (Comentar la
Evanghelia lui Ioan, cartea II, 57). «Ioan predica 
botezul pocăinţei— zice sfântul Vasile cel Mare— 
Domnul botezul înfterii. Botezul celui dintâi era 
numai pregătirea, al celui de al doilea este în- 
făptuirea botezului. Acela era depărtarea de 
păcat, aceasta este chiar apropierea de Dumnezeu» 
(Omilia despre botez). Asemeni şi sfântul Ioan 
Gurădeaur zice: Vedeţi cât de lămurit spune
aceasta şi Evanghelistul, căci, dupăce zice: «Ioan 
veni în pustia Iudeei, propoveduind botezul pocă
inţei», adaogă: «spre iertarea păcatelor», ca şi 
cum ar f i  zis, că-i îndeamnă, să-şi recunoască 
păcatele şi sâ se pocăiască, nu ca să primiască 
pedeapsa, ci ca să capete mai uşor iertarea, 
care trebuia să vie mai târziu; căci, dacă ei nu 
s’ar f i  osândit singuri pe sine, n’ar fi cerut 
iertarea şi dacă n’ar fi cerut iertarea păcatelor 
lor, n’ar f i  meritat-o. Astfel botezul lui Ioan 
pregătia calea către un alt boteza (Omilia 10 
asupra lui Matei).
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Nici prin primirea botezului Său dela Ioan, 
Mântuitorul n’a instituit taina sfântului botez, 
cu toate că prin el s’a deschis uşa botezului 
Noului Testament— cum zice sfântul Ioan Gură- 
deaur — ; s’a binecuvântat firea apelor — cum 
cântă biserica şi s’a dat prilej Tatălui să ade- 
veriască, prin glas din cer şi Sfântului Duh, 
prin arătare In chip de porumbel, că Isus este 
Dumnezeu şi astfel s’a făcut cunoscută întreagă 
Sfânta Treime, în numele căreea avea să se 
săvârşiască botezul creştin. Prin botezul Său, 
Mântuitorul a arătat cum trebue să se tacă şi 
ce este botezul practicat de biserica Sa.

La fel cu botezul sfântului Ioan Botezătorul 
era şi botezul ucenicilor Mântuitorului, înainte 
de învierea şi înălţarea Sa la cer (Ioan 4, (, 2; 
2 ,22, 23)- Şi aceasta o spun limpede sfinţii părinţi. 
« Veţi întreba — zice sfântul Ioan Gurădeaur — 
de ce n’a botezat Mântuitorul Cristos? A  spus-o 
mai nainte sfântul Ioan (Botezătorul), când a 
zis: «Acela va boteza cu Duhul Sfânt şi cu 
foc*. Dar Duhul Sfânt încă nu fusese dat. Iată 
pentruce nu boteza Isus Cristos; iar ucenicii Săi 
botezau numai ca să atragă mulţimea la învăţă
tura mântuirii. Ş i dacă ar întreba cineva, în ce 
era superior botezul ucenicilor lui Isus botezului 
lui Ioan, vom răspunde: Intru nimic, căci şi 
unul şi altul erau fără harul Sfântului Duh şt 
se făcea cu scopul de a aduce la Cristos pe ceice
se botezau» (Omilia 19 asupra Evangheliei lui 

v Ioan). Tot aşa zice şi Tertulian: < Ucenicii lui 
Isus Cristos botezară ca slugi, ca şi Ioan Bote
zătorul şi cu acelaş botez ca el, iar nu cu altul, 
că altul nu mai era de cât cel care fu instituit 
mai târziu de Isus Cristos şi care nu putea fi 
administrat atunci de ucenici, penlm că slava 
Domnului nu se arătase încă deplin şi eficacitatea 
botezului nu era încă aşezată prin patimă şi 
înviere» (De baptismo 10 , 1 1 ).

Rămâne dar că botezul a fost aşezat ca taină 
de Mântuitorul numai după învierea Sa din morţi, 
după ce adică săvârşise răscumpărarea noastră
din păcat cu sfântul şi scumpul Său sânge, după 
ce primise dreptul de a împărtăşi oamenilor 
darurile Sfântului Duh. atunci când zice solemn 
ucenicilor Săi: «Dalu-Mi-s'a toată puterea în 
cer şi pe pământ. Deci mergând, învăţaţi toate 
neamurile, botezându-le în numele Tatălui şi al 
Fiului şi al Sfântului Duh, învăţându-ie să 
păziască toate câte am poruncit vouă. Ş i iată, 
Eu sunt cu voi în toate zilele, până la sfârşitul 
veacului» (Matei 28,19). « Cel ce va crede şi se 
va boteza,, se va mântui, iar cel ce nu va crede 
se va osândi» (Marcu 16,16). Aci avem toate 
clementele trebuitoare aşezării sfântului botez 
ca taină, căci el nu mai e numai pentru iudei, 
ci pentru toate popoarele, nu mai e ceva pre
gătitor sau provizoriu, ci e pentru totdeauna şi

se spune categoric că trebue tradus în faptă, 
ceea ca şi vedem pe sfântul Petru în ziua 
Cincizecimii, şi după aceea pe toţi sfinţii apostoli 
făcând cu cei cari dau semne de pocăinţă şi-şi 
exprimau dorinţa de a îmbrăţişa credinţa creştină.

Aşa au privit aşezarea sfântului botez ca taină 
cei mai mulţi şi mai cu vază din sfinţii părinţii. 
Să ascultăm d. p. pe sfântul Ioan Gurădeaur 
zicând: «Sfântul apostol Pavelzice: «Ioan a botezat 
cu botezul pocăinţei (nu se vorbeşte de iei tarea 
păcatelor), zicând poporului să creadă în cel ce 
avea să vină după el. Şi cum s ar f i  putut do
bândi iertarea păcatelor, când jertfa (de pe cruce) 
încă nu se adusese, când Duhul Sfânt nu se po- 
gorâse, iar păcatele nu se şterseseră, ura nu se 
îmblânzise şi blestemul nu în c e t a s e (Omilia 10  
asupra lui Matei). înainte de patima şi învierea 
Domnului — zice lertulian — nu era de cât cre
dinţa singură spre mântuire. Dar când la aceasta 
s'a adăogat credinţa deplină în naşterea, patima 
şi învierea Sa (a Domnului), de atunci taina şi-a 
avut toată deplinătatea şi botezul pecetea sa. 
M ai nainte era ca o haină a credinţei, ca ceva 
gol şi slab şi fără lege, acum însă legea botezului 
s’a făcut, forma s'a hotărât: „Mergând, zice 
Domnul, învăţaţi toate neamurile, botezându-le 
în numele Tatălui şi al Fiului şi al Sfântului 
Duh{\  Acum, scopul acestei legi se ştie: „De 
nu se va naşte cineva din apă şi din Duhul 
Sfânt nu va intra în împărăţia lui Dumnezeu*. 
Ea a supus credinţa necesităţii botezului. De 
atunci toţi cât cred se boteazăv' (De baptismo, 13) 
La fel învaţă şi alţi părinţi şi scriitori bisericeşti, 
ca d. p. sfinţii Atanasie cel Mare, Ciril al Ieru
salimului şi Ioan Damaschin şi fericiţii Augustin 
şi Ieronim.

Romano-catolicii susţin că îndărătnicie că Mân
tuitorul a aşezat taina sfântului botez la botezul 
Său şi că botezul săvârşit de ucenicii Săi înainte 
de învierea Sa, a fost asemeni sfântă taină 
(Vezi Suciu, op. cit. 109-111 şi Simar, Lehrbuch 
der Dogmatik, voi. II, 807-809).

Materia botezului. Materia tainei sfântului botez 
este apa naturală. « Trebuie să se ia aminte la 
botez — zice Mărturisirea ortodoxă — ca apa să 
fie curată, neamestecată cu vre o altă materie,
neprefăcută prin vre un meşteşugi nici să se în
trebuinţeze în locul ei alt lichid» (Răspunsul la 
întrebarea 103). Câ apa şi nu alt element este 
materia acestei sfinte taine, rezultă limpede din
cuvintele Mântuitorului: «De nu se va naşte cineva 
din apă şi din Duh, nu va putea să intre în 
împărăţia lui Dumnezeu» (Ioan 3 ,5). Cu apă 
boteza şi sfântul Ioan Botezătorul, cu apă a fost 
botezat Mântuitorul, cu apă au botezat şi sfinţii
apostoli. De aceea a rămas tradiţia în biserica 
creştină, ca botezul să se facă numai cu apă.

Au fost însă şi sunt eretici, cari nu admit
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botezul cu apă. Aşa de pildă, paulicienii, soci- 
nienii şi quakerii nu recunosc o materie specială 
a botezului, Luther şi Calvin au susţinut că ori 
ce lichid poate fi materie a botezului; maniheii 
şi gnosticii, în vechime, şi catarii, în evul mediu, 
săvârşiau botezul prin atingerea de foc, iar 
lipovenii din zilele noastre socotesc castrarea 
de botez cu foc. In evul mediu de asemeni, 
flagelanţii se biciuiau până se sângerau şi pre
tindeau că în acest fel primesc botezul sângelui, 
iar unii dintre armeni se botezau cu lapte sau cu vin.

Botezul cu apă este apoi respins şi de unii 
sectanţi de astăzi. Astiel socinienii, duhoborţii şi 
molocanii învaţă, că prin botez se înţelege în 
Noul Testament învăţătura Mântuitorului, credinţa 
în El sau patimile Sale şi că deci nu este nevoie 
pentru mântuire de botezul cu apă sau cu vre 
o altă materie, ci de un botez duhovnicesc, 
care este lepădarea de păcat. Aceasta, dim
preună cu ascultarea şi împlinirea cuvântului 
lui Dumnezeu şi cu curăţirea prin sângele lui 
Cristos, mijlocesc mântuirea. Asemenea şi hlâştii 
înţeleg prin botez harul Sfântului Duh.

învăţătura rătăcită şi practica inovatoare a 
sectanţilor nu pot rezista în faţa unui examen 
critic. Să luăm, de pildă, susţinerea, că botez 
însemnează învăţătura Mântuitorului sau credinţa 
în El. De ce atunci Mântuitorul porunceşte sfin
ţilor apostoli să înveţe şi să boteze, când le zice: 
«Mergând, învăţaţi toate neamurile, botezându-le 
în numele Tatălui şi al Fiului şi al Sfântului
D u hh  (Matei 28,,9). Sau în cuvintele: «Cel ce
va crede şi se va boteza, se va mântui, iar cel 
ce nu va crede, se va osândi», (Matei 16,,6) ce 
rost ar mai avea să se pomenească de botez, 
dacă el ar fi tot una eu credinţa? «Ce ar trebui 
să înţelegem apoi prin botezul Domnului de 
către Ioan Botezătorul ? Nu cumva că Mântuitorul 
a primit învăţătură dela înainte-mergătorul Său 
şi că prin apele Iordanului cată să înţelegem 
credinţa Domnului în Sine însuş? Dar cu deo
sebirea hotărâtă pe care o face sfântul apostol 
Pavel între învăţătură şi botez, când zice: «Nu 
m’a trimis pe mine Cristos să botez, ci să bine- 
vestesc» (II Corinteni, l , i 7), cum rămâne?

Asemeni, dacă am concede, că botezul în
semnează, pretutindeni unde se vorbeşte de el, 
patimă, cum însemnează într’adevăr la Matei 
20, 22)88» ar urma, că sfântul Ioan Botezătorul 
nu boteza, ci tortura pe oameni, şi că Mântui
torul, când a trimis pe sfinţii apostoli să boteze 
neamurile, le-a poruncit să chinuiască lumea, 
ceea ce este culmea absurdităţii.

In sfârşit, ascultarea şi împlinirea cuvântului 
lui Dumnezeu şi curăţirea cu sângele Domnului 
mântuesc într’adevăr pe om, dar cum numai 
una nu poate face aceasta, tot astfel şi amân
două nu sunt în stare să ne mântuiască fără de

sfântul botez, căci zice Mântuitorul: «De nu se 
va naşte cineva din apă şi din Duh, nu va putea 
să intre în împărăţia lui Dumnezeu» (Ioan 3 ,6.— 
Vezi M. A. Calnev, Combaterea sectelor raţio
naliste, fascicola V).

Biserica noastră ortodoxă şi cea romano- 
catolică — deşi se deosebesc în privinţa felului 
cum săvârşesc sfântul botez — totuş nu s’au 
abătut niciodată dela practica bisericii ecumenice 
vechi, de a boteza cu apă şi au desaprobat 
formal şi chiar au condamnat părerile şi practi
cile protivnice.

Părinţii bisericeşti sunt martori nemincinoşi ai 
practicii bisericii adevărate. Astfel sfântul Iustin
zice: «Dacă cineva crede cu tărie şi este convins 
că învăţăturile şi cuvintele noastre sunt însuş ade
vărul şi se obligă să-şi conformeze viaţa cu el, 
îl învăţăm să ceară dela Dumnezeu, prin rugă
ciune şi ajun are, iertarea păcatelor sale de mai 
nainte şi ajunăm şi ne rugăm şi noi împreună 
cu el. După aceea îl ducem într’un loc unde e 
apă şi acolo se renaşte ca şi noi, adică se cu
fundă în apă şi se spală în numele Părintelui 
tuturor şi al Domnului Dumnezeu şi al Mântuito
rului nostru Isus Ctistos şi al Duhului Sfânt», 
căci Cristos a zis: <De nu vă veţi renaşte, nu 
veţi intra în împărăţia lui Dumnezeu». (Apologia 
I. V. 9). Sfântul Ciril al Ierusalimului asemeni 
zice: «Precum omul este alcătuit din două părţi, 
din suflet şi din trup, aşa şi curăţirea este de 
două feluri: nematerială pentru suflet şi mate
rială pentru trup, adică, apa curăţeşte trupul, 
iar Duhul Sfânt pecetlueşte sufletul, ca să putem 
merge la Dumnezeu cu inima sdrobită şi cu su
fletul spălat cu apă curată>. (Cateheza III). 
Aceeaş idee cu aproape aceleaşi cuvinte, exprimă 
şi sfântul Grigore de Nazianz într’un cuvânt la 
botez şi foarte asemănător şi sfântul Ioan Da- 
maschinul (în Expunerea credinţei ortodoxe, 
cartea IV), iar sfântul Vasile cel Mare zice : 
«Botezul îşi propune un îndoit scop: de a nimici 
trupul păcatului, ca să nu mai dea roadele morţii 
şi de a-l face să vieţuiască prin Duhul Sfânt 
şi să aducă roadele sfinţeniei. Apa închipueşte 
dar moartea, pentru că primeşte trupul în ea ca 
într’un mormânt, iar Duhul împărtăşeşte puterea 
de viaţă, reînoindu-ne sufletele şi făcându-le să 
treacă dela paliditatea de moarte a păcatului la
viaţa din început» (Despre Sfântul Duh, 15).

Raţiunea pentru care Mântuitorul a ales apa 
ca materie a sfântului botez este, desigur, mai 
întâi că se găseşte mai în toată lumea mai cu 
înlesnire decât alte elemente şi cum ori cine 
voeşte să se mântuiască, trebue să s6 boteze, 
urmează în mod necesar, că materia botezului 
să fie la îndemâna tuturor. Apoi, apa, curăţind 
murdăria fizică, a fost privită şi în alte religiuni 
ca cprăţitoare şi a sufletului.
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Această din urmă idee o expune şi Tertulian
care zice: «Dacă apa, prin firea sa, ca materie 
care se întrebuinţează la spălat, ne duce cu
gândul ia presupunerea unei curăţiri ispăşitoare, 
cu atât mal v â r t o s  na avea această însuşire prin 
autoritatea du mur: ccască, dela care a primit toată 
puterea ci*. (Do baptismo, 5); iar fericitul
Ieronim, piivliul doctul botezului, zice : «Precum 
apa tth i>k ',\/c (figurile trupului, tot astfel şi bo- 
tcr.nl fils'uiilc poftelori> (Epistola 83).

< lii|>iil In care se foloseşte apa la botez este 
rnlim<iaiea în ea de trei ori a celui ce se bo-
Iru/.ft.

Hotc/.ul trebue să se săvârşiască prin cufundare 
mai IntAi, pentru că aceasta o impune însăş în- 
'icnmarea în greceşte a cuvântului botez. Apoi, 
pcnlru că aşa a fost botezat Mântuitorul şi aşa 
uu botezat şi sfinţii apostoli. După aceea, botezul 
t;ste asemănat de sfântul apostol Pavel, cu o bae 
(ICfeseni 5 ,2ej Titu 3 ,5) şi cu mormântul Dom
nului, în care cel ce se botează se îngroapă
împreună cu El, ca să se scoale împreună cu 
lil Ia viaţă nouă (Coloseni 2)t3; Romani 6, 4), 
iar sfântul Petru îl aseamănă cu potopul, (I Petru, 
3 ,,n_2)). Toate aceste numiri şi asemănări nu 
s’ar potrivi pentru botez, dacă el nu s’ar face 
prin cufundare.

Cufundarea trebue să se facă de trei ori, 
pentru că botezul se săvârşeşte în numele per
soanelor Sfintei Treimi, şi pentru că el închipueşte 
moartea, înmormântarea şi învierea Domnului, 
precum şi şederea Lui de trei zile în mormânt. 
„Nu odată-— zice Tertutian— ci de trei ori ne 
cufundăm: câte odată în numele fiecăreea din 
persoanele Sfintei Treimi'1' (Adversus Praxeam, 
26). „ Prin botez — zice sfântul Ioan Damaschin — 
ne îngropăm împreună cu Domnul, cum zice dum-
nezeescul Apostol.....  de aceea cufundarea de trei
ori însemnează şederea Domnului în mormânt
timp de trei zile“ (Expunerea credinţei orto
doxe 4 9). La tel se rostesc şi mai mulţi părinţi 
bisericeşti. De aceea, adevărata practică aposto
lică a sfântului botez este cea prin întreita cu
fundare, cum o ţine biserica noastră ortodoxă.

Turnarea sau numai stropirea cu apă a celui 
ce se boteza au fost admise în biserica veche 
numai ca escepţie şi mai cu osebire în cazuri 
de boală. Botezul săvârşit în acest chip a dat 
naştere la discuţiuni pe timpul sfântului Ciprian 
şi cei botezaţi astfel nu erau admişi să intre în 
ierarhie. Totuş, în biserica de apus se întâlneşte 
şi una şi alta, pe ici şi colea şi din ce în ce 
mai des din veacul VflI, iar din veacul XIII se 
generalizează, cu toate că Toma de Aquino zicea, 
oft cel ce nu botează prin întreită afundare 
greşeşte, pentru că nu ţine ritul bisericii. Cate
hismul tridenlin zice în această privinţă: <Biserica 
admite trei feluri de a împărtăşi botezul în chip

valabil şi anume: prin cufundarea în apă a celui 
ce se botează, prin turnare de apă asupra lui 
şi prin stropirea trupului lui cu apă. E  sigur, că 
botezul e valid întrunul din aceste trei feluri..., 
căci tot spălare este, fie  că cineva este cufundat 
în apă, cum a practicai biserica multă vreme, fie 
că se toarnă apa, cum se face azi peste tot, fie că, 
în sfârşit numai se stropeşte, cum se crede că a fost 
nevoit să facă sfântul Petru, când a convertit şi 
botezat într'o singură zi trei mii de oameni''1’ . 
(Partea II, despre botez).

Protestanţii pactică botezul numai prin stro
pire, cum l’au moştenit dela catolici. Numai 
baptiştii, pocăiţii şi nazarenii săvârşesc botezul 
prin cufundare, dar nu de trei ori, ci numai 
odată.

Practica romano-catolică şi protestantă de a 
administra botezul prin turnare sau stropire, ri
dică acestei sfinte taine putinţa ca ea să însem
neze îngroparea, şederea în mormânt şi învierea 
Domnului, însemnare pe care nici catolicii nici 
protestanţii nu i-o tăgăduesc teoretic şi face re
gulă din ceea ce biserica veche şi biserica noastră 
ortodoxă admit numai ca excepţie.

Forma botezului sunt cuvintele: *Se botează
robul lui Dumnezeu (cutare) în mimele Tatălui 
şi al Fiului şi al Sfântului Duh. Amin», căci 
aşa a poruncit Mântuitorul apostolilor săi, când 
i-a trimis la predică, să săvârşiască botezul 
(Matei 28,19). In acest fel a şi procedat biserica
întotdeauna, cum mărturisesc părinţii şi scriitorii 
bisericeşti. «Isus Cristos a poruncit ucenicilor 
săi — zice 7ertulian — să boteze în numele Ta- 
tălui şi al Fiului şi al Sfântului Duh, iar nu 
numai în numele unuia. De aceea şi suntem 
cufundaţi nu odată, ci de trei ori în numele 
celor trei persoane» (Adversus Praxeam, 26). 
«Botezul izbăvitor nu se poate face—zice Origen— 
decât în numele Prea Sfintei Treimi, adică prin
chemarea Tatălui şi a Fiului şi a Sfântului 
Duh» (De Principiis 1 , s<2). «Ori cine ar lăsa 
ceva din Sfânta Treime — zice sfântul Atanasie 
cel Mare — şi s’ar boteza numai în numele Tatălui, 
sau numai în numele Fiului, sau în numele Ta
tălui şi al Fiului, fără Sfântul Duh, acela nu 
primeşte nimic,... căci desăvârşirea şi mântuirea 
sunt în Sfânta Treime» (Epistola I către Sera- 
pion). La fel au învăţat şi alţi părinţi şi scriitori 
bisericeşti, iar canonul 49 apostolic hotărăşte: 
« să fie  caterisit episcopul sau preotul, care — după 
rânduiala Domnului — n'ar boteza în Tatăl şi în 
P iu i şi în Sfântul Duh, ci în trei Fărădeînceput, 
sa în trei Tii, sau în trei Mângâi lori».

Expresiunile <a f i  botezat în Cristos», sau «« 
fi botezat în numele lui Isus Cristos-», care se 
întâlnesc de câteva ori în Faptele Apostolilor şi 
în epistolele sfântului apostol Pavel, nu contrazic 
botezul în numele Sfintei Treimi, ci, cum zice
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sfântul Evloghie Alexandrinul; <A se boteza în 
Isus Cristos este a f i  botezat după rânduiala şi 
tradiţiunea lui Isus Cristos, adică în numele Ta
tălui fi al Fiului şi al Sfântului Duh». Sfinţii 
apostoli numiau botezul creştin «botez în Cristos» 
sau «în numele lui Cristos», spre a-1 deosebi de 
botezul sfântului Ioan Botezătorul, dar nu-1 să- 
vârşiau altfel de cât în numele Sfintei Treimi, 
cum primiseră poruncă de la dumnezeescul lor 
învăţător.

Formula de botez a romano-catolicilor se 
deosebeşte întru câtva de a noastră a ortodoc
şilor, prin aceea că sună: «Eu te botez în nu
mele Tatălui....», ceea ce dă naştere la - înţele
gerea greşită, că preotul, iar nu Dumnezeu, ar 
fi cel ce botează. Apa cu care botează cato
licii se sfinţeşte în ajunul Paştelui sau al Rusa
liilor, iar nu la fiecare săvârşire de botez.

Forma botezului au denaturat-o unii eretici din
«

vechime, cum au fost, de pildă, eunomienii, cari 
botezau în numele Făcătorului sau al nefăcutului 
Dumnezeu şi al Fiului făcut şi al Duhului sfin
ţilor, creat prin mijlocirea Fiului; unii dintre 
eunomieni şi gnostici, cari botezau în moartea 
lui Cristos: marcosienii, cari botezau în numele 
necunoscutului Tată a toate şi al Adevărului, 
mama a tot ce există şi a lui Cristos, care s’a 
pogorât asupra lui Isus, spre a se uni cu El 
şi a lucra minuni şi răscumpărarea oamenilor; 
montaniştii, cari botezau în numele Tatălui şi al 
Fiului şi al lui Montan şi al Priscilei; ş. a. In 
timpurile mai nouă, Luther a susţinut că nu este 
nevoie de rostirea unei anumite formule la botez, 
ci e destul să se facă în numele lui Cristos, iar 
Zwingli leapădă orice formă.

Efectele sfântului botez sau partea lui internă
constau: în împărtăşirea harului dumnezeesc, 
care curăţă pe om de păcatul său strămoşesc 
şi de toate păcatele tăcute înainte de primirea 
botezului, îl îndreptează, îl sfinţeşte, îl renaşte 
către o nouă viaţă şi-l tace membru al bisericii 
lui Cristos. Mărturisirea ortodoxă se rosteşte 
asupra acestui punct astfel: «întâi, această taină 
şterge toate păcatele fi anume: in prunci fterge 
păcatul strămofesc, iar în cei în vârstă şi pe cel 
de voie. A l doilea, zideşte pe om şi-i întoarce acea 
dreptate, pe care a avut-o în starea nevinovăţiei fi 
a nepăcătuirii. In sfârfit, după botez, noi ne facem 
membrii aî trupului lui Isus Cristos, f i  ne îmbrăcăm 
în Domnul nostru» (Răspunsul la întrebarea 103).

împărtăşirea omului de harul dumnezetsc prin 
botez ne o arată sfântul Apostol Pavel prin cu
vintele : «Dumnezeu ne-a mântuit prin apa re- 
înoirii Duhului Sfânt, pe care l-a vărsat peste 
noi cu prisosinţă prin Domnul nostru Isus Cristos ».
(Titu 3, 5)6).

Că prin botez se curăţă intr’adevăr păcatele, 
se vede din cuvintele sfântului apostol Petru,

adresate ca răspuns celor ce-1 întrebau în ziua 
Cincizecimii, ce să facă ei ca să se mântuiască: 
*.Pocăiţi-vă şi să se boteze fiecare din voi în nu
mele lui Isus Cristos, spre iertarea păcatelor-».
(Faptele Apostolilor 2 ,38). îndreptarea şi sfinţirea 
omului prin botez reiese din cuvintele sfântului 
apostol Pavel, care zice celor ce fuseseră întinaţi 
de multe păcate înainte de botez : „ V’aţi spălat, 
v’aţi sfinţit, v aţi îndreptat în numele Domnului 
Isus fi în Duhul Dumnezeului nostruu. (I Corin- 
teni 6, n ). Renaşterea către o nouă viaţă rezultă 
din cuvintele Mântuitorului: «De nu se va nafte 
cineva din apă fi din Duh, nu ea putea să intre 
în împărăţia lui Dumnezeu» (Ioan 3,e). In sfârşit, 
că cel botezat se face membru al bisericii sau 
ale trupului iui Isus Cristos se învederează din 
cuvintele sfântului apostol Pavel: « Câţi în Cristos 
v’aţi botezat., în Cristos v’aţi fi îmbrăcat» (Gala- 
teni 3,27).

Acelaşi lucru îl spun şi părinţii şi învăţătorii 
bisericeşti. Astfel, sfântul Ion Gurădeaur zice: 
«Botezul harului curăţefte pe toţi, fie închinător 
la idoli, fie desfrânat sau adulter sau vinovat de 
orice alt mare păcat. De ar avea cineva în sine 
tot răul din lume, dacă se cufundă în apele bo~ 
tezului, ese din aceste dumnezeefti ape mai curat 
ca razele soarelui. Ceice ese din baia aceasta nu 
numai că e curat, ci fi sfânt fi drept, căci Apo
stolul n’a zis numai « V'aţi spălat», ci fi « V'aţi 
sfinţit, v’aţi îndreptat». Botezul nu ne iartă numai 
păcatele, ci ne curăţtfte f i  fărădelegile. După 
botez suntem oare cum născuţi din nou, căci el 
ne crează fi ne formează din nou» (Pentru lumina 
catehumenilor, 3). «Botezul — zice fericitul Au- 
gustin — fterge absolut toate păcatele: păcatul 
original fi păcatale actuale, păcatele cu gândul, 
cu cuvântul fi cu fapta, păcatele cu ftiinţă fi 
fără  ftiinţă... Dacă cineva trece din această viaţă 
îndată după primirea botezului, nu-i rămâne nimic 
de ispăfit, căci i s’a iertat tot» (Cuvântare asupra 
simbolului sfinţilor apostoli).

Totuş unele urmări ale păcatului original, ca: 
neştiinţa, pofta, amărăciunile vieţii şi moartea 
nu se înlătură prin botez, ci ele rămân şi după 
botez, ca să aducă aminte omului de căderea sa 
şi să-i constitue un merit, când le va învinge 
în luptă dreaptă, fiind ajutat de harul dumne
zeesc. Aceste urmări ale păcatului original, ne
curăţite prin botez, sunt, ca să le zicem aşa, 
rădăcinile păcatelor personale, dar nu păcatul 
original însuş, care n’ar fi distrus, ci numai aco
perit, cum învaţă protestanţii. (Vezi I. Mihălcescu, 
Compendiu de Teologie Simbolică, pag. 275—280.

Cu privire la efectele botezului protestanţii 
mai cad şi în altă rătăcire. Astfel Calvin susţine, 
că credinţa primită la botez nu se mai poate 
pierde, iar Luther învaţă că graţia primită la 
botez se poate pierde numai prin totală necredinţă.
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Având efectele pe care le-am văzut, botezul 
nu poate fi de cât unul, adică fiecare om îl poate 
primi numai odată şi numai în cazul când {n’a 
fost săvârşit în numele Sfintei Treimi, se poate 
face din nou, pentru că cel dintâi e socotit ca 
inexistent.

Botezul esle unul şi nu se repetă şi din cauză 
că el imprimă celui botezat un caracter care nu 
se şterge s’au pierde niciodată, chiar dacă cre
ştinul ar săvârşi după primirea lui orice păcat 
!,<i di iar dacă s’ar lepăda de credinţă (Mărturi- 
Hireu patriarhului Dositei, decretul 16). De aceea, 
după rânduiala bisericească, renegaţii, dacă se 
întorc în sânul bisericii, nu se botează a doua 
oară, ci numai se ung cu sfântul mir.

Unitatea şi nerepetirea sfântului botez este 
accentuată în chip unanim de părinţii bisericeşti. 
Să ascultăm numai pe câţiva din ei. «Prin botez — 
zice sfântul Ioan Gurădeaur — ne-am îngropat 
împreună cu Cristos, în moartea lui. Deci, precum 
este cu putinţă ca Cristos să se mai răstigniască 
a doua oară, lot aşa nu e cu putinţă să ne bo
tezăm. a doua oară» (Omilia | X asupra epistolei 
către Evrei). Asemeni şi fericitul 7eodoret zice : 
<Este cu neputinţă, spune Apostolul celor ce vin 
la botez, celor ce se împărtăşesc de darul Duhului 
lui Dumnezeu, celor ce primesc chipul darurilor 
veşnice, sâ se apropie din nou şi să se învred- 
niciască de un al doilea botez, căci aceasta ar 
însemna sâ se pironiască din nou pe cruce şi să 
se batjocoriască din nou F iu l lui Dumnezeu. Căci, 
precum E l a suferit patimi o singură dală, tot 
aşa şi nouă ni se cuvine a m împărtăşi cu E l 
în patimi şi îngtopându-ne cu E l, să ne şi sculăm 
cu E l prin botez. De aceea, nu se poate să ne 
folosim a doua oară de darul sfântului botez»
(Comentarii la epistola către Evrei 6, 6). Acelaş 
lucru, cu aproape aceleaşi cuvinte spune şi sfântul 
Ioan Damaschin: «Noi mărturisim numai un 
botez spre iertarea păcatelor şi viaţa veşnică, căci 
botezul închip ueşte moartea Mântuitorulut şi prin 
botez suntem îmmormântaţi împreună cu El, cum 
zice sfântul apostol Pavel. Ş i fiindcă Domnul 
odată a murit, o singură dată trebue sâ ne şi 
botezăm şi aceasta, după cuvântul Mântuitorului, 
în numele Tatălui şi al Fiului şi al Sfântului 
Duh, învăţând astfel a mărturisi pe Tatăl, pe 
F iu l şi pe Sfântul Duh. lo ţi câţi se botează a 
doua oară după ce au fost botezaţi odată în nu
mele Tatălui şi al Fiului şi al Sfântului Duh 
şi învăţaţi să mărturisiască o fire dumnezeească 
în trei persoane, răstignesc pe Domnul Isus, după 
cuvintele aceluiaş apostol» (Despre credinţa or
todoxă, IV, 9).

Precum din efectele sfântului botez decurg 
unitatea şi nerepetirea lui, tot aşa decurge şi
obligativitatea sau necesitatea lui pentru ori cine 
vrea să se mântuiască. Aceasta a spus-o Mân

tuitorul în convorbirea cu Nicodim, prin cuvin
tele: De nu se va naşte cineva din apă şi din 
Duh...» şi pentru aceasta a poruncit sfinţilor Săi 
apostoli să boteze toate neamurile. Sfinţii apos
toli au socotit botezul absolut necesar pentru 
mântuire,, din care pricină au botezat chiar şi 
pe cei cari primiseră Duhul Sfânt, cum a tost 
cazul cu sutaşul Corneliu şi cu cei din casa lui 
(Faptele Apostolilor 10 , 47, 4g). Acesta este în
ţelesul aforismului dogmatic: «Extra ecclesiam 
nulla salus», pe care biserica noastră l’a tălmăcit 
întotdeauna in înţelesul «Extra baptismum nulla 
salus». Sfinţii părinţi, la rândul lor, au învăţat 
la fel. Să ascultăm numai pe câţiva dintre ei. 
«Când le pogori în apă — zice sfântul Ciril al 
Ierusalimului — nu-ţi închipui că e o apă de rând 
ci aşteaptă mântuirea prin lucrarea Sfântului 
Duh, căci fătă  una şi fără alta nu poţi dobândi 
desăvârşirea. Nu eu zic aceasta, ci Domnul lsus,

#

care are autoritate deplină întru aceasta. El a 
zis: «De nu se va naşte cineva de sus», după 
care a adăogat: «din apă şi din Duhul Sfânt, nu 
va intra în împărăţia lui Dumnezeu». Nici cel 
care a fost botezat cu apă. dacă nu s’a învred
nicit de Duh, nare harul deplin, nici cel care 
este bun prin faptele sale, dat n a  primit pecetea 
apei, nu va intra în împărăţia cerurilor. Cu
vântul este îndrăzneţ, dar nu este d la mine, ci 
aşa a hotărât Domnul Isus. lată şe dovada în 
Sfânta Scriptură. Corneliu era un iom drept şi 
se învrednicise sâ vadă un înger. Rugăciunile 
şi milosteniile lui se înălţaseră, ca o coloană pu
ternică,, la cer, către Dumnnezeu. Petru veni la 
el şi Duhul Sfânt se revărsâ asupra celor plini 
de credinţă şi ei începură a grăi în limbi streine 
şi a prooroci. Tvtuş, Scriptura spune, că şi după 
revărsarea acestui dar duhovnicesc «Petru i-a

I

botezat în numele lui Isus Cristos», pentru ca, 
sufletul fiind renăscut prin credinţă, să primiască
şi trupul har prin apă» (Cateheza III). Calehu- 
menul crede în crucea Domnului Isus — zice 
sfântul Ambrozie — îşi face chiar semnul crucii 
dar, dacă nu este botezat în numele Tatălui şi 
al Fiului si a l Sfântului Duh, nu va putea nici 
să primiască iertarea păcatelor nici să merite 
darul hatului duhovnicesc» (Despre taine 4). Tot 
sfântul Ambrozie zice: «Nimeni nu intră în îm
părăţia cerurilor decât prin botez».

Fiindcă botezul este de absolută trebuinţă 
pentru oricine, ca să se mântuiască, este de 
sine înţeles că el trebue să se aplice şi copiilor:
1 . pentru că copiii nu sunt streini de păcatul ori
ginal (Romani 5, 12> is) j 2* pentrucă în Vechiul 
Testament, pruncii erau tăiaţi împrejur, ca semn 
al legăturii lor cu Dumnezeu, iar tăierea îm
prejur preînchipuia botezul (Coloseni 2 , n , 12); 3. 
pentrucă Mântuitorul însuşi zice: «Lăsaţi pruncii 
să vie la mine....»; 4. pentrucă sfinţii apostoli
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au botezat şi pe copii, cum reiese din relatările 
despre botezul unor întregi familii, în care nu se 
poate să nu fi fost şi copii (Faptele Apostolilor 
16, 14-15) 30*34) I Corinteni 1 , ,g).

Părinţii şi scriitorii bisericeşti au privit botezul 
ca absolut necesar şi pentru prunci şi au so
cotit ca o practică de provenienţă apostolică. 
n Biserica a primit dela apostoli tradiţiunea de a bo
teza ţipe prunci'*', zice Origen (Comentariu la epis
tola către Romani). „Botezul pruncilor — zice fe
ricitul Augustin — l-a avut şi l-a ţinut bisenca în
totdeauna. Ea l-a primit din credinţa strămoşilor. 
De aceea ţine statornic la el şi va ţine până la 
sfârşit (Cuvântarea 176). Sfântul Ciprian scria 
către un prieten al său: „....De aceea, iubitul meu 
frate, sinodul nostru a hotărât următoarele: Nu  
trebue sâ îndepărtăm pe nimeni dela botez şi dela 
harul lui Dumnezeu, care este bun şi îndurat către 
toţi. Ceeace trebue să se obset've către toţi este, după 
mine, mai ales faţă de pruncii de curând născuţi, 
cari merita deosebita noastră atenţiune şi bunăvoinţa 
Dumnezeului n o s t r u (Epistola 59, ad Fidum). 
Sinodul din Cartagena osândeşte pe cei ce n’ar 
boteza pe prunci şi arată şi temeiul dogmatic 
pentru care trebue botezaţi pruncii, în următorii 
termeni: „O ri cine tăgădueşte necesitatea botezului 
pentru pruncii de curând eşiţi- din pântecele mamei 
lor sau zice câ, deşi sunt botezaţi ca să li se ierte 
păcatele, n au totuş nimic din păcatul original, 
care trebue să fie spălat prin botezul renaşterii, acela 
să fie anatema ; saci cuvintele Apostolului: „ Precum 
printr’un om a intr at păcatul în lume şi prin păcat 
moartea şi astfel moartea a trecut în toţi oamenii 
printrun singur om, în care toţi au păcătuit“, nu 
trebue să jie  înţelese întralt chip de cât cum au fost 
explicate, în toate timpurile de adevărata biserică 
ecumenică. Căci, după această hotărâre de credinţă 
chiar şi pruncii, cari nu pot săvârşi nici un păcat, 
se botează spre iertarea păcatelor, ca să fie curăţiţi 
prin renaştere, de ceeace au moştenit din vechea naş
tere'*' (Canonul 124).

Valdenzii în evul mediu, anabaptiştii, la înce
putul timpului modern, socinienii, arminenii, bap
tiştii şi pocăiţii, în zilele naoastre, susţin dim
potrivă că copiii nu trebue botezaţi.

Cele mai însemnate din argumentele, pe care 
sectanţii le invoacă pentru rătăcirea lor sunt 
următoarele:

1 . Potrivit cuvintelor sfântului apostol Petru:
„ Pocăiţi-vă şi să se boteze fiecare din voi. în numele 
lui Isus Cristos, spre iertarea păcatelor şi veţi lua 
darul Sfântului Duh“ (Fapt. Apost. 2 ,38), trebue 
ca cel ce se botează să se pocăiască mai întâi de 
păcate, ceeace copiii nu pot să facă. La aceasta 
noi răspundem: Copiii, neavând păcate personale, 
n’au de ce să se pocăiască.

2. Trebue mai întâi să crezi şi apoi să te bo
tezi, căci Mântuitorul zice: < Ĉ Jce va crede şi se va

boteza se va mântui, iar ceice nu va crede se va 
osândi» (Marcu 16, ,6). La aceasta noi răspundem: 
Copiii, în vârsta lor fragedă, nu pot să arate 
nici credinţă nici necredinţă, dar de botezat 
trebue să se boteze, ca să se mântuiască, de 
oarece Mântuitorul zice: « Cine nu se va naşte din 
apă şi din Duh, nu va putea să intre în împărăţia 
lui Dumnezeu ».

3. Mântuitorul zice, în cuvintele : <Lăsaţi copiii
sâ vină la Mine, căci a unora ca acestora este îm
părăţia cerurilor», că copiii intră deadreptul în 
împărăţia cerurilor şi nu mai au nevoe de botez. 
«Nu, răspundem noi. Mântuitorul vorbeşte în 
aceste cuvinte despre una din condiţiunile pe 
care trebue s’o îndepliniască ceice vor să intre 
în împărăţia cerurilor şi anume, despre simpli
tate sau nevinovăţie. Cei ce sunt simpli sau ne
vinovaţi ca pruncii, aceia pot intra în împărăţia 
lui Dumnezeu. Dar această simplitate nu se 
poate dobândi de cei în vârstă fără primirea 
sfântului botez, iar pruncii iudei, pe care Mân
tuitorul îi da ca pildă, o dobândiseră prin tăierea 
împrejur, care — cum am văzut mai sus — preîn- 
chipueşte sfântul botez. Deci, fără botez nici 
pruncii nu sunt cu totul nevinovaţi şi nu pot 
intra în împărăţia lui Dumnezeu.

4. Sfântul apostol Pavel numeşte pe copii
«sfinţi», în următorul text: «Bărbatul necredincios 
se sfinţeşte prin jemeea credincioasă, iar femeea ne
credincioasă pr in bărbatul credincios, căci altfel copiii 
voştri vor fi necuraţi, iar acum sunt sfinţiţi» (I Co
rinteni 7, u ). Deci dar, copiii creştinilor sunt 
sfinţiţi şi nu mai trebue botezaţi. — Răspundem: 
Cuvântul sfânt are aci, ca şi aproape peste tot în 
scrierile sfinţilor apostoli şi în limbagiul primelor 
veacuri creştine, înţelesul de «creştin> sau «.bo
tezat», iar nicidecum de «om fără păcat» sau 
«sfânt» cum îl înţelegem noi astăzi. O dovadă 
despre aceasta este că, de pildă, sfântul apostol 
Pavel, în epistola sa întâi către Corinteni (5 ,6 ; 
6 , 4-8) impută o mulţime de păcate creştinilor 
corinteni, pe cari (în capitolul I, versetul 2 ,) 
îi numeşte «sfinţi».

Textele din Sfânta Scriptură, pe care le-am 
invocat mai sus pentru necesitatea botezării 
copiilor, precum şi practica unanimă a bisericii 
ecumenice, sprijinită şi de argumentele dogmatice 
ale sfinţilor părinţi şi de* ale scriitorilor biseri
ceşti, dovedesc cu prisosinţă netemeinicia sus
ţinerilor şi practicii sectanţilor.

Aceeaş valoare, ca botezul cu apă, au şi 
botezul zis al sângelui şi botezul dorinţei.

Prin botezul sângelui înţelegem îndurarea de 
chinuri şi moarte pentru credinţa creştină de 
cineva care n’a primit încă sfântul botez, dar 
ar fi voit să-l primiască şi, din diferite împre
jurări, n’a putut. Un asemenea botez spală
păcatele, ca şi botezul cu apă. Despre acest fel
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de botez zice Mântuitorul: *Pe ori cine mă va 
mărturisi şi mă va recunoaşte înaintea oamenilor, 
îl  voiu mărturisi şi Eu înaintea Tatălui Meu care 
este în ceruri» (Matei 10,r2) şi *Ori cine va voi 
să-şi scape via (a, o va pierde, dar cine îşi va pierde 
viaţa pentru Aline fi pentru Evanghelia Alea, o va 
câştiga> (Ibidcm H, n(J); sau: i Fericiţi sunt cei pri- 
gonifi pentru dreptate, că a acestora este împărăţia 
ceruţilor* (Ibidcm 5, 16). Sfânta Tradiţiune dă 
acccaty valoare botezului sângelui. *Sa se ştie 

ut< e \/iintnl Ciprian —  că acei catehicmeni, cari 
se supun muceniciei, nu sunt lipsiţi de botez, căci 
suni botezaţi cu botezul cel mai mare şi mat glorios, 
<u botezul sângelui, despre care a vorbit Mântuitorul 
insuf, când a zis că E l are să se boteze cu un alt 
botez (Matei 20 , 22)» &  iarăş) Domnul asigură în 
l'.vanghelie, că cei ce au fost botezaţi din propriul 
lor sânge şi sJau sfârşit prin suferinţe, ajung la 
desăvârşire şi primesc harul jăgăduielii divine» 
(Epistola 78 către Iubaian). « Cunosc şi un al 
patrulea botez —  zice sfântul Grigore Teologul—  
botezul muceniciei sau al sângelui, cu care s’a botezat 
însuş Isus Cristos, botez mai vrednic de luare 
aminte de cât toate celelalte, de oare ce necurăţiile
de toate zilele nu-l mai întinează» (Cuvânt la ară
tarea Domnului). « Cei ce nu primesc botezul nu 
se mânhiesc— zice sfântul Ciril— excepţie fac numai 
mucenicii. Chiar şi tară apă, ei primesc împărăţia 
lui Dumnezeu, căci Mântuitoml, răscumpărând 
toată lumea prin cruce, când I  s’a străpuns coasta, 
a curs sânge şi apă, pentru ca unii —  în timp de 
pace —  să fie  botezaţi cu apă, iar alţii— în vreme 
de prigonire —  cu propriul lor sânge. Mântuitorul 
însuş a numit mucenicia botez, când a zis: «Puteţi 
să beţi paharul pe care-l voiu bea Eu şi să vă 
botezaţi cu botezul cu care Eu mă voiu boteza ?» 
(Cateheza III). « Cel ce s’a învrednicit de mucenicie
—  se zice în Constituţiunile apostolice —  să se
bucure în Domnul\ că a câştigat o astfel de cunună 
şi s’a mutat din viaţă la credinţă. Chiar dacă a 

fost el numai catehumen, să se mute fără întristare, 
căci pătimirea pentru Cristos îi va f i  botez desă-

cu gura se 
dacă nu

Meu şi-l voiu iubi şi Eu şi Ala voiu arăta lu i» 
şi *De Mă iubeşte cineva, va păzi cuvântul Meu 
şi-l va iubi pe acesta şi Tatăl Meu şi vom veni 
la el şi vom sălăşlui în eh  (Ioan 14,21,23)* Nu 
numai suferinţa pentru numele tui Cristos — zice 
fericitul Augustirt— ci şi credinţa şi întoarcerea 
inimii pot să înlocuiască ceeace lipseşte din botez, 
dacă nu se poate face prin botez, din pricina 
strîmtorării vremii». Şi dând ca pildă pe tâlha
rul din dreapta Mântuitorului, continuă: «/« tâl
harul ăcela se vede cât adevăr cuprind cuvintele 
Apostolului: «Cu inima se crede spre dreptate şi

mărturiseşte spre mântuire», chiar 
sa  primit taina văzută a sfântului 

$otez» (Despre botez, IV,22). «Aud că vă întri
staţi» — zicea sfântul Ambrozie la moartea îm
păratului Valentinian II — că n a  primit taina 
botezului. Dar, spuneţi- mi: Ce mai stă în puterea 
noastră, afară de voinţă şi rugăciune ? Totuş de 
mult el a avut dorinţa să se boteze înainte de a 
veni în Italia şi mi-a spus, că vrea să-l botez 
eu în curând. Pentru care lucru a şi venit la 
mine. Nu are dar harul pe care l-a dorit? N*a 
dobândit ceeace a cerut? De bună seamă, că 
ceeace a cerut a şi dobândit... căci, dacă martirii 
se spală cu propiul lor sânge, pe acesta l-a 
spălat pietatea şi credinţa sa*.

Săvârşitorul sfântului botez este episcopul, ca
urmaş al sfinţilor apostoli şi administrator al 
tuturor darurilor de care dispune biserica,, şi 
preotul, ca delegat cl său. Ei singuri au dreptul 
şi îndatorirea de a săvârşi celelalte sfinte taine 
şi deci şi pe aceasta.

• Totuş, pentru marea însemnătate a acestei 
sfinte taine şi pentru că prin ea se nasc bise
ricii fii, pot să boteze şi diaconii. Exemplul 
pentru aceasta îl avem în Faptele Apostolilor 
(6j5), unde vedem pe diaconul Filip botezând.
Aceasta se îngădue însă numai în cazuri de 
nevoie, adică atunci când nu e de faţă un 
episcop sau un preot, căci «după ritualul bise-

zice sfântul Epifaniu — diaconii n'aurtcti
. . .  h J £ ' 

vârşit, ca unuia ce moare cu adevărat în Cristos, dreptul să săvâtşiască vre-o sfântă taină, ci numai
pe când cei ce se botează cu apă mor numai îri\fw !să ajute, când se săvârşesc» (împotriva tuturor
închipuire» (V, 6); etc. etc.

Prin botezul dorinţei se înţelege iubirea de
plină de Dumnezeu, împlinirea voei sale şi aştep
tarea realizării făgăduelii sale de către cei dinainte 
de venirea Mântuitorului în lume şi dorinţa ar
zătoare de a primi sfântul botez de către cei 
după venirea Sa, dar cari din cauze mai tari 
decât voinţa lor nu I au putut primi. De un astfel 
de botez s’au învrednicit de pildă toţi sfinţii 
Vechiului Testament şi tâlharul răstignit dea- 
dreapta Mântuitorului. Acest botez se subînţe
lege în cuvintele Mântuitorului: * Ceice are po
runcile Mele şi le păzeşte, acela Mă iubeşte. Ş i 
ceice Mă iubeşte pe Mine, va f i  iubit de Tatăl

ereziilor 89,4). In sfârşit, în caz de absolută 
nevoe, pot săvârşii botezul şi laicii, atât bărbaţii 
cât şi femeile. «Nu trebue nimeni altui să săvâr- 
şiască botezul, de cât preotul legiuit — zice Măr
turisirea ortodoxă — totuş, la vreo întâmplare de 
nevoie poate săvârşi această taină şi vreo faţă 
mitenească, parte bărbătească sau femeească, în
trebuinţând apă curată şi firească şi rostind po
menitele cuvinte: In numele Tatălui şi al Fiului 
şi al Sfântului Duh şi săvârşind cufundarea de 
trei ori (Răspuns la întrebarea 103). După măr
turia lui Tertulian şi a fericitului Ieronim, aceasta 
se practica şi pe vremea lor şi de sigur că ea 
provine dela sfinţii apostoli. Dacă copilul bo-
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tezat de laic trăeşte, preotul trebue să împliniască tează şi hotărârea acestuia de a fugi de păcat.
cerimonialul botezului ce urmează după cufundare 
(canonul 51 al lui Nichifor Mărturisitorul).

Suflarea de trei ori peste faţa acestuia însem
nează renaşterea lui prin harul lui Dumnezeu

Subiectul sau primitorul botezului este ori ce om celui în Treime slăvit. însemnarea lui cu semnul
sfintei cruci însemnează, că el trebue să devină 
proprietatea lui Isus Cristos, pe care trebue să-L 
mărturisiască înaintea oamenilor. Ungerea cu 
untdelemn aduce aminte, că creştinul îşi trage 
numele dela Cristos care însemnează uns. Cu
fundarea de trei ori în apă închipueşte înmor
mântarea, şederea în mormânt trei zile şi învierea 
Mântuitorului. Veşmântul alb, în care se îmbracă 
după ce este scos din apă, închipueşte viaţa 
curată şi nepătată, pe care el trebue s’o ducă, 
iar lumânarea ce o primeşte în mână este semnul 
văzut al îndatoririi ce-şi ia de a lumina în lume, 
prin faptele sale bune, cum luminează lumina 
în întunerec.

Toate aceste ceremonii, care se păstrează şi 
de biserica romano-catolică, sunt în cea mai 

au primit cuvântul Evangheliei, propoveduit de mare parte de origină apostolică, pentru că existau

nebotezat, fie el major sau copil, pentru că fără 
această sfântă taină nu se poate dobândi mântuirea.

Dacă cel ce vine către sfântul botez este major, se 
cere ca conditio sine qua non, pentru ca botezul să 
fie eficace, ca cel ce se botează să aibă credinţă 
tare şi să se pocăiască de pă catele făcute.

Necesitatea credinţei pentru cel ce se botează 
decurge din cuvintele Mântuitorului: «Cel ce va 
crede ţi se va boteza, se va mântui, iar cel ce 
nu va crede, se va osândi» Marcu 16,16. Pentru 
aceasta a şi poruncit Mântuitorul sfinţilor săi 
apostoli, ca mai întâi să înveţe pe oameni ade
vărurile de credinţă şi după aceea să-i boteze: 
« Mergând — zice El — învăţaţi toate neamurile, 
botezându-le...» (Matei 28,19). Potrivit acestei po
runci, sfinţii apostoli n’au botezat decât pe ceice

ei. Aşa a făcut sfântul Petru in ziua Cinzecimii 
(Acta 2,4l) şi cu sutaşul Corneliu (Ibidem 10,4,48) 
şi Pavel cu Lidia şi cu temnicerul din Filipi 
(Ibidem 16)14„5 şi 30—34) Şi cu Crisp (Ibidem 18)8), 
etc. Tot astfel şi conducătorii bisericii din cele 
dintâi veacuri mai întâi învăţau pe cei ce voiau 
să se boteze şi numai după aceea îi botezau. 
Cu vremea se înfiinţă chiar o categorie aparte 
din cei ce se pregătiau pentru primirea sfân
tului botez, sub numele de catehumeni.

Necesitatea pocăinţei pentru cel ce se botează 
se vede din cuvintele sfântului Petru adresate 
iudeilor în ziua Cincizecimii: «.Pocăiţi-vă fi să 
se boteze fiecare din voi în numele lui Isus

deja în biserica primelor veacuri, cum ne do
vedesc nu meroase atestaţiuni ale părinţilpr şi 
scriitorilor bisericeşti din acele veacuri. Astfel, 
exorcismele sunt amintite de Tertulian, de sfântul 
Ciprian, de Augustin, Ieronim, de sfinţii: Ioan 
Gurădeaur, Vasile cel Mare, Grigore Teologul, 
Ambrozie şi de alţii. De ungerea cu untdelemn 
pomenesc sfinţii: Ambrozie, Ioan Gurădeaur, 
Ciril al Ierusalimului. Cufundarea de trei ori 
este amintită absolut de toţi părinţii bisericeşti 
cari au vorbit despre botez. De veşmântul alb 
menţionează fericitul Augustin şi sfinţii Am
brozie, Paulin de Nola, Gurădeaur şi alţii. De 
lumânare vorbesc fericitul Augustin, sfântul Gri-

Cristos, spre iertarea păcatelor voastre fi veţi gore Teologul şi alţii. Tot asemeni şi datina de
primi harul Sfântului Duh» (Fapte 2„8). Bise- a se lua naşi, ca garanţi, o aflăm pomenită de
rica, următoare practicii apostolice, a cerut întot- Tertulian, Augustin, Constituţiunile apostolice,
deauna şi cere dela cei ce se botează, ca să se 
lepede public de diavolul şi de toate lucrurile 
lui, adică de orice fel de păcate de care a fost
stăpânit până atunci.

Copiii, cari n’au încă credinţă şi n’o pot măr
turisi, nici nu pot face pocăinţă, se botează pe 
temeiul credinţei părinţilor şi a naşilor, cari se 
leapădă de diavolul şi rostesc simbolul credinţei 
în locul copiilor şi-şi iau totodată îndatorirea 
faţă de biserică de a-i creşte în credinţă şi 
pietate. De aceea, naşii trebue să fie ortodocşi, 
iar copiii celor de altă credinţă să nu fie cumva 
botezaţi fără consimţimântul părinţilor lor, pentru 
că aceştia ar putea influenţa mai târziu asupra 
copiilor lor, ca să se lepede de credinţa creştină.

Ceremoniile bogate şi variate de care este în
soţită săvârşirea botezului au toate o adâncă şi 
instructivă semnificare. Astfel, exorcismele sau 
lepădările ce se citesc de preot, însemnează în
depărtarea puterii diavolului dela cel ce se bo-

sfântul Vasile, Ioan Gurădeaur şi alţii.
Preolul I. MIHĂLCESCU

SUB SALCIE...
Sub salcia din cimitir,
E umbră şi tăcere...
Mi-i sufletul prea sbuciumat 
Şi-acestea, doar, le cere...
Sub ea, adese-ori mă duc,
— Ca să-mi mai vin în fire... —
— «O, salcie, acum, de vrei,
Mă ia — cu drag — de «mire!»...
— «Eşti călător, ca toţi ceilalţi,
Cari zac de mult sub mine...
Fii răbdător!... Eşti pregătit? !...
Am loc şi pentru tine!»...

Preol, 0. A. NEGUREANU
DângenUBotoşani
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IN JURUL FACULTĂŢII DE TEOLOGIE DIN CHIŞINĂU ’
Urmărind din când tn când, câte puţin, discuţiile 

ce s’au făcui prin unele ziare şi reviste despre 
înfinţarca I'acuităţii de Teologie din Chişinău, 
discuţii unrori unele mai aprinse decât altele, 
acum, după ce atmosfera acestor discuţii pare 
că h'ii mai liniştit, îndrăznesc şi eu să aduc câteva 
lAintiriri, după care voiu veni şi la Iaşi, în legă
tură cu aceiaşi Facultate.

Dacă ne vom ridica ceva mai sus şi vom 
privi chestiunea aceasta dintr’un punct de vedere 
mai înalt, sînt sigur că vom ajunge cu toţii la 
un rezultat cu totul împăciuitor.

Cercetând în statisticele culturale-intelectuale ale 
statelor din Europa, România noastră, cu mulţimea 
analfabeţilor ei, mi se pare că nu stă printre 
statele de frunte, ci mai aproape de cele din 
coadă, ş’atunci, oricâtă silinţă ne-am da pentru 
înmulţirea instituţiilor de cultură intelectuală în 
Ţara noastră, niciodată această silinţă, cred eu, 
nu va fi prea mare, şi aşa, cei carii s’au împo
trivit la înfiinţarea Facultăţii de Teologie la Chi
şinău, fac efectul şi dovada că s’ar fi spăriet că 
acolo ar fi prea multă cultură românească, şi un 
bun român n’o poate crede nici a spune una ca 
aceasta — Doamne fereşte! — pentru că, din mo
mentul unirii Basarabiei cu Patria mamă, Chişi- 
năul, acest însemnat centru, faţă cu grelele şi 
multele suferinţe ale lui şi ale întregei Basarabii 
din trecutul ţarismului timp de peste o sută de 
ani (1812-1918),— trebuia cât mai repede răsplătit 
şi înzestrat cu cele mai înalte şi mai puternice 
aşezăminte de cu ltu ră  întelectuală-naţională. 
Căcil oricât s’ar fi făcut şi s’ar face, nu ar 
fi fost şi nu ar ti nici astăzi prea mult, pentrucă 
trebuinţele lui culturale, cum şi ale întregei 
Basarabii, luaţi bine seama, erau şi sînt foarte 
mari, după atâtea grele şi lungi suferinţe din 
epoca sus amintită.

Ca să se vadă şi mai bine cât de mare este 
şi astăzi bezna întunerecului antinaţional ce stă
pâneşte în cuprinsul Basarabiei, amintesc aici 
un caz publicat de ziarul «Universul» din

1. In oraşul Iaşi trăieşte un vrednic şi prea venerabil preof, 
Păr. Econom C. ŞUubei, care a ocupat pe vremuri înalte dregă
torii în cârmuirea Mitropoiiei Moldovei, fiind director al Cance
lariei Mitropoliei, sub arhipăstoria răposatului Mitropolit Iosif 
Naniescn. Deşi azi în vârstă de 87 de ani. Păr. Şliubei esle nu 
numai sănătos şi-şi poartă drept şi viu trupul lungii sale vie
ţuiri, dar e şi cu mintea fot aşa de vie şi nestrăbătută de obo- 
«eală. Urmăreşte cu sete toate cele câte se petrec în Biserică 
şl simte încă şi imboldul de a-şi spune cuvântul său. Noi, pri
mind la redacţie articolul său despre Facultatea de teologie dela 
Chişinău, socotim o datorie să  publicăm acest articol plin de 
vechi amintiri din trecut, ale acestui vrednic de toată stima 
tihi|llor al altarului şi cu plăcere îi facem loc în coloanele acestei 
1 vIsIc. Nota A r h im .  S C R I B A N

6 Ianuarie curent, 1927, (şi câte cazuri de 
aceste vor mai fi, care nu se cunosc), şi anume 
cazul de la Edineţi — asemănător cu cel dela 
Tătar-Bunar şi dela Ţeleneşti. Faptul culmi
nează la Consiliul Comunal de acolo, unde «în 
„una din şedinţele consiliului, localnicii au sus
ţ in u t  ca discuţiile să se facă numai în ruseşte 
„Cuvintele de protestare ale preotului Georgescu 
„(Directorul Seminarului din Edineţi, fiind şi sl 
„ales în Consiliul Comunal) au căzut ca un trăsnet 
„asupra capului lor. De aici toată intriga mes
chină ca să compromită şi să scoată din viaţa pu
b lică  a Statului pe acest preot....

„Nu se cruţă niciun mijloc. Au fost aliaţi preoţi 
„basarabeni şi autorităţi contra preotului Geor- 
„gescu şi se afirmă că se risipesc şi bani mulţi, 
„numai gândul veneticilor să reuşească, etc....“

In faţa acestora, dela sine vine întrebarea: Câtă 
lumină trebue în partea locului pentru a alunga 
atâta • întunerec ?!

Cât despre Iaşi, dreptul său la o Facultate 
de Teologie era demult recunoscut, câştigat şi 
imprescriptibil: Eram de 21 de ani, când sub 
Cuza-Vodă, în anul 1860, buna Octomvre şi în 
prezenţa Măriei Sale, s’a inaugurat, cu mare so
lemnitate înfiinţarea şi deschiderea, Universităţii 
din Iaşi, cu mai multe Facultăţi, între care şi cea 
de Teologie, (al cărei Drapel se păstrează şi 
astăzi în Biblioteca Seminarului Veniamin), dar 
care Facultate a funcţionat nu prea mult timp, 
din cauza lipsei de profesori.

Dintre cei întâi profesori, cităm pe mult ve
neratul Arhiereu Filaret Scriban, cărele era şi 
Decan al Facultăţii, apoi pe Arhiereul Vladimir 
Suhopan, Arhimandritul Ieronim Buţureanu şi 
încă vr’o doi (?), şi fiindcă şi între aceşti pu
ţini profesori câţi mai erau, lipsia buna înţele
gere între ei, apoi Facultatea, nude mult înfiin
ţată, încet-încet s’a închis, aşa, ca dela sine, şi 
deatunci, timp de şase zeci şi şase de ani, pare 
că n’a mai fost cine să o ceară cu stăruinţă, 
căci aşa, din Paşti în Crăciun, tot se mai ivea 
câte cineva care să amintească de existenţa ei 
de odinioară. Deci întrebarea vine de la sine: 
Cum şi pentru ce laşul nu are până astăzi Fa
cultate de Teologie?! el care a avut-o încă din 
1860, odată cu înfiinţarea Universităţii lui!? A 
cui e vina?.. Lăsăm vremii să răspundă.... Până 
atunci, să mai amintim câte ceva din ale trecu
tului, după vremi, şi tot în legătură cu această 
chestiune:

In timpul arhipăstoriei Mitropolitului Cali- 
nic Miclescu la Bucureşti, timp de 11 ani 
(1875-1886), negreşit prin alui stăruinţă s’a în
fiinţat acolo, între altele, şi Facultatea de Te
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ologie, datorită negreşit şi împrejurărilor favo
rabile, cum şi mediului prielnic de pe atunci. 
Lucrul s’a făcut; pe când la Iaşi, tot în timpul 
arhipăstoriei aceluiaş Mitropolit Calinic şi într’o 
arhipăstorie tot de 11 ani (1864-1875), cum şi 
a altor arhipăstori cu o durată mai scurtă sau 
mai lungă, nu s’a putut reînfiinţa Facultatea de 
Teologie ce existase odinioară cu toate formele 
legale. Şi acum iarăşi nu vine oare de la sine 
întrebarea: asupra cui cade răspunderea că nu 
s’a reînfiinţat Facultatea de Teologie la Iaşi, 
aici, unde fusese altă dată?!

Negreşit, tot timpul va lămuri şi această răs
pundere...., cu adăogire până atanci, că la Iaşi 
se vede că nici mediul, nici împrejurările n’au 
ajutat la înfăptuirea dorită de atâta timp, cum 
a ajutat la Bucureşti. Şi totuşi sînt încredinţat 
că, dacă toţi cei chemaţi a ajuta cu ceva la re
aducerea in fiinţă a aceştei Facultăţi în Iaşi, 
dacă cu toţii, zic, ar fi pus mâna cu tot di
nadinsul, fără îndoială lucrul s’ar fi făcut demult, 
după cum s’a îndeplinit de pildă cu restaurarea 
bisericii Mitropoliei din Iaşi, care a stat în ruină 
50 de ani. Tot aşa cu cazarma de la Copou, 
asemene cu Şcoala Militară1) Unde a fost unitate 
de acţiune (ca-şi în războiul mondial), izbânda 
a fost asigurată.

Intr’acestea însă vremea ne dă zor, ne împinge 
mereu înainte, pentrucă, după spusa bătrânească: 
«Vremea face şi desface şi ce vrei şi ce nu-ţi 
place», spre adeverirea şi a celor scrise de către 
unul din vestiţii cronicari ai Ţării Moldovii.

In sfârşit, cei cari au tăcut timp de 66 de 
ani pentru Facultatea Teologică de la Iaşi1) sînt 
mult mai datori să stăruie pentru reînfinţarea 
acestei Facultăţi, decât să se lupte contra în
fiinţării unei asemenea Facultăţi la Chişinău, 
care, după cum am arătat mai sus, are şi el 
multe şi m3ri drepturi la asemenea înaltă insti
tuţie culturală, faţă de marile suferinţi seculare 
prin care a trecut, şi în fine pentrucă şi aceasta
— de la Chişinău —r trebuia făcută, şi ceealaltă 

de la Iaşi — nu trebuia lăsată.

Econom C. ŞTIUBfclU

1. E vorba de aşezăminte din I a ş i . -  Nota A . S.

1. Apoi ni se pare că singurul dintre aceştia mai este numai 
Părintele Econ. Ştiubei, căci cine oare a mai trăit de atunci 66 
de ani, fiind în acea vreme de 20 de an ii  

Fericit cine a văzut acea vreme şi poate striga acum pentru 
împlinirea trebuinţelor sim|ite de atunci! In pozifiunea asemă
nătoare mai este d. M. N. Pacu din 0ala|i, bătrân vioi, lot aşa 
de venerabil ca Păr. Ştiubei, care a fost profesor la Seminariul 
din Ismail, până ce Ruşii ne-au răpit şi ce ne mai rămăsese din 
Basarabia, iar apoi, după război, a putut fi de fa|ă la deschi
derea din nou a acestei şcoale, după mai mult de 40 ani.

«

Nota A . S .

CRONICA
Cuvântul Patriarhului la Postul M are

Credincios obiceiului de a da învăţătură creştinească 
la însemnatul prilej al Sfântului şi Marelui Post, Prea 
Fericirea Sa Patriarhul D. D. Dr. MIRON a dat anul 
acesta următoarele sfaturi şi învăţături fiilor săi du
hovniceşti.

Desigur, omul, în nizuinţile lui spre satisfacerea 
nevoilor individuale ori familiare, precum şi în do
rinţa de a f i  de folos intereselor obşteşti, trebue să 
parcurgă căi anevoioase, pline de osteneală, de mizerii, 
de muncă, uneori istovitoane, care ne face viaţa foarte 
serioasă. De aceea, toate popoarele au simţit şi sim
ţesc lipsa unor ocazii de descreţire a frunţii, de în
seninare a vieţii. Astfel, la toate popoarele ajlăm 
timpuri de distracţii nevinovate, care variază după 
starea lor culturală şi după firea lor etnică. In ele 
ajlăm momente apte a deştepta în toţi o bună dispo
ziţie sufletească, ce le lungeşte zilele.

Biserica nu este împotriva unor asemenea nevino
vate mijloace şi clipe de hrană sufletească, ce alimen
tează buna dispoziţie a sujletului. Chiar Sj. Scriptură

spune : „Veselia.întăreşte trupul, iar supărarea îţi usucă 
oasele".

Dar afoi, dela 1 Ianuarie şi până la 31 Decemvrie, 
a alerga mereu după serate şi ceaiuri dansante şi 
dansate şi a nu te mai descleşta din braţele danţuri- 
lor împrumutate dela sălbateci, este de*adreptul con
damnabil. Cu regret cetim atât de des în ziarele noa
stre despre asemenea danţuri, chiar şi în timpul po
stului Sfintelor Paşti.

Posturile sunt aşezate cu multă prudenţă de biserică, 
pentru îndeletniciri de liniştire sufletească, pentru oco
lirea veşnicelor distracţii de nedormire, de enervare 
atât de păgubitoare sănătăţii, şi pentru cumpăt— pre
cum în toate — aşa şi în mâncări, şi pentru ducerea 
unui trai frugal în curs de mai multe săptămâni, 
care să mai scape organismul de veninoasele toxine 
ale îmbuibărilor zilnice cu consumul somptuaselor 
menu-uri.

Folosesc prilejul acestor zile de post spre a atrage 
luarea-aminte a tuturor fiilor mei sufleteşti asupra
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acestei degenerări a vieţii; şi a ruga mai ales pe 
părinţii şi capii de familie să sfătuiască şi insiste 
asupra celor veşnic dornici de viaţa zburdalnică, a 
se mai astâmpăra, a se mai linişti sufleteşte şi tru
peşte, a se iu di ?%Andi şi la cumpăt în interesul bine 
priceput al lort căci— vorba S f  Scripturi; „Pentru 
ncsaţin mulţi tiu pierit, iar cel înfrânat îşi va lungi 
viaţii". iară autorităţile încă să binevoiască a sfătui 
pr iW ane mereu solicită permisiuni pentru dansuri 

ih\trac(ii neadmise în posturi de simţul creştin al 
vdnea {ici sociale, ce ar trebui s*o aibă toţi, să-şi do
molească nesaţiul după asemenea plăceri nepotrivite 
cu demnitatea şi cu tradiţia unui popor, pe căre l-au 
salvat prin vicisitudine celor două milenii viaţa cum
pătată şi creştineştile datini ale înaintaşilor săi.

Sjintele posturi sunt aşezate de biserică pentru cum
păt, pentru înfrânare, pentru recreare sufletească, 
pentru fapte creştineşti, pentru ispăşirea păcatelor 
inerente fir ii  omeneşti, pentru curăţirea sufletului, ca
să ne facem vrednici de jertfa adusă de Iisus Dom
nul pentru mântuirea noastră.

Bucureşti, în zilele postului S f  Paşti.
Cu arhiereşti * binecuvântări,

f  MIRON, Patriarhul

„O PREDICĂ CU TALC"
Aşa a numit ziarul Opinia din Iaşi o cuvântare a 

Prea Sfinţitului Arhiereu Grigorie L . Botoşăneanu, vi
carul Mitropoliei Moldovei, ţinută în ziua.de 7  Noem
vrie trecut la Iaşi, când s’a inaugurat căminul Liceului 
Naţional şi s’a sfinţit steagul şcoalei. Serbarea s’a dat 
tiind de faţă d. Ministru I. Petrovici, împreună cu mare 
parte din personalul cel mai înalt al Ministerului In
strucţiunii, în cap cu secretarul general d. E . Otete- 
leşanu, afară de ministru. Fiind atunci tocmai vremea 
când se discuta despre prefacerea învăţământului din 
liceie şi împuţinarea învăţământului religios, Prea Sf* 
Sa Arhiereul Grigorie, care a săvârşit Sf. Slujbă a sfin
ţirii, a rostit cu acel prilej cuvântarea care a avut un 
mare răsunet între cei de faţă şi mai ales în sutletul d-lui 
Ministru Petrovici. A fost un fapt fericit că d. ministru 
a putut auzi şi acest cuvânt, pentrucă d-nia sa, care 
deşi preţuia religia, dar voia să dea altă alcătuire în-
vaţamantului religios în liceie şi să-l mai împuţineze, 
pe urmă s ’a întors cu gândurile şi i-a dat un loc şi 
mai larg decât înainte. Va fi avut şi graiul Vlădicăi 
Vicar dela Iaşi vreo urmare în schimbarea acestui 
gând al d-lui Ministru. Căci d-nia sa a vorbit cu pri
lejul pomenit dela Iaşi şi, faţă de cuvintele Arhiereului, 
a rostit cuvinte de caldă îmbrăţişare a religiunii şi de 
înaltă preţuire a învăţământului religios. După cum citim 
în Metropolia Moldovei din Noemvrie, organul lunar 
al Sfintei Mitropolii a Moldovei, d. Ministru Petrovici 
a declarat atunci „că este pe deplin convins de im
portanţa religiunei în educaţiunea tineretului şcolar, că, 
în prelegerile d-sale universitare, a accentuat totdeauna 
lilosofia teistă şi că numără mulţi preoţi printre ucenicii

şi ascultătorii săi. Dacă acestea îi sunt convingerile, nu 
în timpul cât va îi D-sa Ministru al Instrucţiunii Pu
blice, se va ignora învăţământul religios în programa 
şcoalelor secundare44.

Tot în aceiaşi zi, vorbind şi la universitatea din Iaşi, 
d. Petrovrci a vorbit acolo la fel despre puterea şi în
semnătatea religiunii, liniştind cugetele pentru alărmările 
care se răspândiseră. Iată, deci că cuvântul Prea Sfin
ţitului Grigorie a fost un fericit prilej şi îmbold de măr
turisire a Ministrului Instrucţiunii şi e bine să poi 
menim de acest fapt. Acum, când se ştiu împrejurările 
în care Prea Sf. Sa a vorbit şi urmările pe care cuvântarea 
sa le-a avut, o dăm şi pe aceasta, pentrucă şi cititori- 
noştri să cunoască cuvântul vlădicesc cel „cu tâlc" şi 
care a putut trezi luare-aminte şi a avea un frumos 
răsunet. Deci urmează acum graiul Prea Sfinţitului:

Domnule Ministru, 
Domnule Preşedinte al Comitetului Şcolar9 
Domnule Director, Doamnelor şi Domnilor,

Din vremuri Biblice (turnul lui Babei), omenirea împăr- 
ţinlu-se în grupe, după regiuni, grai şi deprinderi, s’a ingrijit 
de progresul generaţiilor viitoare. Cu cât aceste grupe de 
naţiuni s’au înm ulţit şi s’au oioonit, cu atât au căutat să 
se întreacă prin pregătirea viitorului.

Cel întâi mijloc de întărire şi pregătire a urmaşilor a 
fost înfrânarea vitalităţii fizice prin cultura teocratică. Creş
terea religioasă a fost mijlocul cel mai propriu de a rânduj 
pe individ, a-1 face sociabil şi oapabil de progres, prin mo
bilarea sentimentelor. Religiunea însă care direcţionează 
adevăratul progres omeneso este creştinismul. El stabileşte 
principiul unitar al acţiunii omeneşti. Intru atât omul pro
gresează, cât tinde către originea sa Dumnezeu şi ţine 
legătura ou El. Eu sunt buciumul viţei, voi viţele, zice 
Mântuitorul Hristos. Cela ce rămâne întru mine şi Eu 
întru el, acela aduce roadă multău. (Ioan XV, 5).

Deci numai atât cât vom trăi în frica de Dumnezeu cu 
dragostea respectuoasă de fii, vom avea pacea şi liniştea, 
chezăşia progresului. Atât... pentru că, fiind fraţi —  ca fii 
ai aceluiaş părinte ceresc, —  trăim în dragoste, muncind 
pentru a ne ajuta unii pe alţii. Iar munca, desvoltată prin 
ştiinţă, nu-i decât pătrunderea tainelor creatoare pentru 
uşurarea traiului nostru... Deci munca ştiinţifică ne întoarce 
iarăşi la Divinitatea de unde avem începutul.

Tot acelaş principiu unitar de progres ni-1 stabileşte 
creştinismul, prin binecuvântarea autorităţilor, ca rânduite 
dela Dumnezeu. Tot sufletul să se supună stăpânirilor 
celor mai înalte*... zice Sf. Apost. Pavel către Romani. 
Fiecare şef de autoritate, în ierarhia lui, întru atât repre
zintă un progres real, cât formează veriga unităţii sfinte 
în sus prin supunere şi ascultare faţă de superiori, până 
la Atotputernicia creatoare; în jos prin conducerea cu 
dragoste părintească, până la cel din urmă slujitor şi elev. 
Acest principiu de progres real al omenirii s’a desvoltat 
prin Biserică şi şcoală. Biserica î l  cultivă pe cale mistică. 
Şcoala prin învăţătură,..

Aceste două instituţii însă se complectează una pe alta;
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Nici Biserica nu poate neglija învăţătura şi nici şcoala nu 
poate ignora misticismul —  pietatea religioasă. Niciodată 
n’a fost o anarhie mai mare decât în  acele epoci şi în  aoele 
ţări, unde s’au încordat şi s’au rupt legăturile dintre B i
serică şi şcoală, prin imprudenţa reprezentanţilor respectivi.

Exemplul cel mai tipic ne isbeşte în Rusia Sovietică... 
Şi ce să ne mai uităm peste Nistru —  când nici noi nu 
stăm pe roze educative ! ?

Ce mai supt acele focuri în  depozite, acele falimente, 
acele fraude?... Ce însemnează acele falşificări de acte, 
certificate şi diplome, plus mulţimea proletarilor intelec
tuali cerşetori de slujbe şi venituri fără merite şi fără 
muncă, dacă nu rezultatul unei şcoli fără, Dumnezeu, une1 
şcoli ce ignorează Biserica şi Religia ei, cum, din neno
rocire se tinde şi astăzi ? Ce însemnează încordarea 
socială de astăzi şi vrăjmăşia dela om la om şi dela o 
clasă socială la alta, dacă nu rezultatul şcoalei filosofice 
ateiste de altă dată, în care principiul educativ al dragostei 
creştine, cu jertfa pentru binele aproapelui, fusese înlocuit 
prin cultura clasică, cu principiul păgân al luptei pentru 
existenţa pe moarte şi pe viaţă, căci Homo homini lupus est ?

Domnilor, Dacă Biserica, care a complinit şi şcoala în  
în  începuturile ei şi apoi a născut-o, nu poate neglija pe 
fiica ei, cu atât mai mult şcoala, amarnic mai rătăceşte 
generaţiile viitoare, când ignorează Biserica cu torţa ei re
ligioasă. Să nu se uite apoi un lucru —  că dacă au fost 
vremuri când indivizi şi popoare au putut trăi fără ştiinţa 
şcoalei, niciodată n’a putut vieţui un popor fără îmblân
zirea, inobilarea educativă religioasă a unei Biserici...

Acesta fiind adevărul sfânt şi inatacabil, se naşte între
barea : ce sărbătorim noi astăzi cu atâta oăldură ?!

Domnilor, sărbătorim tocmai un progres al Moldovei, 
în  special al laşului, în pregătirea generaţiilor viitoare. Bi-

misticismul ai educativ, sfinţeşte reînoirea stea
gului simbolic al celei mai vechi conlucrătoare din Moldova. 
Sfinţeşte steagul reînoit al fostei Âoademii Mihăilene> 
astăzi Liceul Naţional, şi binecuvintează desvoltarea lui, cu 
căminul ajutător în creşterea fiilor Moldovei...

Odată cu partea mistică sfinţitoare şi binecuvântătoare, 
Biserica nu perde din vedere să trâmbiţeze şi principiul 
unitar al progresului cu forma potrivită în împrejurări.

In pericopa biblică cetită la apostol, aţi auzit accentuarea 
plină de învăţământ, a Sf. Ap. P avel: Noi n’am umblat 
fă ră  rânduiala între voi, nici riam mâncat dela ci
neva pâne în dar. ( 2 Tesal. 8, 7-8).

Niciunul dintre noi, îndrumătorii sociali şi învăţătorii 
şcolari, nu putem rămânea reci la răsunetul acestor vorbe. 
Ceva mai mult, faţă de vremurile în care trăim, ni se 
impune să ni le însuşim şi să le rostim cu toată căldura 
adevărului.

Unitatea principiului de progres se dezvoltă apoi aşa de 
frumos şi pătrunzător î  pericopa evanghelică cu acea formă, 
arhaică de parabolă, unde se împart talanţi după puterea 
fiecăruia: „unuia cinci, altuia doi şi altuia u n u c e r â n d u -se  
fiecăruia înmulţirea prin acea muncă sfântă dătătoare de 
viaţă şi noroc. Ce poate fi mai educativ pentru elevi, la o 
sărbătoare aşa de măreaţă?

Profesorii, rostind cu însufleţire cuvintele Sf. Ap. Pavel,

serica, cu
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enunţate mai sus, sunt oameni care-şi împart în  tot timpul 
avuţia lor intelectuală elevilor după puterea fiecăruia...

In vremea examenelor, şi mai apoi în diferitele cerinţi 
ale vieţii sociale, se fac socotelile. Mare este bucuria pro
fesorului şi înălţătoare răsplata elevului, care prin muncă, 
şi-a îndoit talanţii ştiinţei.

După ce se arată în  această formă religioasă conlucrarea 
armonică pentru pregătirea de mâne, tot în slujba de a s 
tăzi Sf. Ap. Pavel stabileşte definitiv şi punctul culminant 
al progresului... Daca cineva nu vroeşte sa lucreze, nici 
să nu m ă n â n c e (2 Tesal 3 10).

Domnilor, sărbătorind sfinţirea steagului refăcut şi a că 
minului ocrotitor, în  realitate nu sărbătorim altceva decât 
munca depusă de generaţiile de profesori şi elevi, simbo
lizată în steagul ce se reînoeşte, ş’apoi slăvim substratul 
moral creştinesc şi românesc al comitetului şcolar care s’a 
străduit a clădi căminul alăturat pentru a uşura şi grăbi 
pregătirea şi progresul neamului.

Ca slujitor al Bisericei, care am fericitul prilej să oficiez 
la o aşa sărbătoare, accentuez cu putere, binecuvântând 
acest punct culminant da progres, munca. Numai învăţaţi 
cu ea din şcoală, numai însufleţiţi cu ea în ajutorarea aproa
pelui prin Biserică, ne putem urca cu paşi gigantici plini 
de belşug, pace şi fericire, către înălţimea cereasoă, către 
Atotputernicul Creator, singurul izvor de adevăr pentru 
D-Voastră, oamenii de ştiinţă, singarul izvor de bine, pentru 
noi oamenii religiei, singurul izvor de frumos moral pentru
artiştii omenirii.

Să dea Dumnezeu ca ecoul acestor adevăruri sfinte, să 
aibă răsunet puternic în viaţa fiecăruia din noi, dar mai 
ales în viaţa acestei vechi şcoli moldoveneşti, pe care o 
sărbătorim astăzi, cu o sfinţire de steag şi o inaugurare 
de cămin...

Domnul Preşedinte al Comitetului ca şi Domnul Director 
al şcoalei, împreună cu întreg Comitetul şi Consiliul şcolar, 
să aibă mulţumirea sufletească, că această sărbătoane este
o etapă de odihnă în viaţa de progres al şcoalei. Ca nişte 
călători osârduitori pe un drum de stepă, au ajuns la o 
oază, care, prin izvorul răcoritor şi umbra ocrotitoare, le 
permite a so bucura de calea făcută şi a se reconforta pentru 
înaintare.

Dumnezeu să bineouvinteze această pepinieră de progres, 
iar pe condacătorii şi muncitorii ei, să-i încaroe de toată 
mulţămirea sufletească cu belşugul cerut de vremurile în  
care trăim.

Cât priveşte pentru chezăşia viitorului, să se desfăşoare 
noul steag, ca prin oficiul nostru să-i dăm însufleţirea m is
tică, de a aminti totdeauna celor ce-l vor urma îndatoririle 
ce au. Amin !

JUBILEUL UNUI PREOT
In comuna Pătroaia, Dâmboviţa, trăieşte un vrednic 

preot, care a împlinit 50 de ani de preoţie cu cucernică 
slujire înaintea lui Dumnezeu şi a oamenilor. Tot ţi
nutul dimprejur l-a cunoscut ca pe un patriarh al slu- 
jiriii duhovniceşti şi a ţinui să cinstească împlinirea a
50 de ani de slujbă nepătată.
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Tată a mulţi copii, care se află şi ei în slujbe de 
cinste, iar cel mai mic a rămas preot în locul său, Păr. 
Econom Gheorghe lonescu, căci acesta îi e numele, a 
fost sărbătorit cu multă podoabă în ziua de Duminică 
20 Martie c Tot pc aceiaşi zi, se pusese şi adunarea 
ccrcului prooţoMc cultural din com. Valea-Mare Dâm
boviţa, do tmb proistoşia Părintelui Econ. Mihail Po- 
pesi n, ponti uca şi preoţii din jur să ia parte în număr 
mul mitra la sărbătorirea Părintelui Econ. Gh. lonescu*

Soi Iwiron s’a făcut mai întâi cu slujba liturghiei la bi- 
oili'a din Pătroaia, săvârşită de scriitorul acestor rân

duri, incunjurat de 4 preoţi şi un diacon. Apoi s’a 
slujit tedeum de mulţămire. In curgerea slujbei, au ţinut 
cuvântări mai jos iscălitul, apoi Colonelul Pătroianu, 
iiul sărbătoritului; prefectul judeţului d. Anastasescu, 
care a ţinut să cinstească şi prin venirea sa această ser
bare, şi Părintele Econ. Mihail Pop eseu. Cuvântarea 
Părintelui M. Popescu fiind scrisă şi foarte frumoasă) 
i-am cerut-o pentru a o tipări aci. Mai cu seamă din 
aceasta se vede cine a fost şi ce a însemnat Păr. Econ- 
Gh. lonescu. De aceia am socotit de folos s’o dăm aci 
pentru cunoştinţa cititorilor.

După slujbă, s’a făcut un trisaghion afară pentru 
oştenii din comună căzuţi în război. Aci au vorbit: Co
lonelul Pătroianu şi revizorul judeţului.

După toate acestea, s’a dat un ospăţ bogat în casele 
Părintelui Gh. lonescu, la care au rostit cuvântări: 
Arhim. Scriban, Prefectul Anastasescu, Păr. Popescu- 
Aninoasa, protoiereul judeţului, revizorul şcolar, Păr. 
Mihail Popescu şi Păr. Marin Popescu.

După ameazi, la 3, a urmat la şcoală o serbare pen
tru Păr. Gh. lonescu şi lucrările cercului preoţesc. Au 
vorbit Păr. Mihail Popescu, Arhim. Scriban şi Păr. Marin 
Popescu. Au fost de îaţă mulţi săteni.

In cele ce urmează, dăm cuvântarea pomenită a Pă
rintelui Mihail Popescu, rostită în biserică:

Cuvântare ţinută cu prilejul serbării de

Steagul sub care stăm acum, la această înălţătoare 
serbare, este steagul patriarhal al scumpului şi vene
ratului nostru Şef suprem, înalt Prea Sfinţitul Patriarh»
cu a cărui bine-cuvântare ne-am adunat şi pe cârja 
şi mantia căruia stau săpate: legea darului şi a ade
vărului. In această lege sfântă şi dumnezeiască, găsim 
scris: „Intru aceasta va cunoştea lumea, că sunteţi ucenici 
ai mei, de veţi avea dragostea întru voiu (Ioan 13, 35).

Călăuziţi dar, de aceste sublime cuvinte, ne-am
adunat aici, in acest Sf. Locaş, şi am venit sa ne rugam 
cu tot focul dragostei, pentru sănătatea, înmulţirea 
anilor şi fericirea prea iubitului şi stimatului frate întru 
Christos şi păstor al D-voastră, Părintele Gheorghe 
lonescu.

t

Fraţi creştini,
Mântuitorul Christos zice: „Aşa să lumineze lumina 

voastră, înaintea oamenilor, ca văzând faptele voastre 
cele bune, să slăvească pe Tatăl vostru cel din 
ceruri" (Mt. 5, 16).

Această poruncă a Mântuitorului ne priveşte pe toţi 
creştinii şi în deosebi, păstorii cei duhovniceşti sînt 
datori a practica după puterea lor şi în cercul activi- 
tăţii lor această poruncă mântuitoare.

„Aşa să lumineze lumina vostrăM.... Cum? Şi în ce 
chip? Răspunsul ni-1 dă prea dulcele Isus: „ca vă
zând faptele voastre cele hune, să slăvească pe Tatăl 
vostru cel din ceruri".

Iată taina! Iată înţelesul luminii despre care vorbeşte 
Mântuitorul: „faptele cele bune“. Iată dar avevărata 
lumină prin care oricine poate să devie strălucitor şi 
luminos şi să poată şi altora a o împrăştia. Dar pentru 
a propaga lumina printre alţii, noi ştim că sînt nece
sare oarecari mijloace cari sînt cuvântul, autoritatea 
şi pilda. Dar nu toţi au darul frumos al vorbirii; nu 
toţi au puterea sau autoritatea. Prin faptă bună însă, 
prin pildă bună, oricine, poate învăţa pe alţii. De aci 
maxima latină: „longum est iter per praecepta, breve

50 ani de preoţie a Părintelui Econom et e*ficax per exaempla"— lung este drumul prin sfaturi,

GHEORGHE IONESCU din com. Pătroaia, 
jud. Dâmboviţa, în ziua de 20 Martie 1927

(a Il-a Duminică a Postului Mare)

Prea Cuvioase Părinte,
Prea Cucernici Părinţi,
Iubiţi creştini,

Blândul Mântuitor al lumii Domnul Christos a zis, în 
vremea vieţuirii sale pe pământ: «Unde sînt 2  sau 3  

adunaţi întru numele meu, acolo sînt şi eu în mijlocul 
lor» (Mt. 18 20). Şi iarăşi: „Amin, grăiesc vouă, că dacă 
doi din noi se vor uni pe pământ, pentru tot lucrul ce 
vor cere, va fi lor de la Tatăl meu, carele este în 
ceruri44 (Mat. XVIII. 19).

Şi noi sîntem adunaţi aici nici doi, nici trei, ci o 
întreagă circumscripţie de reprezentanţi ai Sfintei Cruci şi 
ai Sfintei Evanghelii a Domnului Dumnezeu, care ştie lu
crul bun şi cererea noastră dreaptă pegareo facem acum.

scurt şi eficace prin exemple. Pilda dar, trebuie pusă 
înaintea cuvântului şi a autorităţii, căci tot Mântuitorul 
zice: „Cel ce va face şi va învăţa, acela mare se 
va chiema în împărăţia cerurilor" (Mat. V, 19).

Lumina cuvântului fără pildă este o flacără fără 
viaţă, palidă, care se stinge degrab, pe când lumina 
faptelor bune, continuă a străluci, chiar şi după ce 
cuvântul gurii cuiva, s ’a stins.

Fericiţi păstorii cari, în râvna lor ca păstoriţii lor să 
producă roadele duhului cari sînt: dragostea, bucuria, 
pacea, îndelungă-răbdarea, bunătatea, facerea-de-bine, 
credinţa, blândeţele, înfrânarea poftelor, etc., se îngrijesc 
udându-le cu apa faptelor bune, ca să crească, să 
înflorească şi să producă roade.

Şi acum, să ne întoarcem privirile la sărbătoritul 
frate al nostru întru Christos, Părintele Gheorghe şi 
să ne întrebăm: Strălucit a el înaintea tuturor? Imprăş- 
tiat-a el lumina aşa cum cere Mântuitorul?

Cred că fiecare dintre D-voastră, păstoriţii lui, şînţeţi
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gata să-mi daţi răspunsul afirmativ, căci cine n’a 
cunoscut pe vrednicul păstor Gheorghe Ionescu? Cine 
n ’a cunoscut pe inimosul Proistos de la Pătroaia? 
Ce serviciu pompos s’a întâmplat nu numai în parohia 
lui, dar chiar şi prin împrejurimi, la care el să nu ia 
parte ? Ce opere s’au săvârşit în comuna D-voastră, 
iar el să nu fie în Irunte?.

D a ! Iubiţi creştini, şi eu zic împreună cu D-v că aţi 
fost fericiţi de un asemenea conducător.

Născut în comuna vecină Crângurile, studiile semi- 
nariale şi le-a făcut în seminariul Buzău, terminând 4 
clase în anul 1876, şi chiar în acel an seminaristul 
Gheorghe Ionescu se căsătoreşte cu fiica Protopopului 
Nicolae Ionescu din această comună Pătroaia, Paras- 
chiva, iar în 1877 este hirotonit de arhiereul Calist. 
Astfel dar Părintele Gheorghe Ionescu împlineşte V2 

de veac de rodnică muncă pastorală. De atunci, neîn
trerupt v’a servit ziua şi noaptea, v’a sfătuit cu timp 
şi fără timp; v’a dat concursul său pentru ridicarea 
şcoalei de care aţi avut nevoie; v’a fost conducătorul 
băncii D-v; împreună cu dânsul aţi constituit coope
rativa de exploatare de păduri, care v’a dat roade 
frumoase; v’a fost nu numai D-voastră, ci chiar 
şi nouă, colegilor din jurul său, pildă de gospodar 
neîntrecut, muncitor fără preget în toate direcţiunile.

Şi ce să vorbesc de activitatea sa ca părinte de copii ? 
Sobru, cumpătat, aspru în cuvânt, autoritar şi doritor 
de a avea moştenitori cinstiţi şi cu frica lui D-zeu, 
oameni plăcuţi şi lui D-zeu şi oamenilor, ceia ce a şi 
dobândit; căci odraslele cari- 1  înconjură azi la această 
serbare iî fac destulă cinste, şi dânsului şi instituţiilor 
pe unde se găsesc. Grija cea mare ce a dus-o întot- 
d’auna turmei sale, a voit s’o ducă până la capăt, 
schimbând cariera de învăţător a fiului său Traian, pe 
care, ducându- 1  la seminar, astăzi este preotul d-v., în 
urma demisiei Sale, preot în care cu foţii ne punem 
speranţele că va fi întocmai ca tatăl său.

In cursul lungii sale păstorii, n ’a lipsit de a fi con
silierul autorităţilor noastre bisericeşti, ocupând, până 
anii trecuţi, demnitatea de proistos, în care calitate s’a 
purtat conştiincios şi demn, iubind pe fraţii săi întru 
Christos. Pentru aceste calităţi distinse, i s’a oferit rangul 
de econom şi înaintarea pe loc.

Dar, Iubiţi creştini, aş putea şi aş avea timp eu să 
enumăr acum toate faptele Sale, prin care Păr. Econ. 
Gheorghe a devenit atât de stimat ? Aş putea să expun 
eu greutăţile ce a avut de întâmpinat el, conducătorul 
bărcii sale, pe marea furtunoasă a aceştei vieţi pământeşti?

Numai el singur ştie, cum va fi condus o gospo
dărie şi familie de 6  băeţi şi 6  te te ! Numai el şi cu 
venerata sa soţie Paraschiva preoteasa, neîntrecuta 
gospodină care n’a avut fericirea să trăiască aceste 
clipe, spre a fi sărbătorită împreună cu scumpul ei soţ.

Iubite frate întru Christos, Părinte Gheorghe,
Dumnezeu cel Atot puternic, ţi-a dăruit zile ca să 

ajungi să fii serbat în această zi. El te-a înzestrat cu 
calităţi superioare, ţi-a dăruit cinci talanţi, cu cari ai

făcut zece; ai ajuns în vârful piramidei şi pe culmea 
dealului, de unde priveşti operele în dreapta şi în stânga #

Nevoile şi necazurile ce ai întâmpinat, ni le spun 
cărunteţea părului şi barba cea albă ca ninsoarea; pri
veşte dar cu mândrie, seninătate şi mulţămire suţle- 
tească! Uită toate necazurile şi ispitele, căci „aceasta 
este ziua care a făcut-o Domnul, să ne bucurăm şi să 
ne veselim într’însa", şi azi poţi zice cu Marele Pavel, 
apostolul neamurilor; „Lupta cea bună m’am luptat» 
călătoria am săvârşit, credinţa am păzit; de acum mi 
s’a gătit .mie cununa dreptăţii, pe care mi-o va da Dom
nul judecător cel drept în ziua aceia; şi nu numai mie, 
ci şi tuturor, celor ce au iubit arătarea Luiw (II 
Timotei IV. 7 8 ).

Iar noi, toţi, cari te înconjurăm cu toată dragostea 
de fraţi întru Christos, am rugat, rugăm şi vom ruga 
pe Bunul şi Milostivul Dumnezeu, pe de oparte, să-ţi 
mai dăruiască încă ani mulţi şi zile fericite, spre a putea 
să vezi şi ultima odraslă aşa cum doreşti; iar pe de 
altă parte, ne vom ruga ca Dumnezeu şi pe noi să ne 
învrednicească, dându-ne puterea şi voinţa de a lucra 
în via Domnului 1 / 2 veac, spre a putea fi şi noi sărbătoriţi
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la fel; şi ast-fel, înfăfişându-ne înaintea Judecătorului 
Prea înalt, să auzim adresându-ni-se cuvintele cele pline 
de mângâiere: „Bine, slugă bună şi credincioasă, peste 
puţine ai tost pus, peste multe te voiu p u n e ; intră 
întru bucuria Domnului tău !u (Mt. 25, 21). Amin.

Econ. MfHAlL POPESCU,
Proistos. Parohul parohiei Valea-Mare

Judeţul Dâmboviţa

Baptiştii dela noi se clatină.
In ţara noastră, baptiştii au lucrat prin unelte viclene, 

ca şi adventiştii, care au venit înaintea oamenilor 
cu fel de fel de făgăduieli mincinoase, doar de-or face

*

pe creştinii noştri să treacă la ei. Nu numai mijloacele 
religioase au fost puse în lucru, ci foarte mult şi mij
loacele materiale, pentru a ademeni pe oamenii ciuruiţi 
de poftele pământului.

In această privinţă, ziarul Viitorul dela 17 Martie c. 
ne face destăinuiri care merită să nu fie trecute cu ve
derea. Astfel, sub titlul de „Baptiştii trec la ortodoxism", 
citim mai întâi cine sunt predicatorii baptişti. Ni se 
spune că aceştia sunt „oameni cu desăvârşire reduşi 
din punct de vedere intelectual, deprinşi ca, în loc să 
muncească, să predice şi să exploateze pe naivi1*. Zice 
că, în vremea din urmă, ei „împănaseră satele bănă
ţene, dela Gura-Văii, până în spre Jimbolia", adică 
de lângă Turnul-Severin, până aproape de graniţa sâr
bească. Apoi ziarul arată de ce fel de mijloace s’au 
slujit baptiştii. „La Sacosul Turcesc, de pildă, o co
mună românească, dar sărăcită în urma războiului, 
predicatorii baptişti au spus că toţi acei cari vor îm
brăţişa şi răspândi credinţa lor, vor primi ajutoare şi 
bani dela predicatorii centralei Bucureşti, care au le
gături cu cea mai puternică bancă din America condusă 
şi ea de baptişti.

Deşi însă de atunci şi până acum este o bună bu-
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cată de vreme, făgăduielile nu s’a împlinit. Niciun om 
n’a primit banii aşteptaţi. Atunci locuitorii înşelaţi, care, 
pe de o parto, s'au văzut înstrăinaţi de rudeniile, prie
tenii şi cunoscuţii lor, fiindcă se lepădaseră de credinţa
ortodoxii, imi pr altă parte, vazandu-se traşi pe sfoara 
şi de noii Im tovarăşi de credinţă, — au pus mâna pe 
pipilualm ii baptişti Ilie Diaconu şi Vasile Varlam şi
unu du*, rii'ni la jandarmi, plângându-se că au fost înşelaţi 

m 0^1 ia, care i-au ademenit luându-le bani şi lucruri. 
! an a urmat o ruptură în tabăra baptiştilor. Căci

i ‘îi păcăliţi, în număr de 10, au trecut din nou la Bise
rica Ortodoxă, iar „la graniţa ţării din Jimbolia, alţi 20 
do baptişti s’au lepădat de „Satana" după expresia ţă
ranilor bănăţeni".

Tot asemenea lucruri povesteşte ziarul Viitorul s ’au 
petrecut şi în localitatea Sînnicolaul Mare. Câţiva sol
daţi din compania 8  de grăniceri au fost ademeniţi 
aci să treacă la baptişti. Dar şi-au dat seama de greşala 
făcută, şi-au mărturisit păcatul lor şi au trecut din 
nou la Biserica noastră.

Iată isprăvile baptiştilor!

Călcarea odihnei din ziua Duminicii înaintea 
Senatului.

De mai multă vreme ziarele dau ştirea neliniştitoare 
că legea odihnei din ziua Duminicii în multe locuri nu 
se mai ţine în seamă. Mai cu seamă s’au scris că în 
oraşul Roman se face această călcare, unde cântecele 
de petrecere ale cârciumilor se resfaţă în chiote neo
prite, până în] poarta episcopiei. Singurii paznici ai 
acestei legi au rămas membrii din societatea Uniunea 
Funcţionarilor Comerciali din România, care aleargă 
şi ei în toate părţile cerând ajutor, dar nefind prea as
cultaţi. Astfel citim că o delegaţie a numitei societăţi s’a 
prezentat înaintea d-lui ministru de interne Octavian 
Goga, în ziua de Sâmbătă, la 26 Martie c., înmânându-i
un memoriu privitor la călcarea odihnei de Duminica 
în provincie. Deleg&ţiunea a semnalat mai cu seamă 
faptul că la Roman magazinele sunt deschise toată 
ziua, iar cârciumile sunt chiar ocrotite.

D. Goga a încredinţat pe delegaţi că va da porunci 
numai-decât ca, atât la Roman, cât şi pretutindenea în

de votarea legii? Dacă domnia sa are cunoştinţa că 
scopul acestei legi a fost pe deoparte acordarea unui 
repaos săptămânal muncitorilor şi în special celor din 
comerţ şi, pe de altă parte, închiderea cârciumilor în 
ziua de Duminică, pentru a se opri, într’o oarecare 
măsură, prăpădul produs de alcoolism la sate şi oraşe, 
şi mai ales în Moldova şi Basarabia.

2 . Dacă această lege a fost făcută în vederea salvării
sănătăţii publice şi pentru ocrotirea muncitorilor, de cc 
nu se respectă? Dacă d. prim-ministru şi d. ministru de 
interne ştiu că, mai în toate oraşele ţării şi mai cu 
deosebire în Moldova şi Basarabia, cârciumile şi prăvăliile 
sunt deschise Duminica toată ziua şi că organele ad
ministrative şi poliţieneşti, deşi sunt obligate a aplica 
legea sub sancţiunile art. 29, stau în pasivitate?

3. De ce nu se iau măsuri pentru închiderea maga
zinelor şi a cârciumilor în oraşul Roman, în zilele do 
Duminică, unde se ţine mai cu multă evlavie ziua de 
Sâmbătă?

Pentru ce nu se mai iau măsuri contra d-lui Chef- 
neux, prefectul de Roman care, deşi a primit ordine 
din partea d-lui Bucşan, subsecretar de stat dela interne, 
pentru stricta aplicare a legii rep. duminical, nu voeşte să 
respecte decât cererile câtorva negustori şi nu ale legii, 
provocând agitaţii inutile ?

4. Mai întreb pe d. ministru de interne, care este 
urmarea stăruitoarelor intervenţiuni ale Asociaţiei „Uni
unea funcţionarilor din comerţ, industrie, bănci şi 
birouri, care, în mod permanent, a cerut de la d-sa 
intrarea în legalitate a prefectului de Roman, precum 
şi aplicarea legii repausului duminical pe tot cuprinsul

V  •  •• v  w 9 mţarn i
Adresându-mă d-lui prim-ministru am făcut-o pentru 

că sunt încredinţat că domniei-sale nu i s’a adus la 
cunoştinţă starea de lucruri provocată mai cu seamă 
în Moldova din cauza nerespectării legii repauzului 
duminical şi că d-sa, fiind încunoştiinţat, cel puţin de 
data aceasta va interveni cu autoritatea d-sale pentru 
aplicarea strictă a legii repauzului duminical.

De măsurile ce se vor lua şi de răspunsul ce-1 voi 
primi, a zis d. Purcărdanu, atârnă dacă nu voi fi nevoit 
a adresa o Interpelare.

ţara, sa se urmeze făra nicio ştirbire urmarea^ hotărâtă 
a odihnei de Duminică. Domnia sa şi-a arătat şi do
rinţa vie ca slujbaşii comerciali să folosească cum se 
cade timpul care li se lasă la sloboda lor întrebuinţare 
în zilele de odihnă,

Noi vom vedea ce va urma, dar deocamndată trebuie 
să pomenim că şi în Senat s ’a auzit un glas de pro
test împotriva călcării care se face în această privinţă. 
Glasul s ’a auzit în şedinţa de la 1 2  Martie a Senatului 
şi a fost al d-lui senator Purcăreanu, care a făcut, în 
această privinţă, mai multe întrebări d-lui ministru de 
interne, şi anum :

1. De ce se îngăduie călcarea neîncetată a legii re
pausului duminical, în toată ţara şi mai cu seamă în 
Moldova, unde se petrec lucruri mai grave decât înainte

Propaganda religioasă ortodoxă în provincie
Nu numai în Bucureşti se întreprinde mişcarea reli

gioasă culturală de care se tot citeşte prin ziare. Nu 
mai puţin aceasta se face şi se întinde şi în judeţe. 
Afară de faptul că preoţii au cercuri culturale şi că 
adunarea lor este totdeauna prilej de a face propagandă 
religioasă printre locuitori, dar se fac lucruri de ace
stea şi deosebit. Astfel cititim în ziarul Cuvântul (17
Martie 1927) că in judeţul Muscel, de pilda, sub car- 
muirea Părintelui Protopop N . Proca, s’a început o vie 
mişcare în această priv nţă. Preoţii din protopopiatul său
s ’au pus harnic pe lucru. întocmiţi in cercuri pasto
rale, în care intră câte 7-8 preoţi, sub cârmuirea preo
ţilor celor mai de seamă, ei străbat satele, propove-
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duind cu cuvântul, făcând slujbe măreţe, dând cărticele 
fără plată, ajutând pe săraci şi pe şcolarii fără mijloace.

In această lucrare, ei urmăresc de aproape mişcarea 
sectanţilor, care urmăriţi pretutindenea, n’au mai putut 
înainta, au încremenit şi n’au mai rămas decât 38 de
rătăciţi în tot judeţul.

Cum lucrează la ţară, tot aşa şi la oraş. In Câmpu
lung, de pildă, se zideşte un Cămin Cultural al Mă
năstirii Negru-Vodă, ridicat prin stăruinţa Preotului 
Gh. Stroian, prin dania de 300.000 de lei făcută pentru 
aceasta de Banca „Sf. Gheorghe* şi de persoane ini
moase.

De două ori pe săptămână apoi, în fiecare Joie şi Vi- 
nere, preoţii ţin conferenţe, predici, împart ajutoare, 
cărţi cu citiri cuviincioase şi fac muzică raligioasă. La 
toate aceste adunări, vine foarte multă lume.

Preoţii umblă prin spitale şi închisori, ducând ajutoare 
celor copleşiţi de suferinţă şi dând bune învăţături.

In zilele Crăciunului, s’au împărţit daruri prin bise
ricile din judeţ şi oraş în sumă de peste 2 0 0 . 0 0 0  de lei, 
din fondul milei creştineşti. Aceste ajutoare au fost cu
prinse în lucruri de mâncare, lemne şi bani.

Cu plăcere luăm însemnare despre aceste frumoase 
lucruri de care citim, despre munca creştinească a preo- 
ţrlor din Muscel şi le urăm spor şi împrejurări priel
nice pentru a merge înainte tot mai bine.

Conferenţele preoţilor în ţară
Intre întocmirile preoţeşti pentru ţinerea de confe

renţe, una din cele mai de seamă este a societăţii „So
lidaritatea" din Galaţi de care am mai scris. Ea îşi duce

«

lucrul dârz înainte. In multe numere din ziarul «Ga
laţii Noi“ din Galaţi, citim dările de seamă ale Părin
telui C. Andrei, referent la Episcopia din Galaţi despre 
conferenţele ţinute. In nr. din 24 Martie c., citim des
pre a 7-a conferenţă, ţinută de Păr. Petre Gh. Savin, 
sub titlu l: Evanghelia, călăuza vieţii.

Sf. Sa a făcut mai întâi o introducere, vorbind des
pre starea morală a lumii de azi. A arătat cum toate 
nenorocirile vin asupra lumii numai din pricina imo
ralităţii in care traeşte şi care e urmarea necredinţei. 
A spus că lumea nu poate fi tare în credinţă, dacă nu 
cunoaşte evanghelia cum trebuie. Nu toate păturile 
sociale văd evanghelia la fel. Ţăranul vede în ea
o carte sfântă, în care e cuprinsă voia lui Dum
nezeu. El e deprins a o vedea frumos legată, împodo
bită uneori cu argint şi chiar cu a u r ; dar cam atât 
cunoaşte el din această sfântă carte. In clipele lui de
necaz, de multe ori o amestecă chiar în înjurăturile sale. 
Nici orăşanul n ’a pătruns mai mult în slova şi duhul 
ei. In ce-i priveşte pe cei de sus, aceştia o socotesc 
ca o carte bună pentru prostime. Ei rostesc pe ea 
jurăminte pe care înţeleg să nu le ţie. Câte odată 
găseşti şi oameni, care au o sf. evanghelie, o cetesc şi 
încă mult, dar din nenorocire, şi aceştia îi dau tâlcuiri 
unele mai deosebite ca altele. Aceştia sunt, deobicei> 
sectanţii.

După cum vedem, spune Sf. Sa, cuvântul lui Dumnezeu, 
cuprins în Sf. Evanghelie, e străin sufletelor şi el n ’a 
pătruns aşa cum trebuie spre a rodi adevărata viaţă creş
tină. Şi totuşi acesta e mijlocul de a face viaţa mai bună 
şi aici vine datoria slujitorilor bisericii, de a deschide evan
ghelia şi inima celor ce-i ascultă şi a face să pătrundă în 
suflete toată dragostea revărsată de Mântuitorul nostru 
Iisus H ristos; căci spune Sf. Sa, «Veniţi la mine
cei osteniţi şi însărcinaţi şi Eu vă voi odihni PrŞ 
voi». Aşa a grăit Domnul nostru Iisus Hristos întrege1 

omeniri. Cum piere întunericul la arătarea razelor soa
relui, cum se încălzesc toate de dulcea căldură a soa
relui, aşa, la cunoaşterea sfintelor învăţături cuprinse 
în evanghelie, va peri şi ghiaţa urii dintre oameni şi 
întunerecul superstiţiilor şi a relelor deprinderi, atunci 
când cuvântul evangheliei va pune stăpânire pe suîlete. 
Numai să fie păstorii harnici sămănători, iar poporul 
să fie ca pământul cel roditor de care vorbeşte para
bola Domnului!...

Publicul numeros a răsplătit cu ropote din palme 
pe Păr. P. Savin, care a încălzit sufletele dornice de
învăţătură creştină.

A 8 -a conferinţă urma să se ţie Joi, 24 Martie la cea
surile 5 după masă, în sala Căminului Preoţesc din Ga
laţi, str. Sf. Nicolae Nr. 4 .

Moartea Arhîpresviterului CONSTANTIN 
MORARIU.

%

Numai cu puţine zile înainte, primisem cartea Părin
telui C. Morariu din Bucovina, „Citiţi, Citiţi ce poate

dela

Credinţa în Dumnezeuu (Cernăuţi 1927), eşită in a 
doua ediţiune, prin care povestea despre minunile 
săvârşite la moaştele Sfântului Ioan cel nou 
Suceava, şi nu avusesem când tipări cuvintele noastre 
de bucurie pentru eşirea din nou la lumina acestei 
cărţi, — şi iată că acum ne ajunse trista veste că Păr. 
Morariu nu mai este în viaţă...

O h ! ce preot a iost răposatul! Intr’o vreme când se 
vorbea că avântul românesc ar mai fi slăbit în Buco
vina, că puterile noastre nu mai sunt acolo dârze precum 
ar fi trebuit, în apărarea neamului şi a credinţei noastre 
răsăritene, Păr. Morariu stătea ca un stâlp al vremu
rilor de înaltă simţire. Pe dânsul nu-1 ajunsese nicio 
moleşire, el ştia să fie preot după duhul adevăratei 
preoţii, pe dânsul nu - 1  amorţise niciuna din molipsirile 
cari scot pe oameni din via arătare a ceiace a fost 
neamul lor din vechi străvechi.

A fost preot ajuns la cele mai înalte dregătorii ale 
clerului de mir, făcând parte din înalta cârmuire con
sistorială a Mitropoliei Cernăuţului, a fost învestit cu 
toate podoabele liturgice ale slujbelor noastre sfinte, 
dar cu toate acestea nimic nu l-a suit în ameţelile prin 
care unii oameni îşi perd capul. El a fost un preot 
ca vechii sfetnici şi duhovnici, înţelegând ca, dincolo 
de graniţa slujbelor oficiale şi a scaunelor de sus, e 
mai frumos să rămâie totdeauna cu năzuinţa de a se 
apropia de pâlpâirea vie a sufletului şi a vorbi acestuia
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faţă către faţă. Mai mult decât om de cârmuire a tre
burilor, i-a plăcut să fie cârmaciu al suîletelor. N’a 
iubit forfoteala hârtiilor do cancelarie, ci mânuirea foilor 
dc învăţătură cătrc siilloto. Nu cancelaria şi biroul, ci 
altarul şi patrnlinil au lost dorurile lui. A fost adevărat 
preot dupil ramlulala lui Melchisedec, pentru care şi-a 
şi căpătat In ( ’omăuţi o cinste şi o veneraţiune pe 
caro nu mulţi Io pol dobândi.

Din pricina a\ inima sa îl îndruma mai mult către
i iU mttli «ui hullddor prin preoţie, în aceasta şi-a turnat 
9 I v\ mal multă râvnă a lucrului său. II ademenea 
pail«M pi adică a vieţii bisericeşti, acea prin care nu
pi Iv»*y11 looiiile cărţilor şi încrucişările gândurilor, ci 
l/hmnliou vie a sufletului care trebuie mânat părin- 

cairo limanurile credinţei.
!•; multă vreme de când Păr. Morariu s’a făcut cu-

noMCUt in cercurile noastre bisericeşti din Romania 
voche, prin scrisul său în această revistă. Un tratat 
mai mare despre Virtute, tradus din nemţeşte, eşit mai 
târziu în volum, a fost tipărit, bucată cu bucată, mai 
întâi în această revistă. După război, nu mai puţin 
ne-am învrednicit de colaborarea sa, aşa că trebuie să 
(Alun pentru el ca pentru unul din ai noştri, care ne-a 
părăsit în mijlocul lucrului. Noi îl vedeam tot tipărind 
ba una ba alta şi ne aşteptam să mai primim ceva. 
Cu plăcere ne gândeam la clipa când va fi să citească 
rândurile noastre de dragoste şi preţuire către vred
nicia sa, pentru cartea eşită in a doua ediţiune de care 
am pomenit. Voiam să ne arătăm în aceasta tot ce 
simţim noi şi cum ştim să îmbrăţişăm pe acest vrednic 
patriarh al preoţimei bucovinene, când iată că plecă 
atât de iute din mijlocul nostru! Dar dacă aşa a fost, 
că a trecut în lumea drepţilor, după ce de curând îşi 
tipărise din nou cartea sa, înseamnă că a fost lucră
torul care a stat la coarnele lucrului duhovnicesc până 
în clipa cea din urmă a vieţii. Cinste lui că a murit 
muncind până la urmă, că a udat pământul ostene
lilor duhovniceşti cu sudoarea scumpă a muncii obo
site bătrâneşti până la pragul celor 73 de a n i ! Câtă 
pildă nu e în aceasta pentru alţii care obosesc curând 
sau care uită că munca trebuie să fie viaţa omului pe 
pământ!

Dar nu numai laturea duhovnicească a fost acea în care 
a strălucit Constantin Morariu. El a 4ost stejar vânjos 
şi pe teren naţional, în acea Bucovină în care nu era 
aşa de uşor să fii bun şi dârz român. Şi pentru aceasta 
cl a stat în toată cinstea înaintea fraţilor săi români şi 
ci au trebuit să simtă o vie jale în Cernăuţi că bă
trânul preot a plecat pe meleagurile veşniciei. Cu drep
tate scrie d. Barbu Lăzăreanu în Adevărul (23 Martie 
11)27) că „Trei zile de-arândul (dela 16 până la 18 
Martie) îlamuri îndoliate au fâlfâit pe edificiile cari adă
postesc societăţile culturale româneşti din Cernăuţi". 
Aceste aşezăminte au pus pe ele haina jalei, pentrucă 
Părintele Morariu a fost un mare suilet de român, care 
toată viaţa sa a fost simţit ca atare între ai săi. El a 
făcut literatură patriotică, scriind poezii pentru împre-

«

Jurările naţionale turburi de atunci din Bucovina. Multe

din stările româneşti de pe atunci se pot cunoaşte din 
citirea poeziilor sale. El scria în laturea acestea încă 
la anul 1877. D. Lăzăreanu, în articolul din ziarul po
menit, spune că Păr. Morariu îşi va avea locul său de 
seamă în istoria culturală a ţării prin zecile sale de bro
şuri, eşite mai întâi, bucată cu bucată, în ziare şi care 
erau toate scrise în grai uşor de înţeles de toţi.

O ideie care s’a înfăptuit pe o scară mai largă mai
târziu a fost de fapt a Părintelui Morariu. E vorba de 
Institutul Biblic, aşezămâutul alipit pe lângă Sf. Sinod 
pentru tipărirea de cărţi religioase. Ideia aceasta a fost 
însă a Părintelui Morariu. El a scris despre trebuinţa 
care se simte despre un aşa aşezământ şi a şi tipărit 
o traducere a sa „Cel mai mare bun din lumew, scrierea 
mişcătoare a englezului Drummond, carte care a eşit 
pe româneşte, prin 1911, prin osârdia Părintelui Mo
rariu şi care tot pe atunci a fost scoasă şi de răpo
satul Arhiereu Antim  dela Iaşi. Păr. Morariu a scris-o 
ca tipăritură a Institutului Biblic al său. De aici ideia 
de Institut Biblic a mers mai departe.

Toate ziarele au semnalat cu vie durere moartea Pă
rintelui Morariu, înfăţişând-o ca o vie pagubă pentru 
sufletul românesc din Bucovina. Aşa, de pildă, Viitorut 
dela 21 Martie c., scria:

„Glasul Bucovinei“ spune că Mercurea trecută a în
cetat din viaţă, după o scurtă suferinţă, părintele con
silier Constantin Morariu din Cernăuţi.

„Cu părintele Morariu Bucovina şi patria română 
mărită, pe care a slujit-o cu condeiul său până în clipa 
morţii şi pe care a dorit-o şi a întrezărit-o, în arzătoarea 
sa iubire de neam, pierde pe un scump şi rar fiu al 
ei. Preot după rânduiala lui Melchisedec, creştin cu su
fletul curat şi cu inima caldă, luptător naţional neîn
frânt, om cinstit şi bun fără seamăn, preotul Constantin 
Morariu şi-a împletit viaţa şi nemărginit de bogata sa 
activitate pastorală şi literară cu viaţa românească a 
Bucovinei timp de aproape o jumătate de secol.

„Cuvântul său cald şi sincer, creştineştile sale în
demnuri de iubitor păstor sufletesc, scrisul său de o 
uimitoare bogăţie şi iubire de oameni, îi asigură în 
amintirea Românilor din tote colţurile patriei noastre 
mărite cea mai pioasă şi nesfârşită recunoştiinţă. Ziarul 
„Glasul Bucovineiw, pierde prin părintele Morariu pe 
unul din distinşii, credincioşii şi statornicii săi ctitori 
sufleteşti şi pe cel mai bun chip de colaborator al său“.

Moartea sa s’a petrecut Mercuri, la 16 Martie c., şi 
a fost înmormântat Vineri, la 18. înmormântarea a fost 
un viu prilej de arătare a dragostei vii şi a veneraţiunii 
adânci de care se bucura în sânul poporului său. Cu 
acel prilej, au vorbit I. P. S. Mitropolit Nectarie, d. / .  
Nistor, fost ministru, Păr. V. Gheorghiu proiesor uni
versitar J n  Cernăuţi şi mulţi reprezentanţi ai aşezămin
telor şi societăţilor în sânul cărora răposatul a muncit. 
El lasă un nume de toată vrednicia şi noi trimitem 
întristatei sale famili mărturisirea viei dureri pe care o 
simţim alăturea de ea, iar pe urmele răposatului strigăm:

Dumnezeu să-l odihnească în pace în şanurile drepţilor I
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JAR DESPRE VLĂDICA TEODOSIE.
Am scris, în nr. trecut, despre Vlădică Teodosie, fost

al Romanului, care a murit în luna trecută la Mănăs
tirea Neamţului Inima ne îmboldeşte să mai scriem 
din nou despre răposatul, pentrucă revista Luminătorul 
dela Chişinău (15 Fevr. — 1 Martie) ne-a venit în 
această privinţă cu un document care aruncă o nouă
lumină asupra răposatului.

Mai intai, noi am scris ca Vlădică Teodosie a murit 
la 7 Februarie. Nouă aşa ne-a venit ştirea. In ziare 
citisem mai nainte că a murit Duminică la 6. Acum 
Luminătorul spune că a murit în ziua de 4 Fevruarie. 
Ne oprim la aceasta însă numai ca amănunt, pentru 
fixarea unei date. Acum însă voim să vorbim despre 
altceva.

Vlădica Teodosie a murit bolnav. Se făcuse mai bine, 
dar de sănătate deplină nu se putea vorbi. El era 
ruinat. Cu toate acestea urmărea tot ce se petrece în 
Biserică, cu multă sete şi interes, mai mult decât te-ai
ii aşteptat, 3upă cum dovedeşte o scrisoare scrisă cu 
4 zile înainte de moarte, în care cere lămuriri d-lui 
lomescu, profesor la teologie şi secretar-general al 
arhiepiscopiei din Chişinău, despre fapte de amănunt 
din Biserica noastră. El citea tot ce se petrece şi-l in
teresa să ştie şi multe pe care nu le putea afla dela 
Neamţu. Citea tot ce i se trimetea şi, credincios ve
chiului sau obicei de om bine crescut şi cunoscător al 
vieţii civilizate, îţi răspundea numai-decât la tot ce-i 
scriai sau trimeteai. Iată, aşa a fost până la moarte. 
Pe ziua de 31 Ianuarie, se simte ceva mai bine cu să- 
nătatea^după boală, şi scrie d-lui Tomesca la Chişinău, 
mulţămindu-i de trimeterea calendarului Arhiepiscopiei 
Basarabiei şi de primirea gazetei România Nouă din 
Chişinău, la care se şi abonează. Spune că a citit toate 
cele trimese, dar cere lămurirea unei nedumeriri: Cine 
este d. Teodor Popescu dela Chişinău, care a învăţat 
la Atena şi la Berlin şi la Paris ? Să fie tot una cu 
advocatul Popescu Tudor din Societatea Ortodoxă?

Vedeţi cum bătrânul Vlădică era cu mintea vie şi 
limpede! El stătea cu trupul bolnav, cu ochii abia mai 
putând descurca ceva, dar încolo mintea fiindu-i lim
pede şi sufletul viu şi plin de sete a afla ce se petrece
în Biserică.

Luminătorul reproduce toată scrisoarea către d. 
Tomescu. Ea este un frumos document despre răpo
satul şi noi am crezut că este o faptă bună să pomenim 
şi acest amănunt despre cel de care am scris în nr. 
trecut.

PENTRU D. IORGA ŞI ÎMPOTRIVA 
ALCOOLISMULUI

D. N. lorga a avut anul trecut şi anul acesta două 
amărăciuni de ordin material, care însă trebuie să fie 
amărăciuni ale întregii suflări româneşti. Mai întâi, 
ziarul său mare şi întins, care eşea pe patru pagini
Logate, a trebuit sa-şi înceteze apariţiunea şi să iasă 
într’o măsură mai mică, în chipul unei reviste. Se în

ţelege, pentru o activitate ca a d-lui lorga, cheltuită 
în ţara aceasta ca a niciunuia altul, publicul românesc 
ar fi trebuit să vie cu alt sprijin şi să nu lase această 
foaie să slăbească. E adevărat că s’a întors acum la 
chipul de foaie zilnică, dar cu toate acestea Neamul 
Românesc tot nu poate eşi în patru pagini. Greu se 
va plăti acest public de tot ce d. lorga face pentru 
dânsul cu atâtea jertfe şi lipsuri. Al doilea, nu e multă 
vreme de când focul a mistuit aşezămintele culturala 
ale d-lui lorga la Vălenii-de-Munte. Nu cu prea mare 
mişcare, publicul nostru a ascultat glasul ziarului 
Cuvântul şi a început a scoate din pungă câteva parale 
pentru ridicarea din nou a acelor aşezăminte. Noi ur
mărim mersul acestei liste număr cu număr în Cuvântul 
şi vedem că nu merge cu prea multă putere, deşi, ori
cum, trebuie să fie o mângâiere şi o încurajare pentru 
apostolul dela Văleni, care de atâtea ori a trebuit să 
fie amărât. Poate că suma se va sui la câteva milioane 
şi va ajunge pentru clădirea din nou.

Dar ceiace ne-a plăcut mai mult în cele făcute până 
acum pentru această subscriere, a fost scrisoarea înalt 
Prea Sfinţitului Mitropolit Pimen al Moldovei către 
ziarul Cuvântul. Căci înalt Prea Sf. Sa, trimeţând 
suma de 1000 de lei, pentru a contribui la lucrarea 
de ridicare din nou a aşezămintelor d-lui lorga, găseşte 
prilej să arunce o săgeată împotriva alcoolismului, 
luptă pe care înalt Prea Sf. Sa o poartă de multă vreme 
cu vrednicie împotriva acestei nenorociri naţionale. 
Deci înalt Prea Sf. Sa scrie către ziarul Cuvântul: 
De ce n'a dat Dumnezeu ca, acel năpraznic foc, să 
f i  distrus din temelie una din multele fabrici de spirt, 
care au umplut ţara noastră mărită şi mai ales Mol
dova întregită şi o parte din Ardeal?

Spirtul blestemat, care e produsul acestor fabrici, 
otrăveşte bietul nostru fopor şi-l ucide înainte de vreme, 
spre paguba şi degenerarea neamului.

Ceeace nu face focul, trebue sâ facă conducători
poporului, oprind prin legi această primejdie naţională

Necazurile Bisericii Ortodoxe Româneşti 
peste munţi între minoritari.

Oraşul Mercurea Ciucuîui de peste munţi nu e 
departe de graniţa României Vechi. E mai sus de 
Braşov, dar nu prea departe de graniţa Moldovei spre 
Oituz. Totuşi fraţii noştri ortodocşi de acolo n ’au bi
serică. Ei îşi săvârşesc slujba lor într’o în<?ăpere a 
prefecturii. Preotul Iancu C. Bărbat şi-a dat toate 
silinţele, stăruind la prefectură şi în consiliul comunal, 
ca să se clădească o biserică românească ortodoxă. 
Până acum însă nu s’a ajuns la niciun capăt, pentrucă 
consiliul comunal, alcătuit în cea mai mare parte din 
străini, nu vrea să dea un teren pe care să se zidească 
biserica noastră.

Prin hărnicia râvnitorului preot şi prin dragostea
bunilor credincioşi ortodocşi, s’au strâns pană acum 
600.000 de lei pentru zidirea bisericii. Se înţelege că 
atâta sumă nu ajunge, dar cu dorul de a avea biserica
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lor, credincioşii care au adunat atâta, vor mai aduna 
încă şi vor putea ajunge la un capăt în ce priveşte 
banii de cheltuit.

Dar silinţele lor au lost zădărnicite până acum de 
împotrivirea consiliului comunal care, cu niciun preţ, 
nu vrea să vada ridicmidu-se în Mercurea Ciucului, 
adică între llnj;uii îndârjiţi, un locaş de închinare 
româneasca, lvtlo bine de ştiut aici că, pe când acel 
consiliu comunal, cu 11 voturi din 15, n’a încu
viinţat consum Ivomanilor de a căpăta un loc pentru 
zidii im hhnicii, oraşul însă a fost împroprietărit de 
Stal cu .'loo do jugăre, care preţuiesc peste 80.000.000
tln Iul, boci pc când oraşul capătă aşa de mult, acelaş
oia|, p i‘n părinţii sai din fruntea comunei, nu vrea să 
«Ina o bucăţică de loc pentru zidirea unei biserici! 

lat A cum trăiesc Românii între cei de altă credinţă!

OSANDIREA UNUI ADVENTIST
După dezbateri care au durat trei zile înaintea 

Consiliului de război al Corpului 2 de Armată din 
Bucureşti, predicatorul adventist Iohan Bauer a fost 
osândit la un an închisoare şi 50.000 de lei amendă, 
începută judecata de Sâmbătă, la 19 Martie, ea s’a 
încheiat Marţi, la 22. Avocaţii învinuitului au fost 
d-nii Dem. Dobrescu, fostul decan al baroului avoca
ţilor şi prezidentul Uniunii avocaţilor din România; 
Pompiliu loaniţescu; Cezar Partenie, profesor la Uni
versitatea din Bucureşti, şi alţii. Acuzator a fost d. Locot- 
Colonel Titus Carapancea, care a vorbit ca un apostol 
pentru apărarea credinţei noastre. La proces a luat 
parte multă lume. Au fost de faţă şi mulţi preoţi, care 
au luat cuvântul în proces; Păr. Petre Chiricuţă, care 
a luat parte dela întâia şedinţă şi care s’a ciocnit cu 
avocaţii; Păr Marin lonescu, despre care ni s ’a spus 
că a vorbit foarte viu şi convingător; Păr. lnocenfiu 
Ştefânescu, fost protoiereu şi azi preot militar; Păr. 
Georgescu-Silvestru şi Păr. Alexandrescu dela biserica 
Floreasca din Bucureşti. Amestec viu în acest proces 
a avut şi cântăreţul Teşilă dela biserica Floreasca, c:î 
care a şi dat pe faţă cele văzute la adventişti, cu bat» 
jocurile lor împotriva preoţilor ortodocşi. Au fost c 
faţă la proces şi mulţi marturi, care au avut de spus 
câte ceva împotriva adventiştilor.

Comisarul regal d. Carapancea a spus, în rostirea 
învinuirii aduse lui Iohan Bauer, că nu tace proces con
ducătorului adventist, ci predicatorului Iohan Bauer, care 
s’a făcut vinovat de faptul că, în seara zilei de 13 Fevru
arie, a. c. în urma unei predici, a desfăşurat înaintea 
celor de faţă, care erau ca la 200 de oameni, scene 
batjocoritoare pentru Biserica Ortodoxă, care este Bi
rotica dominantă a Statului român. A arătat apoi cât 
do primejdioasă este credinţa adventistă care propovă- 
dueşte învăţături protivnice alcătuirii Statului nostru. 
Co s’ar întâmpla, a zis d-nia sa, dacă la vreme de 
război, am avea în armată 10% adventişti care vor 
apune că nu pot să ridice arma împotriva vrăjmaşului 
şi ar dezerta dela datoria lor? A adus apoi laude Bi

sericii Ortodoxe care a pregătit sufletul naţional, în 
aşa fel, încât am fost în stare a face marea opintire 
dela Mărăşeşti.

Domnia sa a răsturnat apoi clenciul cu care se apăra 
Bauer, că el a înfăţişat în proiecţuni chipuri de preoţi 
beţi, ca să combată alcoolismul! Toţi suntem una, a 
zis comisarul regal, în a osândi viţiul beţiei, dar oare 
pentru aceasta trebuie batjocorită religiunea ţării, aducând 
ca privelişte de beţie tocmai un preot? Deci suntem 
batjocoriţi în însăşi casa noastră în ce avem noi mai 
sfânt. Şi cine face aceasta? Un venetic, pripăşit la noi 
de ieri-alaltăeri, care vine să ne batjocorească pe noi, 
în taţa unor oamei fără învăţătură, care dau apoi altă 
proporţie faptelor şi sunt astfel aţâţaţi împotriva noastră. 
Deci a cerut consiliului o pedeapsă exemplară, care, 
cu toată vorba multor avocaţi, n ’a putut fi încredinţat 
despre nevinovăţia lui Bauer şi a dat cunoscuta hotă
râre de osândă.

Şi acum să arătăm şi noi în ce se cuprinde în pro- 
ecţiunea dată de Bauer, în care erau înfăţişaţi preoţi 
ruşi beţi.

Dacă pe pânza proiecţiunilor s’au arătat preoţii în 
odăjdii şi diaconi beţi, înconjuraţi de femei, urmează
că în adevăr au fost văzuţi undeva preoţi beţi îmbră
caţi în odăjdii şi tăvălindu-se în fapte urâte ? Aşa ar 
zice cineva. De oarece aceste chipuri se văd pe pânză, 
urmează că ele au fost fotografiate undeva, după cum 
ele s’au înfăţişat, şi apoi, pe temeiul fotografiilor, s ’au 
făcut prelucrări mai departe pentru proiecţiuni.

Aşa ar crede cineva. Ar zice că acestea nu se pot 
născoci, pentrucă au fost prinse la fotografie, şi foto
grafia nu cuprinde ce nu este. Şi e adevăr că fotografia. 
nu înşală. Pe placa ei se aşterne ce i s’a înfăţişat.

Dar ce i s’a înfăţişat?
îmbraci nişte oameni ca preoţi, îi potriveşti cu bărbi 

şi păr lung, cum ai face pentru teatru, îi înveţi să se 
arate- beţi, pui şi femei în jurul lor, dedându-se la
fapte ruşinoase sau la bătăi de joc pe socoteala preo
ţilor beţi, şi pe urma ii .fotografiezi. 

Urmează că aceia au fost preoţi ?

o
Aşa s ’a tăcut şi in cazul acesta. Plăcile acelea 

pentru proiecţiuni, pe care le-a folosit Bauer, au venit 
din Rusia. Acolo, unde se duce luptă aprigă împotriva 
religiunii, preoţii sunt înadevăr înfăţişaţi aşa înaintea 
poporului, prin fotografii mincinoase, pentrucă lumea 
să creadă că are înainte preoţi beţi. Dar este minciună....

%

minciună croită de propaganda protivnică religiunii şi 
preoţilor.

Acesta e adevărul şi cu proecţiunea lui Bauer. Deci să 
vii în ţara mea şi să mă batjocoreşti cu lucruri făcute 
anume pentru a stârni lumea împotriva preoţ;lor? Se 
poate învoi una ca asta?

Este o faptă care merita pedepsită şi noi zicem că 
cu dreptul a fost pedepsită. A fost numai o batjocură. 
A fost o viclenie şi o înşelare a poporului, lucruri cu 
totul nevrednice de o propagandă care zice că răspân
deşte adevărul.

D. C. G. Costa/oru, discutând osândirea lui Bauer,
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în Adevărul de la 26 Martie c., ia de adevărată ticluirea 
proiecţiunii şi spune că, deşi adventiştii n’au făcut bine, 
înfăţişând o astfel de proiecţiune, dar cazuri de acestea 
sunt şi se găsesc şi la noi.

D-nia sa mai ia de bună arătarea adventistului că 
nu se tăcea decât propagandă împotriva beţiei şi de 
aceia a arătat chipuri de oameni beţi, ca să se vadă 
ce rău le stă. Mai întâi, lucrul e cusut cu aţă albă, 
fiindcă de ce e nevoie să înfăţişezi preoţi pentru a bi
ciui beţia ? Al doilea, după cum spune şi d. Costaforu, 
preotul beat eşea dela o pomană. Dar arătările de mai 
nainte din alte ziare spun că era vorba de preot şi 
diacon îmbrăcaţiîn odăjdii. Aici se vede însă minciuna : 
dela pomană nu se iese în odăjdii. Căci ai avut pa
trafirul pe tine până ai isprăvit slujba, dar apoi la 
masă nu mai ai odăjdii. Dacă însă preoţii sunt arătaţi 
eşind dela pomană în odăjdi, înseamnă că e lucru 
ticluit cu oameni îmbrăcaţi ca preoţi.

Iată fapte pe care d. Costaforu nu le bănuieşte şi 
care dau altă îngreuiare vinei lui Bauer. Deci ce să-l 
mai acoperi cu poala luptei împotriva beţiei ? Aceasta 
e o curată scornitură. Aşa se face astfel de luptă ? De 
ce neamţul Bauer nu şi-a luat Nemţi de ai lui, cu 
ochii sticloşi şi nasul roşu, care umplu şi berăriile lor, 
pentru a se lega de beţie?

Oricât înfăţişează d. Costaforu chestiunea pe tema 
aceasta, e văzut "că lucrurile nu stau aşa. Deci trebuie 
să cunoşti mai întâi fapta, pentrucă să-ţi poţi rosti o 
judecată adevărată.

Osândirea unui preot pentru neastâmpăr împotriva 
calendarului

In ziua de Marţi, la 22 Martie c., s’a judecat înaintea 
Consiliului de Război al Corpului 3 de Armată din 
Chişinău procesul pornit împotriva preotului Vladimir 
Poliacov, pentru nesupunere către legi şi stăpânire.

Acest preot este fugar din Rusia şi s’a adăpostit în 
Basarabia de prin 1923. El a fost îngăduit de arhie
piscopie să se aşeze la mănăstirea de maici Răciula 
şi să slujească acolo ca preot.

Venind la noi, acest preot a găsit în vigoare calen
darul îndreptat. El însă îndată s’a zbârlit împotrivă şi a 
pornit să răsvrătească şi maicile şi pe oamenii din îm
prejurimi. Aceştia, aţâţaţi astfel, s’au pornit la fapte de 
vrăjmăşie împotriva arhiepiscopului şi a preoţilor. Mai
cile au ajuns până acolo încât au sărit la bătaie şi 
împotriva Preotului Vasilescu dela catedrala din Chi
şinău, care cu mare greu a putut scăpa din mâna 
maicilor.

Inţelegându-se că toate acestea vin dela fugarul Po- 
liacov, el a fost înlăturat dela Mănăstirea Răciula şi 
numit preot ajutor în Chişinău. Dar nici aici nu s’a 
astâmpărat.

Fiind înlăturat şi de aci, Poliacov s’a dus în Serbia, 
unde se află episcopii ruşi fugari şi care sunt foarte 
oţărâţi împotriva noului calendar. Dela aceştia, Poliacov 
a căpătat şi o scrisoare către suflarea creştinească din 
Basarabia. îndreptarea calendarului este blăstămată, iar

organele bisericeşti sunt îndemnate să nu urmeze 
noului calendar.

întors în Basarabia şi având acea scrisoare, Poliacov 
s’a pus pe treabă şi mai viu, făcând încă şi propagandă 
rusofilă. De data aceasta, el n’a putut scăpa numai cu 
îndepărtările şi a căzut pe mâna puterii militare.

Consiliul de războiu a fost prezidat de d. Colonel 
Corijescu, comandantul regimentului 10 vânători. Acu
zarea a fost rostită de d. căpitan Tomifa, comisar regal. 
Preotul s’a înfăţişat liber la judecată. El a mărturisit 
că este în adevăr părtaşul vechiului calendar, însă a 
tăgăduit că ar fi făcut aţâţări.

Comisarul regal a cerut osândirea lui pentru uneltire.
Locotenentul Mocanu, apărător din oficiu, a cerut 

judecătorilor blândeţă.
Consiliul, intrând în deliberare, după câteva minute, 

a osândit pe Preotul Poliacov la o lună închisoare, 
5000 lei amendă şi 500 lei despăgubiri către stat. Preotul 
a fost întemniţat chiar atunci la închisoarea militară.

A rh im . S C R IB A N

f  Iconomul Ioan Săndulescu
Este adevărat oare că viaţa noastră, trăind-o în lume, 

este o suferinţă? Glasul poeţilor o afirmă, morala spune 
că este pregătirea pentru o nouă viaţă „viaţă vecinică“; 
poporul simplu, dotat dela D-zeu cu forţe superioare 
de obiceiuri trăite, a scos concluzii practice: „credinţa 
şi munca este viaţa noastră". — Din această lume a 
poporului simplu, dar dotat, s’a născut fostul predicator 
al moralei creştine în anul 1881 luna Martie ziua 22, 
Preotul Ioan M. Săndulescu din Comuna Căciulata-Dolj.

Terminându-şi cursurile seminariale, s’a preoţit pe 
seama parohiei comunei lui natale la anul 1902,— che- 
mându-1 aci interesele familiare. Sărac, sat mic şi rău, 
l-a mai dăruit D-zeu şi cu şapte copii. Ş’atunci: Doamne 
ajută-mi, la m uncă! In apropierea parohiei vacante, 
chemat de cineva, imediat pleca, fie zi, fie noapte» 
mâncat sau nemâncat. Cui nu-i este cunoscută oare 
munca titanică a Părintelui Ioniţă dela Căciulatu şi 
slujba lui conştiincioasă? Toate le făcea spre mulţu
mirea lui D-zeu şi a sătenilor.

In sat iubit ca un părinte model, între preoţi res
pectat pentru purtarea bună şi priceperea lui, el era 
convins de „labor improbus omnia vincitu

Organele bisericeşti superioare deaceea l-au onorat cu 
rangul de iconom, iar noi preoţii centrului „Terpeziţa", 

. Dolj l-am ales Inainte-Stătător. Aci disciplină, muncă 
şi ordine. In toamna anului trecut, cade bolnav de o 
boală contractată din- cauza prea multei munci şi greu
tăţi, care, în noaptea zilei de 1 Martie a. c., îi curmă 
firul vieţii, fiind atât de necesară în primul rând familiei 
lui, cât şi nouă preoţilor şi sătenilor.

Mergi iubite Părinte, în lumea duhurilor! Te plângem 
noi, preoţii, te plâng sătenii, te plâng soţia şi copiii tăi. 
Tu, cel care ai semănat numai pace, ordine şi muncă,
ne laşi nouă o cale demnă de urmat.

Iar tu, Doamne, din înălţimea slavei tale, caută spre
trupul cel neînsufleţit al robului tău, Preotul Ioan şi
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aşează sufletul lui în loc luminat, în loc de verdeaţă, 
în împărăţia cerurilor. Caută Doamne şi spre nefericita 
lui soţie şi copii, lăsaţi do bărbatul şi părintele lor de 
prea devreme, aratandti -le tu lor calea adevărului tău!

Dumnezeu sil 1 odihnească în lumea drepţilor! Amin,
Fr. I. CALAF. VELA.

Conforonţolo celor două „Solidarităţi". — Noi
n'/i nvnm m Ţara românească două societăţi creş- 
tinryti ram poartă numele de „Solidaritatea41. Una 
P’tin n pmoţilor din Galaţi, şi alta este cea din Bucu- 
i< tM, i-rrcul social-creştin, cârmuit ded. Dr. Şt. Bogdan, 
yi In rara lucrează cu râvnă d. Dr. V. G . Ispir, profesor 
la lai ultatea de teologie din Bucureşti, şi alpii.

Amândoă aceste două societăţi întreprind o activitate 
culturală. Despre cea din Galaţi, am scris şi în nr. 
trecut al acestei reviste, arătând că şi-a deschis seria 
conferenţelor, prin cuvântul scriitorului acestor rânduri, 
în ziua de 2 Fevruarie a. c., în Galaţi şi că a continuat 
prin glasul părinţilor C. Andrei şi C. Grumăzescu,
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amândoi din Galaţi. Despre ea, putem continua acum 
spunând că şirul lucrărilor a continuat prin alte două 
conferenţe, ţinute, una la sfârşitul lui Fevruarie, şi alta 
la începutul lui Martie, de Părinţii Şt. Arşic şi I . Beldie, 
amândoi profesori în Galaţi.

Păr. Arşic a vorbit despre Fericire, Păr. Beldie despre 
Nefericire. Sf. Sa a făcut mai întâi un mic rezumat al 
conferenţei înainte-vorbitorului său, iar apoi a desfăşurat 
subiectul său spunând că, dacă pe pământ fericirea e 
mai mult o dorinţă, nefericirea e o dureroasă stare 
de fapt. Spune că neferipirea este o stare de nemulţă- 
mire pentru toate suferinţele şi nedreptăţile încercate 
pe pământ de toată lumea. Pentru dovedirea acestor 
spuse, Sf. Sa a adus citate din Vechiul Testament, 
precum din cărţile Eclesiastului şi din Proorocii Isaia, 
leremia şi Ezechiil. Dă apoi pilde din viaţa trăită şi 
citate din Noul Testament, prin care arată că Domnul 
Hristos a avut în vedere mai cu seamă pe cei nenoro
ciţi, nefericiţi şi nedreptăţiţi.

Singurul chip de a birui nefericirea, care este ne
despărţită din viaţa omului pe pământ, zice Sf. Sa 
este de a ne înarma cu pavăza credinţei şi cu virtutea 
răbdării, pentrucă Domnul Hristos a spus că „Ceice 
va răbda până în sfârşit acela se va mântuiw.

Joi, la 10 Martie, urma să se ţie a şasea conferenţă 
a „Solidarităţii" gălăţene de către Păr. Diacon L Geor- 
gescu, profesor în Galaţi.

„Solidaritatea" din Bucureşti a dat în ştire acum 
că a orânduit să ţie un şir de conferenţe de o măsură 
mai largă, anume să-şi trimeată misionarii ei în toată 
ţara, mai cu seamă în ţinuturile nou alipite la Ţaţa 
românească. Astfel citim că:

d. Prof. Dr. F. G. Ispir va vorbi la Cluj despre 
Alianţa mondiala pentru înfrăţirea popoarelor prin 
biserică;

d. Prof. Dr. Ştefau Bogdan, va vorbi la Arad despre 
Ştiinţă şi credinţă;

d. Prof. Dr. Şerban lonescu, la Oradea Mare despre 
Morala creştină ca bază ă păcii mondiale;

d. Prof. M. Berceann va vorbi la Chişinău despre 
Propaganda cultural-religioasă;

m

D. Prof. Dr. / .  Matei la Sibiiu despre Ordinea socială.
D. N. Rusu-Ardeleanu va vorbi la Sighişoara despre 

Mişcarea social-creştină.
Ce socoteşte despre Biserică noul partid ţă

rănesc. — Partidul ţărănesc înfiinţat după război, ru- 
pându-se în două, noua tabără de sub cârmuirea d-lui 
Dr. N. Lupu, făcându-şi o programă proprie, citim în 
ea despre Biserică următoarea mărturisire.

„Biserică ortodoxă creştină a fost în cursul vremu
rilor nu numai pavăza morală a sufletului românesc, 
dar şi scutul său naţional. Toată grija va ti dată pentru 
întărirea credinţei, şi, printre cele dintâi, vor fi: Publi
carea Bibliei în ediţii populare ieftine şi răspândirea 
ei, completarea şi mai ales perfecţionarea personaluiui 
cultului; dezvoltarea predicei religioase, şi, prin opera 
de fapte vii, iubirea de aproapele. Nu vom neglija nici 
celelalte culturi, cărora o deplină libertate le va fi acor
dată. Orice religie monoteistă e un factor de disciplină 
morală a individului şi deci de progres al Statului şi 
societăţii.

Ce făceau adventiştii în ţara noastră. — In
curgerea lunii Martie c., poliţia din Bucureşti a făcut 
mai multe cercetări la casele de rugăciune ale sectan
ţilor. La casa de rugăciune a adventiştilor din strada 
Popa Tatu 38 din Bucureşti, comisarul regal Dan Pascu, 
şi cu inspectorul de poliţie d. Daşchievici, au găsit pe 
predicatorul advenist Iohan Bauer, despre care au aflat 
că, în predicile lui, se servea de fotografii prin care 
batjocorea pe preoţii ortodocşi. S’a făcut dovada că 
acest predicator întrebuinţa o lanternă magică, prin 
care înfăţişa tovarăşilor de credinţă scene cu batjocuri 
la adresa preoţilor. Lucrul acesta a fost văzut mai întâi 
de d. Teşilă, cântăreţ la biserica Floreasca> din Bucu
reşti, care a denunţat cele văzute. Autorităţile au des
coperit fotografiile şi clişeele de care se slujea Bauer. 
Ele a fost consficate.

D. comisar regal Pascu a pus apoi peceţi pe casa 
de rugăciuni din strada Popa Tatu, oprind cu aceasta 
folosirea acelei case de rugăciuni, iar predicatorul a 
fost arestat şi dat în judecată pentru batjocorirea Bi
sericii dominante.

In legătură cu faptul acesta, Consiliul de războiu a
luat măsuri ca să se cerceteze amănuţit chipul cum se 
face propaganda la casele de rugăciuni ale cultelor ne
recunoscute de Stat.

Procesul lui Bauer, care se află arestat la Jilava,
urmează să se judece la 19 Martie c.

Adăogăm după ce am scris acestea că a fost judecat 
şi osândit la un an închisoare şi 50.000 de lei amendă.

Activitatea bisericească culturală
Este azi o mare întrecere pentru a face această 

muncă pe cât se poate mai vie. Preoţii, studenţii în 
teologie, chiar şi seminariile şi cântăreţii s’au pus cu

4
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E X T E R N A
însemnări despre conferinţa mondiala pentru unirea disericilor

(WORLD CONFERENCE

Am U u t  iiK’ti sa, 111 revista „Biserica Ortodoxă 
I\o1 1wt1 1ii" Im fii / ilin luna April a. 1923 pag. 54 la 
tulul „%• iir*, «a cmc ar dori să se puie la curent cu 
pu |«Aih«*ii • Mhir.iinţci mondiale pentru unirea Bisericilor 
ni 1 1 » yl «umanizare, n’are decât să ceară tipăriturile 
ii.* (m| Mi|*nhl/.Ari dela secretarul general al organizării 
11ii |.«i uium i, Robert H. Gardiner, oraşul Gardiner, 
Mu im», Wnltcr Street 174/ Statele Unite. De acolo, le 
*n j'timi gratuit în limba englezească, franţuzească şi 
nrm^ască. Având şi eu interes de a cunoaşte pregă
tii ilc pentru conferenţa mondială pentru credinţă şi 
organizare a Bisericilor creştineşti, ce avea să se ţie 
în luna Mai a. 1925 în oraşul Washington, m’am 
îndreptat în scris la adresa recomandată. După oarecare 
vreme, am primit un pachet cu mai multe broşuri în 
limba nemţească cu informaţiunele dorite, şi mai. târziu 
o scrisoare în limba englezească. Precum eu nu cunosc 
această limbă, căutam pe cineva care o cunoaşte. Şi 
iacă, l-am găsit tocmai în comuna mea Bilca, judeţul 
Rădăuţi, în persoana unui evreu, care a petrecut înainte 
de război mai mulţi ani în America şi cunoaşte limba 
englezească în grai şi în scris. Acesta, la rugămintea 
mea, mi-a tradus scrisoarea primită. Ea sună astfel: 
«World Conference on Faith and Order. Oficiul Secre
tariatului, Iulie 26, 1923. Parohului I. Bucevschi, Bilca 
lângă Rădăuţi, Bucovina.—Dragă Domnule, acum câteva 
zile, Veam trimis publicaţiunile noastre despre Confe
renţa mondială pentru apropierea bisericilor în credinţă 
şi organizare, în limba germană, şi m’aş bucura, dacă 
mi-aţi trimite şi alte adrese, cărora să le pot trimite 
aceste publicaţiuni. — Ne-ar bucura foarte mult, dacă 
şi în România am dobândi prieteni, ca şi’n toată lumea, 
cari s’ar ocupa cu întrebările răscol te de noi, spre a 
ajunge la rezultatul dorit. Salutări sincere. Robert H. 
Gardiner».

La această prietenească scrisoare, i-am răspuns în 
limba nemţească cam astfel: «Bilca, judeţul Rădăuţi, 
Bucovina, România la 22 August 1923. „Dragă D-le 
Gardiner, am primit publicaţiunile, - ce mi le-ai trimis? 
precum şi amabila scrisoare. Iţi mulţămesc din inimă 
pentru toate. Mă grăbesc să vă împlinesc dorinţa, 
trimiţându-vă unele adrese de ale colegilor şi cunos
cuţilor mei, pe cari, de bună seamă, că-i interesează 
întrebarea vajnică despre apropierea Bisericilor creşti
neşti". După ce i-am adăogat mai multe adrese de-ale 
unor prieteni dela Facultatea de teologie şi consilieri 
consistoriali din Cernăuţi, precum şi de ale unor colegi 
preoţi din Bucovina, i-am mai scris: „Apropierea dife
ritelor Biserici creştine ne preocupă şi pe noi işti din 
România. învăţatul teolog Iulius Scriban, arhimandrit în 
Bucureşti, a publicat în revista teologică , Biserica Orto

ON FAITH AND ORDER)

doxă Română41 din Bucureşti tratate însemnate privi
toare la întrebarea despre unirea Bisericilor creştine. 
Tot aşa şi conferinţele preoţeşti din această parte a 
României se ocupă cu această întrebare, pe cât de 
interesantă, pe atât de dorită. Noi toţi cei cunoscători 
de cauză aşteptăm cu nerăbdare rezultatul confe
rinţei dela Washington. Cu salutări sincere, Pr. Ioan 
Bucevschi",

De atunci şi până astăzi, primesc din America tratate 
periodice şi foi volante în limba nemţească în chestia 
pregătirilor pentru conferinţa mondială pentru apro
pierea Bisericilor în credinţă şi organizare. In aceste 
tratate, cetim lucruri de foarte mare interes pentru noi 
ortodoxii. Aşa cetim, că delegaţiajamericană, compusă 
din episcopul Lord Peter Anderson din Chicago; 
episcop Boyd Vincent din Southern Ohio; episcop 
Reginald Weller din Fond du Lac; arhidiacon Dr. 
Talbot Rogers şi preotul Dr. Eduard Parson, şi însăr
cinată cu misiunea de a intra în contact cu Bisericile 
creştine din Europa, a vizitat în anul 1918 oraşele,

3  ___________

Atena, Smirna, Constantinopol, Sofia, Bucureşti, Belgrad 
şi Roma. In Roma, delegaţia s’a despărţit. Episcopul 
Reginald Weller din Fond du Lac şi arhidiacon Dr. 
Talbot Rogers au plecat la Alexandria, Cairo şi Ieru
salim, iar ceilalţi tovarăşi din delegaţie au plecat la 
Paris, Londra, Norvegia şi Svedia. Din cauze politice: 
delegaţia n’a atins Rusia şi Germania.

Despre cele isprăvite la noi în ţară, delegaţia spune 
următoarele: „In România am venit în contact cu mult 
mai puţini oameni, de cât în alte ţări. Aceasta, nu din 
cauză de neprevenire sau lipsă de interes din partea 
Bisericii române, ci din cauză, că telegrama, ce am 
expediat-o după îndemnul Ministrului român la Atena, 
cu care ne-am anunţat vizita la Bucureşti, a ajuns 
acolo abia în noaptea înainte de sosirea noastră. Epis
copul Nifon Ploeşteanul, vicarul Mitropoliei,1) era tocmai 
absent din capitală, şi de aceea sosirea noastră a fost 
neaşteptată şi neanunţată. îndată însă, ce-a auzit de 
sosirea noastră, s ’a reîntors şi ne-a primit cu multă 
bunăvoinţă. Ni-a pus unele întrebări despre conferinţă, 
planul, scopul şi membrii ei şi despre timpul şi locul 
întrunirii ei. Preasfinţia Sa mi-a comunicat, că scaunul 
mitropolitan şi unele scaune de episcopi sînt vacante, 
din care pricină nu se poate întruni Sfântul Sinod. A 
luat însă asupra sa, că îndată ce scaunele chiriarhale 
vacante se vor ocupa, şi sinodul se va putea convoca, 
să aducă la cunoştinţa lui şi misiunea noastră. Ni-a 
spus şi aceasta, că acuma după război se va reqere

*

1. Vicar al Mitropoliei însă nu era Episcopul Nifon, care pe 
atunci era episcopul Dunării-de-jos din 1909, ci P. S. Arhiereu 
PWon. -  Nofa Arhim. Scriban,
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cam mult timp până ce se va aşeza ordine în ţară şi 
se vor putea ocupa şi scaunele episcopale. Totuş1 
crede Preasîinţitul, că Biserica română se va decide 
repede şi favorabil în materia conferinţei. Ne-am pre- 
zintat şi Ministrului pentru instrucţiunea publică, Dr. 
Anghelescu, care ne-a asigurat, că Sfântul Sinod român 
va trimite delegaţi la conferinţa mondială, şi-şi va ţine 
de o deosebită cinste, de-a putea face aceasta. Domnul 
Vopicka, Ministrul american la Bucureşti, ni-a acordat 
ospitalitate generoasă şi servicii deosebite41.

Delegaţia americană, în călătoriile sale, a ajuns şi la 
Stockholm. Aici i-a învitat la dânsul în mod deosebit 
de cordial arhiepiscopul Dr. Soderblom dn Upsala. Arhi
episcopul, cu consistoriul său, i-a primit într’o formă 
simplă, dară demnă. După bineţele1) date şi primite, 
la propunerea arhiepiscopului, s ’au dus cu toţii, la 
biserica catedrală, spre a cere, în rugăciune liniştită, 
călăuza lui Dumnezeu în convorbirile lor. Acolo au 
îngenunchiat cu toţii şi s’au rugat. După ce s’au ridicat, 
şi stând în semicerc în faţa altarului, şi-au dat cu toţii 
mânile după datina suedeză. — «A fost un început 
fericit şi serbătoresc al pertractărilor noastre, zice dele
gaţia, şi a creat o plăcută atmosferă, în care, dacă am 
şi fi fost de socotinţi divergente, totuşi n ’ar fi provenit 
între noi frecături şi sfezi. Convorbirile noastre, ce-au 
urmat, au dovedit aceasta, pentrucă despre importanţa 
conferinţei mondiale am fost cu toţii de una şi aceiaşi 
părere".

Ca şi în România şi Suedia, aşa şi în toate celelalte 
ţări vizitate, delegaţia a fost primită cu deosebită pre
venire şi dragoste creştinească. Bisericile respective au 
promis concursul lor; numai la Roma i s’a refuzat 
aceasta. Drept că papa Benedict al XV-lea i-a acordat 
audienţa solicitată şi a primit-o foarte cordial, dară 
când delegaţii au părăsit sala de audi6nţă, li s’a înmânat^ 
prin arhiepiscopul Cerretti, următorul răspuns oficios, 
formulat sigur încă înainte de primire: „După ce 
Sfântul Părinte V’a mulţumit pentru vizită, declară, că 
dânsul ca urmaş al sfântului Petru şi ca locoţiitorul 
lui Hristos, n ’are o mai mare dorinţă, de cât aceea a 
unei turme, şi a unui păstor. Sanctitatea Sa a mai 
adaus, că doctrina şi praxa bisericii romano-catolice 
privitoare la unirea bisericii vizibile a lui Hristos e 
binecunoscută fiecărui, de aceea nu-i cu putinţă bisericii 
catolice, de a participa la un astfel de congres, ce i s’a 
propus. Sanctitatea Sa nu doreşte însă nici decum, de 
a desaproba pregătirea unui astfel de congres pentru 
acei, cari nu se află în comunitate cu scaunul lui Petru; 
din contră, dânsul doreşte sincer şi se roagă, ca dacă 
congresul va dăinui, participanţii să se lumineze cu 
harul lui Dumnezeu, şi să se împreune cu capul vizibil 
al bisericii, de care vor fi primiţi cu braţele deschise*.

Nici că s’a putut aştepta delegaţia la un altfel de 
răspuns, decât acesta, că Papa doreşte reunirea tuturor

1. Suntem nevoiji să lămurim această rostire pentru cititorii 
din România veche, care n’au s ’o înţeleagă. „A da binefe" în
seamnă peste mun|i „a da bună diminea|a(< sau în dcQDşte, a 
spune cuvinte de bună întâlnire. -  Nota A. S.

bisericilor creştine cu condiţia, că vor recunoaşte şi 
primatul papal!

Această delegaţie americană şi-a aşternut pe hârtie 
şi următoarele impresii, ce le-a câştigat în călătoria sa:

1. Prima impresie sigură, zice delegaţia, este aceasta, 
că pentru acele Biserici, ale căror simbol de credinţă 
şi organizare sînt asemănătoare, a sosit timpul, ca să 
pertracteze într’olaltă scris spre o apropiere şi comu
nicare reciprocă. Biserica anglicană, bisericile ortodox- 
orientale, bisericile scandinavice, biserica scotică, şi 
alte biserici şi-au exprimat de mult dorinţa, de a se 
reuni şi comunica într’olaltă. Tărăgănarea cu ajungerea 
acestei dorinţi le cauzează dureri; dară dragostea reci
procă va delătura din ce în ce mai mult toate stavilele 
ridicate de polemica nefastă prin secole. Ortodoxia 
conservativă din Orient pare să fie gata, de a în
treprinde paşii pentru reunire. Chiar şi papismul, cu 
timpul înaintând democraţia creştină, nu va mai putea 
răspunde la apropierea prietenească a altor comunităţi 
istorice cu fraza „non possumus44. E sigur că, dela un 
capăt la celălalt, lumea e în plină mişcare, şi sînt deja 
biserici, cari au început a statori hotărârea, că nu 
pot sta locului, când lumea păşeşte înainte. Numai o 
Biserică universală reunită va fi în stare, de a plămădi 
întreaga massă a viitoarei civilizaţii.

2. Bisericile ortodoxe din Orient vor ocupa la con
ferinţa mondială un loc de frunte , numai dacă se vor 
îngriji, de a promova relaţiunile deja stabilite faţă de 
aceasta. Vechimea cea mare a Bisericii orientale,

*

respectarea ei loială a hotărârilor luate în sinoadele 
ecumenice, ortodoxia ei neschimbată, mărturisirea ei 
statornică a credinţei universale prin veacurile de grea 
persecuţiune, talentul ei, de a produce mucenici şi 
teologi, — toate aceste prerogative îndreptăţesc şi auto
rizează Bisericile orientale, de a mărturisi cu teme 
despre valoarea originală a creştinismului, vieaţa sacra
mentală a bisericii, doctrina binecuvântătoare despre 
comunicarea cu sfinţii. Participarea reprezentanţilor 
Bisericii Orientului la conferinţa mondială e o recerinţă 
esenţială, dacă e ca conferinţa să-şi împlinească pro
blema. Occidentul s’a deprins, de a împărţi creştinătatea 
în papism şi protestantism; el uită însă că în Orient 
trăiesc milioane de creştini, cari nu sînt nici romano- 
catolici, nici protestanţi, dar cu mult mai originali şi 
mai vechi de cât aceştia.

3. Bisericile ortodoxe din Orient vor fi acelea care 
se vor alege cu cel mai mare profit din conferinţa 
mondială. Ele vor primi şi vor şi da ceva dela sine 
(numai din dogme nu), ca şi celelalte comunităţi creştine. 
Orientul îşi exprimă din ce în ce mai mult dorinţa, 
de a veni în atingere cu creştinismul occidental. Stu
denţii în teologie şi-i animează, să plece la Londra şi 
America, ca să-şi perfecţioneze studiile la facultăţile de 
acolo. In multe locuri s’a luat în considerare un schimb 
de profesori pentru dreptul bisericesc şi studiul dog
matic. O râvnă nouă de activitate misionară a cuprins 
bisericile orientale, privind astfel spre o perioadă de 
linişte politică şi libertate religioasă, de care nu a'a



CRONICA BISERICEASCA 181

bucurat timp de mai multe secole. In privinţa aceasta, 
Occidentul iubitor do reforme îi poate ajuta foarte mult 
Orientului conservativ. In multe privinfi, se poate cu 
drept cuvânt afirma, cil co-i lipseşte Occidentului posedă 
Orientul, şi tot aya co n'are Orientul, are Occidentul. 
Numai în unit o vom alin deplina realitate şi frumuseţe.

'I. CrojflinAlnlim aşteaptă de la noi, ca să aducem 
la capiii pi dijAlli llo îndrumate pentru conferinţa mon
dialii Acoanla problemă importantă cere însă dela noi 
pulnio, htiidlu gi multă iscusinţă.

f* Uiidln dintre Bisericile europene şi orientale ne-au
rA adeverinţa oficioasă despre primirea învi-

• Ai li la conferinţă şi declaraţia că vor lua parte la 
nuanţa va urma imediat, ce se vor întruni sinoadele 
iiwpoetive, corporaţiunile lor de conducere. Până în
/.lua de 17 Iulie 1919, următoarele Biserici autochefale

. .  9rcspective reprezentanţii lor au anunţat, că a primit
Invitarea şi vor şi participa la conferinţa mondială 
pentru credinţă şi organizare:

I. Anglicanii:
1. Biserica protestantă— episcopală. în Statele-Unite 

din America,
2. Biserica anglicană din Canada,
3. Biserica anglicană din Argentina,
4. Biserica din Anglia,
5. Biserica din Irlanda,
6. Biserica episcopală din Scoţia,
7. Nippon Sei Kokwai (biserica stântă catolică din 

Japonia),
8. Chung Hua Sheng Kung Hui (biserica sfântă ca

tolică din China),
9. Biserica anglicană din India,
10. Biserica provinţei din Africa de sud,
11. Biserica anglicană din Australia şi Tasmania.

II. Baptiştii:
1. Convenţiunea i) baptistă din Nord,
2. Convenţiunea baptistă din Sud,
3. Conferinţa generală a Baptiştilor de ziua a şaptea,
4. Conferinţa liberă a Baptiştilor (reprezentată prin 

comisiunea baptistă din Nord),
5. Uniunea baptistă din Marea-Britanie şi Irlandia.

III. Congregaţionaliştii:
1. Conciliul naţional al bisericilor congregaţionaliste 

din Statele-Unite,
2. Uniunea congregafionaliştilor din Canada,
3. Uuiunea congregaţionaliştilor din Anglia şi Wales,
4. Uniunea congregaţionaliştilor din Australia şi Neu- 

seelanda,
5. Uniunea congregaţionaliştilor din Australia sudică.

IV. Discipulii:
1. Discipulii lui Hristos, America de nord,
2. Bisericile lui Hristos din Marea-Britanie,

1. Cuvântul englezesc comention nu trebuie tradus în româ
neşte prin cQnvenţiune, ci prin comunitate,, fiindcă la nOi, prin 
umvcniiutte se înjelege învoială. — Nota A. Ş.

3. Discipulii lui Hristos din Marea-Britanie,
4. Bisericile lui Hristos din Neu-Sud-Wales,
5. Bisericile lui Hristos din Victoria.

V. Bisericile orientale:
1. Patriarhatul ecumenic, Constantinopole,
2. Patriarhatul ecumenic din Antiohia,
3. Patriarhatul ecumenic din Alexandria,
4. Patriarhatul ecumenic din Ierusalim,
5. Biserica din Grecia,
6. Biserica din Cipru,
7. Biserica din Bulgaria,
8. Biserica din România,
9. Biserica din Serbia,
10. Biserica din America,

#

11. Biserica coptică.

VI. Amicii:
1. Societatea amicilor din America,
2. Societatea amicilor din Marea-Britanie.

VII. Luteranii:
1. Biserica din Şvedia,
2. Biserica din Norvegia.

VII. Metodiştii:
1. Biserica metodistă episcopală,
2. Biserica metodistă episcopală din Sud,
3. Biserica metodistă din Canada,
4. Conferinţa metodistă wesleyanică din Anglia, Scolia 

şi Wales,
5. Biserica metodistă primitivă din Anglia,
6. Biserica metodistă din Australasia,
7. Conferinţa Victoriană şi Tasmaniană a bisericilor 

metodiste din Australasia,
8. Conferinţa neu-sud-vvaliană a bisericilor metodiste 

din Australasia,
9. Conferinţa sudaustralică a bisericilor metodiste 

din Australasia,
10. Conferinţa cveenslandică a bisericilor metodiste 

din Australasia.

IX. Moravii:
1. Biserica moravă din America, provinţa nordică,
2. Biserica moravă din America, provinţa sudică,
2. Biserica moravă din Marea-Britanie şi Irlanda.

X .  Catolicii Vechi:
1. Bisericile vechi-catolice din Europa.

XI. Presbyterianii şi Reformaţii:
1. Biserica presbyteriană din Statele-Unite, America,
2. Biserica presbyteriană-unită din America de nord,
3. Biserica presbyteriană-reformată în America de 

nord,
4. Biserica reformată în Statele-Unite,
5. Biserica reformată în America,
6. Comitetul executiv al Comisiunii executive de 

alianţă al bisericilor reformate, cari ţin la sistemul 
presbyterian, secţia vestică sau americană,
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7. Biserica scotioă,
8. Biserica liberă din Scoţia,
9. Biserica presbyteriană din Anglia,

10. Biserica presbyteriană din Irlanda,
11. Biserica presbiteriană din Africa de sud,
12. Biserica presbiteriană din India,
13. Biserica presbiteriană din Australia în Australia

de Sud.
XII. Unioniştii:

1. Biserica unită din India de sud.
Pentru ca această conferinţă, la care ar avea să 

participe toate confesiunele creştine sub conducerea 
lui Dumnezeu, să devie realitate, comisiunea însărci
nată cu lucrările pregătitoare apelează la rugăciunea 
sinceră şi evlavioasă a tuturor creştinilor. Şi aceasta, 
pentru ca Dumnezeu sfântul să binecuvinteze munca 
şi sforţările ce se fac pentru unirea creştinătăţii. Săp
tămâna înainte de sărbătoarea „Duminica Mare" să se 
jertfească pentru aceste rugăciuni, rugând pe milostivul 
Dumnezeu, să blnevoească a le auzi şi împlini.

Comitetul de prourmare a lucrărilor pentru conferinţa 
mondială a compus şi o broşurică de rugăciuni cu 
titlul: „Rugăciuni pentru unirea Bisericilor", care con
ţine 16 rugăciuni scurte. Dăm aici în româneşte două 
din aceste rugăciuni.

I. Dumnezeul dragostei, Tu, care prin unul-născut 
Fiul Tău, ni-ai dat poruncă nouă, ca să ne iubim 
unul pe altul, precum tu ne-ai iubit pe noi nevrednicii, 
fiii Tăi, şi ni l-ai dat pe Fiul Tău iubit spre vieaţa 
şi mântuirea noastră, Te rugăm Doamne, dărueşte-ne 
nouă, robilor Tăi, în toată vremea vieţii noastre pămân
teşti, un gând, care uită reauavoinţă din trecut, un 
cuget curat, un gând drept şi o inimă bună spre iubire 
de fraţi, amin.

(Din liturghia coptică a sf. Chirii).

II. Dumnezeule Atotputernice, Părinte ceresc, Tu, 
carele cu scumpul sânge al Fiului Tău Ţi-ai răscum
părat soborniceasca Biserieă, Iţi mulţămim, că ne-ai 
chemat şi pe noi într’insa şi ai binevoit a ne face 
mădulari ai lui Hristos, fiii lui Dumnezeu şi moşteni 
împărăţiei cereşti. Caută cu milostivire asupra Bisericii 
Tale, depărtează dela dânsa desbinarea, cearta şi totul* 
ce turbură pacea şi buna înţelegere. Umple-ne de dra
gostea Ta şi ne cârmueşte cu Duhul Tău cel sfânt, 
ca să ajungem să fim una, precum s’a rugat, în noaptea 
în care a fost vândut, Fiul Tău, Domnul nostru Iisus 
Hristos, carele cu tine şi cu Duhul sfânt trăeşte şi 
ocârmueşte în vecii vecilor, amin.
(Dela Conferinja generală a Misionarilor în Japonia a. 1900).

P. S. Fostul secretar general al organizării: „World 
Conference on Failh und Order“, Robert H. Gardiner, 
a murit în a. 1924 şi a lăsat un gol simţit în această 
organizare.^ Adresa Secretariatului de astăzi este: Box 
226, Boston, Mass., U. S. A .1) Dela această adresă se

1. Da de ce nu dai bine adresa, Părinfe Bucevschi? Ce e aia 
U. S. A. Pune pe româneşte: Statele-Unite din America de Nord. 
Americanul şfie ce e U. S. A. Dar Românul de unde să ş t i e ? -  
Nota A . S,

pot cere informaţiunile dorite despre conferinţa mon
dială pentru unirea bisericilor.

Referitor la pregătirile pentru apropierea bisericilor, 
a publicat Protopr. Dr. Orest Tarangul, inspector 
misionar în Suceava, o lucrare însemnată cu titlul „Co- 
municări4* în revista teologică şi bisericească „Candela" 
din Cernăuţi Nr. 3-4 a. 1924, pe care am consultat-o 
la lucrarea de faţă 1).

Pr. IOAN BUCEVSCHI
Com. Bilca (Bucovina)

Rânduieli pentru Postul Mare în Statele-Unite.
O telegramă din Washington, pe care o găsim în

ziarul catolic Osservatore Romano (26 Martie a. c.),
i

organul Vaticanului în Roma, scrie despre îndrumările 
date de episcopul catolic al oraşului Pittsburgh din 
Statele-Unite ale Americei de Nord pentru ţinerea Po
stului Mare. El a oprit Comitetele parohiale şi Asocia- 
ţiunile catolice de a se deda la orice fel de petreceri, 
în vremea Postului Mare, precum: seratele cu dănţu- 
ieli, organizarea de vânzări pentru operele de binefa
cere, producţiunile teatrale şi alte'le. Această măsură a 
fost bine primită de toţi, nu numai de clerul eparhiei, 
ci încă şi de ziarele protestante. Mulţi pastori protestanţi 
au îndemnat şi ei pe păstoriţii lor să ţie această în- 
frânare duhovnicească în vremea Postului Mare.

Teatru creştin In Irlanda.
Ziarul Osservatore Romano (14-15 Martie c.) publică 

o telegramă din Dublin, capitala Irlandei, în care citim 
că, „după o întrerupere de mai mult de două veacuri, 
„Teatrul Regal" din Dublin, a început iar să dea pe 
scena sa bucăţi religioase.

Cea din urmă dată când o lucrare religioasă s’ în
făţişat într’un teatru public irlandez a fost în anul 1670- 
Din vremea aceia, astfel de lucrări nu s’au mai văzut 
pe scenele publice.

In vremea din urmă, bucăţile [de teatru cu cuprins 
religios se mai înfăţişau numai în şcoale, în casele în
chinate treburilor religiunii sau în alte locuri private.

De curând, însă, „Teatrul Regal44 din Dublin a dat 
în zilele de Duminici, timp de mai multe luni, dramele 
scrise de un călugăr catolic, Părintele Gaffney, între 
acestea, o dramă care tratează despre istoria Sfântului 
Tarcisius şi alta cu titlul „Steaua lui Hristos".

Foarte multă lume a venit să le vadă. Izbânda aceasta 
a dat îndrăzneală urzitorilor să meargă înainte cu în
făţişarea subiectelor religioase pe această scenă.

«

Morala din ziua de azi la tribunale.
Ziarul austriac Wiener Allgemeine Zeitung scrie despre 

un caz'petrecut de curând la un tribunal vienez. Im
piegatul Rudolf Adler a spus, în cursul unui proces, 
că a trăit în concubinagiu cu o tânără numită Selma 
R. Tânăra însă era acum logodită cu altul şi de aceia

2. Dar am seris şi eu în această revistă în 1924.-N o ta  A. S.
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ea a făcut îndată proces de calomnie. Dar la proces 
Adler a spus că lucrurile sunt aşa şi că el n’are 
nimic de retras. Avocatul tinerei însă susţine că a 
Adler a necinstit numele fetei, care acum e logodită.

Tribunalul a găsit altă cale de dezlegare a chestiunii. 
In hotărârea lui, a spus că, deşi s’a dovedit că spusa 
lui Adler nu e adevărată, aceasta însă nu jigneşte cin
stea tinerei, pentrucă legăturile libere ale unei tinere 
nu lovesc onorabilitatea ei. „Astăzi, zice hotărârea, im
putarea de legături cu cineva, tăcută cuiva în vârsta 
căsătoriei, nu are nimic imoral sau necinstita 

Iată morală din ziua de azi!

Recunoaşterea creştinismului în Japonia.
Printr’o telegramă din Paris, cu data de 20 Martie c., 

Asociaţiunea Prietenii Misiunilor aduce la cunoştinţă 
ştirea următoare:

Guvernul din Tokio a prezentat celor două Camere 
un proiect de lege care dă fiinţă legală tuturor ramu

rilor Bisericii creştine din Japonia, fără nicio excepţiune. 
Până acum, afară de budism şi de cultul împăratului, 
toate religiunile erau oprite prin lege, deşi îngăduite 
în practică. Proiectul nu numai recunoaşte creştinismul 
ca asociaţiune legală, care se poate bucura de toate 
drepturile conferite prin lege, dar îi dă încă şi dreptul 
de a-şi dobândi imobile şi a dispune de orice fel de 
bunuri, fără temere de a fi deposedat de Stat. Ba încă 
Statul acordă şi scutire de impozite. Cu un cuvânt, 
avem aşezarea creştinismului pe aceiaşi treaptă cu re
ligiunile naţionale.

Proiectul a fost alcătuit de o comisiune în care au 
intrat reprezentanţi ai tuturor religiunilor şi în care 
catolicii şi protestanţii îşi aveau fiecare reprezentanţii lor

Centenarul unei universităţi catolice.—Univer
sitatea catolică din Lille îşi va serba cu mare solem
nitate centenarul său în zilele de 26-28 Martie c.

Arhim. SVR1BAN
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Un studiu asupra originei Sf. Evangelii.
(Recenzie)

Studiul asupra originei, datei şi autenticităţii Sf. Evan
gelii, precum şi asupra 'raportului între ele, continuă 
să atragă mereu preocuparea de căpetenie a criticilor. 
In deslegarea acestor probleme critice, cartea profeso
rului dela Oxford, B . H . Streeter,*) este cel mai de 
seamă studiu publicat în ultimele decenii, atât în ceeace 
priveşte metoda urmată, cât şi soluţiile date.

Prin metodă, St. este primul care uneşte criticismul 
textual în sprijinul soluţiunilor la cari vrea să ajungă 
prin critică literară. Oricine ştie importanţa textului ca 
bază pentru critica literară şi Streeter nu-i singurul, 
nici cel mai renumit, care se ocupă cu critica textuală. 
In acest domeniu, dela începutul veacului trecut, a fost 
atâta desvoltare, încât se poate spune că s ’a realizat o 
întreagă revoluţie critică. O mie şi mai bine de ani, 
textul Sf. Evangelii era aşa numitul Textus Receptus. 
Ediţiile critice însă ale veacului trecut reuşiră să de
troneze autoritatea acestui text (astfel ediţ. Lachmann, 
1831, 1849—50; Tregelles, 1857—72; Tischendorf ed. 
octava maior, 1869—72; Westcott-Hort, 1891). Dela ul
timul apărător al textului vechi, Burgon, mort în 1888, 
nimeni nu mai ridică vocea în apărarea lui.2) După 
înlocuirea textului Receptus cu textul oferit de marile 
Manuscrise (Mss.) unciale; Sinaiticus şi Vaticanus în 
special, problema textului părea rezolvată. Totuşi, des
coperirea a noui Mss., între cari W şi 0, precum şi 
curiozitatea ştiinţifică de a ne apropia cât mai mult de

1. Burnett Hilmann Streeter: The four Gospels, a study of ori-
gins. London, ed. II. 1926; 620 pagini, Preţ circa 1000 lei 21 sh).

2. cf. Turner; Theology, April 1925 p. 222 şi urm.

forma cea mai pură a textului primitiv, pare a relua 
din nou în desbatere, prin unii specialişti, principiile din 
critica textuală.

Dr. Streeter este unul din aceştia şi teoriile lui sunt 
în această privinţă de-o extremă originalitate. Critica 
textuală îi serveşte însă numai ca o pregătire în studiul 
sinoptic, în care direcţiune contribuţia lui St. este un 
câmp lucrat de autor de-aproape un sfert de veac şi 
ca atare destăinuie o competinţă nediscutabilă, indi
ferent dacă "unele din soluţiile lui pot sau nu fi accep
tate. Deaceia, nu este revistă serioasă de studii biblice 
din lume, care să nu fi remarcat cu o deosebită admi- 
raţiune apariţiunea acestei cărţi1).

Intr’o recenzie ca aceasta ar fi imposibil de urmat în 
detalii şi argumente o carte atât de voluminoasă. Voi 
încerca însă să redau in special părţile în cari opiniu- 
nile exprimate sunt într’o mare măsură originale. Cartea 
conţine 18 capitole anexe, precum şi tabele de indicii: 
pentru snbiecte, Manuscrise şi numele proprii menţio
nate de autor *).

1. Iată cele mai importante recenzii, în reviste din diferite 
ţări:

I. The Journal of Theological Studiest voi. XXVI/925, p. 278 ~ 291.
de F. C. Burkitt.

II The Expositor, No. 5 May 1925 p. 387-91, de C. ]. Cadoux.
III. Theology, April 1925, p. 217—233 de C. H. Turner.
IV. Revue biblique, voi. 34/925 p. 454—58 de Lagrange.
V. Ricerche religioset Roma No. 1/926 p. 61—73 de Alb.

Pincherle.
VI. Zeitschrift fiir  die Neutestamentliche Wissenschafl, 1925 p. 

312—13.
VII. Theologische Literatur zei lung, Febr. 1926 p. 74—77 de 

M. Dibeiius.
2. Intre numele proprii, figurează şi ilustrul nostru istoric 

V. Pârvan, a cărui lucrare „Die Nationalităt der Kaufleute im 
romischen Kaiserreiche, Breslau 191914 este citată de Streeter 
la p. 72 a cărjii sale.
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Formarea Canonului Noului Testament este subiectul 
introductiv al cărţii. Ideea unui astfel de Canon nu 
s ’a realizat dintr’odată. Biserica creştină a fost forţată 
la aceasta şi de unele împrejurări: ivirea Gnosticismului, 
înmulţirea cărţilor şi Evangeliilor apocrife, precum şi 
necesitatea de-a lupta contra semi-gnosticului Marcion, 
care se încercase să-şi răspândească secta prin alcă
tuirea unei colecţiuni arbitrare din Evangeliile şi Epis
tolele pe cari le considera ca singure inspirate. Astfel, 
Biserica a trebuit să ia o atitudine şi tot ce putem şti, 
este că, pe la jumătatea veacului al II-lea, cele patru 
Evangelii erau recunoscute canonice în toată creşti
nătatea 1).

Acesta n’a fost un lucru uşor, dacă avem în vedere 
că erau atâtea cărţi apocrife în circulaţie precum şi 
faptul că fiecare din Evangeliile canonice fuseseră scrise 
în localităţi diferite şi depărtate. După dărâmarea Ieru
salimului în 70 d. Hr., Creştinătatea pierdu centrul ei 
vital de desvoltare, care se strămută la Antiohia, Efes 
şi Roma. Fiecare din aceste centre avea, într’o bună 
măsură, o desvoltare aparte, locală şi independentă. 
Tradiţiunea ne indică că Ev. după St. Marcu a lost 
scrisă în Roma, cea după Sf. Matei în Palestina, cea 
după Sf. Ioan în Efes şi cea după Sf. Luca în Grecia. 
Canonicizarea şi recunoaşterea lor aşa de repede ar fi 
un fapt greu de explicat, dacă n ’ar fi existat un prin
cipiu serios de selecţiune. Principiul acesta era accep

tarea lor pe baza originei apostolice sau sub-apostolice# 
Era firesc însă ca o Evangelie să fie copiată mai mult 
în ţinutul de origină şi să dea naştere la o mulţime 
de Mss. locale.

Când însă Canonul fu un fapt îndeplinit, preocuparea 
Bisericilor şi scribilor era de-a uniformiza textul pentru 
a-1 face general acceptat în toate Bisericile. De-aci, im
portanţa de-a studia origina textului, când e vorba de-a 
hotărî asupra locului, autorului şi valoarei istorice a 
unei Evangelii.

I. Principii de critică textuală. Clasificarea Mss

După capitolul introductiv, partea întâi a cărţii (pt 
24— 148) este dedicată criticei textuale. întrucât nicio 
operă antică nu posedă atâtea manuscrise ca Noul Tes
tament, studiul textual este foarte desvoltat spre a de
cide principiul de urmat în redarea unei ediţii cât mai 
apropiată de originalul grec. Textul Tischendorf dă pre
ferinţă lui Codex Sinaiticus (tf), fiind dealtfel descoperirea 
autorului, în vreme ce ediţia engleză Westkott-Hort 
preferă Codex Vaticanus (B) în locurile unde aceste di
feră de N. Alte ediţii urmează un compromis între aceste 
tendinţe. Toţi însă au desconsiderat valoarea textului 
dat de D (Codex Bezae), cât şi versiunile vechi siriace 
sau alte Mss. greceşti posterioare, pe motiv că ar fi 
numai nişte texte cari circulau doar în părţi locale şi 
ca atare ar putea să fie neglijate. H von Soden a fost 
cel dintâi care, în formarea ediţiunii N. T., a împărţit

1. 8. Iretieu, Adv. Haer. 11. 8.

Mss., nu după importanţa lor generală, ci după carac
terul lor local de origină. El indică textul bizantin sub 
litera K (=xaiv^), cel alexandrin H (=Hesychian) iar 
toate celelalte I (=Ierusalim) text.

Această împărţire însă a Mss. este atât de arbitrară, 
încât n’a fost acceptată nici chiar în Germania, ca fiind 
cu totul greşită. Aci vine tocmai principiul nou al lui 
Streeter: pentru formarea unui text mai apropiat de 
original, trebuie să se dea o mai mare importanţă tex
telor locale în criticismul textual şi iată dece: In primele 
secole, copierea Mss. da loc la inevitabile variante pro
vocate de scribi. Copiile pentru fiecare Biserică, erau 
luate după textul Bisericei metropolitane din apropiere. 
Astfel se formară diferite tipuri de texte, după originalul 
principal care era luat ca model: textul constantinopo- 
litan, antiohian, alexandrin, Roma etc. Insă cu cât co
piile se înmulţiau, cu atât şi variantele în text se 
accentuau, aşa că pe la 209 d. Hr., textele evangelice 
prezentau maximum de deosebiri, după teoria lui Stree
ter. Acest fapt însă nu putea dura fără urmări ne
plăcute, D^aceia, de pe la 300 d. Hr., începu o reacţiune 
de uniformizare, care duse la crearea unui tip uniform 
de text, aşa că peste 1200 Mss. ale sf. Evangelii în 
greceşte, începând din veac. 8-lea şi notate de obicei 
sub litera E., prezintă un text foarte [uniform. Acesta a 
fost textul tipic al imperiului bizantin, care a fost adoptat 
pretutindeni în Evul Mediu, numit de Griesbach „textul 
bizantin44. Până a se ajunge însă la această uniformi
zare, a trebuit timp, deoarece, între textele locale şi cel 
tipic, s’au perindat texte mixte, adică de acelea cari, deşi 
corectate după textul tipic, lăsau totuşi să rămână 
anumite variante fără mare însemnătate.

De-aci, Streeter deduce un sănătos principiu: „Din 
Mss. mai târzii decât sec. V-lea, fie greceşti sau latine, 
numai acele pasagii e nevoie să fie menţionate cari 
diferă de textul tipic (p. 44). Un alt principiu extrem 
de important este că „superioritatea unui Ms. depinde 
nu de vechimea,'ci de filiaţiunea lui" (p. 50). In adevăr, 
Streeter vrea să spulbere iluzia care domină în criti
cismul textual, anume că cele mai preţioase Mss. sunt 
cele unciale. Desigur, întrucât câteva sunt cele mai 
vechi pe cari le posedăm (N, B, D), au fireşte cea maj 
mare importanţă. Dar şi alte Mss., între cari multe 
cursive, deşi mai târzii, pot să fi fost copiate după 
altele mai vechi decât originalul unui uncial. Pe dealtă 
parte, timpul nu mai decide de valoarea unui Ms. după 
sec Vj-lea, deoarece la această dată textul bizantin era 
absolut pretutindeni acceptat. Deaceia Mss. cursive nu
merotate 1, 9, 28,33, 565, 579, 700 etc. caşi cele unciale 
mai târzii ca A. c. W. 0 sunt de-o egală valoare cu
primele trei unciale.

Consecvent teoriei sale, Streeter caută să deosebească,
diferitele texte după localitatea de origină.

Ca text al Alexandriei, Streeter caută să arate că 
B şi S  reprezintă, nu ceeace Hort numia un text „neu
tral, ci tipul cel mai curat al textului alexandrin" (p.
51 şi urm.). Acestea sunt conform gu textele întrebuin- 
ţate^de Origen în Comentariul său asupra Sf. Ioan
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început la Alexandria înainte de 230 d. Hr. Prinur- 
mare, aceste texte fiind locale* şi de aceiaşi familie,

mai sus ca fiind textul tipic de mai târziu, el îşi are 
origina în recenzia făcută de Lucian al Antiohiei (pela

deşi foarte importante, nu pot fi singure consultate 300 d. Hr.) şi adoptată de Biserica din Constantinopol.
pentru formarea unui text adevărat, mai ales că am- Textului Bizantin aparţin următoarele M ss.: E, F, G,
bclo Mss. au fost corectate după textul Bizantin.
Numai Ev. după sf. Marcu a rămas cea mai puţin co
rectată, ca fiind mai puţin folosită în Biserica primitivă 
şi ca atare, orice studii, în ceea ce priveşte textul pri
mordial din Alexandria, trebue să .înceapă în aceste 
două Mss. cu studiul textului din Evangelia a doua.

Textul apusean poafe fi deosebit în două ramuri:
1) cel din vechile Mss. latine (între care codicele I< 
(Bobiensis) şi 2) codicele b (Veronenis). Primul repre
zintă textul african folosit de Ciprian; celălalt, repre
zintă tipul italic. Cât despre codex D (Bezae), acesta 
reprezintă echivalentul grecesc al textului primitiv în
trebuinţat în latineşte şi în citările sf. Ireneu. *)

Textul din Efes era apropiat de cel redat de codex 
D, care ar fi de provenienţă din Efes, deşi întrebuinţat 
de Ireneu la Lugdunum (Lyon de azi).

Textul Antiohian reprezintă vechiul text siriac, iar 
ca tip al textului din Cesarea, Streeter socoteşte textul 
redat de codicele 0 cu aliaţii lui 1, 28,565, 700 etc.2) 
Această familie de texte se apropie cel mai mult de 
vechiul siriac, fără a fi identic cu acesta. Este de 
asemenea cu puţin mai aproape de textul apusean decât 
de cel alexandrin. Acesta e textul folosit de Origen în 
comentariul său asupra Sf. Matei şi în Exortare către 
Martiriu, opere începute în adevăr la Alexandria, însă 
isprăvite la Cesarea.

Următoarele două concluzii trebuie trase pentru cri- 
tica textuală, din această teorie a lui Streeter:

1. Spre a decide asupra unui verset nesigur, criticul 
trebuie să aibă mai întâi în vedere nu atât numărul 
de Mss. care îl suporta, cât numărul şi distribuţia 
geografică a vechilor texte locale în cari acel verset
poate fi găsit.

#

2. Un Mss. trebuie citat, nu în ordine alfabetică sau 
numerică, ci în grupul corespunzător textelor locale pe 
cari le reprezintă. A cita deci un număr mare de Mss. 
din aceiaşi familie, nu măreşte întru nimic valoarea 
argumentaţiei în susţinerea unui text biblic.

Următoarea tabelă poate arăta clasificarea Mss., atât 
după origina locală, cât şi după importanţa lo r :

Alexandria: B ; î<L; C, 33, W (Lc., Ioan); 579, 892, 
1241 etc.; patristic: Origen (230 d. Hr.)

Antiohia: Syr. S; Syr. C ; Syr. Peşito (arm.);
Cesarea: ©; 1 &co, 13 &co, 28, 565, 700; 1424 &co, 

544, N—E—O —^ ; U 1071, 1604; patristic Origen 
(240 d. Hr.).

Italia şi Galia: D; b, a; patristic: Ireneu (185 d. Hr).
Cartagina; R ;e ; m; patristic: Ciprian (250 d. Hr.)
Cât priveşte textul bizantin despre care am vorbit

1. Cât priveşte Vulgata, ea a avut în apus acelaş rol de uni
ficare a textelor, ca şi textul bizantin în Răsărit.

2. Trebuie menfionaf că, în acest punct, teoria lui St., care 
încearcă să deosebească două tipuri de text, în cel din Antiohia 
şi Ces&rea, este mai puţin documentată şi este aspru criticată 
de a l j i i j în  special Lagrange, Turner, Burkit etc.)

H; S, V etc. precum şi codex A (Alexandrinus) care 
de fapt nu reprezenta tipul alexandrin, ci pe cel bizantin, 
fiind mult corectat după acesta. Nimeni nu contestă 
originalitatea şfseriozitatea argumentaţiei lui lui Streeter, 
Singurul punct slab al teoriei lui este că-i imposibil 
de distins între textul de Cesarea şi Antiohia.

II. Problema sinoptică.
Teoria unui Proto-Luca şi a fa tru  documente. In 

problema sinoptică (p. 149—360), Streeter are multe 
sugestii originale, totuşi în fond nu se schimbă mare 
lucru din principiile generale ale criticei actuale. Teoria 
unui Proto-Luca şi a patru documente, folosite ca is- 
voare de sf. Evanghelişti sinoptici, este partea origi
nală a lui Streeter în această direcţiune.

Ca toată lumea critică de azi, adoptă şi el în chip
hotarat teoria priorităţii Evangeliei după St. Marcu, pentru 
motive convingătoare, expuse cu o extremă claritate. 
Respinge însă hotărât teoria unui Proto-Marcus,*) care 
nu poate fi acceptată, de şi e adevărat că Sf. Luca 
omite toată secţiunea din Mc. V I43—VII 26. Pentru expli
carea acestui îapt, Streeter emite o teorie proprie: 
existenţa unui Proto-Luca2). După el, Sf. Luca alcătuise 
deja Evangelia sa, înainte de-a fi cunoscut Evangelia 
a doua. In această Evangelie, Sf. Luca a introdus din 
Mc. numai părţile cari nu se cuprindeau în Evangelia 
sa primă şi deoarece sulul său de scris era limitat, 
Lc. a omis ps Mc. V I45—VIII26, ca o secţiune care con
ţinea o materie asemănătoare cu cea cuprinsă în 
Proto-Luca. Streeter recunoaşte ca autor al Evangeliei 
a treia pe Sf Luca, însoţitorul Sf. Ap. Pavel, mai ales 
că această Evangelie are o strânsă legătură cu Faptele 
Apostolilor. Teoria lui Streeter foloseşte în a întări 
valoarea istorică a surselor întrebuinţate de Sf. Luca
la alcătuirea Evangeliei (vezi mai ales p. 222 a cărţii). 
Totuşi, teoria unui Proto-Luca pare a avea aceiaşi 
soartă caşi vechea teorie despre un Proto-Marcus. Me
toda disecţiilor în Evangelii era la modă până de cu
rând (la Wellhausen mai ales); în prezent însă o teorie 
care sdruncină unitatea unei cărţi din N. T. este privită 
cu mai multă rezervă. Ca atare, toată argumentarea lui 
St. în favoarea teoriei sale rămâne ca o interesantă 
sugestie, este greu însă să poată fi acceptată.

Cât priveşte isvoarele folosite de Sf. Evanghelişti

1. Proto-Marc, sau Ur-Marcus, este o teorie veche, adoptată 
de mai mulji critici din trecut, după care se presupune că au 
existat două recenzii în evangelia a doua, una mult mai primi
tivă, care nu con|inea Mc. VI45—V ili26 şi nici cap. XIII etc. şi 
că în această formă ar fi fost folosit de Mf. şi Lc. la alcătuirea 
Evangeliilor lor. In timpuri mai noi, această teorie este pără
sită; Streefer, Lagrange, Burkitt ş. a. se gronunfă categoric 
împotriva ei.

2) Proto-Luca ar fi confinut: Lc. VIIl0—VIII8 şi mai ales 
IX51-XViIIu , ca şi V 1- 1*, V I14- ! 6, XIX
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sinoptici, St. crede că patru documente principale sunt 
înglobate în Evangelii. Iată cum distinge el, după această 
teorie, cele patru documente: 1. Mc. (Evangelia a doua 
în forma ei actuală); 2. Q _ (=  Quelle, nume dat unui 
presupus document, consistând mai ales din zicerile 
Mântuitorului, cf. Logia după Papia); 3. L (document 
denumit de Streeter, consistând din material strâns de 
Sf. Luca pe la 56 d. Hr. în timpul stării lui la Cesa- 
reea.) şi 4. M (denumire tot a lui Streeter, pentru o 
colecţiune de ziceri de origină din Ierusalim şi cu tendinţa 
iudaizantă, înglobată mai ales în Evangelia după St. 
Matei). ])

Acestea fiind după Streeter documentele principale 
folosite, schema Sf. Evangelii s’ar prezenta după el în 
chipul următor:

Mc, scrisă la Roma pe la 60 d. <Hr., autor fiind Sf. 
Marcu, compusă după predica orală a Sf. Petru, con
form tradiţiunei.

Ml, compusă la Antiohia pe la 85 d. Hr. având ca 
isvoare: Mc. -f- Q -}- M +  cap. I—II cari sunt tot 
din tradiţia antiohiană.

Lc =  Q -(- L =  Proto-Luca (circa 700 versete): 
Proto-Luca -f- Mc -j- o sursă specială pentru cap. I—II 
=  Evanghelia după Sf. Luca.

Reconstrucţia lui Q. Aceasta fiind documentul prin
cipal folosit de Mt şi Lc, pe lângă Evangelia Sf. Marcu 
(Mc), Streeter se încearcă să reconstruiască conţinutul 
original al acestui document. Reconstruirea lui Q este 
o muncă grea şi delicată, încercată numai de anumite 
somităţi critice (Harnack etc.) Acest document nu con
ţinea nimic despre răstignirea şi patimile Mântuitorului. 
Explicaţia după St. este că acest document era scris 
ca un supliment la tradiţia orală şi întrucât istoria 
răstignirei era vie în memorie în prima generaţiune 
creştină, descrierea ei nu era necesară, ca imposibil de 
uitat. Dar Q conţinea în special cuvântările Mântuitorului 
cari trebuiau cât mai corect păstrate în memorie.

Partea generală din problema sinoptică fiind străbătută, 
Streeter se ocupă c_i alte chestiuni de amănunt (p. 
'293—360). Menţionez numai capitolul referitor la sfâr
şitul Evang. dupăSf. Marcu (secţiunea Mc. XVI 9—61), 
care, deşi omisă din multe Mss. greceşti, siriace şi ar- 
menian, reprezenta totuşi o tradiţiune autentică, scrisă 
probabil tot de Sf. Marcu şi destul de cunoscută în 
creştinismul primitiv.

III. Evangelia a patra şi isvoarele ei.

Evangelia aceasta prezintă poate cea mai grea pro- * 
blemă pentru critica actuală. Chestiunea autenticităţii 
şi valorii ei istorice formează punctele fundamentale

t. Asupra originii Sf. Evangelii există mai multe ipoteze: a 
tradi|iei orale, a două documente (Mc. +  Q),sau a unui singur 
document aramaic ori hebraic ele. După cum se poafe vedea, 
Streeter este partizanul ipotezei a doua, numai că substitue 4 
documente ca isvoare la formarea Sf. Evangelii. Data atribuită 
de Streeter aparijiunii Sf. Evangelii Sinoptice este cam târzie 
şi deci ar putea fi uşor criticată.

ale problemei, în jurul cărora se învârtesc toate cele
lalte opinii de critică, dtfetrină etc. Criticii pot fi împăr
ţiţi în trei categorii:

1. Unii, conform Sf. Tradiţiuni şi argumentelor so
lide interne, susţin atât autenticitatea cât şi valoarea 
ei istorică.

2. Alţii, ultra-liberali, îi neagă cu desăvârşire orice 
adevăr istoric, socotind-o un tratat simbolic sau apo
logetic, datând de prin sec. II.

'3. Infine, liberali mai moderaţi, se apropie mai mult 
de categoria întâia, însă atribue ca autor pe un oare
care Ioan, discipol al Sf. Ioan Apostol şi Evanghelist.

Prin concluziile sale, Streeter aparţine acestei din urmă 
categorii. Totuşi, întreaga lui argumentare pare îndrep
tată mai degrabă contra şcoalei liberale, decât contra 
datelor Sf. Tradiţiuni. Analiza lui profundă şi docu
mentată dă o nouă întărire punctului de vedere tradi
ţional. El caută să pătrundă mai întâi personalitatea 
Sf. Evanghelist, pe care îl consideră ca pe un „mistic 
şi frofet (p. 365 şi urm.) în care sunt combinate ex
perienţa religioasă a profeţilor ebraici, cu misticismul 
filozofic al şcoalei lui Plato. In el lucrează o memorie 
creativă, care interpretează faptele într’un sens mai 
înalt şi simbolic. Fapt şi simbol, sunt pentru scriitorul 
Evangheliei a patra două elemente cari se unesc în 
persoana Mântuitorului. Atât curentul docetic care spi
ritualiza prea mult persoana lui Iisus, cât şi cel iudaic 
care îl cobora prea mult socotindu-L un simplu om, 
sunt straşnic combătute în această Evanghelie. Sf. Ioan 
accentuiază foarte mult realitatea vieţii Mântuitorului, 
însă din toate faptele şi cuvântările, el formează un 
sens superior, profund spiritual. Pentru el, un fapt are 
valoarea lui istorică netăgăduită, însă trebuie căutat şi 
un sens de valoare spirituală eternă. Aceasta "nu în
semnează că Sf. Ioan inventează cuvântările Mântuito
rului în sensul vederilor sale — manieră comună la 
scriitorii greci1), — ci el le priveşte printr’o prismă spi
rituală.

S a  folosit S f  Ioan de Sinoptici? Streeter răspunde 
afirmativ (pag. 3930), deoarece Evanghelia după Sf. Ioan 
presupune o largă folosire a Evang. după Sf. Marcu 
şi într’o scară mai puţin a celorlalte două. Dar tocmai 
faptul că şi-a îngăduit a compune o Evanghelie într’o 
mare măsură independentă, deşi cunoştea pe celelalte, 
arată covârşitoarea autoritate a autorului ei, care nu poate 
fi decât un apostol, mai ales că datele lui sunt extrem 
de exacte. Astfel cronologia misiunii Mântuitorului este 
mult superioară în Sf. Ioan faţă de Sinoptici.

Este de regretat că Streeter a sacrificat autenticitatea 
acestei Evanghelii, deoarece numai Sf. Apostol Ioan 
putea să îndeplinească o sinteză atât de genială, plină de 
suilul inspiraţiei divine, cum este Evanghelia a patra. 
Aceasta a asigurat triumful creştinismului în lumea pă
gână şi a înlrânt rezistenţa iudaică ori gnostică din 
sânul comunităţei primitive. Tot ea a spiritualizat ideile 
prea apocaliptice ale primei generaţii creştine, dând cu

1. La istoricii greci, discursurile şi dialogurile erau adesea 
inventate. Ca exemplu clasic, vezi Tucidide I22.
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vintelor lui Iisus perspectiva eternă a viitorului şi si
guranţa în triumful sigur al Creştinismului, ca singura 
religiune carc posedă adevărul, viaţa şi mântuirea.

* ##
Partea ultimă a cărţii cuprinde noui capitole de studii 

migăloase asupra Sinopticilor în sprijinul schemei ge
nerale ge care am indicat-o mai sus. Ca atare, n ’ar fi 
tio rcmarcat decât tenacitatea argumentelor prin care 
Streeter apără autenticitatea Evangeliei a treia şi a Fap
telor Apostolilor. Infine, câteva, capitole anexe contribue 
a da şi mai multă lumină studiului.

După citirea acestei cărţi, orcine poate remarca ma
rele spirit de analiză şi sinteză al autorului, bazat pe 
claritate şi o judecată concisă. S’ar putea vedea dea- 
semenea cât de deosebit este Streeter, atât de critica ger
mană, admirabilă în detalii şi în material ştiinţific, dar 
lipsită de sinteză şi prea înclinată spre un raţionalism 
destructiv — cât şi de Qritica liberală franceză adăpată 
dela subiectivitatea romantică a lui Renan sau dela ten
dinţa mistică a lui Loisy.. „

H. ROVENŢA ■

Facultatea de teologie din Chişinău, articol de
Ştefan C. Ioan, profesor secundar, membru în Con
siliul permanent al Ministerului Instrucţiunii, fost de
putat, în Revista Generală a învăţământului pe Ia
nuarie 1927.

Autorul, în 4 pagini, spune că astă vară s’a discutat 
mai mult despre locul unde să se înfiinţeze facultatea 
de teologie a universităţii laşului, şi anume dacă la 
Iaşi, care avea drepturi netăgăduite, sau la Chişinău. 
D-nia sa este de părere că, mai nainte de a se  discuta 
despre loc, trebuia „să se stabilească în chip neîndoios 
necesitatea şi oportunitatea de a se crea încă o facul
tate de teologie la noiu.

O atare facultate, zice d-nia sa, ar fi trebuit să se 
înfiinţeze numai dacă 1. ar fi fost prea mulţi studenţi 
la facultăţile câte le avem şi 2. dacă se pot găsi pro
fesori pregătiţi pentru o nouă facultate, când se ştie 
că noi nu aveam profesori destui nici pentru teologia 
dela Bucureşti. Cu atât mai mult, n’au fost profesori 
pentru Chişinău. Greutatea s’a văzut la alcătuirea listei 
de profesori. A trebuit să se recurgă la profesorii am
bulanţi, care să stea cu alte slujbe la Bucureşti şi să 
facă cursuri la Chişinău. Din această pricină, înfiinţarea 
unei asemenea facultăţi ar fi trebuit amânată. Nu se 
poate lua în seamă zvonul, zice autorul, că un înalt 
obraz bisericesc ar fi spus că doreşte şi teologiei din 
Bucureşti profesori ca cei din Chişinău, deci că aceştia 
ar fi foarte buni. D. Ştefan Ioan însă spune că lista 
personalului didactic al teologiei dela Chişinău e de 
faţă pentru a ne dovedi că avem de a face cu profe
sori fără pregătire.

De unde ştie? îl întrebăm noi.
De aici încolo, autorul trece pentru arata că nu se 

găsesc studenţi destui pentru Chişinău. Dacă s’au în
scris preoţi de câte 50 şi 60 de ani, ca să-şi capete
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drepturi, înseamnă că avem studenţi care nu mai 
încap aiurea. ?

Mai departe autorul cercetează dacă programa de azi 
şi organizarea seminariilor pregăteşte pe seminarişti su
fleteşte pentru studii înalte de teologia. Dar zădarnic 
căutăm în articol o asemenea cercetare, căci autorul 
n ’o face nicăieri. D-niei sale îi stă la inimă altceva: 
a spune că seminaristul nu iese din seminar cu încli
narea către ţinta pentru care trebuia să iasă pregătit, 
adică pentru preoţie. De aceia pomeneşte de semina
riştii fugari, care caută toate tertipurile, doar de-or putea 
trece aiurea, la alte studii, şi să nu se facă preoţi.

Acesta e un capitul vechiu, despre care d. Ştefan 
Ioan a mai scris, lucruri pe care şi atunci noi le-am 
cercetat. încheierile sale însă n’au toată tăria pe care 
d-nia şi-o închipuie. De pildă, spune că cutare semi
narist a făcut cerere că nu e pregătit sufleteşte pentru 
preoţie, că seminariul nu i-a dat o asemenea înălţare 
suiletească şi deci să i se dea dreptul de a fugi aiurea.. 
O asemenea mărturisire e a aceia a tânărului O. V. I. 
din care autorul reproduce o parte în art. pomenit. 
Dar cuvintele acestui tânăr trebuiesc luate cu altă tâl- 
cuire. Căci noi îl cunoaştem prea bine, ca un foarte 
bun şcolar al nostru şi care şi acum vrea să se facă 
preot. El e studentul Oprea V. Ioan, care, dacă face 
o cerere ca cea pe care se întemeiază d. Ştefan C. Ioan 
ca să arăte că seminariştii vor să fugă de preoţie, este 
nu cu acest gând, ci ca o stratagemă, pentru a căpăta 
dreptul de a studia şi altceva decât teologia.De oarece 
ei nu capătă acest drept decât numai fac declaraţiuni 
că, dintr’o pricină sau alta, n ’au să se facă preoţî, — 
încep şi ei a turna tot felul de clenciuri şi a spune 
multe şi mărunte pe socoteala seminariului. Cu toate 
acestea ei rămân bine hotărâţi de a se face preoţi. Aşa 
e cazul cu acest tânăr Oprea, care în curând va trece 
spre a primi taina preoţiei. Prin urmare arătările au
torului nu sunt adevărate. De aici urmează că nu e 
adevărată nici cealală încheiere: anume că sunt prea 
puţini studenţi în teologie, fiindcă seminariştii fug de 
preoţie, şi atunci pentru cine se face teologia dela 
Chişinău. De oarece nu fug aţâţi seminarişti câţi se 
crede, urmează că studenţi sunt şi este pentruce să lu
creze o facultate ca cea dela Chişinău.

Aceasta e starea adevărată, iar arătarea d-lui Şte
fan Ioan e întemeiată pe o neîndestulătoare cunoaş
tere a faptelor şi a stărilor dintre noi. Aşa se cunosc 
luarurile din hârtii...

Euseviu Popovici, IST O R IA  B I S E R IC E A S C Ă  
U N IV E R S A L Ă  şi Statistica bisericească, tra
ducere de Atanasie Mironescu, fost Mitropolit Primat 
al României, volumul 2, edi{iunea 2. Mânăstirea Cer- 
nica 1926. Volum în format mare în 8 de 436 de 
pagini, fără arătare de preţ.

Mare binefacere ştiinţifică este când marile scrieri, 
cele de multe volume şi pe care de atâtea ori ai 
nevoie să le consulii, se înoiesc din timp în timp. 
Căci studiile merg înainte, se aduc lumini nouă, se
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piefac unele vederi, se adaogă rezultate din cercetări
mai proaspete, aşa că mulfe din marile scrieri nu 
mai stau la rând cu mersul vremii. De aceia o istorie 
bisericească de 50 de aui, de pildă, deşi poate rămânea 
o carte bună, dar treptat e întrecută de altele şi ai 
nevoie să recurgi şi la materiale mai proaspete, care 
vin cu cercetări făcute mai în urmă.

In ţara noastră, nici nu ne-am prea învrednicit de 
a avea prea multe lucrări de multe volume, iar ra
murile de studiu care s’au îuvrednicit de aceasta au 
fost mai mult altele de cât teologia. Ştiinţa dreptului, 
de pildă, numără în sânul ei un număr destul de 
însemnat de lucrări mari. Una este, de pildă Comen
tariul Codului Civil de răposatul profesor de drept
dela universitatea din Iaşi Dlmitrle Alexandrescu. 
Cu atât mai preţioase trebuia să fie, în ramura noastră 
teologică, puţinele lucrări pe care le avem, ca tratări 
pe I?rg ale unei materii oarecare.

Dar aici e alt necaz, care atinge, rând pe rând, 
toate aceste lucrări: La 20 de ani de vreme, ele tre
buiesc înoite, Oh! şl cât de greu este să înoieşti 
lucrările de mare proporţiune! Dacă scrierile mai mici 
pot ajunge mai uşor Ia mai multe ediţiuni, la cele 
cu volume multe şi mari este, fără îndoială, mult 
mai anevoios. De aceia cu atât mai mare este meritul 
când, cu toate âcesfea, poţi vedea că şi astfel de 
lucrări păşesc din nou înaintea publicului, în haina 
înoită şi îmbunătăţită. Se înţelege, nu este aceasta 
putinţa oricui, dar ferice de ceice o poate face!

Acum 20 şi mai bine de ani, noi ne-am învrednicit 
în Biserica noastră de a vedea eşind la lumină o 
mare lucrare de teologie. Era cursul de istoria bise
ricească universală a fostului profesor de această 
materie la facultatea de teologie din Cernăuţi Eusebiu 
Popovici. Datorită hărniciei a doi vrednici ucenici ai 
săi, care apoi au ajuns bărbaţi de seamă în sânul 
Bisericii noastre şi care au făcut cinste scaunelor 
episcopale dela Argeş şi Râmnicul-Vâlcii, ca episcopi 
tituiari ai acelor scaune~vlădiceşti,— acel curs, ţinut 
la universitatea din Cernăuţi în limba nemţească, a 
putut eşi în limba românească, în două mari şi frumoase 
volume. A fost ca un dar făcut Bisericii noastre. 
Literatura ei s’a îmbogăţit cu o tratare pe larg 
lucrată încetul cu încetul, dealungul multor ani de, 
muncă migăloasă, în care teologul ortodox putea 
găsi o desfăşurare a materiei dusă de o minte pu
ternic înarmată ştiinţlficeşte şi însoţită de firul sim
ţirii şi cântăririi ortodoxe a faptelor.

Acea lucrare s ’a învrednicit de a fi tradusă şi în 
sârbeşte. Ucenici de ai lui Eusebiu Popovici, care 
veneau tocmai din Serbia să asculte curs creştinesc 
din gura unui învăţat ortodox, au găsit cu cale că 
e de folos să-I aibă şi în limba lor sârbească, aşa 
că scrierea teologului român a văzut lumina zilei şi 
în sârbeşte, într’o tipărire foarte frumoasă şi în vo
lume mari, impunătoare.

Volumele româneşti însă, pe de o parte s’au des
făcut iute, aşa că cine dorea să le aibă, Ia câţiva ani

după tipărirea lor, nu le mai găsea; iar pe de altă 
parte, după trecerea a 20 şi mai bine de ani, scrierea 
începea să sufere din pricina împrejurărilor de mai
sus. De! cartea trebuia să se ţie la şir cu atâta 
material nou cât a mai apărut. Altfel, scrierile acestea 
sunt întrecute de altele. Nu este aşa şi cu alte soiuri 
de scrieri istorice! Marile tratate cu numeroase vo
lume, în toate limbile însemnate ale apusului, precum 
ale Iui Cesare Cântă, a lui Motnmsen, a lui Lavisse 
et Rambaud, nu sunt acum întrecute de altele!

Deci trebuie înoire. Dar e de aşteptat să poţi face 
aceasta când volumele multe se tipăresc aşa de greu!

Şi iată totuşi, lucrarea lui Eusebiu Popovici şi în 
a doua ediţiune. Nu toată, dar e pe cale de a eşi 
treptat-treptat.

Dar în aceasta avem o adevărată înoire. Autorul 
şi-a cercetat din nou tot materialul vechfu, şi nu 
odată, ci cfe mai multe ori. L-a adus până la zi, l-a 
îmbogăţit cu tot ce trebuia adăogat. Prin aceasta 
scrierea â crescut foarte mult, aşa că acum avem a 
face nu numai cu o nouă ediţiune, ci chiar, într’o 
mare măsură, şi cu o carte nouă.

In întâia tipăritură, cartea avea două volume. Acum 
ea nu e isprăvită de tipărit, merge numai până la ju
mătatea materiei şi are deja 2 volume. Deci mai sunt 
de aşteptat încă două.

Dar acest lucru merg§, deşi în viaţă a mai rămas 
numai unul din cei 3 care au pus mâna Ia săvârşirea 
lui. Autorul şi-a cercetat toată materia, dar nu mai 
trăieşte, nu el duce'înainte tiparul. Pe lângă aceasta, 
traducerea pe româneşte n’a fost făcută de el nici 
acum, Ia a doua tipărire. Traducerea cea dintâi a fost 
săvârşită de cei doi ucenici: Prea Sfinţiţii Episcopi 
Gherasim al Argeşului şi Atanasie al Râmnicului. Cei 
dintâi însă se odihneşte în somnul de veci din De
cembrie 1911, aşa că acum toată munca nouă a tra
ducerii, cum şi cea de sub ochii noştri cu tiparul, o 
dkce singur tovarăşul răposatului Episcop Gherasim, 
înalt Prea Sfinţitul Atanasie, care în anul 1909 a fost 
ridicat pe scanul de Primatul României, din care s’a 
retras în anul 1911, vara, şi petrece acum în viaţă 
duhovnicească şi studiu la Mănăstirea Cernica. înalt 
Prea Sfinţiei Sale trebuie să-i mulţămim pentru toată 
această muncă de mult preţ şi pentru toată lunga os
teneală cari i-a umplut ani de zile din viaţa sa pust
nicească la Cernica. A dus singur această muncă grea 
şi a înzestrat Biserica cu această înoită unealtă de 
lucru, prin care din nou înlesneşte şi ajută munca 
studioasă a atâtor cercetători în câmpul teologiei.

Când vom avea în mână toate cele 4 volume, vom 
putea spune că avem înainte o frumoasă zidire de 
arhitectură a minţii, rodul unor ani lungi de cercetări 
şi de turnare a lor în haina limbii româneşti, ceiace 
se face mai greu din limba germană decât din alte 
limbi. Ni se ridică un frumos monument, prin care 
ceice a fost harnic ca profesor, harnic ca episcop, 
harnic ca primat, cu tot zbuciumul acelor vremi, nu 
se arată mai pre jos nici în vârsta mai înaintată pe
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care o petrece în Sf. Mănăstire a lui Cernica Vor
nicul, cum o numeşte înalt Prea Sf. Sa Ia sfârşitul 
volumului 2.

Acum, cine citeşte acest volum, vede în el darurile 
sale cărturăreşti. Căci ai înainte o citire uşoară, în 
care nu bagi-de-seamă că dedesuptul ei se află limba 
greoaie germană. Dimpotrivă, ai o scriere într’o haină 
românească, ceiace înseamnă că traducătorul a tre
buit să lucreze îndelung şi statornic, pentru a da o 
lucrare în care să poţi urmări şirul istoric al poves
tirii, furat de interesul şi dulceaţa ei. Deşi rămas 
singur la lucru, vrednicul ostenitor şi-a îndoit pu
terile, s ’a încordat şi mai mult la plămădirea lucrului 
său în pustnicia unde mintea zboară mai uşor şi lu
crează mai temeinic, şi ne-a dat acest al doilea volum, 
care merită primit cu toată închinarea şi multămirea.

înalt Prea Sfinţitul Traducător n’a făcut numai atâta. 
Nu numai a cinstit munca fostului său profesor dand-o 
frumos pe româneşte, ci a adăogat multe note, în 
care împlineşte, prin amănunte de prej, unele goluri 
care pot rămânea în mintea cititorului sau care nu 
sunt umpleri de goluri, ci înveşmântări mai bogate 
ale povestirii autorului. Aceste note însă dovedesc 
nespus de larga citire a traducătorului. E o întinsă 
informatiune pe care o capeţi numai din citirea acestor 
note.

Noi totdeauna am cunoscut pe înalt Prea Sf. Ata
nasie ca bărbat de studiu. Dacă e vorba de starea 
în care cineva l-a putut vedea mai des, fără îndoială 
că starea aceasta a fost cea de a-1 vedea cu cartea 
în mână.

Dar starea aceasta nu e numai cea care a fost, 
ci cea care este până în ziua de azi. De când a eşit 
din slujba Mitropoliei până acum, o 1 câte vrafuri de 
materie cărturărească n’au străbătut ochii profeso
rului de teologie de odinioară! Cine l-a putut întâlni 
din când în când şi a stat de vorbă cu înalt Prea 
Sf. Sa ; cine a citit scrisori ale înalt Prea Sfinţiei 
Sale; cine citeşte acum notele adăogate la această 
nouă tipăritură a istoriei bisericeşti, — îşi dă seamă 
că nu e nicio umflare în aceste spuse ale noastre. I. 
P. S. Atanasie e vrednic de admirat din laturea aceasta, 
pentrucă a citit nespus de mult şi, pe lângă traducere, 
ne-a dat şi o parte din lucrul său propriu. In aceasta 
se aseamănă cu alt mare ierarh, cu Episcopul Ge- 
remia Bonomelli al Cremoniei, care, traducând în limba 
italiană conferenţele dogmatice ale predicatorului fran
cez Monsabre, i-a adăogat atâtea note, că eşti mai 
bucuros să ai în mână traducerea decât originalul.

La sfârşitul acestui volum, I. P. S. Atanasie ne dă 
şi trei pagini de tipar des, în care îşi zugrăveşte munca 
sa cărturărească, cum s’a înşiruit pas cu pas în sânul 
Bisericii dealungul vremii. O citim şi pe aceasta în 
zbor, trăind toate clipele care au fost, clipe duioase 
clipe dulci din viata unei albine harnice, clipe care 
ne toarnă în suflet un val de melancolie, fiindcă gustăm 
în amintire binele şi mărirea care au fost şi s ’au dus...
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Dacă unele s’au dus, altele, şi hărnicia şi mintea 
ageră şi sufletul îndreptat către Domnul au rămas. 
Dumnezeu să ni le ţie mulţi şi mulţi ani, pentrucă să 
gustăm încă vreme lungă în Biserică roada celui ce, 
cu înaltă vrednicie, poartă numele de Atanasie Miro- 
nescu şi care rămâne pentru ea o măreaţă] amintire.

Sub titlul de Fanatism, revista protestantă franceză
Le Christianisme au XX-e Siecle (Martie 1927)
scrie că în Biserica Romei şi până acum se mai gă
sesc teologi care susţin ideia că Biserica are dreptul să 
omoare pe eretici, prin urmare încuviinţează inchiziţia. 
Lucrurile acestea le-a mai arătat la noi şi revista noastră 
din Sibiiu Revista Teologică, acum vreo câţiva ani de 
zile. Iată acum ce scrie revista franceză pomenită:

Ziarele politice din Turin dăduseră de ştire de câtăva 
vreme, on multă silinţă de reclamă, oă Părintele iezuit 
Antonio Oldrâ va ţinea o conferenţă în biserica dei Santi 
Martiri. Această conferenţă s'a ţinut la 28 Ianuarie, în 
faţa a mii de ascultători. Păr. Oldrânu numai a justifioat 
pedeapsa cu moarte aplicată ereticilor în vremurile trecute, 
ci a cerat cu stăraire şi restabilirea ei pentru ereticii din 
vremea noastră. Noi dăm aici câteva extrase a locurilor
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ai însemnate din acest discurs, pe care-l luăm din publi- 
caţiunea Echo des Vallees:

«....Când Biserica a isprăvit toate mijloacele răbdării 
creştineşti, când orice încercare de a îndupleca, orice 
îndemnare spirituală, orice îmboldire materială rămân 
fără urmare şi când vinovatul, atins în bunurile sale 
şi depărtat din societatea pe care *vrea s’o otrăvească 
cu molima de care e atins, se îndărătniceşte în rău 
şi-şi continuă propaganda sa eretică şi se îndârjeşte a 
voi să compromită rânduiala obştească şi pacea con
ştiinţelor creştineşti, nu mai rămâne Bisericii altceva, 
pentru a se apăra şi pentru a*şi apăra supuşii şi a îm
pinge pe eretic la adevărata interpretare şi supunere 
către credinţa catolică,—decât de a recurge la exemplul 
extrem al pedepsei cu moarte».

«....Aduceţi-vă aminte, Domnilor, a spus el, încheind, 
că ereticii au fost totdeauna buruiana cea mai blăstămată 
care s’a aruncat vreodată asupra credinţei catolice, oa
meni rău-făcători, imorali, scârboşi, plini de răutate, neru
şinaţi, nepatrioţi, împotriva societăţii. Aduceţi-vă aminte 
de ereziife Catarilor care-şi ziceau puturoşi, tocmai pen
trucă ei nu erau decât o singură murdărie. Aduceţi-vă 
aminte de ereziile Valdenjilor, Albigenjilor, Anglicanilor, 
Luteranilor şi a tuturor acestor pustiitori lacomi de 
sânge creştinesc.

„... Aduceţi-vă aminte, Domnilor, că un eretic e mai 
rău decât ceice mai rău criminal, şi atunci cugetul 
vostru nu va mai fi turburat înaintea unei pedepse tre
buincioase, pentru a scoate din lume toate seminţele 
rele ale molimei morale şi materiale".

(Semaine Religieuse de Geneve).

Arhim, SCRIBAN

CARfI REVISTE ZIARE
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în se m n ă r i m ă r u n te
Bernard Shaw despre Beethoven.— Astăzi

toată lumea răsună de pomenirea a o sută de ani dela 
moartea compozitorului Beethoven. După cum s’a săr
bătorit Pestalozzi, aşa acum, şl la noi şi în streinătate, 
în toate publicaţiunile, citeşti numele lui Beethoven. 
Este o închinare pe care întreaga lume o aduce marelui 
muzicant.

Dar pe noi ne intereseeză să ştim cum a fost Bee
thoven şi din punct de vedere religios. Bernard Shaw, 
scriitorul englez, într’un foileton pe care-1 citim tradus 
în Universul (28 Martie c.), spune că „acum o sută 
de ani, un bătrân şi morocănos celibatar (Beethoven)... 
ridică pentru ultima oară pumnul spre cer şi muri după 
cum trăise înfruntând pe Dumnezeu şi sfidând universul".

Ce urmează de aici? Că Beethoven nici n ’a vrut 
să ştie de Dumnezeu şi s’a ţăntoşit înaintea fiinţei Lui, 
„înfruntând pe Dumnezeu44. Deci Beethdven n’a avut 
simţirea de pietate către Dumnezeu.

Cu toate acestea cât de puţin trebuie să te iei după 
astfel de spuse fără control! Căci noi iată ce citim, din 
însuşi condeiul lui Beethoven, în citafiunile pe care le 
face revista Le Chrislianisme du X X -e Siecle (17 
Martie c.):

O Providenţă, fă-mă să mai văd măcar odată o zi de 
bucurie. De atâta vreme răsunetul tainic al adevăratei bu* 
curii îmi esto străin, Oh când, Oh 1 când, o Dumnezeire 
voi putea să-l simt din nou în tempul Naturii şi al oame
nilor? Niciodată? Nu. Ohl Ar fi prea greu.

Apoi se vede în astfel de cuvinte vreo ţinută de îm
potrivire faţă de Dumnezeu, de înfruntare, cum zice 
Bernard Shaw? Uite cum scriu oamenii şi cum afirmă! 

Iar mai la vale, citim ce spune revista despre credinţa
retigioasa a lui Beethoven:

Crescut în credinţa catolică, cu toate că de tânăr nu s’a 
mai ţinut de practicele religiunii, totuşi nu s’a îndoit 
niciodată de existenţa lui Dumnezeu. Pe biuroul său? 
el aşezase, sub sticlă, trei maxime, descifrate de Champo- 
lion pe un templu egiptean ;

Eu suni ceiace este. Eu sunt tot ce este, ce a fost, 
ce va fi. Nicio mână muritoare n'a ridicat învelişul 
meu. El este prin el însuşi şi lui îşi datoreşte fiinţa
tot ce se află .

Şi iarăşi, în acelaş număr al revistei, in alt articol, 
citim tot cuvintele lui Beethoven:

O Doamne, tăria ma, apărarea mea, singurul meu liman... 
tu ştii durerile pe care le încerc când trebuie să fac să 
sufere pe acei care vor să-mi răpească pe Carol al m eu,1) 
comoara mea. Ascultă-mă, Fiinţă pe care eu nu ştiu cum 
s’o numesc, ascultă rugăciunea arzătoare a celui mai ne
norocit din toţi muritorii, a celei mai nenorocite din toate 
făpturile.

înfrunta pe Dumnezeu! Şi pe când cuvintele care spun 
aceasta au ajuns într’un ziar răspândit ca Universul, 
cuvintele pioase ale lui Beethoven n’au a juns!

Şi mai găsim ceva: Găsim în Osservatore Romano 
(Roma, 27 Martie c.) un lung articol, cu titlul: Bee
thoven: arta şi Credinţa sa. Dar articolul e foarte lung, 
aşa că nu ne mai încercăm să-l traducem, fiindcă nu 
mai avem loc aici. El însă cuprinde o mulţime de fapte  ̂
pentru a arăta că Beethoven era bărbăt cu credinţă re
ligioasă, de altfel după cum s’a văzut şi din citaţiunile 
mat mici de mai sus.

Acesta a fost adevărul despre atitudinea lui Bee
thoven faţă de religiune şi trebuia să scricm acestea, 
pentru a nu se răspândi o părere greşită, care poate 
prinde mai cu seamă când e plecată din condeiul unui 
cunoscut scriitor.

Grijiţi de cărţile voastre! — Cu câtă dragoste
îşi vor fi îngrijind unii oameni de cărţile lor şi cine 
ştie unde ajung! Eşti stăpân pe ele 10, 20, 30 de ani 
şi pe urmă? Oare moştenitorii au atâta grijă să nu le 
risipească? Iată ca nu toţi au grija asta, şi de aceia 
e mult mai bine să îngrijeşti din viaţă cui le dai sau 
unde le laşi.

Când scriem acestea, avem în vedere ceiace privim 
de ani de zile. Cărţile Mitropolitului Calinic le găsim 
din când în când la anticari şi am cumpărat şi noi 
din ele. Nu e păcat că umblă aşa cărţile unui mitro
polit? Dar cărţile unor preoţi care au murit anul trecut!.. 
N’au trecut 2 luni dela moartea lor şi îndată am găsit 
cărţile lor la anticari. Şi la ce anticari? In calea Văcă
reşti, unde cărţile se vând cu kilogramul! Acolo am 
găsit cărţile Părintelui Romanescu, răposatului director 
al Seminarului Central; acolo ale Părintelui Dr. C. Po
pescu, „Părintele Costicăw, cum îi ziceam noi, acolo ale 
Părintelui lordăchescu dela biserica Lucaci şi fost pro
fesor la „Central".

Dar noi avem o carte şi mai de seamă decât ce a 
a ajuns la anticari dela preoţii numiţi. Avem cartea 
Souvenirs, scriere însemnată a fostului preot catolic 
trecut la ortodoxism, Vladimir Guettee, de care am 
scris anul trecut în această revistă şi de care acum 
scrie Părintele Beleuţă, de peste munţi în Revista Teo
logică din Sibiiu. Ei bine, cartea aceasta a noastră are 
pe ea un autograf şi două iniţiale. Autograful este al 
fostului Primat al României înalt Prea Sfinţitul Atanasie 
către Episcopul Gherasim al Argeşului, prin care dă- 
ruieşte cartea, la anul nou din 1911, anul în care înalt 
Prea Sf. Sa a demisionat. Iar iniţialele sunt A. P.> pe
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care eu le cunosc prea bine. Sunt iniţialele Alexandru 
Plagino, un boier de seamă din Râmnicul-Sărat, care 
a avut totdeauna o vie stimă către I. P. S. Atanasie

Iată, deci, din nou glasul celui de care s’a scris că şi i-a dăruit multe cărţi. Deci şi cartea aceasta a fost
dăruită Mitropolitului Atanasie de Alexandru Plagino
căruia înalt Prea Sf. Sa i-a şi dedicat 1̂ doilea volum1. Un nepof al sâu — Nofa A, S.
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L
al istoriei bisericeşti de care scriem în acest număr, anul 1927, ca să n i li se mai ceara suma de
iar apoi şi înalt Prea Sf. Sa a dăruit-o răposatului plată p r in  ra m b u rsu l aproba t de Sf. S inod.
Episcop Timuş, în însuşi anul în care episcopul a Amânarea plăţii măreşte suma de plată şi e
murit. Iată şi cuvintele autografului: # păcat ca cucernicii Părinţi să cheltuiască pe

Dăruită mie de venarabilul şi piosul boier Alexandru adaosuri care s’ar putea înlătura.
■  ’ w  m m m u  m m m  u  ■

Plagino, iar eu o dăruiesc iubitului meu trate în Domnul 
Prea Sfinţitului Gherasim Episcop al Argeşului de anul
nou 1911.

MITROPOLIT ATHANAS1E

bine. De aceia

Iată ce cărţi ajung la anticari!
Cum aceasta?
Moştenitorii nu le îngrijesc destul de 

grijiţi-le din viaţă, că altfel ajung rău.

Unde duc balurile.
Deseori, când vorbeşti împotriva dansurilor din ziua 

de azi, ţi se spune ca acestea sunt o petrecere nevino
vată, că fac bine prin mişcarea la care se dedă trupul 
moleşit şi că deci avem a face cu o gimnastică. De fapt, 
dacă n’ar fi pornirea omului spre poftele simţurilor, el nu 
s’ar’mai gândi la baluri, că doar de aceasta e vorba la bal, şi 
fără asta şi-ar căuta el mişcarea trupului în alte chi
puri. Acum însă iată că la* baluri se mai petrec şi alte 
pozne şi despre unele ca acestea venim să pomenim 
aci, fiindcă ziarele germane au scris despre un fapt 
deosebit petrecut la un bal din Fosen,^Germania, şi 
face să atlăm şi noi ce a fost. Dela un bal, la care 
lumea s’a dus să petreacă, au eşit nu mai puţin de 16 
dueluri!

Un tânăr pofteşte pe o tanara la o învârtitură de 
charleston, adică jocul la modă în ziua de azi. Tânăra 
îşi cere iertare, spunând că nu joacă. Dar după aceia 
vine altul şi o pofteşte şi cu acela se avântă la învâr
teala jocului. Atunci tânărul cel dintâi vine şi-i spune; 
„Domnişoară, eşti rău crescută!M Aici însă sare tână
rul al doilea, care provoacă la duel pe cel dintâi. Cel 
dintâi spune însă că nu se bate. De aici discuţiune 
lungă, la care iau parte cu toţii cei din bal, unii de~
clarându-se pentru o tabara, alţii pentru alta.

Din această discuţiune, au eşit nu mai puţin de 16 
dueluri. Iată, prin urmare, la ce distracţiune au ajuns 
toţi aceşti pătimaş ai zbenguielii dănţuitoare!

Ziarul catolic din Colonia Kolnische VoJkszeitung 
scriind despre faptul acesta, spune că pe toţi aceşti 32, 
ar fi bine să-i închizi într’o sală de bal şi să verşi 
asupra lor un roi de albine, ca să-i faci să joace char
lestonul fără şcoală, în chip natural, de focul împunsă
turilor.

Ş T I R I
Direcţiunea revistei, care şi-a dat şi-şi dă toate 

silinţele pentru a ajuta cu cinste şi folos munca 
preoţimii româneşti, roagă cu toată căldura 
rftvnei sale pe toţi cucernicii Preoţi, să bine
voi nscă a-şi achita atât rămăşiţele din 1923,
1024, 1925, 1926, cât şi abonamentul pe întreg

In nădejdea că cucernicii Părinţi ai Sfintei 
noastre Biserici Ortodoxe Române vor înţelege 
că un abonament de 100 lei anual pentru o 
astfel de revistă e o sumă prea neînsemnată 
şi că ne vor asculta, cum şi că amânarea tri
miterii abonamentului le e mai mult spre pa
gubă decât spre câştig, aşteptăm cu încredere 
să-i vedem împlinind rugăciunea noastră.

DIRECŢIUNEA 

hinez din România trecut la creştinism. — Păr.
Econ. Ilie Lunga, din Galaţi şi-a luat o chemare deo

sebită, de a aduce la creştinism chinejii cari se abat prin 
România. Noi am mai semnalat anul trecut cazuri de acestea. 
Acum pomenim din nou că Duminică, la 23 Martie c., s’a 
săvârşit de Sf. Sa, la biserica Sf. Dumitru din mahalaua 
Bădălan din Galaţi, botezul muncitorului Cuci Hsih Hangf 
chinez de neam şi budist de religiune. Păr. Lungu i-a făcut 
de mai nainte catehizarea, i-a dat învăţătura creştinească, 
iar Duminică, la 28 ale lunii, curgătoare, l-a primit şi în 
sânul Bisericii, prin săvârşirea tainei Sfântului Botez. Naş 
a fost d. Vasile Sindin, şi domnia sa unul din trecuţii 
la creştinism tot prin străduinţa Părintelui Ilie Lungu.

ezătorile religioase ale Ligii Culturale. — Liga
Culturală, secţiunea Bucureşti, a întocmit un şir de 7 

şezători religioase, care s’au ţinut la biserica Curtea-Veche 
din Bucureşti, în curgerea lunii Martie c. La ele au vorbit 
Părinţii P. Par tenie, directorul Semincriului Central din 
Bucureşti, Pâr. Gr. Criveanu, directorul Seminariului 
„Nifonw din Bucureşti, Părinţii Toma şi Petre Chiricuţă 
şi alţii. Afară de vorbiri, au fost şi cântări corale, să
vârşite de şcolarii seminariilor din Bucureşti.

nezminţirea Episcopului Majlath. — După ce s’a
w  vorbit şi s’a scris mult că Episcopul româno-catolic 
ungur Majlath din Cluj umblă să ajungă cardinal şi să 
lase episcop în looul său pe Mons. M. Hirschler ca episcop 
diecezan, şi apoi acesta să ajungă mai-marele tuturor oa- 
tolicilor din România şi membru de drept în Senatul Ro-

acum vine dezminţirea tuturor acestor zvonuri 
Căci Prea Sf. Sa Episcopul Majlath a fost în străinătate, 
în toată vremea cât s’au vorbit acestea, iar acum întor- 
-cându-se, a slujit la catedrala sa din Cluj Duminică, la 13 
Martie, când a ţinut o cuvântare, în care a dezminţit 
toate zvonurile care umblau pe socoteala sa, Deci nici nu 
lasă pe altul în locul său, iar, pe de altă parte, guvernul 
româneso a numit cap al catolicilor din România şi re
prezentant al lor în Senatul ţării pe Mons. Cizar, arhie
piscopul catolic din Bucureşti. .

conferinţă cu urmări pentru istoria biseri
cească. — Se aduce la cunoştinţă că d. lorga are 

*ă vorbească la Academia Comercială Sâmbătă, la 19 Martie

âniei
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c. despre „Formarea politică a Statelor româneşti oconsecinţă 
a transitului pe la Dnnărea de jos !u Noi am învăţat

când la descrierea Locurilor Sfinte, astăzi în mânilo 
străinilor, care locuri sunt leagănul Bisericii ortodoxe,

• Aai m

până acum că principatele româneşti s’au înfiinţat prin conferenţiara arată că ortodoxismul este a ameninţat acolo
descălecarea voevozilor Negru Vodă şi Bogdan Dragoş, din toate părţile. Ca încheiere, D-na Cantacuzino a arătat
din pricina prigonirilor religioase pe care neamul nostru oă este de trebuinţă o înţelegere între State, pentruoa Sf.

Mormânt să fie păstrat de ortodocşi.
Conferenţiarea a fost ascultată cu multă însufleţire şi 

cuvintele ei a avut mare răsunet.

nehinători suedeji în drum spre Ierusalim, la
fost

avea a le suferi peste munţi şi că s’au scoborât i 
josul ţării, ca să rămâie slobozi de urgie. Să se ducă acum 
vreo schimbare în acest fel de vedere şi să nu mai fie 
prigonirea religioasă pricina pentru care voevozii au lăsat 
o parte din ţară şi au venit la alta? înfiinţarea politică 
a ţărilor noastre să aibă o pricină comercială?

Vom vedea ce va spune d. N. lorga,

foria spitalelor civile şi plata preoţilor.
Eforia spitalelor civile din Bucureşti şi alte aşezăminte 

spitaliceşti din Ţară (Spiridonia dela Iaşi, Brâncove- 
neasa din Bucureşti, Madona-Dudu din Craiova) au în 
grija lor întreţinerea mai multor biserici şi mănăstiri cu 
personalul lor. Acum Eforia, Spiridonia şi Âşezămintele 
Brâncoveneşti fac cunoscut Ministerului Cultelor că, ‘în 
urma exproprierii, ele nu mai au mijloacele de trebuinţă 
ca să poată plăti pe preoţi ca pe cei dela Stat. Ministerul 
a hotărât ca administraţiunile acestor aşezăminte să-i verse 
lui sumele pe care le pot plăti, urmând ca Statul să plă
tească ceiace nu ajunge.

Credem nevoia aşezămintelor şi ştim de mult de ea. 
Dar ne gândim şi noi la întorsătura luorurilor şi strâm
barea vremurilor, că aceste aşezăminte sunt rod şi copil 
al Bisericii. Vechii întemeitori le-au înfiinţat fiindcă erau 
creştini şi, din acest simt, voiau să se facă milostenie şi
să dea ajutor oamenilor bolnavi. In mijlocul întregii aşe
zări, ei puneau biserica, ca un sâmbure din care izvorăşte 
mlădiţa faptei. De aceia toate aceste aşezăminte au lungile 
şi înaltele lor clădiri de jur împrejurul unor curţi, în care 

mijloc vezi biserica. Şi acum ce auzim? Cei întâi care
nu mai pot fi plătiţi sunt preoţii!

atronul Societăţii Ortodoxe. — Duminică, la 13
Martie c., Societatea Ortodoxă Naţională a Femeilor 

Române şi-a sărbătorit în Bucureşti patronul ei, care este 
Duminica Ortodoxiei. S’a făcut slujbă măreaţă la biserica 
Sf. Spiridon, fiind săvârşită de Prea Sf. Sa Arhiereul Titu, 
vicarul Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştiului, iar cuvântarea 
a fost rostită de d. Avocat Popescu Tudor, membru în
comitetul central.

ponferenţa Principesei Alex. Cantacuzino la
^  Chişinău. — Duminică, la 13 Martie c., Principesa 
Alexandrina Cantacuzino, prezidenta Societăţii Ortodoxe 
Naţionale a Femeilor Române, a ţinut la Chişinău o confe^ 
renţă cu titlul „Puterea nebiruită a ortodoxiei, înfăţişată 
prin călătoria la Ierusalim.M I. P. S. Arhiepiscop Gurie 
a luat mai întâi cuvântul pentru a înfăţişa pe conferen- 
ferenţiară înainte ascultătorilor conferenţei, arătând meri
tele vrednicei doamne în sânul Bisericii Ortodoxe, prin 
propaganda pe care o face pentru ideia ortodoxă. Luând 
apoi cuvântul conferenţiara, a arătat în chip amănunţit care 
este chemareaBisericii în apărarea tradiţiunilor şi cum, prin
păstrarea acestora, se întăreşte fiinţa neamului nostru. Tre«

Bucureşti, Duminică, la 16 Martie c., au

Ain

în Bucureşti un număr de 24 de închinători suedeji, care 
s’au oprit două zile în capitala noastră, urmând să plece

y ia ţa

mai departe spre Ierusalim prin Constanţa. Ei au vizitat 
mai multe biserici în Bucureşti. Au fost la slujbă la bi
serica Sf. llie Hanul-Colţei (Kalinderu), unde slujea Arhim. 
Scriban. Erau sub conducerea pastorului Dr. Joel Thulin 
din Urtofta Lund, Suedia* Acesta a vizitat pe Arhim, 
Scriban, pe care-l cunoştea dela Congresul din Stockholm 
din August 1925.

culturală în Bucureşti. Al 42-lea ateneu
popular. — Din fiecare număr al ziarului Universul, 

se poate lua cunoştinţă, de o bucată de vreme, despre larga
*

revărsare culturală care se săvârşeşte în Bucureşti, din 
anul trecut, prin ateneele populare şi care este şi mai 
largă decât ce vedem la ziar, fiindcă nu se scrie chiar 
tot. Acum aflăm că Duminică, 20 Fevr. c., s’a deschis 
al 42-lea ateneu popular, sub prezidenţa d-lui Radu Do- 
brescu, fost profesor la Seminariul Central din Bucu
reşti şi deputat în parlamentul trecut. Acest ateneu se 
numeşte „Alexandru Ioan Cuzau şi s’a deschis în Şo
seaua. Viilor 127, la şcoala primară de fete. Prea Sf. 
Sa Arhiereul Titu, vicar al Sfintei Mitropolii, a adus 
binecuvântarea Prea Fericirii Sale Patriarhului Româ-

*

'niei, iar d. M. Berceanu a ţinut o conferenţă, vorbind 
de însemnătatea ateneelor populare, care trebuie să cul
tive sufletele.

Este ceva să ai 42 centre în care se lucrează neîn
cetat asupra sufletului, dar credem că nu e de stat în 
loc aci, fiindcă cinematografele şi cârciumele sunt şi 
mai multe.

B I B L I O G R A F I I

Teodor Popescu, SFÂNTUL ATANASIE, Patriarhul 
Alexandriei. Conferenţă rostită cu prilejul serbării pa
tronului Facultăţii de teologie din Chişinău la 18 Ia
nuarie 1926. Broşură în format mare, în 8, de 17 pa
gini, Chişinău, la „Cartea Românească" 1927, fără a- 
rătare de preţ.

Preotul Constantin Morariu, Citiţi, Citiţi ce poate 
CREDINŢA IN DUMNEZEU. Scriere populară, e- 
difiunea a doua, tipărită cu cheltuiala Părintelui Ar
himandrit Paneratie Sidorovici. Cernăuţi 1927. Volum 
de 92 de pagini în formatul cărţilor de şcoală. De ce
rut la Păr, Arhim. P. Sidorovici, la Mânăstirea Sfân
tului Ioan cel Nou în Suceava, Bucovina. Preţul 3E 
de lei,
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Lei B.

4) Aghiazmatarul .
5) Carte de Tedeum

Cărţi noi de ritual broşate
1 ) Paraclisul Sf. Mucenic Haralambie • 15,
2) Acatistul Sf. Spiridon . . . . .  5,
3) Apostolul...........................................  500,

. 200 ,

. 40,

. 70

. 20,

. 100,

. 350,

. 450

. 35,
12) Mineiul lunei Ian u a rie .......................  350,

/  _________________________  -  ^  A ^  m  »  A t i  •  •  ■

50,

6) Catavasierul......................
7 )  Cartea fie rugăciuni neutrii toi Românul
8) Ceaslovul mic . . . .
9) Evanghelia . . . .

10) Evhologiu (Molitvenic).
1  \) Liturghia sf. Ioan Gură de Aur

1 3) Noul Tostament ediţia Sf. Manăstri Neamţ
14) Arhieraticonul......................................150,
15) Octoihul M a r e ................................ 500,
1 6 )  paraclisul, Acatistul şi Yieaţa s t  Dimitrie 2 5 ,
1 7 )  Paraclisul st Acatistul Cuvioasei ParascMya 2 0 ,
18) Psaltirea
19) Penticostarul.

100,
350,

20) Prohodul D o m n u lu i ..................... 7,
21) Panahida........................................... 25,

. 20, 
. 20, 
. 10,

22) Rânduiala Proscomidiei (tablou)
23) Rânduiala Ridicării Panaghiei
24) Slujba Sfinţirii Steagului.
25) Rânduiala Sfinţirii Steagului unei

şcoli de P. S. Iacov Bârlâdeanu. 1 0 ,
26) Slujba învierii 40,
2 7 )  Tipicul Arhieresc fie Eu. Silivestru Balauescu 1 5 ,
28) Triodul ...........................................  500,-
29) Tipicul B isericesc...........................100,

Cărţi vechi de ritu&l
30) Carte de Tedeum ediţia de Buzău . 3,50

Cărţi de rugăciuni

31)
32)
33)
34) >

» II broşată . 7,
» III broşată . 5,
> II cartonată 12,
> III cartonată 10,

Cărţi de literatură bisericească, broşate

35) Activitatea preoţilor în campania
1916-1918 de Ec.C. Nazarie 1921 15,

36) Adventismul din punct de vedere
biblic, raţional şi moral-practic

37)
de Pr. D. Georgescu 

Autocefalia Bisericii Române
25,
5,

3H) Biserica Ort. şi cultele străine . . 30,
59) Biserici cu averi proprii . . . . 40,

40) ,, (leg. pânză) 75,
1 1 ) Biserica Stavropoleos......................10,
I'?) Cassa Bisericii . 75.
4.J) Contribuţii la Istoria Dreptului Bi

sericesc de D-1 Dr. I. Matei . 75

Lei B
44-) Calendarul pe toţi anii . . . .
45) Comentariile epistolei către Evrei

traduse după Sf. Ioan Hrisostom 
de P. S. Teodosie Atanasiu . .

46) Cuvântări şi Pastorale de I. P. S.
Mitrop. Primat Dr. Miron Cristea.

47) Evanghelia sau viaţa şi învăţătura
Dom. Iisus Hristos de Melhisedec

48) istoria Bisericească Universală şi statistica
Bisericească fie Eusebiu Popyici trafiucere 
fie Atanasie Mironescu fost Mitropolit Primat 
Yolumul I Ediţia Il-a

50.

70,

50,

25

2 2 5 , -  
1 2 5 , —

volumul II broşată 150,
49) Istoria Predicii la Români de Episcop.
Dr. Gr. C o m ş a ................................

50) Legea Organică a Sf. Sinod .
51) Mărturisirea Ortodoxă. . . . .
52) eagoe Basarab şi Sf. Nifon . .

50,
4,

40,
5.

53) Schitul Crasna de Al. Ştefulescu. 20,
5,
20.54) Studiu despre Ierarhie . . . .

55) Vrei să fii înţelept ? . . . . .
56) Viaţa lui Constantin-Vodă Cantemir

de“ N. Io rg a ...........................................60,
Cărţi de muzică bisericească

W

57) Anastasimatar 25,—
Imprimate şi registre de contabilitate

58) Un stat p a r o h ia l ........................... 3,-
59) Un stat simplu pentru Mănăstiri . 2 ,
60) Un stat mijloc pentru Mănăstiri . 2,'
61) Un carnet cu 50 certificate de botes. 50,
62) Un carnet cu 50 certific, de cununie 50,
63) O serie mare registre de contabilitate

compusă din: /  reg. partizt, /  reg. 
plăţi, /  reg. încasări, ş bugete,
;  conturi, 5 coperte şi 2 borderouri. 96,

64) Un singur registru mare de partixi. 20,
65)
66)

plăţi 20,
încasări 20,

67) O serie mică registre de contabilitate
compusă dintr’un reg. mic de par
tizi, /  reg. mic de plăţi, /  reg. mic

68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80

de încasări, 3  bugete, 3 conturi fi 
5 coperte

Un singur registru mic de partixi. 15,
79,-

plăţi 
încasăr

15,
15,
4,

N

Un compt. . .  ......................
Un buget......................  4,
Un borderou.................................  1 ,

(Mapă) 2,

Un reg. pentru înscrierea botezaţilor 80,
. 80,Un registru pentru Înscrierea căsătoriţilor.

Dn registru pentru înscrierea înmormântaţilor.
Un registru de intrarea hârtiilor.
Un registru de eşirea hârtiilor 
Condică de e x p e d i ţ ie ..................... 50,

80
75,
75,



looane mari foi volante mărimea 28/24
«

8,50  le i exem plaru l,
#

Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus Hristos), 
Învierea Domnului, St. Treime, Sf. Ecaterina, 
St. Împăraţi, ih  Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
ierarhi, Sf. Dumitru, M. Spiridon, Sf. Ioan Bo
tezătorul, Sf. Voevozi, 4f. Paraschiva, St. Gheor
ghe, Botezul Domnului, Buna. Vestire, Adormi
rea Maicii Domnului.

looane mijlocii, foi volante mărimea 19/28

5  le i ex em p laru l.

Si. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom
nului, Cuvioasa Paraschiva, Iisus Hristos, Sf. 
ioan Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii A- 
jpostoli, Sfânta Ecaterina, St. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru,
Sfinţii Vc
D om nulu i

Sfântul Nicolae, Adormirea M.

bucăţi pictate peQ serie de icoane prăznicare (12
lemn« m ă r im e a  35124, U i 7 0 0 0 .

Q s in g u ră  ico a n ă  le i 700 .
Cei patru Evanghelişti imprimaţi pe salin pentru sfinţiri de 

biserici (seria) preţul lei 100.

Icoane mijlocii aplicate pe carton
mărimea 15/23

1 5  le i exem plaru l.
Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maic* 

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi, Sfinţii 
Trei Ierarhi, Iisus Hristos, Sf. Ioan Botezătorul} 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo
tezul Domnului, Adormirea Maicii Domnului şi 
Sf. Spiridon.

Icoane mari, aplicate pe carton
mărimea 23/35

30  le i exem plaru l.
Maica Domnului, Iisus Hristos, învierea Domnului, Buna Ve

stire, Botezul Domnului, Sfânta Treime, Sf. Ecaterina, Sf. Îm
păraţi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei Ierarhi, 
Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, Sfinţii Voevozi, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Paraschiva.

Cărţi poştale cn iconiţe în culori, â 2 lei buc.
1) Sf. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) Sf. Teodor Tiron, 4) Sî. 

Teodor Stratilat, 5) Sf. Nistor, 6) Sf. Mercurie, 7) Buna-Vestire, 
8) Botezul Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului şi 10) Sf» 
Pantelimon, 11) Maica Domnului, 12) Mântuitorul (Iisus Hristos), 
13) învierea Domnului, 14) Sf. Treime, 15) *»f. Ecaterina, 16) Sf. 
Împăraţi. 17) Sf. Apostoli, 18) Sf, Nicolae, 19) Sf. Trei Ierarhi, 
20) Sf. Dumitru, 21) Sf. Spiridon, 22) Sf ioan Botezătvrul, 23) 
Sf. Voevozi, 24) Sf. Paraschiva.

Cărji de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie

Piele şi Pânză Pânză şi Piele şi Pânză Pânză
pânză peste tot hârtie pânză peste tot hârtie
Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B

1 ) Aghiazmatarul . 410, 350, 300,— 13 Paraclisul sf. D-tru 138,— 100 ,— 80,—
2 ) Apostolul . . . 770, - 680, 650,— 1 4 Penticostarul 620,— 530, 430,—
3) Cartea de Tedeum 153, 115,— 1 0 0 ,— 1 5 Prohodul Domnului 138,— 1 0 0 . 80,
4) Cartea de rugăciuni 16 Psaltirea . . 250, 220 ,

pentru tot Românul . 80,— > 17 Panihida . . 138, 1 0 0 ,— 80,
5) Catavasierul . . 200,— 175,— 150, 18 Rânduiala Ridicării
6) Ceaslovul mic . 250, 220 , 200, Panighiei . . . 138, 10 0 , 80,—
7) Evhologiu . . . 710, 650, 590, 19 Sluj. sf. Steagului 9 0 , - 80, 66,—
8) Evanghelia I. 770,— 20 Rând. St. Steagului
9) Liturghia sf. Ioan unei şcoli . 9 0 , - 8 0 , 66,—w

gură de aur 165,— 140,— 1 1 0 ,— 21 Sluj. Sf. Bisericii 150,— 135,— 115,
10) Mineiul lunei Ianuarie 560,— 510, 460,— 22 > învierii 1 90 — 160,— 130
11) Un volum Mineiu n 5) >> 2 3 Tipicul Bisericesc 250, 200,— 150,—
12) Octoihul Mare 770 —

1
680 — 650,— 24 Triodul . . . 770,— 68 0 ,— 650,—

INSTRUCŢIUNI DE C O M A N D Ă
#

Costul cărţilor, al icoanelor şi imprimatelor se va trimite prin mandat poştal odată cu comanda. 
Comanda poate fi făcută prin raport, scrisoare sau pe cuponul mandatului.

Orice comandă de cărţi imprimate şi icoane se execută numai atunci când sumele trimise 
anticipat prin mandat poştal, corespund comenzilor şi dacă serviciul poştal funcţionează regulat.

I

S’a pus sub tipar Dumnezeeştile Liturghii

Librarii au drept sâ vândă cărţi şi icoane cu un profit de cel mult 25°|0 peste costul din 
«cest catalog.

Preţul de vânzare în librării şi la colportori este stampilat de Tipografie pe fiecare carte şi icoană

»n *  ooiMriDATFi F.11NITE Nr. ea  -.BUCUREŞTI.
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C U P R I N S U L

învierea D e m n u lu i ..................................................................Arhim. SCPIBAN
Cuvânt despre evanghelia î n v i e r i i ....................................f  NICODtM
îndrumarea t i n e r e t u l u i ........................................................Arhim. P. MORUSCA
Creştinism m S r g i n i t .............................................................Pr. GH. VLRŞESCU
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î n v i e r e a  d o m n u l u i
Veniţi sâ bem băutură nouă!

Canonul învierii.

1

Nu este mai mare vrăjmaş al vieţii şi al tu
turor înjghebărilor şi al urzirilor omeneşti, care 
şi-au căpătat o tiinţă pe lumea aceasta, decât 
legea neabătută a morţii. Ajunge bietul om de 
se lustruieşte prin muncă şi învăţătură, până să 
se suie la înălţimi de care se minunează semenii 
săi; ajung unele aşezăminte în stări înfloritoare, 
încât pot revărsa înrâurire măreaţă asupra oa
menilor care se sălăşluiesc în sânul lor; ajung 
popoarele de se întocmesc în vieţuirea lor aşa 
de minunat, încât stârnesc uimirea privitorilor. 
Şi cu toate acestea pe toate le pândeşte un 
vrăjmaş neînfrânt: moartea. Capătul tuturor lu
crurilor este sfărâmarea lor. Se învârtesc toate roti
ţele lor, zbârnâie puternic, în plinul muncii pe care-l 
săvârşesc, şi totuşi! cine poate opri în loc legea 
aceasta, nerăpusă de nimenea, că toate trebuie 
să înceteze odată şi să plătească bir morţii!

Cât ar vrea bietul om să oprească în loc 
această lege nemiloasă! Dar cu toate acestea el, 
care biruie peste atâtea piedici, el care urzeşte 
atâtea minunăţii, el care are atâtea pricini să 
se minuneze de puterea cu care l-a înzestrat 
Dumnezeu, trebuie să guste paharul amar că 
înaintarea sa odată se poticneşte şi apoi altul 
trebuie să ia dela capăt drumul greu al aceleiaşi 
munci, pentru a se lustrui şi el foarte anevoios 
şi să ducă un pas mai nainte moştenirea de 
lucru şi învăţătură a altuia şi care nu trebuie 
lăsată să piară.

Aceasta e marea tragedie a tuturor oamenilor 
şi a tuturor lucrărilor lui, că trebuie să se suie 
pe o potecă anevoioasă, pentrucă apoi să ştie 
că, vrând-nevrând, se va rostogoli odată la vale, 
fără ca nimenea să-l poată opri. Şi tot ce a 
adunat el, tot ce mâna sa a căpătat ca deprin

dere în meşteşugul mânuirii lucrurilor, tot ce 
ochiul său a dobândit ca ascuţime de pătrun
dere, tot ce mintea sa a câştigat ca putere de 
răzbatere acolo unde ochiul poate sfredeli pânza 
necunoscutului, — toate acestea odată pier cu el 
şi altul după dânsul trebuie să ia acelaş drum 
greu ca să se poată sui la înălţimea înaintaşului 
său şi să ducă înainte lucrul său.

Şi la urma urmei, toată silinţa aceasta dela 
unul la altul şi toate aşezămintele care trec peste 
viaţa omului şi răzbesc prin veacuri, nu păţesc 
şi ele la fel, cu toată grija omului de a primi 
moştenirea înaintaşului său şi a nu lăsa să piară 
ceiace a lăsat unul la moartea sa? N’au fost 
oraşe înfloritoare, împărăţii măreţe, cu civiliza- 
ţiunea strălucitoare, în care vor fi lucrat oameni 
pricepuţi! Şi cu toate acestea au murit nu numai 
oamenii, dar a venit şi o moarte obştească, pe 
lângă moartea insului. Sfărâmarea tuturor lucru
rilor a cuprins nu numai pe oameni, ci şi întreaga 
lor întocmire de veacuri. S’au risipit oraşe 
măreţe, pe care acum trebuie să le răscoleşti 
în ruine, ca să le vezi că au fost. Ce forfoteală 
va fi fost în sânul lor, şi acum abia dacă vechi hri
soave pot să-ţi mai povestească că au iost şi ce au 
fost e le ! Şi câte împărăţii, de asemenea, care 
au lăsat urme, dar care nu se mai văd !

O h ! ce rămâne în picioare din vieţuirea oa
menilor şi întocmirile lor! Ce poate tace omul 
ca, dacă piere ca ins, să nu piară lucrul său ?

Aici însă nu mai este stăpân. Ce-o vrea 
Dumnezeu.

De aceia uneori trebuie să i se moaie mânile 
încordate şi să privească cu întristare în zare 
la căile viitorului. Că poate avea mângâierea 
de a lăsa un lucru în mâni bune, poate ii o 
mângâiere. Dar ceiace poate s’o ducă o bucată, 
o va duce totdeauna!

Cu atâta greu se înjghebează o ţară, se dă 
atâta învăţătură ca să fim patrioţi, să ne iubim
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ţara noastră, să murim cu gândul liniştit că ne* 
poţii noştri vor duce mai departe frânele ei !... 
Şi cu toate acestea ţările au şi ele vreo fiinţare 
mai deosebită ? Se isprăvesc şi ele dela o vreme 
şi toată silinţa patrioţilor a fost lucru vremelnic, 
care te-a putut mângâia pentru un timp, dar cu 
încredinţarea, cea ştiută atât de bine, că nici 
aici nu poţi izbândi nimic împotriva vrăjmaşului 
neadormit care este moartea.

Iată ceiace poate umplea pe om de jale adâncă, 
iară ce poate dezarma pe unii care s’ar gândi 
că toate silinţele sunt în zadar. Deci să ne 
aciuăm, ca să putem trece ca oameni greul vieţii, 
dar ca să mai durăm lucruri pentru viitor — ce 
folos ? N’o să le cuprindă moartea pe toate ?

In adevăr, gândul acesta e un gând al dezar
mării, pe care, dacă îl putem cirui noi prin alte 
socoteli, o facem numai ştergându-1 din mintea 
noastră pentru o vreme, dar care nu se poate 
destiiinţa, fiindcă e adevărul care ne izbeşte în 
faţă la fiecare pas.

Oare nu aşa cugeta Eminescu al nostru când 
spunea că «peste toate o lopată de ţărână se 
depune»,? Oare nu-1 cuprindea amarul descura- 
jhrii când spunea că «Decât un vis searbăd, 
mai bine nimic» ? In adevăr, faptul că toate trec, 
că peste toate vine coasa moţii, îl facem să 
gândească ceiace şi nouă ne vine în minte când 
şi când, că toată frământarea e zadarnică.

II
Oh ! dacă ar fi lucrurile numai aici! Dar ce 

abatere covârşitoare peste toate acestea este 
faptul care nu vrea să supue acestei legi!

Unul singur, pe pământul nostru, a venit să 
înfrângă această lege şi să ne dea şi nouă în
credinţarea că este leac şi împotriva acestei 
sfărâmări şi să trecem şi noi dincolo de pragul 
pustiirii. Este Iisus Hristos. Cine a mai putut 
spune ca el: Ceice crede întru mine, de va şi 
muri, viu va f i  ? (Ioan 1 1 , 26). Şi în adevăr, printr’în- 
sul omenirea capătă o nouă încredinţare, încre
dinţarea vieţii peste a morţii. De unde până la 
el oamenii ştiau că moartea prăbuşeşte totul 
dela Dânsul încoace ceice cred ştiu că da, se 
prăbuşeşte ceva, ceiace este întemeiat cu lutul 
pământului şi chiar ceiace oamenii clădesc fru
mos pe pământul acesta; dar nu se poate pră
buşi ceiace se clădeşte «în Domnul.» De aici 
înainte, ceice vor să creadă ştiu că marele vrăj
maş al omului, moartea a pierit, fiindcă şi ea 
poate lucra numai într’o măsură mărginită.

Şi pentru a-i încredinţa pe oameni că aşa este, 
Iisus Hristos nu numai le-a spus, ci le-a şi ară
tat, In mijlocul unei încercări obşteşti, că totul 
se pustieşte, în mijlocul întristării ucenicilor că 
şi pe Hristos l-a ajuns soarta tuturor lucrurilor 
de a intra în moarte şi a încheia cu aceasta,

Hristos nu. El frânge pânza neputinţei. El sc 
ridică biruitor peste moarte şi păşeşte înainte 
tuturor ca cel înviat.

Deci Hristos este singura mângâiere în trage 
dia universală, singura ancoră şi liman de adă
post şi pentru viaţa pe care nimic n’o poate 
adăposti. El trece peste toate şi ne sue cn El 
în nemurire.

O mângâietor neprăbuşit! o singurul nostru 
reazăm! o biruitor al neputinţei, ceice scoli faţa 
noastră din praf şi ne duci la pajiştea cea ne
veştejită !

De aceia învierea Domnului este singura hrană 
adevărată, mana din cer în mijlocul lumii, care 
nu are altă încredinţare. Hristos înviind, ne-a 
dat dovada că şi moartea are leac şi, când Dum
nezeu este cu noi, nimenea, nici moartea, nu poate 
fi împotriva noastră,

Să cinstim deci învierea ca învăşi învierea 
noastră şi să strigăm cu Biserica: «Veniţi să bem 
băntură nouăl» Cu adevărat, nou şi biruitor 
fapt, avem prin învierea Domnului nostru, leacul 
cel adevărat şi fără de preţ.

Arhim. SCRIBAN

HRISTOS DIM MORŢI fl ÎNVIAT

Hristos din morţi a înviat 
Cu moartea pre moarte călcând 
Şi celor morţi întru păcat 
Viaţă nouă izvorând.

E bucurie ’n cerul sfânt 
Şi sârbătoare-i pe pământ,
Iar iadul zace sfărâmat:
Hristos din Morţi a înviat!

El mântuire ne-a adus 
Şi calea către cei de sus:
Păcatul strămoşesc spălând 
Şi moartea cu moartea călcând.

Pre cei săraci, pre cei robiţi,
Pre cei de suferinţi zdrobiţi 
I-a mângâiat... şi-a ridicat 
Şi pre cei morţi întru păcat.

E  primăvară.... cer senin....
De bun miros văzduhu-i plin,
Iar sufletul simţim arzând 
Şi viaţă nouă izvorând.

Viaţă nouă izvorând 
Chiar eelor morţi întru păcat,
Cu moarte pre moarte călcând,
Hristos din morţi a înviat!

Econ. GR. COSTEA
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I N O C H E N T I E ,
ARHIEPISCOPUL ODESEI

CUVÂNT DESPRE EVANGHELIA ÎNVIERII0

Cuvântul trup s’a făcut
(Ioan 1 ,14).

%

In aceste cuvinte scurte, fraţilor, se cuprinde 
toată înălţimea şi adâncimea preamăritei taine, 
pe care o sărbătoreşte astăzi Sf, Biserică: Cu
vântul s’a făcut trup. A doua persoană a Sfintei 
Treimi, Cuvântul cel Dumnezeesc, care s’a născut 
mai înainte de veci din tiinţa lui Dumnezeu Tatăl, 
s’a împreunat astăzi cu firea omenească în per
soana Mântuitorului nostru şi s’a unit, cum în
vaţă sf. Biserică, nedespărţiţii, neamestecat şi 
neprefăcut. Nedespărţiţii: întrucât Dumnezeirea 
şi omenirea, unindu-se în lisus Hristos, niciodată 
nu vor înceta a alcătui o singură persoană; El 
veşnic va rămânea ceeace s’a făcut astăzi: Dum- 
nezeu-Om. Neamestecat: întrucât Dumnezeirea şi 
omenirea la această unire nu s’a topit aşa, încât 
să alcătuiască o fire nouă, ci continuă să alcă
tuiască două firi deosebite, dar numai unite 
într’o singură persoană, şi anume în persoana 
Dumnezeu-Omului. Neprefăcut: jcăci nici ome
nirea nu s’a prefăcut în Dumnezeire, nici Dum
nezeirea nu s’a prefăcut în omenire, ci şi o fire 
şi alta şi-au păstrat toate însuşirile, fără de care 
nu poate fi. In puterea acestei uniri strânse şi 
minunate a Dumnezeirii cu omenirea, lisus Hristos 
este Dumnezeu adevărat, întru totul deopotrivă 
cu Tatăl şi cu Duhul Sfânt, şi om adevărat, 
întru toate asemenea nouă, afară de păcat. Cu
vântul s’a făcut trup.

A ne adânci în taina aceasta cu mintea noa
stră capricioasă, a urmări în ce chip Dumneze
irea cea nămărginită a putut primi pentru tot
deauna chipul omenirii celei stricăcioase, ar 
însemnă, fraţilor, a pogorî cea mai înaltă taină 
şi a însuşi minţii omeneşti aşa capacitate şi pu
tere, pe care ea niciodată nu le-a avut. încă 
apostolul Pavel numea arătarea lui Dumnezeu 
în trup taină, care întrece toată priceperea noa
stră. Mare este taina creştinătăţii: Dumnezeu s'a 
arătat în trup (I Tim. III, 16). Dacă însă pentru 
St. Pavel, care a fost răpit până la al treilea 
cer şi a auzit cuvinte care nu se pot rosti cu 
limba omenească (II Corint. XII, 4), arătarea 
lui Dumnezeu în trup era taină mare, apoi cu 
cât mai vârtos pentru noi, ceice suntem, poate,

1. Acesf cuvânt al Arhiepiscopului Inochentie este alcătuit 
pentru ziua Naşterii Domnului. Dar fiindcă la liturghia din 
noaptea învierii se citeşte tocmai evanghelia dela Sf. Ioan tn 
care e vorba de întrupare, iiind vorba în acest cuvânt despre 
„Cuvântul trup s ’a făcut", am găsit de bine să punem această 
cuvântare în nr. de Paşti. — Nota A. S.

tot atât de departe de credinţa lui Pavel, pe 
cât suntem şi de al treilea cer, întruparea Fiului 
lai Dumnezeu trebuie să fie pururea una din cele 
mai mari taine.

Dar, fraţilor, noi nu trebuie să ne întoarcem 
privirile dela taina întrupării, pentrucă ea este 
nepătrunsă. Credinţa că Dumnezeirea s’a unit 
cu omenirea în persoana Mântuitorului nostru 
este temelia mântuirii noastre; cu ea sunt strâns 
unite toate tainele creştine; dela ea trebuie să 
capete putere şi viaţă datoriile noastre; ea este 
izvorul nădejdilor celor mai mângâioase; şi de 
aceea creştinul nu numai că poate, dar e şi dator, 
pentru binele sufletului său, să păstreze necontenit 
în mintea sa acel mare adevăr, că Mântuitorul 
său este Dumnezeu şi în acelaş timp şi om. 
Cuvântul lui Dumnezeu cere numai, ca noi să 
cugetăm asupra acestei taine cum trebuie, cere 
să nu ne lăsăm târâţi de avânturile cele nebu
neşti ale minţii şi să nu o facem pe aceasta 
măsură pentru înţelepciunea dumnezeească.

Potrivit cu aceste poveţe, vom cuteza, fraţilor, 
şi noi să ne ridicăm cu respect ochii minţii 
noastre asupra preamăritei taine a întrupării 
Fiului lui Dumnezeu, ca să vedem ce ni se dă- 
rueşte nouă prin ea şi ce cere ea dela noi.

Proorocul David, contemplând cândva cu duhul 
viitoarea venire a Fiului lui Dumnezeu în trup, 
a chemat toate popoarele să-i slujască Lui, dar 
să-i slujască cu frică şi să se bucure înaintea 
Lui, dar să se bucure cu smerenie: Slujiţi Dom
nului cu frică şi vă bucuraţi înaintea Lui cu 
smerenie (Ps. II, 1 1 ). Cu cât te gândeşti mai 
mult la acest îndemn al lui David, cu atât vezi 
mai bine, că el parcă a fost zugrăvit de pe eve
nimentul pe care-1 prăznuim noi astăzi. Taina 
întrupării în adevăr cuprinde într’una tot ceeace 
poate să ne însufleţească şi să ne nutrească nă
dejdea noastră; dar în acelaş timp în ea se co
prinde şi tot ceace poate deştepta pe cei nepă
sători şi înspăimânta pe cei nevrednici.

Răscumpărătorul nostru este Dumnezeu atot
puternic : deci, creştine, tu nu trebuie să te temi 
de duşmanii mântuirii tale, de duşmanii adevă
rului şi ai virtuţii. Chiar dacă toţi tiranii lumii, 
toate puterile iadului s’ar ridica asupra ta, tu, 
câtă vreme nu te abaţi de la Mântuitorul tău, 
eşti în afară de orce primejdie: căci nimeni nu 
te poate răpi din mâna Lui cea atot-puternică; 
El, dacă va trebui, va zgudui nu numai pămân
tul, ci şi cerut (Evr. XII, 26), dar nu va lăsa
sufletul tău în iad, nu va da celui cuvios al său 
să vadă stricăciunea (Ps. XV, 10). Răscumpă
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rătorul nostru este Dumnezeu Preaînţelept: deci, 
creştine, tu eşti cu totul scutit de primejdie 
desnâdăjduitoare, că regulele de credinţă şi viaţă, 
care ţi le-a dat Evanghelia, nu Ţi-ar putea 
aduce viaţa veşnică; tu eşti mai presus de acele 
îndoieli chinuitoare, cărora au fost supuşi cei mai 
buni din oamenii, cari au ajuns la cunoştinţa de 
Dumnezeu numai cu ajutorul minţii lor. însuşi 
Fiul cel unul născut, care este în sânurile Ta
tălui (Ioan I, 18), ţi-a mărturisit pe Dumnezeu: 
în această mărturisire, iără îndoială totul e adevăr, 
totul e lumină şi viaţă. Răscumpărătorul nostru 
este Dumnezeu credincios în toate cuvintele 
sale; deci, creştine, crede, crede cu tărie în fă
găduinţele Lui cele slăvite şi preamărite, orcât 
ţi s’ar părea că covârşesc sărăcia ta cea de acum şi 
chiar priceperea ta: mai curând vor trece cerul 
şi pământul, decât să rămână neîmplinite măcar 
unele din cuvintele Lui. El a făgăduit, ca pe 
biruitor să-l pună cu sine pe tronul slavei; şi 
tu, dacă vei pătimi ca un bun ostaş al lui Hristos,
pentru dreptate (II Tim. II, 3), vei şedea, nea
părat vei şedea cândva cu dânsul pe acest tron, 
chiar dacă, în toată viaţa ta, nu vei avea unde 
să-ţi pleci capul, chiar dacă toţi te vor socoti 
ca o lepădătură a lumii.

Ce a îndemnat pe apostoli să sufere toate 
ostenelile şi primejdiile, cea mai mare sărăcie 
şi dispreţul lumii, ba chiar munci şi moarte ? 
Aceea, răspunde pentru toţi sf. apostol Pavel, 
că eu ştiu în cine cred, şi sunt încredinţat, că El, 
Mântuitorul meu, fiind Dumnezeu, este puternic 
să păstreze amanetul meu până la slăvită Lui 
venire (II Tim. I, 12). Ce-a făcut pe mucenici 
să dispreţuiască toată puternicia împăraţilor şi 
stăpânitorilor pământeşti, toată cruzimea chi
nuitorilor, fără să ocolească, ci căutând moartea? 
Aceea, că Mântuitorul, pentru care ei se aduceau 
pe sine jertfă, nu e om slab, a căruia stăpânire 
nu poate trece peste hotarele acestei vieţi, ci 
Dumnezeu dreptjudecător şi atotputernic, care 
nu poate să uite jertfa iubirii, săvârşită în nu
mele Lui (Evr. VI, 10 ), care nu poate să lase 
pe biruitori fără cununa biruinţei. Ce îndulceşte, 
fraţilor, şi astăzi viaţa plină de suferinţe a ace
lora, cari, căutând patria cea cerească, rătăcesc 
prin pustietăţi, prin munţi, prin peştere şi prin 
crăpăturite pământului ? Aceea, că ei, asemenea 
lui Moisi, văd cele nevăzute (Evr. XI, 27) pentru 
sângele şi trupul Mântuitorului, şi sunt încre
dinţaţi, că El, ca ceice vede inimile, vede toate 
lacrimile lor, aude toate suspinele lor şi, ca Un 
atotputernic, pregăteşte pentru ei lăcaş în casa 
cea luminoasă a Tatălui ceresc. «înlăturaţi ade
vărul dumnezeirii lui Iisus Hristos, — zice sf. Ata
nasie cel Mare, — şi va cădea apostolia, muce
nicia şi pustnicia». Cu adevărat aşa este, căci şi 
apostolii şi mucenicii şi pustnicii au curs şi curg
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nu în urma omului, ci în urma Dumnezeului 
Iisus Hristos. Cu adevărat este, căci toţi râvni- 
torii de viaţă cucernică şi-au scos şi-şi scot mân
gâierea din acel adevăr, că Mântuitorul, în care 
ei cred, este Dumnezeu adevărat, care totdeauna 
poate să mântuiască pe ceice vin prin E l la 
Dumnezeii (Evr. VII, 25).

Mângâios adevăr! Dar, fraţilor, cât de puţin 
şi cât de puţini din noi mângâie el! De intră 
cineva în legături de rudenie cu puternicii pă
mântului, de izbuteşte cineva să capete bună
voinţa celor mai sus decât el: câtă bucurie şi 
câtă slavă pe dânsul după aceasta!

Toată lumea i se pare mai prejos de el! Iar 
vestea cea mai îmbucurătoare, că Dumnezeu, 
însuşi Dumnezeu a binevoit astăzi să intre cu 
noi cu toţi în legăturile de înrudire cele mai 
strânse, vestea aceasta nu mişcă inimile acelora 
cari se încovoaie până la pământ la cele mai 
mici adieri ale cinstei pământeşti! In adevăr, să 
ne amintim, fraţilor, de cazurile nenorocite, în
tâmplate cu noi pe calea cea colţuroasă a vieţii: 
mângâiatu-s’a oare măcar câtuşi de puţin inima 
noastră de acea idee, că Ceice a venit să ne 
răscumpere e pururelnic (Iov. XIX, 25)? Vai! Te 
miră dacă cei mai mulţi din noi n’au mers în 
vremea aceasta, ca israeliţii, după mângâere la 
alţi dumnezei; iar singurul Dumnezeu adevărat, 
iar Mântuitorul nostru, care pentru aceasta s’a 
şi arătat în trup, ca să vindece pe toţi cei zdrobiţi 
la inimă şi să aducă odihnă tuturor celor osteniţi 
şi împovăraţi, la Acesta nici nu ne-am gândit! 
Aşa de puţin ne bucură pe noi, Doamne, ve
nirea ta la noi! Noi credem, că Dumnezeirea ta 
nu s’a schimbat prin unirea cu omenirea: în 
ceruri vederea ei serveşte ca izvor nesecat de 
bucurie pentru miile de mii de îngeri, iar pe 
pământ ea nu poate să bucure numărul mic de 
oameni!... Unde e pricina acestei nenorocite ră
celi? Nicăiri aiurea, fraţilor, decât numai în pă
catele noastre. Demult s’a spus şi s’a vestit, că 
pentru necredincioşi nu este bucurie (Is. XLVIII, 
22), nu este şi nici nu va fi niciodată ! De aceea, 
până nu vom curăţi inima noastră de întinăciu- 
nile păcatului, până nu ne vom întoarce cu toată 
inima la Mântuitorul nostru şi până nu vom în
cepe a trăi viaţa Lui, până atunci desăvârşirile 
dumnezeeşti ale Lui nu pot să răsară bucurie 
în noi: căci, în cazul acesta, noi nu suntem ai 
Lui şi El nu e al nostru. Şi ce tolos ar fi în 
cazul acesta de bucurie? Ea nu ar mai îndoi 
sărăcia noastră duhovnicească. In această stare 
a noastră de îndepărtare de Mântuitorul nostru, 
e de trebuinţă nu bucuria, ci frica. Deci să se 
vestească aceasta din partea Domnului, celui ce 
s’a întrupat, acelora, care de bună voe se lip
sesc pe sine de bucurie!

Apostolul Pavel, descriind cândva, spre mân-
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gâierea necăjiţilor evrei, desăvârşirile strălucite 
ale lui Mesia, în care ei credeau, şi arătând că 
El este Făcătorul celor văzute şi al celor ne
văzute, cate ţine toate cu cuvântul puterii sale 
(Evr. I, 3), a adăogat apoi, ca să-i ferească de 
nepăsare şi nădejde deşartă, următoarele cuvinte:
căci dacă cuvântul cel vestit prin îngeri (adică 
legea lui Moisi) a fost tare şi orce neascultare 
şi călcare a lui a primit dreaptă răsplătire: apoi 
cum vom scăpă de pedeapsă noi, dacă nu vom 
purta grijă de o mântuire aşa de mare, care, fiind la 
început propoveduită de Domnul, a fost adeverită 
în noi de ceice au auzit-o dela E l!  (Evr. ÎI, 2-3).

Să ne oprim şi noi, fraţilor, luarea-aminte a 
noastră asupra acestor cugetări ale Apostolului, 
căci în ele se cuprinde tot ceeace ne poate de
ştepta să lucrăm mântuirea noastră cu frică. 
Răscumpărătorul nostru este Dumnezeul cel bine
cuvântat în veci (Rom. IX, 5): aşa dar câtă 
supunere poruncilor lui şi ce credincioşie cu
vântului Lui nu se cere din partea celor răs
cumpăraţi de Dânsul! Ca Dumnezeu atotputernic, 
El ne-a dăruit, prin dumnezeeasca sa putere, tot 
ce este de trebuinţă pentru viaţă şi evlavie 
(2 Petru I, 3). Ca Dumnezeu întru tot bun, El a 
trimis în inimile noastre Duhul Sfânt cu toate 
darurile harului. Ca Dumnezeu Preaînţelept, El 
a dat, pentru zidirea noastră, apostoli, învătători 
şi păstori. Cât de băgători-de-samă, credincioşi 
şi harnici trebuie să fim noi, ca să ne arătăm 
vrednici de o aşa purtare de grijă a lui Dum
nezeu pentru noi! Pentru noi nu este aşa faptă 
înaltă, nu este luptă aşa de grea creştinească, 
la săvârşirea căreia să nu fim obligaţi. Nu este 
pentru noi nici ispită aşa de primejdioasă, aşa 
de îndărătnică deprindere la rele, care să nu ne 
fie cu putinţă a le învinge. Cu noi este Dum
nezeu, şi de aceea noi şi trebuie să fim totdeauna 
cu Dumnezeu. Cu noi este Dumnezeu, şi de 
aceia noi trebuie să fim cucernici şi buni, cum 
este El bun şi drept. Ce va fi cu noi, dacă vom 
face mereu, cum şi facem, cele protivnice? Ce 
va fi cu noi, dacă, prin o viaţă nelegiuită, vom 
face, ca întruparea lui Dumnezeu să fie pentru 
noi stearpă; dacă, prin faptei? noastre cele rele, 
vom răstigni din nou pe Fiul lui Dumnezeu ? 
«Munci veşnice, — strigă, la gândul acesta, un 
scriitor evlavios, — voi îmi păreţi straşnice, când 
mă uit la slăbiciunea firii omeneşti celei păcă
toase; dar tare mici îmi păreţi, când îmi aduc 
aminte, că păcătosul, osândit la muncile veşnice, 
a călcat în picioare pe Fiul cel drept al lui 
Dumnezeu».

Aşa-i fraţilor! Iadul, cu toate grozăviile lui, e 
nimica în faţa nelegiuirii creştinului, care, prin 
faptele sale, a jignit pe Fiul lui Dumnezeu, ceice 
s’a întrupat pentru mântuirea lui. Cui i s’a dat 
mult, mult i se va cere: ce nu se va cere oareJ  • •  L •  •  , . % »  •  ^

de la noi, dacă vom pierde acest dar? Dacă 
glasul sângelui lui Avei a fost aşa de puternic, 
încât a chemat îndată pe Dumnezeu la răzbunare: 
atunci ce fel de răzbunare trebuie sâ atragă 
asupra capului păcătoşilor strigătul sângelui Fiu
lui lui Dumnezeu ? Cumplite au fost pedepsele 
acelora, cari n’au arătat cinstea cuvenită feţei 
lui Moisi: Datan şi Aviron au fost mistuiţi de 
foc: pe neamul lui Core l-a înghiţit pământul; 
Mariam a fost lovit de lepră. Moisi însă, după 
învăţătura sf. apostol Pavel, a tost numai slugă 
în casa lui Dumnezeu, (Evr. III, 5). Mii de mii 
de Moisi sunt nimica faţă cu unicul Fiu al lui 
Dumnezeu. Dacă însă, zice aiurea apostolul Pavel, 
ceice se leapădă de legea lui Moisi era fără 
cruţare pedepsit cu moartea, apoi socotiţi, cu cât 
mai grea va fi pedeapsa la care se va supune 
acela, care, prin păcatele sale, calcă pe F iu l lui 
Dumnezeu şi jigneşte Duhul harului (Evr. X,
28—29).

O, fraţi sfinţi, — îndrăznim a vă spune şi noi 
fcuvintele sf. apostol Pavel: întoarceţi-vă toată 
luarea-aminte asupra Mântuitorului vostru! El e 
Mântuitorul, dar totodată e şi judecătorul vostru; 
Răscumpărătorul credincioşilor, dar în acelaşi 
timp şi Răzbunătorul împotriva necredincioşilor. 
Aşa dar, privind cu ochii sufletului Dumnezeirea 
Lui, trebuie să i şi slujim, dar să-I slujim cu 
frică; trebuie să ne bucurăm înaintea Lui, dar 
să ne bucurăm cu smerenie. Dacă Dumnezeu 
nici pe F iu l său nu L-a cruţat pentru noi, cum 
nu ne va dărui împreună cu El toate (Rom. VIII, 
32) ? Afară de Fiul, Dumnezeu nu mai are alte 
daruri mai mari, şi câte le are, toate sunt ale 
noastre. Deaceea bucuraţi-vă, zice apostolul, şi 
iarăşi zic: bucuraţi-vă, (Filip. IV, 4), Dar bucura
ţi-vă cu smerenie! Să cinstim pe F iu l (Ps. II 12) 
care ni s’a dăruit acum, să-L cinstim şi să-L 
sărutăm prin împlinirea întocmai a poruncilor Lui, 
prin urmarea plină de râvnă a pildei Lui. Să-L 
cinstim, ca să nu se mânie El asupra despre- 
ţuitorilor slavei Lui şi să nu perim în calea 
noastră. Ferice de toţi ceice nădăjduesc într'însul ! 
(Ps. II, 12 ). Dar de două ori vai celorce-L mânie 
pe El prin păcatele lor!

Răscumpărătorul, care a venit să ne mântuiască, 
fiind Dumnezeu, e în acelaşi tirnp şi om, în toate 
asemenea nouă, însă fără păcat. Cuvântul trup 
s’a făcut. Fraţilor, iarăşi bucurie şi frică!

Mai întâiu, bucurie. Mic eram. între fraţii mei 
şi cel mai tânir în casa, tatălui meu. Fraţii mei 
erau frumoşi şi mari, dar Domnul nu i-a ales 
pe ei (Ps. 151, t_7). Aşa cânta când-va David, 
asămănând starea sa umilită şi sărăcăcioasă de 
altă dată cu slava regească, la care-1 râdicase 
Domnul peste poporul lui Israel. Această căutare 
îmbucurătoare, fraţilor, trebuie să fie astăzi o 
cântare de laudă a omenirii întregi. Omul este
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cel mai mic între fraţii săi, între fiinţele înze
strate cu minte, care stau împrejurul scaunului 
lui Dumnezeu; el este cel mai tânăr faţă de ele 
în casa Tatălui ceresc, după timpul când a fost 
el fâcut; şi încă şi mai tânăr după desăvârşire. 
Fraţii lui sunt făpturi fără de trup — frumoşi şi 
mari, minunaţi şi puternici. Cu ce colori minu
nate nu ne zugrăveşte nouă Cuvântul lui Dum
nezeu pe aceşti înfricoşaţi fraţi ai noştri ? Ei 
sunt fără trup, nemuritori, fără de păcat, pururea 
tari, pururea uşori şi sprinteni la împlinirea vo
inţei lui Dumnezeu. Iar omul, deşi a fost la în
ceput numai cu ceva mai mic decât îngerii (Ps.
VIII, 6), dar, prin păcatele sale, s’a micşorat 
aşa de mult faţă de ei, încât îngerii, cu toată 
iubirea ce o au cătră el, nu mai pot recunoaşte 
în el pe fratele lor. Şi cu toate acestea, ce vedem 
astăzi ? Fraţii noştri sunt fiinţe fără trup, fru
moşi şi mari\ Dar Domnul nu i-a ales pe e i! 
El n’a binevoit să se îmbrace nici în fire de 
arhanghel, nici în fire de înger, ci a primit firea 
omului celui slab, păcătos şi muritor! Cine ar 
fi putut crede una ca asta?

In faţa unui astfel de fapt, se poate oare să 
nu ne umplem de bucurie, văzând că firea 
noastră cea sărăcăcioasă s’a învrednicit de cin
stea de a se împreuna, în persoana Răscumpă- 
rătoru'ui nostru, cu însuşi Dumnezeirea, aşa încât 
într’însul locuieşte acum trupeşte toată deplină
tatea Dumnezeirei (Colos. II, 9)? Cum să nu ne 
bucurăm noi, văzând că pe tronul cel slăvit şi 
preamărit al lui Dumnezeu, asupra căruia noi 
păcătoşii nu îndrăsnim nici ochii a ni-i ridica 
fără teamă, şade acum Unul în totul asemenea 
vouă, afară de păcat? Trup sărăcăcios, locuinţa 
păcatului şi a morţii, cu toată slăbiciunea ta şi 
cu toată aplecarea ta spre păcat, nu pot să mă 
mai uit la tine cu desgustul de care tu singur 
de sineţi ai fi vrednic. Nu. Tu te-ai sfinţit, când 
cel mat sfânt decât sfinţii s’a unit cu tine. In 
Adam firea mea a căzut; în Răscumpărătorul 
s’a preaînălţat. In omenirea proslăvită a Dom
nului meu am amanetul neîndoelnic, că şi ome
nirea me'a cea sărăcăcioasă se va proslăvi cândva, 
că şi muritorul meu se va îmbrăca în nemurire. 
Unde e Capul, acolo vor fi şi celelalte membre; 
unde-i Intâinăscutul, acolo vor fi şi fraţii cei 
ici; unde e Inaintemergătorul Iisus, acolo 
se vor aduna şi următorii Lui. Locuinţa noa
stră, scria cândva apostolul Pavel cătră Fi- 
lipeni, este în ceruri, de unde aşteptăm şi pe Mân
tuitorul nostru (Filip. III, 20). De ce se zicea 
că e în cer locuinţa acelora, care erau încă 
pe pământ? De aceea, zice acelaşi apostol în 
alt loc, că acolo, în cer, locueşte Domnul 
Iisus şi în El vieţuim şi noi toţi. Aşa dară, 
dumnezeescule apostol, care va fi urmarea acestei 
împreună-vieţuiri a noastre cu Hristos ? Aceea,

ne răspunde el, că Donjnul nu numai că va 
schimba trupul vostru cel înjosit, ca el să fie  
asemenea trupului Său cel proslăvit (Filip, III, 2 1 ), 
dar încă ne va şi aşeza pe noi,toţi pe acelaşi 
tron, pe care El însuşi şade acum (Apoc. III, 21).

Astfel de vederi măreţe nu se deschid înaintea 
noastră, fraţilor, în viitor din aceea, că Dum- 
nezeescul nostru Răscumpărător e om asemenea 
nouă ? Dar în acelaşi timp, omenirea Lui cuprinde 
în sine şi toate cele de trebuinţă pentru a ne 
îmbărbăta pe noi în mijlocul necazurilor de 
acum. Ca să vedem aceasta mai lămurit şi mai 
bine, să ne aducem aminte de unul din scopu
rile, pentru care Dumnezeu Tatăl, după învăţă
tura sf. apostol Pavel, a binevoit, ca unicul său 
Fiu să se facă om asemenea nouă. El a trebuit 
întru toate a se asămăna fraţilor, adică tuturor 
nouă, între altele şi pentru aceea, ca să fie  în
nainte a lut Dumnereu arhiereu milostiv şi cre
dincios, pentru curăţirea păcatelor poporului; căci 
întru cât Et însuşi a pătimit şi a fost ispitit, 
poate să ajute celor ce se ispitesc (Evr. il, 17, 18). 
Adică înţelepciunea şi iubirea dumnezeească 
ca şi cum s’ar fi îngrijit, ca Mijlocitorul nostru 
să nu fie nemilostiv cătră noi, dacă El n’ar fi 
cercat ispitele noastre, de aceea a rânduit, ca 
El să primească trupul nostru.... Se putea oare 
încuraja şi mângâia mai mult şi mai tare slă
biciunea noastră decât aşa? O, acum fiecare din 
noi poate cu îndrăsneală striga cătră Mântuitorul 
său pentru ajutor. Ei însuşi e ispitit în toate
(Evr. IV, 15), cunoaşte toate neputinţele firii 
noastre; ştie cât de greu este duhului celui 
slab să se ridice deasupra trupului: cât de 
greu e pentru firea cea căzută a noastră să se 
lupte cu păcatul. Ei însuşi a fost jignit, prigonit, 
neavând unde să-şi plece capul; El însuşi a 
cerut ajutor, când a fost părăsit de Tatăl pe 
cruce. După toate acestea e cu putinţă oare 
să nu audă şi să nu trimită ajutor acelora, 
cari vor striga cătră Dânsul ? Să poate oare să 
uite aşa zicând scopul venirei şi suferinţelor 
sale, scopul ispitelor sale ? Şi îngerii, cari nicio
dată n’au suferit, sunt milostivi: El trebue să 
fie încă şi mai milostiv. După toate acestea, 
n’avem nici un motiv să cârtim asupra neputin
ţelor noastre şi să ne spăriem de ispitire: noi 
suntem slabi, dar Mântuitorul nostru este Dum
nezeu tare; şi noi avem în persoana Lui nu un 
aşa arhiereu, care să nu poată pătimi cu noi 
întru neputinţele noastre, ci unul Care, ca şi 
noi, a cercat toat, afară de păcate. De aceea, 
încheie apostolul, şi trebue să ne apropiem cu 
îndrăsneală la tronul harului, ca să flrimim milă

*  S

şi să află har ordecâteori vom avea nevoie de 
ajutor (Evr. 14, 16).

Numai într’un singur caz, fraţilor, această
- binecuvântată îndrăsneală şi nădejde nu pot
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nicidecum să fie in noi: adică atunci, când 
faptele şi viaţa noastră nu se vor fi potrivind 
cu rânduielile sf. Evanghelii. In cazul acesta, 
chiar Trupul cel Preasfânt al Domnului şi însuşi 
sângele Lui cel prea curat, pe care le primim 
cu taina sf. împărtăşiri, vor fi pentru fiecare din 
noi, nu vindecare a trupului şi a sufletului, ci 
judecată şi osândă, cu atât mai grea, cu cât e 
mai înaltă jertfa, ce s’a adus pentru răscumpărare.

In adevăr, nepocăitule păcătos, ce vei zice 
tu la judecata viitoare spre apărarea ta? Dacă 
te-ar judeca Dumnezeu, iar nu Dumnezeu-Omul, 
tu ai putea, deşi fără temeiu legal, să arăţi 
slăbiciunile trupului, să zici că legea Domnului 
e sfântă şi neînduplecată, iar tu eşti trupesc, 
vândut sub păcat (Rom. VII, 14). Dar tu ai să 
fii judecat de Ceice are o fire ca şi a ta; ai 
ce da răspuns înaintea Dumnezeu-omului. Şi ce 
vei spune spre îndreptăţirea ta ? „Ea, îţi va zice 
El, am biruit lumea şi ispitele ei, singur;- toţi 
au îngreuiat şi nimenea nu mi-a uşurat crucea. 
Eu am biruit lumea, nu pentru mântuirea mea, 
ci a ta, şi am biruit-o cu trupul tău, am osândit 
păcatul în trup (Rom. VIII, 1 , 4) şi am biruit-o 
nu într’o luptă uşoară, ci pe cruce, fiind părăsit 
de Tatăl Meu. Iată ce am săvârşit Eu pentru 
tine în trup fiind! Dar tu ce ai făcut? N’ai 
ştiut să biruieşti lumea, care era biruită de 
mine; n’ai ştiut să o birueşti, nu pentru mân
tuirea mea, ci pentru a ta, să o birueşti cu 
ajutorul harului Meu. Iată urmele cununei de spini 
pe capul Meu, care, ca şi al Tău, a fost sim
ţitor; iată locul, unde m’au împuns cu suliţa; 
iată ranele cuielor pe mânile şi picioarele mele, 
care, ca şi ale tale, nu se putea să nu simtă 
durere. Dar tu ce ai făcut? Arată-mi măcar o 
rană, pe care să o fi suferit tu pentru dreptate; 
arată-mi măcar un păr de care să te fi lipsit 
tu pentru mine! Dar pe tine nu numai că nu 
te-au prigonit pentru dreptate, ci încă ai fost 
ferit de rău şi ai fost îndemnat la bine cu sfa
turi, cu porunci, cu răsplăţi şi cu frică. Dar tu, 
atras spre cer şi de oameni asemenea ţie şi 
de harul meu, ai îngăduit vrăşmaşului să te 
târască în iad. Slugă leneşă şi vicleană, peirea 
ta e prin tine! “

«Dacă e aşa, — poate să cugete cineva în 
sine, — dacă creştinul nepocăit are să fie judecat 
mult mai aspru decât un păgân şi supus la o 
pedeapsă mai grea, pentrucă a înjosit meritele 
Fiului lui Dumnezeu: atunci venirea Mnntuitorului 
în lume va servi spre mai mare osândă a celei 
mai mari părţi din oameni; căci se ştie că 
mulţi sunt chiemaţi, dar puţini aleşi». Aşa-i, 
fraţilor, acest adevăr e necontenit vestit de 
cuvântul lui Dumnezeu; şi poate — până unde

nu se poate întinde nebunia păcătosului ? — 
poate unii, cugetând la acest adevăr grozav 
pentru păcătoşi, vor ajunge până la acea groaz
nică dorinţă, ca Fiul lui Dumnezeu să nu se fi 
arătat în trup pentru mântuirea lor, ca ei să 
nu mai fie supuşi la o pedeapsă mai grea 
pentru păcatele lor, pe care ei nu se îndură să 
le părăsească. Dar ce-i cu aceasta ? Precum noi 
n’am putut pogorâ pe Hristos Mântuitorul din 
ceruri; tot aşa nici nu-1 putem înălţa de la noi 
la cer. Dumnezeu Tatăl odată şi pentru tot
deauna a trimis pe Fiul Său la noi—şi nu se 
va căi (Ps. CIX, 4)! El pururea va fi Mântui
torul celor ce se pocăesc şi pedepsitorul celor 
nepocăiţi: veşnic va fi spre scăderea şi scularea 
multora (Luc. II, 34). Cădeţi, dacă vreţi, potic
niţi-vă de dânsul: dar aceia, cari cu credinţă 
urmează glasul Lui, pururea vor găsi în El pe 
Hristos, puterea lui Dumnezeu şi înţelepciunea 
lui Dumnezeu (I Cor. I, 24).

De ce dară, fraţi apăsaţi de păcate, să nu 
găsiţi şi voi acesîea în Mântuitorul? Voi v’aţi 
depărtat de Dânsul prin nedreptăţile necontenit 
făptuite de voi împotriva legii Lui ceiei sfinte, 
dar el totdeauna e aproape de voi cu mila Sa. 
Iată că a lăsat pe cele nouăzeci şi nouă de oi, 
şi a venit să vă caute şi să vă mântuiască pe 
voi, ceice v’aţi rătăcit! Voi zăceţi jos, aruncaţi 
de pofte: dar El e oare pe tron? Nu e în iesle 
oare, pentrucă pretutindenea şi orcând să vă 
puteţi apropia de El ? O, fraţilor, în loc de 
îndoială, de cârtire şi de 'îndărătnicie, înţelegeţi 
mai bine pe Trimisul şi Chizeşul credinţei noastre, 
înţelegeţi voi iubirea Lui cătră voi, blândeţa Lui, 
mila Lui cătră toţi păcătoşii, şi singuri veţi zice: 
aşa Mântuitor nise cuvenea nouă (Evr. VII, 26); 
singuri veţi mulţămi Domnului pentrucă v’a cer
cetat acum, pe voi ceice şedeţi în întunerecul 
şi în umbra morţii.

Dar, Doamne, Doamne, de bună seamă, noi 
avem nevoie nu numai de lumină, ci şi de vin
decarea ochilor, ne trebue nu numai doftorie, 
ci şi deschiderea gurei, ca să o primim. Pentru 
Tine e cu putinţă şi aceasta, pentrucă la Tine 
toate sunt cu putinţă. Unge dar cu Colirul 
vindecător al Tău ochii noştri cei bolnavi şi 
astupaţi de colbul deşărtăciunilor, ca să vedem 
lumina Ta, care a răsărit astăzi în Betleem. 
Deschide buzele noastre, ca să primim pânea 
vieţii, care s’a pogorât astăzi din cer. Altmin
trelea, fără ajutorul harului Tău, noi, şi lângă 
izvorul vieţii, nu vom conteni a ne istovi de 
sete, şi în casa pânii vom muri de foame. Amin.

Traducere din ruseşte de
f  N I C O D E M ,

f o s t  A r h i e p i s c o p  a l  B a s a r a b i e i ♦
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în d r u m a r e a  tineretului
Grija de buna îndrumare a vieţii tineretului 

neamului nostru trebue să stea în centrul preo
cupărilor noastre pastorale. Problema aceasta 
mare trebue să strângă într’o acţiune unitară 
însutleţirea tuturor factorilor cu răspundere pentru 
educaţia generaţiei de mâine.

Sunt ele multe şi arzătoare chemările noastre, 
ca ostaşi ai lui Hristos şi slujitori devotaţi ai 
sufletului omenesc. Aspectul vieţii publice; felul 
de vieţuire desordonată a societăţii; principiile 
de viaţă eronate, de cari se călăuzeşte marea 
majoritate a fiilor neamului nostru; necredinţa 
vremii; sfidarea moralităţii; păcătoşenia cumplită 
a oamenilor de azi, bărbaţi ca şi femei, bătrâni 
şi tineri, până la cea mai fragedă vârstă; dela 
păturile sociale cele mai înalte şi până la cele 
mai de jos straturi ale poporului,—sunt marile 
îngrijorări, ce apasă greu conştiinţa noastră de 
păstori şi îndrumători de suflete. In multe părţi, 
o fi ea o stăruitoare chemare la lupta dârză 
pentru recâştigarea atâtor suflete, răslăţite din 
staulul lui Hristos, prin ademeniri şi ispite sectare. 
Dar mie mi se pare totuşi, faţă de toate aştep
tările vremilor noastre, cea care strigă mai tare, 
este aceasta: Orânduirea vieţii tinereşti şi în
drumarea ei spre Hristos.

Ni-e scumpă viaţa generaţiei tinere, căci cine 
are cu sine, pentru Hristos, generaţia tânără, are 
cu sine neamul, pornit pe drumul înălţării, al 
biruinţii şi al măririi lui.

Oamenii în vârstă sunt greu de refăcut. Pe 
cei de azi i-a descumpănit răsboiul. Bărbaţii, 
s’au ales cu dârzenia de-a nu mai preţui nimic, 
ce nu slujeşte interesul lor personal; femeile 
s’au dedat la o viaţă prea de capul lor. De aici 
neajunsurile şi răul vieţii sociale, din care a 
pierit credinţa, a lâncezit sentimentul religios şi 
moravuri rătăcite i-au zdruncinat moralitatea. 
Tineretul însă, este aluatul bun, din care se 
poate dospi frământătură nouă.

Dar tocmai fiindcă este aluat, uşor de fră
mântat, la vârsta cea mai impresionabilă, tine
retul, pe cât de accesibil unei îndrumări bune, 
pe atât aste de expus influenţelor rele.

Mediul destrămat, cu barometrul religios atât 
de scăzut, cu laxitatea moravurilor publice, cu 
absenţa unei conştiinţe treze; strada cu ade
menirile şi Înşelăciunile ei, locurile de distracţie, 
cu ispitele lor; sunt tot atâţia demoni, cari pân
desc mintea neînvăţată, inima fragedă, sufletul 
plăpând şi trupul aprins de svâcnirea sângelui. 
Prinşi odată robi, în mrejele relelor dedări, ti
nerii sunt tot atâţia fii ai pierzării, cari duc cu 
ei în prăpastie şi nădejdile de mai bine ale 
neamului întregit.

Oricât s’ar căuta de unii, în altă parte, sal
varea nu este aiurea, decât în preajma celuia 
care ne-a încredinţat pe deplin că este: calea, 
adevărul şi viaţa, (Ioan 14. 6). Conducător, în
văţător şi pildă de viaţă ni s’a dat pe sine 
Hristos. Aşa L-au înţeles ucenicii Săi şi aşa a 
rămas pentru toate veacurile. Acelaş este Hristos 
mai ales pentru noi, cei puşi, după cuvântul 
Apostolului (Efes. 4, u —I5), păstori şi dascăli, 
spre desăvârşirea sfinţilor, adică a creştinilor, 
spre zidirea trupului lui Hristos; până ce vor 
ajunge toţi la unirea credinţii şi a cunoştinţii 
Fiului lui Dumnezeu, la starea de oamrnl maturi, 
ca să nu mai fie prunci, învăluindu-se şi pur- 
tându-se de tot vântul învăţăturii întru amăgirea 
oamenilor, întru vicleşug şi meşteşugirea înşelă
ciunii, ci credincioşi fiind întru dragoste, să crească 
toţi întru El, care este capul, Hristos...

Aceasta este ţinta misiunii, a apostolatului 
nostru în mijlocul tinerimii. Urmând pilda slăvi- 
tului Pavel, să putem spune cu el: «Fiii mei, pe 
cari iarăşi cu durere vă nasc până ce se va în
chipui Hristos întru voi“ (Gal. 4, 19).

Renaşterea tineretului, pentru a trăi în Hristos 
şi Hristos întru ei, acesta este idealul care trebuie 
să călăuzească ostenelile noastre pastorale, ca 
şi strădania părinţilor, năzuinţele şcoalei şi acţi
unea tuturor factorilor cu răspundere pentru 
educaţia publică. Cu cât acest ideal va trăi mai 
luminos şi mai desăvârşit în concepţia de viaţă 
a educatorilor, cu atât va fi mai uşor şi mai 
sigur mijlocul de a-1 transpune în viaţa altora; 
cu atât va fi mai sigură izbânda şi mai bogată 
în rezultate educaţia, de care îi vom împărtăşi.

Hristos nu este pentru noi numai un ajutor 
în misiune, după făgăduinţa, pe care ne*a dat-o: 
«Iată cu voi sunt până în sfârşit.» El este în
suşi educatorul, al cărui loc îl ţinem. De aceea 
tu însuţi trebue să porţi viu chipul lui Hristos, 
ca să-l poţi înfăţişa cu puterea de a pătrunde 
în inima tinerimii, să-L împregnezi în sufletul 
lor, ca să nu L mai uite. Cine a privit vre-o- 
dată pe Hristos în faţă, nu-L mai uită. Cine II 
priveşte cu credinţă, este atras cu putere iresi- 
stibilă. Pe ceice se îndreaptă spre El în rugă
ciune, îl preface pe încetul, dar sigur.

Cum să le arăţi pe Hristos ? Ca Dumnezeu 
adevărat şi om desăvârşit.

Nu din meticuloase formule dogmatice răsare 
puternică şi luminoasă dumnezeirea Lui; nu prin 
stăruitoare întrebări de catehism vom putea face 
să înţeleagă tineretul taina măreţiilor divine. 
Nici nu vom căuta, cine ştie unde, ca să îm
prumutăm o zugrăvire a chipului lui Hristos. 
Ci vom duce mintea şi inima tineretului la
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Hristos cel viu, al sfintelor Evanghelii. Din partea
noastră vom adăoga vioiciunea inspirată a lecturii,
ca din fiecare frază să strălucească dumnezeirea 
Lui.

Ce prilej bogat pentru educaţie îmbie o lectură. 
Să pomenim, la întâmplare, despre vindecarea 
orbului din naştere (Io, 9). E acolo un proces 
verbal, un rechizitoriu juridic pentru verificarea 
unei minuni, în faţa căruia nu poţi rămânea rece 
şi indiferent. Dimpotrivă, întrece orice predică 
despre posibilitatea unei minuni. Lectura despre 
instituirea sf. Cuminecături, poate fi mai eficace 
decât un şir de predici. Şi iarăşi, rapoartele 
evanghelice despre înviere, constrâng la credinţă 
în adevărul ei.

Dialectica scolastică, obicinuită în şcoală şi în 
mare măsură şi de pe amvon, care prinde ne
credinţa între roţile aparatului său şi o ia cu 
deamănuntul în desbatere, pentrucă, apoi să-şi 
plaseze iscusinţa de a o combate, pentru tine
ret—e o strădanie infructuoasă.

înfăţişarea simplă, dar în deplina măreţie 
dumnezeiască a lui Hristos, care în Evanghelii 
are mărturia puternică a dumnezeirii Lui, aşa 
cum s’a vădit dela arătarea în lume la naştere 
şi până la învirea şi înălţarea Sa la cer, are 
mai multă putere de impresionare şi sugestie. 
Majestos, măreţ şi totuşi smerit, liniştit şi de- 
sinteresat cu totul, altfel decât noi oamenii, trăie
şte Hristos sub ochii noştri, în sf. Evanghelii.

Iar citirea Faptelor şi a Scrisorilor apostolilor 
e o visterie de învăţătură. Organizaţia bisericească, 
cu episcopi, preoţi şi credincioşi, viaţa în co
munitatea creştină, raporturile dintre stăpânire
şi supuşi, viaţa socială, viaţa în familie şi pe
trecerea în feciorie, toate îşi au pusă temelia 
de granit, ce nu suteră schimbare fără să se 
producă o zdruncinare şr prăbuşire. Prin această 
lectură, se îmbie prilej de adâncire a sfintelor 
taine şi a întregului cuprins de învăţătură reli
gioasă şi morală, după cum s’a precizat în de
cursul veacurilor prin sf. tradiţie şi din cari 
tineretul mai păstrează reminiscenţe din anii de 
şcoală.

Şi Testamentul vechiu, în părţile lui cu deo
sebit ascendent asupra vieţii tinereşti, trebue să 
fie cunoscute, mai ales cărţile istorice şi profeţii.

O pildă să analizăm: Tânărul David în luptă 
cu uriaşul Goliat. Biruinţa e de partea tânărului, 
cu toată inegalitatea de vârstă şi de armatură.

Pornind la luptă, fiecare îşi asumă răspunderea 
pentru neamul său. Unul răzimat pe puterea şi 
îngâmfarea lui, iară David intru numele Domnului 
Dumnezeului Savaot (I Imp. 17, 46). El simte 
ceasul hotărâtor pentru neamul său, pentru fa
milia sa. Aceasta îi trezeşte răspunderea pentru 
sine şi pentru ai săi. Curajul lui se ridică la 
eroism. Lucră bărbăteşte, fără să se lase in

fluenţat de neîncrederea împăratului, pentru ti
nereţea lui. Isvorul puterii, cu care pleacă la 
luptă e conştiinţa că lucrează în numele Domnului.

Această conştiinţă trebue trezită în tineret. 
Să simtă că e ceasul hotărâtor şi pentru ei. 
Vremea copilăriei a trecut. Şi ei o spun adese
ori „nu mai sunt copil!11 Trebue însă să ntie 
a-şi da seam i de conţinutul acestor vorbe. Ele 
să fie afirmarea răspunderii pentru tinereţea lor, 
pentru familia lor, pentru neamul întreg, pentru 
biserica şi ţara aceasta, cari aşteaptă să le ajute 
prin eroismul lor moral, ca să se ridice şi să 
birue. In mâna tineretului de azi stă soarta de 
mâine a ţării şi a bisericii.

Aceasta e vârsta, în cară trebue să intre în 
luptă, să se asvârle în luptă cruntă împotriva 
uriaşului Goliat, care se conturează în slăbirea 
credinţei şi a moralei vremilor noastre şi îşi 
bate joc de tinereţea lor şi de Dumnezeul no
stru. Un uriaş batjocoritor sunt relele dedări, 
patimile tirane ale sângelui tineresc. Răul vieţii 
le vine împotrivă ca şi Goliat lui David.

Un necredincios năvăleşte asupra tinerilor cu 
batjocora: „proştilor ce vă mai închinaţi la 
icoane şi sărutaţi un chip cioplit de mână o- 
menească; doar scris este: să nu-ţi faci ţie chip 
cioplit, nici altă asemănare a vreunui lucru şi 
să nu te închini lor“.. Şi tineretul trebue să-şi 
cunoască armele şi să ştie lua lupta cu voinri e, 
ca David. Să-i ştie arunca adevărul în faţă, ca 
să-i ardă îndrăzneala. Apoi cu „sabia duhului 
care este cuvântul lui Dumnezeu41 să-l de-a gata, 
zdrobit moraliceşte, la picioarele sale. Să cu
noască oare mai bine învăţătura cea adevărată 
un rătăcit, decât el, Care este credincios, a în
văţat* o bine şi îşi potriveşte viaţa după învă
ţătură ?

Ce cinste aleasă să fie luptători pentru Hri
stos şi pentru Evanghelia Sa! In frontul acestei 
lupte sunt chiemaţi de-o potrivă feciori sau fete fe
cioare, bărbaţi ori femei; mai ales femeile cu simţ 
mai delicat, cu dragoste mai aprinsă, cu credinţa 
vie şi mai adâncă. Conştinţa că sunt ostaşi gata 
de luptă întotdeauna pentru Hristos, trebue să 
le determine atitudinea de viaţă pretutindenea: 
acasă la părinţi, la joc şi petrecere, în ceasuri 
de înălţare şi în clipe de restrişte. Să simtă ră
spunderea pentru sufletul lor, pentru viaţa su
fletului familiei lor şi prin ea, a neamului nostru 
întreg.

Iată ce poate învăţa pe tineri o pildă biblică. 
Da, Biblia este izvorul nesecat de apă vie, din 
care se poate hrăni sufletul tineresc spre întă
rire în luptă cu ispitele vieţii şi pentru biruinţa 
lui Hristos în lume.

Pentru aceea întâiul cuvânt de ordine: Biblia 
pusă în mâna tineretului, în mâna fiecăruia. Din 
cuprinsul ei răsare acea una care trebueşte
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pentru izbăvire. Şi nu numai să le-o dai. Cu atât 
n’ai fâcut mult, n’ai făcut destul. Trebue să ci
teşti împreună cu ei şi tu, cel cu sarcina de 
de educator şi îndrumător. Trebue să-i instrueşti 
pentru citirea cea dreaptă. Altfel uşor se iveşte 
poticnirea, se naşte rătăcire.

Biblia’— dacă este îngăduită o asemănare — e 
ca o farmacie, din rafturile căreia cel nepriceput
şi necunoscător, lăsat de capul lui să-şi ia leac 
pentru boala ce-1 chinuie, poate nemeri otravă 
în loc de medicină. Nu ne dau oare o dureros 
de isbitoare verificare pentru aceasta, mulţimea 
sectelor, cu rătăcirile lor, tot atâtea pricini de 
moarte sufletească, pe urma lecturii biblice, fără 
fără un îndrumător sigur, care nu poate fi altul 
decât biserica lui Hristos, cea drept slăvitoare, 
îmbrăcată de E l cu toată autoritatea de a inter
preta Sf. Scriptură, fără sminteală !

Din lectura cu dreaptă înţelegere, a Sf. Scripturi 
alături de dumnezeeasca figură a Mântuitorului, 
bun, blând, binefăcător, mângâietor şi tămăduitor, 
răsar figurile evanghelice, pline de credinţă, de 
devotament, de iubire, de încredere şi alipire, 
însoţită de nădejde. Vameşii lasă tejgheaua şi 
pescarii mrejele, iăcându-se ucenicii Lui. Zile 
întregi mulţimea aleargă după El, îl ascultă flă
mândă şi setoasă. Nenorociţii cu încredere şi 
căinţă îi strigă: „Iisuse, Invăţătorule, milueşte-ne 
pe noi.“ (Lc. 17, 18). Adâncind Scripturile, vor 
înţelege pe sutaşul din Capermaum, pe mai 
marele sinagogii, pe orbi, pe şchiopi, pe tâlha
rul de pe cruce; se vor simţi îndemnaţi şi ei, 
tinerii, să cadă îngenuchi la poalele crucii, să 
se căiască, să ciară ajutor şi mângâiere. Vor 
căuta şi ei, la acelaş Hristos, tămăduirea ranelor, 
primite în lupta vieţii, în lupta cu slăbiciunile 
firii şi ale vârstei, în lupta cu ispitele şi ade
menirile, cărora le calcă pe urmă desamăgirea 
cumplită. Prin căinţă şi pocăinţă, îşi vor putea 
reface puterile slăbite şi, prin împărtăşirea cu 
trupul şi sângele Domnului, îşi vor asigura nouă 
întărire.

Toată puterea de su gestiune şi de însufleţire 
a Evangheliei, trebue să culmineze în determi
narea sufletului tineresc pentru primirea acestor 
două taine a pocăinţei şi cuminecăturii.

Biserica noastră până acum n’a exploatat în 
deajuns aceste mijloace harice de reîncreştinare 
a sufletelor. Nu le-a îmbiat ea, în deplină con
ştiinţă a misiunii Sale, ci a aşteptat să fie ce
rute de creştini. Si nici când s’a văzut lâncezind 
dragostea lor de cele sfinte, n’a căutat să por
nească un curent, de pe urma căruia să se în
firipeze un cult deosebit, pentru împărtăşirea cu. 
aceste sf. taine. Vremea este să le punem în 
frontul acţiunii noastre de evanghelizare a mul
ţimii; nu prin cuvinte de aspră mustrare, care 
descurajează, nici pentru cele mai grele păcate,

ci cu chemare plină de dragoste iertătoare, îi 
vom atrage pe tineri făcându-i să simtă că, 
prin graiul nostru Hristos, îi zice fiecăruia: „în
drăzneşte, fiule, iartă-ţi-se ţie păcatele tale“ 
(Mat. 9, 3).

Mărturisirea trebue utilizată ca cel mai pu
ternic mijloc de educaţie. Duhovnicul va inspira 
şi celui mai decăzut încrederea că poate fi 
mântuit; că este sortit chiar să poarte pe frunte 
cununa virtuţilor mari. Ii trebue numai recule
gere şi hotărâre tare şi statornică. (Fiul pierdut. 
Maria Magdalena).

Tânărul, căruia i-s’a inspirat încredere în for
ţele lui morale recules, devine un ostaş luptător 
în oastea lui Hristos, nu numai pentru înălţarea 
sa, ci şi pentru câştigarea altora. Şi cât de larg 
este câmpul, unde cel recâştigat pentru Hristos 
îşi poate desvălui apostolatul! In familie, când 
tatăl a uitat drumul bisericii şi mama s’a de
dat altor îndeletniciri în timpul serviciului divin, 
tânărul fiu, sau fetiţa cuminte, întorcându-se 
acasă dela slujba religioasă, nu va face im
putări părinţilor săi, căci nu se cuvine. Dar 
va povesti cu sfială şi cu însufleţire despre 
înălţarea sufletească, de care a avut parte, 
va remarca învăţătura ce a desprins-o din 
cântările, rugăciunile şi cuvântarea preotului, 
va stărui asupra mişcătoarelor cântări corale, 
a ansamblului răsărit din înfrăţirea tuturor, într’o 
melodie, care a umplut întreaga biserică de 
sfinţenie. Conştiinţa trezită a părinţilor nu se 
poate să nu-i determine a-şi însoţi copilul la 
slujba din sărbătoarea proximă. Cât ajutor şi 
îndrumare bună nu pot da tinerii mai răsăriţi 
fraţilor mai mici ? Ce nu poate face un suflet 
creştin acasă, pe stradă, între prieteni, cu o 
vorbă de chemare şi de îndemn, cănd e conştient 
de răspunderea pentru familia sa, pentru prie
tenii şi tovarăşii de împreună vieţuire! Cei mai 
greu încercaţi de păcat, izbutind să se scuture 
de tirănia lui, adeseori devin cei mai vajnici 
luptători pentru Hristos. Pilde ne îmbie din belşug 
Evanghelia ca şi viaţa, pilde de bărbaţi, şi de 
femei, de tineri şi de fecioare.

Iar adus odată tânărul prin pocăinţa în faţa 
uşilor împărăteşti pentru împărtăşire, el a fost 
adus aproape de Hristos. Legătura se încheie 
de acum în taină. Până aci a trebuit călăuzit, 
de acum nu mai e nevoie de noi. Hristos îl 
conduce mai departe. Intervenţia educatorului nu 
poate lipsi, însă în caz de recidivă. Iar celor mai 
slabi de înger nu trebue să le refuzăm sprijinul 
pentru refacerea legăturei şi întărirea ei.

Păstrarea unei legături simţite cu Hristos 
trebue să fie cultivată individual de tânăr. Iar 
aceasta se îndeplineşte prin rugăciune, Să-i în
văţăm a se ruga. In rugăciune privesc pe Hristos 
în faţă, îl cunosc şi-L înţeleg. Dar nu trebue să
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uităm o clipă, că rugăciunile învăţate pe din 
afară, ori citite din carte sunt forme, cari ne 
învaţă a ne ruga. Tinerii trebue dedaţi la rugă
ciune pastorală. Un oftat, un Doamne ajută, smuls 
<lin inimă, o scurtă meditaţie, câteva clipe de 
contemplaţie religioasă, — acestea dau puterea 
şi cimentează legătura sufletului cu Hristos.

Tânărul trebue să se simtă de-sine-stătă- 
tor, în cugetarea ca şi în religiositatea sa. Con
ştiinţa că singur poate sta de vorbă cu Mân
tuitorul său, că nu are totdeauna lipsă de 
vorbele şi de ajutorul altora... îi măreşte ambiţia 
nobilă şi-l impintenează spre tot mai multă de
săvârşire. Această încredere trebue inspirată ti
neretului, că şi tânăr fiind, poate să ajungă la 
desăvârşire. Nu numai bătrânii sunt chiemaţi spre 
aceasta. Cuvântul Domnului se adresează tuturora 
deopotrivă: «Fiţi desăvârşiţi precum şi Tatăl 
vostru din ceriuri desăvârşit este». (Mt. 5. 48).

Aşa se apropie tineretul de Hristos-Dumnezeu.
Dar el trebue să cunoască şi pe Iisus Omul. 

Prietenos şi atrăgător trebue să apară chipul lui 
Iisus, prin trăsăturile sale omeneşti. O prietenie 
ideală trebuie să se creieze între sufletul tineresc 
şi Iisus Domnul. O apropiere sinceră, nesilită, 
vie şi personală. Să cadă la picioarele Lui, cu 
tot ce frământă viaţa tinerească, cu doririle şi 
voile lor, cu nădejdile şi grijile lor, cu izbânzile 
şi poticnirile lor. împreună să se bucure de 
sporul vieţii duhovniceşti şi, plini de căinţă, dar 
cu încredere, să se apropie de El, când i-a 
muşcat din nou păcatul. Să nu fie taină ascunsă 
pe care lui Iisus să nu i-o desvălească.

Nu este tânăr să nu caute o priefenie, să nu 
râvnească după un ideal de viaţă. Ferice de el 
şi de noi, de-i vom putea face să le găsească 
în Iisus. In faţa sfinţeniei Lui, vor sta uimiţi, vor 
fi răpiţi de curăţenia vieţii sale. Mare este Hristos 
Dumnezeu prin doctrina, minunile şi făptuirile 
Sale! Unora le ve apare şi mai măreţ prin sfin
ţenia vieţii Lui. El a văzut la alţii şi umbra pă
catului. Despre Sine însă zicea: «Cine mă va în
vinui de păcat?» (Ioan. 8, 16)'

Vom zugrăvi, deci, în faţa tinerimii, icoana 
omului-Iisus, care sufere, flămânzeşte, însetează, 
plânge şi se bucură; se alipeşte de cei dragi şi 
se desparte cu greu de prietenii scumpi, uce
nicii săi; se tulbură de nerecunoştinţa oamenilor 
şi de ura lor. Dar nu fuge de legătura cu vrăş
maşii săi. Cu bolnavii, cu săracii, cu păcătoşii 
petrecea împreună, căci milă li era de ei (Mc. 8. 2): 
«Nu sănătoşilor le trebuia doctor, ci celor bol
navi».

Tinerii trebue să vadă pe Iisus în atelierul de 
tâmplar. După moartea protectorului său, Iosif, 
El câştigă pânea pentru casă, şi pentru Maica 
sa. Sâ cunoască ce nu se mai văzuse în lume: 
Fiul lui Dumnezeu, lucrând ca orice muncitor

lemnar, clădind case consătenilor, dregându-le 
plugurile.... în deplină răspundere pentru bună
starea şi onoarea familiei.

Viaţa în familia din Nazaret, trebue să se în
făţişeze cât mai plastic. Viaţa familiară, — fiind 
în vremile noastre aşa de zdruncinată — să stea 
mereu la suprafaţă. Să strălucească dragostea lui 
Iisus cătră Maica Sa, până în clipa, când şi de 
pe cruce i-a purtat grijă, încredinţând-o uceni
cului Său iubit. Ascultător şi supus cătră Iosif, 
părintele său îngrijitor; să-L vadă pe drumul la 
biserică; în singurătatea nopţii rugându-se; nea
tins de ispită în mijlocul mulţimilor, cari vor 
să-L proclame împărat. Să-L vadă viu pe omul 
coborât din cer, ca să ne înveţe, că în trup fiind, 
se poate trăi o viaţă cerească.

Dar pas de pas, alături de Iisus omul necon
tenit trebue să apară Hristos Dumnezeu. Atot
puternic mare, cu totul altfel de mărime, de cât 
pot ti puternicii lumii. Să se simtă mereu că E l 
a venit ca viaţă să avem şi mai mult sâ avem. 
(Ioan 10, 10). Iar celor ce îl primesc şi cred întru 
numele lui, le dă putere să se facă fii ai lui 
Dumnezeu şi moştenitori ai împărăţiei Sale.

Icoana împărăţiei lui Hristos pe pământ e 
biserica. A-i introduce pe tineri în minunata ei 
viaţă de veacuri, cu toate comorile ce şi le-a 
strâns, însemnează a-i conduce către Hristos. 
Când vor pătrunde în taina sf. liturghii, vor în
ţelege că Hristos trăeşte în biserica Lui, până 
la sfârşitul veacurilor, şi Duhul sf. lucrează în 
ea. Când vor simţi că sf. liturghie le dă ceva şi 
sf. Taine sunt tot atâtea izvoare de viaţă în 
Domnul, participarea lor la slujbe şi primirea 
sf. taine va deveni pentru ei o trebuinţă.

In afară de cadrele strict bisericeşti, orânduirea 
vieţii tinereşti în societate se poate realiza cu 
bun succes în Cercul Tinerimii adulte * Sfântul 
Gheorghe», organizaţie introdusă pe teritorul 
mitropoliei ardelene, prin Statute tip, răspândite 
de «Asociaţia clerului Andreiu Şaguna». Această 
societate de educaţie, de îndrumare religioasă 
şi culturală, trebue să-şi întindă raza de înfrăţire 
în largul cuprins al sufletelor tinereşti, în şcolile 
secundare, în şcolile de meserii şi de ucenici şi 
mai ales în păturile largi ale tinerimii dela sate, 
şi oriunde s’ar găsi câteva suflete, cari pot alcătui 
o armată trimisă în slujba lui Hristos, în slujba 
idealului neamului şi a culturii sale naţionale.

Luptătorul pentru Hristos trebue să se pre
gătească. Soldatul, înainte de a pleca la răsboiu, 
se pregăte'te în cazarmă; pe câmpul de exer
ciţiu, înainte de a pleca pe câmpul de luptă. 
Mai întâiu se deprinde cu arma şi cu tainele 
ei. învaţă să asculte şi să fie gata de a înfrunta 
orice împotrivire. Acest câmp de împotrivire 
pentru a deveni bun luptător pentru Hristos, 
pentru mântuirea sufletului şi pentru izbânda
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idealului neamului e Societatea, sau „Cercul Ti
nerimii".

Singuraticul nu birue cu armate întregi de 
vrăjmaşi, pe care le trimite lumea împotriva cu
răţeniei vieţii tinereşti. Mai mulţi înfrăţiţi, stau 
mai cu putere împotrivă, sprijinindu-se. «Cercul» 
învaţă tinerimea cum se poartă în tovărăşie 
lupta vieţii, pentru a deveni eroi ai credinţei şi 
ai faptei bune. Aici îţi câştigă armele duhovni
ceşti cu cari se cucereşte împărăţia cerurilor şi 
fericirea netrecătoare. Acesta e preţul luptei şi 
răsplata biruinţei, spre care trebuie să tindă.

Opera de reconvertire a sufletelor la Hristos 
e desigur mare şi grea. Stavilele ce ni se pun 
în cale, cu împotrivirile lor de tot felul, par 
adeseori să treacă peste puterile noastre. Dar 
răbdare. Insuccesele nu trebue să ne stânjenească 
avântul. Hristos n’a ţinut seamă de succese sau 
nesuccese, ci a mers înainte în opera Sa. Pe 
câţi i-a dobândit, s’au mântuit; ceilalţi L-au răs
tignit....

Pastoraţia noastră, a clerului, educaţia în fa
milie, şi concursul factorilor cu răspundere pentru 
îndrumarea vieţii obşteşti e mai mult o artă. 
Personalitatea educatorului e hotărâtoare. Grija 
pentru alţii trebue să ne trezească mai întâiu 
grija pentru noi înşi-ne, pentru sufletul nostru.

Când vom putea spune celor ce ne privesc 
şi ne ascultă, vrând să ia pildă dela noi, când 
le vom putea spune, cu marele apostol al nea
murilor, Pavel: «Următori fiţi mie, precum şi eu 
lui Hristos», (I Cor. 1 1 , 1 ) atunci ascendentul 
asupra tinerilor, asupra fiilor noştri spirituali, de 
sunt tineri ori de sunt înaintaţi în vârstă, va 
covârşi împotrivirile zburdăniciilor tinereşti şi va 
frânge puterile stihiilor lumii acesteia, pentru a 
ne croi drum sigur spre Acela, care împărăţeşte 
în veac întru mărire, chiemându-ne cu putere : 
« Veniţi la mine... Eu sunt calea, adevărul şi 
viaţa».

Arhim. P. MORUŞCA,
Stareţul M ănăstirii Hodoş-Bodrog 

din  jud. Aradului.

ÎNVIEREA!

Frumos este în natură! 
Verdele inima-ţi fură,
Sus albastru este cerul, 
fos, în toate, e misterul

învierea!
Lunci, poene, câmpuri toate 
Până eri erau uscate!
Azi verdeaţa le-(înviat, 
Peste tot, e-adevăral 

învierea!

Mieluşei şi vitişoare,
Fluturaşi, din floare’n floare, 
Păsări dulce ciripesc,
Tuturor acum vestesc 

învierea!
«

Pomii, cu-alor mii de flori,
Mişcă mult adeseori;
Şi ei încă preamăresc,
Tuturor binevestesc, 

învierea!
Peste tot, făptura’ntreagă 
Vrea ca lumea să’nţeleagă,
Că Iisus a înviat;
Puterea morţii a tăiat 

învierea!
A ’nviat Iisus, creştine,
Să faci şi tu numai bine; 
Curăţeşte-al tău păcat 
Şi primeşte adevărat 

învierea!
Pr. NIC. I. IANCU

Buneşti-Argeş.

MAICA ÎNDURERATA
Lângă crucea lui Hristos,
Suspinând cu ochii ’n sus,
Stă Maria ’ndureratâ,
Fecioara Maica Preacurată:
Vărsă lacrimi de durere,
Pentru Fiul care piere!

Sus pe cruce pironit,
Fiul Său sta răstignit:
Cu ochii sus la Ziditorul,
Pătimiă Mântuitorul;
Din răni sângele-i curgea 
Maica Lui mereu oftăi

Făr’ de haine, desbrăcat 
Şi cu spini încununat:
E scuipat şi pălmuit,
Peste trup e biciuit,
Pătimit-a peste fire,
Pentru a-noastră mântuire!

O ! Prea Dulce, Fiul meu!
Strigă Maica Lui mereu.
Venind ceasul aşteptat,
Şă-şi dea Duhul împăcat;
O dădu pe Maică-Sa,
Lui Ioan ce îl iubiă.

El de Maică S’a 'ngrijit,
Până ce a adormit- 
Apoi, la locul de odihnă,
A ’ngropat-o în grădină;
Fiul său Cel bun o-a luat 
Sus, în Cerul Său Curat!

Pr. NIC. I. IANCU
Buneşti-Argeş
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CREŞTINISM MĂRGINIT
Oamenii care trăesc departe de sufletul po

porului şi nu-i înţeleg procesul sufletesc în la
turea lui religioasă, fac unele afirmaţii despre 
substanţa credinţei lui creştineşti, care nu se 
potrivesc cu realitatea faptelor, cu toată întinsa 
cultură, de la înălţimea căreia vorbesc. Una este 
a trăi în oraşe mari, a cunoaşte pe ţăran, numai 
după necazurile care-1 poartă, cu nepus în masă, 
pe uliţile târgului, în care el se simte atât de 
stingher şi străin, sau vara în excursiile prin 
văile muntoase sau pe malurile mării la horă ori 
la lucru, a schimba câteva vorbe cu el sau a 
angaja chiar o discuţie cu el, a fi de faţă la o 
slujbă religioasă o Duminică, două, pe an la 
ţară, — şi alta este a trăi statornic in mijlocul po
porului ţărănesc, a avea legături cu ţăranii, 
în toate manifestările vieţii lor. Cine îi va cu
noaşte mai bine, ca să se pronunţe mai sigur 
asupra lor ? Orăşanul sau tot cel de la ţară ? Şi,
dintre conducătorii lor dela ţară, cui îşi desvă- 
luesc ei mai sincer sufletul, dacă nu preotului, 
singurul care poate să se rostească mai exact 
despre adevărata lor stare sufletească în legătură 
cu religia.

De ce dar să punem la îndoială spusele Bi
sericii şi să susţinem că: „Creştinismul atât a 
schimbat, că oamenii îşi fac cruce, fără să poată 
îndruga adesea o rugăciune", cum a arătat d. / .  
Simionescu, profesor universitar, la deschiderea 
universităţii din Iaşi în toamna anului trecut 1926?

Cine este vizat în această afirmaţie ? Pătura 
cultă sau orăşănească? Aceştia au înţeles din 
creştinism mai mult decât atâta, ar fi părerea 
tainică a numitului profesor. Cei vizaţi însă aici 
sunt ţăranii, pătura incultă, a cărei religiozitate 
se zice şi se şi crede, de neştiutori, că este atât de 
mărginită, încât ei nici nu-şi pot da seama de 
nimic ce cred şi fac totul în mod mecanic. Cre
ştinismul, deci, la poporul rural, se mărgineşte 
doar la o cruce şi la o frântură de rugăciune! 
Adevărată şi faimoasă constatare, de trâmbiţat la 
zile mari şi de pe catedra celei mai înalte in
stituţii de cultură! Să cercetăm însă adevărul1 
acestei afirmaţii la lumina clară a realităţei, ca 
să vedem întru cât este de justificată.

1 . Familia, temelia societăţei, numai după 
principiul creştin trăeşte şi se continuă de a- 
lungul veacurilor. Dela biserică ştie ţăranul să-şi 
ocrotească femeia, tovarăşa lui de viaţă, ridicată 
de Mântuitorul la o treaptă egală cu el. Dela 
biserică el a învăţat să-şi iubească copiii şi să-i 
crească în frica lui Dumnezeu, copiii binecuvân
taţi de lisus Hristos şi daţi ca exemple de ne
vinovăţie, nu ca la Romani, unde „Pater fami- 
lias“ dispunea de viaţa matroanei şi a copiilor săi.

2 . Pe ce ideie se reazămă armonia socială? 
Pe ideia de frăţie între indivizii răzleţi şi clasele 
sociale. Această ideie numai creştinismul a ela
borat-o, a cultivat-o şi a înălţat-o la treapta de 
dogmă socială. Armonia socială însemnează res
pectul vieţii, avutului şi cinstei aproapelui, prin 
care se înţelege tot omul din lume, numai după 
creştinism prin pilda samariteanului milostiv. Fără 
înfăptuirea şi urmarea acestei învăţături, cine ar 
mai putea fi sigur de viaţa, averea şi onoarea 
familiei ? Aceste concepţiuni, cioplită la pătura 
cultă, le trăiesc şi ţăranii, cu mai multă frică 
de Dumnezeu şi de pedeapsa ce va să vie. Ex
cepţiile nenorocite ivite pe alocurea, nu alcătuesc 
o regulă, după zicătoarea românească: „Nu se 
poate pădure fără uscături iar după zicătoarea 
latină: «Nulla regula sine exceptione».

3. Cui se datoreşte respectul de autorităţi de
cât tot Creştinismului, care, prin învăţăturile
Mântuitorului: «Daţi Cezarului cele ce sunt ale 
Cezarului, iar lui Dumnezeu cele ce sunt ale lui 
Dumnezeu» şi ale Sf. Apostol Pavel: „Tot su
fletul să se supună stăpânirilor celor mai înalte,
căci nu este stăpânire decât dela Dumnezeu
rânduită" — a învăţat pe adepţii săi să se supună
autorităţilor, să le asculte şi să le urmeze. Fără 
acest respect, s’ar putea oare ţinea în frâu por
nirea animalică de răsvrătire a popoarelor în
fometate şi sălbătăcite de mizerie şi scumpetea 
traiului de astăzi mereu în creştere, cu toată 
forţa armată ce s’ar desfăşura eventual, spre a 
stăvili puhoiul înfuriat?

4. Operele de binefacere pentru întreţinerea 
tuberculoşilor, infirmilor, invalizilor şi orfanilor 
de război; pentru Crucea Roşie; pentru ajutoarea 
atâtor instituţii cu caracter filantropic, din ce 
învăţături îşi trag origina, dacă nu din învăţă
turile creştine, de milă pentru suferinţele aproa
pelui şi din mulţămirea sufletească de a-1 ajuta 
să scape de dureri! La aceste opere de bine
facere, ţăranii au o mare parte de contribuţie.

Să vorbim numai de chetele făcute de preoţi 
în biserică în scopul acesta, după ordinele primite 
dela înalţii Chiriarhi respectivi, şi va fi de ajuns 
de făcut o ideie de creştinismul acestor fapte. 
Ce să mai amintim de actele de milostenie între 
ţărani în satul lor, printre bătrâne, infirmi, cer- 
şitori, atât de numeroase şi tainice, după porunca 
Domnului? Cea mai curată jertfă creştinească, 
adusă de inimile milostive, neştiută, netrâmbi
ţată şi de aceia nebăgată-în-seamă ca neexistentă. 
Dar preoţii le ştiu. Ei le pun la cale, iar glasul 
lor este ascultat în această privinţă.

5. Operele naţionale n’au la temelie un bogat 
fond de creştinism? Când s’au dat cele mai
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victorioase lupte de către voevozii noştri ? Când 
credinţa creştină a incălzit mai puternic inimele 
luptătorilor şi a înflăcărat avântul lor? Cuvân
tările însufleţite ale preoţilor militari în timpul 
ultimului război, caşi mai înainte, precum şi ac
tivitatea preoţilor rămaşi la vatră, în liniştirea 
spiritelor şi încurajarea celor rămaşi în sate fără 
ajutor, au adus servicii mari cauzei naţionale.

Grosul armatei l-au format ţăranii. Sufletul lor 
cinstit şi credincios patriei, în biserică a fost 
făurit, şi dacă ei nu au trădat-o, învăţăturilor 
creştine se datoreşte, care i-au încredinţat de 
răsplata eroismului lor, prin iertarea păcatelor, 
pentru jertfa vieţii lor în mântuirea patriei.

In timp de pace, monumentele eroilor, care 
împodobesc văile şi câmpiile mănoase ale fru
moasei noastre ţări, cine le-a ridicat, dacă nu 
tot ţăranii, prin modestul lor obol, după în
demnul bisericii, de a cultiva memoria aleşilor 
naţiunii noastre, într’un mod cu totul demn de 
jertfa lor, cât timp creştinii cultivă în eternitate 
memoria celor mai scumpi ai lor, plecaţi într’o 
altă lume, mai bună ca aceasta.

6 . Bisericile monumentale istorice din înde
părtatul trecut al neamului nostru şi până în 
timpurile din urmă, nu până azi, din ce îndem
nuri au fost ridicate de voevozii şi boerii noştri, 
dacă nu din cea mai adâncă evlavie creştinească 
şi din cea mai curată credinţă a lor în Dumne
zeul ocroiitorul şi susţinătorul mult zbuciumatului 
nostru neam românesc în mijlocul duşmanilor şi 
păgânilor, care voiau să-l şteargă de pe faţa 
pământului.

Bogatele averi şi întinsele moşii lăsate cu 
afurisenie pentru întreţinerea lor, dovedesc dra
gostea nemărginită pentru religia creştină, cre
dinţa în nemurirea sufletului şi în efectul rugă
ciunilor de-alungul timpurilor, pentru iertarea 
păcatelor, lucruri atât de discutabile astăzi de 
pionerii ştiinţelor pozitiviste sau celor naturale, 
care nu admit existenţe supranaturale.

Bisericile de astăzi, de după secularizarea 
averilor mănăstireşti, din ce fonduri s’au ridicat, 
dacă nu din contribuţiile binevoitoare ale pra
voslavnicilor creştini, care, cu toate scăderile lor 
morale, au înţeles mai bine de cât mulţi dintre 
conducătorii lor şi de cât alţii dintre oamenii 
de ştiinţă materialistă, rolul credinţei creştine 
în mişcarea socială a unui popor.

7. In lupta aprigă pentru existenţă a slujito
rilor bisericeşti, cu leafa atât de mică, în com
paraţie cu a altor categorii de slujbaşi, egali în 
titluri cu ei, ce s’ar face, dacă nu tot poporul, 
din dragoste pentru biserică şi respect pentru 
demnitatea preotului, nu le-ar veni în ajutor, 
prin servicii în natură de bună voia lor, prin 
plăţile serviciilor bisericeşti şi prin oficierea di
feritelor ierurgii la casele lor sau în bisericile

satelor lor? Lucrurile nesocotite sau luate în 
bătae de joc de necredincioşi, poporul le cultivă 
şi le respectă, continuând astfel o religie folo
sitoare omenirei, o credinţă şi o tradiţie, care 
au la temelia lor, în sufletul omenesc, mai mult 
decât o biată cruce şi o frântură de rugăciune.

8. Şcolile, cu care guvernele din ultimul timp 
se laudă atât de mult, nu s’au ridicat tot de 
popor, de ţăranii mărginiţi, prin concursul lor, 
din convingerea rolului lor în luminarea vlăsta
relor lor de azi, cetăţenii de mânie ai Statului 
român ? Dacă au dat bani sau material, sau au 
ajutat, lucrând ei singuri sub conducerea antre
prenorilor, ori prin serbările şcolare sau balurile 
date în scopul construirei acestor localuri, nu 
înseamnă că tot prin obolul lor s’au ridicat? 
Acestor contribuţii cine ar îndrăsni să le tăgă
duiască origina lor creştină de ajutorarea aproa
pelui ? Pomana, în esenţa ei, este curat creştină.

Comitetele şcolare de administraţie şi de con
strucţie, în majoritatea cazurilor, sunt sub con
ducerea preoţilor. Dacă Statul şi poporul s’au 
folosit de pe urma construcţiilor şcolare, cui 
revine meritul, în primul rând, decât conducă
torilor acestor comitete, care au dat tot con
cursul lor necondiţionat pentru triumful culturei?

Numai aceste fapte înşirate până aici ar fi de 
ajuns pentru a găsi neîntemeiată afirmaţia măr- 
ginirei creştinismului la o cruce şi la un crâmpei 
de rugăciune. Această mărginire arată că lucrarea 
religiei creştine s’a oprit numai la suprafaţa 
individului şi n’a pătruns până în adâncul sufle
tului lui. Religiozitatea creştinilor, în special a 
ţăranilor, ar fi numai o formă, iar sufletul lor 
ar fi rămas străin de adevăratul înţeles al doc
trinei creştine. Vina acestei stări de lucruri im
plicit se deduce că o poartă preoţii, prin neac- 
tivitatea lor. Iată dar, dintr’o afirmaţie, izvorâte 
două acuzaţii: popor cu spoială de creştinism 
şi preoţi fără nicio activitate misionară asupra 
păstoriţilor lor.

A. I. Să examinăm întâi prima acuzaţie. Toată 
religiozitatea ţăranilor noştri creştini se rezumă 
numai într’o cruce şi o frântură de rugăciune ? 
Atunci dar ce mai caută ei la biserică, când 
crucea şi rugăciunea pot foarte bine să şi-o facă 
în casă, fără să se mai obosească până la sfântul 
locaş şi să înfrunte toate asprimele şi toanele 
vremei, cum fac mulţi orăşeni, care nu numai 
că stau acasă în Duminici şi sărbători, dar nici 
măcar cruce nu-şi fac, necum să se mai gân
dească la rugăciune.

Dacă religiozitatea ţăranului nostru ar fi numai 
de formă, cel mai şubred motiv de acţiune în 
orice lăture a vieţii, ar putea să-l abată de a 
veni la biserică Duminica şi sărbătorile, câte 
4-5 km., când ştim cât sunt de împrăştiate 
casele prin văgăunile munţilor, ba încă să-şi ia



CREŞTINISM MĂRGINIT 207

şi copiii de câte 4-5-6 ani. Forma poate să-l 
îndemne să-şi facă haine Ia fel cu vecinul, case 
la tel sau mai frumoase ca ale megieşului, să-şi 
ţină vitele mai frumoase, să se întreacă cu alţii 
Ia diterite lucrări; dar să bătătorească distanţe 
îndepărtate, pe gerurile cele mai straşnice, cum 
au fost şi iarna aceasta, să stea în picioare în 
biserică, în frig, ceasuri întregi şi să nu mănânce 
nimic de cu seară până a doua zi la amiază sau 
după amiază, trebue să fie un motiv mult mai 
puternic decât forma, care să-l hotărască să 
îndure de bună voe, nesilit de nimenea, toate 
aceste privaţiuni.

Acel motiv este ideia adâncă a religiei creştine, 
înrădăcinată puternic în sufletul său, că partici
parea la serviciile religioase, ca ascultător, re
varsă asupra lui hatul divin, pentru întărirea 
creştinului, în lupta contra vrăşmaşului şi îi aduce 
iertarea păcatelor mai uşoare care «într’un mod 
fatal le gate-s de o mână de pământ* (Eminescu).

In faţa acestor dovezi, destul de vorbitoare 
despre credinţa creştină, nu mai poate fi vorba 
de forme şi de cuvinte goale.

II. Ce-1 îndeamnă pe ţăran să cultive amin
tirea celor morţi, prin pomenirile după datina 
strămoşească, cu colaci, lumânări, rugăciunile 
preoţilor, praznice, când sunt atâţia creştini lu
minaţi care n’au făcut asemenea lucruri nici 
odată în viaţa lor, iar alţii care iau în batjocură 
aceste practici creştineşti, învăţând pe ţărani să 
nu le săvârşească? Numai o simplă obişnuinţă, 
numai continuarea unei tradiţii oarbe ? Credinţa 
creştină în nemurirea sufletului şi curăţirea acestuia 
de păcate, prin pomenirile celor vii, acestea sunt 
motivele care înduplecă pe ţărani la folosirea 
acestor frumoase mijloace de cultivarea amin
tirii celor dispăruţi şi mângâerea, că şi lor li se 
va face de către urmaşi aceiaş pomenire, înde
plinită şi de ei pentru înaintaşii lor.

III. Săvârşirea tainelor bisericii asupra credin- 
şilor, cerute de ei, oare se reclamă numai de 
formă? De ce se trece aşa de uşor peste ce
rinţele cele mai tainice şi mai sublime ale su
fletului creştinesc, care însetează după binecu
vântarea bisericii, ca pământul uscat de secetă 
după ploaia răcoritoare ? Neliniştea şi zbuciu- 
marea sufletului sunt oare numai forme şi se 
pot astâmpăra, în cazuri grele, numai cu o 
cruce, în mod mecanic şi cu un crâmpei de 
rugăciune ?

Motivul rugăciunilor bisericii îşi are obârşia 
în straturile cele mai adânci ale sufletului ome
nesc. A-1 socoti numai la suprafaţă, înseamnă 
a-1 nega cu desăvârşire.

Dacă în cuprinsul unor articole scrise chiar 
tot de preoţi sau al unor cuvântări ale lor, se 
înfierează şi de ei accentuarea formalismului, în 
vieţuirea creştinismului, apoi aceasta se face din

râvna lor de a vedea cât mai adânc pătrunse 
principiile religiunii noastre în sufletele păsto
riţilor şi a da roade mai simţite şi de necre
dincioşi, cu aceiaş tactică cu care părinţii do- 
jănesc pe copiii lor, pentru câştigarea unui mai 
mare procent de activitate şi purtare frumoasă, 
spre satisfacerea nu numai a lor, ci şi a societăţii.

B. Să trecem acum la a doua acuzaţie. Preoţii 
poartă vina că religia creştină a rămas la supra
faţă şi deci n’a pătruns sufletul omenesc, din 
cauza neacţivităţii lor pastorale.

Din cele spuse până aici, s’a văzut partea de 
contribuţie a preotului la mişcările sociale şi în 
sfera pur bisericească a sacerdoţiului său. Ase
menea preoţi numai de pasivitate nu pot fi 
acuzaţi. Dar activitatea lor asupra sufletului pă
storilor lor nu s’a mărginit nu mai la cele amin
tite până aici.

I. Mişcările economice şi cooperatiste, înte
meiate pe principiile creştine de prevedere în 
viitor, pe ideia de frăţie şi reciprocitate, preoţii 
le-au pus în funcţiune, ca unii care, în colabo
rare cu învăţătorii, au fost promotorii şi susţi
nătorii lor, iar înflorirea lor de astăzi activităţii 
iniţiatorilor şi urmaşilor lor li se datoreşte. Acest 
aport al preoţimii nu poate fi trecut cu vederea, 
nici calificat de neactivitate. De la creştinismul 
teoretic de pe amvon şi din uşa pridvorului bi- 
sericei, preoţii au păşit cu vrednicie pe terenul 
practic, dând pildă de cinste, de devotament şi 
de sacrificiu, în favoarea comunitâţeii creştine.

II. Căminurile culturale, casele de sfat şi cetire, 
cu şedinţele şi şezătorile lor, sunt o altă treaptă 
a creştinismului cultural şi social, datorit muncei 
şi zelului depus de preoţi în alcătuirea lor. Dacă, 
dela mişcările economice, au avut oarecare 
avantaje modeste materiale, după spusele Sf. Apo
stol Pavel: «Vrednic este lucrătorul de plată», şi 
apoi, la aceste instituţii culturale, devotametul lor 
neprecupeţit nu poate fi pus la îndoială, că slujeşte 
în vederea intereselor materiale. Aici idealismul 
cel mai nobil şi desinteresat determină pe preoţi 
să activeze lucrarea acestor focare de cultură şi 
să le dea un colorit cât mai creştinesc şi cât 
mai folositor societăţii. Poate fi taxată această 
activitate de indolenţă ?

III. Cele peste 30 de reviste bisericeşti din 
toată ţara, care angajează condeiul şi preocu
parea atâtor elemente vrednice dintre preoţii cu 
dor de lumină, oare nu înseamnă nimic în miş
carea culturală a preoţilor ? Scrisul lor oare este 
numai un diletantism, o beletristică de trecere 
de vreme şi de urât în viaţa plictisitoare şi izo
lată de ţară, o deşărtăciune de a-şi afişa numele 
în revistă, sau o frământare a lor adevărată după 
soluţiile cele mai potrivite vremei în conducerea 
pastorală a enoriaşilor lor pe calea proprie a 
creştinismului ?
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IV. înmulţirea sectelor, îndrăzneala sectanţilor 
şi toleranţa statului au îndemnat pe mulţi preoţi 
sâ ţină cursuri biblice, şcoli duminicale cu eno
riaşii, să le explice adevăratul înţeles al doc
trinei creştine, până în cele mai mici amănunte, 
căutate cu lumânarea de eretici.

De ce toate aceste semne de îngrijorare a 
preoţilor, traduse în mişcări religioase şi cultu
rale, de pe urma cărora n’au nicio recompensă 
materială, decât doar mulţămirea unei activităţi 
rodnice, primită şi îmbrăţişată şi de popor cu 
mulţămire? Pentrucă să fie acuzaţi de pasivi
tate ? Asemenea acuzări indirecte înveninează 
sufletul luptătorilor, fără însă să-i descurajeze.

Nu cu noroi trebue aruncat în obrazul unor 
muncitori zeloşi în ogorul conştiinţelor creştine.

V. Să întoarcem acum foaia acuzaţilor şi să 
vedem pe contra-pagina ei, ce a făcut întâi Statul, 
pentrucă preoţii sâ-şi poată îndeplini cu succes 
misiunea lor ? A luat averile nenumărate ale bi
sericii, căreia îi dă acum ca ursului pe diblă, nici 
măcar cele strict trebuitoare vieţuirii ei organice, 
necum cele 'trebuitoare dezvoltării ei normale.

Ce elemer.te luminate puteau da seminariile 
cu 4 clase, pentrucă absolvenţii lor, plătiţi ca 
servitorii, să poată croi drumuri netede în con
ştiinţele creştine ale credincioşilor ?

Ce autoritate puteau să exercite preoţii chiar 
cu seminarul complect sau cu licenţa în teologie 
asupra poporului, când [episcopii şi mitropoliţii 
nu erau ascultaţi în formularea cerinţelor pentru 
bisericile lor, de către oamenii guvernelor res
pective, biserica tratată ca o instituţie care şi-a
trăit traiul, iar preotul ca un rău necesar în 
mijlocul ţăranilor ? Ecoul unor asemenea con
cepţii şi purtări se repercuta şi asupra poporului 
de jos. învăţământul religiei tot mai redus în 
şcolile secundare, dispreţul de haina preoţească, 
de religie tot mai pronunţat, cu birurile şi straja 
până şi pe preoţi — lucru ne mai auzit până 
acum la toate religiile — iar preotului să-i se 
ceară maximum de energie în predicarea virtu
ţilor evanghelice, în privinţa azistenţei sociale şi 
totuşi să fie acuzat de pasivitate?!

Este aceasta logică consecuentă între conducă
torii noştri pe deoparte şi acuzatorii noştri pe de altă 
parte ?

Clerul nostru a dat dovezi de cele mai înalte 
abnegaţiuni şi privaţiuni de tot felul, ca nicio 
altă categorie de organe conducătoare din su
veranitatea naţională şi merită pentru aceasta cu 
totul altă atenţie ca cea acordată până acum şi 
de cei de sus şi de cei pe jos.

Până atunci, cruţaţi zelul lor apostolic de amă
răciunile unor afirmaţii pe socoteala lor, pe cât 
de nedrepte, pe atât şi de usturătoare pentru pre
stigiul lor şi vătămătoare activitaţii lor pastorale.

Pr. OH. VERŞESCU, Com. Tarcău jud, Neamf.

CHRISTOS A IMVIAT!

Te-cii coborât din cer, Prea Sfinte,
Ca să ’ntron zi dreptatea’n omenire;
Sâ faci şi pe pământ să fie 
Cum este’n cer: şi pace şi iubire!

Şi ca A toate ţiitoare,
Iisuse scump, ai mângâiat —  în toate —
Cu fapte şi cu vorbe blânde 
Pe toţi însetoşaţii de dreptate!

Şi morţi ai înviat din groapă...
Şi surzi... şi orbi... şi’ntreaga Ta zidire 
Tu ai privit-o —  ca un Tată —
Extaziat de plină Fericire!

Chiar copilaşii cei din faşă,
Cu părul ca mătasea... aurie,
Blagoslovindu-i părinteşte...
La sânul Tău, Tu i-ai chemat sâ vie l

Şi dacă opera-Ţi sublimă,
Iisuse blând, Ţi-a fost atunci călcată 
Şi tu ai fost jertfit pe cruce 
De Farisei,... îşi vor luă răsplată!

In fiecare an, cu toţii,
Cu ochii stinşi.... cu braţe’ncrucişate....
Rugăm ca mila Ta să vie
Şi peste noi..... „Setoşii de dreptate!“

Căci suferim,... atât,... O, Doamne...
Şi îndurăm atâtea’n omenire,.... 
încât nădejdea cea mântuitoare 
O punem toţi, în noua Ta venire!

întoarceţi, dar, privirea iarăşi,
Ca’n sfânta Noapte-a învierii 
Sâ faci sâ piară Fariseii...
Cătuşele şi urmele durerii!

Ne-ajunge-atâta suferinţă
Ce-am îndurat; lu  ştii, Prea scump Părinte,
Că fariseii cei de astăzi
Ce sunt cu noi,... îs răi; nu ca’nnainte!

O !... scapă-ne de ei,... ca astăzi 
Când Tu cobori din bolta cea albastră...
Şi noi sâ zicem... Fără lacrimi :
„Christos a înviat"! —  E ziua noastră ! —

Preolul LEONIDA MOISESCU-VILLEA
Com, Ctiiungiuc, jud, Durostor
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Fără îndoială că sf. Scriptură a Vechiului şi se foloseşte în toate cazurile citate, de cât de
Noului Aşezământ are adâncuri grele de pătruns, vorbe aspre, nu şi de lovire. Ce să mai vorbim
în înţelesul lor adevărat. Sunt locuri, cari, dintr’o de patimile Domnului şi de răbdarea sa minu-
cercetare uşoară, pot să te ducă la încheieri nată ?!... Cum se explică atunci faptul acesta ?
primejdioase. In Noul Testament mai ales, citind De ce în celelalte împrejurări, şi-a stăpânit firea
Evangheliile, vom găsi un caz unic, anevoie de şi de ce în împrejurarea de faţă nu?

Atitudinea aceasta e unică, în viaţa Mântuito-înţeles pentru noi.
De care caz e vorba ? De izgonirea vânzătorilor 

din templu şi de bătaia lor cu biciul, de către Mân
tuitorul. Nu e aşa că prezintă interes nu numai 
faptul în sine, ci şi întrebările neliniştitoare ce 
se nasc de aici ? întrebările se ivesc când judeci 
faptul în toată adâncimea lui. Pe acest fapt, mulţi 
se bazează şi-şi justifică violenţele. La această 
justificare, vom fi alergat şi noi poate, ori-de- 
câte-ori, din cine ştie ce pricini, ne vom fi eşit 
din fire. Din pricina asta, se impune o lămu
rire, fie că va fi aceia ce încercăm s’o facem 
acum, fie că va fi alta mai aproape de adevăr.

Să purcedem la cercetarea faptului în amănun
ţime. Nu vom putea face asta, fără relatarea lui. 
„lisus s’a suit în Ierusalim. In templu a găsit pe 
ceice vindeau boi, oi şi porumbei, pe schimbă
torii de bani şezând jos. A făcut bici de ştrean
guri şi i-a scos pe toţi afară din templu împreună 
cu oile şi boii; a vărsat banii schimbătorilor şi 
le-a răsturnat mesele. Şi a zis celor ce vindeau 
porumbei: „Ridicaţi acestea de aici, şi nu faceţi 
din casa Tatălui meu o casă de negustorie" (Ioan
2, 14-17). La ceilalţi Evanghelişti se vorbeşte de
gonirea vânzătorilor, de răsturnarea m e s e lo r  
schimbătorilor de bani, dar nu se pomeneşte nimic 
de biciul făcut din ştreanguri. (Vezi Marcu 2 ,
15-18; Matei 21, 10-16; Luca 19, 45-47). •)

Asta nu înseamnă, că au ştiut numai atât cât 
istorisesc. Ceia ce nu se găseşte redat în amă
nunţime la cei trei Evanghelişti, complectează 
sf. Evanghelist Ioan.s) Nu încape îndoială, că 
Domnul s’a folosit de biciu în această împreju
rare. Ne-am fixat înadins atenţiunea asupra 
obiectului, de care s’a slujit, în această eşire 
violentă, pentrucă ne va ajuta în mare măsură 
la explicaţia ce vom face-o. Ceia ce nu trebuie 
să ne scape din vedere este faptul, că Mântui
torul nu-şi mai păstrează calmul, în faţa prive- 
liştei grozave ce i se înfăţişa. Nu mai cunoaştem 
şi alte întâmplări din viaţa blândului lisus, când 
rosteşte vorbe aspre fariseilor şi cărturarilor. (Vezi 
Luca 2 , J7-5a, Marcu 7, i-ig, Matei 23, i.jg).

La Evanghelistul Matei, mustrarea îşi atinge 
culmea în vorbele: «Şerpi, pui de năpârci! Cum 
veţi scăpa de pedeapsa Gheenei ?». Oricum, nu

1. Dar nu e acelaş fapf.—Nola Arhim. SCRIBAN.
2. Nu e aşa. Un fapt e la începutul propoveduirii Domnului; 

nitul Ia sfârşit. Sunt 2 alungări, nu una.—Nola A. S,

rului, dar şi cazul istorisit de Evanghelişti e 
fără precedent. Asta nu 6 de puţină importanţă.

lisus spune: „Cine mă va vădi pe mine de 
păcat?“ iar în alt loc: «Eu şi Tatăl una sîntem; 
cel ce m’a văzut pe mine a văzut şi pe Tatăl» 
(Ioan 10 ,30; Ioan 14,9).

A tâlcui violenţa Mântuitorului în s&nsul că 
nu şi-a putut stăpâni mânia, e o greşală mare, un 
păcat de moarte şi o contrazicere dureroasă cu 
cele spuse acum. Cum ne vom lămuri atunci? 
Luând iarăşi în cercetare împrejurările, în care 
faptul s’a petrecut.

E vorba de venirea Fiului în locaşul Tatălui. 
Templul însă nu era o casă oarecare, ci locul de 
închinare al cclor ce credeau într’un singur 
Dumnezeu. Ca atare, credincioşii din acea vreme, 
trebuiau să aibă o cuvioşie neţărmurită faţă de 
El. lisus, în calitate nu numai de izbăvitor al ome- 
nirei, ci şi de Fiu, se găseşte într’o situaţiune 
foarte grea şi delicată. Pe de o parte era faptul 
profanării templului ridicat pentru rugăciune şi
spre slava Părintelui său, iar pe de altă parte 
erau oamenii ce au săvârşit această nelegiuire. 
Trei moduri de procedare erau în împrejurarea 
de faţă şi anume: 1 . De a-i înfrunta cu vorbe 
cum nu se poate mai aspre; 2 . De a răbda şi a 
plânge în inima sa şi, 3. de a face uz de 
violenţă ca şi cum n’ar fi avut în faţa sa oa
meni, ci adevărate dobitoace. Din aceste trei 
feluri de a reacţiona împotriva acestui rău netă
găduit, care ar fi fost mai nimerit? Cu vorbe 
aspre numai n’ar fi ajuns la rezultatul dorit (de 
a-i da afară din templu). Cu răbdare şi tolerare, 
i-ar fi încurajat chiar în drumul ticăloşiei lor. 
Asta fireşte că nu putea fi dorinţa Mântuitorului. 
Dacă noi ca trăitori pe acest pământ privim cu 
drag, la casele părinţilor noştri şi le-am feri (pe 
cât puterile ne slujesc) de ori-ce batjocorire din 
partea cuiva, cu atât mai mult Domnul trebuia 
să iubească şi să ferească de pângărire, casa 
veşnică şi sfântă a Părintelui Său. De-aceia nu 
rămâne indiferent şi alege, din cele trei căi de 
procedare, mai mult pe cea de a treia şi foarte 
puţin pe cea dintâi. Că aşa era mai nimerit, 
poate să judece orice om cu judecata sănătoasă. 
Numai nişte oameni cu totul îndobitociţi de pa
timi, pot să facă ce au făcut ei cu locaşul lor
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de închinare !... De-aceia Iisus Hristos face biciu 
gros de ştreang ca pentru adevărate animale. 
Pe animalul înărăvit nu-1 pot scoate din nărav 
numai strigând la dânsul, ci şi lovindu-1 ca să 
simtă, să prindă frica. «Nu se spune că biciul 
este pentru spinarea asinilor?" Din cele de 
până acum, nu scoatem nici-decum concluzia 
că Mântuitorul, n’a fost violent cu profanatorii. 
Vrem să arătăm numai, că această violenţă era 
necesară, se impunea, ea nu izvora de loc dintr’o 
slăbiciune a firii Domnului. In alte împrejurări de 
altă natură, ce e drept opreşte violenţa. E cazul 
apostolului Petru care a tăiat urechea slugii arhie
reului, Malhu: «Bagă sabia ta în teacă, că tot 
ceice scoate sabia, de sabie va muri»!

Dar celor ce l-au batjocorit şi l-au răstignit, 
nu le zicea: «Tată iartă-le lor, că nu ştiu ce fac ?» 
S’ar putea, ridica obecţiunea că şi în aceste ca
zuri, erau destule temeiuri, să se folosească de 
biciu. N’a folosit biciul, ci iertarea din mai multe 
motive şi anume: I. Potrivit planului divin, tre
buia să supere pentru răscumpărarea noastră.
II. Toată prigoana şi ura împotriva Sa veneau de 
acolo că-L socoeau nu ca pe Mesia cel adevărat, 
ci ca pe un înşelător. Vorbele spuse de Fari
seii, lui Pilat, ca să poată căpăta încuviinţarea 
pentru străjuirea şi pecetluirea mormântului, sunt 
dovada cea mai vie că aşa este. „Doamne ne-am 
adus aminte că înşelătorul acela... (Matei 27, 6S). 
Afară de asta, ei nici nu concepeau pe Mesia, 
ca pe un împărat ceresc, care să*i izbăvească 
de vrăjmaşii sufletului.

Mesia, aşa cum îl doriau trebuia să fie răz
boinic, să-i scoată din jugul robiei. Când Iisus 
spunea clar: «împărăţia mea nu este din lumea 
aceasta», ei rămâneau uimiţi şi mereu neînţele
gători. Cu vânzătorii din templu, situaţia e cu 
totul alta. Lor nu li se poate scuza fapta prin 
neştiinţă. Nu putem admite că nu ştiau ce-i 
templu şi ce-i unul Dumnezeu... N’aveau oare 
cele zece porunci?!... Dacă au voit să se îndo
bitocească în aşa hal, cu toată cunoştinţa legii, 
vina e a lor şi iertarea nu puteau să aibă loc, 
subt niciun motiv.

Preotul MiNA GASPAR
Costeşti-Botoşani

DE ’AŞTI
De Paşti e veselie’n sat 
E pace-adâncă peste Fire...
E sufletul mai mulţumit...
... Pluteşte'n lume azi iubire...
în pâlcuri Tineri şi bătrâni 
Dela altar se’ntorc spre casă 
Şi li se pare cum că azi 
E lumea toată mai frumoasă...

Şi’n pacea ce s’a coborît 
Din cer să'n vălue pământul, 
Cântări în taină se aud,
Mărind în suflete avântul:
„Hristos a înviat din morţi,
„Cum a fost scris în scrieri sfinte,
„ Prin moarte moartea biruind, 
„Dând viaţă celor din morminte

Pr. G. I. BEŞCHEA.
Mărăcineni-Buzău,

TÂNGUIRE
S ’a grămădit pe nesimţite’n lume 
Belşug de vrăşmăşie şi de ură...
.....Ce mare-i ceata slugilor Satanii 
Ce clevetesc pe Domnul şi-l înjură.-.!!
In căile desfrâului sălbatec 
Ironic tot tresaltă păcătoşii,
Nesocotind credinţi şi datini sfinte 
Ce-atât de mult le-au venerat strămoşii !-.
Prea multe sunt plăcerile deşarte 
Şi prea sunt mulţi cei cari lor se’nchină! 
Prea sunt puţini cei cari’n viaţa asta 
Pe căile virtuţii vor ca să mai vină...
Ci’n sufletele noastre, Tu, Părinte,
Sădeşte astăzi dorul de „mai bine“
Să năzuim spre ţeluri luminoase 
Şi mântuiţi să fim cu toţi prin Tine!

Preotul G. I. BEŞCHEA
Mărăcineni-Buzău

STQL PRIBEAG....
Dau drumul stolului de gânduri...
Ca ostenit, eu, poposisem
Pe ţărmul unei mări senine...
Şi’n miez de noapte, glăsuisem:
...De nu s’ar supăra Stăpânul,
In vifor crud să’mbrace marea...
Atunci, tot ţărmul valuri fi-va 
Şi, unde voiu găsi „Scăparea?!“...
S'apropie un val năprasnic...
Intr’o clipită mă va strânge,..
„Stăpâne, iartă, fii cu mine!“...
Ş ’am început, curat, a plânge...

«

Isvorul lacrimilor mele,
A dus răsboiu cu valul mării...
Iar braţul părintesc, mă da-se,
— Cu drag, — în braţele Iertării...
îndemn lăuntric, tu, făcusei,
Să pribegesc în miez de noapte...
„Căinţa, nu ţi-a fost târzie",

Mi-a spus, Stăpânul, prin dulci şoapte!...
Preot, G. A. NEGUREANU,

Dângeni-Botoşani
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Alte pedepse trimise asupra celor răi

V.

V.

V.

V.

(IX7-X .)

7. O vorbă a trimis Stăpânul la Iacob
şi a căzut în Israel.

8 . Şi-L va cunoaşte tot poporul;
Efraim şi cel ce locuieşte în Samaria, 
eăci, în îngâmfat e şi în trufia inimii, zic:

9- *Au căzut cărămizi, dar noi vom clădi cu
piatră cioplită,

« Sicomori s’au tăiat dar noi vom sădi cedrii».
V. 10. Şi va ridica Domnul duşmanii lui Rezin

împotriva lui. 
şi pe vrăjmaşii săi îmboldeşte.

V. 11. Aram dela soare răsare şi Filistienii de
la soare apune, 

mănâncă pe Israel cu gura plină.
In toate acestea nu se întoarce mânia Lui 

şi mâna Lui stă încă întinsă.
V. 12. Totuşipoporul nu s'a întors la cel ce Va lovit

şt pe Domnul oştirilor nu l3a căutat.
V. 13. Şi va tăia Domnul din Israel capul şi

coada,
ramura de fintc şi trestia, într’o zi.

V. 14. Cel bătrân şi cel bine văzut este capul,
şi proorocul care învaţă minciuni este

coada.
V. 15. Ş i cei ce cârmuesc poprul acesta îl rătăcesc

şi cei ce sunt cârmuiţi sunt înghiţiţi’
V. 16. De aceia nu se bucură Stăpânul de

tinerii lor, 
şi de orfani şi văduvele lor n are milă, 
că toţi sunt fără de lege şi răi\ 
şi gura oft căruia grăeşte nebunii 

In toate acestea mâna Lui nu s'a întors, 
şi mâna Lui stă încă întinsă.

17. Căci jără de legea mistue ca focul\
spini şt mărăcini mănâncă, 
şi aprinde deşişurile pădurii 
şi se ridică stâlpi groşi de fum.

V. 18. In aprinderea mânii Domnului oştirilor
ţara este în flăcări, 

şi poporul pradă focului; 
un om de altul nu mai are milă.

V. 19. Ş i unul sfâşie la dreapta,) dar este flămând\
şi altul mănâncă la stânga şi nu se

satură,
mănâncă fiecare carnea fratelui său;

V. 20. Manasse pe Efraim şi Efraim pe Manasse,
şi ei împreună sunt împotriva lui Iuda, 

In toate aeestea nu s'a întors mânia Lui 
şi mâna Lui stă încă întinsă.

# *

In mijlocul veştilor rele ce le veneau de înnaintarea 
şi jatuul duşmanilor, sădirea nădejdii de alte vremuri 
mai bune, înviora sufletul poporului credincios. Auzind 
de acel copil minunat, a cărui naştere o vestea proo
rocul, le venea în minte cele spuse de bătrâni de de 
mult despre venirea unui liberator, a unui mântuitor 
din nevoi.

Dar când va veni? Ei ar fi voit să vină îndată 
Isaia — luminat de Dumnezeu — le spune că va mai 
trece vreme multă până la venirea acelui mântuitor.

Toţi cei mândrii, necredincioşi trebue să-şi ia pe
depsele ce merită.

Şi cel dintâiu, care trebue pedepsit este Efraim cel 
ce locuieşte în Samaria, adică regatul celor 10 triburi,

«cari în îngâmjare şi în trufia inimii zic; 
V. 9. *Au căzut cărămizi, dar noi vom clădi

cu piatră cioplită,
«Sycomori s’au tăiat, dar noi vom sădi

cedrii ».

Adică dacă duşmanii au dărâmat casele şi toate clă
dirile făcute din sicomari şi cărămizi167) vor fi din nou 
ridicate cu material mai bun, mai tare.

Aceasta era un semn de mândrie şi dispreţ al Dom
nului. De aceia.

V. 7. « O vorbă a trimis Stăpânul la Iacob
şi a căzut în Israel.

V. 8 . şi-l va cunoaşte tot poporul,

Faţă cu această îngâmfare, Dumnezeu cspune numai 
un cuvânt. Acest cuvânt este vestitorul voinţii Lui.

El vine repede pe pământ trimes de Domnul la oa
meni spre a pedepsi sau a vindeca !68). Şi acest cuvânt 
al Domnului nu se întoarce fâră să fi isprăvit lucrul să u 169).

Aşa şi acum. Cuvântul Domnului se sălăslueşte în 
inima poporului şi-i luminează mintea ca să vadă ceea 
ce poporul, orbit de mândrie, nu vede, şi-i desleagă 
limba, dându-i curaj să le vestească pedepsele ce vor 
veni peste ei, tocmai de unde ei nu se aşteaptă căci zice:

* *
*

167. Sicomorii cresc mai mult la şes, în câmpie şi nu este 
un lemn destul de tare pentru clădiri. Insă neavând cu ce să 
clădească se slujesc şi de acest lemn.

Cărămizile, pe vremea aceea, se uscau la soare, nu se ar
deau. Era pământ frământat, câte odată cu iarbă uscată sau 
pae, ne ars. Cine a fost prin Basarabia, mai ales fn părţile lo
cuite de Bulgari, vor vedea şi azi nu numai cărămizi, dar pe- 
reretele întreg al casii este pământ frământat cu pae, pus drept 
ca un perete şi lăsat să se usuce. Se înţelege că lemnul de 
cedru era mult mai bun şi piatra cioplită mai tare. (Vezi şi ex
plicarea fer. Ieronim la acest vers).

168. Vezi şi lob 412; 354. Psalm 6213; 14715, 18 ; 10620.
169. Vezi Fsaim 55i0 sq. observă v, 22.
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V. 10. &  va ridica Domnul duşmanii]1°) lui
Rezin împotriva lui, 

şi pe vrăjmaşii săi îmboldeşte^).

Duşmanii lui Rezin nu sunt altcineva de cât Assiri
enii, pe cari Ahaz îi chemase în ajutor.

Proorocul le dă acum veşti tocmai protivnice de ce 
se aşteptau Iudeii. Acei de la cari voi — cei din Efraim 
Samaria şi Iuda — aţi cerut ajutor, vor fi biciul cu 
care Domnul vă loveşte, „briciul tocmitw cu care El 
vă rade.

Comentatorii au schimbat textul prin aceia că* la tel 
eu Septuaginta, şterg numele lui Rezin din versul 10 
pentru că în versul 11 se zice:

„ A ram de la soare răsare şi Filistenii de la
soare apune, 

mănâncă pe Israel cu gura tlină.

N’am găsit bună ştergerea numelui lui Rezin pentru 
că mi se pare că schimbă ideea proorocului şi-i slă
beşte puterea.

Isaia vrea să spună celor din Iuda că tocmai acei 
pe cari ei îi socotesc prieteni, vor veni peste ei şi- 

vor face să sufere. Aceia sunt „duşmani lui Reginu, 
adică Asirienii.

Dacă ştergem numele lui Rezin şi traducem „duş
manii lui“, adică ai lui Efraim, atunci proorocul nu 
spune nimic deosebit, căci Assirienii erau duşmani lor. 
Şi în acelaş timp se pierde şi cealaltă idee însemnată 
pe care proorocul voieşte s’o scoată la lumină cu deo
sebită putere, adică: nu încrederea în puteri lumeşti, 
cum este aici în Assirienii, va scăpa neamul său, ci 
încrederea în Domnul.

Proorocul vrea să arate cât de sigur este ajutorul 
ce vine de la Domnul celor ce El îl dă, căci cred în 
El şi cât de rffult se înşală cei ce-şi pun nădejdea în 
streini.

Atunci de ce zice în versul 11 că Aram, adică po
porul al cărui cap era Rezin, prietenul celor din Efraim 
şi Filistenii nu îi vor umili, le vor face mare rău ?

Unii cercetători cred că în versul 11 se vorbeşte de 
duşmanii lui Iuda şi Israel împreună. Este cu putinţă, 
de şi nu găsim nici un punct de sprijin,

De altfel nu găsim nici un loc din care am afla căi 
regatul Israel a avut să sufere de pe urma Filistenilor. 
Pentru regatul Iuda găsim în II Cronica 28 16_ ! 9  vor- 
bindu-se de o năvălire filisteană în Iuda.

170. Comentatorii se deosebesc unii de alfii în Ireducere. Am 
păstrai textul vechi şi care se află în mai multe manuscripte.
48 manuscripte au căpetenii. Chiar LXX-a schimbă texstul 
traducând : şi va sfărâma Domnul pe cei ce se scoală împotriva 

m untelu i Sionului, înţelegând deci pe Rezin şi cei cu el. In 
versul 10 însă nu este vorba de Rezin.

171. Verbul acesta T p D  îl întâlnim numai aci şi în cap. 19a,
însemnează „a acoperi". Dar aci nu poate avea această însem
nare, ci este de la radical $  spini, cu schimbazea lui Tj’ţy în

• £  (vezi Numeri 3365; lob 40^ şi alatură cu Exod.33,, şi însem*
nează; a Întărâta, a îmboldi. Şi această însemnare o dau acestui 
cuvânt traducerea siriacă — Peşito — ca şi Targumii, şi Sep* 
luaginia în cap. 19 v., din această proorocie.

Este însă foarte cu putinţă că în vremile de mai 
târziu. Arameii şi Filistenii supuşi de armatele assiriene, 
au unit armata lor cu cea assiriană şi au năvălit în 
regatul lui Israel şi Iuda mergând în jos spre Egipt. 172).

Aceştia năvălind în pământul lor au prădat'şi jefuit totul 
„au mâncat pe Israel cu gura plină", cum zice Isaia, 
asemănând pe năvălitori cu fiarele sălbatece, cari, când 
prind prada, mănâncă pe repezeală cu gura plină.

Dar această strimtoare din partea duşmanilor nu este 
cea din urmă nevoe ce vine peste ei.

Proorocul îi vesteşte că vor mai veni şi altele, căci 
zice: „In toate acestea nu se întoarce mânia Lui,

şi mâna Lui stă încă întinsău9 adică Domnul 
Dumnezeu nu se uită cu milă la nevoile poporului 
său, ci, ca pedeapsă, ţine încă mâna Lui întinsă de 
asupra lor ca pedepsele să nu înceteze, căci este încă 
mâniat pe ei.

Şi nu sunt vrednici de milostivirea Domnului, căci —

V. 12. «Poporul nu s*a întors la cel ce l ’a lovit 
«şi pe Domnul oştirilor nu la  căutat.

De şi au fost pedepsiţi de Dumnezeu, totuşi ei nu 
s’au pocăit şi n’au ascultat poruncile Lui.

De aceia — vers. 13. —

« Va tăia Domnul din Israel capul şi coada, 
« ramiira de finic şi trestia, întro zi>.

Aceasta va fi pedeapsa ce le va da.
Şi cum aceste cuvinte n ’ar îi fost înţelese de toţi el 

le şi explică, zicând: vers. 14.
*

«Cel bătrân şi cel bine văzut este capul. 
<şi proorocul, care învaţă minciuni este coada*.

Prin aceste cuvinte, pe cari le mai găsim în cap. 
19 v. 15, se înţeleg conducătorii poporului — iie că 
fac parte dintre bătrânii poporului, fie că sunt dintre 
cei ce s’au ridicat la rangul de conducători. Printre 
aceştia sunt şi proorocii mincinoşi pe cari proorocul 
Isaia îi pune alături cu coada, căci prin faptele lor ei 
nu sunt vrednici a fi socotiţi printre conducători, ci

m

printre cei sunt pe la coadă. Faptele lor îi înjosesc. 
Capul lor este mai bine să fie socotit ca fiind la coadă. • 
Celelalte două expresiuni: ramura de finic şi trestia, 
nu le mai explică proorocul, socotindu-le destul de 
lesne de înţeles. Ramura de finic, adică un pom ce 
creşte înnalt şi-şi formează o frumoasă coroană, însem
nează cei ce conduc poporul, cei meri; iar trestia ce 
creşte mai mult în mlaştină, sunt cei de jos, cei con
duşi.

Răutatea este încă mai mare de cât se pare, căci — 
vers. 15. —

<Cei ce cărmuesc poporul acesta îl râtăeesc,
<şi cei ce sunt cârmuiţi sunt înghiţiţi>.

172. Vezi oare care temelu pentru aeeasfH părere în tsala 
14,8 sq., alSluri cu 20.
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Şi nu poate fi stare mai rea pentru un popor de 
cât aceia când acei, cari aveau datoria să-l conducă şi 
îndrumeze pe căile cele bune îl rătăcesc.

Poporul, care urmează pe asemenea conducători este 
lezne şi repede înghiţiţit, acoperit de potopul apelor 
răutăţi*, cum este înghiţită sau acoperită trestia de apele 
mocirlei unde creşte.

Dar va întreba cineva: In masa cea mare a popo
rului toţi sunt răi? Tinerii, văduvele, orfanii sunt ei 
vinovaţi dacă se iau după cei bătrâni?

La acestea răspunde proorocul în versul 16 aşa:

<Nu se bucură Stăpânul de tinerii lor,
<şi de orfanii şi văduvele lor nare milă,
«câţi toţi sunt fără  de lege şi răi}
«şi gura ori căruia grăeşte nebunii».

Deci tinerii, văduvele, orfanii sunt şi ei răi. Nu numai 
că se iau după alţii mai de seamă ca ei, dar ei înşişi 
se dau la rele, la fără de legi, arătând această răutate 
a sufletului lor prin vorbele ce grăesc, pe cari proorocul 
nu le poate numi de cât nebunii.

Astfel fiind nu sunt vrednici de cât de pedeapsă. De 
aceia zice proorocul:

<In toate acestea mânia Lui nu s*a întors 
«şi mâna Lui stă încă întinsă

Domnul nu vede în sufletul lor gânduri spre bine 
ci spre rău, de aceia le va trimite şi alte pedepse.
Şi această pedeapsă este din cele mai grele. Este ne
înţelegerea, cearta, ura dintre fraţi, ce izvorăşte din 
fără de lege, din răutate sufletească.

Şi — vers• 17. — *

« /W  de legea mistue ca focul,
< spini şi mărăcini mănâncă,
*şi aprinde desişurile pădurii,

V

<şi se ridică astfel stâlpi groşi de frunze».

m j D  ce am tradus aci cu fară de lege este acea 
răutate lăuntrică, sufletească ce arde ca focul în ascuns 
şi arde încet, mistuind mai întâiu pe fie care obiect, 
în parte, unde se aprinde, cum mistue focul material 
spinii şi mărăcinii, şi apoi se întinde şi izbucneşte în 
afară arzând păduri dese, adică masa cea mare a po
porului. Când răutatea a cuprins mulţimea nimic nu-i 
mai poate sta în cale, căci mistue totul. Cum fumul 
gros de la focul ce arde o pădure se ridică în sus în 
coloanei73) groase ce întunecă cerul, aşa se arată în 
afară răutatea ce cuprinde şi ameţeşte mulţimea popo
rului.

Şi această furie nelegiuită a mulţimii ce o mistue 
ca un foc, este pedeapsa Domnului, căci — vers 18 —

173. In text avem IDDNrH un cuvânt Xsy6(xsvov. Poate 
sinonim cu 'TjJDPinn din Jud. 718=a se rostogoli.

<In aprinderea mâniei JQomnului oştirilor 
«ţara este în flăcări174)
*şi poporul pradă focului; 
un om de altul nu mai are milă».

Focul dar este lăuntric. Este focul păcatului, al fără 
de legii, care se arată într’un chip foarte primejdios şi 
urăt, neomenesc, că „un om nu mai are milă de altul“. 
Şi atunci se sălăşlueşte în mijlocul fraţilor acel îngro
zitor păcat al urei de frate pe frate. Ş i— vers. 19 — 
atunci:

« Unul sfâşie la dreapta, dar este flămând,
«■şi altul minâncă la siânga şi nu se satură; 
«Carnea fratelui său mănâncă fiecare>.

O pedeapsă mai îngrozitoare nu se poate. Ura este 
aşa de mare că ori cât rău face unul altuia, tot este 
îlămând în a mai face rău, nu s’a săturat de răutate.

4 *

Foamea, setea trupească se isprăveşte, dar foamea rău
tăţii. n ’are margini. Şi această răutate este cu atât mai 
grozavă cu cât frate pe frate se mănâncă.

V. 20. * Manasse pe Efraim şi Efraim pe
Manasse,

îşi ei împreună sunt împotriva lui Iuda».

Toţi sunt fraţi. Manasse cu Efraim şi Iuda. întâiu 
Manasse se mănâncă cu Efraim, unul pe altul şi apoi 
fie care cu Iuda.

Aceste certuri şi fără de legi au ros şi slăbit necon
tenit regatul de nord — al celor 10 triburi, sau Efraim — 
până ce slăbit cu totul de certurile dintre ei au căzut, 
foarte uşor, pradă streinilor 175).

Dar cu aceasta nu s’au sfârşit pedepsele. Dumnezeu 
cunoaşte mai bine răutatea oamenilor. O ştie cât este 
de mare. După ea măsoară şi pedeapsa. De aceea zice 
proorocul:

<In toate acestea nu s'a întors mânia Lui>
«şi mâna Lui stă încă întinsă

Alte pedepse vor veni asupra celor ce sunt vrednici
de a fi pedepsiţi. Şi în cap. X v. 1, 2, 3 şi 4 le şi 
rosteşte grăind aşa:

V. 1. Vai celor ce dau hotărâri nedrepte
şi scriu necontenit porunci apăsătoare,

V. 2. Spre a depărta de judecată pe cei slabi,
şi a lipsi de dreptate pe cei smeriţi

174. Iarăşi uri cuvânt D D JfJ un arca£ Xsyo[j,svov, p€ care 
vechile fraducfcri îl au: LXX-a şi Targumi cu ooYxsxaoTai, iar 
alte manuscripte cu ooYxaoihfj aerat= este ars. Peşifo-syriacă— 
a tradus cu tremură. Vulgata: conturbata est. Pentru înţeles 
LXX-a este mai bine. Alfii traduc: |ara este neagră, făcută căr
bune, punând cuvântul în legătură cu arabul „atama" noaptea 
târziu.

175. Să se observe că proorocul vorbeşte numai de răutatea 
şi neînţelegerile şi certurile din regatul de nord. De regatul 
Iuda nu vorbeşte. Proorocia este deci împotriva acelui regat.
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din poporul meu, 
ca sâ fie  văduvele prada lor, 
şi pe cei orfani să-i jefuiască.

V. 3. Ce veţi face în ziua cercetării,
când din depărtare pustiirea năvăleşte?

La cine veţi alerga după ajutor 
şi unde veţi lăsa slava voastră?

V. 4. De cât numai sâ te umileşti între robi,
şi sâ cadă intre cei morţi.

In toate acestea nu sJa întors mânia
Domnului,

şi mâna Lui stă încă întinsă>.

Nici o ramură de activitate din viaţa unui stat sau 
instituţiuni nu vădeşte o stare mai rea şi aproape de 
pieire ca nedreptatea. împotriva acestei stări se ridică 
acum proorocul şi-i vesteşte sfârşitul.

Era în adevăr o mare nelegiuire fapta ocârmuitorilor 
şi judecătorilor, cari apăsau şi storceau pe cei slabi, 
pe văduve, pe orfani în folosul lor. — Aceia nu aveau 
cum să se apere, căci cei nelegiuiţi aveau toată puterea.

Nespus de mare rău şi fără de lege vrednică de cea 
mai grea pedeapsă este fapta judecătorilor, cari dau 
hotărâri nedrepte şi necurmat iau măsuri apăsătoare.

Faţă cu asemenea fapte proorocul îi întreabă cu 
groază: Ce veţi răspunde şi ce veţi face în ziua de 
judecată ?. Când vrşmaşii din depărtare vor năvăli şi 
vor pustii totul unde veţi alerga după ajutor? Dar cu 
averile voastre strânse pe nedrept ce veţi face? Ele 
făceau slava şi mândria voastră, unde le veţi ascunde, 
unde le veţi lăsa?

La aceste întrebări nu se poate da de cât un singur 
răspuns. — Sau vor fi ucişi, sau vor fi printre robi. —

O mai mare umilire nu se putea. — Acei, cari câr
muiau şi se purtau aspru cu cei slabi şi fără putere, 
acum sunt ei înşişi umiliţi şi stând în robie, alături 
cu cei pe cari ei altădată îi nesocoteau şi-i nedreptă
ţeau. Moartea de sigur că le-ar fi plăcut mai mult de 
cât o asemenea stare. —

Şi totuşi:
t

«/« toate acestea nu s’a întors mânia Domnului, 
«şi mâna Lui stă încă întinsă».

Dar împotriva cui mai ţine Domnul întinsă mâna 
Sa? Până acum toţi au auzit cum Assiria în care ei 
nădăjduiau şi de la care aşteptau ajutor va fi acea 
putere din partea căreia vor avea să sufere mai mult. 
Assiria îi va robi, jefui şi sărăci.

Acum Domnul le va spune cu totul altceva, la care 
ei nu se aşteptau; poate că nici nu se gândeau. Poate 
că doreau, dar nu puteau să creadă că dorinţa lor ar 
îi cu putinţă de îndeplinit.

Mâna Domnului stă întinsă ca să pedepsească Assiria, 
pentru că a trecut peste marginile îngăduirii Domnului. 
Această putere lumească a avut îngăduirea numai de 
a pedepsi pe Iuda şi Israel. Dar în loc de a se mărgini 
la aceasta au jefuit şi zdrobit neamul ales,

Assiria deci va fi pedepsită. S’a îngâmfat peste 
măsură.

Aci Assiiia este reprezentanta întregii puteri lumeşti, 
ce luptă împotriva poporului Domnului.

După zdrobirea Assiriei poporul Domnului va fi 
mântuit. Din acesj popor nu rămăsese în adevăr de 
cât o rădăcină ce părea uscată. Dar această rădăcină 
va odrăsli. Şi această odraslă va aduce vremile de pace 
atât de mult dorite.

*
* *

începând cu versnl 5 cap. 10 proorocul se ocupă 
numai de Assiria; ce întruchipa întreagă puterea lu
mească.

Şi iată ce zice proorocul:

V. 5. Vai Assiriei toiagul mânii sale!
şi băţ este în mâna lor urgia mea. 

V. 6. II trimet la un popor fără Dumnezeu,
şi împotriva unui neam ce-i ţinta

mâniei mele îi poruncesc, 
ca să zmulgă pradă şi să facă jaf, 
şi să-i calce cum calcă noroiul de pe

uliţe
V. 7. Dar el n a  gândit aşa

şi inima lui n a  socotit aşa, 
ci gând de pustiire este în inima lui, 
şi sâ prăpădească neamuri multe.

V. 8. Căci zice:
«Au fruntaşii mei nu sunt toţi regi?

V. 9. *Au n’a fost la Kalno ca şi la Kar-
kemiş ?

*N ’a fost la Hamat ca şi la Arpad? 
N ’a fost la Samaria ca şi la Damasc?> 

V. 10. Cum a aflat mâna mea domniile idolilor,
unde chipurile cioplite erau mai multe 

de cât în Ierusalim şi Samaria}
V. 11. Au cum am făcut Samariei şi idolilor ei,

nu voi face tot aşa Ierusalimului şi 
chipurilor lor idoleşti, cioplite?

V. 12. Şi va f i :  Dacă va isprăvi Stăpânul
tot lucrul său în muntele Sionului 
şi îa Ierusalim va cerceta pe regele 
Assiriei pentru rodul inimii lui în
gâmfate şi pentru trufia semeaţă a 
ochilor săi.

\

V. 13. Căci el zice:
« Cu puterea mâinii mele am făcut, 
«şi cu înţelepciunea mea, căci suut

iscusit,
*Şi am şters hotarele dintre popoare, 
<şi comorile lor le-am jefuit,
<şi ca un viteaz am prăbuşit pe cei

ce stau pe tronuri,
V. 14. *şi mâna mea a găsit, ca într'un cuib

bogăţiile popoarelor,
<şi cum adună cineva sculele părăsite, 
« aşa strâng pentru mine tot pământul,



STUDII ŞI COMENTARII 215

«şi nu este cine să dea din aripi, 
<şi deschizând gura să ciripească».

V. 15. Se poate îngâmfa, securea peste cel ce
tae cu ea ? 

sau se face mai mare fierăstrăul
peste cel ce-l trage?

Ca fi cum băţul mifcă pe cel ce-l
ridică !

%

fi nuiaua ridică pe cel ce nu este de
lemn.

V. 16 De aceia Stăpânul, Domnul oştirilor,
trimite istovire printre cei

grafi ai lui, 
fi sub slava lui un foc se va aprinde,

ca un pârjol de foc.
V. 17. Ş i va fi Lumina lui Israel foc fi

Sfântul său flacăre, 
fi arde fi mislue spinii fi mărăcinii

săi intr’o singură zi.
V. 18. Şi pădurea sa slăvită fi grădina sa

le va ' prăpădi de la suflet
până la trup, 

şt va fi ca un bolnav ce se stinge.
V. 19. Şi ceea ce rămâne din pădurea lui

puţini vot fi la număr, 
un copil îi poate seri.

*
* *

In versul 5 proorocul vestind cuvintele Domnului 
spune ce este Assiria. Este toiagul, băţul cu care
Domnul bate pe cei necrediucioşi.

Dar versul începe cu un „vai", arătând prin aceasta 
ce va veni. Assiria n’a lucrat după ordinul Domnului; 
n ’a corespuns aşteptărilor; a greşit cu ceva, căci va 
lua pedeapsă l76).

Rolul ce a avut să îndeplinească Assiria a fost în
semnat. Primise poruncă — cum spune vers 6 — să 
meargă împotriva unui popor fă ră  Dumnezeu; unui 
popor, care era ţinta mâniei Domnului. Pe acest popor 
putea să-l prade, să-l jejuiască şi să-l calce în picioare 
cum calci noroiul de pe uliţe.

Dar Assiria n’a gândit aşa. N’a socotit pe Dumnezeu 
ui Israel şi Iuda de cât la fel cu toţi ceilalţi zei. Nu 
l’au cunoscut altfel. De aceia văzând izbânda ce avea 
s’a lăsat condusă de pofta de stăpânire şi cucerire. Aşa 
ne spune proorocul în versul 7. Nu s’a mulţămit să 
stăpânească numai Palestina cu Iuda şi Israel, ci a 
voit <să prăpădească neamuri multe» spre aşi întinde 
stăpânirea până departe.

176. Am tradus: băţ în mâna lor esle urgia mea. Adică 
„băful" sau luptele, năvălirile armatelor assiriene sunt „urgiea 
Domnului". In textul ebraic cuvtntele „care este în mâna lor" 
unii commentatori le şterg, socotindu-le cu un adaos. Mi se 
pare însă că nu pot fi şterse căci ar rămâne propoziţiunea ne
lămurită. Cine este subiectul?: urzirea sau băful. Fără acest 
adaos nu s ’ar putea vedea ca „urgiea" este subiectul, iar 
„băţul" predicat. Foarte probabil că ideea acestei alăturări i-a 
tost dată proorocului de toiagul pe care Moise îl ţinea în mână 
şi cu care s ’a slujit la tacerea a multe minuni şi aplicarea 
multor pedepse.

La aceaste gânduri a dus poporul assirian numai 
mândria. El nu s’a socotit numai o uneltă în mâna 
lui Dumnezeu, ci a socotit că este el însuşi un puternic 
De aceia în versul 8-11 începe să-şi numere unele din 
faptele slăvite ale lui ca să arate că toate le-a făcut 
prin propria lui putere.

In versul 8 zice că toţi conducătorii armatei lui, 
fruntaşii lui, sunt chiar reg il77). Deci cum se poate 
pune alături Iuda sau Israel cu acel, care are regi chiar 
ca supuşii de a dreptul ordinilor sale? Având asemenea 
fruntaşi a putut să facă fără vre un alt ajutor, fapte 
mari.

In versul 9 începe să-şi povestească isprăvile glorioase 
şi anume : A biruit pe vrăşmaşi şi a robit oraşe multe 
Şi pomeneşte trei perechi de oraşe; Kalno şi KarKemiş, 
Hamat şi Arpad 178) Samaria şi Damasc179).

177. Aşa găsim chiar în cărţile regilor 11 Regi. cap. 25 v.28. 
Şi după cele ce ni se spun în istorie „Satrapii", cari comandau 
armatele erau slăviţi şi aveau o curte ca şi regi. SatodTCYjc
este cuvânt de origină persană şi în sem nează : Păzitorul 
stăpânirii.

178. Kalno al cărui nume este dat deosebit de Septuaginja şi 
Vulgata ÎI găsim, ca nume apropiat, şi în facerea cap. 10.v.10 
şi Amos 6a Kalneh. Unii cred câ este unul şi acelaşi oraş Kalno 
şi Kalneh.

După unii Kalno ar fi Kalneh din Amos sau Kutlanu -  azi 
Kullanhu -  odinioară Kallani sau Kulnia în Siria, care se gă
seşte În listele oraşelor cucerite de Tîglatpikssar al lll-lea în 
anul 238. Ruinele lui ar fi cam la 10 Kil. de Arpad.

Alţii zic: Kalno este Kalne din cartea faceri şi acesta ar fi 
oraşul de miazăzi al Mesopotauriei, În pământul S inear— unde 
după Septuaglnta s ’a zidit turnul Babilonnlui — oo o itbpţoţ
(pxo8o(j.V]£7) — Şi de această părere sunt şi sf. Vasile cel mare.
(Migne 30 col. 529.) Ciril (Mign. 70 col. 281); sf. Grigore de 
Narzianz (Mione 36 col. 586).

Targumii şi unii commentatori mai noi cred a fi Ctesifon 
cam 20 de ore de Babilon, pe malul de răsărit al Tigrului (vezi 
şi Pliniu H. N. VI 26). De această părere suni şi fericitul Iero
nim (Migne 25 col. 1059), Efrem şi alţii.

Nu este ds asemenea de nesocotit că În inscrip|ii se găseşte 
un nume sumeric: Kul-unuf care n’ar fi de cât Calne din cartea
facerii, şi anume în Chaldea.

Acest Kul-unu cred că este Kalno din Isaia şi Asirienii l’au 
cucerit după Ur şi Arah. Şi la aceasta sau gândit şi sf. Vasile 
Grigore şi ceilalţi.

Karkemiş este Gar-ga-mts sau Kar-ga-mis din inscripţiile 
assiriene oraş foarte vechiu aşezat pe malul drept al Eufratului. 
Acest oraş cu toate că a fost dese ori jefuit a rămas multă 
vreme centrul comerţului dintre Mesopotamia, Babilonia, Asi- 
mică, Fenicia şi Egipt. A fost unit cu Assiria la 717, când 
Assirieni au şi pus sfârşit imperiului hetil.

Azi are numele de Djirbas, sau Djerabis, probabil din numele 
grec Qpa)7c6<; sau E 6g(07c6<;. După ruinele de azi cetatea nu era
aşa mare.

A nu se confunda cu Circesium de pe malul stând al Eufra
tului Ia Îmbucătura cu râul Habar, unde nu s ’au găsit ruine 
hetite Acestui oraş textele assiriene îi dau numirea de Sirhi.

Hamath este un oraş foarte cunoscut şi de foarte multe ori 
amintit în Vechiul Testament. Este unul din cele mai de seamă 
oraşe ale Siriei, aşezat pe râul Oronte. Assirienii îl numeau 
Amătu. Sub Selencizi se unui Irncpaveta în cinstea lui Autioch
IV Epifaniu. Talmudul îl numeşte Pafunia. A tost unit cu Assiria 
la 720 sub Sargon.

Arpad este un oraş al Siriei, cunoscut în inscripţiile cunei- 
iorme sub numele de Arpaddu. Azi se văd ruinele acestui vechiu 
oraş la 20 Kilometrii de Alepo, şi sunt cunoscute sub numele 
de Arfad sau Tell-Erfad. A fost cucerit de Tiglatpilesar pe la 740

179. Damascul este capitala regatului sirian. Cucerit de Assi
rieni la 732.

Samaria capitala regatului celor 10 Triburi. Cucerit de Assi
rieni la 722.

Amândouă sunt oraşe destul de cunoscute în istoria orien
tului şi a poporului ebreu.
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Şi ceea ce este de luat în seama cu osebire este 
cugetarea din versul 10 şi 11. Pentru Assiria chipurile 
idoleşti erau zeii ce întruchipau puterea tuturor acelor 
regate. Şi acei zeii erau mulţi. Şi totuşi, zice regele 
assirian, mâna mea a aflat domniile acelor zei şi le-a 
sfărâmat. Şi aşa cum el a zdrobit puterea acestor idoli, 
aşa va nimici şi puterea zeilor Samariei şi Ierusalimului.

Deci regele assirian nu face nici o deosebire între 
Dumnezeul cel nevăzut al lui Israel şi idolii celorlalte 
popoare. Şi se uită numai la chipurile cioplite de idoli 
păgâni pe cari îi luaseră ca zeii şi cei din Samaria şi 
Ierusalim. De Domnul Dumnezeu nevăzut, unul şi 
singur stăpânitor, el nici nu ştia. Acesta era păcatul 
cel mare al Assirienilor.

Cele ce spunea acum proorocul Israeliţilor erau o 
mângâere pentru credincioşii Domnului. Erau siguri că 
asemenea batjocoră, un aşa mare păcat Domnul nu-1 
putea lăsa nepedepsit. Şi acum iată că credinţa lor se 
întăreşte. Assirienii necredincioşi şi barbari vor ti pe
depsiţi.

Assirienii erau numai băţul cu care Domnul vrea să 
pedepsească pe Israeliţi. Au trecut măsura de aceia 
vor fi şi ei pedpsiţi din pricină că s ’au mândrit.

Şi aceasta o spune în versul 12. Asirienii s ’au în
gâmfat în inima lor şi s’au uitat semeţi, trufaşi la toţi 
ceilalţi.

In trufia lor, gândeau, — vers 13 — că tot au făcut 
cu puterea lor', iscusinţa şi înţelepciunea lor a fost 
mare că au putut să şteargă uşor hotarele dintre po
poare, să le jefuiască şi cu multă uşurinţă să dea jos 
pe cei ce stau pe tronurile regale ale popoarelor peste 
care năvăleau ei.

Au fost aşa de iscusiţi în cât — vers 14 — au prins 
toate bogăţiile popoarelor găsindu-le grămadă cum se 
află oule într’un cuib părăsit, de unde plini de groază 
au fugit toţi şi nu mai sunt nici chiar puii, cari măcar^ 
dând din aripi sau ciripind, să arate că mai este acolo 
o vieţuitoare.

O mai mare trufie ca aceasta nu se poate. De aceea
va fi pedepsită Assiria.

Nu este de crezut zice proorocul în — vers 15 — că
securea se poate împotrivi celui, care tae cu ea; sau 
ferăstrăul împotriva celui, care trage de el ca să tae; 
sau băţul împotriva celui ce-1 ridică; sau nuiaua de 
lemn ar pute ridica pe cel ce nu este de lemn.

Adică securea, fierăstrăul, băţul, nuiaua sunt Assi
ria. Cum acestea sunt scule fără viaţă in mana omului, 
aşa Assiria era uneltă în mâna Domnului. Acelea nu 
pot să facă mai mult de cât voeşte omul ce le mânue. 
Deci Assiria, de şi putere cu viaţă, trebuia să înţeleagă 
că nu trebue să facă mai mult decât voeşte Domnul.

A făcut însă ceea ce nu trebuea să facă şi va lua 
pedeapsă.

Şi pedeapsa va fi acesta r Mafîntâiu istovire, — vers 
16 — va cuprinde pe toţi cei plini de grăsime dintre 
Assirieni. Unul câte unul vor pieri de boală, de oftică 
(vezi Levitic 2616; Deut. 28 22).

Apoi un foc grozav, un pârjol de foc, se va aprinde 
sub slava, sub puterea Assiriei şi o va mistui.

Acest toc este mânia Domnului — vers 17 — El poate 
fi foc ca ori care altul, dar cel ce l’a aprins este 
Domnul, este „Luminaw; este „Sfântul" lui Israel; este 
„Stăpânul, Domnul oştirilor".

Domnul Dumnezeu, este „Lumină"; este „Sfântw; 
este „Stăpân al marilor puteri cereşti4*, dar El este şi 
stăpân al mâniei, care o întrebuinţează pentru binele, 
curăţirea relelor din lume.

Acum Assiria este obiectul mâniei Lui. Cum arde 
de uşor pârâind şi fâşâind spinii şi mărăcinii, cari 
abin s’au aprins şi focul nu se mai stinge cât mai 
are ce arde, aşa vor arde toţi oamenii şi toate averile
Assuienilor, intr’o singură zi, adica cu o repeziciune 
uimitoare.

Şi cum într’o pădure, când se aprind mărăcinii sau 
spinii repede se aprind şi lemnele cele mai frumoase,
aşa şi in această ţară, in Assiria. Ea avea o armata 
slăvită, avea o ţară ca o grădină, în cât nu se părea
ca un pale de mărăcini, ci ca o pădure frumoasa ca 
o grădină plăcută, Nimic nu va rămâne Totul arde. 
Se sting, se pierd sub flacără mistuitoare a boalei 179) 
şi a focului mânii Domnului toţi până la unul, şi tru
peşte şi sufleteşte.

Expresiunea „de la suflet până la trupu se află 
numai aci şi însemnat că organizmul întreg se distruge.

Şi din acea ţară mare, cu atâtea popoare sub mâna 
ei, ca dintr'o pădure frumoasă, nu rămână de cât 
câţi-va. Aşa de puţin în cât chiar un copil îi poate 
seri — vers 18— care de sigur nu avea mult să scrie,
ramanand prea puţini, cum in adevăr din armata lui 
Sancherib pornită împotriva Iudeii prea puţini au 
răm as.180)

Fr. POPESCU I. MALAEŞTl

180. Partea din urmă a versului 18 este şi azi obiect de dis
cuţie, DDp fiind un cuvânt cu însemnare nesigură. Fericitul

ieronim îl derivă dela Dl] fugi. Ni s ’a părut mai potri
vită derivarea de la DDJ cu însemnarea de a se topi de boală

181. In tot cazul au rămas mai mult de 10 soldaţi cat susţin
comentatorii talmudişti. Şi de sigur că un copil pe vrem ii 
aceia era mai iscusit în scriere de cât cei de pe vreme.^ ju
decătorilor, cu atâfia ani mai înainte (Vezi ]udec. 8 H).
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DOGMA DESPRE SFINŢIREA OMULUI
Sfânta taină a ungerii cu sfântul mir

#

Definiţiunea şi numele. — Precum în viaţa
fizică noul născut are trebuinţă de aer, de lumină, 
de hrană, etc., ca să poată creşte şi să se întă
rească, tot astfel şi în viaţa duhovnicească cel 
renăscut prin taina sfântului botez are trebuinţă 
de harul Sfântului Duh, ca să întreţină, să des- 
volte şi să întăriască noua sa viaţă.

Acest har al Sfântului Duh şi puterile supra
naturale nedespărţite de el se împărtăşesc neo
fitului prin sfânta taină a ungerii cu Sfântul Mir.

Ungerea cu stântul mir este dar acea sfântă 
taină în care, prin ungerea cu Sfântul Mir şi 
prin rugăciunea preotului se comunică celui 
botezat harul Sfântului Duh şi puterea de creş
tere şi întărire în viaţa duhovnicească,

Acestă sfântă taină mai poartă şi numele de: 
punerea mâinilor (Faptele Apostolilor 8 , 14-16; 
Evrei 6, 2); ungere '/ p t o ţ i a ,  unctio, (Tertulian, De
baptismo 8 ; Ciprian, epistola 70; Ciril al Ierusa
limului, Cateheza XIII, 1 ) ungere tainică (Eusebiu, 
Istoria bisericească XXV, 7 şi Demonstratio 
evangelica 1 , ,0); ungerea mântuirii (Leon cel 
Mare, Cuvântarea 24, 6); taina ungerii (Ciril 
Alexandreanu, Comentariu la Isaia XXV, 6 ; 
Augustin ş. a.). Toare aceste numiri i s’au dat 
avându-se în vedere partea văzută a tainei sau 
materia ei. Cu privire la partea nevăzută sau 
la efectele ei, ea mai poartă numele de: Taina 
Duhului (Tertulian, De prescriptionibus hacreti- 
corum, 35; Ilarie, Comentar la Matei, 4 , 7); 
datul sau împărtăşirea Duhului (Isidor Pelu- 
ziotul, Cartea I, epistola 450); simbolul Duhului 
Ciril al Ierusalimului, Cateheza III mitsagogică, 1 ); 
întărire (Constituţiunile apostolice III, 7; Am
brozie, De Institutionibus); desăvârşire (II Corin- 
ten il, 21; Coloseni 1 , 28; 4 , 12. Clement Alexan- 
dreanul, Pedagogul, 1 , 6 . Ciprian epistola 73) 
Avându-se în vedere ambele părţi deodată, i 
s’au dat şi numele de: pecete (Clement Alexan- 
dreanul, Stromata II, 3; Ciril al Ierusalimului, 
Cateheza XVIII, 33); pecetea Domnului (Ciprian, 
Epistola 73); pecetea vieţii de veci (Leon cel 
Mare, Cuvântarea 24, 6), şi altele.

Instituirea. Aşezarea acestei sfinte taine de
către Mântuitorul n’o găsim atestată direct nici 
în Evanghelii nici în Faptele şi Epistolele Apo
stolilor, deşi ea provine, ca şi celelalte sfinte 
taine, dela Mântuitorul.

Deja profeţii Vechiului Testament preziseseră 
o nouă şi bogată revărsare a Sfântului Duh în 
împărăţia Legii nouă (Ezechiel 35, 25 urm.; 
Ioel 2 , 28 urm.), iar Mântuitorul însuşi făgădu- 
eşte în mai multe rânduri sfinţilor apostoli, că 
le va trimite pe Şfântul Duh (Ioan 14, i6> 17> 26î

15, îs-»J Matei 10,20; Luca 12,12; 2 4 ,4!); Fapte
1 , g), pe care-L şi trimite la zece zile după 
înălţarea Sa la cer, adică în ziua Cincizecimii. 
Sfântul apostol Petru declară, în această zi mar6, 
iudeilor din toate părţile lumii, că Sfântul Duh 
nu s’a revărsat numai asupra sfinţilor apostoli, 
ci asupra tuturor celor ce vor crede, precum 
prezisese proorocul Ioil.

Din faptele Apostolilor se vede, că Sfinţii 
Apostoli împărtăşiau pe Sfântul Duh celor bote
zaţi prin punerea mâinilor, ceeace în curând s’a 
înlocuit prin ungerea cu Sfântul Mir. Aşa este 
cazul cu creştinii din Samaria, botezaţi de dia
conul Filip, despre cari citim că sfinţii apostoli 
Petru şi Ioan „z/i puneau mâinile peste ei şi 
luau Duh Sfântu (Fapte 8, 1B-17), precum şi cu 
ceice primiseră botezul lui Ioan în Efes, cari 
au tost botezaţi de sfântul Pavel în numele 
Domnului Isus şi peste cari „punându-şi Pavel 
mâinile, a venit asupra lor Duhul Sfânt 
(Fapte 19 ,6).

Punerea mâinilor de către sfinţii apostoli 
asupra celor botezaţi, spre a le împărtăşi pe 
Sfântul Duh, este un act deosebit de sfântul 
botez şi constitue o taină aparte, taina ungerii 
cu sfântul mir.
^A lături de punerea mâinilor găsim chiar la 
sfiniţi apostoli şi practica ungerii cu sfântul mir. 
Astfel, sfântul Pavel scrie corintenilor: «Iar 
ceice ne adevereşte pe noi împreună cu voi în 
Cristos şi ne-a uns pe noi este Dumnezeu, care 
ne-a şi pecetluit şi ne-a dat arvuna Duhului în 
mânile noastre». (II Corinteni 1 , ai, 22). Tot astfel 
şi sfântul evaghelist Ioan scrie cititorilor săi: 
«Şi voi ungere aveţi dela cel Sfânt şi ştiţi toate... 
Şi ungerea care aţi luat-o dela Dânsul sâ rămână 
în voi şi n’aveţi trebuinţă să vă înveţe cineva, 
ci precum vă învaţă acea ungere toate şi este 
adevărată şi nu mincinoasă şi precum v’a învăţat, 
aşa rămâneţi în ea» (I Ioan 2 , 20 , 27).
PjfDin amândouă citatele rezultă că ungerea de 
care vorbesc cei doi sfinţi apostoli este o lucrare 
harică, pentrucă are efecte supranaturale şi ca 
atare nu poate fi de cât o sfântă taină.
ESDacă sfinţii apostoli au practicat această sfântă 
taină atât prin punerea mâinilor cât şi prin 
ungere în unul şi acelaş timp, sau mai întâi au 
practicat-o sub forma punerii mâinilor, iar după 
aceea sub forma ungerii — ceeace pare mai 
probabil — este indiferent, căci amândouă prac
ticile sunt necontestat apostolice.

Origina dumnezeească a acestei sfinte taine 
ne o dovedesc mai departe numeroasele măr
turii ale părinţilor şi scriitorilor bisericeşti. Astfel
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Herma, după ce numeşte botezul pecetea Fiului 
lui Dumnezeu sau primirea numelui Lui, înfăţi
şează ungerea cu sfântul mir sub chipul îmbră- 
cării fecioarelor botezate, cu puteri duhovniceşti, 
care sunt darurile Sfântului Duh (Păstorul, Ase
mănarea IX, 17 şi 13). 7 eofil al Antiohiei zice: 
«Numele Cristos însemnează uns, nume cuviincios, 

plin de atragere şi vrednic de cel mai mare res
pect.... 7 u nu voesti să te ungi cu untdelemn 
dumnezeesc? Noi de aceea ne şi numim creştini, 
pentrucă am fost unşi cu dumnezeescul mir» 
(Către Autolic 1 , 1B)* «După ce am eşit din baea 
botezului — zice Tertulian — ne ungem cu ungere 
Sfântă, după ritualul vechiu, precum şi la preoţie 
se ungeau cu untdelemn din corn. Ungerea ni se 
face material, dar ea poartă roade duhovniceşti, după 
cum şi la botez cufundarea este un act material, 
dar roadele sufit duhovniceşti, că suntem curăţiţi 
de păcate.... Apoi vine punerea mâinilor, cu care 
unindu-se binecuvântarea, se cheamă şi se pogoară 
Sfântul Duh» (De baptismo 7,8). «Cel botezat
— zice Ciprian — trebue să fie şi uns, spre a 
putea deveni prin mir, adică prin ungere, unsul 
lui Dumnezea şi a dobândi harul lui Cristos* 
(Epistola 70) şi adaogă că, cineva nu se poate 
sfinţi decât primind atât botezul cât şi ungerea 
cu sfântul mir şi le numeşte pe amândouă 
sfinte taine (si utroque sacramento nascantur). 
Zice şi sfântul Grigore Teologul: «Dacă vă asi
guraţi prin pecete, vă asiguraţi viitorul prin cel 
mai bun, cel mai sigur ajutor, însemnându~vă 
sufletul şi trupul cu pecetea ungerii şi a Duhului, 
cum făcu odinioară Israel cu ungerea cu acel 
sânge, care păzea noaptea pe cei întâi născuţi, 
atunci ce ar putea să vi se întâmple?» (Cuvânt 
la botez). Mai pe larg şi în mai multe rânduri 
vorbeşte despre această sfântă taină Ciril al 
Ierusalimului. <In acelaş chip — zice el — (ca 
lui Isus la botezul în Iordan) vi s'a dat şi vouă 
ungerea când aţi eşit din apa băii sfinte, închi
puirea acelora cu care a fost uns Cristos, adică 
Duhul Sfânt* (Catehesa III mistagogică 1 ); sau:
*Păziţi-vă de a socoti mirul acesta ca untdelemn 
de rând, căci precum pâinea euharistiei, după 
chemarea Sfântului Duh, nu mai este pâinea 
obicinuită, ci trupul lui Isus Cristos, aşa, după 
chemare, acest sfânt mir nu mai este un lucru 
de rând, ci un dar al lui Isus Cristos şi al 
Duhului Sfânt, un dar care, prin starea de faţă 
a dumnezeirii sale, devine real şi eficace. De el 
ne slujim, ca să ungem simbolic fruntea şi or
ganele simţurilor şi în clipa când trupul vostru 
este uns în chip văzut, sufletul vă este sfinţit 
ptin sfântul şi de viaţă făcătorul Duh» (Ibidem 
3) şi continuă: «Precum Cristos a eşit afară 
după botez şi după pogorârea Sfântului Duh şi 
a învins pe diavolul, aşa şi voi, după botez şi 
după ungerea tainică, fiind întrarmaţi cu toate

armele Sfântului Duh, vă împotriviţi puterii 
duşmane şi o învingeţi, zicând: Pot toate prin 
Cristos. care mă mântueşte> (Ibidem 4).

Părinţii adunaţi la sinodul •din Laodiceea (366 
sdu 367) au hotărât: <Se cade ca cei ce au fost 
luminaţi, să se ungă după botez cu ungerea 
cerească şi să fie părtaşi ai împărăţiei lui Cristos» 
(canonul 48) şi: «Oricine se va întoarce dela 
erezie.... după ce a învăţat simbolul Credinţei, 
se unge cu sfântul mir şi după aceea se îm
părtăşeşte cu sfânta euharistie*. (Canonul 7).

La tel au învăţat şi: Ambrozie, Augustin, Ioan 
Gurădeaur, Efrem Şirul, Teodoret şi alţii.

Fericitul leronim arată de asemeni origina 
apostolică a acestei sfinte taine prin următoarele 
cuvinte: «Nu ştii oare, că este practica bisericii, 
ca să se pună mâinile peste cei botezaţi şi să se 
cheme astfel Sfântul Duh asupra lor? Întrebi, 
unde stă scris aceasta? Iţi răspund: în Faptele 
Apostolilor. Ş i chiar dacă n’ am avea autoritatea 
Sfintei Scripturi, ar ţine loc consensul întregei 
biserici* (Dialogul împotriva Luciferienilor). Ul
timele cuvinte ne arată că pe vremea lui leronim, 
ungerea cu sfântul mir era în uz în întreaga biserică.

Origina dumnezeească a acestei sfinte taine 
se dovedeşte şi din faptul că ea este privită şi 
primită ca atare nu numai de biserica romano- 
catolică, ci şi de bisericile eterodoxe care s’au 
despărţit de trupul bisericii ecumenice în cele 
dintâi veacuri ale existenţei ei, cum sunt: biserica 
armeană, iacobită, nestoriană, etc. Singuri pro
testanţii şi toate sectele protestante nu recunosc 
ungerii cu sfântul mir caracterul de sfântă taină. 
Ei pretind că punerea mâinilor sfinţilor apostoli 
asupra celor de curând botezaţi avea de scop 
împărţirea de daruri speciale sau harisme, ca d.
e. vorbirea în limbi, facerea de minuni ş. a. şi 
că deci nu era o stântă taină, menită să rămână 
deapururi în biserică. Faptul că biserica veche 
a socotit, cum am văzut, ungerea cu sfântul 
mir ca taină, răstoarnă susţinerea protestantă.

De altfel mulţi dintre protestanţi practică un
gerea cu mir, pe care o aplică copiilor la con
firmare, dar o privesc ca o simplă ceremonie.

Materia acestei sfinte taine este mirul, care 
ţine şi locul punerii mâinilor, sfântul mir care 
se întrebuinţează la această sfântă taină se pre
pară din untdelemn, vin şi din treizci şi cinci de 
feluri de aromate şi potrivit hotărârii sinodului 
cartaginez din anul 418 (canonul 6), se sfinţeşte 
numai de episcopi. Aceasta se face, când este 
trebuinţă, Joi în săptămâna patimilor, după ce 
trei zile înainte s’a fiert în altar, în timp ce se 
citeşte necontenit sfânta Evanghelie. Amestecul 
de undelemn, de vin şi de atât de multe aro
mate închipueşte bogăţia şi diversitatea darurilor 
Sfântului Duh, care se împărtăşesc prin sfânta 
taină a mirungerii.
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Romano-catolicii prepară sfântul mir numai 
din undelemn şi din balsam şi sunt împărţiţi pe 
chestiunea, dacă ungerea cu sfântul mir sau pu
nerea mâinilor este materia tainei.

Forma acestei sfinte taine este ungerea, in
chipul crucii, cu sfântul mir, a frunţii, a ochilor, 
nasului, gurii, urechilor, pieptului, spatelui, mâi
nilor şi picioarelor, adică a organelor simţurilor 
şi a părţilor mai însemnate ale trupului celui 
botezat şi rostirea cuvintelor: «Pecetea darului 
Duhului Sfânt».

Ungerea aceasta, în chipul crucii, cu sfânt 
mir, este pomenită de sfântul Ambrozie (de Sa- 
cramentis 6, 2) şi de fericitul Augustin (In Io- 
hannem 118). Ungerea la frunte, nări şi piept 
o găsim la sfântul Ciril al Ierusalimului, care 
se adresează neofiţilor astfel: « Vi se mirueşte 
mai întâi fruntea, pentru ca să vă izbăviţi de 
ruşinea pe care a răspândit-o pretutindeni cel 
dintâi om, prin călcarea legii, şi pentru ca să 
priviţi cu fruntea senină slava Domnului. După 
aceea vi se miruiesc urechile, pentru ca să do
bândiţi urechi, care să poată înţelege tainele dum- 
nezeeşti. Vi se miruesc apoi nările, pentru ca, 
primind dumnezeescul mir, să puteţi zice: A lui 
Cristos bună mireasmă suntem lui Dumnezeu 
între cei ce se mântuesc. In sfârşit, vi se mirueşte 
pieptul, pentru ca, îmbrăcaţi fiind cu platoşa 
dreptăţii, să staţi împotriva săgeţilor diavolului. 
Căci precum Cristos, după ce s’a botezat şi s’a 
umplut de Duhul Sfânt, a învins pe protivnic, 
tot aşa şi voi după ce aţi primit sfântul botez 
şi ungerea tainică, să vă îmbrăcaţi cu toate ar
mele Duhului Sfânt, să ţineţi piept puterii pro- 
tivnicului şi biruind-o, să ziceţi: Toate le putem 
i>rin Cristos ceice ne întăreşte» (Cateheza II mi- 
stagogică). Ungerea frunţii, a ochilor, urechilor, 
nărilor şi a gurei o atestă şi sinodul 1 1  (canonul 
7) şi IV  ecumenic (canonul 95) iar ungerea or
ganelor simţurilor şi a părţilor trupului se amin
teşte de sfântul Efrem Şirul. Asemeni şi între
buinţarea cuvintelor sacramentale: „ Pecetea da
rurilor Duhului Sfânt“ este amintită de sfântul 
Ciril al Ierusalimului şi de un alt sfânt părinte 
din veacul IV, de Asterie, episcopul Amasiei, iar 
sinodul I I  ecumenic, hotărând felul cum trebue 
primiţi ereticii, cari se întorc în sânul bisericii, 
zice: «...Pe aceştia noi îi primim însemnându i, 
adică ungându-i cu sfântul mir mai întâi la 
frunte, apoi la ochi, nări, gură şi urechi şi când 
îi însemnăm., zicem: Pecetea darului Duhului 
Sfânt> (canonul 7). Acelaş lucru se repetă şi în 
canonul 95 al sinodului VI ecumenic, amintit 
mai sus.

Ungerea organelor simţurilor şi a părţilor mai 
însemnate ale trupului cu sfânt mir la săvârşirea 
acestei sfinte taine se face şi de armeni, iacobiţi, 
nestorieni şi copţi, dovadă netăgăduită că ea
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era in uz în biserica veche Înainte de despărţirea 
acestor creştini de biserica ecumenică.

Biserica romano-catolică s’a abătut dela această 
practică a bisericii ecumenice, căci unge cu sfânt 
mir numai fruntea.

De asemeni, teologii catolici au discutat multă 
vreme şi discută încă, dacă forma acestei sfinte 
taine este ungerea cu sfântul mir sau punerea 
mâinilor, de oarece în biserica lor se practică 
şi una şi alta. Mărturiile sinoadelor II şi VI ecu
menic^ cum şi ale multor părinţi din primele 
patru veacuri, sunt însă dovadă indiscutabilă, că 
punerea mâinilor a fost înlocuită de timpuriu 
prin ungerea cu sfântul mir şi că deci nu se 
cade să se practice şi cu atât mal puţin să se 
ia refugiul la susţinerea că, rugăciunea care se 
citeşte înainte de ungerea cu sfântul mir, ar ţine 
locul punerii mâinilor, ceeace ar însemna că şi 
noi, ortodocşii, am avea punerea mâinilor, cum 
le place teologilor uniţi să înveţe, (Vezi V. Suciu, 
Teologia dogmatică specială, voi.II, pag, 153-156).

Biserica romană n’a pastrat nici cuvintele sa
cramentale: «-Pecetea darului Duhului Sfânt», 
care — după toată probabilitatea îşi ridică ori
ginea până la sfinţii apostoli, pentrucă se găsesc 
în practica bisericii din cele mai vechi timpuri 
şi nici un părinte bisericesc şi sinod ecumenic 
şi local, care Ie aminteşte, nu spune că ar fi 
aşezate de altcineva de mai târziu. In locul lor, 
biserica papală a Introdus formula: «Signo te 
signo cruciş et confirmo te chrismate salutis, in 
no mine Patris et F ilii et Spiritus Sane ti», şi a 
adăogat şi practica de a lovi uşor cu palma 
faţa celui miruit, rostindu-se cuvintele: <Pax 
tecumt>. Noima acestei practici este: *de a aminti 
(celui miruit), câ este întărit şi că este dator să 
sufere cu răbdare orice batiocură pentru numele
lui Hristos», (Vezi Catechismul catolic de I. 
Deharbe, tradus în româneşte de Iosif M. Ma- 
linovschi, pag. 154)

Efectul tainei ungerii cu sfântul mir este îm
părtăşirea Sfântului Duh celui botezat. Prin botez 
ne curăţim de păcate şi ne renaştem duhovni- 
ceşte,. iar prin ungerea cu sfântul mir primim 
în noi darurile Sfântului Duh, fără de care nu 
este cu putinţă viaţa duhovnicească şi ne facem 
templele sale. Aceasta se spune lămurit în Fap
tele Apostolilor: <Apostolii cari erau în Ieru
salim, auzind că cei din Samaria au primit cu
vântul lui Dumnezeu, le-au trimis pe Petru şi pe 
Ioan, 'cari, venind, făcură rugăciuni pentru ei, ca 
să primiască Duhul Sfânt, care nu se pogorâse 
asupra nici unuia din ei, ci numai fuseseră bo
tezaţi în numele Domnului Isus. Atunci îşi pu
seră mânile peste ei şi primiră Duhul Sfânt» 
(18, i4-17). Cum darurile Sfântului Duh sunt în 
număr de şapte, şi prin cele dintâi trei din ele, 
anume: prin darul înţelepciunii, al înţelegerii şi
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al saftului se luminează mintea, iar prin celelalte 
patru şi anume: prin darul puterii, al ştiinţei, 
al cucerniciei şi al temerii, se întăreşte voinţa, 
se poate zice că prin ungerea cu sfântul mir 
se luminează mintea şi se întăreşte voinţa cre
ştinului.

In acest înţeles se rostesc şi aproape toţi 
părinţii şi scriitorii bisericeşti.

Este de ajuns să cităm doi apuseni. <Dum
nezeu Tatăl — zice sfântul Ambrozie — te-a în-

t

semnat cu un semn, Cristos Mântuitorul nostru 
te-a confirmat şi ţi-a dat ca chezăşie pe Sfântul 
Duh în inimă, cum ai auzit din citirea Aposto- ■ 
lului> (De Mysteriis VII). Tertulian aseamănă 
semnul ungerii cu sfântul mir cu semnul care 
deosebeşte pe ostaş de simplul cetăţean şi adaogă:
«Această ungere atinge numai trupul, dar are 
efect spiritual, ca şi botezul, care, spălând trupul 
curăţă sufletul de păcate», (De Baptismo VII).
Şi în altă parte tot el zice: «Trupul se spală 
pentru ca să se cureţe sufletul. Trupul primeşte 
ungere, pentru ca să se sfinţiască sufletul. Trupul 
se înseamnă cu un semn, pentru ca să se întă- 
riască sufletul. Trupul se umbreşte prin punerea 
mâinilor, pentru ca să se lumineze sufletul cu 
lumina Sfântului Duk>, (Despre învierea trupului 
VIII). După părerea sfinţilor părinţi, cel botezat 
se face dar, prin ungerea cu sfântul mir, creştin 
desăvârşit.

Fiindcă prin ungerea cu sfântul mir se înti
păreşte în sufletul nostru pecetea darului Duhului 
Siânt, această sfântă taină principial nu se repetă,

%

în practică însă se repetă şi anume acelora cari 
s’au lepădat de dreapta credinţă şi se întorc din 
nou în sânul bisericii adevărate, (Vezi Mărturisirea 
ortodoxă, partea I, răspunsul la întrebarea 105).

Ungerea cu sfânt mir ce se aplică unor mo
narhi creştini, cum erau de pildă ţarii'Rusiei, la 
încoronare, nu se socoteşte ca o repetire a acestei 
sfinte taine, ci numai ca o ungere specială, în 
scopul de a dobândi dela Dumnezeu darul de a 
conduce poporul peste care domneşte cu dreptate 
şi cu înţelepciune.

S ăvărşito ru l acestei sfinte taine este atât
episcopul cât şi preotul. Acesta din urmă nu 
poate numai să sfinţiască sfântul mir, care este re
zervat în mod special episcopului, cum a ho
tărât sinodul cartaginez din anul 318, care zice:
«Preotul sâ nu sfinţiască miruh. Şi alte sinoade 
au statornicit la fel.

Dreptul preotului de a săvârşi această taină 
decurge din puterea ce el primeşte la hirotonie 
de a săvârşi toate sfintele taine, afară de hiro
tonie. Această idee o exprimă aproape cu aceleaşi 
cuvinte Sfântui Ioan Gurădeaur şi fericitul 
Ieronim, care zice: «Ce alt, afară de hirotonie, 
face episcopul pe care să rio facă şi preotul ?»
(Epistola 145).

Practica bisericii a fost asemeni din cele mai 
vechi timpuri ca şi preotul, iar nu numai epis
copul, să săvârşiască această sfântă taină. Astfel 
citim în Aşezemintele apostolice: «/« privinţa 
botezului, episcoape şi preote, am zis mai nainte 
şi repetim şi acum...: mai întâi să ungi cu unt
delemn, după aceea să botezi şi în urmă să pe- 
cetlueşti cu sfântul mir> (Cartea VII, 22).

Această practică se observă şi azi nu numai 
de biserica noastră ortodoxă, ci şi de bisericile 
eterodoxe din răsărit: armeană, iacobită, cop- 
tică, etc.

Singură biserica papală nu mai ţine această 
practică, ci rezervă numai episcopului dreptul 
de a săvârşi ungerea cu sfântul mir. De când 
a introdus la această inovaţie nu se poate pre
ciza, o practica însă în veacul IX, căci a aplicat-o 
bulgarilor trecuţi la catolicism, lucru pentru care 
a fost aspru mustrată de patriarhul Fotie, în 
enciclica sa.

Temeiurile pe care le invoacă biserica romană 
în sprijinul practicii sale sunt:

1 . Că diaconul Filip, care a botezat pe sama- 
rineni, nu şi-a pus mâinile peste ei, ca să le 
împărtăşiască Duhul Sfânt, ci aceasta au făcut-o 
mai pe urmă sfinţii apostoli Petru şi Ioan (Faptele 
Apstolilor 8,14-16). Dar Filip nu putea să-şi pună 
mâinile peste samarinenii botezaţi de el, pentrucă 
era simplu diacon şi diaconii n’au avut niciodată 
şi n’au nici azi în nici o biserică dreptul de a 
conferi această sfântă taină. Aceasta o spune 
sfântul Ioan Gurădeaur, în comentarul său asupra 
acestui loc din Faptele Apostolilor: «Pentru ce 
samarinenii botezându-se n’au primit Duhul Sfânt? 
Ori pentrucă Filip  nu li-l a împărtăşit din con- 
sideraţiune fată de sfinţii apostoli, ori pentrucă 
el însuş n’avea acest dar, fiind din numărul celor 
şapte diaconi. Aceasta din urmă pare mai adevărat».

2 . Pe cuvintele Sfântului Ioan Gurădeaur, 
care urmează imediat după cele citate mai sus 
şi pe un text din Sfântul Ciprian, din care ar 
rezulta că ungerea cu sfântul mir s’ar fi admi
nistrat numai de episcopi. Aceste cuvinte sună 
astfel: «(Filip n a împărtăşit Sfântul Duh apo
stolilor), căci acesta era un privilegiu al aposto
lilor. De aceea şi acum, precum vedem, taina aceasta 
se administrează numai de prepoziţi (xopupaîot)». 
Prin prepoziţi sau corifei nu se pot înţelege însă 
numi episcopii, ci şi preoţii, cari sunt prepoziţi 
în parohia lor, aşa cum episcopii sunt în eparhie. 
Sfântul Ioan Gurădeaur îndeosebi n’a putut afirma 
prin aceste cuvinte că preoţii n ’ar avea dreptul 
să săvârşiască taina ungerii cu sfântul mir, 
pentrucă el se exprimă într’alt loc foarte precis, 
că episcopul întrece pe preot numai prin darul 
de a putea săvârşi hirotonia (Omilia asupra cap.
X al epistolei I către Timotei).

3. Pe mărturia fericitului Ieronim, care spune
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undeva (Dialogul împotriva luciferienilor 9), câ 
episcopii obicinuesc să meargă din sat în sat, 
prin diecesele lor, ca să împărtăşiască darurile 
Sfântului Duh celor cari au fost botezaţi de 
preoţi şi de diaconi. Ieronim adaogă însă îndată 
că aceasta se face <mai mult pentru cinstirea 
(ridicarea prestigiului) preoţiei decât pentrucă ar 
f i  impus de lege, căci—continuă el—dacă Duhul 
Sfânt s’ar pogorâ numai la rugăciunea episco
pului, ar fi de plâns toţi cari, fiind botezaţi de 
preoţi şi de diaconi, în închisori şi în locuri de
părtate, ar muri înainte de a f i  vizitaţi de episcop>.
Tot el se exprimă, aproape cu aceleaşi cuvinte 
ca şi sfântul Ioan Gurădeaur, că deosebirea 
dintre episcop şi preot stă numai în aceea, că 
episcopul poate hirotoni (Epistola 145).

De altfel, în veacurile primare, când în fruntea 
fiecărei comunităţi mai mari era câte un episcop, 
sfintele taine în genere se săvârşiau mai mult 
de episcopi decât de preoţi, dar de aci nu ur
mează că preoţii n’ar fi avut atunci dreptul să 
săvârşiască sfintele taine. De ce nu se provoacă 
papistaşii la acest fapt şi de ce nu tăgăduesc 
preotului dreptul de a săvârşi orice sfântă taină, 
ci numai pe a ungerii cu sfântul şi a hirotoniei, 
pe care i-1 tăgăduim şi noi, de acord cu ei, dar 
pentru temeiuri indiscutabile?

De fapt şi în biserica romană preoţii pot con
feri această sfântă taină, dar numai cu învoirea 
specială a papii, ceeace însemnează, că mirun- 
gerea nu este ca hirotonia, o sfântă taină care 
nicidecum nu se poate săvârşi de preot. Deose
birea adevărată între noi şi catolici, în această 
privinţă, se reduce deci în fond la aceea, că la 
noi preotul primeşte acest drept prin hirotonie, 
pe când la ei se dă mai târziu şi numai unora 
din preoţi şi în anumite împrejurări. înşişi teo
logii lor nu sunt de acord, dacă dreptul epis- 
copilor de a săvârşi numai ei această sfântă 
taină este de origină divină sau umană şi spe
cificarea lor, că episcopul este săvârşitorul or
dinar al ungerii cu sfântul mir, iar preotul este 
săvârşitorul extraordinar, este un sofism la care 
recurg, pentru a eşi din impas şi care convine 
mai ales uniţilor, cari altfel n’ar şti cum să îm
pace practica lor, rămasă moştenire dela noi 
ortodocşii, cu teoria catolică, pe care şi-au fn- 
suşit-o pe deantregul.

Primitorii acestei sfinte taine sunt toţi câţi
s’au botezat în numele Sfintei Treimi. In pri
vinţa timpului când trebue să se administreze 
ungerea cu sfântul mir este iarăş deosebire între 
noi şi romano-catolici. La noi se administrează 
îndată după sfântul botez, iar la ei abia dupăce 
copiii ating vârsta de 7 ani. Practica bisericii 
noastre este aceeaş cu cea din biserica veche, 
pe când cea romană este o inovaţie, care da
tează abia din veacul XIII. Motivul invocat de 
teologii catolici pentru practica bisericii lor este, 
că cei ce primesc această sfântă taină să-şi poată 
da cât de cât seama de adevărurile fundamen
tale ale credinţei creştine. Această motivare este 
însă neserioasă, pentrucă, dacă ar lua-o ei înşişi 
în serios, ar trebui să amâne conferirea acestei 
sfinte taine până la majorat sau până la termi
narea studiilor, când tineiii îşi pot da într’adevăr 
seama de adevărurile de credinţă. Ar mai trebui 
asemeni să amâne până la aceeaş dată şi bo
tezul. Totuşi, biserica papală botează pe prunci 
pe garanţia ce dau pentru ei naşii şi părinţii 
că vor fi crescuţi şi învăţaţi în principiile reli
giunii creştine. Ba încă ea cere naşi şi la confir
mare şi pune condiţiunea să fie alţii decât cei 
dela botez şi să aibă vârsta potrivită pentru a 
putea fi călăuze sufleteşti finilor lor, ceeace este
o contradicţie flagrantă, căci, sau copiii la 7 ani 
pot să-şi dea seama — după motivul invocat — 
de adevărurile de credinţă şi atunci nu mai e 
nevoe de naşi, sau nu ştiu şi au nevoe de naşi 
şi atunci nu este nevoe să se mai amâne un
gerea cu sfântul mir până împlinesc 7 ani, ci să 
se săvârşească îndată după botez, cum s’a să
vârşit în întreaga biserică timp de douăsprezece 
veacuri.

Protestanţii în genere socotesc ungerea cu 
sfântul mir ca o simplă ceremonie şi-i dau un 
caracter pur pedagogic. Ei administrează cere
monia la vârsta de 14 ani, după ce copiii în
vaţă catehismul şi cântările religioase şi depun 
cu succes examen din ele. Odată cu confirmarea 
ei se şi împărtăşesc pentru prima oară. Cum 
învăţământul pentru confirmanzi se face de către 
păstori primăvara, confirmarea şi prima împăr
tăşire au loc de obiceiu în întâia zi de Paşti.

Pr. I. M1HĂLCESCU
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INTRAREA CU SLAVA A LUI IISUS IN IERUSALIM
In desfăşurarea intrării lui lisus în Ierusalim, 

în ziua Floriilor, Domnul este miezul mişcării. 
Mulţimea care-1 însoţeşte cu urări şi fariseii care 
strigă împotrivă sunt chenarul desfăşurării. Şi 
aşa trebuia să fie, pentrucă însuşi Domnul voise 
acea intrare măreaţă şi învoise strigătele de 
«Osana» ale mulţimii. In ziua Paştilor, o mul
ţime de închinători se revărsau din toate părţile 
la Ierusalim şi lisus voia să folosească acest 
prilej şi a se arăta lumii, pentru a îndrepta 
către ea cea din urmă chemare largă şi s’o pre
gătească a cunoaşte într’Insul pe adevăratul «Miel 
care ridică păcatele lumii». lisus nu se încânta 
cu ce-o să fie, pentrucă, după cum spune po
vestirea, în timp ce mulţimea urla în însufleţirea 
sa trecătoare, el plângea pentru învârtoşarea 
inimii acelui oraş de frunte şi a poporului său. 
Şi în adevăr, unde pierise mulţimea câteva zile 
după aceia, când lisus îşi dădea duhul cu totul 
singur pe cruce ? Toată însufleţirea se risipise. 
Toţi cei care, în ziua Floriilor, îl strigau cu în
sufleţire ca «Fiul lui David», Mesia, se risipiseră 
şi nu se mai găseau niciunul pe urmele sale în 
ziua Vinerii celei Mari!

De ce aceasta ?
Pentrucă aveau păreri strâmbe despre ce tre

buia să fie Mesia.
Mulţi din acea mulţime crezuseră că, intrând 

în Ierusalim, lisus avea să-şi lepede haina sa 
umilită, pentru a o îmbrăca pe acea împărătească 
a lui David şi a înălţa o domnie mărită. Ei so
coteau că, prin înălţarea apropiată a împăratului,
o parte din mărirea, din cinstirea şi din bine
facerile acelei vremi, se va revărsa şi peste acei 
care strigaseră cu urări împăratului, în clipa in
trării sale în Sfânta Cetate. Şi poate că înşişi 
ucenicii se mângâiau cu astfel de socoteli greşite.

Nu oare în vremea aceia lacov şi Ioan au cerut 
lui Isus: Dâ-ne nouă ca să şedem unul deadreapta 
la şi altul deastânga ta întru slava ta ? (Marcu 10,37).

Fără îndoială, ei socoteau că lisus e pe calea 
suirii spre slavă. Şi dacă nişte ucenici umblau 
cu asemenea închipuiri, uşor ne putem închipui 
ce visuri trebuiau să nutrească alţii, care nu fu
seseră cu lisus în vremea propoveduirii sale!

Mersul faptelor însă îi dezamăgi numai-decât, 
lisus n’a ajuns la măririle pe care ei le nădăj- 
duiau. Ba încă stăpânirea a hotărât să-l dea 
morţii. De aici răceala grabnică a oricărei însu
fleţiri, părăsirea care a urmat şi încă, ce e mai 
rău, înciudarea chiar a mulţimii aceleia care, 
după ce a strigat «Osana!», cu tot atâta aprindere, 
dacă nu şi cu mai mare, a strigat: «Răstigneşte-1 ! 
Răstigneşte-1!»

Să nu aruncăm prea uşor peatra de osândă 
asupra acelei mulţimi fără de minte. A făcut şi 
ea ceiace, caşi dânsa, fac atâţia până în ziua 
de azi.

Aceştia au fost toţi ceice, câştigaţi în vremea 
dela început de farmecul lui Hristos şi mărtu- 
risindu-se urmaşi ai lui, n’au avut apoi stator
nicie. Viaţa, cu grijile ei, neizbânzile, boalele şi 
durerile ei i-a dezamăgit îndată şi i-a îndepărtat 
dela Hristos, pe care totuşi într’o vreme îl măr
turisiseră şi-l slăviseră. Să privim împrejur şi oh, 
Doamne! vom vedea mulţi din această liotă de 
nestatornici. Priviseră religiunea ca un soi de 
«Bancă de asigurare împotriva nenorocirilor». 
Nâdăjduiseră că, mărturisindu-se creştini, n’ar fi 
trebuit să mai aibă niciodată încercări şi dureri 
în viaţă. Ba cine ştie ? poate că mulţi socotiseră 
să se slujească într’un chip oarecare de ceata de 
creştini în care intraseră... Nu cumpăniseră răs
punsul pe care Domnul îl dăduse fiilor lui Ze- 
vedei, care-i făcuseră cererea pomenită mai nainte: 
«Nu ştiţi ce cereţi. Puteţi bea paharul pe care 
eu îl voi bea?...» Aşa le-a răspuns lisus (Marcu 
10, „).

Nu se înţelege uşor că, fâcându-ne creştini, 
nu înseamnă a intra pe un drum uşor şi semănat 
cu roze, după socotelile lumii; ci dimpotrivă, în
seamnă a îmbrăţişa o cale de supunere, stăpânire, 
luptă sfântă, jertfă...; înseamnă a lucra 'aşa ca 
să micşorăm tot mai mult micimea noastră egoistă 
şi trupească, pentru a urma pe lisus în suişul 
său aspru pentru răspândirea împărăţiei sale su
fleteşti. Când ai înţeles aceasta, găseşti cea mai 
adevărată şi mai frumoasă bucurie urmând pe 
lisus, care, prin încercări şi lupte ale vieţii, ne 
aduce într’o zare tot mai înaltă de gânduri şi 
de viaţă, faţă de care plăcerile şi uşurinţele vieţii 
de faţă rămân ca o nimică, după cum a spus-o 
unul care se pricepea ceva în aceasta, Apostolul 
Pavel, care a scris-o: Cele ce-mi erau dobânzi, 
acestea le-am socotit pentru Hristos pagubă. Iar 
mai vârtos le şi socotesc toate pagubă a fi pentru 
covârşirea cunoştinţei lui Hristos lisus Domnul 
meu, pentru carele de toate m’ am păgubit şi le 
socotesc gunoaie a f i , ca pe Hristos să dobândesc
(Filipeni 3, ,_8).

Când ai înţeles aceasta, şi suferinţele răbdate 
în numele lui Hristos ajung a fi izvor de bucurie 
mai înaltă. Aşa s’a adeverit lucrul acesta cu 
Petru şi Ioan care, supuşi la bătăi pentrucă au 
propoveduit pe Hristos, au eşit «dela faţa so
borului bucurându-se, căci pentru numele lui 
s’au învrednicit a se necinsti (Faptele Aposto
lilor 5 ,41).

Dar nu toţi au părăsit pe lisus. O ceată din
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cei ce strigau «Osana»! i-a rămas credincioasă. 
Au răbdat furtuna din ziua de vinerea Patimilor, 
au fost zdrobiţi puţină vreme; dar îndată inima 
lor i-a dus la Iisus iarăşi şi au avut bucuria 
cea mai înaltă de a-1 vedea din nou proslăvit 
după înviere. Apostolul Pavel, care ştia bine 
toate amănuntele privitoare la mortea şi învierea 
lui Iisus, ne-a lăsat scris un amănuut de mare 
însemnătate. El înşiră toate feluritele arătări ale 
lui Iisus înviat şi, între altele, aminteşte pe acea 
«către mai mult de 500 de fraţi deodată, din 
care cei mai mulţi sunt până acum» (I Corin- 
teni 15,6).

Cine sunt aceşti «500 de fraţi» cari trăiau 
încă mai înainte ca lumea să vie cu grămada 
la creştinism în ziua Cinzecimii şi mai nainte de 
naşterea Bisericii? Fără îndoială, trebuiau să fie 
oameni care făcuseră parte din mulţimea care 
strigase «Osana !» şi care, după furtuna care a 
ajuns la culme pe Golgota, s’au găsit împreună, 
strânşi de legătura iubirii către Hristos, care i-a 
răsplătit arătându-se lor ca înviat.

De aceia data Floriilor nu ne aminteşte numai

însufleţirea trecătoare a unei mulţimi fără în
ţelegere şi dusă de căpetenii rele, ci încă şi 
sărbătoarea credinţei simple şi curate, care poate 
fi sfărâmată de împrejurări pe o scurtă bucată 
de vreme şi poate părea chiar şi stinsă, dar se 
şi întoarce şi se scoală în picioare, nemuritoare 
şi biruitoare ca Iisus, din care trage puteri tot
deauna nouă.

Dacă este o mulţime ca a oilor, cari azi strigă 
«trăiască» şi mâne «jos», slavă Domnului! mai 
este şi un sâmbure tare şi credincioşi care înalţă 
lui Iisus «Osanele» din adâncul inimii în orice 
ceas al vieţii.

Creştinii să-şi amintească de acele cete în care 
au intrat cei dintâi credincioşi ai lui Iisus, care 
nu şi-au schimbat niciodată strigătul de slăvire 
pentru Hristos, şi să facem să răsune cuvintele 
din nou vâjâitoare :

Osana întru cei de sus! I
Binecuvântat ceice vine întru numele Domnului!

din limba italianăf de

A rh im , SC R IBAN

UN VECHIU SCHIT CĂRUIA I S’A PIERDUT URMA
CĂTĂLUIUL

(Documente şi note referitoare la trecutul nostru)

Intre hâriile vechi, ce mi-au rămas dela so
crul meu Matei Papa, fecior lui «Papa sin Popa 
Ciura Bobeş», din satul Dobruşa, comuna Şte- 
făneşti, judeţul Vâlcea, am găsit acte referitoare 
la moşia Petreşti din Vlaşca, azi proprietatea 
d-lui Emil Petre seu, fostul primar al Capitalei. ‘) 
Intr’unul din aceste acte se vorbeşte şi despre 
«Sfânta mâăstire Cătăluiul, care este zidită din 
temelie de dumnealor Corbenii». Primul act este 
un zapis, prin care Mătei Căpitan[ul] din Un-
gurei, zet ( =  ginere) Neagul Leurdeanul», vinde 
dumfnealui] Negoiţ[ă] Comisul Rătescul» o parte 
de moşăe, în hotarul ce se cheamă Petreştii, 
sud Vlaşca, pe apa Neajlovului». Actul are data: 
7246 ( =  1738), Mai 18. Al doilea act este o 
jalbă, ce o dau călugării dela mânăstirea Cotro- 
cenii, către Costandin Nicolae voevod», prin 
care se plâng că un «Costandin Corbeanu»

1. Petreşti este un saf, care, împreună cu salul Moara din 
groapa, formează comuna Petreştii din judeţul Vlaşca şi luală 
pe partea dreaptă a Neajlovului. Saful Petreştii s ’a mai numit 
şi Patruzeei de cruci, dela cele 40 de cruci puse la intrarea în 
sat, în cinstea celor 40 Sf. Mucenici. Se compune din Petreştii 
de sus, proprietatea d-lui Petrescu, şi Petreştii dz jos, proprietatea 
d*nei Predescu. In acest sat, în localitatea numită Ana/temă, 

s ’a descoperit o staţiune preistorică. (Vezi Marele Dicţionar 
Geografic al României, voi. IV p. p. 641 şi 689 -  90.)

le-ar fi luat moşia «Petreştii sud Vlaşca». Actul 
are data 7245 ( =  1746), Iulie 23. Cel de al 
treilea act este un răvaş, ce-1 dau nişte săteni 
din Petreşti «Dumnealui Coconului Iordache 
Mavrodin», tot în pricina moşiei Petreştii. Actul 
are data: 1811, Iulie 6.

Aceste documente mi-se par a fi de interes 
atât pentru istoricu mănăstirilor noastre — în 
deosebi a dispărutei mânăstiri Cătăluiul — dar 
chiar şi pentru istoria noastră naţională, întru
cât în ele este vorba şi de unele familii vechi 
boiereşti, ce au jucat roluri însemnate în trecutul 
neamului nostru. De aceea le transcria aici în 
întregime.

I

«Adecă eu Matei Căpit[anul] din Ungurei,') 
zet Neagul Leurdeanul, *) dat-tam acest al meu 
adevărat zapis la mâna dum[nealui] Negoiţ[ă] 
Comisul Rătescu, 3) ca să-[i] fie de bună cre
dinţă precum să să ştie că având eu o parte 
de moşăe de zestre, în hotar[ul] ce să chiamfă] 
Petreştii \ sud Vlaşca, pe apa Neajlovului, şă 
din bună voia mea m-am tocmit cu dum
nealui, de i-am vândut ac[i]ast[ă] parte de mo
şăe, însă stâ[â]j[eni] 200 stânj[eni} pe bani 30,

1. Relativ la Ungurei, vezi Nota 9 dela sfârşit.
2. Relativ la Boierii Leurdeni, vezi Nota 8 dela fine.
3. Relativ la Boierii Răteşti, vezi mai jos Nota 7.
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care fac t[a]i[eri] 50, şă mi-au dat aceşti bani 
t°ţ[i] gata în mâna mea. Drept aceia dar am 
dat acest al meu bun zapis, ca de acum nainte 
să aibă a ţinea şi a stăpâni ac[i]ast[â] parte de 
moşăe cu bună pace şi coconilor dum[nealui] 
să le fie stătătoare moştenire în veci, de vream[e] 
că altuia nu s-au căzut a vinde, căc[i] ac[i]ast[ă] 
parte au fost luat răposat[ul] socrumeu iar
zeastre del[a] Neagoe Pit[ar] Rătescu şă fiind 
tot neam dum[nealui] şă având Negoiţ[ă] Comi
sul moşae alăturea cu ac[i]asta. Şi la ac[i]ast[ă] 
tocmială au fost şi alţi boiari mărturie, care 
mai jos se vor iscăli. Şi eu pentru bună cre
dinţă mi i-am pus iscălitura şi peceat[ea] ca 
[se] crează.»

*Mai 18  din 7 2 4 6  ( =  1738)».
Pecetea cu fum. Si iscăliturile:
«Matei Căp[i]t[anul] din Ungurei vânzător.»
«Costan[din] Corbean[ul] vel şăt[rar] martor.»
«Costandin Postelnicul Ştirbei martor».
«Toma Leurdeanul mart[or]».
«Mihai vel Comis martor».
«Cărstiian.........1) mart[or].» *)

«

II
«Prea înălţate şi prea Luminate Doamne».
Cu plecăc[i]une înştiinţăm pe Măria Ta pentru 

sfânt[a] mân[â]stire Câtăluiul, care iaste zidit[ă] 
din temelie de dumnealor Corben[i], 8) apoi când 
au fost s-au sculat Costandin Corbean[ul] de 
au luat o moşie Luica sud Ilf[ov] dela mănă
stirea Cătâluiul, ce era dată danie, şi a făcut 
schimb cu mănăstirea Cotroceni de a luat o 
moşie Petreştii sud Vlaşca, în vremea când era 
egumen Daniil. Apoi puindu-să epitrop Zaharia 
la mân[ăstirea] Cotroceni şi, ştiind că ac[i]ast[ă] 
moşie este dată danie la mănăstirea Câtăluiul, 
n-a fost găsit cu cale ca [să] o stăpânească 
mănăstirea Cotroceni, ci au apucat pă dum[nealui] 
Corbean[ul] ca să ias[â] la divan pentru acest 
schimb, că nu iaste cu cale. Apoi dum[nealui] 
au dat zapis cum [că] acel să fie stricat şi să-ş[i] 
stăpâneasc[ă] fieştecare mân[ăstire] moşia ei. 
Iar acum dum[nealui] nu să las[ă] pă acel aşe
zământ: ci încă au şi vândut moşia mân[ăstirii] 
Cotroceni la dum[nealui] Negoiţ[ă] Rătesc[u]l 
şi mân[ăstirea] Cătălâiul îşi stăpâneşte moşia 
iar mân[ăstirea] Cotrocen[i] iaste păgubită. Ce 
va fi mila Mării Tale».

iscăliţi:
«Dionisie Epitrop».
«G. Arh. Epitrop».
«Elarion Epitrop».

1. Nu se poate citi.
2. Despre acest act, vezi Nota 1 dela sfârşit.
3. Vezi Nota 6 dela sfârşit cu privire la Boierii Corbeni,

Pe dosul acestei jalbe este scrisă această 
hotărâre Domnească:

«Io Cos[tan]din Nic[olae] V[oe]v[od]».
«Sâ aibă volnicie fieştecare mânăstire să-ş[i] 

stăp[â]nească moşiea sa ca şi mai nainte şi să-ş[i] 
ia venitu pân[ă] la una, iar aceia ce stăp[â]nesc 
acum, de vor avea a răspunde, vor eşă la Di
van şă-ş[i] vor căuta judecată».

«Iulie 23 , 7 3 4 4  (1736)>. 1)
Pecetea Domnească cu roşu.

III
«încredinţăm noi cei mai jos iscăliţi cu za- 

pisul nostru la mâna dumnealui Coconului lor- 
dache Mavrodin, prin vechilu dumnealui, că dup[ă] 
jalba ce au dat slăvitului Divan, dumnealui 
făcând arătare că i-am împresurat noi capul moşii 
dumnealui Petreşti [i] dă jos, am fost aduşi în 
judecata dumnealor boerilor Ispravnici unde ne
având sineturile la noi fiind date dumnealui 
Iancului Pal2), celui care i-am vândut moşiea, ne 
am pus soroc pănăla 8 ale viitorului Octomvr[e] să 
ne aducem sineturile, să intrăm in judecată, iar ne 
fiind următori până la acest soroc să aducem sine
turile, oricâtă cheltuială să va face din pricina 
zăbăvii noastre peste soroc, să o răspundem dăla 
noi. Şi pentru credinţă ne am pus degetele a- 
lături cu numele noastre».

«1811, Iulie 6 ».
Iscăliţi;
Eu Oprea Burlan Petreşti[i] de jos adeverez».
Eu Radu Burlan ot tam adeverez»3).
Nota 1 . Documentul dela Nr. I este scris cu 

litere chiirlice, citeţe, de însăşi mâna vânză
torului, pe o coală întreagă de hârtie albă, li
niată şi groasă. întreg actul şi iscăliturile sunt 
scrise pe prima pagină, restul de trei pagini 
este rămas alb. Pe pagina a patra însă, pose
sorul actului şi al moşiei a scris aceste cuvinte : 
«Zapisul Câpit[anului] Matei din Ungurei pentru 
Petreşti» şi l-a numerotat cu Nr. 4.

Nota 2 . Documentul Nr. II este scris cu li
tere chirilice, citeţe, de mâna celui ce iscăleşte 
în e l : «G. Arh. Epitrop», pe o jumătate coală 
de hârtie, îndoită în două în lungul ei, aşa că 
închipuie o coală întreagă. Hârtia e albă, liniată 
şi groasă. Cuprinderea jalbei e scrisă pe p, p.
1 şi 2, iar restul p. p. 3 şi 4 e alb. Insă pe 
pag. 4 e scris cu slovă măruntă şi chirilică : «Pe
treştii Vlaşca» şi numerotat cu Nr. 9.

Nota 3 . Documentul dela Nr. III este scris 
cu litere chirilice, fine şi încurcate, pe un sfert

1 . Despre acest ac!, vezi Nota 2  dela fine .

2. In Magazin Istoric I p. 313 găsim un b o ie r ; Beldi Pal.
3. Despre acest document şi despre Burlani, vezi Nota 3 dela 

sfârşit.
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de coală, de mărimea coaielor ce sunt azi în uz, 
albă şi liniată. Cuprinsul e scris pe pagina întâia, 
iar pe pagina a doua este pus Nr. 13.

Nota Numele de «Sfânta mănăstire Cătă
luiul» mi-a atras în deosebi luarea-aminte, cetind 
aceste acte, de oarece am crezut că este vorba 
de Mănăstirea Căluiul din Romanaţi. Dar cer
cetând toate izvoarele ce mi-au stat la îndemână, 
m’am încredinţat, pănă la evidenţă, că una e «Sfânta 
mănăstire Câtăluiul» şi alta este «Căluiul» din Ro- 
manaţi. Intr’adevăr. Mănăstirea Căluiul din Ro
manaţi este ctitoria marilor şi vestiţilor boieri 
Buzeşti. începută clădirea ei în vremea lui Nea- 
goe Basarab, prin 1512—1520, de către Vlad 
Banul şi fraţii lui Dumitru Pârcălab şi Bălica Spă
tarul, a fost terminată de către cei trei fraţi Buzeşti: 
Radul Armaş, Preda Spătarul şi Stroe Postelnicul, 
feciorii lui Radu Buzea, fost mare Armaş, în luna 
Iulie 8 zile, anul 7097 (= 1588). Pe câtă vreme 
Cătăluiul a fost zidită de către boierii Corbeni, 
cu mult mai târziu, poate spre finele veacului 
al 17-lea, de oarece boierii Corbeni încep a juca 
un rol mai însemnat abia prin vremea lui Matei 
Basarab Voevod, după cum vom vedea mai la 
vale. Asta e una. A  două probă ar fi că boerii 
Corbeni, de şi originari poate din Oltenia, totuş 
ei şi-au avut averile lor în Muntenia şi şi-au 
desvoltat activitatea lor publică şi socială mai 
mult prin Bucureşti şi Târgovişre, unde unii din 
ei s’au şi înmormântat. Ca probă, moşia Luica 
din Ilfov, dată danie Cătăluiului de această fa
milie, căci altfel nu se poate explica cum Con
stantin Corbeanul s’a amestecat în averea acestei 
mănăstiri, luîndu-i moşia aceasta şi dându-o în 
schimb Cotrocenilor, pentru moşia Petreştii din 
Vlaşca. A  treia probă că mănăstirea Câtăluiul 
este alta decât Căluiul din Romanaţi, ar fi şi 
aceea că, în Dicţionarul Topografic şi Statistic, 
alcătuit şi tipărit în 1872 de Dimitrie Frunzescu, 
se găseşte intercalat la pag. 91 şi «Căluiu schit 
in jud. Romanaţi» şi «Căluiu schit în jud. Ilfov». 
In loc de «Cătăluiu», Frunzescu i-a zis tot «Că
luiu ». De şi e o greşală, totuş e o indicaţie că 
mănăstirea Cătăluiul trebue căutată aiurea, nu 
în Romanaţi, şi anume prin Ilfov. în fine a pa
tra probă că mănăstirea Cătăluiul este alta decât 
Căluiul şi că trebue căutată în partea din stânga 
Oltului, este şi faptul că «Popa Giura Bobeş» 
este venit despre Olt, împreună cu alţi mici bo- 
ieraşi, cari s’au aşezat aici, cum au fost: Boier 
Mitrache, Boier Ioniţă, Boier Pleşan, Boier Pa- 
nait, ai căror urmaşi trăiesc şi azi prin Ştefăneşti.

De asemenea, şi familia Burlăneştilor este ve
nită în comuna Zlătărei, vecină cu Ştefăneştii, 
tot de peste Olt. Şi nu e de necrezut ca Popa 
Giura Bobeş, cel care a lăsat fiului său Papa 
actele de mai sus, să fi venit cu el6 tocmai din 
«Petreştii de pe apa Neajlovului» odată cu Bur-

lăneştii. Căci altfel nu-mi pot explica aflarea 
acestor acte în mâinile acestui «Popa Giura». 
Aşa că, dacă şi actele şi moşiile vorbite în ele, 
ca foste ale mânăstirei Cătăluiul şi ale boierilor 
Corbeni, sunt din stânga Oltului, şi mănăstirea 
Cătăluiul trebuie căutată tot aci.

Nota 5 . Am pus la început ca titlu acestui 
articol: Un vechiu schit căruia i-s’a pierdut urma: 
Cătăluiul. Intr’adevăr, cercetând tot ce s’a scris 
relativ la mănăstirile şi schiturile noastre, de 
specialiştii cari s’au ocupat de ele, cum : Cezar 
Boliac, Bolintineanu, Preotul Grigore Muşceleanu, 
Odobescu, Hasdeu, Tocilescu, Slavici, Iorga, Do- 
brescu şi alţii, n’am găsit nicio vorbă despre 
acest schit. Ceva mai mult: Am cercetat şi ma
rele Dicţionar Geografic al României, alcătuit 
de Societatea Regală Română de Geografie şi 
nu am găsit nimic despre vre-un schit, sat sau 
localitate cu numele de «Cătăluiu». Aceasta mă 
face să cred că scjţiitul Cătăluiul s’a distrus încă 
de prin veacul al 18-lea. Şi bănuiesc că chiar 
înşişi urmaşii ctitorilor să fi fost cauza distru
gerii lui, luându-i poate unica ei moşie, Luica, 
singurul mijloc de existenţă, pentrucă, din docu
mentele arătate mai sus şi din faptul că moşia 
Petreştii e moşie particulară — nu a Statului, 
deci nu a fost mănăstirească la secularizare — 
se poate deduce că, cu toată porunca lui Cos
tandin Nicolae Voevod, Corbeanul, boier influent 
la Curtea Domnească, n’a luat în seamă porunca 
domnească, de a lăsa moşia mănăstirii, iar cum
părătorul ei, Negoiţă Rătescu, tot boier mare şi 
cu vază la Curte, a continuat mai departe să-şi 
stăpânească moşia cumpărată, silind astfel mă
năstirea Cotroceni să-şi stăpânească schimbul. 
Aşa că Negoiţă Rătescu a făcut un singur trup 
din cele două moşii «Petreştii», cea cumpărată 
dela Corbeanul şi dela Matei Căpitanul din Un
gurei, iar Cătăluiul în cele din urmă trebuie să 
fi rămas păgubaşă şi să fi perit din lipsă de 
fonduri.

Nota 6 . Boierii Corbeni au fost o veche şi 
însemnată familie de boieri de Divan, rude prin 
alianţă cu familiile domnitoare, Brâncovenii şi 
Cantacuzineştiiy şi cu cele mai de frunte familii 
boiereşti: Filipescu, Ştirbei, Leurdeanu, etc. S’a 
pretins chiar că ar fi din aceeaş familie cu Matei 
şi Ioan Corvin, Regii Ungariei, şi că ultimul 
vlăstar al acestei familii, Stroe Corbeanul, ar fi co
mandat lupta dela Cozia, a lui Nicolae Mavrogheni, 
împotriva Nemţilor, comandaţi de Prinţul de 
Hohenlohe1).

Cei mai vechi dintre boerii Corbeni, îi găsim 
prin judeşul Gorj, încă de pe timpul lui Radu 
cel Mare, căci prin hrisovul din 21 Iunie, 7013 
(— 1505), numitul Voevod întăreşte lui Radu

1. Alexandru Lăzărescu (Laerjiu); Stroe Corbeanul.
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Comisul Corbeanul şi fratelui său Petru Spătarul, 
stăpânirea peste a 4-a parte din moşia din Corbi 
a lui Muşat şi peste y 2 a lui Balica1), Aceşti 
Corbeni aveau moşie şi în Polovragi, încă dn pela 
anul 1502. Din această moşie, un „Dumitru 
Corbeanul şi fiii săi“ vând partea lor— împreună 
cu rumânii — boierilor Pârâieni: Stanciul Pos
telnic, Danciul Logofăt şi Calotă Postelniculs). 
Nu putem preciza însă dacă familia Corbenilor 
din Oltenia e una şi aceiaş cu a Corbenilor din 
Muntenia, ctitorii schitului Cătăluiul, de care ne 
e vorba.

Vintilă Corbeanul marele Ban al Craiovei, din 
toate documentele cunoscute, pare a fi cel mai 
de seamă vlăstar al familiei Corbenilor. El este 
cunoscut de Cronici sub numele de «Vintilă 
Banul ot Corbi3). Se ştie că el a avut de soţie 
pe Ilinca, una din cele şase fete ale Postelnicului 
Costandin Cantacuzino — din care se trage întreg 
neamul Cantacuzineştilor de la noi — ginere lui 
lui Radu Vodă Şerban şi cumnat cu Nicolae 
Vodă Pătraşcu, fiul lui Mihai Viteazu4). Prin 
această alianţă, Vintilă Corbeanul deveni toarte 
bogat şi foarte influent, căci se înrudi cu cele 
mai mari familii boiereşti: Filipescu, Ştirbei, 
Brâncoveanu, etc., şi cu cele două familii dom
nitoare, Brâncoveanu şi Cantacuzino. Era cumnat 
cu Papa Postelnicul Brâncoveanul şi cu Şerban 
Vodă Cantacuzino,Jratele soţiei sale5). Intre altele 
a avut ca zestre dela soacră-sa Elena Postelni- 
ceasa şi un loc în Bucureşti, locul pe care este 
clădit azi «GrandHotel du Boulevard», până în
Dâmboviţă6). In 1685, Iulie 1 , el a fost trimes 
la Principele Mihail Appafi, într’o misiune im
portantă, de către Şerban Vodă Cantacuzino, 
cumnatul său, împreună cu Barbul Milescu şi cu 
Matei Cantacuzino, tratele Domnitorului7). Mai 
târziu fu trimes sol la Curtea lui Constantin 
Vodă Cantemir, spre a-i face propuneri de că
sătoria fiului său Dimitrie cu una din ficele lui 
Constantin Vodă Brâncoveanul, dar nu isbuti, 
ba chiar fu socotit ca spion s).

Vintilă Corbeanu a avut de fiu pe «Costandin 
Corbeanul vel P[i]t[ar]» şi poate şi pe «Mihai 
vt[ori] (al doilea) Post[elnic] Corbeanul», despre 
cari se va vorbi mai jos. S’a bucurat de mare 
cinste şi de multă vază la curţile domneşti a

1. Al. Şlefulescu: Gorjul Istoric şi Pitoresc p. 286. Ibid. Polo- 
vragii p. 23.

2. Şlefulescu: Polovragii p. 39.
3. Salul Corbii, din Muşcel, trebuie să fie leagănul familiei 

Boierilor Corben?, fiind cea mai de seamă şi bogată comună
din Ţară cu a c e s t  nume. (Vezi Marele Dicf. Geogr. al Rom. p. 636.

4. Ist. Liter. Rom, în sec. XVIlI-lea I. p. 814 Cf. Gion: Ist. Bu
cureştilor p, 406.

5. Ionescu-Olon, op. cit. p, 406, Cf, lorga op. cit. p. 614,
6. Gion op, C, P. 408.
7. Şlefulescu, Polovragii p. 83,
8 .  l o r g a  o p .  c i l  p .  3 1 7 .

lui Şerban Vodă Cantacuzino şi a lui Costandin 
Vodă Brâncoveanu, «să-l vază în boala lui ca pre 
un unchiu şi boiarin bătrân de cinste»1).

Este înmormântat în biserica Mitropoliei din 
Bucureşti *). Când va fi murit, nu ştim, ştim însă 
că trăia la 2 Aprilie 1691, căci este pomenit, 
la data aceasta, într’un hrisov, scris în nemţeşte, 
al lui Constantin Vodă Brâncoveanu: «Vintilla 
der grosse Ban Kraiava»3), împreună cu alţi 
veliţi boieri.

Barbul Corbeanul vătaf de aprozi, este pomenit 
pe o piatră mormântală, aflată la Mitropolia din 
Târgovişte, unde se spune numai că a murit 
tânăr «lăsând femea-i tinără şi toate, ticăitul»4). 
Trebuie să fi fost sau fecior sau frate Banului 
Vintilă Corbeanul5).

Mihai vt[ori] Post[elnic] Corbeanul, îl aflăm 
ca ispravnic al clădirii unor case ale lui «Io Cos
tandin Basarab Voevod» pentru «fiul său Cos
tandin Brâncoveanul» în anul 7206 (= 1697-8)6). 
In unire cu Dumitraşco Paharnicul Corbeanul, ar 
fi luat şi el, împreună şi cu alţi boieri, parte la 
complotul urzit împotriva lui Costandin Vodă 
Brâncoveanul pentru a-1 detrona7). Se crede a 
fi fecior Marelui Ban Vintilă Corbeanul şi bo
tezat de Mihai Cantacuzino Spătar, fratele mamei 
lui, dela care ar fi primit şi numele. Trăia' în 
1710, căci e pomenit de Matei Creţulescu, care 
îi zicea «neanea»8). Este înmormântat în bise
rica Mitropoliei din Bucureşti9)

Dumitraşco Corbeanu Paharnic, fratele Banului 
Vintilă Corbeanu, a fost cel mai însemnat per
sonagiu în complotul pentru detronarea lui Con
stantin Vodă Brâncoveanu. Descoperindu-se acest 
complot, fu osândit la moarte şi cu foarte mare 
greutate a scăpat de execuţie, graţie stăruinţei 
fratelui său Vintilă Banul, .«care ţinea o sor a 
mamei Domnului’0).

Costandin Corbeanul vel Pitar, este fecior Ma
relui Ban Vintilă Corbeanul. Nu ştim despre el 
decât că a murit în 7219 (=1710), luna Sep- 
tembre 19 zile, şi că a fost înmormântat în Mi
tropolia din Târgovişte11).

Costandin Corbeanul Slugerul, a fost ultimul 
vlăstar, în linie bărbătească, cu care s’a stins 
familia Corbenilor. El trebuie să fie acel «Cos
tandin Corbeanu» împotriva căruia se plâng că
lugării dela Cotroceni, că le-a luat moşia Pe
treştii, cum văzurăm mai sus. Şi tot el trebuie

1. Magazin Istoric I. p. 128.
2. Bis. Ort. Rom. XIV, 1, p. 66.
3. Const. Giurescu şi N. Dobrescu: Doc. şi reg. privitoare h

Const. Brânc. p. 54.
4. lorga: Inscrip|ii din bis. României I. p. 119.
5. Ibid. op. c. p. 120.
6. Ibid. Sfud. şi Doc. XVI p. 253.
7. Ibid. Isl. Lit. Rom. sec. XVIII, I, p. 343.
8. Ibid. Stud. şi Doc. XVI p. 253.
9. Bis, Ort, Motn, XIV, 1, p. 66,

10. Magazin tei, V. p, 188,
1 1 ,  lorga, Inscripţii, I, p, 120*1.
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să fie acel <Costan[din] Corbean[ul] vel Şătr[ar], 
care iscăleşte ca martor zapisul ce-1 dă «Matei 
Căpit[anul] din Ungurei» la mâna lui <Negoiţ[ă] 
Comisul Rătescu», de care vorbirăm mai sus. 
El a murit în 17481). Corbenii, cari apar în urma 
acestui an, nu sunt Corbeni adevăraţi. Ei se trag 
din Maria, soţia acestuia, care, rămânând văduvă, 
s’a căsătorit în urmă cu un grec fără nume de 
familie şi i-a dat ea numele de Corbean2).

Nota 7. Boierii Răteşti apar prin jumătatea 
a doua a veacului al 17-lea. Aşa găsim pe un 
«Neagoie Pitar Rătescu», care, împreună cu 
Ştefan Clucerul Dobriceanu şi cu Ştefan Vornicul, 
în anul 7201 (= 1693) Ma 18, este însărcinat 
de către Constantin Vodă Brâncoveanul să facă)

1 . O foaie de împărţeală a averei răposatului 
Goran Logofătul între cei trei fii ai lui, anume 
Radul, Matei şi Pâtru; 2. Socoteala văduvei lui 
Goran Logofătul cu «fiastrul» ei şi 3. Socoteala 
Vladului Logofăt, pentru cheltuiala ce au arătat 
că au cheltuit cât au şezut în casele lui Goran
Logofătul3). In 7204 (1695), tot acest «Neagoie 
Pitar Rătescu» scrie şi semnează din partea 
Domnului o poruncă, către 48 boieri hotărnici, 
cari să aleagă Moşiile din «Folteşti şi Izvearna» 
ale lui «Vergo vel Păharnic şi ale Părintelui Popii 
Ion din Reacea»4).

Acest «Neagoie Pitar Rătescu» este socrul 
lui «Neagul Leudeanul», socrul lui «Matei Că
pitanul din Ungurei» şi «neam» luiNegoiţă Co
misul Rătescu»6).

Din familia Răteştilor am avut şi un Episcop 
la Buzău, pe «Gherasim Rătescu», Bălăcean după 
mamă, cu care Alexandru Vodă Şuţu a înlocuit 
pe Episcopul Costandie, nepotul lui Dosofteiu6).

Nota 8. Boierii Leurdeni apar tot în jumătatea 
a doua a veacului al 17-lea. Intr’o veche casă 
a acestor boieri, d. N. Creţulescu a găsit o co
lecţie de vechi desemne şi acuarele, făcute de 
un zugrav înainte de anul 1650 — se crede pentru 
biserica din Leurdeni. Intre alte portrete, se află 
şi al lui Stroe vel Vistier Leurdeanul şi al soţiei 
lui Vişa ')• Din documentele ce cunoaştem, boierii 
Leurdeni apar ca mari intriganţi şi incorecţi în 
mânuirea banilor publici, după cum se va vedea 
mai jos.

Pelângă «Neagul Leurdeanul»,, socrul lui Matei 
Căpitanul din Ungurei, şi «Toma Leordeanul», 
care iscăleşte ca martor zapisul lui Matei Că
pitanul, mai cunoaştem încă trei boieri Leur
deni : «Stroe vel Vistier Leurdeanul», «Stroe

1. Magazin li stor ic t I. p. 381.
2. lbid. p. 382.
3. lorga: Hdrtii din arhiva m-rii Hurezului, p. 246.
4. lbid. Op. cil. p. p. 248 -  253.
5. Vezi actul I. de mai sus.
6. Iorga: Ist. Litcr. Rom, în sec. XVÎlMea II. p. 379.
7. Ionescu-Gion: Ist. Bucureştilor p, p. 57, 66. 367, 374, 679

şi 688.

vel Vornic Leurdeanul» şi «State vtori Spătar 
Leurdeanul.

Stroe Leurdeanul. îl găsim ca vel Vistier fă
când parte din Divanul lui Matei Basarab. In 
această calitate, în 7145 ( ! 1647) April 25,
iscăleşte hrisovul prin care se întăreşte Sf. E- 
piscopii a Râmnicului «mila de vinerici» din 
dealul Muereasca. Tot cu vel Vistier iscăleşte 
şi alt hrisov, dat de Matei Basarab, în 7155 
(1147) Dec. 12 , lui «Nicolae Logofătul of Să
ră cineşti şi jupaniţii lui», prin care i-se întăreşte 
stăpânirea asupra satului Guşoenii'). In «Ghenar 
18 Vieat 7160 ( i 1652)», Matei Basarab con
vocă un sobor mare, sub prezidenţa Mitropoli
tului Ştefan, la care iau parte amândoi Episcopii: 
«Chir Ignatie Râmniceschii i chir Serafim Bu
ză vscoiu» cu toţi egumenii şi cu toţi cei «de 
bună rudă boieri». Adunaţi în Sobor, arhiereii 
şi ceilalţi clerici, «în sfinte odăjdii îmbrăcaţi şi 
cu făcliile aprinse în mână», rostiră un bles
tem «înfricoşat şi groaznic» şi, blestemând, «stin- 
su-s’au făcliile cum iaste leagea blestemului» în 
potriva acelui Domn, Mitropolit, Episcop şi orice 
Boier Mare, care va boieri, va milui «sau va 
umbla pe niscaiva minciuni ale lor», pe cei trei 
Boieri: «Stroe Vistier mare», «Radul din Far- 
caş Vistier al doilea» şi pre «Tudor Cămăraşu», 
cari furaseră din Vistieria Ţării 85 pungi, a câte 
500 talere fiecare pungă8). Insă urmaşul lui Matei 
Basarab nu ţinu seamă de acel blestem. De a- 
ceea Constandin Basarab Vodă Cârnul, alegân- 
du-se Domn în 1654, menţine pe Stroe Leur
deanul în boieria de Vel Vistier şi îl trimete, 
împreună cu alţi boieri, în solie la Sultanul Meh- 
med şi la Derviş Paşa, vizirul lui, ca să-i scoată 
beratul împărătesc şi steag de Domnie*). în 29 
August anul 7162 ( =  1654), îl găsim avansat la 
boieria de «Vel Logofăt», în care calitate iscă
leşte ca martor pentru o vie dela Ostra 3). La 
începutul domniei lui Constantin Vodă Cârnul, 
răsculându-se seimenii pe mulţi boieri, i-au o- 
morât, iar alţii au scăpat cu fuga, «care pe unde 
au putut», între cei scăpaţi cu fuga găsim «în 
cetatea Braşovului» pe : Vlădică Ignatie, Stolni
cul Dumitraşco Filipescul şi pe Stroe Logo
fătul «cu coconii dumnealui» şi cu jupâneasa 
Ilina, a doua lui soţie. In 1655, el plecă împre
ună cu alţi boieri şi cu Racoţi Craiul Ardea
lului şi cu oaste în Ţară, ca să potolească răs
coala seimenilor4). Tot în 7164 ( =  1655 Dec. 
15, Calea şi Stanca, surorile «Jup[â]nesei Elenii

1. Cond. Episc. filele 236—236.
2. Mag. Ist. I p. F 2 5 -9 . Cf. Ist. Ep. Râm. p. 4 4 -4 .
3. Vechile boerii aveau următoarele grade, începând de sus 

în jos: Ban, Vornic, Logofăt, Vistier, Spătar, Paharnic, Clucer, 
Comis, Stolnic, Pitar, Medelnicer, Sluger, Ştergar şi Sărdar. A- 
ceştia erau „Boieri Veliţi", cari aveau dreplut a şedea în Divan. 
De aceea se şi numeau „Boieri divanifi" (vezi, Mag. Ist. V p, 
3 3 - 4 .  Cf. Io rga ; Sfud. Doc. V p. ?49.

4. Io rg a : Stud. Dec, V p. 549 -  550,
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Log[o]feteasei», dau zapis lui Stroe Logofăt, 
cumnatul lor, pentru moştenirea Ilinii1). m 7168 
( =  1660) Mart 30, Stroe vel Logofătul iscă
leşte ca martor un zapis, ce Barbul Cupariul, 
«din sat din Bârza din judeţul Romanaţi», îl 
dă la mâna lui Mareş Logofăt, prin care îi vinde 
jumătate din satul Comanca de munte din Vâl
cea®). în 1663, porni diferite intrigi şi răvaşe, 
Stroe Vornicul Leurdeanul, mare duşman al 
Contacuzineştilor, provocă moartea Postelnicului 
Constantin Cantacuzino, ginerile lui Radu Vodă 
Şerban şi cumnatul lui Nicolae Pătraşcu Vodă, 
fiind sugrumat în trapeza mănăstirii Snagovului 
din ordinul lui Grigorie Vodă?). în 7174 ( =  1666) 
April 14, iscăli singur «Cartea Obştestei Adu
nării a Ţării, vestind tuturor că moartea Postel
nicului Constantin Cantacuzino a fost nedreap
tă», osândindu-se astfel singur pre sine însuşi 
de crima ce comisese4). Pentru această crimă, 
Stroe fu osândit la moarte, sub domnia lui 
Antonie Vodă, dar fu iertat chiar de soţia 
şi feciorii ucisului, transformându-i-se osânda 
în a fi călugărit cu sila .tot la Snagov— 
punându-i-se în călugărie 5) numele Silvestru. 
Se zice că, rostindu-i-se numele de Silvestru, el 
ar fi strigat cu furie: ba mai bine Mahomed!6)
In 13 Ghenar 7172 (=1664), ca «Vel Vornic», 
iscăleşte hrisovul lui Grigore Vodă, prin care 
se întăreşte Episcopiei Râmnicului de sus şi Pă
rintelui Episcopului Ignatie Grecul slobozeniea 
din Muereasca, ca să fie în pace de dijma de 
stupi, râmători, oerie, e tc .7) Stroe vel Vornic 
ia parte, în 18 April, 7172 (= 1664), în soborul 
convocat de Grigore Vodă, în care se ticluieşte
un hrisov pentru regula alegerii egumenilor din 
mănăstiri şi alte reguli călugăreşti. 8) In 13 
Noemvrie 7173 (=1664), Stroe Vornicul se afla 
pribeag în Ardeal, de unde scrie lui „Jupan 
Harjăl Lucaci“ ca «bun priiatenşi de bine voitor »9). 
In 1665 Mart 29, Stroe vel vornic ia parte în 
Divanul lui Radu Leon Vodă, iscălind hrisovul 
acestuia, prin care se întăreşte Episcopiei de 
Râmnic şi Părintelui Episcopului Ignatie Grecul, 
privilegiul dat de Grigore Vodă prin hrisovul 
din 13 Ghenar 1964.l0). In 20 Mart 7180 (=1672), 
Grigore Vodă vine pentru a două oară Domn.'1)

Stroe Leurdeanul se leapădă de călugărie 
şi intră din nou în serviciul acestui domn,
din care cauză i-se zice câte odată «Stroe că-

1. lbid. op. cif. p. 550.
2. Cond. Eplsc. R. fila 260—1.
3. Mag. ist. I p. 347. Cf. Iorga : Ist. Rom. Sec. XVIIMea I p. 

EH şi II p. 615.
4. lbid. 1 p. 398 -  401.
5. Mag. Ist. 1 p. 358 lbid. V p. 5.
6. Mag. Ist. I p. 493.
7. Cond. Bpisc. R. fila 237.
8. lbid. fila 1-3.
9. Iorga: Stud. Doc. X p 294-5.

10. Cond. Ep. R. fila 38.
11. Mag. Ist. V p. 7.

lugăr răspopit».1). Spre sfârşitul anului 1673, 
după lupta dela Hotin, atât Domnul Moldovei, 

-Petriceicu Vodă, cât şi al Munteniei, Grigore 
Vodă, din cauză că se arătaseră mai prielnici 
Polonilor de cât Turcilor, fură înlocuiţi. -Grigore 
Vodă fu înlocuit cu Duca Vodă, de frica căruia 
o parte din boieri luară drumul pribegiei în 
Ardeal, la Prinţul Apaffy. Intre aceştia, fu şi 
Stroe Leurdeanul. 2) Prin lanuar 1674, Stroe veni 
în Ţară să se închine noului Vodă. Cu această 
ocazie, el ar fi adus într’un băţ găunos «sfredelit* 
scrisori către boierii din Ţară, în care nu se 
vorbea «cu prea multă evlavie» de Măria Sa, 
din care pricină fu pus la opreală3).

Despre Stroe Leurdeanul Vornicul, mai ştim 
că a avut ca primă soţie pe Vişa Golescu, în
fiată de Matei Basarab, fica lui Ivaşco Golescu.4) 
Cu această primă soţie, a avut mai mulţi copii, 
căci documentele ne vorbesc de «coconii dum
nealui*.5) Cronica lui Constandin Căpitanul ne 
vorbeşte despre un «Matei fiisău».6), iar N. Băl- 
cescu ne spune că „din Vornicul Stroe a rămas 
numai un singur fiu ce s’a numit Spătarul Radu 
Golescu, ajuns mai pe urmă o persoană istorică.7) 
D. Iorga mai numeşte încă pe un al trei-lea fiu 
al lui Stroe Vornicul Leurdeanul, pe „Stroe 
marele Vornic al lui Const. Brâncoveanu dela 
1699, tatăl lui „State Leurdeanul vtori Spătar“8) 
Adoua soţie a lui a fost „Ilina“, fosta soţie a 
unui Dragomir,9) cu care n’a avut copii. Ea a 
murit în Braşov, pe când pribegea în timpul 
răscoalei seimenilor, din vremea lui Const. Vodă 
Cârnul.,0) Stroe Leurdeanul a avut şi un frate 
„ Matei “, care a perit neînsurat în luptele dela 
Hotin, la Cameniţă.n).

Statie Leurdeanul vtori Spătar, fecior lui Stroe 
Leurdeanul, marele vornic al lui Constantin Vodă 
Brâncoveanul şi nepot lui Stroe Vornicul Leur
deanul, în 25 Ianuarie 1701, luă în căsătorie pe 
Ilinca, fata cea mai mică a Stolnicului Costandin 
Cantacuzino, nepoata lui Costandin Postelnicul 
Cantacuzioo, care perise prin intrigile lui Stroe 
Vornicul Leurdeanul, moşul ginerelui. El luă ca 
zestre satele: Crângul şi Şuleşti şi o vie la Lo- 
loeştij plus multe juvaere de artă, „zgripţori“, 
„lefţi de aur“, dintre care unul lucrat la Ve
neţia. 12) Constantin Vodă Brâncoveanu,„ la nunta

«

1. Iorga: Sf. Doc. IX p. 22.
2. Iorga: Stud. Doc. IX p. 20*1.
3. lbid. op. cit. p. 22-24.
4. Mag. Ist. 1 p. 389.
5. Iorga: Slud. Doc. V p. 549,
6. Mag. Ist. 1 p. 367.
7. Mag. Ist. I p. 389.
8. Iorga: Ist. Liter. Rom. sec. XVIII p. 211.
9. lbid. Stud. Doc. XVI p. 1 4. Cf. Ist. Eparh. Râm. p.p. 222—6

10. Iorga: St. Doc. V p. 549.
11. Mag. Ist. I p. 389.
12. Iorga: Ist. Liter. Rom. sec, XVIII, I p. 211.



UN VECHIU SCHIT 229

lui State vtori Spătar sin Stroe vel vornic “, avu 
mari cheltueli cu darurile. Se împărţiră „ lastre “, 
„atlaze", „Covoare14, „hataiele cu Hori de firu, 
etc. „Işlicul ginerelui" costă 40 de lei. ’).

In domnia cumnatului său Ştefan Cantacuzino, 
el era «vel Paharnic». In această calitate, fu 
trimes ambasador la Ţarigrad în 1714.2) In 31 
Mai 1714, iscăleşte ca «Vel Paharnic» hrisovul 
lui Ştefan Cantacuzino, prin care se dă Sfintei 
Episcopii a Râmnicului, mila de vinărici dela
11 oameni din dealul Râmnicului.3) La 10 Iunie 
1714, iscăleşte alt hrisov, al aceluiaş Domn, 
prin care se întăreşte Episcopiei Râmnicului stă
pânirea asupra moşiei Prundenii.4) Iar în 1715, 
Statie Leordeanul Vel Paharnic, iscăleşte hri
sovul iar al aceluiaş Domn către Mânăstirea Po- 
lovragi5).

Nota 9. Satul Ungurei, sat atârnător de co
muna Tituleşti, jud. O lt.6) Aci pare a fi fost 
în vechime un fel de garnizoană militară, de oarece, 
încă de pela 1661, se găsesc «Căpitani dela 
Ungurei».7) Un «Dobre Căpitan ot Ungurei» 
iscăleşte, în 6 Februar 1666, un zapis de vân
zare. ®) La 1663 Septemvre 2, «Dobrin Căpita
nul» dă un zapis «la mâna dumnealui tatei 
Marin» pentru nişte sălaşe de ţigani şi «moşăi 
dela Ungurei», ce le pune zălog.9) La 1679 
Ghenar 20, Costandin Logofăt Brâncoveanu» dă 
un zapis la mâna lui «Dobrin Căpitanul» pentru 
schimbul unor ţigănci. l0) Intr’o poruncă a lui 
Şerban Voevod, din 18 Martie 1680, se pome
neşte «Badio Fec[i]orul lui Dobrin Căpitan of. 
Ungurei» şi Gheorghe i Danc[i]ul» şi de «Du
minică Căpitan» socrul tatălui lor.!1) Intr’ altă 
poruncă, fără dată, a lui Costandin Vodă Brân
coveanul, către egumenul Ghenadie dela Sf. mă
năstire Argeş şi către alţi doi Căpitani, se cere 
să se facă o [împărţeală de avere între Marin 
neguţător of Argeş» şi fraţii lui, «Papa şi Do
brin dela Ungurei, snă Dobrin Căpitanul».’2) In 
25 Dechemvre 1746, «Popa Matei ot. Ungurei» 
scrie o diată «Jupânesei Costandina, ce au fost 
soţie Papei Căpitanul ot. Ungurei».,3) In sfârşit, 
în mai multe acte cu datele: lONoemvrie 1753,

1. Ibid. op. cit. p. 211.
2. Ibid. op. cit. p. 211.
3. Cond. Episc. fila 5.
4. Cond. Episc. Râm. fila 540 -1 .
5. Şlefulescu : Polovragii p. 116.
6. Marele Dicţionar Geografic al Rom. V. p. 689.
7. Mag. Isl. 1. p. 347.
8. General P. V. N ăsturel: Slavropoleos p. 26.
9. lorga: Slud. Doc. XVI p. 141-2 .
10. lorga : Slud. Doc. XVI p. 142.
11. Ibid. op. cit. p. 142-3 .
12. Ibid. op. cit. p. 143—4.
13. Ibid op. cil, p. 145—7.

8 Noemvre 1754, 2 August 1759 şi 23 Mai 1783, 
se pomenesc «moşie ce-i zice Ungurei», «Matei 
Ungurelu biv vtori vistier», «Matei Paharnicul 
den Ungurei», «Matei Ungurelu şi fiusău Ră- 
ducanu», «Boierii Ungurei», etc.1)

Cu acestea încheiu cele scrise mai sus despre 
mânăstirea Cătăluiul şi familile boierilor, de care 
se vorbeşte în actele ce posed referitoare la 
moşia Petreştii, dată în schimb numitei mănă
stiri. Cine cunoaşte ceva mai mult, ar fi bine 
să dea la iveală.

Preotul Econom TEODOR BALÂŞEL,
Paroh în Ştefăneşti-Vâlcea

I. lorga : Slud. Doc. XVI. p. 147-151.

ÎNVIEREA...

După multe nopţi apuse 
Şi cu candele ne-aprinse,
Se aprinde-un Policandru 
Pentru-atâtea inimi stinse...

E CHRISTOS, Mângâietorul...
Morţii din a lor morminte
Il aud-şi-audă astăzi,
Toţi, —  blajinile-I cuvinte:

....Flămând am fost, mult însetat
Şi, unde-i grija voastră’acum ?!...

In temniţă... stingher am fost 
Ş’am pribegit pe-al lumii drum...

Mai multă dragoste aş vrea,
Sâ văd pe şubredul pământ...
Cătuşa grea, a nepăsării,
S’o frângeţi dând-o în mormânt!...

După multe nopţi, apuse 
Şi, cu candele ne-aprinse,
Să se-aprindă POLICANDRUL,
Intr'atâtea inimi... stinse !...

Preol, G. A NEGUREANU
Dângeni-Botoşani
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BINEFACEREA MORŢII LUI HRISTOS
Sf. Scriptură, dela cea dintâi, până la cea 

din urmă pagină, mărturiseşte despre starea 
de păcat a omenirii şi despre trebuinţa unui 
Rescumpărător care s’o împace cu Dumnezeu. 
Cele dintâi trei capitule ale epistolei către Ro
mani spun şi descoasă starea naturală a păcatului 
în om. Dar toată Biblia, după cum şi toate di- 
cumentele religioase ale oricărui popor — legi, 
literatură, slujbe sfinte — dovedesc aşteptarea 
şi trebuinţa unei rescumpărări. La Romani 3, 
23-26, Apostolul Pavel scrie că rescumpărarea 
e împlinită prin Hristos: pentrucă toţi au păcă
tuit şi se lipsesc de slava lui Dumnezeu; cari 
(însă) se îndreptează în dar, cu harul lui, prin 
rescumpărarea cea întru Hristos lisus; pe care 
l-a rânduit Dumnezeu curăţire prin credinţă, 
întru sângele lui, spre arătarea dreptăţii lui, 
pentru arătarea păcatelor cel mai înainte făcute, 
întru multa răbdarea lui Dumnezeu, spre ară
tarea dreptăţii lui în vremea de acum; ca să fie 
el drept şi îndreptând pe ceice este din credinţa 
lui lisus.

Dreptatea şi iubirea sunt amândouă însuşiri 
ale fiinţei lui Dumnezeu şi de aceia dreptatea 
trebuie împlinită mai nainte ca iubirea să-şi dea 
iertarea sa.

In moartea lui Hristos, se dezvăluieşţe tocmai 
dreptatea lui Dumnezeu, care aşterne asupra lui 
Hristos vina omenirii, şi de asemenea şi iubirea 
lui Dumnezeu, care dă iertare şi mântuire făp
turilor, prin jertfa Fiului. Aceasta e învăţătura 
Sfintei Scripturi, chiar dacă noi nu înţelegem 
deplin în ce chip moartea lui Hristos a împăcat 
dreptatea lui Dumnezeu. Apostolul, în bucata 
pomenită, zice că Dumnezeu e «drept şi îndrep
tător» în Hristos, adică în moartea lui Hristos 
trebuie să vedem o faptă a dreptăţii (nevoia 
ca păcatul să fie pedepsit) şi o faptă de îndrep
tare (ştergerea păcatului, împărtăşită tuturor 
celor ce prin credinţă rodnică se împărtăşesc 
din meritele lui lisus Hristos. Această învăţătură 
înfăţişată atât de verde, se poate să nu fie înţe
leasă. Dar e neîndoelnic că e învăţătura Scrip
turii şi de aceia e adânc religioasă şi-şi găseşte 
temelia în înseşi cuvintele lui lisus, care a în
văţat limpede că era de trebuinţă ca el «să 
pătimească multe» şi «să fie omorât» (Matei 
1 6 ,21; Marcu 8 ,31; Luca 9 ,22; Ioan 6, 51).

Nevoia jertfei ispăşitoare a lui lisus, mai mult 
decât s’o dovedeşti se simte. E experienţă reli
gioasă, nu străbatere cu mintea cercetătoare. E 
neîndoelnic că, dacă ar ti fost cu putinţă alt 
mijloc de răscumpărare, Dumnezeu l-ar fi între
buinţat. Şi e de asemenea neîndoelnic că fapta

întoarcerii către Hristos în orice vreme şi la 
orice popor, se adevereşte prin contemplarea lui 
Hristos pe cruce. Nu numai morala cea înaltă e 
cea care atinge inimile şi mâna spre credinţă, ci 
mai cu seamă încredinţarea adâncă şi vie că 
Hristos e cel care a plătit «preţul răscumpărării
pentru noi» (Matei 20, 28; 10, 45).

Să se cerceteze viaţa tuturor marilor con
vertiţi la Hristos, dela Apostolul Pavel până în 
zilele noastre, şi se va găsi totdeauna aceiaşi 
cutremurare ascunsă: Hristos cunoscut şi primit 
ca Rescumpărător, ca acel care a pătimit şi a 
murit pentru noi. Şi aceiaşi experienţă e acea 
a milioane şi milioane de modeşti convertiţi din 
orice timp şi orice ţară. E însăşi experienţa 
noastră. O învăţătură care găseşte părtăşia obştea
scă a tuturor sufletelor, care dă pace şi bucurie 
inimii, care urzeşte şi cele mai frumoase şi mai 
statornice fapte de dragoste, e o învăţătură care 
trebuie să fie adevărată, chiar şi dacă noi nu 
înţelegem tot «sfatul lui Dumnezeu». Nici Iov 
nu înţelegea deplin şi spunea cu umilinţă: 
«Cine-mi va spune mie cele ce n’am ştiut, lu
cruri mari şi minunate care n’am cunoscut?» 
(Iov 4 2 ,3). Să ne mulţămim deci de a primi 
binefacerea morţii lui Hristos ca un adevăr des
coperit de sus; celelalte vin ele dela sine, cu 
ajutorul Sfântului Duh, care ne va ajuta să 
umblăm din credinţă în credinţă şi din cuno
ştinţă în cunoştinţă.

Sf. Scriptură şi, în deosebi, Noul Testament, 
învaţă că Hristos trebuia să pătimească pentru 
a rescumpăra sulletele din păcat. Noul Testa
ment aplică lui Hristos figurile vechilor jertfe 
evreeşti şi ale Paştelui evreiesc. Ioan (1, 23) 
numeşte pe Hristos «Mielul lui Dumnezeu care 
se aduce ca jertfă în închinarea evreiască. Epi
stola către Efeseni (5 ,2) aminteteşte că Hristos 
«s’a dat pe sine însuşi pentru noi, aducere şi 
jertfă lui Dumnezeu».

In proorociile despre Mesia, moartea lui Mesia 
e arătată ca o jertfă pentru păcatele tuturor. 
Capitulul 53 din Isaia e cu totul limpede şi 
tâlcuirea adevărată a lui ne e dată de însuşi 
Domnul nostru, când a aplicat la sine cuvintele 
lui Isaia: «Că zic că încă aceasta ce este scrisă 
se cade să se plinească întru mine, care zice: 
Şi cu cd fără-de-lege s’a socotitf pentrucă cele
pentru mine sfârşit (împlinire) au (Luca 3 2 ,37;
Isaia 3 5 ,12).

Aşa tâlcuia jertfa lui Hristos însăşi propoveduirea 
veche a creştinilor. Să se vadă cuvântarea lui 
Filip către Etiopian (Faptele Apost. 8, 27-35) şi 
locul din epistola I a lui Petru 2 ,22-26 •
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In evangheliile sinoptice, această socotinţă 
despre moartea lui Hristos, pentru ştergerea pă
catului omenirii e de mai multe ori arătată de 
însuşi Domnul nostru (Matei 16,21 ; 1 7 ,22"23> 
'20, şi 28; să se vadă încă şi locurile para
lele din Marcu).

In aşezarea Sfintei Euharistii, Iisus se folose
şte de cuvinte, pe cât de limpezi, pe atât de 
vestitoare ale morţii sale, pe care şi-o lua asu
pra, în locul păcătoşilor (Matei 26, 28; Marcu 
14, 24; Luca 22, 49). In evanghelia Sfântului Ioan, 
ne sunt amintite multe prilejuri în care Domnul 
a întărit această învăţătură privitoare la înţele
sul şi însemnătatea morţii sale ispăşitoare (Ioan 
3>i4-i6; 12 ,22-̂ 3). ^  cuvântarea despre Bunul 
păstor, Iisus de mai multe ori spune că el îşi 
dă viaţa pentru oile sale (Ioan 10, n —18).

In cuvântările şi epistolele apostolilor, acelaş 
adevăr e arătat de mai multe ori: Hristos a 
murit pentru păcatele noastre după Scripturi 
(Romani 5 ,8—8; 2 Cor. 5, 14—15; 1 Tesal. 5,
9 io> Evrei 9 ,28i 1 Petru 3, tg).

Jertfa lui Hristos e arătată ca mijloc de res- 
cumpărare, potolire şi împăcare cu Dumnezeu 
(1 Ioan 2, 2; 4, 10; Evrei 2 , 17; Romani 3 ,25; 
Efeseni 1 , 7; Apocalipsa 5 , 9 şi alte locuri). Şi 
multe alte lucruri ar putea fi amintite, care sta
bilesc o legătură între sângele mielului pascal 
evreesc, care mântuia de moarte casele peste 
care era împrăştiat, şi sângele lui Iisus Hristos 
care te face, drept înaintea lui Dumnezeu, te 
răscumpără te apropie de Dumnezeu şi sfin
ţeşte pe cei credincioşi.

Pentru a împlini lucrarea rescumpărării sale, 
Domnul şi-a părăsit scaunul său de mărire şi a 
luat trup omenesc, primind toate însuşirile 
firii, afară de păcat, care nu-1 putea mânji. El 
a fost «al doilea Adam», al doilea orânduitor 
duhovnicesc al neamului omenesc. De aceia 
numai El putea să-l îmbrăţişeze în întregime şi a 
luat asupra sa păcatul lumii;- înlocuind pe cei 
păcătoşi in toată patima sa, care şi-a ajuns 
culmea pe Golgota, unde a suferit sfâşiere gro
zavă.

Pentru dragostea de oameni, El şi-a părăsit 
tronul Său cel prea înalt, pe îngerii Săi slujitori, 
mărirea Sa şi s’a supus celei mai împovărate 
vieţi omeneşti. Pentru dragostea de oameni, El 
şi-a ales o viaţă de chinuri şi lipsuri; din dra
goste de oameni, şi-a dat faţa sa, pentru a fi 
lovită şi mânjită de scuipat, spatele său pentru 
a fi biciuit, capul său pentru a fi încununat de 
spini, trupul său pentru a fi sfâşiat, sufletul 
pentru a pătimi o agonie nespusă.

Aceasta e săvârşirea măreaţă şi orbitoare a 
Rescummpărării omeneşti, după lumina Noului
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Testament! Orice credincios trebuie s’o privească 
în această lumină, pentru a simţi şi a-şi însuşi 
cuvintele Sfântului Apostol Pavel: «El m’a iubit 
şi s’a dat pe sine pentru mine» (Galateni 2 ,20).

Prin suferinţa sa, Iisus a îmbogăţit voinţa 
noastră, şi zarea noastră morală, prin pilda sa. 
Ne-a învăţat că niciun lucru cu adevărat bun, 
în nicio ramură a muncii omeneşti, nu se poate 
îndeplini decât numai prin legea jertfei. El a 
statornicit pe totdeauna, pecetluindu-1 cu sângele 
său, adevărul pe care l-a vestit fără încetare : 
«eu pentru aceasta am venit, ca să mărturisesc 
adevărul» (Ioan 18,37). De bună voie s’a suit 
pe Golgota, ştiind că aceia era singura cale 
pentru răscumpărarea sufletelor: «Nimeni nu-1 
ia pre el (sufletul, viaţa mea), ci eu îl pun pe 
el de sinemi» (Ioan 10,18). Ar fi putut să se 
dea la o parte, să nu se supuie pedepsei umi
litoare. Ar fi fost destul să fi rămas tăcut în 
Galileia. Dar n’a voit. Din bună chibzuiala sa, 
s’a dus la Ierusalim, pentru a îndeplini cea din 
urmă jertfă şi pentru a desvălui, în acelaş timp, 
ţintele înalte la care poate ajunge firea ome
nească, cea primită de dânsul, când această fire 
e îmbogăţită cu cunoştinţa despre voinţa lui 
Dumnezeu.

Ce-ar fi biata omenire, dacă n’ar fi luminată 
şi cârmuită de nemărginita lumină dumnezeească, 
pe care o vedem scoborându-se de pe Golgota ? 
Unde am găsit noi cuvântul nădejdii? cuvântul 
iertării? cuvântul îndreptării?

Să păşim către picioarele Crucii lui Hristos, 
fraţi cititori, în acest răstimp, care ne aminteşte 
mai viu Patima Domnului nostru. Vom auzi gla
sul său dulce, vom înţelege mai bine dragostea 
sa fără de margini, ne vom aplica nouă înşine 
cuvintele pe care el le-a rostit...

Atunci jertfa lui Hristos va căpăta pentru noi 
adevăratul său preţ religios. Nu vom privi spre 
Golgota numai ca la un fapt sângeros de cru
zime omenească, pe care lumea l-a privit odată 
ci vom înţelege că Hristos, ceice moare pe 
cruce este însuşi Mântuitorul nostru, acel care a 
primit să fie făcut păcat, pentrucă şi noi să fim 
făcuţi dreptatea lui Dumnezeu într’însul; adică
să fie acel care a purtat păcatele noastre, aco- 
perindu-ne' cu dreptatea sa.

Numai atunci vom înţelege deplin taina morţii 
lui Hristos, care va fi pentru noi o taină des
coperită şi vom primi în sufletele noastre cuvin
tele marelui Apostol: „Eu trăiesc în credinţa 
Fiului lui Dumnezeu, care ma iubit şi s’a dat 
pe sine pentru mine“.

Din limba Italiană, de

A rh im , SCRIBAN

BINEFACEREA
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CRONICA
O expoziţie de veşminte bisericeşti

In clădirea înoită şi lărgită a Mitropoliei din Bucu
reşti, în care se afla şi se află şcoala de cântăreţi, dar 
acum şi în alte încăperi, s’a deschis de curând o expo
ziţie de veşminte bisericeşti, lucrate Je soţia Părintelui 
Dr. N. Popescu, profesorul de istoria Bisericii româneşti 
la facultatea noastră de teologie din Bucureşti. Veşmin
tele sunt lucrate de doamna preoteasă sau de alte per
soane sub cârmuirea domniei sale.

O asemenea expoziţie este o iniţiativă frumoasă şi 
face cinste celei care s’a gândit la un asemenea fapt. 
Este un lucru de seamă şi pentru arta noastră biseri
cească. Se întrebuinţează în lucrarea veşmintelor mo
tive bizantine, adică altceva decât ce trece uneori prin 
capul unora dela noi, de a voi să facă veşmintele bi
sericeşti în felul ţesăturilor noastre naţionale. Acestea, 
fără îndoială, îşi pot avea însemnătatea lor aiurea, dar 
în biserică ar avea un efect păgubitor. De aceia bine 
spune cineva (sub iniţialele v. g . &.), care scrie în 
Viitorul (13 Aprilie c.) despre această expoziţie : „Veş
mintele bisericeşti nu au pe ele desemnuri bizare, ci 
motive orientale trecute prin viaţa religioasă a Bizan
ţului. Dacă cuiva i-ar veni în minte să modernizeze 
într’o bună zi şi desemnurile veşmintelor, se poate 
uşor închipui efectul ce l’ar avea acest fapt asupra 
atitudinii religioase a maselor".

Şi iarăşi, tot cu dreptate adaogă scriitorul din Viitorul:
„Iniţiativa de a se lucra veştminte la noi e lăudabilă, 

cu condiţia însă, ca fondul pe care se fac cusăturile, 
cât şi acestea, să nu se asemene cu acelea ale portului 
naţional, fiindcă s’ar banaliza unul din mijloacele ce 
dă mai mare împortanţă slujbelor religioase. Greşeala 
aceasta, e pe cale de a o săvârşi şi tehnica modernă 
în confecţionarea veştmintelor bisericeşti44.

Sunt cuvinte pe care le împărtăşim în întregime.

Moartea Protoiereului ANDREI MURAFA
După cum Bucovinenii au avut un chip de preot

inimos, săritor şi pentru neam şi pentru lege, cum a
fost Păr. Arhipresviter Constantin Morariu, care a 
murit la 18 Martie a. c. în Cernăuţix), asemenea şi
Basarabenii au avut un preot plin de inimă şi gata la 
treabă pentru nevoile neamului său şi slujba Bisericii 
Ortodoxe. Caşi acela, şi acesta, a lucrat mult cu condeiul, 
scriind cu simţ viu şi cuvânt tare acolo unde trebuia.

Iată însă că, la 3 săptămâni după preotul bucovi
nean, a trecut şi acesta în împărăţia drepţilor, dar mult 
mai tânăr decât răposatul arhipresviter bucovinean. 
Acela trecuse de 70 de ani, (avea 73) pe când acesta
ne părăsi in vârstă abia de 53 de ani.

A murit năprasnic, în ziua de 7 Aprilie c., la cea
surile 4 dimineaţa, pe când se pregătea să scrie un 
articol pentru ziarul România Nouă din Chişinău, la 
care era redactor, după cum scrie d. Vasile Cijevschi 
în acel ziar cu data de 9 Aprilie. Pricina a fost că su
ferea de inimă.

In lumea vechiului regat, răposatul Andrei Murafa
nu era cunoscut. Totuşi, când citeşti scrisul ziarelor 
basarabane, vezi că acest preot era un român vânjos

1. Am scris de el în nr. pe Martie c.

şi dintr’o bucată. Ziarul România Nouă îl numeşte «unul 
din cei mai preţioşi şi mai inimoşi colaboratori ai ei* 
şi-i închină o pagină întreagă de articole care-l jălesc.

«Preotul Andrei Murafa, zice încă România Nouă, 
a stat la locul lui de datorie, făcând parte din redacţia 
ziarului nostru încă din primele zile ale apariţiei lui în 
anul 1917 şi până’n momentul tristului desnodământ 
care l-a găsit tot la locul de datorie, pregătind un 
articol pentru numărul de azi.

«Preotul Murafa a fost unul din cei mai aprigi lup
tători pentru cauza naţională în Basarabia.

«In momentele grele prin care a trecut Basarabia în 
anii 1917— 1918, a fost unul din stâlpii naţionalismului 
românesc, stând dârz şi hotărât în faţa duşmanilor 
neamului, cari căutau să sugrume tânăra mişcare ro
mânească, născută ca un Phoenix din scrumul uriaşei 
revoluţii, ce a zdruncinat şi a distrus marele imperiu rus.

«In curând după Unire, preotul Andrei Murafa s’a 
retras din viaţa politică şi a închinat toate puterile lui 
propagării cuvântului scris românesc. Nu-1 revendicăm 
pe mult regretatul dispărut numai pentru ziarul nostru: 
preotul Andrei Murafa a fost la locul lui de datorie în 
toate ziarele româneşti, ce au apărut în Basarabia pentru 
apărarea cauzei naţionale în această provincie românească 
pe care străinii de un secol au c&utat să o înstrăineze.

«Pierderea ce am suferit-o nu este numai o pierdere 
mare a ziarului nostru, care nu va mai publica articolele 
pline de o iubire caldă a neamului, articole care sunau 
ca o alarmă pentru cei cărora li sunt scumpe interesele 
superioare ale neamului, articole scrisă cu atâta suflet 
românesc de cel ce dispare dintre noi.

«Este o pierdere mare a întregului nostru neam. Căci 
puţini naţionalişti avem noi în Basarabia de talia celui 
dispărut. Şi pierderea fiecăruia din ei e adânc simţită.

«Astăzi alături de noi îl deplânge pe cel dispărut 
întreaga Basarabie românească.

«Şi la mormântul nou deschis, la care îl vom duce 
mâine pe mult regretatul nostru coleg, sufleteşte va fi 
întreaga Basarabie, care va înălţa rugăciunea ei pentru 
veşnica pomenire a celui ce a trăit şi a luptat pentru ea».

In acelaş num ăr,. d. Antbal Gheorghiu, primarul 
Chişinăului, spune că «Basarabia poate fi mândră că 
a născut un asemenea fiu.... In Basarabia s’a stins o 
stea>.

Iar despre scrisul lui iată ce spune:
«Câţi sunt dintre ai noştri de aci cari au scris aşa 

cum a scris Andrei Murala?
«Câţi sunt acei cari se pot lăuda că n’au şovăit nici 

o clipă în credinţa pe care, încă înainte de Unire, la 
10 Martie 1918, Andrei Murafa şi-o mărturisea — în 
articolul pe care-l reproducem — cu acea îndrăzneală 
pe care n’o au şi n’au avut-o nimeni aproape, dintro 
cei cari i-au fost tovarăşi în clipele de grea luptă.

Va să zică «Părintele Andrei» a scris dârz pentri 
drepturile româneşti încă din vremea de nehotărâre
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înainte de unirea Basarabiei cu noi. De aceia spune 
d. Anibal Gheorghiu despre naţionalismul lui Murafa:

«In ce priveşte naţionalismul lui intransigent şi mân
dria pe care o avea că poate liber să scrie pentru toţi 
şi să strige în auzul tuturor, că este român, Andrei 
Murafa era neînduplecat dintru început, în credinţa pe 
care o avea că Ţara lui, — pe care odinioară o privea 
de departe, iar azi o îmbrăţişa cu credinţă oarbă,—
va deveni puternicul stâlp al latinităţii la porţile Orien
tului..

Acum, dacă umblăm să găsim articolul său, acel 
despre care pomeneşte d. Gheorghiu, îl găsim chiar în 
fruntea ziarului România Nonă, reprodus după nr. 
dela 10 Martie 1918 şi în care cu adevărat zvâcneşte 
un suflet de o mare bărbăţie şi aprindere pentru neamul 
său. Sunt nişte cuvinte ca acele din Cântarea Româ
niei şi care, după Preotul Mateevici, mort şi acela 
prea-prea curând, ne arată ce material de vânjoşie 
românească găsim în aceşti neştiuţi preoţi basarabeni.

Cine a ştiut de Murafa? II descoperim abia acum 
după ce a murit!

Noi deocamdată tăiem acest articol din ziar şi-l pu
nem deoparte, iar de om avea loc, îl punem în acest 
nr., de nu, în cel viitor. Aici urmăm numai a da câteva 
date despre viaţa celui răposat:

Preotul Andrei Murafa s'a născut în comuna Cotiu- 
ienii Mari din jud. Soroca, în anul 1874.

Studiile şi le-a făcut în şcoala duhovnicească şi apoi 
în Seminarul teologic din Chişinău, pe care l-a absol
vit în anul 1898.

După absolvirea Seminariului, a fost hirotonisit preot
şi numit paroh al bisericii din com. Radova, jud. Bălţi,
unde a păstorit până la anul 1907, când a fost mutat
ca preot al ospiciului Cotiujeni. In anul 1912, a fost
numit ajutor de misionar al protopopiei cercului jud. 
Chişinău.

In anul 1919, a fost mutat preot la Catedrala din 
Chişinău şi totdeodată numit revteor eparhial. In acelaş 
an a fost ridicat la rangul de iconom stavrofor.

In anii din urmă, suferind de inimă, boală care s’a 
accentuat mai puternic ultimele luni, a fost nevoit să 
se retragă din viaţa bisericească.

In anul 1917, la auzul goarnelor marei revoluţii ru
seşti, preotul Murafa a fost unul din primii cari s’au 
înregimentat în rândurile luptătorilor pentru desrobirea 
Basarabiei.

A fost unul din cei dintâi Basarabeni cari, alături 
de reprezentanţii celorlalte provincii româneşti, au ri
dicat, în coloanele „ Ardealuluia şi apoi ale „României 
Nouău, steagul unirii tuturor Românilor.

A colaborat deasemenea la „Sfatul Ţării,u »Drep- 
tateau şi alte publicaţiuni româneşti din Basarabia.

In anul 1918, a publicat un volum de articole sub 
titlul „Daruri Sfinteu} care constitue cel mai frumos 
omagiu pe care l-a putut aduce un basaraben României.

După unire, un timp oarecare, a luat parte şi la 
viaţa pur politică, fiind membru marcant al organiza
ţiei partidului naţional liberal din Basarabia. Fiind nu

mit membru al comisiunii interimare a judeţului Chişinău, 
a fost delegat în mai multe rânduri în comisiunea de 
examinare a funcţionarilor şi a contribuit într’o măsură 
mare la romanizarea instituţiunilor de Chişinău.

Politică militantă de partid n’a făcut mult timp, fiind 
foarte desgustat, zice ziarul România Nouă, de proce- 
deurile puţin morale ale politicianilor noştri.

Retrăgându-se din viaţa politică, a închinat toate pu
terile sale propagării scrisului românesc.

Ne-am simţit datori a aduna şi a scrie toate acestea, 
pentru a arăta cititorilor noştri un chip de preot care 
a făcut cinste neamului său.

Un răzvrătitor împotriva calendarului ajuns
la judecată. — Am scris despre un creştin năbădăios 
dintr’un sat din Ilfov, care, fiind împotriva calendarului 
îndreptat, s’a apucat să îacă turburări în biserică. Am 
scris atunci că el a căzut pe mâna stăpânirii. Acum 
aflăm că judecătorul de instrucţie din Bucureşti d. Min- 
culescu a cercetat cazul acestui turburător, care se nu
meşte Gheorghe Mihail Cojocăru şi locueşte în Tă- 
mădău, Ilfov. Vina lui este că făcea turburare chiar în 
biserică şi că aţâţa poporul, ba se mai spune că se 
dădea drept însărcinat al Patriarhiei Ierusalimului să

r

stârnească lumea împotriva calendarului. Se spune, de 
asemenea, că împărţea manifeste aţâţătoare în popor.

Se vede că învinuirile acestea s’au găsit întemeiate, 
căci, dela judecătorul de instrucţiune, dosarul a fost 
trimes parchetului de Ilfov ca să puie concluziuni.

La parchet, d. procuror Alevra a trimis în judecată 
pe aţâţător, prin rechisitor definitiv de urmărire, pentru 
faptul prevăzut şi osândit în art. 181 şi 210 din codul 
penal.

Preot cuvântător la un cerc militar.
E un lucru îmbucurător când preoţii pătrund cât de 

departe cu puterea cuvântului lor. Cel mai puţin cred 
însă că au avut prilejul să pătrundă prin cercurile mi
litare. Preotul s’a sfiit până acum de a pătrunde printre 
cei cu fireturi multe, şi deşi acum avem o preoţime 
militară, aceasta însă e înţeleasă mai mult în chemarea 
de a lucra pe lângă trupă.

Dar în locurile unde se ţin conferinţe pentru ofiţeri ?
Despre aceasta până azi n’am auzit. In această ca

tegorie, până acum mă priveau numai pe mine, căci eu 
am vorbit odată la cercul militar din Giurgiu.

Acum citim însă că a mai îndrăznit şi alt preot să 
calce pragul acesta. E vorba de Păr. C. Todicescu, di
rectorul Seminariului „Sf. Andrei" din Galaţi, care a 
vorbit la cercul militar din acel oraş, în ziua de 1 
Aprilie c. despre Război şi Creştinism, în faţa d-lui 
General de divizie Marin lonescu, comandantul Corpului
3 de armată teritorial şi a multor ofiţeri.

Iată, în rezumat ce a spus Sf. Sa, după cum citim în 
ziarul Galaţii Noi din Galaţi 10 (Aprilie c.) prin con
deiul d-lui M. Pacu:

Lupta este caracteristica tuturor fiinţelor vii, chiar şi
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a celor mai de jos. Unde este viaţă, este şi luptă, Deci 
ea nu putea lipsi nici dintre oameni, care sunt vietatea 
cea mai de sus.

Totul este ca lupta sau războiul să aibă o ţintă 
binefăcătoare, să aibă loc cât mai rar, să fie spre apă’ 
rarea individului, dar mai ales a societăţei, contra celor 
ce le voiesc distrugerea sau subjugarea.

In ce priveşte creştinismul, Părintele Todicescu a 
citat numeroase exemple şi stihuri din Vechiul şi Noul 
Testament, prin cari a dovedit că, deşi pacea este 
idealul suprem al religiunii noastre, nu-i mai puţin 
adevărat însă că apărarea Legii şi a Moşiei, adică a 
credinţei şi a Patriei, trebuie să se facă chiar şi pe 
calea armelor sau a războiului.

Cuvintele Mântuitorului: „Daţi Cezarului ce este al 
Cezarului şi lui Dumnezeu ce este al lui Dumnezeuu 
acest înţeles au. Iar când a spus că „cine scoate sabia 
de sabie piere", s’a referit numai la lupta fără nevoie 
şi rânduială, la lupta fără ordinul de sus.

Biserica creştină se roagă lui Dumnezeu continuu 
pentru pace şi unirea tuturor oamenilor, dar şi pentru 
biruinţa asupra protivnicilor. Ea binecuvintează pe ostaşi 
şi mai marii ostaşilor; ea încununează pe vitejii în 
războaie. Ajutorul ei este de mare folos luptătorilor, ca 
şi familiilor lor rămase acasă. Ranele soldaţilor de pe 
câmpul de luptă sunt vindecate de „Crucea Roşie", 
care este tot o instituţie creştină. Cele mai multe din 
monumentele religioase, presărate în toate părţile Ţării, 
sunt ridicate după războaie şi spre mulţămire Atot-Ţi- 
itorului, care a ajutat pe strămoşi în biruinţele contra 
vrăjmaşilor.

Conferenţiarul şi-a încheiat cuvântarea sa învederând 
însemnatul rol al oştirei româneşti, care este braţul cel 
mai puternic de apărare şi de răzimare a României 
Mari şi întregite.

A fost răsplătit cu vii aplause.

Preţuirea muncii altui preot.
In două numere din ziarul Viitorul (sfârşitul lui 

Martie şi 2 Aprilie a. c.) doi scriitori deosebiţi dela 
acel ziar scriu cuvinte de mare laudă a muncii Părin
telui Toma Chiricuţă, parohul bisericii Zlătari din Bu
cureşti. Unul din ei este d. Aurel Savela, scriitor de 
seamă, cu miez bogat al scrisului său, cu fraza lină şi 
aromată, care, într’un foileton din această lună, scrie 
cuvinte de vie laudă pentru Păr. Toma Chiricuţă, pe 
temeiul lucrării pe care acesta o desfăşoară, de câteva 
luni de zile, la biserica „Zlătari" din Bucureşti şi pentru 
Părintele Ieromonah Damian Stănoiu din Bucureşti, 
cleric de mare înzestrare în meşteşugul condeiului şi 
care va ajunge departe pe câmpul scrisului românesc. 
D. Savela îşi ia pricină de a vorbi despre acesta dela 
o lucrare a sa, care s’a tipărit de curând în revista 
Viaţa Românească. Ne oprim însă de a scrie aici mai 
mult despre Sf. Sa, pentrucă, chiar în acest număr, 
scriem şi noi despre lucrarea sa din Viaţa Românească 
şi avem prilej să scriem acolo ce simţim noi, la ru

brica despre cărţi şi reviste. Deci ne întoarcem la Păr. 
Toma Chiricuţă.

Despre Sf. Sa, mai scrie în Viitorul şi d. Petronius 
(Gr. Tăuşan), sub titlul „Rugăciune". Noi găsim de 
bine să dăm aici însăşi întreaga bucată scrisă de d. 
Petronius, pentrucă altfel cititorii nu vor avea de unde 
să ştie de ea, întru cât Viitorul, deşi un ziar care e din 
ce în ce mai bun, cu tot mai puţină politică şi mai 
multă cultură, nu e prea răspândit între preoţi. Deci 
urmează rândurile d-lui Petronius:

Un fapt simptomatic al vremei noastre şi în ţara noastră 
este religiositatea oare se trezeşte eu un elan şi en o notă 
mistică ce nu a cunoscut-o poporul român în trecut. In 
capitală mai ales, unde amestecul atâtor elemente străine, 
ar fi putut altera vechile credinţe, s6 vede o renaştere a 
sentimentului creştin ortodox, sub forma nu a unei cucer- 
nice aparenţe protocolare şi de cult extern, ci sub forma 
desigur mult mai interesantă a rugăciunei.

In plină Cale a Yiotoriei, unde atâtea v iţii şi pofte trec 
şi mişcă sufletele, în Biserica Zlătari, în colţul negusto
resc şi lumesc al Capitalei, rugăciuni în ceasuri de seară 
se fac în biserică. Acolo nu e slujbă canonică la acele ore. 
Dar sunt oameni ce se roagă pironiţi de dureri, de nădejdi, 
de avânturi sufleteşti spre Domnul Tăriilor veşnice.

La Patriarhie, mii de oameni înghenuche şi se roagă şi 
cântă cântece religioase în faţa icoanelor. Biserica se po
pulează cu credincioşi şi în afară de slujba reglementară, 
şi în apaşul soarelui suflete curate se ridică pe scări de 
gânduri la Palatul celui prea curat, atot ştiutorului şi atot
puternicului...

Cu modul 'acesta Biserica noastră a intrat în faza în  
care mai de mult a cunoscut-o puternica Biserică romană. 
Acolo toată ziua Bisericile sunt deschise, pentruoă în ’ori-ee 
oră sunt suflete ce au nevoe de mângâerea credinţei de 
reconfortanta sentimentalitate legată de Cerul cel etern.

Câte vieţi ajunse la răscruce nu ar fi găsit calea cea 
dreaptă, dacă ar fi găsit în clipa hotărâtoare gândul cel 
cucernic, cugetul cel inspirat de Icoane, şi de mireasma 
bisericii ?

Poporul nostru, fără să fie un indiferent în religie, nu 
a fost totuşi un practicant, cum au fost popoarele catolice 
din occident. Pentru el, Biserica a fost un locaş sfânt, în  
care se stă de datorie o parte din ceasurile libere. Aceasta 
a fost o concepţie şi-o tendinţă sufletească greşită. Reli- 
giositatea, ca orice sentiment profund, este o formă a su
fletului, o atitudine în  viaţă. Rugăciunea făcută cu sme
renie şi făcută în ceasuri altele de cât ale slujbei, este 
astfel un mod excelent de înălţare şi de purificare a su
fletelor. Asistăm la o renaştere religioasă ce ne încântă 
şi ne dă nădejdi mari.

CONFERENŢE RELIGIOASE
Sub titlu (şi sub acel de „Conferenţe religioase pentru 

muncitori4*), în ziarul Viitorul dela 30 Martie şi 6 
Aprilie a. c., s ’au tipărit următoarele înştiinţări despre 
un şir de conferenţe religioase, orânduite a se ţinea de 
către Universitatea Populară din Bucureşti, organizare 
culturală sprijinită de Primăria Capitalei:
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«Mercuri, 30 Martie cor., ora 8 seara, P. C. Arhiman
drit Iuliu Scriban, inaugurează — în vederea apropia
telor sărbători ale Sf. Paşti — o serie de conferenţe 
religioase pentru cetăţenii cartierului Griviţa şi îm
prejurimi.

«Conferenţele fac parte din ciclul celor organizate de 
Universitatea Populară din Bucureşti şi se ţin în sala 
„Locomotiva" din Calea Griviţei 233, după următorul 
program:

«Mercuri 30 Martie ora 8 seara, Temelia Vieţii; 
Miercuri 6 Aprilie, ora 8 seara, Chezăşuirea vieţii; 
Miercuri 13 Aprilie ora 8 seara, Sfintele Paşti.

«Ele vor fi repetate şi în sala atelierelor centrale C.
F. R., pentru muncitorii acestor fabrici.

«Conferenţele vor fi însoţite deproecţiuni luminoase 
şi coruri religioase, de grupările culturale Tinerimea, 
ale Universităţei Populare.

«Miercuri 6 Aprilie, are loc în sala „Locomotiva" din 
Calea Griviţei Nr. 213, a doua conferinţă de educaţia 
poporului prin religia creştină ortodoxă, — ţinută de 
Arhimandritul Iuliu Scriban.

«Subiectul conferenţei este: „Chezăşuirea Vieţeiu.
«Aceste conferenţe sunt organizate de Universitatea 

Populară din Bucureşti şi au fost ţinute până acumj 
atât în Cartierul Griviţa (Sala „Locomotiva1* Miercuri, 30 
Martie), cât şi la Depoul Ştefan cel Mare al Tramvaielor 
Comunale (Vineri, 1 Aprilie a. c ).

«Joi, 7 Aprilie, ora 3 jum., P. C. Arhimandrit Iuliu 
Scriban va repeta pentru muncitorii C. F. R., in Sala 
de Adăpost a Atelierelor Centrale C. F. R., subiectul : 
„Temelia şi chezăşuirea vieţeiu.

„Intrarea liberă la orice conferenţă
Până în clipa când scriem acestea, aceste conferenţe 

s ’au ţinut, dar cu deosebirea că, în fiecare din locurile 
pomenite pentru ţinerea lor, nu s’a repetat nicio con- 
terenţă, ci, chiar sub acelaşi titlu, a fost un material 
nou. Dar au fost şi alte subiecte. La Tramvaie, con
ferenţiarul a vorbit despre „om şi slujbaş4*, întâia oară, 
iar a doua oară despre chipul cum omul îşi poate de
săvârşi fiinţa sa, arătând că marele meşter care, ca ni- 
ciunul altul şi mai pre sus de orice alte mijloace, po
leieşte şi ridică la cea mai mare înălţime fiinţa omului, 
este Domnul nostru Iisus Hristos.

Noua luptă pentru odihna duminicală. — In
mai multe ziare se găsesc dese ştiri despre odihna 
din ziua Duminicii, pentrucă iar s’a început călcarea 
ei. Viitorul dela 7 Aprilie c. scrie: „LaRomanlegea re
pausului duminical e călcată chiar de autorităţile locale 
sub ochii d-lui Trancu-Iaşi, ministrul muncii, dator să 
o păzească.

„Cu toate intervenţiunile ministerului de interne, co
mercianţii din Roman nu respectă legea repausului şi, 
din această cauză, funcţionarii comerciali din toată ţara 
se agitău.

De asemenea, în Universul dela 7 Aprilie c., citim :
„După o stăruitoare campanie şi după multe inter-

venţiuni făcute în mod permanent de „Asociata Uniunea 
funcţionarilor din comerţ, industrie, bănci şi birouri", pe 
lângă toate autorităţile în drept, d. prefect de Roman a 
fost nevoit să se supună în parte ordinilor primite şi 
în consecinţă, d-sa a redactat o ordonanţă de un metru 
lungime, care n’a fost afişată de cât în dosul poliţiei 
oraşului, tocmai ca negustorii şi cârciumarii să nu cu
noască noile „dispoziţii" cu privire la aplicarea repau
sului duminical.

«Această ordonanţă a fost redactată numai pentrucă 
d. Chefneux, prefectul de Roman, a fost chemat tele
grafic pentru Miercuri, 6 Aprilie, cu scopul ca d-sa să 
dea lămuriri d-lui Octavian Goga, ministru de interne, 
cu privire la nerespectarea legei repausului duminical 
şi desconsiderarea ordinelor primite dela centru în
această privinţă.

„Se înţelege că ordonanţa a rămas un simplu metru
de hârtie, întrucât Duminică, 3 Aprilie, atât cârciu
mile, cât şi mai ales magazinele, au fost completa
mente deschise toată ziua.

„Din aceste motive, funcţionarii comerciali sun; agi
taţi şi indignaţi mai ales de felul cum d. Chefneux, 
prefect de Roman, înţelege să aplice legea repausului 
şi să nesocotească ordinele ministeriale date, şi ca ur
mare, Vineri, 8 Aprilie, o mare întrunire se va ţine la 
sediul „Asociaţiei Uniunea*1, Blănari 14, la care vor par
ticipa şi delegaţi din toată ţaraM.

Nouă ne pare bine de această mişcare a funcţiona
rilor comerciali, fiindcă se pune din nou la priveală ches
tiunea odihnei duminicale, care rămăsese în umbră, iar 
călcările asupra ei mergeau neoprite. Ei însă nu se lasă, 
ci mijlocesc la toţi ceice pot ceva în această materie, 
înainte de toate, s’au dus la I. P. S. Patriarh, care a 
luptat în Senat şi în trecut în această privinţă şi pe 
care l-au înştiinţat de ce se petrece acum în această pri
vinţă. Iată ce citim despre aceste mişcări ale funcţio
narilor comerciali şi despre mijlocirea lor la Patriarh, 
în Universul dela 1 Aprilie c . :

„Lupta funcţionarilor comerciali pentru respectarea 
repausului duminical, continuă cu multă îndârjire.

„Zilnic se ţin întruniri de protestare şi totodată se 
fac ştăruitoare intervenţiuni pe lângă toate forurile com- 
petinte, ca repausul duminical să fie aplicat şi în pro
vincie, şi maieu deosebire în Moldova, unde magazinele, 
precum şi cârciumile sunt deschise Duminica.

„In cursul acestei săptămâni, s’au făcut intervenţiuni 
de către asociaţia „Uniuneau funcţionarilor din comerţ, 
industrie, bănci şi birouri, atât la consiliul de miniştri, 
cât şi la ministerul de interne, iar ieri, la ora 3 d. a., o 
delegaţiune a asociaţiei „Uniunea1*, s’a prezentat la 
Sf. Sinod, I. P. S. Sale Patriarhului Miron, căruia i s ’a 
înmânat un memoriu detailat, cu privire la felul cum 
se aplică repausul duminical în provincie,

«Delegaţiunea a insistat în special asupra celor ce se 
petrec la Roman, unde cârciumile, aşezate peste drum 
de episcopie, batjocoresc credinţa creştină, prin faptul 
că, în timp ce se slujeşte în biserică, lăutarii şi chiotele 
dezesperează pe credincioşi.
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*1. P. S. Patriarh a declarat delegaţiunii că Sinodul 
în mod permanent a intervenit pentru respectarea acestei 
legi, iar de data aceasta va stărui personal ca încăl
carea legii repausului duminical să înceteze4*.

Prigonirea Bisericii Ortodoxe peste munţi.—
Deşi trăind în ţara noastră, Biserica Ortodoxă e supusă 
la grele încercări în ţinuturile unde cei străini de legea 
noastră mai pot face ceva de capul lor.

In localitatea Mercurea-Ciucului, fraţii noştri români 
ortodocşi n ’au biserică. Ei îşi ţin slujba într’o încăpere 
a prefecturii. Cu toate acestea, de oarece o asemenea 
stare nu este cea care trebuie să fie, parohul bisericii, 
Părintele C. Bărbat, îşi dă toate silinţele ca să poată 
zidi o adevărată biserică. Până acum însă n’a putut 
ajunge la vreun capăt, din pricina consiliului comunal, 
care, fiind alcătuit, în cea mai mare parte, din oameni 
străini de legea noastră şi vrăjmaşi nouă, nu vrea să 
dea terenul de trebuinţă pentru zidirea bisericii. Cu 2 
voturi din 15, consiliul comunal a votat neîmplinirea 
cererii pentru biserica românească ortodoxă. Şi aceasta 
când? Când, pe de altă parte, aceiaşi comună a primit 
dela Stat 2100 de jugăre de teren, care preţuiesc peste 
80 de milioane de lei. Iată cum tratează Statul comuna 
cu mulţi străini şi iată cum străinii tratează Biserica 
Statului!

Fără îndoială, merită pomenite însă silinţele preotului, 
care, ajutat de enoriaşii săi, a adunat până acum 600.000 
lei pentru biserică. Suma nu ajunge, dar cu dragoste 
şi cu inimă creştinească şi românească se va mai putea 
aduna atâta cât ar trebui pentru zidirea bisericii.

Aceste fapte sunt destăinuite de ziarul Viitorul din 20 
Martie a. c.

Cercurile culturale preoţeşti la lucru.
Tot mat multe sunt ştirile care arată că preoţii, din 

ce în ce mai mult, se scoală la muncă pentru răspân
direa bunei învăţături creştineşti, prin cercurile culturale 
preoţeşti. Pe lângă mişcarea din Bucureşti, mişcarea a- 
ceasta se întinde foarte mult şi în provincie, fie la oraş, 
fie la ţară. Astfel, din Câmpulung, vine ştirea că acolo 
preoţii ţin conferenţe în fiecare Joie şi Vineri. La biserica 
Negru-Vodă şi Sf. Nicolae, am citit că, la sfârşitul 
lunii Martie, au ţinut conferinţe preoţii M. Păcescu, 
subproteierul judeţului, şi N. Bănăţeanu. Cel dintâi a 
vorbit la biserica Negru-Vodă, despre „călăuzirea vieţii 
creştinului prin evanghelie", iar cellalt despre cuvintele 
din pilda Mântuitorului „Scula-mă-voi şi mă voi duce 
la Tatăl meu". Despre amândouă cuvântările s’a spus 
că şi le-au împodobit cu telurite „istorioare şi pilde 
din viaţa de toate zilele, ceiace a mişcat viu pe ascul
tători". (Universul, 25 Martie a. c.).

Această mişcare s ’a pornit în Câmpulung de 2 luni 
de zile şi merge înainte tot mai viu.

Duminică, la 3 Aprilie, cercul pastoral „Telegaw din 
Prahova şi-a ţinut conferenţa sa lunară în comuna 
Buştenari. Şi acolo a fost o frumoasă desfăşurare cul

turală preoţească. S’a făcut mai întâi slujbă la biserică, 
pe care au săvîrşit-o 5 preoţi. După liturghie, a urmat 
o slujbă de pomenire pentru locuitorii din Buştenari 
căzuţi în răsboi. După ameazi, s’a ţinut şedinţă publică 
la şcoală. Au ţinut cuvântări părinţii D. Săvulescu, paro
hul Buştenarilor, şi I. Zinculescu, paroh în Telega.

Atât la slujba dela biserică, precum şi la şcoală a 
cântat corul societăţii „Armonia", care a cântat mân
gâietor, fiind cârmuit cu meşteşug de d. I. Mihăilescu. 
Şcolarii din cl. III şi IV, călăuziţi de învăţătoarea Maria 
Cârlig şi de învăţătorul C. Ioniţă Căişeanu, au rostit 
bucăţi de literatură, au cântat în cor şi au săvârşit 
jocuri care au împodobit serbarea.

întinderea atmosferei culturale.

Fără îndoială că toată această mişcare culturală, 
care se revarsă de o bucată de vreme pentru luminarea 
poporului, este în mare măsură lucrarea preoţilor. De 
cultură se vorbeşte mult la noi, dar oricât s’a făcut, 
până nu au intrat şi preoţii în lucru, ea nu s’a simţit. 
Au fost multe discuţiuni între căpeteniile cari voiau 
să întreprindă aşa ceva, dar ca împliniri în fapt, au 
fost puţine şi nici nu se poate spune că atâta cît s’a 
făcut a avut vreun răsunet în sufletul marelui public, 
Cît de mare a fost mişcarea răposatului Haret prin în
văţătorii săi, "mişcare vrednică şi idealistă, dar ea n’a 
avut ca răsplată însăşi izbânda de partea sa. A fost 
numai lucru mărginit între cârmuitorul Ministerului 
Instrucţiunii şi care, dacă la măsurile sale, găsea răs
punsul săritor al celor cârmuiţi de el, putea avea în
făţişarea părută că se şi face lucru mare şi se ajunge 
la izbândă. Aceasta însă a fost departe de adevăr. A 
fost numai o frământare în treburile unor slujbaşi ai 
ţării, dar nu şi câştigul unui mănos seceriş. Şcoala, 
prin ea singură, chiar şi când a lucrat afară de şcoală, 
n ’a putut răzbi în popor, n ’a putut întreprinde o miş
care culturală.

Altfel se petrece acum, de când e Biserica în lucru. 
De loc nu e gândul nostru de a scădea însemnătatea 
învăţătorilor ce organe închinate lucrului lor. Dar aici 
nu e vorba de oamenii care lucrează, ci de câmpul în 
care lucrează. Biserica poate avea mai mare seceriş, 
din pricină că e organ gu puteri mistice, care răzbate 
mult mai adânc în sufletul omului, aşa cum nu pot 
face alte aşezăminte. Asta e taina pentru care acum se 
simte mult mai mult mişcarea culturală, anume pen
trucă au intrat în lucru organele Bisericii. Şcoala, ca 
organ care lucrează mai mult pe calea raţională, e, se 
înţelege, mai neputincioasă de a cuprinde pe om în 
măsura în care îl cuprinde Biserica.

Ceiace e acum vrednic de însemnat e că tocmai acum, 
după ce mişcarea culturală a intrat pe mâna preoţilor, 
ea a început să îie luată în seamă. Căci, iată, Duminică, 
la 2o Martie, când s’a dat în Bucureşti un mare ospăţ 
în sala Eforiei, în cinstea d-lui I. I. C. Brătianu, capul 
partidului liberal, acel ospăţ a ajuns a fi o mare mani
festare culturală. De unde partidele politice îşi vedeau



CRONICA BISERICEASCA 237

numai de treburile lor politice şi nu luau chestiunea apăsat mult pe chemarea şcoalei şi a fruntaşilor cul-
culturală ca un lucru de care să poarte grijă in deo
sebi, de data aceasta însuşi marele partid liberal a ajuns 
la punctul de a vesti că are o deosebită grijă de ches
tiunea aceasta şi că ea intră ca un gând însemnat în 
programul său.

Fără îndoială, aceasta nu s’a putut face fără ca să 
fie o atmosferă urzită, care a ajuns a fi atât de vie, 
încât a mişcat şi pe însuşi partidul liberal. Iată, acesta 
e acum faptul îmbucurător, că această atmosferă n’a 
ajuns să se impuie decât după ce mişcarea a intrat pe 
mâna preoţilor. E un semn din multe care se pot po
meni, că Biserica poate răzbi mai uşor decât alte aşe
zăminte, în munca de călăuzire a sufletelor, şi deaceia 
ea trebuie luată în seamă şi ajutată. Aşa e în chestiunea 
aceasta, aşa în chestiunea luptei contra beţiei, aşa în 
a luptei pentru răspândirea cetitului, în care, după cum 
se vede la rubrica numită „cărţi, reviste" din acest 
număr, dăm înapoi.

D. I. I. C. Brătianu a spus, cu prilejul numitului 
ospăţ, cuvinte de care trebue să pomenim, fiindcă ele
întâmpină in chip aşa de îmbucurător mişcarea noastra 
bisericească din vremea din urmă. „Astăzi opera cul
turală, a spus domnia sa, trebue să fie pusă în capul 
programului său politic" (adică a programului partidu
lui liberal).... „In toiul luptelor pentru clădirea între
gului aparat de stat", partidul liberal „nu şi-a putut 
îndrepta întru atât puterile în direcţia culturală, cât ni 
se arată că trebuiesc astăzi să fie concentrate".

„La această operă de cultură, ne învită, în România 
Mare, cu deosebită stăruinţă, şi nevoia trainică a con
solidării interne, căci de dânsa depinde solufiunea
deplina şi definitivă a chestiunii minorităţilor".

E un mare adevăr, şi acesta din spusele d-lui Bră
tianu, pentrucă multe din populaţiunile neromâneşti din 
România de azi privesc de sus la noi, ca neamuri care 
stau mai bine ca noi pe scara culturală. Deci trebuie 
să stăm şi noi sus în aceasta, pentrucă noi să putem
stapani ţara aceasta nu numai cu organele de cârmuire 
materială, ci şi cu acele de cârmuire sufletească, precum
este învăţătura înaltă, turnată în sufletul poporului 
nostru.

Noi trebuie să fim fericiţi că această vestire a capului 
partidului liberal ne găseşte prinşi tocmai în munca 
aceasta, pe care o ducem cu mari sorţi de izbândă, 
pe care alţii n’au putut să-i aibă înaintea noastră, 
deşi au avut toată bunăvoinţa la lucrul lor. Deci 
acuma, când nu numai silinţe răzleţe, când nu numai 
inimi mari, dar fără putere de cârmuire alăturea de 
noi, ci când vedem că însuşi capul celui mai puternic 
partid din România ia asupra sa problema culturală, 
trebuie să privim munca aceasta a noastră ca o recu
noaştere că ne aflăm pe drumul cel bun şi de aceia 
încă mai mult să întărim silinţele noastre.

D. I. I. C. Brătianu a arătat că astăzi chemarea 
noastră este chemarea spre cultură şi că numai prin 
aceasta ne putem impune şi a lăsa întipărire statornică

turii noastre romaneşti de a îndeplini cu mai man 
puteri ca înainte chemarea ceasului de faţă de a întări 
România pe calea culturală.

La acel ospăţ al culturii, au şi luat parte foarte
mulţi infăţişători ai culturii: 160 de profesori univer
sitari, peste 700 de profesori secundari şi ca la 1600 
de învăţători şi institutori. Dintre persoanele bisericeşti, 
au luptat parte: Păr. Arhimandrit Vasile Stan, direc
torul Şcolii Normale din Sibiiu, Părinţii Dr. 7. Mihăl- 
cescu şi L Popescu-Malăeşti, profesori la teologia 
noastră din Bucureşti; Păr» D. Popescu-Moşoaia, fost 
director al seminariilor Central şi Nifon din Bucureşti, 
care a binecuvântat masa; Păr. Petre Partenie, direc
torul seminarului Central şi alţii.

Ateneu popular înfiinţat de un protopop.
In legătură cu toată această roire pentru sporirea şi 

sădirea învăţăturii, pomenim cu plăcere de un fapt de 
care aflăm din ziarul Opinia din Iaşi (1 Martie a. c.) 
anume că parohul bisericii Sf. Haralambie din acel 
oraş, care e Părintele I. Niculea, protopopul oraşului 
Iaşi, ajutat de comitetul său parohial, a urzit un ateneu 
popular în mahalua Sărăriei şi a Ţicăului din capitala 
Moldovei, adică tocmai în laturea în care s’a aflat lo
cuinţa („bojdeuca") scriitorului Creangă.

laşul avea un ateneu, cel din Tătăraşi, căruia i-a 
mers numele până departe-departe, pentru lucrarea sa 
culturală răspândită şi aiurea, nu numai în oraşul de 
locuinţă. Acum laşul va avea şi al doilea ateneu, care, 
dacă va face măcar pe 1J2 ce a făcut cel din Tătăraşi, 
încă va fi săvârşit o faptă însemnată. Pentru noi însă 
fapta îmbucurătoare este că aici avem a face cu o ur- 
zire bisericească, în frunte cu un preot. Să lăsăm însă 
să vorbească însuşi ziarul din care luăm acestea:

„Iniţiativa clădirii acestui ateneu se datoreşte vredni
cului Protoereu Niculea, parohul Bisericii „Sf. Hara
lambie* din acest cartier, care, secondat de comitetul 
parohial şi Epitropii bisericii: I. Tufescu, Th. Motăş, 
şi Căpitan Dumbrăvescu, a reuşit, prin o stăruinţă 
lăudabilă, să obţină de la toţi oamenii de bine, fără 
deosebire de partide, concursul moral şi material al 
poporănilor din acest cartier şi al autorităţilor din lo
calitate. Părintele Niculea a reuşit în acest an să adune 
pentru această operă culturală, frumoase fonduri cu care 
să înceapă în primăvară clădirea ateneului.

„In acest scop, d. Ministru I. Petrovici a dat un 
ajutor de 150.000 lei; d. Trancu-Iaşi 100.000 lei; d. 
Goga 80.000 lei; d. Lupaş 50.000 lei; Banca Naţio
nală 60.000 le i; d. Meissner 15.000 iei, mărindu-se 
astfel considerabil fondul construcţiei.

„Ateneul preconizat de Păr. Niculea se va clădi în 
curtea bisericii „Sf. Haralambie", după un plan frumos 
alcătuit de arhitectul comunei d. Grumăzescu, având 
în faţă o monumentală clopotniţă, de care biserica „Sf. 
Haralambie" are absolută necesitate".

a îiinţei noastre în mijlocul popoarelor. Domnia sa a
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INTRU CINSTIREA MUZICEI BISERICEŞTI 
Un concert întru pomenirea lui ANTON PANN
In mijlocul tuturor înjghebărilor pentru sărbătorirea 

maestrului muzical, care a fost Beethoven, dela moartea 
căruia s’au împlinit anul acesta 100 de ani, s ’a ridicat 
un gând care a sp u s : să sărbătorim şi noi, după pu
terile noastre modeste, şi pe un bărbat care a fost lu
crător de seamă pe ogorul muzicei noastre bisericeşti* 
Gândul acesta a fost al d-lui I. Popescu-Pasărea, cu
noscutul profesor de muzică bisericească la seminariile 
noastre din Bucureşti şi bărbat în vie mişcare pentru 
apărarea şi slujirea muzicii mângâietoare a Bisericii 
noastre. Implinindu-se 100 de ani de când Anton Pann, 
compozitor de seamă în câmpul muzicii noastre bise
riceşti, a păşit în societatea sa cu noile sale lucrări 
muzicale, d. Pasărea a întocmit o sărbătorire a sa. Ea 
s’a săvârşit la Teatrul Liric din Bucureşti Joi, la 31 
Martie, cuprinzând o conferenţă a d-lui Pasărea despre 
Anton Pann şi opera lui şi un concert cu bucăţi din 
compoziţiunile maestrului de odinioară. Despre felul 
vrednic cum s’a înfăţişat acea sărbătorire, lăsăm să vor
bească pe un bărbat din însăşi tabăra culturii muzicale, 
care este d. G. Breazul, profesor de muzică la Semi
nariul „Centralu din Bucureşti. Iată ce scrie domnia sa 
în Cuvântul dela 4 Aprilie a. c . :

„Joi după prânz, sala Liricului căpătase un aspect 
neobişnuit. Un public rar întâlnit în sălile de concerte 
sau operă, cuvioase culieane, numeroase chelii şi mulţi 
tinerei, se îmbulzise la „Opera românău. Profesorul Ion 
Popescu-Pasârea, cel mai temeinic cunoscător al mu
zicii noastre bisericeşti şi cel mai autentic descedent al 
vechilor şi înţelepţilor dascăli de giubea, găsise mo
mentul nimerit, pentru a atrage luarea aminte asupra 
problemelor specialităţii sale şi a folklorului muzical, în 
comemorarea a o sută de ani dela începerea activităţii 
de propagandă muzicală, de naţionalizare a cântărilor 
bisericeşti şi de strângere şi tipărire a melodiilor reli
gioase şi profane desfăşurată de Anton Pann. Pe lângă 
o minuţioasă şi substanţială biografie a lui Anton Pann,

profesorul Popescu-Pasărea a ţinut să demonstrezi 
importanţa capitală reprezintată în patrimoniul nostru 
cultural de disciplina pe care de 35 ani o profesează 
la cele două seminarii din Bucureşti, şi o slujeşte apoi, 
prin grai şi scris, în toată întinderea românească. Esto 
incontestabil că, din figura impunătoare a lui Anton 
Pann, abia de s’a putut până azi înfăţişa o faţetă, o 
latură numai, aceia a poetului popular. Pasărea este cel 
dintâi care schiţează lfniile amplei personalităţi artistice 
a lui Anton Pann, în care noi am fi ispitiţi să cercetăm 
specifice trăsături de romantism în muzica noastră bi
sericească. Dar desigur, problema de căpetenie pe care 
o pune în discuţie profesorul nostru, este acea a mu
zicii bisericeşti, a notaţiunii ei şi înrâuririlor muzicii 
populare asupra celei bisericeşti şi vice-versa. In defi
nitiv, este problema cea mai actuală a muzicii noastre 
româneşti, văzută cu o neaşteptată claritate de spiritul 
lui Anton Pann acum o sută de ani. Soluţia dată de 
el, nu l’a legat decât pe el. Abia acum prindem de 
veste cât de imperative sunt pentru tendinţele noastre 
de cultură, postulatele lui. Pentru satisfacerea lor însă, 
nu este de ajuns să fim iniţiaţi sumar în metoda lui 
de lucru. Ci va trebui să cuprindem cât mai temeinic 
opera lui. Dar întreaga lui operă ca şi monumentele 
noastre de muzică bisericească, absolut toate, nu cunosc 
altă posibilitate de semiografie de cât notaţiunea bizan
tină. Şi, de fapt, nu sunt fixate în sc?ris de cât în sem
nele acestei semiografii, mumele bizantine. Iată, într’a
devăr, o terra incognita, a cărei exploatare reclamă în
cordate străduinţi din partea muzicologiei româneşti. 
Iar care, din punct de vedere practic, va trebui să creieze 
mijloace pentru pregătirea unui larg contingent de cu
noscători şi practicieni ai muzicii bisericeşti pentru ne
cesităţile bisericilor, şcolilor de. specialitate, seminariile 
şi şcolile normale. Problema este aşadar cu mult mai 
importantă de cât s’ar părea la prima vedere. Să mul
ţumim specialistului în materie, profesorului Ion Popescu- 
Pasărea, că sezisează autorităţile competinte şi pe în
văţaţii noştri pentru a se lua măsuri cuvenite în inte
resul intensificării şi afirmării vieţii noastre muzicale.

Numai o cuitruă românească, numai o desvoltare a sufletului naţional poate 
azvârli în imensa uzină a civilizaţiei mondiale valori fecunde şi unelte de progres. 
Nu putem aspira la universalitate, de cât străbătând căile românismului. Imitaţia sau 
copierea occidentului, nu va desvolta în noi spiritul creator adormit, nu vom descoperi 
şi scoate la lumină geniul rasei, nu vom pune în valoare imensele tezaure morale 
care aşteaptă de mii de ani revărsarea strălucirii lor, nu vom izbuti să sondăm adân
cimi misterioase, să ne ridicăm pe culmi de cugetare, să cizelăm, să rafinăm şi să 
smulgem armonii şi nuanţe noi gamei atât de reduse a vieţei.

S criito ru l CORNELIU MOLDOVANU,
în Viitorul, 14 Aprilie 1927.
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X T E R N A
Congresul de Bizantinologie din Belgrad

Intre 11 şi 16 Aprilie c., se ţine la Belgrad congresul 
de bizantinologie. Din România s’a dus acolo o dele- 
gaţiune destul de numeroasă, compusă din d. N. Iorga, 
care este capul delegaţiunii, însoţit de doamna Iorga 
şi de liica sa, apoi arhitectul Sterie Becu, profesorii 
Constantinescu, D. Demetrescu, Păr. Dr. N. Popescu 
al nostru, dela teologia noastră din Bucureşti, Suciu, 
Drăghiceanu, secretarul Comisiunei Monumentelor isto
rice, şi 18 tinere din şcoala de misionare a d-lui Iorga.

Aceştia au sosit în Belgrad Sâmbătă seara, 9 Aprilie 
c., la ceasurile 6, cu un vapor special. Ei au fost în
tâmpinaţi la scoborârea din vapor de d. Vulici, prezi
dentul Congresului, de personalul legaţiunii române 
din Belgrad în frunte cu d-na şi d. ministru Emandi, 
şi de reprezentanţii Universităţii din Belgrad, cari or
ganizează acest congres. Seara au mai sosit din Bucu
reşti cu trenul şi alţi membri ai delegaţunii româneşti 

In programul de primire, al delegaţiunii româneşti, 
este rânduită şi o audienţă la regele Alexandru, care 
a fost hotărâtă pentru ziua de 12 Aprilie la ceasurile 
5 după amiază.

Afară de solia românească, a sosit nu mai puţin şi 
solii străini. O telegramă cu data de 11 Aprilie c., a 
agenţiei Rador, care a eşit în toate ziarele noastre, 
spune că au mai sosit acolo profesorii francezi Hau- 
mant, Millet, Breilles, Derbigny directorul Institutului de 
studii Orientale din Roma, care e preot catolic. Ziarele 
îl scriu aşa cum îi dăm numele mai sus după ele, deşi 
noi îl ştim că se scrie d'Herbigny.

Luni, în ziua de 11 Aprilie c., congresul s’a deschis 
fiind de faţă M. S. Regele Alexandru al Serbiei, Pa
triarhul Dimitrie, întregul guvern, membrii corpului diplo
matic şi înalţi dregători din Biserică, oaste şi ocârmuire.

Deschiderea congresului s’a făcut prin cuvântarea 
profesorului universitar din Belgrsd d. Radonjici. După 
acesta, a luat cuvântul d. N I o r g a .  Domnia [sa a 
arătat însemnătatea culturii bizantine pentru tot ţinutul 
Balcanilor şi pentru Europa întreagă.

După d. Iorga, au vorbit, rând pe rând, înfâţişătorii 
celorlalte State, care trimeseseră învitaţii lor la acest 
congres. A vorbit, de asemenea, Monseniorul Darbius, 
care a rostit cuvinte de mare laudă pentru Regele 
Alexandru. Maiestatea Sa a fost primit cu urale şi în
curajat cu multă dragoste şi respect.

In ziua de 12, s’a dat la Palatul Regal un mare 
banchet în cinstea congresiştilor.

D. Iorga a fost în audienţă la Rege.
Ce va mai urma pomenim în nr. viitor.

nno M m patimilor iii gebum
%

Ziarul Osservatore Romano din Roma, cu data de 
10 Aprilie c„ ne aduce ştirea, după o telegramă din 
Berlin, cu data de 7 Aprilie c.

„Prezidentul poliţiei din Berlin, folosindu-se de dreptul 
său de a porunci pentru ţinerea sărbătorilor, a luat măsu
rile următoare:

Joi, la 14 Aprilie, şi Sâmbătă la 16 *), nu sunt învoite 
în teatre, oinematografe, săli de eonoerte şi în alte locuri 
de desfătare, decât numai reprezentanţiuni serioase.

Vineri, la 5 Aprilie, trebuie să se închidă, cu toată 
străşnicia toate localurile de acest fel.

Se vor putea învoi abateri numai pentru reprezentaţiunile 
religioase de natură mistioă în teatre, cum şi pentru con
certele numai de muzică religioasă, în institutele de artă, 
cari de obicei dau numai producţiuni de înaltă valoare ar
tistică.

In cinematografe se vor putea da reprezentaţiuni reli
gioase sau mistice, dar numai după ceasurile 6 seara.

In birturi, cafenele şi în toate celelalte locuri unde se 
vând băuturi spirtoase, e oprită orice fel de muzică, chiar 
şi muzica serioasă. Sunt de asemenea oprite alergările, 
întrecerile în lupte, cum şi toate înjghebările de acest soi.

Aceste porunci sunt obligatoare pentru teatre, con
certe şi alte adăposturi private şi privesc în  ele şi reprezen
taţiunile de orice soi.

Balurile publice sunt cu totul oprite, dela 10 ceasuri 
seara 14 Aprilie, până la Duminica din 17 Aprilie. In 
ziua de Vinerea patimilor, sunt oprite şi balurile private.

La acestea, ziarul Osservatore Romano, care e orga
nul Vaticanului în Roma, adaogă tânguiri care arată 
că, în însăşi capitala catolicismului, lucrurile stau cu 
mult mai rău decât în Germania, unde stăpânirea ia 
asemenea m ăsuri:

Nu putem decât să ne bucurăm în  chipul cel mai viu 
pentru astfel de măsuri. Ar trebui ca folosul lor să fie 
recunoscut pretutindenea.

Cu toate aoestea sunt încă mentalităţi cu adevărat ciu
date, în necredinţa lor, faţă de măreţia austeră pe care o 
ouprinde în sine vremea Patimei.

Ş i iată o pildă de ce ne e dat să citim într’un ziar din
Roma de Mercurea trecu tă :

„Ziarul Excelsior va continua să ţie în  toate zilele, în  
ourgerea acestei luni Aprilie, obişnuitele ceaiuri dansante 
şi baluri de seară, care adună pe cel mai bun public din
Soma. Cu deosebire sunt îmbrăţişate seratele de gală de
Vinerea, la oare statornic vin organe ale autorităţii, doamne 
şi tot oe Cetatea Eternă cuprinde mai boieresc. Serata 
din Vinerea viitoare (adică Vinerea Patimilor. —  Nota tra
ducătorului) se vesteşte că va fi mai atrăgătoare decât 
oricând, prin îngrămădirea unui public cu deosebire elegant.

„La toate acestea cântă Janz-Bandul Excelsiorului.
„ Dar nu se cugetă că Cetatea Eternă, care adăposteşte „tot 

ce este mai boieresc eto. etcu, este centrul religiunii acelui 
întemeietor al ei, ale oărui nespuse pătimiri şi moarte pe 
cruce se pomenesc în însăşi aceste zile?u

Aşa se plânge Osservatore Romano. Aşa de puţin 
s*a putut creştina Cetatea Eternă, chiar la ea acasă, 
încât e dată ca pildă Germania!

1. Fiindcă acolo Săptămâna patimilor e anul acesta dela 10 
la 17 Aprilie,
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Stări şi oamenii de azi din Biserica rusească
1. Mult am dorit să ştim dacă oameni din Biserica 

rusească, pe care i-am cunoscut sau cu care am avut 
legături, mai sunt în viaţă. Dela preotul dela biserica 
rusească din Bucureşti, care e rus de neam, am aflat, 
de pildă, despre Arhiepiscopul Arsenie Stadniţki al 
Novgorodului, că trăieşte şi se află în Siberia, trimes 
în surghiun de bolşevici.

Acest arhiepiscop a fost strâns legat de Biserica ro
mânească şi a urmărit toate cele petrecute în sânul ei. 
E basarabean de obârşie şi citea în limba românească. 
Dorea să aibă cărţi în limba noastră. Se spunea că e 
din mamă româncă. Preoţii basarabeni ştiu bine despre 
el. Nouă ne vorbea amănunţit despre el răposatul 
Gheorghe Samureanu, fost traducător din limbile slave 
la Ministeriul de Externe din Bucureşti, care avea apro
piate legături cu multe persoane din Biserica rusească.

Arsenie Stadniţki se ocupa de studii istorice. A scris 
despre istoria bisericească a României, cu care şi-a şi 
luat titlul de doctor în istoria bisericească.

Scritorul acestor rânduri a avut schimb de scrisori 
cu el, pe când era preot la Baden-Baden. Ne cerea 
să-i trimetem cărţi de predici în limba nemţească, pe 
care arhiepiscopul o citea.

Legătura am început-o dela un articol al său din 
revista Ţercovnâi Viestnic, despre răposatul Gheorghe 
Samureanu, la moartea sa, pe care noi l-am tipărit 
apoi pe româneşte în Viitorul d-lui Dr. D. Boroianu 
prin 1905. Dela acest articol, am început legătura cu 
arhiepiscopul pe care am ţinut-o prin scrisori multă vreme.

Prinsese legături şi cu Mitropolitul Atanasie şi unele 
scrisori le alcătuiam eu, în numele Mitropolitului, ca 
să ţin legătura între amândoi. Aceasta era pe când 
Mitropolitul Atanasie se suise pe scaunul Mitropoliei 
din Bucureşti şi mă însărcinase pe mine să-i ţin unele 
legături cu lumea de peste graniţă.

Intr’o vreme am găsit la anticari un Nou Testament 
rusesc cu câteva rânduri scrise de mână de Arhiepis
copul Arsenie către Gh. Samureanu. Cartea era, fără 
îndoială, din biblioteca lui Samureanu şi ajunsese la 
anticari, cum am arătat în numărul trecut al acestei 
reviste, că multe cărţi din biblioteci bisericeşti ajung 
la anticari. Am încă acest Nou Testament undeva prin 
cărţile mele.

In 1917, în timpul războiul, când o solie românească 
s’a dus la Moscva, la marele Sinod al Bisericii ruseşti 
după căderea ţarului, la care Sinod s’a ales Patriarhul 
Tihon, Arsenie Stadniţki era acolo şi a salutat într’un 
discurs solia românească înaintea Sinodului. I-a răs
puns capul soliei noastre, care era Prea Sf. Nicodem^ 
petrecător azi la Mănăstirea Neamţului. Era chiar între 
cei cu sorţi de a fi ales patriarh, după cum ne spunea 
P. S. Nicodem. Aceasta era cu puţină vreme înainte de 
a izbucni revoluţiunea. Solia românească a plecat chiar 
când începuseră oarecare semne de nelinişte şi, dacă 
mai întârzia, cine ştie cum se mai putea întoarce în 
ţa ră !

Acestea erau ştirile noastre despre Arsenie Stadniţki, 
până în clipa de azi, iar acum preotul rus pomenit ne 
spune ca arhiepiscopul trăieşte. Dumnezeu să-l ţie să
nătos până la vremuri mai bune şi să-l păstreze pentru 
Sfânta Sa Biserică, mântuit şi din ghiarele călăilor de 
azi ai bolşevismului.

2. Altă persoană de care doream să ştim ceva era 
Arhiepiscopul Evdochim, care a fost în Bucureşti în 
1915. A venit în casa mea, a vizitat Seminariul Cen
tral. Era un bărbat înalt şi înfăţişător, care vorbea 
frumos franţuzeşte şi englezeşte. Era trimis ca arhie
piscop rus în America. Luase drumnl Salonicului fiindcă 
atunci era război şi a trecut prin Bucureşti. Bulgaria nu 
intrase încă în foc şi era chip de trecut pe acel drum. 
A fost câtva vreme în America, în fruntea Bisericii ru
seşti de acolo. Când a plecat din Bucureşti, eu i-am 
eşit înainte la gara Filaret şi l-am salutat.

Acum ce ne spune preotul rus din Bucureşti? Că 
acel Arhiepiscop Evdochim este capul Bisericii din 
Rusia zise „Biserica vieu. Mare mirare pe noi, căci de 
aşa zisa „Biserică vie“ ştiam prea bine şi citeam des
pre un Evdochim care se află în sânul ei, dar de unde 
să ştim că e însuşi acela care a fost în Bucureşti şi pe 
care l-am cunoscut noi! Nu ne pare bine că aflăm a- 
ceasta, fiindcă Biserica vie e acum în Rusia Biserica du- 
honiei, care e protivnică Bisericii cârmuite de răposa
tul Patriarh Tihon şi care înfăţişa şirul cel sănătos şi 
cel mai mare al Bisericii ruseşti.

3. Mai ştim pe un arhiereu ru s : pe Vladimir Puteata, 
care a fost în Bucureşti la sfinţirea bisericii ru
seşti în 1909. Am slujit atunci împreună cu el şi cu 
răposatul Păr. C. Nazarie la sfinţirea acelei biserici. 
Fusese ofiţer de cavalerie. Era din societatea înaltă din 
Rusia. A fost însă în audienţă la Regele Carol şi, cu pri
lejul unei serbări, când Regele Carol a fost la Mitro
polie, a spus în palatul Mitropolitan, în faţa Mitropo
litului Atanasie, că a primit vizita Arhiereului Vladimir, 
care a fost ofiţer de cavalerie.

Unde e acum acel arhiereu?
Noi auzisem că a fost împuşcat de bolşevici, după 

ce acest Vladimir trecuse de partea lor. Preotul rus ne 
întăreşte şi el ce auzisem de aiurea că, în adevăr, a 
fost împuşcat şi că de asemenea a fost împuşcat fostul 
diacon al bisericii ruseşti, un bărbat gros, pe care l-am 
cunoscut şi care minuna auzul Românilor, la tedeumu
rile dela biserica rusească, cu glasul lui de uimitor bas.

Acestea le spunem după arătările preotului rus, iar 
acum, după alte izvoare venim cu alte ştiri. Ele se 
află cuprinse în organul bisericesc al Mitropoliei ru
seşti a Varşoviei, Voscresnoie Citenie, care este în mă
sură de a şti mai mult ca noi despre ce se petrece în 
Rusia şi care scrie de curând lucruri foarte dureroase. 
Iată, de pildă, ştiri despre stările neliniştitoare de acolo:

Cu toţii ştim că, în vremea alegerii patriarhului bisericii 
ruseşti, în 1917, cele mai multe voturi au fost dobândite, 
nu de Tihon, ci de prezidentul de azi al Soborului arhie
resc din străinătate, Mitropolitul Antonie.
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„Noi nu ştim din ce pricină Soborul dela Mosc va din 
1917 a primit tragerea la sorţi, neprevăzută de oanoaneşi 
neounoscută în praotioa bisericească.

După convingerea noastră tare, Mitropolitul Antonie este 
singurul Patriarh încă din 1917.

Astăzi, având în vedere starea catastrofală a bisericii ru
seşti, greşala canonică trebnieşte reparată, reounoscând dreptul 
de patriarh aceluia, căruia aceste drepturi i se cuvin, pe te- 
meiul alegerii oanonice, adică mitropolitului Antonie, oare 
a fost legal ales.

După cum organul Bisericii ruseşti din Polonia crede? 
nu ar fi chip să vedem linişte în Biserica rusească decât 
numai prin recunoaşterea Mitropolitului Antonie în scau
nul de Patriarh. Prin această recunoaştere, s’ar desfiinţa 
pricinile dezbinării, care a fost stârnită tocmai de neo
rânduiala alegerii Patriarhului rus.

Mitropolitul Antonie trăieşte acum la Carlovăţ, în 
Serbia, şi a fost în Bucureşti la învestitura Patriarhului

#

nostru.

Osândirea Înjghebării „Action Francaise" din Paris
Rând pe rând, atâtea întocmiri, care se ivesc în sânuj 

Bisericii catolice, cu gândul de a sluji scopurile Bise
ricii şi mărturisindu-se zgomotos ca atare, dela o vreme 
cad totuşi sub osânda cârmuirii dela Vatican. Se vede 
că oamenii, simţind cu timpul că puterea lor creşte, că 
în sânul întocmirii lor se dezvoltă o viaţă proprie, 
care-şi are însemnătate şi în ea însăşi; de aici urmând 
apoi că orice viaţă proprie are în sine şi năzuinţa după 
mişcare mai slobodă şi hotărâre de sine, poate că din 
pricina aceasta, asemenea întocmiri sunt, de multe ori, 
o ameninţare viitoare şi o primejdie şi, de aceia, bine 
primite la început, încep a se ridica bănuieli asupra lor 
şi, dela o vreme, trebuiesc mărginite în putinţa lor de 
a ajunge prea neatârnate.

Aşa se vede că stă lucrul şi cu organizarea numită
Action Francaise din Paris, căci se întâmplă şi cu ea
ce s’a mai întâmplat cu altele, precum cu mişcarea „Sil-
lonw-ului, de acum vreo 20 de ani, când, cu toată ţinuta
deplin catolică şi inimoasă a cârmuitorilor sillonişti,
fruntaş fiind Marc Sangnier, mişcarea lui tot a fost 
osândită.

Tot aşa acum a fost osândită în Roma mişcarea ca
tolică franceză Action Francaise. La sfârşitul anului 
trecut, Papa a venit cu această osândire, iar de atunci 
până acum, ziarele şi revistele catolice tot discută această 
chestiune. Osânda a stârnit vâlvă şi amărăciune, care 
nu s’au potolit nici până azi.

Şi de o parte şi de alta, fiecare caută să-şi dea în
dreptăţire pentru partea lui. Cei dela Action Francaise 
npun că, făcând aceasta, Papa îşi urmăreşte treburile 
lui.politice în Europa, că, de fapt, el se arată priincios 
Intereselor Germaniei împotriva Franciei. De oarece 
Action Francaise înfăţişează o mişcare patriotică fran- 
cy&fl, care stă împotriva încovoierii Franciei faţă de Ger
mania, trebuia osândită mişcarea franceză, pentrucă ea 

nu mai aibă autoritate şi guvernul francez de azi
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să fie uşurat în acţiunea lui de apropiere faţă de Ger
mania, ceiace de fapt însă este o scoborâre a Franciei 
în faţa Germaniei. Prin urmare Action Francaise era 
organul care ţinea steagul demnităţii franceze şi trâm
biţa de strigare a drepturilor ei, şi de aceia ea e osân
dită, pentrucă ea să nu mai poată avea răsunet şi să 
nu poată împedeca politica de îngenunchiare a Fran
ciei împotriva Germaniei. Dacă nunţiul papal din Paris, 
Mons. Maglione, a adus aşa de mari laude actualei po
litici franceze în cuvântarea sa de Anul Nou înaintea 
Prezidentului Franciei în Paris, a fost numai chestiunea 
politică de a favoriza politica de plecare în faţa Ger
maniei, pe care o întocmire ca Action Francaise n’o 
admitea.

Aceasta e teza celor dela Action Francaise* Aşa o 
înfăţişează şi la noi un admirator al acelei mişcări, 
redactorul Pamfil Şeicaru, într’un lung articol despre 
această chestiune în ziarul Cuvântul diu 17 Ianuarie a. c.

Totuşi e greoi de crezut că lucrurile pot îi aşa. 
Mai întâi, mişcarea începe a stârni împotriva ei pe 
înşişi episcopii franceji, despre care greu se poate 
spune că vor să ajute interesele nemţeşti sau politica 
guvernului de a-şi mai slăbi dârjenia sa faţă de Nemţi. 
Adevărul este că Papa nu s’a mişcat şi nu a venit cu 
cuvânt de osândă, până ce nu a fost stârnit de scri
sorile mai multor episcopi, care*s’au plâns de atitudinea 
tot mai neatârnată a celor dela Action Francaise şi 
care voiau să cârmuiască interesele catolice din punctul 
lor de vedere. Mişcarea prinsese în cercurile mirenilor 
şi atunci episcopii începeau să se vadă ameninţaţi de 
a-şi perde din puterea lor cârmuitoare.

Noi credem că mai de grabă aici este cheia osândei. 
Biserica Romei nu poate suferi nicio mişcare cu nă
zuinţa de a însemna ceva prin propria ei cârmuire, ci 
căutând totdeauna să-şi ia porunca dela organele 
clerului.

Cei dela Action Francaise ziceau, ce e drept, că ei 
vor să slujească Francia prin Biserica Romei, că ei nu 
înţeleg o Francie fără disciplina sufletească prin cato
licism, că sufletul francez nu poate fi cârmuit decât 
de credinţa catolică şi că politica ţării trebuie să se 
orienteze după aceasta; dar o astfel de cârmuire şi 
infiltraţiune catolică ei vroiau s’o facă după chibzuiala 
lor. Cum s’ar zice: Papa la biserică, noi la politică. 
In politică ţinem seamă de Biserică, dar o ducem no i 
Nouă ne trebuie Biserica, dar în politică nu voim să 
fim organele administraţiunii catolice, ci numai ale doc
trinei şi disciplinii sociale a catolicismului.

Al doilea, abia osândită mişcarea, o mulţime de so
cietăţii catolice s'au declarat de partea Papii. Bărbaţi 
de seamă în sânul catolicismului francez, cum e de 
pildă Generalul Castelnau, cu societatea cârmuită de el 
Federation Naţionale Catholique, s’au rostit de partea 
Papii. Societăţi de mari doamne franceze, de asemenea. 
Se poate admite că aceştia ar face-o pentru a favoriza 
o politică de încovoiare faţă de Germania?

Deci nu credem că poate fi pricina arătată de d. 
Şeicaru, ci mai degrabă ceiace a fost totdeauna în

x
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sânul catolicismului: Nicio organizare prea slobodă 
şi prea de capul ei, care să socotească, dela o vreme, 
că poate cârmui pe bani proprii. Nu; puterea de stă
pânire a Bisericii şi năzuinţa ei de centralizare nu poate 
îngădui puteri care să ia numai o lăture a Bisericii, 
iar pentru rest să se scutească de ea.

#

Credem că e o afirmare de autoritate a Romei faţă 
de un organ care vrea şi el să aibă autoritatea lui. 
Mai întâi episcopii au început să se simtă stingheriţi 
de cineva care vrea să poruncească şi el, iar împreună 
cu episcopii, şi Papa.

Dar Papa ce spune în osânda sa?
Fireşte că nu spune ce spunem noi aici. El zice că 

cei dela Action Francaise au spus totdeauna că nu 
are însemnătate ce cred ei în materie de dogmă reli
gioasă, că Charles Maurras, care e cârmuitorul orga
nizării dela Action Francaise a spus totdeauna că el 
nu crede în dogme, dar preţuieşte Biserica Romei pentru 
însemnătatea ei socială, fiindcă aceasta aduce o disci
plină şi o cuviinţă în viaţă, pe care o politică înţeleaptă 
trebuie s’o preţuiască şi s’o folosească. Deci sprijină 
catolicismul în politică din pricina aceasta, nu împăr
tăşind crezul lui religios.

Papa vine şi spune însă: Nu te primesc cu această 
mărturisire. E mai întâi credinţa şi apoi politica. Eu nu 
vreau să mă preţuieşti pentru folosul pe care îl ai dela 
mine, ci pentru adevărul care e în mine. Politica e ră
sunetul practic al credinţei. Deci trebuie să mărturi-

S

seşti crezul meu, pentrucă să poţi apoi duce politica

mea. Cerul cârmuieşte pământul, nu dimpotrivă. Da 
aceia eu te osândesc, fiindcă dumneata ai politica drept 
nerv principal de lucrare, iar reiigiunea îţi este numai 
unealtă spre politică.

Aşa îndreptăţeşte fapta Papii revista iezuită din Roma 
la Civilită Cattolica în numărul ei dela 5 Martie c.

Să zicem că e aşa. Ca îndreptăţire, e bună. Dar vezi 
că aici vine o parte din dreptatea d-lui Şeicaru. Câr
muirea Vaticanului s ’a învoit foarte bine o bucată do 
vreme cu Action Francaise. De ce nu i-a pus mâna 
în gât dela început?

D. Şeicaru arată o mulţime de documente în lungul 
său articol despre simpatia organelor catolicismului faţă 
de Action Francaise. De ce atunci nu se gândeau la 
osândă?

Răspundem noi: Pe atunci era mai la început şi 
mai puţin primejdioasă. Puterea ei a crescut. Episco
patul şi Papa nu puteau suferi o putere nouă pe lângă 
a lor, putere care ar fi putut zice altfel decât ei.

Asta credem noi, că e pricina osândei. E alergarea după 
putere.

Revistă creştinească pentru Evrei. — Revista
Zions Freund (Prietenul Sionului), care propagă creştini
smul printre Evrei în Germania, se tipăreşte în 40.000 
de exemplare, afară alte numere care se tipărsc în 
limba daneză şi formează o ediţiune aparte.

A rh im . SC R IBAN

CĂRŢI, REVISTE, ZIARE
PRIN C IPII Ş l ÎNFĂPTUIRI din Eparhia Râm

nicului - Noului - Severin; şi lucrările din două 
sesiuni ale Adunării Eparhiale, lucrare întocmită de 
Episcopul Vartolomei al Râmnicului, Pr. I. Tomescu, 
Pr. F. Mihăescu şi d. N. Cernăianu. Volum în 8, 
de 186 pagini, cu copertă îmbodobită, tipărit de 
Institutul de editură creştină al Sfintei Episcopii a 
Râmnicului, ca nr. 7 al tipăriturilor sale. Bucureşti 
1927. Preful 40 de lei.

In biserica noastră, este cineva căruia i se zice 
«Neodihnitul». Este I. P. S. Mitropolit Nicolae dela 
Sibiiu, căruia, aruncându-i aceasta ca o ocară, aşa îi 
zic uniaţii dela Blaj, că nu ar mai avea astâmpăr în 
lupta împotriva lor. In chip întors, cu gând de bu
curie şi de vie cunoaştere a muncii Episcopului Varto
lomei, socotim şi noi că putem pecetlui cu acest cuvânt 
fiinţa Prea Sfinţiei Sale: «Neodihnitul».

In adevăr, nu e prea mult de când Prea Sfinţitul a 
tipărit un impunător volum, gros de patru degete, în 
care ne destăinuia munca de organizare şi de semă-
nare dusă în .eparhia Râmnicului timp de patru ani 
de zile. Noi am vorbit la vreme de acea lucrare, fără 
încă a fi putut scrie despre ea şi pentru străinătate,

cum ne era gândul şi cum tot nădăjduim că vom 
putea face.

Iată că acum ne trezim cu un volum, care vine s< 
ne arate ce s’a lucrat de acolo înainte. O h ! Epis
copul Vartolomei nu s’a culcat pe un rod frumos c; 
pe un pat de trandafiri,cu care să poată spună oricu 
ce a lucrat şi să socotească de acolo înainte că ar 
pe ce se sprijini şi să se măgulească cu gândul tăcu 
că nu mai are nevoie de a se strădui pe viitor. Dim 
potrivă, tot trecutul toată munca e cu atât mai mu! 
bold de a o duce înainte. Căci dacă o iubeşti, ea n 
poate avea margini.

Aşa şi Vlădica Vartolomei, nu stă pe loc, ci ca u 
neodihnit,[a venit acum cu acest al doilea volum, cân 
mulţi nu-1 vor fi citit nici pe cel dintâi.

Cu Prea Sf. Vartolomei se întâmplă lucrurile deai 
doaselea de cum seîntâmplăcu mulţi oameni care^ajut 
într’o treaptă înaltă. Se face de atâtea ori constatan 
că, de pildă, cutare a fost de deosebită hărnic 
până într’o vreme, până a ajuns, iar după aceia s 
lăsat pe tânjală şi nu s’a mai străduit. Iată că nu es 
aşa cu Vlădica Râmnicului Vartolomei. De ce merg 
de ce îşi ia vânt mai aprig şi se revarsă într’o mun
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pe care o privim ca o noutate şi ca o mare chezăşie 
de întărire şi viaţă pentru Biserica noastră Organl- 
nizarea âşa de originală, pe care a dat-o eparhiei, 
merge inainte, în toate lucrările ei, împărţite pe atâtea 
ramuri. In cartea pe care ne-o înfăţişează, noi suntem 
marturi la înaintarea fără oprire a acestei munci, pen
trucă, în felurite rapoarte şi procese-verbale, vedem 
înşirată povestirea despre atâtea şi atâtea laturi ale 
vieţii eparhiale, care şi-au desfăşurat viaţa lor sub 
cârmuirea organelor puse în chemări croite de gân
direa spornică a Vlădică! Vartoiomei. Toate cele 3 
ramuri din întocmirea dată eparhiei de Prea Sf. Var
toiomei: culturală, economică şi administrativă îşi 
arată, prin referenţii ilor, ce au lucrat în curgerea 
anului 1925. Prin urinare avem a face cu activitatea 
eparhială dintr’un an de zile. Cine citeşte cele trei 
rapoarte, îşi poate face o părere cât de adânc a răz
bătut această hărnicie şi până la ce amănunte a ajuns 
să se întocmească această muncă de cârmuire. Sunt 
foarte multe lucruri care se află din citirea lor.

Mai nainte de acestea însă, se pot citi cuvântări 
de seamă ale Prea Sfinţitului Vartoiomei, rostite, una 
în Senat, la discuţiunea mesagiului din 1926, iar altele 
două la deschiderea celor două adunări eparhiale din 
Oltenia, în 1925 şi 1926.

Acestea, împreună cu rapoartele care le urmează, 
alcătuiesc două capitule ale cărţii. In al IlI-lea cap., 
se cuprind procesele-verbale ale adunărilor eparhiale 
şi ale consiliului eparhial. In cap. IV, avem partea 
executivă, adică ce s’a făcut pentru aducerea la în
deplinire a hotărârilor luate în adunarea eparhială. 
In cap. V, avem o lăture care este prin ea însăşi o 
operă de creaţiune: lucrul pornit în eparhie pentru 
ridicarea mănăstirilor şi care merită - o tratare deo
sebită. Iar în cap. VI, avem din nou o parte din lu
crarea parlamentară a Prea Sfinţitului Vartoiomei.
Abia deschizi pagina să urmăreşti de ce e vorba, şi
aşa te fură, că nu mai laşi cartea din mână — atât 
de însemnate sunt chestiunile pe care Prea Sf. Sa 
le-a adus în Senat. Şi cartea pe care o cercetăm
zice că aceia e „anunţarea" interpelării Prea Sfinţi
tului în Senatul ţării, pe când ea e o deplină şi te
m e in ic ă  interpelare, care arată câte chestiuni se pot 
aduce în acest înalt corp 'şi cum P. S. Vartoiomei
le-a pus cu bărbăţie, cu logică tare, cu documentare 
serioasă înaintea Senatului.

Dela început până la sfârşit luată cartea, ea e o 
frumoasă dovadă de ce se poate lucra în Biserică, de 
câte probleme se ridică şi cum Prea Sfinţitul Varto
iomei le-a pus dârz şi de multe le-a deslegat fericit 
sau cel puţin le-a îndrumat pe calea sănătoasă şi bine 
chezăşuită în viitor.

Citirea cărţii te poartă în largul muncii duhovni
ceşti şi, urmărind-o astfel, te câştigă, te îmbărbătează, 
te simţi mai legat de ea, o preţuieşti mai viu şi urezi 
în gând Vlădicăi să-l ţie Dumnezeu mulţi ani sănătos, 
pentrucă să stea la postul său de muncă şi îmbăr
bătare pentru ceice-1 văd muncind.

Şi acum, încheind, un cuvânt şi pentru alţii:
Prea Sf. Vartoiomei şi-a publicat volumul acesta 

încunjurat de preţ.ioşi şi inimoşi ajutători din cârmuirea 
eparhiei. Ce fericită înfăţişare, când vezi păşind în 
largul lumii, cu dovada lucrului lor, pe părinte cu 
fiii, pe cârmuitor cu vâslaşii. E o păşire fericită, pe 
care eparhia Râmnicului a mai cunoscut-o prin alt 
vrednic ierarh, care a păstorit pe acel scaun dus de 
sfinţi şi de învăţaţi.

Când cu expoziţia din 1906, eparhia s ’a mai înfă
ţişat cu o '"mare lucrare: Istoricul [eparhiei Râmni
cului. Pe atunci păstorea alt neodihnit, Prea Sfinţitul 
Atanasie, fostul Primat, care nici acum nu se odihneşte 
la mănăstirea Cernica. Tot printr’un cârmuitor cu 
vâslaşi vrednici în jur, *) a eşit şi acel volum de 
seamă, şi noi, când vedem lucrarea încordată care se 
duce acum, ne aducem aminte de ce a fost mai 
nainte şi zicem: fericită administraţie, când firul muncii 
merge depănat înainte de mâni vânjoase.

Aceasta e partea neodihniţilor, şi ei, făcând aşa, duc 
bine înainte corabia ţării şi a Bisericii şi noi nu putem 
decât să ne simţim fericiţi că Dumnezeu ne-a dăruit 
cu astfel de neodihniţi, care sunt pavăza în faţa 
furtunilor şi neclintirea din drumul sigur în zările 
viitorului.

Deci nu va mai trece multă vreme şi iar ne vom 
trezi cu alte roade ale Vlădicăi Vartoiomei. Aşa e 
cu neamul neodihniţilor şi fericită Biserica noastră, 
dacă-i are... a . s .

P. Nilkes, QATECHISMUL NECREDINCIOSULUI, 
Traducere şl complectare de Arhim. GALACTIGN 
CORDUN şi Econom stravrofor I. ŢINCOCA.— Tânăra
noastră literatură bisericească se simte de un

•«4

gol: scrierile apologetice. Autorii cărţilor di
dactice religioase, părinţii şi scriitorii biseri
ceşti români, au desvoltat diferite genuri de 
ştiinţă teologică: exegetică, istorică, dogmatică 
şi practică, între care aceasta din urmă, că cea 
mai uşoară, ocupă locul cel mai însemnat. Cărţi 
de predici, broşuri cu conţinut pastoral, istori
siri morale apar mereu şi, spre necazul autorilor, 
nu se desfac cu aceaişi uşurinţă cu care se af- 
cătuesc. (In treacăt fie zis, nu-i tocmai uşor să 
înjghebezi o carte, dar tot mai lesne, e astăzi o 
lucrare cu conţinut practic, decât una dintre 
celelalte disciplini teologice1).

Genul apologetic însă este puţin cultivat. Bro
şuri mici pentru vânzarea lor repede s’au tipărit. 
Dar câte chestiuni se pot discuta în ele? Con
troversele de credinţă cer desbateri amănunţite 
şi argumentări documentate, sprijinite pe idei şi 
pe fapte. Cu tot avântul luat de preoţi în apă
rarea ortodoxismului contra atacurilor sectelor

*) Unul a fost Păr. Econ. T. Bălăşel, acel care are un art. în 
acest număr.

1. Ba e toi aşa de grea o omilelică, precum e şl o apologetică.
Nola A , S .
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eretice, apărarea Divinităţei şi a Creştinismului 
contra ateilor şi necredincioşilor are nevoeîncă 
de mulţi luptători, aprigi şi dibaci în arta scri
sului şi a cuvântului.

Scrierea de faţă îndeplineşte acest scop. Cu 
ea se contribue la micşorarea acestui gol, în do
meniul traducerilor. Ea este o armă puternică 
în mâna oricărui preot, în apărarea religiei sale, 
a poporului său şi în justificarea rolului său în 
societate.

Timpul de faţă, cu spoiala culturii multor 
neisprăviţi, reclamă deprinderea preoţilor în mâ
nuirea mijloacelor apologetice. Prezenţa unui 
preot într’un cerc de laici, cu pretenţii de cul
tură şi, cele mai adesea ori, cu ură contra bise
ricei, aduce întotdeauna în discuţii chestii apo
logetice. Cunoaşterea acestei cărţi va folosi foarte 
mult pentru înfruntarea semi-docţilor. Poporul de 
la ţară, adânc credincios al bisericei noastre, 
nici măcar nu se gândeşte să-şi pună asemenea 
întrebări îndoielnice, socotite ca o blasfemie îm
potriva lui Dumnezeu. Păstoriţii noştri numai la 
auzul vreunei asemenea Întrebări se cutremură, 
dar de cum să mai îndrăsnească să discute ches
tiuni hotărâte şi verificate. Nu tot aşa cugetă 
şi cei care au trecut ca frunza pe apă prin şcoa- 
lele secundare, deseori şi prin universităţi.

Cartea de faţă răspunde cu convingere acestor 
nedumeriţi, nu luând în râs ştiinţa, nici bat
jocorind pe capii ei, ci arătând părerile lor 
greşite în domenii care nu le aparţin, cum 
şi contrazicerile între scrierile aceloraş autori 
sau între afirmaţiile şi faptele lor.

Atacurile, combătute în această scriere, nu 
sunt nouă pentru noi. Prin revistele bisericeşti, 
prin cursurile teologice, prin scrierile religioase 
şi filozofice cetite de preoţii cu conştiinţa mi- 
siunei lor, numele lui Haeckel, Renan, Strauss, 
Hartmann, Spinoza, Fichte, Kant şi alţii sunt 
cunoscute, aproape popularizate în mediul preo
ţesc cult. De ei s’a luat cunoştinţă în felurite 
ordine de idei, fie la fiinţa religiunei, fie la teo
riile despre Dumnezeirea lui Iisus Hristos, şi 
ipotezele învierii, fie la autenticitatea evanghelilor. 
Sub forma dialogală în care se prezintă aici, 
sunt cel mai nimerit mod de expunere, mai 
plăcut de citit şl mai uşor de reţinut în memorie.

Problemele filozofice, ca doctrină metafizică, 
sunt grele de citit şi mai grele de ţinut minte. 
Iuţeala şi nervozitatea se poticnesc de asemenea 
scrieri, ca necredincioşii de piatra din capul 
unghiului. Aici se cere răbdare, cugetare, seni
nătate sufletească şi linişte, ca să profiţi de pe 
urma muncii altora. Cei deprinşi cu scrieri 
uşoare, cu răsfoiri, de cărţi, cu cetiri printre 
rânduri, cu ziare de informaţii, de critici per
sonale şi de uri ale unora contra altora, greu 
se vor împăca cu cetirea scrierilor apologetice.

Dar când aceste scrieri au rolul nodului gor
dian în activitatea noastră, trebue să înfrângem 
cerbicia nerăbdărei şi să plecăm grumazul la 
obişnuinţa cu cetirile de acest gen, pentru în
tărirea noastră în lupta contra neştiinţei, a În
dărătniciei şi a răutăţii sufletului omenesc.

Cuprinsul ei.
Opera aceasta este împărţită în două părţi: 

întâia tratează despre «Teism sau Ateism», iar 
a doua «PentruHristos sau împotriva lui Hristos».

Partea întâia împărţită în 6 sub-împărţiri, vor
beşte despre: religiune, Dumnezeu şi lumea, 
Ateismul, Materialismul, Panteismul, însuşirile şi 
activitatea lui Dumnezeu, sufletul omenesc şi un 
adaos. A doua parte, împărţită în 8 sub-împărţiri, 
tratează despre: religia revelaţiei, taine, minuni, 
conceperea minunilor, principiile creştinismului, 
Divinitatea lui Hristos, creştinism şi un adaos.

La sub-împărţirea religiunei, combate părerile 
protivnice adevăratului ei înţeles şi rol social. 
Asemenea şi la a II şi la III sub-împărţire. La 
a IV-a tratează, mai pe larg liberul arbitru şi 
predestinaţia. La a V-a despre nemurire şi voia 
liberă, la a Vl-a şubrezenia ştiinţelor exacte, a 
scepticismului şi liniştea necredincioşilor.

In partea a II, la sub-împărţirea I, se dovedeşte 
necesitatea religiei revelate. La a II se tratează 
coordonanţa dogmelor cu legile gândirii ome
neşti. La a III, îndărătnicia şi reaua voinţă 
a oamenilor de ştiinţă de a crede în minuni, 
dovedite cu martori şi fapte. La IV, se arată 
cum naturaliştii explică minunile prin magnetism,
hipnotism, halucinaţie şi nervozitate. La a V, se 
tratează despre autenticitatea evangheliilor. La 
a VI, se arată realitatea fiinţei pământeşti a lui 
Hristos şi a Dumnezeirii Lui. Sub-împărţirea a 
VII arată superioritatea Creştinismului asupra ce
lorlalte religiuni, iar în Adaos explicaţia naturală a 
minunilor şi osândirea afirmaţiilor greşite ale 
lui Renan, privitoare la Iisus şi minunile Sale.

Chestiunile puse în discuţie de autor, deşi 
străin de ţara noastră, sunt acele auzite şi de 
noi, trâmbiţate de neisprăviţi pe la toate răs
pântiile. Religia este bună numai pentru poporul 
incult, datele religiei nu se împacă cu ale ştiinţei 
fiindcă ale religiei sunt false, ştiinţele naturale 
nu recunosc cauze supranaturale, omul se trage 
din maimuţă, voia liberă e înşelare de sine, 
Hristos n’a trăit în realitate ca Dumnezeu pe 
pământ, ci ca om, dogmele sunt contra judecăţei 
omului, minunile sunt scorniri grosolane, evan
gheliile sunt poveşti, creştinismul este un mo
zaic de credinţe iudaice şi păgâne, precum şi 
alte rătăciri ale minţei omeneşti îngâmfate.

Din demonstrarea credinţelor adevărate, se 
constată îndărătnicia, încăpăţânarea acelor neis
prăviţi de a crede în adevărul revelat, cu toată
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argumentarea ştiinţifiică şi cu realitatea faptelor, 
lucru atât de bine evidenţiat de autor şi atât 
de asemănător cu fanatismul sectanţilor, cărora, 
orice argument le-ai aduce, ei nu se leapădă de pă
rerile lor, pentru nimic In lume. Dacă la aceştia 
din urmă fanatismul, o stare bolnăvicioasă a 
spiritelor, îi împiedecă să vadă lumina adevă- 
vărului, apoi tot aşa la atei şi necredincioşi, în
gâmfarea şi mândria a-tot-ştiutoarei lor culturi 
le întuneca mintea, ca să înţeleagă lucrurile cele 
mai uşoare de priceput, ale căror adevăruri au 
fost întărite de martori prezenţi şi aprobate de 
concluziile unei raţiuni sănătoase.

Adevăraţii oameni de ştiinţă şi geniile ome- 
nirei nu s’au îndoit o clipă de adevărul desco
peririlor divine, pe când aceştia nu pot da cre
zare niciunei afirmaţiuni religioase, din mândrie 
uneori şi din calcule de viaţă imorală.

Observaţii
Citarea feluriţilor autori străini dovedeşte cul

tura adâncă a autorului şi familiarizarea lui cu
scrierile lor. Sprijinirea argumentărei cu datele 
istorice asupra unor personagii mari din ome
nire uşurează înţelesul şi dă o notă plăcută ci
titului, întocmai ca ilustraţiile în învăţământ.

Deşi sunt capitole care se repetă, aceasta nu 
împuţinează valoarea operei. Repetirea se face 
pentru lămurirea înţelesului, cum sunt învăţă
turile creştine ortodoxe despre predestinaţia şi 
liberul arbitru, grele de înţeles prin însăşi na
tura lor filozofică, care şi într’un curs de morală 
ocupă un loc deosebit de întins. '

Stilul este sombru, tonul autoritar. Nimic de 
prisos, nimic care să îngreuieze înţelesul expunerii. 
Stilul laconic ar spune prea puţin şi ar da mai 
mult de gândit şi aflat înţelesul. Fraza bom
bastică ar îngreuia şirul urmărirei ideilor. Mai 
puţin rol ar avea aici stilul înflorit; adevărurile 
religioase se impun prin tăria lor, nu prin po
doabele de din afară. Rolul figurilor literare, 
atât de gustate, are mai multă căutare în toate 
celelalte genuri de scrieri. Aici comparaţiile sunt 
cele mai bine venite şi de aceasta s’a şi servit
autorul.

O lipsă care s’ar putea obiecta autorului, ar 
fi că el nu citează mai de loc scrierile din care 
aduce în discuţie principiile de credinţă ale ateilor, 
ci numai autorii. Un tratat ştiinţific nu se poate 
concepe fără observarea acestei regule de o im
portanţă deosebită. Nu numai scrierea, ci şi 
pagina, anul şi locul tipăritului obişnuiesc alţi 
autori să arate în operele lor, pentru urmărirea 
mai cu înlesnire a celor ce ar vroi să se con
vingă de adevărul afirmaţiilor, după cum se ma
nevrează de teologi citatele scripturistice.

N’ar fi fost lipsit de interes pentru biserică 
ca autorul să se fi scoborât din înălţimea dis

cuţiilor «excathedra» şi la formele cultului creştin 
ortodox, destul de criticate şi atacate, cu scopul 
de a fi desfiinţate, iar religia creştină redusă la 
o simplă palidă mângâerela căpătâiul muribun
zilor sau la o veştedă încurajare a nenorociţilor. 
Podoabele cultului religios creştin ortodox, cu 
mult superioare celorlalte confesiuni, ar fi me
ritat această atenţie a autorului, pentru mai 
multa lor strălucire cum şi pentru întărirea conş
tiinţei religiase a celor slabi de îngeri, în această 
discuţie. Combaterea adventismului a pricinuit 
şi această desvoltare apologetică, justificate însă 
tot prin citate şi fapte scripturistice, cum pre
tind sectanţii.. Purtătorii faclelor ştiinţelor po
zitive nu se mulţămesc cu Scriptura în care nu 
cred, ci cu argumente raţionale, ştiinţifice şi 
fapte precise. De aceia răutatea omenească trebue 
stânjenită pe toate cărările, ca să-i slăbească 
puterea ei distrugătoare a societăţii.

Traducătorilor nu putem să le aducem decât 
cuvinte de laudă, pentru ideia traducerei unei 
scrieri de o importanţă aşa de mare în misiunea 
preoţească şi în literatura teologică, cum şi pentru 
munca depusă la o asemenea lucrare. Limba 
curat românească întrebuinţată dovedeşte silinţe 
lor de a fi cât mai folositori cititorilor. întregi
rile din comparaţii, cu exemple din istoria noastră, 
dau o notă orginală lucrării, deşi nu se obişnuesc 
în traduceri, ci numai în adaptări sau în prelucări.
Subtitlul cărţii «Traducere şi complectare» se 
apropie de prelucrare, deşi nu este una şi aceiaşi.

Sunt autori cari, din ambiţia păstrării neatinse 
a expunerii gândirii lor, ar socoti şi lua drept 
o profanare a muncii şi personalităţii lor, orice 
adăogire sau lăsare la o parte din opera lor de 
către traducători. Observaţiile şi părerile tradu
cătorilor pot ti adăugate în josul paginei, cum 
le întâlnim şi în lucrarea de faţă, afară de com- 
plectările din corpul lucrării, întrezărite şi jus
tificate dupa subiectul de pe coperta cărţei.

Cetirea unei traduceri te face să te duci cu 
gândul la autor şi la biografia lui. Cele mai 
multe traduceri au la început, în prefaţă, câteva 
date, fie cât de reduse, despre autor. Acestea 
sunt cartea Iui de recomandaţie. Cetind scrierea, 
te gândeşti la persoana autorului, la mediul în 
care a trăit el, compari mediul lui cu al nostru 
şi deduci unele concluzii privitoare la susţinerile 
lui. Cine ascultă pe un autor nu se întreabă 
întâi cine vorbeşte ?

Aici nu găsim nicio urmă de natura aceasta. 
La altă ediţie, cred că se va ţinea seama de 
acest amănunt psihologic şi se va înplini lipsa.

Citirea acestei scrieri va folosi mult preoţilor, 
seminariştilor şi studenţilor teologi şi nu mă în
doiesc că o vor folosi cu mulţi sorţi de izbândă 
în greua lor misiune. pr. OH. v e r ş e s c u

Corn, Tarcău, jud. Nearaţu
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INTRAŢI faţă. Aşa au luat cunoştinţă de aceste lucrări ale Sfin-
NULUI ISUS! Chemări de luptă şi de mântuire ţiei Sale, căci eu am fost cel dintâi în Cluj care^am
sufletească. Sibiu 1927. Volum în format mare, 25 y2 cumpărat din cărţile sale acolo. Atunci s ’au desfăcut
pe 18 V2> 164 de pagini, cu foarte multe ilustraţiuni. pachetele sosite dela Sibiiu. Deşi eu le aveam la Bucu-
Preţul 40 de lei.

De mult scrie Părintele Iosif Trifa din Sibiiu. De mult 
preţuiesc scrierile sale, toate croite pe dâra practică a 
vieţii, îndrumătoare pentru bunul trai al omului. A

reşti, în Cluj însă nu apucaseră încă să fie înfăţişate 
în librărie.

Dar ce este cartea aceasta?
Este mai întâi o carte de pietate. In aproape 50 de

scris mai multe cărţi cu bune culegeri din Sf. Scrip- pagini dela început, se dau felurite învăţături creşti
neşti pentru sufletul omului, cu un simţ de culegere a 
lor toarte vrednic de preţuit. E o carte în felul celei 
numite Oglinda inimii omului, de cafe âm scris noi în 
tratatul publicat anul trecut în această revistă sub numele:: 
Literatura de pietate în limba românească, dar mai 
împodobită, mai frumoasă şi mai îmbolditoare pentru 
inima omului decât aceia. Cred că e înrâurită de acel 
fel de tipărituri, de Care noi avem multă nevoie, şi trebuie 

de priincioase pentru lucrul nostru cel creştinesc, aşa pomenită la* catalogul lor, pentru această parte a sa.
de bune de folosit şi pentru cei de sus şi pentru cei Dacă o aveam în mână când arft scris tratatul acela,
de jos, încât trebuie făcută pentru ele o întinsă pro- fără îndoială că o pomeneam şi pe ea. Iar de va fi să

dar

tură, împodobite cu chipuri frumoase, aşa de potrivite 
pentru vremea de azi, când suntem bântuiţi de secte, 
care dau lupta cu noi tocmai pe terenul Scripturii; 
a scris cărţi cu bune culegeri şi povestiri; — 
niciodată nu mi s’a "părut munca sa mai bună şi 
mai preţioasă, ca prin cartea aceasta care se numeşte 
INTRAŢI IN OASTEA DOMNULUI ISUS! şi prin 
cea de care vorbim mai la vale. Ele sunt unelte aşa

pagandă. Noi ne şi apucăm de scris aici, după ce cu 
vorba am împânzit multă lume cu ştirea despre ele 
până acum.

scot tratatul şi în carte deosebită, atunci nici vorbă că 
voi trece această carte a Părintelui Trifa între acele ale 
literaturii pioase, ca ţinând un loc foarte de cinste

De cum am pus mâna pe aceste cărţi, ni s’a părut între ele. Deci, din punctul acesta de vedere, când o
ca un dar din cer. Nu putem mulţămi în de ajuns 
Părintelui Trifa că ni le-a pus la îndemână. In vremea 
aceasta a Sfintelor Paşti, ele sunt cea mai potrivită 
citire.

De cinci ani munceşte Păr. Trifa la buna foaie săp
tămânală din Sibiiu, care se numeşte LUMINA SA
TELOR. Prin ea mai întâi, şi-a dus munca sa creşti
nească pe teren practic în aceşti câţiva ani, iar apoi 
a început, pe lângă foaie, şi cu cărţile. Noi găsim că 
prin aceste două cărţi din urmă, Sf. Sa şi-a ajuns un
punct de o înălţime care-l ridică la o mare vrednicie 
pe chestiunea îndrumărilor practice.

Cartea Intraţi în oastea Domnului Iisus! e o ade
vărată descoperire. E o minune de ce poate face omul 
care se apucă de lucrul cel creştinesc.

Auzi! de când e atâta străduinţă în ţara aceasta 
pentru a se stăvili^beţia, şi nu s’a putut [dobândi nimic! 
Au fost discuţiuni, s’au ţinut şedinţe, congrese, comu-

asemenea literatură este de cea mai mare nevoie între 
noi, când inima se câştigă mai mult prin calea aceasta 
a cucerniciei decât prin acea a lucrării cu dovedirile 
reci ale minţii, — ea este venită foarte la timp şi e de 
strigat foarte viu în urechile preoţilor să se folo^ 
sească de ea.

Dar ea nu e numai atâta. E mai mult de cât atâta* 
E tot ce s’a scris mai de folos în lupta împotriva be- 
ţiei. Medicii pot scrie lucruri mai cu temeiuri ştiinţifice, 
dar nici pe departe nu pot înirâna beţia cum e în stare 
mişcarea stârnită de Păr. Trifa După foarte vrednicele 
cărticele ale Vlădicăi Nicodem în această privinţă (eşite 
din tipar 2—3 ani în urmă la Mânăstirea Neamţului, 
minunat de frumoasă în deosebi cea cu lupta împotriva 
beţiei în Suedia), Păr. Trifa duce mai departe acest 
fir în această carte. Vlădica Nicodem a arătat ce s*a

nicări, s ’au scris cărţi foarte însemnate, dar niciun beţiv 
nu s’a lăsat de beţie pentru aceasta. Păr. Trifa însă a 
avut un duh atât de născocitor, încât a izdvodit singur 
o întocmire care înseamnă, pentru stăvilirea beţiei, mai 
mult decât ce au făcut toţi medicii în ţara aceasta. E 
o mare dovadă de ce poate Biserica, şi Păr. Trifa ridică 
cinstea noastră şi drepturile noastre prin înjghebarea sa.

Noi am spus aceasta în conferenţă publică, la 2 Martie 
trecut, chiar medicilor în Cluj, care ne-au chemat la 
societatea Astra (secţiunea medicală) să ţinem confe- 
renţă despre Reiigiunea şi capitalul biologic naţional,
adica, mai pe româneşte, ce poate reiigiunea pentru 
apărarea sănătăţii Românului. Şi am arătat atunci că 
preoţii pot face, în unele chestiuni, mai mult decât me- 
dicii şi, între altele, m’am slujit de munca Părintelui 
Trifa pentru a o pomeni şi lăuda înaintea celor de

putut şi ce se poate face în România.
Cititorii să afle că Păr. Trifa a înfiinţat o mare 

tovărăşie, numită Oastea Domnului, în care până acum 
au intrat foarte mulţi oameni. In fiecare judeţ se gă
sesc părtaşi de ai ei. Aceştia sunt oameni care s’au 
legat să nu se mai suduie (înjure), să nu mai fumeze, 
să nu mai bea.

Cartea aceasta este, în a doua parte a ei, tocmai o 
dare-de-seamâ despre ce s’a putut face în ţara româ
nească cu această Oaste a Domnului. Este o mare şi 
plină de nădejdi întocmire de luptă împotriva beţiei şi 
cu bune urmări, pe care până acum n’a putut-o face 
niciun medic, n ’au putut-o face ministerele, dar a putut-o 
face un preot! Nu li se dau preoţilor lefuri ca lumea,
sunt puşi in rândul celor mai de jos slujbaşi, şi uite 
ce a fost în stare a face unul din ei în această ţară!

In carte se găsesc scrisori de ale oamenilor care 
s’au lăsat de beţie, mărturisiri mişcătoare, hotărâri
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vitejeşti de a face altfel pe viitor, şi nu numai făcute, 
ci şi împlinite. Vezi pe oameni că li s ’a limpezit mintea, 
că au pus şi ei mâna pe condei, i-a prins iubirea de 
oameni, dorul de a lucra pentru alţii, i-a năpădit simţul 
jertfei, plăcerea de a scăpa şi pe alţii de nenorocirea 
beţiei în care căzuseră ei. Vezi trecându-ţi pe dinainte 
chipuri de oameni care, dacă au scăpat de afumătura 
beţiei, mintea lor lucrează mai sprinten şi mai voios. 
Punând mâna pe condei, nu sunt numai în stare să 
scrie Părintelui Trifa cuvinte de mulţămire pentru 
izbăvirea la care au ajuns, ci şi a-şi revărsa bucuria 
lor în stihuri bine alcătuite, prin care propoveduiesc 
şi pentru alţii această Oaste a Domnului. Guşti ca o 
minune aceasta, cum mintea omului se înalţă în cuge
tări vrednice, cum se face în stare a cuprinde probleme 
măreţe, numai prin faptul acesta, că a fost curăţită 
prin pătrunderea aierului creştinesc.

O mare binefacere a săvârşit Păr. Trifa cu această 
carte. Ea este de încununat nu mai ca o carte bună 
din punctul de vedere al literaturii, ci ca o carte mân
tuitoare din viţiu, ca un arsenal împotriva păcatului. Eu 
cinstesc în ea şi faptul acesta, pe care îl preţuiesc aşa 
de mult, adică al rodului de literatură pioasă, în care 
aproape nu se mai scrie la noi. Păr. Triia scoate din 
nou la lumină un lucru uitat, dovadă cât de mult am
sărăcit cu duhul.

Preoţii, aflând de această carte, să ştie că n’au mai 
bună unealtă de a-şi apropria lumea de biserică, de a 
înfrânge pe mincinoşii de sectanţi şi de a stăvili be
ţia. Când noi "suntem chemaţi să lucrăm pe cât se 
poate mai mult în ramurile acestea, iată o armă de 
mână întâia, pe care trebuie s’o întrebuinţăm în cea 
mai mare întindere. Nu se poate ca prin ea să nu se 
simtă în curând urmarea ei fericită în poporul nostru.

Felicităm pe Păr. Trifa pentru gândul frumos pe 
care l-a avut şi-i urăm să ajungă foarte curând a ti 
încununat de Academia Română şi de alte organe de 
preţuire publică, fiindcă o merită fără doar şi poate.

Sa poate cere la foaia Lumina Satelor în Sibiiu, 
strada Mitropoliei 30.

Pr. Iosif Trija, PE URMELE MÂNTUITORULUI..
însemnări din călătoria la Ierusalim.1 Sibiiu 1927.

I

Volum de 240 de pagini, în format tot aşa de mare 
oa cea de mai sus, tot cu multe chipuri. Preţul 70 de 
lei. Se poate găsi tot la Lumina Stelelor în Sibiiu.

Cartea aceasta cuprinde povestirea călătoriei Mitro
politului Nicolae din Sibiiu la Locurile Sfinte, în toamna 
anului 1925. Despre aceasta s’a mai scris, cărţi vred
nice şi acelea, precum a Părintelui Dr. Gr. Cristescu 
din Sibiiu, cu podoabele de scris proprii autprului, cu 
graiul lui bogat; dar aceasta a Părintelui Trifa e scrisă 
cu meşteşugul său, cu mireazma pietăţii şi răzbaterii 
în inima celor mărunţi. Deci fiecare din aceste cărţi e 
cu originalitatea ei.

Cine giteşte cartea aceasta simte inima topindu-i-se 
de dor către lucrurile Domnului. Dela sine i se des
prind de pe buze cuvintele: Cât sunt de iubite loca

şurile tale Doamne, doreşte şi se sfârşeşte sufletul
meu spre curţile tale! Acum, la vremea Paştilor, e 
clipa de a fi îmbrăţişată şi gustată. Te simţi în ea ca 
într’o gradină. Iţi vine în faţă vântul răcirilor din pla
iurile unde inima ta se întâlneşte cu Dumnezeu.

Câtă înţelegere bogată capeţi pentru viaţa creştină 
prin ea, cum simţi că se topesc toate despărţirile care 
te ţineau departe ae Dumnezeu, câtă deschidere largă 
capeţi înspre pajiştile Cărţilor sfinte, care-ţi sunt pove
stite aci cu meşteşug, bucată cu bucată, puse în legă
tura cu locurile ţării unde s’au petrecut, însoţite de
zugraviturile care ţi le fac mai vii şi mai gustate.

Deci, iubiţi cititori, nu treceţi reci nici pe lângă 
această carte! E ce aveţi mai bun de făcut în această 
vreme a sărbătorilor Domnului, a vă ţinea de ea şi a 
fi astfel mai în stare a lua parte la slujba Domnului 
şi a o gusta mai bine.

Pentru aceia noi încheiem aici puţinul din multul 
care se poate scrie despre ea şi lăsăm mai bine ca 
fiecare să caute să adeverească prin el însuşi că mare 
dreptate am avut când am scris acestea.

Faţă cu desesele încălcări asupra odihnei dumi-
minicale, ziarul Viitorul din 20 Martie a. c. publica 
hotărârea Conferenţei internaţionale a muncii, ţinută la 
Geneva la 21 Octomvrie 1911. Ea sună astfel:

„Conferinţa generală recomandă, ca fiecare membru
al organizaţiei internale a muncii, sa ia masuri ca, in 
stabilimentele comerciale publice sau private, ori în de
pendinţele lor, personalul să se poată bucura, în cursul 
fiecărei perioade de 7 zile, de un repaus cuprinzând 
cel puţin 24 de ore consecutive14.

„Conferinţa recomandă ca acest repaus să se acorde, 
pe cât posibil, în acelaş timp, întregului personal al 
fiecărui stabiliment, şi să fie fixat în zilele consacrate 
de tradiţie sau de obiceiurile ţării ori ale regiunii14

Criza librăriei. — Despre chestiunea care urmează 
noi am mai scris în numerele dela începutul acestui
an, după datele pe care le-am găsit prin ziare şi in 
care ni se destăinueşte că dorul de cultură nu stă prea 
bine în ţara românească, anume că se citeşte puţin, 
mai puţin ca înainte de război; că librarii nu pot vinde 
cărţile şi că, dacă se caută ceva de citit, acestea sunt
mai mult tipăriturile proaste, fără însemnătate culturala. 
Acum citim, în aceiaşi chestiune, un îoileton cu ace
leaşi constatări în ziarul Viitorul (20 Martie a. c.), is
călit de d. Ion Zimbru. Din condeiul său, citim numai 
rânduri care nu ne pot umplea de bucurie. Astfel ne 
spune:

„Adeseori citim în presă articole având ca titlu: 
„Ofensivă culturală" sau „front cultural44. Toata bătălia 
însă se mărgineşte pe frontul alb al hârtiei împestriţate 
cu slove. In deosebi cartea, această unealta vie a uni
tăţii sufleteşti, elementul cel mai rapid şi mai pătrun
zător al propagandei romaneşti pana in cele mai 
depărtate colţuri ale patriei celei noi, cartea românească 
solie de eri dintre fraţi şi fraţi, este cea mai osândită 
din stările actuale".
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Mai încolo, d. Zimbru ne destăinueşte că librăriile 
editoare nu se mai prind la tipărire de cărţi literare, ci 
se ţin mai mult cu tipăriri de lucrări oficiale. Deşi po- 
pulaţiunea ţării s’a îndoit, totuşi nu vezi această cre
ştere şi în numărul cărţilor nouă care ies la iveală. 
Intr’un an de zile, se tipăresc mai puţine volume decât 
în anii de înaintea lui 1914.

In România Veche, casa,_de editură „Minervau des
făcea cam 5000 de bucăţi din scrierea unui autor. Mai 
mult de jumate din acestea treceau peste munţi şi se 
citeau acolo. „Negoţul de cărţi literare căpătase atâta 
avânt, încât unii dintre scriitorii tineri ajunseseră să 
trăiască numai din venitul muncii lor, din atâta la sută 
pe care-1 plătea editorul44.

Despre librăria Alcalay, ne spune că tipărea în fie
care săptămână câte 2—3 numere din „Biblioteca pentru 
toţi", iar fiecare număr în câte 20.000—30.000 de bu
căţi. Tot aşa şi casele de editură Steinberg şi Socec,
fara a mai pomeni de cele din provincie.

Dar acum ? Cultura Naţională, editură vrednică, în 
felul celor din apus şi care a vărsat pe piaţa scrisului 
românesc mai multe sute de scrieri, acum stă şi ea pe 
loc şi nu mai tipăreşte. De ce ?... Pentrucă îţi trebuie
să bagi 72 de milion de lei ca să poţi tipări o carte. 
Aceasta însă nu se poate desface în mai puţin de doi 
ani. Dar numai dobânda banilor închişi astfel se ridică 
la 200,000 de lei de volum. Atunci ce preţ trebuie să pui, 
ca să poţi stinge banii băgaţi astfel şi să acoperi do
bânzile, să câştige şi editura şi să poată plăti şi pe 
autor ?

De aceia, zic editorii, tipărim mai bine „liste de bu
cate şi circulări oficiale, decât nuvele şi poeziiu.

Aceasta stare însă ar fi mai bună în cazul când vân
zarea s’ar putea face mai iute, adică dacă vânzarea s’ar 
putea face mai uşor. Dar aceasta nu se întâmplă, din 
pricină că nu citeşte lumea. „Nu e o taină pentru ni
meni, spune d. Zimbru, că în ţara românească se ci
teşte din ce în ce mai puţin. Numărul ziarelor cotidiane 
şi al cititorilor lor e mai mic astăzi decât era în Ro
mânia de dinainte de război". Multe din ziarele de azi 
se tipăresc în mai puţine foi decât înainte de război. 
Foile din provincie pier una câte una, iar dacă unele 
mai trăiesc, este numai prin sprijinul politic de care 
se folosesc.

Cu totul altfel la populaţiunea neromânească. Trupele 
de teatru unguresc se înmulţesc an cu an. Ziarele sunt 
citite tot mai mult. Revistele literare şi artistice sporesc, 
iar la ferestrele librăriilor vezi maldăre de cărţi nouă. 
„Ofensiva lor culturală, de sigur însufleţită dela Bu
dapesta, este o realitate, pe când sforţările noastre se 
mărginesc numai la enunţarea programelor de activitate 
şi la unele campanii de presă".

Din care pricină e aşa?
Din pricină că, mai naiftte de România Mare, Ro- 

mânii n’aveau loc în treburile Statului unguresc şi se 
puteau ţinea de cultură şi de negoţul cu materialul de 
cultură. Acum însă pe Români îi mănâncă politica. Au 
găsit loc de ocupaţiune aci, iar Ungurii au rămas ei

in

slobozi să se ţie de cultură. Noi nu mai avem vreme 
de citit, pe când ei sunt slobozi să citească.

Aceste dezvoltări şi destăinuiri, d. Zimbru le încheie 
cu gânduri amărâte pentru noi, care sunt următoarele:

«Iată de ce vitrinele librăriilor maghiare gem de cărţi» 
pe când ale noastre nu expun decât volume cu co- 
perţi eşite de soare, de acum patru sau cinci ani.

«Criza librăriei româneşti şi criza cititorilor, sunt 
două simptome destul de îngrijitoare pentru viitorul 
culturii naţionale. Problema este cu atât mai gravă, 
cu cât în lupta de consolidare internă ne găsim pe o 
treaptă vădită de inferioritate.

«In războiul tacit şi paşnic dintre noi şi minorităţi, 
suntem din ce în ce mai dezarmaţi, mai săraci 
muniţie sufletească. Nu vom isbuti să imprimăm culturii 
noastre o prioritate legitimă, câtă vreme nu vom şti să 
alimentăm eforturile şi să aerisim atmosfera îmbâcsită 
de preocupările meschine ale unei vieţi mediocre.

Datoria oficialităţii este să sară cât mai neîntârziat 
în sprijinul cărţii şi librăriei româneşti, acordându-i 
mijloace suficiente pentru a o salva dela pieire.

«Socot că trebuie instituită o casă specială de credit 
şi importante capitaluri îndrumate prin făgaşuri directe, 
pentru ajutorarea cărţii şi a scrisului românesc.

«De altminteri aiurea s’a înţeles necesitatea grabnică 
a rezolvirii crizei morale de după război, iar la Liga 
Naţiunilor funcţionează o secţiune pentru acordarea de 
credite muncii intelectuale şi culturii osebitelor state.»

Ce loc este în aceasta pentru oamenii Bisericii, de 
a-şi pune silinţele lor în lucru şi a întrebuinţa scrisul 
bisericesc pentru propagandă! Căci, pe de altă parte, 
dacă alte scrieri sunt mai puţin căutate, poporul mai 
degrabă citeşte scrisul creştinesc.

Mireni despre ziarul unui preot. — Este la noi
o revistă frumos tipărită, cu numele Pagini agrare şi 
sociale, în care se tratează chestiuni de lucrarea pă
mântului şi ce facem să crească In el. Pe lângă aceasta, 
mai scrie câte ceva şi în laturea socială.

In nr. din Ianuarie a. c., scrie câteva aprecieri despre 
ziarul Libertatea din Orâştie al Părintelui Moţa şi 
despre alte foi care se ţin de ea. Iată cum revista nu
mită apreciază foile Părintelui Moţa:

„Libertatea*, bătrâna foaie a părintelui Ioan Moţa, 
care a intrat în anul al XXV-lea, al fiinţei sale, con
tinuă să apară, veşnic tânără, la Orăştie, în aprigă luptă

A V A A Vde naţionalism integral, mergând mână In mână cu 
cele două anexe ale ei: „Foaia Interesantă" şi Plu
garul luminat", adevărate tribune, dela înălţimea că
rora se răspândeşte în popor o lumină caldă, părintea
scă şi apropiată de sufletul tuturor. Urându-le şi mai 
departe viaţă lungă, simţim o adevărată mulţumire 
răsfoindu-le, atât pentru impetuozitatea tonului cu care 
vorbesc, cât şi pentru variaţia subiectelor pe cari le 
îmbrăţişează.

A rh im . SC R IBAN
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ÎNSEMNĂRI m ăr u n te
Cât li se mai cer preoţilor! —  Anul trecut am

primit la redacţie o poftire, ca să aducem la cunoştinţa 
preoţilor despre o nonă osteneală pe care, cine ar vrea, şi-ar 
puteau-o lua asupra sa. E  vorba de cultivarea plantelor 
medicinale, de care e plină ţara noastră, care însă nu sunt 
încunjurate de oameni cu o deosebită grijă de a le avea> 
ci sunt culese la întâmplare, de unde le-a pus Dumnezeu 
să crească. De pildă muşeţelul sau, cum îi  zic Moldovenii; 
romaniţa, o caută omul pentru a o fierbe şi a bea zebma, 
dar nimenea nu seamănă muşeţel. Cu toate acestea sunt şi 
ele o bogăţie a noastră şi cine s’ar ţinea de ele, n’ar face 
un lucru zadarnio. Este bine sa facem deprinderea publr 
cului de a privi cu mai mare interes plantele tămăduitoare, 
a umbla să le  căpătăm, nu numai la întâmplare, de pe 
câmpuri, ci a ne sili să le avem prin cultura noastră.

Dar cine să facă aceasta, când lumea nu e deprinsă ? Să 
croieşti un obicei nou?

N ’ar fi rău. Dar tine s’o înceapă întâi?
Mai întâi, se înţelege, aceasta a fost o îndeletnicire pentru 

viaţa dela ţară. Dar chiar şi între cei dela ţară, cine mai 
întâi să se apuce de an astfel de lucru? Oamenii an să-l pri
vească drept ceva prea mărunt, care nu e pentru ei. Când 
an ei de făcut marea plugărie a câmpului, n’au să se ţie 
ei de nişte buruieni!

Mai degrabă parcă ar fi să ai trecere pe lângă gospo
dine şi să le îndupleci a da o întindere oarecare buruie
nilor de leac. Dar până să le îndupleci pe ele, trebuie altcineva 
să se apuce de aceasta, sub ochii lor, ca să vadă şi ele.

Cu aceasta vii la oamenii de cultură ai satului, care 
sunt preotul şi învăţătorul. Iată deci că, fiind vorba de o 
asemenea trebuinţă oulturală, fiindcă se înţelege, numai nn 
gând al culturii te poate îndrepta spre o asemenea năzuinţă 
cineva s’a gândit să îndrepte către preoţi glasul său, pentru 
a le cere să se înhame şi la această munoă. Şi fiindoă nu 
putea vorbi fiecărui preot în parte, s’a îndreptat către noi, 
ca şă aducem la cunoştinţa preoţilor această chestiune.

Deci este vorba de o nouă mnnoă, pe care preoţii trebuie 
să şi-o ia asupra lor, după atâtea altele care li se cer. Din 
acest punct de veeere, ar fi să spnnem : Bine ar fi, da* 
oare o mai putem lua şi pe aceasta asupra noastră ? Frumos 
este ca şi preoţii să se apuce de o astfel de osteneală şi 
e o măgulire că, orideoâteori e vorba de o astfel de tre- 
buinţe culturale, gândul se îndreaptă către preot. Iar no1 
zicem : Bine,,., ar fi o faptă care l-ar cinsti mult pe preot» 
să se apuoe de această osteneală de însemnătate doftori
cească şi apărătoare pentru sănătatea noastră. Deci noi 
ne-am bucura dacă preotul, sau măcar unii din ei, oare 
pot, s’ar gândi şi la acest lucru sau dacă măcar ar putea 
face ca familia lor să se ţie şi de aceasta. Ce bine i-ar sta cu- 
ooanei preotesei, dacă, în grădina ei, ar avea şi astfel de 
saduri şi dacă, în  cămara ei, s’ar găsi şi snopi şi legături 
şi seminţe de buruieni de leac! Şi ce vrednicie ar fi pentru 
oasa preotului, dacă la dânsul ar veni oamenii să caute 
buruieni de leac ca la ofarmaoie! Şi oe înrâurire frumoasă 
a preotului asupra satului ar fi, daoă acest obioei ar treoe,

dela dânsul, şi la oamenii din sat şi dacă, dela o vreme, 
înseşi farmaciile ar căuta la oameni astfel de leacuri şi nu 
le-ar mai aduce pe multe din străinătate 1

Fe lângă tămăduitor al sufletului, preotul ar păşi şi ou 
chestiunea de tămăduitor al trupului. Fără îndoială, aceasta, 
nu e o noutate. S’a mai spus aceasta, se spune seminari
ştilor şi în studiile de'pastorală la şcoală, s’a soris de atâtea 
ori şi despre farmaoiile parohiale. Dar până acum n’a fost 
vorba şi de laturea aceasta, a buruienilor, şi de trezirea 
interesului şi pentru această nouă îndeletnioire, prin care 
ar putea începe preotul, ca de aicea să se întindă şi 
asupra satului întreg.

Avem a faoe aci şi cu o chestiune de economie naţio
nală şi cu una de cultură în genere şi cu una pastorală 
pentru preot.

Noi deşi ştim că aoeasta e o munoă nouă pentru preo- 
tul nostru, privim însă chestiunea cu plăcere şi zicem că 
cine poate şi are vreme s’o facă, el sau casa lui, s’o facă, 
fiindcă lucrul e vrednic în sine şi aduce cinste Bisericii în  
care se vor găsi preoţi care să se ţie şi de astfel de muncă.

Cel căruia i-a  venit în minte să se îndrepte cu o ase
menea poftire şi către preoţi este un [agronom din Soroca, 
d. 7 . 5 , Flexor, bărbat cu publicaţiuni şi în limba fran
ceză în astfel de chestiuni, alipit, prin specialitatea aceasta 
şi pe lângă Ministeriul Domeniilor şi Agriculturii şi oăruia 
V se pot cere în Basarabia tot felul de lămuriri. In Chişi
nău se tipăreşte o revistă cu numele de Buletinul Agri
col, la care scrie d. Flexor. Aci se găsaso multe îndru
mări şi pe cine î l  interesează chestiunea aceasta, în care 
noi ne-am simţit datori să scriem, se poate îndrepta fie 
către speoialistul în asemenea materie, d, Flexor, fie oătre 
organul tipărit care e revista pomenită.

Iată acum şi cuvintele d-lui Flexor, primite de noi anul 
trecut:

Despre foloasele cultivării şi culesul plantelor
medicinale.

Leagănul medicinei, din timpurile cele mai vechi, pe când 
încă nu existau nici medici, nici farmacii, erau numai 
mănăstirile, cu deosebire cele benediotine, în persoana pio- 
şilor călugări (Alfano, Const. Africanus, Gildegarda, Alber- 
tus Magnes etc.), cari primii au cunosout insuşirile vinde
cătoare de boli a plantelor, mulţămită minţii lor agere şi 
cercetătoare în aflarea tainelor naturii, cercetându-le şi 
utilizându-le pentru alinarea suferinţelor omeneşti.

Amintirea acestor mari oameni a rămas vie până Ain
zilele noastre, iar numele lor s’a întipărit în analele isto
riei ca părinţi ai medicinei contimporane.

Pe măsura desvoltării culturii şi a progresului, când 
ştiinţa cu paşi gigantici a mers înainte spre propăşire 
cuoerind tot mai multe ramuri de desvoltare, medicina po- 
pulară, oare era susţinută numai de mijloace naturale, în 
trebuinţând plantele pentru tratamente medicale, tot aşa şi 
ea a oedat prioritatea ei diferitelor invenţiuni de natură 
ohimică pentru extragerea medicamentelor şi treptat a fost
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înlocuită cu aceasta din urmă. Mnlte reţete vechi au fost 
date uitării, cu timpul au dispărut cunoscătorii de ierburi 
şi chiar denumirea însăşi a lor.

Insă, în timpul marelui război sângeros, care a cuprins 
întreaga lume, când ţările erau izolate una de alta şi im
portul de medicamente a devenit imposibil, s’a produs un 
curent puternic pentru reîntoarcere la forţele naturale ale 
naturii şi în toate ţările acestea, ca după indemnul unei 
baghete magice, interesul pentru plantele medicinale deo
dată s’a renăscut şi se menţine şi ţine şi până în prezent. 
La aceasta mai oontribae şi scumpirea tot mai excluzivă 
a preţurilor medicamentelor.

Numai în ţara noastră bogată în diferite plante medi
cinale ce cresc sub fomra salbatecă şi, afară de aceasta, bu
cur ându*se de condiţiuni prielnice, pentru cultivarea multor 
din ele aproape nimic nu se face. Deabea în timpul din 
urmă am reuşit să se ridice interesul pentru această nouă 
ramură a gospodăriei rurale din partea Ministerului A gri- 
oulturii şi Domenilor. Fiind o ramură absolut nouă, ea 
merge foarte încet şi trebueşte să fie susţinută de iniţiativa 
şi întreprinderea particulară.

Având în vedere cele arătate mai sus, îmi permit a mă 
adresa cu cea mai călduroasă rugăminte către prea cucer
nicii părinţi, care să facă mici loturi experimentale pe lângă 
fieoare mănăstire, contribuind prin aoeasta la ridicarea 
acestei industrii naţionale, căreia se acordă prea puţină 
atenţiune.

Trebue să mai observ tot aci că, aproape toate plantele 
care sunt medioinale, în acelaş timp sunt şi melifere *), 
fiind prin aceasta folositoare şi pentru propăşirea agricul
turi, care mai are şi acea mare importanţă, ca din ceara 
produsă de albine, se fac lumânările pentru trebuinţele 
bisericii.

Pentru orice fel de informaţiuni, vă rog a vă adresa 
la I. S. Flexor, Agronom-Specialist în plante medicinale 
Soroca, Basarabia.

Statistica mâncării şi băuturii în România.
ănânceMai firesc şi mai folositor ar fi ca mai mult să se 1 

decât să se bea, fiindcă mâncarea hrăneşte, pe oând băutura 
(bine înţeles, băuturile spirtoase, că de ele e vorba) strică. 
Iată însă ce aflăm în această privinţă:

Faţă de aceasta, bine spune foaia Plugarul Luminat 
(7 Aprilie c.) de peste munţi (Orâştie) :

„Deci şi aci se adevereşte vorba veche, că la noi: mân
carea e fudulie (fală goală), băutura e frunteau.

Aliluia* în Biserica noastră şi la catolici.
In şedinţa Camerei Deputaţilor de Duminică 10  Aprilie c., 
s’au certat doi deputaţi: d nii Magearu şi Varlam. Cel 
din urmă a strigat celui dintâi (dupu cum citim în Ade
vărul dela 1 2  Aprilie c . ) : „Vă vom cânta Aliluia".

Ce înseamnă acest „aliluia" ? E cântecul de moarte, 
fiindcă noi întuebuinţăm mult cuvântul „aliluia“ la slujba 
morţilor, deşi el e cuvânt de laudă pentru Dumnezeu. Pe 
de altă parte, în  slujbele noastre, slujba lui „ aliluia w în 
seamnă slujba Postului celui Mare, adică tot a vremii de 
jale, faţă de slujba cu „Dumnezeu este Domnul4*, care 6 
slujba obişnuită de peste an.

Cu toate acestea însemnarea aceasta a lui „aliluia4* e cu 
totul dimpotrivă în Biserica Romei. Slujitorii ei pomenesc 
de „aliluia44 şi-l întrebuinţează tocmai în împrejurările

aliluia44 Ain-măreţe, de tresăltare a inimii. Cântarea cu „ 
seamnă cântarea măreaţă din vremea marilor serbări. In 
predicile lor dela Peşti te întâlneşti cu o întrebuinţare 
largă şi de sărbătoare a cuvântului acesta, pe care-l pun 
ca o strigare măreaţă la aşa prilejuri.

Cât de deosebit se croiesc obiceiurile la unii şi la alţii 1

Se poate ca lovit să nu loveşti?.— Ziarele ne
aduc ştirea că un profesor dela universitatea din Iaşi, d. 
N. Şerban, a lovit pe stradă pe un coleg al său, d. G. 
Pascu. Ştirea spune, mai departe, că cel lovit n’a căutat 
să lovească şi el, cum se întâmplă în  astfel pe împrejurări, 
ci s’a mulţămit a biciui cu cuvântul pe ceice l-a lovit.

Mulţi spun că cuvintele Mântuitorului că de te loveşte 
cineva întoarce-i şi cellalt obraz nu se pot urma, ci, la
lovitură, loveşti şi că deci creştinismul cere ceva cu neputinţă.

Dar ce este acest „a nn lovi*? Este tocmai stăpânirea 
mâniei, ferirea de a cădea din cârmuirea sufletului într’a 
trupului. Deci e mai vrednic ce spune şi ce îndeamnă 
Mântuitorul. Iar dacă e vorba că aceasta nu ar fi cu pu-

pe
de

tinţă, uite că se poate, cum am văzut în împrejurarea cu 
lovirea dela Iaşi. E mai bine să întrebuinţezi arma sufle
tului faţă de vrăjmaşi, decât arma de o calitate mult mai
slabă a pumnului.

Obârşia basmelor. —  E mult de când am soris noi 
în revista Viitorul a d*lui Dr. Boroianu, după izvoare 
italiene, despre studiul lui Trombetti, profesor la univer
sitatea din Bolonia, Italia, ou privire la unitatea neamului 
omenesc pe temei de studii a limbilor omenirii. Acela a ajuns 
la încheierea ca toate limbile au o obârşie comună. Aceasta 
dă dreptate arătărilor Bibliei că toţi oamenii sunt dintr'o
singură păreche.

Dovedirea aceasta o găsim acum întărită şi pe altă cale.
de multe ori şi otrăvită întrece mâncarea cu mai mult de Aceasta ne-o arată d. N . Cartojan, conferenţiar univer

sitar la facultatea de litere din Bucureşti şi fost profesor de
limba româuă la Seminariul Central din Bucureşti. Nu că 
d. Cartojan se ocupă de origina omului, ci domnia sa scrie

V

Ministerul plugăriei din ţara românească a făcut soco
teala câte vite s’au tăiat la noi în  1926 şi s’a aflat că au 
fost tăiate 1.150.000 de vite mari. Apoi iar s’a socotit că 
aceste vite au trebuit să dea cam 200  de milioane de 
kilograme de carne. împărţind acum carnea aceasta 
numărul locuitorilor, ar yeni cam 13 Kilog. de carne 
cap de locuitor pe an.

In aceiaş vreme, însă s’a făcut socoteală cât spirt dau 
fabricile noastre şi s’a aflat că noi fabricăm atâta, că ar 
veni cam 29 Kllog. de spirt pe an pentru fiecare locuitor. 

Va să zică vedeţi unde suntem : Băutura înghiţită şi

două ori atâta.

*) Producătoare de m iere .-  Nofa Arhim . Scriban.



ÎNSEMNĂRI MÂRUNTE 251

despre obârşia basmelor şi arătând că toate au o obârşie cunoştinţe muzicale, care sa se ooupe cu organizarea corului
Go iUnă, CW fi ele din Australia, din Asia, din Europa* centrului parohial respectiv. In acest scop, stabilim obli-
toate arată c& pornesc diii aceiaşi tulpină. Ce a dovedit gafiunea pentru toţi cantorii centrului, de a se aduna,
Trombetti ptfn limbi, se dovedeşte la fel prin basme. Deci pentru repetiţii; regalat, în fiecare lună, în ajunul zilei de
bamenu sunt fraţi şi pe calea aceasta. Toţi au acelaş izvor.
Asta e încheierea noastră din spusele d*lui Cartojan şi 
credem că nici d. Gartojan n*ar lepăda-o, fiindcă aici vin

şedinţă a centrului respectiv, la ora 2 p. cel mai
târziu, în chiar parohia unde urmează a se ţine a doua 
zi şedinţa centrului \ oantorii locali, având îndatorirea să

lucrurile* Deci, după ce-ain spus acestea ca tâlcuire a noastră, dea ospitalitate şi să îngrijească de găzduirea colegilor lot
să dău a acum desfăşurarea arătărilor d-lui Cârtojan despre peste noaptfc.

2 . In ziua fixată pentru repetiţie, în  afară de diferitele 
exerciţii muzicale* Cucernicul Preot Dirijor sau şi un alt

bas e.
Domnia sa a vorbit Duminică, la 3 Aprilie c., la liceul

• • f

^Mihai-Viteazil^dia Bucureşti,unde se ţin un şir de conferenţe. Cucernic Preot, delegat anume pentru aceasta de către
Sub titlul de ,jPăreri despre originea basmelor1*, domnia sa a Centrul parohial respectiv, pe termen de cel puţin doi ani,
spus că cei dintâi oatneni de ştiinţă cari au pus problema se va ocupa şi de instrucţiunea religioasă a cantorilor, pre-
driginii basmelor au fost fraţii Grimm. Surprinşi de ase- dându-le cunoştinţele religioase elementare. In acest scop,

Cucernicul preot-delegat va preda cantorilor, dând explica- 
ţiunile necesare, rând pe rând, toate lecţiunile şi capitolele _ •

din catehismul ortodox, utilizând fie „Catehismul pres-

ănai*ea basmelor germane cu a celorlalte popoare europene, 
ei au emis teoria că basmele sunt sfărâmături din vechile 
mitologii arice* care au fost apoi culese şi întreţesute cu 
Concepţii nonă de închipuirile populare. Către jumătatea curtat al Păr. Prof- Dr. I. Mihălcescu, din editura „Ia
Veacului trecut, descoperirea de basme dincolo de graniţa şi citeşte“, fie alt catehism mai desvoltat. In urmă se va
popoarelor arice, ptecum şi publicarea vechilor colecţii de trece la „Explicarea Evangheliilor duminicale“, la „Ex-
basme indiene* înlesnesc teoria lui lienfey, după care 
basmele vin dintr'un centru comun: din vechea Indie bu
distă. Dar nici teoria lui Benfey nu durează mult, fiindcă 
s*au descoperit pe valea Nilului basme cu mult mai vechi 
decât cele din vechile colecţii de basme indiene, cum este

plic ar ea Sfintei Liturghiiu, la predarea cunoştinţelor
elementare de morala creştină şi în deosebi la predarea 
elementelor necesare, prin care cantorii să poată deosebi 
pe diferiţii sectanţi religioşi şi să poată să le opună, în 
chip sumar, dar temeinicu9 învăţătura cea adevărată a

de pildă basmul celor doi fraţi, sorise cu 1500 ani înainte Bisericii, sprijinită pe locurile cele mai principale din Sfânta
»

de era creştină de scribul Enana pentru prinţul Seti Mi-
• •

neftah, nepotul lui Ramses II. De altă parte, cercetările 
etnografice, întreprinse asupra triburilor primitive din Au

Scriptură. In acest scop, Cucernicul Preot-Delegat va folosi, 
pe lângă broşurile de popularizare ale Păr. Chiricay şi alte 
scrieri mai dezvoltate, ca de pildă : ale P . S. Episcop Gri-

stralia şi Africa, scot la lumină credinţi şi concepţii ase- gorie Cotnşa al Aradului, Păr, C. Nazarie, Păr. Ene Du
m w -

ănătoare cu acelea care se găsesc la baza elementelor 
fantastice din basmele popoarelor europene. întemeindu-se 
pe aceste constatări în Anglia, Tylor şi mai ales Andrerv 
hang consideră basmele popoarelor europene ca fiind plăs

mitrescu-Ploeşti, etc.
In acelaş timp cu predarea acestor cunoştinţe religioase, 

Cucernicul Preot-Delegat va preda cantorilor şi cunoştiinţe 
de Geografia şi Istoria Românilor, după manualele care

uite în timpuri preistorice, când strămoşii popoarelor sunt în uz pentru cursurile complimentare dela sate; iar
europene se aflau şi ei pe aceiaşi treaptă de cultură pri- la oraşe pentru cursul de gimnaziu.
mitivă. Elementele fantastice din basmele noastre sunt dar In fiecare zi de repetiţie, Cucernicul Preot-Dalegat, mai
fosile, rămăşiţe, supravieţuiri din acoa epocă de cultură înainte de a proceda la predarea unei lecţiuni nouă, va
primitivă. Cercetarea basmelor ne duce dar, după aceşti 
cercetători, în epoca naivă a copilăriei omenirii.

Din activitatea eparhială în Oltenia. 
[Pfcntru cântăreţii bisericeşti.

Prea Cucernice Părinte,

Pentru a promovâ starea de cultură, atât muzicală, cât 
şi religioasă şi de cunoştinţe generale a cantorilor biseri
ceşti, în aşa fel ca ei să poată deveni nu numai buni slu
jitori în  Biserioă, ci şi ajutători efectivi ai Preotului în  
opera culturală şi misionară din parohie, potrivit hotărâ
rilor luate unanim în consfătuirile celor 79 Prea-Cu- 
cernici întâi Stătători din Eparhie} am dispus urmă
toarele măsuri, care vor intra imediat în aplicare :

1 . Se menţine dispoziţiunea, prin care toate centrele pa
rohiale sunt obli0 ate a da însărcinare unuia dintre Cucer
nicii Preoţi sau unuia dintre cantori, dotaţi cu talent şi

face examinarea leeţiunei anterioare, notând într’un carnet 
anume, vizat pe Prea Cucernicul Intâiu-Stătător, felul răs
punsurilor primite dela cantorii examinaţi.

Fiecare cantor este obligat a avea, atât Biblia, oum şi 
cartea sau broşura, după care se face predarea diferitelor 
cunoştinţe religioase şi de ordin general, în care scop Cu
cernicul Preot-Delegat, va cere Prea Cucernicului Intâiu- 
Stătător să comande numărul de exemplare necesare la D e
pozitul de cărţi al Sfintei Episcopii.

După fiecare repetiţie, Cucernicul Preot-Dirijor sau Cu
cernicul Preot-Delegat va înainta Intâiului-Stătător un 
tablou atât de absenţi, cât şi de acei cari vor arăta rea 
voinţă şi neascultare; acest tablou urmând a fi trimes de 
îndată Sfintei Episcopii.

3. In afară de Cucernicii Preoţi-Dirijori, însărcinaţi anume 
de centrele respective, Prea Cucernicii Protoerei ne vor 
recomanda pentru fiecare Protoierat, pe acei cucernici Preoţi 
dotaţi cu talent şi ounoştinţe muzicale, cari s’ar putea ocupa 
cu organizarea şi buna îndrumarea corurilor din Protoier at



sau din diferitele regiuni ale Protoieratului, cuprinzând fie
care regiune, unde va fi cu putinţă chiar dela 8 centre 
parohiale în sus. Aceşti cucernici preoţi urmând a avea 
rolul de inspectori, pentru partea muzicală din activitatea 
centrelor parohiale.

4. La inspectarea centrelor parohiale, organele noastre 
de control vor cerceta, dacă şi în ce măsură, dispoziţiunile 
cuprinse în  prezentul ordin au fost puse în aplicare. In 
consecinţă Prea Cucernicii întâi'Stătători sunt obligaţi a 
lua toate măsurile cerute de aplicarea acestor dispoziţiuni 
inspectând, la rându-le, cât mai adesea şedinţele de repetiţii 
ale cantorilor din centrul respectiv şi raportând Sfintei
Episcopii cele constatate. In felul acesta, Prea Cucernicnle 
Lor vor îndeplini rolul de Directori ai şcoalei ce se face 
în centrul respectiv, pentru instrucţiunea şi cultura can
torilor bisericeşti, având, împreună cu C. Preoţi Dirijori 
şi delegaţi, toată răspunderea bunului mers al acestei 
şcoale.

5. In fiecare an, în prima jumătate a lunii Septembrie, 
se va face, la reşedinţa fiecărei Protoierii, examinarea tuturor 
cantorilor din Protoierat, nu numai asupra cunoştinţelor de 
psaltichie şi de tipic bisericesc, ci şi asupra executării co
rurilor cântate la şedinţele publioe ale centrului şi asupra 
cunoştinţelor religioase şi de ordin general, ce li s’au predat 
în centrul parohial respectiv.

Examinarea tuturor cantorilor din Protoierat se va face 
într’una sau două zile, însă pe centre parohiale, executân- 
du-şi fiecare oantor partea sa din cor şi în urmă toţi can
torii din centru cântând în ansamblu.

La examinarea cantorilor sunt obligaţi a j i  de faţă 
toţi Cucernicii Preoţi-Dirijori şi Cucernicii Preoţi-Delegaţi 
cu instrucţiunea cântăreţilor din centrele respective.

Notarea răspunsurilor se va da de comisiune, atât pentru 
fiecare cantor, îu parte, cât şi pentru întreg centrul, în 
general; aceasta pentru a se acorda, premii în bani sau 
distincţiuni de merit acelor Cucernici Preoţi Dirijori şi 
Delegaţi, cari se vor fi ostenit cu mai mult succes pentru 
instruirea muzicală şi culturală a cantorilor din centru. 
Premiile în bani, ce urmează a se acorda, în urma unui 
concurs special, vor fi dela 1 0 0 0 — 3000 lei, luându-se din 
Fondul cultural şi din Fondul colportajului dela Sfânta 
Episcopie. In acelaş timp, şi după aceleaşi norme, se va 
acorda, ca distincţiune, cantorilor meritoşi, o medalie, oare 
va avea trei clase şi pe care vor avea dreptul să o poarte 
la Sărbătorile şi oficiile religioase.

Comisiunea de examinare, compusă din trei membri, va 
lucra sub presidenţia Prea Cucernicului Protoiereu, care o 
va alcătui după găsirea sa cu oale, dar întodeanna dintre 
Cuoernicii Preoţi cei mai competenţi în muzică şi în  oficiile 
religioase.

6 Toţi acei cantori cari, la examinarea pe Protoierate, 
vor da răspunsuri insuficente, vor fi trimeşi la cursurile 
de repetiţie, a căror neîntârziată organizare intră în 
răspunderea Prea Cucernicilor Protoierei din capitalele 
de judeţe şi a Directorilor de şcoale de cântăreţi din 
Eparhie. Cursurile de repetiţie vor trebui să înoeapă în 
mod excepţional pentru această primă dată, neapărat 
pe ziua de 20 Februarie 1927 şi se vor ţine, după împre

jurări şi posibilităţi, într’una sau două serii; pentru fiecare 
serie de cântăreţi cursul având o dnrată de 21 zile. In 
anii următori, cursurile de repetiţie cu cantori vor înoepe
în ziua de 20 Octombrie şi vor dura până în ziua 
de 10 Noembrie inclusiv.

In acest scop, toţi Prea Cucernicii Protoierei sunt obligaţi 
a înainta Sfintei Episcopii procesele-verbale cu lucrările 
de exeminare a cantorilor din Protoierat, de astă dată cel 
mai târziu până la 1 Ianuarie 1927, spre a se putea 
şti numărul cantorilor ce urmează a fi trimeşi la cursurile 
de repetiţie.

7. In ultimele zile ale cursurilor de repetiţie, se va face, 
o ultimă examinare a cantorilor cursişti, de către o comi
siune compusă din Prea Cucernicul Protoiereu de Reşedinţă 
Directorul şcoalei şi Preşedintele comitetului soc. „Rena- 
ştereaw, secţia respectivă judeţeană, la nevoie asooiindu-şi 
şi alţi Preoţi de oompetinţă, după găsirea cu cale a i ’rea 
Cucernicului Protoiereu, Preşedinte al acestei comisiuni.

Acei cantori, oari la trei examinări anuale consecutive 
făoute după sfârşitul cursurilor de repetiţie, vor obţine 
notări insuficiente, vor f i  destituiţi din oficiu, fără  po
sibilitate de a mai f i  reprimiţi vreodată în postul de 
cantor} cu unii care s'au dovedit în neputinţă să-şi 
însuşească competinţa trebuitoare.

Dispoziţiunile acestui ordin, corespunzând la necesităţi 
peste care nu se putea trece, a fost totuş trebuinţă până acum 
de pregătire, spre a fi înţelese în toată importanţa lor
Astăzi, când Dumnezeu a făcut să apară în ohipul cel mai
vădit semnele reînvierii în Biserica şi în poporul olteneso, 
avem toată încrederea în vigoarea, în credinţa şi avântul 
sufletesc al cantorilor noştri bisericeşti, că, fără certările 
noastre, vor înţelege că sunt bunuri ale sufletului lor, pe 
care sunt datori să le îngrijească, pentru înfrumuseţarea 
misiunii dumnezeeşti pe care o au şi pentru înobilarea şi 
sporirea demnităţii lor personale, de care poporul a început 
să ia cunoştinţă cu deosebită încredere şi respect.

Prezentul ordin va fi adus la cunoştinţa cantorilor, în
prima şedinţă intimă a centrelor parohiale.

Primiţi arhiereşti binecuvântări.

Episcop f  VARTOLOMEIU,

Assesor, Pr. ION TOMESCU

Ş T I R I
n concurs al Societăţii Ortodoxe. —  Societatea

Ortodoxă Naţională a Femeilor Române a orânduit 
să se ţie, în zilele dela 2 1 — 28 Mai c , un concurs între 
toate şoolăriţele din şcoalele ei. Ca atare, vor lua parte 
şcolăriţele din institutele dela Craiova, Giurgiu, Bucureşti 
(internat şi externat), Galaţi, Vaslui, Iaşi şi Chişinău. 
Ministerul Instrucţiunii va fi înfăţişat prin d. inspector 
Marinescu. Cu acest prilej, Duminică, la 3 Aprilie c.> 
avea să se dea o mare serbare la Teatrul Naţional din 
Iaşi, când aveau să se împartă şi răs;Tăţi în sumă de
20.000 de lei.
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umărăioarea poporului. — Ia ţara noastră, s’a luat 
de curând măsura ca să se facă o nouă numărătoare 

a poporului. Măsurile pentru săvârşirea acestui fapt încep 
a intra în lucru în ziua de Paşti.

Se mai poate una ca asta? De ce această nevoie, că 
doar nu dau Turoii?

urnire de secretar la facultatea de teologie
din Bucureşti. —  D. Fior ea Gâldău, absolvent în  

teologie, a fost numit secretar la facultatea de teologie din 
Bucureşti..

ntrebare pentru concordat. — D. Ionaş Grădiş-
teanu, senator, a întrebat gavernul că, dacă ştirile 

sunt adevărate, de ce se pune atâta grabă pentru înche
ierea concordatului, când nu s’a votat încă întâi legea 
cultolor ?

pălugăriţe împotriva calendarului. —  O telegramă
din Chişinău, cu data de 9 Aprilie c., primită de 

ziarul Universul (11 Aprilie), spune că la mânăstirea de 
maici din comuna Tabăra, jud. Orhei, s’a petrecut oare
care turburare împotriva calendarului, cu prilejul înscău
nării unui nou preot. Maicile fiind părtaşe ale calendarului 
neîndreptat, n’au voit să deschidă biserica. Organele stăpâ
nirii au pornit cercetare.

E  vorba ca unele din maici să fie mutate în mănăstirile 
din vechiul Regat şi astfel să se pună capăt veşnicelor 
turburări dela mân. Tabăra pe chestiunea calendarului.

reot director de şcoală secundară. — Păr. Ioan
Gh. Popa, profesor la şcoala normală de băieţi din 

Caracal, a fost numit şi director la aoea şcoală.

nreiaţi bulgari decoraţi de M. S. Regele Fer-
" dinand al României. — O telegramă din Sofia a 
agenţiei Rador, care a eşit în ziarele noastre dela 3 
Aprilie o., spune că M. S. Regele Ferdinand al României 
a deoorat cu marele cordon al Coroanei României pe Mitro- 
poliţii Ştefan al Sofiei şi Maxim al Filipopolului. Cu 
predarea acestor decoraţiuni, a fost însărcinat Prea Cucer
nicia Sa Păr, Iconom Stavrofor Atanasie Magiarovf 
superiorul Bisericii bulgăreşti, care, odată ou aceasta, a 
dus ca dar, din partea Bisericii româneşti, o cantitate de 
10  kilograme din Sf. Mir, Ziarele bulgăreşti scriu cu 
mulţămire despre faptele acestea.

Tipărituri nouă ale Institutului Biblic.— Iu editura
■ Institutului Biblic, a eşit ed. III din „Cateehismul 

creştinului ortodoxu de Pr. Dr. I. Mihălcescu. Preţul de 
vânzare este de lei 10  exemplarul, cu un scăzământ de 2 
lei la bucată la comenzile ce trec de 25 exemplare.

De asemenea, a eşit broşura «Ce să crezi şi cum să trăeşti» 
de P . S. Nicodim, tipărită acum a doua oară de Insti
tutul Biblio. Se vinde ou lei 4  exemplaeul, făcându-se 
Hoăzământ de un leu la bucată.

*

oncurs pentru locuri de preoţi militari. —  La 1
Iunie a. c., se va ţinea conours, la Şcoala Militară de in- 

luntorie Nr. 1 din Bucureşti, pentru ocuparea a 6 locuri

vaoante de preoţi asimilaţi căpitanilor. Comisiunea exami
natoare va fi presidată de P. S Episcop militar T>i.Ioan.

Cererile se vor înainta la inspectoratul clerului militar 
Alba-Iulia, cu 15 zile înainte de începerea concursului.

ânăstire prădată- —  După prădăciunea săvârşită la
Mânăstirea Căldăruşani în anul treout, acum ne vine 

vestea de prădarea altei mânăstiri. Joi, la 7 Aprilie a. c., 
hoţi nesimţiţi de nimenea au pătruns noaptea în curtea 
Mănăstirii Ghighiu de lângă Ploeşti şi au furat toate v i
tele ei, După urmele lăsate de vite, s ’au putut vedea că 
hoţii au luat drumul spre gara Ploeşti-Triaj.

preţuirea străduinţei Mitropolitului Moldovei
împotriva beţiei. — Asociaţiunea „Independent Tem- 

plersw, ramura din Timişoora, care face propagandă pentru 
înfrâuarea dela băuturile spirtoase, a trimes o adresă de 
felicitări înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Pimen al Mol
dovei, pentru lupta sa împotriva beţiei în România. Prin 
aoea adresă, se rostesc vii omagii îna lt Prea Sfinţiei Sale 
şi se aduc laude clerului din Moldova pentru ducerea 
acestei lupte.

nde duce credinţa deşartă. —  Ziarele (cu data
de 20  Martie a. c.); au adus ştirea că, în comuna Fâ- 

neţe din jud. Satu-Mare de peste munţi, femeia Cons
tanţa Mureşanu a năsout un copil mort pe care l-a în 
gropat. Peste noapte, fetele Vasiac Laţica şi Sabău 
Zorila au desgropat hoitul copilului şi i*au tăiat un deget, 
pentru a se folosi de el să poată fermeca pe tineri. Fapta 
s’a aflat şi fetele au fost date pe mâna stăpânirii.

eschiderea sesiunei Sfântului Sinod La 11
Mai a. c., se va deschide Sf. Sinod în şedinţă anuală

n apărarea odihnei duminicale. —  Aflăm că Mi
nisterul Munoii a mijlocit la cel de justiţie pentrucă, pe 

viitor, procesele de încălcare a legii care orânduieşte ziua 
Duminicii şi unele sărbători ca zile de odihnă, să fie ju
decate" grabnic şi înaintea altora. Aceasta, fără îndoială, e 
o urmare a plângerilor care s’au auzit şi în sfatul ţării şi 
prin societatea „Uniunea funcţionarilor comercialiu, pentru 
călcarea tot mai deasă a aeelei legi.

arastas pentru un vlădică. —  Implinindu-se 7 ani
dela moartea fostului Episoop Antim  al Râmnicului 

un parastas a fost slujit la Mânăstirea Frăsinei din jud  
Vâlcea,

ezultatul examenului de capacitate pentru
catedrele religioase dela seminarii. Din

13 candidaţi prezentaţi la examenul de capacitate pentru 
catedrele de teologie dela seminarii, au izbutit 5, care sunt 
următorii, după şirul slovelor: 1. Diaconul Bratu din 
Buzău; 2. Ieromonahul Dr. LaurenţiuBusuioc, directornl 
seminarului din Mânăstirea Neam ţului; 3. Preotul C. Diaco- 
conescu, parohul bisericii Delea-Veche din Bucureşti; 4. 
D. llie Gheorghiţă, profesor la seminariul din 
tirea Neamţului şi 5. Păr. C. Grumăzescu, referent epis
copal în Galaţi şi colaborator al nostru.

1T A Vanas-
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ponferenţe creştineşti ţinute. —  Duminică, la 3
^  Aprilie o., Păr. Arhim. Scriban a ţinut o conferenţă în 
biserica închisorii Văcăreşti, înaintea celor întemniţaţi, 
despre chipul îndreptării v ieţii omului şi cum el se poate 
înălţa paste viaţa păcatului. Au fost de faţă şi toţi funcţio
narii închisorii şi directorul general al închisorilor cu soţia. 
A vorbit mai întâi preotul închisorii, Păr. Băjenaru, iar 
coiul Seminariului Central din Bucureşti a cântat.

Sâmbătă, la 9 Aprilie c., Păr. Arhim. Scriban a vorbit 
înaintea funcţionarilor dela Primăria seotorului de albastru 
despre „Adevăratul slujbaşi.

ponferenţe creştine în România —  Biuroul inter-
naţional al muncii dela Geneva a făcut cunoscut minis

terului de culte că Federaţia universală a asociaţiilor 
studenţeşti creştine, având de gând să ţină în luna Aprilie, 
o serie de conferenţe religioase în România, cere guvernului 
român uşurarea posibilităţilor de a duce la bun sfârşit
această iniţiativă.

eminar mutat Se aduce ştirea că seminariul teo
logic din Edineţi va fi mutat la Bălţi, unde e şi re

şedinţa Episcopiei.

ponferenţele Ligii Culturale.— Urmărind conferen-
** ţele religioase întocmite de secţiunea Bucureşti a L igii 
Culturale la biserica Curtea Veche din Bucureşti, după 
cum am pomenit şi altă dată de ele, pomenim şi acum, 
spunând că au mers înainte în Martie a. o., şi în această 
lună Aprilie şi că, pe ziua de 15 Aprilie, au ajuns la a 
11-cea conferenţă. Ea a fost ţinută de Păr. Petre Chiricuţă, 
care a vorbit despre Tradiţia Bisericii călăuză spre 
mântuire.

Teologii la alte facultăţi. —  După măsuri mai mult
■ protivnice teologilor, de a nu se putea înscrie la alte fa

cultăţi, acum se vesteşte că totuşi s’ar da această învoire, 
în înţelesul că licenţiaţii în teologie ar putea fi primiţi 
să se înscrie la drept şi la litere. S’a numit o comisiune, 
din partea Ministeriului Instrucţiunii, care sa studieze 
această chestiune şi să-şi dea păreri hotărâte despre chipul 
cum s’ar putea face aceasta.

Reprezentant român la congresul bizantinolo- 
gilor din Belgrad oprit la graniţă. —  Cu mi

rare citim ştirea în Viitorul dela 15 Aprilie o., că d. O. 
Tafrali, profesor la universitatea din Iaşi, delegat al Ro
mâniei la congresul de bizantinologie din Belgrad, a fost 
oprit la graniţa sârbească de a eşi din ţară, pe motivul 
că e „vagabond".

înmieai nu este respectată, iar autorităţile respective nu 
iau nicio măsură serioasă pentru a face ca această lege 
să fie în sfârşit aplicatău. Faţă de această stare, d. Ge
neral Răşcanu, comisarul general al Basarabiei şi Buco
vinei, a trimes poruncă telegrafică tuturor prefecturilor de 
judeţ şi de poliţie ca să privegheze cât mai viu pentru 
aplicarea legii repausului duminical.

ablouri de mare însemnătate în casa unui preot.
—  Din Iaşi vine ştirea că, în tcasa Părintelui Cezar 

Vuza dela biserica Mitoc, se află 17 tablouri ale lui 
Gheorghe Asachi. Pe lângă însemnătatea lor ca lucruri 
de artă, ele îş i au un preţ deosebit, întru cât toate sunt 
lucrate de însăşi mâna lui Gheorghe Asachi, în colori şi 
în  sepia, purtând chiar şi iscălitura lui. Aceste tablouri 
înfăţişează chipuri de persoane, privelişti din natură, com
poziţii şi copii după tablouri însemnate. El au fost lucrate 
de Gh. Asachi, pe când era la studii în Italia. Pâr. Vuza 
a adus la cunoştiinţa tuturor că ele pot fi văzute şi stu
diate acasă la Sf. Sa.

Medalieri— Prin Înaltul Decret Regal, Nr. 859, dat 
în Bucureşti, la 5 Martie 1926, au fost cinstite, cu Medalia 
răsplata Muncii pentru Biserică preoţii şi credincioşii mai
jos însemnaţi.

Clasa I: Cucernicii preoţi Economi; Pavel Rotaru, 
paroh în comuna Peştera Jud. Constanţa; Stan Chiru- 
lescuŢ comuna Ţăndărei; Mihail Brăcăcescu, comuna 
Cocor a; Gheorghe D. Sachelarie, comuna Slobozia; 
Dumitru Popescu, comuna Moldoveni; Alexandru 
Alexandrescu, comuna Perieţi; Gh. T. Vasilescu, co
muna Malu; Ştefan Stoenescu, comuna Griviţa; Mihail
Marinesjcu, comuna 'Manasia', apoi d-nii: Miltiade
Teodoru, comuna Urziceni — toţi aceştia din Jud. Ialo
miţa ; Petre St. Stănescu, profesor în oraşul Călăraşi şi 
membru al Adunării Eparhiale; d-na Aurelia St. Po
pescu, Călăraşi.

Clasa II.— Părintele Constantin Giorgian din Ese-
chioi, Constanţa; d-nii: Neicu C. Dumitru, primar în 
Esechioi, Constanţa; Petrică C. Dumitru, Comuna 
Gârliţa, Constanţa; Aron Valeriu, din Urziceni, Ale
xandru Vintilescu, din Urziceni, Albu Damian, din Co- 
cora, Ghiţă St. Ghinea, Cocora, Pintilie Bălan, Ţăndărei 
şi Ion Vraciu Crivita, — toţi din Jud. Ialomiţa.

Prin înaltul Decret Regal Nr. 861, din 5 Martie 1926, 
au fost cinstite cu medalia Răsplata Muncii fentru Bi
serică, pentru serviciile aduse în felurite împrejurări 
sfintei Biserici, următoarele persoane:

cl. I : d-nii Gh. Onosă, prefectul judeţului Co-
ucrare despre Iisus la Teatrul Naţional din vurlu i; Ştefan H. Ştefan, Preşedintele Comisiunii

Bucureşti. —  De sărbătorile Paştelui, se va înfăţişa Interimare a oraşului Galaţi; Ioan C. Roşu, antre-
din nou pe scena Teatrului Naţional din Bucureşti scrierea prenor de construcţii, în judeţul V laşca; d-nele Eli-
teatrală a d-lui N. Iorga, cu numele „Isusu. sabeta Atanasiu din Paris; Maria H. Bradea din

Galaţi, d-nii Maior Ştefan St. Borşaru din Batalionul
2 Pionieri de Munte-Ciuc; 1. Mateescu, membru în co- 
misiunea Interimară a judeţului Dolj; Părinţii Econom 
Ion Z< Doniga şi Econom Nicolae Costăchescu, amândoi

i în Basarabia rău cu odihna Duminicii Ştiri
din Chişinău trimese ziarului Viitorul (15 Aprile o.) 

ppun că „aproape în toată Basarabia legea repausului du-
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din Brăila; d-nii Gh. Cimpoescu; Th. 2V. Ciuntu; Petre 
Crăciunescu; Dionisie Violatos; Răducan Ionescu, pro
prietari din Brăila; cl. II. Părintelui -4/^. Ghiţă, din 
comuna Sălcuţa. Dolj.

Prin înaltul Decret Regal Nr. 299, dat în Bucureşti la 
23 Ianuarie 1926, a fost cinstiţi cu medalia Răsplata 
Muncii pentru Biserică, credincioşii mai jos însemnaţi 
şi anume:

Clasa I: d-nii Jemistocle Airxandreseu şiPompiliu 
Filipescu din Bucureşti; Părinţii llie Popescu, parohul 
bisericii Bărbătescu-Nou, Filaret; Radu Budescu, pa
rohul parohiei Maica Precista din Piteşti; d. Ghiţâ 
Dumitrescu şi Păr. D. Mândreanu, amândoi din Cre- 
vedia-Mare, Vlaşca; d-nii Atanasie Georgescu} Ştefan 
Ionescu şi d-na Elena Nicolau, enoriaşi ai bisericii 
Silvestru din Bucureşti; Părinţii Econom Stavrofor 
Alex. Romanescu, paroh al parohiei Grinţieş (Neamţu);
Econ. C. Păun, fost parohul bisericii Barnovski din 
Iaş i; Prea Cuviosul Arhimandrit Eugeniu Laiu, vicar 
al Episcopiei Hotinului; Prea Cuviosul Arhimandrit 
Melhisedec Dimitriu, exarh mănăstiresc şi director al 
Cancelariei Hotinului; Prea Cuviosul Arhimandrit Ghe- 
rasim Grecu, econom şi preot la catedrala Episcopală 
din Hotin; Prea Cuviosul Arhimandrit Gherasim Agapie, 
fost mare eclesiarh şi duhovnic pe lângă Episcopia de 
Hotin, azi spiritual la Seminariul Central din Bucurnşti;
Părinţii Econom Stavrofor Gh. Gheorghian, Mihail 
Madan şi Ioan Cerneavskif toţi trei membrii ai Spiri
tualului Consistoriu depe lângă Eparhia Hotinului.

Clasa II: d-nii Vasile Gh. Mihăilescu, maestru de 
muzică şi secretar al Seminariului teologic „Pimen Mi
tropolitul" din Dorohoi şi Mircea Velescu, învăţător în 
comuna Gostinari (Ilfov).

0

Prin înaltul Decret Regal Nr. 1626, dat în Bucureşti 
la 27 Martie 1926, au fost cinstite cu medalia Răsplata 
Muncii pentru Biserică, următoarele persoane, şi anume:

C la s a  I : d-nii Const. I. G. Brătianu, proprietar, 
Casa Veche; Al. Alimănişteanu, deputat, Alimăneşti; 
V. Alimănişteanu, prefect, Alimăneşti; N. Răducan- 
Popescu, director de bancă, Slatina; Eugen Colibăşeanu, 
proprietar în Văleni; L. Lekman, proprietar, Văleni; 
Păr. Econom N. Ionescu, proprietar, Slatina; Păr. 
Econom Stavrofor G. Dumitrescu, Protoiereu, Slatina; 
d-nii N. M. Predescu, subprefect Slatina; I. A. lomescu, 
avocat, Slatina; llie I. Popescu, proprietar, Ciraşov; 
Costică I. Popescu, proprietar, Ciraşov; Dinu Isvoranu, 
proprietar, Isvoarele; D. Protopopescu, proprietar com. 
Prisaca; d-na Dumitra Trandafirescu, proprietară Po- 
boru; Păr. Econom. Gr. Stoichicescu, sub-protoiereu, 
Coteana; d-nii Mihail H. Comăneanu, proprietar, Gos- 
tavăţ — toţi din Olt; N. Marinescu-Bircii, proprietar, 
Slatina.

C la s a  II: Cuccernicii Preoţi: I. Barbelian, Alimă
neşti : N. St. Ionescu, Bălfaţi; d-nii C. Dobreanu, pro
prietar, Slatina; Cucernicii Preoţi M. Popescu, Bărcă- 
neşti; Tiberiu Pretorian, Comani; Panaitescu, Cră-
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ciuneii-de-jos; C. I. Popescu, Crâmpoaia; Ion V.Leu- 
lescu, Dienci; d. G. Marinescu, proprietar, I s v o a r a le  • 

Cucernicii preoţi: R. Predeal, Isvoarele; St. Simionescu, 
Leleasca; St. Sălceanu, Mih.-de-jos; I. Băldescu, Mih.- 
de-Sus; llie Corită, Negreni; A. Marinescu, Potcoava; 
N. Cioriceanu, Profa; D. Popescu, Valea Ungureni;
G. M. Şeiculescu, Seaca; Const. Ionescu, Siberia; 
Anghelescu, Şerbăneşti; Pavel Efrimescu, T es lu i; 1. 
Stănescu, Urluiasca; V. Pârvulescu, Urluiasca; I. C. 
Venescu, Vlaici; St. Ionescu, Vultureşti; Gh. Roşulescu, 
Slatina; E. Şovărescu, Spineni; d-nii I. loaniu, Pretor, 
Potcoava ; D. Gârbea, Pretor, Drăgăneşti; M. Hociung. 
Pretor, Dumitreşti; Cucernicii Preoţi: I. Teodorian, 
Rădeşti; C. Ionescu, Soticăneşti; C. Păunescu, Mărunţei.

C la s a  III: Cucecernicii preoţi: llie Popescu, Cirea- 
şov; Matei Popescu, Poiana; I. Turie, Valea-Mare-Nouă; 
d-nii St. Chiriţescu, proprietar Mih.-de-Jos; Năstase 
Petrescu, proprietar Mih.-de-Jos; A. Niţulescu, proprie
tar, Şerbăneşti; C. Pârvulescu, proprietar, Şerbăneşti şi 
llie Chiovhianu proprietar Şerbăneşti, tcţi din judeţul Olt.

Hotărârea Ministeriului Cultelor privitoare 
la înfiinţare de parohii,
Nr. 49838 din 15 Noemvrie 1926

D E C I Z I U N E
Noi, Ministru Secretar de Stat la Departamentul 

Cultelor şi Artelor;

D E C I D E M :

Art. 1. — In conformitate cu art. 29 şi 30 din sta
tutul pentru organizarea Bisericii ortodoxe române, nu 
se va mai înfiinţa pe viitor nicio parohie ortodoxă 
pentru care se cere ajutorul Statului, decât acolo unde 
există un număr de cel puţin 400 familii la oraşe, şi 
200 familii la sate.

Pentru cazuri bine notivate, şi în mod excepţional, 
Ministerul poate înfiinţa parohii şi sub numărul arătat 
de familii.

Art. 2. — Se vor revizui toate parohiile existente 
spre a li se aplica dispoziţiunile art. 29 şi 30.

In acest scop, Prea Sfinţiţii Chiriarhi vor fi rugafi, 
să ne înainteze, in termen de, cel mult o lună şi jumă
tate, un tablou amănunţit de toate parohiile existente 
în eparhiile respective, arătându-se de cine sunt ocu
pate în prezent şi anume dela ce dată. Se va arăta, 
pentru fiecare parohie în parte, numărul şi numele 
tuturor familiilor ce o compun, iar la fiecare familie 
se va indica numărul sufletelor ce o compun. Tablourile 
cu numele familiilor din fiecare parohie şi cu numărul 
respectiv de suflete vor fi verificate şi certificate de 
autoritatea comunală.

Art. 3. — Nu se vor primi cereri de înfiinţare de 
parohii, de cât după ce se va fi asigurat în prealabil 
casă parohială.
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Art. 4. — Dispoziţiunile din art. 1, 2 şi 3 se v o j  

aplica tuturor Cultelor.
Art. 5 şi cel din urmă. — Domnii Directori Generali 

ai Cultelor Naţionale şi ai Cultelor Minoritare sunt 
însărcinaţi cu aducerea la îndeplinire a prezentei Deci- 
ziuni.

Dată astăzi 15 Noembrie 1926.

MINISTRU, 
(ss) V. GOLDIŞ.

BIBLIOGRAFII

Dr. Grigorie Gh. Comşa. Episcopnl Aradului, DELA 
LEAGĂN PÂNĂ LA MORMÂNT (Predici la Sf. Bo
tez, Sf. Mărturisire, Sf. împărtăşire, Sf. Maslu, la Cu
nunii, la Sfinţiri de bisericii, la Instalare în parohie şi 
la Inmormîntări). Volum de 225 pagini, în format mare 
în 8, Arad 1927. Preţul de 80 lei.

Acest volum e continuarea dovezii despre munca fără 
răgaz care se întrepinde în eparhia Aradului pentru pro- 
poveduirea ortodoxă, de către tânărul episcop al Aradu
lui. De multe ori în an, vedem eşind de sub tipar, în 
acea eparhie, felurite lucrări teologice, unele lucrate de 
episcopul însuşi, altele de multele persoane capabile 
pe care le are în jurul său (precum Dr. N. Popovici, 
profesor la Inst. Teol. din Arad, cu însemnata sa carte 
de anul trecut: Manual de Drept Bisericesc; Dr. Gh. 
Ciuhandu, cu multe publicaţiuni şi studii ale sale; Dr. 
Teodor Botiş, directorul seminarului în Arad, cu un 
însemnat studiu al său despre Institutul Teol. şi Şc. 
Normală din Arad, şi alţii), aşa că putem spune că e- 
parhia Aradului roieşte acum de o vie şi frumoasă acti
vitate. Manualul de faţă, cu atâtea predici pe care le 
cuprinde, este darul care ni se face la acest început 
de an. Noi vom vorbi despre el mai amănunţit, caşi 
despre, cellalt volum de predici, eşit anul trecut: „Ve
niţi la Hristos“.

A ■ F. Maunomy, COMENTARIUL ASUPRA EPIS
TOLEI SF. APOSTOL PAVEL CĂTRE EVREI.
Prelucrare de Pr. G. F. Ciauşanu, profesor de semi- 
nariu. Craiova, fără arătare de an, dar eşită din tipar 
la sfârşitul anului trecut.

Volum de 216 pagini, în formatul cărţilor de şcoală. 
Preţul 50 de lei.

O scriere frumos tipărită, cum nu e obiceiul a se 
tipări la noi, cum însă, de o bună bucată de vreme 
se tipăreşte în Craiova. Autorul e un  cunoscut scriitor 
bisericesc din Oltenia, care a mai publicat anul trecut 
o carte cu titlul înmuguriri. Vom avea prilejul a scrie 
mai pe larg de amândouă.

C ITIŢ I, C IT IŢ I CE POATE CREDINŢA IN 
DUMNEZEU. Cernăuţi 1927.

E o carte care vine la vreme bună, căci se simte
o mare nevoie de una ca aceasta. Ajută mult la întă

rirea cucerniciei în popor. Trebuie răspândită pretutin
deni, ca o unealtă de bun lucru pentru treburile noas
tre creştineşti, fiindcă dă fapte adevărate despre vindecări
prin credinţă, sub ochii noştri. Trebuie să mulţămim 
pentru ea din nou şi prea vrednicului de stimă Părin
telui C. Morariu,*) şi cunoscutului călugăr-medic Păr- 
rintelui Arhimandrit Pancratie care a cheltuit cu tiparul. 
Sfinţiile lor înmulţesc mijloacele binelui nostru.

T. G. Bulat, doctor în teologie şi litere, DIN CO
RESPONDENŢA EPISCOPULUI CALINIC AL 
RÂMNICULUI (1850-1868). Volum în 8 de 56 de pa- 
gini. Râmnicul-Vâlcii 1927. Preţul 60 de lei. De căutat 
la autor în Râmnicul-Vâlcii.

E o scrisoare plină de farmec, în care ţi se destăi- 
nueşte, prin multe acte, personalitatea mângâietoare a 
fostului Episcop Calinic al Râmnicului, bărbat de mare 
sfinţenie şi de vrednică pomenire. Mai cunoşti din ci
tirea acestei cărţi şi multe persoane din acea vreme, 
legăturile pe care le-au avut cu episcopul Calinic, chi
pul vieţii din vremea aceia. Trăieşti împreună cu vre
mea care a fost pe la 1850 şi afundarea în privirea 
chipurilor de atunci îţi face bine.

Hieromoine Lev. LES ORIENTATIONS DE LA 
p e n s £ e  r e l ig ie u s e  r u s s e  c o n t e m p o -
RAINE (Orientările cugetării religioase ruseşti din vre
mea de azi). Cărticică de 32 de pagini, cu tipar des, 
în formatul cărţilor de şcoală, făcând parte din colec- 
ţiunea catolică din Belgia Irânikon, scoasă de călu
gării din mănăstirea dela Amay (Amay sur Meuse) 
Belgia.

Anul trecut călugării îşi scoteau o revistă cu numele 
de Irenikon. Pentru anul acesta, au socotit că e mai 
bine să-şi tipărească studiile în cărticele. Acesta e Nr.
1 din colecţiune. Urmează apoi Nr. 2, cu un nume de 
autor care sună ruseşte: Sipiaguine, care este arătat 
ga „director al internatului rusesc Sf. Gheorghe din 
framurw, Belgia. Trebuie sa fie vreun'rus care a găsit 
cu cale să treacă la catolicism, ca arhimandritul acela 
rus din Polonia, care, după ce s’a făcut catolic, a tre
cut iar la ortodoxie, iar acum foile catolice îl ocărăsc, 
scriind că n’au pierdut nimic. Dar când l-au luat era 
bun! Această cărticică, a doua din colecţiune, poartă
numele de AUX SOURCES DE LA P l£T£ RUSSE
(La izvoarele fieţăţii ruseşti) şi e vorba în ea de ma
rea lavră Pecersca dela Kiev.

Al treilea număr e mai mare: are 63 de pagini şi 
poartă numele de l’UNIT£ CHRETIENNE (Unitatea 
Creştină). E dat ca lucrare a Cardinalului Mercier, 
care a murit anul trecut, dar c u p r i n d e  discuţiuni 
urmate între mai mulţi, şi anume tratările urmate la 
Mâlines pentru unirea Bisericilor, corespondenţe cu 
Ruşii, cu Primatul Angliei. Va veni prilejul să scriem 
despre aceasta mai amănunţit.

1. O, biciul Părintele Morariu! Aşa am scris, iar el până să 
iasă acestea de sub lipar, a lrecut în lumea drepţilor!... Dum
nezeu să-l odihnească în pace!.,. A . S.



De cârfile de ritual, literatură bisericească, icoane şi imprimate, ce se află de vânzare la Tipografia
Cărţilor Bisericeşti, str. Princ. Unite 60, Bucureşti. Valabil dela 15 Aprilie 1927

------------  Lei B,

Cărţi noi de ritual broşate Le* B- 4+) Calendarul pe toţi anii . . . .  50,--;
1 ) Paraclisul Sf. Mucenic Haralambie • 15,— ) Comentariile epistolei către Evrei
2) Acatistul Sf. Spiridon......................  5 , -  “ c ^Pă ,  T  HriŞostom
v\ Ann<?tr>1iil n on__  de P- s - Teodosie Atanasiu . . 70.—
4 Aghiazmataru'l ! .’ *. ! *. 200,’-  46) Cuvântări *  Pastorale de L P‘ S*5) Carte de Tedeum ............................ 4 0 , -  Mitrop Primat Dr. Miron Cristea. 50,-3
6 ) Catavasierul.......................................  7 0 -  47) Evanghelia sau viaţa şi învăţătura
7) Cartea de rugăciuni pentru toi Rumâni . . 20,— T t T;;n nn̂ r ntos « ? «ls« c 25,
8) ceaslovul mic îoo  — 48) Istor]a Bisericeasca Universala şi statistica
9) E v a n g h e lia ....................................... 35o'— Bisericească ie Eusebin Popmi traducere

10 ) Evhoiogiu (Moiitvenic)...................... 450 — de At3iissi6 Mironescu fost Mitropolit Primat
1 1) Liturghia sf. Ioan Gură de Aur . . 35,— YOlfllUUl I Ediţia II-3 broţata' î i f l
12) Mineiul lunei Ianuarie......................  350,— VOlflMl II » » M’Ojată • • . 150,—
13) Noul Tostaient ediţia Si. Mânăstri Neamţ 50,— 49) Istoria Predicii la Români de Episcop.
14) Arhieraticonul...................................... 150,— Comşa . . . . . „ . 50.—
15) Octoihul M a r e ................................  500,— ' Legea Organică a Sf. Sinod. . . 4,—«
1 6) paraclisul, Acatistul si Tleaţa St. Dimitrie 2 5 ,—  ' J î ;  Mărturisirea Ortodoxă. . . . . 4 0 ,—
17 )  ParacM  st Acatistul m a s e i  ParascUra 2 0 ,—  *5  “ “ 5“ '  Basarab şi s t  Nrfon . . 5 .—
13 > P sa lt ir e a ............................................100___  ' ochitul Crasna de Al. Ştefulescu. 20 ,-—
19) Penticostarul.......................................  350,’— 54) Studiu despre Ierarhie . . . .  5,
20) Prohodul D o m n u lu i...............................7,— Vrei să fii înţelept ? ............................. 20. ^
21) Panahida............................................ 25,  ^6) Viaţa lui Constantin-Vodă Cantemir
22) Rânduiala Proscomidiei (tablou) . 20,— de I°rga  .......................60,—
23) Rânduiala Ridicării Panaghiei . . 20,— Cărţi de muzică bisericească
24) Slujba Sfinţirii Steagului. . . . 10,— 57) A nastasim atar.............................2 5 ,--
25) Rânduiala Sfinţirii Steagului unei Imprimate şi registre de contabilitate

şcoli de P. S. Iacov Bârlădeanu. 10,— 58) Un stat p a r o h ia l........................ 3 , _
26) Slujba învierii . . . . . .̂ . 40, 59) Un stat simplu pentru Mănăstiri . 2.—
27) Tipicul Arhieresc de Efl. Siliyestru Bălănescu 15,— 60) Un stat mijloc pentru Mănăstiri . 2,_
28) Triodul ............................................  500, — 61) Un carnet cu 50 certificate de botez. 50,—
29) Tipicul B isericesc ...................... .....  100,— 62) Un carnet cu 50 certific, de cununie 50,—

63) O serie mare registre de contabilitate
Cărţi vechi de rituâl compusă din: /  reg. partisi, /  reg.

30) Carte de Tedeum ediţia de Buzău . 3,50 plăţi, 1 reg. încasări, ş  bugete t
Cărţi de rugăciuni 3 conturi, 5 coperte fi 2 borderouri. 96,—

64) Un singur registru mare de partixi. 20,—
31) » » » > 1 1  broşată . 7,— ţ?5) > » > > plăţi . 20,—
32) > » > * III broşată . 5,— Ş6) > > » » încasări 20,—

, . » * TT mrtnnată 19 67) O serie mică registre de contabilitate
34) I ,  :  .  I cartonată 0, -  « - ! * « *  ■ *  *  t -

'  ’ tizi, I  reg. mic de pliti, l  reg. mie
Cărţi de literatură bisericească, broşate de incasari' S bugete, 3  conturi fi5 c o p e r te .......................................79,

35) Activitatea preoţilor în campania s*n£ut mic de partixi. 15,
1916-1918 de Ec.C.Nazarie 1921 15,— jJJJ * * • * > > plăţi 15,

36) Adventismul din punct de vedere * J:) * * * * * n̂cas^r> 15»
biblic, raţional şi moral-practic „ J  1 /  compt. . .  ...................... 4}
de Pr. D. Georgescu 2 5 , -  Y?  ................................. .....  ‘ 4’

37) Autocefalia Bisericii Române . . 5,— 0 erf u/ . .  ..................................
38) Biserica Ort. şi cultele străine . . 30,— ' operta (Mapă)............................................2,
.19) Biserici cu averi proprii . . . .  40,— 75) Un reg. pentru înscrierea botezaţilor 80, —

» » » » (leg. pânză) 75,— 76) un registru pentru Înscrierea căsătoriţilor. . so ,—
•t i) Biserica stavropoieos................ io ,— 77) Dn registru pentru înscrierea Înmormântaţilor, so ,—
■Li) Cassa B isericii....................................  75.— 78) Un registru de intrarea hârtiilor. 75,—
4il) Contribuţii la Istoria Dreptului Bi- 79) Un registru de eşirea hârtiilor . 75,—

sericesc de D-1 Dr. I. Matei. . 75.— 80) Condică de e x p e d iţ ie ....................... 50___
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Icoane mari foi volante mărimea 28/24
8,50 lei exemplarul»

Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus Hristos), 
învierea Domnului, SI. Treime, Sf. Ecaterina, 
Sf. împăraţi, 3f. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
Ierarhi, SI. Dumitru, ii. Spiridon, Sf. Ioan Bo
tezătorul, Sf. Voevozi, ?f. Paraschiva, St. Gheor
ghe, Botezul Domnului, Buna Vestire, Adormi
rea Maicii Domnului.

Ieoane mijlocii, foi volante mărimea 19/28

5 lei exemplarul.

Sf. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom- 
aolni, Cuvioasa Paraschiva, Iisus Hristos, Sf. 
Ioan Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii A- 
postoli, Sfânta Ecaterina, Si. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sfinţii Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea M. 
Domnului şi Sf. Spiridon.

O serie de Icoane prăznicare (12 bucăţi pictate pe  
lem n, mărtmea 35124, lei 7000 •

O singură icoană lei 700. "
Cei patru Evanghelişti imprimaţi pe satin pentru sfinţiri de 

biserici (seria) pre(ul lei 100.

Cărţi de ritual legate în piele şi pa

Icoane mijlocii aplicate pe carton
mărimea 15/23

15 lei exemplarul.
Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maici 

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi, Sfinţii 
Trei Ierarhi, Iisus Hristos, Sf. Ioan Botezătorul, 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo
tezul Domnului, Adormirea Maicii Domnului şi 
Sf. Spiridon.

Icoane mari, aplicate pe carton
mărimea 23/35

30 lei exemplarul.
Maica Domnului, Iisus Hristos, învierea Domnului, Buna Ve

stire, Botezul Domnului, Sfânta Treime, Sf. Ecaterina, Sf. Îm
păraţi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei Ierarhi, 
Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, Sfinfii Voevozi, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Paraschiva.

Cărţi poştale cu iconiţe în culori, â z lei bac.
1) Sf. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) Sf, Teodor Tiron, 4) Si« 

Teodor Stratilat, 5) Sf. Nistor, 6) Sf. Mercune, 7) Buna-Vestire, 
8) Botezul Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului şi 10) Sf. 
Pantelimon, 11) Maica Domnului, 12) Mântuitorul (Iisus Hristos), 
13) învierea Domnului, 14) Sf. Treime, 15) fcf. Ecaterina, 16) Sf. 
împăraţi. 17) Sf. Apostoli, 18) Sf, Nicolae, 19) Sf. Trei Ierarhi, 
20) Sf. Dumitru, 21) Sf. Spiridon, 22) Sf ioan Botezătvrul, 23) 
Sf. Voevozi, 24) Sf. Paraschiva.

ă, pânză peste tot şi pânză şi hârtie

Piele şi 
pânză 
Lei B.

Pânză Piele şi Pânză Pânză

1) Aghiazmatarul . .
2) Apostolul
3) Cartea de Tedeum
4) Cartea de rugăciuni

pentru tot Românul 
Catavasierul . .

410,
770,
153,

5 )6) Ceaslovul mic .
7) Evhologiu . .
8) Evanghelia I.
9) Liturghia sf. Ioan 

gură de aur
10) Mineiul liniei Ianuarie
11 ) Un volum Mineiu
12) Octoihul Mare

200,

250,
710,
770,

165, 
560,

770,

peste tot 
Lei B.

hârtie 
Lei B.

pânză 
Lei B.

pesle loi 
Lei B.

hârtie 
Lei B

3 5 0 , 3 0 0 ,— 13) Paraclisul sf. D-tru 1 3 8 ,— 1 0 0  — 8 0 ,—
6 8 0 , 6 5 0 ,— 1 4 ) Penticostarul 6 2 0 , 5 3 0 , 4 3 0 ,—
1 1 5 ,— 1 0 0 ,— 15) Prohodul Domnului 1 3 8 ,— 1 0 0 . 8 0 ,> 16) Psaltirea . . 2 5 0 , 2 2 0 ,

m

8 0 ,— > 17) Panihida . . . 1 3 8 ,— 1 0 0 ,— 8 0 ,
1 7 5 , 1 5 0 ,— 18) Rânduiala Ridicării

w

2 2 0 ,— 2 0 0 , Panighiei . . . 1 3 8 , 1 0 0 , 8 0 ,—
6 5 0 , — 5 9 0 ,— 19) Sluj. sf. Steagului 9 0 ,— 8 0 , 6 6 ,—

2 0 ) Rând. Sf. Steagului
unei şcoli . . . 9 0 ,— 8 0 , 6 6 ,—

1 4 0 ,— 1 1 0 ,— 2 1 ) Sluj. Sf. Bisericii 1 5 0 ,— 1 3 5 ,— 1 1 5 ,—
5 1 0 , 4 6 0 ,— 2 2 ) » învierii . 1 9 0 ,— • 1 6 0 , — 1 3 0

M î» 2 3 ) Tipicul Bisericesc 2 5 0 , 2 0 0 ,— 1 5 0 ,—
680, 6 5 0  — 2 4 ) Triodul . . . 770,— 6 8  0,— 6 5 0 ,—

UCTIUNI DE C O M A N D Ă
Costul cărţilor, al icoanelor şi imprimatelor se va trimite prin mandat poştal odată cu comanda. 

Comanda poate fi făcută prin raport, scrisoare sau pu cuponul mandatului.
Orice comandă de cărţi imprimate şi icoane se execută numai atunci când sumele trimise 

anticipat prin mandat poştal, corespund comenzilor şi dacă serviciul poştal funcţionează regulat.

S’a pus sub tipar Dumnezeeştile Liturghii
%

Librarii au drept să vândă cărţi şi icoane cu un profit de cel mult 25°|0 peste costul din 
«cest catalog.

. Preţul de vânzare în librării şi la colportori este stampilat de Tipografie pe fiecare carte şi icoană
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S P R E  Ş TI I NŢA
Comitetul redactor al revistei BISERICA ORTODOXĂ ROMANĂ se compune dini 

/. P. S. Patriarh Dr. M IR O N  C R I ST  E A , Preşedinte de onoare; P. S. Episcop 
Vartolomeiu, director; Prof. Dr. Ioan Mihălcescu, prim-redâctor; Arhim. Scriban, secretar 
de redacţie. Redactorii revistei: i. Profesorii facultăţii de teologie din Bucureşti: Dr. 
D. G. Boroianu, Dr. C. Chiricescu Dr. V. G. Ispir, Econ. I. Popescu-Mâlăeşti, Pr. 
D r. Nicolae Popescu; 2 . Profesorii facultăţii de teologie din Cernăuţi: Dr. V. Gheor- 
ghiu, Dr. V. Şes an, Dr. V. Tarnavscht, Dr N. Cotos; 3 .Pr. Cicerone Iordâchescu, Iaşi,

D r
Dr. Ioan Lupaş Iconom Serghie Bej an %

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât delâ Comitetul redae** 
tor, în condiţiunile următoare:

Articolele originale se vor plăti cu 1000 de lei coala în formatul de faţă al reviste^ 
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile 600 de lei.

Articolele care au fost publicate mai întăi aiurea şi care se vor reproduce pentru 
însemnătatea lor şi de această revistă, nu se plătesc.

Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără <va urma».
Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului de r®~ 

dacţie Arhim. Scriban, Bucureşti, str, Antim (localul Sf .Sinod) sau pe a primului-redactor 1 
Prof. /. Mihălcescu, Bucureşti, Biserica Amzei. — Piaţa Amzei.

Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarului 
administrativ al revistei, d. D. Sireteanu, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica Antim»

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare care vor 
voi să li se trimeată trebuie să se adreseze administraţiunii.

A B O N A M E N T U L

1 an . . . . . . .  100 lei. Pentru străinătate, se adaugă transportul.
1 num ăr.....................10 lei.
Toate abonamentele se trimet secretarului administrativ: d-lui D. Sireteanu, Bucureşti!» 

Sf. Sinod, Biserica Antim.

CARJILE APARUTE IN EDITURA INSTITUTULUI BIBLIC
se vinde rabat se vinde rabal

1. Lazăr Diacul de Pr. Sebastian Stanca Lei 5.— 1,50 8. Ce să crezi şi cum să trăeşti, de P. S.
2. Patimile Mântuitorului de Pr. Criveanu „ 5.— „ Nicodem......................................... Lei 3,50. 0,50
3. împotriva beţiei, de I. R .  S. Patriarh „ 5.— „ 9. Povestiri folositoare pentru popor, de
4. Două întâmplări minunate, de Pr. Gr. A. V .  P.............................................   6.— 1,50
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CONSIDERAŢIUNI ASUPRA MORALEI INDIVIDUALE ŞI SOCIALE

Raporturile între Morala individuală şi socială 
au preocupat şi au deconcertat totdeauna pe 
gânditori. S’au propus felurite soluţiuni, fără a 
se ajunge la un acord.

Acei cari pun norma activităţii omului în plă
cere, sentiment sau interes personal, sacrifică 
morala socială unui individualism anarhic. Prin 
exces, sociologii pozitivişti suprimă total sau în 
parte morala individuală. Alţii, însă socotind ne
justificată soluţia, care ignorează şi alterează unii 
din factori — individul sau societatea — în fa
voarea celuilalt, se mulţămesc cu postularea unei 
armonii vagi, a cărei necesitate mai mult o con
stată, decât o explică. De obiceiu, problema se 
pune în termenii următori: Morala este indivi- 
viduală în întregime ori socială ? Dacă se admite 
că aceste două părţi ale moralei sunt deosebite, 
cum putem înţelege raportul dintre ele ? Morala 
îşi are origina şi principiul de obligaţie în morala 
individuală, faţă de care n’ar fi decât o conse
cinţă ? Adică datoriile noastre faţă de semenii 
noştri, n’ar fi decât o consecinţă a datoriilor faţă 
de noi înşine, în înţelesul că, lucrând în folosul 
nostru, prin aceasta fatal lucrăm pentru binele 
social? Sau, morala socială este baza moralei 
individuale, aşa că datoriile individului faţă de 
sine nu este decât un mijloc de a promova bi
nele socieţăţii ?

Astfel pusă chestiunea, nu găseşte o soluţie 
satisfăcătoare. Din fericire pentru soluţie, se gă
seşte o altă cale. Rămâne să ne întrebăm: dacă 
morala individuală şi socială, păstrându-şi ca
racterele lor esenţiale şi ireductibile, nu şi-ar 
putea găsi acordul într’o unitate superioară, dacă 
nu derivă paralel dintr’un principiu superior şi 
individului şi societăţii.

Intre gânditorii contemporani, Malapertx) a
1) „Leţons de philosophie" — Tont. II, pag. 119 şi urm.

înţeles că este singura cale de deslegare a con
flictului în • cauză. Mai greu este însă a deter
mina acest principiu superior de unitate şi greu
tatea devine de neînvins, fâră să recurgă la 
noţiuni metafizice, pe care în zadar se încearcă 
unii gânditori să le escludă din morală. înainte 
însă de a păşi la analiza problemei, să pre
cizăm termenii cu care vom avea a face în dis
cuţia de faţă.

Noi Înţelegem prin morală individuală pe aceea 
care are drept subiect şi obiect pe individ; adică 
drepturile şi datoriile care se impun lui, ca per
sonalitate.

Morala socială, în concepţia noastră, cuprinde 
nu numai drepturile şi datoriile, care au ca su
biect societatea, ci şi toate obligaţiile individului 
faţă de aproapele, fie aproapele considerat aparte, 
ca membru al umanităţii (datorii de dragoste, 
caritate) fie ca membru al societăţii familiare 
(morala familiară) ori a societăţii civile (justiţie 
legală, patriotism).

Unii moralişti, socotind prin natura ei rea, în
lătură morala socială, în folosul celei a indivi
dului. La Nietzche, individualismul ajunge la ido
latria supraomului. Supraomul, poate jertfi In 
interesul său societatea întreagă ; in restul lumei, 
supraomul nu vede decât fiinţi inferioare, obiecte 
de râs, de ruşine şi durere; pentru supraom, 
sentimentele altruiste sunt semnele omului me
diocru ; pentru el, egoismul, are drept la cultul 
suprem ; el neagă nu numai orice morală socială, 
ci societatea însăşi, întrucât ea constitue un ob
stacol pentru expansiunea vieţii, adică a libertăţii 
şi a voinţii de dominaţie.

Acelaş individualism exclusiv se găseşte în 
teoriile lui Rousseau asupra omului, şi numai 
datorită unei inconsecvenţe faţă de principiile 
sale, ajunge a diviniza statul şi a proclama alie
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narea complectă a drepturilor individului în fa
voarea statului, pe care totuşi nu-1 concepe, de 
cât ca o simplă colecţie de indivizi1).

Morala lui Nietzsche exaltează orgoliul şi in
stinctele individului şi loveşte brutal în senti
mentele altruiste. Rousseau, ignorează faptul că 
sociabilitatea este o necesitate naturală a omului, 
nu o convenţie, un contract. Singuri anarhiştii 
îşi mai alimentează teoriilelor din aceste doctrine.

Morala interesului individual este mai atenuată, 
întrucât ea impune individului datorii sociale ; 
dar acordă acestor datorii sociale alt motiv şi 
alt fundament, decât interesul individului.

Fără să examinăm în detalii pretenţiile moralei 
utilitariste» ineficacitatea sa se evidenţiază prin 
contradicţia pe care o implică — jertfa — ca da
torie socială şi interesul individual, ca motiv al 
acestei datorii.

A propune sentimentul drept principiu al ac
ţiunilor noastre, înseamnă a cădea în acelaş in
dividualism, întrucât nimic nu este mai personal, 
mai mobil, mai variabil în om decât sentimentul.

Dacă însă azi individualismul teoretic, nu se 
prea afirmă, în schimb individualismul practic 
domneşte în mai toate manifestările societăţii 
contemporane, poate mai mult decât în oricare 
timp.

Recunoaştem că individualismul în morală este 
un sistem inadmisibil, numai întrucât el exage
rează un principiu adevărat. Căci în ultima ana
liză pe perfecţionarea caracterului individului, se 
întemeiază perfecţiunea unei societăţi. Din punctul 
de vedere moral, o societate valorează cât in
divizii care o compun : „Orice s’ar spune, 
zice M. Deblosa), tot omul interior rămâne în 
centrul societăţii şi către el trebue să se îndrepte 
silinţele educaţiei". Acelaş principiu îl afirmă şi 
Bureau3) prin cuvintele : «Pentrucă viaţa privată 
şi familiară este marea morală în care fiecare 
individ trebue să-şi iacă ucenicia virtuţii şi abne
gaţiei, este fatal ca dezordinele care o turbură 
să aibă răsunetul lor în viaţa colectivă şi să 
manifeste în ea influenţa lor turburătoare».

Foarte adevărat. Totuşi, a încerca să faci din 
datoriile individuale, rădăcina şi principiul dato
riilor sociale, este o întreprindere imposibilă.

Identificarea interesului public cu cel colectiv 
poate fi o imaginaţie de proiect, ea nu există 
în realitate. Ni se raţionează astfel : omul este 
o parte din omenire; deci binele ei va ti binele 
lui şi răul ei va fi răul lui. Omenirea înfloritoare 
este raiul omului şi omenirea în suferinţă va li 
iadul lui.

Dar cine nu constată şi nu experimentează

1) M. Deploige. „Conflif de la Morale et de la Sociologie" 
(Louvain 1911) pag. 215 nola.

2) Thomas : Morale el Educalion (pag. 148).
3) Bureau : Crise mora'.e des femps prlsents  (pag. 61).

pe compt propriu, că proprietatea societăţii nu 
este identică cu proprietatea noastră imediată, 
ci în multe împrejurări ele se opun categoric ? 
De cele mai multe ori armonia este ruptă şi de 
aici provin greutăţile noastre în îndeplinirea da
toriei. Cum poţi convinge pe un speculant care se 
îmbogăţeşte, că dăunând societăţii, el îşi face rău 
sieşi ? Cum îşi serveşte interesul personal, doctorul 
care se expune îngrijind pe contagioşi ori sol
datul murind pentru patrie ? Mai poate fi aici 
vorba de armonia între interesele individului şi 
cele ale colectivităţii ?

Dacă toată morala decurge numai din inte
resul individului, devotamentul dispare. Şi totuşi, 
ce mai rămâne din morală, când faci abstracţie 
de sacrificiu şi eroism ?

«O morală, zice Emile Faguet1) trebue să 
conţină eroism în partea ei cea mai înaltă ; 
eroismul trebue să intre în ea, să depindă de 
ea, să fie indicat de ea, nu numai ca ceeace ea 
admite, ci, la urma-urmei, ca ceea către care tinde> 
Dealtfel, în timpul de faţă, mai [toţi moraliştii 
condamnă morala individuală, întru cât ea sa
crifică datoriile individuale.

Dacă prin inconsecvenţa cu principiile sale 
păstrează aceste datorii, ea nu-i în stare să le 
explice origina, nici să stabilească caracterul lor 
obligatoriu, pentrucă un principiu individual, nu-i 
capabil să explice caracterul absolut al impera
tivului moral. Individul singur, este judecătorul 
propriu al plăcerilor şi intereselor sale ; el se 
leagă şi tot el se poate deslegâ de aceste plă
ceri şi interese. Dar atunci, de unde vine, obli
gaţia morală, sentimentul datoriei ? Trebue cău
tată origina datoriei, baza moralei, într’un prin
cipiu superior utilităţii şi sentimentului, care sunt 
ale individului şi legate de individ.

Baza, fundamentul moralei, a datoriei, a obli
gaţiei, trebue deci căutată într’un principiu su
perior individului.

In această privinţă, sociologii moderni, au vă
zut just. Cel dintâi, care a proclamat, că morala 
nu*i decât un capitol al sociologiei este Auguste 
Comte, ideie care a fost îmbrăţişată şi desvol- 
tată de către Durkheim şi şcoala sa. Nu-i mo
ral decât ceeace este social; morala începe odată 
cu societatea şi datoriile morale sunt datorii 
către societate.

In concluzia lucrării sale : «La Division du 
travail social», Durkheim zice : «Este moral tot 
ceeace este isvor de solidaritate, tot ceeace 
face pe om să ţie seamă de altul, să-şi reguleze 
mişcările sale după alt lucru decât impulsiunile 
egoismului său. Morala are drept fucţiune esen
ţială să facă din individ, partea integrantă a 
unui tot. Societatea deci este condiţia necesară

1) E. Faguel. La D&nission de la Morale, pag. 125.
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a moralei. Ea (societatea) nu este o simplă juxta- 
poziţie a indivizilor cari aduc intrând în ea, o 
morală intrinsecă ; ci omul nu-i fiinţă morală, 
decât datorită faptului că trăieşte în societate, 
fiindcă morala constă în faptul de a fi solidar 
cu un grup. Faceţi sâ dispară orice viaţă socială, 
şi viaţa morală dispare odată cu ea, nemai având 
unde se prinde. Cât pentru ceeace priveşte mo
rala individuală, dacă prin aceasta se înţelege, 
datorii faţă de care individul ar fi, în acelaş 
timp subiect şi obiect, care nu l-ar legă decât 
de sine însuşi, şi care prin urmare ar subsistâ 
chiar şi atunci când el ar fi singur, aceasta este 
o concepţiune abstractă, care nu corespunde la 
nimic în realitate.

Datoriile individului faţă de sine, sunt în rea
litate, datorii faţă de societate ; ele corespund 
anumitor sentimente colective, care nu mai este 
permis a le ofensă când ofensatul şi ofensatorul 
sunt o singură persoană, ca şi atunci când ei 
sunt două fiinţe deosebite».

In raportul său asupra: «Determination du 
fait moral» făcut în 1906 la societatea franceză 
de filosofie, repetă aceleaşi idei : «întrebând 
conştiinţa morală contemporană, ne putem pune 
de acord asupra faptelor următoare :

1. Niciodată calificaţia de moral n’a fost apli
cată unui act, care să nu aibă drept obiect de
cât interesul individului.

2. Dacă eu, ca individ ce sunt, nu constitui 
un scop, care să aibă prin sine un caracter mo
ral, este necesar la fel cu ceilalţi indivizi, care-mi 
seamănă.

3. De unde vom trage concluzia, că dacă este 
o morală, ea nu poate avea ca obiectiv decât 
grupul format din mulţimea indivizilor asociaţi ; 
adică societatea, sub condiţia ca societatea să 
poată fi considerată, ca o personalitate calitativ 
deosebită de indivizii care o compun. Morala în
cepe acolo unde începe legătura cu un grup social».

Prin urmare, după Durkheim, societatea pro
duce morala. Ea este ţinta şi obiectul tuturor 
datoriilor morale, care se impun omului ; ea 
este chiar singura temelie a obligaţiei morale. 
Un om, care n’ar trăi în societate, n’ar avea 
nici un fel de datorie. Către Dumnezeu nu, 
fiindcă ideea de Dumnezeu este o simplă ipo
teză : el n’ar avea datorii către sine, fiindcă da
torii al căror obiectiv este propria noastră per
sonalitate, nu pot exista. Cel mult acordă Durk
heim moralei individuale, sensul de un mod per
sonal de a-ţi îndeplini datoriile individuale.

Discipolul şi cel mai autentic reprezentant al 
lui Durkheim, Levy Briill, este de acord cu 
maistrul său. In lucrarea sa : «La Morale et la 
Science des moeurs» pag. 101 numeşte morala : 
«Ansamblu concepţiilor, judecăţilor, sentimente
lor, obiceiurilor privitoare la drepturile şi dato

riile respective ale oamenilor între dânşii, recu
noscute şi în general primite la o perioadă şi 
într’o civilizaţie dată».

Cum s’a putut ajunge la această concepţie 
despre morală ? Din dorinţa de a face din mo
rală o ştiinţă în înţelesul pozitivist al cuvântului, 
adică să constate ceeace există, nu ceeace ar 
trebui să existe.

Ori, conştiinţa individului, nefiind cu putinţă 
de pătruns de către savant, faptul moral nu 
poate ti observat obiectiv decât în obiceiuri şi 
instituţiuni sociale. Numai aşa înţeles faptul mo
ral, poate fi văzut din afară, obiectiv, ştiinţific. 
Consecvent cu aceasta, Durkheim defineşte ast
fel faptul moral prin cel social. Fapt social £ste 
după el, un fenomen care are drept substrat 
conştiinţa colectivă şi se impune prin constrân
gere conştiinţelor individuale.

In aceste fapte sociale intră deci şi faptul 
moral, ca o specie înlăuntrul unui gen, de care 
se deosebeşte doar prin maniera după care este 
exercitată constrângerea, sancţiunea şi anume 
în faptul moral violarea unui percept este legată 
de o sancţiune represivă, difuză, blamul opiniunii 
publice.

Aici este locul să observăm, că dacă de obi- 
ceiu, actele morale sunt în general obligatorii, 
există şi acte bune, care sunt strict obligatorii. 
Noi avem datoria absolută de a evita tot ce 
este rău ; aici obligaţia este coextensivă orică
rei fapte rele ; dar sunt şi acte bune, care fără 

■ a fi strict obligatorii, se prezintă conştiinţelor 
nobile, ca un ideal mai înnalt.

In acest caz, actul moral nu-i extensiv sanc
ţiunii, constrângerii, şi aici stă eroarea lui Kant 
şi a sociologilor moderni, cari identifică actul 
moral cu datoiia, cel dintâi concepând-o ca un 
imperativ categoric al raţiunii, cel din urmă ca 
o constrângere colectivă asupra conştiinţii indi
viduale, ca un reflex al celei dintâi în aceasta 
din urmă.

Constrângerea din afară care se exercită de 
către societate asupra conştiinţii individuale, con
stitue deci după Durkheim, obligaţia morală, 
care nouă ne apare ca o poruncă şi un îndemn 
intern venit din regiuni superioare.

Un alt caracter al faptelor morale este că ele 
sunt dorite şi preţuite ca bune. Ori, şi acest 
caracter le vine tot dela societate, întrucât in
dividul nu poate să nu dorească societatea, fără 
a se nega şi desfiinţa pe sine.

In această concepţie morală, nu mai poate fi 
vorba despre datoriile către Dumnezeu, nici des
pre datoriile individului către sine însuşi ori că
tre alt individ, prin care sunt legaţi indivizii între 
ei, nu ca membri ai unei societăţi oarecare, ci 
ca membri ai omenirei.

Âm vrea să marcăm bine poziţiunea noastră asu-
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pra problemei moralei sociale, recunoscând şi afir
mând expres şi neted, influenţa pe care o exer
cită asupra vieţei noastre morale individuale. In 
lucrarea sa: «Morale du Bonheur» (pag. 124), 
scriitorul Piat condensează această idee în mod 
fericit prin rândurile următoare : «Viaţa socială 
exercită o influenţă adâncă asupra vieţii indivi
dului. Regimul politic, instituţiile, legile, sistemul 
de educaţie şi opinia publică, care este ca un 
rezultat al acestor factori: atâtea principii de 
acţiune, care tind a creia un fel comun de a 
simţi, a vedea, a judeca şi prin aceasta de a 
lucra. Suntem totdeauna ai ţărei noastre, precum 
suntem ai timpului nostru. Există un fel de dre
saj al individului, prin societate».

Desigur că datorim societăţei o cunoştinţă mai 
repede, mai sigură şi mai deplină a moralităţei.

Dar când sociologii, plecând de aceste obser
vaţii, conchid că toate perceptele moralei vin 
dela societate, şi că tot de acolo exclusiv pri
mesc caracterul lor obligator, ei neglijează ex
perienţa şi se opun propriei lor metode de cer
cetare. A tăgădui existenţa datoriilor individuale 
înseamnă a întoarce spatele uneia din datele 
esenţiale ale problemei morale. Există datorii 
ale individului faţă de sine însuşi, ca onoarea şi 
demnitatea socială, şi ale individului taţă de alt 
individ, socotiţi ca membri ai omenirei, nu ai 
unei societăţi oarecare, ca amiciţia şi iubirea, 
datorii a căror obligaţie $ste extrasocială. Aceste 
datorii ar subsista în afară de orice societate 
constituită. S’ar putea concepe până la un punct, 
că datoriile individului, derivă din cele sociale, 
întrucât progresul societăţei este condiţional de 
cel al individului. Deci, fiecare individ spre a 
contribui la progresul social, trebue să lucreze 
la progresul său propriu în primul loc.

Dar astfel concepute datoriile individului, ca 
avându-şi unicul scop şi unica normă în socie
tate, ele sunt diminuate şi viciate. Persoana 
omului în această concepţie solidaristă, devine 
un simplu instrument, un simplu mijloc de rea
lizare ale scopurilor sociale. Negreşit este util şi 
eficace pentru conduita privată să cunoască ră
sunetul actelor sale în mediu social, dar să pre
tinzi a face din solidaritate singurul fundament 
al moralei, este să cazi in acelaş exces ca şi 
individualismul solidarist.

Obligaţia, primul caracter al perceptului mo
ral, nu este şi nu poate fi opera individului; 
noi nu ne putem obliga pe noi înşine; obliga
ţia ne depăşeşte, cum recunoaşte şi Durckheim.

Dar el greşeşte când afirmă că d’asupra in
dividului, nu mai este decât societatea. «Socie
tatea, zice în1), are într’însa tot ce e necesar

1) Ddlerminalion du Fait morale (Socidfd francaise de philo 
sophle 1906).

pentru a comunica anumitor regule de conduită, 
caracterul imperativ distinct al obligaţiei morale. 
Ea ne comandă pentru că ea este exterioară şi 
superioară nouă ; distanţa morală care este între 
ea şi noi, face dintr’însa o autoritate înaintea 
căreia voinţa noastră se închină».

Dar ne este imposibil să admitem, că orice 
act poruncit de legile statului sau de moravurile 
unui timp determinat, este prin aceasta moral
mente bun. Legislaţiile pot fi şi sunt adesea 
contrare echităţei şi justiţiei. Obiceiurile unei 
ţări pot cuprinde cele mai absurde nedreptăţi.

Durkheim recunoaşte că conştiinţa morală a 
societăţilor se poate înşela, ea sancţionează re
gule de conduită care nu trebuesc şi lasă în 
afară pe altele, care ar merita sancţionare. Atunci 
cum să te orientezi, ceiace trebue făcut.

Cum va putea în acest caz arta morală raţio
nală, ameliora realitatea ? Spre a înlocui ideile 
învechite de bine şi rău moral, care n’au drept 
de cetăţenire în ştiinţa sociologică, ca fiind con
cepute abstracte. Durkheim a recurs la ideile de 
normal şi patologic. Pentru ameliorarea realităţii 
morale, vom realiza tot ce este normal şi vom 
elimina patologicul.

Dar normalul în ce constă ? Este normal ceea
ce se găseşte într’un mijlociu la societăţile care 
se găsesc în acelaş stadiu al de?voltărei lor. Pa
tologic, tot ce nu îndeplineşte aceste condiţii.

Aşadar, trebue să aşteptăm până când un 
studiu ştiinţific suficient, va fixa definitiv dife
ritele faze de desvoltare ale societăţei omeneşti, 
ca să putem şti ce-i normal. Până atunci L^vy 
Briihl ne îndeamnă să alegem ceeace-i prefera
bil. Dar să admitem că am putut determina 
tipul normal, mijlociu al conştiinţei morale so
ciale. Ce urmează? A-1 impune indivizilor, ca 
regulă de purtare, nu înseamnă a le impune o 
mediocritate de viaţă morală ? Orice inovaţie va 
fi criminală, orice reformator va fi condamnat, 
pentru motivul, că se abate dela vulgara me
diocritate a tipului mijlociu ?

In acest caz virtutea şi eroismul, ce soartă 
ar avea ? Şi încă odată, ce înseamnă morala 
fără ele ?

Dealtfel Durkheim singur bate’n retragere, 
în faţa acestor concluziuni, dar aceasta datorită 
unei inconsecvenţe, nu faptului că ele nu s’ar 
desprinde în mod fatal de premisele adoptate 
de dânsul. Dealtfel această concepţie de normal 
implică în sine ideia unităţei funciare a naturei 
umane, esenţial aceiaşi, care rezistă la excesele 
depravaţiunei ?

Se recunoaşte, prin aceasta, fără voie, nu 
principiu superior societăţei, adică unitatea fun
ciară şi specifică a omului.

Dar întrucât omul are o natură specifică, 
realizarea acestei naturi specifice a sa, constitue
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scopul suprem al existenţei sale. Ori, determi
narea acestui scop, nu poate cădea în compe- 
petenţa moralei sociologice pozitive, căci, ca orice 
idee de scop, ea scapă investigaţiunilor experi
mentale şi pozitive. Ea tace obiectul unei spe- 
culaţiuni şi prin aceasta morala se bazează pe 
metafizică.

Dacă omul are o natură specifică, pe care 
trebue să o realizeze ca scop suprem al său în 
viaţă prin actele sale, atunci este evident, că 
regula acţiunei lui nu se poate deriva decât din 
acest scop, şi orice altă normă este admisibilă 
numai întrucât ea se armonizează cu cea dintâiu.

Societatea, la lumina acestui principiu, nu este 
nici principiul, nici fundamentul actelor morale 
ale omului, decât în măsura în care nu contra
zice normele, pe care i-le indică natura lui spe
cifică. Societatea este o unitate, însă o unitate de 
organizaţiune, care nu absoarbe elementele sale 
componente; ea are o activitate «sui generis* 
care nu se contundă cu cea ale părţilor sale, ci 
părţile totului social, conservă intacte scopul lor 
şi activitatea lor specială.

Corpul social are analogii cu corpul organic 
şi viu ; dar nu trebue forţată analogia dincolo 
de limitele permise, căci realitatea nu cunoaşte o 
identitate între corpul social şi corpul organic viu.

In cel dintâi, părţile sunt fiinţe inteligente, 
libere, autonome, deci cu scopul lor propriu, pe 
când în fiinţele organice şi vii, părţile nefiind 
personalităţi, depind în totul de organism.

Pentru că nu s’a luat suficient în seamă acest 
adevăr, şcoala sociologică a văzut în societate 
scopul suprem şi regula absolută a perceptelor 
morale.

Presiunea exercitată din afară de colectivitate 
asupra conştiinţelor individuale, nu seamănă cu 
imperativul datoriei morale. Obligaţia poate fi 
impusă prin o forţă exterioară cea socială să 
zicem, dar pentru ca această obligaţie să devie 
morală, ea trebue să-şi facă simţită acţiunea sa 
înlăuntru ; ea trebue să constrângă în acelaş 
timp şi inteligenţa, şi voinţa, ea trebue să-şi 
arate titlurile, să fie raţională.

Presiunea socială se aplică deasemenea şi le
gilor etichetei; o sancţiune represivă este legată 
de violaţiunea lor : totuş, cine-ar putea susţine 
că observarea regulilor de etichetă este o obli
gaţie morală absolută. Aceasta probează că nu 
se poaţe confunda obligaţia morală cu presiunea 
socială.

Obligaţia morală constrânge în interior în 
conştiinţă, care este deschisă numai autorului 
naturii, în afară de individ.

1. Realitatea superioară transcendentă, este 
necesară pentru a explica suficient caracterul 
absolut al obligaţiei morale. Ea nu poate fi so
cietatea, care dacă e superioară individului, nu

este nici ea absolută liberă de orice dependenţă. 
Ea însăşi are datorii taţă de individ şi faţă de 
Dumnezeu. Aceste datorii ale societăţii nu îm
prumută forţa lor constrângătoare dela ea însăşi, 
întrucât aceasta nu se exercită decât asupra 
inferiorilor, a indivizilor.

Legile societăţii pot obliga moralmente pe 
indivizi ; societatea are puterea de a determina 
în detaliu principiile generale ale moralei natu
rale, adică ale perceptelor morale, care derivă 
din considerarea esenţei specifice a omului ca 
om, prin legi, obiceiuri şi opiniune, care obligă 
şi în forul conştiinţei. Dar această obligaţie nu 
vine dela societate ; societatea nu provine din 
libera voinţă a indivizilor; ea se naşte dintr’o 
necesitate naturală, care necesitate a fost rân- 
duită în fondul lucrurilor de autorul lor. Socie
tatea deci, necreându-se singură prin simpla vo
inţă a elementelor componente, n’are în sine 
raţiunea de a fi. Ea există ca o necesitate care 
se impune ei, de un factor exterior şi superior 
ei. Deci numai acest factor exterior şi superior 
şi individului ca şi societăţii care cuprinde în 
prima sa esenţă raţiunea de a fi necesitatea ab
solută, a existenţii lui, poate propune societăţii 
odată cu scopul ei şi obligaţia ei, norma ei de 
acţiune.

Nu-i suficient să constaţi că există o morală 
individuală şi una socială şi că între ele trebue 
să existe o armonie perfectă. Trebue căutată 
explicaţia, posibilitatea acestei armonizări. In 
lucrarea sa : «La Morale de l’Honneur» din 1911, 
d. Jeudin, a propus ca mijloc de armonizare, 
morala onoarei. In argumentarea sa, pretinde că 
în morala individuală, conştiinţa joacă rolul prin
cipal şi opinia altora este un element secundar, 
pe când în morala socială opiniunea altora de
vine principală şi domină conştiinţa noastră. 
Dar şi conştiinţa şi opiniunea sunt dominate de 
sentimentele datoriei.

Remarcăm, că onoarea este un factor impor
tant în morală, ea este un derivat al datoriei, 
care ne slujeşte admirabil a ne tace să des- 
cernem mai limpede datoria, dar nu poate con
stitui fundamentul său.

După Malapert1) soluţia conflictului între sco
purile personale şi cele sociale trebue căutată, 
într’o unitate superioară, în scopurile umane. 
Scopurile omenirii sunt supra individuale şi su- 
pra sociale, ele sunt omeneşti. Foarte drept; 
decât trebuesc determinate aceste scopuri ome
neşti arătate care sunt şi în ce constau ele. 
Aceasta nu se poate face decât pe terenul 
metafizicei; ele nu se pot stabili numai pe terenul 
psihologiei. Nu se poate vorbi de scopuri umane, 
fără a vorbi despre identitatea esenţială a naturei

1. Leţons de philosophie Tom. II pa. 124.
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omeneşti, şi prin aceasta, invadăm vrând ne vrând 
pe terenul metafizicei. Morala are ca acţiune de 
a pune ordine în acţiunile omeneşti diverse şi 
multiple, de a supune acţiunile inferioare celor 
superioare. Ori pentru a putea determina, care 
sunt inferioare şi care sunt superioare, întâlneşte 
în cale problema valorilor, care nu se poate 
descifra prin observaţii experimentale.

Vrând ne vrând, morala începe şi termină în 
metafizică. Sociologii înşişi, n’au scăpat de această 
necesitate. Pentru Durkheim, societatea este scopul , 
moralităţii şi fundamentul obligaţiei morale, ori 
aceste sunt chestiuni metafizice. Levy Brtihl, după 
ce a conclus din morală studiul scopurilor, este 
nevoit să adaoge: «Facem rezervă, bine înţeles 
de scopurile care sunt atât de universale şi in
structive, că fără ele n’ar putea fi vorba nici de 
o realitate morală, nici de o ştiinţă a acestei 
realităţi, nici de aplicaţia acestei ştiinţi». Deci 
se vede, că chiar escluzând din morală realitatea 
Divinităţii personale şi a-i substitui societatea 
divinizată, tot metafizică este destructivă şi ne
gativă .

Pentru a putea explica, obligaţia morală, trebue 
să revenim la metafizica pozitivă a sensului comun. 
Numai în acest chip se rezolvă antinomia între 
morala individuală şi cea socială. Numai această 
metafizică afirmativă, conferă un fundament da
toriilor individuale şi sociale, fără a descalta ’) pe 
unele în detrimentul altora. Dar o astfel de morală 
raţională, a fost acuzată în timpul din urmă şi 
mai ales de către şcoala sociologică, că este 
antiştiinţifică. Negreşit, dacă se rezervă numele 
de ştiinţific metodelor de observaţie experimentală, 
cercetarea bazelor moralei nu este o cercetare 
ştiinţifică. Dar ştiinţa înţeleasă astfel nu îmbră
ţişează decât o parte a realităţii. Există şi o 
realitate extra experimentală, care este conchisă 
cu necesitate strictă şi certitudine, din datele 
experimentale şi fără care, realitatea experimentală 
nici nu s’ar putea explica şi nici n’ar putea exista. 
A constata că există o realitate dincolo de datele 
experienţii, este a afirma un postulat arbitrar, 
pe care nimic nu-1 justifică. Morala raţională, 
singură capabilă încă odată să ne dezbere con
tradicţia dintre morala individuală şi cea socială; 
întemeiată pe metafizica sensului comun, verificată 
în conştiinţa generală religioasă a omenirii, nu 
este apriori, adică nu pleacă de la o afirmaţie 
arbitrară a minţii, fără să aibă un fundament în 
experienţa noastră: Ea nu născoceşte un ideal, 
după capriciu şi fantezia sa. Ea pleacă de la un 
fapt de conştiinţă tot atât de real ca şi faptele 
biologice şi sociologice, numai că este un fapt 
de ordin raţional. Ea nu construeşte o morală; 
ea există ca realitate care nu se impune. Noi nu

1) Aşa e în manuscript. Noi nu pricepem cuvântul. Nota A.S.

construim bazele moralei; suntem mai modeşti; 
ele există şi pe ele se sprijină întregul edificiu 
de drepturi şi datorii, noi nu facem decât să le 
descoperim.

Judecăţile conştiinţei sunt un fapt; noi le cercetăm 
numai valoarea, origina şi temelia lor ultimă. 
Deci punctul de plecare al nostru este un real 
şi punctul de sosire. Adevărata moralitate, constă 
în a ne confirma realităţii obiective. Toţi filosofii, 
cari au dat moralei o bază metafizică au înţeles 
că sursa binelui şi a obligaţiei morale trebue să 
fie superioară, individului şi societăţii. Raţiunea 
lui Kant nu este nici individuală nici socială, ci 
universală.

Atunci urmează, că eu trebue să-mi îndeplinesc 
datoriile către mine însumi pentrucă raţiunea mă 
obligă; să îndeplinesc pe cele către societate, 
pentrucă raţiunea mă obligă. Acţiunile care sunt 
conforme deci cu raţiunea, fie sociale fie indi
viduale, sunt morale, în caz contrar, ele sunt 
imorale fie ele individuale, fie sociale.

Totul pare limpede, dar fundamentul ultim 
încă nu apare. Porunca raţiunei; imperativul ca
tegoric, aşa absolut cum este, trebue să-şi arate 
titlurile sale, dreptul său la creditul nostru ne
condiţionat. In această privinţă Kant, nu a conferit 
suficient caracter raţional obligaţiei sale morale. 
Raţiunea, care prin obligaţie mă constrânge să 
fac binele moral, nu creiază ea, acest bine, ci 
ea îl ia din realitatea obiectivă, precum raţiunea 
omenească, nu creiază obiectul, ci îl constată: 
Binele moral, nu este un produs al raţiunei, ci 
se impune ei; ca realitate exterioară.

Se poate deci zice, că datoria, binele moral, 
este ceiace este conform cu raţiunea dreaptă şi 
că raţiunea dreaptă este ceiace este conform în 
judecăţile sale, cu ordinea reală şi esenţială a
lucrurilor.

Această ordine a lucrurilor, în natura lor atârnă 
de constituţia lor esenţială, de perfecţiunea lor, 
dar în ordinea morală, adică a conformării acţiunea 
noastră cu ea, atârnă de relaţia lor cu scopul. 
Problema scopurilor, şi mai ales al scopului ultim 
al lucrurilor este de o importanţă capitală, pentru 
a putea înţelege raporturile dintre lucruri şi acest 
scop, şi prin aceasta raportul dintre noi şi acţiunile 
noastre cu acest scop ultim.

Actele bune sunt acele care se potrivesc cu 
scopurile vieţii umane şi sociale. Actele, ale căror 
conexiune cu aceste scopuri este mai puternică, 
cuprind o moralitate mai mare.

Primele judecăţi morale ale conştiinţei noas
tre se manifestă odată cu trezirea raţiunii ; ele 
cer subordonarea facultăţilor inferioare celor su
perioare. Dar aceste prime noţiuni de morali
tate, nu sunt suficiente cât timp’nu apare cone
xiunea lor cu scopul ultim, cu Dumnezeu.

Numai în această noţiune, omul găseşte de
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plină desvoltare esenţială a fiinţii sale, deci per
fecţiunea sa.

Obligaţiunea morală, în senzul ei strict, nu 
poate exista fără o relaţie cu Dumnezeu, legisla
torul. Imperativul absolut, caracteristica acestei 
obligaţiuni, cuprinde noţiunea de bine, şi acea
sta, cel puţin confuz, pe cea de Dumnezeu.

Astfel Dumnezeu apare, şi ca regulă a binelui 
şi ca fundament suficient al obligaţiei morale.

Comandamentul lui Dumnezeu nu se exercită 
asupra omului numai în chip exterior; el nu 
constitue exclusiv, o eteronomie ; el se impune 
omului prin raţiunea sa, adică prin ceiace omul 
are mai interior şi mai propriu ; din acest punct 
de vedere obligaţia morală, respectă autonomia 
persoanei omeneşti.

La lumina acestor principii, soluţia problemei 
se lămureşte. Morala individuală şi socială păs
trează integritatea lor întreagă, căci aşa cere 
ordinea lucrurilor, pe care o comandă Dumne
zeu, autorul lor.

Ordinea cere, ca omul să tindă către scopul 
său, supunând, prin raţiunea sa, actele interioare

celor superioare, care-1 perfecţionează, deci îl 
face să-şi realizeze scopul. Ordinea cere familia, 
deci datori către familie ; ordinea cere societatea, 
deci datori către societate. Ordinea cere însfârşit, 
ca individul şi societatea, să recunoască suve
ranul domeniu al lui Dumnezeu.

Astfel morala individuală şi socială, din ace
laş isvor, se desvoltă paralel din acelaş princi
piu, care depăşeşte şi pe individ şi se impune 
irezistibil şi unuia şi altuia ca raţiunea absolută 
şi legislatorul suprem.

Excluzând cu dispreţ din problema morală 
orice ideie metafizică, precum am văzut, ajun
gem la antinomii, care ne înconjoară din toate 
părţile. Din cercul de fer în care aceste anti
nomii strâng fragila noastră minte, în căutarea 
soluţiei, bazelor morale, nu putem eşi decât fă
când apel tot la metafizică şi anume la acea 
metafizică raţională a senzului comun, afirmativa 
constructivă şi reclamată cu toată puterea prin 
glasul sentimentului religios, de genul uman în 
întregimea lui.

Preot Valeriu lordăchescu

RUTENII UNGURI DE ODINIOARĂ Şl SUGRUMAREA LOR DE MAGHIARI PRIN UNIREA CU ROMA*'
C. Relaţiuni statistice mai nouă despre tuturor relelor ce l-a făcut de peste două veacuri

Ruteni. şi mai bine.
t cj • r> i u • j  .j. • Stătistica ungurească dela 1890 a găsit înI. Elnrn Rutenilor ungar, de od,moara Ungaria de abiaB429i000 şi câteva sute de suflete

Cuprinsul: Cifrapopulaţiunei rutene, în trecut rutene. Statistica le grupează, după confesiune
şi la i8go.— O statistică grăitoare.— Fluctuaţia astfel:
etnică la Ruteni în veac. X V I I I . — Spor şi Ruteni r,-catolici..............................................18.546
scădere de Ruteni prin comitetele lor. — Scădera „ gr. „ „ ..................................  358.885
lor etnică la periferii. — Comitete cu oarecare de rit a rm ea n .............................  1
spor de ruteni. — Rezultatul: maghiarizarea Ru- v gr* or.................................................................  411
tenilor. n lu te r a n i ................................................1.571

„ reformaţi........................................2.760
Văzurăm mai sus, că Kollonich ştiâ, în veacul unitari..............................................  1

XVII despre 300 mii de Ruteni în Ungaria; şi n de alte confesii............................................. 26
totuşi, poporul acesta vestit de prolifer, care e n izraeliţi ( ? ) .......................................47.137
aşezat de-alungul graniţei galiţene cam 40 mile, -
variind în lăţime între 2—8 mile1) are, după t0P
conscripţia dela 1857, d’abia 423.713 suflete 2) Dacă cifra sumară a Rutenilor din 1890 o vom
Autorul nostru crede de altfel, că la 1857 trebue scădaa numai cu cifra rutenilor mozaici, cari, de
să fi fost cel puţin 450 mii de ruteni. sigur, nu-s ruteni, ci jidovi, Rutenii ar fi sporit

Ar rezultă deci, că în 200 ani (dela anul in- dela 1857, în curs de 33 ani, numai cu 5628
formaţiei lui Kollonich: 1654— 1857), rutenii ar suflete, ceeace, iarăşi, e o adevărată imposibili-
fi sporit abia cu 123,000 şi câteva sute de suflete. tate fizică şi morală.

Trebue ca inomis să ţinem — după cele de Cu alte cuvinte: Dela Kollonich şi până la
mai sus — că poporul rutean a avut mari per- 1890, aproape în 250 ani, rutenii, aşa dar, ar
deri etnice, cari pot fi explicate mai bine prin fi sporit numai cu 82.204, ceeace de asemenea
situaţia sa ecleziastică în care residă începutul e imposibil a se admite.
__________  Din aceste se vede limpede, că perderile etnice

*) Vezi Nr. din Marlie, 1927. cele mai de seamă ale rutenilor uniţi au avut
■) o! ° C * 5 loc tocmai în veacul X IX , în care biserica lor
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unită căzuse în cel mai înspăimântător păcat îm
potriva poporului: de a fi pactat, prin ierarhia 
sa pe toată linia, cu puterea de Stat, pentru des- 
naţionalizarea sistematică şi conzecventă a pro
priilor săi fii.

Cum s’a săvârşit acest proces, distinctiv sub 
toate raporturile, al Rutenilor, se va vedea din 
statistica ce urmează. Aceasta urmăreşte intenţia 
de a da de gol mijloacele şi metoadele de ope
raţie ale Maghiarismului printre Ruteni, dupăce 
Catolicismul reuşise mai întâi a face să amuţească 
vechia conştiinţă religioasă a poporului rutean 
şi să-l deie pe acesta, legat gata, pe mâna Ma
ghiarismului.

înainte de a intra in comentarea acestui tablou 
statistic, premitem, relativ la fluctuaţia poporului 
rutean, că, deja de mai Înainte, Rutenii au cu- 
tropit şi ocupat cele zece sate româneşti din Bereg.

Se mai pomeneşte şi de o colonie de români, 
cari, la sfârşitul veacului XVIII, se afllau în Valea 
Vişniţa de lângă Muncaciu; aceştia Încă sunt 
acum total rutenizaţi *)

Dela germani încă au avut rutenii câştig, prin 
asimilarea mai multor comune germane, ceeace 
s’a putut ajunge, până în pragul anului 1857, 
prin aceea că respectivele comune primiseră, mai 
întâi, ritul oriental2).

De o asimilare a maghiarilor prin ruteni se 
vorbeşte mai puţin desluşit3). De aşa ceva să 
fi fost vorba numai cu privire la Comitatele 
Ung, Ugocea, şi Saros, în care să se fi întărit 
rutenismul pe contul maghiarilor, în veacul XVIII4).

Din contra, mai încurând se poate vorbi, şi 
mai cu temei u, despre maghiarizarea Rutenilor,
— încă de mai nainte de jumătatea veacului al 
XlX-lea, — în comitatele Bereg, Zempliu, Abauj 
şi Szaboles. In comitetul Zempliu începuse ma
ghiarizarea cam în aceeaşi vreme să spargă 
rândurile Rutenilor, când aceştia la rândul lor, 
îşi deschid drumul, prin comitatul Abauj, spre 
sud 5).

Ne referim acum la tabloul nostru statistic.
In părţile nord-estice ale tostei Ungarii pe 

unde locuesc Ruteni, s’au găsit la sfârşitul vea
cului trecut — la a. 1900 — ruteni în urmă
toarele comitate: Borsod: 16 suflete (0.0°/0 din 
locuitorii comitatului), deci (0.0°/0) mai puţini 
decât în trecut; — Szepes 13.913 (8.2°/0 din 
locuitorii comitatului) mai puţini decât în trecut
— în Săros 33.937 (19.7°/0) adecă mai puţini 
decât în trecut; — în Zempliu 34.816 (10.6°/0) 
aici s’a sporit cifra lor faţă de trecut; — în

1. Bidermann: O. C. I. pag. 13, nofa.
2. 0. C. I. 11-12.
3. 0 . C. I. 13.
4. 0 . C. I. 11.
5. 0 . C. I. 12.

Ung 55.556, (»36.6°/0) spor faţă de trecut; — 
în Bereg 95.084 (45.8°/0), şi aici spor; — în 
Ugocea 32.707 (39.3%) spor faţă de trecut; — 
în Maramurăş: 143.379 (46.4°/0) cu spor; —
în Sătmar 230 (0.1 °/0) mai puţini ca în trecut; 
în Abauj-Tot na: 208 (0.1 °/0) mai puţini; în Gd- 
mor 8 (0°0°/o) mai puţini decât în trecut.

Va să zică pe acest teritor, numărul Rutenilor 
a crescut numai în comitatele: Zempliu, Ung, 
Bereg, Ogocea, şi Maramurăş, şi s’a redus în: 
Borşod, Szepes, Sâros, Sătmar, Abauj-Torna şi 
în Gomor şi anume în comitatele dela periferia 
teritoriilor rutene;1) — pe când, de altă parte, 
sporul lor în celelalte comitate încă nu este 
prea esenţial şi nici decât adecvat raportului 
prolifer al Rutenilor.

Să privim mai întâi periferiile rutene, anumit 
în comitatele în cari poporaţia ruteană s’a re
dus. Să vedem, adecă, ce e pricina reducerii.

In comitatul Borsod: greco-catolicii din acest
comitat îl dau mai peste tot rutenii maghia- 
rizaţi, iar partea mai unică rutenii slovacizaţi2).

Hokeresztur din acelaş comitat e un sat ma
ghiar de «rit rutean» 3), deci un sat rutean ma
ghiarizat.

In Sajdszoged, Sajo-Pelie, Felsoszolczva, Go- 
rombâly erau odinioară ruteni curaţi; acum sunt 
maghiarisaţi4). In deosebi pe teritoriul ungurilor 
numiţi «palocz»-i, se pierd şi azi au ei pe teri
toriul comitatului Borsod numai o insulă, — 
„ şi aceastava peri “ 5) In acelaş comitat sunt 9 
comune maghiare gr.-catolice, cari vor fi fost 
comune rutenee).

In comitatul ZigS (Szepes): In acest comitat 
(dimpreună cu comitatul Sâros şi Zempliu) erau 
la 1890 vreo 20.000 maghiari gr.-catolici, cari 
sunt ruteni maghiarizaţi").

Also-Rezâs şi Lâzonpatak din acelaş comitat 
se văd a fi fost odinioară şi ele sate rutene, 
dar acum sunt slovacizate 8).

In comitatul SâfOS: Aflarăm deja mai sus Ru
teni maghiarizaţi9), deoarece aceia, dimpreună 
cu alţii din comitatele Ung, Zempliu — şi chiar 
Zigs — au avut puţină forţă de rezisteţă 10).

In altă parte a comitatului, Rutenii au avut 
perderi prin slovacizare ”).

1. Nu ne-am extins dinadins la sporele rutenilor: 39 la număr
aflătoare în spre apus, printre slovaci, nici la cele 13 spore
dinspre răsărit, şi nici la celelalte de prin alte păr|i, mai de
jos, ale Ungariei de odinioară.

2. Balogh: A nâpfajok Magyarorszâgon 113.
3. 0 . c. 498. ,
4. 0. c. 500.
5. 0 . c. 530.
6. O. c. 503.
7 O. c. 110.
8. 0. c. 538.
9. 0. c. 110.

10. 0. c. 605.
11. 0 . C. 150.
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In comitatul Sătm af: Era prea mare lucru, 
dacă neînsemnatul element rutean s’ar fi putut 
conservă.

In  Abauj-Torna: Văzurăm mai sus, cum gr.- 
catolicii din acest comitat, cu cei din Borsod, 
sunt în partea covârşitoare Ruteni maghiarizaţii.

In acela1.» comitat, Rutenii s’au împuţinat aşa 
de tare, încât d’abia se mai găsesc în împre
jurimea de Szendro (1%) Şi în părţile de cătră 
Szikszo (</2 %) 2).

Statistica veche a dat de Ruteni pe întreg 
teritoriul cercurilor Kassa, Cserhât, Toma, Bik- 
szo 3), dar s’a împuţinat prea simţitor, după cum 
văzurăm. Ba a fost şi caz de acela, că 2 sate rutene, 
după ce s’au slovacizat, s’au lepădat şi de con
fesiunea gr.-catolică 4).

In comitatul G 6m 5r: In cercul Noar-Rocze 
din acest comitat, sunt 11 V4V0 gr.-catolici, cari 
sunt ruteni slovacizaţi5), deoarece n’au putut 
rezista Slovacilor, cari le sunt aproape.

Trecem acum la comitatele, în cari elementul 
rutean a progresat, măcar în câtva, ca cifră et
nică.

In comitatul Z em pliu: cum văzurăm mai sus,
o parte din cei 20.000 maghiari greco-catolici
— cari sunt Ruteni maghiarizaţi — se găsesc 
tocmai în acest comitat6). Tot aşa găsim pe 
teritoriul acestuia şi comune de mai nainte rutene, 
dar slovacizate cu duiumul cătră sfârşitul veacului
XIX7).

Numărul acelor sate rutene slovacizate e fixat, 
numai în acel comitat la 26, cari toate şi-au 
păstrat ritul rutean, rămânând şi cu acela în 
minoritate în Gâlszecs şi Kozma 8) ceeace în
semnă, că Rutenii încep a părăsi acolo şi ritul 
oriental. Şi astfel se poate spune, cu drept cu
vânt, că, pe Rutenii din comitatul acesta, cea 
mai grea lovitură, ce li-a venit, a fost cea dela 
Slovaci de oarece de pe la începutul veacului 
trecut, Rutenii din slt comitat au perdut în fa
vorul slovacilor 41 din 66 comune 9).

Probabil, influinţei slovacilor romano catolici 
din acelea părţi este a se atribui şi aceea că 
se găseşte şi sat rutean r.-catolic: Rokitocz!0), 
pentru că Rutenii din acest comitat încă sunt 
puşi în rândul Rutenilor mai puţin rezistenţii').

In acelaş comitat, în valea Latorcza se gă
sesc 6 comune rutene, dar maghiarizate, având 
însă «ritul rutean», adecă limba liturgică ru-

1. 0 . c. 113.
2. O. c. 113.
3. O. C. 521.
4. O. c. 527.
5. 0 . C. 112.
6. 0 . c. 100.
7. O. c. 150.
8. O. c. 569.
9. 0. c. 572.
0. O. c. 581.

11. 0 . c. 605.

teană. Mai departe sunt, tot acolo, 33 comune 
maghiare, cu minorităţi de gr.-catolici, maghiare. 
Aceştia să fi fost odinioară, probabil, deaseme- 
nea Ruteni').

In comitatul U llg : Rutenii, pe lângă tot spo
rul numeric, au avut însămnate perderi. Astfel 
între apele Latorcza şi Laborcz s’au slovacizat 
3 9  comune rutene *).

Cazul oraşului Ungvar e şi mai elocvent; a- 
cesta mai fusese rutean mai nainte vreme, dar 
de câteva decenii s’a maghiarizat3).

S’a maghiarizat şi localitatea Radvâncz dela 
spatele Ungvar-ului4).

In comitatul Bereg: In partea sudică a acestui 
comitat nu mai sunt Ruteni, deoarece elementul 
rutean s’a maghiarizat cu desăvârşire 5). Şi e de 
observat, că, afirmativ 6), Rutenii din Bereg ar 
fi dintre cei dintâi Ruteni veniţi în Ungaria. 
Aceşti Ruteni să fi fost în stare a rezista slo
vacilor — până să ajungă a se maghiariza — 
iar pe Românii din Bereg 7) să-i fi împins (?), 
peste Tisa, în Ugocea şi Sătmar 8).

In comitatul UgOCea: E de remarcat, că 
acest comitat are d’abea 71 comune dintre 
acestea 5 comune, rutene dela începutul vea
cului trecut, cari şi-au schimbat caracterul etnic, 
toate s’au maghiarizat. Aceste sunt: în valea 
Tisei; Varacsonyfalva, Farkasfalva, iar în restul 
comitatului: Batâr, Kokemjesd şi Csedreg9). Ele
mentul rutean în acest comitat e situat mai ales 
spre miază-noapte-răsărit 1°).

In comitatul Maramurăş: încă putem re
marca 2 comune rutene maghiarizate: Veres- 
mart, şi Ronaszek)').

Va să zică: Chiar şi pe teritoriile, unde Ru
tenii ca şi contingent etnic au sporit, şi acolo 
avem de remarcat — sub presiunea catolicismului 
maghiar — însămnate perderi naţionale: în fa
vorul Slovacilor şi al Maghiarilor mai ales, ba 
chiar şi conversiunea la romano-catolici şi la 
confesiunile protestante: luterană şi calvină.

După celea expuse putem face deci o rezu
mare cu privire la starea elementului etnic ru
tean dela începutul şi dela sfârşitul veacului XXI:

1) Nu avem caz să fi sporit Rutenii şi ca în 
aceeaş vreme să fi scăzut Maghiarii pe teritorul 
locuit de Ruteni.

1. O. C. 565,
2. O. C. 585.
8. O. c. 588.
4. 0 . c. 588.
5. O. c. 111.
6. O. c. 605.
7. E vorba de cele 10 sale româneşli din Bereg, din cari au 

rămas numai, de toi: 72 români la 1900. Vezi: 1. Russu Şirianu, 

Românii din regalul ungar. Bucuroşii. 1.904. pag. 179.
8. 0 . c. 605.
9. O. c. 607 şi 609.

10. 0 . c. 611.
11. 0. c. 613.
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2) Din contra, au sporit Maghiarii şi au scă
zut Rutenii în: Borsod, Szepes, Sâros, Sătmar, 
Abăuj-Torna şi’n Gomor.

3) Au sporit greco-catolicii în Borsod, Sâros, 
Zempliu, Ung, Bereg, Ugocea, Maramurăş, Săt
mar, Abauj-Torna, şi’n GomOr.

4) Au scăzut gr.-catolicii numai în Szepes.
5) Au sporit deopotrivă şi Maghiarii şi Rutenii 

în: Zempliu, Ung, Bereg, Ugocea, Maramurăş.
6) Au sporit greco-catolicii şi au scăzut Ru

tenii în: Borsod, Sâros, Sătmar, Abauj-Torna şi
K  **Gomor.
7) Au sporit Maghiarii şi Greco-catolicii în: 

Borsod, Sâros, Zempliu, Ung, Bereg, Ugocea, 
Maramurăş, Sătmar, Abauj-Torna şi Gomor.

Va să zică:
ad. 1 . Rutenii nicăiii nu au sporit în detri

mentul maghiarilor; deci Rutenii, înjugaţi de 
aproape, prin Catolicism la carul Maghiarismului, 
sunt a se considera sub raportul etnic numai 
ca o victimă faţă de Maghiari.

ad. 2. In 6 comitate cu Ruteni s’a sporit nu
mai elementul maghiar, nu însă şi cel rutean; 
ceeace înseamnă că în aceste 6 comitate Rutenii 
g r- catolici au avut perderi sigure în favorul 
Maghiarismului catolic.

ad. 3. Dintre cele 11 comitate, confesiunei 
greco-catolice i-a fost prielnic terenul în 10 co
mitate, deoarece în toate s’a sporit numărul 
greco-catolicilor;

ad. 4. D’abia in comitatul Zips nu li-a priit 
greco-catolicilor, ca confesiune, deoarece numai 
aici nu a dat înainte, ci înapoi.

ad. 5 şi ad. 6. Deşi au sporit deopotrivă 
Maghiarii şi Rutenii în 5 comitate, totuşi se re
marcă pentru Ruteni o pierdere în cete 5 comitate 
(de sub pct. 6), deoarece — deşi au sporit gr.- 
catolicii —, au scăpat însă Rutenii în acele 5 
comitate, pe cari pe toate le văzurăm (sub punct.
2) ca teren prielnic pentru sporirea Maghiarilor 
şi pentru scăpătarea Rutenilor, — va să zică: 
câştigul este iarăşi al Maghiarilor.

ad. 7. Cum că perderea Rutenilor gr.-catolici 
înseamnă câştigul Maghiarilor gr-catolici, este 
prin urmare un lucru limpede. Această opera
ţiune politică a Maghiarismului s’a făcut prin 
arma religioasă a unirii Rutenilor, unire prin 
care li s’a luat cu desăvârşire orice posibilitate 
morală şi politică de apărare naţională.

Quod erat demonstrandum!

2) .  Viaţa comunală a Rutenilor.

Cuprins: Cifra comunelor rutene, la 1818 şi
la i 8go. — Comune perdute în favorul slovacilor 
şi Maghiarilor. — Comune curat rutene. — Co
munele rutene, sub raportul confesional. — Un 
nou asalt maghiar.

Urmează: în comitatul Bereg') 103; Sâros 
155; Zempliu 149; Ung 89; Maramurăş 88; 
Ugocea 45; Zips 14; Sătmar 10, şi în Szaboles 
9; — deci, de tot: 6 6 2  comune, parte curat ru
tene, parte cu majorităţi rutene 2).

După statistica ungurească din 1890, Rutenii 
aveau, în comitatele nord-estice ale Ungariei, 
de odinioară, numai 612 comune, parte curat 
rutene, parte cu majorităţi rutene. Deci, între 
anii 1818 şi 1890, Rutenii au perdut o consi
derabilă cifră de 50 comune, in cari aveau cel 
puţin majoritatea, iar în alte 228 comune au 
ajuns în minoritate faţă cu alte popoară: Slo
vaci şi maghiari.

De remarcat este şi împrejurarea, că Rute- 
nimea aceasta stă între două tocuri: de o parte 
Maghiarismul r.-catolic şi protestant, deocam
dată mai mult sporadic, iar de altă parte Slo
vacii latini, cari mai ales în 3 comitate (Sâros, 
Zempliu şi Ung), au ajuns să deie majoritatea 
într’un mare număr de comune, rutene mai 
nainte.

Cucerirea de comune, a Maghiarismului,"printre 
Ruteni e deci mai puţin remarcabilă, decât a 
Slovacilor. Totuşi avem de a face cu o perdere 
naţională a acestui popor amărât, ce a fost des- 
rădăcinat şi sufleteşte cu desăvârşire prin «uni
rea» sa cu Rusia şi a servit Maghiarilor şi Slo
vacilor.

Dacă luăm de bază, fie şi numai cifra de 789 
a comunelor cu Ruteni3) la 1890, — aflăm: 
I. că în 5/  localităţi (dela j 8 <? până la 8 4 0 )} Ru
tenii ar f i  dispărut total; II. că, din 840 localităţi 
cu Ruteni, aceştia au pierdut, în mai puţin de 
un veac, 27°/0, din cari: 22°/0 în favorul Slo
vacilor, iar în al Maghiarilor d’abia 49%.

Vedem, deci, că poporul rutean — care în 
biserica sa. unită nu are nici un razim naţional, 
ci numai o pierdere naţională, — a suferit, în 
ultimul veac trecut, un dezastru colosal şi din 
punctul de vedere al vieţii sale comunale.

Aceasta se vede şi de acolo, că — cu aba
tere dela stările românilor şi Slovacilor chiar — , 
din cele 612, comune, ce li-au rămas la finea 
veacului al XlX-lea  (1890), Rutenii au d’abia 
23 comune curat rutene, ceeace corespunde d’abia 
la 3.8%.

Cele mai multe din comunele curate rutene
— privite îfl raport cu numărul comunelor ru
tene din singuraticele comitate — sunt în co
mitatele Şaroş: 11 la număr ( =  9°/o din totalul 
comunelor rutene); în Ung: 3 (=3.5% ); în Ugo-

1. La anul 1496 se aflau, în comilalul Bereg, zece sate româ
neşti -  villae olachales. H. I. Bidermann: O. c. 1 pag. 9, notă

2. 0 ,  c. I. 5.
3. După Balogh P., 0. c. (pag 151) suni 23 comune curat 

rutene ; 589 comune cu majorilă|i rutene ; 177 comune cu mino
rităţi rutene = »  789 comune cu Ruteni.
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cea: 1 (3%)j *n Bereg 4 ( =  2.5%); în Zem-
plin 2 ( =  2%); în Maramurăş 2 (2°/0).

Sub raportul confesional, Rutenii aveau la 
1890 de tot 6 comune cu majorităţi r.-catolice 
(3 în Bereg şi câte una în Saroş, Zempliu şi 
Ung) şi 605 comune cu majorităţi gr.-catolice.

Intre comunele rutene r.-catolice nu e nici 
una curat ruteană, toate comunele curat rutene 
au majorităţi gr.-catolice, drept dovadă, că con
servarea naţională a Rutenilor a fost mai priel
nică acolo, unde li-a rămas cel puţin ritul ori
ental. Puţina torţă etnică ce li-a mai rămas Rute
nilor zace d’abia în cele 487 mici comune 
rutene, între cari sunt şi cele 23 comune curat 
rutene ’).

Rutenii erau, aşadar, din toate părţile şi din 
toate privinţele, cuprinşi înmrejile Catolicismului 
cotropitor şi sub raportul politic. Şi le rămânea 
Rutenilor d’abia un mic luminiş de nădejde într’o 
mântuire naţională, numai comunele lor mici ru 
tene din comitatele, în cari era mai mare şi pro
centul şcoalelor poporale cu limbă ruteană.

Catolicismul, asociat cu politicianismul maghiar, 
a observat şi acest unic mijloc de salvare na
ţională a Rutenilor încrucişaţi bisericeşte şi po
liticeşte cu Maghiarii. Printre Maghiari chiar se 
ivise cătră sfârşitul veacului XIX ideia de a ri
dica şi mai mult la importanţă maghiarismul în 
biserica unită, dându-li-se Maghiarilor liturghie 
Maghiară nelimitată. Dar îi muncea teama că, 
liturghia maghiară pentru unguri «ar putea avea 
de urmare desfacerea elementului maghiar de 
cătră elementul rutean şi astfel în mod mijlocit 
ar putea urma constituirea (politică a) naţiunei 
rutene» 2).

Astfel a rămas şi pe mai departe comuniunea 
bisericească ruteană-maghiară. Maghiarismul ca
tolic însă şi continuat operaţiile poiitice prin po
litica şcolară dintre Ruteni.

\

j )  Şcoalele poporale de printre Ruteni.

Cuprins: Biserica unită ruteană şi şcoala na
ţională ruteană. —  Rutenii uniţi, cu şcoale ma
ghiare. —  Disproporţia dintre şcoalele rutene şi 
populaţia ruteană. —  Rutenii încep a vorbi ungu
reşte. —  Ivirea de comune maghiare printre Rutenii 
uniţi. —  Prospecte de alte perderi pentru Ruteni%

Nu ştim pozitiv: ce şcoale poporale vor fi 
avut — mai bine zis: li-se va fi îngăduit să aibă
— Rutenii înainte de legea ungară 38 dela 1868, 
care creiase învăţământul primar din fosta Un
garie. Poporul de iobagi, cari erau Rutenii, nu 
au fost în stare, în lipsă de pământ, să-şi ridice 
şcoale. Domnii de pământ nu le dădeau nimic

1. Balogh, 0. c. 160.
2. Revisla catolică Btidapesti Szernle 1901. pag. 126 şi 141.

spre acest scop l). Nici mai de demult, ca şi în 
vremurile apropiate de noi, — după cum avem 
indicii sigure, şcoalele poporale cu limbă de pro
punere ruteană nu sunt fructul bisericii rutene gr.- 
catolice.

Adică iată cum :
Cele 12 şcoale poporale rutene din comitatul 

Zips nu sunt gr.-catolice, nici măcar una, ci 
toate-s comunale. Desigur, pentrucă, pe urma 
acestui caracter politic, ele să poată sta în o 
mai strânsă legătură cu organele politice admi
nistrative ungureşti.

încolo avem semnificativul fenomen că, d. 
ex. în comitatul Maramurăş — unde era şi un
element românesc care, în ogaşile vieţii politice 
comunale şi libere de presiunea ierarhică cato
lică, uşor ar fi putut să reclame şcoli comunale 
cu limbă românească (ca de pildă şcolile co
munale din confiniile militare româneşti din Ar
deal şi Banat) — tocmai din contra lipsesc şco
lile comunale. Şi chiar trebuiau să existe numai 
şcoli confesionale gr.-catolice, cari stăteau sub 
conducerea religioasă şi sub teroarea politică a 
ierarhiei pornite spre maghiarizare *).

In celelalte comitate (Sâros, Zempliu, Ung, 
Bereg şi Ugocea) încă sunt, ce e drept, şcoale 
gteco-catolice, dar de limbă ruteană d’abia sunt 
câteva. Deşi d. ex. în unele dintre aceste comi
tate denzitatea etnică a Rutenilor atinge cifre 
însărcinate, totuşi procentul şcoalelor cu limbă 
ruteană corespunde d’abia la jumătate — chiar 
şi la mai puţin — din procentul denzităţii et
nice. Aceasta, natural, este o nedreptate cul
turală, activată Rutenilor prin biserica lor unită, 
care numai atunci îmbracă pavăza naţională, când 
vrea să ridice prestigiul catolicismului şi să lo
vească în biserica ortodoxă.

Comitate de acestea, cu Ruteni neglijaţi ab
solut din punctul de vedere cultural-naţional de 
cătră biserica g.-catolică, mai sunt şi comitatele 
Ung, Ugocea, Bereg, în mai mică măsură şi 
celelalte comitate cu Ruteni.

Sub acest raport, hotărât anticultural, al bi
sericii unite între Ruteni, avem să mai remarcăm 
isbitoarea disproporţie între numărul sufletelor 
(la Maghiari şi la Ruteni) în raport cu numărul 
sufletelor (la Maghiari şi la Ruteni) în raport 
cu numărul şcoalelor şi respectiv cu limba de 
predare în şcoalele pentru aceste popoară.

Aşa de ex., — spre a nu analiza toate cifrele

1. Hochnika A.: Munkâcsî pus podr<£g tot&iete. 785-6.
2. Despre acest fenomen antinaţional al bisericii unite ro 

mâne din Maramurăş — mai mult cu alt prilej. Până atunc* 
sunt a se consulta paginile sincere şi obiective ale fostului 
prof. de teol. gr.-catolic din Gherla, Dr. Vasile Moldovan: O vi- 
zitaţie canonică în Maramurăş.
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din tabloul nostru de mai sus, ne restrângem 
numai la câteva comitate rutene.

In comitatul Ung cu peste 55 mii Ruteni ( =  
36% a poporaţiei din comitat) sunt d’abia j  
şcoale cu limbă ruteană, pe când pentru mai puţini
Maghiari (peste 45 mii =  numai 30% a po
pulaţiei din comitat) sunt 240 şcoale poporale 
cu limbă maghiară. In chipul acesta, câte-o şcoală 
maghiară cade pe câte 190 suflete maghiare din 
comitat, şi câte-o şcoală ruteană la câte 18.518 
Ruteni.

In comitetul Ugocea, cum vedem tot din tabloul 
de mai sus, vin de o şcoală maghiară câte 400 
suflete maghiare, pe când de câte-o şcoală ruteană 
se vin peste 16 mii de Ruteni.

Aceste disproporţii, pe cari am socotit că 
trebue. să le înfăţişăm, îşi au tâlcul lor specific: 
Biserica g. cat. ruteană nu s’a gândit nici odată să 
deie nenorocitului popor rutean lumina culturală a 
unei şcoale pe limba poporului. Unirea excludea cu 
desăvârşite acest interes, ia r politica ungurească, 
profitând de această organică boală a unirei printre 
Rnteni, i-a îndopat pe aceşti nenorociţi cu şcoală 
maghiară, atât de bucuros văzută de cercurile 
unite rutene, cari de mult îşi perduseră buzola 
morală a vieţii naţionale ! Ş i astfel, prin unire, 
Rutenii căzură în mai negru obscurantism naţional, 
în braţele celui mai cras■ analfabetism dintre toate 
popoarele fostului stat ungar /

Că opera aceasta de distrucţiune politică na
ţională prin mijloace religioase încotro duce po
porul rutean, o spun statisticile despre procentul
Rutenilor cari vorbesc limba maghiară.

Din punctul de vedere naţional rutean, situaţia 
cea mai faborabilâ o au comitetele: Szepez, Saros, 
Zempliu, chiar şi Ung, în cari procentul ştiutorilor 
ungureşte pela anul 1880 erâ încă neînsemnat. 
Dar de atunci încoace, procentul acelora s’a urcat 
şi în aceste comitate în mod destul de simţitor.

Dar şi în celelalte comitate,—dintre cari numai 
în Ugocea şi Sătmar nu s’a ridicat procentul 
ştiitorilor de ungureşte,—se arată un spor de 
limbă maghiară, care te surprinde şi chiar înspăi
mântă.

Procentul Rutenilor cunoscători de limba ma
ghiară a crescul între anul 1880 şi 1900 mai 
ales în acele părţi, în cari Rutenii erau mai puţini. 
In Borsod, Rutenii vorbitori ungureşte s’su sporit 
cu 9.3%; în Abauj-Torna cu 10%, va să zică 
în atari regiuni, pe unde Rutenii, neavând nici 
un sprijin etnic sau cultural-naţional, se sbat de 
moarte la picioarele Maghiarilor.

Tot astfel a crescut în mod însămnat procentul 
ştiutorilor ungureşte în comitatele rutene cu 
aproape o sută procente de şcoale populare ma-
v hi a re.

I -âţirea limbei maghiare îşi are o explicare

0

foarte uşoară de găsit: Pelângă biserica unită a 
Rutenilor, care prin ierarhia sa a intrat în legături 
de tot intime cu elementul maghiar, îi mai despoaie 
de limba lor pe Ruteni şi şcoala poporală de 
limbă maghiară.

Astfel în Zempliu sporul Rutenilor vorbitori 
ungureşte, în 20 ani, a crescut cu 9.7%, în 
Bereg cu 9.9%, în Ungaria cu 5.1%.

Sporirea comunelor maghiare printre ruteni. După 
premisele de până aci, n’avem dreptul să ne 
lăsăm surprinşi de existenţa comunelor maghiare 
greco-catolice printre Ruten}.

Din tabloul nostru statistic vedem, în genere, 
că numărul atâtor comune este de 67, pe te
ritoriul comitatelor locuite şi de Ruteni, la 
anul 1890, — pe când, după informaţiile noastre 
din isvor statistic verificat oficial, pe întreg restul 
Ungariei, d’abia se mai aflau, la acelaş an 80 
comune maghiare cu majorităţi gr.-catolice').

Prin urmare este numai un mare şi crud ade
văr statistic că, dintre câte elemente etnice 
«unite» cu Roma erau în Ungaria veche, Rutenii 
erau terenul cel mai prielnic pentru maghiarizare, 
deoarece prin unirea cu Roma, căreia-i trebuiau 
numai sufletele Rutenilor nenorociţi şi care-i 
aservise Maghiarismului, li se luase orice posi* 
bilitate morală pentru o viaţă culturală şi poli
tică în sens naţional rutean.

E de interes, credem, să mai înfăţişem o do
vadă plausibilă despre distrucţia naţională-poli- 
tică a Rutenilor la adăpostul unirei lor cu Roma. 
Şi anume: atunci, când s’o spunem în deceniul 
ultim al veacului trecut, a pornit acţiunea pentru 
exoperarea limbii liturgice maghiare, cei mai 
mulţi aderenţi pentru aceasta s’au declarat prin 
părţile — respective comunele — greco- catolice 
cu Ruteni, purtând încă şi atunci evidente nume 
slave.

Astfel din dieceza de Muncaciu au aderat 84 
parohii matre şi 287 filii, cu 8169 iscălituri, re
prezentând cam 100-300 suflete; din cea de 
Eperjes au aderat 21 parohii matre şi 279 filii, 
cu 2326 iscălituri, reprezentând 24,141 suflete; 
pe când din episcopia unită româna a Orăzii- 
mari au aderat numai 6 parohii matre şi 2 filii, 
prin 577 iscălituri, reprezentând 5725 suflete, 
iar din cea de Gherla o parohie matră, prin 49 
iscălituri, reprezentând 1033 suflete. Evident: 
diecezele unite cu Ruteni stau în fruntea acestei 
dezerţiuni naţionale.

Despre aceasta cetitorul se va încredinţâ, cău
tând cât contingent dau episcopiile rutene din 
cifrele următoare — în cari se cuprind toţi ade

1. Comune maghiare cu majorităţi ortodoxe, la acelaş an 1890, 
d’abia sunt, de lot, 15—16 în întreagă Ungaria. Esle deci de 
înfeles pentru ce erâ aşa de rău văzută, în Ungaria, biserica 
ortodoxă, ca fiind mai rezistentă sub raportul naţional.
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renţii din întreagă ţara ungurească de până ca 
ieri: 113 parohii matre, 568 filii, prin 11,357 
iscălituri, în numele celor 134,527 suflete1).

Oarecari reflexiuni relative la raportul neno
rocitului popor „unit“ rutean faţă de celelalte 
popoare (Slovacii, Maghiarii şi Românii) cu cari a 
venit el în contact credem că nu vor fi de prisos.

Unde Rutenii au trecut pe teren slovac, sau 
slovacii au ajuns pe teren rutean, Rutenii s’au 
slovacizat2). Din comunele cu Ruteni, în 160 
din ele, se găsesc şi Slovaci; pe când din comu
nele slovace, se mai atlă Ruteni numai în 54 
comune. Rutenii au deci 214 puncte de întâlnire 
cu Slovacii3), vasăzică în atâtea locuri sunt pro
specte de perderi etnice din partea Rutenilor în 
favorul Slovacilor.

In raport cu Maghiarii, în favorul acestora au 
perdut deja Rutenii 37 comune4), în comitatele 
nordice, în veacul trecut, până la 1880. Câştigul 
etnic cel mai mare îl au deci, dela Ruteni, Slo
vacii, care au cucerit 176 comune rutene5).

Dar, din punctul de vedere confesional, per- 
derile naţionale ale Rutenilor merg în favorul 
confesiunei romane-catolice şi al celei luterane, 
la cari aparţin Slovacii, pentrucă în unele cazuri 
de slovacizarea Rutenilor, ei îşi părăsesc şi ritul 
oriental. Deci putem remarca, prin cazul Rutenilor, 
şi o perdere a orientalismului ecleziastic din Un
garia.

Cât priveşte raportul Rutenilor faţă de Români, 
remarcăm, cum că aceste 2 popoară au, la 1890, 
d’abia 33 puncte de întâlnire, dintre cari 15 
sunt comune rutene, în cari se găsesc şi Români, 
iar 18 comune sunt româneşti şi au în sânul lor 
şi Ruteni6).

Se vede aşădar, că în comitatele nordice, în 
cari există în trecut un destul de însemnat contin
gent românesc, acesta a fost înghiţit de slavismul 
greco-catolic, spre a-l transmite cu vremea în marea 
Maghiarismului7)... şi au mai rămas între aceste 
două neamuri, al Rutenilor şi al Românilor, numai 
33 puncte de litigiu 8).

Prof. Dr. GH. CIUHANDU
Referent episcopesc în Arad.

MARTI R U L

1. Bmlekdmjv a g.kath. magyarok romai zarandoklatdrol. pag. 206.
Toluşi episcopul Dr. Vâlyl ]ânos, în orajia gătită de a o rosll 
înaintea papei Leon XIII, cu ocazia pelerinajului din 1900, spune, 
—spre a face efect,— că maghiarii greco-catolici sunf aproape
200.000 suflete.

2. Balogh P. o. c. 152.
3. O. c. 152.
4. O. c. b. 34.
5. O C 634.
6. O. c. 152.
7. Maramureşul românesc odinioară, dela supunerea lui Ie

rarhică sub episcopia unită ruteană a Muncaciului, s ’a slavizat 
în mare parte, iar mai apoi a început a se maghiariza sub ie- 
rerhia unită românească, aservită de unguri. Dar consideraţiile 
de acest fel apar|in cadrelor altui studiu, ce e în pregătire.

8. După acelaş isvor de statistică ungurească.

Poţi să’nmulţeşti muncirea... vei suferi înfrângeri... 
Hainule tirane, plineşte-a-tale doruri.
Fă voia celui râu, căci cetele de îngeri,
Slăvesc pe cei ce sufăr prin laude şi coruri.

De-odată împăratul, în jeţu-i se frământă...
Pe cel sortit la moarte, cu ochiu’l săgetează. 
Martirul blând priveşte, cântări de slavă cântă... 
întreaga lui fiinţă mai mult se luminează.

In unul creşte ura, cum creşte valu’n mare,
Când vântul e puternic, iar ţărmu-i depărtat.
In celălalt iubirea, e singura scăpare 
Ce Domnul Nostru’n lume ca armă ne-a lăsat.

Pe viaţă şi pe moarte, se ’ncepe-acum o luptă.
Ai crede că puterea,—iubirea o va ’nfrânge...
A diavolului mrejă, în mici bucăţi e ruptă 
Vicleanu ’ndurerat, ruşinea lui îşi plânge.

Pătruns fiind martirul de sfintele-adevăruri,
Cu mâna sa cea dreaptă, al crucei semn îşi face 
Apoi cu bărbăţie privind în sus spre ceruri...
De lumea pământească, el par’că se desface.

«

Mânia ’n împăratul, crescută-i pân ’ta clocot..
El nu-şi mai ţine firea., ordonă să-l omoare! 
Păgânii bat din palme; bătaia-i ca un ropot. 
Când munca s’aprigeşte şi când martirul moare.

Tiranu-i 
Martirul 
Crezând 
Nu vede

o furtună aproape de sfârşit!., 
zace ’n sânge cu trupul rupt bucăţi, 
în rătăcirea- i că Christ e biruit,
că tu soare, iarăşi pe cer te-arăţi.

O! pagini sfinte scrise, cu sânge de martiri... 
Cuprinsul vostru face, mai mult ca un tezaur.
Cu cât le-asculţi voroava, cu-atât mai mult admiri... 
Acele vremi creştine, epoca lor de aur.

Preot MINA GASPAR
Costeşti-Botoşani

In viata noastră pământească
In viaţa noastră pământească 
Atâtea gânduri se întreţcse 
Cărări ce par că curg alene, 
Vor sufletul să-l prăpădească, 
Potop de glasuri ne ’nţelese, 
Atinge-a-inimilor gene.

Dintre mulţimile aceste,
De cărăruşi întretăiate 
Ce fac vieţei ţesătură,
O singură cărare este,
Nedând în marea de păcate... 
E glăsuirea din Scriptură.

Preot MINA GASPAR
Costeţti-Botoşani
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OBICEIUL CA MITROPOLIT» SĂ FIE ÎNGROPAŢI STÎND ÎN SCAUN
I

Această tradiţie în biserica noastră este veche, 
poate prea veche, însă fără a putea găsi în spri
jinul ipotezei noastre vreun document pentru a 
ne-o evidenţia sau măcar vreo aluzie, cît de 
neînsemnată pentru a trage concluziile trebui
toare.

însemnările sau dările de samă făcute asupra 
îmormîntărilor unor mitropoliţi şi pe care le vom 
vedea desfâşurîndu-se mai la vale—nescăpîndu-ne 
în asemenia cazuri aproape nici un amănunt, 
adecă de a cunoaşte procedeul în care tradiţia 
negreşit că are un mare rol — nu-ncep de cît 
abea din secolul al XlX-lea.

Avem atîtea şiruri de mitropoliţi şi episcopi, 
care au răposat în scaunul lor, atîţia călători 
streini, care ne-au vizitat ţara, ne-au descris în
deaproape obiceiurile; avem pe Cantemir, care 
a scris tocmai pentru a desvălui însuşirile firei 
noastre etnice, totuş această tradiţie scapă de 
supt condeiul atîtora. Poate fiindcă un asemenea 
obiceiu pentru a fi descris, aceasta nu s’ar fi 
datorat de cît mai mult unei fericite întîmplări. 
Iar ceea ce cunoaştem stă ca o barieră greu de 
învins prin urmare în imposibilitate de a putea 
trece mai departe de cazurile citate mai la vale. 
Deci, n’avem la îndămînă descrierea îngropării 
vreunui mitropolit, întîmplată într’un timp mai 
îndepărtat, pentru a tace măcar legătura dintre 
acel caz izolat şi între aceea ce se practică în 
epoca apropiată de noi, şi nici de a putea sta
bili paternitatea acestei tradiţii, adecă dacă ea
face parte exclusiv din ritualul creştinismului 
sau este un produs al solului, al popoarelor de 
odinioară, care au stăpînit de mult de tot pă- 
mîntul ţării noastre, altoită cu noua religie a 
lui Hristos.

Cînd Teodosie, mitropolitul Ungrovlahii — 
deci predecesorul lui Antim Ivireanul — în
chide ochii, citim în cronica vremei: «După ce, 
deci au răposat, gătind toate cele ce au trebuit 
ale pogribaniiy au mers a doua zi Măria Sa 
prea luminatul Domn chiemînd şi pre amîndoi 
patriarşii: cel de Alexandria şi cel de la Ieru
salim de au fost la slujba pogribanii şi toţi ar
hiereii cîţi s ’au aflat aici, preoţi, egumeni şi altă 
mulţime de norod atît bisericesc cît şi mirenesc, 
l-au slujit în sfînta mitropolie cu cinste mare, 
luîndu-şi toţi creştinii iertăciune cu sărutarea 
sfintei lui mîini»1).

Din ce ne dă aici cronicarul se’nţelege că cu 
greu putem întrezări aceea ce noi căutăm.

Această formulă tipică «a sărutatului minei»
o găsim şi la Cantemir, atunci cînd vorbeşte

1. Ştefan D. Grecianu „Viaţa lui Constandin Vodă Brâucoveanu".
Bucureşti 1906 p, 181.

despre îngroparea Domnilor, cînd mor în scaunul 
lor.

El zice: «după săvîrşirea cuvîntului, se apropie 
de năsălie toţi arhiereii, egumenii, boierii cei mari 
şi cei mal mici şi toţi aceia carii au fost în sluj- 
bile lui şi îi sărută mîna dreaptă şi crucea care 
este în mîna aceea»').

Prin urmare nici Cantemir, nu ne desluşeşte 
mai mult, de cît tradiţia străveche, care şi as
tăzi se practică mai ales în clasele de jos cînd 
toate, rudele prietenii şi cunoscuţii, nu pot să-şi 
arate într’un chip mai deosebit durerea şi iu
birea faţă de cel dispărut, de cît sărutîndu-i 
mîna, însă e l — mortul — stînd întins în sicriu.

Cu moartea mitropolitului Grigore al IV-lea2) 
al Ungrovlahiei întîmplată la 22 Iunie 1834 
„ Vineri spre Sîmbătă pe la orele 6 după amiază »3) 
putem intra în cunoştinţa deplină a felului cum 
se îngropa un mitropolit, cînd murea stăpînind 
încă, în scaunul său mitropolitan 4).

In ajutorul acestei tradiţii, n6 vin două în
semnări făcute pe cărţi; contemporane cu însuş 
faptul petrecut. Una începe aşa:

<Prea sfinţia sa mitropolit Grigorie ş’au dat 
obştescul sfîrşit la leatul 1834 Iunie 22 de zile, 
Jo i noaptea spre Vineri. Ş i l-au îmbrăcat cu 
arhieraticao şi cu mitră în cap, l’au pus în scaun 
în tinda bisericei pe prag şi l’au ţinut Vineri, 
Sîmbătă pănă Duminică la 9 ceasuri şi i-au să
rutat toţi Bucureştii blagoslovitoarea dreaptă. A- 
poi l-au scos din mitropolie afară şi l-au po- 
gorît pe la casele brîncoveneşti şi au ieşit la pod 
pe la s f  Ilie pînă la st. Niculae şi au intrat 
pe poarta despre livede înnăuntru şi-l duceau 
patru preoţi aşa pe scaun. Apoi era lume de pe 
lume, nu mai încăpea, frumuseţe nespusă. Şi aşa 
s'au şi îngropat tot pe scaun la Iunie 24, leat 
1834» 5).

1. D. Cantemir „Descriptio Moldaviaeu cap. X.
2. Constantin N. Tomescu „Mitropolitul Grigore IV  al Ungro

vlahiei“  Chişinău 1927 p. 17.
3. lbid o. c.
4. Mitropolitul Veniamin Costache, fiindcă a murit, ca retras 

din scaunul mitropolitan, a fost îngropat în chip obişnuit după 
cum ne poate lămuri o pînză de la mănăstirea Neamfului pe 
care este zugrăvit, întins în sicriu şi îmbrăcat simplu călugă
reşte, arzînd împreajmă-i patru lumînări. Desigur că după această 
pînză s ’a scos şi stampa litografiată pe hîrfie şi aşa de răs- 
pîndită prin casele credincioşilor din Moldova. Tabloul zugrăvit 
are următoarea însemnare: Veniamin Costachi mitropolit Molm 
doviei, roagă pe cei ce vor privi la ac[t]astă închipuire, să-l ierte 
şi să-l p o meni ase ă la rugac[i\unile lor".

„Pomeneşte preasfintite stâpîne la sfintele şt de D[u]mnezeu în-  

blănzitoarele a voastre rugăc[t]uni pe duhovnicescul tău fiu şi slugă 
pre mult păcătosul Gheorghie 1847 Maiu 16 1. Varlaam“ .

5. Revista „Biserica ortodoxă română“ an XXIX (1905) no. 3 
p. 251.
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Fotografia lu i ca m itropolit, înveşm întat în  odăjdii, cu cîrja, cu m îinile s u p ra p u s e le  (Evanghelie şi 
aşezat decedat pe tron , este executată în  hrom olitografie de W a l b a u m  în Berlin. Un exem plar se află 
la m ănăstirea C ăld ăru şan i; iar copii sun t şi azi la m ănăstirea N eam ţului după care sra dat clişeul de 
faţă la in te rna tu l Teologic şi la m itropolia din B ucureşti. (Vezi lucrarea „M itropolitul Grigorie IV al 
Ungro-vlahiei" a lu i Const. N. Tomescu Chişinău 1927 p. l n r . l ,  uzînd de acelaş clişeu comunicat de d-sa.
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A doua însemnare, care vorbeşte despre în- câ: «moartea i-a fost foarte uşoară, după o
gropaţea mitropolitului Grigore, a fost făcută pe scurtă bolire mai mult pe picioare.
un Mineiu de Iunie, care se afla la biserica Măn- 
tuleasa din Bucureşti, iar acum se păstrează 
într’o copie. Pentrucă această însemnare vine 
cu nouă elemente, care luminează subiectul, ce 
ne preocupă, o redăm în întregime.

„La această sf. biserică — Măntuleasa 
găsit în mineiu lui Iunie; 22 Vineri spre Sîmbătă

îndată după încetarea din vie aţă ̂ 
xtă în ziua de s Mai. într o Luni

s au

întîm- 
venera-

bilile rămăşiţe, împodobite cu veşmintele arhie
reşti s'au aşezat pe un tron şi s’ au transportat 
în biserică pe mîinile preoţilor precedate de trei 
arhierei.

Sunetul clopotelor catedralei în mai puţin de
pe la orele 6 după amează ş’au dat sfîrşitulu prea o oră a umplut curtea mitropoliei de cler şi de
sfinţia sa părintele mitropo[lit] Grigorie al prinţipa- popor, deşi înserase.
tului şi Sîmbătă după ce l-au împodobit cu toate 
veşmintele l-au aşezatu în jeţu pus într’o odae

Marţi de cum s’a făcut ziuă şi pănă seara 
tîrziu, amîndouă curţile şi tot dealul mitropoliei

spre sărutarea mîiniloru şi Duminică luîndu-1 l-au a fost neîntrerupt înţesat de popor din toate
pus în tinda biserici, l-au ţinut de dimineaţă stările şi etăţile, care venia cu evlavie şă sărute
păfiă la toacă. Adunîndu-se toţi boeri cei mari pentru ultima oară mîna arhipăstorului lor. Mier-
1-au scosu preoţi şi toţi arhierei supt un cortu 
ce era întinsu înaintea biserici şi slujindu-1 l-au 
luatu preoţi pre scaun cum era arhierei şi toţi 
boeri şi norodiilu ce era scoţîndu-lu pre poarta 
despre răsăritu l-au dus pe podulu Căliţi, bă- 
gîndu-1 pe poarta din faţa biserici l-au îngropatu 
în sf. mitrofpolie] la picătura streşini făcîndu-i 
mormîntul voltitu 24 Iuniu“ ’).

Către 11 April din anul 1868, Calinic fostul 
episcop de Rîmnic, retras la mănăstirea Cernica 
îşi profetiza singur moartea, lîngă ucenicii săi 
fraţii Baldovini. El le zicea: „Voi fraţii Baldovini 
aveţi să-mi închideţi ochii şi să mă duceţi la 
groapă, aşa că acum mai am 14 zile şi mă duc 
din această lume. Să ai grijă — tu Anastasie — 
să mă îmbraci la moarte cu veşmintele ce ţi-am 
spus, că sunt trimise de călugăriţa Brîncoveanca“

curi, cînd avea a se face ceremonia înmormîn- 
tării, poporul foarte de dimineaţă a acoperit 
tot dealul mitropoliei.

Cîte trei episcopii şi patru arhierei cei de 
dincoace de Milcovu înveşmîntaţi, aşteptau în 
biserică venirea Mării Sale Domnitorului, care 
a şi venit la nouă oare, precedat de d-nii mi
niştri, şi a asistat la oficiul funebru, care s’a 
cîntat pe scurt, după care prea sfinţitul Iosif 
episcopul Argeşului a rostit un discurs funebru 
bine scris şi bine potrivit cu ocazia

«Măria Sa Domnitorul s’a înturnat la palat 
iar d-nii miniştrii au rămas, să însoţească ră
măşiţele Primatului bisericei romîne pănă la ba
riera Mogoşoae.

Cortegiul mortuar la zece ore s’a pus în miş
care în ordinea următoare: elevii seminarului

„Cînd s’au împlinit cele 14 zile ce mi le spu- Nifon mitropolitul cu profesorii lor de musică
S6**s mai ’nainte, s’a făcut sănătos definitiv şi mergea în frunte cîntînd, după sistema musicei

bisericeşti; după dînşii urmau preoţii; după a- 
ceştia diaconii. In urma diaconilor veneau ar
hiereii, iar după aceştia corurile de musica vo
cală dela mai multe biserici, întrunite în unul 
singur. După coruri urmau cavaleriile reposatului, 
purtate de persoane bisericeşti cu ranguri în ie
rarhie.

s’a sculat şi s’a îmbrăcat cu hainele de îngro
pare pentru că toate celelalte le dăduse toate 
de pomană, s’a spălat singur pe faţă, s’a piep
tănat şi ne-a binecuvîntat pe toţi cîţi eram în 
casă. Şi cum sta pe picioare s’a rezimat pe 
pieptul călugărului Ghermano, zicînd: „Să ne 
vedem în fericirea după cealaltă lume“, suflînd 
de trei ori din sfintele sale buze a rămas re
zimat pe pieptul părintelui Ghermano. Ş i după

fine venia dricul, unde pre un jeţ era aşe
zat corpul reposatului şi sprijinit de patru preoţi.

ce l-am îmbrăcat cu veşmintele ce-mi otdonase şi Dricul era tras de şease cai, îmbrăcaţi în doliu;
l-am pus pe scaun cu cîrja şi cu evanghelia pe panglicele cele dinnainte erau ţinute în dreapta

de d. ministru al Cultelor şi în stînga de unul 
dintre vicepreşedinţii Senatului, iar panglicele 
de dinapoi erau ţinute de doi arhierei; după 
dric urmau domnii miniştrii; după dînşii corul 
ceremonial întrunit cu tot seminarul Central şi 
cu profesorii lor; după aceştia urma careta re-

tfel
mitropolitul, episcopii şi mai mulţi arhierei şi 
egumeni de la mai multe mănăstiri. In acest timp 
trăsurile de la Bucureşti nu încetau ziua şi 
noaptea pline de boeri şi cocoane de-i sărutau 
mfinele» s).

Cînd în 1875 moare mitropolitul Nifon aflăm posatului îmbrăcată în doliu şi o caretă de o-
---------- noare; apoi venea oştirea de toate armele pen-

i Acad. rom. ms. 2409 f. 192. Copia esfe din 1880 trimeasă trucă reposatul era cavaler al mai multor ordine
.li- (.icului bisericii, după un ordin al mitropolii dat către toate îmDărătesti De la barieră în colo cortegiul s’a
l 'lm lclle  eparhiei, cu intenţia de a se cunoaşte trecutul lor şi P  f  ’ . , , ®
i<’ nu mai de pre| prin ele. Pus Pe drum şi multă lume a mers cu dînsul

/. Kev. „Bis. ort. rom.- an. XXII (1899) no. 10 pp. 1032-1033. pănă la Cernica.
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Acolo ajuns tronul cu rămăşiţele s’a depus 
afară înaintea bisericei sf. Nicolae, unde s'a cîn- 
tat tot oficiul înmormîntărei cuvenit şi dîndu-se 
mortului sărutarea cea mai după urmă, s'a ri
dicat iar de mîinile preoţilor şi s’a transportat 
!a cimitir şi s’a depus în mormînt, acolo unde 
însuşi reposatul şi-a fost ales locul mai denainte»').

Către sara zilei de 14 August anul 1886 — 
într’o Joi — trece i spre vieaţa veşnică Calinic 
Miclescu fostul mitropolit al Ungrovlahiei.

Sîmbătă 16 August, în biserica sf. mitropolii 
s’a săvîrşit de către un arhiereu sf. liturghie
— şi desigur că în prezenţa celui repausat aşe
zat după datină în jîlţ deşi informatorului îi 
scapă aceasta a ne-o spune — iar la ora 12 
sosind şi Regele, după terminarea slujbii înmor- 
mîntării cîntîndu-se «Prohodulpreoţilor>, s’a ros
tit un discurs.

„Terminîndu-se discursul, Majestatea Sa s’a 
retras; iar clerul, ce a oficiat cu P. P. S. S. 
Arhierei precum şi persoanele asistente, au luat 
binecuvîntarea cea mai de pe urmă, sărutînd 
mîna înalt P, S. Calinic Primatul Romîniei.

Apoi pompa funebră s’a pus în mişcare spre 
gara de Nord, în ordinea următoare:

Văduvele din azilul Domniţa Balaşa, şcoalele 
cu steagurile respective, clerul şi decoraţiile I. 
P. S. Sale, remăşiţele mortuale etc.

Corpul I. P. S. S. aşezat pe un scaun arhi- 
păstoresc, cu crucea într'o mînă şi cu cîrja în 
cealaltă fu  scos din biserică pe mîni de către 4  

preoţi şi dus astfel pînă în strada Bibescu- Vodă, 
unde fu  depus pe un car funebru, tras de 8  cai.

La fiecare colţ al scaunului arhipăstoral, stă
teau în genunchi cei patru preoţi, care scoaseră 
corpul din biserică.

Cînd corpul 1. P. »5. S. Mitropolitului Pri
mat fu  scos din biserică, garda de onoare din 
curtea mitropoliei presintă arma şi musica in- 
tonă marşul funebru; iar cînd corpul fu depus 
pe car, d. general Radovici care a comandat tru
pele de paradă, comandă presentarea armelor şi 
musica iarăşi cîntă marşul funebru.

Dela mitropolie pănă în strada Bibescu-Vodă,
corpul 1. P. S. S. precedat de elevii şcoalelor 
publice, de corurile din capitală şi din cler. Era 
urmat de membrii familiei de d-nii miniştri, de 
casa civilă şi militară a M. S. Regelui, de cor
pul diplomatic, de persoanele oficiale, care au 
asistat la serviciul funebru şi de o mulţime de 
lume.

La trecerea corpului mulţimea de pe dealul 
mitropoliei se descoperea şi saluta cu respect ră
măşiţele I. P. S. S. Sale.

Din momentul ce corpul fu scos din biserică,

1) Revista „Biserica ortodocsâ română" an. I (1875) no. VIII 
Maiu p. 605 şi urm.

clopotele tuturor bisericilor din capitală început 
să se tragăi>.

«La ora 1 p. m. cortegiul porni din strai Iu 
Şerban-Vodă» în ordinea stabilită după program.

Clerul era în număr de vreo 206, urmat dr 
doi episcopi «ambii pe jos şi îmbrăcaţi în vc;; 
minte».

Carul funebru înainta <tras de 8  cai, duc hui 
rămăşiţele I. P. S. S. Părintelui Calinic pe je 
ţul arkipăstoral sprijinit de patru preoţi în 1;<■ 
nunchi».

Panglicile erau ţinute numai de miniştri,
El «străbătu stradele Bibescu-Vodă, Munci- 

pală, cheiul Dîmboviţei, calea Rahovei, strada 
Carol, calea Victoriei şi calea Griviţei pănă la 
gara de Nord» unde ajunse la ora trei.

Aci <corpul fu  luat de pe carul funebru de 
către patru preoţi şi urmat de d-nii miniştrii, 
de casa civilă şi militară a M. S. Regelui fi 
de înalţii demnitari ai statului civili şi militari, 
fu  dus pe peron, unde garda de onoare prezentă 
arma şi musica întonă marşul funebru.

Apoi după ce se făcu un trisaghiu de 1 P. S.
S. Episcopul Ghenadie, corpul astfel, cum era 
aşezat pe scaunul arhipastoral, fu  introdus într'o 
ladă în forma unei piramide deptunghiulară) dt 
zinc şi căptuşită cu lemn pe dinafară şi ju  în 
chis ermetic întrînsa. Această ludă era îmbrăcată 
în postav negru cu ornamente de fir alb şi avînd 
pe ambele laturi matca ţârei, cu coroana mitro
politană deasupra. Lada fu aşezată apoi în mij
locul unui vagon al cărui interior era îmbrăcat 
în postav negru şi pe laturile sale exterioare se 
afla cîte o marcă, ca şi acelea de pe lada dt 
zinc. Acest vagon era ataşat la un tren speawl, 
compus din vreo patru vagoane, în care se suiift 
d-nul ministru Sturza, d-nul M. Cantacuzino di 
rectorul general al căilor ferate, familia I. P. S. 
S. compusă din d-nii colonel Obedeanu d. To 
lemac cu familiile lor, d-nul Miclescu, subdl 
rector al căilor ferate, fraţii Miclescu» doi ar
hierei, doi arhimandriţi, doi arhidiaconi, o parto 
din cler, şi mai mulţi funcţionari ai mitropoliei. 
Pe tot drumul parcurs pe calea ferată şi de Im 
Paşcani pănă la mănăstirea Neamţului, atît per* 
soanele oficiale, cît şi lumea, au eşit înaintea 
rămăşiţelor pentru a da «cinstea cuvenită lJri 
matului ţărei». La mănăstire cortegiul a fost liv 
tîmpinat printre alţii de mitropolitul Moldovei, 
Iosif, de arhiereul Narcis Creţulescu şi de <1. 
Dimitrie Suceveanu protopsaltul sf. mitropolii r/l 
de mulţimea monarhilor.

«Rămăşiţele au fost depuse in curtea mdntl 
s tir ei între biserica mare şi a sf. Gheorghe».

Prohodul aici s’a făcut cel călugăresc, la po
doaba căruia a contribuit şi «o parte din coiul 
mitropoliei Ungrovlahiei venit înadins din I tu 
cureşti. La ora j ’/2 p. m. s’a terminat prohodul
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<lupă care a urmat aşezarea rămăşiţelor mortuale 
In mormîntul mitropolitului Moldovei, Sofronie, 
unchiul I. P. S. M. Calinic, însoţite de rugă
ciunile de ertăciune şi de cîntarea bisericească: 
«Veşnica pomenire» apoi a urmat pecetluirea 
creştinească*.

Abea la ora cinci s’a terminat totul ’).
In ziua de 26 Ianuar, într’o Sîmbătă a anului 

1902 încetînd din vieaţă Mitropolitul Moldovei 
Iosif Naniescu, aflăm cum că mai întăi i s’a fă
cut «spălarea corpului, îmbrăcarea cu veşmintele
arhiereşti şi aşezarea pe scaun*.

«Corpul a stat expus cîtva timp în salonul 
mitropolitan, cînd s’a cetit de preoţi rugăciunile 
obicinuite — adecă stîlpii cuveniţi — ; iar pe 
la ora 4 a fost transportat în biserică şi expus 
pe un catafalc fără baldachin precum se cade 
leţelor bisericeşti» glăsueşte «darea de seamă» 
a unui martor ocular şi un de aproape cuno
scător al vieţii fostului mitropolit ®).

Cu toate acestea dintr’un ziar local «Eveni
mentul* aflăm cu mult mai multe amănunte pri
vitoare la acest moment.

«I. P. S. S. e instalat în salonul său pe un 
jilţ de fer îmbrăcat în odăjdii şi cu mitra mi
tropolitană în cap.

In mîna dreaptă ţinea crucea; iar cea stîngă 
hc  odihneşte pe o perinuţă».

Acolo în salon «în jurul jilţului stau călugării 
şi citesc sf. molifte de iertarea păcatelor (sic)».

«Corpul a stat expus pînă la ora 5, cînd a 
fost coborît pe umere de preoţii mitropoliei şi 
aşezat în mijlocul bisericei mitropoliei în faţa 
ultarului înaintea dverelor împărăteşti.

Această transportare a fost făcută în chipul 
următor:

Preoţii şi călugării dela mitropolie coboară 
jilţul pe umere în cîntecele preoţilor, psalţilor 
yi îmbrăcaţi în odăjdii scumpe» 3).

In prezenţa mortului, Duminică 27 Ianuar «s’a 
ffcctuat sf. liturghie de către P. S. Arhiereu 
Conon Băcăuanul înconjurat de clerul mitropo
lii an în asistenţa prea sfinţiţilor episcopi», care 
veniseră să ia parte la înmormîntare.

«La sfîrşitul liturghiei s’a făcut trisaghion, a- 
|ioi toată ziua şi noaptea a urmat un adevărat 
l'dcrinaj din partea populaţiunei, nu numai a
• •tuşului, ci şi din alte părţi ale ţărei» 4).

«Astă noapte — adaugă ziarul local — tru
pul era aşezat în stînga, la picioarele stranei 
miiiopolitane între patru făclii groase de ceară,
• «i i picurau fumeglnd. Patru sergenţi de noapte

I Revlsfa „Biserica ortodoxă romînă“ an. X (1886) no. 8 Au
l i c i  p. 581 şi urm.

.* 11)1(1. an. XXV 1902 no. 11 p. 1143 şi urm.
v /Intui „Evenimentul“ de la Iaşi ser. 11 an. IX no. 298 Du- 

••iiiili J1 X7 Ianuar 1902.
I Kw. „Kls. ori. rom."

îl păzeau. Mitropolitul ţinea în mîna dreaptă o 
cruce, pe care publicul o săruta defilînd pe di
naintea mortului, ceea ce dădea mînei drepte o 
curioasă mişcare de vieaţă.

Lîngă mort un preot cetea.
Tabloul era de o majestate aspră»')
«A treia zi Luni 28 Ianuarie, ziua înmormîn- 

tării» de dimineaţă s’a săvîrşit sfinta liturghie» 
de trei episcopi «înconjuraţi de preoţi şi patru 
diaconi *) stînd aşezat «în faţa dverilor împără
teşti» «pe un catafalc înalt, jelţul pe care odih
neşte preasfinţitut repausat» 3).

Biserica era arhiplină 4).
«Preasfîntul e înveşmîntat în bogate odăjdii 

arhiereşti de mătasă albă şi albăstrie, cusută’n 
aur şi argint, în cap cu mitra de fir de argint 
în mînă cu sfinta cruce şi evanghelia; iar ală
turea sprijinită de speteaza jelţului stă cîrja ar- 
hipăstorească.

Prin fumul albăstriu de tămîe, în lumina dulce 
care luneca prin cuprinsul ferestrilor smălţuite, 
întreaga făptură a bunului preasfînt se desvă- 
lueşte şi răsare ca a unui sfînt frumos pogorît 
pe catifeaua moale a nourilor, — aşa vedeam 
sfîntul în lumea senină a visurilor copilăriei ne
prihănite.

E atîta duioşie, blândeţe şi bunătate pe fi
gura lui modelată în ceară şi atîta linişte pe 
pleoapele lui ostenite...

De ce-1 priveşti şi-l îmbrăţişezi cu privirea 
mai îndelung, îţi e parcă şi mai drag şi gîndul, 
că s’a stins parcă te birue şi îndurerează fără 
voe cu toate că poate nu l-ai cunoscut de a- 
proape niciodată şi n’ai schimbat măcar o vorbă.

O melancolie nelămurită soarbe şi fără să ti 
bănuit vreo dată simţi caldul unei lacrimi ume- 
zîndu-ţi geana».

«Cântecul corului, tremură, liniştit, mîngîetor 
de dulce, în cuprinsul catedralei. Prea sfîntul 
parcă, fermecat, desmerdat a adormit cu un su- 
rîs fin zugrăvit pe buze» 5).

«După dorinţa răposatului mitropolit» se face 
«rînduiala prohodului călugăresc, după termi
narea căruia s’a ţinut mai multe discursuri în
biserică ®) «Odată discursurile sfîrşite preoţii
ridică jîlţul. In acest moment se produce o dez
ordine complectă. Publicul dă năvală; iar cor
doanele jandarmilor sunt rupte».

«Cortegiul ajunge în pridvorul de la uşa prin
cipală, armatele prezintă arma şi muzica into
nează, « Pentru onor ».

Cortegiul de astădată se formează din nou în 
ordine şi porneşte spre stînga.

1. , ,Evenimentul“  de Luni 28 Ianuarie 1902.
2. Bis. ort. rom.

3. Evenimentul din 29 Ianuar, Marţi no. 229.

4. lbid.
5 . 1b.
6. Rev. Bis. ort.  rom.
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Prapurile sunt purtate de bătrîni credincioşi 
în special de ruşi. Apoi sunt duse coroanele, 
preoţii, care oficiază, corul mitropolitan, jilţul 
purtat de preoţi şi în urmă cortejul format de 
autorităţi şi marele public. «Astfel format cor
tejul»1) «s’a făcut tradiţionala procesiune în jurul 
bisericei catedrale cu cele patru stări» 2) «pen
tru a reveni apoi în dreptul cavoului, unde corpul 
înalt prea sfinţiei sale este coborît cu - jîlţuh .
Deci în locul pe care singur îl indicase şi-l do
rise, încă fiind în vieaţă, adecă lîngă păretele 
de meazăzi al mitropoliei, cam spre altar.

«înainte de a se pogorî jilţul cu repausatul 
arhipăstor în cavou i s’a scos din cap mitra în- 
locuindu-se cu potcapul şi camelauca obişnuită. 
In mînă i s’a dat în loc de frumoasa evanghelie 
legată în argint o altă evanghelie fără legătură 
de argint.

La piept i s’a aşezat în locul crucei de aur 
bătută cu diamante o cruce gălbue şi un mic 
engolpion, ambele săpate cu o deosebită artă 
în lemn de chiparos.

In loc de cîrja arhierească i s’a aşezat alăturea 
simpla lui cîrjă de lemn de corn 3).

Repausatul prea sfînt de multe ori a povestit 
că avea această cîrjă, încă de pe cînd era 
egumen la Şerbăneşti-Morunglavu de pe la 1856.

Cîrja a fost tăiată dintr’o pădurice din apro
pierea schitului şi cu propria lui mînă a fost 
cioplită şi încrestată la capătul de sus.

Ţinea bătrînul mult la această cîrjă, care îi 
reamintea multe zile frumoase din tinereţea lui
liniştită şi senină.

îndată după punerea în cavou publicul în
cepu a se retrage»4).

Trecînd la o altă înmormîntare, la aceea a 
mitropolitului Primat Iosif Gheorghian întîm
plată în anul 1909 «în noaptea de 23 spre 24 
Ianuarie la ora 12'/2, după o suferinţă numai 
de 10 minute» «s’a stins, pronunţînd dureroa
sele cuvinte: Mor! Mor!» Deci pe cînd a doua 
zi — într’o Sîmbătă «la ora 10% se făcea în 
biserica catedrală un » Te-Deum» pentru 50 de 
ani de la unirea Principatelor» «trupul — fos
tului mitropolit — îmbrăcat în haine arhiereşti 
a fost pus pus în jîlţ şi aşezat in paraclisul mi
tropolitan», scria pe atunci un martor ocular, 
avînd toate podoabele arhiereşti pe dînsul, cîrja

1 . Evenimentul.
2. „Bis. ort. rom.
3* Această înlocuire a produs multă indignare printre uni. 

din asistenţi; iar ziarele locale comentînd cu înverşunare faplult 
îl atribuiau unor anumite persoane bine cunoscute şi care au 
jucat cu adevărat un atît de trist şi destabil rol în vieaja 
noastră bisericească din ultimile decenii. Acesta era semnalul 
de începerea celor mai neruşinate traficuri în eparhia Moldovei 
cu hirotoniile biefilor seminarişti şi altele...

4. Revista „Biserica ort.  rom.u an. XXXII (1909) no 11 p. 1203 
şi urm.

la mîna dreaptă, fără însă evanghelie şi crurn 
în mîni, după cum îl arată o fotografie din 
clipa aceea şi după cum am văzut că le avu 
sese Iosif Naniescu.

«La ora l i y 2 trupul I. P. S. Sale — con
tinuă acelaş — a fost transportat cu toată pompa 
cuvenită şi aşezat în biserica catedrală').

Ziarul «Viitorul* prevedea, anunţînd pe citi 
săi că «înmormîntarea mitropolitului, se va laco 
dar după rânduiala tradiţiilor înmormîntării epin- 
copilor, care şi-au dat obştescul sfîrşit în epar
hia lor. De aceia se şi zice, câ se va tace /«■ 
mormfritare pe scaun» 2).

«Timp de trei zile a fost un adevărat pclo- 
rinagiu spre dealul mitropoliei. Tineri şi bătrîni, 
bărbaţi şi femei au venit, să vază pe înaltul io< 
rarh şi să-i dea ultima sărutare de mînă. Şi au 
venit după spusa multora, nu numai tiii lui Bir 
fieteşti, ci şi străini de legea şi limba noastră*,

înmormîntarea s’a făcut Marţi 27 Ianuarie, 
După slujba prohodului şi obişnuitele cuvlntflr 
«corul cîntă «Veşnica pomenire»; iar afară suni 
jalnic clopotele mitropoliei şi ale bisericilor <lir 
Bucureşti» continuă acelaş martor ?);

«In cîntările de cor ale celor două seminail 
şi în cîntările religioase ale preoţilor corpul I 
P. S. S. Mitropolitul Primat a fost luat pe braţ' 
cu scaun de preoţii mitropoliei şi aşezat pe c» 
rul mortuar» 4) — «acoperit numai cu flori nu 
turale» 5) —, «tras de şese cai» G).

In acel moment trupele din curtea mitropolii 
dau onorurile cuvenite; iar muzica Intonează ri 
găciunea. «Cu cucernicie lumea se descoperc 
îşi împreună ruga cu a preoţilor pentru odiht 
sufletului aceluia, care timp îndelungat a pfl 
torit cu evlavie şi bunătate poporul creştin

«Scaunul pe care se odihnea înaltul iera: 
era ţinut de arhimandriţii Teodosie şi Evghen 
Humulescu şi de preoţii Take Popescu şi ( 
Zamfirescu.

Cu conducerea acestei ceremonii a fost 1 
sărcinat economul Protopopescu protoiereul < 
pitalei.

Cortegiul a pornit de la mitropolie în ordir 
prevăzută în program».

«Pe dealul mitropoliei şi-n piaţa Bibescu < 
o lume imensă, care se descoperi cu evlavie 
trecerea cortegiului.

Venise lume din cele mai îndepărtate coli 
ale capitalei, să vadă pentru ultima dată a 
figură de sfint al cărui suflet, s’a înălţat în 
giuni cereşti, să se închine pentru ultima c

1. Ibidem.
2. Ziarul „ Viitorul" an. III (1909) Marji 26 Ianuarie.
3. Bis. ort. rom. cit.
4. Viitorul. w

5. „Bis. ort. rom.
6. Viitorul,
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In faţa corpului neînsufleţit al mitropolitului’ce
lui mai iubit şi venerat de poporul creştin» ’).

Ieşise atîta lume, să vadă acest cortegiu, cum 
numai rar se vede în Bucureşti. Nu cred să fi 
rămas vreo colibă din cel mai depărtat colţ al 
Bucureştiului, de unde să nu fi ieşit cineva întru 
lntîmpinarea acestui cortegiu.

La ferestrele palatului regal, s ’a văzut M. S. 
Regele, Regina, A. S. R. Principele Ferdinand, 
Principesa Maria cu copiii» *).

La ora unu şi ceva, cortegiul era în piaţa 
Victoriei, unde «I. P. S. Părinte fu acoperit cu 
o cutie de lemn»3) iar armata, şcoalele şi o 
parte din public s’au întors. «Carul funebru în
soţit de un mare număr de preoţi de P. P. S. 
S. Episcopi şi Arhierei, de neamuri şi alte per
soane, a pornit pe şoseaua Bonaparte spre mî- 
năstirea Cernica» 4).

In dreptul barierei Moşilor publicul din ce în 
ce se aglomerează.

întreaga şosea Bucureşti—Brăila pănă la Pan- 
telimon e o mare de capete.

Pornind încet cortegiul, înaintează spre Cer
nica» însoţit de locuitorii din satele din apro
piere «îmbrăcaţi în haine de sărbătoare».

Ajunşi «la poarta mănăstirii — în dangătul 
clopotelor — întregul sobor al mănăstirei în 
frunte cu părintele Visarion stareţul mănăstirei 
Cernica, primeşte cortegiul şi ia în primire cor
pul neînsufleţit al sf. părinte, care avea de acum 
n odihni în sf. locaş, unde sosise».

«Luat pe braţe de preoţii mănăstirei fericitul 
întru pomenire mitropolit, e dus pănă în prid
vorul bisericei sf. Gheorghe, unde se oficiază 
o scurtă şi pioasă rugăciune de către P. S. S. 
Nifon vicarul sf. Mitropolii».

După alte cuvîntări «publicul numeros este 
c«te lăsat să defileze prin faţa defunctului mi
tropolit.

Toţi trec cu evlavia cea mai desăvîrşită prin 
lnţa aceluia a cărui vieaţă a fost ca şi acea a 
uimi adevărat sfînt.

Trista ceremonie a luat sfîrşit la orele 5 şi 
jumătate p. m.»

«După aceasta în localul stăreţii s’a dat o 
mică gustare persoanelor de distincţiune, care 
mii luat parte» 5).

In numitul ziar, se dau şi mai multe fotografii 
«Un care două reprezintă pe răposatul mitropolit 
aţc/.at în jîlţ şi suit p6 carul funebru; iar pe 
«In lături preoţii, care-l ţin îndeaproape.

Cel dintăi pe care-l atlăm, că vorbeşte despre 
îngroparea episcopului în scaun este Simeon

I, Viitorul.
J ths. ort. rom .

1 Viitorul.
4 Mln. ori. rom.
r» \' ii Zorul,

arhiepiscopul Tesalonicului (f 1429). Ba în rîn- 
durile lui parcă surprindem şi regretul, că obi
ceiul acesta pe vremea cînd vorbeşte el, înce
puse, să fie părăsit. Deci, să nu fie o surpriză 
pentru cineva, că’n ritualul nostru dacă pănă 
şi’n lucrurile de cea mai mică însemnătate, cei 
ai trecutului au urmat întocmai celor prescrise 
de el; uşor se’nţelege că nu puteau trece peste 
această orînduială, care cerea — şi pe drep
tate — un deosebit fast, pentru persoana, care 
venea imediat după Domn.

El zice în capitolul: «Pentru dumnezeeştil şi 
mari arhierei Petru al Alexandriei şi Ioan Zla- 
toust cum că i-au pus pre dînşii în scaun şi după 
moarte. Pentru cea de sus pace.

Care şi după junghiiare la dumnezeescul acela 
Petru s’au făcut în Alexandrie şi întru iubitoa
rea de Hristos cetate cea împărţitoare adecă în 
Ţarigrad, la sfîntul Ioan Zlatoust pre care şi 
mort fiind de mult, l-au pus în scaun carele şi 
zic, că cu dumnezeescul dar au deşchis buzele şi 
au zis: «Pace voao». Iar acum nu ştiu cum nu 
să bagă în seamă aceasta, măcar că şi acum 
scaun este şi de acolea din scaun dă arhiereul 
blagoslovenie şi să face sfînta şedere şi de la 
arhiereu să zice pace tuturor» 1).

Totuş tradiţia aceasta era cu mult mai veche. 
Şi dacă perzista se'nţelege, că se datorea întăi 
faptului, că de acolo de unde ar fi venit 
ea, trebuia îndeplinită, ca un ritual statornicit 
pentru cei ce stăpîneau, pentru nobilime; iar 
al doilea dacă se impuse creştinismului, dîndu- 
i-se o notă de acomodare, motivul este, tocmai 
pentrucă se aplica cu o deosebită atenţie aceleiaşi 
pături de sus, episcopilor.

Şi cu atît mai interesant este procesul acesta 
de asimilare a unor forme vechi în sînul creş
tinismului cu cît el se petrece fie în apropierea 
confiniilor unde se plămădea poporul romînesc 
sau chiar în încercuitura hotarelor lui.

Exact cu două sute de ani înainte de cele 
spuse de Simeon arhiepiscopul Tesalonicului 
pentru toţi creştinii din părţile orientului, un ca
valer francez trecînd chear prin părţile noastre, 
pe cînd pămîntul acesta era supt învăluirea 
Cumanilor, istoriseşte despre aceştia următoa
rele: că pe cînd se afla în armata Cumanilor, 
un bogat cavaler de ai lor fiind mort, ei săpară 
o largă groapă în care l-au aşezat cu multă 
pompă şi scump îmbrăcat pe un scaun» 8) şi apoi 
au dat pămînt deasupra-i. Totuşi obiceiul acesta

1. Simeon Arhiepiscopul Tesalonicului Bucureşti 7273 cap. 
231.

2. „... trandisque ii esfoif enleur ost que un riche chevalier, 
estoit mort, et li avoit Ten fef une grant losse large en lerre 
et l’avoit l’en assis moult noblement et par£ en une chaere..."
] Oinville „Memoires ou histoire el chronique du tres chfetien roi
Saint Louis“ publies par M. Francisque Michel Paris ed. 1858 
£t 1859 pp. 150-152.
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era cu mult mai vechiu. Despre el vorbeşte 
Herodot, cînd voeşte să arate cîteva din nă
ravurile Sciţilor. 

El zice: «Aci cînd moare regele lor. (Sciţii)
ii ridică o mare movilă pătrată. îndată ce mor- 
mîntul este gata, ei spintecă cadavru, îl curăţă
11 umplu cu cipru tăiat mărunt, cu tâmîie, cu 
sămînţă de pătrunjel şi de anason, cos pielea 
la loc şi după ce înfăşură corpul în ceară, îl 
aridică ţi îl duc în căruţă la un alt popor (de 
neam scitic). Aceşti din urmă, luînd mortul în 
primire, urmează exemplul dat de Sciţii regali*. 
«E i duc cu carul corpul regelui {pănă ajung) 
la alt popor supt stăpînirea lor; ei sunt urmaţi 
de acei la care (cortegiul) a fost întâiu; după

ROMANA

ce ocolesc toate popoarele petrecînd pe mort, ajum; 
(în fine) în părţile Gherilor, cei mai extremi din 
popoarele de subt stăpînirea lor şi la mortnin 
tele regilor. Pe urmă, după ce aşează mortul in 
mormînt pe un aşternut de ierburi, înfig suliţe 
într’o parte şi într alta a cadavrului* ').

«Cît pentru ceilalţi Sciţi, cînd ei mor, rude/f 
lor cele mai de aproape pun corpul lor într > 
căruţă şi colindează cu el pe la prieteni, fiecare 
din aceşti prieteni ospătează cortegiul cînd so
seşte ia el şi oferă mortului o porţie din cîte st 
pun înaintea celorlalţi: astfel în general (morţii) 
din popor sunt primblaţi patruzeci de zile şi după 
aceasta se îngroapă» *).

C. Bobulescu

PROOROCIA EU1 ISAIA

Mântuirea lui Israel
CAP. 10 v. 2o_126

V. 20. Ş i se va întâmpla în ziua aceia:
Cei ce au rămas din Israel şi ceice au 
scăpat din casa lui lacob nu vor mai urma 
a se sprijini pe cel ce l’a lovit, ci se 
vor sprijini cu credinţă pe Domnul, 

Sfântul lui Israel.
V. 21. O rămăşiţă se va întoarce, rămăşiţa lui

lacob, la Dumnezeu cel tare.
V. 22. Căci de ar f i  poporul tău, Israel, ca

nisipul mării, un rest se va întoarce 
din el. «Pe ir ea este hotărâtă, inundând 

cu dreptate>.
V. 23. Căci nimicirea hotărâtă, Stăpânul, Dom

nul oştirilor, o aduce la îndeplinire în 
tot pământul.

V. 24. De aceia aşa zice, Stăpânul, Domnul
oştirilor: „Nu te teme poporul meu, ce 
locueşti în Sion, de Assiria, care te 
bate cu băţul şi ridică toiagul împotriva 

ta ca şi Egiptull
V. 25. Căci încă puţin şi trece urgia şi mânia

mea spre peirea lor.
V. 26. S i Domnul Dumnezeul oştirilor învârteşte

biciul peste el cum a lovit pe Midian 
la stânca Oreb şi ca toiagul său peste 
mare, îl ridică ca odinioară în Egipt.

V. 27. Şi se va întâmpla în ziua aceia:
Se va lua povara lui de pe umărul tău, 
şi jugul lui de pe gâtul tău,

şi se strică jugul din pricina grăsimii.
V. 28. E l vine la Ajat, trece prin Migron,

în Micmaş lasă sculele lui,

V. 29. Se scurg prin trecătoarea, în Gheba stau
noaptea,

tremură Rama, Ghibea lui Saul fuge.
V. 30. Ridică glasul tău, fica lui Galim/

ia seama Laişa, sărace Anatot!
V. 31. Fuge Madmena, locuitorii din Gebiin

caută să scape.
V. 32. Astăzi încă în Nob, ca să răsufle, ridică

mâna sa împotriva muntelui, fica Sionului, 
împotriva înălţimii Ierusalimului.

V. 33. Iată! Stăpânul, Domnul oştirilor,
smulge crăcile cu putere, 
şi cel semeţi crescuţi în sus, sunt tăiaţi 

şi cei făloşi sunt doborâţi.
V. 34. Ş i se tae desişul pădurii cu fierul

şi Libanul se prăbuşeşte prin un a lot
puternic,

** *
Proorocul Isaia împărtăşise neamului său hotărâron 

Domnului cu privire la Assiria, care trecând peste mar 
ginile însărcinării ce i se dase urma a fi pedepsită.

Şi după ce a vestit pedeapsa ce avea să primească 
Assiria trece — de la versul 20 înnainte — la poporul 
Israel vestindu-i viitorul ce-1 aşteaptă.

In ziua aceia, adică după pedepsirea Assiriei—se v« 
întâmpla ceea ce proorocul a vestit dinnainte—Un real 
—vers 20 şi 21 — din neamul său va recunoaşte coca 
ce-i slujeşte spre bine. Acest rest nu se va mai sprijini 
pe Assiria, căci aceasta este, care a jefuit şi lovit neamul 
său. Şi se va sprijini pe Dumnezeu — pe Sfântul Iul 
Israel. Iar de acum înnainte semnul că {ine de acunl 
„restw din Israel, din casa lui lacob, nu va mai li numai 
faptul că se trage trupeşte din acest neam, ci că m 
sprijine „cu credinţăw în Domnul. Credinţa în Dom

1. Dimifrie Ion Ghica M, A. „Istoriile lui Erodot" BucurejM 
1902 voi IV 71.

2. Ibid. O. c. 73.
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nul oştirilor, acesta este semnul caracteristic al res
tului, că s’a întors la Domnul şi anume la „Dumnezeu 
cel tare", Cel ce singur poate să sprijine şi să ajute cu 
adevărat.

Este cu putinţă că proorocul arătând ca semn ca
racteristic al acelui „rest“ credinţa în Dumnezeu cel 
tare, a înţeles că nu toţi, cari au rămas după pustiirea 
ţării, ţin de acel rest, care este sâmburele ce se mai 
păstrează din poporul ales al Domnului. Şi după cele 
ce găsim la Apost. Pavel în epistola către Romani c. 
9 v. 6. în care se zice: „Nu toţi cari sunt din Israel 
aceştia sunt din Israel „şi în c. 9, v. 27 citează tocmai versul 
21 din acest capitol, credem că şi Isaia a voit să scoată 
la iveală tocmai această însuşire a restului lui Israel.

Dar masa cea mare a poporului—vers 22—piere căci 
este hotărâtă pieirea lor, chiar de ar fi aşa de mulţi ca 
şi nisipul mării. Această pieire este un act de dreptate 
al Domnului, l82) Prin np1¥  nu înţelegem starea în 
care ajungea restul ce rămânea după pedeapsa Dom
nului, ci pedeapsa era un act de dreptate al Domnului, 
care se vedea acum peste tot locul.

înţelesul acesta ni-1 dă versul următor—23—prin care 
se vădeşte ideea proorocului. Prin această nimicire, de
finitiv hotărâtă, şi care la vreme se aduce de Domnul 
oştirilor la îndeplinire în tot pământul—LXX-o Ivrg 
ootoojiiv'fl oXţi se vădeşte tocmai spiritul de dreptate al 
Domnului. Nimicirea totală este tocmai un act de 
dreptate pe care-1 face Domnul.

Ceea ce proorocul spunea până acum poporului, 
părea a nu fi o mângâere, ci o ameninţare. Dacă ră
mânea, în vremile bune ce vor veni, numai un rest din 
popor însemna că acei, cărora le vorbea proorocul erau 
în mare primejdie, fiind osândiţi. De aceia el se întoarce 
acum în vers. 24—27 la timpurile în care trăia şi către 
cei cărora le vorbea. Acum el nu mai vestea primejdie, 
ci vremi bune. Stăpânul, Domnul oştirilor, zice celor 
ce locuesc in Sion, să nu le mai fie frică.

Cei ce locuesc în Sion sunt nu numai preoţi sau 
alţii, cari erau în serviciul templului, care era casa undş 
Domnul Dumnezeu era de faţă, ci toţi cei ce sufleteşte 
sunt legaţi, sunt aproape de Domnul, adică cei ce for
mează poporul ales.

Aceştia nu trebue să mai aibă trică de Assiria. Poporul 
assirian a fost băţul cu care Domnul a pedepsit poporul 
său ales pentru greşalele lui. Odată în Egipt, au mai 
suferit ei loviri din partea Egiptenilor, când erau puşi 
la munci grele şi înjositoare. Acelea au încetat când 
Domnul a voit. Aşa vor înceta şi acum lovirile Assiriei.

182. Cuvântul din vers 22 este rar întrebuinţat. In

Deut. 2866 şi în ps. 69 4, 11982,12S. plângeri 2n se află radicalul 
ucestui cuvânt. Din aceste locuri găsim că însemnează pieire,
fustii?e, mistuire.

p i n  este iarăşi rar întrebuinţat. Din Isaia cap. 4115, ca şi 
28a, aflăm însemnarea lui de ceva mărginit, stabilit, hotărât în
anume termen.

In FjtDî# pare a fi tocmai ideia profivnică din p 'in  de ceva
se risipeşte, se împrăştie din belşug. Aceea ce este mărginit 

pieirea. Cela ce se risipeşte din belşug£este

Şi nu după multă vreme. „încă puţin 183) şi trece 
urgiea“ Assirienilor, căci „trece urgia şi mănia“ Dom
nului împotriva poporului său ales, şi se porneşte
împotriva vrăşmaşilor spre peirea lor l84).

Ei să creadă cu tărie în cuvintele şi făgăduiala 
Domnului, căci ştiu, de sigur, din istoria neamului lor 
cum la trecerea prin marea roşie, în care îi împinsese 
frica de Egipteni, Moise, din porunca Domnului, a 
ţinut băţul de asupra mării până au trecut toţi Israeliţii; 
iar Egiptenii au pierit în mare. Într’o mare de suferinţe 
şi necazuri i-au împins acum Assirienii. Domnul, zice 
proorocul, va ridica acum toiagul ca odinioară peste
marea roşie şi suferinţele lor vor înceta.

Dar şi mai târziu au ei dovadă de ajutorul Domnului. 
Când erau apăsaţi de Midianiţi (cam între 1025—1080
a. Chr.) Dumnezeu le trimite pe Ghedeon, care cn 300 
de oameni, bine aleşi, bate pe vrăşmaşi şi la stânca 
Oreb (corb) ucide pe Oreb (corb) şi pe Zeeb (lup), doi 
cârmuitori ai Midianiţilor. l85)

De sigur că 300 de oameni cu toată viclenia şi 
curajul lor, fără ajutorul Domnului n’ar fi bătut şi pus 
pe goană un trib întreg cu o armată tot aşa de îndrăzneaţă 
ca şi a lor. Proorocul le spune acum, că aceasta s ’a 
făcut cu voea şi ajutorul Domnului.

De aceia să fie siguri că povara ce au pe gât se va
lua, şi jugul ce-i apasă se va strica186 din pricina grăsimii.

183. C u v â n t u l e s t e  o formă deosebită pentru
parvitas, paucitas.

184. în text avem D IT vD n  de la m u  = consumtumesse. 
Cuvânt a cărui esplicare, până az1, nu este definitivă, cu în
semnarea accesta face legătură cu versul 26 următor.

185. Vezi judecători cap. 6 şi 7 (în deosebi 725).
186. Să se observe cugetarea proorocului, Băţul este în mâna 

Assirienilor mijloc de pedeapsă hotărâtă de Domnul. El ia acest 
toiag din mâna Assiriei. In mâna Lui băţul nu mai este semn 
de lovire, ci de sprijin. Aşa a fost şi în Egipt. Băjul Domnului 
a fost şi semn de sprijin ca şi de pedeapsă.

"H iy  din vers 26 cu însemnare de învârtirea biciului numai
aci. In II Sam. 2318 şi I Cronica llu ,20 cu însemnarea de a ridica 
şi clătina ameninţător suliţa.

tD1t£?= biciu la Isaia îl mai găsim numai cap. 2815. Şi acolo 
nu în textul prim, ci în Kere, citirea Masoreţilor.

în vers 27 Israeliţii sunt alăturaţi cu animalele ce duc povară 
pe spinarea lor şi cu cele ce frag la jug.

A lua povara de pe spinarea unui animal este o zicere figurată 
în loc de „a uşura un animal" sau pentru oameni a-i scăpa de greutăţi.

Cam neînţeles şi greu de lămurite ste partea a doua a versului 
27: „şi se strică jugul din pricina grăsimii”

Cuvântul ebraic ca verb, nu se întâlneşte în ebraică.
Numai în arameică. In LXX-a este tradus prin xaTaţptsiloa>= 
a strica. Dar în ebraică avem substantivul 73(1= funie, sfoară

•  •  •  •
•  •

Poate că aci stă în legătura cu însemnarea acestui substantiv. 
Şi atunci am avea a traduce: şi se desleagă, se desface. Deci 
dirumj>i. Iar noi traducem corrumpi. Radicalele se aseamănă şi 
ca idee. Dar cum să se strice un jug? Cum să se desfacă? 
Un exeget german Schegg spune că a văzut în Palestina jugul 
de lemn legat pe dedesupt cu o sfoară, sau o curea. Şi crede 
că această sfoară sau curea când animalul se îngraşe prea 
mult se rupe. Unii traduc: se desleagă. De aci ar fi luată această 
espresie figurată a proorocului. In tot cazul textul pare nesigur- 
Mulţi comentatori esplică versul în sens alegoric: Domnul ia 
greutatea de pe gâtul poporului său.
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Cu alte cuvinte Dumnezeu ajută acest popor în două’ 
chipuri: în afară scăpându-1 de vrăşmaşi; în lăuntru 
sprijinindu-1 să ajungă la o stare mai bună materială 
în cât să arunce cu uşurinţă toate greutăţile ce vin 
peste el.

De la versul 28 până la 33 proorocul se întoarce iarăşi 
la Assiria descriind năvala năprasnică a Assirienilor 
asupra Ierusalimului. Felul însă cum Isaia zugrăveşte 
această năvălire nu corespunde realităţii istorice. După 
II Regi 198 Sanherib a venit dinspre miază-zi, din spre 
Egipt, asupra Ierusalimului. A cucerit Lachis şi a aşezat 
tabăra înaintea localităţii Libna. Iar Isaia aci îl pune ca 
venind din spre miază noapte şi pe un drum foarte greu, 
dar foarte scurt. Este dar această descriere o simplă 
închipuire a proorocului, care nu s’a împlinit nici odată 
cum spun unii comentatori ?

Nu. Assirienii au venit în adevăr din miază noapte 
şi au trecut în spre miază zi. Proorocul voeşte aci să 
spună că ei vin asupra Ierusalimului. El nu povesteşte 
trecutul istoric, ci el se duce cu mintea în viitor. Rea
litatea este în aceasta atacul asupra Ierusalimului. Dacă 
până în cele mai mici 'amănunte nu corespunde cu 
realitatea istorică, nu însemnează că ce spune Isaia a 
fost o închipuire. Assirienii au năvălit asupra oraşului. 
Au băgat groaza în toate localităţile prin care au trecut. 
Au aşezat tabăra nu departe de Ierusalim. Acestea sunt 
realităţi istorice, cari nu rpot face din povestirea lui 
Isaia o simplă închipuire. Mi se pare însă că Isaia a 
amintit aceste oraşe tocmai pentrucă sunt drumul cel 
mai scurt spre Ierusalim. Aş înclina să cred că cugetarea 
lui Isaia ar fi fost poate aceasta: Assirienii cu toată 
voinţa lor de a lua Ierusalimul nu l’au cucerit sub 
Sancherib, când venind din miază noapte a trebuit să 
treacă spre miază zi şi să se lupte cu Egiptenii şi apoi 
să se întoarcă împotriva Iudeilor, deci ocolind mult. 
Dar chiar de ar veni de a dreptul trecând prin Ai, 
Michmaş, Gheba, Anatot, adică pe drumul cel mai scurt 
tot nu-1 vor stăpâni, căci Domnul nu voeşte, nu le 
mai îngădue să se îngâmfe..

A jat este cel dintâiu oraş prin care trece.^In I. Cron. 
728 este Aiah. In Nehemia 11S1 este Aia. De obiceiu 
este numit Hai sau Ai. Numele însemnează=grămadă 
de piatră. Acest nume— Tell-el-hagar — se dă azi unei 
localităţi aşezată cam 45 minute spre miază-zi de Betel, 
care nu este de cât vechiul orăşel canaanit ce a fost 
cucerit de Iosua, la intrarea în Palestina (Iosua 72 sq;
8i sq).

După alţi commentatori însă — Delitzsch şi Scheggl87) 
acest Ajat despre care vorbeşte Isaia ar fi localitatea 
numită azi Tejiba, la 6 ceasuri spre miază-noapte de 
Ierusalim pe o înnălţime singuratică, de unde se deschide 
înnaintea ochilor o privelişte pe cât de întinsă pe atât 
de frumoasă. De acolo se poate vedea până aproape de 
Iafa, zărindu-se şi albastrul apelor mării, cum şi toată 
întinderea în spre miază-zi până la marea moartă. Acolo* 
pe acea înnălţime singuratică, se văd azi urme de ruine

187. Acesta a călătorit anume prin aceste locuri.

ale unor întărituri şi clădiri vechi. Este locuită de vro
0 mie de creştini. In apropieri se află un sătuleţ numit: 
Chirbet Ai. Poate că Schegg să aibă dreptate şi acesta
să fie oraşul de care vorbeşte Isaia.

De aci, din Ajat, după ce şi-a aruncat privirea până 
la Ierusalim, în loc să ia drumul obişnuit, merge de a
dreptul prin Migron.

Această localitate nu este sigur cunoscută. După 
Delitzsch ar fi Makrun, cam 8 minute de Betel. Dar 
atunci Assirienii s’ar fi întors înnapoi! 5Mai sigur este 
că era o localitate spre miază-zi de Ajat.

De acolo trec spre Micmaş, care există până azi. Aci 
voiau să-şi mai lase din scule, de sigur pentru că nu 
puteau merge uşor mai departe cu tot ce aveau cu ei. 
Micmaş, azi Macmaş, este aşezat pe o limbă de pământ 
între 2 văi. In spre soare apune o vale şi în spre
miază-zi alta. In spre miază-zi se atla Gheba.

Prin valea aceasta putem merge spre Ierichon. Dar
de şi nu este îngustă, dar este adâncă şi nu are locuri
potrivite pentru trecere. Pe aci şi-a făcut un râu drum
şi mergând pe alocurea din stâncă în stâncă, a produs
prăpăstii şi rupturi de stânci ce fac trecătoarea foarte
grea. Schegg spune că chiar în muntele Liban, destul
de bogat în văi prăpăstioase, nu a văzut o asemenea
trecătoare primejdioasă. Pe stâncile acestea s’a suit
Ionatan în lagărul Filistenilor. Aceştia [speriaţi căci nu
credeau că cineva se poate sui pe acolo, au luat’o la
fugă şi Filistenii au fost bătuţi (I Samuel 14g sq).

Assirienii după ce au lăsat bagaj mult în Micmaş
au trecut prin trecătoare, adică prin valea numită azi
„Wadi es Suveinitu. Dar n’au mers în lungul ei, căci
ajungeau la Ierihon, ci au tăiat drumul de a curmezişul
văii şi au eşit la Gheba l88), ca să rămâe în tabără
acolo pe timpul nopţii.

Acolo se află o întindere frumoasă, un platou roditor,
pe care până azi se află satul cu acelaş nume.

Cei din prejur auzind de venirea Assirienilor tremură
de frică. Locuitorii din Rama sunt cuprinşi de spaimă.
Azi se numeşte Er-Ram. Orăşel din tribul Beneamin,
vestit pe vremea lui Saul (vezi I Sam. I 19; 211 etc). Iar cei
din Ghibea lui Saul, fiind şi ei aproape, fug de spaimă.

Mergând înainte se apropiau de Ierusalim. In drum
treceau şi prin Gallim. Acest nume îl mai găsim în I
Samuel 2544, dar nu ştim nimic despre această localitate.

Nu-i departe nici Laişa căci proorocul îi spune să
ia seama. Acest Laişa probabil că nu este tot una cu
Laiş din Judecători 18 29. După unii ar fi sătuleţul
Isavie foarte aproape de Ierusalim. In tot cazul a fost
în apropiere de Anatot, pe care de sigur îl aşteaptă
zile grele, deoarece proorocul îi aminteşte să ia seama
Ia ce vine cu cuvintele: „sărmane189) Anatot". Această
localitate poartă azi numele de Anata, cam 45 minute

1

departe de Ierusalim. Este patria proorocului Ieremia 
(vezi Ieremia 1:).

188. Acest sătuleţ este acelaşi cu Ghibea lui Saul (I Sam 
105). Chiar în Iosua 1821-28 se deosebeşte Gheba de Ghibeah

189. Septtuaginta traduce: răspunde-i; adică în loc de t •»:
sărman a citii _ r n y =  răspunde-i, ce nu prea se potriveşte.T •
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Mergând mai departe Assirienii dau de Madmena, ai 
carii locuitori fug. Aproape este şi Gebim de unde de 
asemenea oamenii caută să scape l90) atât ei cât şi 
avutul lor.

De nici una din aceste două localităţi nu ştim nimic 
căci nu s’au descoperit urme.

De acolo armata pleacă cu iuţeală să ajungă în Nobf 
despre care se vorbeşte şi în istoria faptelor lui Saul şi 
David (I Sam. 21v 229). Dar de asemenea nu ştim unde 
a fost. Unii cred a fi sătuleţul numit azi Isaviia la 55 
minute de Ierusalim. Dar acest sat, după constatarea 
lui Schegg, este într’o vale, ce merge spre marea moartă 
şi nu se poate să fie Nob.

Aci în Nob s’au oprit numai să se odihnească puţin 
şi să orânduiască repede atacul 'asupra Ierusalimului. 
Acest atac repede proorocul îl redă prin cuvintele „ridică 
mâna s a 191) împotriva muntelui, fiicii l92) Sionului", deci 
pare că Nob a fost pe o înălţime de unde se vedea 
întreg oraşul. Şi în adevăr în partea de miază-noapte 
de Ierusalim este o înnălţime, numită azi de Arabi sadr. 
Va fi fost poate acolo Nob (?!). De acolo în adevăr, 
prin valea Kidron, drumul merge drept spre Ierusalim.

Cu versul 32 isprăveşte proorocul descrierea înnaintării 
armatei assiriene.

Era mare şi puternică această armată. Viteji voinici 
şi înnalţi ca arborii Libanului, munte vestit prin pădurile 
sale de arbori frumoşi. Ce va face Ierusalimul în faţa 
unei asemenea puteri? Ce va face Stăpânul, Domnul 
care locueşte în Sion ? Va fi El ca şi zeii din Kalno, din 
Karkemis, sau din atâtea alte localităţi?!.

Proorocul răspunde în versurile ce urmează — 33 şi 
34—.Toţi voinicii vor cădea. Cumzmulge omul puternic 
crăcile193) de pe pomi, de pe arbori, aşa zmulge Domnul 
şi prăbuşeşte mulţimea de oameni ai armatei assiriene.

Cum taie omul, cu fierul, arborii deşi şi frumoşi ai 
pădurii, doborând pe toţi ori cât de semeţi ar fi crescut 
în sus şi ori cât de făloşi ar fi, aşa culcă Domnul la 
pământ pe mai marii şi vitejii armatei assiriene.

Din armata aceia frumoasă şi făloasă ca şi minunatele 
păduri ale muntelui Liban nu se ştie ce mai rămâne. 
„Cel puternic", „Cel a tot puternic44 ca un vârtej nă
prasnic a prăbuşit, cu putereî94) pe cel fălos, ce se 
semeţea. Acesta este „a tot puternic4*. Nu este ca zeii 
din Kalno, Karchemiş, Arpad. etc.

%

190. In versul 31 este esfe de la pe care în Exod
91# îl aflăm cu însemnarea de; aduce în siguranjă. Iar în leremia 
4fl, 64 esle în însemnarea lui a fugi.

191. A ridicat mâna—Filpel de la numai aci-este semn 
de ameninţare (vezi şi II Regi 5lt etc).

192. Unele manuscripte au r P 3 =  casa. Traducerile au citit 
H 3 =  fică. Şi esfe mai drept căci expresia: casa Sionului nu 
se află nicăeri. Avem: muntele casii Domnului, ceia ce este 
altceva. De aceia am luat şi eu citirea traducerilor vechi.

193. In textul ebraic avem care până azi nu este bine

implicat. 50 manuscripte âu îT^S* De sigur că sta în legătură cu 
a împodobi. Crăcile sunt o mare podoabă pentru arbori. 

194. din versul 33, iarăşi cu însemnare nu tocmai
nlljură.

Cine este acest a tot puternic, proorocul nu-1 numeşte. 
Dar se înţelege că nu poate fi de cât „Domnul, Stăpânul 
oştirilor».

Mântuirea lui Israel prin Mesia

CAP. l l t—126.

V. 1. Şi va ieşi din tulpina lui Işai o odraslă
şi din rădăcinile lui un vlăstar se va 

ridica.
V. 2. Şi va odihni peste el Duhul Domnului,

Duhul înţelepciunii şi al înţelegerii, 
Duhul sfaturilor şi al puterii 
Duhul cunoştinţei şi al temerii de Domnul.

V. 3. Şi plăcerea Lui va fi temerea de Domnul,
şi nu va judeca după ce văd ochii Lui, 
şi nu după ce aud urechile Lui va hotărî.

V. 4. Ci va judeca pe cei slabi cu dreptate,
şi pentru sărmanii din ţară va hotărî

cu nepărtinire, 
şi va bate pământul cu graiul gurii Sale 
şi cu duhul buzelor Sale va omorî pe

cel nelegiuit.
V. 5. Ş i dreptatea va fi cingătoarea coapselor

Lui,
şi credinţa brâul şalelor Sale.

V. 6. Ş i atunci va fi la un loc lupul cu
mielul,

şi pardosul cu iedul va odihni, 
şi viţelul şi puiul de leu şi vita de în

grăşat împreună, 
şi un copilaş le va mâna.

V. 7. Ş i vaca şi ursul pasc la un loc,
împreună se odihnesc puii lor, 
şi leul ca boul pae mănâncă.

V. 8. Ş i pruncul ce suge se joacă la vizuina
viperii,

şi la ochii sticloşi ai basiliscului, 
cel înţărcat întinde mâna sa.

V. 9. Nu vor mai face rău, nici vor strica,
pe tot muntele cel sfânt al meu, 
căci plin este pământul de cunoştinţa

Domnului, 
cum sunt apele ce acoper marea.

V. 10. Şi va f i  în ziua aceia :
Rădăcina lui Işai stă ca un steag între

popoare;
Neamurile pe E l îl vor căuta şi locul

său de odihnă va f i  slavă.
V. 11. Si se va întâmpla în ziua aceia:

Va intinde iarăşi Stăpânul a doua oară
mâna Sa

ca să răscumpere rămăşiţapoporului Său, 
ce l-a rămas de la Assiria şî de la Egipt, 
şi de la Patros, şi de la Cuş şi de la Elam, 
şi de la Sine ar şi de la Hamath, şi

din insulele mării.
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V. 12. Şi va ridica steag pentru neamuri
şi va strânge pe cei risipiţi ai lui Israel 
şt pe cei împrăştiaţi din Iuda îi va aduna 
din cele patru colţuri ale pământului. 

V. 13. Şi se şterge pisma lui Efraim,
şi duşmanii lui Iuda pier; 

Efraim nu va mai pizmui pe Iuda 
şi Iuda nu va mai duşmăni pe Efraim. 

V. 14. Şi vor zbura pe umărul Filistenilor
spre soare apune ; 

împreună vor jefui pe f i i  săi din soare
răsare ;

Pe Edom şi Moab îşi întind mâna lor, 
şi fii lui Amon, sunt sub ascultarea lor. 

V. 15. Şt Domnul pustieşte limba de mare a
Egiptului,

şi ameninţă cu mâna 6a peste Eufrat
— în aprinderea duhuluisău 

şi-l despică în şapte pârae, 
de le poate trece încălţat.

V. 16. .Şi va fi  drum pentru rămăşiţa popo
rului Său,

care rămâne din Assiria,
cum ea a fost pentru Israel
în ziua când el s’a suit din Egipt.

CAPITOLUL XII
Şi tu vei grăi, în ziua aceia:
1e slăvesc Doamne ! 
căci mâniat împotriva mea, 
s’a întors supărarea la  
şi m’ai mângâiat.

V. 2. Iată! Dumnezeul mântuirii mele!
mă încred în line, şi nu mă tem, 
căci puterea mea şi cântarea mea este

lah-Domnul, 
şi el mi-a fost ajutor.

V. 3. Si voi scoateţi cu veselie apă din is-
voarele mântuirii.

V. 4. Si ziceţi, în ziua aceia:
Lăudaţi pe Domuul, chemaţi numele Lui ! 
Faceţi cunoscute, între popoare, faptele

L u i!
Aduceţi-vă aminte cât de slăvit este

Numele L ui!
V. 5. Cântaţi Domnului câ lucruri mari a

făcut El; 
Să fie  cunoscut aceasta întot pământul. 

V. 6. Bucură-le şi te veseleşte locuitoare a Sio-
nului,

căci mare este, în mijlocul tău, Sfântul
lui Israel.

V. 1

*
* *

De la Assiria proorocul se întoarce din nou la po
porul său. Assiria era ca o pădure frumoasă, cu arbori 
făloşi şi tari. Poporul Domnului era distrus, prăpădit. 
Slujindu-se tot de alăturarea cu arborii spune că din

neamul său nu rămăsese de cât o buturugă, o rădăcină 
ce abia se zărea din pământ.

Pădurea assiriană însă a fost distrusă. N’a mai ră- 
mas nimic din ea. Assirienii, cari despreţuiseră puterea 
Domnului s’au izbit de ea şi 111 mândria lor, nesoco- 
tind’o au fost zdrobiţi. Şi nu se vor mai ridica, cum 
nici cedrii frumoşi ai Libanului, odată tăiaţi, nu mai 
odrăslesc l95). Dar neamul său este asemenea arborilor 
despre care Pliniu zice că se usucă, dar din nou întineresc, 
îmbătrânesc chiar, dar dau vlăstare din rădăcină 196).

Deci pe când Assiria se prăbuşeşte din înălţimea la care 
şzxiăic&se „vaieşi din tulpinaluilşaioodraslă (o mlădiţă) 

şi din rădăcinile lui un vlăstar se va ridica44. 
Adică din neamul său o casă a unui cetăţean, pe 

atunci necunoscut, a rămas cu viaţă scăpând din toate 
nevoile. Acesta este Işai (I Regi lGj-g) El este yţj) =

truncus l97) ce stă încă rămas în pământ. Ei este 
«coliba părăginită a lui David» de care vorbeşte Amos 
proorocul198). Din el, din trunchiul acesta, iese o mlă
diţă l99), ce dă nădejde să crească şi să facă ramuri. Şi 
din rădăcină, din aceea, care abea se vede din pământ 
şi care mai păstrează puterea de viaţă se ridică 200) un 
vlăstar201), care cu vremea se face pom mare.

Vlăstarul acesta nu poate fi de cât Mesia, care mai 
este numit de Isaia şi „Ţemah" 2°2), care în adevăr s’a 
ridicat din „pământ uscat", din familie necunoscută, 
din stare de jos şi care n’a fost de cât un copil născut 
în sărăcie şi dintr’o familie săracă din micul locşor din 
Palestina, din Nazaret, împlinindu-se astfel, cum zice 
evanghelistul Mateiu (C. 2, v.23). cele zise dinainte, de pro
oroci. El este „vlăstarul44 de care vorbeşte şi Ezechiel 
că Domnul îl pune pe un vârf de munte unde creşte 
şi se face mare ca să-l vadă toate neamurile şi să se 
plece Lui, cunoscând că el este iDomnul, care frânge 
şi prăbuşeşte la pământ arborii verzi şi falnici, pe cei 
uscaţi îi face să înverzească şi să înflorească 2°3).

Cum că proorocul nu a înţeles aci decât pe Mesia204)

195. Vezi Delifzsch. Isaia pag. 191 notă.
196 Vezi Pliniu. H. N. XVI 44.
197. Radicalul este dar nu se întrebuinţează. In ase

mănare esfe egal cu JH Ji =  a tăia. Ca substantiv se găseşte
numai în trei locuri.

198. Cap. 9 versul 11.
199. Aceasta esfe TîOn în fexul ebraic =  pa68o<; din LXX-a.
200. Este ebraicul pe care LXX-a ca şi pe îl redă

•  •  •  •

tot cu „Traducerea cu „floare" nu corespunde nici în
semnării fiiologiei, nici înţelesului textului.

201. In textul ebraic esfe m D = a  înflori. Traducerile vechi
ca LXX-a, Peşifo, Vulgata au cifif D ID  în înţelesul de a se 
înnălja, a se ridica. Şi esfe mai bine de cât a înflori, căci nici 
un vlăstar nu iese odată înflorit.

202. Vezi Isaia 42 şi 45 8; alături cu 53 2 ; şi cn leremia 23 6
3315 ; Zaharia 38t 612 etc.

203. Vezi Ezechiel I7 as sq.
204. Sfântul Vasile cel mare (Migne ser. greaca Tom. 30 coi. 

533 sq.). Ciril de Alexandria (Mig. ser. gr. Tom. 70 col. 309 sq. 
şi llariu înţeleg de asemenea pe Mântuitorul.

Dar Ambrosiu de Milan, Tertulian şi fericitul Augustin ca şi
fericitul leronim (Mig. Tom. 24 col. 117 sq) înţeleg prin 

=  radix pe sfânta fecioară Maria; iar prin =  (flos?) floare
•  •  •  •

pe Mântuitorul.
Cred corespunzătoare ideii proorocului numai pe cea dinfâiu 

a sf. Vasile c. Mare şi ceilalfi.
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înţelegem bine din versul 2f ce urmează, în care se
zice că peste acest vlăstar se vor coborî şapte duhuri.

Duhul Domnului mai întâiu, ca acela care este is- 
vorul tuturor celorlalte.

După aceia se numără celelalte duhuri în trei perechi: 
cea dintâiu priveşte partea intelectuală; a doua cea 
practică şi a treia legătura cu Dumnezeu. Cea dintâiu 
cuprinde: înţelepciunea şi înţelegerea, priceperea. Ho- 
chma şi Binah în Vechiul Testament nu se pot deosebi cu 
uşurinţă. Adeseori le întâlnim puse paralela05). Se observă 
însă că este o deosebire. înţelepciunea (hochma) este 
socotită că cuprinde înţelegerea şi este chiar personi
ficată (vezi Prov. 8 32 sq.), este ca nume propriu. înţe
lepciunea este oopia, puterea de a pătrunde însăşi fiinţa 
lucrurilor, deci pentru Mântuitorul puterea de a şti 
scopul şi rostul misiunii Sale. înţelegerea priceperea, 
n a ra t este puterea de a deosebi lucrurile, este Sidbcpioi*;, 
sau aoveois, deci a pricepe îndată legăturile, împreju
rările în cari cineva vine şi are să lucreze, cunoscând 
ce este bine de făcut şi ce trebue lăsat.

A doua pereche cuprinde Şi rTTOJU Duhul sfa-

tului este darul de a lua îndată foarte repede hotărâri 
practice; iar duhul puterii este darul de a le pune în 
practică, a le aduce la îndeplinire.

A treia pereche cuprinde duhul cunoştinţii şi al te
merii de Dumnezeu. La această pereche obiectul este în- 
suşi Dumnezeu. Este cunoştinţa şi temerea de Dumnezeu.

In proverbi 206) temeiul înţelepciunii este frica de Dom
nul. Deci aci Isaia numără duhurile de jos în sus. 
Toate îşi au isvorul în Domnul, deci la om în frica 
de Domnul, căci numai cel ce cunoaşte şi se teme de 
Domnul poate lua în el Duhul Domnului, care este iz- 
vorul tuturor darurilor 207).

Acel peste care va odihni acest Duh al Domnului va
avea plăcere 208) numai de temerea de Domnul, vers 3. 
Adică El are Duhul Domnului în toată deplinătatea lui.
Şi omul a primit la creaţiune prin suflare Duhul Dom
nului, dar în om acest Duh este adesea ori întristat 
de viaţa de păcate pe care o duce omul. In acest Vlă
star însă Duhul Domnului trăeşte într’o atmosferă priel
nică lui, în frica de Domnul, deci întt’o atmosferă la 
fel cu acea de unde a plecat.

Iar lăuntrul său fiind plin de frica de Domnul, fap

205. Vezi Proverbi 22 sq, 45>7; 9 10 lob 28 12, 20, 28. II Cron. 
212 ele.

206. Vezi cap. 17, 910. Compară şi ps. 11110. lob. 2828.
207. De sigur că aceste 7 duhuri sunt cele „7 duhuri cari 

sunt înaintea tronului Lui“ (Apocalips l 4f 3 t, 45. 5e), ce sunt 
simbolizate prin cele 7 ramuri ale candelabrului din templu cu 
trei perechi de lumini.

Acest Duh al Domnului se va lăsa peste Unsul Domnului, 
peste acest Vlăstar, făcându-L vrednic de slujba Domnuiui (vezi 
Isaia cap. 42; 614. Compară Numeri! 1125; 11 Regî 215 şi Ma- 
teiu 1218; Luca 418; Ioan 334).

208. Comentatorii şe deosebesc în ce priveşte traducerea cu
vântului ebraic i m n  din vers. 3. L’am tradus cu plăcere.
Alţii traduc : Miros plăcut în înţelesul din Geneza 821. Din punct
de vedere gramatical versul prezintă greutăţi, peste care sunt
silite să trec ţinând seamă de înţeles.
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tele Sale din afară vor răsfrânge, vor oglindi aceste 
daruri dumnezeeşti. De aceia El nu va judeca ca 
ceilalţi oameni după cele ce se văd în afară, ci El pă
trunde în lăuntrul omului şi după aceasta judecă. Ceea 
ce văd ochii Lui, sau aud urechile Lui, nu este tocmai 
ceea ce se află în lăuntrul omului. Şi nu după acestea 
va judeca El.

Ci — vers 4 — pe cei slabi îi va judeca cu dreptate. 
Adică numai ce este în adevăr drept, va socoti drept, 
nu ceea ce se pare că este drept fără ca să fie cu 
adevărat. Pentru El persoana nu este de nici o valoare. 
Fie slab, fie tare, fie bogat, fie sărman, ori şi cine va 
fi cu nepărtinire va fi judecat.

Tot pe acest drum mergând va lovi pe cei răi. 
„Pământul" care este locul unde sălăşlueşte cei răi, cei 
depărtaţi de Dumnezeu, va fi bătut, ca cu un băţ, cu 
graiul buzelor Sale. Acest băţ sfărâmă, zdrobeşte 209) 
cum duhul gurii Sale omoară 2,°). De altfel „graiul 
guri Sale" şi „duhul gurii Saleu sunt numai două ex- 
presiuni pentru acelaşi lucru.

Ceea ce făcea tăria Domnului este tocmai dreptatea 
Lui. Cu această dreptate — zice proorocul în versul 5 — 
El se încinge în jurul coapselor Sale. Cingătoarea este 
simbol al puterii şi gătirii de luptă 2,J). La acest Vlăstar 
cingătoarea, adică aceea ce-1 face să se simţă cu pu
tere, este dreptatea şi credinţa, (adevărul, credincioşia) 
adică alte arme deosebite de ale lumii.

Cu acest vers proorocul isprăveşte cele ce găsise cu
cale să spună despre odrasla, care va ieşi din tulpina 
lui Işai.

De la versul 6—10 îşi aruncă ochii minţii lui, lu
minate de Duhul cel Dumnezeesc, spre viitorul depărtat. 
Cât de departe l’a gândit el nu putem şti. Acest viitor 
este, cu vorbele sfântului Pavel, dorinţa înfocată, nă
dejdea zidirii, adică a omenirii. Şi proorocul îl zugră
veşte cu cele mai frumoase şi atrăgătoare trăsături.

Lupul va fi la loc cu mielul,
Pardosul cu iedul,
Viţelul şi puiul de leu,
Vaca şi ursul,
Leul cu boul,
Pruncul cu vipera 2l2).

209. Vezi Psalm 2 9 şi Apocalips 118.
210. II Tesaloniceni 28.
211. Cei vechi se simţeau numai atunci gata de luptă când 

aveau hainele strânse cu cingătoarea, în Jurul coapselor (lob. 
18; 38s; 402 Ieremia 117. Efeseni 614 etc).

21?. In textul original ebraic sunt câteva cuvinte ce trebuesc 
lămurite. In versul 6 se deosebeşte puţin textul ebraic de cel a 
Septuagintei. LXX-a în loc „vita de îngrăşat*1 (meri) este ™upo<; 
=  taurul. Poate că au citit traducătorii consunantele greşii, sau 
s’au ţinuţ de faptul că mai în toate locurile u^de este vorba 
de vită grasă stă — mai ales Ia jertfă - taurul. De asemenea şi 
urmarea cuvintelor se deosebeşte. Înţelesul însă este acelaşi.

In versul 8 am tradus m iK tO  cu ochii sticloşi (ai aspidei) 
Mi s’a părut mai potrivită această traducere, de şi nu este si
gură. Aşa l’au tradus rabinii cei mai vechi ca: Aben Esra, Ki* 
mechi şi alţii; de azemenea Targumii. Alţii însă (Peşito; Iero
nim; LXX-a) îl traduc : vizunie. Este greu de hotărât care pă
rere este mai bună. Pe mine m’a făcut să traduc cu „ochi sti-
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Şi nici unul nu face rău altuia. Ce frumos şi ispi
titor vii’or! Cine nu-1 vrea?

Pe cât este însă de frumos şi atrăgător, pe atât se 
pare oamenilor cu neputinţă de îndeplinit.

Protestanţii raţionalişti slăvesc frumuseţea literară a 
descrierii acestui viitor şi cred că proorocul zugrăveşte 
aci un ideal, care este, zic ei, de neîndeplinit, cum de 
altfel socotesc toate proorociile.

Rabinii iudei, necrezând în venirea Mântuitorului, zic 
că atunci se va împlini întocmai proorocia lui Isaia, 
când va veni Mântuitorul, şi fac din acest loc un ar
gument împotriva creştinismului.

Dintre scriitorii vechi singur Lactanţiu2l3) explică 
aceste versuri literal şi zice că această proorocie seva 
împlini în vremea realizării imperiului de 1CÎ00 de ani. 
Dar cum „Mileniul44 este dovedit de Biserică ca neîn
temeiat, nici părerea lui Lactanţiu cu privire la inter
pretarea acestor versuri nu este cea adevărată.

Părerea generală a părinţilor şi scriitorilor bisericeşti 
este că în aceste versuri este o metatoră. Clement de

%

Alexandria 2l4) crede că aci trebue să înţelegem unirea 
în Christos Domnul a Iudeilor cu păgânii.

Socotesc că cea mai bună interpretare, care redă 
gândul proorocului, este acea pe care ni se pare că 
ne o arată Isaia însuşi în cap. 65 v. 17 când zice, 
vorbind tot de vremile ce vor veni, că alt cer şi alt 
pământ va fi şi nu-şi vor mai aminti, nici nu vor mai 
gândi oamenii le cele .ce au fost mai înnainte (alătură 
şi Isaia cap. 35 şi 4 3 18 sq,),

Toate vor fi nouă (vezi Apocalips 215); cele vechi 
sunt trecute, căci este o nouă făptură (vezi II Corin- 
teni 5 17) 2l5).

Acestea însă nu se vor întâmpla de cât atunci când 
tot pământul va fi plin de cunoştinţa Domnului. Dar 
nu o cunoştinţă numai la faţă, fără rătăcini adânci în 
sufletul oamenilor. Ci cunoştinţa lui Dumnezeu trebue 
să cuprindă întreagă fiinţa omului, cum apele umplu 
până în adânc şi acoper marea. Numai aşa sufletele 
tuturor se vor preface, se vor schimba şi va fi cu totul
o altă viaţă, la care nimeni nu se putea aştepta.

cloşi“ faptul că în vers se zice că „cel înţărcat întinde mâna 
lui“. Şi mi s’a părut mai probabil că copilul întinde mâna după 
ceva ce sticleşte, decât la o mică gaură în pământ.

Tot aşa de nesigur ca derivare este verbul îT lPU  Probabil 
că este aceiaşi rădăcină cu arabul „hada“ ce însemnează diri- 
gere, tender, pe care LXX-a îl dă ca âm6aXeZ.

Am tradus de asemenea cu aspidă. Din Ieremia 817
putem înţelege că este un soiu de şarpe. Poate că este 6aoi- 
XCoxog serpens regulus (vezi traducerea lui Aquila şt Ieronim 
la acest loc) care avea ocV:ii scânteetori. Mulţi însă declară 
acest basilisc cu un şarpe ce a existat numai în închipuirea 
fabuliştilor. Septuaginta a tradus cu „aspidă" ce este numele 
unui soiu de viperă.

Prin „muntele cel sflnt al meu“ nu se înţelege numai mun
tele Sion, pe care nu se ştie să fi fost vreo dată fiare sălbatice, 
ci întreagă ţara, toată Palestina-aşa cum găsim şi în cap. 571S 
ca şi Eşire 1517. şi Psilm 78 64 etc.

213. Scriitor latin şi apologet. Mort. la 325.
214. In Stromata VI.
215. Vezi şi Psalm 10236 sq.; II Pentru 3,3,- i Ioan 33; etc.

Această cunoştinţă adâncă a Domnului face pe toţi 
buni. Nimeni nu va mai face rău, nici va strica, altuia, 
căci acelaşi duh va cârmui pe toţi, duhul cunoştinţii 
Domnului păcii.

Acest duh al păcii înrâureşte, pătrunde întreaga făp
tură, de la animal până la om, şi o schimbă cu totul 
aşa încât obiceiurile din nainte nici nu şi le mai amin
tesc. Firea se schimbă cu desăvârşire. Această schim
bare dă naştere la acea viaţă frumoasă zugrăvită, cu 
atâta măestrie de prooroc în versurile acestea.

*
*  *

Proorocul stând cu ochii minţii pironiţi în viitor vede 
şi pe cei de la care pleca puterea ce schimba inimile 
tuturor şi prefăcea viaţa. El vede acum acea rădăcină 
a lui Işai — versul 10—, care odinioară abea se vedea 
din pământ, ca un steag ridicată. Popoarele văzând 
steagul acesta aleargă la el şi se strâng în jurul lui, 
căci locul unde stă steagul acela este plin de slavă.

Se înţelege că această rădăcină a lui Işai, care se 
ridică acum ca un steag între popoare nu este de cât 
Mesia.

Rădăcina, ciotul înfipt şi acoperit în pământ ce ră
măsese din neamul ales nu era un lemn uscat, ci purta 
în el ascunsă #16) puterea dumnezeiască de a odrăsli, 
a se ridica. Altfel ar fi fost o rădăcină ca toate cele
lalte, care ar fi pierit uşor. Din acea rădăcină mică ne
băgată în seamă se ridică frumosul arbore care ca un 
steag arată tuturor neamurilor locul unde trebue să 
se adune, de voesc să culeagă fructe ce pot să le dea
putere de a trăi în viaţă.

Prin „neamuri“ nu se înţelege aci poporul Israil, 
care necontenit este numit ^’J] ci popoarele păgâne.

Deci la Mesia vor alerga întâiu păgânii şi apoi Iu
deii. Este aceiaşi cugetare pe care apostolul Pavel în 
Romani 10 20 şi 21 o scoate la iveală, folosind şi amin
tind cuvintele proorocului Isaia din capitolul 65 vers.
1 şi 2, ca şi în Romani 1125 unde numeşte „orbire" 
îndărătnicirea Iudeilor de a nu primi pe Mântuitorul.

Privind însă la poporul din care face parte rădâcina 
lui Işai, proorocul îl vede risipit în toată lumea. 

Aceasta era pedeapsa pentru îndărătnica lui stăruinţă
în necredinţa în Domnul.

Deci când vor vedea că toate neamurile au venit la 
Domnul şi ei se vor hotărî să se pocăiască şi să re
cunoască puterea Domnului, atunci — vers II  — Domnul 
va întinde a doua oară 217 mâna asupra poporului Său 
şi cei ce au mai rămas vor fi adunaţi de prin Assiria, 
de prin Egipt, de pe la Patros, de la Cuş, din Elam, 
din Sinear, Hamath şi din insulele218) mării; vor fi

216. Vezi Ebrei 710 şi Romani 1512.
217. Pentru întâia oară ei au fost robi când au fost ţinuţi în 

Egipt 400 ani şi scăpaţi de Domnul prin Moise. A doua robie, 
spune Isaia celor din urma lui, va veni. Această robie o ve
stise el şi în cap. 6U sq. şi 10 5 sq.

218. Assiria şi Egiptul stau alături ca cele două mari ce re
prezintă puterea lumească, care a jucat mare rol în vieaţa po
porului Israelit.

Patros este înlocuit de Septuaginta prin „Babilonia". Unii
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răscumpăraţi219) şi strânşi la un loc din cele patru 
colţuri ale pământului — vers 12 — atât cei din Israel 
cât şi cei din Iuda.

După descrierea adunării poporului său s’ar crede 
că proorocul va începe să zugrăvească întoarcerea în 
ţară. Dar ideea adunării i-a pus înnainte pe aceea a unirii.

Vremile ce le trăia Isaia erau pecetluite prin certurile 
şi ura dintre fraţi. Când Domnul îi va aduna şi duhul 
păcii va pătrunde inimile lor atunci acea ură va înceta. 
Aceasta o vesteşte acum Isaia în vers 13 unde spune 
că duşmanii lui Iuda ca şi pisma lui Efraim şi amândoi 
vor trăi frăţeşte.

Dar nu era de ajuns spre a zugrăvi desăvârşit starea 
viitoare. Trebueau determinate şi raporturile cu cele
lalte popoare cu cari se învecinau şi cu cari necurmat 
au avut în trecut dese certuri.

In versul 14 spune ce va li atunci şi cu aceste po
poare. Toţi se vor supune poporului Domnului: Filis
tenii ca şi Edom, Moab şi Amon a20).

In versul 15 şi 16 arată cum Domnul ajută pe po
porul Său. El pustieşte 2îl) „limba mării Epiptuluiw adică 
marea roşie (Eşire 1019 etc.). = limbă în înţelesul

de trecătoare, de partea mai strimtă a mării (vezi Iosua 
152, 5; 1819 etc.), deci sinus Heroopolitanus sau canalul 
Suez 22s).

cred a ti Egipful de sus ; Miiraim ar fi Egiptul de jos (Iere- 
mia 4415.

Cuş esfe parfea ce se înlinde din India de răsărit până în 
lăunlrul Africii în direcţia de miază zi de amândouă părţile gol
fului arabic.

Blam esfe vechiul Eran, în assiriacă elamu, la răsărit de Tigru
Sinear este vechiul Sumer, de unde vechii regi se numeau 

regi de Sumer şi Akad, adică Babifonia de miază noapte şi 
miază zi.

Hamath esfe acelaşi despre care s’a scris la cap. 10 vers. 9.
Insulele mării sunf toate insulele din jurul mării Mediterane 

cu părţile locuite de pe coastă.
219. Se zice: să răscumpere penfru că Domnul a avut multă 

trudă ca să socotească şi să facă din neamul acesta proprie
tatea Sa adică î t? JD  (Eşire 195 etc.) Termenul de H Jp în în
ţelesul de a cumpăra, a răscumpăra, este întrebuinţat şi Eşire 
1516. Sepfuaginfa traduce cu : „wd CY]Y<0aai“ .Dar Ct]a6(d luat 
în înţelesul din II Corinteni 11, unde însemnează a râvni cu 
mare dar. Tofuşi nici în acest înţeles nu se află întrebuinţat
mp*

220. Expresiunea: „zbura pe umărul Filistenilor,, nu trebue 
a se lua în înţelesul obişnuit. « jrp  este nume penfru coasta

mării, ce aparţinea Filistenilor. Poporul ales, întors la Domnul, 
va zbura din muntele cel sfânt spre soare apune (Num. 34u ; 
Ivs. 158; 1816 etc.) frecând peste coasta mării unde locuiau Fi
listenii.

De asemenna „aşi întinde mâna" este tot semnul luării în 
stăpânire.

Dar cum se împacă acesfe expresiuni cu spiritul de pace ce 
domneşte în cele spuse mai înnainte? Cîed că nu sunf de cât 
tablouri luate din vieaţa răsboinică şi legăturile de atunci dintre 
popoare spre a arăta stăpânirea viitoare a poporului ales, strâns 
legat prin duhul păcii, asupra celorlalte neamuri.

221. Aci am schimbat fextul ebraic citind de la D*")!"!
a pustii ca şi Sepfuaginfa (ap/^ast) iPeşito şi Targumii.

222. Alţii cred că ar fi vorba aci de fluviul Nil din Egipt, 
Puţin probabil.

Aceasta ca şi Eufratul vor fi împărţite în râuleţe2a3) 
în care rămâne aşa de puţină apă că le pot trece încălţaţi.

Toate acestea le face în puterea duhului s ă u 2*4) 
şi numai — vers 16 — pentru a face drum — un 
rTPDîD— poporului Său ce vine din Assiria. II ajută şi 
acum cum l’a ajutat odinioară când l-a scos din robia 
egipteană.

Şi cum odinioară la eşirea din Egipt, după trecerea 
minunată prin marea roşie a cântat imn de slavă Dom
nului, tot asemenea şi după această liberare înnalţă 
rugăciune către cel ce i-a ajutat şi în capitolul 12 slă
vesc numele lui Iah-Domnul, arătând şi de ce i se 
cuvine multă slavă.

A fost mâniat Domnul — spune vers. 1 — împotriva 
lui Israel, dar la vreme potrivită a lăsat mânia, a întins 
supărarea şi l-a mângâiat. De acela — vers. — 2 şi 
poporul se încrede acum în Domnul 225), căci toată pu
terea lui stă în Dumnezeu, care i-a dat ajutor.

In vers. 3 Domnul este socotit ca izvor al mântuirei. 
Cum în pustie Dumnezeu i adăpa cu apă în chip mi
nunat aşa şi mai târziu le va da să bea din izvorul 
cel nesecat al apei Sale. La sărbătoarea corturilor, pe 
vremea când era templu în Ierusalim, la jertfa de tur
nare se aducea apă din izvorul Siloe. Apa o aducea 
un preot. Când venea un alt preot o lua zicând cuvin
tele acestea ce le găsim aci în versul nostru trei.

Să se observe că de trei ori se repetă cuvântul: 
„mântuire". Aceasta este cea dintâiu şi cea depe urmă 
dorinţă a oamenilor. Cel ce se află stăpânit de simţul 
puterii ce-i dă gândul că are mântuirea voeşte să aducă 
şi pe alţii la această stare fericită şi de aceia, plin de 
mulţămire, slăveşte pe cel de la care vine mântuirea. 
Aşa şi Israel.

De aceia în vers 4-6 Proorocul îndeamnă să slăvească 
pe Dumnezeu cu glas de bucurie.

Poporul ştie că Domnul a făcut lucruri mari. Să le 
facă cunoscute în lumea întreagă ca să vadă toţi puterea
Lui.

Iar cei ce locuesc în Sion să se bucure căci s’au 
făcut vrednici de o mare cinste având în mijloc pe 
Sfântul lui Israel.

Cântul acesta din capitolul 12 este compus din 2 părţi 
sau putem zice din 2 psalmi.

Un psalm ţine dela vers 1-3; celelalt de la vers 
4-6. Versul 3 pare ca introducere la psalmul al doilea»

223. Istoricii povestesc că Cirus spre a ajunge în Babilonia 
la împărţit râul Gyndes din Assiria în 360 canale în cât femeile 
le puteau frece fără cea mai mică greutate.

224. Sepfuaginfa zice: „m/soţia-ci 6iaup“ cu vânf duh iute, 
înrâurire netăgăduita a celor din Eşire 1421 când se povesteşte 
trecerea prin marea roşie.

Cuvântul ebraic ca etimologie" esfe nesigur. Insă ca 
însemnare este aproape de foţi tradus la fel; aprindere, iuţime.

225. Forma PP esfe poetică în loc de lahve. Se află numai în
T

Eşire 15a, 17,j, In Isaia de câie va ori, în psalm şi în Cânfarea 
cântărilor (8 ,).
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Psalmul întâiu este o mărturisire a credinţei şi în
crederii în Domnul, de aceia şi vorbirea este în sin
gular.

Psalmul al doilea este o chemare a celorlalte po
poare la Domnul. Aceasta ne explică de ce toate ver
bele ce sunt în psalmul al doilea sunt la plural şi la 
imperativ. Cei convinşi de puterea, sfinţenia şi credin-

cioşia lui Dumnezeu cer cu hotărâre tuturor celorlalte 
neamuri să vină la Domnul 226).

Pr. POPESCU-MĂLĂEŞTl

226. Cu acest capitol, 12 s’a sfârşit un ciclu din proorociile 
lui Isaia. De la capitolul 13 înainte încep proorociile împotriva 
popoarelor păgâne, şi fin până la capitolul 23.

De o cam dată mă opresc aci cu explicarea proorociilor lui 
Isaia. Dacă Dumnezeu îmi va îngădui voiu urma, în scurtă 
vreme, să public şi comentarul celorlalte părţi.

DOGMA DESPRE SFINŢIREA OMULUI
SFÂNTA TAINĂ A POCĂINŢEI

Definitiunea şi numirea. — Prin botez, omul se
spală de păcatul original şi de orice păcat ar ii 
săvârşit înainte de primirea acestei sfinte şi dum
nezeeşti taine, dar urmările păcatului original 
rămân şi după aceea, aşa că el — omul — poate 
încă să păcătuiască chiar mult şi greu. Pentru 
curăţirea de păcatele săvârşite după botez, Dum
nezeu a binevoit, în nemărginita sa dragoste 
către făptura cea mai aleasă de pe pământ, să 
rânduiască sfânta taină a pocăinţei.

Pocăinţa este dar acea sfântă taină, în care 
creştinul care se căeşte de păcatele sale şi le 
mărturiseşte înaintea duhovnicului, dobândeşte 
dela Dumnezeu iertarea păcatelor şi se face din 
nou curat şi drept, cum a fost când a eşit din 
apa sfântului botez.

Mărturisirea ortodoxă defineşte astfel această 
sfântă taină: <Pocăinţa este părerea de rău pen
tru păcatele săvârşite, pe care omul le descopere 
înaintea preotului cu hotărârea tare de a-şi în
drepta viaţa, fiind gata să îndepliniască tot ce 
preotul duhovnic îi dă ca epitimie», (Răspuns la 
întrebarea 112 a părţii I).

însuş numele grecesc al acestei sfinte taine, 
cuvântul |xet&voc.a, exprimă atât noţiunea părerii 
de rău pentru păcatele făcute (Evrei 12„7), cât 
şi hotărârea de îndreptare (Luca 3,8; 5,32; Ro
mani 2 h ] Evrei 6,, j etc.), adică cele două ele
mente din care constă pocăinţa, după definiţia
mărturisirii ortodoxe.

Numirile ce s’au dat sfintei taine a pocăinţei 
sau penitenţei sunt: al doilea botez (canonul 11 
al sinodului din Cartagena), mărturisire =  s£o- 
jxoXoŢTjat? (Irineu, Adversus Haereses I, 13), des- 
legare (Tertulian, De poenitentia 4), împăcare 
(Augustin, De Civitate Dei XX, 19), a doua
punte de scăpare după naufragiu (Tertulian, ibi- 
dem), etc.

Instituirea. Părerea de rău pentru păcatele sau
greşelile făcute, unită chiar cu hotărârea de a 
nu mai greşi, adică semne sau urme de pocăinţă 
găsim şi în afară de creştinism. Astfel în Vechiul 
Testament se vorbeşte de pocăinţa pe care a 
făcut-o regele-psalmist David şi atâţia alţi sfinţi

şi drepţi, de pocăinţa ninevitenilor, care i-a scă
pat de pedeapsa dumnezeească, prezisă lor de 
proorocul Ionâ, şi aproape toţi proorocii îndeamnă 
pe fiii lui Israel, abătuţi dela legea lui Iehova, 
să se pocăiască. Astfel, proorocul Ezechiel pune 
în gura lui Dumnezeu cuvintele: «Intoarceţi-vă 
şi vă pocăiţi de toate nedreptăţile voastre şi ne
dreptatea nu vă va duce la piere», (8,so) iar Ecle- 
siastul îndeamnă: «Nu întârziaţi să vă întoat- 
ceţi către Domnul şi nu amânaţi aceasta dintr’o 
zi într’alta, căci mânia Domnului va isbucni pe 
neaşteptate şi vă va pierde în ziua răzbunării lui» 
(5,8) 9), etc. etc. Iar la poarta Noului Testament, 
sfântul Ioan Botezătorul propoveduia de asemeni 
pocăinţa tuturor celor ce se duceau să fie bo
tezaţi de el.

Practicarea pocăinţei în afară de creştinism a 
avut şi are ca roade iertarea păcatelor, dar ea 
nu este taină, ci o virtute morală, care împo
dobeşte sufletul. La treapta de sfântă taină, adică 
de mijloc prin care se comunică harul dumne- 
zeesc, pocăinţa a fost ridicată de Mântuitorul. 
Ea a fost aşezată de El ca atare în ziua slăvi- 
tei Sale învieri, când a intrat la sfinţii apostoli 
prin uşile încuiate şi le-a zis: <Pace vouă. Pre
cum M ’a trimes pe Mine. Tatăl, Vă trimit şi 
Eu pe voi*, după care a suflat asupra lor şi 
le-a zis: «Luaţi Duh Sfânt, celor ce le veţi ierta 
păcatele, vor fi iertate şi celor ce le veţi ţinea,
vor fi ţinute* (Ioan 20,22,20)- aceste cuvinte, 
Mântuitorul dă mai întâi sfinţilor apostoli deplina
putere de a exercita întreita chemare pe care 
a îndeplinit-o El în lume şi după aceea le îm
părtăşeşte puterea Sfântului Duh, cu care, înar
maţi, să fie în stare a pătrunde în sufletele celor 
ce se pocăesc şi a rosti sentinţa iertării sau a 
ţinerii păcatelor.

Aşezarea pocăinţei de către Mântuitorul ca 
sfântă taină şi deci şi privirea ei ca atare este 
respinsă numai de protestanţi şi în deosebi de 
Calvin şi de sectele eşite din protestantism, căci 
Luther însuş aci o numără între sfintele taine, 
aci nu. După Calvin, pocăinţa n’ar fi ceva deo
sebit de botez, ci numai aducerea aminte de
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credinţa mărturisită la botez, ceeace ar avea 
darul de a ierta păcatele (Institutio, cartea IV,

Rătăcirea aceasta izvorăşte din rătă
cirea generală a protestanţilor cu privire la în
dreptarea omului înaintea lui Dumnezeu şi la 
efectelesiântului botez şi ale sfintelor taine în 
genere, care constau numai în acoperirea sau 
neţinerea în seamă a păcatelor, în virtutea me
ritelor lui Isus Cristos, iar nu în curăţirea sau 
ştergerea ori nimicirea lor şi deci şi în renaşte
rea sau îndreptarea şi sfinţirea dc fapt a omu
lui. De vreme ce prin botez se acoper păca
tele sau nu se mai ţin în seamă, nu mai este 
nevoe — după această teorie — de o altă sfântă 
taină specială pentru iertarea păcatelor săvârşite 
după botez, ci e de ajuns ca omul să-şi amin- 
tiască de credinţa mărturisită la primirea bote
zului şi i se iartă orice păcat.

Pentru combaterea acestei rătăciri este dea- 
juns să ne amintim de adevărata învăţătură des
pre justificare şi despre efectele sfintelor taine, 
profesată de sfânta noastră biserică, cum şi că 
pocăinţa a fost aşezată ca taină de însuş Mân
tuitorul.

O altă tâlmăcire greşită a cuvintelor prin care 
Mântuitorul institue această sfântă taină şi pe 
temeiul căreea se refuză a se recunoaşte pocăin
ţei caracterul de taină sfântă, este că prin ele 
sfinţii apostoli ar fi primit numai puterea de a 
vesti oamenilor că păcatele se iartă, sau mai 
exact, s’au iertat celorce au credinţă şi au mărtu
risit-o la botez. Falsitatea acestei tâlmăciri este 
evidentă, pentrucă Mântuitorul spune lămurit 
ucenicilor Săi, că le dă puterea atât de a ierta 
cât şi de a ţinea păcatele oamenilor, iar ţine
rea n’ar avea nici un rost şi n’ar fi trebuit po
menită de Mântuitorul, dacă cuvintele Sale ar 
putea fi înţelese aşa cum le înţeleg protestanţii.

împotriva rătăcirii protestante se poate invoca 
în fine cu deosebit succes mărturia bisericii ecu
menice vechi, care a socotit şi a ţinut pocăinţa
ca o sfântă taină. Astfel, găsim deja la sfântul 
Ioan Evanghelistul aceste memorabile cuvinte:
„ De vom mărturisi păcatele noastre, credincios 
este (Isus Cristos) fi drept, ca să ne ierte pă
catele şî să ne curăţiască de toată nedreptatea“ 
(epistola I, 1 , 9). Părintele apostolic Herma vor
beşte mult, în scrierea sa «Păstorul», despre 
pocăinţă şi-i pune obârşia în descoperirea dum
nezeească, (Viziunea 2 , a; Porunca 4 ,8 ;4). Sfân
tul Irineu spune, că două categorii de creştini 
se mântuesc: Cei drepţi şi sfinţi, cari ţin po
runcile lui Dumnezeu şi petrec neclintiţi în dra
gostea lui şi cei cari vieţuesc în dreptate şi
sfinţenie după ce s’au pocăit (Adversus Hae- 
reses I, 10, x).

Tertulian are un întreg tratat despre pocăinţă, 
în care dovedeşte — între altele — că pocăinţa

este aşezată de Dumnezeu (De Poenitentia 7).
Sfântul Ciprian, vorbind de cei ce caută lini
ştea sufletească în pocăinţă şi mărturisire, zice: 
„ Sunt mai mari prin credinţă si mai buni prin
frică păcătoşii cari, nesăvârşind vre-o greşala 
mare, se întorc îndată ce gândesc la ea, o măr
turisesc cu zdrobirea şi în simplitatea inimii, îşi 
desvelesc cugetul înaintea preoţilor Domnului, pun 
la picioarele acestora sarcina sufletului lor şi 
caută leacul de vindecare al ranelor lor, deşi sunt 
uşoare şi neprimejdioase^, şi continuă: «Vă rog 
fraţilor, ca fiecare să-şi mărturisiască păcatele 
cât timp este încă în această viaţă, când mărtu
risirea sa poate fi primită, când canonul dat şi 
iertarea împărtăşită de preoţi sunt plăcute Dom- 
nului“ (De lapsis 28,29). Origen, după ce vor
beşte despre diferitele mijloace prin care se 
poate dobândi iertarea păcatelor, precum; bote
zul, rugăciunea, chinurile muceniceşti şi altele, 
adaogă: „Este încă şi un al şaptelea mijloc pen
tru dobândirea iertării păcatelor, deşi aspru şi 
greu. Acest mijloc este pocăinţa, când adică pă
cătosul îşi spală cu lacrămi patul şi lacrămile îi 
sunt bae ziua şi noaptea, când el nu se ruşinează 
a-şi descoperi păcatele înaintea preotului Domnu
lui şi a cere dela el leacul“ (Omilia 17 asupra 
Evangheliei dela Luca). <Precum ceice este bo
tezat de om (de preot) se luminează prin harul 
Sfântului Duh — zice sfântul Atanasie — tot ast
fel şi cel care-şi mărturiseşte păcatele, în po
căinţă, primeşte dela preot iertare prin harul lui 
Isus Cristos, (Adversus Novatianos). Asemeni şi 
sfântul Vasile zice: *Este de trebuinţă a mărtu
risi păcatele înaintea acelora cărora li s’a încre
dinţat administrarea sfintelor taine» (Răspunsul 
la întrebarea 288 din Expunerea pe scurt a re- 
gulelor monahale), iar sfântul Ioan Gurădeaur 
zice cu verva-i caracteristică: «Preoţii locuesc pe 
pământ, dar dispun de cer, căci au primit o pu
tere pe care Dumnezeu n’a dat-o nici îngerilor, 
nici arhanghelilor, căci n’a zis acestora: «Ori 
câte veţi lega pe pământ, vor f i  legate şi în cer 
şi ori câte veţi deslega pe pământ, vor fi desle- 
gate şi în cer*. Au, e drept, şi stăpânitorii pă
mântului puterea de a lega, dar numai trupurile, 
pe când legătura acestora se întinde asupra su
fletului şi se înalţă până la cer, căci ceeace ho
tărăsc preoţii aci pe pământ întăreşte Dumnezeu 
în cer, Stăpânul primeşte socotinţa slugilor sale, 
căci ce a dat acelora, dacă nu întreagă puterea 
celor cereşti ? Deoarece zice: < Celorce le veţi ierta 
păcatele, vor f i  iertate şi celor ce le veţi ţinea, 
vor fi ţinute». Ce putere este mai mare decât 
aceasta ? Este adevărată nebunie a nesocoti o pu
tere aşa de mare, fără de care nu ne putem mân
tui nici dobândi bunurile făgăduite... Pentrucă 
ei ne pot ierta păcatele nu numai când ne renasc 
{la botez), ci ne iartă şi păcatele ce am săvârşit
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după renaştere» (Tratatul despre preoţie UI,s-6). 
La fel cugetă toţi părinţii bisericeşti fără escepţie. .

Din măsurile disciplinare luate de biserică în 
curgerea vremii se vede iarăş că pocăinţa a fost 
privită ca sfântă taină din cele mai vechi tim
puri. Pentru aceasta este deajuns să cităm ca
nonul 52 zis apostolic, care rândueşte, că «-dacă 
vreun episcop sau preot rCar primi pe cel ce se 
întoarce dela păcat, ci l-ar lepăda, sâ fie cate
risit, pentrucă mâhneşte pe Cristos, care a zis: 
«Bucurie se face în cer pentru un păcătos care
se pocăeşte».

Materia pocăinţei nu este ceva sensibil, ceva
văzut şi pipăit, ca la taina sfântului botez şi a 
ungerii cu sfântul mir, din care cauză teologii 
romano-catolici o numesc quasi-materie. Ea con
stă din mărturisirea păcatelor de cătie penitent 
înaintea duhovnicului.

Mărturisirea păcatelor implică în sine mai multe 
momente şi anume: părerea de rău pentru pă
catele săvârşite, hotărârea de a nu mai păcătui 
pe viitor, actul mărturisirii însăş şi îndeplinirea 
canonului sau a epitimiei date de duhovnic.

1. Părerea de rău sau căinţa este durerea su
fletească ce simte penitentul pentru păcatele să
vârşite. Pentru ca taina pocăinţei să-şi poată 
atinge scopul, care este dobândirea iertării pă
catului, trebue neapărat ca penitentul să arate 
căinţă pentru păcatele făcute, să-şi recunoască 
adică înaintea lui Dumnezeu vinovăţia sa şi să-şi 
dea lămurit seama de urmările funeste ce are 
păcatul pentru suflet. In Sfânta Scriptură găsim 
numeroase şi mişcătoare îndemnuri la căinţă. 
Astfel, în Vechiul Testament, proorocii Isaia, 
Eremia şi Zaharia strigă într’un glas: «Spăla
ţi-vă, curăţiţi-vă, ştergeţi răutăţile din sufletele 
voastre, dinaintea ochilor mei, părăsiţi-vă de rău
tăţi* (Isaia 1 J16; Eremia 25,5; Zaharia 1,4), iar
loel şi Psalmistul zic: <Jntoarceţi-vă la mine 
din toată inima, cu post, cu plângere şi cu tân
guire; Sfâşiaţi-vă inimile, iar nu veşmintele şi 
vă întoarceţi la Domnul Dumnezeul vostru» (loel 
2» i2~i31 Psalmul 50,18). In Noul Testament, Mân
tuitorul ne îndeamnă «să iertăm chiar şi de şapte 
ori pe zi fratelui nostru care se căeşte de greşala
lui> (Luca 17,4) şi zice că chiar «în cer va fi mai 
mare bucurie de un păcătos, care se pocăeşte, 
decât de nouăzeci şi nouă de drepţi, cari n’au 
nevoe de pocăinţă* (Luca 15,7). Sfinţii părinţi şi 
învăţătorii bisericeşti recunosc asemeni căinţa ca 
o parte esenţială a tainei pocăinţei. «Câifi-vă, 
scumpii mei fraţi — zice sfântul Ciprian — şi cer
cetaţi-vă păcatele cu inimă înfrântă, recunoaşteţi 
greşala cea mare a cugetului vostru, deschideţi-vă 
ochii inimii, spre a pricepe crima voastră şi nici 
nu desnădăjduiţi de milostivirea lui Dumnezeu 
nici nu aşteptaţi grabnica lui iertare. Pe cât de 
îndurat şi bun e Dumnezeu în iubirea sa părin

tească, pe atât de temut este în majestatea sa de 
judecător. Pe cât de grele ne-au josrt păcatele, pe 
atât de mult cată să le deplângem. Rana adâncă 
are trebuinţă de tratare cu îngrijire şi îndelun
gată. Căinţa să nu fie  mai mică decât crima* 
(De lapsis, 35). «Cei ce se căesc— zice sfântul 
Vasile — trebue să plângă amar şi sâ exprime 
din fundul inimii tot ce este propriu căinţei*, 
(Regule morale I, 3). « Cine va da capului şi pleoa
pelor mele un izvor nesecat — zice sfântul Gri- 
gore Teologul — ca să pot spăla în mine, prin 
şiroae de lacrămi tot felul de întinăciune şi să plâng 
păcatele mele pe cât se cuvine ? Căci pentru mu
ritori şi pentru sufletele întinate leacul cel mai 
bun sunt lacrămile, cenuşa şi sacul pocăinţei* 
(Versuri despre sine însuş). <Dacă lacrămile lui 
Petru — zice sfântul Ioan Gurădeaur — au putut 
şterge un păcat aşa de mare (al întreitei lepă
dări de Domnul), cum să nu le ştergeţi şi voi 
pe ale voastre, prin lacrămile voastre ? Căci le
pădarea de Domnul nu este ceva neînsemnat, ci 
dimpotrivă foarte însemnat, şi totuş lacrămile 
l-au şters. Plângeţi dar şi voi pentru păcatele 
voastre, dar nu faceţi aceasta numai de ochii lumii. 
Plângeţi amar, cum a făcut Petru. Vărsaţi şi
roae de lacrămi din adâncul inimii, ca Domnul 
să se milostiviască spre voi şi să vă dea iertare*
(Omilia III despre pocăinţă, 13). «Să nu crezi
— zice fericitul Augustin — că se poate întoarce 
cineva fără căinţă dela rătăcite la adevăr sau 
dela un păcat, mare sau mic, la calea cea dreaptă» 
(Epistola 93).

Pentru ca să poată produce efectul dorit, căinţa 
trebue să fie: sinceră, adică nu numai din gură 
sau din buze, ci din toată inima, căci «jertfa 
lui Dumnezeu este duhul umilit, iar inima în
frântă şi smerită Dumnezeu n’o va urgisi* (Psal
mul 50, l9); generală, adică să cuprindă toate 
păcatele, îndeosebi pe cele de moarte, căci dacă 
nu se curăţă din suflet toate buruenile păcatului, 
acesta îl va năpădi din nou; hotărâtă, adică pe
nitentul să urască păcatul cu toată puterea su
fletului său şi să fie ferm decis să nu mai pă- 
cătuiască; să izvorască din credinţa, nădejdea şt 
dragostea lui Dumnezeu. Dacă ceice se căeşte 
ar face aceasta numai din calcul de a nu-şi vă
tăma sănătatea trupească, ori de a nu pierda 
stima oamenilor, sau chiar de frica de pedeapse 
lui Dumnezeu în viaţa aceasta sau şi în cea 
viitoare, iar nu din încrederea absolută în cu
vântul lui Dumnezeu că păcatul este însuş răul, 
•din nădejdea sigură în împlinirea tuturor făgă- 
duelilor sale şi din dragoste desăvârşită către 
El, ca Făcătorul şi Pronietorul nostru, căinţa 
n’ar fi adevărată nici deplină. «Dacă păcătueşti
— zice sfântul Ioan Gurădeaur — plângi şi sus
pină, nu peutru că vei fi pedepsit, căci aceasta 
nu însemnează nimic, ci pentrucă ai supărat pe
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Domnul tău, care este aşa de blând, care te iu
beşte atâta şi se îngrijeşte de mântuirea ta aşa 
de muli, încât a dat pentru tin°. pe însuş F iu l 
său. Iată de ce trebue să plângi şi să suspini 
totdeauna, căci întt’aceasta stă pocăinţa» (Omilia 
IV la epistola II către Corinteni).

Teologii romano-catolici numesc felul acesta 
de căinţă adevărată «căinţă supranaturală» sau 
contritio, spre deosebire de căinţa naturală şi 
nedeplină sau imperfectă, căreea îi zic «atritio».

2. Hotărârea de a nu mai păcătui este al 
doilea moment al tainei pocăinţei. Fără ea, căinţa 
n’ar avea nici o valoare. Cel ce se hotărăşte să 
nu mai păcătuiască arată aceasta prin ferirea de 
orice păcat, prin evitarea oricărui prilej către 
păcat şi prin îndreptarea sa sau prin practicarea 
faptelor bune ori aducerea de roade ale pocăin
ţei. *Pui de viperă — zicea sfântul Ioan Boteză
torul fariseilor şi saduceilor cari veneau să se 
boteze de el — cine va  învăţat să fugiţi de 
mânia ce va să fie? Deci, faceţi roade vrednice 
de pocăinţă» (Matei 3 ,7). «Spre a se mântui
— zice sfântul Vasile — nu este deajuns celorce 
se pocăesc, îndepărtarea de păcat, ci trebue să 
aducă şi roade adevărate de pocăinţă» (Regule 
morale, 4). «Ceice se căeşte — zice sfântul Am
brozie — trebue nu numai să-şi spele păcatul cu 
lacrămi, ci şi să-şi acopere abaterile din trecut 
cu fapte mai bune, pentru ca să nu i se impute 
păcatul» (De poenitentia, 2).

3. Mărturisirea păcatelor înaintea duhovnicului 
este un moment aşa de însemnat al acestei sfinte 
taine, că taina însăş poartă şi numele de «măr
turisire». Actul mărturisirii este necesar întâi, 
pentrucă duhovnicul n’ar putea da deslegare fără 
mărturisire, fiindcă n’ar şti ce are de deslegat 
şi n’ar putea stabili nici canonul sau epitimia ce 
crede necesară pentru îndreptarea penitentului, 
şi al doilea, pentrucă penitentul nu şi-ar putea 
redobândi liniştea conştiinţei, turburată de păcat 
şi trezită şi înteţită de căinţă, dacă nu şi-ar măr
turisi păcatele înaintea duhovnicului, căci sufle
tul omenesc este aşa făcut că simte uşurare când 
împărtăşeşte şi altuia ceeace-1 apasă. Despre
trebuinţa de a ne mărturisi zice sfântul Ioan 
Evangelistul: *De vom zice că n’avem păcat, ne 
înşelăm pe noi înşine şi adevărul nu este în noi. 
De vom mărturisi păcatele noastre, credincios este 
(Isus Cristos) şi drept, ca să ne ierte păcatele şi 
să ne curăţiască de toată nedreptatea» (Epistola 
I, 1,8>9), iar în Faptele Apostolilor se istoriseşte, 
că pe când sfântul Pavel se afla în Efes veniau 
la el mulţi de-şi mărturisiau păcatele, iar vrăji
torii îşi ardeau şi cărţile în public (19,l8-19). Pă
rinţii bisericeşti ne dau mărturii elocvente şi 
despre existenţa mărturisirii pe vremea lor şi 
despre necesitatea şi foloasele ei şi despre chipul 
cum trebue făcută. Să ascultăm pe câţiva din
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ei. «Mai bine este ca omul să-şi mărturisiască 
păcatele — zice sfântul Clement Romanul — decât 
să-şi împietriască inima» (I Corinteni 51). «Este 
ceva foarte tainic — zice Origen — în porunca ce 
Dumnezeu ne dă ca să ne mărturisim păcatele, căci 
este de trebuinţă să mărturisim şi să declarăm 
în public tot ce facem. Orice facem tainic, orice 
săvârşim în ascuns, fie  cu cuvântul sau chiar 
numai cu gândul, trebue să mărturisim şi să 
scoatem cu totul afară dela ceice este pârâşui 
nostru pentru păcate şi îndemnător spre ele (dia
volul). Dacă ne mărturisim păcatele, merităm ier
tarea lor» (Omilia III la Levitic). Acelaş dascăl 
alexandrin zice: « Vezi dar ce ne învaţă Scrip
tura : Să nu ne ascundem păcatul în inimă, căci 
precum se uşurează ceice dau afară din stomac 
mâncarea nemistuilă, lot aşa se uşurează cei ce 
se învinuesc singuri şi-şi mărturisesc păcatul, pe 
care, dacă-l ţin ascuns în inimă, se neliniştesc şi 
aproape că se înneacă de mirosul tui greu. Caută 
însă mai întâi doctorul căruia să-i spui pricina 
boalei şi care să ştie să fie neputincios cu cei 
neputincioşi, să plângă cu ceice plânge şi căruia 
să-i pară râu şi să sufere împreună cu tine, aşa 
că, de va zice ceva — ceice s’a dovedit doctor în
văţat şi milos — şi-ţi va da vreun sfat, să-l faci 
şi să-l urmezi; iar de va găsi cu cale că boala 
ta e de aşa fel, că trebue declarată şi vindecată 
în adunarea întregei biserici — prin care se vor 
întări, poate, şi ceilalţi, iar tu te vei vindeca 
uşor — să se facă aceasta, dar cu multă judecată 
şi după sfatul acelui doctor priceput» (Omilia II 
la Levitic). « Vărsaţi înaintea mea lacrămi amare 
şi multe — zice sfântul Grigore de Nisa — şi voiu 
vărsa şi eu cu voi. Alipiţi-vă cu tristeţe de un 
slujitor al bisericii şi încredeţi-vă în el cct- într’un 
ărinte.... Preotul se întristează de păcatul fiului 

său duhovnicesc, cum s'a întristat lacov la vede
rea hainei iubitului său Iosif. Irebue să vă în- 
credeţi în Ceice va  născut în Dumnezeu mat 
mult decât în ceice v’au născut trupeşte. Desco- 
deriţi-i cu îndrăsneală secretele cele mai mari, 
de scoper iţi- i tainele sufletului vostru, precum se 
descopere doctorului ranele cele mai secrete. E l 
va purta grijă ie sănătatea ta* (Omilia despre 
ceice judecă pe alţii cu asprime). <Să nu ne 
ruşinăm de a ne mărturisi păcatele — zice sfân
tul Ioan Gurădeaur — căci mare este puterea 
mărturisirii şi mult poate ea* (Omilia despre 
cruce şi tâlhar). «Mulţi înconjură şi amână măr
turisirea de pe o zi pe alta, — zice 7ertulian — 
ca să nu tacă cunoscută şi altuia starea lor su
fletească. Te temi dar mai mult de ruşine decât 
că n ai să fii mântuit, ca şi cei cari, având boli 
ruşinoase, le este ruşine să se arate doctorilor şi 
aşa pier din cauza ruşinei, Intr adevăr mare 
răsplată se dă ruşinării, dacă se promite ascun
derea fărădelegii. Dar oare dacă ascundem ceva
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dk oameni, putem ascunde şi de Dumnezeu ? Mai toate posturile rânduite de biserică şi chiar peste
bine este a ri necunoscut şi osândit decât cunos- acestea în plus, să ia parte cât de des la dife-.
cut şi neosândit (De poenitentia, 10). Sinoadele ritele slujbe bisericeşti, să se roage cât de mult,
ecumenice şi locale s’au ocupat asemeni de multe să viziteze localităţi stinte, etc., pentru ca astfel
amănunte cu privire la această sfântă taină. să se îndrumeze pe calea cumpătării, şi aşa mai

Cum reese chiar dintr’unele din textele până departe cu tot felul de boale sufleteşti, viţii sau
aci citate ale sfinţilor părinţi, mărturisirea se 
făcea în primele veacuri înaintea bisericii ca co
munitate, adică în public. Abia către sfârşitul 
veacului IV, pe timpul patriarhului din Constan- 
tinopole Nectarie, succesorul sfântului Grigore 
Teologul, s’a desfiinţat acest fel de mărturisire, 
din cauza unui scandal ce s’a produs în urma 
mărturisirii unei femei, care păcătuise cu un 
diacon. Şi atunci însă deslegarea se da tot de 
preot. De atunci a rămas obiceiul ca mărturisi
rea să se facă înaintea preotului.

Mărturisirea auriculară, cum se face la roma- 
no-catolici, adică obiceiul ca preotul să stea 
ascuns într’o gheretă, numită confesional, aşa 
ca să nu fie văzut de ceice se mărturiseşte, este
o inovaţie, dictată poate şi de lipsa de încre
dere ce credincioşii aveau în părinţii lor sufle
teşti, care se depărtează ~cu totul de practica 
bisericii vechi şi este totodată lipsită de putere 
educativă, întrucât duhovnicul nu poate influenţa 
aşa de bine asupra penitentului ca atunci când 
stă în faţa lui.

Protestanţii, deşi nu socotesc pocăinţa ca 
sfântă taină, totuş practică mărturisirea într’o 
formă care nu e nici publică, nici particulară 
sau înaintea păstorului, ci 
înaintea lui Dumnezeu, adică creştinul îşi măr
turiseşte în gând păcatele, iar păstorul se roagă 
împreună cu el pentru iertarea păcatelor. Ceva 
asemănător este şi la armeni, la cari preotul 
desleagă pe penitent de păcatele pe care acesta 
şi-le mărturiseşte în gând.

4. Ultimul moment al pocăinţei ca sfântă taină 
este canonul, certarea sau epitimia. Cum arată însuş 
înţelesul, cuvintelor < canon», „certare" şi „epitimie", 
ele nu sunt altceva decât o măsură terapeutică, 
care are de scop curarisirea sau vindecarea 
boalei sufleteşti de care sufere penitentul căruia

cum ii zic ei

păcate.
Mărturisirea ortodoxă zice în această privinţă:

«De pocăinţa ţine şi epitimia sau canonul, pe care-l 
hotărăşte şi-l pune duhovnicul, precum: rugăciuni, 
milostenii, post, călătorii la locurile sfinte, mătănii 
şi altele asemenea, cum va găsi duhovnicul cu cale*
(Răspuns la întrebarea 113, partea I).

Dreptul păstorilor sufleteşti de a impune epi- 
timii decurge din însăş chemarea lor şi din 
scopuî tainei pocăinţei, care fiind de a abate 
pe creştini dela orice păcat şi a-i îndrepta pe
calea binelui, urmează că se pot folosi şi de 
mijloace disciplinarea, cum sunt epitimiile, pentru 
a-şi atinge ţinta. Acest drept decurge apoi din 
împuternicirea pe care Mântuitorul a dat-o preo
ţilor de a lega şi deslega păcatele. Un exemplu 
de folosirea acestui drept ne oferă sfânta scrip
tură în epitimia pe care sfântul apostol Pavel 
a impus-o incestuosului din Corint, epitimie care 
a şi dat roadele aşteptate (I Corinteni 5, t~h şi 
II Corinteni 2 ,6*8).

Biserica s’a folosit asemeni dela început şi 
întotdeauna de acest drept, cum ne arată mai 
întâi epitimiile diferite ce se impuneau peniten
ţilor din primele veacuri, împărţiţi în patru clase 
sau trepte, apoi mărturiile părinţilor şi scriito
rilor bisericeşti cari au tratat despre penitenţă 
şi în fine hotărârile sinoadelor ecumenice şi 
locale.

Din toate acestea reese limpede, că epitimiile 
sunt pedepse — dacă pot fi numite astfel 
corecţionale, mijloace pedagogice, remedii sufle
teşti pentru vindecarea păcătoşilor, pedepse, 
mijloace şi remedii care variază după felul şi 
gravitatea păcatelor şi se scurtează sau ridică 
cu totul, dacă îşi ating scopul. Cu alte cuvinte, 
ele nu sunt pedepse propriu zise (uţuoptai) pe 
care le îndură penitentul un timp oare care,

i se aplică. Duhovnicul, ca un înţelept doctor su- pentru a satisface dreptatea dumnezeească, jig-
fletesc, ascultând mărturisirea fiilor săi sufleteşti, 
prescrie — ca şi doctorul trupesc — leacuri care 
variază după felul şi gravitatea boalei. Astfel, 
celui care sufere de boala lăcomiei, a avariţiei 
sau a furtişagului, îi va da, ca epitimie, să facă 
acte de caritate sau de folos obştesc, ca d. p., 
înălţarea sau ajutorarea unei biserici, facerea unei 
fântâni, ridicarea unei troiţe, etc., pentru ca să 
se desbere de viţiul de care este stăpânit şi 
să-şi cheltuiască banul cu folos atât pentru su
fletul său cât şi pentru aproapele. La fel va pro-

nită prin păcat, cum învaţă teologia romano-ca- 
tolică.

Pentru a ne convinge pe deplin de aceasta, 
să cităm cuvintele câtorva sfinţi părinţi şi hotă
rârile unora din sinoadele ecumenice şi locale.

»Precum în tratamentul trupului — zice sfântul 
Grigore de Nisa — ştiinţa medicală are numai 
scopul de a însănătoşi pe bolnav prin diferite mij
loace, pentrucă diversitatea boalelor impune diversi
tatea tratamentelor, tot aşa şi în boalele sufletului, 
numărul şi diversitatea patimilor reclamă îngrijiri

ceda şi cu cel risipitor. Celui destrăbălat, mâncăcios medicale diferite, care să corespundă răului şi xă
sau beţiv îi va impune să postiască cu asprime aducă vindecare... De aceea, cel ce voeşte să aplice
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un remediu potrivit unei părţi a sufletului ce su
fere, trebue să examineze mai întâi care este partea 
sufletului atinsă de boală şi după aceea s’o supue 
tratamentului potrivit, aşa ca nu cumva, prin ne
cunoaşterea ştiinţei de vindecare, să trateze o parte, 
iar boala să fie într’alta“ (canonul 1). „ Ceice au 
dela Dumnezeu dreptul de a lega şi a deslega, trebue 
să examineze mai întâi felul păcatului săvârşit —
zice sinodul V I ecumenic prin canonul 102 — 
precum şi dispoziţia păcătosului ce se căeşte şi astfel 
să întrebuinţeze remediul potrivit cu răul, ca nu 
cumva să se compromită vindecarea bolnavului, din 
cauza lipsei de metodă, căci răul păcatului nu este 
uniform, ci e diferit şi variază la nesfârşit şi pro
duce ramuri vătămătoare de unde se răspândeşte 
cu prisosinţă şi înaintează, dacă nu este oprit de 
puterea remediului“ (vezi canonul 12 al sinodului 
ecumenic, can. 5 al sinodului din Ancira şi can. 
52 al sinodului din Cartagena). Ceice au păcătuit 
în felurite chipuri, dar petrec în rugăciunea măr
turisirii şi a pocăinţei şi se întorc cu totul dela 
răutăţi, după măsura greşelei, unora ca aeeştia 
dându'li-se vreme de pocăinţă, pentru milostivirea 
şi bunătatea lui Dumnezeu, să jie primiţi la îm
părtăşire'1', zice canonul 2 al sinodului din Lao-
diceea.

Din toate aceste locuri — ca şi din multe al
tele ce s’ar mai putea cita — reese numai că 
epitimiile sunt mijloace de îndreptare a peni
tenţilor, iar nici decum pedepse vremelnice prin 
care se dă satisfacţie lui Dumnezeu pentro păcat.

învăţătura romano-catolicilor despre caracterul 
de pedepse vremelnice al epitimiilor se înte
meiază mai întâi pe interpretarea greşită a unor 
locuri din Sfânta Scriptură, în care se vorbeşte 
de pedepse pe care Dumnezeu le-a dat unor 
oameni după ce s’au pocăit şi au fost iertaţi. 
Aşa ar li, de pildă, cazul cu Adam, care a fost 
alungat din. raiu şi supus morţii, cu toate că-şi 
recunoscuse greşala, cu Moise, care a fost oprit de 
a intra în pământul făgăduit, deşi se pocăise de 
păcatul ce făcuse îndoindu-se că ar putea eşi 
apă din stâncă numai lovind-o cu toiagul, cu 
David, al cărui fiu cu Betşeba i-a murit, deşi 
se pocăise de păcatul adulterului săvârşit, şi al
tele. De unde şi cu ce drept scot catolicii că 
aceste suferinţe, fie chiar şi pedepse, aplicate de 
Dumnezeu, sunt o satisfacere a dreptăţii sau 
majestăţii sale jignite prin păcat, iar nu sufe
rinţe sau pedepse cu caracter educativ, adică 
având de scop de a feri de cădere din nou în 
păcat pe cei cărora li s'au aplicat? Luate în 
acest din urmă înţeles, cum o face biserica noa
stră ortodoxă, se potrivesc mai bine cu însuşirea 
lui Dumnezeu de tată al oamenilor şi cu nes
fârşita lui înţelpciune şi bunătate, în virtutea că
rora nu voeşte moartea păcătosului, ci ca să se 
întoarcă şi să fie viu. Luate în înţelesul romano-

catolic, Dumnezeu ni se înfăţişează ca un stăpân 
aspru, care nu e dispus să ierte, ca un creditor 
neîmblânzit, care-şi reclamă cu orice preţ, şi 
încă cu procente grele, capitalul împrumutat. O 
asemenea înfăţişare a lui Dumnezeu nu e însă 
nicidecum creştină.

Interpretarea romano-catolică se sprijine şi pe
părerile câtorva părinţi şi scriitori bisericeşti şi 
în deosebi pe Ciprian, Tertulian, Augustin şi 
Ambrozie, cari văd în penitenţe şi pedepse 
vremelnice. Toţi aceşti părinţi şi scriitori sunt însă 
apuseni şi dela ei porneşte curentul acesta de 
interpretare greşită, care nu se întâlneşte în ră
sărit şi n’a fost admis şi recunoscut niciodată 
nici de biserica ecumenică, nici de biserica or
todoxă, după ce s’a rupt de ea cea de apus, ci 
a fost admis şi formulat precis numai de aceasta 
din urmă în curgerea vremii.

Interpretarea romano-catolică face în fine de 
prisos jertfa Mântuitorului, care a satisfăcut drep
tatea dumnezeească în locul oamenilor şi con
trazice dreptatea lui Dumnezeu, care în acest 
caz, nu se mulţumeşte cu satisfacţia dată de 
Isus Cristos, ci iriai cere una şi dela fiecare pă
cătos, şi aplică pentru păcate o îndoită pedeapsă : 
una veşnică şi alta vremelnică.

învăţând contrariul, noi nu susţinem că nu e 
drept ca omul să fie pedepsit de Dumnezeu 
pentru păcatele lui personale, sau că Dumnezeu 
n’ar da astfel de pedepse, ci zicem numai că 
aceste pedepse au caracter educativ, iar nu vin
dicativ, au de scop îndreptarea omului, iar nu 
satisfacerea dreptăţii dumnezeeşti, care a fost 
dată de Isus Cristos odată pentru totdeauna şi 
nu numai pentru păcatul original, ci şi pentru 
toate celelalte păcate, cum învaţă însăş biserica 
papală. (Vezi Catechismul catolic al lui I. Deharbe, 
tradus de Iosif Malinovschi, răspunsul la între
barea 222).

Forma sfintei taine a pocăinţei este rugăciunea 
de deslegare pe care o citeşte preotul după ce 
a ascultat mărturisirea penitentului. După ri
tualul bisericii noastre, această rugăciune sună
astfel: «Domnul şi Dumnezeul nostru Isus Cristos, 
cu darul şi cu îndurările iubirii sale de oameni 
să te ierte pe tine, fiule, (sau fică Cutare) şi 
să-ţi lase toate păcatele. Ş i eu, nevrednicul preot şi 
duhovnic, cu puterea ce-mi este dată mie, te iert 
şi te desleg de toate păcatele tale, în numele Ta
tălui şi al Fiului şi al Sfântului Duh. Amin*.

Efectele pocăinţei sunt} Ertarea păcatelor, îm
păcarea omului cu Dumnezeu, scăparea de pe
deapsa pentru păcat şi nădejdea mântuirii şi a 
fericirii veşnice. Mărturisirea ortodoxă expune 
astfel efectele acestei sfinte taine sau foloasele 
ce avem dela ea: «Cel dintâi folos este acesta, 
că, precum prin păcat pierdem nevinovăţia pe
care am căpătat-o prin sfântul botezf tot astfel
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prin pocăinţă o căpătăm din nou; precum apoi 
prin păcat ne lipsim de harul dumnezeesc, tot 
astfel prin pocăinţă îl căpătăm din nou; şi iarăş, 
precum prin păcat cădem în robia diavolului, tot 
astfel prin pocăinţă ne izbăvim de ea; în sfârşit, 
precum prin păcat intră în cugetul nostru ruşinea 
şi frica, tot astfel prin pocăinţă se întoarce în 
noi pacea şi o îndrăzneală la fel cu aceea pe 
care o au copiii către părinţii lor» (Răspunsul
la întrebarea 114, partea I).

Că acestea sunt efectele pocăinţei ca sfântă 
taină rezultă din cuvintele siinţilor părinţi, din care 
unele le-am văzut deja şi din cele ce urmează. 
Astfel sfântul Vasile zice: «Cel ce s’a întinat de

. vre un păcat, deşi îşi pierde curăţia, totuş nu 
este lipsit de nădejdea de a se curăţi prin"că- 
inţă» (Comentar la capitolul XIX din Isaia). 
Asemeni şi sfântul Ioati Gurădeaur zice: iP ă
rinţii după trup nu pot folosi nimic copiilor 
lor, dacă ar insulta o persoană însemnată şi pu
ternică, dar preoţii împacă pe fiii lor duhovni
ceşti, nu cu vreun domn mare sau rege, ci cu
însuş Dumnezeu mâniat» (Despre preoţie III,
5). Altădată tot el zice: păcătuit? Intră în
biserică şi-ţi şterge păcatul. Ori de câte ori cazi 
în piaţă, te scoli, tot astfel de câte ori păcătueşti, 
căeşte-te. Nu desnădăjdui. De ai mai păcătuit 
odată, căeşte-te iarăş, ca nu cumva prin nebă
gare de seamă să pierzi cu totul nădejdea bu
nurilor făgăduite. Ai ajuns la adânci bătrâneţe 
şi ai păcătuit ? Intră în biserică şi te căeşte, căci 
aici este loc de vindecare, iar nu tribunal, locul 
unde nu se torturează, ci se dă iertare de greşale>
(Omilie despre căinţă).

Prin pocăinţă se iartă orice păcat, dacă omul 
se căeşte sincer şi crede cu tărie în Domnul 
Cristos şi în ajutorul harului Său. Deja în Ve
chiul Testament, proorocul Ezechiel pune în gura 
lui Dumnezeu cuvintele: *De se va pocăi cel ne
legiuit de toate păcatele ce a făcut, de va păzi 
poruncile mele şi va lucra după dreptate şi adevăr, 
va trăi şi nu va muri şi nu-mi voiu mai aduce 
aminte de toate fărădelegile câte a făcut. Au 
doară vreau moartea celui nelegiuit şi nu în
toarcerea lui dela căile sale, ca să trăiască ?> 
(18,sl-28). In Noul Testament, Mântuitorul dă 
sfinţilor apostoli şi urmaşilor lor puterea ca ori
CB vor lega pe pământ, să fie legat şi în cer, şi 
Ori Ce vor deslega pe pământ să fie deslegat şi 
în cer. Prin urmare, nu este păcat, nu este 
crimă, nu este vină, care să nu se ierte prin 
taina pocăinţei, dacă penitentul o primeşte cu 
vrednicie şi îndeplineşte tot ce rândueşte bise
rica, pentru ca această sfântă taină să fie cu 
adevărat valabilă.

Aceasta a învăţat şi a susţinut biserica noa
stră întotdeauna şi aşa a învăţat şi practicat bi
serica ecumenică. £  drept că Mântuitorul a zis:

«Iot păcatul şi hula se va ierta oamenilor, dat 
hula împotriva, Duhului nu se va ierta. Deci, 
oricine va zice cuvânt împotriva Ftului Omu
lui i se va ierta, dar cui va zice împotriva 
Duhutui Sfânt nu i se va ierta nici în veacul 
de acum nici in cel ce va să fie» (Matei 12,81-3>). 
Aceste cuvinte ale Domnului au fost tălmăcite 
de biserică în sensul, că păcatul împotriva Sfân
tului Duh constă într’un tel de împietrire sufle
tească, presupune o stare morală din cele mai 
rele, aşa că în cele mai multe cazuri este cu 
neputinţă o îndreptare sau pocăinţa celui stă
pânit de un asemenea păcat. Cu privire dar la 
om, pentru că se produce aşa de rar pocăinţă 
în asemenea cazuri, zice Mântuitorul că nu se 
iartă nici în veacul acesta nici în cel ce va să 
fie, iar nu cu privire la Dumnezeu, că adică 
Dumnezeu n’ar ierta pe un asemenea păcătos 
care s’ar pocăi. Ori cât de rare sunt cazurile de 
pocăinţă ale unor asemenea păcătoşi, ele sunt 
totuş, de aceea sjântul Ioan Gurădeaur zice: 
*Şl această vină, adică hula împoiriva Duhului 
Sfânt s’a iertat celor ce s’au pocăit, căci mulţi 
din aceia cari au hulit împotriva Duhului Sfânt 
au crezut mai pe urmă şi li s’au iertat toale>
(Omilia 41 asupra Evangheliei dela Matei). Ase
meni şi sfâniul Ambrozie afirmă, că «se pot spăla 
prin harul cereştii taine chiar cele mai grele 
păcate, numai dacă cei vinovaţi se pocăesc şi 
se mărturisesc din toată inima», (De poenitentia). 
Dar fericitul Augustin zice: «Nimeni din cei ce 
se pocăesc nu trebue să desnădăjduiască de mi
lostivirea lui Dumnezeu, ori cât de mare ar fi 
păcatul lor», (Enhyridion ad Laurentium, 45), 
iar într’alt loc zice categoric: « Chiar hula îm
potriva Duhului Sfânt, care nu se iartă celui 
vinovat nici în viaţa aceasta nici în cea viitoare, 
dacă moare ca vinovat de această hulă, se iartă 
în viaţa aceasta, dacă vinovatul se pocăeşte»
(Epistola 185).

Părinţii sinodului VII ecumenic se exprimă: < Pă
cat de moarte este atunci când, cineva se împo
triveşte a se căi> (canonul 5), ceeace însemnează 
că păcatele mortale se iartă prin pocăinţă, sau 
cu alte cuvinte, că nu este păcat care să nu 
se ierte prin pocăinţă.

Aceasta a învăţat-o şi statornicit-o biserica
şi împotriva rigorismului montanist şi novaţian,
care susţinea că păcatele mari, ca: idolatria, 
uciderea, necurăţia trupească, apostasia şi pă
catele de moarte în genere nu se pot ierta.

Biserica romano-catolică s’a abătut grav dela 
■ învăţătura bisericii ecumenice vechi, păstrată 

neatinsă de sfânta noastră biserică ortodoxă de 
răsărit, privitor la efectele pocăinţei ca taină. 
In decursul vremii, ea a formulat învăţătura bi
zară, că pentru ispăşirea ori cărui păcat, în deo
sebi a celor mari, Dumnezeu impune două feluri
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de pedepse sau osânde: una veşnică şi alta vre
melnică şi că prin taina pocăinţei se iartă pe
nitentului numai osânda veşnică, pe când cea 
vremelnică trebue ispăşită neapărat în viaţa a- 
ceasta, iar dacă nu se face aci, se va ispăşi în 
focul purgator sau curăţitor.

Din această învăţătură greşită — pentru care 
nu se găseşte nici un temeiu în învăţătura bi
sericii celor dintâi opt veacuri şi a sfinţilor pă
rinţi — a dedus ea apoi alte două învăţături 
şi mai greşite şi anume: învăţătura despre in
dulgenţe şi cea despre focul purgator sau cu
răţitor.

Cea dintâi pretinde, că osânda vremelnică 
pentru păcate se poate şterge printr’o deslegare 
specială a papii numită indulgenţă, iar cea de 
a doua susţine că există un foc material, în care 
îşi ispăşesc această osândă sufletele care nu 
şi-au ispăşit-o în viaţa lor pământească.

învăţătura despre indulgenţe s’a încetăţenit 
tn biserica papală în evul mediu, sub influenţa 
ideei păgâne, germane, că păcatele se pot is
păşi prin bani. In schimbul achitării unei sume 
de bani, sau al împărţirii de bani în scopuri de 
binefacere, sau al călătoriilor la Roma sau alte 
locuri sfinte, al posturilor şi altor fapte bune, 
biserica romană a început să dea indulgenţe, 
adică iertare de osânda vremelnică pentru păcat. 
Cu vremea, obiceiul acesta s’a generalizat.

Motivarea dogmatică a indulgenţelor se pune 
în tezaurul meritelor prisositoare ale Mântui
torului şi ale sfinţilor, în susţinerea că adică 
meritele prisositoare ale Mântuitorului şi ale 
sfinţilor ar forma o vistierie sau o comoară, 
pusă la dispoziţia bisericii şi din care papa şi 
episcopii pot lua cât şi când vor, ca să acopere 
diticitul de merite al credincioşilor şi să-i scu- 
tiască astfel de osânda vremelnică pentru păcat.

Aci ne aflăm iarăş în faţa altei învăţături gre
şite, a învăţăturii că sfinţii ar avea merite de 
prisos.

Biserica noastră, de acord cu învăţătura bise
ricii din cele dintâi opt veacuri, învaţă că numai 
Mântuitorul are merite de prisos, adică a dus 
în viaţa sa pământească un traiu aşa de curat 
şi sfânt şi mai cu osebire a pătimit aşa de mult 
şi greu, că n’a făcut numai cât era necesar 
înaintea lui Dumnezeu, ca să-şi mântuiască su
fletul Său, ci cu mult mai mult. Dar Mântuitorul 
şi numai El singur a putut face aceasta, pentru 
că nu era simplu om — deşi om desăvârşit, 
ideal, fără dş păcat — ci şi Dumnezeu în unul 
şi acelaş timp, în una şi aceeaş persoană, pe 
când oamenii, ori cât de sfinţi ar fi, nu pot 
decât cel mult să-şi acopere vina tuturor păca
telor lor, iar nu să dobândiască şi merite de
prisos.

Teologii romano-catolici recurg, pentru justi

ficarea indulgenţelor, la dreptul ierarhiei de a 
lega şi deslega păcatele şi la practica bisericii 
vechi şi a bisericii noastre de a reduce sau în
dulci epitimiile, dar cu aceasta ei fac o confu- 
ziune ştiută şi voită, numai ca să pară că au 
găsit o bază dogmatică pentru indulgenţe şi să 
înşele pe cei neştiutori sau lesne crezători, ca 
să-i facă să ia de bune spusele lor.

Dreptul ierarhiei de a lega şi deslega păca
tele a fost şi este necontestat, dar aceasta se 
face în taina sfântă a pocăinţei. Tot astfel este 
necontestat dreptul bisericii, de a reduce sau 
îndulci epitimiile când penitentul a dat semne 
serioase de îndreptare, pentrucă scopul lor este 
numai îndreptarea păcătosului. Teologii papistaşi 
susţin însă că prin indulgenţe se iartă osânda 
vremelnică a păcatelor, că aceasta se face în 
baza meritelor prisositoare şi ale sfinţilor, iar 
nu numai ale Mântuitorului şi că, afară de raiu 
şi iad, lăcaşurile de fericire şi nefericire veşnică, 
mai este şi un loc mijlociu, un foc curăţitor, în 
care se ispăşeşte osânda vremelnică pentru păcat, 
neispăşită pe pământ. Toate acestea sunt inovaţiuni 
făurite pentru justificarea indulgenţelor, pe care 
biserica noastră le-a combătut întotdeauna şi 
nu le poate admite nici decum.

Nu mai vorbim de abuzurile care s’au făcut 
cu indulgenţele, datorită cărora s’a produs, în 
prima linie, reforma lui Luther, abuzuri pe care 
le osândesc şi teologii romani de azi, dar este 
destul să ştim că indulgenţele nu se dau fără 
o despăgubire materială, căci ar li — se zice — 
o ofensă a dreptăţii dumnezeeşti, şi să cu
noaştem câteva feluri de indulgenţe, pentru ca 
să căpătăm convingerea deplină, că învăţătura 
despre indulgenţe — care sunt o simplă afa
cere de tarabă — este o învăţătură care n’are 
nimic sfânt în ea, care nu este creştină, ci pă
gână şi imorală.

Iată într’adevăr câteva feluri de indulgenţe, 
cum le găsim la un însemnat teolog papistaş 
contimporan, Ioseph Pohle, profesor la Univer
sitatea din Breslau, în lucrarea sa: Lehrbach der 
Dogmatik fu r akademische Vorlesungen (Pader-
born 1922), voi. III, pag. 449:

Universale şi locale, după cum se dau pentru 
tot pământul sau numai pentru anumită loca
litate (Roma, Ierusalim, Compostella, etc);

Veşnice sau perpetui şi temporale sau vremel
nice, după cum se dau pentru un an întreg, 
sau numai pentru un anumit timp, de pildă pen
tru anume zile ale săptămânei.

Reale şi personale, după cum darea lor este 
legată de folosirea unui anumit obiect, ca de 
pildă, mătănii, medalii, crucifix, sau indepen
dent de orice obiect, fie că se acordă unor ca
tegorii de persoane sau ordine privilegiate, ca
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de pildă ordinelor călugăreşti, frăţiilor, etc., sau 
oricui fără restricţie;

Solemne sau sărbătoreşti şi nesolemne, după cum se 
dau la anumite prilejuri sărbătoreşti, de pildă, după 
o rugăciune de 40 de ceasuri, de 3 sau de nouă zile;

Plenare şi parţiale, după cum şterg toate osândele 
vremelnice pentru păcat, aşa că nu mai rămâne 
nimic de expiat în focul curăţitor, sau numai o parte 
mai mare sau mai mică din aceste osânde.

Idealul indulgenţelor plenare este indulgenţa 
jubilară, care mai nainte se da (pentru toată 
lumea catolică) din 100 în 100 de ani (după
aceea din 50 în 50), iar acum din 25 în 25 de 
ani, cum şi la ocaziuni solemne, ca, de pildă, 
la urcarea pe scaun a unui nou papă.

Pentru vii şi pentru morţi, după cum se dau 
pentru vii sau pentru morţii din focul curăţitor. 
Un alt autor, (I. Deharbe, Catehismul catolic, 
tradus în româneşte de Iosif Malinovschi) lămu
reşte mai bine înţelesul şi scopul indulgenţelor 
temporale. «Printr’o indulgenţă de patruzeci de 
zile sau de şapte ani, etc., noi înţelegem ier
tarea atâtor pedepse vremelnice câte am do
bândi, dacă am face pocăinţă patruzeci de zile 
sau şapte ani etc. după vechile canoane bise
riceşti», (pagina 191). E limpede dar că nu mai 
este nevoie de pocăinţă de luni şi ani întregi, 
ci este de ajuns o indulgenţă. Şi cine n’are să 
prefere să dea ceva bani, sau să facă — dacă-i 
dă mâna — o călătorie la Roma, Ierusalim sau 
alt oraş, şi să obţină o indulgenţă, decât să se 
canonească ani de zile ?

Este drept că se cere, în teorie, dela cel ce 
vrea să obţină o indulgenţă, ca să fi primit mai 
întâi iertarea de pedeapsa veşnică pentru păcat 
sau de vina păcatului, dar aceasta este un non
sens, pentru că obiectul indulgenţei este altul 
decât al pocăinţei şi însemnează că indulgenţele 
n’au putere deosebită de taina pocăinţei — ceeace 
teologii romano-catolici nu pot admite — iar 
în practică nu se poate pune în toate cazurile, 
în deosebi în cazul indulgenţelor jubilare, care 
se dau pentru toată lumea, fără să se mai ţină 
seamă, că nu e cu putinţă ca toată lumea să fi primit 
deslegarea de păcate ce se dă prin taina pocăinţei, şi 
în cazul morţilor din focul curăţitor.

Faţă de toate aceste aberaţiuni, biserică or
todoxă are atitudinea pe care a exprimat-o pa
triarhul leremia, în corespondenţa sa cu teologii
protestanţi: < Ce priveşte pedepsele stabilite de ca
noane pe care voi le respingeţi cu desăvârşite, noi 
gândim : dacă ele se dau de slujitorii bisericii ca 
remedii, de pildă asupra celor trufaşi, lacomi, ne
cumpătaţi şi desfrânaţi, asupra celor invidioşi şi dis
preţuitori, asupra leneşilor sau asupra celor ce sufer 
de alte asemenea păcate, ele sunt foarte folositoare şi 
ajută mult la îndreptarea penitentului Pentru aceasta 
şi sfinţii părinţi au stabilit să se aplice celor ce se

căesc, dar dacă se dau în intetesul celor ce Ic ion 
feră, iar nu spre vindecarea sufletului, dacă nu w 
aplică cum au stabilit sfinţii părinţi şi cum le-au 
folosit ei, le respingem şi noi şi le socotim nefolo
sitoare şi necinstite şi susţinem că, îără îndoiala, 
trebue a le privi ca atare>, căci zice acest mare 
patriarh tot acolo: «Iertarea păcatelor noi o însoţim 
cu penitenţe din mai midte cauze foarte însemnate. 
M ai întâi, pentru ca păcătosul să scape de pedeapsa 
involuntară şi grea, ce-l aşteaptă în lumea cealaltă, 
printr’o suferinţă voluntară, căci nimic alt decât o 
suferinţă de bunăvoie nu poate îmblânzi pe Domnul» 
(Răspunsul 12 din epistola I).

Săvârşitorul tainei pocăinţei este episcopul şi
preotul, căci Mântuitorul -a dat sfinţilor apostoli 
puterea de a ierta şi a ţinea păcatele, iar ur
mătorii lor sunt episcopii şi preoţii, cari au 
dreptul şi puterea de a săvârşi sfintele taine 
rânduite de Domnul. Aceasta a învăţat-o bise
rica totdeauna şi o mărturisesc sfinţii părinţi, 
dintre cari este de ajuns să cităm doi. «Cine poale
ierta păcatele decât numai unul Dumnezeu, care le 
iartă prin aceia cărora le-a dat puterea aceasta ?* 
zice sfântul Ambrozie (Comentariu la Evanghelia 
dela Luca). € Acest drept — zice el într’altă parte
—  s’a dat numai preoţilor» (De poenitentia I, 
2,7) «dar preoţii ca oameni săvârşesc numai slujba 
iertării păcatelor, rară a folosi puterea lor proprie, 
căci ei nu iartă păcatele în numele lor, ci în nu
mele Tatălui şi al Fiului şi al sfântului Duh. E i  
cer şi Dumnezeu dă» (De Spiritu Sancto III, 8). 
c Tatăl a dat Fiului —  zice sfântul Ioan Gură
deaur —  toată puterea să judece. Acum văd că 
F iu l a dat preoţilor toată această putere... Preoţii 
iudeilor aveau puterea de a cm aţi trupicl de lepră, 
sau mai bine, nu de a curăţi, ci numai de a con
stata c u r ă ţ i r e a d a r  preoţii legii noui au primit 
putetea nu de a fi martoii ai curăţiţii, ci de a 
curăţi, şi nu de lepra trupului, ci de întinăczunea
sufletului» (Despre preoţie III, 5,6).

Primitorul acestei sfinte taine este ori ce creştin,
care-şi simte cugetul încărcat de păcat şi vrea 
să obţină uşurare prin mărturisire înaintea du
hovnicului şi prin împlinirea canonului dat de 
acesta. «In două fe lu ri— zice Clement Alexandrea- 
nul —  iartă sau ţin păcatele, după părerea mea, 
oamenii îmbrăcaţi cu s fâ n tu l D u h : primind la 
sfântul botez pe cei pe cari-i socotesc vrednici 
şi după fe lu l vieţuirii lor şi după credinţa lor 
şi nevrând a prim i şi a face astfel părtaşi ha
rului dumnezeesc pe cei nevrednici şi de sie gând 
sau nedeslegând păcatele, supuind pe păcătoşi 
epitimiilor bisericii şi iertând pe cei ce se căesc» 
(Comentar asupra cap. 20 al Evangheliei dela
Ioan). «Păcatul săvârşit de ttn catehumen — zice 
Augustin —  se spală prin botez, iar dacă este să- 
vârşit de un om botezat se lecueşte prin pocăinţa»
(De adulterinis conjugiis, 11,16). pr. i  MIHĂLCESCU
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G Â N D U R I  N E V I N O V A T E  D E  MAI
Filosoful şi pedagogul Rousseau a lăsat moştenire, 

tuturor necredincioşilor, rânduiala aceasta: Lui Emil, 
nu i se va vorbi de Dumnezeu şi religie, decât atunci 
când va pricepe Divinitatea*.

Dar poate fi pricepută Divinitatea in toată măreţia 
ei? Toate definiţiile sunt incomplecte:

„Dumnezeu, este o fiinţă necesară".
„Dumnezeu, este Tatăl Veşniciei".
„Dumnezeu, este Stăpânul Naturii44.
„Dumnezeu este Ochiul Dreptăţii14.
„Dumnezeu este Ceasornicul Universului1*.
„Dumnezeu este Sufletul Lumii".
Cine cunoaşte barierele necesarului ? Cine stăpâneşte 

toate tainele naturii ? Cine-şi poate imagina criteriul 
dreptăţii divine? Care astronom a cunoscut marele 
Ceasornic după care se mişcă Universul?

Toţi cei care au voit să cunoască pe Dumnezeu, 
s ’au mulţămit numai să-L simtă. Unde ?

„In desfăşurarea vieţii pământeşti, în mijlocul naturii 
strălucitoare, în lumina soarelui, pe ţărmul mărilor vi
jelioase, sau în marginea apelor limpezi, în frumoasele 
privelişti de toamnă sau în grădini de primăvară, pre
tutindeni am căutat pe Dumnezeu14 — spune Camille 
Flammarion (f 1925). „Firea toată, la lumina ştiinţei, 
mi L-a arătat în mod deosebit. L~am recunoscut pre
tutindeni în chip vădit, ca însăşi puterea lăuntrică a 
oricărui lucru, a tot ce există".

Dacă, pe baza curcubeului — spune Charles Wag- 
ner, — s’a dedus ce substanţe sunt în soare; dacă, pe 
baza razei calde de soare, deducem văpaia nestinsă, 
care îmbracă astrul; dacă, pe baza sufletului nostru, 
scântee din isvorul cei nesecat al Dumnezeirii, încercăm 
să pricepem Dumnezeirea,— Atunci şi Emil poate pri
cepe tainele care stau în preajma fiecărui pas al omenirii*

Creaţia de Mai vorbeşte despre Dumnezeu. Apa de
ploae este numai de un singur fel. Apa de ploae, lu
crează asupra florilor în chip deosebit. Pe unele le 
colorează în alb, pe altele în roş, pe altele In galben
de şofran pe altele în albastru azuriu! Ce minunate
variaţii, ce colori odihnitoare! Ce rosturi superioare 
pentru grija viitorului! Uite păpădia, cum îşi trimite 
„în pribegie copilaşii". Cine i-a atârnat de pufii aceia 
zburători? Tot pământul "este al Domnului, şi fiecare 
floare, mică sau mare, se simte obligată să însămân
ţeze lumea cu seminţele sale! încearcă să schimbi 
mijlocul acesta de însămânţare. Păpădia \?â suferi, pă- 
pădia va muri. Poţi s’o faci mai bogată şi mai pro
ductivă, mai timpurie sau mai târzie în înflorire, prin 
cultură, dar nu-i poţi ridica dreptul de a-şi asigura 
moştenitorii folosindu-se de vântul primăverii!

Toată frumuseţea lunii Mai, este rezultatul provi- 
dcnţii conservatoare, care, după credinţa scolasticilor, 
ostc o „creaţiune continuă^

Cum ? se întrebau vechii filosofi ai lumii antice: Crea- 
ţiunea nu este o istovire sau o sforţare a principiului 
divin? Cum? Creaţia este o activitate, care decurge 
normal şi firesc din chiar natura divină ? Cum? Dum
nezeu trebue să creeze încontinuu ? De ce Dumnezeu 
n a umplut tot pământul cu trandafiri de Rumelia odată 
şi pentru totdeauna? De ce Dumnezeu a creat şi ere- 
*ază ceva inferior — roza sălbatecă — când poate 
umplea pământul numai cu lucruri perfecte ?

Răspuns, acestor întrebări, a dat Plotin, ultimul filo* 
sof al lumii greceşti. Plotin, trăind în vremurile când 
temeliile culturei şi filosofiei clasice, se clătinau în faţa 
siguranţei filosofiei creştine, a căutat „să lege mani
festările cele mai înalte ale culturei greceşti, cu mani
festările alese, ale culturilor străine". El a adunat într’o 
„sinteză superioară ultimele rezultate la care au ajuns 
spiritele cele mai adânci ale Greciei, cu ceea ce a pro
dus civilisaţia orientului".

%

Tema demonstraţiei lui Plotin, este aceasta: Dumne
zeu trebuia să creeze altă ceva decât ceea ce exista.

„Exista Perfecţia? Da. El singur era Perfecţia. El tre
buia să creeze altă ceva — lumea mai puţin perfectă
— fiindcă perfecţia este întrupată în El însuşi. Obiectul 
creaţiei — lumea florilor în cazul nostru — trebuia să 
fie inferior subiectului creator — lui Dumnezeu. Ceea 
ce se naşte — făptura — prin faptul că se naşte din 
altul, e mai mic decât ceice l-a născut".

Luna Mai este, în fiecare an, luna de îmbălsămarea 
mirosului, prin parfumul florilor, şi de îmbălsămarea 
sufletului, prin reîmprospătarea credinţii în providenţa 
conservatoare şi creatoare a lumii. Parfumul florilor şi 
înfrăgezirea sufletului, nu se pot cumpăra nici qu 
bani, nici cu tunuri, nici cu filosofie, ci numai cu 
dragoste pentru făpturile lui Dumnezeu şi pentru Dum
nezeu însuşi.

„La Japoneji, este o regulă de politeţă, ca să oferi 
o floare vie (în glastră), nu una tăiată, căci concepţia 
budistă, spune că şi sufletul tău a fost cândva într’o 
corală parfumată. Florile se oferă în boboci, ca o de
licată atenţie, ca persoana s’o vadă deschizându-se".

Dacă nu putem împărtăşi concepţia budistă că su
fletul nostru a putut sălăşlui cândva într’o „corală 
parfumată", putem însă admira obiceiul dăruirii florilor 
îmbobocite, pe cale a se deschide, ca pe o dulce a- 
mintire a clipei în care Dumnezeu a urzit din nimic
— după legile sale — pe tine, cu suiletul şi trupul 
tău, ca şi pe primul om. De aceia, precum florile, zi 
şi noapte pompează oxigenul şi apa din atmosferă, aşa 
trebue şi omul, din toate tăpturile lumii, să-şi potolească 
setea lui nestinsă de cunoaşterea Dumnezeirii.

Econom A. C. COSMA
Bâlca-Putna
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MULŢĂMIREA Aprilie a. c.) d-na Alexandrina Cantacuzino, prezidenţii
SFANŢULUI SINOD BULGĂRESC CĂTRE Societăţii Ortodoxe, a pus din nou chestiunea Concor

PATRIARHUL ROMÂNIEI
Fericirii Sale 

D-lui D. Miron, Arhiepiscop al Bucureştiuluiy 
Mitropolit ai Ungro-Vlahiei şi Patriarh al Sf.

Biserici Române, la Bucureşti.
Fericirea Voastră,

Prea iubite în Domnul Frate!
Sfântul Mir, ce ni s’a trimis ca dar, semn, care ex

primă toarte mult bunătatea Sfintei Biserici Româneşti 
şi dragostea, cum şi atenţiunea ei către Sfânta noastră 
Biserică, l-am primit la timp şi, în urma hotărârii Sf.
Sinod al Bisericii Bulgare, ne grăbim a aduce Fericirii 
Voastre, Inaltstimatul şi Preaiubitul întru Domnul Frate 
al nostru, şi preastimaţilor Arhierei, membri ai sfântului 
Sinod al Sf. Biserici Ortodoxe Române, cele mai sincere 
sentimente de mulţămire cordială din partea Bisericii 
Ortodoxe Bulgare.

Ne recomandăm sfintelor Voastre rugăciuni Arhipă-
storeşti şi cu sărutare sfântă rămânem al Fericirii Voastre 
frate în Hristos, Locţiitor de Preşedinte al Sfântului ce se *ace* ^a sfârşit, d. avocat Popescu Tudor a citit

datului şi a întrebat ce să facem. Din discuţia care s’a 
făcut pe loc, a eşit că s’a numit o comisiune, care srt 
redacteze o moţiune, şi s'a convocat o adunare de preoţi 
la Societatea Clerului Român «Ajutorul» din Bucureşti, 
pe ziua de Marţi din Săptămâna Patimilor, fiindcă miş
carea trebuia făcută grabnic.

S’a făcut şi una şi alta. Marţi, la 19 Aprilie a. c., 
preoţii erau adunaţi la „Ajutorul". A prezidat Păr. D, 
Georgescut prezidentul Societăţii Clerului, care a des
chis adunarea şi a vorbit cel dintâi în chestiunea Con
cordatului. Apoi au vorbit Păr. I. Popescu-Mălăeşti, 
profesorul nostru de ebraică dela teologia din Bucu
reşti; d-na Maria Bradea\ d. avocat Popescu Tudor; 
studentul Popescu-Mozăceni, din partea soc. studenţi
lor teologi; Preoţii Toma şi Petre Chiricuţă ; studentul 
Delateişani, din partea soc. studenţilor în drept şi Pr. 
Gh. Comana, toţi arătând periculul pentru religia de 
Stat şi pentru neam, prin încheierea Concordatului.

Preoţii au hotărît ca, la sărbătoarea Pogorârii St’. 
Duh, să ţie cu toţii predici în biserici, despre greşala

Sinod,
(ss) f  MAXIM al Fllipopolului

Pentru conformitate 
D. CALOIANU

Chestiunea Concordatului
Chestiunea Concordatului se înfăţişează acum mai 

încâlcită decât altădată. Aceasta, pentrucă odată, când 
era ministru d. Banu, în guvernul liberal trecut, se ştia 
că ministrul Cultelor e pentru Concordat, şi aveam prin 
aceasta o stare limpede. Când apoi domnia sa a eşit 
din minister şi a primit însărcinarea anumită de a trata 
la Roma această chestiune, poziţiunea sa era şi mai 
limpede. Mai înainte, când ministru al Cultelor era d.
O. Goga, în întâia guvernare averescană, lucrurile erau 
deasemenea, limpezi. Ştiam că în guvern părerile sunt 
pentru Concordat.

De data aceasta, când s’a dat zvoană că, însfârşit, 
Concordatul se va încheia, aveam totuşi o tărie mai 
mult ca înainte. Se ştia că actualul ministru al Cultelor, 
d. V. Goldiş, e protivnic Concordatului şi^că, prin ur
mare, din partea ministerului Cultelor, putem sta liniştiţi.

Totuşi zvonurile s’au întărit tot mai mult. S’a spus 
tot mai apăsat că Concordatul e foarte aproape de 
încheierea lui. împotrivire de nicăieri. Ba era foarte de 
mirare că, de unde mai nainte chestiunea Concorda
tului stârnise vâlvă în sânul Bisericii noastre numai- 
decât, anul acesta s’a tot vorbit de Concordat ca de 
ceva foarte sigur, şi totuşi nimenea nu se mişca.

Dar numai până la o vreme. Caşi dăţile trecute, So
cietatea Ortodoxă s’a alarmat şi, într’o adunare de

o moţiune.
A doua zi, toate ziarele publicau ştirea despre adu

narea preoţilor în chestiunea Concordatului şi repro
duceau moţiunea. A fost cea dintâi împotrivire adusă 
la cunoştinţa publicului, faţă de tăcerea neînţeleasă a 
tuturor, când s’a dat vestea încheerii definitive a Con
cordatului. Glasul preoţilor însă a venit la timp şi parcă 
era aşteptat. Ziarele numaidecât l-au cuprins în rându
rile lor şi l-au tâlcuit.

E foarte adevărat că, în această chestiune, mai vor
biseră d. Senator Ionaş Grădişteanu în Senat, care 
însă a pus guvernului numai o întrebare : pentru cc 
graba cu concordatul ? şi apoi fostul ministru al Cul
telor în guvernul liberal, d. Ah Lepădatu, care, într’un 
articol din Viitorul, a spus că nu înţelege să se facă 
un regim special pentru Biserica Romei prin încheierea 
Concordatului. Trebuie mai întâi fixat prin lege regimul 
general al tuturor Cultelor şi apoi, pe temeiul lui, 
după principii care să fie deopotrivă pentru toţi, să sc 
facă şi Concordatul.

împotrivirea d-lui Lepădatu însă era numai în înţe
lesul acesta, nu împotriva Concordatului din principiu. 
Un asemenea glas a fost numai al preoţilor, căci, după 
cum se ştie, ideia de încheiere a unui Concordat cu 
Roma fusese primită şi de guvernul din care făcea 
parte d. Al. Lepădatu.

Glasul preoţilor însă, glas protivnic în orice împre-

preoţi, în casa d-lui M. Berceanu (în seara zilei de 13

jurări, a fost strigătul cel nou, strigătul hotărât care ho 

rosteşte împotriva Concordatului oricum ar fi el. Do 
aceia acest glas a şi fost băgat-în-seamă şi ministrul 
Cultelor a ţinut să răspundă.
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Intr’un lung interviev din Universul d. V. Goldiş 
s’a arătat mirat de mişcarea preo{ilor şi a spus că nu 
avem nicio pricină să ne ferim a avea un Concordat 
cu Roma. Preoţii auzeau acum respicat că şi d. Goldiş 
e pentru Concordat, caşi ceilalţi miniştri de culte, şi nu 
se mai puteau aştepta să găsească împotrivire la dom
nia sa. Ba încă, odată cu aceast , s’a dus vestea că 
d. Goldiş şi pleacă la Roma pentru încheierea Concor
datului, cum a şi plecat.

Deci ne aşteptăm dela o zi la alta să auzim vestea 
dela Roma că, în sfârşit, Concordatul a fost iscălit. 
Dar se vede că lucrurile nu s’au putut isprăvi prea 
uşor, căci numai la puţine zile după aceia ziarul Cu
vântul scria că iscălirea iar s’a oprit în loc şi că ea 
nu mai este atât de sigură, ba poate chiar Concordatul 
să rămâie pe la toamnă.

Aici stau lucrurile în clipa de faţă. Se pare că toată 
vâlva care se făcuse se potoleşte şi că iar putem ră
mânea liniştiţi din partea Concordatului. U.i articol din 
Cuvântul (1 Mai a. c.) spune că acum însuşi d. Goldiş 
nu este prea grăbit a iscăli Concordatul şi că lucrurile 
intră iar în faza aşteptării. v

Mai bine. La aceasta credem că a contribuit şi miş
carea preoţilor, care, deşi în proporţie mult mai mică 
decât cea de acum câţiva an;, totuşi n’a trecut nebă
gată în strună.

Dar aşa se schimbă ştirile dela o zi la alta, că iată, 
abia am scris cele de mai sus şi alte ştiri vin să aţâţe 
lumea din nou, Iar se zice că Concordatul s6 încheie, 
ba încă, paralel cu aceasta, a început şi o luptă de ziar 
împotriva celor ce strigă împotriva Concordatului. Prin 
două articole din Cuvântul, unul al d-lui Pamfil Şei- 
caru şi altul d-lui Nae lonescu din ziarul Cuvântul, 
sunt luaţi foarte rău la socoteală preoţii care nu se în- 
voesc cu Concordatul şi e aspru judecată moţiunea din 
Marţea Patimilor. D. N. lonescu a continuat apoi şi cu 
alte articole pe aceiaşi stimă.

Cel din urmă spune, între altele, că preoţii nu pot 
pretinde să monopolizeze pentru ei autoritatea Statului 
şi că acesta trebuie să facă orice se cere în numele 
Bisericii Ortodoxe. Biserica românească ortodoxă e una, 
*ar ce cer preoţii în numele ei e alta.

Cu alte cuvinte, se stabileşte ideia despre un Stat 
care stă ca o fiinţă aparte între feluritele Biserici, dar 
nu se arată că Statul nostru, fiind alcătuit, în cea 
mai mare parte, din cetăţeni ortodocşi, nu e pro
babil că aceştia ar spune altceva decât ce spun şi preoţii 
în chestiunea aceasta. Căci vorba despre Concordat a 
mai îost şi acum 4 ani şi atunci au fost mari întruniri 
publice şi cetăţenii au zis ce zic şi preoţii. Ba noi am 
putea fi şi siguri, după ce vedem că cugetă lumea, că 
poporul românesc, dacă i-ai pune chestiunea, ar fi 
împotriva Concordatului. împotriva preoţilor şi pentru 
concordat sunt numai o seamă de oameni care stau 
amestccaţi în treburile politice, câţiva purtători de condei 
care stau mai slobozi faţă de chestiunea religioasă, chiar 
dacă scriu articole despre ea, aşa că, dacă rioi, preoţii 
nu suntem Statul, am putea întreba şi noi, la rândul

nostru, oare Statul sunt ei? Şi fără îndoială, dacă nu
sunt nici ei, nici noi, atunci trebuie să fie mulţimea
mare a norodului. Apoi dacă om vorbi poporului şi 
noi şi ceice sunt pentru Concordat, tare mi se pare că 
mulţimea va zice ca noi, cum am mai spus. Şi această 
mulţime nu va mai fi numai mulţimea celor neştiutori, 
ci şi a oelor mai luminaţi, fiindcă, cu toată' umflarea 
domnilor dela Cuvântul împotriva noastră, biciuindu-ne 
că noi am avea numai temeiuri naive şi răsuflate, de 
fapt dumnealor n’au niciun argument. Eu până acum 
nici n’am citit un argument sănătos, ca să înţeleg pentru 
ce să se încheie Concordatul. De ar f i o  discuţiune 
publică contradictorie între ei şi noi, nu cred de loc că 
noi, cei cu argumentele slabe, am fi c£i care am rămânea 
ruşinaţi, pentrucă, de fapt, temeiurile noastre nu sunt 
atât de slabe precum se crede, căci numai foatre 
puţine s’au scos la iveală până acum.

Noi nu credem că lucrurile se vor opri aici şi că nu 
se vor arăta şi aceste temeiuri. Dar până atunci con
statăm ciudata atitudine a ziarului Cuvântul, care nu 
conteneşte cu declaraţiunile sale de dragoste pentru 
ortodoxie şi car j odată o ia razna şi se leagă de ceice 
se mişcă pentru treburile ortodoxiei. Căci şi mişcarea 
împotriva Concordatului e pentru ortodoxie. Concordatul 
e o băgare-în-seamă a catolicismului, şi o Biserică 
ortodoxă nu poate lăsa să se ridice tocmai vaza unei 
Biserici vrăjmaşe, cum totdeauna a fost catolicismul faţă 
de Biserica Ortodoxă.

Preoţii însă nu se vor lăsa înfricoşaţi de aceste păşiri 
împotriva lor. Duhurile sunt mult aprinse împotriva 
Concordatului, şi nu numai între preoţi. Credem că se 
va ajunge la o mişcare mai vie, în care se vor arăta 
temeiuri mai luminoase şi mai tari şi că Concordatul 
tot nu va ajunge să se înfăptuiască.

Deocamdată noi socotim de bine să înfăţişăm aici 
moţiunea adunării dela Societatea clerului „Ajutorul" 
din ziua de Marţea Patimilor, pentrucă să se vadă dacă 
ea este aşa de şubredă cum o ocărăşte d. Nae lonescu 
la Cuvântul. Deci urmează mai la vale textul acestei 
moţiuni, de care putem spune că s?a tipărit în 50.000 
de exemplare şi că s’a trimes în toată ţara. Iată cu
prinsul ei:

M O Ţ I U N E :

Astăzi 19 Aprilie 1927,

In momentul în care Regele nostru iubit zace pe patul 
de suferinţă, şi când noi toţi românii ne rugăm lui Dum
nezeu să-L facă sănătos cât mai repede;

Noi, preoţii şi românii oreştini ortodocşi din Capitală, 
vedem cu durere eă Onor. Guvern anunţă încheierea Con
cordatului eu Papa de la Roma.

In numele bisericii noestre creştine ortodoxe, care a creat 
neamul şi statul nostru, protestăm cu toată puterea contra 
încheerei Concordatului, pentrucă, el constitue cea mai mare 
primejdie naţională pentru neamul nostru.

Caşi în trecut, noi suntem principial contra concordatului
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on Roma, pentraoă Constituţia noastră prevede în art. 22 
că „Raportul dintre diferitele culte şi stat se va stabili 
prin lege11,

9

Nieinn motiv nu există ea statul nostru să stabilească, 
contra Constituţiei, un regim deosebit numai în favoarea 
unei singure confesiuni.

Suntem contra Concordatului, pentruoă în momentul
acesta, când toţi trebue sâ muncim şi să jertfim pentru
realizarea unificărei noastre sufleteşti, Concordatul, rupând
oficial din neamul nostru, pe fraţii noştrii români uniţi
va provoca o tulburare periculoasă ale cărei margini nu le 
putem prevedea.

Suntem contra Conoordatului, pentrucă prin el Papa 
urmăreşte catolicizarea noastră prin şcolile pe care le va 
înfiinţa şi prin prozelitism confesional.

Suntem contra Concordatului, pentrucă el va înlesni 
catolicismului să se amesteoe în politica ţării noastre. Ca 
exemplu, reamintim amestecul Papei în politica Belgiei şi 
a Germaniei, unde catolicismul are partidul său politic, 
care lucrează, fireşte după directivele Bornei; amestecul 
Romei în politica Ceho-Slovaciei, prin pretenţia sa de a nu 
se sărbători reformatorul lor Ioan Huss; amestecul Papei 
in politica de astăzi a Franţei, unde blesteamă pe Fran
cezii cari fac politioa grupului dela «Action Franşaise».

Suntem contra Concordatului, pentrucă, prin recunoaşterea 
ce-i va da acest tratat, Papa se va amesteca în politica 
ţării noastre, transformând actuala societate a catolicilor 
din România, în partid politic, unind pe toţi oatolicii mi
noritari în contra statului nostru-

Suntem contra Concordatului, însfârşit, pentrucă în
cheierea lui în acest moment al boalei Regelui nostru, ar 
fi dovada favoarei de care se bucură, şi ar ridica întreaga 
ţară contra lor.

Dacă totuşi, onor. guvern va înebeia acest Concordat în 
contra voinţei neamului nostru creştin ortodox, declarăm 
că nu-1 vom recunoaşte niciodată şi vom lupta din toate 
puterile noastre, până ce îl vom desfiinţa.

Aşa să ne ajute Dumnezeu!
Aoeastă moţiune se va tipări şi se va presenta de de* 

legaţii noştri Onor. guvern, presei noastre şi se va trimite 
tutulor românilor de pretutindeni.

Preşedinte, ECONOM D. QEORGESCU.
Secretar, POPESCU TUDOR.

LUPTA PENTRU ODIHNA DUMINICALĂ
După oprire mai de un an întreg, din luna trecută 

şi luna aceasta (Aprilie), iar a început mişcarea pentru 
apărarea odihnei duminicale, care este tot mai puţin 
băgată-în-seamă. Funcţionarii comerciali din societatea 
lor numită „Uniunea", de care sm mai scris noi aici, 
după ce au umblat încoace şi încolo, cerând aplicarea 
legii, după ce s’au dus la Patriarhul, dela care au luat 
frumoase asigurări, pentru sprijinirea drepturilor lor, 
au ajuns până la M. S. Regina. Astfel citim că Dumi
nică, la 17 Aprilie, ceasurile 10 dimineaţa, o solie a lor} 
alcătuită din d-nii Grigorie Ariton, prezidentul „Uniunii“ , 
Mihail Alfandari şi Ioan 1. Eftimescu, reprezentând

„Uniunea", au fost primiţi în audienţă la . Palatul Co- 
troceni de către M. S. Regina, care s’a interesat foarto 
mult de mişcarea lor şi a putut afla cât de puţin esto 
băgat-în-seamă repaosul duminical. A putut auzi şi 
despre fapta prefectului de Roman, despre care nein 
cetat s’a scris şi se scrie în ziare că nu ţine în seama 
odihna duminicală.

Un ceas a durat audienţa la M. S. Regina. Maies
tatea Sa a păstrat memoriul soliei şi a făgăduit că va 
mijloci personal ca odihna hotărâtă pentru ziua dc 
Duminică să fie ţinută în seamă în toată ţara.

Acum ceiace e interesant de ştiut e că cel mai aprig 
în toată chestiunea aceasta şi care dă mult de lucru 
negustorilor călcători ai odihnei duminicale, e d. Al- 
fandri, care e evreu. Şi totuşi trebuie să mărturisim că 
mai mult face acesta pentru odihna din ziua Duminicii 
decât mulţi români, care-şi pun adunările lor tocmai 
Duminica, la ziua liturghiei, după cum se poate vedea 
în dările-de-seamă ale ziarelor despre cutare sau cu
tare adunare ţintă în ziua de duminică, drept la ceasul 
când lumea se adună la biserică. Aşa a fost, de pildă, 
tocmai în ziua aceasta de audienţă la Regina, când 
s’a ţinut adunarea generală a societăţii Caselor Naţio
nale, societatea cârmuită de oameni de ispravă, dar 
care totuşi au pus această adunare Duminică, la cea
surile 9 dimineaţa, în loc de a o pune după ameazi.

Nouă ne pare bine că găsim pe un bărbat aşa de 
râvnitor pentru odihna duminecală, ca d. Alfandarii 
şi-l dăm ca pildă celor care se mişcă mai puţin ca 
domnia sa în această chestiune. Iar de ceilalţi ne bu
curăm nu mai puţin, dar zicem că trebuie să scoatem 
la iveală şi ne minunăm mai cu seamă de faptul că 
un evreu face lucrurile pe care ar trebui să le facă 
întâi ai noştri. Pe d-nii Ariton şi Eftimescu îi pomenim 
spunând că aceştia sunt vechii noştri tovarăşi, îm
preună cu d. Alfandari, cu care luptam acum 2 ani 
de zile, pentru odihna duminicală şi împotriva beţiei, 
în întrunirile ţinute la „Dacia" împreună cu Societatea 
Ortodoxă şi cu Societatea Clerului „Ajutorul". Eram 
atunci alăturea, împreună cu „Uniunea funcţionarilor
comerciali".

ADUNAREA GENERALA A SOCIETĂŢII ORTODOXE
întotdeauna, Congresele sau Adunările Generale ale 

Societăţii Ortodoxe au fost mari prilejuri de răvărsare 
a puterilor Bisericii noastre şi imbold de mare însufle
ţire pentru pornirea la lucrul cel viitor. Şi anul acesta 
urma să fie ca şi în alţi ani. Adunarea Generală se ho- 
tărîse să se ţie la Chişinău în zilele de 7 — 8 Mai c. 
Dar pentrucă numele Societăţii e în o neîncetată spo
rire de cinste şi vrednicie, însăşi înălţimea Sa Re
gească, Principesa Elena a României, mama Principelui 
nostru ^Moştenitor, şi-a arătat dorinţa de a lua parte 
la Congres. Pentrucă să poată însă face aceasta, a cerut 
o mică schimbare a datei. In loc de 7 — 8, a cerut ca 
Adunarea să se ţie peste o săptămână, între 14— lf> 
ale Junii, Dorinţa Principesei-Mame a fost primită cu



CRONICA BISERICEASCA 299

bucurie. Data s’a schimbat şi aşa Adunarea s’a deschis 
în ziua de 14 Mai, Sâmbătă la Chişinău.

Societatea totdeauna leagă asemenea clipe mari de 
alte lucrări ale ei. Deci şi în ziua de 14 Mai, înainte 
de însăşi deschiderea Adunării, Societatea a inaugurat 
o şcoală primară a ei în Chişinău. Fiind de faţă Prin
cipesa Elena, după ce s’a săvârşit sfânta slujbă, a luat 
cuvântul I. P. S. Arhiepiscop Gurie, care a spus că* 
deşi deschiderea unei şcoale primare cu grădina ei de 
copii poate părea un lucru de mică însemnătate, pen
tru Basarabia însă e un lucru însemnat, fiindcă „prin 
această aşezare a Societăţii Femeilor Române nu nu
mai cultura românească creştină câştigă un nou focar, 
ci se exercită în realitate şi se întăreşte temeinic drep
tul de stăpânire al românilor în provincia, care până 
mai ieri era sub o stăpânire străină14.

Şi apoi, îndreptând cuvântul către însăşi Principesa, 
a sp u s :

„Mândră Domniţă, Basarabia ortodoxă este adânc miş
cată, văzându-Vă că V’aţi pogorît în mijlocul nostru, 
arătându-ne că interesele ortodoxiei naţionale ^sunt 
scumpe sufletului Alteţei Voastre şi încurajarea socie
tăţii Femeilor ortodoxe, sprijinitoarea bisericei noastre 
pravoslavnice o socotjţi ca o plăcută datorie a sufle
tului nostru ortodox44.

După aceasta a luat cuvântul Păr. Vasilescu, proto
popul catedralei arhiepiscopale, apoi d-na Principesă 
Alexandrina Cantacuzino, prezidenta Societăţii Orto
doxe, şi d-na Buşilă, care, în numele Societăţii Orto
doxe din Basarabia, a arătat ce a făcut această Socie
tate pentru ţinutul nostru de peste Prut, că are acum 
acolo 3 şcoale.

La ceasurile 1 jum. după amiază, s’a dat un prânz 
îmbelşugat la Palatul Arhiepiscopiei, la care a luat parte 
şi înălţimea Sa Regească Principesa Elena şi toţi dre
gătorii noştri înalţi din acel ţinut şi toate membrele 
Adunării Societăţii venite cu acel prilej. I. P. S. Arhi
episcop Gurie a închinat pentru Principesă şi i-a dăruit
o icoană frumoasă.

După masă, toţi cei de faţă au trecut în sala epar
hială, unde s ’a deschis Adunarea.

La ceasurile 3 jum., la masa prezidenţială se aflau 
d-na Prezidentă Principesa Alexandrina Cantacuzino, 
apoi d-na General Florescu, d-na Glogoveanu, d-na 
General Perticari\ d. JRetrovici, ministrul Instrucţiunii; 
d. General Răşcanu, comisarul general al Basarabiei; 
d-ra Elena Odobescu, din comitetul central al Societăţii, 
şi alţii. Principesa Elena a fost de faţă şi a cinstit în
treaga şedinţă cu şederea sa în sală, la loc de cinste.

Cel întâi a luat cuvântul aci I. P. S. Arhiepiscop 
(«urie, care a cerut ca lucrarea Societăţii Ortodoxe să 
nu se cuprindă numai în înfiinţare de şcoli, ci şi în 
alte ramuri, precum în combaterea sectelor religioase 
oare păgubesc Biserica şi neamul. Spune că, pentru a- 
i'casta, e de trebuinţă să se înfiinţeze un corp de misio
nare românce ortodoxe. Ca prezident al Adunării, de- 
rlartt Adunarea deschisă.

După I. P. S. Arhiepiscop, a luat cuvânţul d. Seba-

stian Teodorescu, primarul oraşului Chişinău, care a
spus că congresele ce s’au ţinut acum în Chişinău au 
dat roade bune. Chezăşia cea mai sigură că actualul 
congres va excela în rezultate fericite esto prezenţa 
înălţimii Sale Regale Principesa Elena a României, pre
zidenta de onoare a Societăţii, pe care Basarabia o 
primeşte cu braţele deschise şi căreia sufletul basarabean*
i se deschide aşa cum florile îşi deschid petalele la 
adierea razelor de soare. Vede în înălţimea Sa Regală 
simbolul zilei de mâne.

Apoi a luat cuvântul d-na Principesă Alexandrina 
Cantacuzino, care a spus că sunt 10 ani de când So
cietatea Ortodoxă a descălicat în Chişinău, înfiinţând aci
o filială a ei. Era firesc ca o asemenea adunare a ace
stei Societăţi să se ţie în Chişinău, în însăşi Basara* 
bia cucernică, cea întâi întoarsă la sânul Patriei*

Salută pe Principesa Elena ca pe o vrednică urmaşă 
a Doamnei Oltea, şi ca mamă a Principelui Moştenitor 
Mihai, care va fi vrednic urmaş a lui Mihai Viteazul şi 
al Regelui Ferdinand.

D-nii Miniştri Petro viei şi Răşcanu, prezenţi la Adu
narea aceasta, vor putea constata însemnătatea luptei 
ce o duce societatea pe teren cultural, naţional şi re
ligios, vor pricepe rostul, năzuinţele şi puterile de rea
lizare ale societăţii Femeilor.

Societatea a lucrat până acum mai mult pe teren 
naţional şi cultural, şi a izbândit mai mult ca în ori
care altă parte a Europei, din care cauză societatea a 
şi fost citată de trei ori la ordinea de zi. Face apoi o 
scurtă dare-de-seamă despre lucrările societăţii.

Societatea nu se teme de judecata viitorimei, fiindcă 
a făcut opere constructive, cari au dat roadele aşteptate. 
Asociaţia fostelor şcolăriţe ale societăţii, cu activitatea ei, 
este o dovadă.

Societatea a primit o groaznică lovitură prin moartea 
valoroasei ei membre, d-na Zoe Râmniceanu.

(Toţi cei de faţă, seridică în picioare în semn de 
pioasă amintire, stând într'o respectuoasă tăcere timp 
de o minută).

După prezidentă, a luat cuvântul d. Prof. 1. Petro- 
viei, ministrul instrucţiunii publice, care a pus în lu
mină izbânda splendidă la care a ajuns societatea, 
formată din'iniţiativă privată. Ţara noastră, a zis d-nia 
sa, a fost până acum neprielnică pentru iniţiativele 
private, din cauza vestitei nepăsări de care se loveau 
aceste iniţiative. Toată lumea aştepta ca Statul să dea 
iniţiativele, ţinându-se după gluma lui Caragiale: „treaba 
Statului, că d’aia-i stat". Societatea Femeilor ortodoxe 
însă a rupt ghiaţa neprielnică iniţiativelor şi a resta
bilit un echilibru moral în ţară. Iniţiativa Societăţii 
Ortodoxe o priveşte cu toată dragostea. Statul nu e în 
stare să realizeze şi să satisfacă toate nevoile şcolare. 
Deaceia Statul priveşte Societatea Femeilor Ortodoxe 
ca pe un bun tovarăş, în lupta aprigă a duşmanului, 
căci a împânzit ţara cu şcoli.

Cere Societăţii să facă şcoli şi în provincie, unde 
rostul şcoalei este să corecteze educaţia primită de aiu
rea, să restabilească tradiţiile vechi naţionale uitate, şi



BISERICA ORTODOXA ROMÂNA
—  .  —  ^ ^ ^

300

să doboare tradiţiile mistificante mai proaspete, cari 
n’au a face nimic cu sufletul nostru.

In trecutul ţării noastre, sunt două nume proemi
nente : voivodul Mihai şi Ştefan cel Mare. Urează ţării 
să prospere şi să fie fericită sub Mihai al IÎ-lea, care, 
azi creşte sub dragostea Principesei-Mame, înălţimea 
Sa Regală Elena a României.

Urează Societăţii Femeilor ortodoxe spor la muncă*
Apoi a urmat la cuvânt d. Ioan Gh. Savin, inspector 

general al Ministerului Cultelor, care, în numele d-lui 
V. Goldiş, ministrul Cultelor, aflător în călătorie peste 
graniţă cu chestiunea Concordatului în Roma, a spus 
că naţiunea română se confundă în totul cu ortodoxia, 
prin care ne-am închegat ca neam şi sub influenţa 
căreia am creiat arte, poezie, cultură naţională.

Latinitatea, dacoromanitatea şi ortodoxia sunt cele 
trei pârghii ale existenţei noastre, şi ele trebue să fie 
Ja baza activităţii Societăţii Femeilor Ortodoxe naţio
nale române.

Nu trebue uitat simbolismul ce se degajează din 
faptul ca, în faţa crucii Mântuitorului, când toţi erau 
departe, femeile singure au fost acolo, lor li s’a arătat 
mai întâi Hristos după înviere. Femeile ortodoxe n’au 
scris cărţi de ortodoxie, dar şi-au dat sângele şi trup 
din trupul lor~pe altarul ortodoxiei. Urează apoi spor 
la muncă.

După d. Savin, d-na Dr. Sitninel, prezidenta filialei 
Societăţii Ortodoxe din Chişinău, şi d-na Ivănuş, casiera 
filialei, au citit dările-de-seamă despre lucrările acestei 
filiale, arătând starea ei înfloritoare. Prezidenta Alexan
drina Cantacuzino a mărturisit, în cuvinte vii, toată 
mulţămirea simţită pentru această înflorire.

Apoi s’a ridicat pentru a vorbi Păr. Coriolan Buracu, 
directorul măreţului aşezământ care e Palatul Cultural 
din Turnul-Severin. Sf. Sa a rostit mai întâi cuvinte 
de adâncă cinstire pentru familia noastră domnitoare, 
şi, în deosebi, pentru înălţimea Sa Regească Principesa 
Elena, despre care a spus că a venit în ţara noastră 
de pe meleagurile Eladei, pentru a fi mama viitorului 
nostru rege. „Fericită eşti Tu între femei, i-a strigat, 
care ai născut pe viitorul Rege al tuturor românilor. 
Te vor ferici pe Tine din neam in neam generaţiile 
viitoare!

„Alături de mine, se închină cu smerenie în faţa 
Voastră şi umbrele marilor figuri legendare cari, azi, 
15 Mai 1848, adunaţi pe Câmpia Libertăţii dela Blaj, au 
hotărât într’un elan, desrobirea culturală şi naţională 
a poporului românesc din Ardeal şi Banat de sub scla
via poporului maghiar. Cei mai mulţi vorbitori au de
venit tribuni şi prefecţi de legiuni, jertfindu-şi viaţa de 
martiri spre a răsări mai târziu înfăptuirea idealului 
nostru naţional, mergând la moarte cu imnul naţional. 
„Preoţi cu crucea ’n frunte, căci oastea e creştină".

„De oarece pentru prima dată am fericirea de a vorbi 
în capitala Basarabiei, care a primit consfinţirea alipirei 
pe vecie la Patria Mamă şi de către ţara soră Italia, 
permiteţi-mi a aminti de felul cum am cunoscut eu 
Basarabia.

„In frageda copilărie, am învăţat dela mama cân
tecul „România mamă dulce, eu te las cu DumnezeuM
— cântecul plin de jale al provinciei care era dusă în
sclavia rusului — şi „Prutule, râu blestemat". De blă- 
stămul rostit de 11 decenii, l-a deslegat Sanctitatea Sa 
primul Patriarh al României, care, în anul 1919, venind 
la Chişinău, a oprit trenul deasupra Prutului, desle- 
gându-1 de greul blăstăm şi împărtăşind binecuvântarea 
unui neam întreg.

Am pătruns durerea Basarabiei în anul 1912, când, 
cu drapele negre cari fâlfâiau pe bisericile noastre, 
plângeam 100 de ani dela răpirea Basarabiei.

Şi am cunoscut Basarabia şi în timpul răsboiului. 
Eu, cel aruncat în temniţă grea, acuzat pentru spionaj 
şi agitaţie pentru România, după 6 săptămâni de grele 
suferinţe, am fost trimis pe frontul sârbesc, pe urmă 
pe cel rusesc — cu scopul de a muri. Dumnezeu m’a 
ferit şi am ajuns duhovnicul ortodox al oraşului Dobriţin.

(Mai departe păr. Buracu citeşte câteva bucăţi din 
amintirile sale, după care continuă:

„Aduc şi salutul Societăţii Culturale, al Teatrului şi 
al Bibliotecii I. G. Bibicescu din oraşul T.-Severin, unde, 
pe malurile Dunării albastre, pe locul unde divul Traian 
primea defilarea legiunilor cari aveau să dea naştere 
unui nou popor latin, aci, la răsărit, a ridicat un 
măreţ palat cultural, închinat artei şi culturii naţionale.

„De acolo, prin graiul meu, la adunarea „Astrei* 
din Zălău, în anul trecut, s’au încredinţat înalt Prea Sfin
ţiei Sale Arhiepiscopului Gurie şi celor 40 de delegaţi 
basarabeni, cele 10 biblioteci donate „Astrei" basara- 
bene de către Biblioteca „I. G. Bibicescu", ca lumina 
să se reverse cu îmbelşugare din lumina celuia care, din 
dragostea faţă de neam, din truda unei vieţi întregi, 
a înfiinţat societatea al cărui nume îl poartă.

„Doamnă preşedintă, vă felicit din suîlet pentru suc
cesul obţinut în cursul celor 17 ani de activitate a 
Soc. Ortodoxe. Ca cea mai înaltă recunoştinţă pentru 
opera săvârşită, priviţi gestul Dinastiei, care a ţinut să 
trimită aci pe Mama Moştenitorului de Tron pe care 
să-L povăţuiască de mic în a cunoaşte truda ce se 
depune pentru ridicarea poporului pe care cu binecu
vântarea lui D-zeu îl va ocârmui.

„Guvernul Ţării a trimis pe luminatul ministru al 
instrucţiunii publice, pe d. ministru Petrovici, un bun 
prieten al instituţiunilor noastre din Severin, spre a re
cunoaşte în mod autorizat succesele atinse de D-v., 
ilustră d-nă preşedintă, de comitetul central şi de mem
brele devotate. „închei cuvântarea mea cu versurile unui 
bard naţional:

Ţara care naşte astfel de femei 
Merită şi viaţa şi mărirea ei.
Căci să ştiţi cu toţii că o ţară se face 
Mare, sau piere, cum femeii — îi place".

După aceasta a luat cuvântul Păr. Dr. Vasca din 
Cluj, care a salutat Adunarea în numele Prea Sfinţi
tului Episcop Nicolae al Clujului. Apoi d-na General 
Florescu, casiera societăţii, a citit darea-de-seamă finan-
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ciară, iar d. Dr. V. Ispir ceteşte raportul censorilor 
care se aprobă, după care şedinţa s’a ridicat.

După încheierea şedinţei din ziua I a Adunării, a ur
mat o serbare la Teatrul Naţional, în cinstea Princi
pesei Elena. Aci au cântat corul Şcoalei Eparhiale şi 
al Seminarului Teologic, sub cârmuirea Părintelui Cri- 
stea. După serbare, d-na Alistar, directoarea Şcoalei 
Eparhiale, a ţinut o cuvântare, în care, între altele, a 
spus că „Un Congres al Societăţii Ortodoxe a Fe
meilor Române, adunat în cea mai religioasă provincie, 
dovedeşte că femeia română veghează... Dar când acest 
congres este prezidat de un membru al Familiei Re
gale, însemnătatea lui este covârşitoare în scopul 
urmărit. „Basarabia ortodoxă n’a uitat că Ministrul Pe- 
trovici, marele nostru filozof, înţelegând particularităţile 
sufleteşti ale poporului basarabean, a înfiinţat Facul
tatea de Teologie. „Atenţia şi dragostea, care ni se 
arată trezesc şi în sufletele noastre sentimentele cele 
mai nobile de recunoştinţă, dragoste şi devotament.

„Alteţă, în Basarabia, între cele 75% români oîto- 
docşi, mai sunt şi alte neamuri de diferite confesiuni, 
cărora le este sortit să convieţuiască cu noi pe pă
mântul Moldovei vechi... „Mi-aduc aminte de cuvintele 
scrise de I. P. S. Miron, Patriarhul României, în cartea 
de aur a Şcoalei Eparhiale de Fete din Chişinău: 
„Poporul românesc va deveni aceea ce va şti femeea 
română să facă din el“.

„Consiliul Naţional a F. R. respectă cultura şi religia 
* tuturor, dar, în acelaş timp, el impune ca şi cultura 

şi religia neamului nostru să fie respectate.
Scopul nu este uşor de atins... Se cere multă muncă, 

tact, răbdare şi perseverenţă... Dar când avem o pre
şedintă ca d-na Cantacuzino, care ne dă exemplu de 
energie deosebită, de muncă fără preget şi abnegaţie
— sperăm că vom reuşi şi noi să ne atingem scopul 
urmărit.

După aceasta a urmat o producţiune artistică, cu 
cântece şi jocuri şi cu un instrument de muzică, ne
cunoscut la noi, dar obişnuit la Ruşi, aşa zisa bala
laica. La 9 seara, Principesa Elena a părăsit Teatrul, 
în mijlocul strigătelor de veselie ale poporului. Ele nu 
se mai sfârşeau.

La 10 seara, s’a dat o recepţiune măreaţă la Cercul 
Militar din Chişinău. Aci, Generalul Răşcanu a rostit 
cuvinte de bună urare către Principesa Elena şi pentru 
întreaga familie domnitoare, iar după aceasta a urmat 
un ospăţ bogat, la care s’au ţinut multe toasturi.

Cu aceasta s’a încheiat ziua I a Adunării, urmând 
ca lucrările să urmeze în ziua a doua.

In această zi, fiind Duminică, s’a slujit slujbă mare 
la catedrală, de către însuşi I. P. S. S. Arhiepiscopul 
Gurie, înconjurat de mulţi preoţi. La această slujbă, a 
venit şi Principesa Elena. După sfârşitul ei, înălţimea 
Sa Regească s’a dus la biserica grecească, unde Păr.
C. Moraitakis a făcut o mică slujbă. Principesa a mul- 
ţămit pentru primirea care i s’a făcut.

De aici, înălţimea Sa Regească a trecut la Şcoala de 
Ţesătorie a Societăţii Ortodoxe, care urma să fie inau-
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gurată. La această şcoală s’a cântat o slujbă de sfin
ţire, şi apoi au vorbit d-na A. Cantacuzino şi Gene
ralul Răşcanu.

Dela Şcoala de Ţesătorie, cei de faţă s ’au îndreptat 
spre restaurantul „Londra", unde era pregătit un mare 
ospăţ. La ceasurile 2, a sosit acolo şi înălţimea Sa Re- 
goască Principesa Elena, cu care prilej toţi cei de faţă 
peste 300 de persoane, au făcut o frumoasă manifes
taţie Principesei-Mame. La această masă, au rostit cu
vântări d-nele: Alexandrina Cantacuzino, d-na Gene
ral Firu, Păr. Buracu din Turnu-Severin, d-na Gene
ral Scarlat Panaitescu, d. Prof. Dr. V. Isfir  şi I. P. S. 
Arhiepiscop Gurie.

Tot atunci, d-na Sufleţel a înmânat Principesei o 
pernă frumos brodată, făcând apoi tot astfel de daruri 
şi Principesei Alexandrina Cantacuzino, şi d-lui mini
stru Petrovici şi d-lui General Răşcanu.

In cuvântarea sa, d-na General Firu, a spus către 
Principesa Elena, din partea Societăţii Ortodoxe din 
Chişinău:

Ortodoxismul, j>entru poporul nostru, a fost în tim
pul veacurilor trecute, alături de vitejia braţelor fiilor 
ei, pavăza şi scutul care i-au păstrat şi apărut fiinţa 
etnică, împotriva vitregiei vremurilor şi a vicisitu
dinilor vieţei de stat. De aceea, fentru noi, orto
doxismul, se cufundă cu naţionalismul.

In numele populaţiei feminine a Municipiului Chi- 
şinăului, vă *aduc, Mărită Doamnă, prinosul nostru de 
admiraţiune, pentru dragostea ferbinte cu care ocrotiţi 
Societăţile de binefacere, ajutând prin ele multiplele 
nevoi şi dureri) ale celor umili şi săraci, iar în numele
Societăţii Ortodoxe locale, exprimându-Vă sentimen
tele noastre de projund devotament, rugăm pe Dum
nezeu să Vă dea ani mulţi şi buni, Slăvită Noastră 
Doamnă !

înălţimea Sa Regească asculta cu mare plăcere acea
stă cuvântare şi în tot timpul rostirii ei făcea semne 
de mulţămire.
. După acest ospăţ, au urmat, la sala Eparhială, con

tinuarea dezbaterilor Adunării. S’au citit mai întâi dă- 
rile-de-seamă şi rapoartele filialelor din ţară şi anume 
din: Tighina, Cluj, Arad, Buzău, Volintir, Tecuci, Cra
iova, Turnul* Severn şi altele. După aceia s’a dat cu
vântul d-lui V. Gh. Ispir, profesor la facultatea de teo
logie din Bucureşti, pentru a-şi desvolta conferenţa sa 
despre Sectele religioase din România. D-sa a arătat 
cum s’a născut această pacoste în ţara românească şi 
relele pe care le face, iar apoi a cerut întărirea propa
gandei împotriva acestor secte, propagandă care să se 
facă şi în oraşe şi la sate. Apoi a citit o moţiune în 
această privinţă, din partea Societăţii Ortodoxe.

După citirea acestei moţiuni, a luat cuvântul I. P. S. 
Arhiepiscop Gurie, care a cerut Societăţii Ortodoxe să 
înfiinţeze aşezăminte pentru pregătirea de misionare 
creştine ortodoxe.

In urma celor propuse de d. Ispir şi a discuţiuni- 
lor care au urmat, adunarea a votat o moţiune mai 
scurtă împotriva sectanţilor, în cuprinderea următoare:
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Adunarea Genarală a Societăţii Ortodoxe Naţionale a 
Femeilor Române, în sesiunea sa din Mai 1927, dela Chi
şinău, îşi exprimă dreapta îngrijire faţă de propaganda în
creştere a sectelor în România.

Cu tot simţul de înaltă toleranţă al poporului român,
nu se poate îngădui să se aducă între noi o sămânţă de 
vrajbă şi de destrămare a sufletului nostru românesc şi 
creştineso, care trebue să stea unit şi întreg, neştirbit şi 
neabătut în  jurul aceluiaş crez. Deaceia Societatea Orto
doxă Naţională a Femeilor Române, în Adunarea sa gene
rală dela 1 4 — 15 Mai 1927, vine şi cere cârmuitorilor 
noştri bisericeşti şi politiceşti ca :

1. Pe deoparte să întărească lucrarea Bisericii noastre 
ortodoxe, prin care să se arate însemnătatea Bisericii na
ţionale şi datoria noastră către ea, pentrucă desvoltatea 
propagandelor străine să ne facă mai veghetori şi mai cu
noscători ai valorilor noastre religioase şi morale iar,

2. Pe de altă parte, organele Statului să privegheze cu 
grijă uneltirile sectanţilor, din propriul interes către uni
tatea sufletească a Românilor, pentrucă legile ţării să se 
aplice fără nepăsare şi să nu fim jigniţi în însăşi casa
noastră.

După acestea a luat cuvântul Păr. Gr. Pişculescu, 
(Gala Galaction), profesor la facultatea de teologie din 
Chişinău, care, din însărcinarea Prea Fericirii Sale Pa
triarhului Miron al României, cum şi în numele facul
tăţii de teologie din Chişinău, a salutat Adunarea prin 
cuvinte mişcate, şi apoi a făcut o paralelă între orto
doxia din ţările vecine nouă (Bulgaria, Iugoslavia, 
Rusia), scoţând în lumină tăria ortodoxismului ro
mânesc. Trece apoi la chestiunea încheierii Concordatului 
şi apasă cuvântul cu privire la marea adunare creşti
nească din vara aceasta, care urmează să se ţie la 
Lausanne şi la care trebuie să ia parte şi România şi 
apoi, îndreptându-şi cuvântul către Principesa Elena, 
îi spune :

„Alteţă Regală, ne este drag că sunteţi aci de faţă, 
patroana şi martora lucrărilor, discuţiunilor, aspiraţi- 
unilor şi proiectelor noastre. Ce potrivire minunată? 
Pe cine am fi putut să ne dorim patroană, mai nimerit, 
mai fericit decât pe strănepoata impărăteselor ortodoxe 
Irina şi Teodora!

„Ne este drag să cugetăm că Dumnezeu v’a chemat, 
în tara noastră din ţara dafinului şi a marmorei pen- 
teleice, din ţara gloriei lui Praxiteles.

„Ne este atât de drag să Vă ştim, înţeleaptă şi cu
cernică, ducându-vă în fiecare Duminică să ascultaţi 
sf. liturghie ortodoxă în paraclisul sf. Patriarhii.

„Ne este drag să Vă privim Principesa ortodoxă şi 
mama ortodoxului nostru Principe moştenitor, A. S. 
R. Mihai, şi privindu-Vă, să ne jaducem aminte de tre
cutul elin, atât de legat, aici la Dunăre cu trecutul 
neamului nostru românesc.

„O, prea înaltă Doamnă, Dumnezeu să Vă păstreze, 
cum zice Psalmistul, ca pe lumina* ochilor, pe Alteţa 
Voastră şi pe Augustul Vostru copil, A. S. R. Principele 
Mihai. „Să Vă păstreze Neamului Românesc, să Vă păs

treze Tronului României, să Vă păstreze Sfintei Biserici 
ortodoxeu.

După Păr. Galaction, a luat cuvântul I. P. S. Arhi
episcop Gurie, care a salutat Adunarea în numele 
Societăţii culturale „Astraw de peste munţi, ramura din 
Basarabia. înalt Prea Sf. Sâ a arătat activitatea acestei 
asociaţi ni pe teren cultural, naţional şi religios, spu
nând că activitatea acesteia merge aproape pe aceleaşi 
căi şi se desfăşură cu aceleaşi mijloace pe care le fo
loseşte şi Societatea Oitodoxă. Ele se întregesc una 
pe alta. Urează Societăţii Ortodoxe înflorire şi izbândă 
în munca ei.

Apoi au vorbit reprezentanţii episcopilor din Cons
tanţa, Hotin, a Mitropolitului din Sibiiu, ai filialelor 
Letea şi Bacău, al Eparhiei Chişinăului şi al Societăţii 
„Frăţimea Naşterii lui Hristos44 din Chişinău.

Pe urmă s’a citit o moţiune prin care s’a arătat gre
şala încheierii concordatului.

Cu aceasta isprăvindu-se discuţiunile, prezidentă, d-na 
Alexandrina Cantacuzino, a luat cuvântul şi a mulţămit 
pentru frumoasa primire făcută Adunării şi pentru aju
torul primit din partea cârmuitorilor stăpânirii şi a 
creştinilor din Chişinău. Cu aceasta a declarat Adu
narea închisă la ceasurile 8 seara.

La ceasurile 9, a urmat un banchet în sala Teatrului 
Naţional, dat de primăria Chişinăului, în cinstea Prin-
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cipesei Elena. Aci a vorbit, salutând pe Principesa 
Elena, d. Sebastian Teodorescu, primarul Chişinăului,

Despre Expoziţia de anul trecut din 
Mânăstirea Cozia 

PROCES-VERBAL
Astăzi, 2 0 August 1926, Subsemnaţii: Arhim. Efrem 

Enăcescu, Preşedintele Eforiei Mănăstirilor din Oltenia, 
şi membrii Comitetului expoziţiei din Sf. Mănăstire Cozia: 
Arhim: Sebastian Ostăşescu; Ierom. Ieronim Balintoni; 
Ierod. Miron Rotam  şi Monahia Fevronia Miclăuş, ne-am 
întrunit în sala expoziţiei, conform regulelor stabilite, 
pentru a constata rezultatul obţinut la închiderea ei pe 
anul în curs.

** *
Au expus lucrări următoarele Mănăstiri: Hurezi, 

Sărăcineşti, Dintr’un Lemn, Cozia, Frăsinei şi Govora.
Dela Sf. Mănăstire Hurezi, s’au prim it: covoare 

şi ţăsături, în valoare de 50.180 lei, din care s’au vândut 
pentru suma de 14.400 lei.

Dela Sf. Mănăstire Sărăcineşti, s’au primit: covoare, 
ţăsături, cusături şi tricotaj, în valoare de 172.330 leî
din care s’au vândut pentru suma de lei 104.060 lei.

Dela Sf. Mănăstire Cozia, s’au primit: sculpturi în 
lemn, obiecte de dogărie şi pictură (icoane), în valoare 
de 118.970 lei, din care s’au vândut pentru suma de 
89.420 lei.

Dela Sf. Mănăstire Frăsinei, s’au primit: sculptură în 
lemn (icoane şi cruci), lucruri de strung, icoane montate 
şi culioane în valoare de 28.250 lei, din care s’au vândut
pentru suma de 13.310 lei.
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Dela Sf. Mănăstire Govora, s’au primit; picturi, în 
valoare de 3.800 lei, din care s’au vândut pentru suma 
de 1.300 lei.

Obiectele prezentate s’au ridicat la valoare de 408.960 
lei, din care s’au vândut pentru suma de 244.190 lei.

Potrivit înţelegerei stabilite la deschiderea expoziţiei s’a 
reţinut din toate vânzările 5°/0 pentru facerea cheltuelilor 
necesare. Astfel, din suma de 12.209,50 lei, care reprezintă 
5% din totalul sumelor încasate, s’au dat Monahiei Fevro- 
nia Miclăuş şi d lui Ioan Popescu 4.000 lei, ca salar pentru 
serviciul de îngrijitori şi vânzători în sala de expoziţie; 
iar restul de 8209,50 lei s’au rezervat pentru înzestrarea 
sălilor de expoziţie cu cele necesare, precum şi pentru 
plata afişelor tipărite.

Această sumă s’a încredinţat Cuv. Ierom. leronim 
Balintoni, pentru a executa cele ce va hotărâ comitetul 
expoziţiei pentru anul viitor.

Drept care s’a dresat prezentul Proces-Verbal, în duplu 
exemplar, din care unul se va reţine la dosarul Eforiei* 
iar altul se va înainta Sf. Episcopii.

(ss) Arhim. EFREM ENACESCU,
Preşedintele Eforiei

i (ss) Arhim. SEBASTIAN OSTĂŞESCU 
(ss) Ierom. 1ERONIM BALINTONI 
(ss) MIRON ROTARU 
(ss) FEVRONIA MICLĂUŞ

p. conformitate, CONST. 10NESCU.

D ecanul Raoul Allier în B u cu reş ti .  — D. Raoul 
Allier, decanul facultăţii de teologie protestantă din 
Paris, cunoscut publicului bucureştean prin mai multe 
veniri în ţara noastră în trecut (1911, 1914 şi 1924), 
a sosit din nou în România (cu doamna, o fiică şi o 
nepoată) în ziua de Vineri, 13 Mai c., venind din Atena 
şi Constantinopol şi urmând ca, dela noi, să se ducă 
la Cluj, Budapesta şi Vienâ.

In Bucureşti a stat 4 zile, în care timp a ţinut 2 
conferinţe: una pentru Societatea Ortodoxă, la Fun- 
daţiunea „Carolu din Bucureşti, în ziua de 16 Mai, 
despre Sufletul omenesc şi viaţa superioară, şi alta 
pentru Societatea de filozofie, tot acolo, la 17 Mai? 
despre le Non-civilise et Nous (Omul necivilizat şi Noi).

I. P. S. S. Patriarh D. D. Dr. Miron a dat un prânz 
în Palatul Patriarhal, Sâmbătă, la 14 Mai, în cinstea 
decanului teologiei din Paris, cu care prilej s ’au rostit 
inimoase toasturi.

Decanul dela Paris a avut întrevederi în Grecia cu 
Mitropolitul Atenei şi cu profesorii facultăţii de teologie 
din capitala Greciei, iar în Constantinopol a vizitat pe 
Patriarhul Ecumenic Vasile I I I , cu care a avut dis- 
cuţiuni amănunţite.

In Bucureşti, pe lângă multe persoane pe care le-a 
vizitat, d. Allier a ţinut să vadă şi pe d. Petrovici, mi
nistrul instrucţiunii publice, pe care l-a vizitat la mi
nisterul Iinstrucţiunii şi i-a adus ştiri despre chipul 
minunat cum studenţii noştri în teologie studiază acolo. 
In accIaş timp, l-a poftit la serbarea care se va da în

Paris ,1a 9 Noemvrie 19*27, pentru împlinirea a 50 de 
ani, dela înfiinţarea facultăţii de teologie protestante 
din Paris, în urma ocupării Strassburgului de Germani, 
unde se afla atunci facultatea de teologie protestantă. 
De asemenea, a pus la curent pe ministru despre lu
crarea pentru colaborarea universitară, gare s’a pornit 
din Paris.

D. Allier a voit să vadă şi pe ministrul Cultelor d. 
V. Goldiş, dar d-nia sa neaflându-se la minister, de
canul dela Paris a vorbit cu secretarul-general d.
Nichifor Crainic, căruia i-a adus ştţri bune despre 
studiile studenţilor teologi români la facultatea de teo
logie protestantă din Paris.

Studenţii Teologi şi Concordatul.
Societatea Studenţilor în Teologie a discutat ches

tiunea Concordatului în adunarea geneială ţinută în 
sala Societăţii Clerului „Ajutorul4* la 11 Mai c., cea
surile 8 seara.

D. Gh. D. Cioran, prezidentul Societăţii, deschizând 
şedinţa, a arătat că problema concordatului este un 
act de natură spirituală, cu caracter religios-bisericesc 
şi nu numai un act politic. Prin Concordat, Statul încu
rajează tendinţele de influenţă catolică, împotriva cărora 
atâţia Voevozi români au rezistat. Poporul român fiind 
tolerant, iar Statul garantând libertatea cultului încă prin 
Constituţia dela 1866 (art. 21), Concordatul este de prisos.

Păr. Arhim. Scriban arată că cele mai răsunătoare 
Concordate sunt de dată nouă şi s’au încheiat cu sta
tele catolice, şi nu cu cele ortodoxe. Dacă unele State, 
(Anglia, deşi are 6,000000 catolici) trăiesc fără Con
cordate, oare Statul nostru nu se poate îngriji de ca
tolici fără înţelegere cu Papa? După această concepţie^ 
ar putea cere concordat şi celelalte culte, al căror 
centru religios este peste graniţă, cum ar f i : Mahome
danii, Lipovenii, Armenii etc. Concordatul presupune in
terese catolice la noi, căci aceasta se urmăreşte. Pe vremea 
Mitropolitului Venianim Costache, era numai o biseri
cuţă catolică, astăzi o arhiepiscopie. Noi nu putem 
admite acum prin tăcere un regim de favoare catolicilor.

D. G. Cronţ spune că, din luptele pentru stăpânirea 
politică dintre Papi şi puterea civilă, au rezultat acele 
tratate de pace cunoscute în istorie sub numele de
concordate.

Catolicismul este imperialist. Sub-stratul concorda
tului este asigurarea unui post de stăpânire la noi.

Fiindcă nici uniţii nu-1 doresc, nici Statul n’are de 
câştigat din amestecul Papii în chestiunile interne. 
Fiindcă nu s a legiferat regimul cultelor, — concordatul 
este inutil.

După această discuţie, Societatea Studenţilor în Teo
logie, asociindu-se mişcării publice, aderă întru totul 
ja atitudinea ce a luat Societatea Clerului „Ajutorul" 
şi la părerile ce nutreşte în această privinţă Societatea 
Femeilor Ortodoxe Române din Bucureşti, în frunte 
cu D-na Alexandrina Cantacuzino, Preşedinta Socie
tăţii. Roagă autorităţile în drept să dea o cât mai largă 
publicitate condiţiunilor concordatului.
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Catedre vacante în învăţământul seminarial
Următoarele ceasuri de predare sunt slobode în în

văţământul seminariilor:
La Seminarul Central din Bucureşti: Limba română 

12; ştiinţele agricole 8: fizico - chimice 5; instrucţie 
civilă 1.

La Seminarul din Iaşi; Lucru manual 8.
La Seminarul Vâlcea: Practica liturgică 15; germana 

15; fizico-chimice 5; ştiinţe naturale 6; matematica 12; 
medicina 2; muzica vocală 11; geografia 7; gimnastica 
8; lucru manual 8; desemn şi caligrafie 10.

La Seminarul din Buzău: Practica liturgică 15; fran
ceza 16; fizico-chimice 5 ; geografia 3; matematica 4; 
desemn şi caligrafie 10; gimnastica 10.

La Seminarul din Galaţi: Româna 6; latina 3; 
franceza 16; matematica 12: practica liturgică 15; lucru 
manual 11.

La Seminarul din Huşi: Practica liturgică 15; latina 
17: franceza 16; ştiinţe naturale 6; fizico-chimice 5; 
geografia 7; matematica 12; desemn şi caligrafie 10; 
muzica bisericească 14; ştiinţe agronomice 7; istoria, 
11; filosofia 12; gimnastica 10.

La Seminarul din Craiova: Practica liturgică 15; 
franceza 14; agronomie 18; elina 3; latina 1; instrucţia 
civică 2; filosofia 8; matematica 2; contabilitatea 4; 
muzica vocală 5; desemn 2; lucru manual 4; gimna
stica 8.

La Seminarul din Roman: Practica liturgică 15; 
româna 17; franceza 16; latina 17; elina 15; geografia 
3; instrucţia civică 1; filozofia 12; matematica 12; 
ştiinţe naturale 6; ştiinţe agricole 7; caligrafia şi de- 
semnul 10; muzica bisericească 15; gimnastica 8.

La Seminarul din Edineţi: Practica liturgică 15; 
româna 18; franceza 15; elina 15; istoria 11 ; geografia 
7; instrucţia civică 1; filozofie, sociologie 13; mate
matica 12; ştiinţe naturale 6; fizico-chimice 5; ştiinţe 
agricole 7; medicina 2; muzica bisericească 15; cali
grafia şi desemnul 10; lucru manual 8; gimnastica 8.

La Seminarul din Constanţa: Practica liturgică 15; 
germana 15; franceza 15; elina 14; geografia 7; ma
tematica 10; instrucţie civică 1; ştiinţe agricole 4; ca- 
ligratia şi desemnul 10; muzica bisericească 15; lucru 
manual 7; gimnastica 7.

La Seminarul din Dorohoi: Practica liturgică 15; 
limba română 17; limba franceză 16; limba germană 
16; limba latină 17; limba elină 15; geografia 7; istoria 
11; ştiinţe naturale 6; fizico-chimice 5 ; matematica 12 ; 
caligrafia şi desemnul 10; muzica bisericească 14: 
muzica vocală 12; ştiinţe agricole 7; lucru manual 8; 
gimnastica 8.

La Seminarul din Ismail: Practica liturgică 15; 
franceza 16; latina 17; elina 15; istoria 11; geografia 
7; instrucţie civică 1; filozofia 12; matematica 12; 
ştiinţe naturale 6; fizico-chimice 5; agronomia 7; muzica 
bisericească 15; muzică vocală 11 ; desemn şi caligrafie 
10; lucru manual 8; gimnastica 10.

La Seminarul din Câmpulung: Româna 14; franceza

13; latina‘14; elina 12; istorie 9; geografie 7 ; filozollo 
3 ; matematica 10; ştiinţe naturale 6; fizico-chimice «'>; 
ştiinţe agricole 2; caligrafia şi desemnul 10; muzica 
vocală 4; lucru manual 7; gimnastica 6; germana 6 ;
practica liturgică 6.

La Seminarul diu Chişinău: germana 20; ştiinţele 
naturale 8; fizico-chimice- 7; elina 18; instrucţia civică 
1; gimnastica 10; desemnul şi caligrafia 12; lucru 
manual 10.

La Seminarul din Mănăstirea Neamţului; Ştiinţe 
religioase 9; româna 7; franceza 6; latina 4; greaca 2; 
matematica 6; istoria 6; geografia 5; ştiinţe naturale 
6; Practica liturgică 3; caligrafia şi desemnul 9; muzica 
bisericească 6; muzica vocală 2.

La Seminarul din Argeş: Practica liturgică 15; 
franceza 16; matematica 12: lucru manual 8; gimnastica 
8; ştiinţe agricole 7.

Doritorii de a le ocupa prin mutare sau numire 
cu titlul provizoriu, vor face cerere ministerului cultelor.

Moartea Arhimandritului SILVESTRU MORĂRAŞU
Pe când scriitorul acestor rânduri, era directorul 

Seminariului Central din Bucureşti, m’am trezit odată, 
în sufrageria pedagogilor, cu un preot cărunt, cam 
adus de spate, cu o înfăţişare de preot vechi. Chipul 
lui nu-ţi spunea mult decât doar că era mai degrabă 
sfios şi de loc obişnuit a-şi deschide drum printre alţii. 
Numai doctoratul în teologie, luat de curând la Cer
năuţi, la vreme de bătrâneţă, îi mai dase puţin bokl 
să iasă în lume, să vie la Bucureşti, să-l cunoască 
lumea. Atunci l-am cunoscut şi eu, iar până atunci ni
menea nu auzise de el. Era om blajin şi modest. Vă
duvia sa îl împinsese la studii şi cu aceasta la deschi
derea altui drum în viaţă, spre înălţimile ierarhiei bisericeşti. 
Dar ce socoteşte omul şi ce iese! S’a călugărit, a eşit 
din oraşul său, a ajuns arhimandrit la Mitropolia din 
Iaşi, dar mai înainte n’a putut trece. După 4 ani de 
şedere în Iaşi, în care vreme l’am mai văzut (nu prea 
încântat de pasul făcut), mai curând decât ne-am fi 
aşteptat, am aflat că a trecut în lumea veşnică, la sfâr
şitul lui Aprilie a. c. Am simţit milă şi strângere dc 
inimă, ca pentru tot omul care nu şi-a putut îndeplini 
planul vieţii lui., Din viaţa lui tăcută şi modestă în Bo
toşani, a făcut un pas mai sus, dar iute s’a poticnit
şi moartea l-a cuprins atât de curând.

Un neîmplinit care s’a dus, un preot bun şi blând 
care nu mai este, care n’a făcut zgomot în jurul său.
II jălim din toată inima şi-i strigăm pe drumul călă
toriei tără capăt: Dumnezeu să-l odihnească în pace 1

Reproducem aci mai jos art. scris despre răposatul, 
de Păr. N. Hodorodbă din Iaşi, în ziarul Opinia (3 
Mai c.) din acel oraş :

f  Arhimandritul Silvestru Morăraşu
Un om da statură mijlocie, cu barba rară şi sură, puţin 

pleşuv, ou privirea liniştită, aproape sfioasă.
Botoşănean prin naştere, el a iubit mult acest oraş ou

trai patriarhal, cu clădiri solide şi grădini frumoase... Acolo,
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«1 avea parohia cu poporănii cari îl apreciau şi îl stimau. 
Kra hotărît să nu se despartă de cuibul său drag, din care 
a văzut sburând, ca pe nişte pui, pe cei trei copii ai săi, 
ajunşi azi în situaţii frumoase : doi ofiţeri şi unul profesor. 
N’a râvnit alt oraş, şi ca dovadă e faptul c’a trăit acolo 
până la al 57-lea an al vieţii.

In 1928, e îndemnat să se strămute din cuibul său, la 
Inşi, făgăduindu-i-se că va fi ridicat la treapta arhieriei 
ţi că va fi astfel numit în postul de vicar al Mitropoliei 
«lin Iaşi. Face imprudenţa —  de care s’a căit tot restul zi
lelor —  şi se strămută ; a fost tuns în monahism în vederea 
arhieriei, dar cu care treaptă nu s’a mai întâlnit, căci de- 
oretul regal a fost semnat pentru un alt candidat.

La bătrâneţe, el s’a încrezut în  oameni cu o sinceritate 
do copil... I  s’a proiectat o clipă dinainte mitra arhierească, 
a păşit demn şi statornic spre ea, dar împrejurările i-au 
fost potrivnice. A  înţeles desigur atunci mai bine ca alţii, 
rostul cuvintelor Eolesiastului: Deşărtăciunea deşartă-
ciunilor, toate sunt deşărtăciuni! Ce folos are omul 
din toată truda sa cu care se osteneşte sub soare ? (2,3)#

Arhimandritul Morăraşu era un iubitor al cărţii. După 
multă muncă şi în vârstă fiind —  îş i luase doctoratul în  
teologiş la Facultatea din Cernăuţi.

De acest titlu însă, el n’a făout caz în viaţă. A fost un 
tată model, căci de tânăr rămânând văduv, a crescut singur, 
cvjpiii, sporind cu grijile şi cu dragostea către dânşii, pentrucă 
ni să nu simtă din cale afară de mult lipsa inimei de mamă.

Era un om modest, răbdător, iertător, bun şi blând. El 
w’a pătruns de cuvintele Mântuitorului : Invăţaţi-vă de- 
la mine, că sunt blând şi smerit cu inima. Cu ace-
«te calităţi fiind înzestrat, el nu putea să aibă duşmani, 
In chilia modestă încinsă de brazi din dosul Mitropoliei, 
adesea î l  găsiam meditând ca un pustnic între cărţile lui 
dragi, la oare el ţinea ca la nişte prieteni...

Ros de un cancer nemilos, el se stinge la vârsta de 61 de ani
Cu arhimandritul Morăraşu biserica pierde pe un sluji

tor devotat al ei, iar noi preoţii, pe un coleg sincer în  
care era întrupată bunătatea şi cuvioşia.

Şi când, în mijlocul unei mari mulţimi, trupul său neîn- 
Mufleţit a fost pogorît în  groapă —  de faţă fiind şi I. P. S. 
Mitropolitul Pimen —  într’un aer cald de primăvară, sub 
un cer albastru, cu pomii din cimitir înfloriţi, am văzut pe 
atâţia cu ochii înlăcrămaţi în faţa mormântului său. Facă-1 
Domnul părtaş de bucuria aleşilor săi...

Pr. N. HODOROABA, Iaşi.

CONGRESUL FRUNTAŞILOR CLERULUI DIN OLTENIA
\

In eparhia Olteniei, munca de organizare a preoţimii
tr.orge fără încetare. Nu sunt numai statute frumos lu
crate despre ce trebuie să se facă şi care nu se face 
niciodată. Se fac câteodată şi de astea în Oltenia, 
ilar nu de clerul Olteniei. Căci poate vă aduceţi-aminte
«Io o întocmire a teologilor, înjghebată acum 2 ani, de 
ofttrc răposatul Profesor Dr. Dragomir Demetrescu, cu 
Profesorul Dr. V. Gheorghiu dela Cernăuţi, la mânăs- 
llrou Cozia, ca să pornească nu ştiu ce mişcare între 
loologii ortodocşi; de care însă după aceia nu s’a mai 
au zii nimic. Nu aşa este însă cu ce s’a alcătuit pentru

preoţii Olteniei. Acolo lucrul, odată început, merge îna
inte şi, pe lângă organizare, este şi munca din sânul 
ei. Deaceia citim că, la atâta vreme după ce clerul acelei 
eparhii a fost organizat într’o largă activitate culturală 
şi misionară, fruntaşii lui se tot adună, constată ce au 
făcut şi se sfătuiesc despre ce au să mai facă pe viitor.

Şi în anul acesta s’a făcut o astfel de sfătuire, de o
măsură însemnată, în zilele de 16 şi 17 Mai c. în 
Craiova. S’a ţinut acolo, în acele zile, aşa zisul Con
gres al întâilor-stătători şi misionari din eparhia 
Râmnicului-Noului Severin.

Congresul s’a început printr’un tedeum, slujit de 12 
preoţi, în biserica Sf. llie din Craiova, la care a fost de 
taţă şi Prea Sf. Sa Episcopul Vartolomei al Râmicului 
şi ; mulţi înfăţişători ai autorităţilor civile şi militare. 
Congresiştii au trecut apoi în sala Teatrului Naţional, 
unde s’a ţinut o şedinţă sărbătorească.

La teatru, pe scena lui, se aflau P, S. Episcop Vartolomei, 
având în dreaptasaped. Colonel Milcoveanu, prefectul ju 
deţului Dolj, iar în stânga pe d. N. Iliescu, ajutor de primar

Cel întâi a luat cuvântul Păr. Gh. Pascu din comuna 
Şegarcea, care a arătat munca desfăşurată în eparhie 
pentru stăvilirea propagandei sectelor.

Apoi Păr. Ioan F. Popescu din Craiova a făcut o povestire 
despre lucrarea cercurilor parohiale în eparhia Râmnicului.

Păr. Pantelimon Barbu a făcut o dare-de-seamă des- 
pre lupta pentru stârpirea sectelor furişate între noi.

Păr. V. Marghescu din Craiova examinează situaţia
in care se află astazi creştinismul şi cere sprijinul fac
torilor răspunzători şi al poporului.

Preotul Radu Grămescu, protopopul din Băileşti, arată
rolul creştinismului in trecutul popoarelor.

Păr. Tomescu, referent episcopal în Râmnicul-Vâlcii,
arata insemnatatea societăţii preoţeşti Renaşterea din 
eparhia Olteniei şi despre roadele frumoase căpătate de 
cercurile culturale ale preoţilor,

D. Nae Iliescu, ajutor de primar, a vorbit în numele 
oraşului şi a salutat venirea Prea Sfinţitului Episcop 
Vartolomei în cetatea banilor.

D. Dr.Laugier, prezidentul societăţii „Prietenii Ştiinţeiw. 
pune în lumină legătura care este între Religiune şi Medicină;

D. I. Dongorozi, directorul Teatrului Naţional din 
Craiova, a spus că Biserica noastră a fost totdeauna la da
torie şi deasemenea şi azi munceşte pentru aceiaşiţintă-

D. D. I . Atanasiu, ziarist, încredinţează pe P. S» 
Vartolomei că mişcarea socială a Bisericii va fi spriji
nită de presă cu toată puterea.

D. Petrescu-Zoiţa, inspector şcolar, arată strânsa le
gătură care există între munca Bisericii şi a Şcoalei.

D. Colonel Vieşanu a salutat pe congresişti în nu
mele oştirii.

D. Colonel Milcoveanu, prefectul judeţului, cinsteşte 
munca Prea Sfinţitului Episcop Vartolomei şi pome
neşte cu mari laude despre meritele sale.

După aceştia, a luat cuvântul însuşi P. S. Episcop 
Vartolomei, care a spus că „toţi reprezentanţii culturii 
s’au adunat azi, pentrucă sufletul românesc e dat pe 
mâna Bisericii, care îi dă izvorul de energie. Preo^imea,

4
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cu Evanghelia în mână şi mai ales cu ea în suflet, 
s’a mişcat, şi după câţiva ani, vedem ce a eşit şi cât s’a 
făptuit, „Ea, împreună cu mine, a zis Prea Sf. Sa, are în
văţătura de cum se poate sfărâma şi dregS suiletul omenesc.

«Noi suntem pregătiţi pentru aceasta, pentrucă, de 
cum se naşte copilul, până dincolo de mormânt, omul 
este legat de Biserică. „Luptăm pentru adevăr, milă 
dreptate şi înfrăţire, căci aceste sunt cele patru puteri, 
cele patru virtuţi care trebue să ne călăuzească1*.

Prea Sf. Sa arată apoi grelele suferinţe îndurate de 
popoarele care n’au ţinut seamă de aceste patru învă
ţături ale Evangheliei. îndeamnă preoţimea să se stră
duiască pentru înălţarea poporului şi apărarea învăţă
turii creştine.

„In Oltenia, zice Prea Sf. Sa, am găsit un suflet ce
are în adânc toate virtuţile străbune. Olteanul, mai bine 
moare, decât să lase neisprăvit, lucrul cel bun început.

„Să reînviem aceia ce şi noi perdusem. Am încre
dere în Olteni, încheie înaltul Prelat, pentrucă ei nu 
ştiu să se oprească în drum, ci la capătul lui“.

Intr’o revărsare a sufletului său, P. S. Episcop Var
toiomei a spus că, încă din vremuri cu mult trecute, l-a 
muncit gândul ridicării poporului românesc, pepor în
zestrat cu mari însuşiri, dar slăbit azi cu trupul, cu 
gospodăria şi cu armătura minţii, din lipsa de învăţătură.

Socotind că numai viaţa dusă după învăţătura evan
gheliei şi după îndemnurile Bisericii poate plămădi pe 
omul care-şi înţelege rostul său pe lume, a luat sarcina 
de a cârmui o eparhie cu un vechi trecut istoric. De 
aceia s’a aşternut la lucrul de a îndemna pe preoţi să 
lucreze cu ardoare în ogorul sufletelor, pentru a alunga 
întunericul şi a statornici din nou Biserica în starea 
pe care a avut-o odată, adică aceia de a fi învăţătoa
rea poporului nostru în ramurile sale de viaţă: socială,
culturală, morală şi economică.

Incheindu-se şedinţa, toţi cei de faţă s’au ridicat în pi
cioare şi au începutacânta „TatălNostru1'. Au fost clipe 
mişcătoare, care au revărsat fiori desimţire sfântă peste toţi.

La ceasurile 1 d. a., s’a dat un ospăţ bogat din par
tea prefecturii, în încăperile largi şi împodobite ale re
staurantului „Minerva". Au fost de faţă fruntaşii ora
şului şt 150 de preoţi. Aci s’au rostit multe cuvântări 
şi s’au trimes telegrame Maiestăţii Sale Regelui, înalt 
Prea Sfinţiei Sale Patriarhului, Primului Ministru şi Mi
nistrului Cultelor.

m

Congresul propriu zis, cu dezbaterile lui, a început după 
amiazi la ceasurile 4. Şedinţa s’a deschis în sala „Ra
muri". D. Colonel Milcoveanu a adus la cunoştinţă că ţinea la Calafat la începutul lunii Iunie.

iar cârmuirea s’o aibă întâii-statători; 3. Să so 1m« a 
serbări culturale pentru sporirea fondului de propa
gandă; 4. Să se îmboldească pornirea obştei spre ml 
lostenie, iar Biserica să ia o parte cât mai vie la acdnntil 
trudă ; 5. Administrarea fondurilor să se facă închip cât n# 
poate mai chibzuit, pentru ca să fie ajutaţi cei nevoiaşi, 

Păr. Econ. Gr. Popescu Breasta, directorul soml* 
nariului „Sfântul Grigorie Decapolitul" din Craiovn, a 
dat o masă congresiştilor în ziua I a Congresului.

In ziua II, şedinţa s’a deschis la 9 dimineaţa, sub 
prezidenţia Părintelui Tomescu, referent în Sf. Episco
pie a Râmnicului. In această jşedinţă, s’a tratat chon* 
tiunea „Instrucţiunii religioase a cântăreţilor“ şi 
hotărît ca Păr. Mărghescu-CraiovsL să întocmească o 
programă analitică.

A urmat apoi chestiunea „ Organizării sfatului mo* 
ralizator al centrului".

In ceeace priveşte chestiunea „Activităţii centrelor pa« 
rohialew, s’a hotărît să se alcătuiască programul şedin
ţelor şi să fie adus la cunoştinţa învăţătorilor, pentm 
ca şedinţele să nu se ţie odată cu cele ale cercurilor, 
culturale învăţătoreşti.

S’a mai hotărît ca acolo unde se calcă repaosul dumi
nical, să se mijlocească pe lângă autorităţi, pentru ti 
se intra în legalitate.

La ceasurile 1, s’a dat, tot la restaurantul „Minerva* 
o masă oferită congresiştilor de Primăria oraşului şi U 
care au luat parte 250 de persoane.

Lajora 3 d. a., Părintele Tomescu a deschis şedinţ* 
următoare.

După discuţiunile ce s’au desfăşurat, s’a hotărît:
1. Şedinţele comitetului cultural să se ţină Dumineca- 

şi sărbătoarea, dându-se o grijă deosebită sfaturilor 
moralizatoare; 2. Să se sporească numărul misionarilor; 
3. Să se supravegheze sectanţii; 4. Preoţii să poarto 
rasa, şi să nu poftească haina civilă; 5. Să se fac| 
o cât mai largă răspândire a Bibliei, urmărindu-sS cu 
luare aminte rezultatele căpătate.

Păr. Tomescu a tăcut cunoscut congresiştilor pro
punerea unui centru ca preoţimea să se folosească d# 
un ziar răspândit, pentru a se face cunoscut ţărei operu 
preoţimii. Congresul aprobă, urmând să se aleagă ziarul 
căruia să i se ceară ospitalitate.

Mulţămeşte preoţilor pentru ajutorul dat şi declar# 
congresul închis.

S’a decis ca preoţii olteni să ia parte în număr cAt 
mai mare la congresul Societăţii „Renaşterea14 ce se va

dăruieşte suma de 50.000 de lei pentru cinematograful 
tăeţicsoii preoţeşti „Renaşterea". Apoi au urmat discu
ţiunile despre următoarele chestiuni: 1. Activitatea cen
trelor parohiale; 2. Munca de propovăduire în parohie;
3. Munca misionară pentru a combate pe sectanţi şi 
a-i întoarce iar în sânul Bisericii.

După îndelungate discuţiuni, s’a ajuns la următoa
rele hotărîri:

1. Conferinţele să se ţie caşi până acum; 2. Coru
rile cercurilor să fie cât mai bine îngrijite şi întocmite,

NĂZUINŢE PR0TIVNICE LA CATOLICII DIN ROMÂNIA
Catolicii dela noi sunt foarte pofticioşi să-şi încheio 

Concordatul între noi şi Biserica lor. Dar poftele lor nu 
sunt la fel. Căci şi la catolici, cu toată închegaroa 
mai unitară a Bisericii lor, interesele nu merg toatu 
pe aceiaşi strună. In sânul catolicismului fiind atâtoft 
neamuri deosebite şi aceste neamuri având interese po 
care uneori vor să şi le slujească prin Biserică, fireşta 
că neam catolic cu alt neam catolic nu se potriveşte»
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Lucrul acesta se simte acum şi în sânul României, 
Intre catolicii pe care îi avem noi, mulţi sunt Unguri, 
dar nu sunt toţi Unguri. Oricât vor fi înfăţişaţi ca ace
iaşi ceată catolică, între dânşii însă sunt năzuinţe fe
lurite şi fiecare neam vrea să-şi tragă cea mai mare 
parte de folos prin Concordatul plănuit.

E vorba mai întâi : Cine va fi reprezentant al tuturor ca
tolicilor? In Senatul nostru va fi cineva care să înfăţişeze 
pe toţi catolicii, afară de ierarhii Bisericii uniate româneşti? 
Ungurii ar vrea foartemult să fie unul din ai lor. Cum s’au 
folosit de Biserica Romei în fostul regat unguresc, aşa ar 
voi să facă şi de]acum înainte. Ei ar avea, în privinţa aceasta, 
pe omul lor, pe episcopul conte Majlatk de peste munţi 
sau, dacă nu pe acesta, pe un urmaş al său, pe un om al 
său. Un asemenea episcop ar duce politica ungurească în 
Senatul românesc şi, în acelaş timp, ar fi şi reprezentant 
al catolicismului. Ce potrivire fericită, dacă s ’ar putea 
ajunge la un asemenea capăt prin Concordat !

Pe de altă parte, catolicii dela noi au în sânul lor 
pe un bărbat, care, deşi nu român de baştină, dar trăit 
în România veche şi nefiind legat de mersul vieţii po
litice din Ungaria şi deci şi de şovinismul stăpanitor 
acolo, nu e în starea de spirit ungurească şi nu e pri
vit ca omul care ar fi pornit să facă din Biserica sa 
catolică unealtă de sprijinire a politicei ungureşti. Ace
sta e arhiepiscopul catolic Cizar din Bucureşti, care e 
privit cu părere de bine şi între noi Românii şi în cer
curile noastre ortodoxe şi pare persoana cea mai po
trivită pentru a fi un om de pace şi de înţelegere în 
sânul Statului românesc.

Pe cât se văd lucrurile de dincoace de Carpaţi, înalt 
Prea Sf. Sa ar fi bărbatul pe plac cârmuirii noastre şi 
care ar avea sorţi de izbândă pentru a fi luat drept re
prezentant al catolicismului la noi.

Se pare că o asemenea ţinută a cârmuirii noastre 
faţă de Arhiepiscopul Cizar de fapt nu este contrazisă 
nici la Roma. înalt Prea Sf. Sa este omul potrivit cli
pelor de acum, nu numai din punctul nostru de vedere, 
ci şi din punctul de vedere al cârmuitorilor catolicismului. 
Ziarul Naţiunea din Cluj, cu data de 1 Mai c., scria: 

«Un corespondent minoritar din Bucureşti, care, după 
cum am anunţat, însoţeşte în capitala italiană pe mini
strul cultelor, dă următoarele amănunte importante:

«Se dă ca fapt pozitiv, că odată cu semnarea Con
cordatului, arhiepiscopul onorific Cizar, episcopul cato
licilor din vechiul regat, care a plecat la Roma în to
vărăşia ministrului de culte Goldiş, va fi numit mitro- 
polit-primat al tuturor catolicilor din România. Dease- 
menea se dă ca sigur la Bucureşti, că biserica romano- 
catolică va fi reprezentată în Senat prin P. S. Sa Cizar». 

Dar interesele Ungurilor sunt altele. Ei ar dori ca mai-

din tabăra ungurească, împotriva unei asemenea potri
viri de lucruri şi pricinile pentru care, după socotinţa 
lor, Arhiepiscopul Cizar n’ar putea fi reprezentantul lor.

Mai sunt şi alte interese catolice, care intră în Che
stiunea Concordatului şi a năzuinţelor ungureşti. Este 
chestiunea episcopiilor lor de peste munţi.

Sistemul catolicilor a fost totdeauna de a avea mulţi 
episcopi, oriunde, pentrucă un episcopat e o cetăţuie 
de unde se sprijină interesele catolicismului. Oricât de 
de puţină populaţiune catolică ar fi undeva, dacă este 
chip, ei înfiinţează un episcopat. Altfel cum s’ar putea 
ca în Italia să fie aşa de mulţi episcopi, peste 200! 
Cum s’ar putea ca în Francia să fie aşa de mulţi: 
aproape 100 !

Cu situaţiunea aceasta, catolicii au intrat şi în Statul 
românesc mărit, urmărind ca să aibă, de se poate, încă 
şi mai mulţi episcopi. Unde noi avem un protopop, ei 
poftesc să aibă un episcop.

Dar un episcop este şi un dregător în sânul Statului, 
plătit de Stat. Se învoieşte Statul românesc să plătească 
leafă de episcop şi cancelarie episcopală acolo undei 
după stările dela noi, ar fi plătit numai un protopop?

Iată iarăşi o chestiune care se află în poftele cato
licilor şi încă şi în ale catolicilor uniaţi. Intr’un articol 
dela 28 Martie a. c. al d-lui Nae Ionescu în Cuvântul, 
găsim o polemică pe această temă cu ziarul Unirea
din Blaj, împotriva redactorului Rusu. D. Ionescu spune, 
cu dreptate, faţă de sprijinitorii intereselor catolice, că 
noi nu putem plăti pentru catolici mai mulţi episcop, 
decât plătim pentru un număr deopotrivă de popula
ţiune la noi.

Năzuinţele însă sunt năzuinţe şi catolicii poîtesc ase
menea lucruri. Se pare, iarăşi, că ei nu vor mai putea 
avea un episcop la Oradea-Mare şi altul la Satu-Mare 
şi că amândouă aceste episcopii vor fi unificate. In 
fruntea episcopiilor pe cale de a ajunge a ti una sin
gură, va fi numit consilierul papal Dr. Ladislau Zom- 
bory, inspectorul general al asociaţiunilor minoritare de 
binefacere din România. Se va întrebuinţa un chip deo
sebit de numire. Consilierul Zombory va fi numit 
epfscop al Orăzii-Mari, care azi e cârmuită de un 
delegat. La episcopia din Satu-Mare, episcopul catolic 
e şubred ca sănătate. Deci noului episcop catolic ai 
Oradiei i se va da şi dreptul de urmaş la Satu-Mare, 
Cu chipul acesta, când acea episcopie va fi văduvă, 
va intra de drept cârmuitor episcopul dela Oradea şi 
aşa va ti o singură persoană episcop acolo unde îna
inte erau doi.

Ungurii au voit să chibzuiască altfel. Ei au dorit să 
aibă ca drept urmaş la Satu-Mare pe viceprezidentul 
organizaţiunii partidului unguresc din Braşov. De un

marele catolicilor din Romania să fie cineva dintre ai lor, 
cineva care a fost amestecat în adâncul vieţii Jor, care 
trăieşte între ei şi are dese legături cu Budapesta, cum e 
Episcopul Majlath. Pe cât se vede însă, aceasta nu se poate 
şi iată deci năzuinţe protivnice în sânul acestui catolicism.

De aceia în ziarele noastre au şi eşit la iveală păreri

an de zile luptă pentru aceasta, dar pană acum nu se 
vede izbânda.

Aşa se frământă interesele şi între catolicii dela noi 
Politică şi naţionalism şi la ei.

Arhim, SCRIBAN
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E X T E R N A
Congresul de bizantinologie din Belgrad

După cum am arătat în nr. trecut la „ştiri“, în Bel
grad s’a ţinut un congres pentru ştiinţa bizantinolo
giei, între 11 şi 16 Aprilie a. c., adică cu puţin înaintea
Paştelui. Dela noi, au luat parte mai mulţi invaţaţi, in 
frunte cu d. N.lorga, precum d-nii O. Tafrali, profesor 
la Univesitatea din Iaşi, D. Bănescu, profesor la uni
versitatea din Cluj, Păr. Dr. N. Popescu, profesorul nostru 
dela Facultatea de teologie din Bucureşti, d. Mihail 
Şuţuy d. arhitect Balş, Prof. Marinescu, Cluj, d. Dră- 
ghiceanu, secretarul Comisiunii Monumentelor istorice, 
şi alţii.

Un astfel de congres este de tot interesul pentru 
Biserica Ortodoxă, fiindcă viaţa bizantină a fost toată 
străbătută de înrâurirea bisericească, aşa că, a studia 
această viaţă, înseamnă, în mare măsură, a studia în
săşi Biserica.

Lucrările Congresului au tost împărţite în şase sec
ţiuni. Pentru noi, slujitorii Bisericii, nu sunt toate de 
un interes la fel, ci mai cu seamă ne interesează ce 
s’a lucrat în secţiunile dela a IlI-a înainte, fiindcă mai 
cu seamă în acelea a fost vorba de chestiunile biseri
ceşti. Aceasta lămureşte pentruce ceice au luat parte 
la congres au şi fost în mare măsură preoţi. Biserica 
Romei a fost destul de bine reprezentată.

Din lucrările secţiunii I, pe noi ne interesează co
municarea lui Kretschmer despre trebuinţa alcătuirii 
unui dicţionar pentru limba grecească bizantină şi apoi 
a Profesorului Pernot dela Paris, care a vorbit despre 
elementele din limba evangheliilor care se află în limba 
grecească de azi. Părerile lui Pernot în această privinţă 
se ştiu de mai nainte de congres, căci el a scris că 
limba grecească a evangheliilor e foarte apropiată de 
limba grecească de azi şi că cea întâi carte de gre
cească actuală ar fi înseşi evangheliile. In secţiunea II, 
n ’au fost chestiuni de interes pentru laturea bisericească.

In secţiunea III, d-ra Rouillard a vorbit despre 
Arhivele mănăstirii Lavra din S f  Munte Atos. Preo
tul catolic Jerphanion despre Potirul din Antiohia, de 
care am scris şi noi, făcând recenzia cărţii lui Jerpha
nion cu această chestiune. Atâta ca chestiuni bisericeşti 
în această secţiune.

In a IV, s’au tratat chestiuni de arheologie. Brehier 
a vorbit despre Temele apocaliptice în arta bizantină. 
Keramopulos, profesor la universitatea din Atena, despre 
câteva Morminte vechi creştine din Teba (Beoţia). 
Okunev, profesor rus din Praga, a spus lucruri de mare 
interes despre Unele biserici din Armenia, „la care 
se pot vedea origina arhitecturii romano-gotice şi chiar 
a cupolei Moldoveneşti1*, după cum scrie în Viitorul
(29 Aprilie 1927) d. Tafrali, care a luat cuvântul la 
comunicare.

„Sotiriu-Atena a vorbit despre săpăturile sale din 
Grecia, cu care prilej a descoperit basilici din veacu

rile V-VI9 şi despre unele probleme ale stilului jres- 
celor bizantine din secolul al XIV-lea.

„Perdrizet, profesor la facultatea de Litere din Strass- 
burg, a arătat importanţa mistică a mărgăritarului 
în ornamentaţia veşmintelor bizantine.

„Petcovici, directorul muzeului naţional din Belgrad, 
a tratat despre o şcoală picturală sârbă din veacul 
al XIV-lea, iar Okuner ne-a vorbit despre stilurile 
picturii murale sârbe din secolul al XHl-lea .

„Balş, membru al Academiei române, a arătat injluenţa 
planului sârbesc asupra planului bisericilor româneşti, 
iar d. Drăghiceanu a vorbit despre descoperirea unei bi
serici vechi la Câmpulung.

„Filov, Ivanov şi Protici, profesori la universitatea 
din Sofia, au tratat câteva chestiuni privitoare la mi
niaturi, la picturi şi costumul bulgăresc vechiu.

„In aceiaşi şedinţă d. Tafrali şi-a dezvoltat comuni
carea despre monumentele bizantine dela Curtea-de- 
Argeş, Sân-Nicoară, Biserica Domnească, care fac parte 
din seria bisericilor din Tracia şi Bulgaria, mai ales 
de cele din Trapeziţa şi Târnova, ridicate în secolui 
al XlII-lea de Asan II. Ele sunt străine stilului treflat 
sârbesc care se întâlneşte peste tot în Muntenia în 
secolul al XIV-lea, ca de pildă la Cozia, Cotmeana, 
Tismana, etc.

„D. Paul Henry, din misiunea universitară franceză din 
Bucureşti, a vorbit despre principiile arhitecturii reli
gioase sârbeşti in şcoala moldovenească. Karman-Spa- 
lato a vorbit despre unele picturi din Dalmaţia.*

In secţia V, s’au discutat chestiuni fără legături mai 
strânse cu biserica.

In sfârşit, secţiunea VI a discutat relaţiunile între Bizanţ 
şi Occident. Intre altele, pomenim de comunicările Pă
rintelui Jugie, Roma, despre Demetrios Cydonis şi teo
logia latină la Bizanţ în veacurile X IV  şi XV. Puy de 
Cadafalck, Barcelona, a tratat despre Perioadele succesive 
ale influenţei bizantine dintre secolele IX  şi XV. Prima 
artă romană: arhitectura mudejar spaniolă: arhitec
tura moldovenească. Brătianu profesor la universitatea 
din Iaşi, a vorbit despre comerţul Genovei în imperiul 
bizantin şi a adus câteva note privitoare la istoria 
Cetăţii Albe din veacurile X II I  XIV.

D. Marinescu-C\uj a vorbit de Relaţiunile dintre 
Alfons V din Ar agonia, regele Neapolului, şi Ioan VIII 
PaleologuL In sfârşit, Nicolau d’Olwer din Barcelona a 
vorbit despre O ştire catalană relativă la asediul in
sulei Rodos, în 1444.

Pe lângă aceste comunicări, s’au făcut şi altele, în 
secţiunile unite, Miercuri 13 şi Sâmbătă 16 Aprilie.

In aceste şedinţe, au vorbit: Păr. Ehrhard profesor 
universitar de teologie catolică în Germania, despre 
Manuscrisele hagiografiei bizantine; d. lorga, despre 
chestiunea dacă putem vorbi despre evul mediu în
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împărăţia bizantină; apoi monseniorul catolic d'Her-
despre Primele slujbe în limba slavă, făcute la 

Vatican.
In această şedinţă, dându-se cuvântul unui membru 

al congresului înaintea celebrului bizantinist Strzygovski, 
acesta a refuzat să mai facă comunicarea şi a părăsit 
congresul.

D. Reau-Paris a vorbit despre Arta bizantină la 
Kiev şi Cernikov, iar d. Millet despre Originile Re
naşterii bizantine, cu specială privire asupra picturilor
din Mileşevo şi Sopociani.

In discuţiune, a luat cuvântul d. Tafrali, arătând 
însemnătatea Italiei Meridionale şi a Salonicului în 
mişcarea Renaşterii, atât în ceeace priveşte ideile, lite
rele, ştiinţele, cât şi în artă.

Toate comunicările au interesat foarte mult pe spe
cialişti. Din nenorocire, discuţiuni largi cum era de 
dorit, zice d. Tafrali, dela care luăm aceste date, nu 
s’au putut face din lipsă de timp. Este însă mai regre
tabilă lipsa unei discufuni serioase şi adânci în ceea

*

priveşte interesele comune ale bizantiniştilor şi anume: 
Publicarea unui. dicţionar bizantin, a unui Corpus 
inscriptionum christianarum, precum şi a unui corpus 
de istorici bizantini. Să nădăjduim însă că aceste 
importante chestiuni se vor înscrie din oficiu pentru 
a fi discutate în al treilea congres, care se va ţinea 
la Atena în 1930.

Dăm aceste lămuriri scurte aşa cum le-am găsit, cu 
mici adaosuri, lăsări sau îndreptări ale noastre ici şi 
colo (d’Herbigny, în loc de «D. Erbigny»), dar cu nă
dejdea că vom putea veni cu lămuriri mai multe, când 
vor apărea dări-de-seamă mai largi, prin reviste, despre 
congres.

Călătoria Mitropolitului rus Dionisie 
din Polonia.

înalt Prea Sf. Sa Mitropolitul rus Dionisie din Po
lonia, capul Bisericii ruseşti din republiua cu care ne 
învecinăm la mează-noapte, a întreprins anul acesta o 
călătorie prin centrele ortodoxe din răsărit In drumul 
său de întoarcere, a fost şi la noi, a doua oară, după 
ce înalt Prea Sf. Sa mai fusese în Bucureşti şi cu pri
lejul învestiturii Patriarhului nostru. Ziarele au scris 
despre această nouă venire a sa la noi, când ziarul 
Universul a dat şi chipul său pe pagina I, la începutul 
acestei luni de Mai.

Despre noua sa cutreierare prin răsărit, V •găsim un
mic articol în revista Vlllustration din Paris din 23 
Aprilie a. c., împreună cu o frumoasă ilustraţiune, în 
care se vede primirea Mitropolitului Dionisie la Pa
triarhia din Constantinopol. Pe un jilţ, în fund, se 
vede Patriarhul Vasilie III, la dreapta sa Mitropolitul 
Dionisie, un ar&iereu rus, şi apoi membrii Sinodului 
patriarhal din Constantinopol, din care unii chipuri 
cunoscute, care au fost la noi cu prilejul învestiturii 
Patriarhului.

lată acum articolul care însoţeşte ilustraţiunea;

I. P. S. Dionisie, arhiepiscop mitropolit al întregii Po
lonii, întovărăşit de episcopul Alexie şi de d-nii Grodov 
şi Ioan de Strzmbosz, consilier la ministeriul de externe 
din Varşovia, a fost de curând la Constantinopol, oa să-şi 
prezinte omagiile sale Patriarhului ecumenic I. P. S. Va
silie. I s'a făcut o primire măreaţă. După săvârşirea unei 
slujbe bisericeşti în biserica patriarhală, mitropolitul Po
loniei a fost primit cu mare strălucire în sala tronului, 
unde venerabilul patriarh ecumenic i-a conferit titlul de 
de „Eminenţă44.

Ne aducem aminte oâte certuri a stârnit între Turcia 
şi Grecia afacerea patriarhatului, în urma expluzării înalt 
Prea Sfinţitului Constantin, la sfârşitul anului 1924. Acesta» 
primind în sfârşit să-şi dea demisiunea, lucrurile s’au putut 
orândui pentru alegerea unui titular. Din trei candidaţi, 
a fost ales I. P. S. Vasilie, mitropolitul Nioeei, care a 
fost ales de Sf. Sinod cu 14 voturi din 15, în luna Iulie 
1925. De atunci, el şi-a împlinit înaltele sale funcţiuni în  
deplină înţelegere cu autorităţile turceşti. Născut la Scu-
tan  in 1849, Vasilie III a studiat în Germania, apoi a 
cârmuit şcoala de teologie din Balat. Numit mitropolit al 
Anhialului, s’a făcut, cu împrejurarea aceia, supus bulgar, 
dar nevoit să-şi părăsească slujba, s’a dus la Atena [şi a 
fost numit mitropolit al Monastirului, apoi al Niceei. In 
timpul războiului greco-turcesc, el a stat pe torpilorul gre
cesc Pantera, ou care el a fost la Kemlik, la Izmit, 1& 
Niceia şi la Karamursal.

Intre protestanţi şi catolici.
Mişcarea de apropiere între Biserici, pornită după 

război din cercuri protestante, anglicane şi, în parte, şi 
ortodoxe face din ea un subiect care nu încetează de 
a fi actual. Catolicii nu iau parte la această mişcare, 
se zbârlesc împotriva ei, dar nu se sasă totuşi a vorbi 
de ea sau a veni cu măsuri ca să se apere de ea. 
Căci oricât pare de ciudat, când este vorba de croirea 
unor întocmiri creştineşti care să aibă aplicare în lumea 
întreagă, ar trebui ca tocmai .catolicii să arate interes 
Doar programa creştinismului este universală. Cu toate 
acestea ceice se scutură de ea sunt tocmai catolicii. A 
avea o astfel de lucrare comună înseamnă a avea le
gătură şi cu creştinii din alte confesiuni, a lucra cu
dânşii in unele domenii comune. Aceasta insa catolicii 
n’o vor de loc, fiindcă li se pare că s ’ar slăbi frontul
lor catolic. Ei nu vor a avea ceva decât numai în formă
catolica.

O nouă manifestare în această privinţă este înştiin
ţarea Cardinalului Bertram, arhiepiscopul german ca
tolic din Breslau, care îndrumează pe credincioşii săi 
să se ierească de protestanţi. Buletinul său eparhial
publica înştiinţarea pentru ferirea de năzuinţa protestan
ţilor de a se uni cu alte Biserici. El vede o primejdie 
în aşa zisa „Hochkirche" (Biserica înaltă, care urmă
reşte, în sânul protestantismului german, o direcţiune 
mai tradiţionalistă şi mai apropiată de celelalte confe
siuni creştineşti).

Catolicii au toată dreptatea să se ferească, fiindcă 
orice încercare a unor creştini de alt soi de a se apropia
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de una din vechile confesiuni creştine este de fapt 
ruinarea sistemului papal. După cum am mai scris-o 
noi şi altă dată, oridecâteori creştinii despărţiţi de trun
chiul vechii tradiţiuni creştineşti caută din nou venirea 
la matcă, ei se apropie de ortodocşi, dar nu de cato
lici. Căci iată ce se întâmplă:

De câte ori o confesiune creştină vine la gândul de 
a se întoarce la starea vechei credinţe, ea se întâlneşte 
cu Biserica Ortodoxă. După alte pilde vechi, iată acum 
o pildă nouă:

In Germania fiinţează acum o revistă cu numele 
Una sancta, prin care ea mărturiseşte dorinţa de a se 
ajunge să fie o singură Biserică. Acesta e un semn 
al vremii, care s’a ivit în sânul protestantismului german.

Infăţişătorii lui caută legătură mai vie cu înfăţişă- 
torii altor Biserici, precum cu catolicii şi cu ortodocşii. 
Ei caută acum aşezarea pe vechea temelie a Bisericii 
şi, pentru aceasta, legătura în care vor să intre cu 
vechile Biserici este pe temeiul credinţei din cele dintâi 
cinci veacuri ale Bisericii, fără primatul papal.

Dar aceasta nu înseamnă venirea tocmai la Biserica 
Ortodoxă ? Fără doar şi poate. Se înţelege, nu o Bi
serica Ortodoxă chiar în forma de acuma, cu acelaş 
cult dezvoltat ca în ziua de azi şi cu aceleaşi obiceiuri 
bisericeşti, dar în fond cu aceiaşi Biserică. Pe când nu 
este tot aşa cazul cu catolicii. Dacă protestanţii zic* 
„credinţa din cele 5 veacuri", dar nu vor să audă de 
primatul papal, se înţelege că nu poate fi vorba la 
catolici să privească de bine asemenea năzuinţe. De 
aceia Cardinalul Bertram sfătuieşte pe credincioşii lui 
să se ferească de noile năzuinţe care-şi fac drum între 
protestanţi. El sfătueşte pe ai săi să nu se amestece 
cu cei dela Una sancta, să nu scrie la revista lor, ca 
să nu se urzească nedumerire cu privire la credinţă şi 
să fie păgubiţi.

Dar atunci ce să facă romano-carolicii ? Să stea cu

virea dârză dintre unii şi alţii dăinuieşte incă, mulţi

totul străini de mişcarea ivită intre protestanţi ? 
Aceasta e o temă pe care şi-o ia la tratat tot un

4

catolic, iezuitul Pribilla, în numărul pe Mai al revistei 
Stimmen der ZeiL El scrie în această privinţăT „Tot 
mai numeroşi sunt azi protestamţii care arată interes 
pentru catolicism. E bine să umblăm cu cea mai mare 
chibzuială faţă de ei, ferindu-ne însă de o ţinută ex
tremă. Nu e de loc bine să stăm cu ochii închişi faţa 
de noua năzuinţă, cu pretextul că nu foloseşte fiindcă 
n’ar fi nicio probabilitate ga protestanţii să treacă la 
catolicism. O asemenea ţinută din partea catolicilor,
zice iezuitul Pribilla, ar fi foarte lămurită şi uşoara, 
dar nu mai încape nicio îndoială că, prin metoda 
aceasta, neînţelegerea dintre unii şi alţii n’ar putea fi 
înfrântă niciodată. Catolicii ar ţine-o înainte a-şi lăuda 
învăţătura lor, iar protestanţii, de asemenea, ar tot 
repeta învăţăturile protivnice. Un schimb de vederi din
care ar putea să urmeze o apropiere de învăţătură 
noastră ar fi cu totul înlăturat. Ar urma o pagubă 
pentru cei despărţiţi, printre care suntem datori de a 
face să pătrundă lumina adevărurilor noastre; şi ar f i

catolici sunt ispitiţi să cadă în primejdia ucigatoare a 
învăţăturilor protestante şi experienţa ne arată că nu 
puţini cad victime. Cealaltă extremă ar fi aceia de a 
saluta ca prieten pe oricine spune un cuvânt de sim
patie pentru credinţa noastră.

„Primejdia şi ispita de a avea o asemenea atitudine 
sunt astăzi cu atât mai mari, cu cât mulţi protestanţi 
din ziua de azi se slujesc de fraze şi formule care sună 
asemănătoare cu cele ale catolicismului, încât catolicii 
necunoscători pot fi înşelaţi.

„Această ţinută n’ar fi demnă, ci ne-ar aduce grele
dezamăgiri şi ar da altora impresiunea că ne lipseşte 
vederea limpede a problemelor jufleteşti şi că, simţin- 
du-ne mai pre jos, dorim după lauda altuia.

„Paguba ar fi şi mai mare, dacă schimbul de vederi 
ar fi făcut din partea noastră de persoane puţin in- 
ormate şi fără temeinicie în cunoştinţele dogmatice, 
care sunt indispensabile, când e vorba de apărat în
văţăturile noastre.

„Pe de altă parte, trebuie să recunoaştem că, pentru 
a apropia pe cei despărţiţi de învăţăturile noastre, nu 
ajunge buna cunoaştere a dogmaticei catolice, ci mai 
trebuie şi o gingaşă simţire psihologică pentru deprin
derea mentală şi pentru punctele slabe ale altora. O 
frază nepotrivită poate pripinui sufletelor necăjite mai 
multă pagubă decât ar putea îndrepta volume întregi 
de apologetică. De asemenea, ar fi nepotrivit să te 
slujeşti de logică în chip aşa de înţepător, încât să-l 
faci pe cel protivnic să-şi peardă orice încredere în 
folosul discuţiunilor noastre. Oricât e de preţuit faptul 
şi oricât de preţuită logica strânsă, puţini sunt oamenii
care se lasa încredinţaţi şi care se întorc la credinţa 
prin logică. E rostul apostolului de a trage sufletele 
la sine, nu de a le îndepărta, şi de aceia el totdeauna
trebuie sa aibă in minte deosebirea esenţiala de me
todă pe care trebuie s’o întrebuinţezi în tratarea oa
menilor şi a silogismelor. In această privinţă, va fi tot
deauna de folos şi rodnică regula de aur formulată de 
Sf. Petru Canisius, tocmai pentru stările grele ale 
Germaniei: preciziune şi hotărâre în substanţă, sim
plitate şi îmbrăţişare în formă".

Vedeţi care e punctul de vedere al iezuitului: El 
nu zice cum zice d. Nae Ionescu dela Cuvântul (30 
Mai 1927) la noi, că, de oarece au eşit pe lume cato
licism şi protestantism şi ortodoxism, acestea sunt re-

o pagubă încă şi pentru catolici, fiindcă, dacă împotri

zultate ale cursului istoriei, in care se revărsă sufletele 
omeneşti, cu lucrarea lor, şi că noi nu le putem pre
face după socoteli voite. Dacă credinţa creştinească a 
ajuns, fără căutarea oamenilor, a se turna în aceste 
chipuri de viaţă, aşa au să şi rămâie şi deci e de 
prisos să te mai ocupi de interconfesionalism, fiindcă 
fiecare are să rămâie pe poziţiunile lui şi nu se poate 
ajunge la unificarea în credinţă.

Dacă ar fi fost aşa, biserica ar fi trebuit să-şi încru
cişeze mânile în faţa marilor erezii şi să zică, cum zicc 
d. Ionescu acum, că aşa le-a croit istoria, că lucrurilc 
se diferenţiază după felul făpturii omeneşti de a vedea
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unu! într’un fel altul în alt fel, şi aşa nu se poate pă
stra o unitate veşnică.

Nu. Biserica a avut a face cu gnosticismul, care a 
fost erezie de lungă dăinuire, de sute de ani, a avut 
de a face cu arianismul, care a fost foarte răspândit şi 
a ţinut foarte mult şi totuşi au fost înfrânte şi unifi
carea s’a săvârşit. Apoi catolicismul a fost la început 
mult mai răfuit de protestantism, dar pe urmă, după 
ce şi-a mai venit în fire şi a văzut paguba suferită, 
după ce şi-a înfiinţat ordinul iezuiţilor, s’a pus din nou 
pe treabă şi a mai câştigat ceva din poziţiunile perdute. 
Fatalismul acesta, la care ne osândeşte d. Ionescu nici 
n’a fost practicat, se găseşte contrazis chiar în sânul 
istoriei şi nu poate fi înţeles de omul de puternică 
credinţă şi alipire către Biserică.

Cu atât mai mult nu ne putem resemna la acest fa
talism al istoriei, cu cât istoria se schimbă chiar fără 
voia noastră şi de multe ori în favoarea noastră. Aşa 
este clipa de acum. Protestanţii şovăiesc în poziţiunile 
lor şi caută reazăm la noi sau la catolici. Să-i înlă
turăm dela noi? să fugim de a şedea de vorbă cu ei, 
tocmai când ei vin şi afirmă dorul de a se învoi cu 
credinţa noastră, credinţa din cele 5 veacuri ?

Iezuitul nu spune aşa, deşi pozifiunea lor e mai 
grea ca a noastră, fiindcă protestanţii nu vor să audă 
de primat papal. Şi totuşi zice: cum au să tie frânte 
vreodată barierele de despărţire, dacă refuzăm de a sta

de vorbă cu oamenii ? Prin urmare nu trebuie să ne 
lepădăm de a sta de vorbă şi a trata, când nici vorbă 
nu e de a ne câştiga pe noi pentru ei, ci ei sunt slă
biţi şi caută orientare şi fixare la noi.

Dar până la iezuit, este cineva mai mare care spune 
un cuvânt pe care nu-1 putem trece cu vederea. Este 
Domnul Hristos care zice: Pe acela ce vine către mine 
nu-l voi scoate afară (Ioan 6, 37).

Aşa se înfăţişează azi chestiunea interconîesională. 
Nu poate fi închiderea între ziduri chinezeşti, ci dim
potrivă, legătură de aproape cu oamenii.

Dacă ne-am apuca să arătăm semnele acestei legă
turi, am vedea lucruri foarte frumoase. Căci, din felurte 
laturi, oamenii vin şi primesc învăţăturile noastre şi 
formele noaste, fără a-i fi învăţat noi. Aşa a fost de 
curând cu revizuirea cărţii de rugăciuni din Biserica 
Anglicană, în care unii anglicani au primit foarte 
multe lucruri din ale noastre. Şi când sunt aşa semne, 
noi să stăm cu mânile încrucişate, îngheţaţi în ce face 
cursul istoriei ? Dar atunci unde mai este iniţiativa 
omului şi puterea lui de a îndruma lucrurile?

Nici din partea catolicilor, nici din partea ortodocşilor, 
nu se poate răspunde cum a răspuns d. Ionescu. 
Suntem într’o vreme nu numai de despărţiri, ci şi de 
închegări, şi trebuie să deschidem ochii largi spre ele.

Arhim. SCRIBAN

CÂRTI, REVISTE. ZIARE
Un scriitor bisericesc în cinstea lumii.
Toţi cititorii noştri şi, credem, toţi preoţii, cunosc 

numele Părintelui Ieromonah Damian Stănoiu, care de 
multă vreme poartă cu măestrie condeiul său prin foile 
bisericeşti şi a scos la iveală şi scrieri deosebite. Fără 
a fi trecut prin multe şcoli, dar înzestrat de Dumnezeu 
cu un dar pe care şcolile nu-1 pot da şi cu care te 
sui peste ce dau ele, Sf. Sa are un chip strălucit de 
n-şi pune gândurile pe hârtie, chip pe care nu e întâia 
oară când noi, cu mare mulţămire, îl arătăm în obştea 
cititorilor.

Dacă acum facem aceasta din nou, este pentrucă vine 
un fapt deosebit care ne aduce o nouă bucurie şi pe 
care n’o putem păstra numai pentru noi: Părintele Da
mian a izbutit a trece dincolo de graniţa tipăriturilor 
noastre bisericeşti. A ajuns a fi cunoscut în lumea mi
renilor şi aceştia, cu multă mirare, descopăr acum ce 
ncriitor de seamă se află în lumea noastră bisericească. 
Ha încă, de oarece scrisul Părintelui Damian poartă 
Incălitura sa de om al Bisericii, nici nu le vine a crede 
i'fi ar fi vorba de un slujitor al Bisericii în carne şi
oase, ci au crezut că la mijloc ar fi cineva care se as
cunde sub titulatură bisericească.

Dar să arătăm mai întâi de ce e vorba.
Vil aduceţi aminte, cum am scris noi în această re~

viulft, că în Noua Revistă Bisericească i se aducea

Părintelui Gala Galaction învinuirea că a perdut un 
manuscript al Părintelui Damian. Manuscriptul însă nu 
se perduse, ci se găsea trimes la redacţia revistei Viata 
Românească din Iaşi. Acolo scrisul Părintelui Damian 
a fost primit cu mare plăcere şi i s’a dat şi loc în re
vistă, în două numere dela începutul acestui an. Este 
un subiect bisericesc, cu titlul în „în căutarea unei 
farohii“ şi e vorba în el de doi călugări dela Căldă- 
ruşani, din care pe unul Sf. Mitropolie voia să-l tri- 
meată la o parohie de ţară. Cutreierarea călugărului 
prin multe meleaguri, tără a se fi putut aşeza undeva* 
mai cu seamă umblarea prin Maramureş, care e punctul 
culminant, e înşirată cu peripeţii zugrăvite măestrit, cu 
multă aşternere de adevăr, încât scrierea e de preţuit 
din mai multe puncte de vedere: ca icoană a unei la
turi din viaţa de azi a Bisericii noastre; iar, pe de altă 
parte, din laturea curat literară. Din amândouă punctele 
de vedere, e mult de vorbit despre ea. Revistele lite- 
rare au şi început discuţiunea, arătându-se uimite de 
siguranţa scrisului Părintelui Damian, de desăvârşirea 
condeiului său, încât foarte multe din ele au strigat 
vesele, ca de eşirea la iveală a unei mari şi necunos
cute puteri pe ogorul literelor româneşti. Toate îl înfă
ţişează pe Păr. Damian, nu ca pe un începător, ci ca 
pe un bărbat care păşeşte deodată cu căleătura sigură 
şi cu toate vredniciile.
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Revistele bisericeşti i-au publicat rândurile mai de 
mult, dar fără a se fi apucat să stea la vorbă despre 
făptura scriitorului pe care îl avem între noi, iar între 
călugări se pot auzi pe socoteala lui şi unele bârfeli. 
Adevărul este că mai bucuroşi de Sf. Sa se arată acum 
scriitorii, care abia l-au aflat şi îi cântă osanele, decât 
preoţii sau călugării, care îl au de mult în sânul lor, 
fără însă a-1 fi preţuit deosebit, fără a se sinchisi că 
au între ei un bărbat frumos înzestrat şi care ne 
face cinste şi fără a-i arăta vreo luare-aminte care să-l 
bucure. Şi iată, acum au venit străinii şi-l preţuiesc şi-l 
scot la iveală.

Că să fim drepţi însă, trebuie să spunem că, dacă a 
fost cineva până acum care l-a ocrotit şi l-a avut în 
dragoste, a fost stăpânirea bisericească. Poate că, da
torită plăcerii sale către studiile literare, felul deosebit 
al Părintelui Damian n’a scăpat înalt Prea Sfinţitului 
Patriarh D. D. Dr. MIRON, care i.a dat unele însăr
cinări doveditoare de cunoaştere a vredniciei sale şi de 
care poate că Păr. Damian se învrednicea şi de mai 
mult, dacă era mai căutător pentru astfel de sarcini, 
Dar înzestrarea de scriitor îl face să aibă şi unele apu
cături de scriitor, adică oarecare parte de nepăsare 
către lucruri concrete ale vieţii.

Dacă e vorba de noi, noi totdeauna am aratat mare 
îmbrăţişare către Părintele Damian şi am preţuit viu 
puterea scrisului său. Izbânzile sale ne-au umplut de 
veselie, iar cea mai mare de acum o numim cinste care 
ni se aduce nouă tuturor, fiindcă Sf. Sa e de ai noştri 
şi meritele care i se vestesc acum trebue să le vestim 
şi noi între cititorii noştri, pentrucă preoţii să ştie mai 
bine cine a stat între noi, nu prea deplin cunoscut, şj 
să se bucure când lumea mirenească vine şi cinsteşte 
cu atâtea osanale pe unul din ai noştri.

Şi acum, fiind vorba de acestea, să dăm rând de 
vorbă înseşi revistelor care scriu despre Păr. Damian, 
ca să se vadă ce minunare este într6 ele pentru această 
eşire la iveală a unei noi stele de scriitor, pus ală
turea de marii scriitori ai noştri.

Iată, de pildă, ce scrie în privinţa aceasta revista 
Gândireanr. 2 din anul acesta:

In întâiul său număr de anul acesta, „Viaţa Româ
neascău dărueşte literaturii un nou nume de scriitor: Ie
romonahul Damian Stănoiu. începutul de mare nuvelă 
întitulată „In cântarea unei parohiiu, este cu adevărat
o revelaţie.

Ieromonahul Damian Stănoiu păşeşte atât de definitiv, 
încât siguranţa frezei şi construoţiei sala literare, ne mai 
fac încă să bănuim că semnătura sa este, pur şi simplu, 
rasa călugărească a unui pseudonim, îmbrăcată de unul 
dintre scriitorii noştri formaţi. Mai ales că şi acum mai 
stă trează în mintea lectorului amintirea „Oamenilor din 
lună“, când d. Mihail Sadoveanu, tot în paginile „ Vieţii 
Româneşti" y davenise Silviu Deleanu. Da aceea bănuelile 
noastre, călătorind alături de minunatele întâmplări ale 
celor doi monahi Averchie şi Artemie, aruncă şi acum pe furiş 
priviri spre D. D. Pătrăşcanu, Galaction şi chiar Sadoveanu.

Dacă însă lucrurile stau altfel, gândurile acestea mint 
natural cel mai înalt elogiu pe care îl  puteam adresa ve
ritabilului ieromonah Damian Stănoiu : unul dintre o<il« 
mai mature debuturi în proza românească şi într’un goii 
unde are ca înaintaşi vrednici pe Slavici, pe Galaction şi pn 
Agârbioeanu.

Acesta e graiul revistei Gândirea, şi acum facem loc 
rândurilor pe care le găsim în Universul Literar dola
1 Mai a. c.

«In vreme ce Patriarhia obţinea dela Direcţia Teatrului 
Naţional pentru motive de profilaxie religioaşă scoatcron 
de pe afiş a lui „Păcalău, inocenta snoavă a d-lul 
Horia Furtună,— în două numere consecutive (XIX I 
şi 2) din „Viaţa Românească" şi sub titlul de mai sun, 
ieromonahul Damian Stănoiu, publica un rechizitoriu 
la adresa întocmirilor bisericeşti, a cărui autenticitato 
chiar dacă n’ar fi întru totul aidoma, ar trebui consi
derată ca atare, atât de vioaie şi de savuroase sunt nă
ravurile şi metehnele pe care paginile acestui surprin
zător debut în lumea literilor, le dă la iveală.

«Numind aceste însemnări, această nuvelă de extinso 
proporţii rechizitoriu, de bună seamă, păcătuim întru
câtva. Căci nu e vorba să recunoaştem în părintclo 
Artemie şi în tovarăşul său, călugărul Averchie, doull 
nume proprii din lumea monahilor, nici satele şi ju
deţele pe unde îşi plimbă Artemie sărăcia în căutaron 
unei parohii, nu le vom urmări pe hartă, ca să ştim 
de există.

«E vorba de realitatea lor artistică, care e mai do 
preţ decât cea pământească. De aceea, dacă într’un fol 
am păcătuit, într’altul, nu suntem tocmai departe do 
adevăr. Moravurile desvelite de autor sunt un rechizitor 
cu atât mai sever cu cât artistul e mai perfect. Dacă 
pentru anecdotele lui Speranţia nimeni nu avea de co 
să se sinchisească, nu ne-ar surprinde instituirea unui 
index patriarhicesc, care să excomunice operele do 
artă sacrilege.

«Şi „în căutarea unei parohii4* ar fi printre primclo
ţintuite.

«Dar să nu exagerăm.
«Toată povestea celor doi călugări, porniţi dela Mă

năstire în căutarea unor vieţi mai comode, şi întorci 
după peripeţii comice, la mănăstire ca’n sânul cel mftl 
comod, se ridică la înălţimea unei adevărate creaţii do 
artă, nu atât prin preţiosul material de observaţie, cftt 
prin atitudinea scriitorului, un umor monahicesc — dacft 
există — o filosofie resignată şi înduioşătoare, ceva din 
duhul apostolilor, care multe văd şi multe iartă. Şi zi
când acestea, ne simţim, ispitiţi să cităm câte ceva din 
peregrinările lui Artemie fie pe la Codirla, pe la Gâtiţa, 
fie la Podarii din Maramureş — scene de un comic re
ţinut, care vădesc în Ieromonahul Damian Stănoiu un 
scriitor cu vocaţie.

«Dar greutatea alegerii şi proza noastră aspră no 
opresc deopotrivă».
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De asemenea, despre Păr. Damian a mai scris re
vista Ramuri din Craiova, nr. pe Ian.-Fevr a. c. Iată 
ce citim acolo:

„Povestirea „In căutarea unei parohii", publicată în 
n-rile 1 şi 2 din „Viaţa Românească44 şi remarcată 
elogios de toate revistele este întradevăr a unui mare 
scriitor care nu poate fi însă, cum bănueşte „Gândirea14, 
nici d-1 Galaction, nici d-1 Sadoveanu şi nici d-1 Pă- 
trăşcanu.

Autorul ei, care iscăleşte Ieromonahul Damian Stă- 
noiu, este un scriitor nou al cărui talent respinge orice 
asemănare cu oricare din scriitorii noştri cunoscuţi. 
Stilul d-lui Galaction este un stil intelectualizat, iar 
stilul lui Damian Stănoiu e însăşi vorba noastră de 
toate zilele. D. Sadoveanu nu se simte în larg decât 
atunci când scrie despre oameni şi fapte din trecut, 
pe când Damian Stăndiu îşi plimbă prodigioasa-i pu
tere de observaţie în viaţa actuală. Umorul d-lui Pă- 
trăşcanu e făcut şi aranjat iar umorul ieromonahului 
e firesc şi spontan.

„Deci un scriitor nou şi de mare talent avem în 
acest călugăr care, dacă n ’a putut să-şi găsească o 
parohie, şi-a găsit în schimb un loc în literatură44.

Noi cu plăcere cuprindem aci aceste rânduri despre 
un frate al nostru. II dorim să-l vedem ţinând condeiul
în mână încă şi mai meşteşugit şi suntem încredinţaţi 
că, pornit la un asemenea drum, va avea de câştigat, 
şi mai mari izbânzi.

înainte, Părinte Damiene, şi ne vei aduce şi mai 
multă cinste! *

Scrisul preoţilor.—In Braşov iese din nou la iveală
după o zăticnire de catava vreme, ziarul săptămânal 
Ardealul, care nu e prea bine redactat. In nr. său dela 
8 Aprilie c., scrie Păr. Gh. Preşmereanu din Codlea 
de lângă Braşov, sub titlul „Ce trebue să cetească 
omul din popor?". In rânduri cam destrămate, Sf. Sa 
se plânge de presa care face rău poporului, prin prea 
multă politică şi cere „să ajutăm puţinele ziare, cari 
şi-au înscris în programul lor idealul, de a face, să 
lumineze calea vieţii neamului, prin propagarea iubirii 
de neam, iar nu prin sămănarea de neîncredere în 
destinele lui“.

Gândul de urzeală al articolului bun, dar tors fără 
multă rânduială şi limpezeală.

In acelaş nr., un articolaş al Părintelui Grivas D. 
Cruceanu din Bălanul, Vlaşca pe care, de data aceasta, 
îl vedem iscălind „G. V- D im i t r iu de lângă care nu 
lipseşte nici cuvântul „ hagiu “. Sf. Sa, sub titlul ciu
dat de „Targa căsătoriilor şi targa înmormântării44,
scrie cum se face casatoria şi înmormântarea la Chi- 
neji, că mireasa e pusă într’o cutie roşie şi dusă la 
casa bărbatului şi că aceia e „targa".

Academia Română, Memoriile Secţiunii Istorice,
DELEGAŢII DIN ŢARA NOASTRĂ LA CONCI- 
LIUL DIN CONSTANŢA (IN BADEN) IN ANUL 
1415 de Constantin I. Karadja. Cultura Naţională,

Bucureşti 1927. Volum în format mare în 8, de 33 de 
pag., cu 9 reproduceri pe hârtie cromo la sfârşitul cărţii. 
Fără arătare de preţ.

In această carte, 21 pagini de text, iar restul, până 
la 33, citaţiuni de documente, se găsesc date însem
nate despre partea luată de ortodocşi şi de români, la 
sinodul din Constanţa, cum şi amănunte despre per
soana Mitropolitului Grigorie Ţamblac, care a luat parte 
cu mai multe persoane bisericeşti la acel sinod. Sunt 
de interes datele despre slujbele săvârşite de Ţamblac 
în Constanţa, cum şi planşele care arată acele slujbe. 
Dar e îndoelnic dacă Ţamblac era îmbrăcat cum se 
arată în reproduceri, fiindcă el este înfăţişat acolo ca 
având pe cap mitra episcopilor catolici.

Liberii cugetători, articol în Adevărul, 5 Mai 
1927, de Victor Valentin, avocat.

De mult nu se mai aude de liber-cugetători în ţara 
românească. Nu că nu mai sunt, dar nu mai fac gură ca 
odinioară. D-rul Tiron a murit. El era cel care se 
zbătea mai mult în privinţa aceasta. D-rul Zosîn trăieşte 
la Iaşi, dar nici el nu mai zice o vorbă acum.

O! odată era mare tărăboi! Să fi fost prin 1912, nu 
ştiu cu prilejul cărei mari adunări în Galaţi, se ştia 
că avea să vie Dr. Tiron dela Iaşi să strige iar ceva 
împotriva religiunii. Preoţii îşi luaseră măsuri să aibă 
organe de grăire protivnică. Păr Prof. /. Ţincoca dela 
Iaşi ne rugase stăruitor pe Vlădică Vartolomei şi pe 
scriitorul acestor rânduri, să venim. Eu nu m’am putut
duce, dar P. S. Vartolomei da. A cuvântat acolo, au 
mers lucrurile bine, Dr. Tiron n’a putut face ce plă
nuia, fiindâ preoţii s’au ţinut bineşi nu i-au dat pace.

Altădată, cu prilejul congresului preoţesc din Iaşi 
(parcă în 1922), Dr. I. Tiron din nou voise să-şi facă
damblaua să grăiască împotriva religiei in plin con
gres preoţesc. Dar nici aici preoţii nu l-au lăsat.

*

De atunci n’am mai auzit vorbindu-se de liberă- 
cugetare. Şi iată acum din nou un articol pe această 
temă, scris de un avocat cu prilejul numărătorii po
porului, care s’a făcut în această lună Mai. Pe avocat
îl doare inima că, dacă se face numaratoarea popo
rului şi se trece în dreptul fiecăruia de ce religie este, 
de ce nu s’a trecut o rubrică şi pentru cultul liber- 
cugetătorilor, care s ’ar sprijini pe o credinţă superioară 
şi al căror număr de închinători ar fi în creştere ?

Şi d. avocat Valentin vrea să fie luat în serios... 
Dar nu pentru întâia oară auzim vorbindu-se de un 
cult al liberei-cugetări/ Căci ştim că libera-cugetare 
poate fi o atitudine a cugetării, dar că ar fi un cult, 
n’a spus nimenea până acum şi nici nu se vede.

Ce înseamnă a avea un cult ?
înseamnă a avea o comunitate constituită, cu un 

crez. Liber-cugetătirii însă nu sunt decât negativişti 
faţă de crezurile altora. Ei spun în ce nu cred, nu în 
ce cred. Ei nu sunt oameni de afirmaţiune, ci oameni 
care nu se învoiesc cu credinţele altora.

Apoi un cult nu se poate întemeia pe negaţiune, ci
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pe ceva real şi pozitiv, pe idei şi înjghebări bine afir
mate şi cuprinse într’o fiinţare vie.

A văzut cineva asta la liber-cugetători? Nu. Atunci 
de ce se plâng ?

Să-şi croiască fiinţa lor, să-i vedem cu crezul lor, cu 
cultul lor, şi atunci, dacă Statul nu i-o băga-în-seamă,
s’or putea plânge. Altfel, este cum însuşi d. Valentin
spune: nu sunt luaţi în serios.

Noi ştim prea bine însă că şi mai puţin au să poată 
fi luaţi în serios, când au să încerce aceasta. Căci un 
cult nu e ceva care se poate porni cum ai croi nişte
statute de societate, prin care se ia măsura de a se
face cutare lucru. Un cult isvorăşte din credinţele unei 
comunităţi. Liber-cugetătorii însă n’au credinţă, ci nu
mai atitudine negativă şi din negaţiune nu poţi avea 
cult. Din momentul ce tu te fixezi în ceva, ai o stare 
afirmativă, şi atunci câţi din cei care-şi zic liber-cuge- 
tători se vor mai învoi cu formele constituite? Căci 
pot fi liber-cugetători care să nu se învoiască cu ele. 
Din momentul ce vii cu afirmaţiuni, poate veni altul 
care, tot liber-cugetător, să se declare că nu e solidar 
cu ele, că se simt constrîns de ele.* \

Deci libef'-cugetătorii nu pot avea cu ei chiagul con
stitutiv. Eşiţi din negaţiune, deegaba vor să treacă acum

la starea pozitivă. Cum vor face aceasta, vor fi com
bătuţi de înşişi liber-cugetătorii lor.

Sub numele de „liber-cugetătotiw se ascund oameni 
care nu au acelaş crez decât în latura negaţiunii. Dacă 
îi vei lua în latturea afirmativă, vei vedea că se deo
sebesc foarte mult unii de alţii. Atunci cum vor putea 
alcătui o înjghebare unitară ? Câte direcţiuni sunt în 
istoria cugetării, atâtea soiuri de liber-cugetători pot fi. Un 
liber-cugetător poate fi materialist, iar altul poate fi filozof.

Liber-cugetătorii să vadă mai întâi dacă pot alcătui 
o unitate, pe care noi o tăgăduim, şi apoi să vie să 
ceară Statului să-i recunoască. Până atunci, e de prisos 
a se plânge.

Mai ştim noi de un liber-cugetător, care tot aşa scria 
odinioară şi tot în Adevărul, ca d. Valentin, şi se lega 
tot de căsătoria religioasă, căreia s’ar fi supunând de
geaba şi liber-cugetătorii, din sila obiceiurilor sociale, şi 
care a scris şi cuvinte aspre împotriva religiunii. E 
vorba de răposatul C. Miile. Şi cu toate aceasta nu maj 
târziu decât anul acesta, când a murit, a cerut preot 
la căpătâiul său. Şi a venit Pâr. Mateescu dela bise
rica Icoanei, care l-a împărtăşit.

Şi mai vor acum recunoaştere de cult ?
Arhim. SCRIBAN

T
reoţi decoraţi. — Intr’un lung şir de parlamentari 
decoraţi cu puţin înaintea Sfintelor Paşti, descoperim şi 

mai mulţi preoţi deputaţi sau senatori şi anum e: 1 . Steaua 
României în gradul de ofiţer Părinţilor Andrei Horvat, 
senator şi protopop ortodox al Orăzii-Mari, şi Alex. Nico-
reanu, deputat; 2 . Coroana României, în gradul de
mare ofiţer, Părinţilor Ipolit Tarnavski, protopop ortodox 
în  Cernăuţi, şi Ilie Dăianu, protopopul uniat al Clujului, 
amândoi senatori; 8. în gradul de comandor Părintelui 
Pavel Guciuşna, deputat; 4 . în  gradul de ofiţer Păr* 
Sava Popovici, deputat-

nouă mănăstire peste munţi. —  După lucrarea
pornită, la începutul acestui an, de I. P. S. Mitropolit 

Nicolae dela Sibiiu, de a se ridica din nou mănăstirea Ini 
Brâncoveanu, din Sâmbăta-de*sus, jud. Făgăraş, lucrare 
despre care noi am scris, ne vine acum vestea îmbucură
toare despre o nouă mănăstire, care se urzeşte să se ridice 
peste munţi. E vorba de mănăstirea dela Bucium, tot jud. 
Făgăraş,'dărâmată pe vremuri de unguri. Acum s’a înjghebat 
un comitet, pus sub ocrotirea Maiestăţii Sale Reginei 
Maria, care să se apuce de ridicarea din nou a acestei i 
năstiri, care va urta numele de „Mănăstirea întregirii 
Neamuluiw. Se plănueşte ca, împrejurul ei, să se ridice mai 
multe aşezăminte, prin care să se dea monahismului un 
zbor nou. Deocamdată s’au luat măsuri pentru strângerea 
mijloacelor de trebuinţă. In curând se vor publica con
cursurile pentru planurile de zidire şi împodobire, hotă- 
rându-se pentru aceasta răsplăţi însemnate.

«Aa-

reot la congresul de bizantinologie. —  Păr. Dr.
Nicolae Popescu, Profesor de istorie bisericească ro

mânească la facultatea de teologie din Bucureşti, a luat 
parte la congresul de bizantinologie care s’a ţinut între 
11— 16 Aprilie în Belgrad. St. Sa a suferit o nenorocire 
cu automobilul, lovindu-se la cap, care însă n’a avut urmări.

ou agregat la facultatea de teologie din Bu
cureşti. —  D. Teodor Popescu, doctor în teologie

din Atena, a fost numit profesor-agregat de istoria biseri
cească universală la facultatea de teologie din Bucureşti* 
Cu chipul acesta, s’a ocupat catedra văduvită prin moartea 
profesorului Dragomir Demetrescu în Iunie trecut.

Huhuri împăcate.. —  Păr. Petre Chiricuţă, a scris
de mult în  ziarul Cuvântul, împotriva ziarului Glasul 

Monahilor şi s’a plâns deseori de el. In nr. dela 10 Aprilie
însă al Glasului Monahilor, găsim art. din frunte, despre 
„Procesul Adventismului în România “, scris toomai de 
Sf. Sa. Aceasta înseamnă că vrăjmăşiile între Sf. Sa şi 
oârmuitorii acelui ziar au încetat şi acum s’au pus pe lucru 
frăţesc. E mai bine aşa, cu împăcăciunea decât cu aţâţarea, 
pentrucă prin vrajbă ne cheltuim zădarnic silinţe care tre
buiesc întrebuinţate aiurea şi apoi avem acum în România 
Mare atâţia vrăjmaşi ai Bisericii Ortodoxe, încât nu e o 
bună politică bisericească a ne arunca unii asupra altora. 
Sunt prea mulţi ochi străini care se uită la noi şi nici 
vorbă că se bucură când ne văd împungându-ne,
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împărţirea unei catedre la facultatea de teo-
■ logie din Bucureşti. —  Catedra de teologie practică 
dela facultatea de teologie din Bucureşti, care se găsea 
scoasă la concurs şi la care începuse examinarea, a fost 
împărţită în două: liturgica şi pastorala vor forma o 
catedră, iar omiletica şi catehetica o nouă oatedră. La 
examenul care va urma, Păr. Dr. / .  Vintilescu diu Piteşti 
va candida la cea dintâi, iar d. Dr. C. Teodor eseu şi Pr. 
Dr, Marin Ionescu la a doua. Examenul se va ţineâ în 
toamnă.

dunăre împotriva Concordatului. —  Joi seara,
la 1 2  Mai c., Societatea Studenţilor în teologie din 

Bucureşti, a ţinut o adunare, la Societatea Clerului „ Aju
torulu din Bucureşti, în care, între alte chestiuni, locul 
cel mai larg s'a dat discuţiunilor despra Concordat. Adu
narea a fost desohisă de d. Cioran, prezidentul Societăţii 
Studenţilor în teologie, după care a luat cuvântul Păr. 
Arhim. Scriban, care fusese poftit de studenţi pentru a 
le vorbi de chestiunea aceasta. După o expunere lungă a 
Prea Cuvioşiei Sale, a luat cuvântul d. Cronf, student în  
teologie, venind cu alte lămuriri, scoase din cartea Părin
telui Econ. I. Gotcu din Iaşi, tipărită acum cinci ani, tot 
cu privire la Concordat. Prezidentul a mulţămit Părintelui 
Arhimandrit Scriban pentru lămuririle aduse şi adunarea 
a urmat discutând alte chestiuni interne ale societăţii 
teologilor.

nrofesor de seminar bolnav. —  Ştiri din Iaşi ne
■ spun că Păr. Econ. I. Gotcu, profesor la Seminariul 
„Veniaminw din Iaşi preot fruntaş în acel oraş şi bărbat 
inimos în viaţa publică bisericească, a căzut greu bolnav 
de un atac de dambla. Noi, care tocmai acum avem nevoie 
de Păr. Gotcu, pentrucă să-l mai vedem eşind la iveală 
cu chestiunea Concordatului, cum a făout-o cu vrednicie 
acum 5 ani, suntem adânc întristaţi de vestea aceasta şi 

mângâiem numai cu adaosul, care ni s’a făcut, că totuşi 
azi e mai bine. II dorim iute în picioare, pentrucă este 
nevoie de un bărbat ca Sf. Sa.

ne

faptă vrednică a studenţilor. —  Intre atâtea
fapte ale studenţilor, de care aşa de mult s’a vorbit în  

vremea din urmă, găsim una care trebuie scoasă la iveală 
în deosebi: Este că, dându-se la Teatrul Naţional din Bu
cureşti o lucrare deochiată din punct de vedere moral, „Pă
cală" a d-lui Horia Furtună, studenţii n’au lăsat-o să se 
poată desfăşura, iar studentul Cioran, prezidentul societăţii 
studenţilor în teologie, a lămurit publicul pentru care pri- 
oină fac aceasta.

Era în adevăr de mirat că studenţii, care se mişcă pentru 
atâtea chestiuni, nu se mişcau pentru chestiunea moralei 
publice terfelite de înseşi aşezămintele întreţinute de Stat 
ca să cultive sufletul naţional. Acest suflet se înţelege că 
nu se putea cultiva cu spurcăciuni, iar Treatul Naţional 
este abătut din menirea sa când, pe scena lui, se încearcă 
a se da astfel de lucrări.

De câte ori nu s’a păcătuit până acum în privinţa 
noeasta! Dacă studenţii s’au mişcat împotriva celor ce se

făceau la Teatrul Naţional în 1906, pentrucă pe scena lui se 
juca în franţuzeşte, şi se ştie ce turburări de stradă au 
fost atunci şi ce urmări straşnice au curs, cu atât mai 
mult trebuie să se mişte oridecâteori scena Teatrului N a
ţional e terfelită cu lucrări vătămătoare pentru sufletul 
neamului.

E foarte târzie această trezire, dar e bună şi acum şi 
noi felicităm pe studenţi; numai să nu se lase pe tânjală 
mai târziu, căci cei mai neadormiţi oameni sunt slujitorii 
diavolului. Vor pândi şi vor căuta chipuri să facă mai 
târziu ce n’au putut face acum.

urniri de profesori la teologia din Chişinău.
D. Chiriac Dimancea a fost numit profosor suplinitor 

de patrologie la facultatea de teologie din Chişinău, iar 
Pr. M. Timuş, conferinţiar de ermineutică, enciolopedie şi 
metodologie teologică, la aceeaş facultate.

Infiinţ
I

are de parohii. — Prin hotărârea Ministerului 
Cultelor, nr. 15370 din 2 Aprilie 1927, s’au înfiinţat,

în eparhia ortodoxă a Aradului, parohiile Arad-Şega şi
Micălaca-Nouă.

Asemenea, prin hotărârea nr. 1465, din 29 Martie 1927, 
s’a înfiinţat, în eparhia Orăzii-Mari, o parohie ortodoxă ro
mânească, cu numele „Urmaşii lui Iancuu, în jud. Sălaj. 
Se stabileşte venitul curat al parohiei la suma de 1552 de lei.

Asemenea, prin hotărârea nr. 14945, din 21 Martie 1927, 
s’a înfiinţat parohia Orbicul-de-jos, jud. Neamţului, alcă
tuită din satele : Orbicul-de-jos, Viereşti, Ciolpani şi Mo
cani, prin deslipire dela parohia Siliştea, acelaş judeţ.

Asemenea, prin hotărârea nr. 10360, din 4  Martie 1927, 
se înfiinţează, în eparhia Orăzii-Mari, cu începere dela 1 
Ianuarie 1927, o nouă eparhie ortodoxă românească, cu nu
mele Sălard, în jud. Bihor. Se stabileşte venitul curat al 
parohiei la suma de lei 7400 lei.

Asemenea, prin hotărârea nr. 11278, din 10 Martie 1927, 
s’au înfiinţat, în eparhia Aradului, următoarele parohii 
nouă ortodoxe române: Principele Carol-Timişoara, jud. 
Timiş; Aradul-Nou, jud. Arad şi Coşteiu II, jud. Timiş.

Asemenea, prin hotărârea nr. 10,359 din 4 Martie 1927, 
s’a înfiinţat, în eparhia Caransebeşului, dela 1  Ianuarie 
1927, o nouă parohie ortodoxă română, J amul-Mare în  
jud. Timiş.

Asemenea prin hotărârea nr. 8974 din 26 Fevruarie 
1927, s’a înfiinţat în jud. Dâmboviţa, o parohie nouă, cu 
numele Drăgo eşti-Pământeni, prin ridioarea la treapta 
de parohială a bisericii filiale Sfinţii Voevozi din satul 
Drăgoeşti-Pământeni, comuna Ungureni, prin dezlipire dela 
parohia Măneşti.

Asemenea, prin hotărârea nr. 8973, din 26 Fevruarie 
1927, s’a înfiinţat, în eparhia ortodoxă română din Arad, 
dela 1 Ianuarie 1927, parohia Mocrea din jud. Arad Se 
stabileşte venitul curat al parohiei la suma de 120 0  de 
lei anual.

Asemenea, prin hotărârea nr. 11276, din 10 Martie 1927, 
s’a înfiinţat, în eparhia Clujului, dela 1  Ianuarie 1927, 
o nouă parohie ortodoxă română, cu numele de Gherla, în
jud. Solnoc-Dobâca.



316 BISERICA ORTODOXA ROMÂNĂ

iserici filiale ajunse parohiale. —  Prin hotărârea
ministerială nr. 17,030, din 12 Aprilie 1927, biserica 

filială Antim din Bucureşti, atârnătoare de parohia Alba- 
Postăvari din Bucureşti, se declară biserică parohială.

Asemenea, prin hotărârea nr. 17,029, din 12 Aprilie 
1927, biserica filială Sf. Nicolae din satul Ciocănăi, com* 
Moşoaia jud. Argeş, se dezlipeşte dela parohia Curăturile, 
acelaş judeţ şi se ridică la treapta de parohială, purtând 
numele de Ciocănăi, şi va ouprinde satul Beleiu şi o 
parte din satul ^Piscul Moşului.

refaceri în întocmirea parohiilor. —  Prin hotă
rârea ministerială nr. 15818, din 5 Aprilie 1927, satul 

Hanul lui Pală, cu biserica filială Sfinţii Voevozi, se 
dezlipeşte dela parohia Vişina, jud. Dâmboviţa, şi se aii* 
peşte la parohia Petreşti din aoelaş judeţ.

Satul Pipera, cu biserica filială S f  Ilie, se dezlipeşte 
dela parohia Băneasa din jud. Ilfov şi se alipeşte la pa
rohia Herăstrău din acelaş judeţ.

De asemenea au luat parte la serbare şi d-nii Eduaril 
Racoviţă, Grigore Mârza, foşti deputaţi, Radu Barză 
şi Ionel Georgescu, ridicând mai mult strălucirea aoeHt»! 
serbări. A urmat o masă prietenească, la care s’au ţinut 
mult cuvântări inimoase, care au zugrăvit chipul păstoreai 
al celor doi preoţi.

Ştudenţii în teolpgie şi studiarea la alte fa
cultăţi. —In deosebite rânduri, studenţii în teologie iui 

cerut dreptul de a putea studia şi la alte facultăţi decît U 
cea de teologie. Aoest drept li s’a tăgăduit de multe ori, 
dar nici ei n’au încetat de a-1 cere. De data aceasta, aflăm 
că, faţă de o nouă cerere a studenţilor teologi, Consiliul 
Permanent de pe lângă Ministerul Instrucţiunii şi-a dat

Tipografie bisericească nouă. —  Cu bucurie primim
ştirea că Prea Sf. Sa Episcopul Ghenadie al Buzăului 

a luat hotărârea să puie din nou în fiinţă tipografia Epis
copiei care lucra pe vremea răposatului de bună amintire 
Episcopul Chesarie.

onument pentru un episcop. —  Preoţii din E-
parhia Buzăului s’au rânduit într’un comitet pentru a 

ridica un monument răposatului Episcop Dionisie Climescu, 
care a păstorit timp de 25 ani eparhia Buzăului şi a muiit 
în  anul 1922.

ai po- 
da pilde

avizul ou nr. 988, ca să se ceară, m această privinţă pă
rerea Sfântului Sinod şi a facultăţilor de teologie din ţară.

reoţii răzbat în învăţământ. —  Este îmbucurător 
a vedea cum preoţii îşi dovedesc vrednicia lor, pătrun

zând la locuri de cinste în învăţământ. Noi ai 
menit de capitulul aceasta. Pentru acum, puten 
proaspete: 1. la liceul din Târgovişte, director este un 
cleric, Păr. Diacon Alexandru Stănescu, care în curând 
va fi preot; 2. la liceul din Găeşti director este tot un 
preot, Păr. Ştefan Popescu; în jud. Dâmboviţa, revizor 
şcolar este Păr. Marin Popescu din Conţeşti.

Pe toţi î i  felicităm şi urăm ca această tabără să creasoă,

onsiliu comunal în sprijinul bisericii. —  Con
siliul comunal din Conţeşti, Dâmboviţa, prin îmboldirea 

Părintelui Marin Popescuf a dat bisericii din acea comună

Congresul general al preoţilor. —  Se dă de veste
câ un congres general al preoţilor urmează să se ţie 

în  zilele de 21 şi 22 Iunie în Bucureşti, El a fost ohemat 
de către Asociaţiunea generală a clerului. Programa dezba
terilor cuprinde; 1. Alegerea com itetului; 2. Discuţiuni 
despre greutăţile care se întâmpină la aplicarea nouăi legi 
de întocmire bisericească. Vestirea spune că darea-de-seamă 
a asociaţiuuii se poate ridica dela protopopiat.

un ajutor de 9500 de lei în 1925, 8000 de lei in 1926f 
iar anul acesta, tot prin stăruinţele Părintelui Marin 
Popescu, suma de 12000 de lei.

Medalieri. — Prin înaltul Decret Regal Nr. 768, 
dat în Bucureşti la 15 Martie 1927, au fost cinstite cu 
medalia Răsplata Muncii pentru Biserică persoanele ma 
jos însemnate şi anume:

Clasa I : Prea Cucernicii preoţi Hristofor Manoi- 
lescu, parohul bisericii Sf-ţii Voevozi din Botoşani, şi 
Economul stravrofor Evdochim Dumitriu, parohul Pa
rohiei Tăcuta din judeţul Vaslui; d-nii: D. Niculescu- 
Ritz, fost ajutor de primar în Capitală; Alexandru lo
nescu, inspector la Centrala Băncilor Populare; Ioan 
Zelea Codreanu; Ioan David; Mihai N. Darie şi Va
sile Gheorghiu din Huşi.

Clasa II: d-nii: D. R. Duţulescu-Capra; D. N. 
Ştefănescu, enoriaşi ai bisericii S f  Gheorghe-Capra; 

păstorii lor sufleteşti Ioan Crăciun din Poiana şi Ioan Ioan Balaiş, pictor în M urgeni (Tutova), şi meşterul 
lonescu din Enăcheşti, care au împlinit, cel dintîi 50 de 
ani de viaţă pastorală, iar al doilea 40 de ani. Sătenii s ’au 
strâns în bisericuţa din Poiana, şi acolo, la sfânta slujbă, 
au ţinut să-şi arate mulţămirea lor către cei doi preoţi*
La acea slujbă au venit şi preoţii din jur: Păr. Ioan 
Goagă, prezidentul oercului preoţesc din Valea-Rea; Ni
colae lonescu din Orsa; Mârza din N adişa; Dimitrie 
lonescu din V erşeşti; lonescu-Helegiu şi Matei din Deleni.

It congres preoţesc. — Afară de congresul Asocia-
ţiunii Generale a clerului, care se va ţinea la Bucureşti 

la 21— 22 Iunie a. c , se aduce la cunoştinţă că membrii 
societăţii preoţeşti „Renaşterea w din Oltenia îş i vor ţinea 
congresul lor anual la începutul lui Iunie a. c. în Calafat.

ărbătorirea a doi preoţi. —  Sătenii din comunele 
Poiana şi Enăcheşti, jud. Neamţului au sărbătorit pe

lemnar Constantin Bejan din eparhia Huşilor, pentru 
activitatea desfăşurată pe teren bisericesc.

. Asemenea, prin înaltul Decret Regal Nr. 1500, 
dat în Bucureşti la 27 Martie 1926, au fost cinstite cu 
medalia Răsplata muncii pentru Biserică următoarele 
persoane şi anume :

Clasa I, d-nii: Ioan B. Munteanu, Prefectul Judeţului
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Ialomiţa, Călăraşi; Cucernicii Părinţi Economi: Iorgu 
Mateescu; Vasile Nanculescu, amândoi din Călăraşi, 
şi Vasile Popescu, Chioara; Cucernicii preoţi Con
stantin BolârnaCt Jegălia; Vasile Popescu, Socariciu; 
Constantin Negulescu, Săpunari; Radu Nicolescu, Co- 
cargeaua; Marinache Haralambie, Slobozia; Andrei 
Negulescu, Alexenii; N. Sacerdoţeanu, Vlad Ţepeş : 
Gh. N. Ionescu, Călăraşi şi Virgil Andreescu, Făcăeni; 
domnii Nic. Popescu-Băleni, avocat, Călăraşi; Ştefan 
Ţuţuianu, administrator financiar, Călăraşi; Lascăr 
Banu, proprietar Rassa; Gheorghe Panghe, proprietar 
Făcăeni, Al. Vintilescu, inspector şcolar, Urziceni; llie 
Lupu, Revizor şcolar cl. I., Slobozia; Ion M. Pelian, 
inginerul judeţului, Călăraşi; Nic. Stoicescu, PaulTeo- 
doru, Ioan N . Ionescu şi Ştefan D. Popescu, proprie
tari în Urziceni, tot din judeţul Ialomiţa; d-na. Eugenia 
General N . Popescu, comuna Dioşti, judeţul Romanaţi; 
Domnii Alexandru, Mtnculescu-Vlaşca, mare industriaş 
şi Vasile Nanculescu; Cucernicul Preot D. Popescu şi 
d-na Sofia Vasilescu din Bucureşti.

Clasa II, Cucernicii preoţi: Ştefan Dumitrescu,
Borduşâni; Gh. Popescu, Cocargeaua; C. Ni(ulescuf 
Gâldău, Ioan Nicolescu, Dragoş-Vodă şi Voia Mari- 
nescu, Murgeanca; d-nii Florea Stănescu, Călăraşi; Va
sile Ghiulea, Socariciu; Vasile Martin; Ivanciu 1. 
Năstase, amândoi din Jegălia, toţi patru cântăreţi bise
riceşti; Tănase M. Radu, paracliser, Jegălia; Alexandru 
N. Marin, plugar, Nucetu; Iancu Stoican plugar şi 
Constantin V. Niţâ plugar, amândoi din Domniţa Maria, 
şi Vasile Ştefan, plugar, Horia, toţi din judeţul Ialomiţa.

MULŢĂMIRI
Sf. Episcopie a Râmnicului, Noului Severin, aduce vii 

mulţămiri bunilor creştini mai jos însemnaţi, peatru 
daniile lor, făcute bisericii Sf. Ioan Botezătorul din 
Caracal, precum mai jos se arată:

1. domnilor: Nichita Bicescu şi Const. Marinescu, 
care au dăruit 2 sfeşnice împărăteşti de alamă, în preţ 
de lei 15.000; 2. d-nelor Florica N . Bicescu şi Maria 
Celâreanu, pentru o sfântă Evanghelie îmbrăcată în 
metal argintat şi aurit, în preţ de lei 5000; 3. d-nei 
Florica I. Oroveanu, pentru o icoană de argint şi pen
trucă a aurit şi argintat icoana Maicii Domnului, pentru 
care a cheltuit lei 5000; 4. d-nei Maior T. Căpiţă- 
nescu, pentru icoana Cuvioasei Paraschiva. îmbrăcată 
în metal alb, în preţ de lei 800; 5. d-nei Paula I. Ţăr- 
făleanu, pentrucă a dăruit 2 acopereminte de rips cu 
galon de fir pentru Sfânta masă şi Proscomidie, precum 
şi un rând întreg de perdele, în preţ de 2000 lei, 
pentru toate Icoanele; 6. d-lui Ştefan Malciu, pentru
2 sfeşnice de lemn strungit, în preţ de 600 lei; 7, d-lor 
Octavian Stroescu şi Mih. Custurea, cântăreţii acestej
biserici, care şi-au lăcut pe cheltuiala lor stranele artistic 
lucrate, cheltuind câte 2.500 lei fiecare; 8. d-lui Radu 
Drosu, paracliserul bisericii, pentru iconostasul dăruit»
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în preţ de lei 2.500, şi o candelă în preţ de lei 400;
9. d-nei Maria F. Dumitrescu pentru o candelă în preţ 
de lei 400.

Dumnezeu să-i îngrădească cu toate apărările Sale !

Epitropia Parohiei Bradu-de-Sus din jud. Argeş aduce 
vii mulţămiri enoriaşului Badea Petre din com. Gea
măna, acelaş judeţ, pentrucă a dăruit bisericii filiale 
din acea comună un epitrahil şi un felon.

Dumnezeu să răsplătească însutit râvna inimii sale!

Epitropia şi Consiliul parohial al bisericii Floreasca 
din Bucureşti aduc vii mulţămiri obşteşti d-lui Ioan 
Blăniţă, ctitor la această biserică, pentru următoarele 
danii făcute de curând: 1. o evanghelie ferecată cu 
argint, proba 18 carate, aurită în foc, lucrată cu măe- 
strie şi preţuind 40.000 de lei; 2. o linguriţă şi un 
pahar pentru dat vin la cununii, amândouă de argint 
şi preţuind 3000 de le i; 3. o candelă, de argint marcat, 
preţuind 4500 de lei; 4. o canapea în curtea bisericii, 
preţuind 3500 de lei şi ajutor la aşezarea luminii electrice 
în biserică, în"sumă de 1600 de lei.

Dumnezeu să-l răsplătească din darurile Sale cele 
bogate şi să-l aibă în sfânta 3a pază!

Stânta Episcopie a Eparhiei „Dunării de Josu aduce 
mulţămiri persoanelor mai jos însemnate cari, prin danii 
de lucruri sfinte, au ajutat la înfrumuseţarea Sfântului 
locaş Dumneseesc din Com Oancea Jud. Covurlui.

2. d-lor: Gh. A. Chemali, cu soţia sa Savanta, pentru 
un Sf. Epitaf în preţ de 15.000 lei; 2. Gh. Ichimt cu 
soţia sa Marghioala, pentru două Trioade scorţâte cu 
piele, în preţ de 1000 lei; 4. Haralambie Teohar, pentru 
o icoană (prăznicar), S f  Haralambie, în preţ de 600 lei.

Deasemenea, aduce mulţămiri persoanelor următoare 
care, prin obolul lor, au ajutat la isprăvirea reparaţiunilor 
bisericii parohiale S f  Nicolae din oraşul Galaţi, şi 
anume: C. Gârbea, lei 10.000; Ana şi Alex. Teodoru 
1000; M. Cupşa 200; P. Călughierovici 500; M. Metaxa 
1000'^/irginia Cumbari50; Fam. Carusso Q0\Hristophe 

I. 200; I. Jarnea 200; Un ofiţer 20; Un funcţionar 
20; Idem 20; N . Canellos 100, Filimon 100; Un ce
tăţean 20; C. Lazarovici 60; 7uluca Rucăreanu 100; 
Baloc 50; D. Grossu 100; D. Mirean 1000; Bronea 
200; I . G. Munteanu 500; M. C. Duşescul 100; Ha- 
şiganu 200; Eufrosina Tăcheanu 200; H. Papadopol
200; Suzana Atanasuli 200; V. Dimian 100; Iani 
Linos 500; A. N. Ştefănescu 200; Carolina Niţescu
20; I. Nilhel 500; Ion Prodrom 1300; Dr. Ceapâru*
1000; G. Stoenescu 500; Păr. Chirii, stareţul Mănăstirii
Ciolanu, Buzău 300; Păr. Arhim. Visarion Nicolau 100;
I. Danielescu 20; d-na Barlas 1000; Sure Fii 300;
Iulian 200; G. Panu 500; P. G. Cutava 300; G. Florea
500; Apostol Popa 200; Sindic. Bursa Galaţi 100; C.
Iliescu 200 ; N . Drâgoi 500; M. Asnavorian 1000 ;
A. Scurtu 40; G. Dumitriu 200; A. Grozea 100; G.
Niculescu 100; Zoea 40; N. Şerban 100; I. Cherner
100; Simion Gheorghiu-?ox\\An\ 100; T. Marinescu
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100; G. Niculescn 20; Săftica Grigoriu 40; Gh. Ma. 
rinescu 300; 2Wwa Mavrodin 2000; Cleopatra Anto- 
w/ade 1000; Zaharia 1000; Uniunea Pescarilor, 
Galaţi-Brăila 500; M. Tanoviceanu 200; Ionică Zâne 
200; T. Munteanu 100; Gh. Ştefănescu 300; Alex* 
Tenea 500; Cercul Intim-Club 500 ; Spiridon Gheorghiu 
200; Anonim 100; Toma Popescu 200; Vlad [Ştefan 
60; A. lănculescu 40; Stela Bojanski 100; Nucu 
Antonescu 100; Polixenia C. Angreli 200; Didina 
Teodoru 40; Leon Climis 1000; Fraţii D. şi I. Galiu 
1000: Eufr. C. Popovici 100; Banca Agricolă 500 1 
Banca Generală a Ţării Româneşti 500; Branch Office 
Galaţi 150; I. Panaitescu 400; Zaharia Ionescu 100; 
Banca Noastră 1000; Banca Gr. ManiţiufkComş. 300; 
Gh. Bogza 500; Banca Creditului Gălafean 1000.

T o ta l: Lei Patruzeci mii opt sute şapte zeci (40.870)
Dumnezeu să aibă pe toţi darnicii în sfânta Sa pază

Epitropia Parohiei Conţeşti, Dâmboviţa, aduce viile 
sale mulţămiri persoanelor mai jos însemnate:

1. D-nei Adina Bolintineanu, proprietară, care a 
dăruit bisericii filiale: a) un rând de veşminte biseri
ceşti, de mătase; b) acopereminte de mătase pentru 
Sf. Vase; c) acopereminte pentru iconostas şi pentru 
măsuţa de colivă, tot de mătase, toate în preţ de 25000 lei.

2. D-nei şi D-lui Alexandru luca, consilier la înalta 
Curte de Casaţie, pentru un rând de veşminte dăruite 
bisericii parohiale, în sumă de lei 8000; pentru o icoană 
de argint a Sf. Nicolae, cu rame, în sumă de 12000 lei; 
pentru o candelă de argint, în sumă de 3000 lei; 
pentrucă întotdeauna aduc untdelemn şi lumânări de 
ceară curată la sfintele biserici;

3. D-nei Ioana Giurcan, soţia şefului de gară Bo
lovani, pentru două feţe de olandă la Sf. Prostol, bro
date cu multă râvnă şi pricepere; pentru dregerea 
policandrului, la biserica parohială, cu care a cheltuit 
3000 lei; pentru o candelă suflată cu argint şi pentru 
alte ajutoare date bisericii parohiale.

4. D-lui Nicolae C. Nae, pentrucă, pe a sa chel
tuială, a învelit paraclisul dela cimitirul satului Con- 
ţeştii-de-Sus, ca care a cheltuit 5000 lei;

*

5. Enoriaşilor satului Conţeştii-de-Sus şi familiei 
Pake ProtopopescUj dela cari s’au strâns aproape 30.000 
lei, bani trebuincioşi pentru învelitul bisericii parohiale;

6. Băncii Populare „Plugarul“, care a dăruit 2000 
lei, tot pentru învelitul bisericii parohiale. Acest înveliş 
costă aproape 70.000 lei.

Dumnezeu să-i fericească şi păzească de toată reaua 
întâmplare!

BIBLIOGRAFIE
Teodor M. Popescu, ISTORIA CREŞTINISMULUI 

CA ISTORIE A CULTURII. Bucureşti, la „Cartea 
Românească" 1927. Volum de 48 pagini, în format mare 
în 8, cu tipar des, fără arătare de preţ.

Cuprinsul acestei cărţi e lecţiunea cu care d. Teodor

Popescu şi-a deschis cursul său de istorie bisericească 
la Chişinău. E o tratare de o mare frumuseţe. Găso- 
şti în ea un material de o rară bogăţie. O mulţime do 
autoii au fost întrebuinţaţi în lucrarea ei. Cine citeştu 
cartea are ce învăţa şi bagă-de-seamă că are înainte un 
bărbat cu adevărat meşter în ale învăţăturii.

T. G. Bulat, doctor în litere, PERSONALITATEA 
RELIGIGIOASĂ A VOEVODULUI NEAGOE BA
SARAB AL IV-lea. Volum în 8 de 75 de pagini. 
Craiova, fâră punere de an. Preţul 80 de lei. De cerut 
la autor, în Râmnicul-Vâlcii.

Acelaş, Din istoricul Protestantismului în Ţara 
Românească. Sunt trei pagini extrase din revista craio- 
veană Arhivele Olteniei. Este vorba în ele de timpurile din 
veacul. 19, când protestanţii au început a se aşeza în 
Oltenia.

Vasile Loichiţă, NUMIRILE BIBLICE ALE LUI 
DUMNEZEU Şl VALOAREA LOR DOGMATICĂ.
Volum format mare în 8, -de 75 de pagini. Cernăuţi. 
1927. Preţul 50 de lei, de căutat la librăria Pavel Suru 
Bucureşti, Calea Victoriei 75 sau la Librăria Diecezană 
din Caransebeş.

Dan Simionescu, profesor, ÎNCERCĂRI ISTORI- 
CO-LITERARE, 1. Cântarea României de Alecu 
Russo şi 2. Redacţiunea românească a „ Vieţii Sfin
ţilor Varlaam şi loasaf1. Volum de 56 de pagini în 
formatul cărţilor de şcoală. Câmpulung, 1926. Preţul 
25 de lei.

Econom A. C. Cosma, VOLUNTARII MORŢII.
Cărticică de 81 pagini, în format mic, 16, eşită în Ti
pografia Mănăstirii Neamţului, 1927. Fără punere de 
preţ. Autorul poate fi întrebat în Bâlca, Putna.

P. S. Episcop Iacov al Huşilor, ÎN SLUJBA BI
SERICII Şl A ŞCOALEI. Volum în format mare, de
340 de pagini, în foarte bun tipar, făcut în Huşi la 
Zanet Corlăteanu, 1926. Fâră arătare de preţ.

Cuprinde pe larg povestirea vieţii şi a tuturor lucră
rilor Prea Sfinţitului Episcop Iacov al Huşilor, lucrare 
tipărită anul trecut, cu prilejul jubileului pentru 50 de 
ani de preoţie a Prea Sfinţiei Sale. Cine citeşte această 
carte, vede o pildă de viaţă harnică, închinată cu dra
goste faptei bune. In acelaş timp, îţi împrospătezi cu 
drag atâtea lucruri ale trecutului apropiat şi vezi aievea 
chipuri care au fost şi nu mai sunt. E o citire pe care 
o străbaţi numai cu tolos.

Iconom Dr. Petre Vintilescu} SACRIFICIUL SÂN
GEROS CA PRINCIPIU AL LITURGHIEI. Studiu
dogmatico-liturgic. Bucureşti 1927. Volum de 78 de 
pagini, în formatul cărţilor de şcoală. Preţul 40 de lei.

Preotul Gheorghe Maior, PENTRU ZIDIREA ÎM
PĂRĂŢIEI LUI DUMNEZEU. Predici. Sibiiu. Volum 
de 82 de pagini, în formatul cărţilor de şcoală. Preţul 
40 de lei.
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Sal. Segall, CREDINŢE, DATINI Şl SUPERSTI
Ţ II ale poporului evreu. Bucureşti 1927. Volum de 
229 pagini, în formatul cărţilor de şcoală, cu o prefaţă 
de Păr. Gala Galactionn. Fără arătare de preţ.

Herman Strack & Paul Billerbeck, KOMMENTAR
ZUM NEUEN TESTAMENT aus Talmud und
Midrasch. (Tâlcuire la Noul Testamentul după Talmud 
şi Midraş). Munchen 1926. Voi. 3, format în 8 de 857 
pagini, fără arătare de preţ.

Acest volum e cc ntinuarea marei lucrări a lui Strack 
de tâlcuire a Noului' Testament în paralel cu felul de 
vorbire din Talmud şi Midraş. De oarece scriitorii Noului
Testament sunt mai toţi Evrei. In scrisul lor grecesc fara 
îndoială că se oglindeşte felul de gândire şi vorbire 
evreiesc. Din pricina aceasta, feluri de vorbire care ni se 
par mai grele de înţeles în Noul Testament ni se pot 
lumina prin vorbirea evreiască pe care o găsim în 
Talmud. Această operă de luminare a Noului Testament 
din laturea aceasta a întreprins-o Strack, care a murit 
anul trecut şi pe care acum o continuă Billerbeck. E o 
lucrare măreaţă, cu un material nemăsurat, fiindcă, 
după ce că sunt aşa de multe pagini, mai sunt tipărite 
şi cu litera foarte mică. După acest al treilea volum, 
mai urmează al IV-lea, care va încheia opera.

ECHOS d’ORIENT, Aprilie-Iunie 1927. Paris.
Această revistă, care studiază trecutul, teologia şi 

lucrurile Bisericilor din Răsărit are, în acest număr, 
foarte însemnate articole despre Sf. Treime în arta bi
zantină, un articol despre secta Mariaviţilor din Polo
nia, cu date foarte preţioase, din care vom da în nu
mărul nostru viitor, apoi foarte multe ştiri şi o bogată 
bibliografie despre lucrurile Răsăritului.

Generalul Scarlat Panaitescu, BASARABIA. Chişi
nău 1927. Volum de ‘205 pagini, în formatul cărţilor 
de şcoală, cuprinzând descrierea ţinutului nostru de 
peste Prut, din punct de vedere economic şi social. E 
împodobit cu hărţi, planuri şi multe vederi (3 din ele 
vederi de biserici). Fără arătare de preţ.

THE BIBLE IN THE WORLD. Iunie 1927. Londra.
Revista aceasta e organul Societăţii Biblice Brita

nice din Londra. Numărul pe Iunie cuprinde darea-de- 
seamă despre Congresul anual al Societăţii, care se 
ţiae totdeauna în luna Mai. Despre aceasta vom scrie
ceva mai pe larg. Pentru acuma spunem ca, in curgerea 
anului trecut, traducerile Bibliei, săvârşite de Societate; 
s’au înmulţit cu încă 14 şi anume: 9 pentru dialecte din 
Africa, 1 pentru China, 1 pentru America de Sud şi 3 
pentru Oceenia. In total, numărul acestor traduceri 
făcute de această Societate se suie 593. Dar mai sunt 
altele făcute de alte Societăţi.

IRENIKON, Mai 1927. Aceasta e revista monahilor 
din mănăstirea Amay din Belgia, care lucrează pentru 
unirea Bisericilor. Numărul e bogat în studii şi în 
ştiri privitoare la Bisericile Răsăritului.

ŢARA DE JOS. Aprilie-Mai 1927. Aceasta e o 
simpatică revistă de cultură şi literatură, studiind 
mai mult lucrurile şi stările din Moldova de jos. In 
fiecare număr are materii însemnate, pe care am dori 
să le putem pomeni mai des şi la noi, dacă timpul şi 
spaţiul ne-ar îngădui.

VESTEA BUNA. Aprilie 1927, Bucureşti. Această 
plăcută revistă parohială îşi duce înainte firul lucrului 
său, eşind tot mai îmbunătăţită. A ajuns cu bine la 
anul III, cu materii de pietate bine lucrate.

RĂZBUNAREA CREŞTINĂ, traducere după St.
Ioan Crisostom (se zice Hrisostom, nu Crisostom). 
Broşură de 20 de pag., în format mare, în 8, Buzău 1927,

In eparhia Buzăului, se tipăreşte revista eparhială 
îngerul. Pe lângă ea, se tipăreşte şi o biliotecă, numită 
tot îngerul, cu materii religioase. Până acum au eşit 
mai multe numere. Acesta e unul din ele.

Cuprinsul acestui număr este omilia Sfântului Ioan 
Gură-de-Aur despre cuvintele din Vechiul Testament. 
Ochiupeutru ochiu şi dinte pentru dinte, prefăcute apoi 
altfel de Domnul Hristos în morala Sa. Traducerea dă 
uşor şirul cugetărilor desfăşurate de Sf. Ioan. Ea e 
făcută după franţuzeşte, ceiace se vede din multele 
cuvinte prea nouă, care puteau fi date ceva mai româ
neşte. Nu se arată cine a făcut traducerea.

Dela pag. 15 înainte, se găseşte în această broşură 
o tratare scurtă, iscălită Gh., despre cuvintele din evan
ghelie „Nu daţi cele sfinte câinilor..

Dela pag. 18 înainte, găsim un ordin al Prea Sfin
ţitului Episcop al Buzăului, către preoţii săi, în legă
tură cu publicaţiunile vrăjmăşeşti eşite de gâtăva vreme 
împotriva Prea Sfinţiei Sale. Câteva note cu lămuriri 
însoţesc acest ordin. Intr’însul se dau îndrumări de 
slujbele care trebuiesc făcute pentru potolirea şi vin
decarea vrăjmaşilor de reaua pornire.

REVISTA TEOLOGICĂ, Martie 1927, Sibiu.
Intre revistele bisericeşti regionale, Revista Teologică 

fără îndoială că ţine un loc de frunte. De când a ieşit
şi pana acum, totdeauna s’a ţinut la un înalt nivel 
intelectual şi a mers tot mai mult îmbunătăţindu-se. 
Din anul acesta iese într’o înfăţişare şi mai simpatică 
decât înainte, având un înveliş mai înveselitor. Când ne 
gândim că e în al 17-lea an de viaţă, ne facem soco
teală de cata vreme lucrează ea şi cât este de când 
îşi răspândeşte cuprinsul ei bogat şi la înălţimea tre
buinţelor vremii.

In nr. pomenit, avem un însemnat art. al profesorului 
de teologie N. Colan, dela Academia Teologică din 
Sibiiu despre Reorganizarea învăţământului teologic, 
în care arată lipsurile din cultura teologică de azi în 
ţara noastră şi datoria de a ne pregăti mai temeinic 
faţă de muljii vrăşmaşi pe care îi avem. Găsim apoi 
un art. de înaltă gândire, care a fost subiectul unei 
conferinţe al Părintelui Dr. Gr. Cristescu, Profesor la 
academia Teologică din Sibiiu, despre caracterul etic al

*
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culturii, în care arată că străduinţa de a întemeia o 
cultură şi cultura însăşi au un preţ însemnat în împă
răţia sufletului, ca o suire dela cele materiale spre cele 
sufleteşti. In al treila rând, dăm de o materie cu care 
de mulţi ani se sileşte un vrednic preot din Sibiiu, Păr# 
L Belenţă, în mijlocul nebăgării de seamă a tuturor. 
E vorba de scoaterea din nou înaintea generaţiunii de 
azi a chipului lui Vladimir Guettee, fostul preot catolic 
trecut la Biserica Ortodoxă, al cărui centenar l-am trecut, 
fără să se pomenească de el ceva deoseobit, afară de 
ce am pomenit noi în această revistă. Singurul preot 
care a scris şi scrie de el este Păr. Belenţă. Vladimir 
Guettee este însă un subiect de seamă despre caie 
s’ar putea scrie şi o teză de licenţă. Despre Sf. Fecioară 
Maria scrie apoi cu tonul său cucernic păr. Arhim. 
Policarp Moruşca (cuvinte care au fost spuse către 
şcolăriţele internatului diecezan din Arad) şi care prind 
bine în laturea bunei creşteri creştineşti. Urmează apoi 
un art. mai scurt despre peirea Babilonului al Părintelui 
A . C. Cosma din Bâlca, Putna, care scrie şi în acest 
număr la noi. St. Sa arată cum pier măreţiile omeneşti 
în care nu se află sâmburi dumnezeeşti. Urmează un 
art. despre Reforma cultului catolic, tradus din nem
ţeşte de Dr. Nicolae Per chilă. Acesta e un articol foarte 
însemnat pe care noi l-am citit cu mare interes.

lată 5 articole tot unul şi unul cu atât material bo
gat şi preţios pentru cultura teologică. Dar după aceasta 
urmează încă şi altă materie de interes despre cărţile 
nouă eşite din tipar, despre felurite fapte din lumea 
creştină şi ştiri despre lucruri mai apropiate de noi.

GÂNDURI C R EŞTIN EŞTI. 1 Aprilie 1927, Bucureşti.
Aceasta e foaia parohială a parohiei Cuibu-cu-Barză 

din Bucureşti. Are mult material, pentru partea cultu
rală şi pioasă, în articole lungi şi mai scurte. Din 
când în când, la această foaie şi inimosul creştin şi 
meşter scriitor care e d. Profesor M. Mihăileanu din Piteşti.

POŞTA REDACŢIEI
Părintelui G rig o re  lo n e sc u , paroh în Domneşti 

Muscel.
Noi avem regulă la această revistă de a nu tipări 

predicile care ni se trimit. Aceasta nu din vreo soco
teală împotriva predicilor, ci pentrucă, dacă am începe 
cu unele, ni s’ar tot trimite predici şi n’am mai prididi
cu tipăritul lor. Fără îndoială că am tipări şi predici, 
dar cu un clenciu: să fie prea strălucite. Aşa însă, 
numai pentrucă un preot, la 2 luni de hirotonie, a
ţinut cateva predici şi vrea să le vadă in tipar, nu 
putem. Să se înveţe mai întâi a fi stăpân pe cuvânt, 
a gândi temeinic, a cunoaşte pe marii purtători ai cu
vântului creştinesc, şi când, după o astfel de pregătire,
ne va trimete ceva care se ridica peste starea mijlocie, 
tipărim.

Noi nu avem încă traduse predicile lui Bossuet, şi 
să tipărim însăilările proaspete ale unui preot inimos,

e prea mult. Nici vorbă, îl felicităm că s’a pus pe lucru 
dar să mai lucreze, şi apoi vom vedea.

Nu mi-a încăput în acest număr o predică de Paşti 
a lui Bossuet, pe care voiam s’o tra d u c D o r in ţa  noa
stră este să dăm preoţilor materiale bune, pilde măreţe 
despre lucrul celor vestiţi în cuvânt, să se îmboldească 
din acestea, să se înveţe a gândi rodnic, că nu e uşor, 
şi apoi cuvântare.

Prin urmare, deocamdată sfatul meu este, acum la 
începutul slujbei Sfinţiei Tale: Munceşte şi te pregă
teşte ! De vrei să-ţi tipărim, trimete-ne lucruri de cro
nică : povestiri din v aţa religioasă a ţinutului, ce se 
lucrează pe acolo, cercuri bisericeşti culturale, despre 
raitele sectanţitor, ce se face pentru stârpirea lor... 
De astea tipărim bucuros, ba şi mulţămim.

D-lui B ă jeu  O. C ozm ă, şcolar în cl. VIII la Semi
nariul „Sf. Grigorie Decapolitulw din Craiova.

Am primit predica pentru învierea Domnului şi deşi 
o găsesc o lucrare cum se cade, nu am loc pentru ea 
Dar chiar să am loc, să-l prind cu scrisul unui şcolar ? 
Un şcolar este un tânăr care se pregăteşte. Deci mai 
întâi pregăteşte-te. Nu te apuca de scris până ce mai 
întâi ,n’ai 10 ani de citire personală îndărătul dumitale. 
înţelegeţi ce e „citire personală": muncă cu cartea 
peste ce ai făcut din boldul şcoalei. Este o ispită şi 
aceia de a-ţi vedea numele la revistă, care uneori te 
urmăreşte toată viaţa. Din ce ai lucrat, cred că dum
neata ai să poţi lucra bine. Lucrul de pana acum 
merge. E aşa însă cum fac mulţi. Când m’ei da un 
scris care să fie peste ce poate ceata celor mulţi, atunci 
ţi-1 tipăresc, chiar şi sub sorocul celor 10 ani de citire.

Fiindcă d-ta eşti orfan de război însă şi vorbeşti nu
numai fraze, ci şi din amarul inimii dumitale, iata, iau 
bucăţica în care vorbeşti lumii de orfani, cu prilejul 
învierii Domnului, fiindcă simt durerea dumitale şi mă 
mişcă şi pe mine. O iau şi o pun aici, ca s’o citească 
şi alţii .*“... acum, când mii de orfani se sbat în lipsuri^ 
copii ai României întregite şi fii ai celor ce, cu sfântul 
lor sânge, au plătit lărgirea graniţelor noastre, se cade 
să le spulberăm noianul de lacrimi, de pe obrajii lor 
palizi (nu mai scrie „palizi", ci galbeni ca ceara", pe 
româneşte!), îndeplinind astfel prin aceasta o sfântă 
datorie faţă de sufletele părinţilor...“ E o duioasă che
mare către cei înstăriţi pentru ceata copiilor fără pă
rinţi, să se împărtăşească şi ei din bucuria pe care 
învierea o aduce în familii. *)

Şi-ţi mai iau iarăşi o rostire frumoasă dinp redică -
„Să ne luăm la întrecere cu florile câmpului în nevi
novăţie, cu apostolii Domnului în credinţă, cu muce
nicii credinţei în jertfe". E frumos spus şi iată că n’am 
trecut peste ce ai mai deosebit în lucrul dumitale de 
şcolar. Cred că te-am împăcat şi te las cu bune urări
de Sf. înviere. Arhim. SVJR1BAN

1. Acestea au îosl scrise pentru nr. de Paşti, dar n’au mai 
avui Ioc.

2. Şi aceste rânduri le-am scris pentru nr. de Paşti şi n’au 
încăput.
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Cărţi noi de ritual broşate

1. Paradisul Sf. Mucenic Haralam bie....................
2. Acatistul Sf. Sp iridon ........................................
3. Apostolul ........................................................
4. Aghiazmatarul....................................................
5. Carte de Tedeum................................................
6. Catavasierul ....................
7. Carte de rugăciuni pentru tot Românul . . . .
8. Ceaslovul mic ................................................
9. Evanghelia............................ ............................

10. Evhologiu (Molitvenic)........................................
11. Liturghia Sf. Ioan Gură de A u r ........................
12. Mineiul lunei Ianuarie . . . . ' ...................
13. Noul Testament, ediţia Sf. Mănăstiri Neam{u . .
14. Arhieraticonul.....................................................
15. OctoihuJ M are ....................................................
16. Paraclisul, Acatistul şi viaţa Sf. Dimitrie . . . .
17. Paraclisul şi Acatistul Cuvioasei Paraschiva . .
18. Psaltirea.............................................................
19. Pentcostaru l................................ ...
20. Prohodul Domnului .........................................
21. Panahida ........................................................
22. Rânduiala Proscomidiei (tab lou )........................
23. Rânduiala Ridicării Panagh ie i....................
24. Slujba Sfinjirii Steagului............................ •
25. Rânduiala Sfinţirii Steagului unei şcoli de P. S.

Iacov Bârlădeanu ........................................
26. Slujba în v ie rii....................................................
27. Tipicul Arhieresc de Ep. Silivestru Bălănescu .
28. T r io d u l........................................................
29. Tipicul Bisericesc ........................................

LEI B.

15,-
5.- 

500,- 
200,- 
40,- 
70,- 
20,- 

100,- 
350,- 
450, — 
35.-

350,- 
50,- 

150,- 
500,- 
25. — 
20,- 

100, - 
350,- 

7.- 
25,- 
20,- 
20,- 
10,-

10,-
40,-
lb,-

500,-
100,-

Cărţi vechi de ritual
30. Carte de Tedeum edijia de Buzău 3,50

Cărţi de rugăciuni

31.
.32.
33.
34

Pâine spre fiinţî calitatea
W
91

99

99

99

99

19

91

99

99

99

II broşată
III broşată 
ÎI cartonată 
III cartonată

7,
5,

12.
10,

Cărţi de literatură bisericească, broşate

35. Aclivilatea preoţilor în campania 1916-1918 de Ec
C. Nazarle, 1921 ................................ .... .

36. Adventismul din punct de vedere biblic, raţional
şi moral-practic, de Pr. D. Georgescu . . .

37. Autocefalia Bisericii R o m ân e ........................
.38. Biserica Ortodoxă şi cultele străine . . . .
39. Biserici cu averi p ro p rii.................................
40. „ „ „ „ (legată în pânză) . .
41. Biserica Stavropoleos....................................
42. Cassa B is e r ic i i .............................................
43. Contribuţii la Istoria Dreptului Bisericesc, de D-

Dr. I. Matei .......................................................
44. Calendarul pe toţi a n i i ................................
45. Comentariile epistolei căfre Evrei traduse după Sf

Ioan Hrisostom, de P. S. Teodosie Atanasiu
46. Cuvântări şi Pastorale de I. P. S. Mitrop. Primat

Dr. Miron Cristea . .................................
47. Evanghelia sau viafa şi învăţătura Domnului Iisus

Hristos, de Melhisedec ............................
48. Istoria Bisericească Universală şt Statistica Biseri

ceaşcă, de Eusebiu Popovici traducere de 
Atanasie Mironescu, fost Mitropolit Primai,
voi. I Ediţia 11-a legată . . -....................

„ b r o ş a tă ................................
11 „ „ broşată . .........................

15,-

25,-
5,-

30,-
40,-
75,-
10,—
75,-

75,-
50,-

70,-

50,-

25,—

99 99

W

225,-
125,—
150,-

LEl B
49. Istoria Predicii Ia Români, de Ep. Dr. Gr. Comşa
50. Legea Organică a Sf. Sinod ............................
51. Mărturisirea Ortodoxă .....................................
52. Neagoe Basarab şi Sf. Nifon .................... ..  .
53. Schitul Crasna, de Al. Ştetulescu . . . . . . .
54. Studiu despre Ierarhie........................................
55. Vrei să fii înţelept?............................................
56. Viaţa lui Constanlin-Vodă Cantemir, de N. lorga
57. Teologia Dogmatică Ortodoxă, de Silvestru Ep. de

Cancev trad. de Pr. Negoi, voi. II, 111, IV şi V 
a Iei 75 voi......................................................

58. Curs de Teologie Fundamentală de Pr. Dr. I. Mi-

50,-
4,—

40,—

20,-
5,- 

20,- 
60,-

hălcescu voi I şi II, a 30 lei voi. 
urmele lui Ighristos <
Episc. Nic.^Munteattu

59 Pe urmele lui Iţhristos de Pr. G. Petrov trad. de

60. Sf. Evanghelie dela Malei de Pr. Dr. I. Mihălcescu
61. Creştinismul şi studiul naturii de F. Bzttex, trad.

de Pr. I. Negoiţă şi N'. D onos........................
62. Predici pentru toate Duminicile şi sărbătorile bi

sericeşti de Pr. Ic. I. Mălăescu voi. I. şi 11 a lei 50
63. Istoria Bisericească de Sozomen, trad. de 1. P. S.

losef Gheorghian . .........................................
64. Istoria Bisericească Evagrie, prescurtare din Istoria

de Fjlostrog şi de Teodor Citeţul, trad de I. P. 
S. S. losef Gheorghian ................................

65. Papalitatea sau Roma în raporturile sale cu Bise
rica orientală, de Vladimir Guett£e, trad de 1. P.

S. S. Iosif G heorgh ian ....................................
%

t
\

Cărţi de muzică bisericească ]

303.-

60,-

45,-
18,—

45,-

100,-
60,-

60, —

60,

66. Anastasimatar 25,-

Imprimate şi registre de contabilitate
67. Un stat p aroh ia l................................................  3,
68. Un stat simplu pentru M ănăstiri........................  2,
69. Un stat mijloc pentru Mănăstiri . . . . . . .  2,
70. Un carnet cu 50 certificate de b o t e z ............ 50,
71. Un carnet cu 50 certificate de cununie . . . .  50,
72. O serie mare registre de contabilitate compusă

din: 1 reg. de partizi, 1 reg. plăţi, 1 reg. înca
sări, 3 bugete, 3 conturi, 5 coperte şi 2 borde- 
roun

73. Un singur registru mare de partiz i....................
74. „ „ „ „ „ P l ă ţ i ......................
75............ •• .. » în casări.................

96,
20,

20,

20,
76. O serie mică registre de contabilitate compusă 

dintr’un reg. mic de partizi, 1 reg. mic de jslăti. 
1 reg. mic de încasări, 3 bugete, 3 cont*^

Ui \
78.
79.

99

19

91

n
99

coperte .................................
77. Un singur registru mic de partizi .

plăţi .
„ „ „ încasări

80. Un compt
81. Un Buget .................... ....
82. Un Borderou .....................
83. O copertă (mapă) . .
84.
85.
86.
87.
88. 
89.

99

99

99

99

9)

99

99

99

Vor e 
DUMNEZEEŞf Arhim. scbiba»

In  curând va  apare Noul Testament ed iţia
flexibil în  pânză peste tot.

Un registru pentru \v r'
AV7D C. POPESCU 

„ ’• N I C -1. I A K U ,  G. I. 
de» I- BEŞCIfEA 
de-DIE

Condică de expec^AMANU



Icoane mari foi volante mărimea 28/24
► •

8,50 lei exemplarul.
Maica Domnului, Mântuitorul (lisus Hristos), 

învierea Domnului, Sf. Treime, Sf. Ecaterina, 
Sf. împăraţi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. Spiridon, Sf. Ioan Bo
tezătorul, Sf. Voevozi, Sf. Paraschiva, St. Gheor
ghe, Botezul Domnului, Buna Vestire, Adormi
rea Maicii Domnului.

9

Icoane mijlocii, foi volante mărimea 19/28

5 lei exemplarul.

Sf. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom- 
snltu, Cuvioasa Paraschiva, lisus Hristos, Sf. 
Ioan Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii A- 
jposto li, Sfânta Ecaterina, Sf ~ ‘
Vestire, Botezul Domnului,
Sfinţii Voievozi,
Somnului şi Sf. S

Dumitru, 
Sfântul Nicolae, Adormirea M.

0  serie de Icoane p ră zn ic a re  (12 bucă ţi p ic ta te  p e  
y& 9nnf m ă r im e a  35124, lei 7 0 0 0 . 

ţ  A  l  O s in g u ră  icoană  lei 7 0 0 ,
/ o y  Cei patru Evanghelişti imprimaţi pe satin pentru sfinţiri de 

Iserici (seria) prejul lei 100.

i

Ieoâne mijlocii aplicate pe carton
mărimea 15/23

15 lei exemplarul.
Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maic* 

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi, Sfinţii 
Trei Ierarhi, lisus Hristos, Sf. Ioan Botezătorul 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo
tezul Domnului, Adormirea Maicii Domnului şi 
Sf. Spiridon*

Icoane mari, aplicate pe carton
mărimea 23/35

30 lei exemplarul.
Maica Domnului, lisus Hristos, Învierea Domnului, Buna Ve

stire, Botezul Domnului, Sfânta Treime, Sf. Ecaterina, Sf. îm
păraţi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei Ierarhi, 
Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, * Sfinţi Voevozi, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Paraschiva.

Cărţi poştale ca iconiţe în culori, â 2 lei buc.
1) Sf. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) Sf. Teodor Tiron, 4) Sî. 

Teodor Stratilat, 5) Sf. Nisfor, 6) Sf. Mercurie, 7) Buna-Vestire, 
8) Botezul Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului şi 10) Sf. 
Pantelimon, 11) Maica Domnului, 12) Mântuitorul (lisus Hristos), 
13) Învierea Domnului, 14) Sf. Treime, 15) Sf. Ecaterina, 16) Sf. 
împăraţi. 17) Sf. Apostoli, 18) Sf, Nicolae, 19) Sf. Trei Ierarhi, 
20) Sf. Dumitru, 21) Sf. Spiridon, 22) Sf ioan Botezătvrul, 23) 
Sf. Voevozi, 24) Sf. Paraschiva.

Cărfi de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie

1) Aghiazmatarul . .
2) Apostolul . . .
3) Cartea de Tedeum
4) Cartea de rugăciuni 

pentru tot Românu
5) Catavasierul
6) Ceaslovul mic .
7) Evhologiu . . .
8) Evanphejia I.
c '  T-*“1 e r , 9 - f < joan

auscel.
Noi avem regulă 

predicile care ni se trimn.

cu tipăritul lor. Fără îndoială că «

Piele şi 
pânzS 
Lei B.

Pânză 
peste tot 

Lei B.

Pânză şi 
hârtie

Lei B.

Piele şi 
pânzâ 

Lei B.

Pânză 
peste tot 

Lei B.

Pânză 
hârlie 
Lei B

410,—- 350,— 300 — 13) Paraclisul sf. D-tru 138,— 100,— 80,—
770, - 680,— 650, 14) Penticostarul 620, 530, 430,—
153, ■ i 15, 100,— 15) Prohodul Domnului 138,— 100. 80,/ v

» 16) Psaltirea 250, 220,
1 . . 80,— > 17) Panihida . . 138, 100, 80,
200 —• 175, 150, 18) Rânduiala Ridicării
250,—■ 220,— 200, Panighiei . . . 138, 100, 80,—
710, - 650,— 590,— 19) Sluj. sf. Steagului 9 0 , - 80, 66,—
770 — 20) Rând. Sf. Steagului

unei şcoli . 90 — 80, 66,—
165,—■ 140,— 110,— 21) Sluj. Sf. Bisericii 150,— 135,— 115,—
560,— 510 — 460,— 22) > învierii 1 90,— 160 , — 130—

/

n )) 23) Tipicul Bisericesc 250, 200,— 150,—
770,—■ 680,— 650,— 24) Triodul . . . 770,— 68 0,— 650,—

RUCŢIUNI DE C OMANDĂ
numai pentrucă un preot, la 2 luni c. # . . , . , ,. L . . . .  9 w . imprimatelor se va trimite prin mandat poştal odată cu comanda.tinut cateva predici şi vrea sa le vac1 ^ r  r  y* c- * « *xx,oort, scrisoare sau pe cuponul mandatului.putem. Sa se înveţe mai intai a fi s tap y xt» . . r  ^  • * j  1 •
a gândi temeinic, a cunoaşte pe marii p ™ » *  ?' ,ocan,e se. f ecuti “  al“"c‘ când s™ ei'  tt,im,se 
vântului creştinesc, şi când, după o astl^P™'1 comenzilor şi daca «amciul poştal funcţionează regulat.
ne va trimete ceva care se ridică peste s

icoane cu un profit de cel mult 25°|„ peste costul dintipărim. C ărţi şi
Noi nu avem încă traduse predicile

să tipărim însăilările proaspete ale unu^j ja colportori este stampilat de Tipografie pe fiecare carte şi icoană

-OR BISERICEŞTI, STRADA PR1NCIFATLLE-UN1TE Nr. 60. -  BUCUREŞTI.
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preoţimii româneşti, roagă cu toată căldura râvnei sale pe toţi cucernicii Preoţi, să binevoiască a-şi 
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un abonament de 100 lei anual, pentru o astfel de revistă, e o sumă prea neînsemnată şi că ne vor 
asculta, cum şi câ amânarea trimeterii abonamentului le e mai mult spre pagubă decât spre câştig, 
aşteptăm cu încredere să-i vedem împlinind rugăciunea noastră. DIRECŢI UNEA

ROLUL ISTORIEI IN ÎNŢELEGEREA CREŞTINISMULUI
(Prelegere de deschidere a cursurilor de Istorie bisericească universală la Facultatea de Teologie 

din Bucureşti, în ziua de 4  Mai 1927). 

Lepon d’ouverture du cours d’Histoire Ecclesiastique Universelle k  la Faculte de Th€ologie 
de Bucarest, par le Professeur recemment nomme, Mr. THEODORE POPESCO.

Tradiţia universitară cere unui începător ca
mine o probă de erudiţie, şi e posibil deaceea 
ca mulţi dintre onoraţii mei auditori să fi venit 
aici pentru acest singur lucru.

In materie de istorie, o probă de pură eru
diţie e o întreprindere relativ comodă şi de obicei 
convenabilă, erudiţia fiind mai ales una din ca
lităţile şi obligaţiile istoricului. Erudiţia singură 
însă, erudiţia pentru erudiţie şi mai ales pentru 
demonstraţie, devine unul din defectele lui. Oricât 
ar fi ispitit de specialitatea sa la exhibiţii de 
forţă, încercări de a impresionâ prin mulţimea 
cunoştinţelor scoase din noianul documentelor, 
ce nu sunt la îndemâna şi în preocupările oricui, 
e bine totuş să nu se facă din ele scop şi e 
bine, poate, ca tocmai un începător să nu plece 
dela o probă demonstrativă de erudiţie. Eru
diţia e suportabilă, cu condiţia să nu se afişeze 
şi, cât mă priveşte, găsesc mai prudent de lăsat 
proba ei ca atare în grija timpului ce va să fie.

Aş crede, din contra, că scop ultim şi suprem 
al misiunii ce purtăm aici nu e erudiţia pură, 
cunoştinţa pentru cunoştinţă. Studenţilor noştri 
li se cuvine aici o pregătire pentru vieaţă, şi 
pentru una grea: Nu doar teoretică ideală, aşâ 
cum e posibilă aiurea, ci şi practică-reală, indis
pensabilă misiunii lor de viitor, tn vieaţa cu 
atâtea realităţi şi aspecte extraşcolare.

Istoria nu poate fi desigur ţinută pentru aceasta 
la rolul de «magistra vitae», un rol de sclav 
antic; ea nu se Învaţă de dragul folosului ime
diat. Ea nu e pusă direct în slujba vieţii, ci în 
a cunoştinţei, dar cunoştinţele istorice potjucâ, 
prin natura lor, un rol educator. Istoria instrueşte 
şi edifică prin însaş calitatea sa de ştiinţă a 
aieţii, aşâ că, deşi domeniu special al erudiţiei,

ea nu e lipsită de eminenta însuşire a utilităţii 
practice. Ea e cartea vieţii larg deschisă ochilor 
noştri, pentru a vedeâ în ea ce am fost, ce suntem: 
pentru a înţelege prezentul din trecut şi trecutul 
prin prezent. E orizontul vieţii omeneşti desfăşu
rat privirii în toate sensurile şi e totodată lu
mina aprinsă în el, pentru a ne vedeâ şi recu
noaşte, în imensitatea de timp şi spaţiu ce ne 
înconjură. Istoria ne ajută astfel să înţelegem 
vieaţa, s’o înţelegem cunoscând-o.

Dacă am ţinut deci, în loc de altcevâ, să vor
besc despre rolul istoriei în înţelegerea creşti
nismului, e desigur întâi pentru a face cuvenita 
profesiune de vederi a începătorului, dar şi pentru a 
apreciâ această funcţiune practică a istoriei, chiar 
în faţa celui mai înalt şi greu dintre obiectele 
ei, în faţa unei religii şi încă a religiei prin ex
celenţă, recunoscând totuş, că chestiunea pusă, 
deşi atinge idei pe cari le-am mai exprimat nu 
e tocmai uşoară '), şi rugându-Vă să nu aşteptaţi 
mai mult decât se poate face tn graba unei 
prelegeri.

** *
Căci, mai întâi, între creştinism şi istorie există 

principial o antinomie. Ea există între creştinism 
ca religie, fenomen de revelaţie, şi între istorie 
ca ştiinţă a realităţilor omeneşti: naturale, con
diţionate, schimbătoare, trecătoare. Sunt două 
domenii diferite şi fiecare afirmă un adevăr de 
altă natură: Adevăr religios-absolut de o parte, 
adevăr-istoric relativ de alta. Cel religios apar
ţine unei sfere, în care istoria nu poate sâ pâ-

1. Dinlr’o lăture ea a fost atinsă pu|in şi In prelegerea dela 
Chişinău; „Istoria creştinismului ca Istorie a culturii", Bucureşti, 
1927,
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trundă: £  sfera lumii supranaturale şi totodată 
supraistorice, către care omul se ridică prin cre
dinţă şi care nu cade sub niciunul din simţuri. 
E deci dincolo de limita observaţiei şi a expe
rienţei propriu zise, dincolo de posibilitatea con
statărilor istorice1).

Religia e un mister din punctul de vedere al 
cunoştinţei2) şi aceasta pentrucă ea nu e din 
ordinea fenomenelor pur naturale3), pentrucă 
depăşeşte fenomenele. Prin afirmarea unei rea
lităţi transcendente, mai presus de toată natura, 
religia aduce acesteea o mărginire şi o subor
donare, care însemnează până-la un punct o 
negare. Religia se ridică adecă peste natură, 
caută să o învingă, să se libereze de «realitatea 
oribilă a naturii» *). Ea e numită deaceea un 
adversar neîmpăcat al naturalismului şi tot astlel 
natura un adversar al religiei5). Intre realitate
— înţelegând realitatea obişnuită, naturală — şi 
conştiinţa religioasă, există deci în acest sens 
raporturi duşmănoase6).

Din natură, ele se prelungesc în isiorie. Aşâ 
cum e contra naturalismului, care reduce totul 
la natură şi explică totul prin natură, religia e 
şi contra istorismului7), care reduce totul la 
istorie şi explică totul prin istorie, şi caşi na
tura, istoria e în principiu un adversar al reli
giei8). Pentrucă istoria se desfăşură în cadrul 
şi condiţiile naturii, pe când religia nu se poaate 
concepe şi nu are sens fără admiterea supranatu
ralului, domeniu suprapus naturii şi istoriei.

Deaceea, din acest punct de vedere, religia 
e cevâ «iraţional» 9), cu atât mai mult, cu cât 
e mai înaltă şi mai pură, cu cât afirmă adecă 
mai mult divinul, infinitul şi eternul — noţiuni 
neistorice—, cu cât e mai mult religie.

Creştinismul e astfel cea mai iraţională dintre 
religii10), ceeace însemnează cea mai bogată şi 
mai adâncă'!). Aşâ deci cum religia e suprana
turală şi antinaturală, pentrucă depăşeşte ca
drul naturii, aşâ e supraistorică şi antiistorică, 
pentrucă depăşeşte cadrul istoriei. Şi devine 
iraţională1 *), pentrucă în esenţa sa pură şi intimă,

1. Comp. Samuel Eck, Religion und Geschichte, Tiibingen 
1907, p. 1 \

2. Charles Hauter, Religion et rhalitl (în Etudus d'histoire et
de fhilosophie religieuses publiees par la Facuite de Theologie prote
stante de Vuniversite de Strasbourg), Strasbourg şi Paris 1922, p. 134.

3. Ibidem, p. 129.
4. Marie-Louise Enkendorff, la Charles Hauterf op. Cil., p. 105.
5. Rudolf Eucken, Der Wahrheitsgehalt der Religion, ed 4, Ber

lin şi Leipzig 1930, pp. 169 şi 19.
6. Georg Mehlis, Lehrbuch det Geschichtsphilosophie, Berlin 

1915, p. 169.
7. Rudolf Euken, op. c it, p. 169.
8. Ibidem, p. 19.
9. Georg Mehlis, op. cil. p. 52.

10. Rudolf Euken, op. cif. p. 13.
11. Ibidem, p. 391.
12. Despre iraţional ca antirealistic, vezi Friedrich Brunstad, 

Die Idee der Religion, Halle a. d. S. 1922, p. 163.

• i  - —— - —  *

scapă mijloacelor de cunoaştere şi înţelegere 
naturală şi istorică. E raţiunea vaşnicului con
flict între credinţă şi ştiinţă.

El trece, am zis, şi în domeniul istoriei, sub 
forma de opoziţie între credinţă şi istorie ’), opo 
ziţie de care atât caz s’a făcut şi se mai faco 
pe socoteala creştinismului şi înlăturarea cărecn 
e o preocupare principală a modernismului occi
dental, care, căutând să pună de acord crc- 
dinţa şi ştiinţa *), vrea să împace şi religia cu 
istoria.

Interprindere utilă şi onorabilă, dar deosebit 
de grea şi în plus ingrată, pentrucă în firea l u 
crurilor stau, cum am spus, obstacole, cari nu 
se pot înlătură definitiv cu simpla bunăvoinţă 
şi poate cu nicio sforţare. Religia afirmă ade
văruri transcendente şi absolute, istoria, adevăruri 
contingente şi relative3). Tot ce e istoric e re
lativ 4) iată mai ales punctul, în care acordul 
pare cu totul exclus. Religia pretinde lucruri 
date, dela divinitate şi eternitate pentru divini
tate şi eternitate, istoria pretinde lucrurile de
venite, în timp şi spaţiu, şi ca atare supuse tu
turor condiţiilor de timp şi spaţiu, în natura în 
care ne aflăm.

Cu aceasta, repet, religia se sustrage cauzali
tăţii naturale şi se închide într’o sferă proprie, 
unde controlul istoric devine imposibil, pe când 
istoria crede, sau în tot cazul încearcă să deţină 
raţiunea naturală a lucrurilor omeneşti, să re
ducă toate fenomenele vieţii omeneşti la con
statări, cari tind să nege, sau cari, în tot cazul 
nu pot să confirme existenţa şi intervenţia ori
cărui factor nenatural şi neuman în sfera acţiu
nilor istorice. Pe când adecă istoria naturali
zează şi relativizează, religia priveşte lucrurile sub 
aspectul supranaturalului şi absolutului, şi însem
nează prin aceasta o liberare de istorie 5), aşâ 
cum e şi o liberare de natură. Cu aceasta pare 
exclusă istoricitatea religiei şi mai ales a creşti
nismului, care întrece în spiritualitate şi transcen
denţă orice religie, şi exclusă apropierea cuvintelor: 
istorie şi religie, istorie şi creştinism. Iată în 
scurt marea antinomie principială 6).

** *
Ea a fost dintru început observată şi încer

carea de a o desfiinţâ s’a făcut de o parte şi de

4. Ernst Troeltsch, Die Absolutheit des Christentums und dic 
Religionsgeschichte, ed. 2, Tiibingen 1912, p. 23.

5. Vezi Tyrell, Le Christianisme d la croisee des chemins, p. 37 
la Henri Delacroix, La Religion et la foi  (Biblioth£que de phi* 
losophie conlemporaine). Paris 1922, p. 197. nofa 2.

6. Comp. Rudolf Eucken, op. cit., pp. 21-22.
7. Ernst Troeltsch, op. cit. p. 52. L’abbe L. Laberthoni&re, 

Le realtsme chretien et l’idealisme grec, ed. 4, Paris pp. 188 — 190.
8 Rudolf Eucken, op. cit p. 409. Copm. Samuel Eck, op. 

cit. p. 35 (Istoria ca istorie a păcatului, la Augustin, De civitaU 
Dei).

9. Samuel Eck, op. cit. p. 38: „Religion und Geschichte slnd 
unausgleichliche Gegensătze".
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alta pr'ntr*un fel de aducere forţată la acelaş 
numitor: In creştinism s’a încercat acordul re
ligios istoric prin absorbirea istoriei în religie, 
prin încorporarea şi subordonarea complectă a 
istoriei vederilor şi convingerilor religioase, prin 
ridicara istoriei pe planul sub specie aeternitatis. 
Fie amintite două nume: Augustin1) şi Bossuet.

De cealaltă parte s’a încercat acelaş lucru, în 
sens contrariu: Prin absorbirea religiei şi creşti
nismului în istorie, prin încorporarea şi subordo
narea lor complectă condiţiilor istorice, prin 
asimilarea lor cu orice fapt istoric, prin cobo
rârea lor, de putem zice, pe planul sub specie 
temporis. E opera raţionalismului, cu evoluţio- 
nismul şi istorismul lui, de actualitate încă.

Creştinismul a încercat adecă şaptesprezece 
secole să divinizeze şi eternizeze istoria; istoria 
încearcă mai ales de două secole să naturalizeze 
şi umanizeze creştinismul. Conflictul durează încă 
şi într’o formă el va dura poate totdeauna, dar 
soluţii mediatoare nu lipsesc şi ele merită să 
reţină aci toată atenţia noastră.

E deci o religie susceptibilă de istorie şi in
teligibilă prin istorie?

Dacă religia presupune supranaturalul şi supra- 
istoricul, adecă o altă lume decât a noastră, şi 
dacă ea nu e posibilă fără acea lume ®), ea nu 
e mai întâi posibilă fără lumea noastră. Religia 
pierde sensul, zice 7 roeltsch, dacă adevărul şi con
ţinutul ei le concepem alungate într’o îndepăr
tată regiune a necunoscutului8). Ea nu are deci 
sens, decât întrucât serveşte ca legătură între 
cele două lumi, a omenirii şi a Dumnezeirii, 
întrucât leagă timpul şi natura cu eternitatea şi 
supranatura. Un capăt al acestui fir de legătură 
se află aici pe pământul nostiu, în om, intră cu 
el în domeniul istoriei şi aparţine întru atât
istoriei.

Religia e o realitate a vieţii, e un fenomen 
normal al conştiinţei umane4) şi face parte din 
istorie cu vieaţa omenească însaş, căreea ea 
singură îi dă un sens5). Ea nu poate şi nu tre
buie să se izoleze de restul vieţii 6)', nu rămâne 
un domeniu separat7); ar fi o imposibilitate şi 
ar fi un pericol. Ea trebue din contra adusă 
şi lăsată în strânsă legătură cu totalul vieţii, cum 
zice Eucken 8), iar totalul vieţii e însuş domeniul 
istoriei. Prin urmare, chiar dacă nu vine din 
istorie, religia e în istorie9) şi ca atare stă sub 
influenţa istoriei, depinde de istorie, nu se poate

1. Ibidem p. 37.
2. Rudolf Eucken op. cil. p. 130.
3. Op. cil. IX.
4. Charles Hauter, op. şl cif. p. 11.
5. Adolf von Gernak, Das Wesn des Ckerrstenlums 1920, 188.
6. Charles Hauter, op, cit. p. 61.
7. Comp. Rudolf Eucken, op. cit. pp. 30 şi 168.
8. Op. cil. p. 423.
9. Ibidem p. 361.

dispensă de ea şi deaceea nici înţelege fără ea. 
Pe de altă parte, istoria nu e numai proces na
tural '). Ea exclude mecanismul şi legile 2). Â 
vedea în istorie numai natură, însemnează a nu o 
înţelege “). Pânăla un punct se poate zice chiar, că 
istoria, caşi religia, nu vine direct dela natură şi 
nu aparţine natura ’). Istoria e oarecum o anti- 
natură, o rupere şi o îndepărtare dela natură 5), 
pentrucă ea e operă de modificare, de transfor
mare şi stăpânire a naturii, prin cultură. Natura 
ca atare nu are istorie în sensul ştiinţific al cu
vântului. Dacă istoria se desfăşură în ea, se 
desfăşură ca activitate omenească, prin acţiunea 
liberă, conştientă, spirituală a omului. Spiritua
litatea e o calitate a istoriei. Antispiritualul, 
zice Croce, e antiistoric 6).

In complexul acţiunilor omeneşti, cari for
mează domeniul istoriei, religia e unul din cei 
dintâi şi mai puternici factori, ea stă chiar în 
fruntea lor7). Dacă istoria ar renunţa cumvâ să 
conteze cu religia, pentru a înţelege acest com
plex al vieţii spirituale, ea ar renunţă la a în
ţelege vieaţa omenească însaş8). Fără cunoaşte
rea şi înţelegerea religiei, nu se poate cunoaşte 
şi înţelege trecutul, zice acelaş Croce9) — care 
de altfel nu e un om religios — ceeace însem
nează a mărturisi imposibilă istoria fără religie.

Prin rolul său social în vieaţa omenească, re
ligia e în adevăr atât de legată de istorie, încât 
s’a recunoscut că ea creează istorie şi în’noeşte 
istorial0). Religia îmbogăţeşte în adevăr istoria 
pentrucă produce în ea realităţi cu mari conse
cinţe istorice. Religia ridică astfel considerabil 
importanţa istoriei şi abiâ ea face posibilă isto
ria în plin sensl1). Căci pentru a spune totul, 
istoria Universală n’a fost posibilă de conceput 
fără apariţia şi vederile unei religii, care şi for
mal a dat universului sens de istorie, scoţând 
lumea veche din neistoricitatea ei, prin ideea 
de omenire, de continuitate, de solidaritate, de 
scop, de progres, şi material a creat atât istorie,

1. Comp. W . Liitgert. Geschichtlicher Sinn und Kirchlichkeit ini 
hrem Zusammenhang (în Beitrăgz zur Forderung christlţcher Theo-
ogie, 4. Heff), Giifersloh 1899, p. 86.

2. Vezi Schellitig, la Otţo Braun. Geschichtsphilosophie. Eine 
Einfiihrung, Leipzig 1921, pp. 87—88 Frifz Neef, Gesetz und 
Geschichte. Ttibingen 1917 şi mai ales W. Windclband în ce* 
lebra-i „Strassbutger Retktoratsrede".

3. W . Liitgert, op. cif. p. 106.
4. Ibidem, p. 111.

4

5. Comp. G. Mehlis, op. cil. pp. 438,445.
6. Comp. Zur Theorie und Geschichte der Historiographiet în 

froduc. germ. a lui Enrico Pizzo, Tiibingen 1915, p. 149.
7. Vezi ^Theodor Lindner, Geschichtsphilosophie. Das Wesen 

der geschichtlichen Enlwicklung, ed. 3—4, Sfuffgart şi Berlin 
1921, p. 115.

8. Rudof Eucken, op. cil., pp. 177—178, 194,
9. Comp. op. cif., p. 214.

10. Rudolf Eucken, op. cif., p. 364.
11. Ibidem, pp. 360, 409. Comp. G. Mehlis, op. cif, p. 112,
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încât de nouăsprezece secole istoria omenirii e 
strâns legată şi condiţionată de istoria unei re
ligii, a creştinismului. a cărui operă, s’a zis, 
«umple istoria> ').

** *

Timpul nu permite să ne Oprim aci mai mult, 
dar constatarea aceasta ne apropie de miezul 
chestiunii: De raportul dintre creştinism şi istorie, 
cu sensul şi consecinţele lui.

Pentrucă, aşâ cum religia ajută istoriei, creând
istorie, îmbogăţind-o şi explicând-o, aşâ istoria 
ajută religiei. Din împletirea religiei cu realităţile 
omeneşti, cu istoria, rezultă şi pentru religie o 
îmbogăţire, o acomodare, uneori o transformare, 
o concretizare şi o relativizare, cari fac din ea un 
complex ce n’a tost dintru început şi nu e în 
principiu. O religie nu trebue căutată şi văzută 
adecă numai în catehismul său. Ea e mai mult 
şi mai puţin decât atât, şi pentru a o găsi mai 
complectă, a o înţelege şi apreciâ cum se cuvine, 
trebuie căutată şi văzută nu doar în carte, ci în 
vieaţă, adecă în istorie. Acolo se tace legătura 
lor şi ea e indispensabilă şi indestructibilă.

Nu e deaceea posibilă nici din partea isto
riei nici din a religiei o despărţire a lor, o re
nunţare a uneea la cealaltă, o înţelegere a uneea 
fără cealaltă. Religia e un prim şi mare factor 
istoric, iar istoria e domeniul unde se manifestă 
religia. Ele se întâlnesc în complexul vieţii ome
neşti, se întregesc şi întru atât se condiţionează.

Văzută în acest complex, religia — în principiu 
antiistorică — capătă calitatea de a fi istorică. 
Şi dacă astfel înţeleasă, aceasta e o calitate 
generală a oricărei religii, sunt religii cari au 
calitatea specială de a fi istorice: Sunt *reLigii
istorice» propriu zise, şi sunt cu atât mai mari
forţe în vieaţa omenească. Ele au dat istoriei mai 
mult conţinut, contrast şi mişcare, au întrupat-o
— s’a zis, — în carne şi oase2), Sunt religii le
gate la origine şi în cursul lor de mari eveni
mente istorice, producătoare de evenimente isto
rice, religii cari ţin seamă de ele şi profită 
de ele, le înscriu în cărţile lor stinte şi le 
transmit posterităţii, se pun adecă de acord cu 
istoria şi o servesc, se privesc şi în istorie, nu 
numai peste istorie. Religiile anticitâţii în general 
n’au parte istorică, nici interese istorice, nu se 
bazează pe istorie, nu pleacă dela evenimente 
istorice; în textele lor sfinte înscriu cosmogonii 
şi mituri fantastice, nu istorie. Budismul şi ma
homedanismul sunt deasemenea, în acest sens, 
religii neistorice, adecă fără preocupări istorice, 
cum sunt fară preocupări culturale. Mozaismul a
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1. Comp. Rudolf Eucken, op. cif., pp. 268—269.
2. L. Laberthonni&re, op. cil., p. 127.

fost din contra o religie istorică1).- El a contat 
cu istoria, a scris-o şi a interpretat-o.

Creştinismul e în acest sens o religie prin ex
celenţă istorică. El apare în istorie, pregătit în 
istorie şi desfâşurându-se în strânsă legătură cu 
ea, înscrie istorie şi-i dă sens. In plus, creştinis
mul creează istorie, proprie şi universală, atâta 
încât s’a zis că el «umple istoria», de nouăs
prezece secole istoria omenirii fiind în mare parte 
istoria creştinismului. Deaceea nicio religie nu 
e mai strâns împletită cu istoria, decât creşti
nismul.

Condiţionarea e însă reciprocă. Şi prin urmare, 
dacă creştinismul are un drept în istorie şi asu
pra istoriei, istoria are la rându-i un drept în 
creştinism şi asupra creştinismului, ca «religie 
istorică». Iată de ce mai ales creştinismul trebuie 
privit în istorie şi pe cât se poate înţeles prin 
istorie.

** *
Sunt, am spus, două tendinţe contrarii, de a 

pune creştinismul de acord cu istoria: Aeea de 
a divinizâ cu totul istoria2) şi aceea de a umanizâ 
cu totul creştinismul, una însemnând a înţelege 
istoria numai prin religie, cealaltă a înţelege re
ligia numai prin istorie.

Concluziile celei din urmă inspiră până azi 
oroare de o anumifă metodă istorică, pretinsă 
«critică» şi dovedită cu prisosinţă distructivă. 
Când au apărut, în adevăr, voltairismul, ttibin- 
genismul, renanismul cu instrumentele lor de lucru 
în domeniul istoriei creştine şi cu pretenţia sen
tenţios declamată, că vor descoperi toate raţiunile 
istorice ale creştinismului şi vor lumina toate 
colţurile-i tainice, cu ajutorul documentelor şi al 
raţiunii, $i când s’a văzut pustiul hunic rămas 
pe urma lor în această împărăţie a lui Dumnezeu, 
bunii creştini s’au refugiat tot mai adânc în 
credinţa lor şi istoria a fost privită ca un in
strument diabolic, ca un asalt nepios contra 
marilor şi sfintelor mistere. Căci ce mai ră- 
mâneâ în adevăr dintr’un creştinism, în care 
operaţia raţionalistă-critică nu descoperiâ nimic 
străin sau mai presus de om şi de natură: Un 
fapt istoric, ca oricare altul, produs de timp şi 
de împrejurări, un fapt pur istoric şi perîect in
teligibil ca fapt istoric?

încercarea evoluţionismului şi istorismului erâ 
în adevăr catastrofală pentru creştinism şi — în 
aşâ condiţiuni — teama de istorie cu totul în
dreptăţită. Dar încercarea aceasta erâ, nu trebuie 
uitat, o reacţiune. Erâ un exces îndreptat îm
potriva altui exces, un monopol asupra altui 
monopol.

1. A. Cournot, Trăite de V enchaînement des idees fondamentales 
dans les sciences et dans Vhistoire. Nouvelle £difion publice par 
L. Levy-Bruhly Paris 1911, p. 655.

2. Comp. Benedetto Croce, op. cif., p. 167.
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Supraistorismul creştin asimilâ adecă istoria 
unui proces divino-diabolic suprauman, unei lupte 
între doi factori, ce nu sunt din lumea noastră 
empirică şi în care omul rămâneâ un simplu in
strument, lipsit de iniţiativă, de merite şi de 
răspunderi. Acest supraistorism desfiinţâ istoria, 
ridicând-o peste limita posibilităţilor şi înţelegerii 
omeneşti, făcând- o un spectacol supranatural pus 
în scenă de factori nevăzuţi şi la care omul 
asistă doar pasiv. El erâ astfel deposedat de ti
tlul său de factor istoric capital şi specific, rolul 
lui rămânând cu totul secundar şi întru nimic 
hotărâtor. Totul veniâ de aiurea şi mergeâ fără 
voia lui aiurea. Istoria nu erâ a lui şi i se da 
de crezut, nu de înţeles.

Istorismul şi evoluţionismul concentrau creş- 
tinitmul numai în om, şi cu aceasta el rămâneâ 
un biet eveniment de ocazie, care, prin faptul 
că încăpea într’un colţ de istorie şi cu ea cu 
tot în capul oricărui critic, deveniâ atât de sărac 
şi de micuţ, încât se şi ruşinâ să stea alături de 
alte făpturi istorice, găsite de critici mai respec
tabile şi tratate cu mai multă bunăvoinţă.

A rămâne în oricare din aceste două con
cepţii exclusiviste, însemnează a renunţă de mai 
înainte la a găsi un raport convenabil şi logic între 
creştinism şi istorie şi la a puteâ vedeâ şi în
ţelege fără prejudecăţi creştinismul în istorie. 
Cu aceasta e dela sine indicat terenul, pe care 
se poate încercă şi reuşi acest lucru, respectând 
şi drepturile creştinismului şi pe ale istoriei. El 
nu e, cum ar păreâ, al compromisului, ci doar 
al concesiunilor reciproce, ce stau de o parte 
şi de alta în firea lucrurilor, al unor vederi mai 
sincere, mai juste şi mai largi, posibile şi ne- 
cesare.

** *
O religie, am zis, nu e toată în catehismul 

său. Acolo e religia dogmatică, abstractă, teo
retică, religia-doctrină, nu religia toată, religia 
istorică, religia-fapt. Această constatare e vala
bilă şi pentru creştinism şi mai ales pentru cre
ştinism. Pentrucă creştinismul nu e o simplă 
doctrină, acronică şi aterestră, o teorie căreea 
i-ar ti indiferent timpul şi spaţiul. Ca religie 
istorică, el e şi o realitate de fapt, de eveniment, 
legat şi de acest pământ ca orice fapt istoric. 
II privim aci ca atare, ca fapt istoric total, ca 
doctrină în acţiune, nu numai ca doctrină pură
— căci atunci ce l-ar deosebi atât de un sistem 
filozofic sau de o religie neistorică ? — ci ca 
faptul numit cel mai puternic eveniment istoric ’), 
ca realitatea uimitor de complexă *), adânc înră-

1. Ernst Troeltsch, op. cit, p. 102.
2. Acelaş la E. Vermcil, La fensee religieuse de Troeltsch (în 

Etudes d'histoire et de philosophie religieuses publtees par la Fa-  
culte de Theologie protestante de VUniversite de Strasbourg)% Sfras-
bourg şi Paris- 1922, p. 23.
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dăcinatâ tn trecutul omenirii şi cu încă nebănuite 
perspective de viitor.

Strânsa împletire a creştinismului cu istoria, 
din care-i revine creştinismului onoarea de a fi 
format şi condus istoria acestor nouăsprezece 
secole, presupune în mod necesar calitatea cre
ştinismului de a se adaptâ istoriei, de a se aco- 
modâ cu ea, de a pătrunde în ea prin a se 
lăsâ pătruns de ea.

Religia cea mai pură şi deci mai supranaturală, 
creştinismul nu e prin urmare străin de condi
ţiile istorice. El a apărut, se ştie, când a venit 
«plinirea vremii»') şi e legat de vreme prin mai 
mult decât atât. Ei a crescut cu vremea, adecă 
în istorie, s’a desvoltat in ea, s’a afirmat în ea, 
a trăit şi a lucrat in ea şi s’a conformat cu ea. 
El vine desigur dela Dumnezeu prin Iisus Hristos 
şi dela Iisus Hristos prin evanghelie, dar evan
ghelia nu e încă creştinismul tot, creştinismul 
format. Acesta e produsul ei în omenire, recolta 
ei în istorie, e evanghelie aplicată şi realizată 
pe acest pământ, între oameni, şi ca realizare e 
legată de condiţiile pământeşti şi omeneşti din 
parabola semănătorului, cari sunt condiţii istorice. 
Ca evanghelie aplicată în istorie, creştinismul 
devine inteligibil prin istorie.

In istorie, el a căpătat, cum zice, Eucken, pre
zenţă vizibilă în Biserică *). Creştinismul adecă 
s’a organizat ca Biserică şi deaceea istoria lui 
se face ca istorie a Bisericii. Ca organizaţie, Bi
serica nu poate fi concepută fără un element 
omenesc şi temporal3). E drept că Biserică şi 
religie nu sunt realităţi cu totul echivalente4), 
dar sunt noţiuni nedespărţite: Biserica e orga
nizaţia religiei5), e apariţia socială a divinităţii6), 
e religia istoric îndrumată, zice Mehlis7), Biserica 
e astfel o bucată de istorie: E creştinismul în 
istorie şi istoria în creştinism. Aceasta însem
nează că o religie nu e numai ceeace a primit 
dela întemeetorul său, ci şi din istorie6).

Ideea nu e străină de vederile evangheliei, 
pentrucă Hristos ne-a arătat în ea împărăţia lui 
Dumnezeu crescând ca pomul dintr’o sămânţă 
de muştar, crescând în timp şi în spaţiu istoric, 
din cuvântul Lui. Biserica nu e decât laturea 
istorică a împărăţiei lui Dumnezeu. Şi pentrucă 
ea nu se poate concepe în afară de istorie, ea 
nu se poate nici înţelege fără istorie.

Aşâ cum creştinismul nu e pură doctrină, pentru 
a fi privit şi înţeles numai ca doctrină, aşâ nu 
e un fapt de azi, pentru a-1 înţelege cu atât, cu

1 .  Galateni IV, 4.
2. Op. Cif., p. 258.
3. lbidem, p. 258 - 266.
4. Corn. E. Vermeil, op. cil,, p. 54.
5. Corn. G. Mehlis, op. cif., p. 277.
6. lbidem, p. 253.
7. lbidem, p. 253-254.
8. Theodor Lindner, op. cif., p. 135.
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ceeace e azi, şi nici numai un fapt de eri, pentru 
a-1 înţelege numai cu mărturia de eri. Creşti
nismul nu e un corp mort, obiect de muzeu 
arheologic; el e un organism viu şi activ, care 
s’a integrat în vieaţa omenească şi a devenit un 
element constitutiv al ei. Vieaţa omenească îi 
serveşte de cadru, iar icoana ei e istoria.

Dacă omului simplu îi pare de ajuns puţinul 
ce-i dăm prin mijloacele utilizate, cum pot ti uti
lizate, de Biserică, pentru a-i satisface nevoia 
elementară de a cunoaşte şi practica creştinismul, 
intelectul şi inima câtor avem fie norocul, fie 
nenorocul, de a deschide cărţile, cere o mai 
profundă şi mai adequată cunoaştere şi înţelegere 
a creştinismului şi cheea acestei înţelegeri e is
toria, aşâ cum e şi cheea atâtor alte înţelegeri.

Ce am înţelege, de pildă, din piedecile şi 
succesele misiunii creştine în lumea greco-romană, 
dacă n’am cunoaşte mai întâi situaţia şi condi
ţiile acestei lumi ? Ce am înţelege din babiloniile 
apocaliptice ale gnosticismului, dacă n’am face 
o excursiune istorică în labirintul credinţelor 
orientale şi al filozofiei religioase respective? 
Ce am înţelege din termenii simboalelor de cre
dinţă, puşi alături de evanghelie, dacă n’am cu
noaşte procesul intra-şi extrabisericesc de lămu
rire şi formulare a dogmei în sensul ortodoxiei 
cu ajutorul filozofiei ? Ce am înţelege din doctri
nele ereziarhilor, dacă le-am pune, cum făceau 
străbunii, pe seama demonilor? Ce am înţelege 
din tot creştinismul de azi, privit în diferitele lui 
forme şi comparat cu simpla şi pura învăţătură 
evanghelică, dacă n’am şti şi ţine seamă în ex
plicarea realităţilor actuale de realităţile trecute, 
de contactul în care creştinismul a stat cu restul 
vieţii omeneşti, de influenţarea lor reciprocă, de 
condiţionarea creştinismului istoric de către si
tuaţia, în care în diferite locuri şi timpuri s’a 
găsit, dacă adecă n’am ţine seamă de trecerea 
creştinismului evanghelic prin laboratorul istoriei 
şi de prelucrarea lui în acest laborator, prin aco
modarea lui cu stările în cari s’a găsit în acest 
laborator ?

Credinţa, formulată şi depusă de Biserică in 
simboale, noi o citim şi recităm azi comod şi 
superficial pe dogme şi articole, mulţumindu-ne 
să ştim şi credem, câţi mai credem, că e opera 
Duhului sfânt. Şie desigur, dar cât sbucium omenesc 
închide totuş în sine cutare formulă dogmatică, 
cutare singur cuvânt, câtă luptă, suferinţe, en
tuziasm, pasiuni, martiriu, pânăla. victoria finală 
şi indiscutabilă a sfântului Duh prin oameni!

Creştinismul n’a fost niciodată o simplă în- 
mânare omenirii de către Dumnezeu a bunurilor 
cereşti, spirituale şi eterne, pe singură calea 
graţiei dogmatizate. Creştinismul a fost şi e in
teres şi luptă, a lui Dumuezeu pentru oameni 
şi a oamenilor pentru Dumnezeu. Trecutul lui,

chiar cel mai glorios, nu e solemnitatea senină 
şt fastuoasă a unei împărţiri de premii şi daruri 
divine, cu spectacolul gratuit şi de mii de ori 
repetat al minunii cereşti, pentru fericiţi asistenţi 
pasivi, cărora acelaş Dumnezeu le arătă — se 
pare — mai multă bunăvoinţă decât nouă. Ci e 
sbuciumul continuu, în care omenirea luptă şi 
sângerează, cu căderi şi cu ridicări succesive, să 
prindă,* să deţină şi să-şi facă util adevărul dat 
ei de Dumnezeu prin Iisus Hristos. Acest sbu
cium bimilenar îl luminează istoria. Şi ne amin
teşte cu aceasta un lucru de mare şi permanentă 
importanţă.

Sub impresia concepţiei străvechi, că în cre
ştinism a făcut Dumnezeu singur totul şi omul 
nimic, sau prea puţin, părem a uitâ deabinelea, 
că omenirea a adus istoriei în creştinism o con
tribuţie nepreţuită, cea mai eroică şi onorabilă, 
din câte a putut aduce până acum. Că adecă, 
în creştinism, omenirea s’a învrednicit de cinstea 
reală de a colaborâ cu Dumnezeirea la o operă 
universală, cu consecinţe istorice incalculabile. 
Şi părem a presupune vag în semnele vremii
noastre indiciul unei îndepărtări şi dezinteresări 
a lui Dumnezeu de creştinism şi de istorie, 
pentrucă nu mai vedem minunile, reale sau ima
ginate, cari umplu primele secole creştine şi prin 
cari Dumnezeu interveniâ direct în istorie, neob
servând că a generalizâ astfel activitatea lui 
Dumnezeu însemnează a o banalizâ şi uitând că 
El a lucrat totdeauna prin oameni, în însuş Fiul 
Său, şi că depinde şi azi şi oricând de noi, de 
oameni, ca să interesăm pe Dumnezeu la istorie, 
să colaborăm cu El, să facem să lucreze în ea 
prin noi. El e continuu prezent şi activ în istorie, 
dar nu trebuie lăsată Lui singur grija ei, socotind 
că ceeeace a făcut şi poate să facă Dumnezeu 
ne dispensează, pentru singur meritul credinţei 
în providenţă, de ceeace poate şi trebue să facă 
omul.

Amintindu-ne acestea, istoria ne ajută să în
ţelegem nu numai creştinismul, ci şi drepturile 
şi datoriile noastre de creştini, prin ceeace ne 
arată ca contribuţie omenească la opera dum
nezeească a creştinismului. Creştinismul nu trebuii 
deci izolat şi îndepărtat cu frică de istorie, ci 
adus în faţa ei şi privit la lumina ei.

Vor fi ameninţate desigur unele concepţii nei
storice consacrate, dar va câştigâ adevărul şi va 
câştigă cu el creştinismul, religia Celuice S’a numit 
«adevărul». Dacă istoria va găsi că unele amă
nunte de sinaxar sunt de prisos; că persecutorii 
erau răi şi că ereticii erau greşiţi, fără să fi fost 
în mod necesar posedaţi de demoni; că cutare 
scriere creştină nu aparţine autorului căruia i s’a 
atribuit prin tradiţie; că a putut fi câte un sinod 
asistat de alt duh, decât cel sfânt; că marele
Constantin a lucrat poate uneori şi din alte



convingeri, decât cele pur evanghelice; că Iulian 
Apostatul a putut să moară fără să fi strigat 
«ai biruit, Galileene», — dacă acestea şi altele 
vor fi altfel arătate de istorie, nu e nicidecum
motiv să credem pentru atât, că se va clinti 
depe temelii Biserica lui Hristos, cum nu se va 
primejdui ortodoxia, dacă vom recunoaşte, că 
Marcion avea unele idei interesante, sau că 
Luther n’a tost’un simplu şi biet «eretic».

Prin afirmarea adevărului, istoria vindecă de 
credulitate, dar curăţeşte, înalţă şi întăreşte cu 
atât mai mult credinţa care rămâne. Iar prin 
căutarea tuturor raţiunilor şi aprecierea tuturor 
apariţiunilor istorice, ea explică fenomenele, şi 
explicându-ni-le le face nu numai inteligibile, ci 
şi suportabile. Sunt în vieaţa omenirii întâmplări 
şi stări de natură să îngrijoreze şi să justifice 
pesimismul. Explicându-le, istoria le reduce gro
zăvia şi le arată provizoratul şi relativismul. Ea 
arată că niciun cataclism n’a putut compromite 
vieaţa omenirii sau drepturile creştinismului şi 
ne dă încrederea că niciunul nu va puteâ să le 
compromită vreodată. Iăr dacă ea cunoaşte a- 
tâtea apariţiuni laterale, păgubitoare sau duş
mănoase Bisericii, ea ni le face inteligibile şi 
suportabile tot prin faptul explicării lor. Le 
arată ca fenomene, a căror ivire, în condiţiile 
date, a fost cevâ natural şi normal.

Istoria ne obişnueşte asttel cu variaţia de cu
rente, cu mulţimea de direcţii şi tendinţe, cu 
confesiunile şi sectele, arătând variaţia ca un 
proces istoric firesc şi necesar. Istoria ne învaţă 
astfel toleranţă şi totuş siguranţă, siguranţa că, 
repet, cu tot sbuciumul şi cu tot ce a produs 
timpul în creştinism, adevărul lui pur se menţine 
pe deasupra contigenţelor şi eventualităţilor şi 
nu poate fi ameninţat de nicio apariţie istorică 
dstavorabilă.

Vor dispăreâ cu aceasta resturi de concepţii 
neistorice, cari au reuşit să se menţină în ima
ginaţia noastră şi să împiedece uneori cercetarea 
şi înţelegerea profundă şi serioasă a atâtor che
stiuni. Se va curăţi şi lămuri terenul tn sensul 
adevărului şi se va da astfel lui Dumnezeu ce 
e al lui Dumnezeu şi Cezarului ce e al Ceza
rului. Istoria nu e grădină de tlori, ca să căutăm 
în ea numai plante de ornament sau cu bun 
miros, amănunte pioase rupte toate din paradis, 
pentru a delectâ ochiul şi satisface pietatea în 
dorinţa-i de edificare, ci e arătarea faptelor aşâ 
cum au fost, cum trebuie să fi fost, fără preo
cupări de natură estetică, mistică sau în general 
sentimentală. Funcţiunea ei e căutarea adevărului 
şi adevărul pur e datorie de conştiinţă pentru 
cercetătorul istoric, mai ales când el e creştin. 
Iar dacă e vorba de adevăr, creştinismul nu are 
să se teamă de istorie.

** *

Acestea toate nu însemnează, că faptul creş" 
tlnismului e redus la istorie şi subordonat întru 
totul istoriei, că adecă istoria a tăcut totul şi 
ne explică totul în creştinism. Adevărul creşti
nismului nu se poate asimilâ cu un adevăr pur 
istoric şi numai istoric *). Critica istorică lucrează, 
e drept, cu simţul relativului şi pare distructivă, 
dar e distructivă de idoli2) şi legende; de le
gende creştinismul n’are nevoe, iar idoli a dis
trus el însuş. Concepţia istorică nu duce la ni
hilism3) şi nu exclude recunoaşterea creştini
smului ca cea mai înaltă religie şi ca supremă 
revelaţie divină 4). Credinţa n’are să se teamă 
deci de rezultatele relativismului istoric ®), pen
trucă Dumnezeu e şi rămâne isvorul intregii 
vieţi istorice 6).

Căci istoria nu e ceeace o făceau distrugătorii 
creştinismului, când Renanii erau «teologi faliţi», 
înainte de a-şi fi format punctul de vedere i- 
storic, care le e propriu 7). Din fericire pentru
adevăr şi creştinism, ea nu e foarfeca, cu care 
Tiibingenii şi alţi teribili tăiau orice fir de le
gătură cu supranatura şi închideau cu forţa 
toate faptele istorice în ţarcul criticii lor pre
tenţioase. Şi creştinismul şi istoria au trecut cu 
bine peste această criză de raporturi şi se pot 
apropiâ fără teamă. In istoria serioasă a tim
pului, nu în cea fantezistă a publicaţiunilor pa
tronate de diletantul Pierre Couchoud8), cre
ştinismul se poate privi fără frica de a se vedeâ 
desfigurat şi redus, ca de o oglindă ce micşo
rează, la ultima expresie istorică.

Deşi metoda istorică e mai sigură ca altădată, 
istoria e mai modestă, fiindcă e mai conştientă 
de sine, ca altădată şi nu mai pretinde că poate 
şti şi explică totul.

Istoria recunoaşte «mistere» — cuvântul scapă 
lui Jacob Buickhardt, un istoric care nu tratează 
religia cu simpatii preconcepute9). Se admite 
că «iraţionalul» face parte esenţială şi integrantă 
din evenimentul istoric, care în parte, zice Otto 
Brautt, e incalculabil şi inexplicabil10). Se recu
noaşte chiar că măreţia şi distincţia istoriei stă 
in a nu puteâ fi fărâmiţată pânăla capăt în 
factori raţionali şi se mărturiseşte, că ar fi prea 
mică lumea aceasta, dacă mintea noastră ar 
puteâ-o cuprinde toată. Şi se recomandă, în con
secinţă, de acord cu Goethe, să se respecte cu

1. Comp. L. Laberthonni&re, op. cit., pp. 119, 125.
2. lbidem, pp. 188—180.
3. Ernst Troeltsch, op. cil., p. 63.
4. lbidem. p. 98.
5. lbidem, p. 64.
6. lbidem, p. 98.
7. lbidem, pp. 57, 67, 104.
8. Coli. „ ChristianismeParis.
9. Weltgeschichtliche Betrachtungen, ed. 2, Berlin şi Siuffgarf 

1910, p. 212.
10. Op. Cif., p. 95.
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pietate inexplicabilul: «das Unerldârliche ehr- 
furchtsvoil verthrt-n» ').

Cu toată erudiţia consumată în jurul originilor 
creştinismului şi cu tot cazul sgomotos ce au 
fâ o t de ipotezele lor diferiţi cercetători, Karl 
Sell, un protestant, mărturiseşte câ aceasta este 
o problemă încă nerezolvată de istorie 2). Măr
turia aceasta nu e singura şi ea însemnează în 
istorie reintegrarea misterului în drepturile lui 
din însâş tabăra unde s’a urmărit cu mai mult 
zel alungarea lui din domeniul Istoriei.

Un istoric ca Ranke zice că ideea în istorie 
e o minune ca steaua dela Betleem3), iar de
spre creştinism că e o apariţie, dumnezeească 
subită, «eine plâtzliche gOttliche Erscheinung»4), 
iar când un istoric nu vrea să mărturisească 
lucrul în aceleaşi cuvinte, el zice ca Theodor 
Lindner, că ideea creştină s’a ridicat încet din 
haos, până a ajuns să creeze cultură6), de acord 
în parte cu faimosul conte Gobineau, care vede 
creştinismul născut tot din haos 6). E însaş măr
turia imposibilităţii, în care se găseşte istoria, 
de a rupe toate vălurile şi de a pătrunde tri
umfătoare în toate sanctuarele. Iată constatări 
de natură să liniştească pe cei cari ar crede, 
că a aplică creştinismului metoda istorică în
semnează a-1 reduce neapărat la proporţiile mo
deste ale oricărui fapt istoric. Mărturisindu-şi 
insuficienţa, istoria duce, cu ocol şi întârzieri 
desigur, dar duce în cele din urmă tot spre 
absolut7), caşi credinţa. Ea nu se poate con
cepe fără raportarea la o ordine veşnică 8). Zice 
Rickert: Numai ptin istorie duce drumul la su- 
praistorie g).

*
* *

Credem astfel apropiate pentru o înţelegere 
creştinismul şi istoria: Recunoscând pe de o 
parte, că creştinismul e un fapt nu numai divin 
şi supraistoric, ci şi omenesc şi istoric, şi re
cunoscând pe de alta, că istoria nu are nici 
mijlocul, nici calitatea de a-1 deposedă de ceeace 
are ireductibil divin, pentru a-1 arătă numai 
omenesc. Putem deaceea şi chiar trebuie să în
ţelegem creştinismul prin istorie, în măsura în 
care istoria poate ajunge ca să înţelegem un 
fapt de complexitatea creştinismului. Ea poate 
fi, cum se tot zice, insuficientă pentru aceasta,

1. Ibidem, p. 96.
2. Katholizismus and Protestantismus in Geschichte. Religion, Po-

lilik, Kultur, Leipzig 1908, p. 7.
3. La Paul Barth, Die Philosophie der Geschichte ah Soziologie, 

ed. 3*4, Leipzig 1922, p. 775.
4. Ibidem, p. 773.
5. Op. cil., p. 35.
0. La Henri-F. Secretan, La propagande chretienne et les fer* 

secutions, ed. 2, Paris 1915, p. 115 nota.
7. Ernst Troeltsch, op. cit., p. 98.
8. Rudolf Eucken, op. cit., p. 360. Comp. Samuel Eck, op. 

c it. p. 68: „Es gibt keine Geschichte, in der dies Suchen nach 
ihrem ewigen Grunde nicht lebendig gewesen wăre“.

9. La Qtto Braun, op. cit., p. 13.

dar e o primă şi indispensabilă condiţie ţii 
trebue să-şi facă, în măsura puterilor şi mijloa 
celor de cercetare, toată datoria, pentru a nu 
lâsâ nimic necunoscut şi neînţeles din ceeacc 
pe cale istorică poate fi cunoscut şi înţeles.

S’au făcut în cursul timpului două mari în 
cercări diferite, de a ignoră istoria în creştinism 
Una a fost gnosticismul, care, alegorizând faptele 
istorice, le negă realitatea şi puneâ în locul lor 
cele mai bizare cosmogonii şi soteriologii, cari fft 
ceau din creştinism un complicat capitol de mis- 
teriosofie orientală. Cealaltă a fost în parte 
reforma, cu dispreţul adus de ea pentru tradiţie, 
capitalul istoric al Bisericii, şi a însemnat ca 
atare o sărăcire regretabilă în fondul şi forma 
creştinismului. Această îndoită experienţă ins
tructivă ne arată cum se diformează chipul cre
ştinismului, dacă-1 scoatem din istorie şi nc 
obligă să dăm acesteea rolul care i se cuvine 
în înţelegerea creştinismului. Şi nu numai pentru 
consideraţiunile de ordin principial şi metodic 
văzute, ci şi pentru unele de ordin practic, cu 
cari şi termin.

*
* *

Concepută şi scrisă din punctul de vedere 
antic şi medieval, al supranaturalismului şi su- 
praistorismului exclusiv, istoria bisericească riscă 
să izoleze creştinismul şi să-l închidă ermetic 
în sine însuş, făcând ca cei dinăuntru să nu mai 
poată ieşi, cei dinafară să nu vrea să intre, 
împiedecând astfel comunicaţia creştinismului cu 
istoria din juru-i. Şi nu acesta e interecul cre
ştinismului. Va trebui din contra să recunoaştem 
ceeace e istoric în creştinism, pentru a puteâ 
revendică ceeace e creştin in istorie; să admitem 
ceeace e omenesc în el, pentru a puteâ afirmă 
ceeace e dumnezeesc în iosturile omenirii. E o 

«

chestiune care priveşte de aproape fiinţa şi vii
torul creştinismului acest raport strâns şi con
diţionarea reciprocă între creştinism şi istorie, 
raportul dintre creştinism şi istorie fiind raport 
între creştinism şi cultură, ca obiect propriu zis 
al istoriei. A sustrage creştinismul istoriei e i-l 
sustrage culturii, şi a-I izolâ de ea însemnează 
şi a ignoră ce a făcut el până acum pentru 
omenire, din punct de vedere cultural şi a jus
tifică deconsiderarea ce-i rezervă cei cari cred, 
că omenirea se poate dispensă pe viitor de 
creştinism şi de religie, cari văd adecă opoziţie 
între creştinism şi cultură.

împletirea creştinismului cu istoria şi cu cul
tura are consecinţe şi răsunet pe un câmp de 
activitate teologică de continuă actualitate şi de 
primă urgenţă şi importanţă, în apologetică. Apo
logia raţională nu e nimic mai mult decât o
ficţiune, zice Laberthonniere') şi-l aprobă Dela-

\

1) Annales 1908 — 1S09, p. 411, la Henri Delacroix, op. cil., 
p. 112, nota 3.
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croix, şi în sensul lor se poate adăogâ, că 
pânăla un punct e chiar un pericol, pentrucă a 
apără credinţa pe teren pur raţional, adecă nu
mai raţional, e a o coborî la nivelul raţiunii, a
o crede bazată pe raţiune şi susţinută prin ra
ţiune, a raţionalizâ deci credinţa, când ea e în 
fond «iraţională», pentrucă e supranaturală.

Cum în istorie supranaturalul se întâlneşte şi 
se îmbină cu raţionalul, ea oferă apologeticii o 
bază mult mai largă şi mai solidă, decât cea 
pe care i-o dă raţiunea pură. Apologetica ra
ţională nu poate fi decât defensivă, cu rezultate 
discutabile, apologetica istorică e ofensivă şi e 
constrângătoare, pentrucă istoria e apologie con
cretă şi categorică, e argument de fapt ■).

Aceasta nu însemnează, că istoria are scop 
sau caracter apologetic, cum nu are polemic 
sau didactic. Dar aşâ cum e instructivă în mod 
indirect, prin calitatea sa de ştiinţă a vieţii, e 
apologetică prin aceeaş calitate şi funcţiune şi 
prin experienţele nenumărate şi utile ce însu
mează. Şi e un lucru, care trebuie apreciat după 
cuviinţă.

Ca atâtea altele în această prelegere, ches
tiunea rămâne atinsă doar în treacăt, dar sim
plă enunţarea ei e încă o privire deschisă asu
pra rolului istoriei în înţelegerea creştinismului.

** *
Cele câtevâ consideraţii teoretice şi practice 

date asupra acestui rol nu sunt tot ceeace se 
puteâ spune, dar nu vor fi, cred, inutile pentru 
studenţii noştri, chemaţi aci să cunoască şi în
ţeleagă creştinismul, pentru a-1 puteâ practica 
şi servi în deplină cunoştinţă de cauză.

Istoria nu va puteâ răspunde singură la toate 
întrebările ce-şi pun şi nu poate fi singura lor 
armă culturală şi misionară. Dar ea ajută în mod 
considerabil şi poate mai mult ca orice disci
plină, la lărgirea orizontului spiritual, la fortifi
carea intelectului, la educarea şi îmbogăţirea 
sufletească a fiecăruia cu un nesecat tezaur de 
cunoştinţe şi experienţe din trecut utile şi pre
ţioase în prezent.

Bîserica e prin fire conservatoare şi e ţinută 
ca atare să_şi cunoască şi aprecieze trecutul. 
Altfel, ca nu şi-ar găsi locul şi pricepe rostul, 
în lumea în care trăeşte. E ţinută deci să-şi 
cunoască istoria. A vedeâ în ea ce a fost, e a 
înţelege ce este şi a şti pânăla un punct ce 
poate să mai fie.

Teodor M. Popescu.
Profesor-agregat la Facultatea de Teologie din Bucureşti.

1. A. Cournot, op. cil., pp. 660—663.

I O V
Ne spune Sfânta Carte că, de demult, a fost 
Un omcu gând cucernic, plăcut Lui Dumnezeu. 
Trăia în rugăciuni, se înfrâna prin post;
El nu voia să fie unealta celui rău.

Feciori frumoşi, slugi multe şi mândre fete-aveâ. 
Averea ca o apă curgea în casa lui.
Nici unu’n aceă vreme, ca dânsul nu eră...
Ai săi ochi pradă încă nu-i dase plânsului...

Răufăcătorul diavol, privea la el cu jind,
Cercând să-l ispitească cu gânduri fel de fel...
Dar Iov, cel drept, în paza Stăpânului fiind, 
Povaţa nu-i ascultă, nu merse după El.

Atunci izvorâtorul mulţimilor de rele,
La Tatăl cel din ceruri în grab ’a alergat,
Să capete ’nvoire de încercări mai grele.-.
Voirea mult dorită, îndat ’a-căpătat.

Punând în aplicare drăceştile lui planuri,
Omoară toţi păstorii... întregi turme de vite;
Dă foc la acarete, la ’ntinsele lui lanuri...
Lui Iov veştile acestea zorit i le trimite...
De loc nu scoate dreptul din sufletul său geamăt... 
Nu curg din gura sa, hulirile demente...
E-adâncă pace ’ntr'insul, în sufletu-i nu-i freamăt... 
Cu toată lovitura cumplitelor torente... .

Nu e aici sfârşitul grozavului prăpăd...
Copiii lui cei dragi ucişi îs pân ’la unul ..
Pe panta deznădejdei lovirile’l răpăd;
Spre povârniş nu-l lasă sâ poticnească, Bunul...

Prea dreptul Iov îndură dureri fără de număr, 
Vicleanu-şi m'işcă prada mai râu ca o năpârcă... 
Povara suferinţei l’apasă greu pe umăr-,
El poartă pe tot trupul înlănţuiri de vârcă...
„Averea şi copiii, Tu, mi-ai luat Stăpune...
Sunt toate ale Tale, cu ele fă ce vrei!
Tu poţi ce-ai luat azi, să dai din belşug mâne...
Pe calea Ta, cea Sfântă, îndreaptă paşii meiu...
O teamă îi cuprinde, o negrăită groază,
Pe-a lui femeie scumpă, pe bunii săi amici...
Ei nu văd ca şi dânsul îndepărtata oază;
Sunt pradă deznădejdei, că ’s suflete prea mici...

Amară-i suferinţa lui Iov, — cum e pelinul,"—
Tăria sa, frumseţa, acum n’o poţi cunoaşte... 
Lovindu-l întruuna, bolirea şi cu chinul,
Din trupul de-altă dată, mai sunt doar nişte moaşte...
Se zguduie pământul, se minunează cerul,
Văzând că Iov în toate-i atâta de statornic;
Mai tare-a-f ost ca moartea, mai tare-a-fost ca ferul i 
Vai ocrotit, o, Doamne, fiind de Tine dornic...
I-a ’napoiat cu milă Stăpânul Tuturora,
Averi cu mult mai multe, copii şi mai frumoşi...
Pe cerul vieţei sale s ’arată aurora;
S’a limpezit văzduhul, nu’s nouri fioroşi!....

Preot MINA OASPAR
Costeşti-Botoşani
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Hristos pre sufletul cel păcătos îl cheamă către Sine-şi
Pentru ce tu, omule, m’ai lăsat pre Mine?
Pentru ce de Cel ce te-a iubit te-ai întors ? ‘
Pentru ce iarăşi te*ai lipit de vrăjmaşul Meu ?
Adu-ţi aminte că, pentru tine, din cer m’am

pogorât,
Adu-ţi aminte că, pentru tine, trup m’am făcut, 
Adu-ţi aminte că, pentru tine, din fecioară m’am

născut,
Adu-ţi aminte că, pentru tine, am pruncit,
Adu-ţi aminte că, pentru tine, m’am smerit,
Adu-ţi aminte că, pentru tine, am sărăcit,
Adu-ţi aminte că, pentru tine, pre pământ am

venit,
Adu-ţi aminte că, pentru tine, goniri am răbdat, 
Adu-ţi aminte că, pentru tine, grăiri de rău, ocări, 

batjocuri, necinste, rane, scuipiri, ghiontiri, 
luare in râs şi patimi de ruşine am primit, 

Adu-ţi aminte că, pentru tine, cu cei fără de
lege m’am socotit, 

Adu-ţi aminte că, pentru tine, cu moarte de o-
cară am murit, 

Adu-ţi aminte că, pentru tine, am fost îngropat, 
M’am pogorât din ceruri, ca pre tine să te sui

la ceruri,
M’am smerit, ca pre tine să te înalţ 
Am sărăcit, ca pre tine să te îmbogăţesc, 
M’am necinstit, ca pre tine să te proslăvesc, 
M’am rănit, ca pre tine să te vindec,
Am murit, ca pre tine să te înviu,
Tu ai păcătuit, iar Eu păcatul tău asupra mea

l-am luat.
Tu cel vinovat, iar Eu muncă am primit,
Tu cel datornic, iar Eu datoria am plătit 
Tu spre moarte osândit, iar Eu pentru tine am

murit.
Ci la aceasta m’au tras dragostea şi milosti

virea Mea
Pentru că Eu n’am putut răbda, ca să pătimeşti,

tu acest fel de nenorocire. 
Deci tu pre această a Mea dragoste o treci cu

vederea ?
Că în loc de dragoste, cu urâciune îmi răsplă

teşti.
In locul Meu, iubeşti păcatul.
In locul Meu, slujeşti patimilor.
Dar ce ai aflat întru Mine vrednic de întoarcere ? 
De nu voeşti a veni către Mine?
De voeşti binele tău — tot binele este la Mine.

De voeşti fericire — toată fericirea este la Mine.
De voeşti frumuseţă — cine este mai frumos

de cât Mine?
Au bun neam voeşti ? Dar cine este mai din 

bun neam de cât Fiul lui Dumnezeu şi al 
Fecioarei ? Au voeşti înălţime ? Dar cine este 
mai înalt de cât împăratul Cerului?

Au voeşti slavă ? Dar cine e mai mult slăvit de
cât Mine ?

Au voeşti bogăţie ? Dar la Mine este toată bo
găţia.

De vroeşti înţelepciune, Eu sunt Înţelepciunea
lui Dumnezeu.

Au voeşti prietenie? Dar cine este mai iubit şi 
iubitor mai mult de cât Mine, Carele şi-a 
pus sufletul pentru toţi ?

Au ajutor cauţi ? Dar cine iţi va ajuta afară de
Mine ?

Au doftor cauţi ? Dar cine te va doftori afară
de Mine ?

i

Au veselie cauţi ? Dar cine te va veseli afară de
Mine ?

Au mângâere cauţi intru a ta întristare ? Dar cine 
te va mângâia afară de Mine.

Au cauţi odihnă ? Intre Mine vei afla odihna su
fletului tău.

De cauţi pace, Eu sunt pacea sufletului tău.
De cauţi viaţă, intru Mine este izvorul vieţii.
De cauţi lumină, Eu sunt lumina lumii.
De cauţi adevărul, Eu simt adevărul.
De cauţi cale, Eu sunt calea.
De cauţi povăţuitor spre cer, Eu sunt povă-

ţuitorul credincioşilor.
Atunci pentru ce nu voeşti a veni către Mine ?
Au doară nu îndrăzneşti a te apropia ? Dar către 

cine mai cu lesnire este apropierea ?
Au a cere te sfieşti ? Dar cine au cerut la Mine 

cu credinţă şi nu i-am dat ?
De nu te lasă pre tine păcatul, Eu pentru pă

cătoşi am murit.
De te tulbură pre tine mulţimea păcatelor, la 

Mine este mai multă milostivire, că am zis: 
veniţi către Mine toţi cei osteniţi şi însăr
cinaţi şi Eu vă voi odihni.

Traducere din ruseşte, 
după Episcopul TIHON al Voronejulul 

Bocani-Bălţi de Preotul ALEXANDRU STAMATI

In orice tabără politică, creştinul ţi se înfăţişază ca individualist, fiindcă el îşi 
păstrează o parte din el însuşi. Mai pre sus de interesul taberei, el pune interesul
lui Dumnezeu.

HENRY BRUSTON
In revista FOI ET VIE, Paris, Martie 1927, p. 309
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TEXTUL
TÂLCUIRE LA SFÂNTA EVANGHELIE DELA MATEI

CAP. I.
Şirul

nu e atât de a face cunoscuţi pe toţi strămoşii la 
rând, cât mai degrabă, de a arăta obârşia din unii

întâia evanghelie, alcătuieşte inelul de legătură între bărbaţi însemnaţi şi vestiţi.
Vechiul şi Noul Testament. Evreii puneau mare pre{ pe Sf. Matei a lăsat afară pe aceşti 3 regi, mai de-
tabelele în care se afla aşternut şirul neamului lor şi grabă decât pe al{ii, pentrucă ef au fost nelegiuit!
ie păstrau cu grijă. Astfel ştim, de pildă, că Elisaveta şi se trăgeau din Atalia, fiica .nelegiuitului Ahab şl
se trăgea din Aron (Luca 1,8), Ana din Aşer (Luca 2m), soţia lui Ioram. Dumnezeu, prin proorocul llie, ble-
Pavel din Veniamin (Filipeni 3 6). Cu atât mai multă stemase pe toţi urmaşii lui Ahab (3 împăraţi 21-21),
grijă trebuiîfu să aibă de şirul neamului lui David, pen- spunând: „eu sunt Domnul cel ce răsplătesc păcatele
trucă din tulpina Iul aşteptau pe Mesia (Mântuitorul). părinţilor fiilor, până la al treilea şi al patrulea neam"

Sf. Matei încă dela început numeşte pe Iisus fiu (Eşirea 20,5).
al lui David şi al lui Avraam şi, prin aceasta, îl arată 11. Iosia a născut pe Iehonia şi pe fraţii săi etc.
ca Mesia. Intr’adevăr, lui David i-se făgăduise o îm- Şl între Iosia şi Ehonia a fost lăsat afară regele Ioa-
părătie veşnică (2 Impăraji 7,14; Ps. 8.) şi proorocii chim. In adevăr, Iehonia era fiul lui Ioachim, fiul lui
îl numiseră pe Mesia sămânţa lui David (Ieremia 33,6), tosia. Această Înlăturare a fost făcută din pricină că
iar la Evrei cuvintele Mesia şi fiul lui David ajun- Ioachim a fost pus rege nu de popor, ci de Necao,
seseră a fi întrebuitate cu acelaş înţeles (Matei 9,27). faraonul Egiptului. Afară de aceasta, Iehonia n’a avut
Lui Avraam apoi i se făgăduise: „In seminţia ta se vor 
bucura toate neamurile pământului" (Facerea 22,i8) şi
Mesia trebuia sâ fie moştenitorul acestei făgăduinţe, In adevăr au domnit,
pentrucă răscumpărarea săvârşită de El se întinde

fraji propriu zişi şi deaceia cuvintele: şi fraţii săi 
însemnează rudele sau unchii lui, dintre cari unii în

Ducerea Evreilor în Babilon s’â început la anul 606 
peste toate popoarele. şi s’a încheiat la 585 înainte de Hristos. Evreii au ră-

2. Iuda şi fraţii săi... Iuda nu era întâiul-născut al mas robi aproape 70 de ani, adică până la 536 îna-
lui Iacov, ci este numit aici cel dintâi, pentrucă lui i se 
făgăduise vrednicia regească (Facerea 49,10) şi dintr’însul

inte de Hristos.
12. Salatiil a născut pe Zorobabel. După cartea

trebuia să se nască Mesia (Evrei 7,14). Sunt pomeniţi I a  Cronicelor (3,19), Zorobabel ar fi fost fiul lui Pa
şi fraţii săi care au fost capii celor 12 seminţii ale daia şi nepot al lui Salatiil. Pentru a lămuri această
lui Israel.

3. Tamar. Cu toate că în genealogii nu se tine 
socoteală de femei, găsim pomenite 4 din ele: 2 
evreice (Tamar şi Betsabeia) şi 2 păgâne (Rahab şi Rut). 
Se mai bagă-de-seamă că Tamar, Rahab şi Betsabeia 
au fost păcătoase. Sf. Părinţi socotesc că Sf. Matei 
ar fi voit să pomenească de aceste 4 pentru a da 
să se înţeleagă îndată că Iisus a venit să mântuie pe 
toti, drep{i şi păcătoşi, Evrei şi păgâni.

3-4. Esron-Naason. Intre Esron şi Naason este un 
răstimp de aproape 400 ani, vremea cât Evreii au 
locuit în Egipt (Facerea 46,ia şi următoarele; Numerii 
l l7l Fapte Ap. 7,6).

De oarece pentru toată vremea aceasta nu avem 
decât trei spiţe genealogice, trebuie să spunem că 
din genealogia lui Iisus au fost înlăturate unele 
nume cari intrau aci. Tot acelaş fapt s’a dovedit şi 
între Salmon şi David (stih. 5), unde, pentru un răstimp 
de 350 ani, nu sunt puse decât trei spi{e genealogice.

6. Soţia lui Urie e Betsabeia.
8- Intre Ioram şi Osie, au fost lăsaji afară Ohozia, 

Ioas şi Amasia. Se socoteşte în deobşte că Sf. Matei 
într’adins a făcut această tăiere, pentrucă să-i iasă 
numărul de 14 spi{e mai nainte de robia Babilonului.

Răsăritenii uşor lasă la o parte unele nume din 
genealogiile lor, fie pentru a ajuta tinerea-de-minte 
printr’o mai bună rânduire, fie pentrucă ţinta lor,

deosebire, se socoteşte că avem aici ori greşaiă de 
copiare în cartea Cronicelor, ori că ar fi vorba de 
legea leviratului.

13. Abiud. Cele 10 nume care urmează nu se mai 
găsesc în cărţile Vechiului Testament, ci a trebuit să 
fie scoase din arhivele publice. Familia lui David căzuse 
din măreţia sa de odinioară şi trăia săracă şi neştiută.

16. Iosif bărbatul Măriei. Dându-ne genealogia lui 
Iosif, evanghelistul urmează de a nu finea seamă de 
femei în tabelele genealogice. Totuşi, în acelaş timp, 
ne dă genealogia lui Iisus, fiindcă e neîndoielnic că Sf. 
Fecioară Maria se trăgea şi ea din David, după cum 
citim limpede din cuvintele Sfântului Pavel (Romani
1,3 şi Evrei 7,u ) şi din mărturiile vechilor scriitori 
(Tertulian, De carne Christi 22).

Maria nu avea fraţi şi, ca atare, trebuia să ia în 
căsătorie pe o rudă, care printrînsa să aibă moştenirea 
după lege.

Iosif, ca tatăl legal al lui Iisus, a dat Mântuitorului 
starea legală de scoborâtor din David.

Maria, pe evreieşte Miriam, se pare că însemna 
„Doamna" sau „frumoasa**.

Din care s’a născut Iisus. Iisus a fost zămislit prin 
singura lucrare a Sfântului Duh. Deaceia sf. evanghelist 
nu zice ca Iosif a născut pe Iisus. Iosif nu a fost tatăl 
după trup al lui Iisus, ci numai tată după lege, în
trucât el a fost so{ adevărat şi legitim al Măriei.
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Manuscriptul siriac Lewis-sinalticul are următoarea 
variantă: „Iosif, cu care era logodită Maria fecioara,
a născut pe Iisus. Totuşi această variantă este o 
greşală vădită, pentrucă se loveşte de stihurile 18*20.

Ce se zice Hristos. Hristos (pe evreieşfe Maşiah, de 
unde, pe româneşte, Mesfa) înseamnă Uns. In vechime, 
regii şi preoţii erau unşi, far din vremurile lui Danfil, 
numele de Mesia a fost dat Rpgelui şi Preotului de
săvârşit vestit de prooroci şi aşfeptat de tot Israflul.

17. Pentru a avea numărul de 14 spiţe genealogice, 
trebuie să socotim de 2 ori pe Iehonia, odată cu regii 
din Iuda, mai nainte de mutarea în Babilon, a două 
oară cu umiliţii scoborâtori dîrs David, după mutare.

Numărul 14 e un multiplu al lui 7, număr sfânt 
Ia Evrei.

Sf. Matei a împărţit istoria Israilului în trei răstim
puri de câte 14 spiţe genealogice fiecare: Acel al 
Patriarhilor, acel al Regilor şi acel al Preoţilor. In 
fiecare răstimp, s'a d*t câte o făgăduinţă solemnă 
despre Mesia. In cel dintâi, lui Avraam, în al doilea, 
lui David, în al treilea, lui Zorobabel, prin proorocii
Agheu şi Zaharia. Cu Mesia-Iisus începe o nouă 
stare de lucruri.

18. Era obiceiul la Evrei ca noua soţie să rămâie
a trăi încă la părinţii ei şi numai mai târziu să prăz-
nuiască sărbătoarea nunţei şi mireasa să fie dusă la 
soţul ef.

In timp ce locuia în casa părintească, soţul putea 
umbla slobod cu ea, şi, pentru a dezlega legătura 
care îi unea, era nevoie de o carte de despărţenie1

Această era starea Sfintei Fecioare. Logodită cu 
Iosif, ea nu fusese dusă încă cu sărbătoare în casa 
lui, când s’a băgat-de-seamă că e însărcinată. Aceasta 
era prin lucrarea Duhului Sfânt. Nimeni nu se mira 
de.areasta, fiindcă ea era căsătorită. Singurul care
rămânea mirat era Iosif.

19. Iosif ... fiind drept.... adică râvnitor pentru ţinerea 
legii, nu putea să primească de soţie pe o femeie în 
starea Măriei. Dar, pe dealtă parte, neavând temeiuri 
ca sa se îndoiască de credinţa ei, nu voia să o lase 
pradă necinstei, dându-i o scrisoare publică de des
părţire sau târând-o înaintea judecăţfi, unde ar fi 
fost osândită să fie omorâtă cu petre. Iată pentru 
ce el se gândea la chipul pentru a se desface de ea 
întru ascuns.

Iată îngerul Domnului. Adeseori în V. Test. Dum
nezeu şi-a arătat oamenilor voinţa sa prin îngeri şi 
prin visuri (Facerea 2031; 28, î2 şi altele). îngerul numeşte 
pe Iosif fiu al lui David, pentrucă, în puterea căsăto
riei sale cu Maria, el trebuia să dea stare legală ru- 
den'ei lui Iisus din David. Ii spune lui Iosif să ia pe 
Maria ca soţie, adică să prăznuiască nunta cu dânsa 
cu toată podoaba, s’o ducă în casa lui şi-l încredin
ţează că taina îndeplinită este lucrarea Sfântului Duh-

Iisus (dela evreiescul Iehoşua, scurtat în Ieşua) în
seamnă Dumnezeu e mântuire. Iisus a fost Dumnezeu 
mântuitor, pentrucă s’a făcut om ca să ne rescum- 
pere din robia Satanei. Evanghelistul arată îndată

felul lucrării Mesianice a lui Iisus. El n’a venii i i 
să slobozească pooorul lui din robia Romanilor, nun 
greşit socoteau Evreii că trebue să facă Mesia, rl .i 
venit ca să sfărâme păcatul şi să întemeieze o im 
părăţie nu politică şi vremelnică, ci duhovnicease.1 nl 
veşnică.

22. Sf. Matei, scriind pentru Evreii creştini, se sl 
leşte, în evanghelia sa, să arate că în Iisus Hrisfon, 
s’au împlinit proorociile Vechiului Test. privitoare In 
Mesia. Tot aşa dovedeşte că zămislirea mai pre siih 
de fire a Iui Iisus a fost vestită mai nainte de proo
rocul Isaia.

23. Proorocia lui Isaia (7,u) este dată de Sf. MalH 
după Septuaginta, cu o uşoară deosebire. Maria <• 
Fecioara (^ icapdivoc pe evreîeşte Haalma) prezisă; 
fiul său Iisus este Emanuel sau Dumnezeu cu noi, 
adică Dumnezeu întrupat şi făcut om.

Aproape toţi catolicii şi mulţi protestanţi (Delitzsch, 
Weiss, Zahn ş. a.) recunosc în cuvintele Iui Isaia un 
Ioc deplin mesianic.

Proorocul vesteşte un semn extraordinar lui Ahaz: 
Fecioara va lua în pântece şi va naşte fiu. Dar n’ar 
fi fost nicio minune dacă fecfoara ar fi dat naştere 
unui fiu perzând şi fecioria ei. Deaceia trebuie înlă
turată părerea acelor puţini care ar voi să aplice cu 
vintele proorocului la soţia aceluiaş Isaia sau la ori
care altă femeie, afară de Maria Fecioara, cu atât mal 
mult cu cât caracterele lui Emanuel (Isaia 8-9-11) 
nu se pot potrivi la niciun om, ci numai lui Iisus 
Hristos.

Şi a luat pe femeia sa, adică a dus-o Ia casa sn, 
prăznuind cu dânsa nunta cu toată podoaba. Fapta 
s’a petrecut după ce Maria s’a întors dela şederea în 
casa Elisavetei.

24. Evanghelistul stărufeşte din nou asupra naşte- 
rei fecioreşti a lui Iisus. De aceia el arată că nicio 
legătură casnică n’a fost mai nainte de naştere. Cfl 
apoi fecioara Maria a rămas fecioară şi după naştere, 
e un adevăr pe care-l avem din tradiţiunea Părinţilor 
(Ignatie, către Efeseni 19; către Tralleni 9; Iustin. 
Dialog 85; Apologia 31, 46; Irineu, Adversus Haerese» 
cartea I cap. 10,1, ş. a.) şi din autoritatea Bisericii, 
Evanghelistul nu scrie viaţa Măriei, ci acea a lui Iisus* 
De aceia îi ajunge să afirme lămurit naşterea mai prr 
sus de fire a Mântuitorului.

Intâi-născut, se numea, la Evrei cel întâi născut 
chiar când el era singurul fiu. Aceasta se petrecea, 
pentrucă legea poruncea, ca întâiul-născut să fie res 
cumpărat (Eşire 34,19-20; Numeri 18,15). Sf. Matei 
numeşte pe Iisus întâi-născut, pentru a da să se In 
ţeleagă că fiului Măriei i se cuveneau toate drepturllr 
lui David. Să se bage-de-seamă însă că codicii Vatican. 
Sinaitic şi câţiva alţii nu au aceste cu v in te : „cW 
întâi născut“.

CAP. II.
1. Betleem (casa pânii)în vechime numită Efrata (rn 

ditoarea) era un mic oraş care ţinea de tribul lui lud.t.
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aşezat la mează-zi de Ierusalim, la aproape 2 ceasuri 
de drum de acest oraş. Este numit al Iudei sau, cum 
avem în textul grecesc, al Iudeii, pentru a-1 deosebi 
de un sat cu acelaş nume care ţinea de tribul lui 
Zavulon.

In zilele lui Irod împăratul. Irod cel Mare, de neam 
din Idumeia, era fiul lui Antipatru, care, sub arhie- 
ratul lui Hircăn al II-lea (47 în. Hristos), a fost numit 
de Iuliu Cezar procurator al Iudeii. Slujindu-se de 
uneltiri, Irod a căpătat dela Senatul Roman titlul de 
rege şi a domnit până în primăvara anului 750 dela 
zidirea Romei, când a şi murit.

Om crud şi sângeros, nu şi-a căpătat titlul de cel 
Mare, decât prin strălucirea lucrărilor publice săvâr
şite de el cum a fost, de pildă, restaurarea templului 
din Ierusalim.

E o greşală vădită a lui Dionisie cel mic faptul 
că a pus naşterea Domnului în anul 754 dela zidirea 
Romei şi că dela acest an a început numărătoarea 
anilor dela Hristos.

Iată M agii. . .  La Medo-Perşi şi Ia Haldei, magii 
erau o tagmă de preoţi care se ţineau de ocultism, 
astrologie, medicină şi adeseori erau sfetnicii regilor 
(Herodot 1,13a; Xenofont, Ciropedia VIII, 3-6; Ieremia 
39,3: Daniil1)2o; 2,a-48 etc.). Mai târziu, numele de 
mag s’a generalizat şi â fost dat tuturor preoţilor 
Perşi şi tuturor înţelepţilor cari studiau ştiinţele 
tainice. In acest înţeles din urmă, s’a întrebuinţat şi 
de Sf. Matei.

E lucru nehotărât câţi au fost magii veniţi la Bet
leem. Tradiţiunea poporului pomeneşte de trei, şi 
acest număr se găseşte în Origen (Omilie la cartea 
Facerii 14,3); în Sf. Maxim (Omilia 17 la arătarea 
Domnului 1); în Sf. Leon (Sermo 31, etc.), şi în unele 
monumente vechi.

Dar alţi scriitori vechi pomenesc unii de doi magi, 
alţii de patru, alţii de şase şi chiar de doisprezece. 
Numele lor de Bitisareia, Melchior şi Gataspa se 
găsesc întâia oară într’un manuscris din biblioteca 
din Paris (veacul XV II sau XVIII), pe când numele 
de Melhior, Gaspar şi Balthazar se găsesc întâia oară 
în scrierile îndoielnice ale lui Bedî Venerabilis.

O aplicare prea riguroasă a psalmului 71,10 şi a lui 
Isaia (49,! şi urm.) a atribuit magilor vrednicia de regi, 
şi într’adevăr aşa e şi tradiţia populară. Dar evan
ghelistul nu-i numeşte regi, nici Irod nu-i tratează 
ca atare, nici părinţii cei vechi nu Ie dau acest titlu.

Dela Răsărit. Acest nume poate să însemne fie 
Arabia, fie Persia şi Haldeia. Prin urmare rămâne ne
hotărât care să fi fost ţara magilor, deşi numele şi 
{inuta lor, cu care sunt zugrăvi{i în monumentele 
vechi, ne dau mai degrabă impresia că erau din Persia.

Au sosit la Ierusalim probabil la un an după naş
terea lui Iisus, pentrucă într’adevăr a poruncit ca 
pruncii să fie ucişi dela vârsta de doi ani în jos. Mai 
nainte de uciderea pruncilor, a trebuit să se petreacă 
înfăţişarea la templu, călătoria la Nazaret şi întoar
cerea Sfintei Familii la Betleem.

2. Unde este împăratul. Poporul evreesc, împrăş
tiat peste tot pământul, dusese cu el pretutfndenea,
traduse în greceşte, cărţile lui sfinte, cu proorociile 
lor şi cu nădejdea tare că din Iudeia se va ridica 
un rege care să pue stăpânire peste lume.

In timpurile cele din urmă, această aşteptare era 
foarte vie, după cum se poate vedea, de pildă, în cartea
lui Enoch şi în psalmii lui Solomon. însăşi Roma a
fost mişcată de faptul acesta (vezi Tacit, Historia V. 13; 
Suetoniu, Vespasian 4)

Totuşi e probabil că magii au aflat de această aş
teptare şi, la vederea stelei, până atunci necunoscută, 
(ca un meteor luminos foarte apropiat de pământ), 
iluminaţi de Dumnezeu, au cunoscut că s’a născut 
cei despre care prezisese Valaam (Numerii 24,n) că. 
trebuie să se înalţe ca o stea.

Am văzut steaua lui la R ă să r it.......... E greu de
spus ce fel era steaua aceia, anume dacă ea a fost o 
adevărată stea sau numai un meteor luminos, urzit 
pentru împrejurarea aceia, asemenea stâlpului de foc 
care călăuzea pe Evrei în pustie. E cunoscută ipoteza 
lui Kepler, care a socotit că steaua magilor a fost o 
conjucţiune a planetelor Jupiter, Saturn şi Marte, petre
cută în anul 747—748 dela zidirea Romei şi întovă
răşită de ivirea unei comete. Totuşi ni se pare mai uşor 
de crezut că acea stea a fost un meteor luminos, 
foarte apropiat de pământ, pentrucă, Ia stihul 9, se 
spune că s’a oprit deasupra locului unde se afla 
pruncul. Cum ar fi putut arăta ea o casă anume, dacă 
şi-ar fi ţinut mersul celorlalte stele?

Evanghelistul nu spune că steaua i-a călăuzit în că
lătoria până la Ierusalim, ci că li s’a arătat în Răsărit şi 
ei au venit în capitala Iudeii. învăţaţii evrei tre
buiau să le arate locul anume unde s’a născut Iisus. 
Dar aceştia, arătându-se nepăsători şi nevoind să-i 
însoţească până la Betleem, steaua li s’a arătat din 
nou şi i-a călăuzit până la Mesia.

3. Irod împăratul s’a turburat temându-se că va fi 
răsturnat de pe tron. împreună cu el, frica i-a cuprins 
şi pe toti părtaşii lui.

4. Arhiereii sunt căpeteniile celor 24 de familii 
preoţeşti. Cărturari sau învăţaţi ai legii erau numiţi 
acei care studiau legea lui Moisi şi aplicările ei prac
tice la împrejurările din viaţă. Arhiereii, cărturarii de 
seamă şi capii poporului alcătuiau sinedriul, care se 
aduna să hotărască în chestiunile cele mai însemnate.

6. Cltaţiuneâ deşi exactă în ce priveşte înţelesul, 
nu e literală şi se depărtează uşor atât de Septua- 
ginta, cât şi de textul masoretic. După masoreti, pro
orocul Miheia scrie: „Şi tu, Betleeme Efrata, mic eşti 
între satele jniilor de locuitori ale Iudeii, cu toate 
acestea din tine va ieşi cârmuitorul lui Israil“ .

7. Chemând într'ascuns. Irod se teme că se va în
trebuinţa împotriva lui naşterea regelui Iudeilor şi, 
ticluind în mintea sa urziri viclene, caută sa le as
cundă, ca să nu trezească bânueli.

11. Şi intrând tn casă. Când au sosit Magii, Sf- 
Familie părăsise peştera în care se născuse pruncul
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Iisus. Magii s’au închinat (npooasxovvjoav) lui Iisus, 
adică s’au aruncat Ia pământ, după cum era obiceiul 
lâ Rasăriteni, şl l-au mărturisit ca împăratul şi Mân
tuitorul lor. In Răsărit, nimeni nu se înfăţişa înaintea 
regelui fără a aduce daruri. Magii au adus lui Iisus 
darurile cele mai bune din Răsărit: aurul ca unui 
împărat, tămâie ca unui Dumnezeu, şi smirnă ca unui 
om muritor.

In magi avem pe cei dintâi înfăţişători din păgâni 
cari se întorc la Iisus. In aurul lor, Sf. Părinţi au văzut 
credinţa şi strălucirea faptelor bune; în tămâie, cu
cernicie sau rugăciune; în smirnă, înfrânarea sau 
mortificarea.

13. Nu se putea ca, dela o vreme, Irod să nu afle 
despre plecarea Magilor şi despre cassa în care in
traseră. Deaceia, abia plecaţi magii, Sf. Familie îndată 
a trebuit să pornească la drum spre Egipt.

Egiptul nu e prea departe de Palestina. Drumurile 
care duceau într’acolo erau neprimejdioase, fiindcă 
erau străbătute de multe caravane. Afară de aceasta, 
Sf. Familie uşor putea găsi de mâncare în mijlocul în
floritoarelor aşezări pe cari Evreii Ie aveau acolo.

15. Proorocul citat e Osie (11(1) şi citaţiunea e făcută 
după textul evreiesc. In înţeles literal, aceste cuvinte 
au în vedere pe poporul lui lsrail slobozit de Dum
nezeu din robia Egiptului; iar în înţeles duhovnicesc, 
au în vedere pe Iisus Hristos.

16. Felul de a lucra al lui Irod e după obiceiul por
nirilor sale crude şi netrebnice. Ajunge să spunem că 
el a pus să fie ucisă soţia sâ, trei fii şi un frate al 
său. Pentru mici bănueli, dădea morţii pe cei mai 
buni prieteni ai lui (Iosif Flaviu, Antichităţile Evre- 
eşti 18)15).

Dacă avem în vedere că Betleemul e un orăşel, iar 
ţinutul dimprejurul Iui mărginit, se va înţelege că nu
mărul pruncilor ucişi nu a putut fi prea mare. Knaben- 
bauer spune că cel mult au putut fi 2 0  de prunci 
iar Vigouroux treizeci.

18. Citaţiunea e liberă şi e făcută după textul evreesc. 
Rama se găseşte la două ceasuri spre miază-noapte de 
Ierusalim, în tribul lui Veniamin, unde acesta se măr
gineşte cu tribul lui Efraim. In Rama au fost adunaţi 
prinşii Evrei pe care Nabucodonosor i-a dus în Ba- 
bilon, după dărâmarea Ierusalimului. Pentru a zugrăvi 
cu colori vii jalea poporului, proorocul ticlueşte în
chipuirea că Rahila, mama lui Venianim, se scoală din 
mormântul ei de lângă Betleem şi vine să plângă ne- 
nerocirea care a izbit pe fiii ei, umplând văzduhul, cu 
tânguirile sale. Dar durerea Rahilei era o închipuire 
a durerii mamelor din Betleem. Rahila plânge acum 
încă odată soarta fiilor ei.

19. Irod a murit de o moarte ticăloasă, în luna lui 
Aprilie din anul Romei 750, în vârstă de 70 ani (Iosif 
Flaviu, Antichităţile Evreeşti 17,6,5). Sf. Familie s’â 
întors in Palestina îndată după moartea lui Irod. 
Deaceia n’a avut a se opri în Egipt decât numaj
scurtă vreme.

22< Arhelau era fiul Iui Irod şi al soţiei acestuia

Maltace. Chemat de tatăl său ca să-i urmeze în 
domnia Iudeii, n’a voit să ia titlul de rege, ci mai în
tâi s’a dus Ia August, ca să capete împuternicire. S’a 
întors dela Roma în calitate de Etnarh şi a domnit 
timp de 9  ani (750— 759,7 peste Iudeia, Samaria şl 
Idumeia. A fost om atât de crud, încât August a tre
buit să-l scoată din domnie şi să-l exileze la Viena 
în Galia (Iosif Flaviu, Antichităţile Evreeşti 17,1)3
11 ,2  etc.). Cruzimea lui Arhelau putea fi primejdioasă 
pentru pruncul Iisus. Deaceia îngerul a poruncit lui 
Iosif să fugă în Galileia, care era cârmuită de Antipa, 
alt fiu al lui Irod, om de fire molatică şi paşnică.

23. Nararetul e un orăşel din Galileia de Jos, 
aşezat într’un ţinut foarte plăcut, spre Apus de lacul 
Tiberiadei, la hotarele tribului lui Zavulon. Se află la 
trei zile de drum pe jos dela Ierusalim. Niciodată nu 
e pomenit în V. Test, şi atât el, cât şi locuitorii săi, 
erau dispreţuiţi de Evrei (Ioan 1,4#). Cu toate acestea 
Iisus de obicei era chemat Nazarineanul (Marcu 1,24;
10,^ Şi altele; Luca 4,34; 18,37 ş. a.; Ioan, 18,5*7 ; Fapte
Ap. 2 , 2 2  ,  ^ » 6  > 4 , 1 0  § •  ^ . ) .

Deaceia evanghelistul, voind să cinstească acest 
nume, arată cum el a fost dat mai nainte de prooroci 
lui Mesia. Cu toate că profeţia dată nu se găseşte 
în V. Test., totuşi Isaia (1 l,x) numise pe Hristos Neţer, 
mlădiţă, mugure; Ieremia (23,B; ,30,i5); Zaharia (3,8;
6 )12) îl numiseră Ţemach, germene. Cu toate acestea 
ă fost o trăsătură deosebită a proniei dumnezeieşti 
că Iisus s’a dus să locuiască în Nazaret, care tocmai 
înseamnă; mugure, mlădiţa germene, floare şi altele.

din limba Italiană, de
Arhim. SCRIBAN

TE CHEM, PĂRINTE!
Cu ochii duşi în zare, în sferele cereşti,
Te chem, divin Părinte, al vieţii pământeşti. 
Primeşte jertfa sfântă a sufletului meu,
In liniştea naturii, Hristoase Dumnezeu!
Tu verşi în suflet pacea, în inimi fericirea,
Tu eşti limanul vieţii, în Tine-i mântuirea.
Pe Tine toată firea, în veci te preamăreşte.
Tu eşti stăpânul lumii, tot glasul o vesteşte.
Spre Tine ciocârlia şi’nalţă cântul său,
In trilul său cel tainic e scris numele Tău. 
Privighetoarea-Ţi cântă psalmodieri cereşti.
Căci farmecului vieţii tu singur tată eşti.
Pe albele petale, sub vişinu ’nflorit,
îmi plec genunchii ’n pace şi sufletu-mi trudit,
Şi-ascult eternu-Ţi cântec în murmur de isvoare.
In tremurul de frunze şi ’n tot ce e sub soare.
Prinos de umilinţă înalţ acum la Tine;
Trimite’n inimi suflul de adieri divine 
Căci Tu ne dai viaţă şi Tu ne eşti stăpânul,
Eu ţie mă rog, Doamne, de Tine-mi leg destinul.

DAVID C. POPESCU
Seminarist absolvent al Seminarului «Central»

din Bucureşti
20 Aprilie Î927 

Frăţila-Vâlceft
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UN PARACLIS ROMÂNESC LA IERUSALIM
Intre mânăstirile cari se află în sfânta Cetate 

a Ierusalimului, împrejurul sfântului Mormânt, 
este una, în chiliile căreia, din vremuri uitate şi 
până astăzi, s’au adăpostit mulţi români. Veniţi 
aci pentru închinare, se adunau la un loc, îm
prejurul acestui sfânt Locaş, care devine cu 
timpul cuibul românilor. Adăpostindu-se prin chi
liile din jurul său, au făcut multe daruri, în bani
şi lucruri sfinte, cari se mai găsesc şi astăzi. 
Această mânăstire se numeşte pe scurt: Arhan
ghelii, având hramul sfinţilor voevozi „Mihail şt 
Gavriilu’. Egumenul actual, arhimandritul Teofilact, 
cu metania din sf. Munte al Atonului, îmi arăta 
iscălituri de români, pe pietrele din curtea mă
năstirii, cu data depe la mijlocul secolului trecut. 
Aci am găsit adăpostite în primăvara anului tre
cut (1926), 2 maici dela mănăstirea Ţigăneşti, 
cari veniseră la Ierusalim dinainte de Crăciun 
şi cari, din evlavie creştină şi din felurite îm

a-mi scrie, trimiţându-mi sf. odăjdii, cărţi, iconiţe 
cruciuliţe şi flori dela sf. Mormânt, mult folo
sitoare pentru multe suferinţe şi amărăciuni, su
fleteşti şi trupeşti

Mănăstirea Sf. Arhangheli este a patriarhiei Ieru
salimului. Egumenul actual, arhimandritul Teofi
lact, este bărbat în putere. Să aibă la 50 de ani. înalt, 
chipeş, brunet, ca mai toţi grecii, este un vrednic 
gospodar, harnic şi bun chivernisitor al lucru
rilor. Plăteşte patriarhiei o chirie de 8° lire en
glezeşti anual; iar el subînchiriază chiliile pela 
închinători, cum poate, şcoţându-şi chiria, precum 
şi întreţinerea sa şi a mânăstirii. Sunt peste 30 
camere, de diferite mărimi, grămădite una peste 
alta, în jurul mânăstirii. In dosul sfântului Altar 
se află şi o grădiniţă, aproximativ ca de 7-goo 
de metri patraţi. Aci egumenul îşi cultivă zarza
vaturi, flori şi o parte este plantată cu pomi ro
ditori: Lămâi, portocali, smochini, migdali, măslini

prejurări, nu putuseră să se întoarcă în ţară. Tot etc. Din faptul însă că mănăstirea se închiriază
aci era preoteasa răposatului preot Foti (din Do 
brogia), care a rămas acolo pentru totdeauna, şi alţi 
români, cari veniseră ca închinători de sf. săr
bători ale învierii Domnului. Aci am dobândit 
şi eu o cameră, pentru timpul cât am stat în 
Ierusalim. La început, luasem cameră la Hotel, 
îmi spune însă părintele Sinesie dela patriarhie 
că, la această mănăstire, se mai găsesc şi alţi 
români şi numai aşa am putut da de cuibul 
vechiu al românilor.

pe un pereod de 5 ani la câte un egumen, care 
la termen poate fi concurat de un altul, atât 
imobilele cât şi grădina, nu pot fi bine între
ţinute,... ca casa cu chirie. In curtea strâmtă a 
mânăstirii, locuiesc o mulţime de chiriaşi, de 
felurite stări sociale şi de felurite ocupaţiuni, cu 
copii şi oameni de serviciu. Trăesc toţi, în de
plină armonie între dânşii, graţie tactului şi bunei 
rândueli, păzite de părintele egumen.

Mănăstirea este încunjurată de toate părţile
Maica Porfiria. Aceia însă care întreţine firul cu ziduri înalte de peatră, ca o cetate. Din uli-

tradiţiei şi păzeşte cuibul românilor, este Maica 
Porfiria. Născută la Răşinari, în Ardeal, a fost 
căsătorită prin jud. Ialomiţa, unde mai are o 
soră, Dobriţa, care şi ea a fost pela Ierusalim.

cioara înclinată în care este aşezată, intri pe o 
portiţă, fixată în zidul de peatră, gros de un 
metru şi, scoborând câteva trepte, dai mai întâi 
într’un vestibul, având în stânga o cameră mare,

Maica Porfiria, după moartea soţului său, şi-a adunat ca pentru portar. Acum locuia, vremelniceşte, o
tot ce avea şi s’a dus la Ierusalim, unde se află 
de peste 16  ani. Trăieşte în rugăciuni şi ajunare, 
în toate zilele zăbovindu-se la sf. Mormânt al

familie de arabi, cu copii şi cu toată băjenia, 
jos pe peatră, în cea mai neagră mizerie. De 
aci urci vreo 10-12  trepte şi dai în curtea mâ-

Domnului Hristos şi al Maicii Domnului, dela năstirii. Ai biserica în faţă şi din toate părţile
Ghetsimani. Pentru întreţinere, o mai ajută sora sa case de piatră, chilii mici, unele în rând cu mâ-
şi alte neamuri şi cunoscuţi din ţară, ducând o viaţă năstirea, altele deasupra lor, pe terase de piatră.

Biserica mânăstirii este micuţă şi joasă, zidită în 
piatră. Potrivit obiceiului locului, are 3 altare. 
Unul principal la mijloc şi altele 2, la dreapta 
şi la stânga. Cel din stânga, cum intri în bise-

modestă, călugărească. S’a deprins acolo, legân 
du-şi inima de frumuseţea sfintelor Locuri, unde 
doreşte a rămâne pentru totdeauna. Cât am stat 
la Ierusalim, nu ştia ce să-mi mai facă de bu-

i*a curăţit-o, mi-a mo
bilat-o cu mobilă nouă şi mă îngrijea ca o mamă. 
Plângea de bucurie că mai vede un preot român 
pe la sf. Locuri, căci numărul Românilor, după 
războiu, s’a rărit de tot. Când am plecat, a mers

rică, este închinat sfântului Sava cel Sfinţit. Stătea în
chis de multă vreme, poate de peste 100 de ani. 
Fiind separat de corpul bisericii din mijloc 
printr’un zid aparte de zeci de ani, slujea ca un 
fel de magazie, unde se păstrau obiectele vechi

cu mine până afară din Cetate şi, împreună cu ale bisericii, ieşite din uz. Nimeni nu se mai
d. Mihail Patriarhiei pentru
Români, m’a petrecut până la maşina, cu care

gândea la dânsul.
Restaurarea şi Sfinţirea lui.—In primăvara anului

iun plecat spre Iaffa. De atunci nu încetează de trecut (1926), i a sosit ceasul ca să fie din nou
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restaurat şi sfinţit. Maica Porfiria, care locueşte 
de aproape io ani în curtea mănăstirii, s’a gândit 
să-l restaureze şi să-l împodobească din nou. 
Adunând ban cu ban, depe la Români, tocmai 
când ajunsesem eu la Ierusalim, era în fierbere, 
silindu-se ca să-l isprăvească de Sf. Paşti. Nu l-a 
lăsat însă simplu altariu, cum fusese el dintru 
început, ci l-a închis cu geamlâc, punându i uşă 
separată şi trasformăndu-l în paraclis sau, cum îi
place a 1 numi ea: Paraclis românesc.

Nu mai ştia ce să mai facă de bucurie, când 
m’a văzut. Avea o mulţămire ne mai pomenită, 
că de Sf. Paşti va avea parte să mă audă slu ind 
într’însul, în limba românească. L-am văzut. Kra 
reînoit şi împodobit, totul din nou. Ii făcuse 
icoane, candele, sfeşnice, străni, sf. vase, acope
reminte, odăjdii şi tot ce trebue unui sfânt locaş. 
Cu multă bucurie duhovnicească, îmi arăta braţul 
de veşminte, poale de iconostas, procoveţe şi 
toate odoarele trebuitoare unui sf. locaş, făcute 
din nou, prin râvna şi osteneala sa. Nu mai 
înceta din închinăciuni şi mulţămiri către Dum
nezeu, că s’a învrednicit ca să deschidă măcar un 
paraclis românesc, în sfânta cetate a Ierusalimului.

Cu tot zorul însă, paraclisul nu a putut fi 
gata, înainte de Sf. Paşti. Era tare mâhnită, biata 
maică. Ar fi ţinut mult ca să slujesc eu, măcar 
câteva leturghii, în româneşte. Mâhnirea ei mai
provenia şi din alte împrejurări. Când s’a dus
cu braţul plin de veşminte şi odoare scumpe la 
Egumen şi i le-a arătat, el, în loc de un cuvânt 
de mângâiere, le găsea la fiecare câte un cusur. 
Se vedea că, nu-i părea aşa bine. L-a domolit 
însă, angajându-1 să facă cele 40 leturghii, după 
sfinţire, cu 6 lire englezeşti. Sfinţirea acestui 
paraclis s’a făcut, cu deosebită ceremonie, după 
Paşti, în vinerea izvorului tămăduirii. Chipul în 
care s’a făcut şi împrejurările, le descrie maica 
Porfiria, într’o scrisoare amănunţită, pe care mi-a 
adresat-o şi pe care o reproduc întocmai, avân- 
du-şi însemnătatea sa, pentru noi Românii, mai 
ales că, — după cât am fost informat — mână
stirea aceasta a „Sf. Arhangheli“, se gândea pa
triarhul Ierusalimului, Prea Fericitul Damianos, 
ca să o dăruiască Românilor, pentru totdeauna.

Iată scrisoarea maicii Porfiria:

Sfânta Cetate a Ierusalimului, 1926.
Mai întâiu de toate, Prea cinstite, părinte Vasilie, priimiţi, 

împreună cu întreaga familie a sfinţiei Voastre, multe 
blagoslovenii, depe la sfintele morminte: De la Sf. 
Mormânt al Domnului şi Mântuitorului nostru, Iisus 
Hristos, de la al Maicii Domnului şi de pe la toate 
sfintele mănăstiri şi închinăciuni, de prin aceste sfinte 
locuri, pe unde v’au făcut, bunul şi prea milostivul 
Dumnezeu parte, ca să le vizitaţi şi să vă închinaţi, pe 
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unde a umblat Domnul nostru Iisus Hristos, cu sfânta 
Hli Maică, unde s*a arătat Sfânta Treime şi toţi sfinţii

şi toate sfintele; iar acuma ne-au învrednicit, bunul şi 
prea milostivul Dumnezeu şi pre noi păcătoşii, ca să 
umblăm. Amin.

Primeşte şi din partea mea, Prea cinstite părinte 
Vasilie, mii şi milioane de închinăciuni şi sărutări de
mâini, cu mare dragoste frăţească şi cu plecăciune până 
Ia pământ. Amin.

Cinstite Părinte Vasilie! Află şi despre mine păcă
toasa şi nemernica că, din mila şi darul bunului Dum
nezeu, mă aflu sănătoasă trupeşte, dar nu ştiu cum 
mă voi învrednici în faţa dreptului judecător, sufleteşte. 
Cinstite părinte Vasilie! Mare bucurie ne-ai jăcut nouă 
Românilor, puţini câţi ne ajlam la Ierusalim, de sfânta 
Înviere a Mântuitorului, în acest an al mântuireii 1926, 
când te-am văzut, luând parte la toate sfintele slujbe ale 
patimilor Domnului dela sâmbăta lui Lazăr, când ai 
slujit la Vitania, mergând în litanie până la mormântul 
lui Lazăr, împreună cu I. P. S. Mitropolit Grigorie al 
Vitleemului; pe muntele Eleonului apoi, cu I. P. S 
Anastasie şi până după sfânta înviere, în catedrala 
patriarhiei dela St. Mormânt, împreună cu toţi preoţii,
arhimandriţii, arhiereii şi in frunte cu prea fericitul 
nostru arhiepiscop şi patriarh al sfintei Cetăţi a Ieru
salimului şi păzitor al Sf. Mormânt D. D. Damianos.
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Mă tot uit întruna, cinstite părinte Vasilie, când se 
îmbracă preoţi mulţi la Sf. Mormânt şi caut să te mai 
văz şi pre sfinţia Ta îmbrăcat. Dar nu te mai văz de 
loc. O Doamne! Dar ce drag îmi mai era când te ve
deam şl pe sfinţia ta, ca preot de al nostru, printre 
preoţii cei de aici, îmbrăcat în sfintele odăjdii. Dar, rog 
pe bunul Dumnezeu şi pe Maica Domnului cea milo
stivă, ca să te mai aducă odată aici, la sfânta cetate a 
Ierusalimului până oi mai fi şi eu în viaţă.

Prea cinstite părinte! Atlă că, cu ajutorul lui Dum
nezeu, ţi-am trimis sfântul patrafir, cel făgăduit, care 
nu era gata când ai plecat sfinţia sa de aicea. L ’am 
pus într’o cutioară de lemn şi Tam trimis pe pictorul 
care era aicea, cu nevasta. Şi mă rog la bunul Dum
nezeu şi la maica Domnului, ca să facă minuni prin- 
tr’ânsul. Cui vei ceti, vre o sfântă rugăciune cu acel
patrafir, pe grumaz, să-i împlinească Dumnezeu toate 
dorinţele şi să-i curăţe păcatele. Şi de va fi bolnav, 
să-l facă bunul Dumnezeu sănătos, de ori şi ce boală
ar fi fost cuprins. Amin.

Să ştii, prea cinstite părinte, că întâi l-am sfinţit, 
ţinându-1 3 zile pe sfântul Mormânt al Domnului şi 
pe urmă ţi l-am trimis.

Cinstite Părinte! Află şi despre Sf. Altar al 
Sfântului Saua cel Sfinţit că vineri după plecarea 
Sfinţiei Sale, în ziua de sf. Izvor al Maicii Dom
nului, am adus pe arhiereul Anastasie, cu 2 arhi
mandriţi şi cu 2, diaconi şi împreună cu egumenul 
nostru şi cu cântăreţii dela sf. Mormânt, Pau 
sfinţit. Şi au început ime diat, chiar din ziua aceia, 
40 sfinte leturghii, pentru toate sufletele cari 
mi-au dat ajutoriu, la acel sf. Altariu. Numai viii 
s’au pomenit la acestea sfinte 40 de liturghii,
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neîntrerupt. S’a pomenit şi pomelnicul sfinţiei 
tale întru una, la acele 40 de sf. leturghii. In 
ziua în care s’a sfinţit sf. paraclis, s’au brodit 
sf. Sava Stratiotul; iar în ziua în care s’au ter
minat cele 40 leturghii, Sf. Ioan cel nou dela. Su
ceava noastră şi sf. Nichifor, la 2 Iunie st. ve
chiu... Află, cinstite părinte, că de când aţi plecat
sfinţia Voastră, cu ajutoriul bunului Dumnezeu, 
am cumpărat 2 feşnice mari împărăteşti şi 4 
sfinte candele în sf. Altariu: Una pentru Dom
nul Hristos, una pentru Maica Domnului, una 
pentru sfânta Treime şi una pentru sf. Sava cel 
sfinţit. Acum, rog pe bunul Dumnezeu şi pe 
Maica Domnului, să-mi ajute să-l văz dat şi cu 
vopsea, bine lustruit peste tot, cu strănile şi cu 
geamlâcu, cu totul, şi să mai fac şi 4 sfinte icoane 
mari împărăteşti, pictate frumos pe lemn de chi
paros: Domnul Hristos, Maica Domnului, sfânta 
Trăime şi sf. Sava cel sfinţit, ţinând în mâini 
sfânta Mănăstire...

Apoi, pociu muri că moriu cu hazină1), c’am 
văzut sf. Altariu al lui sf. Sava cel sfinţit, deschis, 
după mai mult timp de 100 de ani, fiind ruinat 
de nici nu se mai cunoştea c’a fost vreodată 
acolea sf. Altariu. Şi s’a deschis, prin stăruinţa 
mea. Numai cu ajutorul dela Dumnezeu, dela 
Maica Domnului şi dela Românii noştri; că la 
care am căscat gura, nu m’au refuzat. M’au ajutat, 
care cu cât au putut şi cu cât l-a lăsat inima. 
Că de nu-mi sufla mie, bunul Dumnezeu, în 
inima mea cea plină de păcate, ca să fac aşa, 
cum am făcut, vă asigur că aşa era să rămâie 
până la sfârşit. Dar bunul Dumnezeu şi Maica 
Domnului au stat în ajutoriu, ca barim atâta
să avem şi noi Rumânii, la sfântul Ieru
salim-. Un sfânt altariu, părăsit de toţi, de mulţi 
ani şi reînoit ca şi când a fost nou. Ba, poate 
şi mai bine ceva, căci atuncea n’a avut geamlâc, 
cum are acuma, reparat de noi Românii. Slavă
lui Dumnezeu, că l-am văzut scos la lu
mină, de se poate jertfi Domnul iarâş în El, la 
sfintele leturghii. Amin.

Te rog, iubite părinte şi frate în Domnul, să 
nu mă uiţi dela sfintele sfinţiei Voastre rugă
ciuni, că şi eu, cât oi trăi, cu nevrednicia mea, 
n’am să vă uit, până m’oi duce către Domnul la 
viaţa cea pentru veci. Amin. Vă sărut mâinile. 
Maica Porfiria.

Cinstite Părinte! Vă trimit un mic săculeţ, cusut cu 
mâna mea, în care vei găsi flori sfinţite pe sfântul Mor
mânt al Domnului (Hristos). Câte niţele fierte şi făcute 
ca un fel de ceai, fără zahar, sunt foarte bune la caz 
de boală. Să bea câte puţinei pe nemâncate, ori şi cine 
ar suferi de ori şi ce boală şi, cu credinţa în bunû  
Dumnezeu şi Maica Domnului cea milostivă, care şi-a

1. Ce-o fi hasina aceia, că noi nu înJelegem?-Noia A. S.
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jerttit pe unicul ei Fiu, pentru mântuirea lumii, se va 
tămădui.

Căutaţi bine, prin floricelele ce vă trimit şi veţi găsi 
şi vre o câteva cruciuliţi mici, de sidef şi dacă le aduce 
Dumnezeu apoi am să vă mai trimit şi altă dată.

Maica Porfiria monahia.
Am dat această scrisoare, în întregime, pentrucă 

să se vadă câtă dragoste şi ce râvnă duhovni
cească au românii pentru a avea şi ei un sfânt 
locaş, în sfânta Cetate a Ierusalimului, în apro
pierea Sf. Mormânt. Anul trecut, din diferite 
împrejurări, nu s’a putut înfăptuit această mare 
dorinţă, izvorâtă din evlavia străbună. Să sperăm 
că se va înfăptui anul acesta, cu prilejul călă
toriei P. Fericitului nostru patriarh, care se 
anunţă că va avea loc, după sfintele sărbători 
ale Paştilor.

Profesor Pr. V. Pocitan
Bucureşfi

POEMUL BIRUINŢEI
Vieţi pustii şi goale, care-şi aştern iubirea pe gama

[dezolării,
Vieţi sterpe de forţă cu sufletul pustiu;
Vai! nu aceasta-i lumea, nici haosul uitării,
Ci munca strălucită, ca soarele-auriu.

Voi suflete golite de seva învierii,
Care trăiţi aicea, fără a da vre-un dar, 
Care-aţi cerut trufia şi fala desmierdării,
Vai drumul vostru tragic, e veşnic plin de-amar.

Voi fără bunătate, care-aţi privit durerea,
Aţi triumfat atuncia când fratele-a căzut,
Nu veţi putea cânta mărirea, învierea,
Fiindcă răutatea v’a plămădit din lut.

— O suflete setoase de har şi de iertare,
Ce stăpâniţi trufia şi nu voiţi a da,
Veni-va ziua sfântă şi judecata mare,
Ce va slăvi virtutea, acelui ce răbdă.

Sculaţi-vă la bine, deşteaptă-te la viaţă,
Nu moartea ruşinoasă, robit de egoism, 
Deşteaptă-te şi cântă, cu mintea cea isteaţă, 
Care ne'nvaţă pacea, curaj şi eroism.

— Cu sufletul secat visând numai plăcere,
Voi credeţi câ viaţa e numai din pământ;
O clipă cugetaţi în pace, în tăcere,
Şi veţi vedea ce viu, ce falnic e-al ei cânt.

Laura Scriban

2
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ORIENTAREA INTRE MANUSCRIPTELE BIBLIEI
Studiul Bibliei, pentru a se face în mod 

ştiinţific, primeşte ajutor, între altele, şi dela 
Introducere, care se ocupă cu istoria şi carac
terul Bibliei, fie luată ca întreg, fie considerată 
în părţile ei.

Introducerea, când are a se ocupa de întregul 
cuprins al Bibliei, luată ca un tot, are în ţinta 
sa două chestiuni: 1 ) canonul, în care se văd 
părţile recunoscute ca bază a credinţei, şi istoria 
textului, la început în formă de manuscris, apoi 
ca text original şi, în sfârşit, ca traducere.

Ne vom ocupa, în scurt, despre manuscriptele 
Bibliei şi mai ales despre orientarea între ele, 
după ultimele consensuri ale exegeţilor, adică 
vom ataca1) o chestiune de critica textului.

Stima şi autoritatea de care se bucura Biblia 
în ochii evreilor şi apoi a creştinilor, a făcut 
pe aceştia ca să fie zeloşi pentru a asculta 
cuvântul ei şi, mai ales, a-1 avea. De aceia mai 
mult de cât adevărată este vorba că nu există 
pe lume vreo carte care să fi fost scrisă şi 
copiată mai mult ca ea. Numai dacă se aduce 
scuza că în contra Bibliei şi a cărţilor ei au 
fost organizate persecuţiuni speciale, numai aşa 
ne explicăm cum de nu avem autografele sau
manuscrise contemporane cu acestea şi încă, 
dacă la acestea adăogăm că sărmanii profeţi 
sau apostoli nu puteau scrie pe materialul cel 
mai fin şi mai scump, ci pe uşoare pergamente 
de felul celor pe care le întrebuinţa Paul (II 
Timotei 4,13).

1. — Manuscrisele cele mai vechi pe care 
le avem la Testamentul Vechi, sunt din veacul 
IX-lea. Din anul 843 exista un manuscris ne
punctat la Pentateuh.

Manuscrisele acestea cuprind textul maşoretic 
şi sunt sau publice, care se întrebuinţau la 
templu, sau private, aparţinând particularilor. 
Manuscrisele publice am putea să le numim şi 
liturgice pentru că se întrebuinţau la cult în 
deosebi. Aici vom pune Haftarele, care cuprin
deau pericope, extrase din profeţi şi lege, părţi 
care se citeau în sinagogă (Acta 15,2!; 15,15; 
Luca 4,16—17); — iar cartea care se chema 
Meghilah cuprindea cinci cărţi ale Testamentului 
Vechi, şi anume: Cântarea Cântărilor, care se 
citea la Paşte, Rut la Rusalii, Plângerile lui 
leremia la ziua surpării templului, Eclesiastul la
sărbătoarea corturilor, şi Estir la Purim.

Manuscriptele private sunt scrise cele mai 
multe pe pergament, altele pe hârtie de bumbac» 
sau de cea de rând, în format de: folio, quarU

1. Vom ataca ori vom trata? căci doar nu loveşli pe nimenea 
ca să spui că-1 ataci !...-Nofa A. S.

octav, sau duodeţ. Cerneala textului este neagră, 
de aceia chiar ea se numeşte cu acest nume. 
(2 Corint. 3 ,3 ; ioan 13). Cele la Testamentul 
Vechi se scriau cu mai multe colori. Consoanele 
se scriau cu negru, iar vocalele se scriau pe 
urmă cu altă coloare. Acest pe urmă poate să 
însemne şi după ani întregi, deoare ce se ştie, 
că, în masora, s’au tot adăogat la semne şi 
despre cameţcatuf şi chibuţ se ştie că s’au 
adăogat tocmai în sec. XH-lea — la 300 de ani 
după celelalte masore.

Textul volumelor liturgice sau a manuscriselor 
private se scriau în coloane. Părţile poetice se 
scriau câte odată în versuri. Coloanele şi mar
ginile sunt observate cu atenţie. Scrierea este 
cea pătrată. Iniţialele care sunt la stare şi adesea 
şi cele din mijlocul rândului sunt frumos ornate 
în colori aurii. Tot astfel de ornamente se fac 
şi cuvintelor însemnate din text.

Manuscrisele acestora li se adăoga textul 
ebraic, de pildă, şi o traducere în aramaică, 
arabă sau şi altă limbă, o traducere întreţesută 
în text sau pusă pe margine cu o literă mai 
mică. La marginea de sus sau cea de jos, se 
mai găseau comentări rabinice spontane, psalmi, 
rugăciuni, variante, sholii, corecturi etc. Astfel 
de manuscrise aşa de încărcate, nici nu ar fi 
putut să cuprindă toată Biblia, pentrucă ar fi 
devenit un volum insuportabil ca mărime şi 
greutate — la purtat şi la întrebuinţat.

Dacă ştim exact sau aproape exact, prin
indicaţie textuală sau conjecturală, de cine, unde, 
prin cine şi cum s’au scris diversele cărţi ale 
Bibliei, apoi până astăzi nu s’a ajuns să se 
poată stabili patria şi data exactă a vreunui 
manuscris. Nu ştim acest lucru, pentrucă ştim 
că manuscrisele scoase din uz se îngropau, 
supunându-se legilor fizice pentru ceî îngropaţi, 
sau se ardeau. In cazul întâi, nu era exclusă 
putinţa ca să poată fi găsite şi încă găsite în 
stare de a mai fi întrebuinţate.

Exista o modă, probabil, şi în scrierea ace
stora.— Aşa, ele se aseamănă în cuvinte; ca 
material de scriere — pergament şi cerneala— ; 
se aseamănă ca liniatură pentru coloane şi rân
duri, se aseamănă ca număr de rânduri pe 
coloane şi de cuvinte în rânduri. Din scrisoarea 
patrată în care sunt scrise aceste manuscrise, 
s’a desvoltat scrierea cursivă zisă ebraică. Ea 
se întrebuinţa la scris pe hârtie de bumbac sau 
de rând, fără puncte şi masora, cu multe scur« 
tări în scriere, însoţite uneori de o traducere 
arabă. Ele nu sunt mai vechi de 600 de ani.

2 . — Manuscrisele pe cari le avem la Testa
mentul Nou nu cuprind toate cărţile la un loc,
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ci numai părţi. Cele mai multe cuprind Evan
gheliile, apoi epistolele pauline. Mai puţine sunt 
care cuprind Faptele Apostolilor şi epistolele 
catolice şi cele mai puţine cuprind apocalipsa. 
Unele manuscrise cuprind părţi strânse pentru 
nevoi cultuale, de oare ce, din veacul al X-lea, 
Începuse să prindă obiceiul de a se citi în 
biserică anumite părţi din Testamentul Nou. 
Sărbătorile se împodobeau sigur cu o bucată 
din evanghelie sau epistole. Sărbătorile se în
mulţesc şi atunci a tost nevoie să se Iacă o 
nouă împărţire a Testamentului Nou pentru 
nevoile cultului. Această împărţire, cel puţin in 
biserica greacă, era aproape gata în sec. al 
VllI-lea. Împărţirea aceasta a dat loc la manus
crise numite lectionarium — exXoyASiov şi anume 
cele care cuprindeau evanghelii se numeau 
e'oaYŢsXtcT&pia, iar cele care cuprindeau restul 
Testamentului Nou, afară de apocalipsa, se nu
meau Tcpâ aTtootoXos*

In aceste lectionarii, se împărţeau Matei în 
116 pericope, Marcu în 71, Luca in 114 şi Ioan 
in 67, iar lecţiunile din Praxapostol se împărţeau 
in 335 citiri. Andrei dela Cezareea împărţise şi 
apocalipsa în 24 de cuvinte şi 72 de capitole, 
dar probabil că numai pentru citirea particu
larilor. O astfel de împărţire avea fiinţă în 
cpoca manuscriselor de care ne ocupăm, căci 
actuala împărţire în capitole şi.versuri este mult 
mai nouă. Ea a fost aplicată pentru întâia dată 
de cardinalul Hugo a Santo-Caro (f 1262) la 
Vulgata şi anume cu ocazia facerii unei con
cordanţe biblice la 1240. El împarte cărţile 
biblice în capitole, semnate cu număr. Parân- 
du-i-se că aceste capitole sunt prea lungi, le 
Hubdiviza în câte 7 părţi mai mici, semnate cu 
primele 7 litere ale alfabetului latin: A, B, C, 
I), E, F, G. — împărţirea lui Hugo a Santo-Caro 
este adoptată de rabinul Isaac Nathan în con
cordanţa ebraică din 1448 şi tipărită la 1514. 
In ediţie tipărită, Biblia lui Daniil Bomberg dela 
1529 în Veneţia are împărţirea în capitole.

Actuala împărţire în capitole şi versete este 
şi mai nouă. Ea este opera editorului Robert 
Ştefan, care a întrebuinţat-o în N. Test. grec-
lutin din 1551 şi în Biblia din 1555.

Codicii manuscrişi care au numai textul gre
cesc se numesc codices puri, iar acei la care 
no amestecă diverse comentarii, scolii sau tra
duceri se numesc codices mixti, cei cu traduceri
*o numesc codices bilinques. Traducerea este de 
obicei în limba latină, şi, de aceia, astfel de 
rodiei se numesc codices graeco-latini. O astfel 
«In traducere se scria sau în coloană separată, 
nun ht margine, sau între şiruri — cum versione 
inUt lineari. Din cauză că materialul de scris 
m i i  rar şi scump se obişnuia ca să se răzuiască 
•orlHoarca veche a unui pergament pentru a se

scrie pe ea din nou. Un astfel de manuscris se 
chema palimpsest.

Manuscrisele la Testamentul Nou sunt în♦

fascicol sau folio mic, quart sau chiar şi mai 
mic şi, după vechime, sunt scrise pe pergament, 
hârtie de bumbac, de mătase sau de in.

Aceste manuscrise se numesc unciale, când 
sunt scrise cu litere mari latine, greceşti sau 
ebraice de mărimea unei uncii —, o măsura gre
cească, şi minusculi, când sunt scrişi cu scrierea 
cursivă a literelor mici.

Manuscrisele cele mai însemnate sunt numite 
după locul unde s’au găsit sau unde se află, 
sau a proprietarului actual. In cazul acesta, este
uşor a te orienta printre ele. Aşa, dacă cineva 
zice:

Codex Sinaiticus (j>ţ), ştie că e vorba de 
manuscrisul găsit de Tischendorf la 4 Februarie 
1852 în Mănăstirea Sft. Ecaterina depe muntele 
Sinai. înainte de războiu, se afla la Petrograd 
de aceia se mai numea el şi Petersburgensis., 
Este un uncial scris pe pergament cu scriere 
continuă, fără accente şi spirite, fără iniţiale. 
El este din veacul al IV-lea şi e datorit la cel 
puţin patru scriitori. Are vreo patru mii de 
corecturi postume. O pagină, are patru coloane.

Codex Vaticanus (B) e tot din veacul al IV-lea 
sau începutul celui de al 5-lea şi cuprinde în
treaga biblie grecească. Este scris pe pergament, 
pe trei coloane cu scriptio continua şi abrevia- 
ţiuni. Pericopele se despart prin mici locuri 
goale. O înoire a suferit prin veacul al X-lea, 
când i s’a pus şi punctuaţiile, litere iniţiale, 
accente şi spirite.

Codex Alexandrinus este compus în Egipt, 
probabil că după jumătatea I-a a sec. al V-lea. 
El conţine N. T. — E un uncial scris pe per
gament, în două coloane, fără accente şi spirite, 
cu scriere continuă. El a fost adus de Ciril 
Lucaris din Alexandria la Constantinopol. La 
1628 l-a dăruit Regelui Carol I al Angliei şi,
dela 1753, se afla în British Museum. Ciril
credea că a fost scris de o nobilă egipteancă, 
Tecla, în sec. al IV-lea.

Codex Ephraemi rescriptus (C) conţine întreaga 
Biblie. E din veacul al V-lea din Egipt — pro
babil mai vechi ca Alexandrinus. Se află la 
Paris — parisiensis. Textul e continuu, fără 
coloane pe pagină. Corectorii postumi au adă- 
Ogat mereu punctuaţii. Se numeşte Ephraemi 
rescriptus, pentrucă deasupra rândurilor s’au scris 
în greceşte oarecari cuvinte ale lui Etrem Şirul.

Ca codici greco-latini, semnalăm:
Codex Conlabrigensis (D), care datează din sec. V 

sau IV şi descoperit de Teodor Beza. De aici: numit 
codex Bezae. A fost descoperit la 1562 în mănăstirea 
Sft. Irineu din Lyon şi dăruit Universităţii din Cam-
bridge, Textul grecesc e pe o pagină iar cel
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latin pa cealaltă. E scris cu unciale de un singur 
caligraf, fârâ accente şi spirite. Conţine evan
ghelia şi Acta.

Codex Laudianus (E) conţine Acta şi da
tează dela începutul sec. VI. E dăruit de către 
William Laud, arhiepiscop de Canterbury, bibli
otecii Bodleiane din Oxford. E scris pe două co
loane : în dreapta textul grec şi în stânga cei latin.

Codex Claramonlanus (D) e din sec. VI şi con
ţine epistolele pauline. Beza zice că l-a găsit la 
Clermont. Acum e la Paris. Pe pagina din stânga 
e textul grec, iar pe cea din dreapta cel latin.

In sfârşit, ca alte manuscrise mai semnalăm: 
codex Augiensis (F), codex Bernerianus (G), San- 
gallensis, Chyprius (K), Easilensis (E), Regius 
sau Stephani (L), Coistinanos (H), Bor gianus (T), 
Regius Parisiensis (M) Vindobonensis (N), etc.

Dacă cu aceşti mai puţin de 20 de codici 
s’ar sfârşi numărul manuscriselor, apoi ar fi 
uşoară treabă orientarea printre ele. Dacă 
le-am numerota cu literele alfabetului ebraic, ar 
rămânea numai de aici restul până la 22 . 
Asemenea dacă le-am semna cu ale alfabetului 
grec şi latin.

Numărul manuscriselor însă este mult mai 
mare. Este aşa de mare, că teologii exegeţi, 
pornind dela nevoia de a se orienta printre 
aceste manuscrise, au fost nevoiţi să născocească 
diverse sisteme.

La critica textului, aveau nevoe de citarea 
unei forme dintr un codice oarecare, care nu se 
numea cu numirile de mai sus. De exemplu: 
se ştie că epistola către Efeseni în unii codici 
apare cu expresia âv ’Ecpsoq), iar în altele fără ea. 
Exegetul putea scrie aşa: sv sysacp. Dar lipseşte 
în codex Vaticanus, codex Sinaiticus, etc. şi este 
un marginalis în codex Vaticanus, iar în Sinaiticus 
este adăogat postum. Numirile lungi strică şi 
deaceia s’a adoptat, în locul acestora, numiri 
mai scurte sau simple semne convenţionale

Pentru studierea multelor manuscripte, ar fi 
fost nevoe ca neobişnuit de răbdătorul exeget 
să le aibă pe toate la îndemână. Dar ele sunt 
împărţite. O numărătoare mai veche arată că 
s’ar afla 44 de manuscrise în fosta Austrie 
(mai toate în Viena), 79 în Germania (24 în 
Berlin), 116 în Rusia (24 în Petrograd), 244 în 
Franţa (mai toate în Paris), 309 în Anglia (din 
care 130 în Londra, 40 în mânile particularilor), 
424 în Italia (din care 214 în Roma), 559 la 
Sft. Munte, 11 în America şi unul tocmai în 
localitatea Aucland din Noua Zeelanda.

Şi dană în aceste 1797 de manuscrise s’ar 
încheia toată suma, orientarea nu ar fi complect 
grea. Numărul manuscriselor este însă mult mai 
mare şi el promite să se mărească prin nouâle 
descoperiri şi săpături ce se fac în locuri cu 
nrmfi nrestine.

Gaspar Rene Gregoty, urmaşul lui Const. >!• 
Tischendorf la catedra criticii textului cărţiloi 
N. T. la Universitatea din Lipsea, iar acum Itt 
America, socoteşte, în 1908, la 4012 numai nl 
manuscriselor greceşti şi anume: 161 majusculr, 
14 papirusuri, 2292 minuscule, 1540 lecţioniun 
şi încă alte 5.

In timpurile mai vechi, numărul manuscrisHoi 
aflate fiind mult mai mic, era uşor a le canin 
teriza pe fiecare şi, deci, a le deosebi. Li sp 
dedeau nume după locul unde se aflau sau piu 
prietarul care le aveau, sau după alte senini» 
particulare, sau se însemnau cu semne deo 
sebitoare.

Robert Stephanus, în ediţia numită Regia <lm 
T/j? xatvvjs âca&YjXTjs a7uavta, Paris 1550, sein
neazâ codicii cu literele numerice ale alfabeiiilul 
grec.

Fell, în ediţia de Oxford 1675, numeşte codit'!!
cu litere de ale alfabetului latin.

La fel procedează M ill în Noul Testamrnl
Graecum cum lectiombus etc. Oxford, 1707, cAml 
înşiră codicii alfabetului pe alfabetul latin, adA 
ogând literei alfabetice semnele ce ar lămuri <!♦» 
exemplu: A(lex. pentru codicele A), B ( a r o c 1 
pentru comentariu lui Oecumeniu la Aria), 
C(ant. pentru codicele Cantabrigensis), K(|»li. 
pentru Ephraemi rescriptus) etc.

Cam la fel întrebuinţează Sigle şi Bengel In 
ediţia Testamentului Nou tipărită la Tuebipj{r»t 
în 1734.

Chr. Fr. Mattaei înseamnă în N. T. gr«Mi 
latin din 1782 şi 1788 codicii cu literele miel 
ale alfabetului latin.

A. Birchy în ediţia sa Quattuor Evanj>r||» 
graece etc. Kopenhagen, 1788 şi în alte cfltjl 
ale sale semnează codicii folosiţi de el după nu 
mele şi numărul bibliotecii unde se păstrai»*

Această înşirare a felului cum se însemnul* 
diverşi codici de către editorii textului grcc mI 
T. N. până la sfârşitul veacului al XVIII-lea n# 
arată lipsa de unitate şi greutăţile celor cwit 
intreprindeau editura unei astfel de opere.

I. Profesorul J .  Wettstein (1754) din 
face un pas înainte în ce priveşte orient hm* 
teologului printre manuscriptele unciale şi cri# 
minuscule. Pe cele dintâi le însemnează cu lilt> 
rele mari ale alfabetului latin grec şi ebrair ţţ 
pe cele minuscule le însemnează cu cifrele anilm, 
care, la rândul lor, se întrebuinţează pniim 
diverse părţi ale T. N .: a) Evangelii, b) Ai in 
şi Epistolele catolice, c) cele pauline, şi il) 
Apocalipsa.

Această împărţire în patru clase a scrin lin* 
din T. N. o face el nu numai la codicii minu 
sculi, ci şi la cei unciali: ia literile sau ciluln 
dela început pentru fiecare clasă în parte.

Sistemul lui Wettstein era criticabil.
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Codicii unciali puteau fi împărţiţi în patru 
dane, pentrucă toate literele iniţiale ale alfabe* 
lului latin, grec şi ebraic, care se deosebesc una 
de alta, dau un număr foarte restrâns. Dar pentru 
manuscrisele minuscule, la care s6 întrebuinţau ci- 
In le arabe, împărţirea era nefolositoare, deoarece
numerarea putea merge la infinit pentru toate 
manuscrisele ce se găseau atunci şi se vor mai 
Kâsi şi de acum înainte.

Sistemul lui Wettstein, totuşi, a fost îmbră
ţişat de toţi teologii. Mai ales faptul că orice 
codice nou, care s’ar fi descoperit, se putea plasa 
tn una din cele patru clase, dându-i-se literă sau 
număr, — nu făcea necesar alt sistem.

Sistemul lui Wettstein la început întrebuinţa 
numai literele alfabetului latin, dar curând recurse 
la ale celui grec, câte diferea de cel latin, şi 
chiar la ale celui ebraic.

Dar codicii se înmulţeau şi trebuiau botezaţi 
şi catalogaţi. Pentru aceia s’a adăugat literei un 
semn pus la dreapta sus şi care era o cifră 
arabă, sau o literă latină mică.

Semnele întrebuinţate de Wettstein şi de ceice 
au întrebuinţat sistemul său sunt următoarele :

A) Pentru codicii unciali:
a) Codicii evanghelici: X, A, B, C, D, E, 

F, ° F b, O 0, T, A, 0 a, D etc.
b) Codicii cari cuprind Faptele Apostolilor şi 

epistolele catolice : N, A, 0 , 3,...
c) Codici cari cuprind epistolele pauline : N,

A. B, 0.
d) Codici cari cuprind apocalipsa: N, A, B, 

3 , . . .
B) Codicii minusculi se însemnează astfel:
a) Cei evanghelici cu 1—1420.
b) Cei cari cuprind Faptele apostolilor şi epis

tolele catolice cu 1—1405.
c) Cei cari cuprind epistolele pauline cu

1—1405.
d) Cei cari cuprind apocalipsa cu 1—1384.
La înşirarea acestor manuscrise, adeseori s'a

trecut peste o serie de numere, pe când alte 
numere sunt reprezentate de mai multe ori. Spre 
a le deosebi, li s’a adăogat câte un semn sau 
literă.

Sistemul Wettstein sufere de mai multe scă
deri :

a) Manuscrisele biblice nefiind complecte, 
ucelaş semn se întrebuinţa pentru mai multe ma
nuscrise de deosebită vechime şi valoare. Aşa, 
cu B s’a însemnat un manuscris care pentru 
Kvaoghelii, Faptele Apostolilor şi epistole era din 
noc. IV-lea, iar pentru apocalips din sec. 8-lea.

Cu H s’a însemnat un manuscris evanghelic 
do puţin preţ, depe la anul 800, pe când Acta 
era din sec. 9, epistolele pauline un codice foarte 
Imn depe la 500. Şi mai rău stăm cu codicii 
minusculi: aşa cu Nr. 22 manuscripte diverse
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pentru evanghelie, Acta, epistole şi apocalips, pe 
când, pe de altă parte, unul şi acelaş manuscris 
poartă diverse numiri pentru diversele lui părţi 
componente. Aşa, codex florentinus poartă pentru
evanghelii numărul 367, pentru Acta şi epistolele 
catolice Nr. 147, pentru epistolele pauline 182
şi pentru apocalipsa 23.

b) Din cauză că un manuscris corectat se 
obişnuia a se însemna cu o adăogare de cifre 
sau litere la dreapta sus, apoi se năştea o altă 
contuzie. De exemplu : O 3 nu pot sâ ştiu dacă 
este vorba de III manuscris la lit. O sau de ma
nuscrisul O corectat de 3 ori.

c) De sigur că cel mai mare viţiu al sistemului 
lui Wettstein era din cauza numărului insuficient 
al literelor pentru semnarea uncialelor, care, în- 
mulţindu-se, au epuizat şi cele trei alfabete şi 
a adus confuzie cu adăogarea de semne la litere.

II. Viţiile sistemului Wettstein a căutat să 
le înlăture profesorul Hermann Freiherr von
Sodţn din Berlin, care a încercat să facă o nouă 
inventariere a manuscriptelor biblice.'*

a) Mai întâi, el face deosebire între manuscri
sele care cuprind numai textul Testamentului 
Nou şi cele care, pe lângă text, mai dau şi un 
comentar, lucru ce se ignora în sistemul Wett
stein.

b) Apoi el nu mai face deosebire între un
uncial şi un minuscul, pentrucă de multe ori,
zicea el, un minuscul ar putea conţine un text
mai bun ca un uncial.

c) El împărţea manuscrisele T. N. în codici 
d (ta9’TjXT] care cuprind întregul N. T.), s (uayŢsXiov, 
care cuprind numai evangheliile) şi ă (%6ozo\o%) 
care cuprind a doua -parte a T. N., fie întreagă, 
fie în parte). Manuscrisele din fiecare despărţi- 
tură le însemnează cu o citră arabă, aşa că cifra 
ne arată şi vechimea codicelui.

Iată cum semnează e l :
1. Cu s 1—5 49 Însemnează el codicii din sec.

4-9 care cuprind N. T.
§ 50—599 codicii din sec. X lea. 
d 100—5149 codicii din sec. Xl-lea etc.

2 . Cu s 1—s76 a însemnat codici evanghelici 
din sec. 4-9.
s 1000—s 1009 codiri evanghelici din sec.X. 
e 100—el99, s 1100—e 1199 codici evan
ghelici din sec. Vl-lea şi merge el aşa până 
la 5000 Sec. XV-lea.

3. Cu a 1 —a 49 codici apostolici din sec. 4-9; 
a 50—a 99 codici apostolici din secX;
a 100—a 149 codici apostolici cuapocalipse 
din sec. XI; a 150—a 199 codici aposto
lici tără apocalipse din sec. Xl-lea.

4. Cu a 1000—a 1019, a 1 100--a 1119, a 1200-  
a 1219, a 1300—a 1319, a 1400—a 1419, 
etc., codici din sec. IV — X-lea, 1 1 , 12,16, 
etc., care conţin numai Acta şi catolicele.
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a 1020—a 1069, a 1120—a 1169 etc., codici 
din sec. 4-40, 11 etc. care conţin numai
epistolele pauline.
a 1070—a 1099, a 1170—a 1199 etc., codici
cari conţin numai apocalipsa.

Sistemul lui von Soden avea bunul că dădea 
fiecărui manuscris, indiferent că-i majuscul sau 
minuscul, un număr care era al său şi numai al 
său. Acesta dealtfel, era singurul bun al siste
mului von Soden, căci celălalt, ca după numere 
să cunoşti, vârsta manuscrisului, era o simplă iluzie, 
căci niciun teolog nu se putea folosi de el până 
a avea schema dinainte, căci doar a o şti pe 
derost era o muncă fără rezultat.

v

Avea şi un viciu, însă, acest sistem, pe lângă 
acela pe care îl credem destul de important, al ne- 
deosebirii codicilor unciali de cei minusculi. 
Dacă, lucru posibil, s’ar descoperi un număr de 
manuscrise dintr’un secol oarecare, care număr 
ar trece de cutia numerică în care von Soden a 
închis manuscrisele sec. aceluia, se întreabă: unde 
se vor plasa în schema arătată? Să le trec în 
alt secol, nu mă ’ndur şi nu mă lasă adevărul, 
să-l las acolo nu are loc.

Deci un motiv foarte puternic de a se scoate 
în discuţie iarăşi chestiunea aceasta.

Sistemul lui von Soden a ajuns public prin 
opera sa : Die Schriften des Neuen Tesmaments 
in ihrer alte sten erreichbaren Textgestalt her- 
gstellt auf Grund ihrer Textgeschichte. Berlin 
1902.

III. Lumea învăţată a stat cam rezervată faţă 
de acest sistem. Prea transforma chestiunea în 
o tablă logaritmică. Şi apoi era un alt învăţat 
în Apus, care putea să aibă cuvântul ultim în 
această chestiune. Acesta era Gaspar Rene Gre- 
gory, urmaşul lui Tischendorf la Catedra dela 
universitatea din Lipsea.

Acesta, pentru a-şi forma părerea sa, a cerut 
şi părerea a peste 90 de profesori de exegesa 
N. T. din toată lumea, un fel de consensus totius
ecclesiae dispersae.

Reforma sa a devenit publică prin : Die grie- 
chischen Handschriften des Neuen lestaments,
Leipzig 1909.

1 . Cu sistemul său el înlătura aproape complect 
sistemul lui von Soden.

2 . Ţine seama de codicii unciali şi de cei 
minusculi, pentrucă, deşi poate fi adevărat ca un 
text minuscul să aibă un text mai bun, totuşi 
aceasta este o excepţie.

3. Atât codicii unciali, cât şi cei minusculi
sunt însemnaţi cu cifre arabe şi

4. Atât unii, cât şi ceilalţi, stau în o singură
listă mare, având fiecare numărul lor.

Apoi cifrele arabe pentru unciale sunt scrise 
cu cifra aldină şi un zero înainte, iar pentru mi
nuscule cifră obişnuită.

Ca o continuitate dela Wettstein, întrebuin
ţează Gregory şi literile alfabetului grec, latin 
sau ebraic şi însemnează el de exemplu :

K (01) codicele Sinaitic, A (02) codicele Alo- 
xandrin, B (02) codicele Vatican, etc.

Aceasta ar fi ultima şi se pare că şi cea mal
bună reformă în orientarea manuscriselor biblice 
şi în special a celor ale T. N.

Cu respectul ce datorim cu toţii oamenilor
care au sacrificat atâta pe un teren aşa de arid,
închei micile mele lămuriri 1).

Econ. I. C. BELDIE.
Galaţi

P Ă R Ă S I T !
Vântul suflă rece-afară,
Norii cern o ploaie rară,
Noaptea mă pândeşte foarte 
Şi eu în singurătate,

Părăsit!
Sunt departe aruncat,
De străini înconjurat!
N’am părinţi, nu am nici rude!
Când eu plâng, nimeni n ’aude;

Părăsit!
Depărtat de satul meu,
Unde vruta Dumnezeu:
Să văd rază de lumină 
Şi să 'ncep o viaţă bună;

Părăsit!
N’am pe nimeni să m’ajute,
La nevoi să mă ’mprumute!
N’am pe nimeni, sunt departe;
Urgisit, fără dreptate,

Părăsit!
Toţi hulesc, batjocoresc,
Toţi cu totul mă 'negresc;
Socotesc să-mi pue capul,
După cum le este placul:

Părăsit!
«

Deşi, în singurătate,
In cer am o bună parte:
Dumnezeu, Sfânta Dreptate;
Nu mă lasă nici la moarte,

Părăsit!
Preolul NIC. I. IANCU

Buneşti-Argeş

1. Bibliografie: Dr. 1. Olaru: Introducere în cărţile Sfinte ni# 
Testamentului Vechi şi Nou, ediţia IlI-a Caransebeş 1912; Athtm
1. Scriban: Curs de Introducere tn noul Testament, Bucuroşii 
4924; Dr. V. Gheorghiu: Reformele recente pe terenul cillltfl 
textului cărţilor N. T. Cernăuţi 1909.
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IN PRAGUL APOSTOLATULUI PENTRU HRISTOS
«Apoi L-a dus pe Dânsul diavolul 

într’un munte înalt foarte, şi I-a arătat 
Lui toate împărăţiile lumii şi slava lor; 
şi I-a zis Lui: acestea toate le voi da
Îie, dacă, căzând, te vei închina mic. 

tunci i-a zis lisus lui: Mergi înapoia 
mea, Şatano, că scris este : «Domnului 
Dumnezeului tău să te închini şi lui 
unuia să-i slujeşti» (Matei 8—10).

Pentru toate misiunile divine, este o clipă ho
tărâtoare, când cugetul lipicios şi josnic al lumii 
acesteia se frământă şi se luptă cu cugetul înalt 
curat şi dumnezeesc; când slăbiciunea omenească 
pare că se înspăimântă în faţa greutăţii aposto
latului. Alcătuirile firii totdeauna au fost de aşa 
fel că înseşi marile vocaţii ale omenirei, care au 
simţit îmboldirea cerească, au avut şi ele o clipă 
de nedumerire, au început şi ele prin turburări, 
sfiiciune şi ispită.

Moisi, de pildă, când văzu prima dată pe 
Dumnezeu la Horeb, bâjbâi codindu-se şi singur 
îşi născoci greutăţi de neînvins.

Ioana d' Arc. cât n’a drămăluit, cât nu s’a 
frământat până a ascultat vocea cerului!..

Sakya-Muni-Buda, spune legenda indică, când 
zămisli planul de mântuirea făpturilor, trebui 
să învingă toate puterile firei, unite să-l împiedice.

Mohamet se munci mult în văile pietroase din 
vecinătatea Mecăi şi de multe ori, fiind descu
rajat, avea nevoe de încurajarea Kadigei. Şi câţi 
alţii cari simţiseră chemarea cerului, au pierit 
pradă ispitelor şi s’au lăsat duşi de vorba 
Satanei: «Toate acestea le voi da ţie, dacă te 
vei închina mie!1).

Ci unul singur birui tot duhul lumei acesteia, 
Unul singur, deşi din lumea acecsta, fu totuşi 
deasupra ei, lăsându-ne nouă o înfricoşată pildă 
de biruinţă şi de apostolat. Şi dac’au mai fost 
în urmă şi alţi biruitori şi apostoli, El totuşi a 
fost şi rămâne singur Biruitorul, Apostolul şi de 
aceia: Mântuitorul!

Pe Acela lumea, uluită de puterea Lui mân
tuitoare, L-a crezut un Mântuitor prin sabie, în- 
temeetorul unei împărăţii pământeşti prin vio
lenţă; răscumpărătorul prin sabie, în locul răs
cumpărătorului prin credinţă sau prin curăţirea 
sufletului. Cunoscu şi El întrebarea, care totuşi 
n’a fost niciun motiv de cumpănă în judecata-i 
divină: prin forţa dumnezeească a cuvântului sau 
prin cucerire se va câştiga lumea ? Prin con
vingerea rodnică sau prin forţa brută?

Aci, E!, Fiul cel Dumnezeesc, avea să dea 
mare probă şi pildă de Biruinţă, care-L pregătea 
şi-I deschidea porţile sublimului său Apostolat.

Dualitatea aceasta a lumescului şi divinului, 
a pământescului şi cerescului, — a binelui şi rău
lui, formează cei doi poli în jurul cărora se fră

După Ernesl Renan; Efudes d’hisleire religieuse.

mântă întreaga existenţă omenească, şi era în 
iconomia divină ca Mântuitorul lisus să rezolve 
această problemă, ca să ajute neputinţelor noastre.

Iar misterul luptei supreme prin care Mân
tuitorul a înfrânat puterile ispititorului, s’a pe
trecut, ne sf. Scriptură — pe un vârf de munte. 
Pe un vârf de munte, ale cărui colţuri zgrun- 
ţuroase se prelungeau spre adânc, pe un vârf 
atârnând deasupra golului, care ne dă ideea înăl
ţimilor ameţitoare, aci se câştigă de partea bi
nelui lumea întreagă, odată cu isbânda răului, 
una în faţa alteia, în regiunea norilor. Satana voia 
să i se închine binele, spre a-1 avea ca trofeu 
de mare preţ în fruntea tuturor împărăţiilor cari 
ar fi fost trecute astfel, definitiv în patrimoniul
său.

— Mergi înapoia mea, Satano, a răspuns însă, 
Domnul nostru lisus Hristos, spulberând pentru 
totdeauna posibilităţile Satanei, de a mai stă
pâni lumea.

lisus flămânzise, dar El n’a vrut să trăiască 
numai cu pâne, ci şi cu tot graiul ce iese din 
gura lui Dumnezeu (Matei IV, 4); lui lisus I s’a 
oferit de atâtea ori de către mulţimea uluită de 
faptele sale dumnezeeşti, gloria unei împărăţii 
pământeşti (Ion VI1S). El însă venise nu ca să
întemeeze o împărăţie lumească (Ion XVIII, S(5), 
ci o împărăţie a sufletelor, nestricăcioasă (Luca 
XVIIgl), pentru care a fost gata şi de suferinţă 
(Mateiu XX, 2g).

Biruinţa supremă fu săvârşită, binele învinse 
răul, cele lumeşti sunt dispreţuite, ele nu me
ritară nici măcar a sta în faţa celor cereşti şi 
lisus păşi neturburat, măreţ şi sublim spre apo
stolatul său mântuitor!

Şi noi, o fraţii mei întru Domnul, avem ne
voe de o mare Biruinţă în faţa porţii apostola
tului nostru pentru Hristos! Sufletul nostru e 
prins din două părţi într’o răspântie şi după 
cum întârziem să-l pornim în partea cerescului, 
suntem tot atât de întârziaţi în drumul aposto
latului şi va fi amar nouă (Luca VI, 49).

Da, suntem mulţi îmbătrâniţi, întârziind îndrum 
spre apostolatul pentru Hristos, tocmai pentru 
că n’am repurtat suprema Biruinţă a învingerii 
de sine. Dacă saţiul şi gloriile lumeşti atârnă 
mai greu în cântarul vrerilor noastre decât foa
mea după cuvântul lui Dumnezeu şi de cât umi
linţa şi chiar sacrificiul de sine, conştiinţa noastră 
n’a avut momente de frământări decisive pentru 
apostolatul lui Hristos. Nu pentru îndestularea 
cu ale hranei trupului, pentru confort şi pentru 
aşa zisul traiu bun, ci pentru bănuirea zilnică 
a sufletului cu pâinea vieţii (Ioan VI, S5), cu cu
vântul lui Dumnezeu (Ioan V, 39), cetind şi adân
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cind zilnic o pagină biblică şi înbărbătându-ne 
pentru a împărtăşi şi altora desfătările noastre 
spirituale (Faptele apost. XIII,, 5) prin cuvânt viu 
grăit şi scris, — deci pentru aceştea şi pentru 
multe să ne decidem a intra intru apostolul 
Domnului Hristos!

Atunci şi noi am biruit poftele lumei acesteia 
şi putem bate în chip real, la poarta apostola
tului nostru pentru Hristos!

ARISTIDE N. OEAMANU,
Student teolog an, IV* Com. Iaşi-Gorj

IRODIADA
I rod stă în fruntea mesei,
Eră ziua naşterei;
Bucuros sărbătorea,
La pahare închină.

Hău la faţă s’a schimbat.
Mintea şi-a ’ntunecat;
Dă poruncă, ’ncepe jocul,
Salomeia îşi ia locul!

O  idee-i vine ’n minte,
Mamei sale rău pornite:
„Acum este bun sorocul,
„Să ucidem pe Prorocul!“

De jocul ei încântat«
Irod cu glas s’a jurat:
„Din împărăţie poate,
„Să-ţi dau pân ’la jumătate!

Îndată fiica, ce durere!
Capul lui Ioan îl cere;
Mama sa aşa o ’ndeamnă,
De Ioan îi eră teamă!

A.tunci, Irod a oftat.
Totuşi zice c’a jurat /
Dă poruncă : „In tipsie,
„Capul lui Ioan să vie /“

Deodată, prin mulţime 
Călăul cu capul vine,
Salomeei-l dăruieşte.
Ea la mamă se opreşte!

Jk.stă mamă blestemată 
Făcu o urâtă faptă.
Pentru mult lucru drăcesc 
Şi azi câte nu greşesc!!

Pr. NIC. I. IANGU
Buneşti-Argeş.

LA C R E D I N Ţ A

Privirea se afundă în tainica natură
Şi tot ce mă ’nconjoară, îmi spune, îmi murmură:
Misterios şi mare în totul necuprins
E-acest ocean de forţe, din veşnicie ’ntins. ')
Conştiinţa, raţiunea se ’ntunecă nu pot
Să judece menirea, acestui mistic tot.
Din câte se arată, în spaţiul infinit 
Tu nu ’nţelegi nimica; ţi-e cadrul mărginit.
Căci ce eşti tu ca om ?... Nalt tip d’inteligenţă ? 
Ori eşti un nimic poate, nimic prin excelenţă?
Te întrebi şi sâ răspunzi, nu-ţi este cu putinţă 
La tainele naturii, nici chiar l’a ta fiinţă.

Cum astrele imense, în vastul univers 
Plutesc fără ’ncetare cu-aşa de sigur mers ?
De ce, nu se întâmplă odat ’să se lovească 
Să se sfărâme ’n haos şi calea să-şi oprească ? 
De unde-i adevărul, iubirea, armonia,
De unde- i frumuseţea, vieaţa şi tăria ?...
Aci rămâne‘nvinsă, umila noastră mtnte,
De n’ar veni credinţa, senină înainte.
Ea-i far ce dă tărie, putere, îndreptare 
Acelor ce învaţă, cu chin în lumea mare;
Şi spune, că ce miră adânc sufletul meu 
Sunt taine, ce ascunde slăvitul Dumnezeu.

Eu nu pun origina, vieţii ’ntr'o moneră 
Şi că ea progresat-a, încet din eră ’n eră 
Sau că tot ce există-i urzeala întâmplării,
Ca să rămân departe, de cauza mişcării.
Ori să mă pierd pe câmpul cel vag de ipoteze 
Şi negăsind nimica, mai mult sâ mă ’ntristeze.
Ci fără a mă ’ncrede, prea mult în creerul meu 
Eu le dezleg pe toate, crezând în Dumnezeu.
Căci dacă ’ncerci cu ştiinţa sâ afli vreun mister 
Şi nu te temi de-Acela, ce este sus in cer,
Eşti rob al nebuniei, cu-al ei haotic sân,
Ce face-apoiu din tine, un vameş, un păgân, 
lntoarce-te cu ştiinţa, tu cel ce teamă n’ai,
De Tatăl ce-a ’ntins cerul şi-a pus pe om în rai. 
Eşti dus de vre-o părere sau poate de un vis, 
Deşteaptă-te, sărmane, te-apropii de abis!...

0. I. IORDÂCHESCU,
Seminarist Clasa Vil-a 

Sem, «Neagoe Vodă» din Curtea-de-Argeş.

1. Ideia aceasta nu e după dogma creştinească, fiindcă lumea 
nu e din veşnicie, ci din timp. De aceia eu aş preface stihul, 
Seminarisfule dela „Neagoe", şi aş zice, în loc de „din veşnicie 
atins": „din vremuri vechi întins" sau: „din vreme adâncă ’ntins" 
sau: „din străvechi clipe ’ntins". — Nota ARHIM. SCRIBAN.
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Cum se duc vechile şi înălţătoarele rânduieli şi obiceiuri religioase creştineşti!
Mişcarea, în genere, este, desigur, un semn şi însuşi a zis: «Cel ce vrea să fie mai mare între

o dovadă de viaţă. Se mişcă oamenii, cum şi 
toate fiinţele vieţuitoare; se mişcă pământul cu 
miriadele şi uriaşele clădiri şi cu tot ce este în 
şi pe e l ; se mişcă cerul cu miriadele de cor
puri luminoase ce-1 împodobesc; apa curge în 
pâraie, râuri şi fluvii; însăşi apa mărilor şi a 
oceanelor este într’o necontenită mişcare prin 
fluxul şi refluxul lor şi prin deosebiţii curenţi 
maritimi, etc. Mai sînt apoi mişcări în aer după 
vremi şi anotimpuri; afară de vânturi, toamna 
pleacă rândunelele, cucoarele, cocostârcii (ber
zele) şi altele; iar primăvara se întorc iarăşi pe 
la locurile de pe unde au plecat. Dar despre 
mişcarea în viaţa intelectuală şi morală ce voi 
mai zice ? Putea-voi spune eu oare ceeace se pe
trece, nu în lumea mare şi largă, dar măcar în 
mica noastră ţărişoară — România Mare?.... O! 
n u ; fiindcă eu nu mă simt în stare sâ fac 
aceasta ; c6l mult ce aş putea face, este sâ frun
zăresc pe ici pe colea, aşa, în zbor de pasere, 
de vreme ce vârsta mă grăbeşte şi nu-mi dă
răgaz. Din sumedenia de idei de care geme lumea,
mă grăbesc să aleg şi sâ culeg pe acele ce, 
oricât le-ai cerne, ele rămân ca temelie neclin
tită a vieţii noastre intelectuale şi morale, cum 
sînt principiile, ideile, învăţăturile şi faptele în

voi, să fie tuturor slugă, şi cel ce vrea să fie 
întâi între voi, să fie tuturor slugă» (Mat. 20, 
26-27). De-atunci, cu siguranţă că această slujbă 
s’a păstrat în Biserica Creştină Ortodoxă până 
în zilele noastre, dovadă fiinţarea acestei rân
duieli din Triod despre vechimea tradiţiunii cu 
rânduiala spălării picioarelor în ţările creştine 
Ortodoxe. ’)

Sînt 62 de ani trecuţi, decând aici, în Iaşi, la 
sfânta Mitropolie a Moldovii, s’a săvârşit această 
înălţătoare slujbă bisericească, la care a luat 
parte şi ceice scrie aceste linii. Pe atunci» 
scaunul sf tei Mitropolii a Moldovii erâ ocupat 
de cătră fostul Mitropolit Calinic Miclescu, ajuns 
atunci de curând Mitropolit la Iaşi, în urma moşului 
său Mitropolitul Sofronie Miclescu, de pioasă 
amintire, şi cu metania din sf. Monastire Secu 
(Jud. Neamţ), fiindcă cu 100 de ani în urmă, 
sfintele noastre monastiri erau aşezămintele care 
pregătiau şi formau pe Viitorii Ierarhi ai Bisericii 
Române. E recunoscut de toată lumea că 
numai sf. Monastiri pot să insufle din vreme 
şi cât mai temeinic înaltele sentimente de reli
giozitate, de credinţă religioasă, de evlavie şi 
pietate creştină. Aşa se citează sfintele Monas
tiri: Neamţ, Râşca, Agapia Veche, Putna, Voroneţ,

temeiate pe Adevăr, pe Bine, pe Credinţă dreaptă, Suceviţa, Slatina, Secu, Probota şi Agapia. Ast-
pe Dragoste nefăţarnică, pe Dreptate, etc., care fel de mănăstiri au pregătit, au format şi au dat
trebue să împodobească viaţa intelectuală şi
morală a fiecărui om, a fiecărui creştin, din a 
fiecărui popor, prin cultura înaltelor virtuţi, a 
frumoaselor deprinderi şi obiceiuri, care toate 
aceste au la baza lor înaltele principii şi idei 
morale de mai sus, fiindcă aşa s’a păstrat şi s’a 
întărit viaţa religioasă, morală şi naţională în 
poporul nostru român. Dar atunci cum se face 
şi cum se întâmplă că unele vechi rânduieli şi

aproape pe toţi Mitropoliţii Moldovii, până la Mi
tropolitul Sofronie Miclescu, venit dela sf. Mo
nastire Secu şi care, în anul 1826, a fost ales 
Episcop de Huşi, păstorind 25 de ani, până la 
1851, când a fost ales Mitropolit al Moldovei 
direct, fără să mai treacă pe la Episcopia de 
Roman, după cum erâ tradiţia ţării până atunci, 
anume, că episcopii de Huşi treceau de drept, 
fără alegere, la Episcopia de Roman, în caz de

înălţătoare obiceiuri religioase-creştineşti pleacă tacanţă, după cum şi Episcopul de Roman trecea
văzând cu ochii ? Şi, pe cât se vede, par a nu 
se mai întoarce, cum e, spre pildă, Rânduiala 
spălării picioarelor în Joia mare din săptămâna 
Patimilor Domnului Nostru Iisus Hristos, una din 
vechile şi înălţătoarele rândueli creştineşti pe

de drept, fără alegere, la Mitropolia Moldovii, 
în caz de vacanţă, încât alegere propriu-zisă nu 
se făcea decât la vacanţa de Huşi. După cum 
am arătat mai sus, Sofronie Miclescu a. trecut In 
1851 deadreptul, însă prin alegere, dela Huşi

care ni le-a păstrat Sfinţita Tradiţie şi prevăzută la Iaşi, unde a păstorit până la 1860, când l-a
la Triod în ziua de Joia mare, care anul acesta 
a fost la 2 1  April. In Triod, la ziua amintită, s6 
prevede pe larg rânduiala cum trebuie să se 
facă slujba spălării picioarelor şl de cătră cine 
anume trebuie să se facă; iar slujba aceasta, 
după cum ne arată St. Evanghelie, se face în 
amintirea faptului săvârşit de însuşi Mântuitorul 
Hristos, după ce a stat la Cină cu ucenicii săi, 
ca să li se dea pildă vie de smerenie şi de dra
gostea de a se sluji unii pre alţii, după cum El

cunoscut şi scriitorul acestor linii. Acest Mitropolit 
Sofronie de evlavie recunoscută de contimporanii 
săi, cu ocazia Divanului Ad-hoc dela 1857, la 
care între altele se tracta şi arzătoarea chestiune 
despre Unirea Ţărilor surori Moldova şi Valahia, 
întrebat fiind de cătră fruntaşii luptători pentru 
«Unire», Mitropolitul Sofronie a răspuns cu

1. Se făcea şi la romano-cafolici la curtea din Viena şi la 
cea din Turin, pe vremea regatului Piemontului. - Nota A. S.
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memorabilele cuvinte lapidare pe care le-a rostit 
el atunci: că «Unde-i turma şi Păstorul».

Mitropolitul Calinic Miclescu, demn urmaş al 
moşului său — Mitropolitul Sofronie, — în toate 
chestiunile, atât religioase, cât şi naţionale, dar 
mai ales în cele religioase, a căutat să cultive 
din ce în ce şi să redeştepte tot mai mult sen
timentele religioase-creştineşti. De aceea s’a şi 
hotărât ca, în anul 1865, în ziua de Joia Mare, să 
săvârşască « Sfânta slujbă a Spălării picioarelor», 
aşâ cum se prevede la tipicul din Triod. Această 
sf. slujbă s’a săvârşit în biserica veche a Sf. 
Gheorghie din curtea Mitropoliei, singura biserică 
în care se făceau toate sfintele slujbe bisericeşti.

Ştiindu-se de mai nainte că sf. slujbă a Spă
lării o va face însuşi Mitropolitul Calinic, bise
rica, în ziua de Joia mare, era tixită de credincioşi. 
In această zi, îndată după rugăciunea Amvonului, 
cum prevede tipicul, s’a început slujba spălării. 
La timpul cuvenit, Arhidiaconul de atunci Ca
linic Dima (mai în urmă fost Episcop de Huşi), 
suindu-se în Amvon, a început a ceti sf. Evan
ghelie de la Ioan (13,4). Mitropolitul Calinic, 
at!ându-se în sf. Altar, şi-a depus sf. Vest
minte şi, luând o fotă, s’a încins cu ea. După 
aceea a turnat apă în spălătoare şi, îngenun
chind, a eşit aşa pe uşile împărăteşti, înaintând 
încet spre mijlocul bisericii unde, pe 12  scaune, 
stăteau 12  preoţi înveştmântaţi cu epitrahire şi 
feloane. Şi ajungând la ei, a început a li spăla 
căputa piciorului drept a fiecărui din cei 12  
preoţi, apoi le ştergea cu fota cu care era în
cins şi în urmă le săruta, iar cel spălat pe picior, 
săruta şi el pe mitropolit pe cap. Aşa a mers 
în genunchi cât timp a spălat picioarele celor 

‘12 preoţi! In aceste momente, pe care eu nu 
mă simt în stare a le descrie, văzduhul bisericii 
răsuna de suspinele credincioşilor, iar din ochii 
tuturor curgeau şiroaie de lăcrimi. Acestea 
le-am văzut eu cu ochii mei şi le-am simţit şi 
eu în sufletul meu, ca unul ce am luat şi eu 
parte între cei 12  preoţi, cărora răposatul Mi
tropolit Calinic Miclescu le-a spălat picioarele.

Şi acum mă întreb eu însu-mi: Cine ar putea 
să descrie mişcarea sutletească şi puterea de 
căldură a sentimentelor de pietate şi religiozi
tate de care erau cuprinşi credincioşii carii um
pleau biserica Mitropoliei şi carii izbucniau în 
suspine şi cu ochii plini de lacrimi, văzând pe 
Mitropolitul Calinic spălând picioarele celor 12  
preoţi şi ştergându-le cu fota cu care era în
cins, apoi le săruta, iar el — Mitropolitul — era

sărutat pe cap!? Se poate spune oare câtă su
fletească zidire s’a făcut atunci printre cei de 
faţă? Câtă unire sufletească s’a închegat între 
ei ? Cât de mare a fost dragostea evangelică ce 
a încălzit inimile şi sufletele lor? Iată cum în
ţelegeau înaintaşii noştri să lucreze pentru dez- 
vălirea, întărirea, propăşirea şi ridicarea senti
mentului religios, nu numai cu cuvântul, ci şi cu 
lucrul şi cu fapta, pentrucă, drept vorbind, aceasta 
este adevărata cale pe care ni-o arată şi însuşi 
Mântuitorul prin sf. Evanghelie, când zice: Ceice 
va tace şi va învăţa, acela mare se va chema 
intru împărăţia cerurilor (Matei 5,19), şi tot calea 
aceasta au întrezărit-o şi înţelepţii profani ai 
lumii, bună oară ca Seneca, spuind acestea: «Calea 
virtuţii e lungă prin învăţături, dar scurtă prin 
exemple (Via virtutis longa per praecepta, brevis 
per exaempla).

Şi acum, spre încheiere, aruncând o răpide 
privire îndărăt, vedem că, dela 1865 şi până 
astăzi, nu s’a mai făcut sf. slujbă a Spălării pi
cioarelor. De ce oare nu s’a mai făcut? Oare 
nu mai era nevoie? Nu se mai simţia oare tre
buinţa unei înălţătoare mişcări sufleteşti? Oare 
sufletul poporului creştin-românesc nu mai avea 
nevoie de o mai mare câtime de apa cea vie, de 
hrana cea duhovnicească, care dau viaţă sufle
tului necăjit şi dosădit ? O! Doamne! Când vedem 
cum căldura credinţii, odinioară atât de vie şi 
puternică la poporul nostru românesc, dela o 
vreme încoace, treptat-treptat, s’a tot răcit din 
ce în ce mai mult, încât lipsa ei a dat loc până 
astăzi la cele mai mari şi mai multe crime şi 
nelegiuiri, care nu numai nu se împuţinează, ba încă 
tot mereu sporesc, ne dăm seama că nu stăm bine.

Cei care au grija, datoria şi dorinţa îmbună
tăţirii stării noastre morale în prezent şi viitor, 
îşi pun multă nădejde pe îndoita cultură inte
lectuală şi morală a individului. Dar şi cu această 
cultură primejdia cea mare ce ne ameninţă într’un 
viitor nu prea îndepărtat şi de care multă lume 
se teme, acea mare primejdie pare că nu este 
înlăturată, dacă ne amintim zisele poetului latin: 
«Postquam docţi prodierunt, boni desunt», adică: 
după ce s’au înmulţit cei învăţaţi, au lipsit cei 
buni; fiindcă a fost şi este o mare dezbinare 
între învăţătura teoretică şi cea practică a fap
telor bune. Când se va întroduce şi se va păstra 
unitatea de acţiune între aceste două mari pu
teri — teoria şi practica, numai atunci biruinţa 
va fi câştigată.

laşi, 4 Maiu 1927. Econom. C. ŞT1UBEIU

Pasărea care-şi caută ramura, albina care-şi caută floarea, fluviul care-şi caută marea, 
zbor, aleargă până la odihnă. Tot aşa şi sufletul meu, mintea mea, până ce-şi vor fi găsit floarea, 
ramura, îmbucătura lui,

E U G E N IE  D E  G U E R IN
în Journal et Leftres", Paris, 1864, p. 254*
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Durerea şi grija care stăpânesc azi şi mun
cesc atâtea minţi este alcoolismul. Se bea după 
război de miliarde. Şi cu cât se cere mai 
multă băutură, cu cât, după război, s’au înmulţit 
cârciumile, cu atât băutura e mai vătămătoare.

In Bucovina şi Nordul Moldovei, cârciumile, în 
majoritatea lor, sunt exploatate de evrei, duşmani 
ai neamului, cari cu tact şi cu multă stăruinţă, 
otrăvesc poporul, fără ca mulţi din noi să-şi dea 
seamă.

Ţăranii se hrănesc prost. Ouăle şi pasările le 
vând pentru mici târgueli. Din pricina scumpetei 
din ultimii ani, cât şi a scăderii preţului pe cereale, 
săteanul nu mai taie porcul, ci-1 vinde spre a-şi 
împlini nevoi urgente. Rămâne deci ca ţăranul 
să se hrănească mai mult cu legume, hrană pe 
care o serveşte şi copiilor, cari au nevoie de o 
hrană substanţială, în perioada lor de creştere. 
Aceasta face ca copiii să iasă din ce în ce mai 
piperniciţi, iar populaţia descreşte.

Din diferite statistici ce se publică şi din com
paraţia cu alte neamuri, cari trăesc în mijlocul 
nostru, se poate vedea cum acestea cresc în număr 
mai repede ca noi, tocmai din pricina hranei mai 
substanţiale la unele şi a neîntrebuinţării alcoolu
lui la altele.

Cu banii ce se cheltuesc anual pe alcool, s’ar 
putea schimba cu totul faţa ţării noastre. Am 
putea avea un sătean sănătos şi cu putere, copii 
bine dezvoltaţi, puţine neorândueli prin sate, mai 
puţine procese; săteanul ş’ar putea procura uşor 
cele necesare gospodăriei lui, ş’ar îmbunătăţi şi 
înmulţi uneltele agricole, atât de trebuitoare azi 
pentru lucrarea pământului în chip sistematic, şi 
astfel ar creşte bogăţia ţării.

Vina pentru tot răul ce aduce la noi alcoo
lismul o poartă numai conducătorii. Când atâta 
lume pricepe răul, dece conducătorii nu reacţio
nează, ci de multe ori se mulţămesc să iee ju
mătăţi de măsuri?

Ştim cu toţii că alcoolul aduce bun venit Statu
lui şi mai bun venit şi îmbogăţire cârciumarului. 
O măsură mare şi folositoare ar scădea din veni
tul Statului şi ar produce o nemulţămire generală 
între cârciumari, de care lucru caută a se ţine 
seamă. Paguba, ce unele măsuri eficace ar aduce 
Statului şi cârciumarului, ar fi neasemănat mai 
mică, faţă cu folosul ce-ar aduce mulţimii în toate 
privinţele!

Pentru temperarea alcoolismului, s’au luat până 
acuma două feluri de măsuri: s’au împuţinat în 
parte cârciumile, şi s’au pus taxe mari pe alcool. 
Ambele aceste măsuri nu că nu-s îndestulătoare, 
dar n’au produs aproape niciun efect.

Prima măsură nu ş’a atins scopul. Ea a fost cu-

pr’nsă în aceia că acele cârciumi, cărora le expira 
termenul de arendare, să nu mai fie scoase în 
licitaţie. Cu toate acestea acelor cârciumi li se 
prelungea necontenit existenţa prin ordine sepa
rate primite de cârciumari de la Ministerul de 
Finanţe.

Această măsură n’ar fi putut aduce vreun folos, 
chiar dacă s’ar fi aplicat. Dacă într’un sat, din 2 
sau 3 cârciumi, ar fi rămas numai una, aceiaşi 
cantitate de rachiu s’ar fi consumat şi chiar mai 
mult. Când sunt mai multe cârciumi, băutorii se 
împart la toate, iar îndemnul către băutură nu 
e atât de mare ca atunci când toţi cei care cer
cetează cârciumile se adună numai la una. In ca
zul acesta, aglomeraţia fiind mare, îndemnul de 
a bea vine dela unul la altul, iar scandalurile sunt. 
mai multe când există în sat numai o cârciumă. 
Cu cele de mai sus zise, nu sunt pentru înmul
ţirea cârciumilor din sat, căci alta-mi este părerea.

A doua măsură, de mai bună credinţă, luată de 
conducători, a fost aceia de a se urca taxele pe 
alcool.

La prima experienţă, s’a observat că măsura 
caută să-şi producă efectul. N’a trecut multă 
vreme şi poporul s’a depris cu ideia că băutura 
e scumpă şi acuma se bea tot ca înainte. Bietul 
sătean, deprins cu obiceiul de a se duce la câr
ciumă, de multe ori numai pentru a se informa 
sau a-şi petrece parte din timp, pe care nu-i 
deprins a şi-l petrece în alt chip, este atras la 
băutură de unul sau de altul, şi-i deajuns a bea 
câteva pahare, pentru a nu-şi da seamă că al
coolul e scump.

Iată ce-a rămas din cele două măsuri, luate 
cu credinţa’n parte, că ele ar produce vreun 
efect spre îndreptare!

Măsura de mai sus spune că aşează taxe mai 
mari pe alcool şi scade pe cele de pe vin. Rezulta
tul este şi a fost, că la sate se bea tot rachiu, căci 
cu acesta e deprins poporul, iar vinul, în regiuni
le unde nu sunt vii, este de proastă calitate şi 
falsificat, producând aproape aceleaşi rele.

In tendinţa de a se lupta împotriva alcoolis
mului, nu de multe ori bărbaţi cu multă vază în 
societate şi cu trecere mare între conducători, 
au acuzat pe factorii culturali şi morali ai popo
rului — preot şi învăţător — , fâcându-i responsa
bili de existenţa acestui viciu în popor.

Iată altă măsură cu care se crede că s’ar putea 
tempera dorinţa de alcool din mijlocul poporului.

Conştientă de cât rău aduce alcoolul şi de 
câte piedici pune el înaintea menirii sale în lume, 
Biserica noastră ortodoxă-naţionalâ s’a pus în 
fruntea mişcării. In Senatul ţării, înalţii noştri 
conducători bisericeşti au arătat îndestul puterea
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răului, luând, la rândul lor, măsuri prin preoţi 
de a se începe o luptă aprigă împotriva acestui 
duşman. Ceeace Biserica a găsit că poate ajuta 
în lupta deschisă împotriva alcoolului, a făcut 
până acuma. Preoţii, în predica din Biserică, cât 
şi în mijlocul poporului, arată răul şi-l combat; 
viţiul însă este atât de stăpân, că nu se arată a 
se supune! Ce să facă preotul în faţa vântului de 
imoralitate, pe care-1 simţim cu toţii, neajutat 
de nimeni? Preotul în luptă întrebuinţează arma 
cuvântului, iat alcoolul luptă cu arme de mai 
mare forţă, cari sunt mrejele ispitei întinse po
porului cu atâta de puţină cultură. Că ştiut este : 
patima îşi găseşte cel mai bun adăpost în ig
noranţă.

Statele-Unite ale Americii luând, seama că 
alcoolul ar putea cu timpul sâ stea în calea des- 
voltării atât de înaintate pe toate terenurile a 
poporului american, a luat cea mai drastică mă
sură şi a scos alcoolul cu totul din consumaţie. 
Şi astăzi gazetele aduc ştiri despre încercări, pe 
care le fac unele vapoare de a aduce pe ascuns 
alcool în America. Conducătorii de acolo pun 
însă stăruinţi înverşunate de a descoperi ori şi- 
ce contrabande de alcool, făcând percheziţiunile 
cele mai minuţioase vaselor înainte de a se apro
pia de coastele americane. Măsura aceasta atât, 
de forte, caracterizează aşa de bine voinţa po
porului american de a sta în fruntea popoarelor 
lumii prin regula vieţii sale.

La o asemenea măsură, din atâtea puncte de 
vedere, noi n’am putea tinde; la o măsură însă, 
în urma cărei aplicări s’ar putea vedea imediat 
rezultat de îndreptare, deşi nu suntem americani, 
ar trebui să se gândească conducătorii noştri.

Este foarte adevărat că ţara noastră se găse
şte în clima temperată, însă asprimea vremei e 
resimţită jumătate de an. O asemenea climă fa
vorizează consumarea alcoolului, probă mai evi
dentă dându-ne Rusia, cu o climă şi mai aspră.

O altă împrejurare încă ar pleda pentu con
sumarea băuturilor spirtoase. Poporul nostru e 
ospitalier prin natura lui. Deaceea: nunţile, cu
metriile, hiritismoasele, nimeni n’ar voi sâ le facă 
fără băutură. Toate zicalele dela nunţi au avut 
loc, în trecut mai ales, sub domeniul păhăruţu
lui jucat şi închinat cu atâta măestrie.

Cine a asistat la puţinele petreceri din timpul 
războiului fără băutură, a putut vedea atunci 
petrecere fără suflet. Jucau tinerii din silă, iar 
bătrânif tânjau la gândul că nu-i cel ce-i poate 
înveseli 1

Din pricină deci, că la conducătorii noştri încă 
n’a răsărit gândul de a desfiinţa cu totul alcoolul, 
iar pe de altă parte, aceasta făcând parte din 
rostul vieţii noastre de popor, vin a face urmă
toarea propunere: Pentrucă alcoolul încă trebuie 
să existe în ţara noastră, propun ca, în fiecare

oraş de reşedinţă de judeţ şi de plasă să fie în
găduit numai câte un depozit de spirt, dela care 
să se poată aproviziona ori şi cine cu alcool, iar
pentru aceasta să se desfiinţeze toate cârciumile
de prin sate şi oraşe.

Această măsură ce o propun, voiu căuta în 
cele mai de jos, să o dovedesc a fi cea mai po
trivită pentru temperarea alcoolismului.

Am spus-o şi mai sus şi o ştie toată lumea, 
că poporul e sociabil, are nevoe a se întâlni unul 
cu altul, de a-si s'himba părerile şi de a afla 
diferite veşti. Neavând alt loc de întâlnire, po
porul poate avea toate acestea la cârciumă. Aci 
mulţi vin numai cu acest gând, dar întâlnindu se 
cu prieteni, transformă gândul iniţial în băutură 
de rachiu.

Lipsind cârciuma din sat, această cerinţă na
turală a poporului de a veni în contact unul cu 
altul ş’ar putea-o satisface aşa de bine la casa 
de cetire.

Deşi într’atâtea sate există cămin cultural, câr
ciuma îi face concurenţă şi oricât ar îndemna 
preotul şi învăţătorul pe sătean a părăsi drumul 
cârciumii şi a veni ca să afle cunoştinţi folositoare 
din cărţi, nu vor reuşi.

Cu menţinerea depozitelor de spirt în oraşe, 
săteanul ş’ar satisface nevoia de alcool numai la 
anumite trebuinţi. De aici el ş’ar cumpăra bă
utură pentru o petrecere oare-care şi alţii ar lua 
spirt, ca să aibă în casă. Cine trăieşte în mijlo
cul poporului şi-l cercetează, stie că săteanul nu 
bea singur. El are în casă rachiu, dar se duce
să bea la câciumă.

Cu rachiul, cu care ţăranul s’ar aproviziona 
dela depozit, l-ar întrebuinţa rar, şi puţini ar fi 
aceia cari să bee la masă. Săteanul bea în casă 
la sărbători mari. încolo mulţi ar ţinea şi ţin şip 
cu rachiu în casă fără să bee. Unde mai punem 
faptul că, dacă s’ar găsi unii să bee în casă, 
ceeace iarăşi adaug, că ţăranul nu bea singur, 
din acest obiceiu al unora, n’ar ieşi niciun rău 
pentru alţii. Cel ce-ar bea în casă, n’ar mai avea 
ocazie să îndemne şi să facă poftă altuia. De 
multe ori s’ar întâmpla ca săteanul să termine ra
chiul din casă. iar cârciuma ne mai existând în 
sat şi la târg neputându-se duce în toată ziua, 
câtă economie de alcool şi bani nu s’ar face 
şi într’acest caz.

Desfiinţându-se cârciuma comunală şi îngădu- 
indu-se depozite de spirt în oraşe, alcoolismul
s’ar tempera cu cel puţin 70°/o din puterea lui.

Pentru menţinerea acestei măsuri, grija con
ducătorilor ar ii în aceia că alcoolul luat de la 
depozit să tie consumat în târg, transformându- 
se astfel depozitul în cârciumă ordinară. Paza 
unui singur depozit s’ar putea face tare uşor.

Atunci am ajunge să nu mai vedem pe la 
barierile oraşelor acel spectacol degradator cu
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ţărani beţi şi hărţăgoşi! Atunci fiecare ar veni 
la târg numai pentru interese şi nu ca astăzi, de 
a veni în târg pentru a face variaţii cu alcoo
lul dela oraş. Aceasta ar putea fi măsura care 
ar înfăţişa pe conducători că ar gândi serios la 
temperarea alcolismului la noi.

Măsura ca alcoolul să se monopolizeze de către 
stat, iar cârciuma comunală să tie numai depo
zitară de alcool, cu acele sticle împachetate, nu 
o cred destul de bună. Poliţia la sate nu se poate 
face ca la oraşe şi de aceia s’ar vedea în câr- 
ciume sătenii consumând alcool din sticle împa
chetate, urmând mai departe tot acelaş cortegiu 
de neorândueli de pe la cârciumile săteşti.

De pe urma unei asemenea măsuri propusă de 
mine, statul ar încasa mai puţini bani, ş’ar com
pensa însă această scădere a veniturilor sale prin 
o mai bună stare materială a poporului, prin 
sănătatea lui trupească şi mai presus, prin buna 
lui stare morală, nemai având nevoie să susţină 
atâtea judecătorii, închisori şi sanatorii.

Desfiinţarea cârciumii din sate şi oraşe ar 
aduce în ţara noastră izvor de bogăţie.

Nu s’ar putea obiecta că s’ar putea păgubi 
mulţimea cârciumarilor. Aceştia, cu averea adu
nată până acuma de pe urma patimei alcoolului,. 
ar putea exercita ori ce comerţ, având şi bani şi 
experienţă, iar poporul cuminţea limpede ar putea 
fi uşor îndrumat pe căile de îndreptare.

Preolul T. TOMAZIU
Păltiniş-Dorohoi

nEGNinELE
----- (Matei XIII 24-30).

Dece atâţia oameni buni 
In lume sufăr nedreptăţi ?
Dece atâţia laşi şi hoţi 
Au parte toi de bunătăţi?

Si laolaltă vieţuiesc t f
Alături de cei buni, cei răi;
O! cum de rabdă Dumnezeu 
Să sufere aleşii săi?

Şi ’n grâul verde şi frumos 
Neghina o vedem crescând,
Iar al ogorului stăpân
N’o smulge din pământ curând!

Ci-aşteaptă pân’la seceriş 
Ş }atunci alege adunând 
In jitniţi grâul, bob cu bob,
Neghina'n lături aruncând...

. . . . Val veacului sfârşit cei buni 
S ’or bucură de mângâeri
Si aruncaţi vor ti cei răi f » '

In loc de veşnice dureri.
Preotul G. I. BEŞCHEA

Mărăcineni Buzău

IZVOARELE ISTORIEI BISERICEŞTI
Ale Patriarhatului de Constantinopole, dela căderea Imperiului Bizantin până astăzi. Critica lor •)

Ctitorii acestui prim aşezământ de cultură 
spirituală, pentru provincia care, timp de mai 
bine de un secol, a fost lipsită de şcoală, care 
trebuie să corespundă nevoilor timpului, au creat 
catedra a doua pentru partea după căderea Con- 
stantinopolului până astăzi, cu titulatura de <ls- 
toria Bisericei noi, cu privire specială asupra B i
sericilor ortodoxe.

Până aium, profesorul se mărginea numai la 
trecerea în revistă a vieţii bisericeşti din Apus, 
lăsând cu totul în părăsire viaţa Bisericească cu 
toate evenimentele ei din sânul bisericilor orto
doxe. Trebuie să recunoaştem greutatea ce se 
ridică în faţa aceluia, care îndrăzneşte să înfrunte 
călătoria pe drumul plin de asperităţi al înche
gării unei istorii a vieţii bisericeşti din tot 
orientul ortodox. In primul rând, din partea

Prima lecţie, făcută la facultatea de teologie din Chişinău în 
15. XI, ce se dedică Prea Cucerniciei Sale Păr. Dr. Ioan Mihăl
cescu, decanul ei.

acestui istoric, se cere osârdie, ştiinţă de atâtea 
limbi, izvoarele lângă sine şi vremea aşa de tre
buitoare pentru clădirea unei asemenea clădiri. 
Cu puţini oameni, cari grăbiţi în căutarea pâinei 
zilnice, nu mai au timp să se ocupe de ştiinţa 
istorică, cu lipsa totală de lucrări aujutătoare, 
cu ura neîndreptăţită faţă de cunoaşterea veci
nilor ortodoxi, pe care provedinţa divină i-a 
aşezat lângă hotarele noastre; nu se poate zidi 
la asemenea lucrare aşa de necesară. Drept vor
bind, nu a fost niciun motiv îndrituitor până 
acum ca să ne gândim la lucru în această di
recţiune. Puţinele noastre articole privitoare la 
legăturile dintre biserica greacă-bizantină şi cea 
rusă, precum şi altele cu privire la viaţa bise
ricei sârbeşti din fostele hotare ale Austriei, 
publicate în «Revista Biserica ortodoxă română» 
sunt o picătură în mare.

O lucrare de sinteză, în care să se oglindească, 
în scurt, dezvoltarea acestei vieţi, s’a încercat
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la Ruşi, încă din anul 1871 de către E. Golu- 
binskii, sub titlul atrăgător: «Kratkii ocerk pra- 
voslavnâh ţerkvei: bolgarskoi, serbskoi i ru- 
mânskoi iii moldovahahşkoi», adică: ^Scurtă
schiţă a bisericilor ortodoxe: bulgară, sârbă şi ro
mânească sau moldovalahă, tipărită la Moscova, 
din care un advocat român, Caracicoveanu, a 
tradus partea privitoare la biserica noastră. Dar 
şi aceasta, pe lângă că este învechită, nu vorbeşte 
decât despre bisericile arătate în titlul ei. Ştirile 
sunt date în ea după acele sărace informaţiuni, 
cari se puteau avea atunci, atât la biserica 
română, cât şi la cele două din sudul Dunării. 
De la această dată, s’au scris numeroase monografii, 
teze de licenţă şi doctorat în domeniul acesta. 
Dar o lucrare succintă nu s'a încercat. Atât 
literaturile bisericilor în cauză, cât şi cele din 
apus, sunt îmbogăţite cu tot felul de lucrări 
preţioase, cari numai pentru a fi citite cer vreme 
îndelungată.

Sarcina fiindu*ne aşezată pe umerii noştri de
stul de slabi, trebue să ne silim a o purta cu 
sârguinţa aceia cu care ni s’a pus de către înte
meietorii acestei instituţii. Vom expune cursul no
stru după planul următor: vom lămuri, în tablouri 
caracterizatoare, fiecare Biserică, începând cu cea 
greacă şi trecând după aceia la fiecare biserică 
în ordinea încreştinărei poporului ei. Prin urmare 
anul acesta vom începe cu cea mai veche bi
serică, care este cea greacă, păstrătoarea învă
ţăturii Mântuitorului dealungul veacurilor, trecând 
prin grozave chinuri şi dureri ca să ne lase nouă 
moştenirea scumpă. Munca depusă cu toată sâr
guinţa aici va fi singurul prinos de rucunoştinţă 
din partea noastră pentru ostenitorii acestei 
fundaţii bisericeşti şi naţionale.

O singură greutate întâmpinăm în drumul no
stru: lipsa de cărţi în limbile respective, căci şi 
cele ce mai erau în bibliotecile noastre au dis
părut, spre a deveni posesiunea celor ce ştiu să 
le citească coprinsul. Din nenorocire, sunt lucrări 
puţine la număr, pe cari le trimit autorii lor 
slavi sau greci Academiei noastre de ştiinţe, dar 
negăsind cititori, ele rămân cu foile netăiate zeci 
de ani. Academia noastră, în această privinţă, 
stă foarte rău: nu comandă nicio carte privi
toare la viaţa vecinilor, ne având îndemnul din 
nicio parte. Legăturile noastre comerciale de 
librărie sunt aşa de grele, încât, fără să vrei, 
trebuie să găseşti mijlocul de a le comanda, care 
adesea ori este mai greu chiar decât a le cum
păra. Din presa bulgară, sârbă şi greacă, aflu că 
apar lucrări destul de interesante, cu privire la 
obiectul nostru, şi mă trudesc cum aş găsi mij
locul să înavuţim măcar biblioteca din seminar 
a acestei catedre, căci una din datoriile mari 
ale acestei noi facultăţi este de a aduce un nou 
prinos de cunoştinţe în domeniul istoric, teologic

KOMÂtfA

şi filosofic creştin. Suntem datori, şi cei cari 
stau cu gândul la noi, au dreptul să ne ceară 
a pune în valoare tot materialul acesta pe care-1 
posedă teologia veche rusă. Până acum nu aveau 
dreptul să ne ceară uceastă muncă, ne având 
cuptorul prin care trebue să treacă aceste cu
noştinţe bisericeşti-istorice. Acest lucru se cere 
în deosebi dela noi, ca unora a căror biserică, 
din mila Domnului puterilor, stă în fruntea or
todoxiei, care trece astăzi prin grele clipe. Dăr
nicia materială a vechilor domni români de odi
nioară, să se schimbe astăzi în dărnicie de cul
tură şi ştiinţă teologică 1

In literatura noastră istorico-teologică, a apărut, 
în limba română, cursul preotului Eusevie Po- 
povici, fost profesor la Facultatea de teologie 
din Cernăuţi, intitulată „ISTORIA BISERI
CEASCĂ" în două volume, editată în 1901 şi 
începută a se reedita anul trecut, cu gândul de a 
apărea patru volume. ̂  Până în prezent a apărut 
primul volum. .*) In acest curs cititorul va găsi cu
noştinţe foarte reduse cu privire la mersul bi
sericilor ortodoxe, fiindcă autorul le-a cedat 
numai partea proporţională în comparaţie cu 
restul materialului istoric de la începuturile creş
tinismului până astăzi. Astăzi, când acest mate
rial a ieşit la lumina zilei de prin arhivele şi bi
bliotecile orientului, istoria acestor biserici a 
devenit considerabil.

Spaţiul de timp coprins de obiectul nostru se 
întinde de la căderea Constantinopolului prin 
Turci şi până astăzi, adică de la 1453 şi până
astăzi.

Muncitorul pe terenul istoriei bisericeşti uni
versale este mult mai fericit decât cel care se 
ocupă cu istoria bisericilor ortodoxe orientale. 
Cel dintâi are la îndemână o neasemănat de 
mare cantitate de material în original şi tradu
ceri. Este ceasul să ne gândim la numeroasa 
colecţie a Patrologiei lui Migne, unde se găsesc 
tipărite operele tuturor sfinţilor părinţi şi scrii
tori ai bisericei, în original şi traducere latină. 
Apoi vin o mulţime de edituri ale aceloraş 
scrieri, tipărite cu aparatul critic necesar : Actele 
soboarelor ecumenice ale lui Mansi, închegările 
istorice ale lui Eusebiu, Sozomen, Socrat, Teo
doret şi alţii, la cari se adaogă munca neconte
nită a atâtor savanţi răsăriteni şi apuseni, cari 
pe temelia noilor descoperiri, au creat adevă
rate biblioteci din lucrările lor. De aceia munca 
alcătuitorului acestei istorii, din acest punct de 
vedere, este mult mai uşurată.

Dacă pentru perioada până la 1453 lucrul 
este uşor, nu tot astfel stau lucrurile cu privire 
la restul timpului până în prezent. Stăpânirea

1. E vorba de traducerea făcută de I. P. S. Mitropolii Ata
nasie dela Mănăstirea Cernica.- Nota A . S.

2. A apărut şi al doilea,- Nota A. S.
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turcească asupra creştinilor din Peninsula Bal
canică a adus după sine oprirea penelor scrii
torilor, făcând să tacă glasul vremii. Dacă epoca

daugâ că sultanul a dat ordin ca patriarhul să 
fie ales ca în timpul împăraţilor bizantini. Cine 
era să ţină loc de Împărat ? Sultanul ? Nu putem

bizantină este bogată în scriitori, fie chiar şi crede. Aici se vorbeşte scurt, dar luminos, de-
proiani, în schimb suntem siliţi, pentru chestiunile
privitoare la mersul bisericei, pentru epoca de 
după cucerirea Constantinopolului, să bâjbâim 
într’un întunerec beznă. Dacă găsim o operă 
istorică pentru aceste vremuri, este prea mult. 
Pentru o mai uşoară ţinere-de-minte, trebue să 
amintim pe fiecare după secole, cu care împre
jurare ne vom sili să facem şi o rezumare a fie
cărei opere, supunând-o unui uşor aparat critic.

Ultimii scriitori bizantini din timpul câderei 
Constantinopolului. Dintre aceştia, avem numai 
trei. în Patrologia lui Migne, voi. 157, găsim 
<Historia Byzantina> scrisă de un oarecare 
Duca după familie, cu nume necunoscut. El a- 
junge cu descrierea evenimentelor până la anul 
1462, dar nefiind martor ocular la căderea ma
relui oraş, nu poate avea mare importanţă pen
tru noi.

Laonic Halcocondil a scris *De rebus Tur- 
cicist care se termină cu anul 1463, editată la 
Bon în 1843. Nici el nu a fost de faţă la pră
buşirea vieţei bizantine prin căderea Romei noi.

In voi. 156 din patrologia lui Migne, găsim 
iChronicon» a lui Gheorghe Frânţi, care a dus 
evenimentele până la 1477. El este cel mai de 
seamă scriitor bizantin. Fiind rudă cu ultimul 
împărat bizantin şi având funcţiunea de proto- 
vestiar, a avut prilejul să descrie amănunţit că
derea Constantinopolului. Ceiace este şi mai 
interesant pentru noi este faptul că el descrie 
evenimentele bisericeşti 1).

Este cel dintâi scriitor, care povesteşte de
spre alegerea primului patriarh, Ghenadie, sub 
Mahomed al II-lea. Nu credem că acest patriarh 
a fost ales a treia zi după căderea Constanti
nopolului, după dorinţa sultanului cuceritor. Deşi 
toţi istoricii se grăbesc să admită această dată 
ca sigură, totuşi noi o supunem îndoelii, pen
trucă logica refuză să creadă că se putea ca 
într’o vreme aşa de scurtă; când populaţia şi 
slujbaşii apucaseră drumul pribegiei, sultanul să 
dea două porunci: una ca lumea să se întoarcă 
la căminul ei şi a doua ca arhiereii să aleagă 
pe noul patriarch. Alegerea patriahului a trebuit 
să aibă loc cu mult mai târziu. Frânţi mai a-

1. Pentru a se cunoaşte coprinsul lucrărilor acestor scriitori 
bizantini trebue să se citească lucrarea lui Vasilevskii: „ Oboz-
ticnie trudov po vizantiiskoi istorii — (Analiza lucrărilor privitoare
la istoria bizantină)** Petersburg, 1890, şi articolul lui P. Pogodin:
* Obzor istocinikov po istorii f>adeniea Vizantii-Cercetarea izvoarelor 
privitoare la căderea Bizanţului), publicai în „revista Ministerului
ilc instrucţie publică" 1889 pe 1. Aug., pp. 205-258; iar bio- 
Uiulia lui Gheorghe Fran|i, scrisă de Destunis, o găsim fot în 
«c«laşl revislă pe 1893 pe 1. Iunie, pp. 427-497.

spre drepturile date de sultan patriarhului (vezi 
pp. 893-896 voi. 159 Migne). Tonul scriitorului 
este melancolic, ca al unui om căruia sufletul 
nu-i uşor. După cum vedem, aceşti istorici, nu 
pot ajuta mult istoria bisericii greceşti.

Adevăratele izvoare pentru istoria bisericească 
din perioada turcească începe de abia din sec. 
XVI-lea, când îndemnul vine din afară, dela pro
testanţi.

Istoricii din sec. XV-lea fi XVI-lea. In de
cursul acestei vremi, Apusul uitase despre exis
tenţa credinţei creştine. Martin Kraus, unul din 
profesorii universităţii din Tiibingen, un cunoscut 
elenist, aflând că poporul grecesc nu a dispărut cu 
limba şi religia sa, doria din tot sufletul să-l 
cunoască mai de aproape. Ocaziunea nu întârzie.
împăratul austriac trimise în 1573 o solie la
Constantinopol, în frunte cu baronul protestant 
Ungnad, care luă ca pastor pe magistrul Ştefan 
Gerlach, prin ajutorul căruia, Martin Kraus 
intră în legătură cu cei mai luminaţi greci de 
pe acea vreme. Voia să ştie cum au trăit Grecii 
dela venirea Turcilor în peninsulă, ce limbă 
vorbesc şi altele. A început prin trimiterea unei 
scrisori prin Gerlach către patriarhul Ieremia
II-lea, al cărui nume nici nu-1 cunoştea. In ea, 
mai mult recomandă pe Gerlach, şi foarte puţin 
aminteşte despre dorinţa sa. Această scrisoare 
nu şi-a avut efectul, fiindcă patriarhul Constan- 
tinopolitan se vede că eră împovărat cu alte 
afaceri decât să intre în legături cu un necu
noscut neamţ. Norocul lui Martin a constat în 
faptul că Gerlach i-a comunicat că în Constan
tinopol trăesc doi oameni învăţaţi: Ioan Zigo- 
malâ, ritorul marei biserici şi comentatorul Sf. 
Scripturi, şi fiul său Teodosie Zigomalâ, — pro- 
tonotarul patriarhului. începând din Ianuarie 
1573, nu a mai contenit corespondenţa dintre 
Kraus şi Zigomalâ, care ţinu zeci de ani. In cu
rând, pe masa cabinetului de lucru a profesorului 
din Tiibingen apăru un manuscris grec, care 
mai apoi primi şi un titlu latin de: Patriarchica 
Constantinopoleos Historia», în care se coprindea 
descrierea tuturor patriarhilor de la Ghenadie 
Şcolarul până la Ieremia al II-lea, a cărui viaţă 
a descris-o numai în parte, adică de la 1453- 
1578. Aceasta este prima istorie bisericească a 
patriarhatului de Constantinopol sub stăpânirea 
turcească. Această istorie, împreună cu alta, de
spre care vom vorbi mai pe urmă, creată tot 
pe calea aceasta, cu o sumă de documente, for
mate din corespondenţa lui Martin Kraus cu 
Grecii şi alte fragmente din diferite opere, al- 
cătuesc preţioasa lucrare, tipărită în Basel la



352 BISERICA ORTODOXA ROMÂNA
r

1584, în foliant mare, sub titlul de «7urco- 
Graecia»'). Documentele greceşti sunt tipărite aici 
în traducere latină. Ea este unica operă în care 
se coprinde viaţa bisericei, poporului şi limbei 
greceşti până la sfârşitul secolului al XVI-lea. 
Astăzi a devenit o raritate, fiind nevoie să se 
retipărească. Cartea este plină de notele infor
mative şi explicative ale lui Kraus. Cine a scris 
această operă coprinsă în 78 de coloane în fo
lio (107-184), unde se descriu ceasurile cele 
grele ale unei biserici creştine sub cârmuirea 
turcească? Multă vreme s’a bănuit că este Ma- 
nuil Malaxâ. Astăzi, când s’a comparat nota lui, 
pusă chiar la începutul cărţii: „Aceasta s’a tra
dus de mine, Manuil Malaxâ, în limba greacă 
nouă, pentru domnul Martin Kraus“, astăzi, când 
cunoaştem biografia lui Malaxâ în toate amă
nunţimile şi când le comparăm cu intormaţiunile 
din Turco-Graecia, nu putem crede că unui simplu 
învăţător al copiilor greci, sărac şi bătrân, care 
se hrănia numai cu peşte uscat prin atârnare 
pe pereţii odăei de clasă, pe care singur şi-l 
fierbea, care se ocupa cu copierea de manu
scrise şi care-şi da banii căpătaţi pe vin, -  să-i 
mai dăm şi cinstea de a fi autorul unei astfel 
de serioase opere, cum este cartea despre care 
vorbim. Dacă el este numai copietorul de pe 
original, cine este atunci autorul originalu
lui ? In corespondenţa lui Teodosie Zigomalâ 
şi Kraus, găsim un asemenea pasagiu: «Ţi-aş 
fi descris fi vremea patriarhilor când a ocupat 
fiecare scaunul patriarhal, cum ai dorit tu, dacă 
nu aş şti, că poţi să cunoşti acestea din cartea 
lui Malaxa, crisă în limba nouă greacă şi care 
este la Gerlach» 2). De aici reese, că Zigomalâ 
numeşte pe Malaxâ autorul istoriei patriarhale. 
Care este adevărul ? Mirarea noastră creşte şi 
mai mult, când citim, mai departe, în aceiaşi 
scrisoare: «Despre Malaxâ trebuie să spunem, că 
în ceia ce a scris el, a adunat din multe cărţi, 
nu pretutindenea găsim adevăru. In unele cazuri 
el scrie cu patimă şi în altele cu simpatie, după 
dispoziţie. Ca pildă poate sluji povestirea despre 
patriarhul Ioasaf al 11-lea, un bărbat admirabil, 
iubitor al elinismului, lipsit de scaun din zavistie>
De aici reese, iarăşi, câ Malaxâ este autorul 
istoriei p triarhale şi că a scris nu fâră patimă. 
Punând faţă în faţă cuvintele lui Teodosie Zi
gomalâ şi ale lui Malaxâ, nici nu mai începe 
îndoiala, că dreptatea este de partea lui Malaxâ! 
iar nici de cum de partea lui Teodosie Zigomalâ, 
care era un om lăturalnic şi în calitatea lui de 
protonatar nu putea să ştie adevărul mai bine 
de cât cel în chestiune.

\) Titlul original este acesta: Turco-Greaciae libri octot a Mar-
tino Cruzio edxta% Basiliae, Î584".

2. „Turco-Graecia“ pp. 95*96, scrisoarea lui Teodosie Zigo
malâ din 1581, April.

Multă vreme autorul acestei cărţi a rămas 
necunoscut, până când învăţatul grec Constantin 
Satas a descoperit în Biblioteca Sf. Mormânt 
din Constantinopole un manuscris sub Nr. 569, 
care coprinde acelaş material caşi Istoria pa
triarhală din Turco-Graecia, având ca autor pe 
mitropolitul de Naupacta şi Arta, Damaschin 
Studitul. Titlul ei este: «xspi tă>v Saot,1) ’sTCatptdp-
y s a a v  e t $  K « > v a x a v u v o  utcoX i v  » = « Despre patriarhii 
constantinopolitani> s) din vremea lui Constantin 
cel mare până în vremea morţii autorului. Lu
crarea se termină cu anul 1572. Pentru a do 
vedi că Malaxâ a copiat după originalul necuno
scutului, până acum, Damaschin Studitul, Con
stantin Satas pune faţă în faţă două fragmente 
din cele două opere, deducând că autorul este 
Damaschin.

Informaţiile pe cari ni le dă Istoria patriarhală 
nu pot fi verificate în ceiace priveşte veracitatea 
sâmburelui de adevăr, din lipsa de alte elemente. 
In ea se descrie viaţa şi activitatea a 50 do 
mitropoliţi şi episcopi.

Martin Cruzius nu se mulţumi numai cu Istoria 
patriarhatului şi rugă să i se trimită şi o istorie 
civilă. Prietenii lui din Constantinopol îl mulţu
miră şi, de astă dată, şi îi trimiseră opera care 
fu tipărită cu titlul latin «historia politica Con- 
stantinopoleos» care conţine evenimentele de la
1391—1578. După coprins, ea este mai mică do 
două ori de cât Historia patriarchica şi este 
publicată tot în Turco-Graecia.8) Această istoric 
este mai puţin însemnată de cât cea a patriarhiei. 
Totuşi datele ei servesc pentru comparaţia faptelor 
din istoria civilă cu cea bisericească. Cine este 
autorul acestei opere ? Multă vreme nu s’a ştiut 
persoana care a scris-o. La finele manuscrisului 
trimis lui Martin Cruzius, se găseşte o însemnare 
cu coprinsul următor: <Slavă Domnului. Cum am 
găsit, aşa am copiat pentru Martin Cruzius, 
corectând în măsura posibilităţei“ Din aceste cu 
vinte, se vede că acest manuscris, trimis lui 
Martin de Teodosie Zigomalâ, a fost copiat dupft 
un original anumit. Pentru dezlegarea acestei 
chestiuni, ne ajută tot Constantin Satas, care n<- 
spune că autorul acestei istorii politice este toi 
mitropolitul Damaschin Studitul şi că copistul, 
care este în cazul nostru Teodosie Zigomalâ, lu 
copiere a prefăcut limba, deoarece era scrisrt 
într’o limbă prea populară. Şi acest mânusem 
s’a gâsit, împreună cu cel al istoriei patriarhale, 
în biblioteca Sf. Mormânt din Constantinopole,

1. Aşa e în manuscript; dar noi credem că trebuie s8 tir 
ooot. Şt atunci titlul câr|ii, pe româneşte, este: Despre câ/i d»
păstorit ca patriarhi în Constantinopol. — Nota A. S.

2. „Historia fatriarchica Constantinopoleos" este tupărltîl Tn
„Corpus scriptorum hisforiae byzanfinae" voi. XVII, Bon. 1H4», 
lipsită însă de explica|iunile lui M. Cruzius.

3. pp. 1 -14 cu notele lui Cruzius, înserate la finele ialoiM
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dar nu înţelegem de ce Satas dă aşa de sărace
informaţiuni despre acest manuscris. Nu face 
nicio comparaţie între ediţia tipărită şi manuscrisul 
găsit. In Istoria politică, se dau informaţiuni des
pre toţi patriarhii constantinopolitani, dar scurte, 
caşi cum ele sunt rezumate din Istoria patriarhală, 
de unde se deduce că este o operă ieşită din 
voluminoasa istorie a patriarhilor. Comparând 
vremea alegerii lui Ghenadie Şcolarul, după in
formaţia lui Gheorghe Frânţi, cu aceia pe care o 
dă Istoria politică, a trecut multă vreme între 
căderea oraşului şi alegerea lui, exact cum am 
arătat-o la început.

Intre timp, Cruzius şi cu alţi reprezentanţi ai 
protestantismului au trimis Confesiunea de cre
dinţă dela Augsburg patriarhului de Constantinopol, 
anume leremia II, tradusă de un grec, Dimitrie 
Moisos. leremia răspunde în 1576, condamnând 
luteranismul. Răspunsul acesta fu numit cenzură. 
Teologii din Ttibingen nu se lăsară şi mai tri- 
miseră încă trei scrisori. In 1581, fură rugaţi să 
înceteze cu astfel de încercări şi, dacă voesc să 
scrie, să scrie numai ca prieteni.

Catolici, se temură ca nu cumva să le ia înainte 
protestanţii în legăturile lor cu biserica ortodoxă 
şi de aceia rugară pe predicatorul curţii regelui 
polon, Stanislav Socolovius, să scrie o lucrare în 
care să dea de gol pe protestanţii desfăcuţi de 
biserica romano-catolică, arătând învăţătura lor 
în colori negre. Alt scriitor papal, Wilhelm 
Lindau, episcop de Genua, atacă pe protestanţi. 
Siliţi pe această cale, teologii din Ttibingen 
publicară toate documentele privitoare la rela- 
ţiunile dintre cele două confesiuni, sub numele
de «Actele din Wurtenberg>.1) Ele coprind scurtele
scrisori ale celor din Ttibingen către leremia Il-a 
şi răspunsurile acestuia către cei dintâi. Con
fesiunea de Augsburg fu tradusă în greceşte şi 
trimisă lui leremia şi răspunsul lui leremia către 
Ttibingen.

Pentru a le studia cu toată critica, este de 
nevoie ca să se citească şi materialul din Turco- 
Graecia dela pp. 410 — 483, unde se vor găsi 
şi alte documente netipărite în Actele Wtirten- 
bergene. învăţatul francez Legrand, în lucrarea 
sa *), socoteşte aceste documente o comoară pre
ţioasă şi o descrie pe pagini. Singura editură a 
lor este unica cea din 1574.

Istoria lui Doroftei de Mombazia, intitulată: 
«(3i[3\iov taroptx6v»(=Cartea istorică), vorbeşte
despre evenimentele de la facerea lumei şi până 
la căderea Constantinopolului şi mai departe. 
Este alcătuită pe baza diferitelor date istorice

1. Vezi la Hefele: „Beitrăge zur Kirchengeschichte“ voi. I pp. 
461-462, Tiibingen, 1864. Deasemenea Heineccius: „Abbildung 
der Griechischen Kirche“ p. I, pp. 191-192. Leipzig. 1711.

2. „Bibliographie HelleniqueH (XV el XVI si£cles, 1. 11, pp. 41-44, 
Paris, 1885).

exacte şi este scrisă în greaca nouă. Istoria 
discuţiunei despre autorul acestei cărţi este foarte 
curioasă. Ea a fost cea mai populară carte în Grecia, 
s’a tipărit, începând cu anul 1630, în mai multe 
rânduri. I s’au făcut şi biografii pline de curio
zităţi, l-au făcut şi mitropolit, ca apoi, la urma 
urmelor, să se dovedească că nici nu a existat.

Critica a stabilit însă că adevăratul autor al 
lucrării este Ierotei, mitropolit de Monembazia, 
apropiatul patriarhului leremia al 11-lea, care l-a 
însoţit în călătoria făcută în Rusia în anii 1588- 
1591. Satas explică înlocuirea lui Ierotei cu Do
roftei ca o simplă greşală de tipar în ediţia din 
Veneţia.

Ziarul de zi al lui Ştefan Gerlach. Numele 
acestui capelan al baronului Ungnad ne este cu
noscut. A stat în Constantinopol dela 1573-1578, 
adică cinci ani. Nu a pierdut timpul în zadar. 
Ca un om plin de dorinţa de a cunoaşte totul 
şi plin de curiozitate, şi-a notat tot ce a văzut 
în jurul său. Lumea grecească, cu toate tră
săturile ei caracteristice, nu l-a lăsat indiferent. 
Şi-a fixat regulat, cu o exactitate adevărat 
nemţească, tot felul de informaţiuni, până şi cu 
privire la persoanele cu care a venit în atingere. 
Notele acestea au crescut până au ajuns o carte, 
care fu tipărită sub titlul: « Ştefan Gerlachs Ta- 
gebuch* în foliant. Ziarul acesta este o adevărată 
comoară pentru informaţiile bogate pe cari le 
dă. In el se vorbeşte despre patriarh, despre 
curtea lui, despre apropiaţii lui, despre şcoli, 
despre bărbaţii cei mai culţi ai Bisericii gre
ceşti din vremea aceia, cum, de ex., despre Ioan 
Zigomala şi toată familia sa, unde descrie toate 
obiceiurile lor, şi mai cu seamă despre fiul său
Teodosie. Notele cu privire la această familie 
sunt aşa de bine scoase în relief, în cât s’ar 
putea face portretul fiecărui membru din această 
familie. Se vor găsi aci multe informaţiuni despre 
starea culturală şi a predicării. Se vede starea 
materială a clerului grecesc, despre felurite rân
duieli bisericeşti, cum este, de ex., despre nuntă, 
despre felurite superstiţii greceşti şi despre felu
ritele lor lipsuri. Nu trebuie să uităm că autorul, 
fiind protestant, trece toate aceste ştiri prin 
prisma credinţei sale, dar în acelaş timp, nu 
trebuesc înlăturate justele observaţiuni ale auto
rului. Cartea lui este citată de nemţi cum este 
Heineccius, Zinkeisen şi Pichler. Numai Grecii 
şi Ruşii nu au întrebuinţat acest ziar de zi după 
cum ar trebui. Cu aceste cuvinte, terminăm cu 
grupul ttibinghenian, căruia aşa de mult este 
datoare istoria bisericească din acest period.

„Documentele Veneţiene" din sec. al XV şi
XVI. Acestea sunt o carte a învăţatului rus Vla
dimir Lamanskii, editată în Petersburg la 1884. 
Cartea aceasta are un titlu destul de pretenţios: 
*Secrets d'dtat de Venise» cu un adaos mai lung:

3
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<Documents, extraits, notices et etudes servant ă 
eclaircir Ies rapports de la seigneurie avec Ies 
Grecs, Ies Slaves et la Porte Ottomane ă la fin
du X V  et au X V I  siecle*. Tainele Veneţiei nu 
ne interesează, afară de relaţiunile Porţei Oto
mane cu Grecii în veacurile XV şi XVI. Cartea 
este alcătuită numai din documente scoase 
din arhivele veneţiene şi din ele află cum au 
trăit Grecii sub Turci şi Veneţieni. Nu înţe
legem de ce republica veneţiană privia mai 
rău pe patriarhul de Constantinopol decât 11 
priviau Turcii! Limba latină ş; italiană a docu
mentelor a fost păstrată şi în ediţie. Pentru 
cei cari nu ştiu limba latină şi cea italiană, 
există la finele ei un registru în limba acce
sibilă tuturor, 1. franceză, în care se arată 
cuprinsul documentelor. Nu se cunoaşte dacă 
s’a folosit vreun istoric de aceste documente 
afară de însuşi Lamanskii. In orice caz, cel care 
se ocupă de acest period din istoria Constan
tinopolului este obligat sâ răscumpere munca în 
praful arhivelor veneţiene, săvârşită de acest 
învăţat rus.

Izvoarele istorice pentru sec. al XVIl~lea.
Monumentele lui Aymon, întitulate: Monu- 

ments autentiques de la reltgion des Grecs et de 
la. faussete de plusieurs confessions de foi des 
chritiens orientaux» par Aymon, ministre du
St. Evangile, Haga 1708. Ele privesc persona
litatea lui Ciril Lucaris, care a făcut atâta 
zgomot în jurul său şi asupra căreia biserica 
creştină, afară de cea grecească nu este încă 
fixată. Aceste acte îl dau ca partizan al ideilor 
protestante. Aici sunt publicate 27 scrisori, 
semnate de el. Ete sunt tipărite în limbile: 
grecească, latină, italiană, limbi pe cari le posedă. 
Tot aci se află şi Confesiunea de credinţă a 
lui, învinuită de protestantism. Cu privire la 
credinţa lui Chirii Lucaris, care după moarte a 
fost învinuit de idei protestante şi chiar calvine, 
s’a scris foarte mult, atât în literatura istorică 
grecească, cât şi ruseasă, publicându-se mult mai 
multe scrisori de cât sunt la Aymon.

Actele sinodului din Ierusalim din i 6 j 2 . Din 
partea bisericei ierusalimitene, a urmat răspunsul 
prin tipărirea în limba grecească şi latină a hotă
rârilor sinodului adunat de patriarhul Dosoftei 
din Ierusalim. Cea mai veche ediţie este cea 
din 1676 tăcută în Paris. Prin aceste hotărâri, 
se caută a se şterge învinuirea adusă lui Chirii 
Lucaris că avea idei protestante. Aceste hotă
râri au fost determinate după apariţia Confesi
unii de credinţă, apărută sub numele lui Chirii. 
Aceste acte au mai apărut şi sub altă denumire 
şi anume: ’Aaict? (Scutul ortodoxiei).
Altă ediţie este aceia a lui Harduin în voi. 
XI al lucrării *Acta conciliorum». însuşi Dosoftei,

patriarhul Ierusalimului, le-a publicat la Bucu
reşti in 1690, sub titlul de: Ey^siptăiov ’sXeyX00» 
{Sabia convingerii). Cea mai bună ediţie este 
aceia a lui Kimmel, care a apărut sub denumirea 
de: <Monumenta fidei ecclesiae orientalis* Paris
I, Jena, 1850, pp. XCXCI. In anul 1723, s’a 
publicat şi în ruseşte sub denumirea de: «Gra~ 
mată vselenskih patriarhov s izlojeniem pravos- 
lavnago ispoviedaniea vostocinăia katoliceskiea 
ţerkve (— Gramatele patriarhilor ecumenici cu 
expunerea mărturisirii de credinţă a bisericii 
catolice de răsărit). Prin vremea aceasta, biserica 
anglicană vroia o apropiere de cea grecească. 
Aceasta, din ură, ca nu cumva ,făcându-se 
vreo încercare similară şi cu biserica rusă, tri
mite aceste hotărâri, mai mult cu caracter 
dogmatic, pentru a nu se lăsa târâtă in greşală.

Istoria patriarhilor de Ierusalim (’lotopta TCSpl
u>v ’ev ‘IspooaaX6{j.ois icatpiapxe6oavt(ov) tipărită 

de acelaş Dosoftei, patriarh de Ierusalim, la
1715, în Bucureşti. Ea a apărut şi cu un titlu
slav foarte lung, dedicată mitrop. Ştefan Iavor- 
schii. Dosoftei era născut în 1641 şi a murit 
în 1707. Este o operă foarte voluminoasă cu 
1240 pagini de foliant. Grecii o numesc «Bi
blioteca». Despre patriarhii de Constantinopol, 
scrie in amintirile şi fragmentele altor autori. 
Editarea acestei cărţi s’a făcut de Hrisant, ne
potul lui Dosoftei. S’a împărţit ca dar la creştini. 
Altă ediţie nu a mai apărut, cu toată nevoia de ea.

Istoria bisericească — (JExxXsoiaotiXY] îotopta) 
a mitropolitului Meletie de Atena. El s’a născut 
în Ianina la 1667. In locul său natal, a primit 
instrucţiunea necesară şi s’a hirotonit preot, 
apoi s’a dus în Veneţia şi Padua pentru desă
vârşirea culturei sale, studiind medicina şi filo- 
sofia, însuşindu-şi şi limba latină. Devine mitro
polit de Naupacta şi Arta, primind în urmă ca
tedra ateniană. A murit la 1714, deşi nu era 
aşa de bătrân. Până în anul 1766, lucrarea lui 
nu era cunoscută, când a fost descoperită de 
un concetăţean al său din Ianina, anume Lam- 
panikiotis, în biblioteca Sf. Mormânt din Con- 
stantinopole. Odată descoperită, el o dă protoa- 
postolarului Ioan Paleologul ca să o traducă 
din vechea greacă în cea nouă. Acesta şi-a luat 
sarcina de a o traduce, in schimbul onorariului, 
dar nu a făcut treabă bună. Atunci cartea s’a dat 
lui Gheorghe Vendotis, care trebuia să o re
vadă şi să o corecteze, pregătind-o pentru ti
părire. Istoria aceasta fu, in sfârşit, tipărită toc
mai în 1783—1784 la Viena în 3 volume. Prin 
mijlocul jumătăţii întâia a secolului trecut, s’a 
mai tipărit un volum. Şi pe când editorul voia 
să apropie limba nouă de c*îa veche, a închis 
ochii, rămânând opera neterminată. Această isto
rie s’a răspândit şi în numeroase manuscrise
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Astfel Eugeniu Bulgaris o poseda în manuscris, 
pe când' se afla în serviciul Rusiei. Aici se vor
beşte de patriarhii Constantinopolului. El nu a cu
noscut lucrarea Ini Damaschin Studîtul şi de 
aceia a adunat ştirile din opera lui Cruzius şi a 
altor scriitor mai mărunţi. Este însemnat prin 
aceia că ne dă informaţii cu totul noi despre 
timpul de la Timotei II până la Calinic (1614—1702. 
Are un păcat pentru nevoile noastre: Vorbeşte 
prea mult despre evenimentele din lumea apu
seană şi prea puţin despre cea răsăriteană.

Relaţiunile Rusiei cu Răsăritul în chestiunile 
bisericeşti =  Sno şeniea Rossii s Vostcom po dielam 
ţercovnâm) scrisă de A. N. Muraviev, publicată
în 2 părţi, între anii 1858—1860. Acesta este
primul învăţat rus, care s’a ocupat de chestiu
nile vieţii bisericeşti, din veacul XVI—XVII-lea. 
Această lucrare nu este o operă de sinteză, ci 
mai mult o colecţie de documente scoase din 
Arhiva Ministerului de externe din Moscova, pri
vitoare la relaţiunile Rusiei în aceste vremuri in 
chestiunile bisericeşti. Documentele acestea sunt 
traduceri din greceasca de atunci. A fost nevoie 
pe ici pe colea de a fi îndreptate, deoarece ar 
fi cu totul imposibil ca să se poată înţelege. In 
prefaţa părţii II, .ne comunică că a mai adu
nat documente pentru încă trei părţi, privind 
vremea mai târzie, dar cari nu au mai apărut. 
Documentele privitoare la 1627—1645 ale pa
triarhilor şi poporului, care*şi trimetea diferiţi 
soli în Rusia, nu vorbesc decât de sărăcie şi de 
mila pe care o cere poporului rus. Comparaţia 
cuprinsului acestor documente cu faptele istorice 
expuse de istoriografia greacă, ne dovedesc ju
steţea lor.

Hronografia =5= (Xpovoypa^og) lui Chesane Da-

ponte. Cine era el ? Satas i-a făcut o întinsă bio
grafie. El s’a născut la începutul veacului al 
XVIII-lea pe insula Scopela. Nu era mare căr
turar. A dus viaţa mai mult prin călătorii. A 
fost prin Constantinopole, Bucureşti şi Iaşi, ba 
chiar şi în Crimeia. In cele din urmă, s’a odihnit 
într’o închisoare din Consta ntinopol, de unde 
scapă prin aur. De amar, a plecat la Atos, unde 
s’a făcut monah. A murit în 1789. Se vede că 
aici, în liniştea chiliei, şi-a conceput lucrările sale. 
Satas, (în «Bibliotheca graecd I I I  pp. 3-70) i-a 
tipărit lucrarea, fiind repetată la 1890 de Er- 
biceanu, probabil pentrucă în ea se vorbeşte foarte 
mult despre domnii români, fanarioţi de origine. 
In Cronografia sa, el cuprinde timpul de la 1648- 
1704. Daponte vorbeşte mai mult de evenimente 
civile, iar despre cele bisericeşti aproape nimic. 
El notează numai schimbarea unui patriarh cu 
altul. Vorbeşte despre spânzurarea de către 
Turci a patriarhului Partenie. Ca curiozitate, vor
beşte despre trecerea a doi turci la creştinism. 
Ce importanţă poate avea aceasta pentru istorie ? 
Cronografia lui Daponte se citeşte cu greutate 
din pricina multelor cuvinte turceşti.

<De stătu hodiernorum Graecorum!)» a lui
Hristofor Anghel. Acesta era din Peloponez.
Ne mai putând suferi despotismul turcesc, a fugit 
în Anglia, unde a învăţat la Cambridge şi Oxford. 
La finele vieţii, s’a fărut calvin. El a scris opera 
sa pentru streinii, cari nu cunoşteau istoria bi
sericii orientale. Nouă ne trebuie, pentru a citi 
amănunte despre asprimea postului grecesc şi 
despre starea grea materială a clerului grec. 
Nimic mai mult.

(Dar mai sunt şi alţe izvoare).

I N T E R N A

PATRIARHUL LA LOCURILE SFINTE
Scriind darea-de-seam ă despre mersul treburilor 

creştineşti şi bisericeşti în anul trecut, noi, cu părere 
de-rău, însem nam  că acel an a fost mai slab ca 1925, 
în dâra începută în ţara noastră pentru mergerea la 
Ierusalim. După călătoria Mitropolitului N icolae la Locu
rile Sfinte, în 1925, spuneam  că încununarea acestei noi 
îndrumări în viaţa noastră bisericească ar fi fost mer- 
Korea Patriarhului la Ierusalim.

A cest lucru în să  nu se  vedea. După oarecare vestiri, 
cit Patriarhul va merge într’acolo, nu se  arătau sem ne  
tio apropiată împlinire a acestei hotărâri. Dar tocmai 
tund noi mai puţin auzeam vorb indu-se  de aceasta, 
oilntă veni vestea neaşteptată că Patriarhul se  va duce
• A  se  închine la mormântul D om nulu i în luna Mai.

Pentru pricina aceasta, cu însăşi adunarea eparhială a
Arhiepiscopiei Bucureştilor, care, după lege, trebuia să
se  ţie în Dum inica Samarinencii, s ’a făcut excepţiunea
ca ea să  se  ţie mai nainte, în Dum inica T om ei, în anu l
acesta, pentrucă Patriarhul să nu fie oprit de lucrări
şi să  poată pleca la Ierusalim.

Toate pregătirile s ’au făcut pentru aceasta şi ziua
de 22 Mai a. c. a fost cea hotărâtă pentru plecare. In 
drumul său, I. P. S. Patriarh avea a li însoţit de pu
ţine persoane bisericeşti, num ai d o u ă : P. S. Arhiereu 
Titu, vicar al Sfintei Arhiepiscopii, a Bucureştilor, şh itr-
himandritul Timotei Evanghelinidis, superiorul bSedfiii
greceşti din Bucureşti, iar apoi, dintre mireni^Vl-niiefinst
ministru Cozma, d. Ignat Mircea, d. StanctuiBjrăddşi&inu,
----------- do ,enilq3b iam

1. Publicata în Lipsea Ia 1571. A B
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director general în Ministerul Cultelor, şi d. Antal, se
cretarul Patriarhului.

In ziua de 22 Mai a. c., locuitorii Bucureştilor au  
auzit sunând după ameazi clopotul cel mare al Mitro
poliei. Lum ea nu ştia ce e, la un ceas aşa de curând  
(era 2 după ameazi), când încă nu se  putea aştepta 
să  fie sunet pentru vreo slujbă oarecare. Era vestirea  
însă  pentru plecarea Patriarhului. înalt Prea Sf. Sa îşi 
părăsea reşedinţa, pentru a lua calea spre drumul de fer.

Trenul pleca la ceasurile 2,55. La gară mare mul
ţime de preoţi, creştini şi şcolarii seminarişti, din cele  
două seminarii ale Bucureştiului, aşteptau pe Ierarhul 
de frunte al României, care păşea spre cel mai sfânt 
drum care poate fi făcut pe lume.

Când Patriarhul a păşit în preajma trenului, mulţimea  
i-a ieşit înainte cu flori, cu urări, neoprită de paznici 
armaţi, ca la plecările ori sosirile oficiale, ci în revăr
sarea dragostei căreia nimic n u -i stă în cale. Sem ina
riştii au cântat „Pr. Stăpânul şi Patriarhul nostru*1.

însufleţire mare intre cei de faţă Fiecare înţelegea  
că o asem enea călătorie nu este numai o faptă pentru 
sufletul unui om care se  duce sâ se  în c h in e ; că este  
croirea unui drum pentru închegarea unei legături mai 
trainice cu Răsăritul O rto d o x ; că este o simţire mai vie 
pentru Bisericile O rtod oxe; că ele ies din răzleţirea lor. 
In adevăr, Patriarhal, pornind la acest drum, avea a 
se opri şi la toate centrele însem nate ale Bisericii Or
todoxe : la Constantinopol, Atena, Alexandria, şi numai 
după aceasta să ajungă la Ierusalim.

A şa a şi tost. Urările preoţilor şi ale credincioşilor  
îl însoţeau, ca toate să-i iasă din plin şi cu bună iz
bândă în această călătorie pentru înflorirea Bisericii 
Ortodoxe.

Trenul s ’a desprins dela peron. Cu capetele plecate, 
cei de taţă primeau binecuvântarea Patriarhului şi apoi 
îşi ridicau braţele, parcă întinzând cu ele cele mai 
sfinte doruri ale lor, ca această călătorie să  fie o faptă 
binecuvântată şi de mari urmări pentru întregul Ră
sărit ortodox. In strigăte de bună umblare şi rodnică  
împlinire şi sănătoasă întoarcere, trenul şi-a  iuţit mersul 
său, luând drumul şesu lu i spre Răsărit.

A u trecut zile după zile şi creştinii se  în trebau: oare 
unde o fi Patriarhul acum ?

Aşteptarea însă n’a fost lungă. După vestea ziarelor 
că înalt Prea Sf. S a  a sosit cu bine în Constanţa şi 
s ’a suit pe puntea vasulu i rom ânesc „Dacia44, care avea  
a-1 duce la ţinta sfântă a călătoriei, câteva zile mai 
târziu, ele ne-au adus vestea (prea scurta pentru 
setea creştinilor, care doreau să afle mai mult) că Pa
triarhul a sosit la C onstantinopol, că acolo era aşteptat 
de ministrul României şi de înalţi dregători bisericeşti, 

ueâ i s ’a făcut o primire măreaţă la Palatul Patriarhiei 
-xRri^onstantinopol, în Fanar, şi că, în stârşit, înalt Prea 
iiSibScl s ’a putut îmbraţişa frăţeşte cu Patriarhul E cu-  
IcUiienic-ft^silie III.

scurte le putem întregi astăzi cu altele 
mai depline, care au venit mai pe urmă.

Patriarhul a fost primit la scoborârea din vas de

Marele Protosinghel al Patriarhiei şi de primul secretar 
al ei şi de alţi slujbaşi. Cu toţi însoţitorii săi, Pa 
triarhul s ’a dus în autom obile la localul Patriarhiei, 
trecând marele pod Kardkeoi şi apoi pe ţărmul Cor
nului de Aur, până în Fanar, unde se află Patriarhia.

Ajuns acolo, Patriarhul, a fost primit la intrare de tot 
clerul oraşului şi de num eroşi credincioşi. In mijlocul 
cântărilor, înalt Prea Sf. Sa  a fost condus în biserica 
Patriarhiei din partea stângă a intrării, unde Patriarhul 
s ’a închinat, şi s ’a slujit un polihroniu. După aceasta, 
Patriarhul, cu toţi însoţitorii săi, a păşit spre sala tro 
nului patriarhal, unde aştepta I. P. S. Patriarh Vasilio
III, cu tot S inodul şi dregătorii Patriarhiei.

Aci, Patriarhul E cum enic a luat cuvântul şi a sa
lutat, în cuvinte calde, pe Patriarhul nostru. S ’a măr 
turisit fericit că poporul rom ânesc a ajuns a so 
întregi, a creşte în puterea sa şi că aceasta a dus fi 
la ridicarea Bisericii, la înalta cinste de a avea un pa* 
triarh. Patriarhul Vasilie care, ca Mitropolit al Niceei, 
a vorbit mişcător la 5 Octomvrie 1914, în biserica 
Sfintei Treimi din Constantinopol, la moartea Regelui 
Carol, a încheiat cuvântarea sa binecuvântând poporul 
rom ânesc şi pe familia noastră regală.

Apoi a luat cuvântul Patriarhul nostru şi a mărtu
risit veneraţiunea cu care poporul rom ânesc priveşto 
Sfântul Scaun E cum enic al Constantinopolului şi şi-a 
arătat mulţămirea pentru îmbrăţişarea cu care Patriarhul 
Ecum enic a primit şi a recunoscut noua treaptă do 
patriarh din sânul Bisericii româneşti.

La ceasurile 2, s ’a dat un prânz în cinstea noilor 
oaspeţi, cu care prilej s ’au rostit num eroase şi inimoano 
toasturi.

După aceia Patriarhul nostru a mers de a vizitai 
biserica Sfintei Sofii şi alte clădiri de seam ă ale oraşului.

In aceiaşi zi, seara, ministrul României a dat o cinA 
de gală în încăperile legaţiunii româneşti.

A doua zi, un  vapor se găsea pus ia dispoziţiunc» 
Patriarhului, care, împreună cu suita sa, s ’a dus do a 
vizitat Institutul T eo lo g ic  din insula Halkif la 2 con- 
suri pe apă departe de Constantinopol. Aci Patriarhul 
nostru a tost primit oficial, iar după ameazi s ’a suit 
din n ou  pe vaporul nDaciaw şi a luat drumul mai ilo 
parte spre Atena, fără a mai zăbovi mult în Constau 
tinopol.

La Constantinopol, Patriarhul a fost în ziua de l\\ 
şi a stat în această zi şi la 24, plecând în aceiaşi al, 
seara, spre Atena.

A doua zi, în după amiaza zilei de 25, a sosit In 
portul Pireu, de unde se  poate ajunge la Atena cu 
trenul sau trăsura.

încă pe vapor, Patriarhul a fost salutat de Mitro 
politul Damaschin al Cefaloniei, în num ele Bisericii! 
greceşti; de către profesorul de teologie Papantth<iil, 
în num ele Ministerului Cultelor, de d. Saltafera, şoful 
protocolului din Ministeriul de externe, şi de d. hm#ti 
Răşcanu, ministrul României cu personalul letfnţ»«l 
La scoborârea din vapor, o com panie de soldaţi m »t«l 
onorurile militare. Apoi Patriarhul şi însoţitorii «Al mi
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fost duşi la autom obile şi cu aceste mijloace de trans
port au luat drumul Atenei. A junşi aci, au tras drept 
la catedrală. La intrare, Patriarhul nostru a fost salutat 
I, P. S. S. Hrisostom, Mitropolitul Atenei, încunjurat de 
Sf. S inod şi de clerul oraşului. Mitropolitul a urat bună  
venire Patriarhului şi l-a salutat în num ele Bisericii şi 
a poporului grecesc. Ş i-a  arătat marea mulţămire că 
poate pr mi aci pe Patriarhul Bisericii româneşti, a lăudat 
pe poporul rom ânesc şi pe Patriarh şi a făcut urări ca 
Biserica rom ânească să  înainteze cât mai trainic sub  
n ou a ei cârmuire şi să ajungă a fi stâlp neclintit al 
întregii Biserici ortodoxe.

încheind cu acestea, a luat cuvântul Patriarhul nostru, 
care a sp u s  că e adânc mişcat în clipa când se  gă
seşte  pe pământul Greciei te l  bogat în fapte mari ale 
culturii vechi şi ale creştinismului. Acesta este pământul 
în care a propoveduit însuşi apostolul Pavel, aruncând  
cel dintâi săm ânţă creştinismului în aceste laturi, de 
unde apoi s ’a răspândit în toată lumea. Dar dacă văd 
toate strălucirile Greciei vechi, a zis Patriarhul, n ’o văd 
mai prejos pe a Greciei de azi. Dacă împrejurările Răsă
ritului au fost mai grele, el are într’însul comori care 
înviază şi prin care lumina urmează să  se  ridice tot 
dela Răsărit. Este de datoria noastră să grăbim aceste  
vremi, printr’o concentrare ortodoxă, strângându-ne în 
jurul Patriarhatului Ecum enic, pentru a întări prin 
aceasta întreaga Biserică Ortodoxă.

S ’a slujit şi un T e-D eum , iar apoi oaspeţii au trecut în  
Palatul mitropolitan, unde Românii au făcut cunoştinţa  
persoanelor oficiale greceşti. După aceasta a urmat
o recepţie la Legaţiunea rom ânească. Aci au venit 
membrii guvernului, căpeteniile taberelor politice, foştii 
miniştri, Sf. Sinod, în frunte cu Arhiepiscopul Atenei, 
cum  şi alte persoane de vază. Seara, ministrul de ex
terne a dat o cină strălucită în cinstea Patriarhului la 
Petit Palais.

A şa s ’a întrebuinţat ziua întâia. In ziua a doua, Pa
triarhul a vizitat ruinele Acropolei, muzeele de artă veche  
şi de obiecte arheologice. La ceasurile 11, a fost primit de 
amiralul Conduriotis, prezidentul republicei greceşti, 
care, îndată după aceia, a vizitat şi D om nia Sa pe Pa
triarhul nostru, la locuinţa Mitropolitului Atenei.

La ceasul 1 , s ’a dat un ospăţ bogat la Mitropolie. 
Aci au luat parte toţi mitropoliţii, precum şi ministrul 
cultelor, d. Arghiros.

La ceasurile 3, avea să  urmeze plecarea. Patriarhul 
a fost con d u s la vapor de Arhiepiscopul Atenei, re
prezentanţii ministerelor de externe şi culte şi de mi
nistrul României. La vapor, o com panie de infanterie 
a prezentat arma pentru onor. Patriarhul a mulţâmit 
de primire, spunând că a fost într’adevăr o primire re
gească. Apoi şi-a luat rămas bun şi s ’a suit pe vas.

N oi ne punem  întrebarea în să  ce a trebuit să  fie 
când Patriarhul nostru s ’a văzut, după plecarea din 
Atena, cu Patriarhul Alexandriei în Alexandria, înalt 
Prea Sfinţitul Meletie, fostul Patriarh al Canstantinopo- 
lului şi de puţină vreme Patriarh al Alexandriei ? In adevăr, 
fără a se fi cunoscut până acum, înalt Prea Sfinţiile

Lor au fost colaboratori de departe în treburi grele ale 
Bisericii Ortodoxe, Chestiunea calendarului şi alte ches
tiuni, care s ’au discutat în 1923 la conferenţă interor- 
todoxă din Constantinopol, unde I. P. S. Meletie era 
pe atunci Patriarh, a fost lucru săvârşit prin înţelegerea  
acestor doi ierarhi. I. P. S. Patriarh (pe atunci Primat) 
Miron a intrat în legătură cu Constantinopolul şi a pus  
chestiunea unor tratative care ar fi fost să  urmeze între 
reprezentanţi ai feluritelor Biserici ortodoxe pentru dez
legarea unor stări nouă ivite în sânul Bisericii. Şi acum, 
după 4 ani, cei care au s ’au împărtăşit şi au stat de  
vorbă de departe, s ’au văzut, s ’au cunoscut şi au stat 
de vorbă, în ţinuturi aşa de pline de amintiri istorice. 
Fără îndoială că au trebuit să fie clipe emoţionante.

Dela Atena, străbătând Mediterana în tot largul ei, 
Patriarhul a ajuns la Alexandria. Aci a fost primit de  
reprezentanţi, Patriarhului Meletie. Apoi alaiul a venit 
la catedrală, unde a fost salutat cu mare însufleţire 
de Patriarhul Meletie. A  răspuns Patriarhul nostru vor
bind despre marea nevoe ca Bisericile să stea strâns 
legatS una de alta şi să lucreze cu puteri unite.

A doua zi Patriarhul a luat parte la slujba Sfintei 
Liturghii săvârşite în Biserica Patriarhiei. Peste 15 000  
de oameni, toţi greci ortodocşi au primit cu urale pe  
Patriarhul nostru la venirea sa la Biserică.

A şa după cum  am cunoscut noi pe Patriarhul Me
letie: curajos, vânjos, plin de iniţiativă şi de inteligenţă, 
aşa l-a cunoscut şi Patriarhul nostru, care a apreciat, 
înaltele însuşiri ale fratelui său în Hristos. Nu num ai 
atât, dar şi Biserica din Alexandria a găsit-o bine or
ganizată din punct de vedere cultural. După situaţiuni 
mai grele pe care Patriarhul n< stru le-a găsit în cele
lalte ţinuturi ortodoxe, la care a ajuns pe drumul mării 
s ’a putut mângâia cu stările bune pe care le-a  găsit 
în Alexandria. Căci în Constantinopol dăinueşte încă  
ura pe care Turcii o au asupra creştinilor şi care face 
mari greutăţi Patriarhului Ecum enic. A fost o fericire 
că Patriarhul nostru a călcat în acele ţinuturi, că a  
rostit, în auzul larg al tuturor, că Patriarhul Constan
tinopolului este fruntea întregii Biserici Ortodoxe. Când  
Patriarhul unei mari ţări, cum e azi România, calcă  
într’un ţinut cu ochi răi asupra creştinilor şi rosteşte  
asem enea cuvinte, se  înţelege că ridică vaza celui la 
care Turcii se  uită cu încruntare. Din acest punct de 
vedeie, Patriarhul nostru a făcut un adevărat serviciu  
întregei ortodoxii, pentrucă a sprijinit, cu vaza şi cu  
puterea de înfăţisător religios a unui mare Stat, pe 
tratele cel care, deşi cu mari tradiţiuni, dar e lovit greu  
de împrejurările şi schimbările de *zi ale vremurilor. 
Patriarhul a încurajat pe fraţii ortodocşi, iar vrăjmaşilor 
le-a arătat că ortodocşii noştri de acolo nu sunt sin
guri. Deci a mai putut muia pe vrăjmaşi şi a întări
pe fraţi.

Iată marele efect al călătoriei la Constantinopol.
Turcii erau cam încurcaţi de venirea Patriarhului 

nostru, căci, pe de o parte, trebuiau să-l încunjure cu  
toată paza, iar pe de altă parte, nu puteau suferi să-l 
vadă călcând în ţara lor în palatele unui vrăjmaş. Şi
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atunci ei s ’au dat la o parte. N u s ’au arătat, dar dela  
depărtare erau luate toate măsurile ca Patriarhului 
nostru să  nu i se întâm ple vre-.o greutate oarecare.

In această pozifiune suntem  acum noi Românii, de a 
ajuta pe fraţii noştri, ş i Patriarhul şi-a îndeplinit cu  
înălţime această chemare.

La Atena, în ţară ortodoxă, se  înţelege că nu erau 
aceleaşi greutăţi. Dar aco lo  sunt greutăţi de' alt soi. 
Clerul stă sub bănuiala că ar avea simţiri m onarhisre  
şi deci nu e bine văzut de un regim republican. Venirea P a 
triarhului nostru a pus însă  în mai mare apropiere pe 
ministrul cultelor din Grecia cu capii Bisericii greceşti. 
Şi unii şi alţii au putut auzi din gura Patriarhuiui 
nostru cuvinte prin care s ’a săvârşit o mai mare apro
piere. Clerul şi aci a fost ajutat prin cele grăite de 
Patriarhul nostru şi care a spus, în  auzul ministrului 
cultelor, cuvinte care au putut înfăţişa mai după drep
tate starea şi nevoile clerului.

D upă aceste greutăţi şi lipsuri pe care le-a găsit Pa
triarhul nostru la fraţt greu încercaţi prin evenim entele  
războiului, cum am arătat mai sus, privirea i s ’a în se
ninat prin stările fericitoare pe care le-a găsit în Bi
serica Patriarhatului Alexandriei.

Dela Alexandria, Patriarhul nostru plecat la Cairo* 
de unde cu trenul şi-a  urmat mai departe drumul spre 
Ierusalim.

La Ierusalim Patriarhul a ajuns a doua zi de la ple
carea din Cairo la ceasu l 9 dimineaţa.

Cu un ceas înainte de a intra în Sfânta Cetate, în  
gara Lida, au ieşit întru întâmpinarea Patriarhului nostru  
reprezentanţii Patriarhului Ierusalimului. In gara Ieru
salimului, Patriarhul a fost întâmpinat de guvernatorul, 
Palestinei, de autorităţile politice şi religioase (de felu
rite confesiuni), cum şi de primarul oraşului şi de con
sulii străini.

Primirea dela Ierusalim însă  a întrecut pe toate cele 
făcute până acum, în curgerea acestei călătorii. Dela  
Lida, drumul până la Ierusalim a fost un adevărat 
triumf. Aci au colaborat şi autorităţile bisericeşti şi 
stăpânirea politică englezească. Mai mult de 100 de 
autom obile alcătuiau alaiul Patriarhului. Ajuns la bi
serica Sfântului M ormânt din Ierusalim, Patriarhul 
nostru a fost întâm pinat de Patriarhul D am ianos al
Ierusalimului, cu care s ’a îmbrăţişat viu. Apoi Patriarhul 
nostru a fost îmbrăcat în mantie, dus la strana de 
cinste şi s ’a făcut o slujbă. Patriarhul nostru a făcut 
rugăciuni pentru sănătatea Regelui nostru.

Cei care au fost de faţă spun ca nici pentru un rege 
nu s ’ar fi făcut* mai mult decât s ’a făcut pentru buna  
primire a Patriarhului.

In timpul şederii la Ierusalim, Patriarhul a vizitat 
toate localităţile însem nate istorice ale Locurilor Sfinte, 
văzând şi apele Iordanului şi pe ceice se botezau. A 
vizitat şi colonia evreiască dela Tel-Avivy unde a fost 
salutat de Evrei care-i vorbeau rom âneşte, şi a primit 
pe înaltul com isar al Angliei şi toate autorităţile oraşului.

Din această călătorie, care îşi va arăta roadele încă  
şi mai târziu, Patriarhul nostru s ’a întors în ziua de

Rusalii, fiind primit la Gara de Nord cu acelaş alai cu 
care a fost însoţit la plecare.

încheind cele povestite despre călătoria Patriarhului, 
trebuie să spunem  că aceasta e cea dintâi călătorie a 
vreunui cap al Bisericii noastre care s ’a dus la Locu
rile Sfinte. Am avut episcopi care s ’au dus la Locurilo 
Sfinte, dar mitropoliţii încă nu. Călătorie la Locurilo 
Sfinte au săvârşit Episcopii Gherasim al Argeşului şi 
Calist tot al Argeşului, fiecare scriind câte o carte des
pre mersul călătoriei. Mai înainte de ei a călătorit la 
Locurile Sfinte Arhiereul Neofit Scriban, care şi el a 
scris o carte, la 1875, dar mai mult de treapta lor nu 
s ’a dus nimenea. Ducerea Patriarhului este un eveni
ment care trebue să  dea un nou zbor acestor călătorii 
de închinare. D upă ce ele âu stat în loc o bucată do 
vreme, să  nădăjduim că şi alte persoane îşi vor lua 
îndem nul şi vor călca pe urmele Patriarhului.

Călătoria aceasta a fost ca o străbatere de aer proas
păt şi sănătos în atmosfera grea a creştinilor necăjiţi 
de multe amaruri. Cercetarea lor din partea, unui cap 
religios dintr’o mare ţară slobodă le mai dă inimă şi 
le înzdrăveneşte membrele. Le dă încrederea că au 
fraţi care se  interesează de ei, şi aşa roadele sfinte* 
călătorii se  simt şi au să se simţă şi de acum înaintei 
De acum şi alţii pe acelaş drum, pentru a se  închina 
şi a vedea ce urme frumoase a lăsat Patriarhul.

Semitiariile la treabă
Cam în aceiaşi vreme, găsim vorbă în ziare despre mai 

multe sem inarii: despre cel din Galaţi, cel din Dorohoi şi 
cel din Chişinău. A pătruns în ele setea pentru pregătirea 
socială. Şcolarii nu mai sunt ţinuţi numai la lucrul din 
şcoală, ci sunt scoşi la lumină, ca să se  deprindă a 
străbate în mijlocul credincioşilor pentru care au a 
lucra. Ei trebuiesc căliţi în în suşi vârtejul luptei, ca să 
se  poată măsura mai târziu cu sectanţii, şi să poată 
evangheliza lum ea când vor fi preoţi. Este o pregătire 
pentru creştinism ul social, pe care scriitorul acestor 
rânduri o făcea ca director de seminar acum aproape
20  de ani şi se  bucură văzând că şi alţii o fac acum.

Am mai pom enit despre astfel de lucruri săvârşite 
de cârmuitorii seminariilor din Galaţi şi Dorohoi, şi 
acum trebuie să pom enim  din nou .

1 . Despre cel dintâi, găsim  pom enit în 2 numere din 
ziarul Galaţii-Noi din Galaţi (15 şi 16 Iunie c.), sub 
titlul de „începuturi frum oase la sa te a. In ziua de Du
minică, 8 Mai a. c., corul sem inarului din Galaţi a 
venit în marele sat Cudalbi din jud. Covurlui, pentru 
a lua parte la săvârşirea unei slujbe măreţe. Sf. litur
ghie avea a fi săvârşită de Păr. C. Todicescu, direc
torul seminarului din* Galaţi, ajutat de preoţii locului. 
Predica zilei a fost rostită de şcolarul Iov Carp din 
cl. VIII, care a vorbit despre «starea femeii în Biserica 
creştinău. Vorbitorul a arătat cum era privită femeia 
mai nainte de H ristos, că era socotită  drept roabă a 
bărbatului, nebăgată în seamă, preţuind mai puţin ca 
un dobitoc, dar că, după Hristos, chemarea ei a ajuns
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a fi cu to tu l alta. A fost pusă pe aceiaşi treaptă cu  
bărbatul, iar căsătoria a fost ridicată la treapta de 
taină. Ca mamă, ea ajunge a fi plină de răspundere  
înaintea lui Dum nezeu, pentru creşterea copiilor, aşa  
că femeia ajunge a fi fără asemănare mai sus ca 
mai nainte.

Vorbitorul spune, mai încolo că, ajunsă la această  
treapta, femeia şi-a  ţinut înălţimea ei. A adus ca pildă 
pe Sfintele Elena, Irina, T eodora, femei care au ajutat 
la răspândirea creştinismului. Din Biserica noastră ro-  
m ânească, a pomenit pe D espina Doam na şi a spus  
ce mult au făcut la noi femeile pentru păstrarea cre
dinţei şi a neamului nostru. A şa a fost de pildă mama  
lui Ştefan cel Mare. A încheiat cu îndem nul pentru 
m am e ca să -ş i crească copiii în învăţătura creştinească  
şi aşa să  se păstreze în copii zborul spre lucrurile 
credinţei.

După şcolar, a luat cuvântul Păr. Miloiu, preotul 
din Cudalbi, care a mulţămit şcoalei şi directorului ei 
pentru osteneala luată de a veni la Cudalbi să  sem ene  
săm ânţă de bună învăţătură. Atunci a luat cuvântul 
în suşi Păr. Director T odicescu , care a sp us că două  
pricini îl îm boldesc să răspundă : 1 . datoria de câr
muitor al seminariului şi 2 . faptul că şi Sf. Sa a fost  
mai nainte păstor al credincioşilor din parohia Sf. Du
mitru din acelaş sat Cudalbi, unde a păstorit 8 ani 
de zile. Ca fost păstor, îi îndeam nă să dea şi noului 
preot ascultarea de care s'a bucurat Sf. Sa şi să-l în
conjure cu aceiaşi dragoste. D eşi a stat puţină vreme 
între cudălbeni, totuşi a stat cu folos, fiindcă ei în tot
deauna l-au ascu lta t

In acelaş nr., Sf. Sa m ulţăm eşte preoţilor, învăţă
torilor, primarilor şi capilor de jandarmi din satele  
Cuza-Vodă şi Lascar Catargiu „pentru preţiosul sprijin 
ce l-au  dat echipei de propagandă misionară, formată 
din câţiva profesori şi elevii clasei VIII a Sem inarului44.

Din aceasta înţelegem  că Seminarul din Galaţi a 
lucrat prin echipe m isionare nu numai la Cudalbi, ci 
şi în alte sate din jud. C ovurlui, sub călăuzirea pro
fesorilor lor. Din mulţămirea Părintelui director T o d i
cescu, mai aflăm că şcolarii seminarişti au fost puşi în 
poziţiunea de a încinge discuţiunea deadreptul cu sec
tanţii şi să le arate că nu ştiu Scriptura cum  trebuie 
şi cât trebuie, iar dacă o ştiu, o ştiu numai în cu 
vinte, în lărgime, dar nu sunt în stare să pătrundă în  
adâncime. «Sătenilor li s ’a dat prilejul să  vadă că credinţa 
noastră creştină ortodoxă îşi are înfipte adânc rădă
cinile ei în Sf. Scriptură şi Sf. Tradiţiune din care-şi 
trage în permanenţă seva binofăcătoare».

Părintele T odicescu  adaogă că, în anul viitor, această  
activitate se  va duce şi mai viu.

2 . Să trecem acum la Sem inarul „Mitropolitul Pimen*  
din D orohoi.

Sub cârmuirea Părintelui director D. Furtună, şco 
larii seminarului au dat o serbare măreaţă în satul Hă-  
neşti din jud. Dorohoi.

După cum ne spune o corespondenţă din ziarul 
Viitorul (Bucureşti 18 Iunie c.), slujba religioasă, în

biserică, a fost săvârşită de Sf. Sa Preotul Nicolau, iar 
răspunsurile au fost date de minunatul cor al seminarului, 
cârmuit de şcolarul C. Popescu din clasa VIII.

A predicat şcolarul N Gavriluţă din clasa VIII, iar 
Păr. E conom  D. Furtună, directorul Sem inarului, a 
vorbit sătenilor în grai popular, sfâtuindu-i ca să -ş i  
ferească sufletul de învăţături greşite.

Intr’un măreţ alai, toţi cei de faţă au plecat la cimitir, 
unde s'a făcut pomenirea eroilor neamului. Cu acel 
prilej, a vorbit seminaristul M. Ioniţă din cl. VIII.

Frum oasa serbare s ’a încheiat după amiază, prin 
nişte producţii foarte reuşite şi desfăşurarea filmului 
„Viaţa lui lisus".

Absolvenţii din anul acesta al seminariului „Pimen  
Mitropolitul* din oraşul D orohoi au ales un chip 
deosebit de a sărbători isprăvirea învăţăturii lor la acea  
şcoală, fiind de faţă d. Dr. D. G. Boroianu, decanul 
facultăţii de teo log ie  din Bucureşti şi inspector general 
al seminariilor, care a prezidat şi exam enul lor de ab
solvire. Era cea dintâi serie de absolvenţi pe care o  
dădea seminariul din Dorohoi.

Ei au sădit, în grădina seminarului, doi stejari: unu  
în amintirea d-lui Boroianu, şi altul în amintirea primei 
serii de absolvenţi. Inspiraţiunea a plecat însă  dela d-1 
Burghelea, prezidentul comitetului şcolar al seminariului.

A cântat corul condus de şcolarul C. Popescu, iar 
d. G. G. Burghelea, evocat trecutul glorios al D o ro -  
hoiului, înzestrat azi cu atâtea instituţiuni de cultură-

Părintele director E con. D. Furtună, mulţâmind d-lui 
Boroianu, pentru cinstea făcută seminariului dorohoian, 
a spus că stejarii sădiţi vor păstra amintirea veşnică  
a acestei clipe strălucite.

D. Boroianu a exprimat satisfacţia ce o simte văzând  
roadele Seminariului dorohoian, care-şi trimite absol
venţii în toate unghiurile ţării pentru a -ş i îndeplin, 
vrednica lor chemare.

Frumoasă serbare pentru creştinarea unor Evrei.
Duminică, 29 Mai a. c., s ’a săvârşit, în oraşul Călăraşi 

de pe malul braţului dunărean al Borcei, cerem onia  
trecerii la creştinism a unei familii de Evrei, d -n a  şi 
d. Boni, fotograf în Călăraşi. Trecerea lor la legea noastră  
are în ea ceva deosebit. In urma unui vis, ei au venit 
la gândul de a trece la creştinism. In scopul acesta» 
s ’au dus la Preotul Gh. lonescUy pentru a-i cere sfaturi 
şi îndrumare.

După ce ei au fost îndrumaţi şi învăţaţi în legea  
noastră şi după ce s ’au făcut toate formele care se  cer 
în astfel de cazuri, pentru ziua de Duminică, la 29 Mai, 
se  pregătiseră toate, spre a se  face zi botezul. Cerem onia  
s ’a îndeplinit în pavilionul prefecturii, de către însuşi
Prea Sf. Episcop Gherontie al Constanţei, încunjurat de 
mai mulţi preoţi.

Noii botezeţi au primit num ele de Constantin şi E lena, 
iar ca naşi au avut pe d-nii C olonel Prusan, S . F* 
Buricescu, prefectul judeţului, şi Aurel lonescu Isac> 
prezidentul Camerei de comerciu.
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D upă aceia, Prea Sf. Episcop Gherontie a slujit şi 
cununia acestor soţi în catedrala oraşului, iar apoi a 
ţinut o predică, arătând însem nătatea tainelor săvârşite 
cu acel prilej.

Pretectura a oferit Prea Sfinţiei Sale un banchet, la 
care au luat parte toţi capii autorităţilor cu d-nele şi 
invitaţi. P. S. Sa. E piscopul Gherontie a închinat pentru 
sănătatea M. S. Regelui şi Reginei, sim bolul unităţii na
ţionale, sub care s ’au îndeplinit aspiraţiunile neamului.

D. I. F. Buricescu, prefectul judeţului, face elogii 
Episcopului Gherontie, care propagă religia creştină cu 
convingere şi tărie şi este un demn reprezentant al Bi
sericii noastre naţionale.

Păr. Gh. Ionescu, revizor eclesiastic, urează noilor 
adepţi viaţă lungă şi fericită.

D Şt. Matache, student, în num ele asociaţii creştine 
«Patriarhul Miron> şi al societăţii Studenţilor Ialo- 
miţeni, urează adepţilor o viaţă lungă şi fericită.

D. Constantin Boni a mulţămit Prea Sfinţiei Sale că 
a primit să oficieze botezul şi cununia. Botezându-ne  
eu şi soţia mea atât de târziu, a zis, credeam că vom  
fi primiţi în mijlocul dv. ca cei din urmă umili credin
cioşi, dar văd că m’am înşelat, căci iată că suntem  primiţi 
nu ca cei din urmă, ci cu atâta strălucire. Azi sărbă- 
torim cea mai mare zi din viaţa noastră.

MOARTEA UNUI VREDNIC PROTOPOP
La sfârşitul lunii Mai a. c., s ’a stins din viaţă peste 

munţi protopopul Ioan Pepa din Mehadia. Ce a însem nat 
el în grea slujbă pe care a avut-o, o spune, prin 
următoarele cuvinte mişcate, d. Sf. Vlădescu, în ziarul 
Viitorul (4 Iunie c . ) :

«Pe tot cuprinsul Banatului rom ânesc, între Oraviţa, 
Valea Almajului şi până dincoace de Porţile de fier la 
Orşova, românii bănăţeni plâng moartea neaşteptată a 
părintelui lor sufletesc, bun prieten şi sfătuitor, a pro
topopului Ioan Pepa din Mehadia.

„Cu acest vrednic slujitor al credinţelor noastre stră
m oşeşti, se stinge una din cele mai puternice persona
lităţi politice, ce au jucat un mare rol în luptele de 
afirmare pe care le-8u dat românii de sub vechea stă 
pânire, de tristă memorie a Austro-Ungariei*.

începuturile slujbei sale, răposatul le-a făcut ca preot 
de sat în Banat, unde a fost aşezat după frumoase  
studii în seminar şi la universitate. Datorită muncii 
sale ca preot, episcopul Aradului l-a ridicat la treapta 
de protopop al tractului Buziaş. Aci a lucrat el, ca păstbr 
şi cârmuitor naţional, mai mult de 20  de ani, dove- 
dindu-se ca un adevărat fruntaş al neamului său, în 
toate ramurile de seam ă ale vieţii noastre naţionale, în 
cea politică, în cea bisericească şi în cea culturală! 
Aici şi-a făcut el num e însem nat, iar Buziaşul a ajuns, 
prin persoana sa, a fi un centru de lucru rom ânesc. 
D e aici şi marea sa  popularitate, pe care şi-a dobândit-o  
ca om politic, orator şi sprijinitor al ţărănimii noastre
rom âneşti.

„De aici, dela Buziaş, protopopul Ion Pepa, în numele
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credincioşilor săi, nu s ’a sfiit să protesteze, cu toată 
energia, printr’o scrisoare împotriva încălcărilor cri

minale ale guvernului dela Pesta, care, nesocotind 
orice simţ rom ânesc, a închis şcoalele româneşti din
Ardeal şi Banat".

„Noi bănăţenii, cărturari şi ţărani, a zis ely vom 
încresta adânc în sufletele noastre indureratey ca zi 
de doliu pentru desvoltarea culturei noastre, nefericita 
zi când Contele Apony, ministrul de culte şi instrucţie 
publică, a hotărât, prin guvernul său} închiderea şcoa
lelor româneştia.

„Deschideţi şcoala, pentrucă în ea credem ca şi în 
biserica noastrău.

Fapta aceasta îndrăzneaţă l-a pus rău cu guvernul 
unguresc, care a început a supraveghea şi chiar cenzura  
toate actele sale oficiale. D e o suspendare din protopo
piatul său nu putea fi vorba, fiindcă Episcopia eparhiei 
ortodoxe din Banat, în referatul ei către guvernul din 
Budapesta, a spus că protopresviterului Ioan Pepa nu
i se  poate imputa decât că simte curat româneşte şi 
aceasta nu o poate pedepsi biserica ortodoxă care ţine şi 
este unită sufleteşte de şcoala rom ânească oriunde  
s ’ar afla ea.

„Departe de a fi înfricoşat, protopopul Ion Pepa ş i-a  
îndreptat toată activitatea sa  pentru cultivarea şi edu
carea tineretului bănăţean. Şi fiindcă ştia că numai prin 
şcoa lă  se  pot ridica buni şi vrednici români, n ’a pre
getat o clipă de a da sprijinul său, moral şi material, 
multora din fiii şi fiicele românilor bănăţeni.

„Şi astăzi câţi din cei ajutaţi de el nu-i poartă re
cunoştinţa!

„Prins în luptele politice şi luând parte la toate m a
nifestările românilor, în anul 1919— 920 a candidat ca 
deputat al cercului electoral Buziaş, unde popularitatea 
sa îi asigurase izbânda.

„Ungurii însă  au lucrat şi aici, cu toate sistemele, 
până ce s ’a hotărât respingerea candidaturei sale.

„Până la răsboiul unităţii tuturor românilor, proto
popul Ion Pepa, a fost un neînfricoşat luptător al drep
turilor românilor, în adevăratul înţeles al cuvântului. 
Despre această mare figură, se poate spune, cu drept 
cuvânt, că nu s ’a încovoiat în faţa urgiei şi ameninţărilor 
stăpânitorilor de ieriM.

După război, Păr. Ioan Pepa s ’a mutat în Mehadia 
şi a fost ales senator de către populaţia acestui ţinut, 
pe care a slujit-o , fiind în cea mai bună frăţie cu ea.

Iar „astăzi, spune d. V lădescu, când sub lespedea  
de piatră din Caransebeş, odihneşte, după o m uncă de 
lupte şi de jertfe, protopopul Ion Pepa, noi care i-am 
urmărit activitatea şi am preamărit opera sa cultural-ro- 
mânească, plini de smerenie, descoperindu-ne, îi spunem, 
din adâncul sufletului n o stru : odihneşte în pace, bun 
şi mare român bănăţean.

68 de turci botezaţi în Bucureşti.
Mai mulţi preoţi din Bucureşti s ’au luat la întrecerea, 

vrednică de pomenire, de a aduce la credinţa ortodoxă  
pe cât mai mulţi inşi născuţi în alte credinţe. Deseori
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citim despre Păr. Celus Grigoriu, dela biserica S f  Con
stantin din Bucureşti, că aduce la credinţa ortodoxă când 
pe cutare evreică, când pe cutare catolică. A sem enea  
despre botezarea în legea noastră a turcului Abedin 
Mehmet la biserica Foişor din Bucureşti.

Mai minunată decât toate este însă  este fapta unui 
tânăr şi in im os preot din Bucureşti, Păr. D. Micşunescu, 
parohul bisericii Târca din şoseau a  Vitanului, care a 
putut câştiga 68 de turci pentru crcdinţa ortodoxă. Ce
remonia botezării lor s ’a făcut în biserica Târca, Du
minică, la 10 Iunie, cu mare strălucire, ca pe vremea  
când Mitropolitul Ghenadie boteza sute de ţigani.

înalt Prea Sfinţitul nostru Patriarh D. D. Dr. Miron, 
însoţit de vicarul Patriarhiei P. S. Arhiereu Titu şi de mulţi 
preoţi din Bucureşti, a botezat pe cei 68 de moham edani 
(turci), cari au trecut la credinţa noastră creştinească.

A venit la această sărbătoare o mulţime de lume.
După săvârşirea sfântului botez, Păr. D. M icşunescu, 

a povestit cum a adus pe aceşti 68 de turci la credinţa 
adevaN tă. înalt Prea Sfinţitul Patriarh a ţinut, după  
aceasta, o frumoasă cuvântare, binecuvântând pe toţi 
acei cari se străduesc să îm bunătăţească, prin credinţa 
creştină, viaţa ţării noastre.

N e bucurăm şi noi, alături de capii Bisericii noastre, 
de această frumoasă izbândă a credinţei creştineşti.

Cuvânt creştinesc la inaugurarea Centralei Tele
fonice automate din Bucureşti

In ziua de 1 Mai a. c., s ’a săvârşit în Bucureşti sfin
ţirea celei dintâi Centrale Telefonice Automate din Ro
mânia, care s ’a deschis în Bucureşti. Această deschidere  
s ’a săvârşit cu ceremonie, la care au luat parte d-nii 
miniştri C. Meissner şi Gh. Văleanu, d. Culbertson, 
ministrul Americei, d. P. Papacostea, directorul general 
al Poştelor, şi multe persoane de seam ă din serviciile 
ministerelor şi poştei. Slujba sfinţirii a fost săvârşită  
de Păr. Arhim. Scriban şi de Păr. Mateescu dela bi
serica Icoanei. După slujbă, Păr. Arhimandrit a rostit 
următoarea cuvântare:

Domnilor Miniştri, 
înalţi Dregători ai Ţării,
Domnilor,

Dacă cineva ar căuta să arate în ee se enprinde ceia ce 
noi nnmim civilizaţiune, între alte semne ale ei, ar găsi 
şi pe acela al unei mai bnne întrebuinţări a timpului, o 
preţuire a lui, ca a însuşi terenului de lucru în care are 
a se împlini munca noastră. In adevăr, dacă vorbim astăzi 
aşa de des de organizare, ca de o trebuinţă a vremurilor 
nouă, din aceasta nu poate lipsi nici întrebuinţarea tim
pului. A nu ne păsa de el,, a-1 risipi fără socoteală, este 
a trăi în trecut, când viaţa era mai uşoară, mai patriar
hală, când răspunderile erau mai puţine. Dar viaţa de azi, 
oare e mult mai încordată ca altădată, când îngrămădirea 
în mari cete de oameni, ne sileşte să ne îmbinăm mai 
bine silinţele noastre ca să nu ne ciocnim unii cu alţii,—  
ne îndatorează să punem rânduială în buna întrebuinţare

a vremii, care nu]trebuie lăsată să se sourgă fără folos. Şi 
cu toate accstea, pentru câţi nu se scurge ea fără nicio 
socoteală 1 Pe lângă aceasta, de câte ori chiar oel care o 
preţuieşte şi este foarte econom faţă de clipele pe oare le 
cheltuieşte pentru lucrul său, nu trebuie să suspine văzând 
cum totuşi ele se risipesc, din reaua întocmire a lucrurilor I

In viaţa civilizată însă, când ai multe de făcut, trebuie 
să ai chipul de a putea umbla iute, a lucra iute, a pune 
maşina în slujba ta, ca să nu fii nevoit a alerga pentru 
toate, la slabele puteri ale umbletului şi braţelor tale. Ceiaoe 
în ţările fără oivilizaţiune merge, fiindcă omul nu are 
multe de făout şi cerinţele sociale nu sunt numeroase şi 
nu are nevoie să se grăbească, —  nu mai poate fi pentru 
noi. E un semn pentru noi, dacă suntem civilizaţi sau nu, 
după cum preţuim timpul nostru şi dacă ne silim a-1 în
trebuinţa, cum se cade. Oh ! şi cum totuşi se risipeşte 1 
oum, cu cea mai mare bună-voinţă, nu poţi avea dese le
gături cu semenul tău, din prioină că nu ai la îndemână 
uneltele care să te ajute.

Iată că această trebuinţă a fost simţită şi în domeniul 
telefonului. Dacă vorbirea la depărtare este un mare ajutor 
pentru munca omului, dacă ea înseamnă o mare eoonomie 
de timp, pe de altă parte simţim totuşi cât de mult se 
iroseşte însuşi acest timp, când întrebuinţarea telefonului 
nu ne pune în grabnică legătură unul ou altul.

Păşind astăzi la sărbătorirea unei noui îmbunătăţiri în 
oâmpul întrebuinţării telefonului, prin sfinţirea întocmirii 
care se numeşte automatul telefonic, se îndeplineşte o 
faptă de adevărată civilizaţiune, pentrucă ne pune în mă
sură de a birui mai grabnic împotrivirile spaţiului şi ale 
timpului, cu care avem de luptat noi, oamenii. Ne suim 
peste spaţiu şi timp şi putem da mai multă slobozenie pu
terii noastre de a lucra ou mintea, care stăpâneşte lucrurile. 
O asemenea întocmire este o faptă de stăpânire ou sufletul 
peste piedica lucrurilor, este o eliberare din strânsoarea 
elementelor materiale, pentru a prinde acele legături cu 
semenii noştri, prin cere îndeplinim mai bine, mai iute şi 
mai uşor munca noastră.

Iată pentru ce, printr’o asemanea întocmire, am făcut 
un pas mai mult spre lumea celor ce preţuieso timpul şi 
prin aceasta au cu dânşii podoaba oivilizaţinnii. Iar Biserioa, 
stând şi privind această înaintare în plămădirea vieţii noa
stre, cu adâncă bucurie rosteşte asupra ei binecuvântarea 
sa, pentrucă buna întocmire a muncii este şi o mai bună 
îndrumare către viaţa rânduită şi binecuvântată, harnică 
şi setoasă de a se ridica, dela apăsarea celor materiale* 
către stăpânirea şi folosirea lumii prin puterile sufletului 
Iar pe acei fii ai ei, care s’au străduit în calea aceasta, 
pentru a pune la îndemâna cetăţenilor, o mai bună unealtă 
de stăpânire a timpului, î i  binecuvântează şi-i laudă, urân- 
du-le să aibă indelunga fericire de a vedea oum buna 
rânduială a vieţii şporeşte şi este viu ajutată şi prin această 
nouă întocmire şi aşezare a automatului telefonic. Amin.

Dela adunarea unui cerc protopopesc.
In ziua de Luni, 13 Iunie c., s ’a ţinut la Protopopia  

din Vălenii-de-Munte, Prahova, adunarea tuturor preo
ţilor din acea protopopie, pentru a se  înţelege asupra
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unui chip de lucru pe teren religios cultural. A fost 
poftit la acea adunare şi reprezentantul Ateneului po
pular „Prahova" şi a venit, pentru a lua parte la ea, 
şi Păr. Manea Popescu, reterentul cultural al Sfinte} 
Arhiepiscopii a Bucureştilor.

Şedin{a s ’a deschis la ceasurile 4  după amiazi, sub  
prezidenţa Părintelui Manea Popescu. Cel întâi a luat 
cuvântul Sfinţia Sa, care a arătat, în însăilări largi, 
care poate fi programa unui cerc cultural. A spus că, 
mai întâi, trebuie făcută dimineaţa slujbă la biserică, de 
către toţi preoţii cercului. T oţi treb ie să ia parte şi 
niciodată nu trebue să lipsească predica dela o ase
m enea slujbă.

După ameazi, se va ţinea şedinţa publică, la care un  
preot va vorbi despre o materie religioasă, iar altul 
despre o chestiune locală. Acestei părţi i se va anina  
şi o parte cu bucăţi de m uzică, de literatură, pentrucă 
şedinţa să  aibă înfăţişarea unei şezători.

Sf. Sa a adăogat că, dela 1 Sept. a. c., toate proto- 
popiile vor trebui să-şi formeze tablouri de cercurile 
pastorale pe care le au în cârmuirea lor. Aceste cercuri 
sunt îndatorite a-şi îndeplini fără întârziere lucrările lor. 
T oţi preoţii din cerc trebuie să ia parte la ele, sub  
pedeapsa amenzii, la caz de lipsă fără pricină temeinică.

După Păr. Manea Popescu, a luat cuvântul Părintele 
Stănciulescu din Ceraşi, care a spus că cercurile pa
storale trebuie să  lucreze m ână în mână cu cele cul
turale ale învăţătorilor. Păr. Niculescu din Scăişori, 
în să  spune că pe unele locuri dom neşte încordare între 
preoţi şi învăţători.

Păr. Ilie Dumitrescu din Slănic aduce în discuţiune  
altă chestiune, anum e se plânge de urmărite nenorocite  
pe care le are la sate neaplicarea legii cârciumilor. 
La Slănic se  ţine târg şi D um inica şi deci toată lumea, 
în loc să vie la biserică, um ple cârciumile, care stau  
deschise, deşi e împotriva legii. S ’au făcut fel de fel 
de mijlociri în privinţa aceasta, pentru a se ţinea în 
seam ă legea, dar degeaba. Politicianii sprijină pe cei 
cari le aduc voturile. Deci Sf. Sa cere Sfintei Patriarhii 
să  mijlocească în privinţa aceasta.

Păr. Manea Popescu îşi arată părerea că aceste ca
zuri trebuiesc Cercetate cu starea deosebită a fiecăruia 
şi dezlegate după cum sunt împrejurările locale. Cere 
ca, până la mijlociri mai de departe, să se întrebuinţeze 
mijloacele locale. Preotul să -şi întrebuinţeze toată în
râurirea sa pe lângă credincioşi, pentrucă legea să fie 
ţinută în seamă. Centrul dă porunci, dar ele nu sunt  
ascultate.

Sf. Sa Păr. Vasilescu din com. Slon cere ca adună
rile cercurilor pastorale să  fie prilejuri când se- între
buinţează portul naţional şi arată ce urmări bune s ’au  
căpătat pe urma concursului de port-naţional care s ’a 
ţinut la S lon . Păr. M anea Popescu  a adăogat că a aflat 
din ziarul Propăşirea toată silinţa cheltuită în această  
privinţă de către parohul din com una Slon şi-l încarcă 
de laude pentru această faptă a sa.

Apoi a luat cuvântul d. Dr. P. Tomoşoiu, prezidentul 
Ateneului Popular „Prahova** şi directorul ziarului

„Propăşirea^. D om nia sa  începe aducând laude Pă
rintelui Ştefănescu, protopopul Vălenilor, pentrucă 1-ix 
poftit şi pe d-nia sa la aceste tratări pline de interes. 
Scoate la iveală însem nătatea împreunării silinţelor tu
turor în m unca de ridicare culturală şi de întărire a 
simţului religios în popor. Spune că preoţii şi învăţă
torii sunt cei dintâi chemaţi să lum ineze satele şi face 
rugăciunea ca, faţă de o aşa însem nată faptă, încordă
rile să piară şi ceice sunt certaţi să-şi dea mâna. Adaogă  
că Ateneul Popular „Prahova4* e foarte bucuros când 
poate sprijini cercurile pastorale şi culturale prin corul 
său şi prin conferenţiarii pe care-i pune la îndemână. 
Zice câ singura greutate sunt mijloacele de transport 
de ici colo. In schimb însă, ziarul Propăşirea, care 
e închinat muncii de răspândire a învăţăturii şi de în
tărire a credinţei creştineşti, a dat şi va da tot ajutorul 
acestor cercuri, publicând largi dări-de-seamă despre 
jucrările lor. Se mărturiseşte măgulit că acest organ  
poate fi informatorul Sfintei Patriarhii pentru jud. Pra- 
ihova şi aduce la cunoştinţa adunării că în curând va 
eşi la lum ină o revistă sătească lunară, Brazda, 0  
care va cuprinde num ai articole care să  intereseze pe 
ţărani şi în care chestiunile de educaţie şi religie vor 
avea o largă desvoltare.

Păr. Manea Popescu, mulţămeşte d-lui Dr. P. T o 
m oşo iu  pentru sprijinul pe care Ateneul popular „Pra
h ova4* îl dă Bisericii şi roagă pe toţi Cucernicii Părinţi 
să  dea un sprijin cât mai larg răspândirii în păturile
poporului a revistei săteşti Brazda.

Păr. D. Ştefănescu, protopopul Vălenilor, arată roa" 
dele bune pe care le-au dat până acum cercurilor pas
torale şi asigură pe Păr. Referent de îndeplinirea întocmai 
a indicaţiilor primite dela Sf. Patriarhie. Vorbeşte apoi 
despre localul protopopiei, spune că s ’au strâns 40 000  
lei, pe lângă cei 60 .000 făgăduiţi de autorităţi. Locul 
va fi dat de Primărie. Face apel la cucernica adunare 
ca să contribue cu ce poate la mărirea fondului. Se 
hotărăşte, pentru strângerea banilor, tipărirea şi vânzarea 
de către fiecare preot de cărămizi (bilete) a 2  lei bu
cata. Se deschide o listă de subscripţie, pe care se în
sc r iu : Pr. Vasile Ghica, Matiţa cu 1000 lei şi 2 grinzi; 
Pr. At. Petrescu, Prăjani şi I. D. Mihai, Cărbuneşti 
cu câte 500 lei. Cântăreţii bisericeşti C P. Nila, Strâm- 
beni şi Vasile Gr. Filip, Aluneşti câte 100 lei.

I. P. S. Mitropolit Nectarie al Bucovinei la Viena.
Noi, Românii, avem în Viena două biserici ortodoxe, 

care ţin de Mitropolia Bucovinei. R upându-se  acum  
Bucovina de Austria şi ajungând iar a fi pământ ro
m ânesc, au rămas de dezlegat unele chestiuni între noi 
şi Austriaci, privitoare la aceste biserici. Ele acum se 
află în ţară străină, ceiace nu era când Bucovina era 
ţară austriacă, şi de aceia trebuia lămurit dreptul nostru  
de proprietate asupra acestor biserici.

In scopul acesta, I. P. S. Mitropolit Nectarie al

1. D’apoi eu şfiu că iese una cu titlu ăsta în Călăraşi, la 
care şi eu am scris de Paşti. - Nota A. S.
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Bucovinei a plecat la Viena, însoţit de consilierii 
eparhiali Dr. Ipolit larnavschi şi Dr. Aurel Morariu, 
unde a sosit în ziua de 7 Iunie c. La gară, a fost în 
tâmpinat de d-nii: Dr. Marius Sturzay prezidentul co
mitetului bisericii rom âneşti ortodoxe, şi C. Flondor> 
secretar de legaţie, reprezentând pe ministrul României.

îndată după sosire, înalt Prea Sf. Sa s ’a pus în le
gătură cu reprezentanţii şi cârmuitorii bisericilor ro
mâneşti ortodoxe din Viena, cerând ştiri despre starea 
credincioşilor ortodocşi şi despre cele două biserici 
româneşti ortodoxe, Sf. Gheorghe şi Sf. Treime, care 
sunt proprietate îndreptăţită a Românilor, pe temeiul 
hrisoavelor de întemeiere şi a trecerii lor în condicile  
de proprietate care fiinţează în Austria, după legile ei.

La 8 Iunie c., înainte de ameazi I. P. S. Mitropolit 
Nectarie a primit vizita d-lui Mitilineu, ministrul pleni
potenţiar al României, iar după ameazi, înalt Prea Sf* 
Sa a priimit în audienţă pe preoţii bisericilor ortodoxe  
din Viena. Seara, s ’a dus de a vizitat paraclisul rom â
nesc din Low elstrasse 8 .

La 9 Iunie, înalt Prea Sf. Sa, după poftirea d-nei 
Mitilineu, s ’a dus de a vizitat cimitirul celor căzuţi în 
război, unde se găseşte o frum oasă cruce, aşezată de 
d-na Mitilineu, întru pom enirea celor câteva mii de 
soldaţi români înmormântaţi aci. înalt Prea Sf. Sa a 
aşternut un frumos m ănunchi de flori la piciorul acestei 
cruci, care străjuieşte odihna fraţilor noştri căzuţi pentru  
patrie.

T o t în acea zi, consilierii eparhiali Dr. Ipolit T ar-  
navschi şi Dr. Aurel Morariu, însoţiţi de d. Dr. Marius 
Sturza, au lucrat cu organele autorităţii austro-germ ane, 
pentru a limpezi starea bisericilor ortodoxe din Viena  
şi în deosebi dreptul Românilor de a le stăpâni.

Păţania preotului catolic Blascovici Tn Banat
Acesta e un preot care face politică în Banatul r o 

m ânesc, ca reprezentant al minorităţilor şi care a fost 
senator în parlamentul nostru sub trecutul guvern  
Averescu. Eî a avut un trecut politic şi mai nainte de 
domnia Românilor în acele laturi. In 1918, sub Unguri» 
se  mişca pentru întemeiarea unei republici a Banatului* 
umblând să stârnească lum ea în acest scop în regiunea  
satului Vinga, unde locuitorii sunt Bulgari.

In vremea de acum, când iar se  fac mişcări politice 
în vederea apropiatelor alegeri, Păr. Blascovici s ’a 
dus iar la Vinga pentru propagandă. Dar Bulgarii au 
pus mâna pe el şi l-au legat, fiindcă li s ’a părut că iar 
vine cu chestiunea propagandei pentru republică.

D u s în faţa organelor autorităţii, a spus că în adevăr
*

a făcut propagandă, dar nu pentru republică, ci pentru  
interesele minoritarilor, ca să  se alcătuiască într’un bloc. 
A rostit cuvântul de «autonom ie» şi de aici a fos* 
înţeles greşit că se gândeşte la republică.

Autoritatea, negăsindu-i nicio vină, i-a dat drumul. 
Ziarele minoritare în să  scriu că oam enii s ’au repezit la 
Păr. Blascovici şi au pus m âna pe el, fiind supăraţi şi 
pentru altă pricină: Pentrucă pe vrem ea trecutei pro

pagande pentru alegeri, a făgăduit Bulgarilor că va  
face să se  scadă taxa exportului pe vite, taxele însă a 
iost întreite după aceia, iar noii aleşi n ’au mai dat prin 
Vinga să  se  lăm urească cu Bulgarii.

Are şi politica primejdiile ei, mai cu seam ă când te 
amesteci cu Bulgarii care sunt oameni cu înţelegere 
grea şi numaidecât purced la faptă.

Păr. Blascovici e om cu titluri mari în biserica Romei 
fiind prelat papal. Dar tot a păţit-o şi a şters-o iute 
dela Bulgari care sunt oameni răi şi ursuji.

Jăfuirea sălbatecă a unui schit nou înfiinţat
Mai multe ziare au scris despre sfinţirea măreaţă ce  

urma să se facă schitului nou  înfiinţat de lângă staţia 
Corneşii din eparhia Hotinului, Basarabia. S e  vestea  
că, la această solemnitate, vor lua parte d. General 
Răşcanu, comisarul Basarabiei, şi prefecţii din Iaşi. 
Bălţi şi Lăpuşna. Această ştire am aat-o şi noi, în nr 
trecut al acestei reviste.

Sfinţirea s ’a şi făcut, în ziua de Duminică, 5 Iunie
c. Dar la aşa scurtă vreme după acea solemnitate, vine  
acum o veste  înfricoşată: Sâmbătă, la 19 ale lunii, au  
năvălit hoţii în mănăstire, au deschis porţile încuiate, 
au bătut pe călugări, pe unul l-au omorât, iar apoi au
făcut un ja f îngrozitor.

Iată acum ştiri mai amănunţite în această privinţă:
N um ele noului schit este Corneştu El se află aşezat 

aproape de linia ferată Iaşi-Chişinău, cam la 40  de 
kilometri departe de staţia Corneşti.

Cu prilejul sfinţirii dela 5  Iunie, acest schit a primit 
multe daruri, precum odoare de aur şi argint, lucruri 
trebuincioase slujbelor, cum şi mulţi bani. Hoţii ştiind 
de toate acestea, au plănuit să  puie mâna pe ele.

S ’a pornit un adevărat atac. Hoţii au venit la schit 
călări, în număr de 10 , pe la ceasurile 6 seara. Călu
gării, în număr de 34, se aflau adunaţi la slujba ve- 
cerniei, care la Ruşi se făcea ceva mai târziu ca la noi1 
îm preunându-se cu utrenia.

Pe când slujba urma astfel în biserică, deodată s ’au  
auzit bătăi şi strigăte de „deschideţi rep ed e!“ Erau hoţi> 
care băteau să li se  deschidă, fiindcă porţile fuseseră  
încuiate.

Câţiva călugări au eşit din biserică să  vadă ce e şi, 
printre deschizăturile porţii, au văzut 10  hoţi călări 
înarmaţi cu puşti, ciom ege şi topoare. Fără multă 
aşteptare, unul din hoţi s ’a apropiat cu calul de poartă, 
a sărit în curte, a deschis porţile şi a dat drumul tuturor.

Trei hoţi au rămas de pază afară, iar ceilalţi au în
ceput a răscoli prin chilii. In una din acestea, au găsit 
pe negustorul Averiuch, care venise la schit cu tre
buri, şi i-au luat 30,000 de lei. Apoi l-au  legat şi l-au  
încuiat înăuntru. După aceia s ’au îndreptat spre bise
rică, unde se  aflau călugări înarmaţi cu ciom ege, cu 
furci şi cu greble.

U nul din hoţi a sco s  revorverul, l-a pus la tâmpla 
stareţului Ghenadie şi i-a cerut să - i  predea toţi 
banii schitului. Stareţul n ’a voit. Atunci hoţii s'au d£,t
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îndărăt şi au început să  se aşeze ca pentru a trage în 
călugări. Călugării însă s'au tras iute în biserică şi au 
înch is uşile. Hoţii au tras, au ciuruit uşa, gloanţele  
s ’au înfipt în păreţi, în altar şi în icoane. Alte gloanţe  
au fost trase apoi pe ferestre. In curând, nici uşa  n ’a 
putut să  mai ţie faţă de loviturile hoţilor şi a căzut 
la pământ. Atunci au năvălit în biserică.

U n  călugăr însă, cu num ele Mitrofan, afându-se  
lângă uşă, a tras cu o gh ioagă în capul unui hoţ. 
îndată călugărul a fost omorât, cu două împuşcături.
A ceasta a speriat pe toţi ceilalţi călugări, care au căzut 
cu feţele la pământ.

Hoţii, rămaşi fără împotrivire, au pus mâna pe sta
reţul Ghenadie şi l-au bătut groaznic. Bietul stareţ a 
fost nevoit să spuie unde erau banii sch'tului. Ii avea 
într’o lădiţă de brad, din care hoţii au luat 90,000 de lei.

Hoţilor li s ’a părut că nu e destul. Unul din ei, care 
a stat de pândă în ziua sfinţirii şi a făcut socoteală  
de cât trebuie să se fi primit, a spus că s ’au strâns 
aproape 150,000 de lei. De aceia ei s ’au pus pe cer
cetat pretutindenea şi au furat tot ce li se părea că 
vreu n  preţ pentru ei.

D ouă ceasuri a ţinut prădăciunea schitului. La cea
surile  9, hoţii au încărcat pe cai tot ce-au furat şi 
s ’a u  gătit să  plece. Călugării au fost ameninţaţi să  nu 
m işte timp de trei ceasuri, că altfel au să fie omorâţi. 
Hoţii au pornit în goană, u n u l a rămas ceva mai în 
urm ă pentru a închide porţile mănăstirii pe dinafară, iar 
călugării, de frică, au stat tăcuţi şi numai a doua zi 
au venit de au făcut plângere la postul de jandarmi din 
Corneşti.

Când s ’a făcut cercetare la mănăstire, acolo era o 
jale* Parcă era după război. D e fapt fusese ca şi un  
război. T oate  lucrurile bisericii răsturnate, păreţii ciu
ruiţi de gloanţe, icoane sparte, strănile răsturnate. 
Călugărul omorât a fost lăsat pe loc, nemişcat, în 
locu l unde căzuse fulgerat de gloanţe, până la venirea 
autorităţilor. Stareţul Ghenadie, care a fost greu rănit 
la cap, a fost dus la spitalul din Corneşti.

N u e întâia oară când mănăstirile sunt lovite în felul 
acesta. D e aceia pe viitor trebuie gândit şi la apărarea
lor. înşişi călugării trebuie să  se  înveţe a se  apăra şi 
singuri.

Altă pagină de luptă împotriva beţiei.
Alăturea de alte aşezăm inte pentru cultivarea sufle

tească, ţara rom ânească se  poate bucura că, după  
război, a luat naştere şi aşezăm ântul numit „Casele 
naţionale*, cârmuit de d. General I . Manolescu, bărbat 
in im os pentru lucrarea sufletească. Cu mult amestec  
în lucrarea acestei tinere, dar vânjoase societăţi, este 
şi d. Profesor Ţiţeica dela universitatea din Bucureşti,

Casele naţionale au intrat şi ele în lupta împotriva 
beţiei. Pentru aceasta, au pus la îndem âna Ligii an~ 
tialcoolice, care fiinţează de o bucată de vreme în 
ţara noastră, localul Caselor Naţionale, pentrucă să-şi 
ţie o şedinţă a ei, iar această şedinţă a fost o ade

vărată întrunire la care au luat parte şi toţi membrii 
de frunte din aşezăm ântul Caselor Naţionale. Am putea
spune că această întrunire a fost un adevărat congres, 
la care au venit delegaţi din toată ţara, toţi oam eni 
îndârjiţi m lupta împotriva beţiei, iar ca oaspete de preţ 
la aceasta întrunire a fost şi un străin de seam ă, d. 
Hercaut, directorul Institutului Internaţional antialcoolic.

întrunirea s ’a deschis Joi, la 2 Iunie c., la ceasurile
10 dim., de către- d. Profesor Ţifeica, prezidentul Ligii 
antialcoolice dela noi. După câteva cuvinte de Intro
ducere, domnia sa  a urat bună venire delegaţilor din 
ţară, iar apoi a dat cuvântul delegatului regionalei din
Tim işoara d. Rufu.

Dom nia sa, luând cuvântul, a povestit, mai întâi, pe
scurt, lupta care s ’a dus în Timişoara împotriva beţiei. 
A spus că acolo, încă de pe timpul Ungurilor, fiinţa 
o organizaţie împotriva beţiei, zisă a Bunilor Templieri. 
Centrul ei era la Budapesta. După aceia arată nevoia  
unei lucrări cât mai vii în Banat, printre muncitorii 
acelui mare centru de industrie. In vremea de faţă. lu
crarea merge anevoios, pe de o parte din lipsa mijloa
celor, iar pe de alta din nepăsarea autorităţilor.

D. inginer Aurelian Ionescu, num e cunoscut în lupta 
împotriva beţiei şi bărbat care a scris şi cărticele în această  
chestiune, vorbeşte, din partea organizaţiunilor de peste  
munţi, şi spune că mişcarea împotriva beţiei a început 
în America, unde se află sediul internaţional al aşe
zământului Bunilor Templieri şi care acum cuprinde 
peste 2 .000.000 de membri. La temelia acestui ordin 
se ailă propaganda religioasă, pentru a putea câştiga  
mulţimea mai uşor. Peste munţi, lucrarea împotriva  
beţiei e puţin dezvoltată nefiind o organizaţie solidă.

Propune o întinsă propagandă prin broşuri şi con 
ferinţe, urmate de filme care să arate pustiirile alcoo
lului, propagandă ce ar avea ca scop ridicarea poporului 
prin înfrânare dela băuturi spirtoase şi prin moralitate.

T>-n&Sanda Matei, din partea asociaţiei femeilor ro
mâne, arată că temelia propagandei trebuie să fie spiritul 
religios, singurul în stare a converti pătura de jos.

D -n a  Isabela Sadoveanu, din partea Ligii culturale, 
arată cum Liga Culturală şi-a înscris în programul ei 
propaganda antialcoolică. Cere în să  unirea tuturor so 
cietăţilor culturale, pentru a se  duce lupta cu izbândă  
împotriva acestei plăgi sociale.

D. Dr. Comoroşanu, din partea organizaţiilor din 
Bucovina, arată starea de acolo. O singură societate  
antialcoolică, „Trezvia4*, a dus lupta împotriva beţiei, 
dar fară o izbândă simţită.

Citeşte anumite lucrări ale Patriarhului D. D. MIRON, 
ale d-nei Meissner, a le i. P. S. Mitropolit Pimen şi D-rului 
Nicolau etc., cărţi ce ar trebui împrăştiate la sate, în 
vederea propagandei.

Arată cum guvernul, deşi a hotărât să  se ţie repaosul 
duminical, totuşi dă brevete de funcţionare la jumătate 
milion de cârciumi şi duce o politică de încurajare a 
viilor şi podgoriilor. Protestează împotriva medicilor cari 
dau alcool în medicamentele lor,

D. dr. Ţefu propune o luptă înverşunată pe toate
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cărările şi cu toate mijloacele pentru combaterea al
coolism ului. Trebuie ca interesele statului să  se  îm pace  
cu interesele societăţii. Propune o propagandă în  
organizaţiile muncitoreşti şi înfiinţarea de cantine an-  
tialcoolice, atât în armată, cât şi în centrele industriale.

D. Palade, student, din partea societăţii studenţilor în 
medicină, arată cum societatea, al cărei reprezentant este, 
a organizat echipe de studenţi, care studiază starea al
coolismului, în felurite părţi ale ţării, în vederea unei vii
toare campanii pentru com baterea lui.

D. preşedinte Ţiţeica recom andă publicului asistent 
pe d. Hercaud, directorul Institutului Internaţional A n-  
tialcoolic.

Intr’o interesantă cuvântare, d. Hercaut, mulţămeşte  
poporului rom ânesc pentru primirea ce i s ’a făcut.

Face un istoric al luptei antialcoolice, care a început  
în Suedia la anul 1850, sub regele Oscar. Arată cum  
la Geneva, Societatea Naţiunilor a format o secţie anti- 
alcoolică şi speră că şi România se va alipi la această  
mişcare.

Arată care sunt mijloacele de combatere : propagandă  
în p o p o r ; cducaţfe în şcoli şi instituţii, legiferare de 
către guvernanţi. Propune apoi ca Statul să rânduiască  
un control energic asupra producătorilor de alcool, să  
perceapă taxe mari asupra alcoolului, din cari apoi să  
înfiinţeze localuri de distracţie pentru muncitori, spre  
a-i scoate din cârciumi.

Felicită pe cei de taţă pentru însufleţirea lor şi-i în 
deamnă să împrăştie cuvântul lor cât mai temeinic  
spre a forma cât mai mulţi aderenţi.

D. C ol.Haralambie vorbeşte în numele societăţii „Cul
tul Patriei", al cărei preşedinte e d. general Presau. Arată 
cum această instituţie de educare a neam ului va duce  
lupta cot la cot cu Liga antialcoolică şi va înfiinţa în 
fiecare regiment cantine anti-alcoolice.

Cere o colaborare a tuturor societăţilor de cultură  
din ţară pentru acest scop .

D. prof. Dr. Obreja, preşedintele onorific al Ligei Antial
coolice, face un im presionant tablou al a lcoolism ului. 
Declară că nu ajung vorbele pentru un rezultat eficace. 
Trebuie o energică acţiune pentru a determina pe g u 
vernanţi să ia măsuri represive împotriva alcoolului şi 
o întinsă propagandă în popor pentru a-1 încredinţa  
că alcoolul e un mare rău faţă de o'rganismul lor.

D. p ro f Ţiţeica arată că, îndată trebuie să se  înceapă  
o operă pozitivă pentru ca să tie ajuns scopul urmărit.

D. general Manolescû  preşedintele „Caselor naţionalew, 
dă cetire unor telegrame de adeziune la această mişcare 
antialcoolică a d-lor Prof. dr. Mina Minovici, Ilie Im- 
brescu, preşedintele societăţii teologilor, prof. S lobozeanu  
Bârlad, etc.

D-nii Grigore Alexandrescu şi Mociornifă oferă 
fondurile necesare înfiinţării a două cantine antialcoolice  
în două centre industriale din Bucureşti.

Şedinţa se închide la ora 1 d. a., după care a urmat, 
la T erasa Otetelişanu, un banchet „fără alcool*.

Şedinţa se deschide din nou, la orele 5, sub prezir
denţa d-lui general Manolescu.

D -nul S. Bidrei, prezidentul societăţii «Trezvia» din 
Bucovina, expune activitatea acestei societăţi, care a în
fiinţat peste 40 de filiale în Bucovina.

D. Dr. Scarlat, tot din partea societăţii „Trezviau, cere 
ca Statul să  ia asupra sa  tipărirea publicaţiunilor de 
propagandă. Cere, de asem enea, ca presa de mare tiraj 
să  ofere acestei mişcări tot sprijinul.

D. căp. N. Dumitriu arată cum s ’ar putea organiza  
propaganda antialcoolică în armată.

D -«a  Simionescu cere o intervenţie pe lângă ministerul 
de Finanţe să  desfiinţeze cârcimile.

D. institutor Şerban Popa arată influenţa bună pe  
care ateneele populare o au în educaţiunea mulţimii.

Mai vorbesc d-nii Mociornifă, Rusu, Scarlat etc.
D, prof. univ. Hercaud m ulţăm eşte adunării pentru 

m unca pe care o depune în combaterea alcoolism ului 
şi termină dorind poporului român să  scape cât mai 
curând de acest rău.

D. general Manolescu arară cum vor şti C asele N a
ţionale să-şi facă datoria în această problem ă şi termină  
anunţând pentru la toamnă cele două c o n g r e s e : în 
Septembrie cel al Caselor Naţionale, iar în Octomvrie 
congresul Ligii Antialcoolice.

Arhim. SCRIBAN 

Congresul misionar din Craiova1)

SURSUM CORDA! ARMATA MISIONARA LA LUCRU
Nu putem zice că Providenţa divină n’a vegheat la 

destinele poporului român, dela zămislirea şi închegarea  
lui ca naţiune, ca stat, pe pământul scum p al Daciei 
T raiane.Ş i chiar astăzi, după împlinirea idealului naţional 
dorit de veacuri, când nu e suficientă integritatea teri
torială pentru garantarea trainiciei în viitor şi când  
duşm anii neamului caută, prin felurite mijloace, să ne  
zdruncine unitatea sufletească, sub m asca propagandei 
religioase sectare, tot Providenţa a trimis în fruntea celei 
mai însem nate şi celei mai vechi Eparhii din Biserica  
Română, pe un erudit şi neobosit ierarh, care, cu puterea 
lui de m uncă şi de însuileţire, să trezească energiile 
amorţite, să înflăcăreze pe slujitorii altarului la împlinirea 
misiunii lor sfinte şi naţionale.

Zilele de 16 şi 17 Maiu, anul acesta, au fost adevărate 
sărbători pentru vechea Capitală a Banatului Olteniei. 
Căci, după încordată muncă şi stăruinţă, după şase  ani 
de experienţe, abia acum, pentru prima dată, se  ţine, 
în cetatea Banilor, un im ounător congres al lntâilor- 
Stătători şi al Misionarilor din întreaga Eparhie, întrunit, 
nu pentru paradă de vorbă, nici pentru afirmarea 
drepturilor lor, ci pentru consfătuire, pentru jalonarea  
celor mai reuşite metode de lucru în viitor, făcând apel 
la toţi bunii români să-i sprijine, să le stea alăturea 
în opera lor sfântă pentru ridicarea neamului.

N ’a fost impunător congresul acesta prin număr, ci 
prin ţinută, prin eleganţă, prin capacitatea valorilor, şi

1. Deşi noi am tipărit pe Mai o dare-de-seamă despre con
gresul prezidenţilor de cercuri pastorale din oltenia, totuşi 
tipărim şi rândurile acestea mai dezvoltate şi deci cu materie nouă.
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mai ales prin entusiasm ul cuvântărilor reprezentanţilor 
autorităţii laice.

Statul major al bisericii Oltene, com pus din 25  pro- 
topopi, 20 misionari şi cei 75  Intâi-Stătători sau pre
şedinţi ai centrelor parohiale, sub conducerea vrednicului
lor comandant, P. S. Episcop Vartoiomei, au venit să

%

spună în public ce au făcut până în prezent, să  se  
sfătuiască pentru găsirea celor mai nimerite mijloace 
de reuşită în lupta lor pentru stăvilirea şi nimicirea 
propagandei sectare de destrămare a sufletului şi cre
dinţei poporului român.

Şi bucuria ne-a fost mare, că, de rândul acesta, n ’am 
fost singuri în sforţările noastre; chemarea ne-a fost 
aspultată şi intenţinuea ne-a fost înţeleasă, căci, alături 
de noi, au venit reprezentanţii tuturor instituţiilor de 
stat: administraţie, justiţie, armată, şcoală, medicină, 
presă, etc. cari, cu cuvântările lor pline de entusiasm  
şi de încurajare a străduinţelor preoţimei oltene, au 
dovedit că suntem  nu numai buni români, ci şi adevăraţi 
creştini, mânuind aşa de bine şi la locul potrivit citatele 
scripturistice, întocmai ca nişte versaţi teologi.

Mă voi sili, în cele ce urmează, să  dau o schiţă a 
tuturor cuvântărilor rostite la deschiderea congresului, 
regretând că n ’am putut prinde mai cu deamănuntul 
ideile clare şi expresiunile oratorice ale tuturor vorbi
torilor.

In ziua I s ’a oficiat serviciul divin, urmat de Tedeum  
în biserica Sf. Ilie, Deschiderea congresului s ’a făcut la 
ora 10V2, în sala Teatrului Naţional din Craiova, cu  
Hristos a înviat, cântat de toţi, conform programului 
stabilit dinainte. V orbesc întăi delegaţii preoţimii, luând
cel dintâi cuvântul Pr. Gh. Pascu, întâiul-stătător al 
centrului parohial, Şegarcea Dolj.

Sf. Sa, referindu-se la marele evenim ent al creştinis
m ului, la minunea Învierii D om nului, serbată de curând, 
cu care ocazie Biserica, prin glasul preotului, chiamă  
pe credincioşi: Veniţi de primiţi lumină, tot astfel şi 
azi, când înţeleptul nostru ierarh ne chiamă pe noi, 
slujitorii a ltarului: „Veniţi de primiţi lum inăw, putem zice 
şi noi cu psa lm istu l: „Aceasta este ziua pe care a făcut-o  
D om nul să ne bucurăm şi să  ne veselim  într’în sa w.

Fiţi morali, fiţi oneşti, strigă morala, pedagogia —  
ştiinţa educaţiei. Lumină şi educaţie, morală şi virtute, 
aceasta este lucrarea preoţimii Oltene, la care ne chiamă 
vrednicul ierarh.

Comitet cultural, sfat moralizator, colportaj, patronaj, 
sunt desfăşurările programului de activitate al preotului 
în afară de biserică, de cult. Apoi mergerea, odată pe 
lună, la distanţe mari, la conferinţa centrului, contribuind, 
fiecare cu partea sa, la mărirea programului şedinţei.

Luminarea Poporului, forţa neamului, durabilitatea 
statului, acesta urmăreşte activitatea preoţimii noastre.

T o a te  acestea se datoresc priceperii şi energiei P. S # 
nostru Episcop.

Apelăm la conducătorii destinelor neamului să  ne 
cerceteze, să  ne sprijine în acţiunea noastră, căci nu  
trebuie să perdem din vedere maxima strămoşilor noştri 
rom âni: „Salus patriae, suprem a le x “.

D upă aceste cuvinte ale Părintelui Pascu,* vorbeşte  
Pr. Ioan F. Popescu, întăiul stătător al centrului urban 
Craiova. Acum şase  ani, ne strângeam într’o cameră 
din mahalaua oraşului, neştiuţi de nimeni, spre a ne  
orândui lucrul nostru de făcut. Acum lucrurile s ’au 
schimbat, nu mai suntem  singuri şi nu mai suntem  

sfioşi. Acum am prins curaj, căci urmăm poruncii 
M ântuitorului: „Mergând învăţaţi toate neamurile...w

înainte vreme, preoţimea se  mărginea la ritualism, la 
oficierea serviciului divin şi a actelor cultului. Datorită 
iniţiativei P. S. nostru Episcop, preoţimea înţelege că, 
faţă de pericolul propagandei sectelor, trebuie să  ieşim  
din cadrul ritualism ului.1) Activitatea centrelor parohiale 
se adresează tuturor facultăţilor sufleteşti, aşa că prin 
cuvântări, coruri, poezii, danii de cărţi, icoane şi 
ajutoare la săraci, să determine pe creştini la părăsirea 
faptelor rele, la întărirea credinţei ortodoxe şi la hotă
rârea spre virtuţi.

A ceastă minunată organizaţie a centrelor parohiale 
este o lucrare nouă, care promite să  dea roade frum oase  
în biserica ortodoxă. Istoria patriei va înscrie în rândul 
ctitorilor mari ai bis. române pe fericitul lor iniţiator 
şi organizator 

Pr. Pantelimon Barbu, misionar la sate în Jud. Dolj, 
aduce omagiile poporului dela sate, al cărui misionar este.

înainte vreme, biserica era unitară, astăzi însăjpericolul 
a devenit ameninţător prin respândirea sectelor şi tindea 
să  ia proporţii, dacă nu intervenea acţiunea energică
a Prea St. E piscop pentru împiedicarea lui prin che
marea preoţimii oltene la muncă intensă în ogorul sacru  
al neam ului.

Preoţimea asigurăpeprea Sf. Episcop, prin reprezentanţii 
ei adunaţi în congres, că s ’a angajat prin jurământul 
hirotoniei de a lupta până la sfârşit, mergând pe două  
d ru m u ri: Cultural şi misionar şi nu se poate să  nu  
izbutească în silinţele ei nobile şi sfinte.

Pr. Victor Marghescu, misionarul oraşului Craiova. 
D ou ă căi duc la izbânda ortodoxism ului: cultura şi 

misionarismul, Misionarismul este lupta pentru stăvilirea 
sectelor, luptă pornită sub im boldul P. S. Episcop, la
care statul n ’a venit în ajutor cu nimic până în prezent.

%

Confesiunile : catolică, ortodoxă şi protestantă sunt cele 
dominante în Europa, dar ortodoxism ul este religiunea 
poporului român, dela zămislirea lui. Cine atacă orto-

m

doxia, atacă sufletul neam ului nostru.
Scopul m isionarism ului este combaterea şi stăvilirea 

sectelor. De aceia, noi, fără ajutorul politicianismului, 
conform poruncii Mântuitorului, luptăm pentru apărarea 
ortodoxiei.

Dar mai este ceva care ne obligă la această luptă. 
Căci noi suntem  fiii acestui popor, suntem  os din oasele  
lui şi de aceia avem datoria şi legăm ântul sacru de a-i 
păzi sufletul lui curat, să  nu i se  strice credinţa. 

Acesta este rolul misionarului, şi nu num ai noi, preoţii^

1. Da, dar riiualismul nu trebuie lăsat în paragină, ci făcut 
cu toată strălucirea, fiindcă şi în el se află mari puteri de impre
sionare. Când lângă el vine şi partea culturală, cu atât mai bine.— 
Nota A . £ .
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ci şi D-voastră, ca români, sunteţi datori să ne sprijiniţi 
în acţiunea noastră alături de P. S. Episcop, şi Biserica 
se  va înscrie iarăşi în istorie ca ctitoră a poporului 
român.

Pr. Radu Grămescu, Protoiereul circumscripţiei Bâi- 
leşti-Dolj spune că, din cele mai vechi timpuri, şcoala  
laică păgână n ’a propovăduit iubirea aproapelui. Dela 
biserica creştină a început omenirea să înveţe iubirea 
de adevăr, de aproapele. Prin nimic omul nu învaţă  
a se  ridica dela cele păm ânteşti la Dum nezeu, decât 
prin Biserică.

Mâinile plăpânde ale pescarilor din Galileia au dus 
la marginile pământului sublim a învăţătură a Mântui
torului, nimicind filosofia searbădă a păgânism ului. Şi 
astăzi avem multă păgânătate în sufletele şi în faptele 
contemporanilor. De aceia se  cere ca Biserica să-şi reia 
rolul din trecut, de a mântui şi îndruma lumea pe calea 
adevărului. A vrut D um nezeu că, în aceste vremi, să  fie 
la cârma eparhiei noasîre bărbatul de cultură, adăpat 
din şcoalele Apusului, care să  mobilizeze forţele preoţimii 
la lupta pentru apostolatul ortodox.

Asigur pe P. S. Episcop că lum ea priveşte şi primeşte 
cu largă inimă învăţătura pe care i-o servim din porunca  
Mântuitorului şi din îndem nul Prea Sf. Voastre.

Pr. Ioan Tomescu, A sesor cultural la Sf. Episcopie  
spune că reprezentanţii de faţă ai autorităţilor laice văd în 
noi nu numai pe slujitorii Bisericii, ci şi pe luminătorii 
poporului român.

In 1921, P. S. Voastră aţi înfiinţat Societatea „Rena
şterea14, cu următorul p rogram : organizarea centrului 
parohial cu modalităţile lui, sf. liturghie în sobor, cor, 
paiastas pentru eroi, m asă com ună, conferinţă publică, 
ajutoare săracilor, danie de iconiţe şi cărţi la credin
cioşii meritoşi. Arată darea-de-seam ă cu totalul lucră
rilor centrelor pe anul 1926, câte şedinţe s ’au ţinut, 
câte predici, câte conferinţe, câte cărţi, câte ajutoare 
băneşti s ’au distribuit în toată Eparhia.

Din toate acestea, rezultă un însem nat sacrificiu pen
tru fiecare preot, faţă cu slabele lui mijloace. Pe lângă  
statistica cifrelor dela cele 79 centre parohiale, înseşi re
zultatele vădesc succesu l lucrărilor, căci au fost locuri 
unde sălile au devenit neîncăpătoare pentru auditori, 
fiind nevoie să se despartă în două săli. Oricât de 
frum oase ar fi fost rezultatele centrelor, a fost nevoie  
de încă două organe ale parohiei : Comitetul cultural şi 
sfatul moralizator cu anexele lor: colportaj, patronaj, 
catehizare sau evangelizare şi misionarism.

In sf. evangelist Luca, VII, 19-23, se spune că Sf. 
Ioan Botezătorul a trimes pe ucenicii săi la Iisus 
să-l în tr e b e : „T u eşti Acela care are să  vină sau  
să  aşteptăm pe altul ?“ Drept răspuns, Mântuitorul, 
după ce vindecase pe mulţi de boale chiar în faţa lor, 
le-a z i s : „Duceţi-vă de spuneţi lui Ioan ce-aţi văzut şi 
auzit: orbii văd, şchiopii umblă, leproşii sunt curăţiţi, 
surzii aud, morţii înviază şi săracilor li se  propovă- 
dueşte Evanghelia".

P. S. Voastră aţi văzut durerile neamului, fiind rupt
i

din suîletul lui şi pentru aceia aţi îmbrăcat haina m o

horâtă a misionarului. Aţi făcut apel la preoţi, ei sunt 
plini de entusiasm  şi poporul plin de încredere. Puteţi 
deci să spuneţi celorce vă ispitesc ce voiţi să  faceţi: 
„Duceţi-vă şi spuneţi acestora ce aţi văzut şi auzit...."

D upă terminarea conferenţiarilor preoţi, corul cântă
reţilor cântă bucăţile : „Iisuse vino \a şi „S ’apropie Iisus", 
ar corul seminariului din localitate execută im n u l : 
„Cerurile spun". Din partea autorităţilor, vorbeşte cel 
dintâi d. N. Iliescu, ajutor de primar.

Acum 20 de veacuri, Acel ce era Fiul lui D um nezeu  
şi nu-şi zicea decât Fiul Omului, umbla pe pământ să  
ridice omenirea din decădere. Deşi Renan spune că 

"Mântuitorul a trăit liniştit pe plaiurile Galileei, cele patru 
evanghelii ne spun că El a mers din suferinţă în su 
ferinţă. Adresându-m ă cucernicilor Preoţi, le spun : 
Urmaţi pe P. S. E piscop, cel mai demn reprezentat al 
bisericii noastre şi nu veţi greşi. Oraşul Craiova se  
simte mândru că aţi aruncat mreaja la noi, ca Mân
tuitorul la lacul Genisaretului.

D -nul Dr. Laugier, delegatul Societăţii «Prietenii Ştiin
ţelor», sp u n e: Mă simt bine în această societate culturală 
şi sufletească. Când eram medic de plasă, primul la 
care mă adresam în sat pentru sprijin şi consfătuire  
era preotul. S ’a pus întrebarea: N u vine în contradicţie 
ştiinţa cu religia? Rezultatul cercetărilor serioase a 
fost că nu. Ceva mai mult, la vechile religii, medicina  
era apanagiul preoţilor şi azi din nou medicina aleargă  
la sprijinul religiei prin credinţă, cum e sistem ul Dr. 
Curie9 care a dat rezultate strălucite în America şi 
Anglia. Dacă apelul la credinţă din partea unui laic, 
are puterea de a sugestiona, ce efecte m inunate ar pro-  
duce acest apel, când ar fi eşit din gura p reo tu lu i! 
Preotul este dator să dea sprijin şi salvării trupului, 
nu numai sufletului. Mă bucur că Prea Sf. Episcop  
vorbeşte să angajeze preoţimea la o activitate pe un  
teren cât mai larg, spre uşurarea tuturor nevoilor p o 
porului.

D -n u l Ioan Dongorozi, Directorul teatrului Naţional 
din Craiova, spune: Azi, când valurile se sbat puternice, 
când conrupţia se  manifestă în toate direcţiile, ne întrebăm  
dacă se  gândeşte cineva a o înfrâna. Ne bucurăm că  
sunt speranţe de bine, că elementul religios şi curentul 
universitar dau sem ne de însănătoşire morală. Biserica, 
ce a fost tovarăşa şi alinătoarea suferinţelor poporului 
în trecut, tot ea da sem nalul de trezire.

N e  pândesc pericolele şi înăuntrul şi înafara hota
relor, dar ofensiva culturală-naţională, nutrită în spiri
tul neamului, va fi singura scăpare de orice ameninţare

In cultură şi educaţie, nu în civilizaţie stearpă stă  
sprijinul şi viitorul neamului. Nicăiri în cuprinsul ţării, 
preoţii nu se străduiesc pentru înţelegerea misiunii lor 
ca în Eparhia P. S. Episcop Vartolomei, care n ’are altă 
căpetenie şi deviză decât su s  pe D um nezeu, iar jo s  pe 
preo(i la muncă.

D -nul Atanasiu, din partea presei, spune: Opera căreia 
v ’aţi dedicat, o compar cu aceia a Mântuitorului şi a A po
stolilor din primele timpuri ale creştinismulni. Păgânis- 
mul de atunci parcă încearcă să  pună stăpânire şi



368 BISERICA ORTODOXA ROMANA

azi pe suflete. E poca de după război este o epocă  tur
bure. Opera ce aţi întreprins are o tradiţie. A p osto lu l  
Petru, în apropiere de Roma, întreabă pe Isu s: Quo 
VadtSy Domine ? Astfel trebuie să întrebe şi preoţii pe 
vrednicul lor E piscop şi răspunsul este acesta: La 
Vâlcea, apostoli ai neam ului, căci dela Vâlcea se  re- 
varşă duhul înviorător peste plaiurile oltene.

D -nul Petrescu-Zoiţa, Inspector şcolar, spune: Vredni
cia unui popor se  cunoaşte  după cultura lui. Pe paginile 
istoriei sunt scrise luptele pentru cultura şi datina stră
bună. Biserica şi Şcoala au luptat alături pentru conser
varea neamului cu toate însuşirile lui etnice. Biserica 
încălzea suiletele greu încercate. S ’au pus încercări de 
prăpădire a credinţei, dar n ’au reuşit, căci poporul a 
ţinut la legea creştină, numită de el legea rom ânească.

Să fim sporitori şi apărători ai credinţei şi ai nădejdii 
pentru' salvarea neam ului românesc.

Şi în viitor, Biserica şi Şcoala vor fi alături pentru  
binele poporului. Preotul este în contact mai des, atât 
la bucurie, cât şi la necaz, şi poate înrâuri mai mult 
asupra sufletului poporului, iar învăţătorul are rolul 
de a infiltra în tinerele odrasle iubirea de patrie şi de 
legea străbună.

Sunt prea frumoase obiceiurile noastre ca să fie în 
locuite cu cele împrumutate dela streini. Pentru aceia  
noi, învăţătorii, vom  ti alături de preoţi, jertfindu-ne 
pentru apărarea culturii şi credinţei străm oşeşti,

D-1 Maior de stat major Săndulescu, spune: Religia 
creştină de la început a atras prin frumoasa ei învăţătură 
pe mulţi ostaşi păgâni, dintre cari unii au primit şi mar
tiriul. Istoria neamului ne arată cum în timp de război 
Mitropolitul, cu crucea în mână, alături de Dom n, îm 
bărbăta poporul, iar după răsboi, tot împreună cu  
Domnitorul, înălţa locaşuri divine, drept mulţămire lui 
D um nezeu pentru isbândă. In răsboiul pentru indepen
denţă şi pentru întregirea neamului, preoţii au stat 
alături de soldaţi în tranşee. Cel mai vădit exemplu  
este mâna preotului de la Mărăşeşti, pe care D um nezeu  
a însem nat-o cu neputrezirea, fiindcă a binecuvântat 
dreptatea îngenunchiată de cei mândri.

Drumul pe care aţi apucat, P. S. Stăpâne, este aşa  
precum dorim noi să f i e : să  ne dea soldaţi destoinici, 
buni ostaşi ai lui Christos şi ai neamului.

D-1 Colonel Milcoveanu, Prefectul Judeţului, spune: 
Craiova şi tot Doljul, este onorat de data aceasta, după  
vizita anterioară a doi miniştri, cu vizita P. S. Episcop, 
vrednicul nostru ierarh, care vine să  facă o examinare 
a sufletelor noastre. S ’a zis că credinţa a slăbit în popor  
dar mişcarea probează că credinţa a fost numai amor
ţită, până ce să  vină energia, care s ’o trezească, s ’o 
deştepte I .  acţiune, la viajă p p  | | | #  R  N e a j ) 0 e

1. Această dare-de-seamă priveşte numai şedinţa I. Pentru ce 
a mai urmat, să se caute ce am scris noi în nr. trecut,—

Moartea profesorului Vasile Pârvan
Ca adâncă părere-de-rău am aflat moartea profesorului 

Vasile Pârvan, întâmplată Duminică, la 26 Iunie c., pen 
truoă prin scrisul său, deşi a lucrat în alt teren de luoru 
decât al nostru, a fost un slujitor al sufletului şi un loouitor 
în sferele senine şi curate ale vieţii.

Am putea numi pe Vasile Pârvan unul din cei mai 
înalţi înfăţişători ai cugetării păgâne şti în ţara noastră. Iu 
adevăr, el deşi a fost propus de un preot al nostru în 1919, 
bun de a fi ales mitropolit la Bucureşti, totuşi cugetarea 
lui nu era cugetarea dogmaticei noastre, oi cugetarea ide
alistă a unora din păgânii vremurilor străvechi, desprinzi 
şi ei de lumea zeilor populari.

Dar când zicem că Pârvan era un păgân, n’o zicem în 
înţelesul cel rău, oi în cel mai curat al păgânismului. 
Căci a avut şi acesta suflete vrednice, năzuitori spre înăl
ţimi, cum a fost de pildă PI aton, oum a fost Seneca.

Acest fel de a vedea lumea se vede, de pildă, în sori-
erea lui Pîrvan, Cugetări despre viaţă şi moarte la
Grecii din Pontul-Euxin, cugetări senine şi nobile, dar
străbătute de pesimismul oricărei cugetări care nu mai estn
susţinută de oredinţa în nemurire, oum este în creşti
nismul nostru.

In tot cazul, sorisul său serveşte mult şi teologului, 
pentrucă găseşti în el curgerea sucului viu al sufletului, 
trăirea omului, nu în laturea de jos a materiei, oi în sui
şurile minţii şi în fâlfâirea aripilor pentru a zbura tot 
mai sus. Cine a citit scrisul său nu mai judecă viaţa din 
această mocirlă, în oare lumea se bălăceşte zi de zi, oi 
din plutirea în păturile albastre ale nemărginirii. Fără 
îndoială, un asemenea păgânism nu e prea departe du 
creştinism, ci e drumul într’acolo. De aoeia se vede că 
Sfinţii părinţi n’au privit cu ochi răi pe Platon, ba a foat 
privit ca înainte-mergător al creştinismului în lumea pă- 
gâneasoă, încât o biserică din Bucureşti are pe un părete 
din afară (biserica ou sfinţi) însuşi chipul său.

Una din scrierile lui Vasile Pârvan a fost închinată şi 
creştinismului, anume cartea intitulată «Studii epigrajicc 
despre creştinismul daco-roman», scriere dintre cele delii 
început ale răposatului şi la care poate mai avea de adăogat 
şi de prefăcut, dacă se mai întorcea la ele.

La moartea sa, a vorbit şi un preot, Păr. I . D. Petrescu 
dela biserica Sf. Visarion din Bucureşti, care totdeauna 
s’a simţit adânc atras către fiinţa curată şi vrednică a 
răposatului.

Simţind şi noi toată durerea familiei, prietenilor ’şi cuno
scuţilor, ca o perdere care este nu numi a câtorva, oi a 
ţării întregi, din adâncul sufletului strigăm, pe urma călă
toriei lui celoi de v ec i: Dumnezeu să-l odihnească în paoa 1

Arhim. SCRIBAN
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Societatea clerului dela Iaşi
Dintre societăţile preoţeşti, afară de „Ajutorul" dela 

Bucureşti, cea mai luptătoare este „Ocrotirea" dela Iaşi. 
In laturea culturală mai mult se  străduiesc „Solidari
tatea" dela Galaţi sau „Renaşterea" dela Craiova, fiindcă 
n sânul lor se  ţin multe conferinţe. Dar pe terenul 

luptelor, când e vorba de o mişcare în vreo chestiune  
în care se  simte nevoia  ca preoţii să  iasă pe teren, 
„Ocrotirea44 este foarte săritoare. Aşa a fost cu chesti
unea  Concordatului, cu a învăţământului religios şi, în 
de obşte, în orice chestiune care stârneşte pe preoţi.

S e  înţelege că este un fapt foarte îmbucurător să  ai 
o societate de preoţi gata la treabă câna este ceva în 
primejdie. Lucrurile nu se  pot face numai dela B ucu
reşti şi altfel sunt îmboldiţi cârmuitorii când văd că, 
nu numai preoţimea dela centru se mişcă, ci şi cea 
din multe alte centre. Din acest punct de vedere, so 
cietatea „Ocrotirea" dela Iaşi este un ajutor şi o nădejde.

Dar societatea dela Bucureşti are local, cea dela Iaşi 
nu. E a numai năzuieşte acum să-şi clădească, cu care 
se  înţelege că va da şi înfăţişare concretă fiinţării ei. 
In această privinţă, găsim  în ziarul Lumea din Iaşi 
(10  Aprilie a. c.) un articol scris de Păr. F . Bodnărescu 
din Iaşi, în care se vede ţinţa largă pe care o urmă
reşte şi societatea „Ocrotireaa prin zidirea localului ei. 
Sf. Sa spune acolo că societatea urmăreşte să ajute 
familiile scăpătate ale preoţilor, dar, afară de aceasta, 
dacă-şi clădeşte localul (un „căm inu, cum zice Sf. Sa), 
să  poată dezvolta prin el şi o activitate culturală. Să  
aibă într’însul sală de conferenţe, bibliotecă, atelier şi 
magazin pentru obiecte bisericeşti, cum şi un adăpost 
pentru preoţii care ar veni de aiurea, aşa cum este la 
Chişinău.

Prezidentul societăţii este părintele E con . I. Gotcu, 
profesor la seminariul „V eniam in44 din Iaşi, iar locul 
unde se va clădi căm inul este lângă biserica S f llie, 
care e vorba să iie reparată.

N oi ne bucurăm că vedem lucrurile înaintând în calea 
aceasta şi urăm ca să  vedem înfiripându-se toate mij
loacele pentrucă societatea să -ş i poată vedea împlinit 
planul său cât mai curând.

Şi Concordatul?
După ce că se  vorbea de el cu atâta stăruinţă, acum  

nu se  mai aude nimic. Pricina e, fără îndoială, schim 
barea guvernului.

Dar să  nu ne lăsăm pe nădejdea şă  nu se  mai vor
beşte. Va veni iar.

Deocamdată, făcând socoteala mişcării de acum, găsim  
că, deşi n ’a fost ca cea de acum 4  ani, dar tot a fost  
oarecare mişcare. Societatea Ortodoxă a fost la postul 
ei. A  lucrat foarte mult prin corespondenţă, pentru îm -  
boldirea filialelor, care au trimes foarte multe proteste  
Ministerului de Externe, încât fostul ministru, d. Mitilineu, 
se  mira de atâtea vrafuri de proteste care-i soseau .

Au fost şi oarecare mişcări de preoţi la Bucureşti şi 
Iaşi. La Bucureşti s ’au mişcat şi studenţii teologi. S ’a
mişcat şi autoritatea bisericească, prin unele  adunari 
eparhiale, precum cea dela Constanţa, dela Cluj şi altele. 
Partea negativă a fost atitudinea protivnică nouă dela

«ziarul Cuvântul prin d -n ii Nae Ionescu şi Patnfil Şei
caru. v

Adunarea eparhială dela Cluj ş i-a  num it o com isiune  
com pusă din preoţii Dr. Sebastian\Stanca, asesor co n 
sistorial, Protopopul Vasiu şi d. G. Bogdan-Duică, 
rectorul universităţii din Cluj, pentru a alcătui un pro
test împotriva încheierii Concordatului. Protestul a fost  
trimes Patriarhului şi Ministrului Cultelor.

In el se  spune că nu avem ştiri multe despre ce va  
fi Concordatul, dar ştiut fiind ce au fost concordatele  
în  de obşte, Concordatul nostru fără îndoială că va  
căuta să  slăbească situaţiunea Bisericii dominante, pe 
de o parte, iar, pe de alta, să  izbească în conştiinţa  
religioasă a Românilor ortodocşi. Adunarea eparhială
însă se  declară hotărâtă a lupta barbăteşte împotriva  
lui. E a îşi înşiră părerile împotriva Concordatului 'prin 
următoarele puncte:

1 . Mai nainte de 'orice Concordat,'să se  voteze Legea  
Cultelor. Numai parlamentul se  poate rosti aci. Adunarea  
eparhială nu poate avea linişte fără o stare creată de 
votul parlamentului.

2 . Numai după aceasta putem sta de vorbă ş i  lua
toate măsurile noastre.

3. Concordatul a îost declarat'de multe orî, chiar de ̂ * 
reprezentanţi ai Bisericii uniate, drept mijloc de a face 
politică naţională. Dar politică naţională este formulată 
prin punctele 1 şi 2. Prin urmare acolo trebuie p u să  
tăria.

N oi găsim  că această tormulare nu e destul de tare 
şi limpede. Atitudinea Adunării e bună ca fapt dar noi
credem ca mai hotarate şi mai categorice au fost graiu^ 
rile dela Bucureşti.

Arhim . S C R IB A N
a a a â

Pozitivismul e îngust> e iluzoriu, dezarticulat. Elimină din unitatea lumii — Spiritul, întunecând astfel şt de- 
strămând posibilităţile lăuntrice. Pozitivişti, puri nu pot înţelege integral nici omui nici lumea. Conştiinţa lor 
sc structurează meschin, înlăturând orice forţă sufletească în afară de raţiune şi voinţă. Sunt incapabili să dife
renţieze planurile spiritului, să accepte valabilitatea experienţei mistice, să pătrundă straniul fapt al s i m p a t i e i  
cu lumea exterioară, să-şi completeze viziunea fenomenelor cu realităţi ce nu pot pătrunde prin cele cinci simţuri. 
Pozitivismul nu poate fi îmbrăţişat de cât de oamenii lipsiţi de o viaţă lăuntrică puternică, de cei cu preocupări 
Imediate sau obsedaţi de o patimă unică: laboratorul, muzeul, Haeckel.

M I R C E A  E L I A D
In foiletonul „Rudolf Steiner" din C u v â n t u l ,  13 Aprilie 1927.
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E X T E R N A
Moartea Patriarhului Cehoslovac.

«

Când am fost, acum 2  ani, la congresul creştinesc  
dela Stockolm , am cunoscut pe Patriarhul Dr. Farsky 
al Bisericii cehoslovace, înfiinţate după război -prin ru
perea sa de Roma. Era un bărbat tânăr, înalt, blând şi 
slab, purtând părul mare. Ziarele ne-au adus acum ştirea 
că el a încetat din viaţă Dum inică, la 12 Iunie în Praga, 
în urma urrei lungi suferinţe. Karol Farsky era num ele  
lui întreg. N u mult înaintea independenţei statului 
cehoslovac, Dr. Karel Farsky a fost prezidentul clubului 
reformist al clerului catolic care s ’a străduit pentru rea
lizarea unor reforme în biserica Romei. Respingerea  
acestor tendinţe, manifestate timp de mai mulţi ani de 
către o parte a clerului ceh, de către cercurile hotărâ
toare din Roma, a dus la înfiinţarea unei noi biserici 
creştine —  biserica cehoslovacă, la a cărei formare Dr. 
Farsky a contribuit în cea mai largă măsură. A lucrat 
cu ardoare la organizarea acestei noi biserici, iar în 6 
Ianuarie 1924 s ’a suit la cea mai înaltă dregătorie, 
ajungând patriarhul ei.

Dr. Far>ky a fost un bărbat de o cultură foarte întinsă, 
iar prin viaţa sa morală şi meritele sale, s ’a bucurat în 
cercurile bisericeşti cehoslovace de cea mai sinceră stimă.

Un nou proces pentru darvinism.
Ziarele ne-au adus ştirea că în Silezia superioară se va  

desfăşura zilele acestea un senzaţional proces înaintea  
tribunalului din Piştin. A cest proces formează un caz 
analog cu cel care s ’a petrecul la Dayton în America 
acum  2 ani, când un institutor a ţinut să spuie şc o 
larilor săi că om ul se trage din maimuţă. Copiii, au  
povestit la părinţi cele auzite la şcoală, iar aceştia, 
socotind faptul ca o atingere a religiei, au dat în  
judecată pe învăţător, nu numai înaintea tribunalului, 
aducându-i vina că, prin prelegerile sale, dem oralizează  
copiii.

Când vor veni ştiri despre dezbateri, iar vor sări 
unele ziare dela noi să sprijine darvinismul, ca şi acum
2 ani, iar scriitorii bisericeşti iar vor tăcea.

Episcopul din Lemberg împotriva modei de azi.
In Viitorul dela 22 Aprilie a. c., citim că, acum câteva 

luni, un deputat din Sejmul polonez, a cerut primului 
ministru ca să oprească studente şi şcolăriţe de a 
purta rochii scurte. Interpelarea a rămas, se pare, fără 
urmare. Dar zilele acestea s ’a amestecat în această chesti
une episcopul din L w ow  Twardowski, care a dat credin
cioşilor săi o poruncă prin care opreşte pe femei de a 
purta rochii scurte sau haine transparente. După dis-  
poziţiunea bisericească, rochiile trebuie să acopere g e 
nunchii, iar m ânecile până peste coate. Deschiderea  
hainei la gât trebuie să fie foarte mică. Arhiepiscopul 
osândeşte aspru şi dansurile m oderne.

Polonia capătă un cardinal.
Arhiepiscopul Hlond, Primatul Poloniei, a fost ridicat 

de Papa Piu XI la treapta de cardinal. Pentru aceasta, 
s ’a făcut în Varşovia mare serbare la 29 Iunie c., cânii 
nunţiul Colori di Vignali, care a adus însem nele do 
cardinal, a fost primit în audienţă so lem nă de prezi
dentul republicei, căruia i-a prezentat scrisorile salo 
de acreditare. Cu acest prilej, nunţiul papal a ţinut un 
discurs, arătând că a fost trimes să decoreze cu pur
pura cardinalilor pe arhiepiscopul Hlond, care a meritat 
în totul această favoare a Sfântului Scaun. Nunţiul a 
accentuat bunăvoinţa deosebită a Papii P ius al Xl-lea  
pentru naţiunea polonă, de care îl leagă scum pe amin
tiri, căci şi el a fost înainte în rangul de episcop, când 
se afla nunţiu în Polonia.

In răspunsul său, prezidentul republicei a exprimat 
recunoştinţa pentru această nouă mărturie a sentimen
telor părinteşti arătate de Roma.

După şedinţă, s ’a format un cortegiu, care s ’a în
dreptat spre paraclisul Palatului Regal, unde s ’au întrunit 
reprezentanţii guvernului, corpul diplomatic, autorităţile, 
precum şi arhiepiscopii şi episcopii Poloniei. După 
slujba solem nă săvârşită de episcopul Gali, nunţiul papal 
a citit în latineşte bula papală şi a predat noului car
dinal H lond pergamentul care cuprindea numirea sa. 
Totodată, prezidentul republicei, primind din mâna  
nunţiului papal însem nele de cardinal, le-a predat Pri
matului Hlond. N oul cardinal a rostit binecuvântarea  
sa, apoi s ’a intonat Imnul Naţional.

După terminarea solemnităţii, s'a dat o masă, oferită 
de prezidentul republicei, la care au luat parte car
dinalul H lond, cardinalul Kiakovski, nunţiul papal 
Calori, însărcinatul de afaceri al Vaticanului, mareşalul 
Pilsudski, ministrul de externe Zaleski, ministrul cultelor 
Dobruki şi num eroşi reprezentanţi ai clerului şi cer
curilor diplomatice.

Ierusalimul e mai mult mohamedan. —  Cu toate
V

că stăpânii Ţârii Sfinte nu mai sunt Turcii, m oham e- 
danii sunt tot puternici acolo, fiindcă sunt numeroşi. 
In adevăr, primarul Ierusalimului e m oham edan. In 
consiliul com unal al oraşului, sunt 5 m oham edani, 4 
evrei şi 3 creştini. Cei 14.000 m ahom edani cântăresc 
mai mult în viaţa politică decât cei 42 .000  de evrei. E n .  
glejii, deşi sunt unul din cele mai democrate popoare, 
înţeleg să  nu acorde drept de vot tuturor evreilor 
băştinaşi. Fac îngrădiri multe în ce priveşte acordarea 
dreptului de vot pentru aceştia. V otează numai ce 1 
cari plătesc biruri, începând dela o sum ă anumită. 
Muncitorul care locuieşte numai o cameră n ’are drepturi 
electorale. In acelaş timp, m oham edanilor din Ierusalim
li se  respectă privilegiul, acordat pe vremuri de cătro 
sultan de a nu plăti nicio dare. Astfel sultanul acorda

\
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o favoare materială supuşilor săi, dar în acela; timp 
şi una politică, creându-le o  supremaţie în ce priveşte  
conducerea treburilor politice. Prin aceasta, numărul 
alegătorilor m oham edani se  ridică la 1500 din 40 .000  
suflete. Cu toate aceste privilegii, majoritatea rămânea  
tot evreilor. Englejii s ’au gândit atunci la o abilitate: 
au încorporat vechei cetăţi alte cartiere m oderne cu  
mulţi mohamedani, aşa că evreii au fost puşi in m ino
ritate. S ’a izbutit astfel a se  păstra Ierusalimul în situaţia  
califatelor de pe vremuri —  oraş m oham edan.

Un fost ministru de finanţe ajuns predicator
protestant. —  Fostul ministru de finanţe ungur He- 
gedus, care, după neizbânda planului său financiar şi 
după prăbuşirea valutei ungureşti, a petrecut o bucată  
de vreme într’un sanatoriu pentru boli nervoase, ia de  
câteva luni, o parte activă la  viaţa religioasă a credin
cioşilor reformaţi. Cu ocazia congresului bisericei refor
mate, el a ţinut o mare cuvântare şi acum cutreieră 
ţara, ţinând peste tot cuvântări şi predici. Zilele acestea  
el va face o excursiune în m unţii din apropierea Bndei 
cu 800 copii de şcoală  şi le va ceti acolo predica depe 
munte. D upă aceea se  vor face rugăciuni sub cerul 
liber şi se  vor cânta psalmi.

Serbările din Vilna pentru o icoană a Maicii
Domnului. — O telegramă a agenţiei Ceps ne aduce  
ştirea că oraşul Vilna din Polonia a primit dela Roma  
învoirea ca icoana Maicii D om nulu i din Ostrobram să  
fie încoronată în m od so lem n . Cu acest prilej, se  vor 
săvârşi la Vilna mari festivităţi, la care vor lua parte 
preşedintele republicei şi guvernul, în frunte cu primul 
ministru Mareşalul Pilsudski.

Icoana dela Ostrobram a fost restaurată nu de mult 
de pictorul Rudkowski, conservatorul colecţtunilor de  
stat. La această restaurare, s ’au limpezit deosebirile  
de vederi în ce priveşte timpul din care datează tablou]
Maicii Dom nului. S ’a stabilit că tabloul a apărut în  
veacul al 16-lea, este zugrăvit cu ulei pe lem n de tei. 
Direcţiunea căilor ferate din Varşovia va pregăti pentru  
serbări un mare num ăr de trenuri speciale, deoarece se  
presupune că vor so s i  la Vilna, din alte oraşe şi regiuni 
poloneze, 100  mii de persoane.

Săptămâna muzicii religioase. —  In Polonia,
Săptăm âna Patimilor e  închinată muzicii religioase. Ş i 
anul acesta s ’a fâcuf caşi în alţi ani. Opera din Varşovia  
a cântat Parsijal de Wagner. Filarmonica din acelaş  
oraş, împreună cu corurile Operei, au cântat Stabat 
mater de Rossini. Lucrarea cu  acelaş num e a lui Per- 
golesi a fost dată cântată de coruri mixte şi orhestră. 
Alte cântări au fost tot producţii religioase.

____  «

E, fără îndoială, un lucru potrivit ca lum ea setoasă  
de artă să  aibă în timpul Săptămânii Patimilor numai 
bucăţi religioase. Dacă unii se  plâng că în această  
săptămână se  opresc reprezentaţiunile publice, iată un  
chip de a-i împăca, anum e a le da numai bucăţi reli
g ioase. E  împăcată şi trebuinţa Bisericii ş i gustu l artei.
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Biserica ortodoxă din America. —  După revista
„ The Orthodox Catholic Revietv", de care vorbim la 
cărţi, reviste, aflăm date foarte îmbucurătoare despre 
întinderea Bisericii Ortodoxe din America. Despre o bi
serică care ar avea 1 2  episcopi, ai spune că este o  
biserică destul de întinsă. Ei bine, revista pom enită  
spune că credincioşii ortodocşi din America au 1 2  epis
copi. Numărul tuturor ortodocşilor e de 3 milioane ju 
mătate, adică o biserică tot aşa  de mare ca cea orto
doxă rusească din Polonia, sau  o biserică mare aproape 
cât cea bulgărească.

Iată date care nu se  ştiau şi care trebuie să ne bucure.

MARIAVITISMUL
E mult de atunci, era înaintea marelui război, când  

am scris noi întâia oară despre mariavitism. Lucrarea 
tipărită mai întâi în Revista Teologică din Sibiiu, am  
sco s-o  mai apoi, împreună cu alte studii, în carte aparte, 
în 1912, şi se  găseşte sub titlul Evenimente actuale din 
Biserica Romei.

Mariavitismul era o mişcare de desfacere de Biserica 
Romei şi care, în alcătuirea ei şi in mărturisirea cre
dinţei ei, se  apropia foarte mult de Biserica Ortodoxă. 
N e era şi acesta un temei pentru a sp u n e că toţi cei 
care se  leapădă de Biserica Romei şi vor să  rămâie 
pe terenul tradiţiunii bisericeşti, fără doar ş i  poate caută  
drumul către Biserica Ortodoxă. A şa  cu vechii-catolici, 
aşa şi cu mariaviţii.

Dar ne-am  întrebat deseori: ce-o  mai fi oare acum  
cu mariaviţii ? Nu aveam ştiri despre starea lor d u p ă . 
marele război. Iată în să  că găsim  un articol care vine  
să  ne lămurească în chestiunea aceasta şi pe care ne 
grăbim să-l împărtăşim cititorilor noştri. E l se  află în 
revista rom ano-catolică Echos d’Orient pe Aprilie-Iunie 
1927, revistă care scrie num ai despre lucrurile Bisericii 
Ortodoxe. Sub titlul de Mariaviţii şi Ortodoxia, pur
tând iscălitura autorului R. Janin, citim următoarele, 
pe care le dăm aci în traducere:

«Biserica mariavită s ’a născut dintr’o shizm ă printre 
catolicii din Polonia. Sunt vreo 30  de ani de când o 
femeie cu num ele Maria Francisca K ozslovska  a eşit 
odată la iveală cu pretenţiunea că i s ’au făcut desco
periri de su s , după care trebuia să  se  înfiinţeze o a so -  
ciaţiune de preoţi şi credincioşi, însărcinată să  răspân
dească cultul Sfintei Euharistii şi al Sfintei Fecioare, 
neîncetata ajutătoare a creştinilor. S ’au găsit tineri 
preoţi care s ’au făcut îndată propagandişti arzători ai 
acestei învăţături şi au intrat cu totul sub cârmuirea 
vizionarei. E i umblau totuşi cu oarecare măsură, pen
trucă poliţia rusească nu era blândă pentru înoiri, de 
orice so i ar fi fost ele. Ei îşi luau num ele de preoţi 
mistici sau de mariaviţi, prin care se  însem na că ei tre
buiau să  înfăţişeze în viaţa lor viaţa şi virtuţile Sfintei 
Fecioare (Mariae vita). Episcopii au combătut cu vioi
ciune aceste înoiri periculoase şi au cerut mijlocirea 
Papii. Printr’un decret dela 4  Iulie 1904, Papa Piu X  
a declarat desfiinţată această întovărăşire bisericească  
şi a oprit pe preoţi de a avea orice legătură cu Maria
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Francisca K ozslovska. Preoţii mariaviţi au iscălit un  
act de supunere, dar ei nu şi-au ţinut legămintele lor, 
ci şi-au început lupta din nou, mai cu seam ă după  
ucazul de toleranţă al Ţ arului N icolae II, pe care acesta  
a trebuit să-l dea în 1905, sub presiunea mişcării re
voluţionare. Doi din aceşti preoţi, Ioan Kovalski şi 
Roman Pruchnevski au îndrăznit chiar să  înainteze  
Papii o cerere, în care ei cereau Sfântului Scaun să  
declare pe acea femeie vizionară ca „Mamă a milosteniei 
dată tuturor oamenilor chemaţi de D um nezeu şi aleşi 
de El în aceste vremuri din urmă ale lum iiw. Piu X a 
încercat să lum ineze pe aceşti bieţi rătăciţi şi socoti că 
a izbândit. La 20 Fevruarie 1906, ei au dat în m ânile  
lui o declaraţiune de întreagă supunere şi s ’au întors 
în Polonia. Din nenorocire, ei iar au început îndată cu  
uneltirile lor. Atunci Papa a trimes Arhiepiscopului 
Varşoviei şi episcopilor din Ploţk şi Lublin, la 5 Aprilie 
următor, Enciclica Tribus circiter, pentru a osândi de
finitiv asociaţiunea m ariavită*). In Decemvrie din ace
laş an, el a trebuit să arunce asupra preoţilor maria
viţi excom unicarea majoră asupra preoţilor răzvrătiţi şi 
a ucenicilor lor. Măsurile Papii au făcut o im presiune  
adâncă asupra credincioşilor şi numărul mariaviţilor a 
scăzut dela 100,000 la 30,000. împărăţia rusească apro
base secta cea nouă, la 28 Noemvrie 1906, nu atât 
din spirit de toleranţă, cât pentru a crea încurcături 
Bisericii catolice şi naţionalism ului p o lo n e z 2). El a înoit
iarăşi această recunoaştere oficială in 1912. Mariaviţii 
au izbutit să se  facă primiţi de guvernul din Varşovia  
ca minoritate religioasă prevăzută de tratatul*din Ver- 
sailles, Centrul lor se găseşte  la Ploţk 3).

Cu toată situaţiunea regulată din punct de vedere  
civil, ei au suferit totuşi primejdia izolării lor printre 
compatrioţii lor catolici. D eci ei au hotărât să  se  spri-

4

jine pe o Biserică mai tare ca a lor. De aici încercă
rile de a se apropia de ortodocşi. De altfel ei aveau  
sub ochi pilda „Bisericii naţionale catolice poloneze", 
care numără abia 2000  sau 3000 de credincioşi cu  
trei preoţi, care s ’a unit cu Biserica Ortodoxă din P o 
lonia în Iulie 1 9 2 6 4). D e aceia ei s ’au hotărât să  por
nească într’o călătorie în Răsărit, spre a câştiga, pentru  
chestiunea lor, feluritele Biserici naţionale din Balcani şi 
din vechea împărăţie otom ană. întărită bu o scrisoare de

%

recom andaţiune din partea arhiepiscopului ortodox din 
Varşovia I. P. S. D ionisie, solia lor s ’a oprit rând pe rârid 
la Belgrad, Sofia, C onstantinopol, Ierusalim, Alexandria  
şi Atena, pentru a se  întoarce în Polonia prin B ucu
reşti. Această so lie  cuprindea pe episcopi, trei preoţi şi 
cinci călugăriţe mariavite. Ea a fost primită pretutin- 
denea cu oarecare rezervă, dar e foarte probabil că ea 
va dobândi câştig în cererea ei. Pilda dată de Biseri
cile din Belgrad şi din Varşovia, care au primit în

1. Publicajiunea Ies Questions actuelles, tomul 87 din 1906, pag- 
178-187 a publicai textul latin şi traducerea franceză a acestui 
document»

2. Vezi Echos d'Orient, lom. X. 1907, p. 310.
3. Daci şi Polonii au făcui c9 Ruşii. Alunei de ce Ruşii ocă* 

râji ? —Nofa Traducătorului.
4. Echos d'Orient, lomul 26, 1927, p. 114-115.

sânul lor una pe husiţii din Boemia, iar cealaltă po 
Biserica naţională catolică poloneză, ne îngăduie să 
presupunem  că nu vor fi greutăţi de nebiruit. Orto
doxia va ţinea ea să se îm bogăţească cu toate lepă
dăturile catolicism ului ? l)

La Constantinopol, solia a înm ânat Patriarhului Va~ 
silie III un memoriu în care se  cuprind credinţele şi 
practicile Bisericii mariavite. T o t asem enea a făcut şi 
în celelalte oraşe în care s ’a pus în legătură cu auto., 
rităţile religioase. N oi publicăm traducerea acestui do
cument dezvăluitor, aşa cum s ’a publicat el în revista 
50p0*o§o£ia din C on stan tin op o l2). Se vor vedea într’însul 
alăturea de practice cu totul recomandabile, precum
închinarea dată Sfintei Euharistii, închinări şi practice 
care n ’au putut veni decât dela nişte duhuri rătăcite. 
Se va vedea în aceasta, de asem enea, o grijă vădită de 
a măguli pe ortodocşi prin alegere de expresiuni şi 
chiar prin împrumuturi vădite din învăţăm ântul religios 
al disidenţilor răsăriteni.3)

Constantinopol, 22 Octomvrie Î926,

Intru tot Prea Sfinţitului Patriarh Ecumenic.

Crezând adânc în cuvintele pe care ni le-a lăsat dum
nezeescul Mântuitor: „şi va fi o turmă şi un păstor" (Ioan

şi nădăjduind cu tărie neclintită în împlinirea ru
găciunii lui Hristos „ca toţi să fie unaw (Ioan 17, 21) 
episcopii Bisericii vechi-catolice a mariaviţilor din Polonia, 
adică arhiepiscopul Mihail Kovalski, episcopii Iacov Pruch
nevski, Andrei Goliemvioski, Francisc Rozstorovski şi can
didaţii la epissopat Filip Feldmann şi Vartolomei Preszeţki, 
veniţi la scaunul patriarhului ecumenic ortodox, roagă pe 
înalt Prea Sfinţia Voastră să*i primească în împărtăşirea
bisericească a Bisericii ortodoxe, pe temeiul principiilor pe 
care se sprijinea comuniunea vechilor Biserici creştine până 
la despărţirea lor. Biserica mariavită mărturiseşte toate 
dogmele Bisericii romano-catolice, afară de primatul Papii 
şi de infalibilitatea lui, pe oare ea le priveşte, pe cea dintâi 
ca eroare, pe oea de a doua ca hulă.

Biserica mariavită leapădă învăţătura despre indulgenţe, 
orezând că Hristos împărtăşeşte El însuşi meritele sale şi 
pe acele ale sfinţilor săi mucenici:

Biserica marivită mărturiseşte ca izvoare ale credinţei 
Sfânta Scriptură, scrierile Sfinţilor Părinţi şi cele şapte 
sinoade ecumenice dintâi.

Biserica mariavită recunoaşte ca obligatoare interpretarea 
Sfintei Scripturi numai în conformitate ou acea a Sfinţilor 
Părinţi.

Biserica mariavită se slujeşte în rugăciunile obişnuite de 
Crezul apostolilor, iar în liturghie de cel * Niceo-Constan- 
tinopolitan, având în el cuvintele „şi dela F iulM (Filioque),

1. Dar de ce catolicii n’au zis aşa când au primit în sânul 
lor pe arhimandritul rus din Varşovia, venit apoi iar la orto. 
doxie?-Nota Traducătorului.

2. Op{}o8o£ia din 31 Octomvrie 1926, pag. 266-270.
3. Disidenţi sunt ceice se rup de trunchiul original. Pe acesta 

însă stăm noi, ortodocşii, căci noi nu ne-am depărtat de ale 
noastre din vechi. Deci disidenji simt numai romano-catolicii, 
fiindcă numai ei s’au depărtai de trunchiul original.-Nota A.S•
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privind acest adaos nu oa o dogmă de credinţă, oi numai 
ca o opiniune teologică. Ea lasă aceste cuvinte în rostirea 
simbolului, pentru a nu turbura deprinderile credincioşilor.

Biserica mariavită recunoaşte oele şapte taine: Botezul, 
Mir-TJngerea, taina Trupului şi Sângelui, Pocăinţa, Preoţia, 
Căsătoria şi Maslul.

1. Cu privire la Mir-Ungere, o împărtăşeşte îndată după 
botez;

2 . Sf. Liturghie e prăznuită la mariaviţi cu azime şi 
împărtăşirea e dată sub amândouă chipurile ;

3. Biserica mariavită recunoaşte liturghia ca jertfa cea 
fără de sânge a lui Hristos pentru cei vii şi pentru cei 
morţi, în care, prin puterea Sfântului Duh, pe care preotul 
îl invoacă asupra sântelor Elemente, pânea şi vinul se
schimbă de fapt (vere, realiter et substantialiter) în
trupul şi sângele Domnului ;

4. Biserica mariavită recunoaşte trei trepte ale hiroto
niei: diaconia, preoţia şi arhieria. Ea a primit succesiunea 
apostolică atunci când arhiepiscopul mariaviţilor, Mihail 
Kovalski, a fost sfinţit episcop, la 5. August 1909, la 
Utrecht în Olanda, de către arhiepiscopul G6rard Gould? 
luând parte la aceasta şi' patru episcopi vechi*oatolici;

5. Biserica mariavită îş i îndatorează clerul şi pe cre
dincioşii ei de a se spovedi la preot faţă către faţă ;

6 . Potrivit învăţăturii Bisericii universale, Biserica ma
riavită recunoaşte că Sf. Maslu nu numai şterge păcatele, 
ci ajută şi trupul;

7. In liturghie, la slujirea tuturor tainelor şi la săvâr
şirea tuturor slujbelor religioase, Biserica mariavită se 
slujeşte de limba populară (de poloneză pentru Poloni şi 
de lituană pentru Lituanieni). Toate cărţile bisericeşti, L i- 
targhierul, Pontificalul şi Ritualul Bisericii mariavite au 
fost traduse din latineşte ( Missale romanum; Pontificale 
romanum; Rituale romanum) în poloneşte, fără nicio
schimbare;

Cu privire la viaţa viitoare a morţilor şi la starea su
fletelor lor după moarte, Biserica mariavită are învăţătura 
Bisericii universale.

Clerul mariavit leapădă celibatul elerului şi dupăîndru- 
area arhiepiscopului său, încheie căsătorie ou femei cu

cernice; scopul principal al acestor uniri 6ste încurajarea 
soţiei la ajutorul pe cara să-l dea soţului său preot, în lucrările 
sale şi în faptele de iubire şi învăţătură săvârşite în parohie, 
Copiii născuţi din aceste căsătorii sunt crescuţi în aziluri 
pe care le cârmuiesc călugăriţele mariavite.

Biserioa mariavită caprinde:
1. Clerul care urmează cea dintâi regulă a Sfântulu, 

Franoiso din Âssisi, potrivită luorării pastorale în parohiei 
şi emite patru voturi: al supunerii, al sărăoiei, al cură- 
ţiei traiului şi răspândirea închinării tainei prea stintei 
Euharistii. In capul Bisericii se află arhiepiscopul ales de 
cler. Ceilalţi episcopi, preoţii şi Frăţia monastică a Maicilor 
îi datoreso supunere, potrivit rânduielii monastice;

2. Frăţia monastică a Maicilor, având în fruntea sa o 
stareţă care datoreşte supunere arhiepiscopului mariaviţilor. 
Maicile fac patru voturi: supunerea, sărăcia, înfrânarea şi 
închinarea lui Hristos în taina Euharistiei. Maicile se îm
part în trei categorii: a) unele, contemplative, au drept

scop principal rugăciunea oontinuă, ziua şi noaptea, către 
Hristos Mântuitorul, care e de faţă sub chipul panii şi 
vinului, spre dobândirea harului pentru lumea cea îngropată 
în păcate; b) altele care se consacră treburilor învăţămân
tului şi ale dragostei creştineşti; c) şi altele care se aplică 
la munca din ateliere, ferme şi făbrici parohiale ;

8. Fraţii converşi şi surorile converse, care trăiesc după 
a treia regulă a Sfântului Francisc şi oare ajută pretntin-
denea pe fraţi şi surori;

4. Frăţia şi închinarea neîncetat rugătoare a tainei
«_

Sfintei ^Euharistii, de care ţin toţi irenii fiind supuşi
îndatoririi de a ruga cel puţin odată pe an, în timp de un 
ceas, pe Mântuitorul ceice e de faţă în sfintele Chipuri 
euharistice, pentrucă el să împărtăşeasoă lumii întregi mila 
sa. Dar după obişnuinţa intrată în fiecare parohie, se face 
odată pe lună o rugăciune obştească de un ceas.

Biserioa mariavită are un arhiepiscop, 3 episcopi, 30 de 
de prfeoţi, 7 diaconi, peste 500 de Maici, peste 200 de 
Fraţi şi Surori converse, peste 100,000 de mireni, 68 
de parohii, 30 de sub-parohii, 77 de biserici, 7 mănăstiri _ • _ 
de femei, 72 de case parohiale, 80 de şcoale parohiale, 12 
orfelinate, 60 de ateliere pentru copii, un adăpost pentru 
bătrâni în fiecare parohie şi, în mai mare număr, aşeză
minte plugăreşti şi industriale care sunt izvorul cel mai 
de seamă de venituri pentru clerul mariavit, pentru Su
rorile şi faptele de dragoste şi învăţământul mariaviţilor.

Clerul mariavit nu primeşte plată dela ocârmuire şi-şi 
îndeplineşte fără plată îndatoririle sfinte. Totuşi el poate 
primi daruri de bună voie. Centrul principal ăl Bisericii 
mariavite se află în Polonia, în oraşul Ploţk, la mănă
stirea Maicilor mariavite, lângă biserioa Milei şi a Dragostei,

Biserica mariavită a fost aprobai ă în 1912 de guvernul 
rusesc şi, în puterea tratatului din Versailles, ea a fost
recunoscut de guvernul polonez.

Rezemată pe învăţătura Mântuitorului şi a sfinţilor
apostoli cu privire la taina prea sfintei Euharistii şi pe 
tâlcuirea prin Sfinţii Părinţi şi, mai mult încă, înteţindu-şi 
credinţa prin descoperire primită dela Dumnezeu acu
mult de 30 de ani, prin întemeietoarea Frăţiei Surorilor maria
vite şi a preoţilor mariaviţi,— Biserioa mariavită priveşte

ai

ca scopul său cel mai de seamă răspândirea închinării 
către taina prea sfintei Euharistii. Biserioa mariavită crede 
că restaurarea duhului creştinesc şi unirea tuturor Biseri
cilor oreştine nu se poate împlini decât în Iisus Hristos, 
care fiinţează sub sfintele Chipuri euharistice, singurul 
Păstor, Capul şi Pânea vieţii, care dă viaţă dumnezeească 
oamenilor. Mariaviţii cred că Mielul de oare vorbeşte cartea 
Âpocalipsei Sfântului Ioan este Hristosul ceice e de faţă 
sub sfintele Chipuri, cârmuind Biserica sa şi lumea întreagă 
de pe tronul pe care şi l-a întemeiat pe pământ şi pe care 
l-a sfinţit prin cuvântul său dumnezeesc. Biserica mariavită 
crede că Mântuitorul, care sălăşluieşte sub sfintele Chipuri 
euharistice, dă acelora care i se închină în această taină 
pe Sfântul Duh care îi va înoi în Hristos şi va face 
dintr’înşii membri ai împărăţiei viitoare a lui Dumnezeu 
pe pământ. De aceia clerul mariavit, împlinindu-şi făgă- 
dainţa şi conformându-se oererii sale, pofteşte lumea în 
treagă la închinarea lui Hristos cel de faţă sub sfintele
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Chipuri şi oare e aşezet pe tronai alta în taira milei şi 
a dragostei, pentrucă să se împlineaaoă cuvintele Pesi
mistului : 7ol pământul să se închine şi să cânte fie
(Ps. 66,3) şi Irimite-vei Duhul tău fi se vor zidi şi 
vei inoi fa ta  pământului (Pb. 103,80).

f  Mihail Kovalski, arhiepiscopul mariaviţilor,

f  lacov Pruchnevski, episcop, 
f  Andrei Goliemvioski, episoop, 
f  Francisc Rozstorovschi, episcop, 
Pr. monah Fi lip Feldmann,
Pr. monah Vartoiomei Preszeţki.

Arhim. SCRIBAN

CÂRTI, REVISTE, ZIARE
Viaţa şi activitatea Mitropolitului Grigorie IV 

al Ungrovlahiei de Constantin N. Tomescu, prodecan  
al Facultăţii T eo log ice  din Chişinău şi profesor de 
Istoria Bisericii Române. Chişinău 1927.

Acesta este titlul acestei însem nate lucrări apărute de 
curând.

Alături de marile vieţi arhiereşti şi de personalitatea 
viguroasă a Mitropolitului Andrei Şaguna, care a lu
minat Ardealul prin forţa, patriotismul şi tăria de ca
racter, lângă MarelS Mitropolit al M oldovei Veniamin> 
b lân d a  figură bisericească, care a strălucit ca o can
d e lă  de pildă vie a credinţei strămoşeşti pe pământul 
m oldovenesc, ale căror biografii au fost scrise până  
acum ,— d. Constantin Tomescu, profesor de Istoria 
Bisericii Române, la Facultatea Teologică din Chişinău

%

relevează printr’o lucrare bogată, viaţa rodnică şi stră
lucită a Marelui Ierarh al Bisericii Ungrovlahiei, „Viaţa 
Mitropolitului Grigorie IV U.

Această însem nată lucrare trebuieşte citită cu luare- 
am inte şi ne bucurăm pentru menţionarea şi darea la 
iveală a unei vieţi larg trăite sub  cârma credinţei neştirbitei 
viaţă rodnică de m uncă duhovnicească, culturală ş; 
naţională.

Citind preţiosul text, vedem cum autorul, cu greu  
şi cu multă osteneală, s ’a putut folosi de docum ente  
autentice şi de date precise, pe care prin m uncă stă
ruitoare şi le-a putut însuşi.

D -sa  arată pe larg activitatea acestui Mare Ierarh al 
Bisericii ortodoxe, descriind d«la început viaţa, intrarea

%

în monahism, hirotonia şi întreaga activitate literară, 
în slujba ce-a dus-o  în sânul ţării, care vor răm ânea  
ca pildă vie de exem plu nebiruit pentru viitor şi pentru  
acei ce se  vor ocupa cu vieţile acelor răposaţi ierarhi 
care au fost lumini de jertfă, puteri nesecate de lucru  
şi dragoste neclintită, pentru sfânta noastră Biserică.

M inuţioasa lucrare este venită la timp, pentrucă  
porneşte cercetarea şi pom enirea acelor personalităţi 
mari, care au fost „zid nemişcatu, după spusa  însăşi 
a autorului.

Puteri de pildă vie, pe care numai credinţa adevărată 
le  poate da, şi care s ’au manifestat puternic şi neînfricate 
în  faţa prigonirilor, pe care Marele Ierarh le-a suferit 
după cum vedem citind opera, viaţa şi mişcarea reli
g ioasă , pe care a dus-o.

Lucrarea de faţă e un dar care aduce lumină, 
peste timpuri în care credinţa trebuie apărată şi repre

zentată în larg, prin susţinătorii ei, care au format 
stâlpii de piatră, prin care Biserica noastră se poate 
mândri, forţe pe care ne sprijinim.

Precum M oldova numără pe marele Veniamin Co- 
stache, Ardealul având activitatea rodnică a marelui 
apostol Andrei Şaguna, U ngrovlahia se  mândreşte cu  
viaţa nu mai puţin strălucită şi curată a Marelui Mi
tropolit Grigorie IV.

T extu l d-lui T om escu  dezvăluie, alară de sfera lite
rară, tot acel suflet pătruns de chemarea Sa apostolică* 
precum şi opera de naţionalizare a acestui mare ş 1 
m odest patriot. Pentru viaţa m onahicească, cât şi pentru 
Istoria neamului, este o laudă a se  da la iveală rodnica  
activitate care a iluminat pământul ţării Româneşti în 
anul 1765-1823.

Acei dornici de-a cerceta această descriere, marea 
suflare trăită cu prisosinţă, pentru slava Bisericii noastre
o pot găsi la autorul cărţii, d. C. N. Tomescu, la Ar
hiepiscopia ChişinăuluL

Bogata lucrare este o cinste de-a fi arătată, cerce
tată şi citita, pentru îmbogăţirea cunoştinţelor noastre  
în dom eniul cultural, religios şi naţional.

L. S.
Prof. Chişinău.

Cultura Poporului. —  Bucureşti, 29 Mai 1927.
E  al şaptelea an de când se  tipăreşte această în

tinsă foaie culturală săptămânală. Dar din anul acesta  
s ’a mutat la Bucureşti, din Cluj, unde a eşit la lum ină  
întâia oară. E a  a fost urzită şi dusă  înainte de o 
mână de oam eni inim oşi, în frunte cu d. General N. 
Petala, com andantul corpului 7 de armată din Cluj. 
D om nia Sa însă  se  află de mult în Bucureşti, fiind 
înălţat la treapta de com andant de armată. F oaia  a 
rămas o bucată de vreme în Cluj, dar m utându-se  
cârmuitorul ei în Bucureşti, dela o vrem e a trecut ş i  
foaia aici. A ceastă  mutare însă  nu s ’a făcut fără oare
care ceartă, fiindcă redactorul de frunte al foii, d. 
Cehan-Racoviţă, n ’a voit să  vadă în d. General Petala  
pe bărbatul cu drept de stăpânire asupra foii. Urmarea 
a fost că foaia se  tipăreşte acum  şi co lo  şi colo . Cul
tura Poporului iese  în Bucureşti, iar în Cluj iese o 
foaie asemănătoare, cu num ele de Cultura Neamului.

Că s ’au certat, îi priveşte. N oi nu ne amestecăm, ci 
zicem  n u m a i: să  facă treabă bună fiecare pe unde s e  
află, că  lucru de făcut este pretutindenea, ■
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Deocamdată, Cultura Poporului, venită la Bucureşti* 
lucrează ca şi la Cluj. Nu lipseşte niciodată nici laturea. 
bisericească. In numerele din Cluj, această parte era 
lucrată de Păr. Septimiu Popa din Biserica românească, 
uniată, preot inim os, fără fanatism confesional şi care1 
a putut lucra îm preună cu ortodocşii la această foaie 
în Cluj. Din vremea acestor osteneli ale Sfinţiei Sale» 
avem  şi cartea sa Mângâierea Bunului Creştin (Cluj, 
1925, volum de 224 de pagini, cu tâlcuiri largi despre 
duminicile şi sărbătorile anului bisericesc, preţul 60 de lei)

Ca urmaş al Sfinţiei Sale acum  la mutarea foii în  
Bucureşti, vedem pe d. Em. C. Păsculescu-Orlea. In 
nr. pom enit, d-nia sa  scrie despre Dum inica Sam ari- 
nencii. Nu limpezeşte însă  punctele cele mai grele, aşa  
că avem a face numai cu o parafrazare nedeplină a  
evangheliei din acea Dum inică.

Al. Marghiloman despre Arhiereul Teofil.
In cele cinci volum e ale lui Marghiloman, de care s ’a 
vorbit atât de mult în vrem ea din urmă şi pentru care 
mulţi, duşi de num ele însem nat al autorului şi de 
nădejdea de a găsi în ele date însem nate, au cheltuit 
2000  lei ca să  le cumpere, găsim  însemnări şi despre 
obraze bisericeşti. Astfel, la pag. 440 a volum ului 2, 
fiind vorba de începutul anului 1917, citim:

«3 Martie. —  V iscolu l a încetat. Străzile sunt îngro
zitoare. In unele locuri trotuarul a rămas cu 2,50 m. 
sub  nivelul străzii. Cu toate astea multă lume a ven't 
la D oam na Bălaşa pentru parastasul Reginei. N um e
roase  doam ne au înfruntat cu curaj drumul pe jos.  
Slujba foarte demnă: Vicarul şi Scriban. Vicarul Teofil 
a ţinut o alocuţiune foarte corectă ca formă şi foarte 
bună ca fond, cu mult superioară celor auzite până
astazi din partea unui membru al clerului.

La 22 Iunie a. c., s ’a slujit la Mănăstirea Cernica, 
pentru Arhiereul T eoîil, un parastas de către I. P. S. 
Mitropolit Atanasie. Am fost de faţă şi am vorbit. Dar nu  
ştiam pe atunci şi aceste cuvinte ale lui Marghiloman, căci 
le-aş fi pomenit. Mai pe larg despre parastas în nr. viitor.

RELIGIA IN ÎNVĂŢĂMÂNTUL SECUNDAR,
articol de d. Ioan G. Savin. inspector general în Mi- 
nisteriul Cultelor, în Revista Generală a învăţămân
tului, pe Mai 1927.

N oi avem mulţi teologi mireni şi împotriva multora 
s ’au ridicat cârteli, că umblă să  aibă situaţiuni în Bi
serică, dar ocolind slujirea preoţiei. Fără îndoială, astfel 
de cârteli, dacă se vor fi potrivind faţă de unii, nu se  
potrivesc faţă de toţi.

D. Savin e unul din aceştia. Căci, departe de a se  
fi mărginit numai la slujba sa, de multă vreme dă do
vada râvnei sale de a sluji Biserica pe calea culturii 
şi a îndrăznelii pentru credinţă.

Amestecat între mulţi bărbaţi din tabără culturală şi 
stând cu hărnicie în mijlocul unor aşezăminte cultu
rale, d. Savin înfăţişează acolo şi între aceia laturea 
credinţei, pe care totdeauna o spune verde şi frumos.

Din această cărare a sufletului său, face parte şi

acest articol din Revista Generală a învăţământului t 
D. Savin se aruncă la luptă pentru religie, într’o clipă 
când scaunul ei din şcoală e sgâlţâ’t din nou.

Ce ne trebuie nouă, faţă de multe priviri chiorâşe
către învăţătură religiunii în şcoală? Ne trebuiesc gra
iuri temeinice, puternic gândite, bine spuse, pornite 
dela oameni cu prestigiu, care mai m oaie îndârjirea 
celor care nu încap de religiune. Noi perdem situa- 
ţiunile de m ulte ori prin tăcere, prin absenţă, prin 
lipsă de îndrăzneală de a grăi cuvântul credinţei, de 
a mărturisi pentru ea. Dacă Biserica are între sfinţi 
tagma mărturisitorilor, adică a acelora care n ’au încetat 
de a-şi mărturisi credinţa în faţa primejdiilor ş i 'a  pri
gonirilor, se sim te nevoie de aceşti mărturisitori neîn
fricaţi şi când nu e primejdie de prigoniri. D e fapt,
oam enii se sfiesc şi când nu e prigonire. S e  sfîese şi 
se m oaie în faţa prestigiului, a autorităţii.

Iată pentru ce, în mijlocul îndoielilor, al nebăgării- 
în -seam ă a religiunii, când mulţi se lasă de ea, nu  
pentrucă au temeiuri puternice împotriva ei, ci pen- 
trură aşa s ’a pornit dâra şi trebuie să fii cu lumea şi
nu poţi îndrăzni să ai înţelegeri şi stăpâniri proprii, 
iată de ce, zic, în mijlocul acestora, e trebuinţă să ai 
oameni care vin din tabăra culturală, a prestigiului 
gândirii, şi-şi spun cuvântul lor. In genere, când reli- 
giunea a fost luată la socoteală în congrese didactice 
şi i s ’a tăgăduit dreptul de a mai ţinea un loc în cu
prinsul învăţăm ântu lu i,— din partea Bisericii a lipsit 
glasul tem einic al gânditorului, care să arate îndrep
tăţirile credinţei şi vrednicia religiunii ca ramură de
învăţătură în şcoala.

D-lui Savin trebuie să-i mulţămim că nu şi-a eco
nom isit niciodată cuvântul său, când s ’a întâlnit cu
astfel de prilejuri în lumea şcolară m irenească in care 
pătrunde deseori. In această privinţă, în dom nia sa  
avem un bun apărător al credinţei.

Cât de lovită a fost şi este, în felurite prilejuri 
muzica noastră bisericească ! Şi cât de puţini sunt acei 
care ridică cuvânt pentru ea! Ba încă, potrivit p s ih o -  
giei şivoiului pornit, cine se  mai apucă să  vorbească  
despre această chestiune, înţelege că muzica biseri
cească trebuieşte pocnită şi acoperită cu ocări. In ase
m enea împrejurări, este mai greu şi trebuie îndrăzneală  
şi advărata convingere ca să vii şi să pui cuvânt
pentru ce este ocărat fără cruţare.

Şi iată, trebuie sâ mulţămim d-lui Ioan Gh. Savin
că, împotriva atatora, unul ca domnia sa, cu viaţa 
învârtită mai mult între mireni, nu s ’a simţit de loc  
luat la vals de şivoiul lor, ci a scris pentru muzica
noastră bisericească cuvinte şi îndreptăţiri şi i-a găsit 
merite pe care nici unul nu le-a găsit şi nu le-a spus

A  wpana acum.
Intr’o «pagină culturală» a Universului de acum  

câteva luni, d. Savin are un frum os foileton despre 
muzica noastră bisericească, în care arată că, de fapt, 
aceasta e muzica pe care ţăranul nostru a prins-o m a 1 
uşor, care a răzbătut mai degrabă în inima lui şi 
care se simte în unele cântări ale lui. Din atâtea des
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făşurări muzicale, câte vin între ţăranii noştri cu num e  
de şezători culturale sau  altele de acest soi, nimic nu  
se  prinde de inima lui, ca să  lase urme într’însul, cum  
s ’a întâmplat cu m uzica noastră bisericească. Pentru  
sutletul popular, ea e mai familiară decât ţesătura 
altor cântece şi deci hrăneşte mai uşor dorul de cânte 
al neam ului nostru.

Cine a mai spus aceasta până acum ? Nimenea. Dar 
odată spusă, rămâne şi mai greu se vor ridica alţii a 
începe iar cu cârtirile, fiindcă se  vor simţi mai sfioşi 
faţă de un glas care a îndrăznit să  vorbească, nu din 
şi după dâra altora, ci după observarea şi cugetarea  
proprie.

N oi, băgând- de-seam ă aceasta şi multe alte mărtu
risiri şi slujiri ale d-lui Savin, putem spune fără a 
um fla lucrurile şl cu mângâiere, când privim puterile 
noastre bisericeşti, că, în dom nia sa, avem un bun  
slujitor al credinţei, ş i  să  ne pară bine că-1 avem. E 
bărbatul săritor şi pe care ne putem bizui, bărbatul 
care nu se  ia după orice înoire şi al cărui fond sufle
tesc  este prins mai mult de aşezările din vechi ale 
Bisericii noastre.

Constatarea aceasta a noastră din altele o băgăm - 
de-seam ă şi în articolul num it mai sus. D. Savin, prin 
acest articol, se  am estecă în discuţiunile pornite din 
n o u  cu privire la locul religiunii în şcoală, ca ramură 
de învăţământ, şi o susţine cu  temeiuri de cea mai 
mare vrednicie. Şi aceasta când ? Când din n ou  este  
nevoie  de glasuri docum entate ştiinţificeşte şi cu în
drăzneala convingerilor lor.

D. Savin ţine fruntea în faţa acestor trebuinţe. Fiind
vorba de o nouă reformă a învăţământului, ceea a
fostului ministru Petrovici'), prin care să  se dea filo
zofiei un loc  de frunte şi să  se  mai scadă din ceasurile
de predare ale altor obiecte, tot biata religiune trebuia 
să  cadă jertfă. Să mai dea din ceasurile ei puţine, pen-  
truca să  iasă ceasurile pentru filozofie. Dar până să  se  
ajungă la aceasta, trebuia pornit din nou  şiragul de graiuri 
prin care să  se  arate că ne putem  lipsi de religiune în 
şcoală . Bâzâiala aceasta nu a încetat şi nu încetează. 
D. Savin a arătat, în articolul său, că ea bântuie fără 
slăbire în cercurile învăţătorilor şi mai cu seam ă în a 
celor dela oraşe. D ovadă revista lor, Învăţătorul Român- 
A cum , cu prilejul reformei învăţăm ântului secundar, ea 
începe din n o u  şi în ce priveşte învăţământul secundar. 
Pentru multe pricini, odată ce ai filozofia în şcoală* 
zic unii, nu mai ai nevoie de religiune. Aceasta va face 
ce ţinteşte să  facă reiigiunea şi, pentru acest ajutor 
care i se dă, religia poate pleca de tot sau poate ră
m ânea la mai puţine clase, fiindcă o parte din treaba 
ei o face filozofia.

Faţă de o asem dnea stare şi faţă de dovediri care 
pot prinde, trebuia un glas care vede problema cu în
şiş i ochii lui, care vede situaţiunea limpede şi are 
îndrăzneala de a sp u n e ce gândeşte.

1, D. Savin şi-a scris articolul pe când d. Petrovici era încă 
ministru şi când discujiunile erau în toi.

Aceasta o face d. Savin, în art. pomenit. El ia la 
depănat, una câte una, toate vorbele care năzuiesc la 
descotorosirea de religiune în şcoală şi le arată toată 
slăbiciunea şi dovedeşte că reiigiunea nu poate fi în lo 
cuită cu nimic. Ea are o chemare proprie a ei, care nu  
poate fi schimbată cu a altuia. Faţă de vremea şovăi
toare în convingeri a vremii tinereşti, când totul se  
clatină şi nimic nu rămâne statornic în jurul ei, când 
mintea nu e oprită la nimic, când filozofia îi poate da 
puncte de gândire şi de fermentare, dar nu-i dă liman 
de ajungere'la statornicie, reiigiunea stă înaintea omului» 
care deschide drumul să iasă din acest păpuriş, pentru 
a-1 lua de mână şi a-1 aşeza la ţărm liniştit. Ea îl 
rescumpără din neşovăială şi nesiguranţă, îi înrădăci
nează în realitatea veşnică a dumnezeirii şi, prin aceasta, 
dă om ului o tărie care nu se mai clinteşte toată viaţa.

Noi am arătat foarte pe scurt aci ţesătura doveditoare 
a d-lui Savin. E a este mult mai lungă şi mai m iezoasă, 
cea mai m iezoasă din câte s ’au scris până acum, în 
această nouă pornire a discuţiunilor pe chestiunea re" 
ligiunii în şcoală. Deşi în chestiunea aceasta a mai fost 
vorbă şi mişcare şi mijlociri, ele n ’au găsit însă atâtea 
temeiuri adânci şi frumos spuse ca ale d-lui Savin, deşi 
au fost şi acelea cercetări vrednice.

N ouă ne pare prea bine că putem sem nala acest 
lucru şi cu aceasta recomandăm acest articol, lung de 
peste 16 pagini, a fi citit cu toată luarea-aminte şi in
teresul, pe care le merită din plin.

*

Luminătorul, revista Bisericii rom âneşti din Basa
rabia, eparhia Chişinăului, apare de două ori pe lună, 
în 4  coaie, formatul ca cel vechi al revistei Biserica 
Ortodoxă Română, nr. pe 1 Iulie 1927.

Această revistă are o parte oficială şi una neofi
cială. In acest] nr., cea oficială cuprinde 46 de pagini, de 
obiceiu însă, mai mare e partea neoficială.

In partea neoficială, găsim  darea-de-seam ă despre
mersul seminariului din Ismail. Aci avem numai urma-

i t

rea', iar începutul a fost în nr. dela 15 Iunie. Aflăm, de 
pildă, că seminarul din Ismail are 227 şcolari. Uitân- 
du-ne în nr. trecut al revistei la num ele şcolarilor, am  
găsit cele mai multe num e româneşti. In nr. acesta, 
privim cu mirare cât de multe escursiuni au putut face
şcolarii seminariului din Ismail, în scurgere de 2 ani:

i

la Chişinău, la Chilia, Dumitreşti şi C işm ea; la B ucu
reşti anul trecut la mânăstirea C ocoş şi com una  
Niculiţel din Jud. T ulcea  tot anul trecut; la Chilia 
Yâlcov şi Jibrieni-Vâlcioc tot anul trecut.

D upă aceasta urmează o dare-de-seam ă despre adu
narea generală a comitetului şcolar al seminariului pe 
anul trecut. T oate  acestea încheie partea oficială a re
vistei până la pag. 46.

T recând la partea neoficială, găsim  un articol de 4  
foi, scris de Păr.*/. Tocan, cu arătarea că încă urmează. 
Titlul acestui articol este „Influenţa religioasă a mo
zaism ului asupra lumii păgânew. In el găsim  ideile 
cunoscute despre chemarea poporului evreesc în lume, 
dar întărite îndată cu arătări din autori însemnaţi, pre
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cum  Keil, pe care autorul îl foloseşte în traducere ru
sească. Chemarea poporului evreesc este arătată în 
legătură cu aşezarea sa geografică. Fiind aşezaţi în 
mijlocul altor popoare mai mari, evreii puteau înrâuri 
asupra altora. Ei însă  nu s ’au folosit de situaţiunea  
aceasta. Marea lor chemare, de a câştiga alte popoare, 
ei n ’au folosit-o. Ei s ’au oferit de a lua ceva dela pă
gâni, dar nici n ’au umblat să  câştige pe păgâni. Deci 
poporului evreesc i s ’a dat o chemare misionară, pe 
care el însă n ’a putut-o împlini. Marii cârmuiţori, p o
litici şi religioşi, ai evreilor au întrezărit acest rol mi
sionar, care însă în practică n ’a putut lua fiinţă.

In al Il-a articol, cu titlul «Un preot şi o com ună  
vrednică de toată lauda Basarabiei», Păr. Vladimir Po
povici din Glingeni, Jud. Orhei, scrie despre plecarea 
din acea com ună, după 15 ani de slujbă, a fostului ei 
paroh, Păr. Ioan de Stahovski. Acesta m utându-se la

Văzând aceasta, şi faţă cu încercările de cântare po
pulară în biserică, Păr. Chiricuţă adună temeiurile din 
Scriptură şi din Istoria Bisericească pentru care poporul 
trebue să  cânte în biserică.

Sf. Sa spune că, până la Sf. Ioan Dam aschin, cântarea 
bisericească era uşoară. De acolo înainte însă, ea a 
început a se  dezvolta şi a se îngreuia, N u mai putea  
cânta oricine, ci numai ceice învăţaseră spre a se  
face cântăreţi.

Aceasta e şi starea de azi în biserică. Păr. Chiricuţă 
cere să  ne întoarcem la vremurile vechi şi deci însuşi 
poporul să cânte, măcar Sfânta Liturghie.

D e aici la vale, Păr. Chiricuţă ne dă cuvintele Sfintei 
Liturghii, alternând între ce zice preotul şi ce răspunde  
poporul. Intr’o notă, Sf. sa sp u n e că a făcut aceasta, 
punând răspunsul poporului pe stihuri, pentrucă  
poporul să poată ţinea minte cuvintele mai uşor. Noi

Şipoteni, toţi parohienii săi, împreună cu toţi preoţii însă, privind textul, vedem că sunt tot cuvintele Litur- 
vecini, au ţinut să-l sărbătorească şi să -şi arate părerea 
de rău pentru aceajdespărţire După o slujbă măreaţă,
cu cuvantan care au stors lacrimi, a urmat serbarea şi 
afară de biserică şi m asă bogată la casa parohială. In 
ogradă, tineretul a jucatjiocuri m oldoveneşti. Păr. Sta
hovsk i îşi înfipsese rădăcini adânci în inimele păstori
ţilor săi.

Serbarea aceasta a fost Duminică, 15 Maiu.

Urmează un proces-verbal al Cercului pastoral VI 
din Jud. Soroca; apoi o dare-de-seam ă despre confe- 
renţa pastorală din parohia Lencăuţi-Hotin, scrisă de 
Păr. E. BaconsM. Sub titlul „O rară solemnitate reli
gioasă", urmează tot o dare-de-seamă, despre o confe-  
renţă religioasă a Sub-Cercului religios misionar religios 
Comrad din Jud. T ighina, scrisă dq Maxim Odnostralco. 
D o u ă  tablouri a casei pensiilor preoţilor din Basarabia
încheie revista.

CREŞTINUL
nr. I din „Biblioteca Ortodoxă". Bucureşti 1927, bro
şură de 40 de pagini în formatul cărţilor de şcoală. 
Preţul 10  lei.

Venit la Bucureşti. Păr. Petre Chiricuţă se ţine de 
aceiaşi muncă culturală pe care a întrebuinţat-o fără 
econom ie şi ’n Galaţi. Năzuinţa fiinţei sale este căşti* 
garea poporului pentru biserică, deci chemarea m isio
nară este acea care-1 îm boldeşte.

Acestei năzuinţi slujeşte şi broşura de faţă, prin care 
autorul vrea să  întem eeze o n ou ă  bibliotecă religioasă. 
In acest l-iu  nr. al ei, avem mai întâi o scurtă învăţă
tură despre Sfânta Euharistie, lucrată de Păr. Manea 
Popescu, după F ra n ţo isd e  Salles. După această Intro
ducere, Păr. P. Chiricuţă arată că poporul nostru nu  
este îndrumat să înţeleagă slujba. „La noi, zice Sf. sa, 
poporul este, în cea mai mare parte, ca şi străin 
de slujba din biserică. Nu prea o ascultă cu cre
dinţă şi nu o prea înţelege. El ia parte la slujbele 
religioase numai ca un privitor, fără prea multă împăr
tăşire duhovnicească cu sfinţenia slujbei4*. Neînţelegând  
slujba, iar cântarea neînduioşându-1, el stă fără interes 
şi s ’apucă de vorbă,

ghiei, fără nicio întocmire în stih. Căci stih înseam nă  
potrivirea de silabe pentru auz, nu aşezarea de rânduri 
unul după altul pentru vedere pe hârtie. A şa este, de pildă, 
cântarea Unule născut. Altfel este heruvicul. Cuvintele lui 
sunt prefăcute, nu în stihuri nici acestea, dar tot cu  
repeţiri, ca la cântarea corurilor. Cuvintele heruvicului 
«întreit sfântă cântare», Sf. sa  le dă cu «trei sfântă 
cântare», rostire foarte ciudată şi pe care noi o socotim  
grea de primit.

T o t aşa este  şi cu axionul. Cuprinde întocm ai cu
vintele cântării, puse în stihuri închipuite, fiindcă sunt  
numai pe hârtie, nu pentru ureche. T ot aşa şi „Tatăl 
nostru*.

D upă acelaş principiu sunt alcătuite şi alte cântări 
care urmează.

Noi socotim  vrednică de laudă încercarea Păr. Chi
ricuţă pentru râvna sa, dar neducând la rezultat. E a  
are încă nevoie de prefaceri şi îndreptări.

O revistă ortodoxă internaţională.
E multă vreme de când Biserica noastră ortodoxă  

nu mai are o revistă internaţională, adică o revistă în 
care ortodocşii să  poată com unica între ei într’o limbă 
mai răsdândită şi înţeleasă de mai m u lţi; iar pe de altă 
parte, şi alţi creştini, din alte tabere, să  poată avea în
m ână un organ de publicaţiune al Bisericii Ortodoxe. 
Cât este de când apărea la Paris VUnion Chretienne, 
la care scriau Ruşii, Românii! Găseai în ea articole 
temeinice, scrise de răposatul şi vestitul preot francez, 
trecut la credinţa ortodoxă, Vladimir Guettee. Aceasta  
e acum o revistă uitată, deşi ar face să  se  mai vor
bească despre ea. Numai Păr. Beleuţă din Sibiiu scria
despre ea acum câţiva ani în Revista Teologică.• A

De atunci încoace, până azi n ’a mai apărut o re
vistă de soiul acesta. E  adevărat că a început să apară 
în 1913 o revistă ortodoxă în Berlin, cu titlul de 
Ţercovnîia Pravda (Dreptul bisericesc), scoasă  de 
răposatul preot rus Protoiereul Malţev, superiorul bi
sericii ruseşti din Berlin. Era o bună revistă, de cuprins 
cu adevărat internaţional, şi noi am dat ştire despre
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ea în publicaţiunile bisericeşti de atunci, pe cât ne  
aducem aminte, în Viitorul d-lui Dr. D. G. Boroianu> 
decanul de azi al facultăţii de teologie din Bucureşti* 
Şi a apărut până la izbucnirea războiului popoarelor, 
când a trebuit să înceteze. Dar era scrisă în ruseşte  
şi cu aceasta caracterul internaţional al revistei era 
mărginit, fiindcă limba rusească  nu era o unealtă de 
circulaţiune, cum era limba franceză.

D e asem enea, în America apărea mai încoace o 
revistă ortodoxă rusească, purtând şi titlu en g lezesc : 
Russian Orthodox American Messenger (Vestitorul 
R usesc Ortodox American), dar scrisă în ruseşte* 
T o tu ş i ea publica şi suplim ente în englezeşte, aşa că, 
prin aceasta, lua şi un caracter internaţional concret. 
A ceste publicaţiuni însă  nu  mai apar acum, aşa că 
lum ea ortodoxă, împrăştiată azi pe întregul glob, nu  
are un organ de largă circulaţiune între toţi ortodocşii.

In ţara noastră, s'a dat de veste de anul trecut că  
va apărea o revistă ortodoxă scrisă într’o limbă străină, 
Logos, de care tot pom enea d. Nae lonescu în Cuvântul 
ca de ceva de apropiată eşire la iveală. Dar d ;ş i a 
trecut mai mult de un an de atunci, totuşi revista nu  
se  vede.

Când însă ne aşteptam mai puţin să  vedem o astfel 
de tipăritură, iată că ne so s i  una din America. E o 
simpatică şi serioasă revistă lunară, cu titlul The Or
thodox Catholic Review (Revista ortodoxă Catolică), iar 
ca subtitlu având cuvintele: „Revistă lunară de infdr- 
maţiune şi critică despre treburile bisericeşti, publicată 
pentru Sfânta Biserică Ortodoxă Răsăriteană Catolică  
şi Apostolică**.

A început să apară dela 1 Ianuarie 1927, şi acum  
avem în  mână 3 numere ale ei. Este publicată de 
preoţi ortodocşi, sub privegherea înalt Prea Sfinţitului 
AftimoSy arhiepiscop ortodox în Brooklyn, capul Bise
ricii Ortodoxe siriene din America de Nord.

Revista apare cu trei binecuvântări arhiereşti. Cea 
dintâi este a înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Platon9 
arhiepiscopul insulelor a le u t ic e *) şi al Americei de 
Nord, pentru ramura rusească. In răspunsul său către 
directorul revistei, care-i cere ajutorul, Mitropolitul 
Platon scrie că în suşi a simţit (trebuinţa ca să  fiinţeze 
un asem enea organ, ş i-l încredinţează de tot ajutorul 
şi-i alătură pe Păr. Turkevici, ca să-i fie de folos în 
tot ce-i va fi de trebuinţă. A sem enea scrie şi Arhie
piscopul Aftimos, căruia, ca supraveghetor al revistei,
i s ’au supus şi manuscriptele care aveau să  apară. 
El se  mărturiseşte foarte încântat de ele, pentru în 
semnătatea cuprinsului lor. A treia aprobare şi bine
cuvântare este a episcopului sârb Mardarie, din care 
înţelegem că şi Sâribii au un episcop al lor în America.

In întâiul articol, din partea direcţiunii revistei, se  
arată nevoia unei astfel de reviste. Această nevoie este

%

arătată foarte viu printr’un fapt din tramvai. Ceice a

1 . Unde se află ortodocşi, aduşi la credinjă, dela păgânism, 
de fostul misionar, apoi mitropolit al Moscvei Inochentie. Vezi 
în această privinţă, cartea mea Studiul Pastoralei în Biserica 
românească, Sibiiu 1924.

scris articolul povesteşte că s ’a întâlnit, în  vagonul în
ţesat, cu un băiat care a început să - i  vorbească. 
Acesta era băiatul care, cu câţiva ani mai nainte, îi 
dădea ajutor la slujba altarului dar acum urma la 
şcoala duminicală a Baptiştilor, iar la biserică nu se  
mai ducea. Părinţii însă  urmau a se duce la biserica 
lor ortodoxă. Băiatul fusese furat de sectanţi. G ene- 
raţiunea nouă, scrie autorul, nu mai bate căile celei 
vechi. E a a fost adusă la slujba ortodoxă, dar n’a înţeles 
ceva din ea. Băiatul mărturisea că nu ştia ce e aceia. 
Şi atunci scrie autorul că oare nu e nevoie  de arătat 
în ce se  cuprinde credinţa noastră, trecutul ei, frum u
seţea şi însem nătatea ei, tocmai pentru a spune celor 
primejduiţi de a fugi, ce frum oase com ori părăsesc?

%

Prin urmare se  vede încotro vrea să ţintească revista. 
Nu vrea să fie ceva special, pentru preoţi sau teologi, 
ci o revistă în care să  înfăţişeze credinţa ortodoxă  
pentru toţi credincioşii.

Din această revistă, noi avem mult de tradus, pen
trucă nu se poate înţelege deplin ce este şi cum  se  
înfăţişează şi ce cuprinde ea, numai după aceste ară
tări pe deasupra ale noastre. Găsim în ea graiuri puter
nice şi înfăţişări vii, care trebuiesc date pe grai românesc, 
pentru a vedea că avem în această revistă un frumos 
organ, şi de trebuinţă locală, pentru ortodocşii din 
America, dar şi de circulaţiune generală între ortodocşii 
de aiurea.

Iată acum titlurile întâiului număr, ca să  se  vadă  
cam ce fel de materie se  tratează în rev is tă :

Biserica ortodoxă în America. Privire istorică şi 
starea de azi. Partea I.

Forma rusească a Crucii. Origina şi sim bolism ul 
ramurii diagonale dela piciorul crucii ruseşti.

Starea de azi a Bisericii în Rusia, de mitropolitul 
Ghermanos, reprezentantul Patriarhiei din Constantinopol 
în Europa.

Ştiri note, tâlcuiri.
Pastorala de Crăciun a Mitropolitului rus din Ame

rica.
Calendarul ortodox pe Ianuarie şi Fevruarie, cu  

discuţiune despre el şi cu o foarte plăcută înfăţişare a
tabelelor de calendar.

întruparea şi arătarea lui Dumnezeu.
Sfinţii Vasilie cel Mare şi Grigorie de Nisa.
Sfinţii Atanasie şi Chiril9 arhiepiscopii Alexandriei.
Moaştele sfinţilor şi Biserica rusească, de Leonida  

Turkevivi, doctor în teologie, parohul bisericii Sf. N i
colae din New-York.

Revista are vechiul format al revistei Biserica Orto
doxă Română şi cuprinse 3 coaie de tipar. Abonam entul 
pe an este de 5 dolari, adică mai puţin de 1000 de lei 
în bani româneşti. Ea se  îndreaptă către cititori ca să  
se  aboneze la ea.

Pe noi ne bucură foarte mult apariţiunea acestei re
viste şi de acum înainte avem de vorbit mult despre 
ea. Pentru cine vrea să corespunză direct cu ea, îi dăm 
aici adresa: The Orthodox Catholic Review} Brooklyn, 
New-York, State Street 345.
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7 iberiu Crudu, ŞAPTE ANI DIN VIAŢA UNEI 
ŞCOLI NORMALE, 1919-1926, volum  de 626 de
pagini în format mare în 8 , Botoşani 1927. Preţul 180 
de lei,

Cu toate jăluirile noastre, că nu avem aşezăm inte ca  
Cele de apus, că nu se  face în ele treabă rânduită, că  
nu căpătăm roadele acelora, —  totuşi ne întâlnim, în  
această ţară, cu chipuri de oam eni care, pe de o parte, 
ne despăgubesc de ceiace lipseşte altora, iar, pe de 
alta, ne m ângâie prin întâlnirea cu înfăţişări aşa  de 
vrednice. Noi avem, în felurite aşezăm inte ale noastre, 
adevăraţi apostoli, bărbaţi care, mai presus de orice, 
îşi pun tot sufletul pentru a face lucrul cât mai vrednic 
şi chiar mai mult decât ni se  cere în chemarea în  
care sunt puşi.

La noi nu se  socoteşte  ca o mare dregătorie slujba  
de director a unei şcoa le  secundare, mai cu seam ă  
acum , după ce vântul politicei vlăguieşte şi astfel de 
slujbe şi înlocuieşte uşor, de azi pe mâne, pe cei care 
se  află în fruntea lor.

Cu toate acestea, sunt bărbaţi cu suflet de apostol 
care, prin râvna lor, ridică astfel de slujbe la o înăl
ţim e de care se  va vorbi m ultă vreme, dacă nu în  
toată ţara, dar, fără îndoială, în ţinuturi largi ale ei.

U n  astfel de bărbat este d. Tiberiu Crudu, di- 
rectorut Şcoalei Norm ale de învăţători „ Mihail Eminescu** 
din Botoşani. Dom nia sa  este  autorul cărţii cu titlul 
de mai sus, lucrare im punătoare prin mărimea ei şi 
prin cuprinsul care destă inueşte larga m uncă cheltuită 
în  cuprinsul acestei şcoale.

D -nul Crudu înşiră, an cu  an, care a fost mersul 
şcoalei sale, dela 1919 până azi, ce a putut duce cu  
bine până la capăt în flecare din ei, ce au putut împlini 
fiecare din cei cu care se  ajută la treabă. Aci este ară
tată m unca unui stup de albine, în care vezi că nu  
num ai unul m unceşte, ci, sub  cârma unuia, toţi se  stră
du iesc  cu folos.

Încă nu avem azi întreaga destăinuire a tuturor si
linţelor, pentrucă, după cum autorul spune în prefaţă, 
el ne înfăţişează num ai silinţele încununate de izbândă  
nu şi pe acelea care s ’au scurs fără roadă.

Şcoala  normală din B otoşani a fost izvodită proas
păt după războiu. Ca să  faci din nimic un viu aşeză-  
m ânt de cultură, mai cu seam ă după împrejurări ca 
cele ale marelui războiu, înţelegem că nu putea fi 
lucru uşor. Şi dacă totuşi, despre o şcoală care nu  
avea nimic, nici local, nici material didactic, s ’a putut 
ajunge, în şapte ani, ca ea să  aibă îndărătul său  o ac
tivitate ca cea care este destăinuită în scrierea de care 
vorbim, ne dăm seam ă ce opintiri fără seam ăn au tre
buit să se desfăşoare.

Lucrarea aceasta nu este o singură carte, ci e un  
şir de mai multe. Ea cuprinde mai multe monografii, 
dări-de-seamă, memorii, conferenţe, toate lucrări aşe
zate pe ani, săvârşite fie de director, fie de profesori. 
Ar trebui o dare-de-seam ă largă şi amănunţită ca să  
poţi desfăşura tot cuprinsul ei. Găseşti aci şi lucrări 
ale şcolarilor, vezi lărgirea orizontului£lor, înodarea de
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corespondenţă cu şcolari din străinătăţi depărtate, îţi 
dai seam ă că înalt trebuie să fie nivelul de cultură a 
unor şcolari cârmuiţi de un aşa director.

Găsim vorbindu-se frumos aci şi despre doi preoţi, 
Păr. 7 orna Chiricufă, fostul profesor de padagogie la 
acea şcoală, şi Păr. Simionescu, profesorul de religie.

Şcolile au obiceiul că-şi publică, la capătul unui an, 
un aşa zis anuar, în care se cuprinde arătarea mer
sului şcoalei pe un an. Dar acestea sunt mai mult 
înfăţişări reci, cu nume, rubrici şi cifre. Sunt puţine  
acele care se  abat dela acest so i de anuare.

Şi lucrarea d-lui Crudu ar fi să  fie un anuar, pus  
pe şapte ani. Dar ce deosebit este de obişnuitele anuare. 
Fără îndoială, este un tip strălucit, în care tabelele cu  
nume şi cifre sunt puţine, dar paginile m iezoase sunt 
multe. A rh im . S C R IB A N

O nouă lucrare de dogmatică. —  Em inentul pro
fesor de T eo log ie  Dogmatică dela facultatea noastră de 
T eo lo g ie  din Bucureşti, Păr. Dr.1. Mihălcescu, a lu a tla u -  
dabila iniţiativă de a edita, în broşuri, cursul de T eologie, 
pe care-l predă de 20 de ani la facultate. Aşa, anul trecut 
a apărut prima broşură din cursul de Teologie Fun
damentală, întitulată „Fiin{a şi Origina ReligiuniiM 
partea I, şi apoi a doua broşură din acelaş curs, întitulată 
Istoria Religiunilor, partea II.

Anul acesta ne dă la lumină şi din cursul de D og
matică specială, deocamdată numai D ogm a soteriologică, 
împărţită în şapte fascicole, însum ând toate 200  pagini.

Fascicula I cuprinde „Actul Răscumpărării şi per
soana Răscumpărătorului"; Fascicola II cuprinde „C on- 
diţiunile sfinţirii"; Fascicola III tratează despre organul

*

sau mijlocitorul sfinţirii; Fascicola IV despre Sf. T a in e ; 
Fascicola V despre Sf. B otez; Fascicola VI despre sf. 
taină a ungerii cu Sf. Mir şi Fascicola VII despre sf. 
taină a Pocăinţei.

La fiecare sf. taină se face definiţia, istoricul şi se  
expune doctrina ortodoxă, în comparaţie cu celelalte 
confesiuni, docum entându-se fie-care punct al doctrinei 
cu citate din Sf. Scriptură a Vechiului şi N oului Tes
tament, cum şi din scrierile Sf. Părinţi.

Lucrarea de faţă este de o netăgăduită valoare şi 
umple un gol simţit în literatura noastră bisericească.

Expunerea clară, ideile limpezi, stilul curgător, ca în  
toate lucrările didactice ale Păr. Dr. Mihălcescu, fac 
ca studiul T eo log ie i D ogm atice să  tie accesibil şi în
ţeles şi de cel mai neformat teolog. Căci pentru mulţi, stu
diul dogmaticei s ’a părut a fi aşa de arid, —  şi poate cu 
drept cuvânt —  din cauza expunerilor prea reci şi gre
oaie din m anualele de învăţământ.

Dacă toţi scriitorii noştri bisericeşti şi autori de cărţi 
didactice însă ar proceda la fel cu Păr. Dr. Mihălcescu şi 
cu cellalt valoros teolog, Păr. Arhim. Scriban, de a ex
pune metodic materia de învăţământ şi într’o lifribă nu  
tocmai pretenţios de literară, vor face ca manualele şi 
cărţile religioase să  fie gustate de cât mai mulţi inte
lectuali şi profani, nu numai de elevi sau  clerici.

E ste ştiut că dogm a Sf. Treimi este cea mai grea
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de în ţe les din tot studiul dogm atic, nu  num ai de către 
u n  mirean, ci chiar de către u n  cleric. E x istă  totuşi în 
cursul de D ogm atică  al Părintelui M ihălcescu u n  capitol 
întitulat „D ogm a despre Sf. T re im e în faţa raţiunei", pe 
care, citindu-1, şi u n  elev  de curs secundar, n u  va  
putea  sp u n e că nu s ’a lum inat pe deplin asupra celor  
m ai fundam entale d ogm e ale creştin ism ului. Ar fi fost  
păcat, deci, ca un  âsem en n a  studiu  să  nu  vadă lum ina  
tiparului.

E ste  trist şi regretabil, că  astăzi, când problem ă cul
tivării preotului în faţa propagandei subversire a s e c 
tanţilor este  aşa de im perios propusă , preoţim ea noastră
n u  se  solidarizează, spre a da posibilitate va loroşilor  
noştri profesori dela  Facultatea de T e o lo g ie ,  ca să
tiparească toate cursurile, atât pentru înarm area m isi
onarilor cu  cu n oştin ţe le  trebuitoare, cât şi pentru  
îndestularea su fle tească  a  oricărui cred incios, dornic  
de a cu n oaşte  şi pricepe în am ănunţim e tainele evan 
ghelice, aşa  cum  le -a  explicat ş i  cum  le con servă  
curata noastră ortodoxie.

Pr. IL IE  R. NEAOOE.

BULETINUL EPARHIEI ARGEŞULUI, 15 Mai
1927.»

In această revistă, în care întâln im  deseori articole 
de cea  mai vrednică îndrum are creştinească  a d-lui 
Profesor Mihăileanu din P iteşti, după cum  şi în  acest  
num ăr are u n u l de care vo m  vorbi, găsim  acum  şi 
u n  articol al Părintelui Icon om  Petre Godescu, m isionarul 
Eparhiei A rgeşulu i. S ub  titlul de „Pe ce tem elii s e  vor  
zidi cărăm izile Culturii N aţionale?" Sf. S a  scrie că, în  
m işcarea culturală p orn ită  în  z iua  de azi şi căreia i 
se  aduc atâtea laude şi în  care se  pun atâtea nădejd i 
ş i care a fost vestită  ca u n  în sem n a t p u n ct de pro
gram ă politică prin în su ş i  g lasu l capului puternicului 
partid liberal, —  de fapt n u  se  va  ajunge la  mari re
zultate, dacă întreagă această  m işcare va  lucra n u m ai  
cu  puterile învăţăturii om eneşti. In toată această  por
nire, trebuie fo losită  învăţătura relig ioasă  creştină, fiindcă  
ea  singură  e în  stare a face din om  făptură cu ade
vărat lum inată ş i înfrânată. Cu toată dreptatea, Păr, 
G od escu  sp u n e:

«Direcţiunile m aterialiste, ca şi toa te  civilizaţiunile  
streine de religiune şi de C hristos, guvernele  ş i  tot ce  
a fost vrăjmaş şi neprieten credinţei, num ai de aceea  
s ’au clătinat şi chiar au pierit, num ai de aceea  au mânat 
om enirea către eg o ism u l, im oralitatea şi brutalitatea, 
care au  culm inat în  cum plitu l război m ondial din zi
lele noastre, fiindcă au uitat pe Dumnezeu, nădăjduind  
totul dela lum ea păm ântească.»

D e  aceia Sf. S a  sp u n e  că* şi în ceiacS s ’a făcut şi 
se  face acum  la n o i. n u  trebuie scăpat din vedere acest  
adevăr şi nu  trebuie să  se  facă greşa lă  de a m erge la 
acest lucrii pe o cale străină de religiune. Sf. S a  se  
so co te ş te  cu atât mai îndreptăţit să  spu ie  aceasta, cu  
cât z ice că b a g ă -d e-sea m ă  o stare de răcire sau  chiar

de a fi bănuită măcar că ar urmări privilegii, ca biso- 
rica papală de pildă, a fost creatoarea şi strejarnl n e 
adormit care a vegheat ş i a garantat dealungu l veacurilor  
vijelioase închegarea şi păstrarea unităţii sufleteşti a
neam ului rom ânesc!

Ca urmare, Sfinţia Sa  cere să  se  ţie seam ă de ce a 
făcut Biserica până acum  şi ce este  în stare a face pe

«de neprietenie, se  sapă  necontenit, cu ştiinţa sau  fara 
ştiinţă, între statul şi b iserica rom ânească, care departe

viitor, pentrucă, dacă nu este  D u m n ezeu , ceice zi
deşte, în zadar sunt toate încercările.

Bine a făcut Păr. G od escu  ca a su n a t din trâmbiţă 
în chestiunea  aceasta. Noi în să  ven im  şi sp u n em  că 
toate alarm ele acestea  nu vor duce la rezultat, dacă  
preoţii nu  se  vor am esteca ei în şiş i pentru a cârmui 
această  m işcare sau  măcar pentru a-şi aşterne într’insa  
înrâurirea lor. Căci dela s in e  oam enii nu  se  vor apuca  
să  facă propagandă religioasă. Vor fi unii care să  facă 
şi aceasta, după cum  se  sp u n e  de pildă despre propa
gan d ele  aşezăm ântulu i de cultură «Principele Carol». 
Astfel, despre toate vorbirile d-lui N ed elcu , u n u l dintre 
ostenitorii acestu i aşezăm ânt, ni se  sp u n e  că sunt cu 
rate predici de cea mai mare însufleţire. Dar nu vor  
fi toţi aşa. D e aceia preoţii trebuie să  intre în m işcarea  
culturală şi să -i dea înfăţişarea relig ioasă, prin aflarea 
lor în sân u l ei.

D e fapt, n o u ă  ni se  pare că lucrurile sunt foarte 
bine îndrum ate în calea aceasta. In adevăr, preoţii se  
şi află în această  m işcare şi nu  avem  a le cere decât 
să  lucreze în sânu l ei cât mai viu. Când se  va face 
aşa, dorurile părintelui G odescu  vor fi împlinite din  
b e lşu g  şi nu  vo m  avea a ne tem e că m işcarea de azi 
ar putea*o porni razna.

O pildă că preoţii se  află din plin în  această  m işcare  
e tot ce citim ca dări-de-seam ă despre şezători cu ltu 
rale, m uncă  prin căminuri culturale, a tenee populare, 
conferenţe şi altele. Oriunde citeşti de ele, întâlneşti 
n u m e de preoţi. Iată, luăm  în m ână ziarul Propăşirea 
din P loeşti (20 Iunie c.). In [acest ziar, la care scrie  
des Păr. Petre Constantin, din P loeşti, sub  rubrica sp e
cială de „Pastorale" şi pe care o găsim  în fiecare număr, 
în acest ziar, găsim  o lu n g ă  d are-d e-seam ă despre  
şedinţe de cercuri culturale, ţinute în felurite locuri 
din jud. Prahova. In mai toate găseşti n u m e de preoţi 
care au ţinut cuvântări. D acă este  vorba de com un a  
Tinosul, găsim  că aci au  vorbit preoţii Şova din Hăbud 
şi Demetrescu din Poenarii-Burchi. A ceasta  a fost la 
5 Iunie. In ziua  înălţării, Păr. D em etrescu  a vorbit în 
com u n a  sa, la Poenarii-Burchii, la o şezătoare despre  
care ziarul scrie cu laude pentru Păr. D em etrescu, 
pentru silinţa sa  ca ea să  izb ândească  pe cât s ’a putut 
mai bine. In ziua de 2 Iuniejc., s ’a făcut serbare pentru  
dezvelirea unui m onum ent în com u n a Păcurefi. A u  
luat parte la ea Preoţii D. M . Popescu şi Ioan Di- 
nescUj care au făcut sfânta slujbă. A  urm at serbare la 
şcoală , dar nu se  sp u n e  că preoţii au vorbit. La altă 
serbare, în ziua de 5 Iunie c., în com u n a  Dumbrava 
a fost şi mai şi. S ’a ţinut şezătoare urzită de ateneul 
cultural „P rahovaw. A vorbit Făr, Gruescu, prezidentul 
cercului pastoral, care s ’a ţinut atunci în  acea com u n ă.



D e asem enea, au vorbit preoţii D em etrescu, de care am  
mai pomenit, şi Păr. lonescu, parohul din Dum brava.

N u  pom enim  de căm inul cultural din Hăbud, de 
care pom eneşte  darea-de-seam ă, pentrucă nu vedem  
pom enit că la a 16-a şezătoare a sa  ar fi vorbit vreun  
preot. Poate va  fi vorbit la vreuna din cele de mai 
înainte.

Iată deci atâtea lucrări culturale la care vedem  pe  
preoţi m uncind cu râvnă, chiar când nu e vorba de 
cercuri curat preoţeşti, la care fireşte că au să  vor
b ească  ei. Chiar în să  şi cercurile curat preoţeşti su n t  
o unealtă prin care se  îndeplineşte trebuinţa ca preoţii 
să  ducă ei m işcarea culturală în m ijlocul societăţii.

Mai departe vedem  că lucrurile se  aştern pe viitor  
şi mai viu ca până acum . Căci în acelaş num ăr al 
Propăşirii, citim o dare-de-seam ă despre o şedinţă a

preoţilor din protopopia V ălenilor-de-M unte, îm preună
cu Păr. Manea Popeşcu ,din Bucureşti, reprezentantul
A rhiepiscopiei Bucureştilor pentru m işcarea culturală,
şi cu  d. Dr. P. Tomoşoiu, prezidentul ateneulu i popular
„P rahova14. Aci este vorba de un foarte bărbătesc plan
de lucru şi care arată ce v iu  în ţe leg  preoţii să  se
arunce cu trup şi suflet în toată această  m işcare cu l
turală. Cele ce citim acolo  su n t atât de frum oase, încât
le dăm mai pe larg în rubrica cronicei bisericeşti. Deci
cititoVii să  le caute acolo.

Iată deci cum  se  înfăţişează la no i starea de fapt 
faţă de cererea Părintelui G odescu . C eiace e în Prahova  
e şi în alte judeţe şi aşa  trebuie să  se  lucreze pretu
tindeni. Chiar ceice nu  ne vor, vor trebui atunci să  ţie 
seam ă de noi.

Arhim. SCRIBAN

în s e m n ă r i  m ă r u n t e
Cât se citeşte la noi.— Mult nu prea. După însemnări

pe care le găsim în Libertatea ( 1 2  Mai 1927) din Orâştie, 
în  Germania se tipăresc în fiecare zi 9 milioane numere de 
gazete. Greutatea lor e de 200  mii kgr. Pentru fabricarea 
acestei hârtii, se întrebuinţează în fiecare zi zeci de mii de 
kilograme de lemn. Pe an le trebuie o pădure de 500 ki* 
lometri pătraţi. S’a făout socoteala că, de fiecare neamţ,
vin pe an doi copaci, pentru fabricarea hârtiei de gazete ce 
ceteşte, el.

In ţara noastră, se tipăresc cu totul 230  feluri de gazete, 
dintre oare nici jumătate nu-s româneşti. Pe când noi avem 
numai 26 de gazete zilnice, străinii au 34. Deşi străinii 
sunt mai puţini la număr ca noi, totuşi, au mai multe gazete, 
fiindcă la ei deprinderea de a ceti e foarte mare, iar la noi 
nu e încă dezvoltată în deajuns.

De aci se vede cât este de făcut în ţara noastră pentru 
răspândirea gustului de cetit.

Pentrucă să u Iată un an trecut de când s’au
dus din viaţă Arhiereul Teofil şi Eoonomul Const. Na- 
zarie. Ce ne face pe noi să pomenim din nou acum despre 
ei?  O l de pomenit ar fi multe, fiindcă, avan du-şi fiecare 
activitatea lui, au lăsat urme de care merită încă să se 
pomenească şi care pot fi prilej de vorbire la vreo nouă 
pomenire a lor. Ce se scrie cu prilejul morţii nu e tot ce 
a făcut cineva. Noi deseori ne întâlnim prin biblioteoă cu 
cutare scriere ba a unuia, ba altuia, şi toate îţ i  dau nou 
prilej de gândire şi de vorbă.

Dar de ce am pornit vorba acum ?
Din pricină că amândoi aveau o particularitate hazlia, 

care merită pomenită. In vorba lor, întrebuinşau deseori, 
în chip greşit, rostirea pentrucă săM. De pildă, în loc de 
spune: „Domnilor, gândul meu nu este să mă măsor cu 
Sf. Ioan Gură de Aur“, ziceau ; „gândul meu nu este pe,n- 
truca să mă măsor...w Sau, în loc de a spune: „vreau 
să-ţi spuna, odată î i  auzeai zicând: „vreau pentrucă să-ţi 
spunM.

Ea deseori i-am  sâcâit cu vorba pentru acest fel de vor
bire şi făceau haz şi ei.

Dar să se ştie că, în lumea noastră bisericeasoă, este 
intrată această particularitate în  oarecare măsură. Dacă aici 
pomeneso numai de oei morţi, oare nu se mai pot supăra 
că-i dau în  ştiree lumii, în  schimb ştin  şi |de cei vii, pe 
care nu-i mai numesc, oa să nu le pară rău.

Dar mi-aduo aminte mai de mult, de câte ori profesorul
nostru de română dela Seminariul „Veniamin “ din Iaşi,0 . % %

d. Vasile Cireş, oprea în loo pe câte un şcolar, pentru 
a-i spune: „ nu pentrucă să 1 “ căci mulţi şcolari lungeau 
vorba degeaba cu „pentrucă să".

Dar parcă Dragomir Demetrescu, cel răposat tot anul 
trecut, nu avea şi el bucăţile lui în  vorbire 1 De unde toată 
lumea zice „relativ lau, el zicea şi scria „relativ de*, 
rostire care a pătruns şi la unii şcolari ai lui. Tot aşa

lumea
vitor la w.

Iată luoruri mărunte, care răm ân.|n  mintea noastră, le
gate de fiinţa morţilor, oare au trăit ou felul lor şi cu 
deprinderile care-i leagă mai bine de amintirea noastră.

A. &.

ŞTIRI
Medalieri. —  Prin înaltu l Decret Regal nr. 640  din 

4  Martie 1927, au fost cinstiţi ou medalia Răsplata 
Muncii fentru Biserică cl. II următoarele persoane: d-nii 
Costică Antohiy cântăreţ bisericesc; Constantin Tomescu, 
proprietar; d-nele Maria C. Tomescu şi Tinca N. Stoica> 
toţi din Comuna Crucea-de-Sus, jud. Putna, pentru aju
torul dat la zidirea bisericii din acea localitate.

Prin înaltul Decret Regal nr. 850  din 23 Martie 1927, 
au fost cinstiţi cu Medalia Răsplata Muncii pentru Bi
serică cL I  Păr. T, Leontescu, parohul bisericii Mavrogheni
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din Bucureşti, şi d-nii Al. Ţigara-Samurcaş, epitrop; 
J. Traianescu, arhitect; / .  Vasilescu şi Colonel D. Cio- 
vică9 pentru silinţa pe care şi-au dat-o ou reparatul po
menitului sfânt locaş.

Prin Decretul Regal nr. 851 din Bucureşti, 23 Martie 
1927, au fost cinstiţi cu Medalia Răsplata Muncii pentru 
Biserică cl. I Păr. Alexandru Apostol, parohul bisericii 
Sfinţii împăraţi, şi d. Ioan Preda, legistul Consiliului 
arhiepiscopal ortodox romîn din Sibiiu, pentru serviciile 
aduse Bisericii.

Prin Decretul Regal nr. 487 din Bucureşti, 21 Fevruarie 
1927, a fost cinstit cu Medalia Răsplata Muucii pentru 
Biserică cl. I d. Vasile Boneu, prefectul judeţului Arad? 
pentru munca s'a în folosul Bisericii.

Prin înaltul Decret Regal nr. 642 din Bucureşti, 4 
Martie 1927, au fost cinstiţi cu medalia Răsplata Munncii 
fentru Biserică cl. I Păr. Iconom Marin Popescu; d-na 
Alexandrina N. Dumitrescu şi d. Ioan B aiul eseu 9
profesor de filozofie, pentru sprijinul moral şi material dat 
la restaurarea bisericii parohiale Sf. llie  din Piteşti.

Colecta pentru mânăstirea Brâncoveanului
în Făgăraş. — Strângerea de ajutoare pentru ridicarea 
mănăstirii lui Constantin Brâncoveanu în Sâmbăta-de-Sus 
din Jud. Făgăraş, lucrare urzită la începutul acestui an 
de I. P. S. Mitropolit Nicolae dela Sibiiu, s’a suit la suma 
de 1,815,080 de lei şi merge înainte.

Danie pentru Biserică. —  Biserica Adormirea Maici
Domnului din Giurgiu a fost autorizată să primească locul 
viran din strada Heliade Rădulescu 8, lăsat de răposata 
Elena Dolles.

Jubileul unei episcopii româneşti uniate.—
Episcopia greco-catolică de Oradea-Mare împlinind 150 de 
ani de existenţă, acest eveniment a fost sărbătorit ou mare 
fast în ziua de 16 Iunie.

Preot neastâmpărat. —  Citim în ziarul Viitorul
dela 7 Aprilie a. o. că stăpânirea din Basarabia a fost 
înştiinţată despre isprava Preotului (după nume rutean) 
Serghie Romanciuc din Nisporeni, Sorooa. Ştirea spunea « 
că, pe când slujea un Te-deum, pentru ratificarea tratatulu1 
Basarabiei de oătre Italia, odată s’a oprit din slujbă, a 
eşit din altar, a luat un steag trioolor din mâna unui 
şcolar şi, arunoându-1 într’un coridor al lăoaşului, a început 
a striga că stema ţării româneşti nu merită să stea în faţa 
acestei biserici.

Fapta a stârnit o adevărată mâhnire printre poporenii 
din partea locului. Ziarul spune că preotul acesta e cu
noscut ca un protivnic înverşunat al noului calendar şi al 
românismului.

Acest caz, fiind adus la ounoştinţa autorităţilor supe
rioare bisericeşti, s’a deschis o anchetă asupra lui.

Ctudenţime teologică în lupta împotriva beţiei.
** Cu plăoere aflăm ştirea că societatea studenţilor

teologi din Cernăuţi, „Aoademia Ortodoxău, şi-a înfiinţat 
o secţiune pentru ferirea ou totul de orice băutură spir. 
toasă. Ţinta ei este lupta împotriva beţiei prin toate mij- 
loaoele legiuite în ţară şi biserică.

7 ia r bun încetat. — După un an de regulată apariţiune 
^  şi de rodnică lucrare, ziarul România Nouă din 
Chişinău, oare apărea dela 1 Iunie 1926, a încetat de a 
mai eşi la lumină, pe data de 1 Iunie 1927. E adevărat 
că zice că e numai o încetare de o clipă şi oă se întoc
meşte din nou pentru a apărea mai bine mai târziu, iar 
până atunci trimete în loo Cuvântul Moldovenesc, oare 
se tipărea şi mai nainte.

Dea Dumnezeu să fie aşa! Ziarul România Nouă era 
o foaie simpatică, în care chestiunile şi ştirile bisericeşti 
găseau o largă primire. E de dorit s’o vedem din nou la 
lumină.

Amânarea Congresului Preoţesc. —  Congresul
"  Asociaţiunii Generale a clerului, care fusese dat în ştire 
oă avea să se ţie la 21 şi 22 Iunie, s’a amânat din pricina» 
se zice, a alegerilor şi se va ţinea în lana Octomvrie.

n reo ţi în alegeri. — Privind listele de alegeri ale fe-
■ luritelor partide, găsim o mulţime de nume de preoţi 
candidaţi. Astfel, în Jud. Ilfov, din partea partidului liberali 
candidează Păr. Popescu G. Ioan . In Jud. Braşov, tot pe 
lista liberală, Păr. Dr. N . Stinghe.

Foarte mulţi preoţi găsim pe lista partidului d-lui lorga. 
Astfel, privind în listele sale, citim următoarele nume de 
preoţi, oare încă nu sunt toate.

La Ilfov : Păr. 2V. Stoicescu.
La D olj: Păr. Dr, Gr. Cristescu (Sibiiu).
La Tecuci: Păr. Grigore Tudose.
La Satu-Mare: Părinţii Ioan Puşcaşu; Ioan Clintoc; 

Patriciu Mureşanu; Vasile Băşti; Alex. Brâncovean; 
La Putna: Păr. A. C. Cosma (Bâlca);
La Chişinău: Păr. Ioan Trofimovy profesor;
La Dâmboviţa: Păr. Toma Georgescu;
La Brăila: Păr. Radu Stanciu;
La Mehedinţi: Păr. N . Niculescu;
La Teleorman : Păr. Gheorghe M. Popescu, (oom. Bu-

cova-Adunaţi).
La Botoşani: Păr. G. Barliba ; Păr. A. Dolinescu, pro

fesor.

Mou directdr la Internatul Teologic din Bu-
cureşti.— D. Dr. I. Mateiu, membru în Consiliul 

Bisericesc Central, a fost numit director al Internatului 
Teologic din Bucureşti.

Al treilea protopop al laşului.— In cinstea însu-
"  şirii sale de foastă capitală a Moldovei, laşul avea 

odată, caşi Buoureştiul, doi protopopi: unul al oraşului şi 
altul al judeţului. Deosebirea era oă Buoureştiul pentru oraş 
avea doi. Dela o vreme însă, pentru economii, când ou 
oriza cea mare din 1900, a ajuns şi laşul să aibă numai 
un protopop. Aouma însă, cu îmulţirea protopopiilor, Iaşu
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a ajuns din nou să aibă mai mulţi protopopi. Din doi, câţi 
avea odată, acum "are trei. Aflăm acum că acest al treilea 
protopop este Păr. Leon Stăcescu, parohul comunei Prisă- 
cani, din jud. Iaşi, oare a scris odată şi în această revistă.

rednică faptă pastorală. — Cu plăcere aflăm oă.
prin silinţa preoţilor dela biserica Sf. Dumitru 

Colentina din Bucureşti, se vor săvârşi Duminică, la 8 
Iulie, ceasurile 5 1/ 2y căsătoriile religioase a 80 de părechi 
oare trăiau în conoubinagiu. Naşi vor fi d-nii Mihail
Berceanu şi Generalul Nicoleanu.

rocesul directorului seminariului din Edineţi.
In tot timpul anului acestuia, s’a vorbit şi s’a scris 

despre neînţelegerea dintre Episcopul Hotinului şi direc
torul seminariului din Edineţi, Păr. Econ. N. Georgescu. 
Luorurile au ajuns până aoolo, oă tribunalul birericesc al 
eparhiei Hotinului a oaterisit pe Păr. Georgesou. Acesta, 
făcând apel împotriva aoestei hotărâri, la tribunalul Sfintei 

[itropolii a Moldovei, prooesul s’a judecat la 22 Iunie o., 
prefăoând hotărârea dela Episcopia Hotinului, în dojana 
care urmă să fie dată directorului seminariului. Ştiri din Iaşi 
spun oă Păr. Georgesou a deolarat oă face recurs şi îm
potriva aoestei osânde.

ăr. Gala Galaction (Pişcnlesou) medaliat. — La
29 şi 30 Mai, a fost la Iaşi A. S. R. Principesa inspecţiunlle Episcopului Oştirii.
- ___ __ ___i___ _____ i___ __ a __ n _________■ Euiâoooul Ioan al oştirii a tftnnt marinIleana, oare a luat parte la o serbare a Asociaţiei Creştine 

a Femeilor La acea serbare, fiind de faţă şi I P. S. 
Mitropolit Pimen al Moldovei, a vorbit Păr. Gala Galaotion 
despre roadele pe oare le dă aoea asociaţie. Cu acel prilej, 
Principesa Ileana a înmânat Părintelui G. Galaotion şi 
altor persoane însemnele distinctive ale Asooiaţiei pentru 
munca pe care o cheltuiesc în sânul aoestei societăţi.

Otudenţ
a w i  î m i  n <

ii teologi la alte facultăţi. —  Se ştie oă
inistrul instrucţiunii publice, fiind solioitat de nnele 

cereri ale studenţilor în teologie, de a se putea înscrie şi 
la alte Facultăţi, a cerut părerea Consiliului permanent de 
pe lângă acel departament.

Consiliul, printr’o hotărâre, a cerut, în această privinţă, 
părerile facultăţilor de teologie din ţară şi a Sfântului 
Sinod. Consiliile profesorale ale Facultăţilor au răspuns 
la adresa ministerului, făcând cunoscut că au formulat 
părerea motivată ca studenţii în teologie să poată urma 
şi la alte faoultăti.

Aoeasfă hotărâre a fost luată în vederea unei mai bune 
pregătiri culturale a preoţilor şi pentru faptul că viitori1 
profesori de Seminarii să fie reorutaţi din lioenţi&ţii oari 
au urmat şi alte facultăţi.

ecord de concerte. —  Oricât se ţin acum în bi
serici conferenţe, se dau concerte şi se ţin şedinţe de 

evanghelizare ortodoxă, aoestea nu se pot ţinea prea multe 
într’un an, fiindcă cer şi ele oarecare pregătire. Ai spune 
oă s’a făcut bună treabă la o biserică, dacă s’ar fi ţinut 
10 într’un an; ai spune că a fost o râvnă deosebită, dacă 
se vor fi ţinut 20; dar nu te-ai putea gândi să se ţie cu 
sutele. Totuşi citim despre o biserică din Bucureşti că în 
ziua de Sf. Petru din acest an s’a dat în ea al 109-lea 
oonoert religios, dat de corul acelei biserici. E vorba de 
biserioa Amza, ou corul condus de maestrul său, d. 5/. 
Stoicescu. Oricât această biserică e biserică de frunte, ou 
un preot de mâna întâia ca Păr. Dr. I. Mihălcescu oare 
e parohul ei; oricât d. Stoicescu e un distins şef de cor, 
totuşi aoesta e un record cu care nu se poate lăuda nicio 
altă biserică. Nu ştiu în cât timp s’au dat aceste 109 
oonoerte, dar tot sunt de laudă, iar faptul merită semnalat* 
Cu prilejul concertelor, se ţine şi conferenţă. Cea dela Sf* 
Petru a fost ţinută de Păr. Mihălcescu.

Prea Sf. Sa
Episcopul Ioan al oştirii a iăout inspeoţiune la oazăr- 

mile, spitalele şi închisorile din Iaşi, în ourgerea acestei 
luni, Iunie, iar după aceasta a chemat pe toţi ofiţerii din 
garnizoană Marţi, la 21 Iunie, la Cercul Militar din aoel 
oraş. Prea Sf. Sa a vorbit ofiţerilor despre raporturile 
dintre preoţi şi militari. A stăruit asupra foloaselor disci
plinei, datoria de a iubi dinastia şi a ţinea jurământul 
ostăşesc.

înaltul Ierarh a fost ascultat cu o evlavioasă atenţiune, 
scrie ziarul Lumea din Iaşi (23 Iunie o.), din care luăm 
această ştire, iar la plecare a fost salutat ou multe măr
turisiri de simpatie.

n preot de seamă făcut călugăr. —  In ziua de
15 Mai a. o., a fost călugărit, în Sf. Mănăstire Cernica, 

Păr. Grigorie Criveanu, directorul seminariului „Nifon». 
Mişcătoarea slujbă a fost săvârşită de însuşi I. P. S. Pa
triarh D. D. Dr. MIRON, dus acolo cu prilejul parasta
sului făcut în acea zi pentru răposatul Mitropolit Nifon, 
care e înmormântat la Mânăstirea Cernica. Păr. Criveanu 
a primit numele de Nifon, în amintirea întemeietorului 
seminariului, al cărui director este.

Urăm cale spornică noului monah.

oldnla de vară pentru seminarişti la Neamţu.
Şi anul acesta funcţionează o colonie de vacanţă la Mână

stirea Neamţului, orânduită de onor. Ministeriu al Cultelor 
pentru şcolarii seminarişti. Şeolarii se vor duoe în două 
serii: dela 5 Iulie—1 August, întâia; dela 1— 25 August, 
a doua.

azul preotului Sava Popovici.—De când ou oăderea
guvernului Averescu şi pregătirea pentru alegeri nouă, 

iar a înoeput âlegătura şi fertura şi mare vrajbă şi tot 
felul de mânii între oameni. Ele dau şi peste unii preoţi. In 
trecutul parlament, se afla în sânul lui senator şi Păr. 
Sava Popovici din jud. Iaşi. Membrii clubului de acolo 
însă, aoum, după oe partidul a căzut dela putere, l-au 
exclus din club. Nu se vede limpede însă pentru ce au făcut 
această faptă, fiindcă până acum nu s’a vorbit nimic rău 
despre îSf, Sa, iar din ceiaoe am citit în ziarul Lumea 
din Iaşi, despre dezbaterile dela clubul oare a rostit exclu
derea, nu am putut culege nimic precis.

Acelaş ziar (24 Iunie) spune că preoţii din Iaşi au fost
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scârbiţi de fapta aceasta, care izbeşte întrfun coleg al lor, şi profană, ca organ al centrelor parohiale Bistriţa şi
şi că însuşi înalt Prea Sf. Sa Mitropolitul Pimen s’a inte- Traian şi al cercului învăţătoresc Broscari din Mehc-

* «  i  i .  .  A «  A a  ^  A A

resat de acel caz, şi-a arătat mâhnirea pentru o faptă a 
clubului CBre jigneşte toată tagma preoţească şi a spus că 
nu se poate imputa nimic acelui preot.

dinţi.

MULŢĂMI RI
Sfânta E p iscop ie  a „D unării de Jos", aduce vii m ul

ţămiri d-lui Ioan Garantau, din parohia Oancea Jud. 
C ovurlui, care a dăruit bisericii din num ita parohie  
două steaguri, preţăluite la 1 1 .0 0 0  de lei, unu l pentru  
pom enirea num elu i său , şi al doilea pentru pom enirea  
neam ulu i răposatei sa le  soţii Zoifa.

D um nezeu  să -l aibă în sfânta Sa  pază!

Sf. Episcopie a Râmnicului aduce viile sa le  m ulţă
miri d-lui Nicolae Davifoiu, negustor  în T ârgul-Jiu , şi 
soţie i sale Speranţa, care au dăruit bisericii parohiale  
din Stroieşti, Gorj, un  c lop ot care a costat 54 ,000  de 
lei. A sem enea, C ucernicului Preot Ioan Davifoiu, dela  
parohia Stroieşti, care a clădit, pe a sa  cheltuială, o 
clopotniţă care a costat 3 9 ,913  de lei, atară de lem nă
ria, dată din pădurea sa, şi de hrana lucrătorilor.

D u m n ezeu  s ă - i  aibă în sfânta S a  pază!

Protopopia ju d eţu lu i Ilfov, circumscripţia II  Budeşti, 
aduce vii mulţămiri d-lu i / .  Minescu din Bucureşti, 
Calea Griviţei 172, pentru dania sa  făcută bisericii pa
rohiale din Preasna-Nouă, Ilfov, cuprinsă într’un rând  
de veşm inte pentru slujbă, o evanghelie, o cruce, o lin
guriţă şi o icoană, îm brăcate în  m etal argintat.

D u m n ezeu  să le stea  to td eau n a  în ajutor şi să-i dă
ruiască cu toate bogăţiile  S a le  !

A ceiaşi Protopopie îşi rosteşte  mulţămirile sale cu 
cernicului bătrân Ioan Petre Sârbu din Parohia Câm- 
purelu, Ilfov, pentru ajutorul său  la înfrum useţarea bi
sericii din Câtnpurelu, pe lân gă  altele, şi pentru dania  
unui antimis care a costat 8 0 0  lei.

t

D u m n ezeu  să-l ţie întru mulţi şi sănătoşi a n i !

Dr. Simeon Şiclovan, DESPRE BISERICĂ.—N r. 
24 din „Biblioteca C reştinului O rtodox", Arad 1926, 
preţul 3 lei.

D upă o prefaţă scrisă de P. S. Grigorie E piscopul 
Aradului, avem , pe 24 de pagini, expunerea  Părintelui 
Dr. Ş ic lovan  „D espre Biserică". Sf. Sa  d esco a se  în ţe
lesu l acestu i cuvânt, pe tem eiul Sfintei Scripturi a V e
chiului şi N o u lu i T estam en t. D ela  pag. 17 înainte, Sf. 
S a  duce înainte această expunere, având în vedere neîn
cetat învăţăturile greşite ale sectanţilor, pe care le ur
m ăreşte şi le răstoarnă. D esfăşurarea Părintelui Şiclovan  
este bine închegată  şi u şoară  de în ţeles.

E piscopul Dr. Grigorie Comşa al Aradului, EŞTI 
SIGUR DE MÂNTUIRE ?  nr. 30  din «Qibioteca Cre- 
ştinului ortodox», Arad 1927, preţul 3 lei.

Pe 21 de pagini, se  înşiră frum os însem nată  învă
ţătură despre nădejdea noastră  în mântuire. A vem
aci limpede arătată învăţătura noastră  ortodoxă in che
stiunea  aceasta, îm potriva baptiştilor, care sp u n  că  
ei sunt siguri de mântuire. La sfârşitul cărticelei se  
află o tabelă de baptişti întorşi la ortodoxie.

C u aceasta, „B iblioteca Creştinului Ortodox" a ajuns  
la nr. 30 . Putem  sp u n e  că a plouat' cu  aceste  n u m e r e ; 
aşa  de iute au eşit. A ceasta  în să  este dovada de m unca  
vie  care s ’a cheltuit îm potriva sectanţilor în eparhia  
Aradului. D e  aci această  înaintare atât de iute şi vie, 

chezăşie de ce se  va face în viitor.

POŞTA REDACŢIEI

Părintelui Galaction Ciobanu, paroh în parohia  
Peleticu, com . Dealu-Lung, jud. Râm nicul-Sărat.

Am primit jăluiala Sfinţiei V oastre pentru chitanţele  
pe 1925-1926  şi am dat-o d-lui S ireteanu, pe care-l 
privesc aceste  treburi, ca  să  vi le trimeată.

BIBLIOGRAFIE

DUMINICA ORTODOXĂ, Bucureşti, 27 şi 3
Aprilie; 10  şi 17 Aprilie.

C u m ultă regularitate, această  revistă iese  acum  în al 
9 -le a  an, lucrând cu  in im ă şi tot mai bine pentru cultura  
pietăţii. E a îndeplineşte o în sem nată  chem are. Are un  
material bogat la care mulţi preoţi se  întrec a lucra.

OPAIŢUL SATELOR, Bistriţa-M ehedinţi, Aprilie, 
1927.

A ceasta  e o foaie parohială nouă, sco a să  de Păr.
__ - ^ ___

Gh. N. Dumitrescu, Bistriţa, pentru cultura religioasă

Părintelu i I. Petru, paroh în P leşea , T u to  va.
A m  primit p lângerea Sfinţiei V oastre  că n’aţi primit 

revista pe Martie şi Aprilie ş i  am  îm părtăşit-o d-lui S i
reteanu, ca să  vă  îm pace.

Părintelui Ico n o m  Stavrofor I. Crăciun, paroh în P o-
iana, com . T ârgu-V alea-R ea, Bacău.

N ’am primit dela n im enea  ştirea despre sărbătorirea
care vi s ’a făcut, ci am cu les-o  din ziarul Viitorul. în 
dreptăm acum a ce n ’a fost adevărat în ştirea din nr.
trecut. D e! preoţii de ce nu  ne trimet ştiri despre ce
se  petrece în  ju d eţe?  Prim esc articole berechet, poezii,
ş i mai berechet, dar ştiri ioc .

Arhim . SCRIBAN
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Cărţi noi de ritual broşate LEI B

1 . Paraclisul Sf. Mucenic Haralambie .....................
2. Acatistul Sf. Sp irid o n ..........................................
3 . Apostolul ..........................................................
4. Aghiazmatarul......................................................
5. Carte de Tedeum..................................................
6. Catavasierul...........................................................
7. Carte de rugăciuni pentru tot Românul . . . .
8. Ceaslovul mic ..................................................
9. Dumnezeeştile liturghii..........................................

10. Evanghelia • ......................... ....
11. Evhologiu (Molitvenic)..........................................
12. Liturghia Sf. Ioan Gură de A u r .........................
13. Mineiul lunei Ianuarie . . . .  * .....................
14. Noul Testament, ediţia Sf. Mănăstiri Neamţu . .
15. Mineiul pe Iu n ie ......................... ........................
16. Arhieraticonul'.......................................................
17* Octoihul M a re ......................................................
18] Paraclisul, Acatistul şi viata Sî. Dimitrie . . . . 
19’ Paraclisul şi Acatistul Cuvioasei Paraschiva . .
20* Psa ltirea ...............................................................
2 f  Pen tcostaru l.................................................. ....
22* Prohodul Domnului ..........................................
23* Panahida ..........................................................
24* Rânduiala Proscomidiei (tablou) . . . . . .
25’. Rânduiala Ridicării Panagh ie i............................
26. Slujba Sfinjirii Steagulu i......................................
27. Rânduiala Sfinţirii Steagului unei şcoli de P. S.

lacov Bârlădeanu ..........................................
:28. Slujba în v ie r ii......................... . .................... ...
29. Tipicul Arhieresc de Ep. Silivestru Bălănescu .
:-0. T r io d u l ..............................................................
31. Tipicul Bisericesc .............................................

Cărţi vechi de ritual

15, ■ 
5.-

500, ■ 
200, 
40,
70,
20,

100,
160,
350,
450,
35,

350,
50,

300,
150, 
500,
25,
20,

100,
350.-

7,
25,
20,
20,
10,
10,
40,
15,

500,
100,

32. Carte de Tedeum ediţia de Buzău 3,50

Cărţi de rugăciuni
33.
34.
35. 
56.

Pâine spre fiinţa
V

f f

9»

l»
99

ft
91 I»

calitatea 11 broşată
111 broşată
II cartonată
III cartonată

9 1

i»

7,
5,

12,
10,

Cărţi de literatură bisericească, broşate
37.

38.

39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.

46.
47.

48. 

40. 

50.

• «J»

Activitatea preoţilor în campania 1916-1918 de Ec
C. Nazarle, 1 9 2 1 ..........................................

Adventismul din punct de vedere biblic, raţiona 
şi moral-practic, de Pr. D. Oeorgescu .

Autocefalia Bisericii R o m â n e .................
Biserica Ortodoxă şi cultele străine . .
Biserici cu averi proprii . . . . .  . .

(legată în pânză)
Biserica Stavropoleos.............................
^assa Bisericii . . , . .................................
Contribuţii la Istoria Dreptului Bisericesc, de D-

Dr. I. Matei ..............................................
Calendarul pe toţi anii .................................
Comentariile epistolei către Evrei traduse după Sf 

Ioan Hrisostom, de P. S. Teodosie Atanasiu 
Cuvântări şi Pastorale de I. P. S. Mitrop. Prima 

Dr. Miron Cristea . . . . . . . .
Evanghelia sau viaţa şi învăţătura Domnului Iisus 

Hristos, de Melhisedec . . . . . .
Istoria Bisericească Universală şt Statistica Biseri

cească, de Eusebiu Popovici traducere de 
Atanasie Mironescu, fost Mitropolit Primat,

15, -

25,-
5,-

30,-
40,-
75,-
10,-
75,-

75,-
50,-

70,-

50,-

25,-

LEI B

voi. I Ediţia 11-a le g a t ă .................................. 225,-
>, » „ „ b ro şa tă ........................................ 125,-
„ 11 „ „ broşată . . . . . . . . . .  150,-

51. Istoria Predicii Ia Români, de Ep. Dr. Gr. Comşa 50,-
52. Legea Organică a Sf. Sinod ........................ .....  4,-
53. Mărturisirea Ortodoxă ...................................40,-
54. Neagoe Basarab şi Sf. N i f o n .............................  *>,-
55. Schitul Crasna, de Al. Ştetulescu...................... 20,-
56. Studiu despre Ierarhie..........................................  5,-
57. Vrei să fii înţelept?......................... ...................20,-
58. Viaţa lui Constantin-Vodă Cantemir, de N. iorga 60,-
59. Teologia Dogmatică Ortodoxă, de Silvestru Ep. de

Cancev trad. de Pr. Negoi, voi. II, III, IV şi V
a lei 75 voi........................................................  300,-

(50. Curs de Teologie Fundamentală de Pr. Dr. I. Mi
hălcescu voi 1 şi ,11, a 30 lei voi....................60,-

61. Pe urmele lui Christos de Pr. G. Petrov trad. de
Episc. Nic. M unteanu................................ ... . 45, ■

62. Sf. Evanghelie dela Matei de Pr. Dr. 1. Mihălcescu 18,-
63. Creştinismul şi studiul naturii de F. Bettex, trad.

de Pr. 1. Negoiţă şi N. D o n o s ......................45,-
64. Predici pentru toate Duminicile şi sărbătorile bi

sericeşti de Pr. Ic. 1. Mălăescu voi. I. şi II a lei 50 100,-
65. Istoria^ Bisericească de Sozomen, trad. de I. P. 5.

Iosef tjheorghian...........................................60,-
66. Istoria Bisericească Evagrie, prescurtare din Istoria

de Filostrog şi de Teodor Citeţul, trad de I. P.
S. S. Iosef Gheorghian .............................. 60,-

67. Papalitatea sau Roma în raporturile sale cu Bise
rica orientală, de Vladimir Guett£e, trad de 1. P.

S. S. Iosif Gheorghian ................................... 60,-

Cărţi de muzică bisericească

68. Anastasimatar.......................................................25,-

Imprimate şi registre de contabilitate
*

69 Un stat p a ro h ia l..................................................  3,
70’ Un stat simplu pentru M ănăstiri.........................  2,
71- Un stat mijloc pentru M ă n ă s tir i.........................  2,
72* Un carnet cu 50 certificate de b o t e z ................. 50,
73.- Un carnet cu 50 certiticate de cununie . . . .  50,-
74. O serie mare registre de contabilitate compusă

din: 1 reg. de partizi, 1 reg. plăţi, 1 reg. înca
sări, 3 bugete, 3 conturi, 5 coperte şi 2 borde- 
r o u r i ...............................................................96,

75. Un singur registru mare de p a rtiz i.....................20,-
76. „ „ „ „ „ P l ă ţ i ...................... 20,
77. „ „ * „ „ în casă ri..................20,-
78. O serie mică registre de contabilitate compusă

dintr’un reg. mic de partizi, 1 reg. mic de plăţi,
1 reg. mic de încasări, 3 bugete, 3 conturi şi 5 
c o p e r te ...........................................................79,-

79. Un singur registru mic d2 partizi 15,-
80. „ „ „ „ * p lă ţi.........................  15,
81. „ „ „ „ „ în c a s ă r i.................15,
82. Un c o m p t ..........................................................  4,-
83. Un Buget ......................... .... . 4,
84. Un bo rderou ................. ................................. .... 1,-
85. u copertă (m a p ă ) ..............................................  2,-

86. Un registru pentru înscrierea botezaţilor . . . .  S0,-
87. „ „ „ „ căsătoriţilor . . .  80,-
88. „ „ „ „ îmormântaţilor . . 80,
89. „ „ de intrarea h â rtiilo r......................75,-
90. „ „ de eşirea hârtiilor.......................... 75,-
91. Condică de expediţie ...........................................50,-

A apărut „Noul Testament" traducerea Părintelui Grigorie (Gala Galaotion) editura Insti-
t

tutului Biblic al Bisericii Ortodoxe Române.



8,50 le i exem p laru l.

Maica Domnului, Mântuitorul (lisus Hristos), 
învierea Domnului, Sf. Treime, Sf. Ecaterina, 
Sf. împăraţi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. Spiridon, Sf. Ioan Bo
tezătorul, Sf. Voevozi, Sf. Paraschiva, Sl. Gheor
ghe, Botezul Domnului, Buna Vestire, Adormi
rea Maicii Domnului.

leoane mijlocii, foi volante mărimea 19/28
5 le i  exem p laru l.

/

Sf. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom
nului, Cuvioasa Paraschiva, lisus Hristos, Sf. 
I mui Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii A- 
postoli, Sfânta Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sinţii Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea M. 
Domnului şi Sf. Spiridon.

4
O serie de Icoane prăznicare (12 bucăţi pictate pe 

lemn, m ărim ea 35/24, Ui 7000•
& singură icoană lei 700 .
Cei pafru Evanghelişti imprimaţi pe salin pentru sfjnfiri de 

biserici (seria) preţul lei 100.

leoane mari foi volante mărimea 28/24 Icoâne mijlocii aplicate pe carton
mărimea 15/23

15  le i exem plaru l.
Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maica 

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi, Sfinţii 
Trei Ierarhi, lisus Hristos, Sf. Ioan Botezătorul, 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo
tezul Domnului, Adormirea Maicii Domnului şi 
Sf. Spiridon.

Icoane mari, aplicate pe carton
mărimea 23/35

30 le i exem plaru l.
Maica Domnului, lisus Hristos, învierea Domnului, Buna Ve

stire, Botezul Domnului, Sfânta Treime, Sf. Ecaterina, Sf. Îm
păraţi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, ,S*. Trei Ierarhi, 
Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, Sfinţii Voevozi, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Paraschiva.

Cărţi poştale ca iconiţe în culori, â 2 lei bac.
1 ) Sf. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) Sf. Teodor Tiron, 4) SL 

Teodor Stratilat, 5) Sf. Nistor, 6) Sf. Mefcurie» 7) Buna-Vestire, 
8) Botezul Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului şi 10) Sf. 
Pantelimon, 11) Maica Domnului, 12) Mântuitorul (lisus Hristos), 
13) învierea Domnului, 14) Sf. Treime, 15) Sf. Ecaterina, 16) Sf. 
împăraţi. 17) Sf. Apostoli, 18) Sf, Nicolae, 19) Sf.# Trei Ierarhi, 
20) Sf. Dumitru, 21) Sf. Spiridon, 22) Sf joan Botezătvrul, 23) 
Sf. Voevozi, 24) Sf. Paraschiva.

Carii de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie

Piele şi 
pânză 
Lei B.

1) Aghiazmatarul . . 410,
2) Apostolul . . .  770,
3) Cartea de Tedeum 153,
4) Cartea de rugăciuni

pentru tot Românul 
5) Catavasierul 200,
6) Ceaslovul mic .
7) Evhologiu . .
8) Evanghelia I.
9) Liturghia sf. Ioan 

gură de aur

250,
710,
770,

165,
1 0 )  Mineiul lnnei Ianuarie 560,
11) Un volum Mineiu
12) Octoihul Mare 770,

Pânză 
peste tot 

Lei B.

Pânză şi 
hârtie 

Lei B.

•0 Piele şi 
pânză 

Lei B.

Pânză 
peste lot 
Lei B.

Pânzâ 
hâriie 
Lei 6

350, 300,— 13) Paraclisul sf. D-tru 138,— 100 ,— 80,—
680 — 650,— 14) Penticostarul 620,— 530,— 430,—
115,— 100 ,— 15) Prohodul Domnului 138,— 10 0 , 80,

16) Psaltirea . . 250, 220 ,
m

80,— ) 17) Panihida . 138, 100 , 80,
175, 150, 18) Rânduiala Ridicării

#

220 ,— 200, Panighiei . . . 138, 100 , 80,—
650,-— 590,— 19) Sluj. sf. Steagului 9 0 , - 80,— 66,—

20) Rând. Sl. Steagului
unei şcoli . . . 90,— 80, 66,—

140 — 1 1 0 ,— 2 1 ) Sluj. Sf. Bisericii 150,— 135,— 115,
510, 460, 22) > învierii ' 90,— 160 ,— 130—

n ÎJ 23) Tipicul Bisericesc -v.0, 200,— 150,
680, 650,— 24) Triodul . . . 770,— 680,— 650,

:UCTIUNI DE C O M A N D Ă
Costul cărţilor, al icoanelor şi imprimatelor se va trimite prin mandat poştal odată cu comanda. 

Gomanda poate fi făcută prin raport, scrisoare sau pe cuponul mandatului.
Orice comandă de cărţi imprimate şi icoane se execută numai atunci când sumele trimise 

anticipat prin mandat poştal, corespund comenzilor şi dacă serviciul poştal funcţionează regulat.

Librarii au drept să vândă cărţi şi icoane cu un profit de cel mult 25°|0 peste costul din
taest catalog.
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Preţul de vânzare în librării şi la colportori este stampilat de Tipografie pe fiecare carte şi icoană
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Referatul Inall P rea Sfinţitului Pa tr ia rh  D. D. Dr. Miron t  MIRON
Dogm a d esp re  sfinţirea o m u l u i ................................... Pr. I. MiHĂLCESCU
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In a p ă ra re a  o r t o d o x i e i ................................................ Pr. GH. JEMANEAN
Un ră sp u n s  d-nei Ecaterina Ş e r p o i a n u ...................... P reo teasa  EC. DRAGOMIRESCU
„Puternic"... «Puternice"... „Putere"..• „Puterilor", „Puterile”... . Pr. c o n s t . m . p e t r e
Pe urm ele Episcopulu i M elchisedec ...........................1LIE GHEORGHlŢA
Capela R o m ân ească  din L i p s e a ................................... Pr. V. POCITAN
Tâlcuire la Evanghelia Sfântului S i n c d ...................... Arhim. SCRIBAN
Cronica B i s e r i c e a s c ă ................................................ ....  Arhim. SCKIBAN, Pr. CHIRIAC

G. BIDOIANU
Cărji, Reviste, Z i a r e ................................................ ....  Arhim. SCRlBAN
Însem nări m ărunte , Ş t i r i ...................... ...................... Arhim. SCRIBAN
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S P R E  Ş T I I N Ţ A

Comitetul redactor al revistei BISERICA ORTODOXĂ ROMANA se compune dini
/. P. S. P atriarh  D r. M IR O N  C R IST E A , Preşedinte de onoare; P. S. EAiscoâ
|

Vartolomeiu, director; Prof. D r. Ioan Mihălcescu, prim-redâctor; Arhim . Scriban, secretar 
de redacţie. Redactorii revistei: i. Profesorii facultăţii de teologie din Bucureşti: Dr. 
D . G. Boroianu, Dr. C. Chiricescu Dr. V. G. Isfiir, Bcon. I. Popescu-Mălăeşti, l*r, 
D r. Nicolae Popescu; 2 . Profesorii facultăţii de teologie din Cernăuţi: Dr. V. Gheor• 
ghiu, Dr. V. Şesan, Dr. V. lam avsch t, Dr. N . Colos; 3 .Pr. Cicerone Iordăchescu, Iayl, 
Dr. Romulus Cândea, Cernăuţi. D r. Ioan Lup aş, D r. St. Cioroianu, Iconom Serghie Beţan% 
D r. Gh. Ciuhandu şi d. St. Berechet.

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât delâ Comitetul redac
tor, în condiţiunile următoare:

Articolele originale se vor plăti cu 1000 de lei coala în formatul de faţă al revistei, 
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile 600 de lei.

Articolele care au fost publicate mai întăi aiurea şi care se vor reproduce pentru 
însemnătatea lor şi de această revistă, nu se plătesc.

Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără «va urma».
Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului de re

dacţie Arhim . Scriban, Bucureşti, str, Antim (localul Sf .Sinod) sau pe a primului-redactor 1 
Prof. /. Mihălcescu, Bucureşti, Biserica Amzei. — Piaţa Amzei.

Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarului
administrativ al revistei, d. D. Sireteanu, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica Antln,

\ .

%

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare care voi 
voi să li se trimeată trebuie să se adreseze administraţiunii.

A B O N A M E N T U L

1 an .  ..................100 lei. Pentru străinătate, se adaugă transportul.
1 num ăr..................... 10 lei.
Toate abonamentele se trimet secretarului administrativ: d-lui D . Sireteanu, Bucureşti 

Sf. Sinod, Biserica Antim.
t

CĂRŢILE APARUTE IN EDITURA INSTITUTULUI BIBLIC I

1. Lazăr Diacul de Pr. Sebastian Stanca
2. Patimile Mântuitorului, de Pr. Criveanu
3 . împotriva beţiei, de I. R . S. Patriarh
4 . Două întâmplări minunate, de Pr. Gr.

Pişculescu (Gala Galaction) . .
5 . Durerea Vinerii celei mari, de Arhim.

I S c r ib a n ......................... • . •
6 . Catechismul creştinismului ortodox, de

Pr. I. Mihălcescu......................... ......
7. Adventismul dat pe faţă de un fost ad

ventist, de Arhim. Scriban. . .

se vinde rabat
Lei 5 ,  

5. 
5.

n

5,

1.50

yj

se vinde rnb«{
8. Ce să crezi ;i cum să trăeşti, de P. S.

Nicodem. . . , ...........................
9. Povestiri folositoare pentru popor, de

A V P4  r  •  X  •  •  •  •  •  «  •  •  0

10. Legea de organizare a Bisericii ortodoxe
române...........................................

11. Paraclisul I şi al II al Maicii Domnului
Alcoolismul, de Dr. Nicolau. . . .
Bucăţi alese din Sf. Atanasie cel mare

Lei 3,50. 0,110

n 6.— l.fH

n
n
n
n

12.
5.

30 ,
4 0 ,

2,«
i,nt

R abatul s e  acordă  num ai la com en zile  cari trec  de 2 5  exem p lare .
Icoanele ce se află de vânzare la Institut, sunt cele editate de Tipografia Cărţilor Bisericeşti şi sevâlHt 

cele mari ca 8 lei exemplarul, dându-se 1 leu rabat, cele mijlocii 5,50 lei exemplarul, având 1 leu rabat, lat
cele format carte poştală, cu 2 lei, dela care se opreşte 0,25 lei rabat.

m
♦ -  - — - ___ - _______________________________—

Icoanele—  M aica D om n u lu i ş i D om nul H ristos — lucrate pentru „Institutul Biblic" de un rtHHMt 
pictor al nostru, adânc cunoscător al picturii bizantine, şi imprimate la Miinchen în condifiuni tehnice supct itiMi 
au sosit în. ţară şi se află de vânzare la „Institutul B iblicu, Palatul Sfântului S inod , cu următoarele preţuri ’

Icoane m a ri 62/4:7 c. m., lei 50  bucata, Icoane m ijlo cii 4 2/25 c. m „ lei 30  bucata, ImiMM
m ici, fo rm a t c. poştală, lei 5  bucata. Icoanele se vând numai contra cost.

-- — /J /i A  + * 1 * 4 Preţul 80 lei, Editura „Ancora* Bucureşti.
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Tocmai în anul acesta, al măreţei pomeniri pentru împlinirea a 50 de ani 
dela proclamarea României ca ţară neatârnatâ, avem de însemnat în scrisul no
stru pagina, de durere că,Regele României, M. S. FERDINAND I nu mai este între 
cei vii!... In dimineaţa zilei de 20 Iulie, ziua Sfântului Prooroc Ilie, ca un fulger 
a străbătut peste tot întinsul ţârii vestea că Regele ei a plecat spre ţinuturile 
veşniciei. In acea zi, nu vedeai chip de Român iubitor de ţara lui, care să nu se 
arate adânc copleşit de această amară veste. Toţi erau cu capetele plecate şi 
apăsate ca de o greutate. Vii păreri-de-râu se slobozeau de pe buzele tuturor.

Deşi de câteva zile mai nainte, veşti neliniştitoare începuseră a se răspândi, 
totuşi, întru cât astfel veşti mai fuseseră şi iar apoi se întinsese nădejdea, se credea 
că tot aşa va fi şi de data aceasta. Fraţii noştri Români aflau şi nădăjduiau. Pri
meau cu plăcere ştirea că, dela Sinaia, Regele se va duce la mare.

Altfel a fost voinţa lui Dumnezeu, şi această liniştită lună de vară, în care 
oamenii îşi caută de călătorii şi sănătate, a venit cu turburarea celei mai cumplite 
veşti care putea turbura sufletele noastre în aceste clipe.

Dar este luna în care poporul românesc a mai încercat o perdere, ziua în 
care marele domnitor Ştefan cel Mare a trecut şi el către Domnul. Căci tot în 
această lună de Iulie, în ziua de 2 ale ei, a trecut către cele veşnice şi neuitatul 
voevod Ştefan cel Mare. 2 Iulie stilul vechiu, faţă de 20 Iulie al stilului îndreptat 
înseamnă o depărtare a datelor una de alta numai de 5 zile. Deci poporul româ
nesc va avea de acum înainte două date jalnice în această lună de Iulie. Dure
rea de acum îl face să-şi aducă aminte de durerile care au mai fost.

Dar durerea noastră e mare pentrucă răposatului Rege Ferdinand nu i-au 
fost îngăduiţi mai mulţi ani de domnie, pentru, a se bucura de roadele fru
moase al cârmuirii, el, cel dintâi căruia i se cuvenea să se bucure de nopa stare 
a lucrurilor, de înfăptuirea României întregite, care a fost săvârşită cu sabia în 
mână în curgerea domniei lui. Ştefan cel Mare a domnit aproape o jumătate de 
veac, pe când Regele Ferdinand numai 12  ani! Şi toţi Românii îi doreau mulţi, 
mulţi şi fericiţi ani, pentrucă Regele lor să se bucure de această fericită prefa
cere a lucrurilor, săvârşită sub cârmuirea sa.

L a  aşa scurtă vreme, ţara noastră trece prin durerea de a vedea iar că-şi 
pierde pe regele e i! Erau clipe grele când a murit răposatul Rege Carol I, câr
muitor de mare măestrie şi îndemânare. Singurul care, caşi Ştefan cel Mare, avu
sese hărăzit dela Dumnezeu să domnească mai o’ jumătate de veac. Şi acum,
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când nu este mult de atunci, când ţara a încercat ce mare jale este aceasta de a-ţi 
pierde pe regele tău, iată-ne cu această nouă durere, când noi ne ziceam că, după 
rodnica domnie a Regelui Carol, va îngădui Dumnezeu ţării acesteia să aibă o
nouă domnie lungă şi liniştită!

Dar cine poate şti hotărîrile nepătrunse al lui Dumnezeu ! Trebuie să bem 
şi acest pahar al durerii, de a vedea că Regele nostru pleacă dintre noi aşa de 
curând !

O! e fără margini jalea ţării, pentrucă ea se vede acum lipsită de Acel 
care a cârmuit-o în ceasurile cele mai grele ale istoriei şi din care ea a eşit cu 
Iruntea sus, nevătămată şi mărită. El, care a ocrotit-o atuncea, era omul cuvenit să 
o cârmuiască şi de acum înainte.

Tot Românul simte aşa. Fiecare se bucură de sănătatea Regelui său. Fie
care primise cu mare mulţămire vestea de acum doi ani, că Regele Ferdinand a 
urmat cu bine îngrijirea sănătăţii sale la Vichy, în Francia, şi că s’a întors sănă
tos şi voios. Ne şi aducem aminte povestirea ziarelor din vremea aceea, despre 
sprinteneala şi împrospătarea de sănătate cu care Regele s’a scoborât din vagon 
la venirea sa din nou în ţară.

Biata ţară se bucura şi nădăjduia. Nici nu bănuia ce aproape este ea de 
această mare nenorocire. Atât de mult sunt întreţesute în viaţă cele bune cu cele 
rele ! Atât de puţin trebuie să-ţi îngădui a te lăsa pradă în mâna marilor bucurii, 
pentrucă nu ştii cât de aproape stă sămânţa peirii!

Ce învăţătură pentru viaţă este această plecare dintre noi a Regelui 
Ferdinand! Când mai mult nădăjdueşti, nu ştii cât de mult stă deschisă lângă 
tine primejdia, la care nici gândeşti! De unde să ştim noi, bieţii, că Regele 
nostru prea iubit, e atât de aproape de călătoria cea fără de întoarcere!

De aceia, în toate acestea, gândul către Dumnezeu trebuie să ne fie călăuzită 
de sprijinire şi mângâiere. Ce putem noi cu mijloacele noastre omeneşti neputincioase, 
în faţa unei asemenea întâmplări, care ne uluieşte prin grozăvia e i! Nu ne rămâne 
decât sâ ne plecăm frunţile plecaţi. Să  înţelegem încă odată că nimic nu e 
statornic pe pământ şi că înseşi cele mai curate bucurii şi iubiri îşi au vrăjmaşul 
lor. Ci una singură este tămăduirea cea care te suie la biruinţă peste toate: Este 
credinţa că Dumnezeu este' cârmâitorul a toate, că este Domnul Nemuririi şi că, 
înarmat cu Dânsul, nici moartea nu poate nimic.

Deci şi noi înarmându-ne cu arma credinţei, în aceste ceasuri, în care, ca 
oameni^ cu dorurile acestea ale pământului, nu ne gândeam că Regele nostru 
iubit ne poate părăsi aşa de curând, să păşim întăriţi cu ea peste ceasul acesta 
greu şi să strigăm din adâncul sufletelor către Ceice este învierea şi viaţa, 
ca să adăpostească în locaşurile drepţilor pe ceice a fost Regele Ferdinand I al 
României şi să ocrotească mai departe ţara aceasta, care cu înflăcărat doar a fost 
slujită şi cârmuită de răposatul şi în veci pomenitul nostru Rege.

Binecuvântată să-i fie amintirea! Amin.

REDACŢIA
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R E F E R A T U L
ÎNALT PREA SFINŢITULUI PATRIARH D. D. Dr. MIRON CÂTRE SFANŢUL SINOD AL ROMÂNIEI, DESPRE

CÂLĂTORIA SA LA LOCURILE SFINTE.

Prea Sfinţit Sinod t

Este îndeobşte cunoscută bunăvoinţa şi dra
gostea, cu care Si. Patriarhie a Constantino
polului a răspuns la cererea Bisericii noastre de 
a consimţi să se ridice la rangul de Patriarhie. 
De asemenea cunoaştem cu toţii, cum toate Bi
sericile ortodoxe surori nu numai au luat act 
cu plăcere de această înălţare, ci s’au grăbit a 
participa, cele mai însemnate direct'prin delegaţi, 
iar unele prin scrisori, la bucuria sărbătoririi 
învestiturii noastre ca cel dintâi Patriarh al St. 
Biserici ortodoxe române. Această învestitură a 
devenit ocazie de întâlnire a atâtor ierarhi or

todocşi, cum de multe veacuri nu s’a mai văzut.
Afară de aceasta în vara anului 1924, Prea Feri-

ţilor ortodocşi cu aceleaşi sentimente, ce ei au 
binevoit să ne arate. Iar pe deasupra tuturor 
acestor consideraţiuni protocolare şi de politeţă, 
era datoria Noastră, ca cel dintâi Patriarh al 
României şi întâiul între slujitorii Sf. Biserici or
todoxe române, să mergem acolo unde Dum
nezeu s’a descoperit oamenilor în chip văzut 
pentru a lor mântuire, să înălţăm rugăciuni de 
umilinţă şi să mulţămim lui Dumnezeu pentru 
toate binefacerile pe care le-a revărsat asupra 
neamului nostru şi asupra Sfintei Sale Biserici 
şi să ridicăm rugăciuni fierbinţi îndeosebi şi 
pentru sănătatea şi îndelunga viaţă a M. S. Re
gelui şi a Dinastiei române, precum şi pentru 
odihna în pace acelor cari s’au jertfit în cursul 
veacurilor pentru neam şi pentru legea lui.

*  • • **  . . v  • v  .

:• ^ . v
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In all Prea Sfinţiţii Fafriarhi VASILIE al Conslanlinopolului şi MIRON al României în mijlocul Sfântului Sinod şi al clerului din Conslanlinopol

citul Patriarh al Sfintei Cetăţi a Ierusalimului, Da
mianos, a făcut deosebită onoare Bisericii noastre, 
venind cu mare asistenţă aici, la Bucureşti, să ne 
cerceteze şi să ne împărtăşescă personal sentimen
tele, pe care Prea Fericirea Sa le are pentru Bise
rica şi ţara noastră şi, alături de Majestăţile Lor 
Regele şi Regina, să ne distingă şi pe Noi cu 
acelaşi înalt ordin al Sfântului Mormânt.

Toate aceste semne de binevoitoare atenţie 
şi toate aceste manifestări de sentimente faţă 
^e Biserica şi ţara noastră, cum şi faţă de Noi 
personal, ne obligă să răspundem dragostei fra-

I. Precum am avut cinstea să vă împărtăşesc, 
în şedinţele trecute ale Sf. Sinod, hotărârea mea 
de călătorie în Orient, la Sfintele Locuri, aşa 
am pornit din Bucureşti, după ce mai întâi am 
făcut rugăciuni pentru călătorie, Duminică 22

la orele 14; iar în seara aceleiaşi zile,Mai,
m’am înbarcatla Constanţa pe vaporul «Dacia», 
care pornea în cursă spre Constantinopol-Pireu- 
Alexandria.

Programul meu de călătorie era ca—în drumul
spre Sf. Mormânt — să fac vizite: 1. S. S. Pa
triarhului Vasilie din Constantinopol; 2.1. P. S.
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Mitropolit Hrisostomos al Atenei şi 3. Prea Fe
ricitului Patriarh Meletios al Alexandriei. Fidel 
acestui plan, m’am oprit la Constantinopol 24 
ore (23-24 Mai). La debarcaderul din Constan
tinopol, ne aştepta delegaţia S.S. Patriarhului Va- 
silie, în frunte cu Mitropoliţii Fotie şi Ghermanos, 
ambii cunoscuţi nouă dela Bucureşti; apoi d. Filaliti, 
ministrul României, cu întreg personalul Lega- 
ţiunii. Am mers direct la catedrala Patriarhiei 
din Constantinopol, unde am fost întâmpinat cu 
multă căldură de Sf. Sinod, clerul şi poporul 
ortodox din Constantinopol şi de stareţii nume
roaselor monastiri. După săvârşirea cuvenitei 
doxologii pontificate de mine, am urcat sus în 
sala de festivităţi a Sf. Patriarhii, unde eram 
aşteptat de S. S. Patriarhul Vasilie, de mare 
mulţime de clerici şi mai mulţi intelectuali. Aci 
ne-am dat sărutarea frăţească şî, în auzul tuturor, 
ne-am exprimat bucuria acestei revederi, după 
atâtea veacuri, simbol al unui început de mai 
mare apropiere între Bisericile ortodoxe surori. 
Mulţămind Patriarhului şi Sfântului Său Sinod 
pentru Tomosul de recunoaştere al Patriarhiei 
române, am exprimat ideia încercării de a întări 
autoritatea ecumenică a Patriarhiei din Constan
tinopol, ceea ce cred posibil numai prin crearea 
unui consiliu cu representanţi ai tuturor Biseri
cilor autocefâle ortodoxe, care să se întrunească 
periodic şi să pregătească proiectele de chestiuni 
cu caracter general pentru întegul ortodoxism, 
pe care ar fi apoi să le rezolve sinoadele pa
nortodoxe. Dacă aceasta se făcea de mult, Pa
triarhia n’ar fi azi ameninţată a deveni un simplu 
episcopat în Turcia.

După masă, am prins prilej de discuţie asupra 
problemelor importante la ordinea zilei în sânul 
ortodoxiei: conferinţa interortodoxă, schisma 
bulgară etc., şi am bucuria să Vă împărtăşesc 
excelentele bune dispoziţiuni, pe care S. S. Pa
triarhul Ecumenic le-a manifestat faţă de toate 
problemele discutate. Luându-ne rămas bun de 
la Sanctitatea Sa, am mers de am văzut bise
rica Sf. Sofii şi alte câteva parohii ortodoxe pe 
malul european al Bosforului. A doua zi, până

triarhia ecumenică In primul rând şi în al doilea 
rând toate celelalte Biserici ortodoxe, nu vor 
aviza la mijloacele şi metode noi, pe care de 
altfel am avut prilejul să le arăt care ar fi, nu
mai bunul Dumnezeu ştie ce se va alege din 
Sfânta şi Marea Biserică a Constantinopolului, ma
ma noastră a tuturor Bisericilor ortodoxe din Eu
ropa. De sigur, şi greşelile esclusivismului grecesc 
încă au contribuit la această îngrijitoare situaţie.

Observ că vizita şi prezenţa mea a mângâiat 
şi încurajat foarte mult pe toţi membrii pa
triarhiei şi ai Bisericii de acolo, convingându-se, 
cum Biserica română doreşte a-i ridica prestigiul.

II. Sosirea noastră la Pireu, în ziua de 25

I. P* S. P a tria rh  MIRON pe stânca Aeropagului dela Atena, unde 
Apostolul Pavel a predicat Atenienilor* Păr* A rhim andrit T i m o t e i f  

superioru l bisericii greceşti din Bucureşti, citeşte cuvântarea Apo
sto lului din Faptele Apostolilor (vezi pag* 391)*

Mai orele 16, este întâmpinată de delegaţiunea
la plecarea vaporului, am cercetat şcoala teolo- Sf. Sinod al Bisericii greceşti, reprezentaţii gu-
gică dela Halchi, cea odinioară atât de bună, dar 
desorganisată în cursul războiului şi acum în 
curs de refacere. Am vorbit elevilor despre fru
moasele pilde de muncă şi de ortodoxie ce trans
pira în aceste părţi din fiecare loc. Acestea să 
le urmeze în viaţa lor de apostoli ai altarului.

înainte de a purcede mai departe, vă comunic 
trista impresie, cu care am rămas în faţa ten
dinţelor Turciei de a sărăci, persecuta şi umili 
Patriarhia din Constantinopol în care guvernul 
turcesc vede o reprezentanţă a intereselor es- 
clusiv greceşti. Patriarhia şi Biserica ortodoxă 
din Turcia trec zile foarte grele, şi dacă Pa-

vernului grecesc şi de d. Langa Răşcanu, minis
trul României la Atena, cu întreg personalul Le
gaţiei, iar o companie de infanterie a dat onorurile. 
In catedrala mitropoliei din Atena, am fost în
tâmpinat de I. P. S. Mitropolit Hrisostom al 
Atenei, d. ministru al Cultelor, PP. SS. Membri 
ai Sf. Sinod şi de imensă mulţime de cler şi 
popor. După cântarea doxologiei, pontificată şi 
aci, ca în tot locul, de mine, s’au făcut cuvintele 
prezentări. După cuvântul de binecuvântare al 
Mitropolitului Hrisostomos, am ţinut în biserică, 
din tronul arhieresc, o cuvântare mai lungă, în
care am arătat mai întâi scopul călătoriei Noastre



în Orient; apoi am accentuat necesitatea, ca toate 
Bisericile ortodoxe surori să contribue la întărirea 
Patriarhiei din Constantinopol, dându-i un Con
siliu cu reprezentanţi din toate Bisericile auto
cefale ortodoxe. Acest punct de vedere l-am 
împărtăşit tuturor fruntaşilor Bisericilor ortodoxe, 
cu care am avut prilej să vorbesc şi, cu mul- 
ţămire, am constatat unanimitatea de aprobări. . 
Apoi am scos în reliet necesitatea neamânaveră 
a tuturor Bisericilor ortodoxe, de a începe o ac
tivitate de misiuni interne mai intensivă, ridicând 
în scopul acesta nivelul cultural al clerului, în - . 
teţind zelul lor apostolic. După autori catolici, 
am scos apoi la iveală strălucirea de odinioară 
a Bisericii din Orient, «mama şi fala Întregului 
creştinism», apoi am sch'ţat situaţia îngrijitoare 
de astăzi, determinând pe toţi spre hotărârea 
de a tinde din nou spre vechea strălucire. La 
fine, am accentuat, că Biserica din Grecia are, 
în această privinţă, mai mari îndatoriri, de a 
scoate din clasica literatură a Bisericii, din epoca 
de înflorire, scrisă în limba ei greacă, «apa vie», 
din care să ne adăpăm şi noi şi toţi ortodocşii. 
Cuvântarea a făcut bune impresii, atât asupra 
clerului, cât şi a poporului.

In timpul de 24 ore — cât am rămas în 
Atena,— am avut prilejul să am diferite schim
buri de păreri asupra problemelor ce se se pun 
azi în ortodoxie, atât cu fruntaşii Bisericii, cât 
şi cu personalităţi politice şi diplomatice din 
Atena, cu prijejul recepţiunii dela Legaţia română, 
a dineului dat de guvernul Elen, cât şi la masa 
dată de Sf. Sinod al Bisericii Elene. Domnul 
Preşedinte al Republicei a binevoit să ne pri
mească în audienţă şi a arătat un deosebit in
teres Ţării şi Bisericii noastre; Ministrul Cultelor 
ne-a făcut măgulitoare elogii. Intre timp, am putut 
să văd câteva locuri istorice şi arheologice din 
Atena, cum şi două muzee, dintre care muzeul 
de artă bizantină, organizat şi condus de d. pro
fesor Sotiriu, ne-a dat măsura muncii făcute cu 
dragoste şi cu pricepere de acest dinstins cu
noscător al artei bizantine.

Specială emoţie am simţit pe stânca areopa
gului unde am cetit şi ascultat cu capetele des
coperite cuvântarea rostită acolo de apostolul 
Pavel către Atenieni.

Preşedintele Republicei a distins întreaga suită 
cu Ordul Mântuitorului şi Phonix, iar eu aveam 
deja acel ord. dela Regele Gheorghe.

Desigur, din cele expuse, se poate deduce 
cordiala primire ce ni s’a făcut la Atena, atât 
de guvern, cât şi de Biserică. Totuşi avem 
datoria să vă comunicăm, că Biserica ortodoxă 
din Grecia n’are o situaţie de invidiat. Guver
nele revoluţionare care s ’au succedat, rând pe 
rând, dela detronarea dinastiei până azi, n’au

arătat Bisericii ortodoxe o faţă prietenoasă, pro
babil văzând în Biserică o instituţie cu simpatii 
monarhice. Din această pricină, Biserica ortodoxă 
din Grecia întâmpină multe greutăţi în împlinirea 
misiunii sale divine şi patriotice. Faţă de această 
stare de lucruri, n’am pierdut prilejul de-a rea
minti reprezentanţilor guvernului grec sacrificile 
imense pe care statul român le face pentru Bi
serica noastră, afirmând că, fără Biserică şi fără 
credinţă, nu se poate guverna cu succes un popor, 
şi nu i se poate asigura un viitor de prielnică 
desvoltare. Iar Biserica am îndemnat-o să se 
organizeze în asociaţii de femei din elita socie
tăţii şi din toate clasele, cari să-i vie în sjutor; 
să continue a introduce duhul Evangheliei în 
popor tot mai mult şi., făcând prin aceasta mari 
servicii statului, acesta se va simţi dator a-i da 
tot sprijinul şi material.

III. După o călătorie de două nopţi şi o zi, 
printre insulele greceşti şi apele albastre ale 
Mediteranei, vaporul „Dacia“ îşi face apariţia in 
portul Alexandriei Egiptului, Sâmbătă 28 Mai, 
la orele 8 dimineaţa. Şi aci suntem întâmpinaţi 
de delegaţii Prea Fericitului Patriarh Meletios, 
mitropoliţii Nicolae al Nubiei şi alţii, de Con
sulul român, d. Aslan, din Alexandria, şi auto
rităţile egiptene. După debarcare, am purces 
direct la măreaţa biserică catedrală, unde ne 
aşteptă P. F. Patriarh Meletios al Alexandriei, 
înconjurat de cler şi numeros popor ortodox. In 
biserică s’a cântat doxologia; apoi, după bine
cuvântarea Patriarhului Meletie, am ţinut obici
nuitul cuvânt de bună sosire, în care am scos 
la iveală trecutul glorios al vieţii bisericeşti de 
aci, pildele strălucite ale marelui ierarh Atanasie 
şi a marilor învăţaţi teologi din şcoala Alexan- 
drineană ; am accentuat nevoia ce se simte, mai 
mult ca oricând, de strângerea laolaltă a tuturor 
forţelor ortodoxiei, inspirându-ne din viaţa şi 
faptele marilor lor ierarhi de odinioară de aci 
şi de aiurea, pentru o nouă muncă de reînviere 
a ortodoxiei.

După terminarea recepţiunii dela biserică, am 
vizitat mai multe instituţiuni şcolare şi filantro
pice ale Bisericii şi Coloniei greceşti din Ale
xandria, de model întocmite şi susţinute în spirit 
bisericesc de dărnicia bogaţilor neguţători, iar 
după prânz am cercetat Şcoala teologică dela 
Ramleh,a Patriarhiei, care este în curs de orga
nizare, şi unde am găsit elevi şi din Siria.

A doua zi, Duminică, am luat parte la slujba 
Sf. Liturghii, dela vechia biserică Sf. Sava, unde 
am ţinut poporului, adunat în mare număr, o 
predică de mângâiere şi de sărbătoare, îndem- 
nându-i să ţină la Biserică şi la neamul lor.

Facem aci constatarea că, în Patriarhia Alexan
driei, Biserica, deşi mică ca număr, dar sub
oblăduirea actualului Patriarh, se prezintă chiar
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foarte vioaie şi mai bine organizată ca oriunde. 
Instituţiile culturale sunt pe cale de înflorire.

IV. La ora 12, am plecat cu trenul spre Cairo, 
şi d’acolo, peste canalul de Suez, prin Cantara, 
spre Ierusalim, unde am ajuns Luni 30 Mai, la 
ora"9 dimineaţa.

In gara Ierusalimului, suntem întâmpinaţi de 
delegaţii P. F. Patriarh, de Consulii tuturor ţă

rilor, de delegaţii tuturor confesiunilor, de re
prezentanţii guvernatorului Palestinei şi ai gu
vernatorului Ierusalimului şi de numeros popor. 
Dela gară şi până la Poarta lui David, străbatem 
drumul în automobile. Aci tot clerul şi demni
tarii Patriarhiei ne întâmpină cu salutare fiiască. 
Mi se pune Mantia aurie pe umăr şi cârja în 
mână şi cu preoţi şi diaconi în odăjdii, străbatem

W

rt %

P, S. Pafriarh MELETIOS al Alexandriei cu o dedicare de mânu ss cBire I. P. S, Patriarh MIRON (vezi pag. 391)
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la ceruri,—răsună în interiorul bisericii Siântului unde am făcut noi rugăciuni şi am băut apă,
pentru care lisus a promis Samarineancei «apa 
vie» a învăţăturilor sale.

Am dat vizită Guvernatorului Palestinei şi 
guvernatorului Ierusalimului şi am primit vizitele 
Reprezentanţilor Puterilor străine din Ierusalim, 
afară de Turci, ale Căpeteniilor tuturor cultelor, 

logia de mulţămită în faţa bisericii pline, punând a guvernatorului Ierusalimului, a delegaţilor şi

Mormânt, în dulcele grai românesc, rostit de 
Patriarhul României, aşa cum niciodată nu s’a 
mai auzit până acum în acest sfânt loc.

In cântece de clerici, intrăm apoi în sânul 
cel mare al bisericii, unde luând, epitrahil şi 
omofor din tronul patriarhal, am condus doxo-

la urmă rugăciuni de îngenunchiere pentru în- 
sănătoşarea M. Sale Regelui nostru Ferdinand I, 
însoţite de suspinele doritoare de îndreptare spre 
bine ale asistenţilor de toate confesiunile şi nea
murile, vădit impresionaţi.

In ziua de 2 Iunie, la miezul nopţii, Prea 
Sfinţitul Arhiereu Titu a oficiat sf. liturghie la 
Mormântul Domnu!ui; iar la orele 7 am slujit 
noi cu asistenţă mare sf. liturghie în capela dela 
Golgota, cu parastas pentru eroii Români, fiind 
tocmai ziua Eroilor, la noi în ţară. La fine, am 
arătat, într’o scurtă predică, cum pilda Celui aci 
răstignit a învăţat omenirea să sufere, să se 
jertfească, ba chiar să şi moară pentru mântuirea 
altora. Poporul român, ca bun creştin, veacuri 
întregi s’a jertfit nu numai pentru ţara sa, ci şi 
pentru crucea creştină, aducând mari jertfe pentru 
creştinism; de aceea creştinii de pretutindenea 
au cuvânt a se ruga şi ei pentru odihna şi 
mântuirea sufletelor lor. In urmă am sfinţit cu 
aghiasmă din Iordan cinci icoane pentru schitul 
meu dela Topliţa şi alte obiecte.

Am rămas la Ierusalim până Sâmbătă dimi
neaţa, 4 Iunie. In acest timp, am cercetat cele 
mai principale locuri din Ierusalim şi împrejurimi, 
şi în Palestina : Locul naşterii din Betleemul cu 
Mormântul Maicei Domnului şi al lui Iosif; Vi- 
tania; Muntele Olivilor; mănăstirile d ’acolo; Ior
danul: locul botezului; Marea Moartă; Ieri- 
honul cu izvorul lui Eliseiu şi dealături, în stânci, 
mănăstirea, pe locul unde a stat lisus 40 zile 
de post în pustie; Iafa; Nazaretul cu biserica pe 
locul unde a anunţat Arhanghelul Gavriil Măriei 
că va naşte pe lisus. Am slujit şi vorbit popo
rului cu conştiinţa arabă desvoltată. De aceea 
cerea traducerea şi în arăbeşte a cuvintelor 
mele.

Am suit în patru automobile drumul greu şi 
cu zeci de serpentine, pe vârful muntelui Tabor, 
unde Hristos s’a schimbat la faţă. La 3 Iunie, 
am trecut prin Cana Galileii, pe lângă Muntele 
Fericirilor şi locul unde a săturat pe cei cinci 
mii de oameni, spre lacul Ghenizaretului, azi 
Tiberiada, de unde se vede Magdala, Capernaum 
şi Genezaretul.

Apoi am vizitat colonia evreească «Transil
vania», unde Evrei din Ardeal ne-au întâmpinat 
cu pâne şi cu sare şi cu vorbiri 
curat românească.

De aci am trecut şi pe la puţul lui lacov,

în limba

clerului ortodox, armean, copt, abisinian, luteran, 
anglican, etc.

Pe lângă toate acestea, am căutat să mă in
teresez personal şi cât mai nemijlocit de situaţia 
reală, în care se găseşte acum Patriarhia din 
Ierusalim şi de posibilităţile şi interesele pe care 
ortodoxia le poate avea la Sfintele Locuri şi în 
special de ce am putea face acolo pentru Bise
rica Noastră.

Din cele ce am putut cunoaşte, am rămas cu 
mângâerea că Fraţii ortodoxi deţin cele mai 
principale locuri Sfinte, nu însă fără mari greu
tăţi şi mai ales fără mari primejdii. Banii Româ
nilor din cursul veacurilor le-au fost de mare 
ajutor întru a câştiga şi păstra aceste Sfinte Lo
curi ; ceeace au recunoscut şi accentuat toţi fac
torii competenţi. Patriarhia merită pentru aceasta 
toată recunoştinţa creştinătăţii şi a ortodoxiei. 
Toate cultele celelalte râvnesc însă azi să le ia 
din mână poziţiile, şi în special catolicismul, în 
frunte cu Franciscanii, foarte bine organizat şi 
susţinut. Ierusalimul şi Palestina e ţară de reli- 
giune şi spiritualitate prin excelenţă şi aci se 
încrucişează interesele şi năzuinţele tuturor cul
telor, tuturor religiunilor. Aşa încât o datorie 
morală obligă pe toate Bisericile ortodoxe să-şi 
îndrepte atenţia cu toată seriozitatea şi spre ace
ste laturi.

Neplăcut impresionaţi am rămas văzând, că noi
— Românii, cari am jertfit atât de mult pentru 
aceste locuri, nu avem niciun adăpost propriu. 
Deaceea ne-am interesat deaproape de posibili
tăţile creării unui cămin românesc în Sfânta 
Cetate şi trebue să mărturisesc, că nu este lu
cru lesne de realizat. In trecut, Ţările Româneşti 
au revărsat bogăţie cu mână largă peste tot 
Orientul, fără preocupare de a-şi rezerva vreun 
drept, vreun locşor. Iar azi, când conştiinţa na
ţională şi demnitatea sporită a Bisericii româ
neşti pretinde să beneficieze de imensele sacri
ficii făcute în trecut, găseşte locul ocupat. Locurile 
sunt puţine şi foarte scumpe la Ierusalim; iar 
cele ce au importanţă istorică sunt de multă 
vreme ocupate. Aşa încât, fără noi sacrificii, nu 
putem năzui să ne aşezăm la Ierusalim. Noi am 
văzut mănăstirea Sf. Arhangheli, şi ne-am înţeles 
cu Patriarhţa să facem adresa cuvenită, care va 
fi examinată de comisie. Aceasta va aviza dacă 
acel loc poate fi cedat Românilor şi în ce con
diţii. Noi aşteptăm cu drept cuvânt bunăvoinţa



s§4 Biserica ortodoxa romana

I. P. S. Patriarh M1RON iese din biserica Sfântului Mormânf însojif de clerul din Sf. Cefale, în frunle cu 1. P. S. DAMIANOS, Iunie 1927.

factorilor competenţi faţă de Biserica română, 
care i-a ajutorat în zile grele.

Locul nostru cumpărat de mai înainte de fe
ricitul Teodor Burada şi transcris pe numele 
unui Arab, nici nu are o situaţie clarificată. Am 
iniţiat paşii de clarificare a dreptului nostru. 
Locul e tn cartierul evreesc. Arabul s’a declarat

gata a da declaraţie de transcriere, cu condiţia 
de a achita un rest de plată şi impozitele pe 
mai mulţi ani.

In ceeace priveşte situaţia Patriarhiei din Ie
rusalim, avem de adăogat următoarele:

Constituită într’o comunitate călugărească, pur 
grecească, în jurul Sf. Mormânt şi organizată
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mânăstireşte, Patriarhia ortodoxă din Ierusalim, 
va trebui pe viitor să deie mai multă atenţie 
trebuinţelor religioase ale populaţiei ortodoxe 
băştinaşe Arabe. Dacă în trecut oarecare desin- 
teresare nu prezenta niciun inconvenient pentru 
Patriarhia de aici, azi lucrurile sunt cu totul 
schimbate. Populaţia băştinaşă ortodoxă se deş
teaptă şi ridică pretenţii, dealtfel foarte justifi
cate. Ca creştini de baştină şi ei, trebue primiţi 
în comunitatea mănăstirească a Sf. Mormânt şi 
în viaţa bisericească din toată Palestina. Nimic 
mai natural şi mai firesc decât aceasta; altcum 
vedem primejduit ortodoxismul din Palestina. 
Toate bisericile şi locurile mai însemnate şi din 
provincie sunt în mâna călugărilor greci.

Celelalte confesiuni, în frunte cu catolicismul 
organizat, cuceresc terenul şi simpatia Arabilor 
zi de zi tot mai mult. Iar guvernul încă deş
teaptă conştiinţa arabă spre a se sprijini şi pe 
acest element şi popor indigen. Dacă Ortodoxia 
nu deschide Arabilor porţile, se poate întâmpla 
ca într’o zi să ajungă la un conflict acut cu 
acest popor, din care Ortodoxia să piardă.

Noi ne-am luat curajul şi am atras atenţia ce
lor în drept asupra acestei primejdii şi am con
siliat pentru îngrijirea cu toată bunăvoinţa a 
poporului băştinaş. Temerea noastră am expri
mat-o şi către alţi fruntaşi greci ai Bisericii or
todoxe, cari ni-a confirmat-o. In deosebi trebue 
înfiinţat un seminar teologic cu elevi Arabi, cari 
să devie preoţi de mir bine pregătiţi.

Deosebit de aceasta, am mai constatat că, 
din punct de vedere material, Patriarhia Ierusa
limului nu stă tocmai aşa rău cum fusesem in
formaţi. Ba aş putea sâ afirm că, din contră, 
stă chiar mult mai bine decât însăşi Patriarhia 
Noastră. Patriarhia Ierusalimului posedă nume
roase averi imobiliare în Ierusalim şi în Palestina, 
case de închiriat, magazine în stradele princi
pale, hale de târg, locuri virane, de parcelat, 
etc. Şi dacă azi se găseşte într’o stare precară 
şi cu datorii de 600 milioane lei, aceasta se 
datoreşte nu atât lipsei de avere şi greutăţilor 
vremii, ci lipsei de prevedere, că veniturile pe- 
legrinagiilor pot scădea odată sau chiar înceta; 
parte şi unei_administraţii puţin stricte. Englezii,

•

' ♦ • - y . >:-
1 •  • • • •

• . Vv*

v
. , .  • *.• V.V V .V* *-v
* Yv'V X

>:vw • . » . 1 .*• ♦ *• •

i m -
-
:• v *.:<<
y  !* • \

* * yy.

I. F, S. Patriarh MIRON Ia Vifleem, locul naşterii Domnului Hristos
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cari azi exercită mandatul asupra Palestinei, au 
instituit o Eforie de administrarea acestor averi;

înţelepciunea şi cuminţenia de care a dat şi dă 
dovadă în vremurile acestea de prefaceri, i-au 

le-au dat un mare împrumut pe care îl plătesc atras stima şi simpatia tuturor popoarelor orien-
din parcelări şi cruţări; şi sunt speranţe că se ş
va pune rânduială în curs de 10 ani, ceeace e ochii tuturor creştinilor ortodoxi sunt îndreptaţi
de dorit, ca Patriarhia pe viitor să nu sufere în cu atenţie asupra Bisericei noastre, care are cele
independenţa sa, şi din experienţele noi e bine mai multe instituţii. Desigur, o legitimă mândrie
să scoată învăţătura cruţării şi a celui mai strict 
control în administrarea averii.

In general vorbind, Patriarhia din Ierusalim, 
dacă ar urma aceste frăţeşti sfaturi, fără greş 
putem să afirmăm că, în scurt timp, ar deveni 
lina din cele mai vii şi mai prospere Biserici 
ortodoxe. Biserica ortodoxă peste tot şi Patriar
hia aceasta în deosebi trebue să împrumute me
todele practice de lucru ale akor confesiuni pros
pere. Am insistat mult asupra absolutei necesităţi 
de a înfiinţa un seminar teologic, care să se 
ocupe de-o creştere superioară a clerului pentru 
popor. Cei câţiva clerici de mir ce i-am văzut 
erau puţin instruiţi,

Fiind avizaţi, ne-am întâlnit în drum la Atena 
cu I. P. S. Arhiepiscop al Ciprului şi la Cairo 
cu Arhiepiscopul Muntelui Sinai, care are la Cairo 
şcoală bine organizată, ca şi cele din Alexan-

ne cuprinde constatând acestea; dar şi datorii 
mari şi răspundere îndoită cad în sarcina noa
stră, de a desvolta aceste instituţii, de a creşte 
un cler tot mai vrednic şi bine pregătit pentru 
misiunea sa pastorală şi îngrijirea poporului cre
dincios, ca el să poată înălţa nu numai Biserica 
sa şi poporul român, ci să poată contribui şi la 
progresul ortodoxiei de pretutindeni. Depinde 
dela noi, dela clerul şi poporul nostru drept 
credincios, să realizăm aceste gânduri şi să fa
cem cât mai durabile şi mai profunde bunele 
sentimente pe care Orientul creştin ni le arată.

In acelaş timp, ţin să vă împărtăşesc că, fără 
excepţie, la toate căpeteniile Bisericilor ortodoxe 
am constatat arzătoarea dorinţă ca Bisericile su
rori să stea în cât mai strânsă legătură, să se 
iubească, să se susţină şi să se ajute în toate 
împrejurările. In scopul acesta, trebue să stăruim

dria. Sub această formă trecătoare, am avut pri- Să se întâlnească reprezentanţii lor în Constan-
lejul să împărtăşim sentimentele noastre de mul- tinopol, sau — dacă nu se poate — aiurea, fie
ţămire şi dragoste frăţească şi acestor două 
Biserici autocefale din adâncă vechime.

şi numai cu asistenţa delegaţilor Patriarhului ecu
menic din Constantinopol, dacă împrejurările nu

Cu aceasta, călătoria noastră oficială a luat j_ar permite a merge personal.
sfârşit şi la înapoiere am străbătut acelaş drum 
pe care ne-am dus.

Călătoria noastră a deşteptat multe speranţe, 
că aceste dorinţi nu vor întârzia multă vreme 

Din tot Orientul, a rămas de vizitat numai P. până să se prefacă în realităţi. Dealtfel credem
F. Patriarh al Antiohiei. Situaţia specială şi de- că este singura cale reală de urmat pentru apro-
părtarea făcea imposibil, în scurtul timp ce l-am 
avut la dispoziţie, ca să mergem la Damasc şi 
să-i facem vizită.

pierea Bisericilor şi cred că Sf. Sinod al Bisericii 
noastre va pune mai mult interes în urmărirea 
acestui scop decât în urmărirea legăturilor nu-

Cu aceasta însă nu socotim încă încheiată că- mai cu occidentul protestant, unde participarea
noastră desigur e bună, dacă îşi va înţelege ro
stul de a le arăta mereu, cum — abandonând 
punctul fix al dogmaticei — se firimiţează în 
fracţiuni infinite; şi deci li-se impune necesitatea 
a-şi revizui temelia credinţei şi a se reîntoarce

lătoria noastră, căci proiectăm, ca în toamna 
viitoare să mergem şi la Belgrad şi la Sofia.

Până atunci, vă rog să-mi îngăduiţi să exprim 
aci mulţămirile tuturor căpeteniilor Bisericilor, pe 
care le-am vizitat cum şi autorităţilor civile şi 
militare ale Greciei, Egiptului şi Palestinei, pen
tru cordiala şi buna primire cu care ne* au în
tâmpinat.

Iar ca încheere, ţin să exprim satisfacţia, că 
Biserica şi poporul român se bucură în tot Orien
tul de multă consideraţie. Jertfele lui trecute,

la credinţa ortodoxă.
Primiţi, Vă rog, Prea Sfinţit Sinod, ale Noa' 

stre întru Hristos frăţeşti îmbrăţişări.
f  M 1 R O N ,

P r e ş e d in te
PATRIARH

Dacă tu te miri cum Hristos, cu toate că l-ai primit în Sf. împărtăşanie, nil se 
micşorează, ci rămâne mai departe întreg şi acelaş, minunează-te şi că lumina unei făclii 
rămâne tot aceiaşi, deşi dela ea ai mai apritis pe alta.

Sf. Dimitrie al Rostovului,
după The Ortodox Catolic Revietv, Martie 1927
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D O G M A .  D E S P R E  S F I N Ţ I R E A  O M U L U I
SFÂNTA TAINĂ A SFIN TEI ÎM PĂRTĂŞIRI

Deflnitiunea şi numele. Prin toate sfintele taine
se împărtăşeşte credincioşilor harul dumnezeesc 
sfinţitor. Mântuitorul Christos a binevoit însă a 
da bisericii Sale o sfântă taină, în care, pe lângă 
împărtăşirea harului sfinţitor, ca în celelalte sfinte 
taine, El însuş totdeauna de faţă în chip aevea, 
sălăşlueşte în trupul nostru şi se uneşte cu su
fletul nostru. Această sfântă şi prea slăvită taină
este taina sfintei împărtăşiri.

Sfânta împărtăşire este dar taina sfântă în 
care creştinul mănâncă trupul Domnului şi bea 
sângele lui, sub forma pâinii şi a vinului.

Avându-se în vedere fiinţa, materia, adminis
trarea, scopul şi efectele acestei sfinte taine, i 
s’a dat din vechime diferite numiri. Asfel i se 
mai zice euharistie, dela cuvântul grecesc suya- 
piozia, care însemnează mulţămire, pentrucă la 
Cina cea de taină, când Mântuitorul a aşezat 
sfânta împărtăşire ca taină, a mulţumit lui Dum
nezeu, înainte de a frânge pâinea şi a o da sfin
ţilor apostoli şi pentru că ea este totodată şi 
jertfă de mulţumire a bisericii, cum zice Sfântul 
Ioan Gutădeaur (Omilia 27 asupra lui Matei); 
binecuvântare, pentru că la Cina cea de taină, 
Domnul a binecuvântat pâinea şi vinul ce a dat 
sfinţilor apostoli (Matei, 26,27) ; cina Domnului
I Corinteni 10,17-21); Cina cea de taină şidum- 
nezeeascâ (Ipolit, Despre providenţă 9 ,t) ; masa 
Domnului (I Corinteni 11,20); masa lui Christos 
(Eusebiu, Demonstratio evangelica 1,10) ; masa 
sfântă (Gurădeaur, De David et Saulo, Omilia 
III); taina altarului (Augustin, De Civitate Dei
X, 6); pâinea Domnului (Teofil, epistola pascală, 1); 
pâinea lui Dumnezeu (sf. Ignatie), pâinea cerească 
(Ciril al Ierusalimului), pâinea spre fiinţă (Acelaş); 
paharul binecuvântării (sfântul Vasile cel Mare, 
Despre sfântul Duh, 27); paharul vieţii (Consti
tuţiunile apostolice VIII, 15); paharul mântuirii 
(Ciril al Ierusalimului); trupul lui Christos (Acelaş, 
cateheza 5); trupul Domnului (Constituţiunile 
apostolice); trupul sfânt (Ciprian, epistola 10); 
sângele lui Christos (Constituţiunile apostolice 
VIII, i3) ; sânge preţios (Ipolit, Despre providenţă
9,,); sfintele, dumnezeeştile, înfricoşatele taine
(Constituţiunile apostolice, Teodoret, Gurădeaur); 
jertfă sfântă, tainică, înţelegătoare (Eusebiu, 
Teodoret), etc., etc.

însemnătatea. Această sfântă taină covârşeşte, 
cum am spus şi la început pe toate celelalte 
sfinte taine, dintr’un întreit punct de vedere:

1. Pentrucă trece cu mult mai mult de cât 
celelalte sfinte taine peste puterea noastră de 
pricepere. Nici în celelalte sfinte nu poate pri
cepe mintea omenească cum lucrează #în chip 
nevăzut harul lui Dumnezeu printr’o materie

oare care, ca d. p. apa la botez, sfântul mir la 
mirungere etc., dar cel puţin acolo materia ră
mâne neschimbată, pe când aici se schimbă şi 
materia, cu toate că ochii trupeşti nu observă 
nici o schimbare, căci pâinea se preface în însuş 
trupul şi vinul în însuş sângele Domnului;

2. pentrucă prin ea nu ni se oferă numai 
harul dumnezeesc, ca în celelalte sfinte taine, ci 
însuş Celce este izvorul harului, însuş Domnul 
şi Mântuitorul Christos, cu care ne unim în chip 
mistic prin primirea acestei sfinte şi dumneze- 
eşti taine;

3. pentrucă ea nu este numai o slântă taină, 
ci este totdeodată şi o jertiă reală^ce se aduce 
lui Dumnezeu, jertfa cea nesângerată care în- 
chipuieşte jertfa de pe crucea Mântuitorului.

Sfânta Treime, întruparea Domnului şi sfânta 
euharistie sunt cele trei mari mistere de nepă
truns ale credinţei creştine şi câte treile stau în 
strânsă legătură, căci Sfânta Treime se face cu
noscută lumii prin întruparea lui Dumnezeu Fiul, 
iar slânta euharistie repetă şi continuă până la 
sfârşitul veacurilor actul final şi încoronarea sco
pului întrupării Domnului şi uneşte pe oameni 
cu Dumnezeu întrupat, îndumnezeindu-i ca urmare 
a întrupării Sale.

Instituirea. Sfânta împărtăşire nu numai că a 
fost aşezată de Mântuitorul ca taină, ci El a 
binevoit să-şi pregătească pe oameni pentru pri
mirea ei. Astfel, Domnul, după ce săturase în 
pustie, în chip minunat, 5000 de oameni cu 5 
pâini şi 2 peşti şi dupăce mulţimea voise să-L 
facă rege, ţinu o cuvântare despre pâinea ce
rească, în care zice : „ Eu sunt pâinea vieţii. Celce 
vine la Mine nu va flămânzi şi celce Crede în
mine nu va înseta niciodată.....  Jimin% Âtnin
grăesc vouă, celce crede în mine are viaţă veşnică. 
Părinţii voştri au mâncat mană în pustie şi au 
murit. Aşa este pâinea care s’a pogorât din cer. 
De va mânca cineva din pâinea aceasta, va fi 
viu în veci şi pâinea pe care voiu da-o Eu este
trupul meu, pe care-l voiu da pentru viaţa lumii.... .
Amin, Amin grăesc vouă: De nu veţi mânca 
trupul Fiului Omului şi nu veţi bea sângele Lui, 
nu veţi avea viaţă în voi. Celce mănâncă trupul 
meu şi bea sângele meu are viaţă veşnică şi Eu  
îl voiu învia în ziua cea de apoi, că trupul meu 
este într’adevăr mâncare şi sângele meu într’a- 
devăr băutură. Celce mănâncă trupul meu şi 
bea sângele meu, petrece în mine şi Eu în el 
(Ioan 6 ,84, 47-51)6s-56).

In aceste cuvinte, Mântuitorul exprimă destul 
de lămurit trebuinţa pentru oameni de a se îm
părtăşi cu trupul şi cu sângele Său, ca să poată 
moşteni viaţa de veci.
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La Cina cea de taină, adică cu o zi înainte 
de Paştele iudaic, şi chiar în noaptea în care 
avea să fie prins şi târât la patimi, Mântuitorul 
a aşezat înfricoşata taină a sfintei împărtăşiri. 
După istorisirea sfântului Matei, lucrurile s’au 
petrecut astfel: ,,/V când ucenicii mâncau, a luat 
Iisus pâinea fi binecuvântând-o, a frânt-o f i  a 
dat-o ucenicilor Să i, zicând: Luaţi, mâncaţi, 
acesta este trupul Meu. Ş i luând fi paharul fi bine- 
cuvântându-l, la dat lor, zicând: Beţi dintr’acesta 
toţi. Acesta este sângele Meu al legii cei nouă, 
care se varsă pentru mulţi spre iertarea păcatelor “ 
(26,26-28) Aproape cu aceleaşi cuvinte povestesc 
faptul şi ceilalţi doi sinoptici.

Despre aceasta scriind sfântul apostol Pavel 
corintenilor, zice : *Eu dela Domnul am primit 
ceea ce am dat vouă, că adică Domnul lisus în 
noaptea în care a fost prins, a luat pâine fi 
după ce a mulţumit, a frânt-o fi a zis: Acesta 
este trupul meu, care se frânge pentru voi. 
Aceasta s’o faceţi spre pomenirea mea. Asemenea 
f i  paharul după cină, zicând: Acest pahar este 
legea cea nouă întru sângele meu. Aceasta so 
faceţi de câte ori veţi bea spre pomenirea mea» 
(I Corinteni l l ,  28-25).

Şi continuând, arată ce însemnează această 
sfântă taină: «Că de câte ori veţi mânca pâinea 
aceasta fi veţi bea paharul acesta moartea Dom
nului vestiţi până când va veni», adică până la 
judecata de apoi sau la sfârşitul lumii.

Materia acestei sfinte taine este pâinea şi 
vinul.

După învăţătura sfintei noastre biserici, pâinea 
trebue să fie de grâu curat şi dospită, iar 
vinul să fie de struguri, curat şi amestecat cu 
puţină apă (Mârt. ort. partea I. răspunsul 107).

Romano-catolicii întrebuinţează azimă, în loc 
de pâine dospită. Practica lor este însă o ino- 
vaţiune, căci chiar după mărturiile teologilor 
apuseni, ea s’a introdus abia în veacul VII în 
Spania, într’al VIII in Anglia, într’al IX în Ger
mania şi abia în veacul XI s’a generalizat în tot 
apusul. Răsăritenii nu ştiau în veacul IX, căci 
Fotie n’o numără între abaterile bisericii papale 
dela adevărata învăţătură a bisericii ecumenice, 
ci abia Mihail Cerulariu o cunoaşte şi face din 
ea un cap de acuzaţie împotriva apusenilor. 
Sinodul unionist dela Florenţa a admis şi o 
practică şi alta.

Temeiul dogmatic al ambelor practici este 
felul în care a serbat Mântuitorul paştile, când 
a aşezat taina sfintei euharistii. Noi, ortodocşii, 
susţinem că Mântuitorul n’a serbat paştile iudaic, 
care încă nu sosise, ci ca atare pâinea euha- 
ristică n’a fost azimă, ci pâine dospită, pe când 
romano-catolicii pretind că Mântuitorul a seibat 
paştile iudaic, în timpul căruia se mânca numai 
azimă şi deci pâinea euharistică a fost azimă.

Deosebire între interpretarea şi practica or- 
ortodoxă de o parte şi cea romano-catolică de 
altă parte se sprijină pe contrazicerea ce pare 
că există între sinoptici, după cari la prima ve
dere s’ar părea că Mântuitorul a" serbat la Cina 
cea de taină paştile iudaic, şi între sfântul evan
ghelist Ioan, care spune că Domnul a fost 
judecat, chinuit şi răstignit înainte de paşte.

Intr’adevăr, sfântul Matei zice: Iar în ziua 
cea dintâi a azimelor au venit ucenicii la Iisus 
fi i-au zis: Unde vrei să-ţi gătim să mănânci 
paftile ? Iar el le-a zis: Mergeţi în cetate, la 
cutare, fi spuneţi-i: învăţătorul zice: Vremea mea 
este aproape. La tine vreau să iau paştile cu ucenicii 
mei. Şi au făcut ucenicii precum le-a poruncit 
Iisus ii  au gătit peftile...» (26,17-!9).

<lar în ziua cea dintâi a azimelor — zice sfântul 
Mar cu — când jertfiau paftile, au zis către E l 
ucenicii lu i: Unde vofti să ne ducem să-ţi gătim 
paftile? Şi E l a trimis doi din ucenici fi le-a 
zis: Mergeţi în cetate f i  vă va întâmpina un om 
ducând apă într’un vas de lut. Mergeţi după el 
fi oriunde va intra, ziceţi stăpânului casei, că în
văţătorul întreabă: Unde e locul în care să mă
nânc paftile cu ucenicii mei? Şi el vă va arita 
un Joifor mare, aftemut gata. Acolo gătiţi-ne. Şi 
au plecat ucenicii fi au intrat în cetate fi au 
aflat precum le spusese fi au gătit paftile....*

«Şi a venit ziua azimelor — zice sfântul Luca — 
în care se cădea să se jertfiască paftele. Ş i a 
trimis Iisus pe Petru fi pe Ioan, zicându-le: 
Mergeţi, de ne gătiţi paftile, să mâncăm. D ar 
ei i-au zis: Unde voefti să-l gătim? Zis-a lor: 
Iată, cum veţi intra în cetate, vă va întâmpina 
un om ducând un vas de lut cu apă. Mergeţi 
după el, în casa în care va intra fi ziceţi stă
pânului casei: Învăţătorul zice: Unde să mănânc 
paftile cu ucenicii mei? Şi vă va arăta un foifor 
mare afternut. Acolo să gătiţi. Şi mergând ei, 
au aflat precum le-a zis f i  au gătit paftile> 
(22,7-13).

Mai întâi este de observat, că tustrei sinopticii 
pun paştile în întâia zi a azimelor, ceace nu 
corespunde întocmai ca obiceiul vechiu al evreilor 
de a serba paştile, căci (după Eşire 12)6 sq. 
Levitic 23,5 sq. Numeri 9 1 sq. şi Deuteronom 
16)t sq.) paştile, adică solemnitatea înjunghierii 
mielului pascal se făcea în seara zilei de 14 spre 
15 Nisan, iar zilele azimelor începeau de-a doua 
zi, adică dela 15 Nisan şi ţineau până la 21 ale 
aceleaş luni, sau în total 7 zile, pe când sinopticii 
numără între zilele azimelor şi pe 14 Nisan, 
adică admit în toate 8 zilele de azime şi socotesc 
astfel ziua de 14 Nisan, în seara căreea se serba 
paştile, ca zi de azime. Felul sinopticilor de a 
număra, 8 zile de azime este confirmat şi dc 
Iosif Flaviu, (vezi Anul şi ziua morţii Domnului
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nostru Iisus Hristos, de prof Dr. Vasile Gheorghiu, 
pag. 56 sq. pe care se întemeiază cele afirmate 
aci).

Ziua întâi a azimelor, după această socoteală, 
fiind dar ziua de 14 Nisan, iar ziua începând 
la evrei din seara zilei precedente, însemnează 
că ea începea dela 13 seara, iar paştile serbân-
du-se în seara zilei de 14 spre 15 Nisan, nu
coincidea cu începutul zilelor de azime, ci era 
în cursul lor. Aşa că ziua dintâi a azimelor, în 
care spune sinopticii că a avut loc Cina cea de 
taină, nu este ziua de paşti, ci ziua dinaintea 
paştilor.

Acesta este şi înţelesul expresiei *o zi înainte 
de Paşti* din Evanghelia lui Ioan (13,t). Prin 
urmare chiar şi după sinoptici, seara zilei de 13 
spre 14 Nisan, în care s’a ţinut Cina cea de
taină, deşi era începutul zilei azimelor, nu era
însă ziua de paşti şi deci Mântuitorul n’a prăz- 
nuit atunci paştele iudaic şi — cum vom vedea — 
n’a mâncat azimă.

Aşa înţeleşi sinopticii, se împacă în totul cu 
ceeace spune sfântul evanghelist Ioan, că a 
două zi după ce a fost prins, Iisus a fost dus 
de dimineaţă, dela arhiereul Caiafa, în divan, 
iar iudeii <n’au intrat în divan, ca să nu se 
spurce,» (căci divanul sau pretoriul era instituţie 
romană şi deci păgână), *ci să poată mânca 
paştile», (18,28) şi cu ceeace spune mai departe 
(19,18-,4) că Pilat a judecat pe Iisus în «Vineria 
paştilor» la ceasul 6 (12). Că seara de 13 spre 
14 Nisan a fost aceea în care a avut loc Cina 
cea de taină, reiese şi dintr’o mulţime de alte
consideraţiuni.

Sfântul evanghelist Ioan (12,,) spune că Iisus 
se afla cu 6 zile înainte de paşti, în Betania, 
aproape de Ierusalim, în casa lui Simon Lepro- 
sul, unde Maria, sora lui Lazăr, i-a uns picioa
rele cu mir de mult preţ.

Calculând acum ziua sosirii Domnului în Be
tania şi zilele următoare, ajungem să stabilim 
că Cina cea de taină s’a ţinut în seara zilei de 13 
spre 14 Nisan, într’o Joi.

Din relatările tuturor sfinţilor evanghelişti, se 
ştie că Mântuitorul a intrat triumfal în Ierusalim 
a doua zi după sosirea sa în Betania, iar după 
o veche tradiţie bisericească, această zi a fost 
Duminica. Cu o zi înainte de aceasta, adică 
Vineri, Domnul fusese în Ierihon şi ospătase în 
casa lui Zaheu, iar după amiază plecase, însoţit 
de mulţime multă spre Betania, şi ajunsese acolo 
seara, sau după cum socotiau iudeii, Sâmbătă. 
Această zi fiind a şasea înainte de paşti, urmea
ză că ea a fost la 8 Nisan.

A doua zi, Duminica, 9 Nisan, a intrat Mân
tuitorul triumfal în Ierusalim.

A treia zi, Luni, 10 Nisan, a alungat Mântu

itorul a doua oară pe schimbătorii de bani din 
templu.

A treia zi, Marţi, 11 Nisan, Domnul blestemă 
smochinul în drumul din Betania, unde petrecuse 
noaptea, spre Ierusalim.

A patra zi, Miercuri, 12 Nisan, fariseii vrând 
să prindă pe Domnul în cuvânt, îl întreabă, dacă 
se cade a da tribut Cezarului, saduceii îl întreabă 
dacă există o înviere a morţilor, un cărturar ii 
puse întrebarea, care este cea mai mare poruncă 
din lege, iar Mântuitorul întreabă pe farisei, 
pentruce David numeşte pe Mesia Domn? Tot 
în această zi, Mântuitorul mustră cu'asprime pe 
cărturari şi pe farisei, prezice dărâmarea Ierusa
limului şi a doua a sa venire şi zice ucenicilor: 
«Ştiţi că peste două zile vor fi paştele şi Fiul 
Omului va fi dat să se răstignească».

Fiind peste 2 zile paştile, urmează că el a‘ 
fost Sâmbătă, sau mai exact Vineri seara. In 
acea zi de Vineri, deci în ajunul paştelui, Mân
tuitorul a fost osândit şi răstignit, iar ziua di- 
nainte în care a serbat Cina cea de taină a fost 
dar Joi.

Aceasta reiese şi din spusele sfinţilor evan
ghelişti. Sinopticii zic că apostolii Petru şi Ioan 
au fost trimişi numai «să pregătească paştile», 
ceeace însemnează, că ei n’au junghiat mielul 
pascal la templu, ceeace ar fi fost însăş prăz- 
nuirea paştilor, căci dacă ar fi făcut asta, sinop
ticii ar fi spus-o, ci pregătirea a constat desigur, 
cum prescria Legea (Eşire 12,15 13„7) în depăr
tarea din casă a orice prisos de pâine dospită, 
afară de aceea care trebuia să fie mâncată în 
seara aceea şi a doua zi la prânz. Mişna spune 
că mai târziu capii de familie căutau în acea 
seară de 13 spre 14 Nisan cu lumânarea aprinsă 
prin toate unghiurile casei, ca să nu fi rămas 
ceva dospit. Prin urmare e vorba de pregătirea 
numai în acest sens al paştelui şi în acea seară 
se mănâncă pâine dospită, iar nu azimă care se 
mânca numai după ce se frângea mielul pascal 
şi nici într’un caz mai nainte, căci aceasta ar fi 
fost un mare păcat.

Că cina cea de taină n ’a fost paştile iudaic, 
reiese şi din mai multe alte amănunte istorisite 
de sfinţii evanghelişti. între acestea se numără 
mai întâi spălarea picioarelor ucenicilor de către 
Mântuitorul la cină. Aceasta nu s’ar ti putut 
face, dacă s’ar fi serbat paştile, pentrucă nu era 
acest obiceiu de paşte, ci din potrivă, toţi trebuiau 
să-şi ţină încălţămintele în picioare, să-şi aibă 
mijlocul încins şi toiag în mână, ca cum ar fi 
fost gata de călătorie.

Ospăţul acesta este apoi numit cu numele de 
cină =  ăswtvov, iar nu paşte =  7cda/a, şi pâinea 
e pâine dospită =  ăpvoţ, iar nu azimă =  ctCo{J.ov.

După aceea Iuda Iscariotul întinde odată cu 
Mântuitorul mâna în blid, ceeace însemnează că
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pe masă era şi o mâncare lichidă, afară de miel 
fript, azimă şi burueni amare, lucru care nu era

Ca încheiere rezultă din toate acestea, că la 
na cea de taină, Joi seara, Mântuitorul n’a săr-

îngăduit la Paşte. Numai mai târziu s’a introdus bătorit paştele iudaic, ci un paşte special, paş-
obiceiul ca la paşte să se mănânce şi alte bucate. tele creştin şi deci, instituind atunci sfânta euha-

îmbucătura pe care Mântuitorul o oferă la cină ristie nu s’a servit de azimă, ci de pâine
lui Iuda nu este de asemeni o dovadă, cum dospită şi ca atare practica bisericii noastre or-
pretind unii, că ospăţul acesta era pascal, căci todoxe este cea adevărată, iar practica bisericii
la orice masă se putea ca cineva să ofere unui romano-catolice este o inovaţie ca multe altele.
comesean o îmbucătură, în semn de dragoste 
şi Mântuitorul a arătat prin aceasta lui Iuda 
dragostea sa sinceră până la urmă, deşi ştia 
că-1 vânduse.

Plecarea lui Iuda dela masă în puterea nopţii

(Vezi documentarea în amănunt a acestei ches
tiuni la profesorul Dr. V. Gheorghiu, opera mai 
sus citată).

Practica noastră ortodoxă a fost iarăşi prac
tica bisericii primare. In Faptele Apostolilor

dovedeşte asemenea că nu era paştele în acea (2 42-46 şi 20 7), ca şi în epistola întâi a sfân-
seară; pentrucă, după legea şi datina iudaică, 
nimeni nu putea părăsi încăperea în care mâncase

tului apostol Pavel către Corinteni (10,16 11,2i)» 
unde se vorbeşte despre sfânta împărtăşire, se

paştele până a doua zi dimineaţa, iar credinţa dă pâinei euharistice numele apzoc, =  pâine d o s-.
apostolilor că <Iuda se duce să ctimpere cele ce pită, iar Cui. azimă şi n’ar fi fost
ar fi mai fost de trebuinţă pentru sărbătoare cu putinţă să se săvârşească sfânta împărtăşire
(Ioan 13,?7-29) dovedeşte cu prisosinţa că sârbă- cu azimă, pentrucă la început numărul cel mai
toarea, adică paştele, nu sosise încă.

Eşirea Domnului cu ucenicii dela cină, în
mare de creştini îl formau iudeii convertiţi, cari 
fiind deprinşi să mănânce azime ’numai şapte

aceeaş noapte şi ducerea lor în grădina Ghe- zile pe an, n’ar fi primit să se împărtăşească cu
tsemani, ca şi venirea mulţimii — printre care se 
numărau şi membri ai sinodului, preoţi şi ser
vitori ai templului — în grădină, ca să prindă

azime în fiecare zi; iar dacă în legea veche 
paştele se săvârşesc cu azimă şi ar pretinde ci
neva că, prin analogie, şi paştele legii nouă ar

pe Iisus, sunt o altă dovadă, că în acea noapte trebui să se săvârşească tot cu azimă, îi amintim
nu era paştele. că sfiinţii apostoli şi bătrânii bisericii din Ieru-

Inarmarea iudeilor, cari însoţesc pe ostaşi, şi salim hotărând, în sinodul apostolic, ce anume
prind pe Iisus arată de asemeni că nu era atunci este obligator pentru creştinii din legea lui Moise
Paştele, căci în zilele de Sâmbătă şi de sărbă- şi ce nu, nu numără între obligaţiuni şi păstrarea
tori iudeii n’aveau voe să poarte arme decât ca azimelor la sfânta împărtăşire. Putem deci socoti

desfiinţarea folosirii azimelor ca hotărâre a sino
dului apostolic.

Pâinea euharistică s’a luat apoi întotdeauna 
şi în deosebi în veacurile primare din prinoa- 
sele ce se aduceau de credincioşi la biserică şi 
cum pâinea obicinuită pentru mâncare a fost şi

să se apere, dacă ar fi fost atacaţi de cineva, 
ceeace nu era cazul cu Mântuitorul.

Domnul Christos nu putea fi nici judecat, nici 
răstignit în ziua de Paşti, pentrucă în zilele de 
sărbătoare nu se putea intenta cuiva proces, nici 
să se continue cele începute.

Punerea în libertate a lui Varava, potrivit este cea dospită, fireşte că şi la altar se aducea
obiceiului iudaic de a se libera un deţinut de tot pâine dospită şi tot aceasta se întrebuin-
Paşte, ca amintire a liberării lui Israel din robia ţează şi la sfânta împărtăşire.
Egiptului, dovedeşte de asemeni că Paştele nu 
venise încă.

Venirea dela câmp, adică dela lucrul câmpului 
a lui Simon Cirineanul, care a fost silit de os
taşi să ducă. crucea Domnului spre Golgota, este 
altă dovadă că răstignirea Mântuitorul nu s’a

Vechii scriitorii bisericeşti nu numesc niciodată 
azimă pâinea euharistică ci-i zic pâinea obicinuită 
sau chiar specific «pâinea dospită». Aci am

Justin
Ambroziu, Ciril al Ierusalimului ş. a.

Se găsesc chiar desaprobări ale practicilor con-
fâcut în ziua de Paşte, ci într’o zi de lucru, în trarii din veacurile primare. Astfel, sfântul Epi-
a'junul Paştelui. fanie relatează că ebioniţii săvârşeau sfânta euha-

Pregătirea de aromate de către femeile miro- ristie cu azimă şi cu apă şi adaogă că nu aceasta
nosiţe în seara zilei în care a fost răstignit şi 
îmmormântat Domnul şi abţinerea lor de a se 
duce la mormânt a doua zi, Sâmbătă, însem
nează iarăşi că Vineri a fost zi de lucru.

este practica bisericii ecumenice.
Chiar şi părerile teologilor romano-catolici sunt 

împărţite: unii (ca Mabillon f 1707) susţin că în 
apus s’a întrebuinţat întotdeauna numai azimă,

In sfârşit, toţi sfinţii evanghelişţi numesc ziua iar alţii (cum sunt cardinalul Bona (f 1674) şi
de Vineri, în care a fost răstignit Domnul, «zi mitropolitul Suciu al Blajului) zic, că în vechime
de pregătire», subînţelegând sau adăogând «de s’a întrebuinţat fără deosebire, atât pâine dos-
paşte» sau «pentru paşte». pită, cât şi azime, fără să poată argumenta va-
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labil, pentruce atunci s’a părăsit practica de a 
se întrebuinţa şi pâine dospită şi s’a generalizat 
întrebuinţarea numai a azimei.

Faptele desmint însă şi pe unii şi pe rflţii, căci 
pe deoparte găsim papi cari poruncesc să se săvâr
şească sfânta euharistie cu pâine dospită şi papi 
cărora li se atribue ca un mare merit, că au 
căutat să stârpiască acestă datină. Dintre cei 
dintâi e de amintit papa Inocenţiu 1( f 417), socotit 
de apuseni ca sfânt. Acesta scria într’o epistolă
a sa: «Presbyteri fermentum a nobis confectum 
per acolythos, accipiunt, ut se a nostra communione, 
maximo illo die, non indicent separatos, quod per 
parochias fieri debere non puto, guia non longe 
portande sunt sacramental (epistola 25 către 
Decenţiu). Dintre cei de al doilea pomenim pe 
papa Siriciu (f 398) în a cărui viaţă se citeşte:
« Hic constituit ut nullus presbyter missas celebraret... 
quod nominatur fermentum».

Nu era va să zică nici numai practica între
buinţării azimelor, nici nu se putea întrebuinţa 
azima ori pâinea după alegere, căci vedem papii 
cari încearcă să impună azima, iar istoria ne e 
martoră că această luptă a dăinuit până în veacul
XI, când abia s’a generalizat întrebuinţarea azi
melor. De abia de atunci inovaţia aceasta a 
primit pecetea oficialităţii.

Sunt în sfârşit şi scriitori vechi şi noui, din 
rândurile papistaşilor, cari afirmă că întrebuin
ţarea azimelor a fost necunoscută până în veacul 
X sau chiar al XI.

Din toate reiese dar încă odată limpede şi in
discutabil, că practica bisericii noastre este cea 
instituită de Mântuitorul şi păstrată de biserica 
adevărată fără ştirbire.

E de notat, că şi teologii protestanţi, sunt în 
cea mai mare parte de părere, că Mântuitorul 
n’a serbat paştele iudaic, ci un paşte special, 
Joi seara, la 13 spre 14 Nisan şi că deci pâinea 
cu care a instituit sfânta euharistie a fost dos
pită, iar nu azimă (vezi lucrarea lui Maurice Go- 
guel, întitulată: «L Eucharistie des origines ă Ju 
st in Martyr>. Paris, Fischbacher, 1910).

Ge priveşte practica armenilor de a săvârşi 
sfânta euharistie cu azimă, (practica pe care o 
invoacă teologul unit Dr. V. Suciu, actualul mi
tropolit al Blajului, ca argument în sprijinul pra
cticii romano-catolice), ea nu dovedeşte nimic, 
căci a fost introdusă de armeni numai după des
părţirea lor de biserica ecumenică, ca o urmare 
logică a rătăcirii lor dogmatice, că în persoana 
Mântuitorului ar fi o singură iFire. Consecvenţi 
erez;ei monofizite, ei nu amestecă vinul euhari
stie cu apă, nici frământătura pentru pâinea eu- 
haristică cu aluat, ca să nu simbolizeze prin 
aceasta cele două firi din persoana Mântuitorului.

Cât despre maroniţi (citaţi de acelaş autor),
ei nu sunt categorici, căci mărturisesc prin pa-
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triarhul lor Ioan Maron (f 707), că şi o practică 
şi alta este îndreptăţită, ceeace i-a şi dus in 
braţele papistaşismului.

Despre vin, amestecat cu apă, ca a doua ma* 
terie a acestei sfinte taine, au, în zilele noastre 
păreri diferite — cum văzurăm — armenii, care 
nu amestecă vinul cu apă şi protestanţii cari 
susţin, că este indiferent, dacă se amestecă cu 
apă sau nu, iar în vechime ebioniţii şi după aceea 
encratiţii, cari, pentru motive de abstinenţă exa
gerată, neîngăduind adică să nu se bea vin în 
nicio împrejurare, săvârşiau sfânta euharistie nu
mai cu apă, pentru care - s’au şi numit hidro- 
parastaţi.

Practica bisericii noastre şi a celei romano- 
catolice de a întrebuinţa la sfânta împărtăşire vin 
amestecat cu apă datează din veacurile primare 
şi vine desigur dela sfinţii apostoli, căci avem 
mărturii foarte vechi despre ea. Astfel, Sfântul 
Irineu zice: «Atunci când paharul amestecat fi 
pâinea frântă primesc cuvântul lui Dumnezeu, se 
face euharistia trupului şi a sângelui lui Christos>, 
(Adversus Haereses, II), iar Sfântul Ambrozie 
adaugă: «Înainte de sfinţire potirul este plin cu 
vin şi cu apă, dar după ce lucrează cuvintele lui 
Christos, se face sângele lui Christos, prin care s’a 
răscumpărat lumea». (De Sacramentis I, 4, 5). 
Sfântul dprian  zice că amestecarea vinului cu 
apă însemnează unirea poporului cu Christos (epi
stola 63 către Ceciliu). Sinodul trulan deduce 
deadreptul această practică dela Mântuitorul zi
când: <..,Şi el (sf. Ioan Gurădeaur) a transmis 
bisericii înctedinţate conducerii sale pastorale da- 
tina de a adăoga apă la vin pentru aducerea 
jertfei cei fără de sânge, ca aducere aminte de 
sângele amestecat cu apă care a curs din coasta 
Răscumpărătorului şi Mântuitorului nostru lisus 
Christos Dumnezeu, pentru reînvierea lumii şi 
răscumpărarea păcatelor. Ş i în toate bisericile în  
care au strălucit luminători duhovniceşti, s'a pă
strat rânduiala aceasta predată de Dumnezeu în
suş, căci şi sfântul Iacov, fratele după trup al 
lui Christos Dumnezeu, care a stat cel dintâi pe 
scaunul bisericii din Ierusalim şi Vasile, arhie
piscopul bisericii din Cezareea% al cărui renume 
s’a răspândit peste tot pământul, dându-ne în scris 
tainica şi sfinţita lucrare, puseră în dumnezeeasca
liturghie, ca vinul să se amestece în potir cu apă...* 
(canonul 32).

Forma tainei sfintei împărtăşiri sunt cuvintele 
sau, mai bine zis, rugăciunea pe care o citeşte 
preotul în timpul liturghiei credincioşilor, când 
sfinţeşte sfintele daruri şi care sună: *lncă adu
cem ţie această slujbă cuvântătoare şi fără  de 
sânge şi cerem şi ne rugăm şi ne cucerim: Tri
mite Duhul tău cel sfânt peste noi şi peste aceste 
daruri ce sunt puse înainte şi fă adecă pâinea
aceasta cinstit trupul Christosului tău, iar ce este

I
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în potirul acesta cinstit sângele Christosului tău, 
prefăcându-le cu Duhul tău cel sfânt». «După 
cuvintele acestea îndată — zice Mărturisirea Orto
doxă — se săvârşeşte prefacerea şi pâinea se pre
face în adevăratul trup al lui Christos, iar vinul 
în adevăratul lui sânge, rămânând înaintea ochi
lor noştri numai chipurile lor*, (răspunsul la în
trebarea 107).

Rugăciunea aceasta de chemare (s-icuXTjot?) a 
Sfântului Duh pentru sfinţirea elementelor euha- 
ristice a fost compusă şi rânduită de biserica 
primară ca formă a săvârşirii de viaţă făcătoarei 
taine a sfintei euharistii, după pilda dată de 
Mântuitorul, care, la Cina cea de taină, mai întâi 
a binecuvântat pâinea (cum zic sfinţii evanghe- 
lişti Matei şi Marcu) sau a mulţumit (cum zice 
sfântul Luca), ceeace însemnează că a sfinţit-o 
şi numai după aceea a dat-o ucenicilor s’o mă
nânce.

Ceeace a făcut Mântuitorul ia Cina cea de taină 
şi cum a făcut £!, aşa a poruncit să se facă şi 
de urmaşii lui, zicând: «Aceasta s’o faceţi spre 
pomenirea mea*, Luca 22,t9).

Credincioasă acestei porunci, biserica veche a 
săvârşit sfânta euharistie, sfinţind pâinea şi vinul 
prin rugăciunea de chemare a Sfântului Duh. 
Aceasta ne-o arată mai întâi vechile liturghii cre
ştine. *Pentru aceasta (urmând poruncii lui Chris- 
tos) — se zice în liturghia sfântului Iacov — şi 
noi, păcătoşii, aducându-ne aminte de făcătoarele 
lui de viaţă paîimi, de crucea lui cea mântui
toare... Ţie îţi aducem, Doamne, această jertfă  
înfricoşată şi fără de sânge, rugându- Te... îndu- 
ră-Te de noi, Dumnezeule, după mare mila ta le 
trimite peste noi şi peste aceste daruri ce sunt 
puse înainte pe Sfântul tău Duh .. ca pogorân- 
ctu-se peste pâinea şi peste paharul acesta, să le 
sfinţească prin sfânta, slăvită şi atotîndurata sa 
revărsare. Să  facă pâinea aceasta sfânt trupul 
Christosului tău şi paharul acesta scump sângele 
Christosului tău'1'.

în liturghia din cartea VIII a Constituţiunilor 
apostolice, se zice asemeni: „ Pentru aceasta (po
trivit poruncii Domnului), aducându-ne aminte de 
patimile, moartea şi învierea Lui... aducem Ţie., 
Doamne şi Dumnezeule, după pomenirea Lui, 
pâinea aceasta şi paharul acesta, mulţumindu-Ţi 
că ne-ai îngăduit a- Ţi sta inainte şi a- Ţi sluji, 
Şi ne tugăm Ţie, Dumnezeul bunătăţii, caută cu 
milostivire asupra acestor daruri ce sunt puse 
înaintea Ţa şi le primeşte în cinstea Christosului 
tău. Trimite peste jertfa aceasta pe sfântul tău 
Duh, martor a l patimilor Domnului nostru Iisus, 
pentru ca să facă pâinea aceasta trupul Christo
sului tău, şi ce este în paharul acesta sângele 
Christosului tău...

In sfârşit, în liturghia sfântului Vasile, după 
ce preotul a rostit c u v i n t e l e Luaţi, mâncaţi...

şi... Beţi dintr’acesta toţi...» preotul se roagă....
şi punând înainte celece închipuesc sfântul trup 
şi sânge al Christosului tău, Ţie ne rugăm şi dela 
Tine cerem, sfinte al Sfinţilor: cu bunăvoinţa 
bunătăţii tale să vie Duhul tău cel Sfânt peste 
noi şi peste darurile acestea ce sunt puse înainte 
şi să le binecuvinteze pe dânsele şi să le sfinţească 
şi să le arate*.

La fel glăsuesc şi sfinţii părinţi. « Precum pâinea
pământească, prin chemarea lui Dumnezeu
asupra ei, încetează de a mai f i  pâine de rând
şi devine euharistie, aşa şi trupurile noastre, după 
ce primesc sjânta împărtăşire, nu mai sunt stri- 
căcioase şi pieritoare, ci au nădejdea învierii, zice 
sfântul Irineu (Adversus Haereses IV, 34).

«Făcând cele plăcutet Ziditorului a toate—zice 
Origen—mâncăm cu mulţumire, pentru binefa
cerile primite şi cu rugăciune, pâinile aducerii, 
prefăcute prin rugăciune în sfântul trup şi sfinţind 
pe cei ce le primesc cu bună cuviinţă» (Contra 
lui Cels VIII). Şi altă dată zice: Se sfinţeşte prin 
cuvântul lui Dumnezeu şiprin rugăciune* (comentar
la Evanghelia lui Matei XV).

«Cei ace numim trup şi sânge al lui Christos
— zice fericitul Augustin — este o substanţă, care 
împrumutată din roadele pământului, dar sfinţită
prin rugăciunea tainică, este primită de noi
cu frica lui Dumnezeii, pentru mântuirea sufletelor 
noastre şi spre aducerea aminte de patimile Mân
tuitorului, care a suferit pentru noi, şi care, din 
partea văzută fiind lucru de mâini omeneşti, se 
sfinţeşte ca o taină mare numai prin lucrarea
nevăzută a Sfântului Duh,* (De Trinitate JII).

«Pâinea şi vinul euharistiei—zice sfântul Ciril 
al Ierusalimului—nu erau altceva decât pâine şi 
vin înainte de chemarea întru tot sfintei şi închinatei
Ireimi, dar după chemare, cel dintâi se preface
în trupul lui Christos, iar cel de al doilea în 
sângele lui Christos* (Cateheza III mistagogică).

„ După înălţarea la cer a Mântuitorului—zice 
sfântul Proclu—apostolii, înainte de a se împrăştia 
peste tot pământul, adunându-se într’un cuget, se 
rugau în toate zilele şi, aflând mângâerea lor în 
trupul Domnului, săvârşiau sfânta liturghie cu 
cântări prelungite..... Prin rugăciunile acestea,
cereau pogorârea sfântului Duh peste
pâinea şi vinul amestecat cu apă, care erau
puse înainte, pentruca lucrarea sa dumnezeească 
să le descopere ochilor ca adevăratul trup şi ade
văratul sânge al Mântuitorului nostru Iisus Christos,
ceea ce se face şi astăzi şi se va face până
la sfârţitul veacului “ (Despre tradiţia sfintei
liturghii).

«Precum în chip firesc — zice sfântul Ioan 
Damasceanu — pâinea ce se mănâncă şi vinul 
şi apa ce se beau se prefac în trupul şi sângelt 
celui ce le mănâncă şi le bea şi nu jac un trup 
deosebit de cel de mai nainte, tot aşa, prin che
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marea şi pogorârea Duhului Sfânt, pâinea pro
ducerii, dimpreună cu vinul şi apa se prefac, în 
chip suprafiresc, în trupul şi sângele lui Iisus 
Ckristos şi nu fac două trupuri deosebite, ci unul
şi acelaş trup (Despre credinţa ortodoxă IV, 13).

Ar fi de prisos să mai lungim şirul şi să în
mulţim numărul citaţiunilor din operele sfinţilor 
părinţi, căci biserica ecumenică veche a învăţat, 
ceeace ţinem şi mărturisim şi noi azi, că adică 
elementele euharistice se sfinţesc prin rugăciunea 
de chemare a Sfântului Duh (epicleza).

Biserica romano-catolică, confundând cuvintele 
prin care Mântuitorul a aşezat această sfântă 
taină cu forma tainei, susţine că sfinţirea pâinii 
şi a vinului euharistie se face prin rostirea de 
către preot a cuvintelor Mântuitorului: <Luaţi 
mâncaţi, acesta este trupul meu...» şi «Beţi din- 
tr‘acesta toţi) acesta este sângele meu...“

Că punctul de vedere al romano-catolicilor 
este greşit, se învederează din destul din obser
varea, că la nici o sfântă taină cuvintele de 
instituire nu sunt şi forma sfintelor taine, ci forma 
este cu totul deosebită de ele.

Cuvintele Mântuitorului: «Luaţi mâncaţi...* şi 
«Beţi dintr’aceasta toţi...» n ’au fost rostite de 
Mântuitorul ca rugăciune şi nu li se poate deci 
da acest caracter, ci ele au slujit numai de in
vitare sfinţilor apostoli, ca să mănunce şi să bea 
şi de atragere aminte că ceeace vor mânca şi 
bea nu mai este pâine şi vin, ci trupul şi sân
gele său, în care ele se prefăcuseră prin binecu
vântarea ce rostise mai ’nainte.

Atât de adevărat este aceasta, că românii 
uniţi, cari — deşi au păstrat epicleză în Litur- 
ghierul lor, dar nu-i dau importanţa cuvenită, ci 
susţin, de perfect acord cu papistaşii, că sfinţirea 
sfintelor daruri se face prin rostirea cuvintelor
de instituire s’au văzut siliţi să introducă,
sub formă de notă lămuritoare, îndatorirea pentru 
preot de a binecuvânta mai întâi pâinea şi vinul 
şi numai după aceea zice: «luaţi, mâncaţi...» 
(Vezi Liturghierul de Blaj, ediţia 1870, pag. 90).

încercarea de a aduce în sprijinul părerii lor 
şi o dovadă istorică, cum că adică aşa s’ar fi 
practicat cândva în biserică sau aceasta ar în
văţa cel puţin unii din sfinţii părinţi, îndeosebi 
cum o face Mitropolitul Blajului, în nu mai puţin 
de 30 de pagini (217—247) din manualul său 
(Teologia dogmatică specială, voi. II), este o la
mentabilă sofisticărie, că nici o minte întreagă 
nu va putea atribui vreodată cuvintelor Mântui
torului: «Luaţi mâncaţi...» şi «Beţi dintr’aceasta 
toţi...» caracterul de rugăciune. Nimeni şi nicio
dată nu va putea tăgădui cu cuget curat că che
marea Sfântului Duh asupra elementelor euha
ristice de care vorbesc aţâţi sfinţi părinţi, nu 
s’ar referi la sfinţirea sfintelor daruri însăşi, ci 
numai la aceea câ sfintele daruri nu se sfinţesc

prin puterea preotului, ci printr’a sfântului Duh, 
sau că ea are de scop sfinţirea preotului litur- 
gisitor. Nimeni nu va putea aproba stâlcirile de 
înţeles care se aplică unor locuri foarte limpezi 
din liturghia sântului Vasile cel Mare şi a sfân
tului Ioan Gurădeaur. Cât despre dovada ce 
caută să se aducă din înşuş sfântul Ioan Gură
deaur, că el ar fi învăţat contrariul de ceea ce 
stă scris negru pe alb în liturghia sa, este cu 
totul lipsită de seriositate. Aşa de slabă este şi 
de nimic nu spune nici dovada adusă din hotărârea 
sinodului tridentin, că ea se poate întoarce cu 
uşurinţă împotriva legii catolice şi catolicizante.

încâlcita împletitură dogmatică a teologilor 
romano-catolici asupra acestui punct ar merita 
o scărmănătură meticuloasă, pentru care însă nu 
e locul şi nici timpul potrivit, căci primejdii 
comune ameninţă şi biserica lor şi pe a noastră 
şi o apropiere a unora de alţii ar fi mai de 
folos decât înăsprirea spiritelor.

Pr. ?. MihSlcescu

TOVARAŞ VECHI DE PREOŢIE

Tovarăş vechi de preoţie am un vestmânt alb de beteală, 
Uitat şi colbăit de vreme într’un ungher, pe-o policioară; 
Când iau din preajma lui vre-o altă podoabă nouă

[de serbare,
El, prieten bun din tinereţe mai rupt şi destrămat

[îmi pare.

Mult ai pierdut din anii tineri, — văd—când mă uit
[astăzi la tine, 

Când scrie să te-asvârl în foc—legea—cu litere latine. 
Cenuşa care-o să rămâe din sfintele zdrenţele tale, 
Mă ’ndeamnă legea „s’o împrăştiiu pe râu cu apă

[curgatoare.

Vestmânt bătrân, icoană vie şi grăitoare-a suferinţei, 
Mi-e teamă răul să nu-ţi ducă Cenuşa ’n apa necredinţei. 
Căci prietene! Păcatul ăsta ce mai de mult avea hotară, 
Azi le-a pierdut şi curge râul necredincios din ţară

[în ţară.

Te las aşa uitat mai bine, în colţ ascuns de policioară 
Şi-or şti cei tineri: prietenul cel vechi al tău când o

[să moară
In loc de aur şi podoabe, în loe de alt vestmânt de fală 
Să ’ngroape „mâna lui de ţarnă“ cu bătrâneasca ta

[beteală.
♦

Deabia atunci vom sta în tihnă să sfătuim din vremur
[bune

Şi să-ţi aduci şi tu aminte de câte ai mai tras în lume 
Şi-om plânge amândoi uitarea; singura noastră

[mângâiere
A fi un dangăt lin de clopot, măcar la sfânta înviere.

Preol CLAUDIUS PETROVICI
Fălticeni-Moldova
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CONGRESELE DE BIZANTINOLOGIE
Intre 11 şi 16 Aprilie a. c., s’a ţinut în Bel

grad al doilea congres internaţional de bizanti
nologie. Cel dintâi s’a ţinut la Bucureşti în 
Aprilie 1924.

Deşi aceste congrese ar putea fi privite numai 
ca chestiune de specialişti, totuşi ele trebuiesc 
privite de aproape de toţi oamenii Bisericii, 
fiindcă cercetările acestor specialişti privesc mai 
c u  seamă mersul vieţii bisericeşti din Bizanţ. 
După cum se ştie, viaţa bizantină era adânc 
străbătută de înrâurirea Bisericii, aşa că, cerce
tând această viaţă, la fiecare pas te întâlneşti 
cu Biserica. Din pricina aceasta, trebuie să ur
mărim aceste congrese, fiindcă studiem însăşi 
Biserica.

De mirare este că la aceste congrese nu prea 
vin mulţi teologi. Lăsate aceste studii numai 
pe seama unor specialişti, care nu au în ochii lor 
Biserica aşa cum o avem noi, ei pot ajunge la 
vederi care nu ne sunt pe plac. Fireşte, n’am 
avea nimic de zis, chiar când nu ne plac, dacă 
ar fi vorba de dovediri care-ţi stau înainte cu 
tărie nezdruncinată. Dar nu e totdeauna aşa. 
Istoricul e şi el om, e fiinţă subiectivă, pune 
închipuirea în locul faptelor, şi aşa îţi înfăţişează 
stări care nu rostesc adevărul.

Dar de unde, în cazul nostru, ştim că în cu
tare treburi bizantine adevărul o fi altfel ?

Noi, teologii, fireşte, nu ne putea lăuda că 
ştim mai mult ca istoricii bizantini, nici nu 
putem pretinde să-i corectăm pe ei. Avem însă 
ceva ce nu au e i: Trăim concret în această Bi
serică Ortodoxă, care nu e altceva decât însăşi 
Biserica bizantină în şirul ei netăiat de foarfece. 
Ceiace Istoricul vede ca lucru care a fost, noi 
vedem ca lucru care este şi deci judecăm cu o 
unealtă pe care ei nu o au. Noi vedem lucru 
In fiinţa lui vie, ei trebuie să-l scoată din cenuşă, 
să-l reconstituie.

Se înţelege, nu este aşa cu toate laturile şi 
amănuntele vieţii bizantine, dar e aşa cu multe.

Răposatul preot Dr. C. Provian, fostul director 
al seminariului din Buzău, îmi spunea că, înscriin- 
du-se la seminariul universitar de bizantinologie 
al lui Krwnbacher, la Mtinchen, acesta s’a bu
curat mult auzind că e teolog, fiindcă, zicea, 
niciunul nu e mai potrivit şi mai înarmat a 
studia viaţa Bizanţului, ca teologul, iar noi zicem: 
ca teologul ortodox.

D. Breazu, prefesor de muzică la Seminariul 
«Central* din Bucureşti, care a studiat la Aca
demia de muzică din Berlin, îmi spunea că un 
profesor de acolo se căznea să reconstituie ve
chea muzică bizantină, cu semnele pe care noi 
le cunoaştem; Kendimă, omalon, antihenomă şi

altele. Când d. Breazu a spus neamţului că 
acestea sunt lucruri obişnuite la noi în Biserică 
şi când a început a-i cânta după aceste note, 
pe care el se încerca cu greu să le descurce, 
neamţul a holbat ochii cu uimire şi n’a mai în
cetat cu întrebările.

Vedeţi că altfel era pregătit să înţeleagă 
acestea omul din Biserica noastră, seminaristul 
şi teologul Breazu, decât acela care răscolea 
aceste lucruri, nu ca cel care le cunoştea şi se 
folosea de ele, ci ca unul care le scotea din 
petrişul trecutului.

Astea sunt titlurile noastre, fiindcă noi continuăm 
pe preoţii şi călugării bizantini, trăim mentali
tatea lor, slujim în biserici ca ei. Deci noi suntem 
vechii bizantini.

Dela întâiul congres bizantin din Bucureşti, 
ştim ce a vorbit d. Iorga despre iconoclasm. 
S’a întrebat de unde a izvorât această mişcare ? 
de ce Statul bizantin s’a pornit împotriva cul
tului icoanelor?

In lipsă de material pentru aflarea adevărului, 
d. Iorga zice că ne rămâne ori calea închipuirii 
ori cea a paralelismului istoric, adică dacă găsim 
fapte asemănătoare, cunoscute mai bine, prin 
care putem lămuri pe cele necunoscute: calea ~ 
analogiei.

Întemeiat pe aceasta, d. Iorga a spus că icono
clasmul, de fapt, n’a fost o mişcare împotriva 
icoanelor, ci împotriva călugărilor, cari ajunse
seră atotputernici şi tirani. A fost o mişcare în 
care măsura Statului era sprijinită de popor, 
ca celce era scârbit de apăsarea călugărilor. 
Această mişcare d. Iorga o aseamănă cu cea 
dela noi împotriva călugărilor greci, cu care gă
seşte paralelismul, sau cu altă mişcare din China.

Demonstrarea aceasta, fără a fi istoric, pe 
mine nu mă împacă de loc. Despre o mişcare 
a poporului la noi împotriva călugărilor greci, 
nu credem că se poate vorbi. Scârba împotriva 
lor au început a o simţi organele mai răsărite, 
organele Statului care priveau Biserica cu alţi 
ochi decât oamenii trecutului.

Asta e una. Dar dacă lucrurile sunt aşa cum 
le pune d. Iorga, este oare o paralelă cu ce a 
fost în Bizanţ? Căci acolo nu se vede că pri
gonirea icoanelor merge mână în mână cu ura 
împotriva călugărilor. De-ar fi fost aşa, călugării 
ar fi rămas scăzuţi din luptă.

Dar aşa e? Apărarea icoanelor a mers birui
toare prin călugări, iar călugării au eşit de aci 
cu o mult mai mare vază.

Aşa ar fi fost când mişcarea împotriva icoa
nelor ar fi fost sprijinită de popor. Cum so
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poate atunci că tocmai cei urâţi de popor au 
eşit cu o şi mai mare cinste?

Numai d. Brthier s’a împotrivit părerilor d-lui 
Iorga în 1924, nu cu temeiurile arătate de noi 
aici. Dar dacă era acolo un teolog, oare nu era 
uşor de răspuns?

Iată deci că, în astfel de congrese, e vorba de 
noi fără noi şi iată ce folos este să urmărim 
aceste congrese, pentru a veni şi cu părerile 
noastre de oameni care vedem Biserica, nu de 
la 3 şi 400 de ani departe, ci ca cei care trăim 
în mireazma ei şi ne simţim în ea.

Ca să scriem acestea, ne-am uitat prin ziarele 
din vremea congresului bizantin în 1924. Şi am 
găsit nr. din 24 Aprilie al Neamului Românesc, 
cu mult material despre congresul de atunci.

Pentrucă să nu stăm departe de acele cuge
tări şi să ne împărtăşim din ele, reproducem 
mai la vale tot ce se spune despre părerile po
menite mai sus ale d-lui N. Iorga, cum şi sfâr
şitul unui articol, tot despre congres al d-lui 
Nichifor Crainic. Trebuie să urmărim aceste lu
cruri, fiindcă iele privesc de aproape însuşi aşe
zământul în care lucrăm.

Iată, mai întâi rezumatul spuseler d-lui Iorga, 
cum e dat în Neamul Românesc:

Punctul de plecare al comunicării mele, spune d. prof. 
Iorga, este o chestiune de sistem de lacra. Există în  istorie 
epoci asupra cărora informaţia lipseşte san e insuficientă. 
Cam trebne să procedăm în acest caz : să lăsăm acele

J eare

epoci în obscuritate, să facem aepel, pentru lămurirea lor 
la imaginaţie, —  sau să recurgem la paralelismul istoric ? 
In ce mă priveşte, mă pronunţ pentru paralelisi 
duce aproape totdeauna la foarte bune rezultate.

Vă voi presinta un caz foarte interesant de paralelism 
istoric, pe care mi l-a oferit o simplă întâmplare.

E  vorba de chestiunea iconoclasmului care a rămas destul 
de obscură.

Există, în această materie, două te o r ii: una î̂n care se 
susţine că iconoolaştii aveau opinia lor religioasă, că erau 
călăuziţi în acţiunea lor de un sentiment mistic ; alta, care
o înlătura pe aceasta, susţinând că nu e vorba decât de
nn suflet de Stat, de un suflet politic.

Un prim argument în sprijinul acestei ultime ipoteze 
l-am găsi dacă am raţiona a s tfe l; Toate mişcările mari re
ligioase au purtat pecetea personalităţii celor ce le-au 
creat sau le-au condus; mişcarea iconoclastă rămâne aceiaşi 
ori care ar fi împăratul ce se găseşte, la un moment dat,
la conducerea e i 1).

Unii au spus că iconoclasmul pleacă dela Evrei, alţii că
pleacă dela Arabi ; dar ar fi trebuit atunci să se nască un 
curent împotriva profanatorilor; Acest curent nu s’a produs. 
Ş i atunci trebue să căutăm în  altă parte explicaţia ico
noclasmului.

Dela început trebuie să admitem că în iconoclasm era 
fără îndoială, un curent popular; toţi disidenţii doctrine1 
religiase care predomina la Gonstantinopol au primit ou 
aclamaţii pe împăraţii iconoclaşti, oari erau pentru ei nişte 
adevăraţi liberatori din tirania eclesiastică 2).

Şi acum iată analogia. In Bizanţ trebuie să se fi pe
trecut ce s’a petreout la noi cu călugării greci ; ajunşi pu
ternici, bogaţi şi stăpâni pe pământuri, călugării aceştia 
au devenit un element ’disolvant. P e lângă apăsarea pe
care Ain mod natural, trebuiau s’o exercite asupra ţeranilor 
de pe moşiile lor, mai era şi faptul că ei se eschivau de 
la îndatoririle militare, oare făcea oa antipatia cu care 
erau priviţi să crească, aşa încât mişcarea iconoclastă nu 
trebuie considerată ca o luptă în  contra călugărilor a căror 
putere cresoîndă putea să neliniştească şi pe împărat ? 3)

Ua exemplu foarte asemănător s’a produs în  aceiaşi 
epocă în China, Stat de asemenea imperial şi năvălit de 
călugării budişti. Documentele pe care le avem la dispo
ziţie ni arată că şi acolo, la un moment dat, icoanele au 
fost aruncate în foc, templele distruse, minunile interzise. 
Analogia este interesantă mai ales în rezultate, oare cotes- 
pund în amândouă părţile.

In ce priveşte Bizanţul, aceste rezultate se pot rezuma 
aşa : Prin ioonoclasm şi datorită iconoclasmului s’au pus 
pentru întâia oară bazele Statului laic în Bizanţ.

-  ** #

La o observaţie a d-lui Brehier, care crede că la origina 
mişcării a fost totuşi un sentiment religios, d. Iorga răspunde:

Pentru a fi de acord cu d. Brehier, voiu adăugi ur
mătoarele: Se întâmplă adesea ca o mişcare pornită din 
interes şi sprijinită numai pe elemente materiale să devie, 
la generaţia următoare, o convingere întemeiată pe consi
deraţii morale. Aşa trebuie să se fi petreout şi aici: la 
elementele materiale furnizate la început de împărat, care 
urmăria laicizarea Statului bizantin, s’au adăugit progresiv 
elemente de ordin moral, care încet-încet se poate să fi 
dat naştere unei convingeri religioase.

Comunicarea d-lui prof. Iorga a fost ascultată cu o deo
sebită atenţie şi primită de congres cu vii aplause.

Iată şi cuvintele d-lui Nichifor Crainic:

Tradiţia noastră oulturală e colorată de ortodoxism. Ar 
fi pur şi simplu hazliu să încercăm a demonstra că orto
doxismul nu e un articol de import. Ne-am născut odată 
cu el. Poporul nostru a trăit ca parte integrantă în uni
tatea religioesă a credinţei răsăritene- Ce s’a creat din ins
piraţia acestei credinţe a fost socotit totdeauna ca uu bun 
oomun, al tuturor drept-credincioşilor. Şi nu s’a creat nu* 
mai de un grup etnic pentru toate celelalte grupări etnice. 
Fiecare şi-a avut partea de contribuţie; şi această contri
buţie de cele mai multe ori nici n’a ţinut socoteală de gra-

1. Dar n’a fosf aceiaşi, căci lupta a izbucnit sau a înceta! 
după împăraţi, — Nota Arhim . Scrtban.

2. Atunci de cz au biruit icoanele?—Nota A. S .
3. Când şi unde s’au plâns credincioşii că preojii şi călugării 

nu fac armată 1— Nota A . S.



406 BISERICA ORTODOXA ROMANA

niţe etnice sau politice. Cultura ortodoxă e născută din 
această solidaritate a popoarelor ortodoxe. Şi dacă ea al
cătuieşte un moment de strâluoire în istoria omenirii, aceasta 
se datoreşte în bună măsură participării active a geniului 
româneso. Ortodoxism nu înseamnă pentru noi epigonism>
oi creaţie originală. Această e tradiţia noastră şi în  sânul 
ei aşteaptă posibilităţi de viitoare desvoltare a culturii 
româneşti.

Am socotit că nu e bine să vie şi al doilea 
congres bizantin, iără ca noi, preoţii şi teologii 
ortodocşi, să nu vorbim despre el şi să mai luăm 
cunoştinţă de cele trecute.

Atâţia preoţi catolici au fost la congresul dela 
Belgrad. Mult mai puţini dintre noi, când doar 
era vorba de treburile noastre... •

Arhim. SCRIB AN

Strămoşii noştri, când îşi simţeau stârşitul 
vieţii apropiat, rânduiau ei înşişi, cum să li se 
împartă agonisita şi cine să o stăpânească. 
Pentru aceasta lăsau diate sau adiate, la mâna 
urmaşilor cari se bucurau mai mult de încre
derea lor. Termenul vechiu de diată sau adiată, 
nu se mai păstrează astăzi, deoarece a fost 
înlocuit cu cuvântul testament, provenit din limba 
latină.

Cel care cercetează actele vechi, scrise cu 
litere chirilice, în deosebi cele din veacul al 
XVIII-lea şi cele din întâia jumătatea a veacului 
al XlX-lea, întâlneşte de foarte multe ori diate, 
scrise mai ales de preoţi. Aceştia se bucurau 
de încredere deplină în faţa poporului şi deaceea 
erau chemaţi de credincioşii, care-şi simţeau 
apropiat sfârşitul vieţii, pe deoparte, pentru a 
primi din mâna lor sfintele taine, iar, pedealta, 
pentru a scrie diatele acelora, până erau «cu 
mintea întreagă f i limba slobodă>.

Orice diată trebuia aşa dar făcută din vreme, 
când mintea omului eră limpede şi întreagă şi 
când el putea să vorbească lămurit, arătând cui 
lasă agonisita şi ce pai te dintr’însa urmează 
să stăpânească. Cel care făcea diată, arăta apoi 
îndatoririle ce trebuiau să îndeplinească moşte
nitorii săi. Acele îndatoriri erau întărite prin 
semnăturile celor ce erau de faţă, atunci când 
se scria diata. Pe vremea aceea erau la fiecare 
biserică mai mulţi preoţi. Unul din ei scria 
diata, iar ceilalţi iscăleau ca martori. Prin diate, 
urmaşii erau îndatoraţi să facă anumite slujbe 
bisericeşti, pantru pomenirea părinţilor, sau a 
rudeniilor lor. Se treceau în diate adeseori şi 
blesteme înfricoşate, pentru ceice ar fi cutezat 
să nu îndeplinească în totul îndatoririle puse, în
deosebi cele privitoare la rugăciunile de pomenire.

Unii pretindeau dela urmaşi «să le facă toate 
soroacele până la anul, precum se cade mortului», 
alţii până ia 3 ani, iar cei mai mulţi până la 7 ani.

In foarte multe adiate, se vede pusă îndato
rire urmaşilor, de a plăti la una sau mai multe 
biserici, sărindare. Termenul acesta vechiu bise
ricesc se întrebuinţează des şi’n vorbirea de 
astăzi. El e de origină grecească. Se întâlneşte

mai ales în diatele din veacul al XVIII-lea când 
influenţa acestei limbi, în timpul domniei fana* 
rioţilor, a fost aşa de mare în ambele principate.

Prin sărindar, se înţeleg rugăciunile de po
menire, ce se fac timp de 40 de zile, pentru 
odihna sufletelor celor răposaţi. Cu timpul, s’a 
obicinuit a se plăti sărindar şi pentru cei vii. 
In Bucureşti a fost până acum câteva decenii 
biserica «Sărindar», dela care a rămas numele 
unei străzi. Tâmpla acelei biserici, foarte frumos 
sculptată, se găseşte astăzi, parte la biserica 
din Dragoslavele, parte la cea din Rucăr, jud. 
Muscel.

Cuvântul Sărindar vine în limba noastră, din 
limba greacă modernă. La numărul 40, în limba 
de astăzi a poporului grec, se zice oapavta; 
aapavtaptov ar însemna astfel «de 40 (de zile)». 
Vine dela xsaoapdxovta, cu o prescurtare pe 
care a impus-o limba populară şi uzul vorbirii. 
Postul mare se zice xeaoapcaoar/j şi aapax o o x tj. 

Postul Crăciunului se numeşte ac/.pav'cavjţj.epov.
La noi, «sărindarul» este pomenirea care 

durează 40 de zile, fie în cele 2 posturi amintite 
mai sus, fie în cellalt timp al anului. De obicei, 
sărindarul începea în ziua înmoi mântării şi se 
sfârşia la 6 săptămâni, când se făcea pome
nirea de 40 de zile.

Cei cu dare de mână plătiau sărindare la 
mai multe biserici. Cei mai puţin avuţi plă
teau şi numai câte o jumătate de sărindar. 
Preoţii aveau venituri destul de însemnate de 
pe urma sărindarelor.

Din diatele cercetate de mine în satele din 
partea de nord-est a judeţului Muscel, unde 
locuitorii au fost în trecut moşneni sau răzeşi, 
trăind astfel mai înlesniţi ca’n alte părţi, am 
putut afla costul unui sărindar în intervalul
1700— 1850. De bună seamă că şi’n alte părţi 
ale ţării, unde locuitorii trăiau în aceleaşi con- 
diţiuni, costul unui sărindar va fi fost aproape 
la fel sau cu o mică diferenţă în plus sau în 
minus. In rândurile de mai jos, voi da părţi din 
felurite acte sau diate, unde se vorbeşte despre 
sărindar, sau voiu reproduce în întregime unele 
dintr’însele. Ele ne înfăţişează gândurile stră
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moşilor noştri în faţa morţii şi ne descopăr şi 
multe taine din veacurile trecute.

Intr’un act scris de preotul Vâlcu din Rucăr, 
jud. Muscel, In luna Decemvrie 1733, se găsesc 
următoarele cuvinte:

....«având noi o datorie sufletească să ne 
«facem un sărindar şi neavând altă putere, cu 
«ce plăti, iată că ne rugăm de părintele Vasilie, 
«de-i dăm moşia din Vârtopiale pentru plata 
* Sărindarului, drept lei 8. Să o ţie cu bună 
«pace, pentrucă iaste a noastră moşie direaptă. 
«Iar cine va zice că are şi el parte în moşie, 
«acela să-şi caute cu mine, iar popa să*şi ţie 
«moşia cu pace. Şi tocmeala ne ieste cu popa: 
«de va putea fecioru nostru să dea banii, să-şi 
«slobozească moşia....»

Astfel dar, acum aproape 200 de ani, un 
sărindar se plătiâ, în partea de nord-est a jud. 
Muscel, cu 8 lei. Cu aceşti bani, în acea vreme 
se putea cumpăra sau un cal, sau un petec bun 
de moşie, sau 3 râmători, căci, în alt act din acel 
timp, se spune că nişte locuitori din ţara 
Bârsei, au cumpărat un râmător cu 3 lei’).

Cu 9 ani mai târziu, în 1742, acelaş preot Va
silie primeşte drept sărindar, alt petec de pământ.

....«întâmplându-se de muri tiu-mieu Coman 
«şi după moarte, având ca să i să facă un 
«sărindar, iată că ne-am tocmit cu sărindariu 
«cu popa Vasilie şi i-am dat o moşie, livadie de 
«fân, care moşie se chiamă dân Vârtopiele»....

In 1752, Ion sin pârcălab Răuţă din Dragos- 
lavele vinde moşia numită în „Poiana Şerbii“ 
cu 9 taleri şi aceşti bani îi dă lui popa ion sin 
popa Răuţă, ca să-i slujească un sărindar.

Intre 1755—1758, Coman Grecu, aflător în 
satul Dragoslavele ca strângător de bir, face o 
diată prin care îndatorează pe mama sa, Stana, 
să-i dea de pomană un sărindar. Nu arată nici 
cui să-l dea nici suma de bani.

In 1791, Jinga prostul lasă fratelui său Stanciu
o adiată. In această diată, arată amănunţit toate 
moşiile şi sumele de bani ce lasă ca moştenire 
fratelui său şi nepoţilor săi, pe care-i îndato
rează însă să-i facă un sărindar şi toate soroa
cele până la anul.

La 10 Aprilie 1793, Marina, fata lui Istrate 
Măra din satul Rucăru, face o frumoasă adiată 
pe care o reproducem în întregime:

«Adecă eu Marina, fata lui Istrate Măra din 
satul Rucărul, lăsat-am eu Marina cu sufletul 
mieu, adiata mea la vremea sfârşitului mieu, la

1. In „Revista Istorică" a d-lui N. Iorga (An. XII nr. 3-6 pe 
April-lunie 1926), e publicată, lot de subsemnatul, la pag. 108, o 
adiată a preotului Vasilie, în care se cuprind şi următoarele
cuvinte: ......,am la popa Răujă un râmătoriu, care l-au vândut
la nişte Bârseani drept ti. 3“. Iată dar cum, din această diată, 
putem între altele cunoaşte şi preţul acestui soi de animale, 
acum aproape 200 de ani.
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mâna Radului, feciorului mieu, i>ână fiind cu 
gura bună ţi limba slobodă.

«Am lăsat moşia din Rucăr, din Silişte şi 
moşia de casă, că nu sunt datoare nimului, 
nici un ban. Să aibă a moşteni cu pace şi moşia 
din muntele Măra, dacă să va plăti dela jupân 
Gheorghe; să o stăpânească făr de pricină 
despre Rucărenii, cari sunttovarăşi cu el la acel 
munte. Nici să arate vreo datorie sau pricină 
după sfârşitul vieţii mele, că este a mea bună 
curată dela părinţii mei. Şi moşia dela Vârtop, 
iară să o stăpânească cu bună pace.

«Aceasta las cu sufletul meu, la vreme de 
slăbiciune. Iar la gineri-mieu Aldea am o vacă 
fătată cu viţel mic şi o junice cu iţăl (sic) în 
pântece; să le ia fiindcă sânt ale mele bune 
curate şi n’are treabă gineri-mieu cu ele. Dar 
junicea, să mi-o dea fiu mieu Radu să-mi facă 
un sărindar şi cealaltă vacă să-mi facă toate 
soroacile până la anul precum să cade mortului. 
Şi când s’au făcut această adiată, au fost mulţi 
oameni şi prioţi, care să vor iscăli mai jos, ca 
să crează.

10 Apr. 1793.
Eu Marina, aşa las cu sufletul mieu.
Eu popa Coman martor 
Eu diaconu Vlad martor 
Eu popa Savu duhovnicu 
Eu popa Neculae 
Eu pârcălabul Niţu

Şi am scris eu popa Simion, cu fisa ei şi 
martor» ’).

Din această diată, se poate vedea că, în 1793, 
costul unui sărindar era egal cu al unei junici 
fătătoare, sau, în mijlociu, 10 lei. Trebue avut 
în vedere că atunci banii erau foarte scumpi. 
Comparativ cu trecutul, ar trebui dar ca un 
sărindar să fie plătit astăzi, cam cu 4000 lei, 
căci cu această sumă se vinde o junice fătătoare. 
Socotesc însă că’n nicio parte o ţării nu se
mai plăteşte astăzi această sumă. Iată de ce,
în trecut, preoţii din satele moşneneşti aveau 
cea mai frumoasă situaţiune.

** *
Intr’o însemnare cu data de 3 Oct. 1815,

făcută de nişte săteni cu prilejul morţii tatălui 
lor, e trecut si un sărindar, plătit cu 14 lei. 
Din acea însemnare, se mai poate vedea că 
înmormântarea a costat 18 lei. Preotului la 
parastas i se plătiau 30 parale.

Unul dintre cei mai înstăriţi locuitori din
Dragoslavele îşi face adiata la 11 Ianuarie 1818, 
care Începe astfel:

1. Dragoslavele 146.
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«De vreme ce întâmplarea cea viitoare este 
«nevăzută şi de îngeri necunoscută, iar la Dum
nezeu  toate sunt ştiute şi cunoscute. Deci şi eu 
«Neculae sin Coman Balintu, fiind slab şi te- 
«mându-mă de moarte, dar fiind cu minţile 
«întregi şi cu limba slobodă, am socotit să tac 
«această mărturisită adiată, pentru cele ce rămân 
«pe urma mea, după moartea mea, cum mai 
jos să «va arăta»:

După ce înşiră obiectele casei, vitele şi păr
ţile de moşie lăsate rudelor, încheie astfel: «Las 
«cu blestem ce să-mi facă toate soroacele până 
«la anul şi să-mi facă şi j  (trei) sărindare, iar 
«pentru partea de moşie din Muscel, să-mi facă 
<pe tot anul un sărindar cu capetele.

«Şi cine va stăpâni cele de mai sus arătate 
«şi nu-mi va face cele ce las cu sufletul meu, 
«să fie blăstemat de Domnul nostru Iisus Hristos 
«şi de preacurata sa maică şi dă cei 318 sfinţi 
«părinţi dăla Nicheia şi să lăcuiască cu Arie la 
«un loc şi cu Iuda, care să spânzurară şi cu 
«dânşii să aibă a se judeca la înfricoşatul judeţ».

De bună seamă că şi în 1818, când s’a făcut 
adiata de mai sus, se plătia pentru un sărindar 
cam 14 lei. Cu această sumă se putea cumpăra 
pe acea vreme un bou de jug.

In 1828, cu puţin timp înainte de moartea 
sa, călugăriţa Marta, de fel din comuna Dragos- 
lavele, îndatorează pe sora sa Stanca, să plă
tească, pentru'sufletul ei, 2 sărindare, după cum 
se poate vedea din actul de mai jos:

«Adică eu Stanca, soţia lui Bădic Puică ot 
«Dragoslavele, încredinţez cu acest zapis al meu 
«la mâna Dumnealui Gheorghe Vorovenci ot 
«Rucăr, precum să se ştie că, având noi un 
«petec de moşie la Pietre, adică la Vârtopiele, 
«anume Padina, cu hotarul ei, rămasă dela moş 
«strămoşii noştri, care până acum o au ţinut 
«tot numitul Gheorghe cu arândă, dela Soru- 
«mea, călugăriţa Marta, şi acum întâmplându-se 
«de au murit soru-mea călugăriţa, m’au înda- 
«torat pe mine la vremea morţii numitei, ca 
«să-i dau două sărindare pentra sufletul ei şi al 
«morţilor. Eu, nevând alt mijloc, am mers la 
«casa numitului Gheorghe şi mi-au dat taleri 
«24 (douăzeci şi patru), iar pentru aceşti bani, 
«i-am dat toată acea Padină cu hotarul ei, în 
«scurtare, în trei ani, să o stăpânească în bună 
«pace şi ne supărat de nimeni, însă după cum 
«s’au stăpânit până acum, cu tot hotaru ei.. Şi, 
«împlinindu-se aceşti trei ani, să-mi rămâe moşia 
«slobodă. Şi, pentru mai bună încredinţare, i-am 
«dat acest zapis iscălit de mine, puindu-mi 
«numele şi degetul mai jos în loc de pecetie, 
«ca să să crează.

1828 Aug. 16.
Eu Stanca soţia luf Bădic Puică ot Dra

goslavele».

Urmează iscăliturile preotului Coman din 
Dragoslavele şi ale preoţilor Ion sin popa Bucur 
şi Ion Vorovenci din Rucăr.

Scriitorul, proestosul Ion din com. Rucăr, 
adaogă apoi cuvintele: «au dat aceste 2 sărin- 
<dare, unul la biserica din Rucăr de din jos şi 
«unul la bisericile amândouă din Dragoslavele, 
«ca să se pomenească sufletele răposaţilor, 
«după pomelnicu ce au dat».

După 1833, se găsesc acte din care se vede 
că o jumătate de sărindar s’a plătit cu 9 lei, 
preotului Bucur din Valea-Mare, iar către 1850 
sărindarul ajunge să se plătească cu 20 lei.

Cu 5-6 sărindare din cursul unui an, un preot 
putea foarte bine să-şi îndestuleze aproape 
toate nevoile. Cetitorii preoţi, pot acum com
para starea din timpurile ‘de faţă, cu cea din 
trecut, după cele ce am arătat mai sus.

Preof I. RĂUŢESCU.
Dragoslavele Muscel.

U I T A R E
Sub trei salcâmi, ostaşi de veghe, 
Tăcut, păzeşte un mormânt 
Isus, sculptat în cruce veche 
Şi 3 ngenune hiată la pământ

Din ochii Lui lacrimi coboară...
Ne mustră parcă de uitare :
„De ce la cruce n am^ — întreabă 
„ Măcar un ciob co lumânare

Cerându- Ţi bucurii şi bine,
Cu-atâta dacă Te iubim;
Mai mult îmi pare ţin la Tine 
Salcâmii Tăi din ţintirim !

Căci ei îşi pleacă albe ramuri; 
Şi mii şi sute de petale 
îş i scutură salcâmii, valuri,
Spre Tine’n semn de închinare.

%

Cu flori ei picură cărarea 
împrăştiind o albă pată...
Noi, Ţie ’ţi închinăm uitarea 
Şi am cere şi uitare plată,

Târziu... Când stinşi de zile-apunem 
Spre-al morţei asfinţit etern,
Deabia atunci iertare 3 Ţi, cerem,
In graiul crucilor de lemn...

Freol CLAUDIU PETR0VIC1
F âlticeni-Moldova
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IN APARAREA ORTODOXIEI
In nr. 11 din 1926 al «Bisericei Ortodoxe 

Române»,^. S. Păr. Criveanu face o expunere 
vioaie a serviciului divin din biserica protestantă. 
Arătând că predica este partea de seamă a 
slujbei, autorul se sileşte să descrie pietatea, care 
domneşte în Biserica protestantă şi disciplina 
credincioşilor în ce priveşte exactitatea orelor de 
începere şi ţinerea lor în vremea slujbelor dum- 
nezeeşti. Slujbele Ortodoxiei însă, cele lungi şi 
solemne, cu numeros cler, autorul le condamnă 
«ca un prilej de gălăgie în altar şi de şoapte 
în biserică». Nu voim să criticăm pe autor, nu 
dorim nici a polemiza cu Sf. Sa, ci am vrea 
numai să ne dăm umila noastră părere asupra 
lucrurilor cu care se ocupă autorul în articolul său.

E obişnuit lucru la noi a generaliza neajun
surile noastre şi a le prezenta în defavoarea Bi
sericii Ortodoxe. Observaţiile Părintelui Criveanu, 
relativ la sgomotul credincioşilor ortodocşi şi a 
cântăreţilor, sunt juste, dar numai în parte. Sunt 
mai multe biserici şi la noi ortodocşii, unde, în 
timpul slujbelor dumnezeeşti, se menţine o dis
ciplină bună şi domneşte o pietate religioasă, 
ce cuprinde pe fiecare creştin. Personal am asis
tat la slujbele Dumnezeeşti în biserici din oraşe 
şi am văzut în biserici cea mai perfectă ordine.

La sate se observă mai puţină disciplină în 
biserici, însă aici trebue să fim consecvenţi; pu
ţin dăm ţăranului (din cele ale culturei), puţin şi 
trebue să cerem dela el. Totuşi nu putem tăgă
dui credinţa şi pietatea creştinilor ortodocşi.

Acest spirit pios tocmai depinde de slujitorii 
altarului şi a corului bisericesc. Unde ascultătorii 
sunt obişnuiţi cu slujbele solemne, cu numeros 
cler, acolo nu se produce sgomot la acea slujbă, ci 
se aprinde în inima ascultătorilor acel foc sacru, pe 
care noi, slujitorii bisericii, suntem datori să-l 
menţinem în credincioşii noştri. Cu astfel de 
slujbe putem sădi dragostea în inima credin
cioşilor către slujbele dumnezeeşti. Iar slujba 
săvârşită cu evlavie de cler numeros şi execu
tată de un cor frumos se ascultă de credincioşi 
cu cea mai mare dragoste, orcât de lungă ar fi 
ea. Dar şi mai mult. La aşa slujbe, cu deosebită 
râvnă stau cei mai bătrâni creştini, fără să se 
plângă de oboseală, şi ies din sf. locaşuri cu o 
mare satisfacere sufletească Totul atârnă de 
preot şi de felul cum îşi face datoria.

Nu, şi în Biserica noastră Ortodoxă sunt toate 
bune şi frumoase. Ne rămâne, ca noi să înde
plinim datoria noastră cu deplină conştiinţă faţă 
de acest lucru sfânt. Şi dacă, pe ici-colea, se ivesc 
neajunsuri în sânul Bisericei noastre, apoi cauza 
nu trebuie căutată în organizaţia slujbelor cre
ştineşti, ci în noi înşine, în slăbiciunile clerului.

In biserica protestantă, bunul mers al vieţei 
religioase se datoreşte nu numai predicii, ci şi 
stării morale şi materiale a clerului.

Acest cler, mai întâi, este bine pregătit pentru 
misiunea sa, fiind cu studii superioare. Pe lângă 
diplome obţinute dela Colegii şi Universitate, 
pastorii mai au pregătire specială sub conduce
rea celor mai bătrâni. Apoi pastorul este plătit 
şi bine plătit de Stat. Situaţia lui este asigurată 
nu numai cu salar bun, ci şi locuinţă.

Niciun serviciu divin, nicio trebuinţă religioasă 
nu e plătibilă din partea parohienilor. Pastorul 
şi parohienii sunt legaţi cu interese numai pur 
spirituale, şi de aceia acest cler se bucură de 
dragoste şi încredere mare la enoriaşii săi.

Şi iată, tocmai această iubire şi încredere îi 
lipseşte clerului ortodox. Să fim sinceri. Noi 
aproape am pierdut pe parohienii noştri. Nu 
mai avem la dânşii nici încredere, nici iubire 
frăţească. Şi această dragoste nu poate să fie 
acolo, unde interesele noastre comune-religioase 
sunt strâns îmbinate cu cele materiale. Preotul 
ortodox niciun pas nu face pentru parohienii 
săi, fără ca să nu fie plătit. Precum cultul, aşa 
şi trebuinţele religioase preotul le săvârşeşte 
pentru plată. Aici este cauza prăpăstiei, ce s’a 
creat între preot şi credincioşi, aici este cauza 
dezastrului moral din Biserica noastră Ortodoxă. 
Noi atât ne*am obişnuit cu plata trebuinţelor 
religioase, că ne pare că aşa şi trebuie să fie, 
pe când, în realitate, acest lucru e un pericol 
fatal pentru Ortodoxism. Acest pericol trebuie 
înlăturat din viaţa bisericească, ca el roade temelia 
Bisericii noastre. ')

Astfel, un păstor duhovnicesc stă vecinic în 
contrazicere cu învăţătura sa despre abnegaţie, 
dragoste şi căutarea împărăţiei lui Dumnezeu. 
Orcât de bine ar predică preotul şi cât de 
înălţătoare ar fi învăţătura lui, ea nu va aduce 
roduri dorite, atât timp, cât ascultătorii răscumpără 
cu lei tot ce au primit dela păstorul, inclusiv 
şi predica.

Au fost timpuri când acest mod de întreţinere 
a clerului poate era potrivit. El imita vremurile 
apostolice, când clerul se nutria «dela altar>. 
Acele vremuri au fost prielnice pentru biserică. 
Păstorii şi păstoriţii era legaţi cu un duh şi 
credinţă.

Istoria ne-a arătat că, în trecut, clerul a avut 
un rol însemnat şi încredere mult mai mare de
cât are azi în viaţa popoarelor, şi nutrirea «dela

1. Oare acesta să  fie răul. că Preotnl e plăfil de parohieni? 
Dar câ|i preofi plălifl şi totuşi în toată cinstea!

Alte scăzăminte să  nu fie, că acesta nu e păcat... — Nola 
Arhim, Scriban.
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altar» nu era piedica pentru bună înţelegere 
între păstori şi păstoriţi.

Dar astăzi, când omenirea progresează, când 
toate se refac, e lucru natural, că nu pot să 
rămâie şi formele învechite prin care se întreţine 
clerul ortodox. Ele sunt prea vulgare pentru 
vremurile noastre. Trebuie se isprăvim cu venitul 
patrahirului. El este un lucru josnic pentru păstor. 
Este o anomalie! Apostolul spiritului lui Hristos 
şi în acelaş timp încasator de bani pentru apo
stolatul său!

E drept că preotul are familie, are copii şi 
deci este dator a se îngriji de toate cele necesare 
pentru ei. Dar părerea noastră este că grija fa
miliilor clericale trebuie să preocupe mai mult 
pe autorităţile noastre superioare, *) care foarte 
bine ştiu că preoţimea ortodoxă nu este celibatară. 
Această autoritate trebuie să ne scutească de 
necesitatea de a pune lucruri sfinte în jocul 
intereselor materiale.

Şi va fi într’adevăr o turmă şi un păstor numai 
atunci, când clerul va fi plătit de Stat cu salar

suficient pentru viaţă şi nu va mai încasa niciun 
leu pe la parohieni pentru munca sa.

(Nu-i vorbă de salarul actual, căci el este prea mi
zerabil şiîlconsiderămnumaica un spor eauajutor).

Ia al doilea rând, problema care trebuie să 
preocupe toate năzuinţele clerului trebuie să fie 
însănătoşirea ideologiei religioase a creştinului- 
ortodox, mai cu seamă a poporului dela sate, în 
concepţiile căruia s’au strecurat multe superstiţii. 
E drept că acest lucru este mare şi cere timp 
lung, dar numai astfel vom ridica prestigiul cle
rului şi ăl Bisericei noastre Ortodoxe.

Rezumând cele expuse, am vrea să credem, că 
toate se vor face spre binele şi mărirea Bisericii 
noastre strămoşeşti.

Ţara noastră are destui fii luminaţi, care vor 
observa aceste lucruri şi le vor reface.

Şi cel mai înţelept vindecător este vremea. 
Deci, în aşteptarea zărilor mai frumoase ale 
ortodoxiei, să păşim fiecare la datoria noastră.

Preot. GH. JEMANEAN
Com, Cobâlnea-Soroca 

(Basarabia)
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U N  R Ă S P U N S
Doamnei Preotese Ecaterina Şerpoianu, la articolul

Doamnă şi Soră Preoteasă,
Cu multă plăcere am citit articolele d-voastră, 

publicate în revista «Biserica Ortodoxă Română» 
şi l-am citit şi pe al d-nei Cantacuzino din Uni
versul. îmi permit a veni şi eu a destrăma multe 
din starea de lâncezeală în care zăcem noi, preo- 
tesele. Mă întreb şi eu: Oare noi preotesele 
avem vreun rost în misionarismul soţului ? Prac
tica mă face să răspund că da. îmi tresaltă 
inima că, în centrul capitalei, s’a născut de cu
rând micul prunc: «Comitetul Doamnelor Preo
tese-*, de unde să dirijeze linia de conduită pentru 
toate preotesele. Eu, dragă soro, nu mă bucur 
de multă cultură ştiinţifică, dar scumpul meu 
părinte, care a fost tot preot, şi scumpa mea 
mamă, m’au crescut, pe cât a fost posibil, în prin
cipiile evanghelice, mi-au deşteptat în mine vocea 
lui Dumnezeu, adică conştiinţa curată, cultura 
inimii, care întrece cultura ştiinţifică; pe de altă 
parte, am avut fericirea să am ca soţ tot un fiu 
de preot şi legăturile familiare s’au cimentat prin 
aceleaşi sentimente de credinţă, prin aceleaş norme 
de viaţă.

Dacă preotesele au fericirea de a câştiga un 
soţ demn de misiunea lui, atunci acesta poate face 
din soţia sa tovarăşul de muncă misionară; dacă,

*) Pre la ţi  Bisericii Ortodoxe şi Inalful Guvern.

publicat în „Biserica Ortodoxă" din Februarie 1927.

din nefericire, soţul este nedemn de misiunea 
sa, atunci, vai de preoteasa lui, vai de cultura 
inimii! Intunerec au fost, în întunerec vor zăcea. 
Mântuitorul s’a exprimat cu mult foc, cunoscând 
inimile tuturor: «Fericiţi cei curaţi cu inima, că 
aceia vor vedea pe Dumnezeu.

Doamna Cantacuzino, propune o pregătire su
fletească a tânărului seminarist sau teologului. 
Eu mă asociez la propunerea d-nei Cantacuzino, 
dar numai pentru seminarişti. Căci seminaristul, 
abia eşit din seminar, unde, nu a fost în contact 
cu şcoala lumii, iată-1 pus în fruntea satelor. Dar 
din lipsă de experienţă, ajunge de multe ori 
caraghiosul satului. Am auzit, că unii din preoţii 
tineri se pretează la exemple grozave. Unul a 
intrat cu calul în cârciumă... alţii iau puşca şi 
pleacă la vânătoare etc. Am văzut tineri semina
rişti, actualmente în clasa VIII, jucând la cârciumi, 
ca nişte disperaţi, strigând cu cuvinte nepotrivite, 
fără nici un pic de ruşine. După terminarea jocului, 
crezând, că au dreptate, se exprimau: «că anul 
acesta mai este fericirea lor, că la toamnă îmbracă 
haina preoţească, haina de doliu». Cunosc preoţi, 
care înjură urât, nu numai pe preoteasă, dar pe 
toţi ce le stau înainte. Şi atunci, dragă soro, 
are dreptate d na Cantacuzino şi vezi, dragă, 
ogorul este plin de ciulini şi n’are cine-1 plivi, 
şi sectantul găseşte terenul de seceriş.
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Este adevărat, că seminaristul caută soţie printre 
fetele cele mai bogate ale satelor şi răsfăţate în 
averi şi dorinţi. Dar aceasta o face de nevoie, 
că n’are cu ce trăi. Leafa, pe care o primesc 
preoţii e o leafă de ajutor, nu de a susţine chel- 
tuelile casei.

Atunci îl vezi pe preot la coarnele plugului, 
la seceratul grâului, iar ogorul misiunii rămâne 
înţelenit.

Dacă casa preotului este sărăcăcioasă, el nu 
poate ajuta pe nimeni şi tot cerşind, cerşind 
dela enoriaşi, ajunge ca sperietoarea de uli, 
ajunge de hula satului. Ce să mai zic de hainele 
zdrenţuite, de ghetele petecite!

Dacă preotul este demn, nu mai puţin şi 
preoteasa. Dacă, casa preotului este deschisă, 11 
ajută în misiunea sa şi soţia. Ea se cultivă intrând 
în contact cu lume bună.

Nu voesc a mai reflecta asupra celor scrise, 
că merită să fie citite de toate surorile, dar mă 
opresc la finele lui, unde văd, c* faceţi apel la 
toate preotesele, să comunice orice gânduri şi 
propuneri, în vederea unei apropieri sufleteşti 
şi a ne afirma personalitatea etc.

Doamnă preoteasă, noi, care trăim la ţară, 
trăim într’un mediu cu totul deosebit de cele 
care trăesc la oraşe. Poporul dela ţară nu este 
aşa de cult, ca cel dela oraş, dar se bucură de
o credinţă mai tenace.

S l nu creadă cineva că prin ceiace voesc a 
scrie de aci înainte, voesc să-mi fac vreo eşire, 
ci îmboldul de muncă şi de înţelegere a ros
tului de preotese, m’a determinat la asemenea 
faptă, şi poate vreo altă soră mă va urma şi, 
din alte mijloace ce vor urma, să-mi folosească 
şi mie pe viitor.

Iată ce am făcut eu în comuna mea: Văzând 
cum soţul meu, zi şi noapte se frământa, ca 
sectanţii din comunele vecine să nu străbată 
în parohie, m’am asociat la lupta comună. El, 
prin mijloacele de care a voit a se folosi, a 
format un comitet: «Comitetul păstrării cre- 
dinţii», care a dat roade destul de frumoase. 
Eu, în fruntea femeilor, am format un nou co
mitet: «Comitetul femeesc» şi la 1 Octombrie 
1926 au luat naştere frumoasele şezători religioase- 
culturale, care au durat până la 30 Martie 1927, 
rămânând a se redeschide la toamnă. Am ob
servat că, dacă femeile le îndrumezi, le scoţi 
din starea de amorţeală, au o înrâurire mai mare 
către Biserică decât bărbaţii şi se adaptează 
mai repede la principiile bisericii. Ajutate de 
comitet, s’a observat că unele, ale căror bărbaţi 
erau beţivi, stricaţi, i-au prefăcut pe aceştia în 
oameni cinstiţi.

De activitatea noastră, Protoieria din Câmpu- 
Lung, a luat cunoştinţă şi, cu adresa nr. 329 din
31 Martie 1927, a lăudat acţiunea noastră,

Dacă comitetul preoteselor, de care amintiţi, 
este un comitet cu darul de a servi biserica 
şi neamul, iar pe de alta a ne ridica şi pe noi 
preotesele din toropeala în care am zăcut, cu 
toată inima doresc să fiu înscrisă, cu dorul de 
a cunoaşte mijloacele pentru a ajunge la scopul 
dorit. Dacă îmi este îngăduit, propun următoarele 
puncte:

1. Revista «Biserica Ortodoxă», fiind o revistă 
oficială, primită de toţi preoţii, să rezerve o 
singură filă, care să fie ocupată numai de arti
colele noastre.

2. Să se adune şi preotesele pe centre, la 
ţară cel puţin de 2 ori pe an, iar cele dela 
oraşe de mai multe ori.

3. Comitetul contrai să facă un apel de în
frăţire, să dispară dihonia dintre preotese, care 
aduc daună în mersul activităţii soţilor.

4. Fiecare preoteasă să facă câte un mic 
memoriu, de activitatea sa până in prezent.

Preoteasa ECATER1NA DRAGOMIRESCU
Parohia Capu-Piscului, jud. Muscel.

5 U Z A n A

Sub copaci în grădină,
După masă, la odihnă,
Se ducea odată 
Suzana nevinovată.

Umbră deasă aci avea,
Pe iarbă se odihnea;
Aerul eră curat 
Ca şi sufletul curat

TLgomot prin frunziş se face /
La ea doi bărbaţi, şi pace 
Cu cuvinte-o ispitesc,
De păcat îi pomenesc /

Atunci, plină de nădejdie,
Ţipă tare: primejdie / “
Slugi îi vin în apărare,
Bărbaţii o părăsesc tare !

N ici soţul n o  ia pe seamă,
La judecată o chiamă /
Cei doi oameni au jurat,
C’au găsiUo în păcat!

Apoi, Daniil curată,
Ştiindu-o nevinovată,
Din nou cere judecată ;
Pe martori ucide yndată /

Preof NIC. I. Iancu
Buneşti-Argeş^

I ..........  ................. 1
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Iată atâtea expresiuni, care se aud in biserică, 
întrebuinţate fiind toate, în acelaş moment li
turgic, înainte de al patrulea Sf. Dumnezeule. 
Sunt unele biserici, în care se zice Puternic sau 
Puternice, altele în care se zice Putere, Puterile 
sau Puterilor.

Diversitatea aceasta, care atrage după sine şi 
variaţiunea sensului acestui cuvânt, în legătură 
cu scopul întrebuinţării lui în acest moment li
turgic, face de bună seamă, să ne întrebăm: E 
admisibilă oare această diversitate, fără a strica 
ceva din sensul şi scopul, cu care această expre- 
siune e fixată în serviciul liturgic ? Numai la o 
singură şi repede privire, e uşor să vezi, că nu 
e admisibilă. Una înseamnă Puternic,alta Puternice, 
alta Putere, alta Puterilor şi alta Puterile.

Ceice zic Puternic socotesc, că rostul acestei 
expresiuni e să facă atenţi pe ceice cântă «Sf. 
Dumnezeule», ca a patra oară să-l cânte «Puternic», 
fie că obosiseră şi li se atrăgea atenţia să fie 
încă cu putere, fie că a patra oară trebuia cântat 
mai sonor, căci alt rost nu s’ar putea găsi aci 
cuvântului «Puternic».In felul acesta, ei se apropie 
şi de ceice zic «Putere», căci şi aceştia gândesc 
la fel, recomandând corului sau strănii „Putere" 
pentru al patrulea «sf. Dumnezeule». După unii, 
cam în aceiaşi direcţie ar ţinti şi expresiunile: 
«Puterile» şi «Puterilor». După alţii însă, aceste 
cuvinte din urmă s’ar referi la Puterile cereşti: 
Heruvmii şi Serafimi. Şi aceştia se impart în două: 
unii, cari zic că prin acest cuvânt se fac atenţi 
credincioşii din biserică, că şi «Puterile» cântă 
împreună cu noi <Sf. Dumnezeule»; şi alţii, cari 
zic, că al patrulea «Sf. Dumnezeule» îl cântăm 
«Puterilor îngereşti». Altă expresiune între
buinţată tot aci e «Puternice», expresiune, care 
face să te gândeşti, că nu e vorba nici de «puterile 
fizice» ale celui ce cântă, nici de «Puterile în
gereşti* cărora li se cântă, şi nici de «Puterile 
îngereşti», care cântă cu noi, ci e vorba de faptul, 
că al patrulea Sf. Dumnezeule se cântă «Celui 
Puternic». «Ţie, Puternice» ţi se cântă a p^tra 
oară Sf. Dumnezeule».

Se vede deci, că această expresiune a fost 
rău înţeleasă şi nu se vede adevăratul scop, cu care 
e fixată în serviciul liturgic. Această lipsă de 
claritate a făcut să avem şi atâtea expresiuni, 
pentru acelaş moment şi cu scopuri felurite.

Care e adevăratul sens şi adevărata rostire?
E foarte adevărat că, în textul liturgic, nu 

găsim această expresiune, ci găsim că se cântă: 
Cântarea cea întreit sfântă: Ter sanctus — 6 tpt- 
adywv). Şi conform acestei menţiuni, ar urma 
să avem numai de 3 ori Sf. Dumnezeule, nu şi 
a patra oară. Ţotuşi în uz este această între

buinţare. Ba ceva mai mult, în cărţile de cântări 
liturgice o găsim, sub forma «Putere», în Cântările 
sf. liturghii de d. Popescu-Pasărea şi sub forma 
«Puternice», în Cântările sf. liturghii de P. S. 
Nifon. Urmează deci să ne interesăm de ea, întrucât 
azi o avem făcând parte din serviciul liturgic.

Urmărind de aproape şi cu atenţie desfăşurarea 
serviciului liturgic, ţinând, cu alte cuvinte, seamă 
de context şi de locurile din Sf. Scriptură, în care 
găsim origina cântării «Sf. Dumnezeule», vedem 
clar despre care puteri este vorba: despre puterile, 
fizice ale omului sau despre Puterile îngereşti ?

Două sunt locurile în Sf. Scriptură unde găsim 
origina acestei intreit Sfânte cântări. 1) In Pro
orocul Isaia: «Văzut-am pe Domnul şezând pe 
un tron înalt.... Serafimii stăteau deasupra lui... 
şi striga unul către altul şi ziceau: Sfânt, Sfânt 
Sfânt este Iehova Dumnezeu, tot pământul este 
plin de mărirea Lui» V I1-3.—In Apocalips, iarăşi 
avem: «îndată am fost în spirit şi iată un tron 
era pus în cer şi pe tron unul şezând, şi împre
jurul tronului patru fiinţe..., având fiecare din ele 
câte 6 aripi: odihnă nu au ziua şi noaptea, zicând: 
Sfânt, Sfânt, Sfânt, Domnul Dumnezeu, care era, 
care este şi care va fi.» IV. 2-8.

Momentul liturgic, în care se cântă «Sf. Dum
nezeule, reprezintă tocmai această împrejurare 
biblică, tocmai acest tablou biblic şi rugăciunile 
din liturghier ne scutesc de orce altă argumentare 
şi interpretare în sprijinul afirmaţiunii noastre. 
Aci mai putem adăoga şi faptul că avem, în ca
nonul «sfinţirii apei celei mici», chiar numirea: 
«Cântarea cea îngerească» dată acestui imn: Sf. 
Dumnezeule.

Rugăciunea «intrării» dela si liturghie, spune: 
«Stăpâne, Doamne Dumnezeul nostru, Cela ce ai 
aşezat în ceruri... oştile îngerilor şi arhanghelilor 
spre slujba slavei Tale, fă împreună cu intrarea 
noastră să fie intrarea sf. îngeri, cari împreună 
cu noi slujesc’şi împreună măresc bunătatea Ta», 
iar în rugăciunea cântării celei întreit sfinte se zice: 
«Dumnezeule cel sfânt, carele întru sfinţi te 
odihneşti, cela ce cu glas fntreit siânt eşti lăudat 
de Serafimi şi slăvit de heruvimi,... primeşte şi 
din gurile noastre ale celor păcătoşi întreit sfânta 
cântare».

Rugăciunea din timpul când se cântă heru- 
vimiceasca cântare, cuprinde pasagiul următor: 
«A sluji Ţie lucru mare şi înfricoşat este însăşi 
puterilor cereşti», numind, cu alte cuvinte, heru
vimii şi serafimii, îngerii şi arhanghelii, Puteri 
cereşti, pe care liturghisitorii şi credincioşii din 
biserică le închipuesc în mod tainic şi aduc şi

1. Goar ş&xoX6yiov.
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ei ca şi aceste puteri cereşti lui Dumnezeu «întreit 
sfânta cântare».

Dupâce ne ridicăm sus inimile, să mulţumim 
Domnului pentru darul şi dragostea, pe care 
Dumnezeu şi Tatăl, ni le-a arătat şi ni le-a trimis 
prin Iisus Hristos. Rugându-se în taină, sfinţitul 
liturghisitor, zice: «Mulţămim Ţie pentru slujba 
aceasta— a sfintei liturghii—, pe care ai voit din 
mâinile noastre a o primi, deşi stau înaintea Ta 
mii de arhangheli şi zeci de mii de îngeri, he
ruvimi şi serafimi, cari se înalţă zburând». Apoi 
cu glas tare: Cântare de biruinţă cântând, strigând, 
glas înălţând fi grăind, după care strana zice 
«Sfânt, Sfânt, Sfânt, Domnul Savaot, plin e cerul 
şi pământul de mărirea Lui» Apoi se roagă iarăşi 
în taină: « Cu aceste fericite puteri şi noi, iubitorule 
de oameni, strigăm şi grăim: Sfânt eşti şi prea 
Sfânt, Tu şi unul născut Fiul Tău şi Duhul Tău 
cel sfânt...» Din toate aceste locuri se vede şi 
mai clar, că îngerii, arhanghelii, heruviimii şi 
serafimii sunt numiţi cu numele generic de «Puterile 
cereşti». Această numire'o găsim şi în alte momente 
în desfăşurarea serviciului divin. In ecfonisul dela 
laude:» Că pre Tine te laudă toate puterile cereşti»; 
în troparul învierifgl. I. «Puterile îngereşti la mor

mântul Tău...»; în ectenia dela sfinţirea artoselor: 
«Mântueşte Dumnezeule poporul tău.... cu apă
rările cinstitelor, cereştilor, netrupeşti puteri...» 
La liturghia mai nainte sfinţită, în cântarea heru- 
vimicească: <Acum puterile cerefti împreună cu 
noi nevăzut slujesc....»

Iată,.deci, că nu e vorba că a patra oară se 
cântă St. Dumnezeule «Celui puternic» — idee 
redată prin vocativul «Puternice!» şi cu atât mai 
puţin nu poate fi vorba de «puterile fizice» cu 
care trebue să se întrarmeze ceice cântă «Sf. 
Dumnezeule». Nu poate fi vorba nici de faptul că 
al patrulea Sf. Dumnezeule se cântă «Puterilor», 
întrucât nu ne permite această prezumţie nici 
contextul rugăciunilor liturgice, nici cele două 
împrejurări biblice, care ne arată clar că această 
cântare o cântă tocmai aceste puteri cereşti, nu 
loruşi, ci lui Dumnezeu Savaot. Aşa că adevărata 
întrebuinţare a acestei expresiuni liturgice nu 
poate fi decât sub forma: «Puterile» în scopul 
de a face atenţi pe credincioşi că această «cântare 
îngerească» o cântă împreună cu noi, în mod 
tainic, mistic şi «Puterile îngereşti».

Preot C0NST. M. PETRE,
Biserica S f  Haralantbie. Ploeşti

4 ?

PE URMELE EPISCOPULUI MELCHISEDEC
La 6 kilometri de oraşul Piatra-Neamţ, dacă 

te duci pe valea Cuejdiului, şi la trei kilometri 
de acelaşi oraş dacă te duci prin Valea Viei, 
se află satul Gârcina, locul de naştere al neui
tatului Episcop Melchisedec.

Biserica din acel sat este destul de veche şi 
e aşezată în centrul satului, pe locul mai ridicat, 
aşa că, cu dreptul, se poate spune că ea ve
ghează cu ochiul său neadormit, de mamă bună 
şi duioasă, asupra tuturor creştinilor aşezaţi cu 
gospodăriile lor modeste în jurul ei. Nu ştiu 
dacă, cercetând mai cu deamănuntul trecutul ei, 
s’ar găsi că are vreo însemnătate din punct de 
vedere istoric şi dacă ar fi legată de vreo cti
torie boierească.

Afară, în dreptul Sfântului Altar, este o cruce 
frumoasă, de marmoră albă, care ne spune că 
această modestă bisericuţă are pentru noi, o 
deosebită însemnătate. In ea a slujit cu credinţă 
preotul Petrache Ştefănescu, tatăl marelui Mel
chisedec, fost Episcop al Ismailului şi în urmă 
al Romanului.

Pe cruce se află următoarea inscripţie, scrisă 
■cu litere amestecate, chilirice şi latine : Roaba 
lui Dumnezeu Prezbitera Atanasia s’au săvârfit 
din viaţă la 22 M ai /86p.

«Prezbitera Atanasia» e mama Episcopului

Melchisedec şi soţia vrednică a preotului Pe
trache căruia i-a ridicat 15 vlăstare1)

Despre preotul Petrache, nu se scrie nimic pe 
cruce, deoarece, după cum mi s’a spus de o 
bătrână, rudă cu Melchisedec, el a murit cu opt 
ani mai târziu decât soţia sa şi a fost înmor
mântat alături de ea. Astfel crucea a rămas să 
facă de strajă la căpătâiul amândurora, fără ca 
să se mai adaoge ceva la inscripţia pomenită; 
iar mormântul lor comun, a fost împrejmuit cu 
un grilaj de fier, care e în bună stare şi astăzi.

Cât timp a trăit Melchisedec, spune d. Insti
tutor 7. lonescu, venea aproape în fiecare an 
pela casa părintească şi prin biserica unde tatăl 
său slujise o viaţă întreagă şi unde pioasa lui 
mamă îl ridicase de subţiori în frageda lui co
pilărie, ca să sărute sfintele Icoane. Făcea câte 
un parastas, cu multă evlavie, la mormântul pă
rinţilor să i; se îngrijia de starea bisericii şi apoi 
se reîntorceala scaunul episcopiei, unde îl aşteptau 
atâtea ocupaţii de ordin religios, cultural şi chiar 
politic, cărora le-a închinat cu plăcere mintea 
lui ageră şi sănătoasă.

Se prea poate că unele reparaţii şi unele în- 
bunătăţiri la biserica din Gârcina să fi fost făcute

I. Vezi „Episcopul Melchisedec" de C. Diculescu pag. 3.
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sub îngrijirea şi cu ajutorul lui, dar nu stă nimic 
scris în sensul acesta.

Mi s’a spus că în altar sunt câteva cărţi şi 
sfinte vase dăruite de el. Am căutat în mod 
fugitiv să le văd, dar n’am găsit nicio inscripţie 
care să pomenească de numele lui.

Pe e cădelniţă scrie : «Această cădelniţă am 
hărăzit-o bisericei din Comuna Gârcina. leronim 
Arhimandrit 18 9 1». leronim e un trate al lui 
Melchisedec, care, caşi fraţii săi Mihai şi Vasile, 
a îmbrăcat haina monahală.

Pe sfântul chivot e scrisă numai data de 
<1891 Mai 1», ceeace înseamnă că şi chivotul 
ar fi dăruit tot de arhimandritul leronim. Alte 
inscripţii nu am mai găsit, dar nici nu mi-am 
putut permite să scociorăsc totul, că doară era 
în ziua cea mare a învierii Domnului, când am 
fost pe acolo.

Că o fi dăruit şi Melchisedec Sf. vase şi cărţi

la această biserică, nici nu mai rămâne îndoial.1. 
Dar se vede că, din modestie, nu şi-a mai pur; 
numele pe ele. Şi-a legat numele prea de mullr 
opere mari în viaţa lui, pentrucă să se mai 
poată gândi că ar fi de vreo însemnătate să şi-l 
mai scrie şi pe aceste lucruri mărunte.

Părăsind acest sat, care mi-a readus în minte 
întreg trecutul zbuciumat al bisericii şi neamului 
nostru, din epoca Unirii Principatelor, la caro 
a luat parte activă şi Melchisedec, mă gândeam, 
ce fericiţi ar fi preoţii noştri de astăzi, cari ar 
şti să insufle atâta evlavie fiilor lor, încât, ca şi 
preotul Petrache dela Gârcina, să-i hotărască, 
să se devoteze cu totul bisericii şi culturii 
noastre naţionale văzută prin prisma creştinească, 
aşa după cum a fost marele Episcop Melchisedec 
Ştefănescu.

Ilie Gheorghiţă,
Directorul Cancelariei Sfintei Mitropolii a Moldovei

CAPELA ROMANEASCA DIN LIPSCA
Puţini au mai rămas dintre acei ce-şi mai aduc 

aminte că am avut o capelă românească la 
Lipsea. S’au stins şi ctitorii ei fundatori şi cle
ricii deservenţi. A rămas astăzi numai amintirea 
acestei capele în domeniul istoriei noastre bise
riceşti.

Vom încerca a schiţa: împrejurările în care 
a luat fiinţă această capelă, durata şi clericii ce 
au slujit într’însa, dela întemeierea ei şi până 
la desfiinţare.

I. împrejurările în care a luat fiinţă.

Comerţul este o arteră importantă de mişcare 
a omenirii. Interesul comercial a făcut pe om, 
din timpurile uitate şi până astăzi, să străbată 
centrele cele mai îndepărtate, neuitându-se la 
riscuri şi pericole de tot felul. Odată cu marfa, 
pe care o vindeâ, comerciantul răspândea adesea, 
din loc în loc, şi ideile nouă de credinţă şi progres. 
Aşa a fost rostul comerţului, în toate vremile.

Negustorii români, urmând acestei năzuinţe, 
de timpuriu au legat raporturi comerciale cu 
multe oraşe din apusul Europei. Cu deosebire, 
ei mergeau la marile târguri internaţionale sau 
bâlciuri (iarmaroace), cari se ţineau în felurite 
oraşe însemnate din apus, unde desfăceau măr
furi din ţară şi cumpărau altele, care nu se gă
seau pe la noi. Căile lor comerciale se întindeau 
uneori până în oraşele cele mai îndepărtate. 
Mai fervente însă erau legăturile comerciale cu 
oraşele mai apropiate ca: Braşovul, Sibiul, Lem- 
bergul, Lipsea şi alte oraşe, vestite sub raportul 
comercial. Cu L;psca, raporturile comerciale erau

statornice1) Din Lipsea aduceau negustorii români 
multe lucruri de manufactură, lipscănie, blăni, stofe 
şi colori pentru vopsita). De aci şi numele stră
zii Lipscani, cea mai de seamă stradă din ca
pitala regatului nostru, sub raportul comercial 
şi până astăzi. Cine a vizitat Lipsea îşi poate 
da seamă mai bine, cât de însemnat rol comer
cial, industrial şi chiar cultural a avut acest oraş, 
pentru ţările noastre, mai ales prin sec. 17 şi 
al 18 şi până la începutul celui de al doilea 
pătrar al secol, al XIX3).

Traficul acesta am zis că se făcea, cu deose
bire, cu ocazia aşa ziselor târguri anuale (bâl
ciuri sau iarmaroace), cari se ţineau de câte 2 
şi 3 ori pe an şi durau câte o lună de zile, cel
puţin.

Lipsa mijloacelor de comunicaţie şi pericolele 
permanente ce trebuiau să înfrunte comercianţii, 
în acele peregrinaţiuni periodice, atât când ple
cau cu chimirul plin de bani, agonisiţi din greu, 
cât şi atunci când se întorceau, cu carele încăr
cate de mărfuri de valoare, făceau din aceşti 
neobosiţi ostenitori, nişte adevăraţi eroi. Ei erau 
sprijiniţi şi întăriţi numai de sentimentul datoriei 
şi de credinţa în Dumnezeu, pe cari o puneau

9

1. Sulzer: Geschichte des transalpinischen Daciens, voi. 111, 
p. 426 şi 429 sq .-C o m p . N. Iorga: Negoţul şi meşteşugurile 
în treculul românesc, ed. Minerva, 1906, Bucureşti, p. 139.-

2. N. Iorga: Istoria Comerţului românesc. 2 voi. 1926. Bucii- 
reşfi.

3. Hnrmuzachi: sfud. şi doc. XVI p. 1093, nr. MMXLI.-
Pe la 1829, se încercase a se scoafe şi o foaie de reclamă: 

„Faimă a Lipscăi", pentru a se face cunoscut târgul nemjesc 
tuturor neguţătorilor din Jară. Aceasta este prima foaie, In jarn 
noastră, pe care n’a văzut-o nimeni, ieşind poate un singm 
număr.—N. îorga: i\eamul românesc XIII, Nr. 6 - 7  d i n 9 Marile 
1918.
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mai presus de toate. Nu plecau la drum, fără 
să-şi facă semnul crucii, ca să-i păzească Dumne
zeu de primejdii; iar când ajungeau la vetrele 
lor, mulţămeau lui Dumnezeu că le-a ajutat să 
ajungă teferi.

Greutăţile de călătorie pedeoparte, timpul lung 
ce se punea pentru alegerea mărturilor, pe de 
alta, făcea ca şederea lor in acest oraş să se 
prelungiască câteva săptămâni şi uneori luni în
tregi: aşa că aproape în permanenţă, se afla o 
colonie de români la Lipsea, afară bineînţeles 
de acei ce se aşezaseră acolo statornic.

Târgul cel mare de primăvară, se ţinea în 
acest oraş, tocmai de sfintele sărbători ale Paş- 
telor, iar cel de toamnă, de sfinţii arhangheli 
Mihail şi Gavril şi altul de anul nou. Negustorii 
români, cercetători statornici ai târgurilor dela 
Lipsea, simţiră nevoia —- ca nişte buni creştini ce 
erau — de a asculta sfintele slujbe şi de a-şi în
deplini datoriile lor creştineşti, mai ales la nişte 
zile mari ca sărbătorile Sf. Paşti.

Neavând însă o biserică ortodoxă românească 
în Lipsea, şi unii dintre neguţători fiind mai 
apropiaţi de greci, fie prin obârşia naşterii lor, 
fie prin faptul că mulţi dintre dânşii înţelegeau 
ceva greceşte -  moştenire din epoca fanarioţilor
— fie, în sfârşit, pentrucă aveau relaţiuni vechi 
comerciale cu casele de negoţ greceşti, de tim
puriu s’au alipit pe lângă capela grecească de 
acolo, învoindu-se cu epitropii ei, ca să ajute 
şi dânşii la întreţinerea capelei, cu cele de tre
buinţă, cu condiţiune însă ca să aibă dreptul de 
a se închina şi a se îmbiserici şi ei într’însa, 
atunci când vin pentru târgul dela Lipsea. Cu
noscută fiind dărnicia românului — mai ales când 
este vorba de biserică — negustorii români, ajun
seră, cu vremea, de întreţineau numai dânşii 
capela, fără însă ca să se bucure de avantajul 
sau mai bine zis de dreptul de a se oficia sfin
tele slujbe în limba românească, mai ales că unii 
dintre negustorii mai tineri nu mai înţelegeau de 
loc limba grecească.

Din pricina aceasta, de la o vreme, românii 
au început a murmura şi a pretinde epitropilor 
capelei greceşti, care le cereau obolul pentru 
întreţinerea bisericii şi a personalului ei slujitor, 
că ei dau cu dragă' inimă., ajutorul lor pentru 
sfânta biserică, cer însă, în schimb, ca să se ofi
cieze măcar o parte din sfintele slujbe fi în limba 
românească, nu numai în greceşte.

Grecii la început nu voiră să audă de aceasta. 
In cele din urmă însă au trebuit să cedeze. Nu 
găseau însă un preot care să ştie şi greceşte şi 
româneşte. La 1852, se deslegă şi acest nod 
gordian, venind ca preot slujitor la capela din 
Lipsea arhimandritul român Ghenadie Ţeposu, 
un om cult şi însufleţit de frumoase sentimente
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patriotice,— care încălzise inimile multor patrioţi 
ai anului 1848.

El pune începutul capelei româneşti din Lipsea 
laolaltă cu cea grecească, slujind în ambele limbi.

Acest cleric distins stă în capelă până în anul 
1863, când este chemat în ţară, pentru a înde
plini alte însărcinări ierarhice mai înalte.

II. Istoricul capelei.
înainte însă de a se întoarce în patrie, el 

face un scurt istoric al acestei capele, ca unul 
ce o cunoştea de la întemeiere, cu toate peri' 
peţiile înfiinţării ei.

De aceia vom reproduce şi noi acest istoric, 
aflat pe o condică a capelei, care astăzi nu mai 
există.

«In acest an (1852) — zice el — cu prilejul 
târgului de sărbătorile sfintelor Paşti, veniseră 
mulţi români la Lipsea. Inţelegându-se între dân
şii, ei au spus grecilor că, dacă voiesc ca ro
mânii să mai contribuiască şi pe viitor pentru 
întreţinerea capelei, atunci să se aducă un preot’ 
cu cunoştinţă bună, atât de limba grecească, 
cât şi de cea românească, spre a ţine serviciul 
divin, într’amândouă aceste limbi şi totdeodată 
să se supue şi grecii la contribuţia capelei; căci 
almintrelea ei (românii) se vor retrage dela ca
pela grecească şi-şi vor face una românească. 
Grecii, văzând că fără români nu vor putea ţine 
capela, numai cu cheltuelile lor, s’au învoit prin 
scris, la amândouă cererile românilor, şi i-au în
sărcinat pe dânşii să aducă din ţara românească 
un preot, cu cunoştinţele cerute. Negustorii ro
mâni, venind la Bucureşti, cunoscându-mă pe mine, 
capabil a le împlini cererea mă cerură prin pe- 
tiţiune la mitropolitul Nifon, care hirotonisin- 
du-mă confesor şi arhimandrit, mă şi concedie 
la 5 August *1852, încât la 20 ale aceleiaşi luni, 
fui şi instalat în funcţiunea de preot la capela 
grecească din Lipsea.

Chiar dela întâia mea oficiere, grecii fură 
foarte mulţămiţi, în ceeace privea limba lor: iar 
în privinţa limbei române, cu toate înscrisurile 
ce dăduseră, nu întârziară a murmura, în dos, 
atât de tare, încât veneau toate la urechile mele. 
Eu însă mă făceam a nu auzi. Târgul de «Mi- 
hail» trecu cu pace. La Crăciun, românii, cari 
veniseră la târgul de anul nou, după observaţiu- 
nea ce le făcui, îmi ziseră să pomenesc în biserică 
şi pe mitropolitul şi pe Domnul Ţârii Româ
neşti. Eu nu întârziai a pune în lucrare dreapta 
şi legitima cerere a românilor, chiar a doua zi 
în care erâ Crăciunul. Grecii, cum auziră nu
mele mitropolitului şi al domnitorului nostru, 
dimpreună cu al Patriarhului, al împăratului Ru
siei şi al regelui Greciei, se făcură foc şi ieşiră 
din biserică, trăsnind şi plesnind. Abia eşii şi 
eu şi îndată mă citară la epitropie ş ’mi ziseră.
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cu o voce tremurândă de mânie, că am comis 
în biserică un păcat neiertat; iar eu le răspun
sei surâzând, că nu mă cunosc atât de criminal 
înaintea oamenilor. Cum ai cutezat, strigară în
furiaţi, să pomeneşti pe Mitropolitul şi pe Do
mnitorul Ţării Româneşti, fără să ne întrebi pe 
noi ? Au nu ştii că, capela este grecească şi că 
noi suntem epitropi? Staţi Domnilor, le ziseiu, 
nu vă certaţi cu mine; ci cu cei ce m’ău adus 
pe mine, căci ei mi-au comandat să adaog şi 
acele două nume, zicând că au drepturi deopo
trivă cu Dvs., şi ieşind afară mă dusei la Dom
nul Hagi Tudorache şi-i spusei toată tărăşenia. 
El dimpreună cu ceilalţi români se adunară în . 
locuinţa mea, după prânz, şi chemară acolo pe 
unul din epitropii greci şi-i zise: Dacă ei nu se 
împacă, apoi românii vor deschide capela româ
nească şi vor lua acolo şi pe preotul pe care l-au
adus.

Grecii, după obiceiul lor, văzând că cu rezbel 
nu pot birul, începură cu linguşiri, şi a se ruga: 
cu nene, cu dragă, să rămâie lucrurile iar cum 
au fost până aci. Românii cum sunt şi cam slabi 
de inimă şi pe de altă parte, atraşi şi de rela- 
ţiunile comerciale ce aveau cu grecii, îmi co
mandară să scot numele interpolate.

Văzând ea dar că cu această încercare nu 
putui izbuti să scot pe român de sub tributaria 
grecească, mă decisei a aştepta, până se va mai 
deştepta patriotismul şi naţionalismul In inima 
românilor, ca să poată să-mi înţeleagă dorinţa 
şi voia.

Intre acestea, o mare necomoditate sufeream 
din cauza costumului meu preoţesc, sau mai bine 
a-şi zice turcesc; căci cum ieşeam din casă, în
dată mă vedeam excortat de copii şi petre
cut pretutindenea cu insulta infiltrată la ger
mani «jidan leşesc». Pe dealtă parte, ştiind eu 
din istoria bisericească, că până în secolul al 
6-lea, preoţii şi episcopii nu se distingeau în- 
tr’un nimic la costume de nimeni, şi chiar după 
aceea, biserica n’a canonizat niciodată costumul 
preoţesc, ci a lăsat pe fiecare a se purtă cum 
va voi, numai să fie modest, spre a da mireni
lor exemple de simplitate şi nu de lux. Spre a 
puteâ dar ieşi afară ca ceilalţi oameni, mă de
terminam a mă învesmântâ creştineşte. Grecii se 
făcură oţet şi-mi comandară cu ton de ciorbagiu, 
să-mi reiau costumul.

După ce cu toate probele putincioase nu-i 
putui convinge, le ziseiu cu un ton bărbătesc, 
că eu sunt om liber şi nimenea n’are dreptul 
asupra persoanei mele, afară numai, când voiu 
vieţui scandalos, biserica are dreptul a mă des
titui* şi din funcţiune şi din preoţie.

După ce veniră românii, Grecii se plânseră,, 
că aş fi răsturnat toate dogmele bisericii şi stă- 
ruiră să-mi reiau costumul. Românii însă, cu

toată neştiinţa lor, judecară drept şi mă apă- 
rară. Dar d’aci înainte ura grecilor în contra 
chiar şi a românilor deveni implacabilă şi crescu 
ca o cucută până în vara anului 1857, când se 
revoltară de foc, smulgând cu vicleşug protoco
lul capelei din mâna epitropului ales de comună 
şi proclamându-se ei, unul pe altul epitropi, 
adică doi aleseră pe ceilalţi doi, fiindcă toţi 
erau numai patru.

La târgul de Mihail 1857, după ce veniră 
românii, epitropul George Vukin, convoacă adu
narea generală citând şi pe rebeli să-şi dea cu
vântul despre purtarea lor.

După o dispută foarte furtunoasă, mai cu 
seamă din partea grecilor, cari ziceau că româ
nii voesc să le usurpe capela, românii propuseră 
ca de acum- capela să nu se mai numească gre
cească, ci ortodoxă. Aceasta înfurie pe greci, de 
a strigâ: usurpaţie, usurpaţie, cu toate că un 
membru al magistraţiei,. care erâ de faţă, după 
declaraţiile orale ale amândurora părţilor şi după 
reciprocile înscrisuri ce făceau pe masă, recu
noscu şi declară propunerea românilor de foarte 
dreaptă. Dar, fiindcă grecii erau implacabili şi 
stăruiau în descreerarea lor, românii făcură un 
protest, pe care îl decorară cu şaizeci de sub- 
scripţiuni, căci în toamna aceea şi în cea viitoare 
a fost cel mai mare număr de negustorii ro
mâni ce a văzut Lipsea în viaţa ei, şi-l înaintară 
la Ministerul Cultelor din Dresda, spre a decide. 
Grecii făcură din parte-le aceiaşi. Pe atunci, din 
întâmplare, Amalia, regina Greciei, se oprise câtva 
timp în Dresda. Grecii o rugară, cu cerul cu pă
mântul, să mijlocească pentru dânşii la Minister şi 
mai ales, la împeliţatul lor zeu, la ambasadorul 
rusesc, ca acesta apoi să someze pe minister, 
în favoarea lor, ceace s’a şi făcut.

Pe la finitul lui Decembrie, ministerul decide: 
că capela din Lipsea, cu toate ale ei este pro
prietate numai acelora de naţionalitate elenă; iar 
toţi coreligionarii lor, de altă naţiune, nu au a 
face nici o pretenţiune. Magistratul local, fără 
voia sa, tu constrâns a executa ordinul ministe
rial şi a predâ grecilor capela şi capitalul ei, p6 
care românii, cu generozitatea lor, îl crescuseră 
■dela 6000 la 12.000 talere; căci deşi acest capi
tal fusese la începutul venirii românilor la Lipsea 
de 12.000, dar mai pe urmă epitropul Theoharie 
îl reduse la 6000 şi în scurt timp românii l’au 
ridicat iarăş la 12.000, fără ca grecii să contri- 
buiască o lescaie. Noii epitropi, redându-mi cheile 
capelei, mă rugară să mai rămân la capelă până 
îşi vor aduce preoţi greci. Eu le răspunsei că 
nu mi-am dat demisiunea la predecesorul lor. In 
dată scrisei D-lui Ghiţă H. Tudorache toată îm
prejurarea şi D-lui îmi răspunse, ca să mă re
trag într’o locuinţă privată şi să aştept venirea
dumnealui la târgul de Paşte—ceeace am şi făcut,



Atunci dar, la târgul de Paşte 1858, d-1 G. 
Hagi Tudorache, dimpreună cu toţi românii, 
adunându-se In locuinţa mea, luai cuvântul şi 
le arătai necesitatea de a fonda aci, in Lipsea, o 
capelă românească.

i D. Ghiţă Hagi Tudorache luă iniţiativa zicând
că pune una mie (1000) taleri, ca bază la în
fiinţarea unei capele române, în Lipsea. Toţi se 
uniră la această întreprindere, cel puţin în faţă, 
căci pe din dos, unii lucrau in contra. Insă în 
seara aceia se şi începu subscripţiunea în casă 
la d-1 Ghiţă Hagi Tudorache, subscriind după 
dumnealui, fiecare cât voi, după cum se vede 
din lista originală pusă aci la păstrare, încât 
toate subscripţiunile produseră aproape la 3000 
taleri. Pe această sumă comuna o depuse în 
mâna d-lui Petre Popp care locuia atunci aci, 
însărcinându-1 dimpreună cu mine, ca până la 
târgul de Mihail, să dăm capela gata, — ceeace 

> cu ajutorul lui Dumnezeu, s’a şi făcut,
j La târgul «de Mihail» adunându-se toţi ro

mânii în Lipsea şi capela fiind gata, la 7 ale 
lunii Septembre, am şi sfinţit-o. A doua zi ro
mânii adunându-se în adunare generală, aleseră 
dintre dânşii, drept epitropi ai capitalei, 7 băr
baţi, plini de zel patriotic, carc se însărcinară 
pentru soarta viitorului capelei. Apoi procedară 
la corectarea şi modificarea proectului statutelor 
Capelei, pe care în duminica viitoare, le-au şi 

, sancţionat, cu subscrierile dumnealor. îndată
după aceea epitropii deschiseră liste de sub- 
scripţiune, atât pentru ai noştrii, cât şi pentru

: străini cu care dânşii erau în relaţiuni comer-
I ciale, încât numai la acel târg se adună capelei

un capitălaş mai mult de 3000 de taleri, care 
se depuse la d-1 Hagi Tudorache, cu dobândă 
de 10 la sută pe an. Plini de bucurie şi mân
drie pentru fapta lor, plecară românii din Lipsea.

Inturnându-se românii în Bucureşti, deteră o 
petiţiune la guvern, cerându-i ajutor pentru edi
ficarea unei biserici române în Lipsea şi despre 
al căreia efect vom vorbi mai la vale.

Dar vai! ce catastroafe teribile aştepta pe 
cele mai însemnate case comerciale ale Româ
niei şi printre ce steiuri ascuţite aveâ a trece 
frageda barcă a junei capele, căci abea trecură 
patru luni şi teribila criză răsturnând colosala 
casă a lui Hagi Tudorache, zdruncină tot co
merţul României. Dar capela ? Ne întrebam unul 
pe altul cu d. P. Popp. Grecii, cari văzuseră cu 
cea mai mare indignaţiune şi gelozie naşterea 
capelei române, se bucurau acum şi săltau, cre- 
zând-o ca şi moartă.

Insă, după un an de suferinţă şi de viaţă 
epurească, d. A. G. Golescu, venind la mini
sterul Cultelor şi dând peste petiţiunea neguţă
torilor noştri, în care implorau ajutorul guver
nului pentru edificarea unei biserici române tn

Lipsea, in locul capelei, îmi scrise să-i trimit 
planul şi devisul ce se va ti format, ca să ştie 
ce dispoziţiune să ia în privinţa aceasta. Eu care 
căutam cu lumânarea o astfel de ocaziune, îi 
răspunsei, că, deşi românii negustori, în beţia 
entuziasmului lor, au făcut guvernului o astfel 
de cerere, însă în Lipsea nu e trebuinţă de o 
biserică; căci este destul a se putea conservă 
capela deja înfiinţată cu atâtea cheltueli şi su
dori româneşti, dar care e gata a se închide 
din cauza crizei comerciale, dacă guvernul [nu’i 
va face o subvenţiune anuală, cel puţin de 400 
galbeni. Consiliul ministerial a aprobat cererea 
întocmai şi camera a votat-o, în unanimitate şi 
astfel dela 1861 s’a asigurat existenţa capelei.

Toate aceste fapte le-am scris cu cea mai 
mare imparţialitate şi aşa după cum s’au întâm
plat.

Biserica noastră ortodoxă nefiind recunoscută, 
ci numai tolerată în Saxonia, concesiunea ce ni 
s’a dat de către municipalitatea acestui oraş, 
pentru înfiinţarea capelei noastre a fost numai 
negativă şi prin graiu. «Noi nu aflăm vre-o di
ficultate, ca să înfiinţaţi dv. o capelă în Lipsea», 
însă ni s’a conces şi dreptul de a exercită cele 
3 acte religioase: botezul, cunun ia  şi înmormân
tarea.

Toate imaginile capelei cele In oleiu, sunt 
picturate de d. pictor Souschen, locuitor în 
Lipsea.

D. Nicolae de Voicovici, afară de cei 500 
taleri ce se văd în listă, a mai dăruit capelei 
şi sfintele vase şi bederniţa.

Scrisei în Lipsea anul salvărei 1863, luna Mai.
(ssj Arhim. Ghenadie Ţepoşui)

Spre a se vedea sentimentele înălţătoare de 
cari erau însufleţiţi comercianţii noştri la acea 
epocă, reproducem aci, ca document: statutele 
Capelei române din Lipsea şi actul constitutiv,
care le precedează.

Acest act constitutiv începe astfel:

In numele sfintei, celei de o fiinţă şi nedespărţitei Treimi.

Noi, neguţătorii rom âni din Principatele D unărene, cari 
ven im  în oraşul L ipsea, pentru n egoţ, vă zâ n d u -n e  acum  
expulzaţi, cu  nedreptate, dela pretinsa capelă grecească  
din acest oraş, care în spaţiu  de m ai m ult de 4 0  ani 
s ’a ţinut cu  cheltuelile predecesorilor noştri şi cu ale  
noastre, ne-am  adunat cu  toţii în  unire de cu get aici 
în  oraşul Lipsea, la anul mântuirii 1858 la târgul de  
Paşte şi am hotărât cu toţii, a fonda aici o capelă ro

1. Acest istoric a fosf scris pe o condică a capelei astăzi 
perdută. D-1 St. Petrescu, aciualul secrefar-casier al socielăfii 
„Providenţa" spune că de această condică nu se mai ş(ie de 
la moarfea predecesorului său, Pândele C. Dobrescu, care însă  
o avea şi din care la 1898, a publicat istoricul de mai sus în 
Expunerea retrospectiva... dare de seam ă asupra soc. Providenfa.
1908. Bucureşti.

t
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mână, ca să  fie o m ângâere su îletească, atât pentru  
jun ii noştri rom âni ce studiază în ţările acestea şi cari 
lipsiţi de brafele şi de îngrijirea părintească, d ob ân d esc  
prin aceasta, m ângâerea cea mai mare, putând din când  
în când, a primi sfânta împărtăşire şi a auzi D u m n e-  
zeeasca  slujbă, în limba noastră rom ână, ca prin acea
sta să  nu  uite în străinătate datinele părinţilor lor.

T otdeodată , pentru înfiinţarea zisei capele au şi c o n 
tribuit, după putere şi d ispoziţie, fiecare din noi, n e g u 
storii din Principatele D u năren e, din care contribuire  
până toam n ă la  târgul de „M ihailu s ’a şi gătit capela  
şi atunci ad u n ân d u -n e no i toţi, în  Lipsea, la 7 ale lunei 
Septembre, s'a sfinţit, asistând  noi toţi la această  ce 
rem onie so lem nă.

A doua  zi, după sfinţirea bisericii, ne-am  adunat noi 
jOţi, negustorii rom âni în  adunare generală, ca să  h o -  
tărîm soarta viitorului capelei şi am ales dintre no i  
epitropi, 7 bărbaţi, plini de râvnă religioasă şi patrio
tică, cari s ’au însărcinat a îngriji de interesele capelei 
ş i  a lucra cu stăruinţă, în oraşele respective, ca să  
form eze capelei un fond  cuvenit, din a cărui dobândă  
să  i s e  acopere cel puţin cheltuelile  anuale.

D om nii epitropi ai capelei rom âne cari s ’au ales acum  
de ob şteasca  adunare su n t cei următori: Pentru B u cu 
reşti: d. H agi T udorache, d .IlieZ am firescu , d. G heorghe  
C o en g io p o lu ; pentru Craiova: d. Dimitrie H agi Preda;  
pentru P loeşti: d. Bănică Ion; pentru Focşani,d . T h eo d o r  
M andrea; cassier statorn ic în Lipsea d. Petre P op p #

Insă sco p u l nostru  la fundarea acestei capele nu  este  
num ai religios, ci este totdeodată şi filantropic şi deaceea  
sperăm  că toţi rom ânii, fie de orice clasă, vor aproba  
întreprinderea noastră şi vor ajuta fiecare după putere  
şi dispoziţie, ca  ad u n ân d u -se  cât m ai curând fondul 
cerut, să  putem , cu ajutorul lui D um nezeu , a ne îm 
plini şi sco p u l facerei de bine, pe cum  n e-a m  îndepli
nit pe cel religios.

Scopul nostru filantropic este  acesta: când va voi  
prea b u n u l D u m n ezeu , —  o de ar fi mai c u r â n d ! —  ca  
să  se  adune precum  am zis, un fond cerut, atunci vom 
aduce ca cântăreţi la capelă, după putere, vre- o câţi
va juni, fără mijloace, a studia, ca} cu ocazia de a 
cântă la capelă ca să-şi studieze, vre-o ştiinţă în şc o a -  
lele de aici şi astfel după ce-şi vor dobândi ştiinţa  
cuvenită, să  se  întoatcă de aici, din când în când câte 
un preot şi [câţi-va juni cu ştiinţă, şi în locu l lor să  
se  aducă alţii, ca şi prin mijlocul acesta să se înmul
ţească lumina ştiinţei în patria noastră.

i

A cesta  fiind sco p u l şi felul nostru , sperăm , că epi- 
tropii capelei noastre rom âne, vor fi primiţi de toţi ro 
m ânii către cari se  vor adresa, pentru scop u l mai su s  
zis, cu  cel mai mare en tu siasm .

Şi ca să  încredinţăm  cu  desăvârşire pe toţi com pa
trioţii noştri rom âni, despre verităţile ce am arătat mai 
su s, n o i publicăm  îm preună şi statutele ce am aşezat  
capelei noastre rom âne din Lipsea, după cum  urmează:

„ Statutele capelei române din Lipsea
§ I. C apela rom ână din Lipsea, fiind de ritul B ise

ricii răsăritului şi înfiinţată num ai de noi neguţfltoill 
români din principatele D unărene, stă deadreptul Iii 

relaţie b isericească  cu sfânta Mitropolie din Bucureşti 
fără în să  ca sfânta  M itropolie să  aibă dreptul a se  ntii»n« 
cât de puţin de averea şi econom ia  e i ; care avero i A 
m âne pentru to tdeauna sub  îngrijirea şi vegherea coi 
pului n eguţătoresc  din capitala B ucureşti.

§ II. In această capelă rom ână, lim ba domnitoare va 
fi cea naţională, şi prin urmare, preotul ei, cată a II 
rom ân şi adus totdeodată din ţara rom ânească, fiiml 
ales de epitropii capelei şi recu n oscu t de mitropolitul 
din Bucureşti.

§  III. S co p u l capelei acesteia va fi îndoit. Mai do 
căpetenie, ca biserică zidită pre piatra Sfinţilor apostoli 
ea va fi o m ângâere su fletească  pentru toţi românii co 
se  vor afla în părţile locu lu i acestu ia; iar ca institut 
filantropic, ea va în lesn i mijloacele, după puterea oi, 
la  unul, la doi, sau  şi la mai mulţi juni, fără mijloaco, 
a căror funcţiune va fi de a cânta la capelă, ca să stu
dieze în şcoa lele  de aici, şi d ob ân d in d u -şi ştiinţa cu
venită, să  se  întoarcă a o reproduce în patria noastră.

§  IV. Junii ce vor fi chem aţi ca cântăreţi la acea
stă capelă şi cari totdeodată  au a urm a un  studiu în 
şcoa le le  de aici, vor fi aleşi totdeauna num ai dintro 
junii ce nu  au  m ijloace a studia aici. D ânşii vor fi 
aleşi de epitropii tim pului, în con g lăsu ire  cu ceilalţi, 
membri, dar fără a abuza de principiul propus.

§  V. Epitropii se  vor alege totdeauna în  Lipsea, la 
T ârgul „de M ih a ir ,  de majoritatea obşteştei adunări. 
A legerea lor va fi pentru un termen hotărît, cât va găsi 
majoritatea adunării de cuviinţă.

§  VI. Epitropii se  vor alege totdeauna num ai dintro 
neguţătorii rom âni din Principate, bărbaţi cu  râvnă re
lig ioasă  şi patriotică, ca să  îngrijească, cu stăruinţă şi 
cu  frica lui D um nezeu , de interesele capelei ce li s ’au 
încredinţat,

§  VII. Pe câtă vrem e se  va afla un neguţător român, 
şezător în L ipsea, va fi chem at totdeauna a fi ales ca 
! .,iu l din epitropi, de se  va găsi dem n de acest post 
onorabil, ca să  poată  d ân su l a îngriji mai de aproape 
de interesele capelei. Ceilalţi epitropi, vor fi aleşi din 
Bucureşti şi din alte oraşe ale principatelor, totdeauna  
conform  cu paragraful al şaselea .

§  VIII. F u ncţiu n ea  epitropilor con sistă  în a conserva  
totdeauna capela, în stare bună, şi a îngriji d6 capi
talul ei ce, cu  ajutorul lui D u m n ezeu , se  v a  aduna 
pentru înplinirea sco p u lu i relig ios şi filantropic. Ei 
vor îngriji cu stăruinţă ca  capitalul capelei, să  nu ră- 
m âe nici odată m ort; ci din împotrivă, ţinta lor va fi 
a scoate  dintr’în su l cea  mai m are dobândă putin- 
cioasă . Banii se  vor da cu  dobândă, la oricare n eg u s
tor rom ân, fără deosebire, num ai cu  un accept din Viena, 
primit de epitropi.

§  IX. Capitalul capelei ce se  va afla, după vreme, so 
depune de ob şteasca  adunare, la d ispoziţia  epitropilor, 
şi ei au a îngriji de a-1 împărţi, cu dobândă, pe la 
membrii com unităţii rom âne (după paragraful al şap
telea), în vrem ea târgului. Intâm plându-se în să  ca aă
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răm âie o parte din capital nedată cu dobândă, atunci 
epitropii vor îngriji a-1 asigura  în loc, fie cu o dobândă  
şi mai mică.

§  X. D acă, cu ajutorul lui D um n ezeu , din dărnicia  
corpului n e g u s t o r e s c ,  sa u  din pietatea altor persoane  
iubitoare de fapte bune, ce ar dărui capelei vre-o su m ă

^

în sem n ată , capitalul ei va creşte atât de mult, incat sa  
nu mai fie trebuinţă]de a-1 lua neguţătorii, cu o dobândă  
mai su ită  decât norm ală, atunci com unitatea rom ână  
va îngriji, a cum păra d intrânsul o proprietate pe n u 
m ele capelei. (D e va fi cu  putinţă în ţara rom ânească)  
ca să  poată  îndoitu l scop  al capelei să  urm eze mai cu  
siguranţă).

§  XI. Străini', de orice naţionalitate şi de orice re
ligie, de vor dărui vreun dar la capela rom ână din  
Lipsea, n ’au pentru aceasta  aface nici un fel de pretenţie  
la drepturile com unităţii rom âne, ale acestei capele.

§  XII. C ând vre-odată R om ânii nu vor mai ven i în  
părţile locu lu i acestuia, n ici pentru n eg o ţ nici pentru  
studiu , nici locuitori rom âni n u  vor mai fi în Lipsea, 
încât capela rom ână va fi de prisos în oraşul acesta, 
atunci corpul n egu ţă toresc  din Principate, va  ridica din

I

Lipsea lucrurile capelei ş i  capitalul ei ş i - l  vor tran
sporta  în  B ucureşti, şi lucrurile bisericeşti le vor dărui 
la  biserici sărace; iar din ven itu l capitalului, seva în
fiinţa în Bucureşti un institut, sub  protecţia corpului 
neguţătoresc, în care lim ba dom nitoare va fi cea na
ţională, şi se  vor primi într’în su l a se  educă, ca m u m e  
de familie, num ai fete de familie, rom âne scăpătate;  
ca astfel după ce capela rom ână îşi va îm plini scop u l  
ei relig ios în străinătate, să -ş i  urm eze scopul filantro
pic pentru totdeauna, în patrie.

§  XIII. Epitropii îş i vor  da socotea lă , la ob şteasca  
adunare, în  tiecare an la târgul „de M ihail“.

§  XIV. T o ţi neguţătorii din principatele dunărene se  
îndatorează, de b u n ă  voe , a  plăti pentru şapela  lor, 
câte cinci groşite  n ou i la fiecare cent de marfă ce cum pără  
din Lipsea, prin expeditorii dum nealor. A ceste  groşite  
s e  vor primi dela expeditori, de epitropul ce va avea  
funcţiunea de cassier şi se  vor alătură la capitalul ca
pelei rom âne.

A ceste  statute co m p u se  din patrusprezece paragrafe, 
adunaţi fiind no i toţi neguţătorii rom âni în adunare  
generală ş i c itindu-se în auzu l tutulor, le-am  aprobat, 
toţi, într’un glas pe toate, şi îndată le-am'întărit cu  în 
su ş i  iscăliturile noastre. Iarăşi, n o i toţi hotărîm, pentru  
prezent, şi legăm  pentru viitor, a se  păzi toate aceste  
statute atât de noi, cât şi de urm aşii noştri, întru toate, 
după literă şi nestrămutat. Iar dacă, în viitor, va  cere  
trebuinţa a se  mai ad ăogâ  pe lângă aceşti paragrafi 
vreunul sa u  şi mai mulţi paragrafi noui, după îm pre
jurările tim pului, atunci ob şteasca  adunare a acelui 
timp, va avea  dreptul a-i a d ă o g â ; în să  totdeauna  
conform  cu  spiritul acestor statute, ce n o i am aşezat  
şi am legat: în să  aceşti patrusprezece paragrafi, rămân  
intru toate neschimbaţi, pentru totdeauna, ca să  cu 
n o a scă  prezentul şi viitorul, că am lucrat, m işcaţi 
num ai de sentim entul de religie şi de patriotism.

( s s )  Haggi 7h.eodora.chy; Ştefan Al. Panteli;
G. Stef. Coenzopolu ; Ilie Samfireseu <5° Co., Petre 
Popp; George M arin; Ion Radovici; Dimitrie 
Kaloy; Stancu R . Bechianu, Dimitrie /. Arhi- 
mandrescu; George N . Grigoriu-Romanaţi; Fraţii 
Athanasi K aloy; Teodor Dimitriu; A. B. Dan- 
cooitz; Bănică Ioan; llie  Doiciu; Matache S. 
Gabrovsky; Petre Enciulescu ; Petrache Aiculăescu; 
Teodor F . Coandă; Ştefan Popp &  Preşbianu; 
Vasile Jimotei &  Co; Paraschiv Atanasiu; P. 
M ihail &  G. Genovitz; Raicu Nicolae; Stamate 
Atanasiu; Petre Dimitriu; Gheorghe Toncovici; 
Gheorghe Nicolai; Ion Curelescu & CordeliX).

Pr. V. Pocitan
Profesor

Bate vântul, suflă ’ntr'una,
S ’a dus toată udătura:
Verdeaţa se veştejeşte,
Iarba toată se înroşeşte!

Plânge câmpul şi dumbrava,
Peste tot este otrava 
Secetei ce se'ntăreşte;
Nici roua nu răcoreşte!
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Plânge vita, plânge omul;
Plânge pasărea şi pomul!
Plânge într’una tot norodul,
Căci se pierde întreg rodul!

Săteanul la plug tot mână,
Se trudeşte-o săptămână;
Fără spor la lucrul său,
Merge greu, se ară rău!

Păcătoşi şi vinovaţi 
Suntem toţi nemăsuraţi.
Iartă, Doâmne-al Tău popor!
Fii de oameni iubitor!

Ceartă-ne cu bunătate,
Nu ne pierde cu dreptate;
Fie-Ţi milă de făptură!
Dă-ne, Doamne, udătură!

>

Preotul NIC. 1. 1ANCU
Buneşti-Argeş

1. Aceste statuie au apărut şi în revista bisericească „Predi
catorul" Nr. 30 Septembrie 29, anul 1858. De sigur, Arhiman
dritul Ghenadie, superiorul capelii, care Ie alcătuise, era în 
relajiuni prieteneşti cu Protosinghelul Dionisie şi cu Elie Benescu, 
cari redecta şi această revistă, ce apărea în tipografia mitropo
litului Nifon-Bucureşti. Dar tot atunci au apărut «le şi în formal 
16 folio, în Tipografia naţională a lui losif Romanov et comp., 
1858, sub titlulj: „Statutele Kapelei Române din Lipsea", iar 
acum în urmă în : Expunerea retrospectivă, dare de seamă a soc.
„Providenţa", 1908 Bucureşti.
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T Â LC U IR E  LA EVAN G H ELIA SFA N ŢU LU I MATEI"
CAP. III.

1. In vremea aceia... A ceastă  rostire e o form ulă  
nehotărâtă, care în sea m n ă  n u m a i:  pe când Iisus se  
afla la Nazaret. Arătarea precisă a timpului în care 
Ioan  a început să  propovedu iască  se  găseşte  la Sf# 
L uca  (3, j şi urm ătoarele). Ioan este  num it apoi B o 
tezătorul, pentrucă dădea botezul pocăinţei (vezi Iosif  
F lav iu , Antichităţile evreeşti 18,5, 2). D espre naşterea  
lui şi celelalte, vezi Sî. Luca l , 5-80«

Pustia Iudeei se  n u m eşte  o largă făşie de păm ânt  
(2 5 — 100 de kilom .), aproape nelocu ită  şi nelucrată, 
care s e  întinde la răsărit de Ierusalim , dea lungu l Mării

2. T e m a  generală  a propoveduirii Sfântului Ioan B o 
tezătorul era n evo ia  pocăinţei, ca  pregătire pentru ve« 
nirea apropiată a împărăţiei cerurilor.

Pocăiţi-vă ((istavosîte). A ceste  cuvinte arată o a scu n să  
prefacere a sufletu lui, care cuprinde o adevărată pre
facere a vieţii.

împărăţia cerurilor. A ceastă  rostire e proprie Sfân
tului Matei. Ceilalţi doi sinoptici şi Sf. Ioan au, în locul 
acesta, Împărăţia lui Dumnezeu, (în Sf. Matei num ai 
de 4  ori). T o tu ş i cele d o u ă  rostiri au acelaş înţeles şi 
în sea m n ă  îm părăţia pe care M esia  vo ia  s ’o întem eieze, 
după cum  proorocii cei vech i vestiseră  de mai nainte  
(Isaia 42, 1 ; 49, 8 ;  Ieremia 3, 13 -17; 23, 2 - 8 ;  Ezechiil
11, 1 6 -2 0 ; 34, 1 2 -2 1 ;  3 6 ,2 2 - 3 8 ;  O sie 2 ,1 2 - 2 4 ;  A m os
9, 1 -1 5 ; M iheia 2, 12 -1 3 ; 3, 12 şi u r m .;  S ofon ie
3, 8 -2 0  şi altele).

A ceastă  împărăţie, pe care, după Daniil, o va ridica 
cel V ech iu  de zile şi o va  da F iu lu i Omului, pentrucă  
toate popoarele să-i s lu jască  şi să  i se  supuie, nu e alta 
decât Biserica, care cu dreptul se  poate num i împărăţia  
cerurilor sau  îm părăţia lui D u m n ezeu  sau  împărăţia lui 
Iisus H ristos (E feseni 5, 5 ; C o lo sen i 1, 13; 2 T im otei  
4 , 1 ;  A pocalipsa  12, 10). In adevăr, cerească e obârşia  
ei, autoritatea, ierarhia, legea  şi învăţătura e i ; de D u m 
n ezeu  a fost întem eiată pe păm ânt şi dela D u m n ezeu  
ş i-a  primit tainele, cu care sfin ţeşte  sufletele  şi către 
D u m n ezeu  îndrum ează pe toţi m em brii ei.

Ioan vesteşte  întem eierea acestei împărăţii ca apro
piată. T o tu şi e probabil că  cu vân tu l împărăţia ceru~ 
rilor slujea în vrem ea aceia pentru a în sem n a  la popor  
m area prefacere politică a lucrurilor, pe care Evreii 
greşit credeau că trebuie s ’o săvârşească  Mesia. In 
chipul acesta , s ’ar putea  lămuri destu l de bine cum  
propoveduirea  lui Ioan Botezătorul a putut scutura pe  
Evrei ş i a trezi în  ei atâta însufleţire. T o tu ş i  să  se  
b age-d e-seam ă că Ioan B otezătorul, făcând din pocăinţa  
păcatelor condiţiunea de căpetenie pentru a lua parte 
la  n o u a  împărăţie, dădea vădit a se  în ţelege că îm pă
răţia lui M esia nu  era politică, nici vrem elnică, ci su 
fletească, întru cât avea, ca cea  mai de seam ă ţintă a  
ei, m ântuirea şi sfinţirea sufletelor.

1. Vezi nr. pe Iunie a. c,

3. Glasul celui ce strigă... C uvintele acestea  sunt cl 
tate după traducerea Septuagintei. Isaia (40, 3 -5 ) y.u
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grăveşte  întoarcerea Evreilor din robia Babilonului sub  
cârm uirea D u m n ezeu lu i S lobozitor. U n  crainic vesteşto  
această  întoarcere şi trebuie să  tragă căile drepte yi 
netede dealungul pustiei care desparte Palestina de Ba 
bilonia. Dar slobozirea Evreilor era o preînchipuire a 
slobozirii oam enilor din robia d iavolu lui, săvârşită do 
Iisus H ristos. Ioan este  crainicul care vesteşte  pe Iisus 
şi trebuie să  facă drepte inim ile oam enilor, întorcându-lo  
la D u m n ezeu  prin calea pocăinţei.

4. Acest Ioan avea îmbrăcămintea lui.. A ceasta era 
îm brăcăm intea şi haina săracilor şi a proorocilor (2 îm 
păraţi 1, 8 ;  Zaharia 13, 4 ;  Evrei 11,34). L ocuste le  mari 
din Răsărit sunt m âncate şi astăzi, fierte în  apă sau  
u sca te  la cuptor sau  la soare. Regii Asiriei cereau astfel 
de hrană ca tribut dela popoarele  su p u se  lor.

Mierea sălbatecă e produsu l albinelor sălbatece, pusă  
în  crăpăturile stâncilor sau  ale pomilor. E a  se găseşte  
din b e lşu g  în pustiile Iudeei.

A tunci erau aproape să  se  îm plinească  cele 70  de 
săptăm âni ale lu i Daniil şi nădejdea m esian ică  se  trezea 
cu  atât mai m ult în sân u l poporu lu i, la vestea  ca  un  
n o u  prooroc se  arătase, după ce proorociile încetaseră  
odată cu Malahia. T o a te  acestea  au ajuns a trezi o 
m are răscoală, care, dela capitală, s ’a în tins la toată  
Palestina şi a m ânat spre Ioan m ulţimi nenum ărate  
(Iosif  F laviu, Antichităţile evreeşti 18, 5).

6 Se botezau... Ioan b oteza  pe Iudei cufundându-i 
în  apă. A cest rit sim bolic  era rânduit pentru a îm boldi
pe oam eni spre pocăinţă.

M ărturisirea păcatelor, care li se  cerea, îi făcea să
în ţe leagă  că erau păcătoşi, iar cufundarea întreagă în 
apă în sem n a trebuinţa u nei curăţiri, care să  meargă  
p ân ă  la cele mai a scu n se  adâncuri ale sufletului.

A cest botez era mai pre s u s  de feluritele spălări pe 
care le întrebuinţau Evreii pentru a se  curăţi de necu~ 
răţiile legale (Leviticul 14,8 ; 15, 5 -6 -2 2 ;  16, 24 şi altele), 
dar era cu m ult mai pre jo s  de botezul lui Iisus, pen
trucă nu dădea iertarea păcatelor, ci num ai o în sem n a  
şi o făgăduia acelora care se  apropiau de el însufleţiţi 
de o adevărată zdrobire de inim ă.

7. Şi văzând pe mulţi din farisei şi din saduchei... 
Fariseii şi saducheii erau cele  d o u ă  tabere mai în sem 
nate politico-relig ioase ale Evreilor. Obârşia lor se  suie  
până la vrem ea când e len ism u l a căutat să  pătrundă  
în  poporul lui Israil (1 M acabei 1, 12-16; 2 Macabei 
4 , 7 - 9 ) .  F asise ii (pe evreieşte  feruşim adică cei des
părţiţi) erau ceice urm au cu  m ultă grijă legea  lui Moi9j 
şi o  m ulţim e de tradiţiuni m oşten ite  dela bătrâni. Erau  
porniţi a crede în ursită, prim eau credinţa în învierea  
viitoare, în nem urirea sufletelor, în  fiinţa duhuritor şi 
altele. T o tu ş i ,  în  vrem ea lu i I isu s H ristos, religiunon  
lor  a ju n sese  a fi num ai o mărturisire cu  buzele, dd 
ochii oam enilor; dar m ulţăm ită u nei sfinţenii prefăcuto, 
silinţei de a învăţa legea  ş i  a învăţa  şi pe alţii, sc  bu™
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curau de m ultă trecere asupra poporu lu i, cu atât m ai 
m ult, cu  cât ei, din capul locu lu i, erau protivnici stă
pânirii R om anilor.

Protivnicii fariseilor erau saducheii (pe evreeşte ţa- 
dukim; drepţi sa u  urm aşi ai lu i Sadoc). A ceştia pri
m eau  num ai leg ea  scrisă, în lăturau to a te  tradiţiunile 
şi tăgăduiau învierea şi fiinţa duhurilor. E rau puţin  
num eroşi, dar, în schim b, era b ogaţi şi puternici, perî~ 
trucă, d ân d u -se  de partea R om anilor, prim eau dela ei 
însărcinările cele  mai cinstite, slujbele cele mai bănoase-  
Boierii, bogaţii, preoţii făceau parte din această  tagm ă.

Ioan n u m ea pe farisei şi pe  sad u ch ei:  pui de nă
pârci, adică fii ticăloşi din părinţi nelegiuţi (Isaia 5 9 , 5 )  
şi, fiindcă ei so co tea u  că su n t primiţi la D u m n ezeu  şi 
că  de aceia  n u  au n e v o ie  de pocăinţă , întrucât su n t  
fii ai lui A vraam ,— îi întreabă : c\ne v’a învăţat ?... vo in d  
să  spuie: n im enea nu v ’a' putut sp u n e  că veţi scăp a  
de mânia ce va să fie, adică de m ânia  d u m n ezeească  
la  judecata  pe care D u m n ezeu  o va  face cu  cei nelegiuiţi.

8 . Faceţi deci roduri. D acă  n u  vor să  fie aruncaţi 
în  foc, ca pom ii neroditori, să  facă fapte care să  arate  
că întoarcerea lor e din inim ă.

9. Părinte avem pe Avraam. Pentru a căpăta m ân
tuirea, nu  aju n ge să  ne tragem  din Avraam, ci trebuie  
să  urm ăm  credinţa lui, su p u n erea  şi celelalte virtuţi 
ale lui (R om ani 4,11 şi u rm .; 9 ,6  şi urm.). D acă nu  
vă îngrijiţi de aceasta, veţi fi s c o ş i  din împărăţia ceru
rilor. Prin aceasta  în să  n u  se  va m icşora făgăduinţa  
făcută de D u m n ezeu  m arelui Patriarh, fiindcă, prin 
atotputernicia sa , D u m n ezeu  îş i poate plăsm ui urm aşi 
ş i din aceste petre ale pustiei ş i  cu  atât mai mult poate  
face din păgâni urm aşi ai credinţei şi ai făgăduinţelor  
făcute lui.

10. Că iată şi securea zace la rădăcina pomului.... 
M ânia d u m n ezeiască  e gata s ă  izbucnească . D acă nu  
s e  vor întoarce, soarta lor n u  se  m ai poate schim ba. 
P om u l care nu dă roadă b u n ă  va fi tăiat şi aruncat în  
foc. T o t  aşa  şi ei v o r  fi osândiţi la focul cel veşn ic , 
dacă nu vor face roade de p ocă in ţă  şi de fapte bune.

11. Eu vă botez pe voi cu apă.... Ioan Botezătorul 
m ărturiseşte pe Iisus în faţa tuturor, arătând că este  
m ai pre jo s  decât D ân su l. E l z ice: N u  socotiţi că  eu  
su n t  celce  are să  iacă ju d ecata  păcătoşilor. E  adevărat 
că  botezu l m eu  îm boldeşte  spre pocăinţă  şi a sim ţi 
scârbă de păcat, dar n u  îm părtăşeşte  iertarea şi şter
gerea  lor. C elce v ine după m ine e  atât de mare faţă 
de m ine, încât eu  n u  su n t vrednic nici să-i ţin incăl- 
ţăminlele. A  d u ce în m ână sandale le  în urm a stăpâ
nului, a le  lega  sau  a le d ez lega  dela picioarele lui, 
era slujba robilor celor m ai de rând, atât la Evrei, cât 
ş i la  R om ani şi la Greci.

Acela vă va boteza cu Duh Sfânt şi cu foc... B otezu l 
lui Iisus va îm părtăşi Sfântul D u h , adică darul care, 
ca focul, va  arde păcatele, va  curăţi sufletul, va  lum ina  
m intea, va  aprinde inim a de dragoste  sfântă. T o tu şi  
cuvintele  lui Ioan B otezătorul nu  trebuie să  se  mărgi
n ea scă  num ai la b otezu l lui Iisus, ci ele în seam nă, în  
de obşte , larga revărsare a darurilor Sfântului D uh,

vestită  de m ult de prooroci (Isaia 43,3; E zech iil 11,19; 
3 6 , 2 6  şi altele; Ioil 2 , 2 8 ;  Zaharia 1 2 ,1 0 )  ca roadă a 
venirii lui M esia (vezi Faptele A postolilor 1 ,5; 10 ,44 ,48;
11,15-16). O arătare so lem n ă  despre această  revărsare  
a fost în z iua  Cinzecim ii, când  D u h u l Sfânt s ’a s c o -  
borât asupra apostolilor în chip de limbi de foc.

12. A cărui lopată este in mâna lui... Printr’o zu gră-  
vitură luată din lucrul plugăriei, Ioan, pentru a scutura  
sufletele mai viu, înfăţişează pe M esia în  în să ş i săvâr
şirea judecăţii de apoi.

Aria sa  e toată lum ea, grâul de cu les  în grânar, 
adică în cer, sunt acei care au  îm brăţişat şi au  îm pli
nit învăţătura lu i ; paiele în să , care au  a  fi arse în iad  
cu  focu l nestins, su n t necredincioşii ş i  păcătoşii (vezi 
Matei 2 5 ,46 ; Marcu 9 ,43  ş i 4 8 ;  Isaia 46 ,24).

13. Atunci. . D upă ce Ioan a pregătit p op oru l prin 
cuvântul său , trezind în toţi aşteptarea lui M esia, I isus  
din Nazaret a venit la  Iordan. Ioan B otezătorul încă  
nu-1 văzuse, dar îndată„ce a eşit l-a  iveală, l-a cu n o scu t  
prin descoperire d u m n ezeiască .

14. Iar Ioan îl oprea pe el... C u noscân d  sfinţenia  
lu i Iisus H ristos, Ioan n u  credea că s ’ar potrivi pentru  
el botezul pocăinţei, care era rânduit num ai pentru cei 
păcătoşi. Ioan, mărturisind că are nevo ie  să  fie botezat  
de Iisus, mai p om en eşte  în că  odată că acesta  e mai 
p resu s de el şi, în acelaş timp, dă să  în ţeleagă că  
acesta  e cu adevărat acel care va trebui să  boteze cu  
D u h  Sfânt.

15. Lasă acum... Iisus nu  m ustră îndărătnicia lui 
Ioan de al boteza, ci îi z ice  n u m a i : lasă acum să  pri
m esc  b o te z u l; în că  n ’a so s it  clipa să-m i arăt d u m n e
zeirea mea. S e  cu v in e  ş i pentru m ine şi pentru tine 
să împlinim toată dreptatea, adică să  facem  tot ee iace  
place lui D u m n ezeu .

D u m n ezeu  vrea ca Iisus să  prim ească botezu l lui 
Ioan, din aceiaşi pricină pentru care a voit să  se  su p u ie  
legii lui Moisi. Prin pilda sa, Iisus trebuia să  îm b ol
d ească  şi pe alţii a primi botezu l lui Ioan, care era 
preînchipuire al acelui pe care avea s ă - l  a şeze  el, iar 
prin atingerea cu trupul să u  nepătat, v o ia  să  sfin ţească  
apa care trebuia să  ajungă unealtă  pentru sfinţirea s u 
fletelor. S e  mai poate ad ăoga  că Iisus, luând asupra  
sa  păcatele noastre, era potrivit să  se  în făţişeze ca pă
cătos, primind botezul lui Ioan.

16. Şi iată, i s’au deschis lui cerurile... N u  num ai 
Iisus, ci şi Ioan a fost martur al acestor fapte mai pre 
s u s  de fire (Ioan 1,34), ş i  e destu l de răspândită pă
rerea că, la a sem en ea  privelişte, a fost martur şi p o 
porul, care, după sp u sa  Sfântulu i L uca (3,21) s e  afla 
de faţă (vezi K nabenbauer). Primind botezul, Iisus s ’a 
înfăţişat ca jertfă a păcatelor oam enilor şi pentru aceasta  
îndată s ’au arătat urmările pe care trebuie să  le urzească  
rescum părarea sa. Cercurile, în ch ise  după păcatul lui 
A dam , se  deschid şi D u h u l Sfânt se  scoboară  în chip  
de porum b, sim bol de pace şi de îm păcare.

N u e de crezut că D u h u l Sfânt n ’ar fi locu it în  
Iisus H ristos mai înainte de botez, ci aceasta  e num ai 
în  în ţelesu l că Iisus a fost vestit ca atare de g la su l
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T a tă lu i şi prin aceasta  a fost arătat oam enilor. Pogorârea  
D u hu lu i Sfânt asupra Lui n u  i-a  îm părtăşit nim ic ce  
n ’ar fi avut mai înainte, ci num ai l-a făcut cu n o scu t  
public înaintea  oam enilor ca M esia şi F iu  al lui D u m 
nezeu .

17. Acesta e Fiul meu cel iubit... A ceste  cuvinte se  
iau  în în ţe lesu l strâns al u n ei naşteri fireşti, prin care 
Iisus e adevăratul F iu  al lui D u m n ezeu , deopotrivă şi 
deofiinţă cu Tatăl. In adevăr, articolele, care în lim ba  
grecească  se  aşează îndată înaintea  cuvintelor Fiu şi 
Iubit (6 oî6c (xoo b <&YamT6<;) d o v ed esc  limpede că T ată l  
n u  vorbeşte  de vreun fiu al său  adoptiv, ci de singurul 
său  Fiu natural şi veşnic.

Că M esia trebuia să  fie F iu l lui D um nezeu , fu sese  
prezis în Psalm i (2 ,7 ;  109,3) şi îngerul o vestise  Sfin
tei Maria _(Luca 1 ?35).

18. Intru carele bine am voit... T ată l îşi g ă seşte  
m ulţăm irea sa  în F iul, pentrucă F iu l e icoana  desăvâr
şită  a lui D u m n ezeu  şi a bunătăţii sale.

T o ţi  Părinţii au socotit că, la botezul lui Iisus, s ’a 
săvârşit o arătare a Sfintei Treim i, în T atăl care vor
beşte, în F iu l despre care se  face mărturisirea şi în  
D u h u l Sfânt scoborât su b  chipul de porumb. B otezul 
lui Iisus fiind apoi icoana  botezu lu i creştinesc, era p o 
trivit ca el să  se  vadă la Iordan în chip simţit, adică  
să  se  vadă telul cum  această  taină lucrează în suflete, 
cum  harul desch ide porţile cerului şi ne face fii adop
tivi ai lui D u m n ezeu , şi în acelaş timp voia  să  se  arate 
partea pe care o iau cele trei persoane ale Sfintei 
Treim i, în  n u m ele  cărora b o tezu l este împărtăşit.

C A PITO LU L IV

1. T âlcuitorii îşi pun întrebarea dacă în aceste isp i
tiri ale lui I isu s se  află chiar fapte petrecute. Sf. Ci- 
prian (în  Sermo de Jejunio et tentatione Christi)> ur
mat de unii teo log i şi exegeţi, so co tea  că diavolul 
s ’ar fi înfăţişat lui Iisus, nu  în chip văzut şi cuprins  
de simţuri, ci num ai într’o ved en ie  închipuită, aşa  că  
Iisus ar fi fost dus pe tem plu şi apoi pe m unte de dia
volul, num ai cu  închipuirea.

T o tu ş i părerea protivnică, de care ţinem  şi noi, e cât 
mai răspândită între teo log ii tradiţionalişti. Intr’adevăr, 
M aldonatus se  în treabă: cum  oare îngerii ar fi putut  
lua  pe Iisus pe m ânile lor, ca să  nu  se  lo v ea scă  de 
peatră piciorul lui, dacă el n u m ai cu închipuirea ar fi 
fost ispitit de diavolul ca să  se  arunce jo s  de pe tem plu?

Dar să  se  b age-d e-seam ă că aceste ispitiri ven eau  
din afară, adică dela imboldiri d iavoleşti şi nu  d inăun
tru, pentrucă în Iisus nu  erau patimi fără rânduială. Ba  
în că  este  prea adevărat că I isus nici n ’a iubit răul, 
nici nu  s ’a alăturat lui, ci, în  vrem ea tuturor zb u c iu -  
mărilor diavolului, ş i-a  păstrat fără încetare deplină  
stăpânirea de s in e  în su şi.

Atunci dus a fost.... îndată  ce a primit botezul, I isu s  
a fost dus de D uhul Sfânt, din va lea  Iordanului, în ău n 
trul pustiei. L ocu l u n d e  El a suferit îmbulzirile d iavo
lu lu i este arătat de tradiţiune în ţinutul m untos şi să l
batec care se  întinde la apus de Ierihon, u n d e se  ri

dică un m unte îngrozitor, înalt de 473  metri, care astăzi 
se  num eşte  al Patruzecimii.

Ca să  se  isp itească de diavolul.... A  ispiti în seam n ă  
a pune la încercare> şi deaceia încă, a îmboldi, a ade
meni. D um n ezeu  isp iteşte  uneori, adică p une la încer
care; d iavolul ispiteşte în p in gân d  spre rău. Iisus a voit  
să  fie ispitit de diavolul, pentrucă să  d ob ân d ească  pen
tru noi darul de a în frânge pe ispititor, pentrucă să  
ne înveţe că trebue să  ne luptăm  îm potriva lui cu ar
m ele p ostu lu i şi ale rugăciunii şi să  trezească în  noi 
încrederea în milostivirea sa. (Evrei 4 , 1 5 ;  2 ,1 8 ) .

2. D upă cum  M oisi p o st ise  4 0  de zile mai înainte  
de a primi legea, tot aşa  şi Iisus, mai înainte de a 
începe propoveduirea E vanghelie i, a voit să  se  supuie  
mai întâi acestu i lu n g  post, în timpul căruia El a fost 
răpit în prea înaltă contem plare. Dar trecând cele 40  
de zile, firea ş i -a  luat iar drepturile ei şi E l a simţit o 
foam e aprigă.

3. Şi venind la dânsul ispititorul.... Ispititorul este  
Satana, care se  înfăţişează în chip văzut. E l auzise  
g lasu l Părintelui şi propoveduirea lui Ioan, care sp u 
n eau  că Iisus este M esia şi F iul lui D um nezeu . In p o
stul aspru de 40  de zile, diavolul v ă zu se  ceva mai 
m ult decât o m e n e sc ;  dar, pe dealtă parte, văzându-1  
suferind foam ea cea mai crâncenă, se  în d o ieşte  dacă  
E l ar fi cu adevărat M esia şi F iu l lui D um nezeu . P en
tru a se  încredinţa, îl îm boldeşte  să -ş i d oved ească  dum 
nezeirea şi chem area sa, cu m inuni mai presus de fire. 
D upă cum  isp itise odată pe E va prin lăcom ie, aşa  acum  
isp iteşte pe Iisus.

4. Iisus răspunde trimiţând la Scriptură. In locu l  
pom enit (A doua  L ege 8 ,3 ) ,  M oisi sp u n e  p op oru lu i:  
(D um nezeu) te-a necăjit şi te-a jlămănzit şi te-a hră
nit cu mană de care n9au ştiut părinţii tăi, ca să-ţi 
arate ţie că nu numai cu pâne singură va trăi omul, 
ci cu tot cuvântul care iese din gura lui Dumnezeu. 
în ţe lesu l acestor cuvinte este  : Păstrarea vieţii om ulu i  
nu atârnă de pâne, ci de voinţa  lui D u m n ezeu , care 
poate s ’o păstreze, sco ţân d  hrană m inunată cu cu vân 
tul său  plăsmuitor.

D ia v o lu l1 a ispitit pe Iisus de a-şi p u n e  în slujba n e 
voilor sa le  personale  puterea cu care este îm brăcat, 
dar Iisus îi răspunde că poate  avea  deplină încredere  
în  D u m n ezeu , care n u  va  lipsi de a-i da cele trebuin
c ioase .

5. J\tunci l-a dus. (In greceşte  este întrebuinţat pre
zen tu l TuapaXajxŞavsi). S fânta  cetate a Ierusalim ului, n u 
mită aşa, pentrucă era centrul slujbelor sfinte ale Evreilor  
(Isaia 48,2). Aripă a bisericii se  num ea partea cea mai 
înaltă a acestei zidiri. Poate că aici e vorba de cel mai 
înalt vârf a porţii îm părăteşti care se  înălţa în partea  
de m iază-zi a tem plului, p e  o stâncă râpoasă.

6. Aruncă-te jos. Iisus arătase o mare încredere în 
D u m n ezeu . D iavolu l ar voi acum  să-L  îm pingă a-şi 
arăta această încredere, p u n â n d u -se  de bună vo ie  în 
primejdie, cu siguranţa că va fi apărat printr’o m inune. 
D eaceea  îl îndeam nă să  săvârşească  o m inune z g o m o 
to a să , care nu  ar fi lipsit de a zgu d u i pe Evreii carQ
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l-ar fi recunoscut drept M esia. D iavolu l se  sprijină pe  
autoritatea Scripturii, răsturnând în ţelesu l ei. E  o ispită  
de m ândrie şi de deşărtăciune.

7. Să nu ispiteşti.... Iisus răspunde dând adevărata  
tâlcuire a Scripturii. D u m n ezeu  are grijă de cei drcjrţ1’, 
care se  g ă se sc  în primejdie la îndeplinirea datotiiîor  
lor, dar nu de acei cari se  avântă cu îndrăsneală  n u 
mai ca să  puie la încercare bunătatea  lu i.

8. L-a dus întSun munte înalt foarte....
E  cu neputinţă de lămurit care să  fi fost acest m unte. 

Lui M esia i se  făgăduiseră împărăţiile păm ântulu i (Psalm  
2 ,8 ;  71,8.11 ş. a.); dar el trebuia să  le cucerească  cu  
preţul um ilinţelor şi pătimirilor (Isaia 49,4; 5 0 ,4 .1 0  
ş. a.). D iavolu l furişează în  gân d u l lui Iisus un  m ijloc  
mai uşor, adică acel al u n ei tocm eli cu răul. S e  arată 
gata într’o asem en ea  împrejurare de a-1 p une îndată  
în stăpânirea împărăţiilor păm ântului, care sunt ale lui, 
ca ale stăpânitorului acestei lumi.

E l nădăjduia poate că Iisus îi va sp u n e:  A ru n că-te  
tu  şi înch ină-te  mie, că, eu su n t D u m n ezeu ; dar Iisus  
r ă sp u n z â n d u -i: Mergi înapoia mea, Satano şi celelalte,

»

pe deoparte îi arată că el l-a c u n o sc u t  deplin cine este, 
iar pe de alta îl d ezam ăgeşte  în aşteptarea lui, nefă-

_ •

cându-1 să  înţeleagă cu  siguranţă , dacă el este Fiul lu 1 
D u m n ezeu .

A cei cari tăgădu iesc  că ispitirea a fost un fapt pe
trecut cu adevărat $6 sprijină mai cu  seam ă pe acest  
stih şi spun  că nu se  află vreun m unte de pe care 
s ’ar putea vedea toate împărăţiile păm ântului. T o tu şi  
se  răspunde că sfântul Luca (4, 5) zicând că Satana  
i-a  arătat lui Iisus într9o clipeală de vreme toate îm 
părăţiile păm ântului, lasă  să  se  în ţeleagă limpede că  
în  această  arătare a fost „ceva m a g icw (Fillion). S e  în 
ţelege, diavolul n ’a putut turbura închipuirea şi sim 
ţurile lăuntrice ale lui I isu s; dar a putut să  desfăşoare  
în  chip văzut, înaintea ochilor M ântuitorului, înfăţişări 
despre aceste împărăţii etc. şi, pentru a face mai uşoară  
de primit această desfăşurare, l-a d u s pe un m unte  
înalt.

A ceasta  a fost ispită de zgârcenie. Iisus a biruit astfel 
cele trei soiuri de ispită care cel mai m ult târâie pe  
oam eni spre rău: lăcom ia, trufia şi zgârcenia. T o a te  
aceste  ispite urm ăreau să  puie pe Iisus în împotrivire 
cu  Părintele, făcându-1 să -ş i îm plinească  chem area sa  
de M esia u im ind pe oam eni prin fapte şi m inuni n e o 
bişnuite, în timp ce vo in ţa  lui D u m n ezeu  era ca el să  
în d ep linească  răscum părarea prin umilinţă, pătimiri şi 
moarte. Iisus, înlăturând îndem nările  diavolului, se  pune  
prin aceasta în  îm potrivire cu socotin ţe le  despre M esia  
ale Evreilor, care aşteptau o d om n ie  politică şi păm ân
tească , care să-i scape de robia R om ei şi să  puie sub  
picioarele lor toate p o p o a r e le ; şi făcea să  se  în ţeleegă  
că împărăţia sa  nu  era din lu m ea  aceasta şi că el 
v en ea  să  s lo b o zea scă  pe oam en i di robia păcatului.

11. înfrânt diavolul, câţiva îngeri s ’au alăturat Lui 
şi îi slujeau, poate ad u cân d u -i hrana de care avea  
trebuinţă.

12. Ioan a fost prins de Irod Antipa. (vezi şi Luca

3 ,  19— 20). Pricina se  va arăta la capitulul 1 4 , 3 — 4. 
Intre faptele povestite  de Matei la stihurile 11 — 12, 
trebuie socotită  o oarecare scurgere de vrem e, în care 
timp trebuiesc p u se  faptele povestite de Ioan 1— 19 
p â ră  la 4 — 54. Călătoria în  Galilea, pom enită  aci de 
de Matei, este acea pe care Ioan a început s ’o p o 
v estea scă  în cap. 4 ,1 - 3 .

T o tu şi Iisus s ’a retras în  Galileia, ca într’un loc  mai
%

de adăpost, din Iudeia u nde fariseii îi întindeau curse.
13. Capernaum. D eşi nu  e pom enit în V. T e s ta 

m ent, totuşi, pe vrem ea lui Iisus H ristos, era u n  oraş  
destul de însem nat. A şezat pe ţărmul de apus al la
culu i Ghenisaret, era un în sem n at târg de negoţ, u n d e  
se  afla şi o casă  de vam ă şi o garnizoană rom ană. 
S e  crede că este, fie satul de azi Tell-Hum, fie Han-  
Minie, depărtate u n u l de altul drum ca de un ceas. 
C apernaum ului i se  mai z ice şi Oraşul Mării, pentrucă  
este  aşezat pe ţărmul lacului.

15. Şi în acesta  avem  îm plinirea unei proorocii. Locul 
din Isaia (9, 1— 2) este p om en it după textul evreesc, 
lăsând  la o parte unele  cuvinte. P roorocul vesteşte  la- 
turei dela m iază-noapte a Palestinei, pustiită de năvălirile 
asiriene, pe viitorul mântuitor. Pământul Zavulonului 
etc., adică poporul din Z avulon  şi Neftalim; spre mare, 
în  greceşte o86v daXaooYis, în sem n ea ză : spre mare (a 
G henisaretului) şi arată aşezarea  geografică a celor  
d o u ă  popoare. C u v in te le : Dincolo de Iordan trebuiesc  
luate despărţit, pentru a în sem n a  ţinutul aşezat pe tă
râm ul dela răsărit de Iordan, adică Pereia, u n d e  Iisus  
a petrecut câtva timp din viaţa sa  obştească .

Galileia neamurilor se  n u m eşte  partea dela m iază  
noapte a Galileii, care se  m ărgineşte cu Siria şi cu  
F enicia . S e  num ia astfel, fiindcă într’în sa  locu iau  mulţi 
păgâni.

16. Poporul din cele patru ţinuturi pom enite  era în-  
cunjurat de în tunerec adânc ca acel din locaşu l m or-  
ţ’lor, când a văzut răsărind lumina, adică pe M esia.

17. L ăm ureşte care este  lum ina adusă  de M esia.
Iisus îşi începe propoveduirea caşi Ioan Botezătorul,

îndem nând  la pocăinţă, fiindcă împărăţia lui D u m n ezeu  
s ’a apropiat, şi cu aceasta arată că singura cale pentru  
a face parte din această împărăţie este  schim barea obi
ceiurilor, şi se  îm potriveşte hotărât nădejdii greşite a 
Evreilor care aşteptau o îm părăţie păm ântească.

18. Pentru a întem eia şi răspândi împărăţia Lui, Iisus  
îş i ia ca tovarăşi câţiva G alileeni fără învăţătură.

Marea Galileei sau  a T iberiadei e num it lacul G he
nisaret, unu l din cele mai frum oase lacuri din lum e, 
prin bogăţia vegetaţiunii şi frum useţea loculu i. Are un  
chip lungăreţ, cu o lungim e cam  de 21 kilom etri, iar 
cea  mai mare lărgim e până la 12 km. ş i o adâncim e  
dela 4 8 — 250 metri. S e  află aşezat la aproape 200  
metri sub  faţa- apelor M editeranei. L ocu l e plin de peşte, 
iar apele sale, de obicei liniştite, sunt turburate de 
furtuni aprige, deşi scurte, când bat vânturile dela  
m iază-noapte sa u  miază-zi.

A văzut pe doi fraţi... N u  e întâia dată când Iisus  
i -a  văzut, dar alte dăţi chiar şi vorbise cu  ei, Ş im on ,
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Andrei, Iacov şi Ioan fuseseră  ucenici ai lui Ioan B o
tezătorul şi învăţaseră dela învăţătorul lor că Iisus era 
M esia. B a se  şi apucaseră să -l urm eze, deşi n u  încă  
în  chip deplin (Ioan 1, 35  şi următoarele). Simon, ce 
se numeşte Petru. A cest n u m e îi fu sese  dat de Iisus  
întâia oară când l-a  văzut (Ioan 1 ,4 3 ) .

19. Veniţi după Mine. U cenicii rabinilor um blau to t
deauna cu învăţătorii lor. Iisus pofteşte pe  cei doi fraţi 
să -l urm eze pe E l ca învăţător, ş i  făcând u n  jo c  de  
cuvinte, după obiceiu l răsăritenilor, cu privire la s lu jba  
lor de m ai nainte, le făgădueşte  că-i va chem a să -ş i  
arunce p lasa  în Marea nem ăsurată a omenirii, pentru  
a cuceri pe oam eni la m ântuire.

21. Iacov... al lui Zevedei, pentru a-1 deoseb i de  
Iacov cel mic, fiul lui A lfeu (10, 3). S ă  se  b a g e -d e -  
s e a i iă  graba cu care aceşti întâi ucenici au ascultat  
de g lasu l lu i Iisus.

23. E vanghelistu l în m ăn u n ch iază  în puţine cuvinte  
lucrarea lui Ioan în Galileia, în fâ ţişând -u l ca învăţător  
care propovedueşte  şi învaţă, şi ca făcător-de-m inuni, 
care săvârşeşte  fapte uim itoare.

A dunările sau  sinagogile erau clădiri, în cea mai 
mare parte, în patru colţuri şi lungăreţe, unde Evreii 
se  adunau  în zilele de Sâm bătă şi în  alte sărbători, 
pentru a se  ruga şi a ceti cărţile sfinte. Cu învoiala  
capului adunării, oricine din cei de faţă putea lua cu 
vântul. D e aceia Iisus se  afla în  împrejurări prielnice  
pentru a-şi desfăşura învăţătura lui.

*

Obârşia s in agog ilor  este  căutată în vremurile de după  
robia B abilonulu i şi fuseseră  clădite nu num ai în orice  
oraş şi sat din Palestina, ci oriunde se  afla o ceată de 
Evrei (Vezi V igou rou x , Le Nouveau Testament et Ies 
decouvertes archeologiques, p. 145 şi următoarele).

24. Siria este  provincia rom ană cu acest num e, în  
care se  aflau mulţi Evrei, mai cu seam ă în D a m a sc  ş i  
A ntiohia.

S e  n u m esc  îndrăciţi ce ice  su n t stăpâniţi de d iavolul. 
Cu îngăduinţa lui D u m n ezeu , duhul cel rău pune stă
pânire uneori pe trupul om u lu i şi se  slujeşte de el ca  
de o unealtă, mişcându-1 după voia  sa  şi făcându-1 
adese-ori să  sufere groaznic. îndrăcirea aduce cu s in e  
o aţâţare nem ăsurată  şi o zăpăcire adâncă în ţesătura  
n ervoasă  şi în toată. în tocm irea trupului o m en esc  şi dă  
naştere deseori la neputinţe precum : perderea vederii 
(Mateiu 2 2 ,2 2 ) ,  m uţenia (Matei 9 ,3 2 ) ,  nebunia  turbată  
(Mateiu 11,8), boala copiilor (Matei 9 ,1 6 -2 6 ) .  A ceste  
boale  totuşi pier num ai-decât, îndată ce dracul a fost  
alungat.

In vrem ea din urmă, unii au  tăgăduit că om ul poate  
ajunge a fi stăpânit de diavolul. îndrăcirii dîn vrem ea  
vech e  au fost socotiţi bolnavi obişnuiţi, sp u n â n d u -se  
că num ai din neştiinţa oam enilor  suferinţa lor era p u să  
pe seam a diavolului. A ceste  sp u se  în să  nu p ot răm â
nea  în picioare, pentrucă E vangheliştii ştiu destu l de  
bine să  facă deoseb ire între îndrăcire şi boalele  ob iş
nuite. (Matei 4 , 2 4 ;  Marcu 1 ,3 2 -3 4 ; Luca 6, 17-18).

N u  orice mut sau  orb sau  orice bântuit de boala  
copiilor este pentru dânşii u n  îndrăcit (Matei 9 ,3 2 ;

Marcu 7 ,3 2 ). La în su ş  acest stih 24, Sfântul Matol 
face bine deosebire între îndrăciţi, de oparte, şi ep ilep
tici, de altă parte. A ceşti din urmă su n t num iţi lunatici, 
fiindcă se  credea că boala  îi apucă după schimbărllc  
lunii pe cer.

T o tu ş i este adevărat că, în  V. T estam en t, nu se  vor
beşte  de îndrăcire, afară poate num ai dacă nu  ne g â n 
dim la boala  lui Saul. Dar scriitorii stinţi vorbesc ade
se -o r i despre diavol şi ne dau destul să  în ţelegem  pu
terea lui şi dorinţa de a vătăm a pe oam eni. Vezi, do 
pildă, cărţile lui Iov şi ale lui T ob ie .

Cu toate acestea  e adevărat că îndrăcirile par să  fi
fost mai n u m eroase  în  vrem ea D om n u lu i şi a A p os
tolilor. Dar trebuie să  avem  în vedere, de asem enea, că 
tot aceia era şi vrem ea în care stricăciunea om en ească  
era mai în tinsă  şi în care lupta între bine şi rău era 
mai aprigă. P alestina trebuie să  fi fost locu l cel mai 
bântuit de m olim a îndrăcirii, pentrucă dracul se  încorda  
cu  cele din urm ă opinteli, pentrucă să -ş i păstreze stă
pânirea, iar Iisus îşi în tem eia  îm părăţie protivnică  
împărăţiei lui Satana. (Vezi V ig o u ro u x , Les Livres saints 
et la critique raţionaliste. T o m  V., pag. 377, ed. 5).

25. Decapoli era o confederaţiune din felurite oraşe, 
aşezate aproape toate d incolo  de Iordan, dintre care 
cea mai de seam ă era Sciiopolis, iar celelalte Gadaray 
Filadelfia,, Pela, Dion, Canat şi altele.

Ţara de dincolo de Iordan, este  Pereea. D eci din
toate părţile lum ea alerga la Iisus.

din limba italiană, de
Arhini. SCBIBAN

mm ucigaşa

E  tânără, e frumoasă,
E  bine, e sănătoasă!
Vine vremea să rodească,
Prunci să nască şi să-i crească!

Spre a-şi păstra tinereţea,
Spre a-şi păstra frumuseţea;
Făr’ de griji ca să trăiască,
Se fereşte ca să nască !

De muncă şi greutate 
Se fereşte foarte, foarte!
Mai bine să s e  d istreze ,
Pruncii să şi-i avorteze!

Cu mijloace stricătoare, 
începe pruncii să-i omoare!
Mult greşeşte ucigaşa!
Şi la inimă vrăjmaşa!

Uită mult această mamă,
Că cel rău la rău o ’ndeamnă!
Sângele nevinovat 
Ii va strigă ne’ncetat!

Să nu fugi, o ! bună, mamă!
De chemarea ta de seamă;
Căci şi Maica Preacurată 
A născut Un Prunc odată!

Preot NIC. I. IANCU
Buneşti-Arge^
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CR O N ICA
I N T E R N A

ŞEDINŢELE SFANŢULUI SINOD
In primăvara acestu i an, la 11 Mai, s ’au d esch is  

şed inţele  Sfântului S inod , ale căror dezbateri, până la 
o expunere mai largă, le  dăm  aici într’un rezum at mai 
scurt.

I

In dimineaţa de 11 Mai, s ’a făcut în catedrala Mitro
poliei din Bucureşti ob işnu itu l tedeum , după care  
membrii Sfântului S inod  au trecut în localu l din curtea  
bisericii Antim .

D eschiderea şedinţei s ’au făcut sub  prezidenţa înalt 
Prea Sfinţiei Sale Patriarhului D. D. Dr. MIRON.

D. T. Cudalba, m inistrul de justiţie şi ad-interim la  
culte, în lipsa d-lui F. Goldiş, ministrul cultelor, care 
se  afla la Rom a, a citit m esag iu l Regal de deschidere  
a sesiun ii. D in partea m inisterului cultelor, a luat parte 
la şedinţă d. Stancu Brădişteanu, directorul cultelor  
naţionale.

S ’a procedat la alegerea feluritelor com isiuni, cărora
li s ’au împărţit lucrările asupra cărora aveau să  ur
m eze desbateri in şed inţele  viitoare.

Printre aceste  lucrări, se  afla şi raportul com isie i  
instituită de Sf. S in od  pentru cercetarea învinuirilor  
ad u se ep iscopulu i G henadie al Buzăului.

îna in te  de închiderea şed inţei, d. Cudalbu a arătat 
grija pe care gu vern u l din care face parte o poartă bisericii 
străm oşeşti, căreia îi făgăd u eşte  tot sprijinul.

Patriarhul Miron a m ulţăm it în num ele înalţilor prelaţi. 
Şedinţa s ’a ridicat la orele 1 d. a.

S ’a luat în d iscuţie proiectul de lege pentru reorga-
*

nizarea învăţăm ântulu i teo log ic , întocm it de o com isiu n e  
a Sfântului S inod .

A u luat cuvântul I. P. S. Patriarh, I. P. S. mitropoliţi 
Nicolae, Nectarie, P. S . E p iscop  Grigorie al Aradului şi 
P. S. Arhiereu Titu.

Proiectul de lege, fiind prea lu n g , a fost redus la 30  
de articole, răm ânând să  se  dea o form ă mai largă  
regulam entului.

S ’a hotărât ca fiecare episcop să  aibă sub  cârmuirea  
sa  şco lile  teo lo g ice  din eparhia respectivă, renunţân-  
d u -se  la directoratul general al sem inariilor.

S ’a hotărât să  nu se  desfiinţeze academ iile teologice  
dela Arad şi C aransebeş.

D iscuţiile despre acest proiect vor continua în se s iu n ea  
din Iunie, după întoarcerea I. P. S. Patriarh Miron, 
din călătoria pe care-o va  face la Ierusalim.

S es iu n ea  a fost prorogată până la 12 Iunie.
Ziua I. Luni, 20  Iunie a. c. s ’a redesch is ses iu n ea  

Sfântului S inod.
I. P. S. Sa  M itropolit Pinten al M oldovei a ţinut 

o cuvântare om agială, din partea membrilor St. S inod , 
pentru I. P. S. Patriarh Miron, care a reprezentat în 
m od strălucit Biserica rom ânească  în călătoria pe care 
a făcut-o la Ierusalim .

A răspuns înalt Prea Sf. S a  Patriarhul, m ulţăm ind pentru  
m anifestaţia de sim patie ce i se  face de membrii Sfântului 
Sinod .

P. S  A rhiereu Tit a citit apoi referatul privitor la acea
Şedinţa II, de Joi 12 Mai, s ’a ţinut sub prezidenţa călătorie. D iscuţia  a urm at despre referat, hotărându-se,

I. P. S. Mitropolit Pimen al M oldovei. D iscuţia  a urmat 
despre secte le  relig ioase, n

P. S. E piscop  Grigorie al Aradului a depus un referat 
în  care a cerut închiderea sem inariului baptist din  
Diciosânmartin, care funcţionează  pe tem eiul u nei au to
rizaţii a m inisterului cultelor, precum  şi a celorlalte  
sem inarii baptiste.

Sf, S inod  s ’a unit cu încheierile  Prea Sfinţiei Sale.
T o t  în această  şedinţă, s ’a citit şi rezultatul anchetei, 

întreprinsă de o com isie  a Sf. S in od  despre secte le  
religioase.

Şedinţa III s ’a desch is  Vineri, 13 Mai, la ceasurile  10 
sub prezidenţia I. Prea Sfinţitului Patriarh Miron.

A u continuat dezbaterile începute în şedinţa prece
dentă  despre chestiunea  sectelor religioase. S ’a hotărât 
să  se  facă o n o u ă  statistică a sectanţilor. Până atunci? 
Sinodul a adoptat rezoluţiile raportului-Prea Sf. S a le  
E p iscop u lu i Grigorie al A radului, care arată m ijloacele  
de com batere a propagandei sectanţilor.

D in  aceste  mijloace, ierarhii vor putea să  aleagă pe  
acelea pe care le vor găsi mai potrivite cu împrejurările  
locale.

Şedinţa de Sâm bătă, 14 Mai, s'a ţinut sub prezi
denţa I. P. S. Patriarh M iron.

ca în toam n ă înalt Prea St. Patriarh să  con tin u e  
călătoriile pentru vizitarea bisericilor din Iu goslav ia  şi 
Bulgaria.

S ’a mai exprim at părerea, ca B iserica noastră să
strângă legăturile cu toate bisericile ortodoxe din R asant.

D in partea m inisterului cultelor, a fost de faţă d. 
Stancu Brădişteanu, secretar general.

Ziua II . Marţi, 21 Iunie a. c., Membrii Sf. S in od  s ’au  
întrunit din n o u , sub  prezidenţa înalt Prea Sfinţiei Sale  
Patriarhului Miron.

S ’au aprobat mai m ulte cărţi de şco a lă  pentru în 
văţăm ântul religiei. In urm ă s ’au rezolvat u n ele  chestiun i 
curente.

Ziua III . Miercuri, 22 Iunie a. c., au  continuat d es-  
baterile Sfântului S inod , sub  prezidenţa înalt Prea Sfinţiei 
Sale Patriarhului Miron.

S ’a discutat ch estiu n ea  participării Bisericei noastre  
ortodoxe la co n g resu l creştinesc  ce se  va ţine la 
L ausanne.

Biserica noastră  a fost poftită. întrucât prin acest  
con gres protestanţii încearcă o apropiere de Biserica  
ortodoxă, Sf. S inod  a cercetat dacă este  sau  nu cazul 
de a lua parte.

Părerile membrilor Sfântu lu i S in od  au  fost împărţite.
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U nii membri au fost de părere să  nu  se  trimită la  
con gres niciun reprezentant al B isericei noastre, alţii să  
se  trimită un  sim plu informator, iar alţii au susţinut  
să  se  trimită o delegaţie com pu să  din cele mai repre
zentative figuri ale B isericei rom âne ortodoxe.

O hotărâre definitivă nu s ’a luat încă, urm ând ca să  
se  hotărască în altă şedinţă.

Ziua IV. Joi, 23 Iunie, Sf. S in o d  ş i-a  continuat  
desbaterile sub prezidenţa Patriarhului Miron.

S ’a început discuţia generală  despre reforma învă
ţă m â n tu lu i teo logic . Proiectul a fost în tocm it de o co -  
m isiu n e a leasă  din sân u l S inodulu i.

Prelaţii şi arhiereii ardeleni au  cerut ca, în baza  
autonom iei sinodale, să  se  renunţe la organizarea, prin 
lege, a învăţăm ântului teologic, căci aceasta  ar cere 
un v o t al Parlam entului, şi să  se  în tocm easca  num ai 
un regulam ent de către membrii S inodu lu i.

Ziua V. Vineri, 24  Iunie, la ceasurile 5 d. a., membrii 
sf-tu lu i S in o d  au discutat, în continuare, despre pro
iectul de reform ă al învăţăm ântulu i teo log ic .

A u  fost discuţii şi pentru şi contra, despre feluritele 
articole din proiect.

S ’a cerut înfiinţarea A cadem iilor teo log ice  pe lângă  
fiecare eparhie ortodoxă, aşa  cum  s ’a adm is, prin proectul 
de concordat, ca la fiecare eparhie catolică să  funcţioneze  
câte o şcoa lă  superioară teo logică  catolică. D e asem enea, 
s ’a cerut m enţinerea sem inariilor teo log ice  din vechiul 
regat. In ce priveşte învăţăm ântul teo lo g ic  universitar, 
S in od u l a ridicat chestiunea  numirii profesorilor teologi, 
care trebuie să  fie de com petenţa S inodulu i. Pentru a 
se  evita —  pe această  chestiune —  neînţelegerea  dintre 
S in o d  şi senatu l universitar, s ’a cerut să  se  stabilească, 
că num irile de profesori universitari teo log i trebuesc  
făcute num ai de către S inod .

Ş ed in ţa  s ’a ridicat la ceasurile 8  seara.
Ziua VI. Sâm bătă, 25 Iunie, membrii Sfântului S in od  

au rezolvat felurite chestiun i curente.
S ’a discutat apoi apelul făcut de M itropolitul A ntonie  

al K ievului, în vrem ea de faţă refugiat la Carlovăţ, în  
Jugoslavia , prin care Biserica noastră  este  rugată să  
p oto lească  neînţelegerea iscată între acest ierarh şi un  
arhiepiscop rus pribeag la Paris. S ’a decis să  se  facă 
mijlocirile trebuincioase pentru îm păcarea celor doi 
prelaţi.

La sfârşitul şedinţei, d. Al. Lapedatu, ministrul cu l
telor, a citit m esagiu l regal de închidere a ses iu n e i  
Sf. S inod .

ADUNAREA GENERALA A SOC. CÂNTĂREŢILOR
D um inică, 14 Iulie c., s ’a ţinut în Ploieşti adunarea  

generală  a Societăţii Cântăreţilor Bisericeşti din ţară. 
Fiind  de faţă organele stăpânirii politiceşti din oraş, 
mulţi preoţi şi cânteva sute de cântăreţi, s ’a slujit un  
tedeum  la biserica Sfinţii împăraţi. Slujitori au fost  ̂
preoţii C. A. Popescu, Gh. Dumitrescu şi Burada. 
R ăspunsurile la slujbă au fost date de corul societăţii. 
La sfârşitul slujbei, a luat cuvântu l d. I. Popescu-

Pasărea, vechiu profesor de m uzica  b isericească la 
a m â n d o u ă  sem inariile din Bucureşti, şi a vorbit despre  
chem area cântăreţilor bisericeşti, ca păstrători ai du ioasei  
m uzici a Bisericii noastre. Păr. C. A. P o p escu  a 
vorbit despre lipsa de buni cântăreţi bisericeşti. A  
sp u s  că  trebuie să  se  înfiinţeze cât m ai m ulte şco a le  
de cântăreţi bisericeşti, fiindcă su n t prea puţine num ai 
câte u n a  de eparhie.

Cei de faţă au trecut apoi în sa la  „C oop erativa14, 
u n d e s ’au început dezbaterile adunării generale. Aci, 
d. Gh. Comişel, prezidentul Societăţii, a făcut- o dare- 
de seam ă despre m ersu l ei, arătând că ea a m ers în a 
inte cu  paşi sănătoşi. Apoi s ’a trecut la alegerea n ou lu i  
com itet şi a fost ales tot d. C om işel.

Seara la 9, la teatrul „C ooperativa14, s ’a dat o d es
făşurare artistică, în amintirea vestitu lu i cântăreţ b ise 
ricesc  de odinioară Anton Pan. D . P o p escu -P a să rea  
a arătat mai întâi ce a fost fiinţa lui A nton  Pan ca  
om  şi în  ce s ’a cuprins lucrarea lui, cum  el a pus  
adevăratele tem elii pentru m uzica  b isericească  dela noi. 
D u p ă  aceia corul a cântat felurite bucăţi, fiind cârmuit 
de d. C om işel.

DOI ANI DE MUNCÂ Al EPISCOPULUI ARADULUI
La 12 Iulie c., s ’au împlinit 2 ani de când Prea Sf. 

S a  E p iscop u l Grigorie s ’a su it pe scau n u l v lăd icesc  
al Aradului. Cu acest prilej, Prea Sf. Sa  a dat o carte 
pastorală către preoţii şi credincioşii săi, pe care o 
citim în  Biserica şi Şcoala, revista eparhiei A radului, 
din 10 Iulie 1927.

D in  acea Pastorală, află că, în  timp de 2 ani de  
zile, P. S. E p iscop  Grigorie a sfinţit 28 de biserici, 
pentru zidirea cărora p op oru l dreptcredincios a ch el
tuit 15 ,000 ,000  de lei: a cercetat 118 parohi}, ţinând  
118 predici; a tipărit m ulte cărţi, primite cu laude de 
M itropolitul dela Sibiiu şi de m ai mulţi ep iscopi; a 
putut vedea pe mulţi creştini trecând la vieţuirea cu 
v iin c ioasă , dela traiul fără cu n u n ie ;  a putut vedea  
întărirea adunărilor tineretului, a corurilor b isericeşti, 
creşterea m ijloacelor pentru ajutarea săracilor, ba în că  
rid icându-se puteri rare între ţăranii noştri, precum  e 
fapta cu  Nistor Miclea din Mercina, care a înfiinţat 
s in gu r  mai m ulte coruri şi s ’a dovedit a fi un  bun

y

alcătuitor de bucăţi pentru eântări; apoi, în curgere  
de 2 ani, a împărţit în popor, fără plată, cărticele în  
preţ de 4 0 0 ,0 0 0  de lei.

Iată o frum oasă socoteală , pentru o m uncă bogată, 
săvârşită  în aşa scurtă vrem e. S e  cu v in e  să  ne bu
curăm, iar apiscopul să  fie felicitat.

DELA NOI LA ALŢII Şl DELA ALŢII LA NOI
In presa b isericească de peste  m unţi şi în Duminica 

Ortodoxă dela noi, s ’a făcut vorbă despre trecerea a 
doi învăţători români din M aram ureş dela noi la catolici. 
D u p ă cum  cu dreptul sp u n e  Duminica Ortodoxă, despre  
ale cărei socotin ţe  scrie şi Biserica şi Şcoala din Arad 
(10 Iulie c ) ,  trecerea aceasta  n u  are o însem nătate
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religioasă, fiindcă e făcută din pricini de poftă tru
pească . învăţătorii aceştia  vo iau  să  se  căsătorească cu  
tinere care le cereau să  se  facă papistaşi. Şi ei au  
primit.

Trecerile pentru astfel pe pricini alcătuiesc un  capitul 
deosebit al făpturii om eneşti, când el calcă în picioare  
cele mai sfinte lucruri, m ânat num ai de pofta cărnii. 
Câte lucruri s ’au petrecut, şi mai cumplite de cât 
acesta ! N ’au fost u ciş i copii de dorul fem eilor vitrege! 
N u  a fost aşa  acum  vreo 4  ani, tot peste munţi, cu  
u n  copil descoperit, că fu sese  ani de zile crescut într’o 
ladă şi se  m ărise aco lo  şi-i intraseră picioarele în  
burtă, că nu avea u n de le intinde, şi nu  putea vorbi 
ş i - ş i  p ierduse însuşirile  de om  —  toate de dorul unei  
bestii de m am e vitrege! Ş i nu  a fost asem en ea  acum  
vreo 3 ani în Basarabia, cu tatăl care şi-a  dus copiii 
în  pădure să -i om oare, fiindcă aşa  cerea m am a vitregă! 
D acă simţirea aşa de adâncă a tatălui către fii este  
desfiinţată de orbirea cărnii, înţelegem  în care tagm ă  
de oam eni intră cei doi învăţători şi din ce punct de 
vedere trebuiesc judecaţi.

C hestiunea nici pe departe nu este religioasă. D e  
altfel şi în paguba catolicilor s ’a întâmplat nu de mult 
o ispravă mai ciudată. U n tânăr din Oradea-M are, să  
fie num ai vreo doi ani, s ’a făcut evreu, ca să  se  poată  
căsători, iar după ce a trecut prin cerinţele ritului 
evreiesc, fata n ’a voit să-l mai ia.

D e aceia Sfinţii Părinţi au biciuit atâta păcatul pof
telor trupului.

A cum a în să  su  trecem la alt capitul, mai frum os, 
la oam eni care au trecut la credinţă, nu  la îm plinirea  
poftelor trupului. D upă cum  citim în pom enita  Biserica 
şi Şcoala, la Paştele din anul acesta  a trecut la B ise
rica noastră, după îndem nul Părintelui / .  Nicorescu, 
Iacob Danţoş din ţinutul Aradului, bătrân de 70 de 
ani, care de 15 ani trăia între baptişti. In noaptea  
învierii, a venit la biserica noastră, a luat sf. anaforă  
şi a mărturisit că se  leapădă de baptişti. A sem en ea  
a trecut la no i Sida Henţ din Macea, căsătorită în  
Curtici. Atât la botez, cât şi la cununie , a avut naşi 
pe Păr. N icorescu  şi soţia  sa. A sem en ea  Sandu Şi-  
clovan s ’a lepădat de baptişti, după ce-1 b otezaseră  
şi a venit la n o i spunând  că aici rămâne.

PAŞTELE IN 1928
D e oarece nu  toate B isericile  O rtodoxe se  s lu je sc  

de calendarul îndreptat, a şa  ca să  avem  o p asca lie  
primită pretutindenea, până  la împlinirea acestui gol, 
urm ează ca an cu an să  se  hotărască data când ţinem  
Paştele. N u  că s ’ar afla o dată n ou ă , ci să  se  spu ie  
care e data cutărui an. Intru cât cele mai m ulte B ise 
rici O rtodoxe ţiu calendarul vechiu , pentrucă să  fim  
toţi la fel, urm ează că data P aştelu i după vechea  p a s
calie e cea pe care e mai propriu s ’o avem  în vedere. 
D e aceia şi Sf. S in od  al nostru , în ses iu n ea  sa  din 
urm ă, din această primăvară, a luat următoarea h o 
tărâre ;

„Având în vedere hotărârea principială de îndreptarea  
calendarului şi anum e că, până la o înţelegere generală  
între toate Sfintele Biserici O rtodoxe, Sfintele Paşti se  
vor sărbători la data vech iu lu i calendar, hotărăşte:

„In anul 1928, Sf. Paşti se vor serba în ziua de 
Duminică, 15 Aprilie, după calendarul îndreptat, adică  
la corespondenţa  lui 2 Aprilie după vechiul calendarw.

U nii tipăritori de calendare în să  n ’au aşteptat ce va  
zice Sf. S inod  şi au tipărit calendarul cu Paştele pe  
data de 8 Aprilie, adică după pascalia  n ou ă . A cum  
trebuie să  prefacă.

Adunarea misionarilor pentru Mănăstirea 
dela Făgăraş.

Am dat ştirea că, din îm boldirea Maiestăţii Sa le  
Reginei Maria a R om âniei, s ’a luat hotărârea pentru  
zidirea unei frum oase m ănăstiri în Bucium} Făgăraş l) 
în  am intirea vitejilor căzuţi în război, şi căreia să  i se  
zică  Mănăstirea întregirii Neamului. In sco p u l acesta, 
s ’a întocm it o ceată de m isionari şi m isionare care să  
lucreze pentru ducerea la îndeplinire a acestei izvodiri. 
Pentru îm plinirea tuturor acestora, Vineri, 1 Iulie c., 
după am eazi, s ’a ţinut în localu l şcoa le i cântăreţilor  
dela Sf. M itropolie a U n grov lah ie i adunarea com ite
tu lu i de urzire a acestor lucrări.

Păr. P rotosînghel Teofil lonescu dela M itropolie  
îm preună cu Păr. Ilarion Stoicescu dela m ănăstirea  
Cernica şi alţii, au săvârşit o slujbă religioasă, înălţând  
rugăciuni la cer pentru ducerea la bun sfârşit a lucrării 
începute.

D escriind rolul frum os ce-1 are fiecare m isionar în  
parte şi toţi la olaltă, Păr. T eofil a izbutit să  inspire  
încredere şi nădejdi de viitor tuturor celor de faţă.

A  luat apoi cuvântul D. Ion Viţianu, prezidentul 
echipelor de m isionari, care a m ulţum it reprezentanţilor  
Patriarhului Miron pentru b inecuvântarea dată şi în 
curajarea insuflată vrednicilor m isionari puşi în slu jba  
u n u i scop  moral, creştinesc şi patriotic,

D -sa  a stăruit asupra datoriei ce o au m isionarii de  
a răspunde scop u lu i, cu conştiinţa îm păcată că-şi 
servesc  neam ul şi patria. D e asem enea, a pom enit de 
ajutorul pe care presa l-a dat în felurite rânduri* 
arătându-şi credinţa că s ’a croit o cale vrednică şi care 
va trebui să  ducă la rezultate frum oase, ca pildă de  
m uncă, sârguinţă şi patriotism.

Cel din urm ă a vorbit d. inginer Gion Demetrescu, 
m em bru al com itetului central, care a dat pilde din  
trecutul nostru istoric, privitor la credinţa străm oşească  
şi la puterea religiei creştine care a lcătu ieşte tem elia  
civilizaţiei şi prefacerii statului nostru .

D upă ce a mai dat u n ele  explicaţii despre rostul 
iniţiativei luate, d-sa  a făcut apel la toţi intelectualii 
intraţi în echipele de m isionari, pentru îndeplinirea  
întregii datorii.

In legătură cu aceasta, dăm şi urm ătoarea ştire,

1. Alfa decât cea plănuită de I. P. S. Mitropolit Nicolae dela 
Sibiiu.
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despre o slujbă făcută chiar în locu l u nde va fi n ou a  
m ănăstire în Bucium , Făgăraş, de către Păr. Damas- 
chin Ghircoiaş, parohul acelei com u n e. Sf. Sa a făcut 
slujbă pentru ducerea la bun sfârşit a înălţării Sfii tei 
M ănăstiri „întregirea N eam ului".

A u luat'parte  la ea intelectuali şi fruntaşi ai satelor  
de prin împrejurimi.

Pe p itorescul lo c  unde se  va  înălţa sfânta m ănăstire  
în amintirea vitejilor cari ş i-au  dat totul pentru unirea  
cea mare, s ’a pus o inscripţie înconjurată de drapele 
naţionale.

S ’a început adunarea materialelor trebuincioase pentru Au cuvântat şcolarul A . Remezovski şi Păr. P. Rudiev,
clădirea aşezăm ântulu i creştinesc din ţara lui N egru  V o d ă  care a slujit şi veoernia. S ’au împărţit cruciuliţe, cărticele

d8 rugăciuni, dăruite de I. P. S. Arhiepiscop Gurie şi 
alte luoruri de pietate. Biserioa a fost înţesată de lume-

O nouă dâră în educarea seminariştilor.
In oreşterea seminariştilor începe a prinde tot mai mult 
chiag pornirea de a-i îndemna pentru munoa socială, a 
avea atingere cu mulţimea şi a câştiga meşteşugul de a o 
putea înrâuri. Citim că această pornire şi-a făout şi în  
seminariile din Basarabia. Astfel, din România Nouă 
(30  Martie 1927) aflăm că şcolarii Seminariului Teologic 
dio Chişinău, sub cârmuiraa Părintelui T. Rudiev, duo 
înainte lucrarea misionară începută de mai nainte şi că 
Duminică, la 27 Martie a. c., au ţinut a 10 -a  conferenţă 
religioasă în biserica Sf. Dumitru pe drumul Băcioilor.

In curând se  va pune piatra de temelie. La această  
serbare, vor lua parte membrii Sfântului S inod, ai Fa
miliei Regale, autorităţile civile şi militare, delegaţii 
dela toate M ănăstirile de maici şi călugări etc.

Sărbătorirea Împlinirii a 35 de ani dela 
isprăvirea Seminariului Teologic din 

Chişinău
A bsolvenţii din anul 1891 ai Sem inariulu i T eo lo g ic  

din C hişinău au sărbătorit Joi, 28  Aprilie a. c., cu  
mare podoabă, îm plinirea a 35  de ani dela încheierea  
studiilor lor în acea şcoală.

La poftirile trim ise de ceata de iniţiatori, au răspuns
11 din 38 de absolvenţi, din care 34  preoţi. D in 38  
de absolvenţi, în răstim pul de 35 de ani, au murit 9, 
5 se  află azi în Rusia sovietică . Restul de 13, din felurite 
împrejurări, n ’au venit la serbare.

La ceasurile 9, I. P. S. A rhiepiscop Gurie a slujit la 
M itropolie Sf. Liturghie. înalt Prea Sf. Sa  a ţinut o 
călduroasă  cuvântare, arătând că ziua renaşterei naţionale  
a so s it  şi cei rămaşi în vieaţă îşi pot desfăşura mai 
rodnic activitatea lor pentru b inele  obştesc  şi pentru  
întărirea neam ului rom ânesc.

D upă sf. slujbă, foştii şcolari au vizitat clasele sem i
nariului T eo lo g ic .

D e faţă la serbare au fost p r e o ţ ii: Petre Cernăuţeanu 
Nicanor Roşca} Vladimir Lati, Nicon lacob, Iacob 
Munteanu, Gheorghe Muranevici, Alexandru Grozavu, 
Teodor Ivanov, Pavel Gacichevici, Petre Hohor şi 
Andrei Manea —  sub inspector la administraţia finan
ciară din C hişinău. D in foştii lor profesori, au fost de 
faţă Păr. C. Popovici,— rectorul Sem inariului T eo lo g ic ,  
şi d-nii I. M. Pafhomovici şi Atanasie N. Poleanschu

întâlnirea foştilor eievi cu profesorii lor a dat la 
scen e  m işcătoare.

La ceasu l 1, în localu l sem inariu lui, foştii elevi au îuat
o m asă  de obşte, îm preună cu  profesorii lor.

La m asă  a luat parte, pe lân gă  alţi poftiţi, şi I. P. S. 
A rhiepiscopul Gurie. S ’au ţinut mai multe cuvântări.

Cu prilejul jub ileu lu i sărbătorit, absolvenţii au h o -
tarat să  înfiinţeze, cu  m ijloacele lor proprii, o bursă  
pentru un şcolar sărac al Sem inariu lu i T eo lo g ic .

Hotărârea aceasta se  va aduce la cunoştinţa  celor  
cari au fost lipsă. M asa s ’a încheiat la ceasurile 5.

Serbarea împlinirii a 50 de ani de viaţă 
a Societăţii Clerului român „Ajutorul* 

din Bucureşti

In fiecare an, în ziua de 30  Iunie, Societatea Clerului 
rom ân „Ajutorul* din Bucureşti îş i serbează patronul 
său , cu slujbă b isericească  la biserica „Olari", care 
e aşezată  aproape de loca lu l Societăţii, cu  cuvântări 
şi cu  urări înveselite  printr’o m ică gustare adăogată cu  
câ tev a  pahare de vin.

A n u l acesta  serbarea ş i-a  căpătat o însem nătate  d eo 
sebită, pentrucă se  îm plineau 5 0  de ani de când fiin
ţează Societatea. Era în adevăr un fapt care merita 
cinstire deosebită, pentrucă în  B iserica noastră  n ’am  
avut întovărăşiri pe care se  ne putem  bizui în lucrul 
nostru, afară de aşezăm ântu l propriu zis al Bisericii, cu  
în tocm irile  ei. E ste  n evo ie  în să  şi de înfiinţarea altor 
întocmiri, pentru îm plinirea a fel de fel de trebuinţe  
nouă, care se  ivesc  proaspăt în  mijlocul neopritei pre
faceri a vieţii. Societatea „A jutorul44 a răspuns din plin 
acestei chemări, îm plinind nu num ai trebuinţele pentru  
care s ’a înfiinţat, ci şi m ulte altele nouă. D ela  ceiace  
ş i -a  luat chem area să  fie, adică o întovărăşire pentru
a ajuta familiile scapătate ale preoţilor, ea  mai ajuns a 
fi şi un loc  de adunare, de sfătuire şi hotărâre în atâ
tea împrejurări deoseb ite  care atingeau viaţa Bisericii 
şi a clerului. Oridecâteori a îo st  vreo ch estiu n e care 
să  aţâţe sufletu l preoţimii, ea  g ă sea  îndată locu l de 
sfătuire la „casa  ei".

Societatea  clerului a intrat azi în moravuri. N e sim 
ţim cu dânsa  ca cu ceva care face parte din viaţa noa
stră. N e bizuim  pe ea, ne slujim  de ea. A vân d u -şi lo
cal propriu, ea  poate sta m ulţăm ită de s in e  că are o 
chem are bine cu n o scu tă  şi preţuită în sâ n u l clerului.

Deci, după un trecut frum os, ea avea ce sărbători, 
la 30 Iunie din acest an, când preoţii şi pensionarii S o 
cietăţii s ’au adunat în mare num ăr, pentru a cinsti acea zi.

D u p ă  slujba dela biserica «Olari», to ţi cei adunaţi au 
trecut în localu l Societăţii din Bulevardul Carol 77. 
Aci au fost de faţă Prea Sfinţiţii Arhierei Platon P loe-  
ştean u  şi Titus T ârgov iştean u , vicarii Sfintei Mitropolii, 
d. Stancu Brădişteanu, D irector General în Ministerul
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C ultelor şi înfăţişând pe d. Ministru al Cultelor, care  
n ’a putut fi de faţă, Păr. E con . D. Georgescu, prezi
dentul Societăţii clerului «Ajutorul», îm podobit cu cru
cea şi steau a  de mare ofiţer al decoraţiunii S fântu lu i 
M ormânt, cum  şi o mare m ulţim e de preoţi, cântăreţi 
şi credincioşi îndeobşte.

P. S. Platon a adus b inecuvântarea înalt Prea Sfin
ţitului Patriarh D. D. Dr. Miron, în so ţin d -o  cu cu v in 
tele sa le  de b u n ă  urare, pentru o dată aşa  de în sem 
nată din viaţa Societăţii „A jutorul4* ; P. S . Titu, în tors  
de curând dela Ierusalim, a vorbit despre datoriile n o a 
stre faţă de lipsurile constatate  ale ortodoxiei în curgerea  
pom enitei călătorii şi despre trebuinţa preoţilor noştri 
de a sta  legaţi între ei prin duhul unirii frăţeşti, ca să
poata împlini aceste  trebuinţe ale ceasului.

A poi a luat cuvântul Păr. Prezident D. Georgescu, 
care a m ulţăm it înalt Prea Sfinţitului Patriarh şi celor  
doi vicari ai săi, pentru cuvintele rostite şi urările iă -  
cute, iar d u p ă  aceea a citit o lu n gă  d are-d e-seam ă
despre întregul m ers al Societăţii, pe care o publicam  
ş i  no i mai la vale. D upă Păr. G eorgescu , a vorbit d. 
St. Brădişteanu, din partea O noratului M inisteriu al 
Cultelor, arătând, în lungi desvoltări, datoria clerului 
nostru  de a fi o închegare puternică aci, în Răsăritul 
creştinesc, pentru a sluji întreaga Bisterică O rtodoxă- 
C aşi P. S. T itu , d. B rădişteanu se  sim ţea îndreptăţit să  
sco a tă  acest strigăt, pentrucă şi dom nia  sa  fu se se  în  
am intita călătorie la Ierusalim  şi-şi dădea seam a câtă  
n evo ie  are Biserica O rtodoxă de o preoţime lum inată  
şi b ine întocm ită  către lucrul cel d u h ovn icesc . D eaceia  
şi dom nia  sa  a arătat răspunderea  clipei de faţă şi da
toria de a lucra în frăţie, cu  puteri unite.

La urmă, a mai rostit câteva cuvinte Păr. I . Constau-  
tinescu-Lucaci. D upă aceasta  a urmat o mică g rsta re ,  
într’o atm osferă foarte frăţească şi însufleţită, după care  
adunarea s ’a risipit către ceasurile 1 după am eazi.

Iată acum şi d area -d e-seam a citita în adunare de  
Păr. Prezident D . G eo rg escu :

Legea sinodală din 1872 s’a ocupat numai de conduce
rea superioară a bisericii. Na prevedea despre preoţimea 
de mir nimic altceva, decât datoria canonică de snpnnere 
către chiriarh şi administraţia bisericească. Regulamentele 
făcute mai în urmă, pe baza legii sinodale, tot la asemenea 
obligaţiuni se mărgineau, făcându-le şi mai grele.

Ca situaţie materială, Biserica ortodoxă română sta rău-
Averile ei fuseseră secularizate, preoţii lăsaţi la buna 

voinţă a enoriaşilor, fără nicio siguranţă pentru existenţa 
lor şi a familiilor lor.

Cât timp preotul era în  viaţă, îş i putea procura existenţa, 
prin sforţări de muncă la ţarină, ori prin alte ocupaţiuni 
lăturalnice preoţiei. Nu ezit a spune că la noi, în Bucu
reşti, au fost preoţi, cari făceau pe birjarii şi pot aduce 
mărturii oameni bătrâni, cari cunosc acest lucru.

Nenorocirea cea mare venea la moartea preotului. N’avea 
nici cu ce să-l înmormânteze. Soţia şi copiii rămâneau pe 
drumuri, ajungeau slugi, şi trăiau din mila unora şi altora, 
fără să-şi poată oroi o soartă mai bună în lume.

Nu voi susţine că soarta majorităţii preoţilor români era 
mai bună înainte de 1864. Deşi până atunci erau biserici 
şi mănăstiri cu averi însemnate ; de veniturile lor se folo
seau conducătorii şi străinii; iar preoţii în marea majori
tate tot în neagra sărăcie se zbăteau.

Ideea de asociaţie în ţara românească era veche.
Meseriaşii, neguţătorii -şi toate ramurile de activitate 

socială erau grupate în bresle şi corporaţiuni, cari aveau 
până şi biserioile lor, construite de corporaţiune. Pela jn- 
mătatea secolului X IX  au început a se înjgheba şi aso- 
ciaţiunile politice.

Este de mirare că preoţii nu s’au gândit la formarea 
unei asociaţii preoţeşti decât după anul 1870.

Din cele ce au urmat, după constituirea soc. clerului 
român „Ajutorul" se constată că preoţii nu s’au oonstituit 
în  societăţi din cauza lipsei de contact între ei şi din 
cauză că nici superiorii lor nu voiau să fie o legătură 
strânsă între preoţi.

Aşa se găsea preoţimea română ortodoxă până în anul 1870

După jumătatea seoolului al XIX, s’au început mari pre- 
faoari în  ţara noastră. In ordinea politică, prefacerile au 
început să se cristalizeze prin alegerea lui Alexandru L  
Cuza oa domn în amândouă prinoipatele şi prin unirea lor 
definitivă spre a forma o singură ţară. Războiul indepen
denţii din 1877 şi proclamarea regatului în 1881, au ri
dicat pe arena politioă europeană o ţară nouă la gurile 
Dunării, oare avea să joaoe un rol important în viitor.

Dacă în ordinea politioă s'au făcut progrese însemnate, 
în  ordinea bisericească, chiar dela început s’au iv it greu
tăţi şi neînţelegeri. Cuza a voit să democratizeze biserica  
după modelul statutului şagunian. Biserica şi ţara nu erau 
pregătite pentru o asemenea democratizare. Din această 
oauză timp de aproape zece ani n’a fost linişte în Biserioa 
română ortodoxă.

Prin legea sinodală din anul 1872, s’a dată o bază le
gală prefacerilor din Biserică şi această bază legală a fost 
reounosoută. de Patriarhia ecumenică ortodoxă tocmai în  
anul 1885, ridicând Biserioa română la rangul de autocefală.

înfiinţarea societăţii clerului român „Ajutorul*.
După anul 1864 , era multă nelinişte şi nesiguranţă în  

Biserică. De atunci apar în rândurile preoţimei spirite mai 
independente, doritoare de a colabora la conducerea bisericii 
şi de a se asocia preoţii între ei, spre a putea mai uşor 
să-şi îmbunătăţească soarta.

In anul 1870, era în  Bucureşti Pr. Grigore Musceleanu, 
fire independentă şi decis în  acţiunile sale. Lângă el vin  
preoţi mai tineri, între oare era tânărul diacon Petre Stancu, 
ajuns în urmă Parterie Clinceni, fost mitropolit al Moldovei,

Aceştia încep să se adnne pe ascuns, când la unul, când 
la altul, de multe ori în subteranele dela Biserioa Radu 
Vodă, discutând şi întocmind statutele pentru înfiinţarea 
unei societăţi preoţeşti.

Cei dela mitropolie au aflat şi temându-şi situaţiunile, 
au pus în cunoştinţă pe mitropolitul de atunci Nifon, pre
zentând pe preoţii doritori de a înfiinţa o societate, oa 
răzvrătitori contra autorităţii oanonice. Ş i atunci, caşi acum 
ca şi în toate timpurile, ceice se găsesc în slujbe supe-
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rioare, mai ales când stan acolo prin voinţa stăpânului, nn donaţiuni însemnate mai ales în timpurile aoelea. Epici
pe baza capacităţii lor personale, s’au temut şi sa vor teme copul Buzăului Inooenţiu Chiţulescu lăsase societăţii olti

rului a zecea parte din venitul donaţiunii făcute Ministerului 
Cultelor şi Instrucţiunii publice. Venitul nu se putea încasa

de orice mişcare sau grupare a acelora peste cari îş i exer
oiţă autoritatea.

Mitropolitul Nifon, care lucrase contra sinodului mixt 
general şi a sinoadelor mixte eparhiale înfiinţate de Cuza 
şi le desfiinţase, sa temea de revenirea la trecut pe calea 
asociaţiei între preoţi. Deaceia a luat de bună şoapta 
subalternilor săi şi a dispus să se ia măsuri conira preo
ţilor doritori de a se asocia. Din această oauză, lucrările pentru 
înfiinţarea soc. clerului au fost amânate, dar nu părăsite.

Ele au fost reluate cu mai multă stăruinţă în anul 1876.
Atunci timpurile şi oamenii se schimbaseră.
Biserica ortodoxă română se consolidase prin legea sino

dală din 1872. Mitropolit Primat eia Calinic Midescu, bărbat 
ou idei mai liberale, ca unul, care luase parte la mişoările
unioniste din Moldova între anii 1857 1859.

La începutul anului 1877, ţara era în fierbere din oauza 
războiului ruso-tnrc, la oare domnitorul Caro! şi conducă
torii luminaţi ai ţării doreau să ia parte pe baza de în ţe
legere onorabilă cu Ruşii contra Turcilor. Dorinţa s’a rea
lizat la sfârşitul primăverii aceluiaş an, când armata noastră 
a trecut Dunărea şi, pe câmpiile JBulgariei, dorobanţul ro
mân a pecetluit cu sângele lui independenţa ţării.

In Decembrie 1876, aproape 100 de preoţi s’au întrunit 
în  Bucureşti, au discutat şi completat statutele întocmite 
în  1870. Adunarea preoţilor s’a redeschis în ziua de 17 
Februarie 1877, în mai multe şedinţe a discutat statutele 
şi în şedinţa din 27 Februarie au fost votate, dându-i-se 
numele de „Societatea clerului român „Ajutorul", cu
sediul în Bucureşti şi cu posibilitatea de a înfiinţa filiale
în  toate eparhiile şi judeţele din ţară. Preşedinte a fost

i

ales Pr. Grigore Muşceleanu ajutat de un comitet.
Societatea a început să funcţioneze regulat dela 1 Apri

lie 1873 ; iar în  ziua de 30 Iunie, acelaş an, şi-a serbat 
pentru prima oară patronul la Soborul sfinţilor Apostoli.

Mitropolitul Calinic a admis funcţionarea ei, fiind şi pri
mul ei donator ; iar în anul următor, prin decretul domnesc 
Nr. 2092  din 15 Septembrie 1878, au fost aprobate statu
tele ei. Prin urmare, înainte de începerea războiului nostru 
pentru neatârnare, societatea clerului român «Ajutorul» în 
cepuse să funcţioneze.

Activitatea filantropică a Societăţii.
Scopul prim al societăţii era să dea ajutoare la cazuri 

de înmormântare, să ajute pe preoţii infirmi, pe văduvele 
şi orfanii de preoţi. Societatea a luptat pentru strângerea 
fondurilor necesare şi a dat ajutoare în limita posibilă.

Mijloacele erau însă puţine, fiindcă numărul membrilor 
era mic, cotizaţia lunară era 1 leu de membru şi dona
ţiuni puţine. Cu timpul, veniturile anuale au mai eres aut 
şi sooietatea şi-a putut mai bine îndeplini scopul ei filan- 
tropic. In măsura trebuinţelor, nici azi nu le poate satisface, 
ca să dea sume cu care o văduvă şi un orfan de preot să 
se poată susţine, fără a mai avea nevoe de alte mijloace.

Recunoaşterea societăţii ca persoană morală.
Persoane caritabile s ’au găsit, care să facă societăţii

fiindcă soc. n’avea personalitate juridioă.
Primăria Capitalei hotărâse să dea societăţii un loc în 

centrul oraşului, unde să-şi construiască local propriu. So
cietatea nu putea intra în posesiunea lui, din cauză că 
nu era persoană morală. De aceia comitetele societăţii au 
stăruit să fie ridicată la rangul de persoană morală. Au 
avut mult de luptat până să-şi ajungă scopul.

La serbarea patronilor societăţii din 30 Iunie 1893, au 
luat parte : Mitropolitul Primat Ghenadie Petrescu, ministrul 
de Culte Take lonescu şi primarul Capitalei Nicolae Gr
F ilip escu ; iar preşedintele societăţii fiind Preotul C. I. 
Ialomiţeanu, înălţat mai în urmă la rangul de arhiereu şi 
apoi de episcop al Argeşului.

Mitropolitul, ministrul şi primarul Capitalei şi-au luat 
angajamentul să stăruiască şi să propună un proiect de 
lege din iniţiativă parlamentară ca soc. să fie reounoscută 
persoană morală. S’au ţinut de vorbă şi în anul 1895 soc. 
a fost declarată persoană morală, cum se găseşte până azi.

Stăruinţele pentru construirea unui local 
propriu al Societăţii.

Dela început s’a simţit nevoia pentru facerea unui 
looal propriu al societăţii, dar nu erau nioi mijloace nici loc.

Comitetele se adunau la unul din membri, de obioeiu 
la casier, unde se ţineau banii şi arhiva şi unde era şi 
cancelaria sooietăţii. Adunările anuale şi serbarea patronului

se făceau într’o sală din şcoala primară cea mai apropiată*
Din această cauză, sediul soo. se muta din an în an sau 

din trei în  trei ani dintr’o parte a capitalei în  alta. Pentru 
ţinerea adunărilor, se iveau greutăţi şi trebuiau alergături 
spre a obţine autorizaţia.

Comitetele din vreme căutau un loc mai la centru pentru 
looalul societăţii. Erau biserici ou locuri virane mari, 
prejur pe care le stăpânea statul. Au cerut diferite loouri, 
între care pe cel dela Biserica Dintr’o zi, azi biserica A l
baneză, dar nu li s’a dat, cu toate că şi azi acel loc este viran.1)

Atunci comitetele s’au adresat Primăriei Capitalei, oa să 
dea societăţii un loc din cele rămase primăriei dela unele 
biserici. Nici această oerere n’a fost îndeplinită.

Mai în urmă, s’a cerut orice loo. Se hotărâse să se dea 
sooietăţii locul din spatele hotelului de France, pe care era 
şi o casă oare putea servi la început ca looal al soo, 
Sooietatea însă nu era persoană morală şi looului i s’a dat 
altă destinaţie.

Tocmai în  anul 1905, Primăria Capitalei, după îndelun
gate stăruinţe ale preşedintelui societăţii, decedatul arhiereu 
Calist Ialomiţeanu, a dat locul pe care se găseşte localul 
ei ; iar în Martie 1906, a eşit decretul regal pentru pri
mirea locului.

In toamna anului 1907, s’au început lucrările pentru 
construirea localului şi s’au terminat în anul 1908. După

Aim-

1. Acum a început pregătirea pentru nişte zidiri, rămânând 
biserica fără nicio împrejmuire. -  Nota A. S.
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31 de ani dela înfiinţare, societatea a putut să-şi aibă 
localul propriu sau „păsărică râtăoitoare a putut sa fie în - bă

Preoţimea Capitalei şi a eparhiei nu poate să faoă pro- 
faţa lumei despre activitatea ei decât cu aceia ceain

t

se vede la această societate. In vechiul regat, numai trei 
societăţi au local propriu şi o înjghebare mai veohâ: soc. 
noastră, cea din P iteşti şi cea dela Galaţi. După ele, vine 
cea (lin Ploeşti, care-şi construeşte local.

In sala soc. clerului român „Ajutorul", preoţimea din Bu
cureşti s’a adunat şi se adună spre a discuta despre nevo
ile ei; aci de multe ori autorităţile superioare au luat şi 
iau contact cu preoţii ; tot în acaastă sală, preoţimea a 
primit vizita, înainte de răsboi, a locţiitorului Patriarhului 
ecumenici. P. S. Ghermanos, care în vorbirea ţinută atunci 
s’a rostit oă societatea noastră este oea mai bine organizată 
din toată ortodoxia şi că în această sală a ascultat muzică 

polii Ungro-Vlahiei, afară de judeţul Ialomiţa şi una în  bisericească la fel cu cea dela patriarhia de Constantinopole.

chisă în colivia ei* după cum spunea Preotul Costea Enescu, 
unul dintre foştii ei preşedinţi, la inaugurarea localului.

Banii pentru construirea sălii de şedinţă, cancelaria şi 
loouinţa îngrijitorului s'au strâns printr’o loterie publică; 
iar casa din curtea locului s’a construit din fondurile do
natorilor şi din exoedentele societăţii.

Activitatea Societăţii în afară de Bucureşti.
Intre scopurile societăţii, era şi acela de a înfiinţa filiale 

în  toate judeţele Mitropoliei Ungro-Ylahiei şi în toate epar
hiile din ţară. Prin stăruinţa preşedinţilor şi a comitetelor, 
s’au înfiinţat filiale în toate judeţele din eparhia Mitro-

Râmnicul-Vâlcei.
La început, filialele mergeau bine şi desvoltau o intensă 

activitate economică şi culturală. Unele şi-au manitestat 
dorinţa de a deveni independente, cum a fost filiala din 
Ploeşti. De aceia a lucrat separat, a ajuns să fie recunos
cută persoană morală, este bine situată şi este pe cale a 
avea un local propriu în valoare de câteva milioane.

Societatea noastră se bucură că fosta ei fiică rivalizează

In toamna anlui 1925, am avut cinstea să primim Axn

Ain muncă şi avere cu ea.
Celelalte filiale s’au desfiinţat, unele înainte, iar altele 

după război; iar membrii lor au trecut la oentrală.
Dacă ar fi fost mai multă stăruinţă şi spirit de asociaţie 

între preoţi, Soc. clerului român Ajutorul ar fi realizat 
de mult legătura sufletească între preoţii din toată ţara, 
oare ar fi adus şi ar aduce mult bine şi preoţimei şi Bisericii,

Activitatea culturală a Societăţii.
Pe lângă activitatea filantropică, societatea clerului ro

mân „Ajutorul" a dezvoltat, chiar dela început, şi o acti
vitate culturală. Prin conferinţe, se lămureau multe cestiuni 
pastorale şi doctrinale. La conferinţe luau parte sau con
lucrau profesorii şi studenţii dela facultatea de teologie, 
după înfiinţarea ei.

In anul 1880, sub preşedinţia Econ. Nicolae D. Ceză- 
rescu, s’a înfiinţat revista lunară „Consolatorul44. Tot atunci 
s’au pus bazele unei biblioteci a soc. sub conducerea Econ. 
Şt. Călinescu, profesor la seminarul Central şi Nifon.

Revista n’a putut apare regulat decât după mulţi ani 
în  urmă, din cauza greutăţilor financiare.

După anul 1894  şi în special din 1900, revista „Con
solatorul" luase un mare avânt, începuse să discute docu
mentat şi cu multă independenţă problemele culturale şi 
religioase, raportul între stat şi biserică, necesitatea con
ferinţelor pastorale şi a congreselor preoţeşti, etc.

Cuprinsul revistei * Consolatorul44 nu se mai potrivea cu 
titlul, de aceia i-s’a schimbat numele în „Amvonal", sub 
care nume a apărut până la începutul războiului. După 
război, revista „Amvonul44 n’a mai putut reapare din cauza 
greutăţilor financiare.

Conferinţe şi discuţiuni de interes preoţesc s’au ţinut 
şi se ţin la sediul societăţii. Pot zice că orice lucrare mai 
de seamă şi orice mişcare între preoţime s’a început dela 
această sooietate.

această sală pe Prea Fericitul Patriarh al Ierusalimului 
Damianos, însoţit de I. P. S. nostru Patriarh Miron, care a 
primit prima oârje de Patriarh al Bisericii ortodoxe române.

Starea economică a Societăţii.

Din punctul de vedere economic, societatea n’a avut 
nisiodată o stare înfloritoare, de oarece veniturile i-au fost 
mici şi obligaţiunile mari

Numărul membrilor ei în loc să crească, a scăzut. Azi 
n’are regulaţi nici 200  membri.

La început, lipsurile şi nesiguranţa erau mai mult simţite 
de preoţi. Ne având lefuri, n’aveau dreptul la pensii.

Oricât de mioă era suma dată de Soc. la înmormântări, 
ea era suficientă pentru a suporta cheltuelile înmormântării. 
Ajutorul de 15 lei pe lună, dat unei preotese văduve sau 
unui orfan, î i  asigura o pâine ş i o litră de brânză ori un 
litru de lapte pe zi, cu care putea trăi. Azi sumele s’au 
mărit. Dar nu însemnează o uşurare simţită faţă cu scumpetea.

Din cauză că preoţii au, de bine de rău, asigurată o sumă 
lunară ca pensie, în caz de infirmitate şi pe care o primesc 
soţia şi copiii în caz de moarte, nu mai socotesc necesar 
a se asocia, mai ales că, în  cazuri nenorocite, primesc sume, 
oare nu însemnează aproape nimic faţă cu scumpetea de 
azi. De aceia numărul membrilor societăţii se împuţinează.

Cauza cea mai mare este însă, că preoţimii ortodoxe 
române î i  lipseşte spiritul de solidarizare ca corp. Ea stă 
răsleaţă ş i  bătută de toate vânturile lăturalnice intereselor 
bisericii şi preoţimei,

Prin stăruinţe din partea comitetelot şi jertfe din partea
membrilor, prin donaţiuni şi ajutoare din partea instituţiu* 
nilor, societatea a putut să-şi sporească averea şi veniturile 
ei, în decursul timpului.

In anul 1879, când s ’a încheiat primul bilanţ al veniturilor 
şi cheltuelilor, societatea dispunea de un capital de 4 5 6 4  
lei şi 51 bani. A zi dispune de imobilele din curtea sediului 
ei, o oasă renovată în str. Dobroteasa, un azil de bătrâne 
la Filaret şi un capital de peste 600 .000  lei în rentă de 
stat, cari toate dau un venit de 130.000 lei anual. Dacă 
n’ar fi legea excepţională pentru chiriaşi, societatea ar putea 
avea un venit şi mai mare, ori a? putea înfiinţa un cămin 
pentru studenţii teologi, după cum are dorinţa,
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Respectoasă recunoştinţă către fundatorii, 
înaintaşii şi sprijinitorii societăţii

După ce am făcut această expunere a dezvoltării şi ac
tiv ităţii în  timp de 50 de ani, datoria mă faoe să amin- 
teso şi pe aceia care au înfiiniat-o şi au lucrat pentru 
prosperarea ei. Pe cei mai vechi i-am găsit în acte, pe 
ceilalţi î i  am în memorie, fiindcă s ’au împlinit 26 ani la
1 Aprilie trecut, de când, în mod activ, am luat parte la 
toate lucrările societăţii, ca membru în comitet, ou diferite 
însărcinări.

In anul 1878, au subscris statutele societăţii clerului 
român „Ajutorul" 79 membri fundatori. Dintre ei, mai sunt 
în  viaţă azi cinci: Preotul Vasile Constantinescu, dela bi
serioa N egustori; Econ. Gheorghe Floru, pensionar, Econ. 
Chiriac Bidoianu, parohul bisericii Silvestru, toţi trei foşti 
preşedinţi ai sooietăţii, Econ. St. Tănăsescu, parohul bi
sericii Sf. Ştefan din Calea Călăraşilor, fost secretar şi 
membru în comitetele dela început, şi Preotul Radu Mari- 
nescu dela Biserica Delea-Veche. Aceştia au avut fericirea 
să urmărească şi să conlucreze pentru bunul mers al socie
tăţii o jumătate de veac. Ei sunt mărturia vie a istoricu
lui adevărat al societăţii noastre.

Nu pot să nu amintesc şi pe preşedinţiii societăţii, cari 
nu mai sunt printre noi. Preotul Grigore Muşceleanu, pri
mul preşedinte al societăţii (1 8 7 7 /1 8 8 0 ) ; Econ. D. D. Ce- 
zărescu, numit la început N. Dimitrescu (1880-1882); Ec. 
Costea Enescu (1883-1884-1885); Preotul N. Pestreanu 
(1 8 8 5 -1 8 8 7 );  Econ. Const. Dumitrescu, mort în Februarie 
a. c., a fost preşedinte în mai multe rânduri, începând din 
anul 1891. Cel care a condus societatea ca preşedinte peste 
2 0  de ani şi sub preşidenţie căruia s’au înfăptuit cele mai 
de seamă acte ale ei, a fost preotul Const. Ialomiţeanu, 
ales şi chirotonit arhiereu în  anul 1899 ca locotenent al 
Mitropoliei Moldovei, luând de atunci numele de Calist I  
Botoşăneanu; iar înainte de război a fost ales episcop al 
Argeşului. Dacă de numele arhiereului Calist s’ar lega numai re
cunoaşterea sooietăţii ca persoană morală şi construirea loca
lului societăţii, tot ar fi motiv ca amintirea lui să fe- 
soumpă membrilor sooietăţii.

Se cuvine ca acestor plecaţi din mijlocul nostru să le 
imităm dragostea ce ei au purtat acestui aşezământ preoţesc 
Fiind vorba de cei trecuţi din viaţa pământească, voi 
aminti şi pe aceia care au ajutat societatea cu donaţiuni 
însemnate. Pe lângă MitropolituLCalinic Midescu, mai sunt 
arhiereul Calist Stratonichias; episcopul Buzăului Inocenţiu 
Chiţulescu; Mitropolitul Ghenadie Petrescu; Mitropolitul 
Conon Arămescu-Donici; episcopul Constanţei Ilarie Teo- 
doresou; protopopul Teodor Economu; Preotul Ioniţă Sărin- 
dăreanu; alţi vlădici şi preoţi au ajutat societatea cu sume mai 
mici. Dintre mireni, au donat societăţii maiorul Traian Cioran 
5000  lei, inginerul Const. Petrescu 20.000, Ilinca Boiangioaica
70 .000  Sevastia Costescu azilul de bătrâne dela Filaret, 
lăsând şi 100.000 lei în efecte pentru întreţinerea azilului. 
O amintire pioasă merită şi fostul episcop al Dunării de 
jos Nifon Niculescu prin stăruinţa căruia societatea noastră 
a fost pusă în posesia azilului Sevastia Costescu dela Filaret.

Terminând cu cei morţi, voi aminti şi de cei vii, cari 
ne-au ajutat şi ne ajută materialmente şi moralmente.

In primul rând, gândul nostru se îndreaptă către I. P. 
Sf. nostru Patriarh Dr. Miron Cristea. Dela început, I. V 
Sf. a venit în mijlocul membrilor soc., le-a dat îndrumfui 
şi a făcut donaţiuni soc. După cum I. P. Sf. Sa a ridic»! 
prestigiul bisericii ortodoxe române, făcând să fie ridicată 
la rangul de Patriarhie, a ridicat şi prestigiul sooietăţii 
noastre, făcând ca ea să fie vizitată de Prea Fericitul Pa
triarh al Ierusalimului, care a cinstit pe preşedintele ei 
cu ordinul Sf. Mormânt în gradul de mare ofiţer.

In călătoria la locurile sfinte şi în vizitele ce I. P. S. 
nostru Patriarh a făcut acum de curând patriarhiilor orto
doxe, a contribuit ca numele Bisericii noastre ortodoxe 
române cu clerul ei să fie cunoscut şi cinstit de toată cre
ştinătatea ortodoxă.

Sub conducerea înţeleaptă a I, P. S. Patriarh Miron, 
Mitropolitul Ubgro-Ylahiei, care oanoniceşte, ocupa primul 
loc între mitropoliţii Patriarhiei ecumenice în trecut, azi 
este egal în titluri şi drepturi canonice cu Patriarhul ecu
menic şi cu toţi patriarhii ortodocşi.

Cinstea ce s’a dat şi se dă primului ierarh al Bisericii 
noastre se resfrânge şi asupra acestei societăţi, fiindcă I. 
P. S. Sa este preşedintele de onoare şi protectorul ei.

In numele societăţii, aduo I. P. S. Patriarh respectoase 
mulţumiri pentru interesul ce poartă acestei societăţi.

Dela un timp, şi autorităţile noastre au început să se 
intereseze de bunul mers al societăţii. In trecut, d. P. 
Gârboviceanu, ca administrator al Casei Bisericii, a dat 
soc. mijloaoe ca să-şi procure mobilierul. D-nul Alex, La- 
pedstul, actualul Ministru al Cultelor şi Artelor, a ajutat 
societatea ca să poată introduce electricitatea. Pentru reu
şita cererei noastre, a contribuit şi d. St. Brădişteanu, 
actual secretar-general. Acestea au fost în  timpul primu
lui ministeriat al d-lui Alex. Lapedatu. Socotim că aceiaş 
solicitudine va găsi societatea noastră şi în viitor la d-sa, 
Pentru ce au făcut şi ce vor putea să mai facă în  viitor, 
mulţumim călduros d-lui Ministru Alex. Lapedatu şi d-lui 
secretar-general St. Brădişteanu. Mulţumim şi foştilor î 
niştri Octavian Goga, V. Goldiş şi Dr. Ioan Lupaş pentru 
sprijinul ce au dat societăţii.

O deosebită solicitudine a găsit societatea noastră la 
Primăria Capitalei. Prin bunăvoinţa primarilor de pe tim
puri, societatea îş i  are azi localul ei. Dela un timp, condu* 
cătorii Primăriei cam neglijaseră societatea noastră.

După război însă la Primăria Capitalei s’a întâmplat un 
fenomen, a venit la Primărie un om nou. Era nou pentru 
noi, fiindcă, aproape nimeni nu-1 cunoştea. Era nou, fiindcă 
deşi tânăr, punea prohleme noi în viaţa noastră bisericească 
şi în activitatea societăţii clerului. Până la apariţia acestui 
om, şi la Primărie şi la societatea noastră predomina par- 
taa materială. Omul nou punea în  primul loc preocuparoa 
de partea sufletească; iar partea materială o socotea nunmi 
ca mijloc de sprijinirea activisăţii pentru înălţarea sufletească. 
Acest om nou, îl cunoaşteţi. Este d Mihail Berceanu. D-im

i-

a dat o îndrumare nouă activităţii preoţeşti. Şi luoru 
curios: A convins despre necesitatea unei asemenea îndru
mări, nu numai pe noi, preoţii, nu numai o mare parto din 
populaţia Capitalei, dar şi pe cei mai mulţi dela Primări*
Capitalei şi din conducătorii politicei din ţara noastră. Vor
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mai fi unii sceptici, cari să-i mai zică «Maniacul religios 
dela Primărie». Vor ajunge însă toţi să se convingă, că 
ceiace face d. Berceanu nn este o manie, oi o cerinţă a timpului.

Prin stăruinţa d-lui M. Berceanu, se reînoiră şi împo- 
dobiră bisericile Capitalei, se ridioă din nou 5 biserici, 
se dezvoltă o activitate de moralizare cum nn s’a mai văzut 
în  Bucureşti.

De buna voinţă şi ajutorul d-lui M. Beroeanu, s ’a folosit 
şi societatea noastră. De aceia, în numele ei, î i  aduc căl
duroase mulţumiri.

Merită mulţumirile noastre şi d-na Alexandrina Gr. 
Cantacuzino, preşedinta „Soc. ortodoxe a femeilor române".
Domnia Sa totdeauna a fost Ain .ijlocul nostru; a luat
parte şi chiar a iniţiat multe din lucrările noastre, dânduni-se 
sprijinul material în multe ocaziuni.

Mulţumesc tuturor societăţilor şi oamenilor de bine cari, 
într’un fel sau altul, au dat sprijin societăţii noastre şi în 
special, P. S. Episcop al Constanţei Gherontie, pentru do- 
naţiunea făcută societăţii.

înainte de a termina, gândul nostru să se îndrepte ze 
către M. S. Regele Ferdinand I, care după patul de boală 
conduce cu atâta înţelepciune destinele noamului românesc. 
Să rugăm pe Dumnezeu să-i dăruiască sănătate şi să ni-1 
ţină întru mulţi ani.

Să trăiască M. S. Regina Maria, prioeputa şi energioa 
colaboratoare a M. S. Regelui Ferdinand I.

Trăiască dinastia rom ână!
In al doilea rând, gândul nostru se îndreaptă oătre I. P.

S. şi Prea Fericitul Patriarh Dr. Miron Cristea, ocrotitorul 
societăţii noastre şi speranţa de mai bine a clerului ortodox 
Român. Să rugăm pe Dumnezeu să ni-1 ţină sănătos întru 
zile îndelungate.

Să trăiască, să orească şi să înflorească Soc. Clerului 
român „Ajutorul"!

D u p ă aceasta, Păr. Prezident a citit o adresă cu o 
povestire despre trecut şi cu  urări de viitor a vrednicului 
de tot respectul P£tr. E co n . Ch. Bidoianu, m em bru  
fundator al Societăţii şi pe care o dăm, de asem en ea , 
în  cele ce urm ează:

Prea Cucernice Părinte Preşedinte,

Situaţia preotului de mir in trecut devenise atât de cri
tică, în  cât disperat că nimeni nu se încnmeta a pune 
umărul pentru a -i uşura povoara ce apăsa asupra sa, în  
disperare, o mână de fraţi preoţi de mir, pe la 1870, per- 
zând răbdarea şi văzând oă starea devine din ce în ce mai 
rea, văzând oă de mila poporului nu mai pot face faţă 
nevoilor zilnioe, văzând că preotul era atât de lipsit şi de 
desconsiderat, în cât la moarte trebuia să cerşească cu ta* 
Ierul spre a-1 îmormânta, văzând mizeria în care văduva 
preoteasă şi copiii înotau rămânând pe drumuri fără niciun 
adăpost şi nevoiţi a se băga la stăpân spre a nu peri de 
foame, o mână de preoţi, zic s’au mişcat şi au înjghebat 
o mică societate oare n’a avut durată, căci superiorii ierarhi 
n’au privit-o cu ochii buni, şi au îmormântat*o mai ’nainte 
de a -ş i începe activitatea.

Sămânţa aruncată însă n’a pierit cu totul, căci prin în”

truniri secrete, în subsoluri, au continuat a se consfătui 
şi a luora în scopul de a salva preoţimea de mir din starea 
mizeră în care înota. După multă luptă, prin pivniţe, sub
soluri şi locuinţe izolate şi depărtate, discutau şi căutau 
modul prin care să poată soăpa preoţimea română de starea 
preoară 'la care nu puţin contribuise şi şefii bisericii, care 
nu ascultau plângerile preoţilor, din care cauză scădea şi 
demnitatea Sf. Biserici.

In frunte cu Pr. Gr. Musceleanu ; Partenie, fost diacdri 
şi mai târziu episcop şi m itropolit; cu preoţii C. Enescu ;
Călinescu} V. Constantinescu, L. Nestor. Floru, Bariu
Nicolescu şi alţii, printre care mă aflam şi eu ca diacon, 
s’a înjghebat din nou societatea CI. R. »Ajutorul» din Bucu
reşti şi astfel, în  1877, s ’a declarat constituită, alegând 
de preşedinte pe energicul şi repauzatul întru fericire Gr.

usceleanu. Aşa a putut să ia fiinţă şi societatea noastră 
după urma căreia mult a trebuit să sufere iniţiatorii acestei 
sf. instituţii, al cărei jubileu de 50 de ani îl  sărbătorim azi 
care cu ajutorul dat de donatori, de binevoitori şi membrii ei 
a ajuns astăzi la o stare atât de înfloritoare, din venitul 
căreia multe văduve preotese sunt ajutate, iar membrii de
cedaţi îmormântaţi cu ajutorul primit dela aoeastă instituţie 
sfântă pentru mine.

Mult aş fi dorit să iau parte la serbarea jubileului de 
50 de ani, însă starea sănătăţii nepermiţându-mi a fi în  
mijlocul Sfinţiilor Voastre, căci din toţi membri fundatori 
numai patru suntem în viaţă şi aceştia (V. Constantinescu 
G. Floresou şi Radu Bârsan) bătrâni şi suferinzi, în cât 
niciunul n’a putut lua parte aoi. Lipsesc ou trupul, dar
cu sufletul sunt şi vă rog să mă consideraţi Ain ij locul
frăţiilor voastre. Mă bucur că din mic s’a ajuns la acest 
rezultat fericit care nu puţin a contribuit a ridica preoţi
mea şi demnitatea sf. biserioi care se perduse aproape ou 
totul.

Am lucrat şi eu după putere şi pricepere, însă cu toată inima 
pentru scopul sfânt al instituţiei. Am lucrat în  calitate de se
cretar, de membru în comitet, de casier, de vice preşedinte şi 
de preşedinte, în care timp, în calitate de preşedinte, s’a şi 
clădit un măreţ looaş, în  care societatea îş i  serbează ju 
bileul. Am ţinut mult la unire, la dragoste şi la ajutorarea 
celor lipsiţi şi nevoiaşi, şi pentrucă această instituţie să 
meargă tot progresând, pe lângă biblioteca şi alte dona*
ţiuni în numerar ce a ai făcut, a ai prevăzut în
testamentul meu şi o donaţie de douăzeci (20000) lei, 
în  efeote şi aceasta cu scop ca să se formeze un fond 
pentru a se mai clădi încă două camere pe localul din 
fund al sălei mari, spre a servi ca sale de recraţie, de citit 
şi de consultat. Aceasta mi-este ultima dorinţă şi dacă 
milostivul Dumnezeu îmi va mai prelungi zilele, nu voi 
înceta de a luora cu râvnă pentru consolidarea morală ş i  
materială a acestei instituţii venită la timp şi care nu 
puţin bine a făcut, şi am ferma încrederea că şi în viitor 
va face, pentru oare călduros rog pe fraţii membri a se 
unii şi a lucra tot cu aceiaşi dragoste şi unire, căci aşa 
făcând, prestigiul clerului va fi la înălţime şi biserica va 
continua de a fi considerată ca bine făcătoarea neamului şi 
credinţei strămoşeşti. A ş avea multe de spus căci această 
societate a trecut prin multe peripeţii, dar pe care cred
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că le va arăta P. C. Părinte Preşedinte, asnpra căruia 
cade această sarcină.

Ca membra fondator, na pot termina de cât strigând 
din adâncai inimei mele : Trăiască şi înflorească Societatea 
Clerului Român „Ajutornlu 1 Trăiască prea fericitul şi ocro
titorul nostru Patriarh Miron 1 Trăiască membrii şi bine
făcătorii şi susţinătorii acestei folositoare şi sf. instituţiune!

Pr. CHIRIAC G. BiPOIANU
Membru fondator

A p o i s'a citit o adresă cu  in im oase  urări din partea 
Societăţii Studenţilor în teologie , care, spre cinstea lor, 
au ţinut să  nu  răm âie reci faţă de o asem en ea  aniver
sare care trebue să  fie o bucurie a întregii noastre  
biserici, iată şi adresele lor :

Prea Cucernice Părinte Preşedinte,

Studenţimea Teologică din Bucureşti ia parte cu tot su
fletul la Aniversarea de o jumătate de Secol de la înfiin- 
ţarea Societăţii ce cu distinsă onoare conduceţi.

Societatea Clerului R om ân: „AjuforulM este una din 
marile forţe ale Sfintei noastre Biserici creştine-Naţionale, 
oare, prin activitatea ce a desfăşurat şi desfăşoară, mul
ţumită energiei Prea Cucerniciei-Voastre, cât şi membrilor 
ei cu oare ne putem mândri din toate punctele de vedere 
a tras o brazdă adânoă de îndreptare, în ogorul Sfintei 
Biserici a lui Hristos, a cărei temelie începuse să fie mi
nată de numeroşi vrăşmaşi.

Speranţele noastre, a Studenţilor Teologi, cât şi a tuturor 
creştinilor buni şi adevărâţi Români, se îndreaptă întot
deauna către această Societate, oăreia î i  urează spor la 
muncă întru mulţi ani, spre binele ţării şi pentru ridica
rea la adevăratul nivel de chemare al membrilor Bisericii 
conducătore, aşa cum doresc forurile înalte bisericeşti, în 
frunte cu Sanctitatea Sa D.D. Miron, Patriarhul României Mari, 
şi aşa oum îi  vrea întreaga suflare românească.

Studenţimea Teologică din Bucureşti, conducătorii de 
mâine ai Sfintei noastre Biserici, îş i  ia prin noi angaja
mentul de a fi vrednici urmaşi ai Prea Cucernicei-Voastre 
şi ai onoraţilor membrii ai Asociaţii, atât prin vorba, cât 
şi prin fapta lor, spre a duce la adevărata desăvârşire 
opera începută de unii şi continuată de Prea Cucernioiile 
Voastre.

Preşedinfe,
G. D. OuRAN

Secretar general, 
OL1MP CĂCIULĂ

Cine râde la urmă râde mai bine.
Cititorii ştiu câte atacuri au  fost aduse anul trecut 

şi anul acesta  Prea Sfinţitului Episcop G henadie al B u 
zăulu i. D upă ce ele au răsunat în largul publicului, 
prin interpelări şi ziare şi au ajuns până înaintea S fân-

A cum , ca încheiere a tuturor acestora, v ine cuvântul 
celui care a fost nedreptăţit, adică a în su ş i ep iscopului 
care cere dreptate. In această privinţă, citim o coresp on 
denţă din oraşu l B uzău în ziarul Viitorul dela 5 Iulie c.:

Depunerea calomniatorilor P. S. Episcopului Ghenadie.

E ste  recentă încă in m intea cititorilor noştri cam pania  
de calom nii dusă  de unii politiciani din partidul p o p o 
rului contra P. S. E p iscopu l G henadie al Buzăului, 
calom nii cari au fost în întregim e spulberate în faţa 
Sfântulu i S inod . In urm a verdictului dat, P. S . S. s ’a 
adresat justiţiei pentru calom niile ce i s ’a adus, şi în 
ziua de 1 Iulie d -nul judecător-instructor Aristide Ni- 
cu lescu , după ce îm preună cu d-nul prim procuror al 
tribunalului au făcut o percheziţie în com u n a Merci 
la dom iciliul căpitanului Ghiţă Vasilie, fost pretor, şi 
în Sărata-M onteoru, la M onaha S u zan a  Vieru, u nde au
găsit acte com prom iţătoare contra susnum iţilor  autori 
ai tăişurilor de care s ’au servit cei cari au crezut că 
p ot ponegri pe P. S. Sa  E p isco p u l G henadie; în urma  
celor constatate de su sn u m iţii, s ’a em is m andate de
arestare contra capitanului de rezervă Ghiţă Vasile, fost 
pretor, Em il Ion escu , secretarul preturei, şi contra M o- 
nahei S u zan a  Vieru. In z iua  de 2 Iulie, tribunalul B u
zău, com pus din d-nii ju d e  K ars-T ase, C. Papadopol 
şi G. Popovici, au confirm at m andatele de arestare ale 
susnum iţilor  acuzaţi, trimeţând la arestul preventiv pe 
deliquenţi.

Cerc cultural pe scară Întinsă

Primim la redacţie o foarte amănunţită programă despre 
adunarea Cercului Pastoral Târgul-Iveşti, care urma să so 
ţie în parohia Siliştea, satul Podoleni, jud. Tecuci în ziua 
de Duminecă 24  Iulie a. c. Sub 8 puncte : A  B şi C 
(slujba Ia biserică, masa şi apoi adunarea la şcoală) sunt 
prevăzute o mulţime de mici lucruri ale adunării, care-ţl 
fac impresiunea unei bune gospodării oa toate să fie pre
văzute şi bine împlinite.

Fiindcă trăim acum în vremea cercurilor pastorale, ar fi 
bine de văzut o astfel de programă, pentrucă şi alţi oâr- 
muitori de cercuri să aibă înainte un plan de lucru. Dacă 
noi am avea loc în acest număr, am reproduce-o. Dar o 
punem deoparte, pentru a ne folosi de ea în nr. viitor. 
Citind-o, cu jale însă descoperi un lucru : cât de puţin 
e stăpân omul pe oursul lucrurilor! In adevăr, e prevăzut 
în programă ca, la sfârşitul slujbei, să se facă rugăciuni 
pentru însănătoşirea Regelui nostru. Ş i când colo, ziun 
plănuită pentru aceasta, cea de 24  Iulie, a fost ziua do 
îmormântare, de jale a întregii ţă r i !

Aşa fiind, oare s’a mai ţinut cercul acela? Mai degral»& 
credem că s’a amânat.

tului S inod , aci s ’au oprit, doved indu-se  netem einicia  
lor, prin plăzmuiri v inovate de acte false. A rh im . S C R I B  AN
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E X T E R N A
Spicuiri din Presa Bisericească Franceză

Elveţia. —  C onsistoriu l din G eneva  a discutat pentru  
a doua oară ch estiu n ea  pastoratului femeilor. Raportorui 
a propus ca „fem eile necăsătorite  sau  văduve, care 
au titluri teo log ice  universitare, să  poată fi pastori 
ajutători şi să  poată fi chem ate în acest scop  de către 
parohii*. D eci să  nu  li se  în găd u ie  a fi pastori titulari.

Cei mai mulţi, dintre cei cari au vorbit în legătură  
cu propunerea aceasta, au arătat, că este nefiresc să  
îndem ni pe fem ei a face studii universitare com plecte, 
cerute pentru a putea fi pastori, ş i în urmă să  le refuzi 
dreptul de-a  fi pastori, în în ţe lesu l deplin al cuvântului.

M ultora li s ’a părut oarecum  ciudat să  li se  ceară  
celibatul. C hestiunea pastoratului femeilor s ’a lăsat să  
treacă printr’o a treia adunare a C onsistoriului. D in  
dezbaterile ţinute, se  poate trage încheierea, că adunarea  
a fost mai mult sau  mai puţin îm potriva pastoratului 
în treg  al femeilor.

I t a l ia .  —  Ziarul 11 Giorno (Ziua) din N eapole, pe  
care-1 con d u ce  scriitoarea Matilda S e r a o ,*) o cu p â n d u -se  
de propaganda protestantă în „N eapole catolici" scrie: 
„Mă mir că aceşti protestanţi mai su n t încă  îngăduiţi 
în cetatea noastră catolică. T rebuie  să-i a lungăm  cu  
orice preţ, pentrucă su n t elem ente prim ejdioase pentru  
credinţa noastră  catolică, cum  şi pricini de destrămare  
a patriei noastre. Ei nu  răsp ân d esc  credinţa b u n ă  a 
lui C hristos şi D u m n ezeu , ci pe cea putredă şi stricată  
a lu i Luther, Calvin, Z w ingli şi C -iew.

»

A tacul îm potriva protestanţilor se  încheie  prin această  
chem are: Catolici, Italieni, F ascişti, ridicaţi-vă îm potriva  
acestor primejdioşi aventurieri, cari au venit să  p ân 
gărească  scu m p a noastră  patrie catolică.

Evangile et Liberte 27 Aprilie 1927.

U c r a i n a .  —  Mişcarea protestantă în Ucraina pare 
a se  întinde. Protestantism ul a p u s so lid  piciorul acolo . 
O em eni de seam ă au trecut la această con fesiu n e.  
Biserica rom an o-cato lică  n u  mai poate deci să  chem e  
în ajutor poliţia şi s ’o în d em n e a lua măsuri. In schim b  
tună, dela înălţim ea am von u lu i său  împotriva răsp ân -  
ditorilor idealului (?) evangelic . D e  curând a lu^t 
fiinţă „Liga îm potriva ereziei4*. Intr’un  singur oraş, 4 00  
de d o a m n e s ’au înscris în această  ligă, ca să  apere 
Biserica lor am eninţată.

S ’au organizat m isiuni, cari să  încerce readucerea  
la staul ancelor «rătăciţi». Intr’un sat, unde lu ase  fiinţă
o com unitate  protestantă, 16 clerici au  predicat îm po
triva „apostasiei" vrem e de 12 zile.

Atâtea silinţe nu  par să  producă rezultatele aşteptate. 
C atolicism ul înregistrează zilnic mari pierderi. N um eroşi 
ascultători se  îngrăm ădesc la adunările evanghelice  
(protestant). Dar protestanţii duc lipsă de predicatori.

1. Moartă la sfârşitul lui Iulie a. c. -  Nota A r h îm . Scrtbcm

N ici pe departe nu  pot să  răspundă la toate chem ările  
ce le vin din în tinsele  ţinuturi ale P o lon ie i de răsărit. 
Ei se  fo losesc , ca m ijloc de propagandă, de „Jurnalul 
E vangelic  U cra ineanw, care iese  de d o u ă  ori pe lună
—  dela începutul anului —  şi care răspândeşte cu pri
sosin ţă  Sfintele Scripturi.

S e  gân d esc  să  infiinţeze un  Institut pentru formarea  
evangheliştilor (predicatorilor) şi să  rânduiască stabili 
câte un pastor în 6 sate principale.

Protestantism ul din lum ea întreagă trebuie să  aibă 
ochii aţintiţi spre această  m işcare plină de făgăduinţe  
şi s ’o susţină  cât mai bine cu putinţă.

Evangile et Liberte,  27 Aprilie 1927.

A f r ic a .  —  Biblia în Africa. G eorge L am m ond, mi
sionar în Kaleba, din R odesia  nordică, arată schim bările  
m inunate ce se  produc a co lo  prin cetirea Biblică.

In districtul L on an ga , a cu rh 3 0  de ani, era un singur  
creştin. Azi, datorită Bibliei, su n t 6 „staţiuni" (post de  
evanghelizare), 15.000 membri ai Bisericii, 10 .000 creştini. 
Cinci şefi con d u c Biserica. U n u l dintre ei face în fiecare 
D um in ică  10 mile (17 km.) pentru a se  duce la biserică, 
şi to t  atâta ca să  revină. Şi deja a reuşit ca să  aducă
la Biserică 80  de inşi.

A n g l i a .  O nouă ediţie a Noului Testament Grec.
U n  grup de învăţaţi, printre cari se  g ă se sc  E p iscop u l
de G loucester şi profesorii Burkitt şi Sonter s ’au h o -  
tărît a tipări un text al N o u lu i T estam en t, care să  
în locu iască  ediţiunile lui T ischendorff, W esco tt  şi Hort. 
Ziarul „ T im e s“ d esch ide o subscripţie în  acest scop ,  
care ar trebui se  se  urce la cel puţin 5 0 0 0  de lire 
sterline.

Publicaţia aceasta  este b inevenită, deoarece, dela publi
carea textului grec de către T isch en d orff (1 8 6 9 — 1872), au  
fost descoperite m ulte alte texte noui. Printre acestea, 
su n t m anuscrisu l în sem n a t cu litera W , care s e  g ă 
seş te  acum  la W a sh in g to n  şi oare e tot aşa  de vech iu  
ca şi C odex  A lexandrinus din M uzeul Britanic, m a
nuscrisu l grec 0, găsit în Georgia, socotit  din veacu l  
al 9 -lea  şi care cuprinde o parte din text foarte v e c h e ; 
m anuscrisu l S inaiticus, descoperit de către D. L ew is  
în  m ănăstirea depe m untele  Sinai.

S e  nădăjduieşte ca, cu ajutorul acestor  docum ente, 
să  se  reconstitu iască un  text grec mai apropiat de  
m anuscrisele  primitive şi mai exact, din punct de v e
dere critic, decât ediţiunea lui V o n  Sod en , apărută la  
Berlin în 1913, deoarece alegerea bucăţilor în această  
ediţiune pare foarte puţin nepărtinitoare.

Evangile et Liberte, 8 Iunie 1927.

A n g l ia .  —  Ramsay Mac Donald, citeţ al Bibliei. 
P ostu l de emitere (Radio) din Londra transmite, în  
fiecare D um inică, un  cult de seară, în cursu l căruia 
se  aude citirea u n u i capitol din Biblie. Dar s fa aflat,
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că D um in ică , 13 Martie a. c., citeţul nu era altul decât 
Sir R am say Mac D onald , lo s t  prin ministru şi şeful 
partidului socia list englez. E i în su ş i ceruse să  i-se  
acorde această favoare. A ceasta  în să  nu este pe gu stu l  
tuturor coreligionarilor săi politici. „Liber Cugetătorul", 
ziar germ an, de pildă, publică, sub  titlul de „M ac D o 
nald, povestitor de le g e n d e 1*, un  articol, în care îl ceartă 
„că e în stare de-atâta lipsă de g u s tw.

Evangile et Liberte, 1 8  M a i  1 9 2 7 .

Germania.—  C hestiunea  trecerilor dela catolicism  
la protestantism , şi contrarul, este  în con tin u u  la ordinea  
zilei. Catolicii au înfiinţat o ligă pentru a su sţin e  pe noii 
convertiţi şi a-i apăra „îm potriva b o icotu lu i firmelor  
p r o te s ta n te i  Ziarele, inspirate de această ligă, publică  
apeluri pentru strângere de fonduri, cu care să  po* ta  
su sţin e  pe pastorii doritori de-a  trece la catolicism ,
ceea  ce ei ar face mai uşor, dacă ar fi asiguraţi că nu
m or de foam e, ei şi familiile lor.

Drept răspuns la această  «reclam ă», ziarul „G erm ania
evangelică" dă cifrele următoare, pe care le ia din  
statisticile oficiale: N um ărul protestanţilor trecuţi la 
catolic ism  a fost de 7425  în 1 9 2 3 ;  6953 în 1924; 6938  
în  1925. N um ărul catolicilor trecuţi la protestanţi a 
fost de 9547 în 1923 ; 10.880 în 1924 şi 13.691 în 1925.

Cifrele acestea  vorbesc mai mult decât orice com entar. 
T rebuie  adăogat că, după num ărătoarea din 1925, în

Mersul Cooperaţiei în lume.—  D e 15 ani încoace,
C ooperaţia a luat o dezvoltare foarte mare. „Uniunou

G erm ania su n t 1 .150 .000  p ersoan e «fără religie», iar 
n u  4 .800 .000  cum  au tipărit foile liber-cugetătoare  
d u p ă date n ăscocite . In 1926, s ’au reînscris în că
120 .000  inşi, târîţi de m işcarea socialistă. „In afară 
de Biserici

Evangile et Liberte, 1 Iunie 1927.
Bulgaria. —  Mai mult de 200.000  de bulgari au  

fost alungaţi din Tracia şi din M acedonia, ţinuturi alipite 
Greciei şi Serbiei, despuiaţi de avutul lor şi siliţi, între  
anii 1920 -1926 , să  se  adăpostească  în Bulgaria.

D intre aceştia, mai m ult d e-o  su tă  de mii, deşi sunt  
adăpostiţi aco lo  de mai mulţi ani, sunt încă  aşezaţi în 
grajduri, în bordeie şi colibe, fără lucru, trăind din 
m ila altora, m urind încet de frig, de foam e şi de boală.

La copii, bolile ş i m oartea b ân tu esc  îngrozitor.
P e de altă parte, criza celor fără de lucru (şom aj)  

este  şi mai grea în Bulgaria deoât în A nglia  (45 .000  
de oam eni fără de lucru la 2 9 5 .0 0 0  de salariaţi). In 
agricultură nu  este  o stare m ai bună.

Evangile et Liberte, 4 Mai 1927.
Germania. —  Împotriva Concordatului. „A sociaţia  

Evanghelică" (ligă pentru apărarea Protestantism ului)
a adunat mii de sem nături in vederea unei uriaşe petiţii, 
prin care se cere îm potrivirea la orice fel de concordat.

Pastoratul Femeilor.— S in od u l din H am burg a h o -  
tărît, că  fem eile cu studii teo lo g ice  să  poată fi duhovnicii 
înch isorilor de temei. E le  vor putea îngriji de partea 
su fletească  a lor ş i  să  prezideze (oficieze) cultul. N u  
vor putea adm inistra tainele.

S in o d u l a am ânat ră sp u n su l său  la cererea de sfin
ţire a unei fem ei-teo log , p ână  ce îndatoririle îem eilor-
p astori vor fl arătate anum e, printr’o lege b isericească.

Evangile et Libertet 11 Mai 1927.

C ooperativei Internaţionale* reprezintă 2 0 0 . 0 0 0  de ho 

cietăţi, împărţite pe 34  ţări şi grupând aproape 4;"> <tn 
m ilioan e de familii. D intre aceste cooperative, 80.000  
su n t cooperative de con su m aţie . E le  singure numfiiA 
36 de m ilioane de membri sau , cu familiile lor, mu! 
m ult de 140 m ilioane de inşi.

In 1905, în toată lum ea nu erau decât 18.000 coope
rative cu 36 .000  0 00  membri.

C ooperativele de co n su m  au luat o desvoltare maro 
mai ales în A nglia, leagăn u l ideiei de cooperaţie. Ma 
gazinele lor de „en-gros*  îndestu lează  mai mult do
5 .000 .000  de familii, adică 4 5 %  din populaţie.

In Germania, num ărul cooperativelor era, în 1903, tio 
600  000  ; în 1925 erau 4 .500 .000 . S u n t acolo  azi 53.000  
de cooperative de tot felul, vânzând  alim ente şi Iucnui 
la 7 —  8 m ilioane de familii.

FRANŢA. — Depunerea legei, care cere certijicaI 
de sănătate înainte de săvârşirea nunţii.

Profesorul Pinard, deputat de S en a , şi mai mulţi co
legi de-a i săi, au depus un proect de lege, prin caro
se  cere, în m od obligatoriu , certificat de sanatate îna
inte de săvârşirea nunţii. Orice cetăţean francez, caro 
vrea să se  căsătorească , nu  va  putea să  se  înscrie In 
registrele de stare civilă decât num ai dacă are certificat 
medical, dat din ajun, prin care să  se  arate că nu aro 
niciun  sim ptom  deoseb it de vreo  boa lă  contag ioasă .

Germania. —  In Germ ania se  p lănuieşte  construiroa  
unor aeroplane uriaşe şi lu x o a se , num ai din metal, în 
stare să  ducă sute de oameni. A ceşti „m onştri aerieni» 
vor fi p u şi în m işcare de m otoare de 10.000 cai putere.

Foi et Vie% 16 Februarie 1927

Rusia. — Asociaţiunea ateie din Moscova şi Inter
naţionala liberei-cugetări.

La M oscova  s ’a ţinut o adunare a A sociaţiunii atolo 
la care au luat parte şi delegaţiuni de liberi-cugetători 
„proletari" din diferite ţări. Intrarea în sala de şedinţa 
a acestor delegaţiuni a fost întâm pinată de mulţime CU
urale puternice.

Iaroslavski, luând  cuvântu l în  n u m ele  ateilor din
U n iu n ea  Sovietelor, sa lu tă  pe „confraţii" din Europa yl
aminteşte, că  forţele ateie ale U n iu n ei cresc din zi în zl*

La m ilionul de membri al partidului comunist-bol*
şev ic  tcari su n t toţi vrăşm aşi cu jurăm ânt ai oricărei
religiuni», Iaroslavski adaugă  2 m ilioane de tineri atc|
şi de tinere com uniste . La aceştia, se  alătură tinordo
vlăstare, ateii m icuţi de tot, p ionerii cari au dus luplA
înverşunată  îm potriva religiunei, „chiar cu  părinţii lor*,
Cu toate acestea , Iaroslavski crede că mai rămâne încA
m ult de făcut.

«Multe m ilioane de ţărani se  g ă se sc  sub înrâurii ou 
Bisericii. R elig iunea îi ţine în că  în um bra sa  întuno- 
coasă . Marele num ăr de naţionalităţi, cari locucsc  tn 
U n iu n ea  Sovietică , dau naştere la un  num ăr noslArşII 
de culte. In afară de aceasta , mai sunt şi diferite soolo 
şi asociaţiun i relig ioase ca şi filosofice. Accasta In*
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seam n ă că cea mai mare parte din greutate se  află 
înaintea n oastră* .

...„Ateii din U n iu n ea  S ov ietică  întind m âna cam a
razilor din A pus, pentru a lupta îm potriva veşn icu lu i  
duşm an al proletariatului: religia şi biserica».

H ein ike, preşedintele delegaţiun ii internaţionale a 
liber-cugetătorilor proletari, luând cuvântul, sp u n e  „că  
proletariatul num ără 3 duşm ani : militarismul, capita
lismul şi religia. A cesta  din urm ă e d uşm anu l cel mai 
rău, pentrucă cei doi dintâi se  reazim ă pe ea, pentru  
a îm pila proletariatul.

„Biserica învaţă supunerea, care este trebuincioasă  
capitaliştilor. E a  nu predică libertatea decât când îi este  
de fo los , fiind gata să p rigonească  ea în să ş i pe v ră ş
maşii săi într’un spirit de intoleranţă cu n oscu tă  tuturor**

Rusia. — Lupta contra banditismului şi-a destră
bălării moravurilor.

D e câtva timp, ziarele sov ietice  scriu co loan e  întregi 
asupra întinderei neliniştitoare a banditism ului, sub fe
luritele sa le  form e. Iar în tr’o şed inţă  a C onsiliu lu i Co
m isarilor Federaţiunei R use, reprezentantul com isaria
tului Internelor a cetit un  raport foarte îngrijitor asupra  
acestui „n ou  flagel".

Din acest raport, reiese că banditism ul a luat întindere  
foarte mare. A şa, în centrul m uncitoresc Ivan ovo-V oz-  
n esen sk , cazurile de banditism  au crescut dela 428  în  
anul 1923 la... 4438  în 1926. In ţinutul Iaroslav n u 
mărul lor a crescut dela 7 .617 în 1925, la 14.446 în 1926-

Banditism ul în Rusia a ajuns «obiceiu  de toate z ile leu. 
In cel dintâiu trimestru din 1925, au fost 15000 de ca
zuri de banditism  în Federaţia R u să ; iar la Leningrad
12.000 în timp de 6 luni. In {m utul V oronej, au fost  
7000  de urmăriri vrem e num ai de 8 luni. In Ucraina, 
în cursul anului acestuia, s ’au înregistrat 33 .000  de  
cazuri de banditism, mai a les la Kiev, Odesa, Harkov, 
E caterinoslav şi în alte oraşe.

Banditism ul, care creşte pe zi ce trece, face să  tre
mure de groază ţara întreagă. T âlhăriile lat drum ul mare, 
be{ia, violurile, incendiile, spargerea caselor, jefuirea lo 
cuinţelor, nesiguranţa  fem eilor z iua  am iaza mare —  
se repetă zilnic, sem ănând  groază  în populaţia oraşelor  
şi a satelor. ...Ici colo  tabere se  form ează şi se  joacă  
„de-a  războiul" năpustiindu-se  unii asupra altora cu  
lovituri de pum n. Incăerarea ţine ceasuri.

Mai grozavă este lupta cu lovituri de pietre. Sute de 
„şam pioni", înarmaţi cu pietre, cu  şurupuri, bucăţi de  
lier, se  luptă ceasuri întregi aruncându-şi unii asupra  
altora aceste  „arme*. Odată lupta sfârşită se  num ără  
răniţii. A ceste  fapte de dezordine şi desfrâu sunt cântate  
şi slăvite de literatura sovietică . A şa  poetu l E sen in  
proslăveşte desfrâul şi „loviturile" apaşilor.

Foi et Vie, 1 Decembre 1926

Statele-Unite. — Bunele nrmări ale oprirei bău
turilor spirtoase.

„Oprirea a lcoolu lu i —  sp u n e  u n  rap ort— a avut ca 
primă urmare scăderea, în proporţie 74% , a n en oro 
cirilor, pe care le pricinuieşte deob iceiu  alcoolism ul.

N ebunia  alcoolică mai ales a scăzut cu 2 treimi. N u  mai 
vezi case sărăcăcioase  în Am erica. Şi nu e încă  totul. 
D e când s ’au oprit băuturile, au încetat şi casele  de d es
frâu, aducând cu aceasta  scăderea primejdiei boalelor  
venerice, care odinioară am eninţau v ia ţa  naţională.

Pierderile m icşorându-se , au  sporit câştigurile.
D ela  oprirea băuturilor, casele  de econ om ie  ş i-au  

sporit depozitele cu 400%* N um ărul celor ce-au  depus  
banii a crescut dela 10 m ilioane în 1916, la 40  de mi
lioan e  în 1925. S u m ele  depuse au sporit dela 11 la
25 miliarde de dolari (4 trilioane, 250  de miliarde l e i !).

In fiecare an se  co n stru esc  case  în valoare de 1 
miliard dolari. Intr’un oraş, u n d e înainte de oprirea 
băuturilor, erau 86  de cârcium i şi num ai 1.446 case  
locu ite  de proprietarii lor, acum  au dispărut cârciumile  
şi casele  sunt în num ăr de 4.872.

N um ărul autom obile lor  a crescut cu  1530/o, trecând  
dela 5 .945 .442  în 1919 la 17.591.941 în 1925.

T o a tă  lum ea a auzit vorb in d u -se  de Bovery, cartierul 
cel mai sărac din N ew -Y o rk  şi din lum e, cartier pe  
care presa europeană avea ob iceiu l să -l descrie ca un  
iad, şi unde poliţia n u  se  în cu m eta  să  pătrundă chiar 
z iu a  am iază mare.

A cum  m ulţim e de case, u n d e înainte vrem e erau  
cârciumi, au fost sch im bate în m agazine de obiecte de  
lux  şi de preţ (instrum ente de m uzică, m obile de preţ, 
librării, săli de evangelizare), cartierul sărăciei s*a schim bat  
într’un oraş curat, u n d e lum ea trăieşte fericită şi liniştită*

Foi et Vie, 1 Ianuarie 1927.

Transportul pe cale aeriană va f i  mai eftin ca 
transportul pe cale ferată?

O societate am ericană de călători aeriană a făcut 
zilele trecute o experienţă interesantă în această privinţă.

16 călători au făcut în aeroplan drum ul N ew -Y ork , 
W ash ig ton  şi înapoi, plătind 13 dolari şi 18 cenţi de  
călător. Preţul acesta  înfăţişează o eco n o m ie  de 2 dolari 
şi 4 0  de cenţi în com paraţie cu  costu l de transport pe  
cale ferată. Şi cum  aeroplanul m ergea cu o iuţeală de  
185 km. pe oră, trebuie socotit şi econ om ia  de timp.

4

S e  crede că reuşita  acestei experienţe va duce In 
Statele Unite, la înfiinţarea u n u i num ăr în sem n at de 
linii aeriene.

Foi et Vie, 16 Februarie 1927.

Un colţ de viaţă în Statele Unite. —  U n  ziarist
francez, P izani, care a trăit mai mulţi ani în Statele  
U nite, descrie im presiunile sa le  într’o lucrare din care 
n oi vom  lua câteva frânturi de am ănunte.

Vaporul trage la ţărm. Pizani are toate actele în re
gu lă , dar deşi e ziarist, ca să  poată coborî pe uscat, 
declară că, la nevoie  po8te să  se  facă şi strângător al 
răm ăşiţilor de m âncare pe la case le  oam enilor.

Şoferul tax i-u lu i care-1 duce la hotel e rom ân, por
tarul care-1 prim eşte la hotel e germ an. Slujnica este  
su ed eză , băiatul care-1 serveşte la restaurant e italian..» 
Singur proprietarul hote lu lu i este american (iankeu).

N ew -Y ork este cel mai mare oraş italian. S u n t acolo
1 m ilion  de italieni. Nici în Rom a, nici în Milian nu  
su n t atâţia italieni. N ew -Y orkul num ără 2.000.000^evrei
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m ai mulţi decât locuitorii întregei P alestine. La 7 m i
lioane de locuitori, băştinaşi su n t abia 2 m ilioane.

H otelul are 19 etaje, cu  4 0 0 0  de cam ere, 50  de s lu j
nice (jupânese) 50 de feciori, 250  chelneri etc. Mai su n t  
aici bărbieri, manicuri, spălători, negri (în orchestră  
jazz-band), telefon, în fiecare cameră, a scen so a re  o b iş 
nuite (om iiib us) şi exprese, m edici, dentişti, stenografi, 
un librar, un  florar, o casa  de schim b etc.

Viaţa am ericană este  într’o neîntreruptă schim bare. 
A zi propăşire, m âine falim ent, ieri mai bogat, azi mai 
sărac. M âine te vei deştepta poate din n o u  m ilionar  
sa u  mai sărac decât oricând.

„U ită-te la o m u l acela  cărunt. Azi a intrat ca om  
de serviciu  într’un birou (ca să  g o lea scă  coşurile  de  
hârtii) în aceiaşi corporaţie, unde acum  3 săptăm âni 
co n d u cea  2000  de lucrători14.

#

..... A m ericanul fuge de m u n ca  cu braţele. E l preferă
20  de dolari pe săptăm ână ca funcţionar (am ploiat) în  
lo c  să  ia 50  ca lucrător.

Instrucţiunea fiind gratuită şi obligatorie, fiecare fiind  
instruit, vrea să  fie intelectual. Pentru zece  locuri de  
m uncitori intelectuali, su n t mii de candidaţi. Lucrul se  
petrece dim potrivă în 1 m ea m uncitorilor cu m ân a:  
m ulte locuri, puţini candidaţi. Intelectualul este  um il 
înaintea  şe fu lu i să u , lucrătorul este îndrăzneţ.

„Antreprenorul de clădiri este foarte îndatoritor faţă 
de m ine —  sp u n ea  un lucrător. E u  îi v o rb esc  cu m âi
nile în buzunar şi pălăria pe cap. Mă port cu el cu  
nepăsarea unu i lucrător m anual, care se  ştie aşteptat 
ja eşirea sa  din şantier, de 10 antreprenori concurenţi".

„Jam es Sm ith, zidar, lucrează cu m ân u şi în m âini, 
câştigă 16 dolari pe zi, doar aşezând cărăm idă peste  
cărămidă. 16 dolari pe zi, sau  4 80  franci (2700  le i ) ! . ’. 
Intr’un an 150 .000  franci! Cu toate acestea  Sm ith nu  
face econ om ii. E  de mirat, cu atât mai mult cu  cât 
viaţa în N ew -Y ork  n u  este  m ai scum pă ca la Paris. 
C eea ce-1 co stă  m ult e lu x u lu : „autom obil „T orp ed o" ,  
de cea mai b u n ă  m arcă şi ...femeia".

...Pizani, hotărât să  cu n oască , câte puţin, toată s o 
cietatea am ericană, intră ca servitor la stăpânul u n u i  
trust; la regele armei cu  125 dolari pe lună, locu in ţă  
hrană şi spălat. „Trei mii şapte sute cincizeci de franci, 
ca să  port „livreaua" ! M ’am ocupat cu m ulte îndelet
niciri, netăgăduit m ult mai onorabile, dar pricina nu  
m i-a adus 180 ludovigi de argint de buzunar pe lună".

Palatul regelui —  rege prin averea sa  şi prin puterea

pe care o are asupra a m ilioane de oam eni —  poiutA 
num ele de «Versailles». E  cu adevărat castelul illii 
V ersailles, puţin  mai mic.

„C asa regelui", s e  a lcătueşte  din 52  slujitori. TunW 
lum ea m ănâncă  intr’o foarte mare sală  de mâncaro, In 
mai m ulte m ese. N icio vorbă în tot timpul mesei.

Cele trei fiice ale acestu i rege prim esc fiecaro cAt» 
3000  de dolari pe lună. „îndatorate până în gât, Im 
prumută bani în urm ă de jla slujnice". „Când vroun» 
din ele vo ieşte  să  vorb ească  singură  cu tatăl său, trebui» 
să-i ceară audienţă prin secretarul tatălui său, audiott|A 
care n u  este  totdeauna acordată”.

Cât priveşte soţia  regelui, bugetul său  e a şa  de strAim 
întocm it, încât, când vrea s ă -ş i  cum pere o blană, (ni 
sifică notele  de plată ale m ăcelarului sau  băcanului, 
(Aici starea fem eii este  exact contrarul de ce esto »» 
în casa  u n u i lu c r ă to r !)

L egile  su n t foarte severe. „D acă cineva scuipă p i  
podeaua u n u i metro (tren electric sub  pământ), pont» 
să  ia până la 6 luni de înch isoare. D acă cineva fti 
poartă n ecu v iin c io s  cu o fem eie pe stradă, ia 2 .'JOft 
dolari am endă sau  60  de z ile  de m uncă  greaM.

Foi et Viet 16 Februarie 1927.
Traducere de Ierom. N1F0N CRiVUANU

Seriozitate în săvârşirea tainelor.—O telegrnml
din Berlin a agenţiei Rador, cu data de 9 Iulio 0 * 
sp u n e că C onsistoriu l bisericii evanghelice  a destitui! 
pe preotul Taichmann din Berlin, din pricină că acoulA 
a slujit, acum  câteva zile, o cu n u n ie  în aeroplan.

Fapta aceasta  a fost socotită  cu  un  procedeu HUI* 
ceptibil să  m icşoreze so lem nitatea  cu n u n ie i religionili

Cu drept cuvânt, z icem  şi noi.

Păţania nenorocită a unui mitropolit bulgar*
O telegram ă din Sofia  a agenţiei Rador, cu dnU
12 Iulie, sp u n e  că M itropolitul Maxim al eparhiei Lnvpţi 
din Bulgaria, a fost victim a nenorocită  a unei rol» fft 
tâmplări, pe când făcea în  autom obil o inspecţii |h 
eparhia sa. A utom obilu l a căzut într’o râpă, omorând 
pe şofer şi rănind greu pe m itropolit.

Biserica Ortodoxă la capătul lumii.—La
în Australia s ’a pus temâlia pentru cea întâi blitrtfl 
ortodoxă în aoel continent. E făcută de ruşii pribegi.

Arhim. SCHI JIAN

.... Simţim că trebue înjghebat frontul unitar al creştinilor. Simţim că rivalităţile 

confesionale pun în discuţie, fac chiar problematice sforţări pline de râvnă, dar izolaţii 

ale spiritului creştin.
Episcopul GRIGORIE al Aradului

în~«Universul» din 28 Iulie 10J7.
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ASUPRA NUVELEI UNUI CLERIC

Părintele ierom onah D am ian Stănoiu, a avut de cu -  
fând m ulţum irea şi cinstea de a-şi vedea nuvela  sa  
In căutarea unei parohii, tipărită chiar în fruntea în 
sem natei reviste Viaţa Românească. Cu acest prilej, 
ţi setelalte reviste i-au ad u s mari laude, socotindu-1  
‘drept „un scriitof rlou şi de mare talent" şi fe c u n o s -  
cându-i o „prodig ioasă  putefe  de observaţie".

XJn fapt în să  ne p une în mirare. Şi a ilum e ne pune  
in mirere faptul, că Universul literar, o cu p â n d u -se  de

unele  rosturi şi rândueli ale cinului nostru  călugăresc, 
dar încă  îi ş i  pretind preotului în primul rând să  fie 
şi să  se  facă cu totul altceva decât îl îndeam nă şi îi 
porunceşte  chem area, sfânta lui chem are de slujitor al 
altarului. S ă  m ă lăm uresc.

Abia ajuns în satul Codirla, bietul ierom onah Artemie  
se  vede întâm pinat de Dum itru Roată, delegatul satului, 
care după câteva m inute de bun sosit, îi face o pro
punere cât se  poate de ciudată pentru un călugăr:

„Că d'aia ne rugăm ără cu toţii să  luaţi sfinţia dum -
această nuvelă, face asupră-i urm ătoarele obeervări, pe neavoastră şi p ostu l de învăţător, taică părinte, aşa  că

M  ^  â  A A  A L J  A

e'afe eu le cred întemeiatei.
„In vrerile ce Patriarhia obţinea dela Direcţia T e a 

trului N aţional, pentru m otive de profilaxie re lig ioasă  
scoaterea de pe afiş a lui Păcală, inocenta  sn o a v ă  a 
d-lui Horia F u r tu n ă ,— în două  num ere consecutive  din

unul &ă-l ia coan a  prioteasa... c ’aşa a făcutără taica  
părintele din V ădeni... Păi... eu n ’o să  am preoteasă, 
tăiculiţă, —  întrerupse Artem ie nedum erit. —  D ăstu l de 
greu, taică părinte... da 'uite că eşti om  tânăr, ş ’o să-ţi 
ia-i, c ’am auzitără că acu m ălea  o să  se  dea voe ...

Viaţa Românească şi sub  titlul In căutarea unei fd- M ergem noi la M itropolie şi-ţi scoatem  v o e , că ce nu
rohij ierom onahul Damian Stănoiu, publica un rechi- ptfafe un  sat, când o vrea e l!* .

Şi tot atât de neştiutori în cele bisericeşti ni se  arată2itoriu la adresa întocm irilor bisericeşti, a cărui au
tenticitate, chiar de n'ar fi întru totul aidom a, ar trebui 
considerată ca atare, atâta de vioaie şi de sa v u ro a se  
su n t năravurile şi m etehnele, pe care paginile acestu i 
surprinzător debut în lum ea literilor, le dă la iveală. 
M oravurile desvelite de autor sunt un rechizitor cu  
atât mai sever, cu cât artistul e mai perfect. D acă pentru  
anecdotele lui Speranţă n im eni nu avea de ce să  se  
sinch isească , n u  ne-ar surprinde instituirea unui index  
patriarhicesc, care să  ex co m u n ice  operele de artă sa
crilege. Şi In căutarea unei parohii ar fi printre pri
m ele ţintuite*.

A şa  să  fie oare ? A scris oare ierom onahul D am ian

şi sătenii din Gâtiţa, cari, asmuţiţi fiind de u n  netrebnic, 
se  întrebau aşa  în faţa casei lui A r tem ie :

„Ce fel de popă, fără preoteasă?  U n de s ’a mai po
menit? Cum o să  boteze el ş i-o  să  cu n u n e , dacă n ’are 
drept ? A uzi d-ta, să  păcălească  un sat în t r e g ! D ’aia  
nu prea avea el curaj să  se  înfigă, că s 6 ştia cu m u sca  
pă căciulă...

„Da ce-i, oam eni buni? Ce s ’a întâm plat? întreabă  
călugărul iv in d u -se  în uşă. S e  făcu un  răstimp de tă
cere, —  T a ică  părinte, z ise  cam  stingherit u n u l cu că
ciula mare, în sat se  vorbeşte  de sfinţia ta că n ’ai fi 
popă dăplin... A uz că n'ai preuteasă... —  Preuteasă n ’am

Stănoiu  această nuvelă  cu gândul de a tace dintr’în sa  da’ asta nu în sea m n ă  că n u  su n t preot ca toţi preoţii.
un  rechizitoriu îm potriva întocm irilor bisericeşti? A  voit  
o a fe  C uvioşia  Sa să  d esvă lească  „năravurile şi m eteh
nele" clerului nostru  ? Eu nu  cred, şi îmi înch ipu i că  
de aeeeaş părere su n t toţi cei cari c itesc această  sprin
tenă şi atrăgătoare n u velă  Iară gân d u l de a o găsi  
yrednică să  fie p u sa  alăturea de „Păcală, in o cen ta  (?) 
s n o a v a 4*, pe care Patriarhia a s c o s -o  în sfârşit de pe
afişul T eatru lu i N aţional.

S e  pom eneşte, ce e dreptul, în această  n u v e lă  de  
nişte p locoane ad u se  u n or feţe bisericeşti de către să 
tenii din Codirla, cari îşi închipuiau, că num ai astfel 
vor dobândi mai curând un  preot. Căci ei n u  vroiau

Că dacă n ’aşi ti fast, nu  m ’ar fi trimis părintele D i
rector la protopop u  cu hârtie aci.

să  creadă, că mai ales acum  câţiva ani era la n o i in 
ţară o mare lipsă de preoţi. Dar în  afară de această  
singuratică a luziune la n işte  p locoane, n u vela  părin
telui ierom onah  D am ian  S tăn o iu  nu  mai cuprinde nim ic  
din ceeace  ne-ar da dreptul să  o socotim  ca un  rechig 
zitoriu la adresa, atât a m etehnelor clerului nostru, cât
şi a întocm irilor noastre  bisericeşti. Mai de grabă îmi 
vine să  crez, că deja început până la sfârşit autorul 
n u  are 4 e cât gândul de a ne arăta, că su b  înrâurirea  
m odernistelor curente din B iserică, până şi poporen ii  
de pela sate, în deoseb i c$ nici nu  mai în ţe leg  a s ţ ă ^  călugăr.

„Nu-1 lăsaţi, mă, să  vă  tragă iar pe sfoară! —  se  
auzi deodată un  g las gros şi răguşit. Era g lasu l u n u i  
vlăjgan m are din grăm adă, care se  vede că-i purta pe  
ceilalţi de nas şi-i aţâţa să -l g o n ea scă  pe Artem ie din  
Gâtiţa. N u  ne lăsăm  noi să  fim înşelaţi de orice că
lugăr depe drumuri! — urm ă el. N o u ă  ne trebue popă  
cu prioteasă!

„ V ’o fi trebuind tăiculiţă... Să-l căutaţi şi să -l găsiţi cu  
preoteasă, că eu  mă duc cu D u m n ezeu  de unde am venit. 
Când Artemie, turburat peste  m ăsură, vru să  intre în  
casă, u n  ţăran, care stă tu se  mai la oparte, se  apropie  
de el şi-i şopti la ureche: Părinte, dacă vrei să  te în 
sori, am eu  fată văduvă... Are d ou ă  p o g o a n e  de pă
mânt, o vacă, doi cai,., şi v ’o 15 oi răm ase dela băr-
batu’su , că are şi copii.

„D uceţi-vă  la D u m n ezeu , b lestem aţilor! A tunci să  
mai vedeţi vo i popă... când m ’oi în su ra  e u ! 44.

In sfârşit, şi pe epitropul bisericii din Gătiţa autorul 
ni-1 înfăţişează cât se  poate de n erespectu os şi n e în 
ţelegător al celei mai de căpetenie îndatoriri âle u n u i
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„Protopopul îmi sp u n ea , n en e  D um itru, — că aţi şi 
făcut rost de casă. D ’aia să  n ’ai nici o grijă. —  C ase  
berechet. Ai g loată m ultă? S u n t călugăr, n ’am nici 
preoteasă . —  A şaaa! Păi că chiar sp u n ea  părintele pro-  
top op u , da u itasem : o  să  vă  aau  u n  călugăr d ’aia... 
C u atât mai bine, o odae ţi-ajunge, chiar de astăseară  
am  să-ţi caut. —  Până dim ineaţă oi sta la m ine. —  Şi ce 
fi-a venit să te faci călugăr. ? \

## X
Dar nu e num ai atât. In această  nuvelă, nu îm potriva  

întocm irilor noastre b isericeşti se  ridică ierom onahul  
D am ian, ci îm potriva m odernei păreri, că nu poate fi 
cineva  preot după rânduiala lui M elchisedec, dacă nu  
este  şi burduf de carte.

„ S ’au apucat Vlădicii să  ia ignoranţa din m ănăstiri 
ca s ’o trimită să  lu m in eze  satele!"  îl înfruntă un pro
top op  pe bietul Artemie.

Şi mi se  pare că autorul v o ea  mai ales în această  
răspândită  părere să  o ia în  răspăr. Căci, prea mult 
stărue asupra faptului, că până şi oam enii de rând au  
aju n s astăzi să  ceară preotului, nu  să  le fie num ai un  
slujitor al altarului, ci să  se  învrednicească  a săvârşi 
pentru dânşii lucruri şi însărcinări cu totul străine de  
chem area preoţiei.— A şa, de pildă, iată ce fel de pretenţii 
îi în şiră  lui Artem ie poporenii din Codirla :

„N um ai sfinţia dum neavoastră  să  vreţi să  staţi acilea  
că  n o i vă  îm brăţişăm  cu totul, că e n evoe  m are... ş ’o 
să  vă  rugăm  să  um blaţi să  ne faceţi parofiey că e satul 
mare... Şi să  ne mai taci, taică părinte, uite vorbim  
acilea  în favor de oam eni, —  să  um blaţi să  ne faceţi? 
comuna, c ’avem ără drept.— Şi să  ne mai faci ş i-o  bancă 
că  vrem  să  ne desfacem  dă b an ga  dela Gherghiţa... şi 
s ’avem  şi no i p ’a noastră. Şi să  ne faci părinţele c ’aşa  
n e  rugăm  cu toţii, să  ne mai faci şi o cumperativâ*.

Şi ori pe u n d e a um blat bietul Artemie în căutarea  
u n ei parohii, tot cu a sem en ea  cereri streine de che
m area preoţiei a fost întâm pinat.— A şa, de pildă, în satul 
Podarii din M aram ureş, i se  p u n e  dinainte urm ătoarea  
ciud ată  perspectivă:

„ N o , da doam nă preoteasă  aveţi? N ’am fiindcă su n t  
călugăr.— C’aşa  era şi dom  Bârsan, care s ’o d u s .— Şi de  
ce a plecat el? D ’apăi... nu  l-o  mai vrut birău şi cu  
corătării, că nu  ştia a ţine reghistrele. Da, rău o tăcut 
de l-o  îmburdat, că era tare om  a lui D um n ezeu , că  
v in e a  la dânsu l pentru cetanie lum e dela tăte n eam u 
rile : şi U nguri, şi Nem ţi şi greco-cato lic i. Ş i făcea  
sfânta liturghie de patru oare în săptăm ână, şi s e ’rănea  
n u m ai cu  prescuri şi cu apă, şi focu  în cuptior nu  
făcea nici batîr în dzîua de B obotează.

„Că dom n părintele Bârsan în că  era bun, că nu  bia  
holircă, că m erea la om u  beteag de-i cetea şi-l preces~  
t u ia ; când îl cârcâiai, el era acasă  în toate dzilele, că  
nu m erea la târg, şi nu se  b'ăga în politică .— F ăcea  
slu jb ă  la biserică de patru oare ’n săptăm ână, şi nu  se  
p rob ozia  cu oam enii şi nu  îm burda pe n im enea, când  
m erea a-i citi, şi nici batâr nu d u h ăn ea .— Da, n u m a ’atât, 
că dom n părintele Bârsan să  purta în haine rele.,.— N o !

Ş ’apoi nu ştia T eo lo g h ia  şi nici batâr cum  se  ţine cân-  
ţălaria bisericii.

„Păi... dacă m erge treaba p ’aşa, z ise  Artemie luându-şi 
in im a ’n dinţi, —  să  vă spun  dintru ’ntâiaşi dată, dom 
n u le  primar, că nici eu  n ’am învăţat teo logh ia ... şi nici la 
cănţălărie nu  mă pricep, bat-o p ă c a te le !— N o, că asta  
n u -i  b gh in e! Pântru ce-a i vint la noi, dacă nu ştii?».

In sfârşit, pretutindeni i se  cere să  tacă cu  totul alt
ceva  decât să  s lu jească  altarului ş i să  îngrijască de » 
sufletele dreptcredincioşilor.

„Aşa, taică părinte, ne m ulţum im  că ai venitără la 
noi, — îi sp u n  cei din C od ir la ,—  că vrem ără să  avem  
şi noi un priot învăţat, să  ne ţie discursuri la biserică  
şi la mort, ca părinţii dela V ădeni... şi să  um ble şi 
pentru no i...u.

La aceasta, bietul Artemie, s c o s  din fire, izbucni către 
tovarăşul său  A verch ie:

„N u m i-e dat m ie să  fiu popă cu parohie, frate Aver
ch ie! z ise  Artemie, intrând pe u şa  m etocului. La oa
m eni le trebue popi învăţaţi... şi cu  preotese... A poi 
p ovesti lui A verchie toată întâm plarea cu  Codirla.

„Să ştiţi dela m ine, —  z ise  acesta  scărpinându-s8  
după ureche, că nu  mai e mult până la sfârşitul lumii. 
A uzi dum neata, că popa în  lo c  să -ş i vază de biserică  
a şa  ca un popă ce se  află, —  să  s ’apuce de alte c o 
m edii ! Să  ţină popa discursuri! D a ce m ai trebue  
discursuri când a lăsat D u m n ezeu  C azania? S ă  pof
tească  un popă cât de învăţat, să  vorb ească  mai frum os  
de cum  scrie la Cazanie, dacă-i dă m â n a !... Ş i cam ce 
discurs să  ţină pop a  la mort? Ce, nu-1 je lesc  neam urile  
destu l pe bietul m ort? Să-i cânte el, popa, slujba îm -  
mormântării, toată câtă este în Molitfelnic, că-i ajunge  
m o r tu lu i! S ă  ştii de la m ine, că în curând are să  se  îm 
p linească  A pocalipsul, părinte Artemie.

„T ot a şa  cred şi eu frate. Că cine su n t „popii m in- 
c in o ş iu ? Ă ştia  care se  bagă în toate daravetile şi de
biserică n u -ş i v ă d !...“.

Dar să  ne oprim.
C eeace am vroit să  arăt este, că, dacă ar fi să  căutăm  

tendinţe în n u vela  părintelui ierom on ah  D am ian Stă-  
n o iu , —  în  nici un  caz am putea sp u n e , eă ea este—  
precum  pretinde Universul Literar, —  un rechizitoriu  
la adresa bătrânelor noastre întocm iri b isericeşti.— Nu. 
E a, —  nu cu b ine chibzuitele şi înţeleptele rânduieli ale 
aşezăm ântu lu i nostru relig ios, vrea să  se  războiască, 
ci dimpotrivă, cu  acel duh înnoitor  al vremurilor, care 
a izbutit să  zdruncine până şi Biserica din temeliile  
sale. Cu un cuvânt, —  autorul ia în răspăr, nu în toc
mirile bisericeşti ş i nici m etehnele  clerului, ci acea  
strâm bă judecată  a lumii de astăzi, care a ajuns să  le 
ceară călugărilor să  se  îflsoare, iar preoţilor de mir să  
facă orice în afară de slujba pentru care au fost hiro
toniţi.— A şa fiind, eu citind această  n u velă ,— nu am râs, 
ci am răm ăs pe gânduri. Căci, la drept vorbind, nu atât 
gloatele  neştiutoare, cât mai ales unii din cei cu răs
pundere în Biserică, su n t bântuiţi şi chiar stăpâniţi de 
asem en ea  rătăciri,

M. MIHĂILEANU
PrefesoiyPitcşti
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In ziarul Galaţii-Noi din Galaţi (20 Iunie a. c.) Păr. 
Petre Gh. Savin, parohul parohiei Jorâşti din ju d eţu l  
C ovurlui, dă la iveală o faptă de rea gospodărie, cum  
în satu l Zărneşti stau de putrezesc 1000 de bucăţi de  
lem ne de 7 -8  metri lungim e, dintr’o câtime mai mare, 
care a slujit la clădirea m ultor şco a le  din jud. Covurlui 
şi acum  nu se  găseşte  stăpân acelor lem ne, şi ele stau  
în bătaia ploilor ş i putrezesc. Cu toate veştile  date şi 
um bletele cheltuite la felurite organe ale stăpânirii, ni- 
m enea  nu se  m ărturiseşte stăpân  şi să  ia o m ăsură  
pentru ele.

S u n t m ulte materiale care se  irosesc  la noi în felul 
acesta. Să  fie vreo 5 ani, d. lonescu-Şişeşti, director în  
M inisterul D om eniilor, dădea de veste  prin fostu l ziar 
„D aciau, despre m ulte materiale de fierărie, şi nu  aşa  
departe de ju d . Covurlui, ci chiar în preajma B ucureş-  
ţiului nostru, pe la Ş osea .

Păr. Savin , dând la iveală acest caz, dovedeşte  
sim ţul său  de gospodar şi om  cu  ochii aţintiţi la m ulte  
treburi ale vieţii practice.

Legea învăţământului teologic, articol de d.
Nae Ionescu în Cuvântul dela 22 Iunie a. c.

Ziarul Cuvântul e ziar de un so i n ou , cum  n o i am  
dorit în ţara rom ânească . In adevăr, ne uitam până  
acum  la ziarele nostre, ziare reci către biserică sa u  n e 
pricepute faţă de treburile ei, chiar când, aşa, teoretic, 
m ărturiseau, la prilejuri mari, un  interes mai viu  către 
ea, —  şi ne ziceam  că unde este ziarul care să  urm ărească  
treburile Bisericii cu pricepere şi cu  interes de fiecare  
clipă! N o i ştiam  ce este Journal de Geneve din E lveţia  
din care, într'o vrem e, traduceam  m ulte pentru cititorii 
noştri din alte reviste ( Viitorul d-lui Dr. B o r o ia n u ; 
Neamul Românesc al d-lui N. Iorga şi altele) şi ne  
ziceam  că oare când vom  avea un astfel de ziar în ţara 
noastră ? Căci în Journal de Geneve găseai foarte des  
materii b isericeşi, chestiuni de politică b isericească, lu 
cruri ale vieţii b isericeşti care au intrare şi putere şi în 
lum ea politică. G ăseai fo iletoane de seam ă despre lu 
crări teo log ice , despre chestiun i care-şi făceau drum  
în lu m ea  ideilor teo log ice . V edeai că la acel ziar scriu  
bărbaţi îndrumaţi în lum ea ideilor şi a vieţii creştineşti, 
şi ne  z iceam  că greu are să ajungă lum ea noastră  să  
aibă astfel de ziare, fiindcă ea nu  e in trodusă în ch es-  
tiunilejreligioase, nu le în ţe lege însem nătatea  şi trece rece 
pe lângă  chestiuni pe care străinătatea le preţuieşte astfel»

Mai curând în să  de cât n e -a m  fi aşteptat, iată totuşi 
în ţara rom ânească, un ziar care, dacă nu $ Journal 
de Geneve, e totuşi un  ziar n o u ; oricum , alt tip decât 
ziarele noastre  cu n o scu te  şi care, în ch estiu n ea  reli
g ioasă , m erg toate pe aceiaşi urzeală. E vorba de ziarul 
Cuvântul, la care ch estiu n ea  relig ioasă  a început a fi 
privită mai de aproape, mai cu interes, mai des. Pentru  
acest ziar, B iserica nu  mai este  ceva lăsat la o parte 
de grijile noastre şi cu care ne întâlnim  num ai în tre
buri de suprafaţă ale vieţii publice, ci un aşezăm ânt  
hotărâtor în viaţa naţională a u n u i popor şi de care 
trebuie să  se  ţie seam ă şi să  purtăm grijă.

441

Ziarul Cuvântul, de cum  a eşit la iveală, a început  
a avea  o rubrică deosebită , închinată treburilor b ise
riceşti, eşind  odată pe săptăm ână sub n u m ele  de Du
minica. Dar, afară de aceasta, mai găseai destul de 
des şi alte articole şi fo iletoane închinate Bisericii sau  
religiunii în  de obşte.

Lucrul acesta  în să  se  datoreşte, nu  unei atm osfere  
schim bate în v iaţa  publică, din care ar urm a că acest  
public cere materie religioasă, nu, ci aflării între redac
tori a câtorva bărbaţi care se  sim ţeau mai legaţi de 
treburile bisericeşti sau  de cugetarea religioasă.

Mai întâi a fost d. Nichifor Crainic, care, fiind teo log  
de al nostru, între materiile ce avea a le scrie la ziar, mai 
des şi mai u şor  îi ven eau  sub  condei chestiuni din 
dom eniu l credinţei sau  din viaţa Bisericii. Mai puţin  
ca acesta, dar privind cu alipire de inim ă această  lă
ture a ziarului, era Pamfil Şeicaru. D espre alţi redac
tori, putem  sp u n e  că se  sim ţeau mai reci către laturea  
aceasta, cam caşi redactorii d^la celelalte ziare, din 
care pricină şi vedeai uneori eşind  la iveală atitudini 
cu  totul nepotrivite cu atm osfera îndrum ată creştineşte  
a ziarului. A şa  a fost urgia pom enită  în vara anului 
trecut îm potriva Părintelui Dr. Simeon Popescu, pe care 
l-a găsit v inovat că vo ia  să  vândă icoane aşazăm intelor  
atârnătoare de M inisterul Instrucţiunii, ca şi cum  acesta  
ar fi fost un  păcat şi nu un merit, întru cât om ul doar 
introducea icoane acolo  u n d e nu erau. Cu toate acestea, 
cu  cuvinte nepotrivite, care ocărau mai m ult decât pe  
Păr. S im eon , s ’a s c o s  la iveală o atitudine ca şi cum  
ar fi fost a altor ziare, nu  cea care se  în tem eiase la * 
Cuvântul.

S ’au dus Nichifor Crainic şi a ven it în lo c  d. N ae  
Ionescu . Prin d -n ia  sa  ţinuta relig ioasă a ziarului a 
sporit şi mai mult. D om nia  sa  foarte des păşeşte , în  
co loan ele  ziarului, cu materii din ra m u ra  noastră, încât 
am putea sp u n e  că acum  suntem  cu  vech ea  dorinţă 
împlinită. In adevăr, iată-ne cu un  ziar care arată toată  
grija către laturea religioasă a vieţii, care se  interesează  
de chestiunile de acest so i şi care m ărturiseşte B ise
ricii un  interes pe care în că  nu l-am  văzut până acum  
în presa noastră decât num ai la prilej de sărbători şi 
de suprafaţă, cum  am sp u s  mai nainte.

Dar acum , când vedem  că avem  şi noi, în sfârşit, un  
ziar de tiparul acesta, parcă nu  ne este bucuria de
plină. Ca şi cu m ulte alte dorînţi pe care le ai şi dacă  
le vezi împlinite, nu eşti îm păcat, a şa  şi aici. Ce ne  
mai lipseşte ? Dacă Journal de Geneve avea pe Julien 
de Narfon, care scria cronici din lum ea catolică şi ne  
inform a foarte b ine din lum ea V aticanului şi despre  
viaţa catolicism ului francez, nu  avem  şi noi acum  pe  
d. N ae Ionescu?

Şi totuşi uite că bucuria noastră nu este aşa  de în 
treagă precum  ne aşteptam  să  fie?

D e ce ?
Pentrucă acum  au eşit la iveală un n ou  so i de g â n 

ditori ai Bisericii sau  mai bine gânditori pentru Biserică, 
findcă nu ştim dacă Biserica se  sim te cu ei ca cu nişte  
slujitori ai săi. D acă e vorba de preoţi şi teologi, ei
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tiu prea su n t bucuroşi cu scriitorii creştini dela Cu-

#

nale Monatsschrift şi a sculat pe ep iscopi împotriva
• i 

vântul, fiindcă prea adeseori aceşti scriitori nu  scriu lui, care au opfit fie studenţii din eparhia lor de a mai
după gândirea noastră, ci ies la iveală cu nişte gân - asculta cursurile unui astfel de proîeătff şi nu ameninţut

/

că nu vor hirotoni preoţi pe astfel de studenţi.
C hestiunea în£ă a răm as tot aşa. N u s ’a rezolvat nici 

până astăzi şi, după părerea noastră, nici nu  se  poate

duri şi vederi care nu  su n i nici ceie  afe ignoranţilor  
Către lum ea bisericii cum  i-am ştiut până acurii, dar 
nu su n t nici călcători în urm ele noastre aje celor c ş

’  ' * * 
slujim  Biserica din starea de preoţi sau  de teologi.

A » ’ * * *
m putea sp u n e că, pi;in giârul CUvântul, a eşit la 

iVeală, în sânu l Bisericii sau  al teologiei noastre, o n ou ă
tagm ă de grăitori, cu o n ou ă  teologie . Se înţelege, ei ^
n ’au să  recunoască  despre ei că au altă teo log ie  decât ritatea b isericească pdate fi Uneori din cale afara cil

rezolva deplin. E a  atârnă mai mult de bunul sirhţ a! 
oam enilor şi de alipirea către B iserică a teo log ilor  pro
fesori. Căci aceas;eă alipire poate fi uneori mai slabă, 
şi atunci conflictul e gata ; pe de alta parte, şi auto-

a ftis ericii, dar noi, pe de aită parte, iarăşi, nu-i putem
< • • 

simţi ca ai noştri, fiindcă ei, în m ulte chestiuni, iau o 
atitudine, care este cu totul protivnică vederilor noastre  
ale tuturon  Â şa a fost, de pildă, în chestiunea C on-  • • • 
cordatului, în care, din co loan ele  Cuvântului, ni s ’aU

• • 

aruncat grele ocări şi s ’a su sţin u t un punct de v ed er i  
jpe care niciunul din ndi nu-i poate primi.

Articolul dela cai*e ne-âm  iuat prilej de a scrie
+ 4 |  4 * . t  l

toate acestea, ca introducere, pleacă tot din m ijlocul
i i  * ^

acestei cete de grijulivi pentru Biserica noastră, care 
în să  pornesc dela vederile lor proprii. Este vorba în el

«

de învăţăm ântul teo log ic . P ână acum , acest învăţăm ânt  
era dat m âna mirenilor, B iserica n ea v â n d u -ş i mijlocii^
de a griji singură să  $u ie  Oarfienîi pe care-i so co a te  
potriviţi că sa  îm părtăşească acest învăţăm ânt. Prin 
n o u a  lege  de organizare a Bisericii, i se  dă în  seam a  
fci să  aiba ea cuvânt şi priveghere deadreptul asupra  
felului în care se  face predarea învăţăturii teologice.

S e  în ţelege, n im enea  n u  poate tăgădui Bisericii acest  
drept. T e o lo g ia  fiind în să ş i tâlcuirea şi slujirea învăţă
turii Si, pe care Statul o cuprinde în  învăţăm ântul său , 
fiindcă Biserica e dom inantă  în cuprinsul lui, acest în -
vaţam ant de fapt e al ei şi ea trebuie să  poarte grijă 
de d ân su l. D acă  ea şi-a  perdut stăpânirea asupra lui 
şi toate se  petrec în cuprinsul acestu i învăţăm ânt fără 
puterea ei de a hotărî, este lin punct în care Biserica  
e făpită  în  drepturile tei.

A şa  stau  lucrurile ca principiu, deşi în practică lu - studenţilor.

♦ - * 
privegherea şi cutîipănifea părerilor^ şi atUiici iarăşi 
conflictul este gata. 'trebu ie  să  fie oam eni înţelepţi şl 
lum inaţi şi de o parte şi de alta, şi atunci lucrurile
m erg fără ciocniri.

Iată uri cag cafe ne poate sluji în m ijlocul unei ase-
$

men&a d isc u ţ iu il i:
Catolicii au până azi un  însem nat profesor de teo^ 

logie , care e istoricul Âlbert Ehrhardt. El este  un om  de 
înaltă  învăţătură, o m inte 6printenă^ şi vie care fac6

* * %

cinste învăţăm ântulu i teo log ic  catolic. Şi el s ’a am esteca^
« «

odată cu Schnitzer, în lupta pe chestiunea  m odernis
m ului, luând o atitudine care nu  era pe placul auto
rităţii bisericeşti. (A m ănuntele  acestea  se  pot găsi în 
*7 J ^  i Revista teologică din Sibiiu, fiindcă noi le-am  publicat
prin 1906).

Printre altele, Ehrhardt se  p lângea  de piedicile pe 
care autoritatea b isericească le punea  studenţilor lui. 
In internatul teo log ic  al lor din Strassburg, li se  dădeau
studenţilor ocupaţiuni tocm ai la orele de curs ale lui

% ,  . *

Ehrhardt, ca să  nu  se  poată duce la cursurile lui;
t

Iată ce făcea autoritatea b isericească cu o priveghere  
care trecea m ăsura. Căci dacă învăţătura lui Ehrhardt 
nu era bună, autoritatea n ’avea decât să  declare învă
ţăm ântul lui eretic şi aşa  era o m ăsură pe faţă. Dar 
nu îua nicio m ăsură îm potriva lui. Ehrhardt este un  
în sem n at profesor până în ziua de azi, dar se  luaU 
faţă de dân su l m ăsuri pe dedesupt, prin porunci date

crurile nu  su n t îm plinite tocm ai pe tem eiul principiului, 
nu num ai la noi, ci şi aiurea. Căci principiul acesta  
este  şi mai viu  sim ţit şi urmărit în B iserica Romei, şi 
cu  toate acestea  nici aco lo  nu  este  aplicat deplin, din

Profesorul nu  [poate fi ţinut într’un strâns ţarc de 
gândire. E  cu putinţă ca păreri cari zbârlesc  pe unii 
azi, când le aud, să  g ă sea scă  bună primire m âne. De 
aceia el cu dreptul îşi apără m işcarea sa  fără îngrădire.

A9 4
pricina unui punct de vedere care se  aude acum  la Dar vezi că şi el poate abuza. N oi în şin e  ştim ca, la
noi, dar care s ’a auzit mai m ult de aiurea. E ste  vorba  
de fiinţarea facultăţilor de teo lo g ie  în cuprinsul univer
sităţilor. U niversitatea  în sea m n ă  libertatea deplină a pro
fesoru lu i de a învăţa ce rezultă din graniţa liberei sale  
cercetări şi a neîngrăditei gândiri. Când zici teo logie

facultatea noastră  de teo log ie  din Bucureşti, când eram 
noi studenţi, era un  profesor care nu  ţinea deplin albia 
teo logie i ortodoxe şi l-am  auzit spunând, în faţa stu
denţilor, la un exam en  de licenţă, îm potriva înalt Prea 
Sfinţitului Mitropolit P im en , pe atunci profesor de teo-

& A

în să , zici m işcare în graniţa învăţăturii Bisericii a cărei log ia  dogm atică, că nu  e adevărat ca în V echiul T e s -
teo lo g ie  o propui. D eci principiul acesta poate ti bun, 
dar în ce priveşte teologia , trebuie să  se  îm pace cu  
cellalt principiu, an u m e că teo log ia  e a Bisericii.

C hestiunea  aceasta  a izbucnit ca un conflict în tim
pul luptei îm potriva m oderniştilor în Biserica Rom ei, 
prin anul 1905. Profesorul Schnitzer, dela facultatea de 
teo log ie  catolică a universităţii din M iinchen, s ’a am e
stecat în acea luptă, prin articole scrise în  Internatio-

tam ent se  afirmă dogm a Sfintei Treimi.
Se pot săvârşi treceri p este  m ăsură şi de o parte şi 

de alta şi de aceia dezlegarea greutăţii nu este a s p u n e : 
autoritatea sq, aibă aci puterea sau  profesorul să  aibft 
libertatea cercetării şi gândirii, ci este în înţelepciunea  
oam enilor. Când şi de o parte şi de alta adevăraţii 
fruntaşi ai Bisericii, vor în ţe lege  ei ce-i trebue acestciu  
şi vor fi înţr’o uniţate de vederi, nu şe  în ţelege
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cum  ar putea fi ciocnire între o tabără a Bisericii sau  alta.
N oi nu su n tem  la începutu l unei astîel de chestiuni. 

Autoritatea b isericească  a mai avut odată puterea de 
a priveghea asupra învăţăm ântului ei şi a perdut-o , 
fiindcă n ’a păşit totdeauna cum  se  cuvenea. Când se -  
minariile erau la în cep u tu l lor, autoritatea b isericească  
de m ulte ori le punea piedici şi nu  era b u cu ro a să  de

Iată deci că greul chestiunii nu stă pe principiu, ci 
pe aplicarea lui. A ceasta  în să  nu se  poate face ca la  
matematică, cu graniţe trase perfect, ci atârnă de înăl* 
ţim ea su fle tească  a celor puşi să  aplice.

D. Nae Ionescu d iscută chestiunea  principiului şi se  
opreşte aici. Principiul se  înţelege, e greu de tăgăduit. 
E dreptul firesc al Bisericii să  grijească de felul cum

răspândirea învăţăturii bisericeşti. A şa  a fost păţit S e -  se  îm părtăşeşte învăţătura ei. Dar chestiunea  nu se
minariul „Veniam in" din Iaşi cu M itropolitul M eletie. 
Din greşeli ca acestea şi altele ca acestea, cârm uirea
bisericească şi-a  perdut puterea asupra învăţăm ântulu i
religios care era, fireşte, dreptul ei. Mai m ult au sărit
atunci mirenii în apărarea şcoa le i b isericeşti.

m ărgineşte aci, cum  am arătat.
Caşi în multe alte chestiuni, şi aci, d-nii dela Cuvântul 

su n t teoreticieni, care uneori o nem eresc  foarte b in e  
dar nu văd întreaga poziţiune a u n ei chestiuni.

Arhim. SCRIB AN

î n s e m n ă r i  m ă r u n t e
Stupari şi agricultori. —  Ce oameni sunt mai legaţi

de viaţa de ţară că plugarii, crescătorii de albine, de oi şi de 
altele ca acestea. Ş i cu toate aoestea oamenii acestor îndelet
niciri tot ţin să-şi ia lustru dela oraş. Care e plugar, fuge 
de această numire şi mai degrabă vrea să şi zică „agricultor4*. 
Acuma aflăm oă şi crescătorii de albine nemeriseră odată 
o vorbă românească pentru îndeletnicirea lor şi apoi au fugit 
de ea. Aveau mai nainte o tovărăşie care-şi zicea „Uniunea 
generală a stupariloru. Vedeţi, nemeriseră cuvântul „stu-

Ş T I R I
urniri în Ministeriul Cultelor şi Artelor< Prin

Prin înaltul Decret Regal nr. 74  din Bucureşti 17 
Ianuarie 1927, au fost numiţi pe ziua de 1 Ianuarie 1927, 
dom nii: Ion Marin Sadoveanu şi I. Teodor eseu Sion, 
în  posturile de inspectori cl, I din Direcţiunea Artelor, 
Teatrelor şi Literelor.

pan". Dar nu le-a plăcut, fiindcă avea prea mult mireazmă 
de ţară şi le trebuia dela oraş. Deci au înfiinţat altă to
vărăşie şi i-au zis: „Societatea oentrală de apicultură din 
România"...

Poate că le-o merge mai bine de când sunt apicultori 
şi nu mai sunt stupari!

In sfârşit, treabă dacă or face, că planurile lor sunt 
frumoase. Astfel, urmăreau ; 1. să cuprindă într’o singură 
societate pe toţi stuparii din România, care înainte erau 
împărţiţi în  multe societăţi răzleţe şi neputându-se apăra 
cu bună urmare în toate nevoile lor ; 2. Să capete des
fiinţarea da j di ei pe stupărit ; 3. să capete scutire de vamă 
pentru toate uneltele de creştere ale albinelor, pe cari ar 
fi să le aducă din străinătate ; 4. să scape de taxele de 
export la produsele stupăriei; să intre câte un stupar şi

4

în Camerele agricole judeţene; 6. să ţie legături cu 
negustori pentru vinderea produselor albinăritului în străi
nătate, scăpând astfel de speculanţi; 7. să scoată o revistă  
pentru creşterea albinelor; 8. să lupte pentru împroprietărirea 
stuparilor.

Am dat aceste amănunte, fiindcă ştim că noi avem 
preoţi care se ţin de creşterea albinelor, unii ajunşi destul 
de departe în această ramură, precum eate Păr. Ionescu 
din Valea-Mare, Muscel, Păr. C. Gh. Vartolomei din Putna

pongresul preoţilor din Oltenia. — Cine a citit
despre congresul preoţilor din Oltenia la 30 Iunie şi 

1 Iulie, a trebuit să rămâie uimit văzând cât de mulţi 
au fost: 600 de p reo ţi! Când o singură eparhie poate face 
atâta, fără îndoială că e un mare lucru.

Noi nu avem loc pentru a scrie despre &1 chiar în acest 
număr, dar o vom face în  nr. viitor.

e au discutat profesorii de teologie la Neamţu.
Noi am scris la vreme despre congresul profesorilor

arii

de teologie la Mănăstirea Neamţului în ziua de 28 Aprilie 
şi următoarele: Aoum dăm înşirarea pe punote a chestiunilor 
discutate:

1. Învăţământul teologic univarsitar. 2. Situaţia facultă
ţilor de teologie în biserica ortoloxă română. 3. Studiul 
caracterelor distinctive ale ortodoxiei. 4. Congresul teologilor 
ortodocşi din toate ţările. 5, O revistă ortodoxă internaţională* 
6. Lucrări pregătitoare în vederea unui sinod ecumenic. 7. 
Participarea la congresele interconfesionale universale.

pântăreţii bisericeşti faţă de serviciul militar.—
^  In urma mijlocii cârmuirii bisericeşti, Ministerul de 
războiu, secţia recrutării, a comunicat Sf. Arhiepiscopii a 
Bucureştilor, cu adresa Nr. 2 3 8 7 8 /1 8 2 7 , că absolvenţii

—  ___........................................ ......................... şcoalelor de cântăreţi de pe lângă Eparhiile Mitropoliilor
Păr. Arhimandrit Mavtinian din Mănăstirea Câldăruşani şi Ş* Episcopiilor, an dreptul la serviciu ou termen redus, după
mulţi alţii. Unii vor fi ştiind de această societate, alţii nu. 
De aceia le spunem că ea fiinţează şi-şi are sediul în B u. 
cureşti, strada Rotari 38, de unde pot culege i 
lămuriri.

cum se prevede în  ordinul general Nr. 178 din 8 Decemvrie
1926.

ai multe îngrădirea limbii ruseşti în bisericile
■ sarabia. —  O ştire din Iaşi, cu data de 
spune că, în ce priveşte porţiunea din Basarabia supus|

din Ba-
13 Iulie g.j
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Mitropoliei Moldovei, numeroşi locuitori au cerut înalt Prea 
Sfinţiei Sale Mitropolitului Pimen al Moldovei înlăturarea 
limbii ruseşti din bisericile basarabene care ţin de Mitro
polia dela Iaşi. In toate aceste comune, cei mai mulţi lo
cuitori sunt români. Cn toate acestea slujba se faoe, când 
în  ruseşte, când în româneşte. După cererea locuitorilor, 
Mitropolia a hotărât ca limba rusească să se înlăture treptat 
din slujba Bisericii şi să se păstreze numai unde sunt ruşi 
şi o cer.

colae Fleva\ 3 Parohia 7 ârgub Cucului se va numi pa
rohia Plăineşti; 4. Parohia Slobozia-Galbenu se va numi 
parohia Sătucul; 5. Parohia Zgârciţii se va numi parohia
7 opliceni şi 6. Parohia Costienii-de-Jos se va numi pe 
viitor parohia Ziduri.

Prin hotărârea ministerială nr. 37, 155 din 16 Iulie
1925, parohia de azi Mogoşeşti din jud. Olt se desparte 
în  două parohii, după eum mai jos arată :

1. Parohia Jitaru din comuna Mogoşeşti, Olt, având
lin iaţi osândiţi pentru silnicii împotriva Bise- drept parohială biserica cu hramul Naşterea Maicii Dom- 

ricii Ortodoxe. —  O telegramă din oraşul Deva de * • • ^  i ? XT-‘ 1 yA 1 * *
peste munţi vesteşte că tribunalul din Huniedoara a 
osândit pe 20 de săteni uniaţi, care au împedecat săvârşirea 
unei slujbe în biserica ortodoxă. Osânda a fost de B zile 
închisoare şi o gloabă în  bani.

ilnicii în alegeri asupra preoţilor.—>Au mai fost
cazuri când preoţii au suferit din pricina silnicilor care 

se desfăşoară cu prilej de alegeri. De data aceasta, citim  
că Preotul Gh. Fior ea din Vaslui, care a eşit ales deputat 
al taberei liberale, a fost lovit de candidatul averescan d.
Bastache.

Ne pare rău aflând aceasta, întru cât noi cunoaştem pe 
d. Bastache ca bărbat bine crescut şi cuviincios, din vremea 
când era şef de oabinet al ministerului cultelor Const.
Arion. Iată însă ce molimă aduc alegerile că te poţi lăsa 
tîr ît  până la astfel de faptei

preoţii parlamentari.— De data aceasta, au eşit mul
I  _______ i . ;  _____ 1 _________ j  T __ T » _________L *

nului, şi filială biserica Sf. Nicolae din cătunul Olteni ;
2. Parohia Mogoşeşti, având drept parohială biserica 

Sj. Dumitru din satul Grajdu şi filială biserica Ador
mirea Maicii Domnului din Moşteni.

Plata personalului s’a început a se face dela 1 Ianuarie 
1926 dela care dată a fost trecută în buget.

Prin hotărârea ministerială nr. 48, 885, din Septemvrie 
1925, Parohia Pogorârea Sf. Duh, din comuna Târgul- 
Frumos, Iaşi, se desfiinţează, iar biserica parohială se ali
peşte, ca biserică filială, la parohia S f  Nicolae. Enoriaşii
Parohiei desfiinţate se împart preou ai jo s  sa arată :

ai puţini preoţi ca în alte parlamente. In Basarabia 
niciunul. In România Veche, Păr. Fior ea din Vaslui» 
Popescu D. Ioan din Ilfov; Păr. D. Tur cu, tot din Ilfov, 
Pâr. Popescu F . Ioan din Craiova; Păr. Ulescu din 
Mehedinţi; Peste munţi, Păr. Moldovanu şi Prot. Borza 
din Făgăraş.

refaceri în Statul parohiilor. —  Prin hotărârea
ministerială nr. 53, 974  din 2 Noemvrie 1925, biserioa 

filială S f  Nicolae din cătunul Capul Coastei, comuna
Gemenea, jud. Dâmboviţa, a fost ridicată la treapta de 
parohie, purtând numele de parohia „Capul Coastei44. Plata 
personalului bisericesc s’a început a se face de la 1 Ia
nuarie 1926.

1. La Parohia S f  Nicolae se alipesc enoriaşii bisericii 
Pogorârea Sfântulni Duhy începând dela barierea Jorei 
în  araş, pe strada Verdeanu, pe amândouă părţile, până la 
întâlnirea cu strada Vedeta (Viitorul) şi ţinând înainta pe 
această stradă, numai partea dreaptă, până ce dă în strada 
Dumbrava Roşie ;

2, La parohia Cuvioasa Paraschiva se alipesc eno
riaşii bisericii „Pogorârea Sfântului D uh“ de pe stânga străzii 
Vedeta (Viitorul), împreună ou toată partea numită „Ma
halaua dela Dealu.

Prin hotărâre ministerială1) din Decembrie 1926, se 
rânduieşte ca Parohia Dobroeştiy fostă în comuna Pante•

na Prin-
i. I. C.

limon-Dobroeşti, se află de acum înainte în com 
cipele Nicolae; Parohia Obileştii-Noi din co

Prin hotărârea ministerială nr. 57, 780 din 26 Noem
vrie 1925, biserica filială S f  Ioan Botezătorul din că
tunul Peşteana-de-Jos, jud. Gorj, se ridică la treapta de 
biserică parohială, întrucât biserica parohiei Valea-cu-apă 
din comuna cu acelaş nume, de care ţine biserica mai sus 1926, se înfiinţează pe ziua de 1 Ianuarie 1927, în co

Brătianu, se va numi pe viitor „I. C. Brătianu" ; Parohia 
Cueni, din com. Mironeşti, se va numi Parohia „Mironeştiu ; 
Parohia Mărcuţa, foastă în com. Pantelimon-Dobroeşti, se 
află azi în com. Principele Nicolae; Parohia Negoeşti, fostă 
în com. Apr ozi-Nego eşti, se află acum în com. N eg o eşti; 
Parohia Copăcenii-de-Sus, din com. Regele Ferdinand 
/ ,  se va numi pe viitor Parohia „Regele Ferdinand I u ; 
Parohia Valea Roşie, fostă în com. Mitreni, se află acum 
în com. Valea Roşie,

Prin hotărârea ministerială nr. 55 .924  din Decemvrie

po menită, se află în construcţiune din pricina dărâmării ei

Prin hotărârea ministerială nr. 55, 499 din Noemvrie 
1925 şi prin mijlocirea făcută de Sf. Episcopie a Buzăului 
prin adresa nr. 2596 din 1925, s’a făcut schimbarea nu
melor mai multor parohii din jud. Râmnicul-Sărat, precum

Tăbărăşti, Buzău, o a doua Parohie, sub numele de Tă- 
bărăştii-Noi, ou biserica parohială S f  Nicolae şi formată 
din satele Tâbărăştii-Noi şi Tăbărăştii-Vechi, prin despăr
ţire de satul Gălbineşti, care rămâne şi mai departe să 
formeze parohie aparte, sub numele de azi de Tăbărăşti.

mai jos se arata:
1. Parohia Slobozia . Mihălceni se va numi pe viitor 

parohia Mihălceni; 2. Parohia Socariciu se va numi Ni-
1. Comunicarea Minisleriului de Culfe căfre noi nu-i dă nu

mărul şi nici judeţul în care se află aceste comune. — Nota A. S t
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Prin hotărâre» minÎHterială nr. 3263 din Ianuarie 1927, 
biserioa filiulft nu hramul Adormirea Maicii Domnului
din «aiul ('l Citeşti, atârnător de parohia Mitreni, Iifov, 
se ridiufc Iu treapta de parohie, purtând numele de Clăteşti.

Prin hotărârea ministerială nr. 3259 din 25 Ianuarie 
11)27, se înfiinţează în jud. Bihor, eparhia Orăzii-Mari> 
ou începere dela 1 Ianuarie 1927, o nouă parohie ortodoxă 
românească, cu numele Biharia Se stabileşte venitul curat 
al ei la suma de 15.600 de lei.

Prin hotărârea ministerială nr. 81.902 din Iulie 1926, 
satul Poşta atârnător de parohia Cibilia, Buzău, se dez
lipeşte dela aceasta şi se alipeşte la parohia Beilic, tot din 
jud. Buzău.

Prin hotărârea ministerială nr. 33 892, din anul 1926  
satul Rotari, atîrnător de parohia Bărtăluşi, jud. Tutova 
se dezlipeşte dela aceasta şi se alipeşte la parohia Pueşli 
din acelaş judeţ.

Asemenea, sub nr. 5 5 9 2 4  din Decemvrie 1926 s’a în
fiinţat, pe ziua de 1 Ianuarie 1927, în comuna Tăbărăştu 
din jud. Buzău, o a doua parohie, sub numirea de Tăbâ-  
răştii-Noi, cu biserica parohială Sf. Nicolae şi formată 
din satele T ăb ăr ăştii-Noi şi Tăbărăşti-Vechi, prin des
părţire de satul Gălbineşti, care rămâne şi mai departe să 
formeze parohie aparte sub numele de azi de Tăbârâşti.

Asemenea, prin hotărârea minişterială din nr. 53.504, 
din 9 Decemsrie 1926, se rânduieşte ca parohia de azi 
Ceauşeşti, din jud. Argeş, să se desfiinţeze, iar în locul 
ei se ridică la treapta de parohie biserica filială Duminica 
Tuturor Sfinţilor din satul Oarja comuna Oarja, cu
prinzând satele Ceauşeşti, cu biserica filială Duminica 
Tuturor Sfinţilor, a fostei parohii Ceauşeşti şi Catanele 
fără biserică.

Asemenea, prin hotărârea ministerială nr. 1948, din Ia
nuarie 1927, biserica parohială cu hramul Sf. Nicolae, 
din comuna Vâlcelele, atârnătoare de parohia Crâmpotani, 
jud. Argeş,*se ridică la treapta de parohie, purtând numele 
de Vâlcelele. De această parohie va ţinea bisericeşte şi 
satul Brăteasca.

Asemenea, prin hotărârea ministerială nr. 10 .876 din 
Fevruarie 1926, biserica filială Sfinţii Voevozi din comuna 
Bărboiu, atârnătoare de parohia Greceşti, jud. Mehedinţi^ 
se dezlipeşte dela numita parohie şi se declară biserică 
parohială, purtând numele de Bărboiu.

Asemenea, prin hotărârea ministerială nr. 49 .215 din 
1926, parohia Grindeni jud. Dolj, pe viitor va purta nu
mele de parohia Lişteava. Din pricina aoeasta, biserica 
S f  Nicolae din Lişteava se ridică la treapta de parohială, 
iar biserica S f  Nicolae din Grindeni rămâne ca filială a 
celei dintâi.

Asemenea, prin hotărârea ministerială nr. 47 .999  din

biserica filială Adormirea Maicii Domnului, atârnător
de parohia Sluţi, jud. Râmnicul-Sărat, se dezlipeşte dela 
aceasta şi se alipeşte la parohia Coteşti din acelaş judeţ

Medalieri. —  Prin înaltul Decret Regal nr. 73, dat în  
Bucureşti, la 17 Ianuarie 1927, d. Ioan Dianu, pro
fesor de limba latină la Seminariul Central din Bucureşti,
a fost cinstit cu medalia Răsplata Muncii pentru Bise
rică cl. I., pentru osârdia sa întrebuinţată în învăţământul 
bisericesc.

Asemenea, prin Decretul nr. 3754  din Bucureşti, 16 Noem- 
vrie 2926, d. D. Teodor eseu, fost profesor de muzică vo
cală la Seminariul „Central" din Bucureşti şi acum eşit Ia 
pensie, a fost cinstit cu medalia Răsplata Muncii pentru 
Biserică cl. I.

Asemenea, prin Decretul nr. 3754  din Bucureşti, 16 
Noemvrie 1925, au fost cinstiţi cu medalia Răsplata 
Muncii pentru Biserică, pe temeiul sprijinului material 
dat sfintei biserici, următorii creştin i;

Cl. I\ doamna Ştejania Diamandi, proprietara moşiei 
Rogoaza din jud. T ecu c i;

Cl. I I : d-nii Acatrinei P . Nicolae, primar ; Isăcescu 
Vasile, n o ta r ; Petru Butnaru şi Vasile Tinică, toţi din 
comuna Mărgineni, judeţul Neamţului.

Prin înaltul Decret Regal nr. 1499, dat în Bucureşti la 
27 Martie 1926, au fost cinstiţi cu medalia Răsplata 
Muncii pentru Biserică, următorii preoţi şi binecredincioşi
mireni, precu ai jos se arată:

Cl. I :  d-nii: Niculae Moise, proprietar în Copăceni-  
Mogoşeşti; Savu Faur, negustor în Crângu-Fundulea; 
Vasile Spandonide, proprietar în Preasna-Nouă şi Di-  
mitrie Grozdea, proprietar în Preasna-Nouă.

Cl. H i  Cucernicii preoţi: Teodor Drăghicescu, Bră- 
neşti; Moise Bărbătescu, Chirnogi; Ştefan Popescu 
Crângu-Fundulea; Gheorghe Rădulescu, Hotarele; Niculae 
Stăncescu, I. C. Brătianu; Sima P . Ion, Izvoarele; Ioan 
R. Popescu, Preasna-Nouă; Constantin Gr. Popescu, So- 
hat; Constantin Dobrescu, Chirnogi; Ion Gr. Popescu, 
Cernica-Tânganu; Constantin Prunescu, Yasilaţi; Alexan
dru Velescu, Gurbăneşti; Ion Negulescu, Obileşti; Ioan
C. Sachelarie, Yalea-Dragului; Radu Popescu-Calcan, 
preot-ajutător în Yalea-Dragului; d-nii: Pompiliu Anasta-  
sescu, pictor, Bucureşti; Ion C. Niţă, cântăreţ, Vasilaţi; 
Dr. Nicolae Giulescu, medic, Preasna-Nouă; Aristide Ră
dulescu, învăţător, Preasna-Nouă; Marin Voicilă, epitrop, 
Chirnogi; Niculae Voiculescu, revizor şcolar, Yasilaţi şi 
Maria Mănescu, proprietară, Bucureşti.

Prin Înaltul Decret Regal nr. 1501 din Bucureşti, 27  
Martie 1926, au fost cinstiţi cu medalia Răsplata muncii 
pentru Biserică, Cl. I următorii Cucernici preoţi din epar
hia Romanului: Gheorghe Manoliu, Consilier Episcopesc, 
Protopop; Melchisedec Mârza, Revizor Eclesiastic, paroh; 
Ioan Tănăsescu-Dobrotă, paroh, profesor de religie; Ioan

Octomvrie 1926, se rândueşte că satul Odobasea, cătun cu Vornicel, director seimnarial; Grigorie Popescu, misionar
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eparhial, profesor; Gheorghe Vlad, profesor de seminar; 
diacon Constantin Brăileanu, subprotoieren, Focşani; Ana
stasie Stoenescu; Alexandru Cozma, paroh, Bâlca-Coţo- 
feneşti, judeţul Putna; d nii: lorgu Gavriliu, avocat, Foc
şani; Anton Alaci, mare proprietar, fost prefect al jude
ţului Putna; Gavril Stoenescu, notar, comuna Crucea de 
Jos, judeţul Putna; Iordache Cristeat agronom, comuna 
Parava-Teiuş, judeţul Putna.

CI. II : Gheorghe Duhalmu, agronom, Teiuş-Putna.

Prin înaltul Decret Regal nr. 860  din Buoureşti, 5 Martie 
1926, au fost cinstiţi cu medalia Răsplata muncii pentru 
Biserică, următorii cetăţeni creştini:

CI. 1 :  Păr. Nicolae Calea şi d. Teodor Petri, învăţător;
CI. I I :  d-nii Dan Zaharia şi Vasile Petri Andrei, 

curator al bisericii, toţi din comuna Hundorf\ judeţul Târ- 
nava-Mică.

Prin înaltul Decret Regal nr. 922  din Bucureşti, 8 Martie
1926, au fost cinstiţi cu medalia Răsplata Muncii pentru 
Biserică CI. I următorii preoţi şi bineoredincioşi creştini; 
Părinţii Dumitru Pop eseu din comuna Doiceşti; Petre 
Pop eseu din Ţâţa; Nicolae Popescu-l^ a; Ilie Aldescu, 
Alexandru Popescu, iV. Gr. Aramă toţi din Târ- 
govişte; Serghie Constantinescu şi Isaia Popescu, amân
doi din Pucioasa; Matei Popescu din comuna Ghergani; 
Brezeanu Radu din comuna Tătărei; apoi domnii; Nae 
Stănescu, proprietar în comuna Ghergani; Filip Stoicescuf 
proprietar în comuna Găeşti şi N. Cotenescu, com, Dra- 
godăneşti, toţi din judeţul Dâmboviţa.

Asemenea, prin înaltul Decret Regal din nr. 576  din 
Bucureşti, 12 Februarie 1926, au fost oinstiţi cu medalia 
Răsplata Muncii pentru Biserică CI. I următorii preoţi 
şi binecredincioşi mireni; Părinţii D. Dumitrescuy din com. 
Băcăleşti şi D. Călinescu din com. Gârdeşti; d-nii M. 
Preoţescu, proprietar din com. Balaci; Grigore Bunescu, 
primar în comuna Băseşti; 1 . Odăgescu, primar în comuna 
Plopi-Slăviteşti ş i  Virgil Gabrielescu, fost prefect al 
judeţului Teleorman,

Prin înaltul Decret Regal nr. 578 din Bucureşti, 12 
Februarie 1926, au fost oinstiţi cu medalia Răsplata Muncii 
pentru Biserică următorii preoţi şi binecredincioşi mireni: 

Cl. I I :  Pâr. Nicodem Lozovanu din com. Podoleni; d. 
Costache Filip, plugar în comuna Târzii şi d-na Iulia 
Gh Constantin, proprietară în  comuna Târzii.

CI. III  : Părinţii Gheorghe Dumitrescu din comuna 
Bohotin şi Vasile Ionescu din comuna Făloiu: d nii Vasile 
Gatu, plugar în Podoleni; Costică Botezatu, plugar tot 
din Podoleni, Ştefan Hlubă, învăţător în com. Roşieşti; 
Vasile Ifteniy plugar din comuna Stroeşti; Vasile Che- 
lartiy plugar în Hoceni şi Ştefan Rotnaşcu, plugar în 
«om. Târzii, toţi din eparhia Huşilor.

Clasa I : D-nii Petre Cornean, prefectul de atunci al 
judeţului Caraş; Iuliu Vuia, fost deputat, profesor în 
Caransebeş; Dr. Virgil Budinfeant deputat sinodal şi con- 
gresual; Păr. Filip Popy profesor la liceul „Traian DodaM 
din Caransebeş; Păr. Dimitrie Soceneanţu, profesor la l i
ceul „Traian Dodau din Caransebeş; d. Silviu Verca, pre
tor, conducătorul reuniunii de cântări din Sacul; d. Dimi
trie Sgaverdia, asesor oonsistorial în Caransebeş; d. Sa
bin Evuţian, inspector şcolar în Timişoara.

CI. I I : Păr. Gheorghe Vior în Jidioara; Păr. Iulian 
Bălăgean din Măgul; Păr. Marin Vernichescu din Vâr- 
ciorova; Păr. Aur ian Iana diu Maidan; d-nii Vasile La* 
zăr> proprietar în  Sălbăgel; Iosif Olariu, director şcolar 
în Marga şi Gheorghe Neamtu, director şcolar în Caran
sebeş, toţi din judeţul Caraş-Severin.

Prin înaltul Decret Regal nr. 675 din Bucureşti, 19 
Februarie 1926, au fost cinstiţi ou medalia Răsplata 
Muncii pentru Biserică CI. I. d. Ioan Inculeţ, ministrul 
Basarabiei şi d-na Ruxanda Inculeţ, născută Cantacuzino 
Başotă, pentru marile servicii aduse Bisericii din Basarabia 
în toate împrejurările.

Prin înaltul Deoret Regal nr. 1626 din Bucureşti, 27  
Martie 1926, Sf. Sa Păr. Constantin Pricopescu din com, 
Priponeştii-de-Sus, jud. Tuto va, a fost cinstit cu medalia
Răsplata Muncii pentrn Biserică cl. I.

.Prin înaltul Decret Begal nr. 3756, din Bucureşti, 16 
Noembrie 1926, d. Mihail Berceanu, consilier al capitalei 
Buoureşti, a fost cinstit cu modalia Răsplata Muncii pentru 
Biserică, cl. I, pentru activitatea sa culturală bisericească.

MULŢAMIRI

Prin înaltul Deoret Regal nr. 1152 din Bucureşti, 20  
Martie 1926, următoarele persoane au fost cinstite ou me
dalia Răsplata Muncii pentru Biserică ;

Sf. Mitropolie a Moldovei şi Sucevei aduce călduroase  
mulţămiri b inecredincioşilor creştini:

1. Petrea Usturoi şi so ţie i sale Petronia, pentru  
dania lor de 3000  de lei;

2. I. Vasiliu, Andriescu, V. Mosor, I. V. Paşalău 
şi F. Resmerifăy pentru dania lor de câte 1000 de lei

3. Anton Antoniu, I. Mosor, N. Simionescu şi Gh. 
Vleoangă, pentru dania lor de câte 5 00  de lei fiecare, 
şi apoi altora care au dăruit între 100— 300  de lei, cu  
care bani dela toţi aceştia s ’a îmbrăcat cu argint 
Icoana Maicei D om nulu i, din parohia H um uleşti, Jud, 
N eam fu,

D u m n ezeu  să - i  bucure cu toate M ilosteniile Sale.

Sf. Mitropolie a Moldovei şi Sucevei aduce călduroase  
mulţămiri Părintelui Ierom onah Visarion Baciu din 
schitul Tărâţa Jud, Iaşi, care a dăruit Sfintei Mănăstiri 
A gafton din Jud. B otoşan i o E vanghelie  legată în metal 
aurit, care a costat 10.000 de lei, un rând de veşm in te  
preoţeşti care au costat 16,000 de lei şi a lucrat porţile 
cele mari de la intrarea mănăstirii, pentru care s ’a cheltuit 
4000  de lei.

Dumnezeu să-l răsplătească cu toate bunătăţile Sale
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Sf. Mitropolie a Moldovei şi Sucevei aduce căldurose  
mulţămiri dom nului d. Mihail Atanasiu şi soţie i sale  
Elena, enoriaşi ai bisericii Sfinţii 40  de M ucenici din 
oraşul Iaşii, pentrucă au îmbrăcat cu pervazuri frum oase  
5 Icoane ale acelei biserici, cheltuind sum a de 2000 lei.

D u m n ezeu  să - i  îngrădească cu  toate ocrotirile Sale!

Epitropia, membrii C onsiliu lu i parohial, Preotul paroh  
respectiv, îm preună cu enoriaşii satului Răteşti, parohia  
Sfântului Ierarh N icolae  Gura-Aninoasa, din com u n a  
Târcov, jud, B u ză u  aduce vii mulţămiri C u viosu lu i Ie
rom onah losaf Grigorescu, care a procurat şi dăruit 
bisericii parohiale Sf. Ierarh N ico lae , Răteşti, parohia  
G ura-A ninoasa , un  clopot, în locu l celui spart, în gre-

Epitropia bisericii S / .  Spiridon din Craiova aduce  
viile sale mulţumiri bunilor creştini mai jo s  însem naţi,  
care, din ceasu l cel dintâi, cu sufletul şi cu fapta, s ’au  
p u s  în slujba bisericii, p u n ând  m ână dela m ână su m e  
bune, pentru repararea num itei biserici, după cum  mai 
jo s  se  arată :

d-na Elena Duma 20 .000de lei; d. N. Dumitrescu-Creţu 
10 ,000; N. Văcărescu 7 0 0 0 ;  Guţă Amărăscu 6 0 0 0 ;  / .  
N. Dianu 4 0 0 0 ;  inginer Ivănescu 3000; Dr. A. Meţulescu 
2 0 0 0 ;  inginer Stănculescu 2 0 0 0 ;  Constantin Piţurea 
2 0 0 0 ;  d-na Eugenia Georoceanu 2 0 0 0 ;  Păr. Elefterie 
D% Marinescu 1000; d-nii Gavrilă Constantinescu şi 
D. F. Samuelescu câte 1000 de lei; d-na Atena lefta- 
topol 1000 de le i;  Păr. Porumb 500  de lei; d -n a  
Maria Constantinescu; d. / .  Frasie şi d -na  / .  Frasie 
câte 500  de lei; Fraţii Ieftatopol 1000 de lei; d. Petre 
Andreescu 1000 de lei; d. lancu Ionescu 5 00  de lei;

utate de 116 kilogr., care a costat 19.000 de lei, îm 
preună cu aşezarea lui.

D u m n ezeu  să-i răsplătească cu toate bunătăţile S a le !

Parohia Bisericii Pătroaia D âm boviţa  aduce viile sale  
mulţămiri d-lui Ştefan Ionescu, agron om  din Găeşti, 
pentru fapta sa  creştinească de a fi înzestrat biserica  
din localitate cu un rând de veşm inte, lucrate în fir de 
aur, costând 15.000 de lei, cu  prilejul Sfintelor Săr
bători ale Naşterii D om nului.

D u m n ezeu  să -l încarce cu toate darurile Sale.

D -nei Maria Alexe şi Stavăr Zalomide, pentru o can
delă mare cu 4  lumini şi alte 2 candele, toate costând  la 
un loc 5000  de lei.

D u m n ezeu  să-i dăruiască cu toate bunătăţile s a l e !

Epitropia bisericii parohiale Sfinţii Voevozi din Ră-
apoi d-lui fost prefect al judeţu lu i Dolj liti Popovici, coasa9 Putna aduce viile sa le  mulţămiri b ine-cred incio-
care a binevoit a dărui, din bugetul judeţului, su m a de şilor creştini, care au înzestrat acea biserică cu  mai
20 ,000  de l e i ; d-lui Const. Pop, fost primar al oraşu lu i m ulte lucruri sfinte trebuincioase pentru sf. slujbă, după
/ N  •  < W  •  i  1  •  4  > 4  •  4  I  •  i  V  .

cum  mai jo s  se  arata:'
1. Sfinţiei Sale  Părintelui Paroh Ioan Şerban şi soţiei 

sale Presvitera Maria, pentru o dveră la uşile îm pără-

Craiova, care a dăruit din bugetu l com unei, su m a  de
4 0 .0 0 0  de le i;  Epitropieib isericii „Sf. Treim e" din acel 
oraş, pentru dania sa  de 3500  de le i;

asem enea , tuturor bunilor creştini, care au pus m ână teşti, în preţ de 1500 de lei şi pentru o carte de pro-
dela m ână, până la împlinirea sum ei de 150,665 de lei. hod  a D om n u lu i Hristos, care a costat 58 de le i ;  2.

D u m n ezeu  să-i întărească în toate um bletele vieţii lor! d-lui Vasile Şerban Raiu şi soţiei sale  Sanda, pentru
12 m inee scorţate, pe cele 12 luni ale anului, şi care 
au costat 3600  de l e i ; 3. d-lui Gheorghe C. Gândac,A sem en ea , b ine-cred inciosu lu i creştin Tofan C. An~ 

doni, pentru dania sa  făcută aceleiaşi biserici, cuprinsă  
într’o perdea care a costat 2500  de lei.

D u m n ezeu  să-i încarce cu  toate răsplătirile s a l e !

/Onsiliul parohial al parohiei 5 ^ /ca -C o ţo fă n eş t i  ad u ce  
călduroase mulţămiri bine-credincioşilor creştini cari au

pentru un  triod care a costat 550  de lei; 4. d-lui Co- 
man Ciolant pentru liturghia Sfântului Ioan, care a 
costat 140 de l e i ; 5. d-lui Neculai Manole, pentru un  
C easlov mare, care a costat 160 de lei; 6. Vasile C. 
Dărmănescu, pentru icoan a  hramului Sfinţii V oevozi  
pe icon ostas , care a costat 500  de lei; 7. d-nei Dobra

făcut danii bisericilor din parohie, precum mai j o s  s e  Dumitrache Negoescu, pentru un  epitrahil de stofă cu  
arată : fjr> care a costa t 1000 de lei şi 8. d-nei Despa Raiu,

pentru icoan a  Adormirii Maicii D om n u lu i sculptată şi  
pictată şi care a costat în vremuri bune 400  de lei.

D u m n ezeu  să-i dăruiască cu  toate darurile Sale cele  
cereşti şi p ă m â n te ş t i !

Epitropia Parohiei S f Nicolae din Jugăr, Muscel îş i
rosteşte pe această cale viile sale  mulţumiri d-lui lancu 
Pr. Petrescu, cântăreţ, şi soţiei sale Ftlofteia, pentru  
dania lor făcută bisericii S f  Nicolae, cuprinsă într’un  
sfeşn ic  mare împărătesc, de alamă plină, care a costat
14.000 de lei, şi sum a de 1500 de lei pentru cum pă
rarea u n u i rând de veşm inte, şi un epitrahil lucrat de  
casă , din material în preţ de 500  de lei.

D u m n e z e u  să  le ia în seam ă darul şi să ţie căsnicia  
lor întru sănătate şi îndelungată  înzilire!

Soţilor Marioara şi Alexandru Ionescu, pentru un  
clopot de 28 .000  de lei, cum părat pentru Biserica S f  
Gheorghe din C o ţo fă n eşt i; Soţilor Marina şi Gh. Mateir 
pentru un clopot de 1380 de lei, cumpărat pentru ci
mitirul bisericii din C oţo făn eşti; d-nei Ana Hagiu, 
pentru îmbrăcarea bisericii S f  Gheorghe cu  lum ânări  
de ceară curată la crăciun, în preţ de 750 le i;  d -nei  
Aguriţa Mocanu, pentru îmbrăcarea bisericii parohiale  
S f  Nicolae din Bâloa cu lumânări de ceară la hram  
în preţ de 500  de lei; d-nei Marina Vasiloiu din 
Coţofăneşti, pentru un covor  de 4  mtr. şi un p ro so p  
bun, dăruit bisericii S f  Nicolae, care a fost prădată  
în  noaptea spre 14 Octombrie 1926.

D u m n ezeu  să  le dăruiască toate cele de tolos suile-^ 
telor şi trupurilor!
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C onsiliu l Parohial şi Epitropii bisericii din co m u n a  
Mihai-Bravul „Dadilov", jud. Vlaşca, aduc viile lor m ul
ţămiri bunelor creştine Ivana N. Bârsan şi Dobriţa  
Cristea I. Petcu, care, după îndem nul preotului locului
I. P. Sachelarie, au cumpărat pentru acea biserică un  
epitaf, care a costat 1800 de lei.

Şf. Episcopie a Dunării-de-Jos aduce viile sale  
mulţămiri d-lui Frumuzache Corciovei, enoriaş din pa
rohia II Găneşti, Covurlui, care a cumpărat pentru bi
serica acelei parohii un rând de odăjdii preoţeşti, care
au costat 25 .000  de lei.

D um nezeu  să-l răsplătească din toate bunătăţile Sale!
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an u m e veşn ica  ei feciorie. A d uce  în sprijinul acestol 
învăţături o m ulţim e de temeiuri din Scriptură, toate 
bine şi trainic dovedite.

RUGĂCIUNI pentru creştinii ortodoxi.—Nr. 25
26 din „Biblioteca Creştină O rtodoxă". Arad 1917, Pro 
ţul 10 lei.

E  o cărticică de 51 de pagini, frum os scorţită cu 
pânză roşie. Poartă în frunte o scurtă prefaţă, scrisă 
de P. S. E p iscop  Grigorie al Aradului. U rm ează rugă
ciunile  ob işnu ite  de dim ineaţă, apoi rugăciuni pentru 
felurite împrejurări ale zilei, ale anului, şi ale vieţii. 
Mai găsim  câteva din rugăciunile de înainte şi după îm 
părtăşire, cum  şi alte rugăciuni. E o b u n ă  şi fo los i
toare cu legere din C easlov  şi din alte cărţi bisericeşti.

BAPTISMUL IN ROMÂNIA din punct de vedere 
istoric, naţional şi religios.— Nr. 2 7 -2 8  din «Bi
b lioteca Creştinului O rtodox». Arad 1927, cărticică de
72  de pagini. Preţul 6 lei.

Mulţi oam eni dârzi or fi fost pe lum e, dar şi ca Epi
sc o p u l  Aradului, că nu-i s lăbeşte  de loc  pe baptişti! 
Mai scrie ce mai scrie Prea Sf. Sa, dar tot la baptism  
se  întoarce. N u  e un rău, ci dimpotrivă. Stăruinţa  
într’o chestiune şi într’un studiu  e cea care poate  duce  
la biruinţă. Imprăştierea mai degrabă pierde materia. 
Specializarea este o trebuinţă şi P. S. Grigorie se  d o 
v ed eşte  ca un  specialist în lupta contra baptism ului.

Cărticica de faţă în sea m n ă  stăruinţă în tema pe care şi-a 
luat-o. Cuprinsul ei începe ca o convorbire între episcop  
şi un  predicator baptist venit la Prea Sf. Sa. D iscuţiunea  
este  co n d u să  cu  destulă v io iciune şi m eşteşug . Prea Sf. 
S a  p om eneşte  n u m e şi fapte de ale baptiştilor. Proba
bil deci că, pe tem eiul d ia logu lu i închipuit, su n t ţesute  
m ulte fapte şi persoane adevărate. La pag. 26, găsim  
dialogul continuând sub titlul „Pentru ce ungurii lăţesc  
baptism ul între rom âni4*. Dela pag. 50, el iar m erge  
înainte sub num ele  „Poicăiţii şi Sf. Scriptură". D ela  
58, sub num ele  de „Intre N iceiâ şi B udapesta44. D ela  
61, sub  titlul d e:  „Ceva despre botezul pruncilor**. Cu  
aceasta  se  încheie  d ialogul până  la pag. 70. D e aci 
înainte, mai m erg câteva bucăţele  sub  n u m ele: l .„  U n 
gurii, Americanii şi baptism ul; 2» „Americanul Dr. Mul- 
lins şi 3. A m ericanul Dr. L ew is.

E  o cărticică vrednică de toată căutarea, prin sprin
teneala  scrisului, prin m ultele fapte pe care le cuprinde, 
prin felul natural şi fără silnicie al expunerii. S e  poate  
citi foarte u şor  de orice ştiutor de carte. Cu 6 lei se  
poate face o mulţime de treabă.

Preotul Emilian Căpitan, CINSTIREA PREA CU
RATEI FECIOARE MARIA. — Nr. 29, din „B iblio
teca  Creştinului Ortodox", Arad 1927, preţul 3 lei.

T o t  cu prefaţă de E p isco p u l Aradului apare şi acea
stă  cărticică. D e altele am pom enit în nr. trecut. Pe o 
înşirare de 20 pagini, P- r̂. Căpitan înfăţişează, împotriva  
pocăiţilor, învăţătura despre Sf. Fecioară Maria, şi

Nicolae T. Buzea, SOCIALISMUL Şl CREŞTI
NISMUL SOCIAL. C hişinău 1926. V o lu m  de format 
mare, în 8, de 316  pagini, fără arătare de preţ.

Autorul acestei în sem nate  lucrări e fost seminarist la 
Iaşi ş i -a z i  e profesor suplinitor la facultatea de drept 
din Iaşi şi procuror pe lângă tribunalul de acolo . Această  
lucrare s ’a publicat şi în această  revistă. A cum  ea apare 
ca volum . în că  de când se  tipărea la noi, a fost cu 
n oscu tă  şi preţuită ca o scriere de mare însem nătate,  
care aduce o m ulţim e de lămuriri şi date din mişcarea  
socia lă  a creştinism ului. E  o scriere de mare interes, 
din care se  pot cu lege  m ulte temeiuri pentru a preţui 
tăria soc ia lă  a creştinism ului.

Michel Vulpesco, LES COUTUMES ROUMAINES 
PERIODIQUES. Paris 1927. V o lu m  în format mare, 
în 8, de 300  de papini, cu o prefaţă de A. Van Gepnep 
fără arătare de preţ.

Cuprinde o arătare a feluritelor obiceiuri populare şi 
relig ioase  rom âneşti, scrise  acum  pentru înţelegerea  
străinilor. E  un studiu  m ig ă lo s  şi am ănunţit, dar foarto 
interesant, pentrucă destă inu ieşte  străinilor mulţimea şi 
frum useţea datinilor noastre. Materialul este  mai mult 
religios, pentrucă obiceiurile noastre populare sunt în
treţesute cu sărbătorile noastre.

D . V u lp escu  e nepotul răposatului E p iscop  Sofronie, 
fost al Râm nicului, şi locu ieşte  în  Paris din 1911. M o
m entan se  află în ţară. E  viu intrat, prin g lasu l şi s tu 
diile sale, în  viaţa m uzicală  din Francia,

P O Ş T A  R E D A C Ţ I E I

D o m n u lu i T. Fistoleanu, satu l Rachtel, Plasa Isaccea, 
jud. T ulcea .

Povestirea  părintelui Gala Galaction despre călăto
ria sa  la Locurile Sfinte a început a se  tipări în ziarul 
„D im ineaţa11, deta 17 Iulie, D u m in ică  şi apoi dearân- 
dul în zilele următoare.

Arhim. SCRIB AN
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Cărţi noi de ritual broşate LEI B.

1.
2.
3.
4.

6.
7.
8. 
9.

îlO.
11.
12.
13.
14.
15. 
16 
17* 
18‘ 
19* 
20* 

;2f 
22* 

;23*
24*
25'.
26.
27.

28. 
:29.
>0.
31.

Paraclisul Sf. Mucenic H a r a l a m b i e ..........................
Acatistul Sf. S p i r i d o n ....................................................
Apostolul . . . .........................................................
A gh iazm ata ru l ...................................................................
Carte de T e d e u m ......................................... .....
Catavasierul........................................................................
Carte de rugăciuni pentru tot Românul . . . .
Ceaslovul mic ..............................................................
Dumnezeeştile liturghii . . . . . . . . . . .
Evanghelia • ............................... ‘..................................
Evhologiu (Molitvenic)...................................................
Liturghia Sf. Ioan Gură de A u r ...............................
Mineiul lunei Ianuarie . . . .  * ..........................
Noul Testament, ediţia Sf. Mănăstiri Neamţu . .
Mineiul pe I u n i e ............................... ..............................
A rh ie ra t iconu l.................................... ..............................
Octoihul M a r e ......................................... .........................
Paraclisul, Acatistul şi viafa Sf. Dimitrie . : 
Paraclisul şi Acatistul Cuvioasei Paraschiva . .
P s a l t i r e a .............................................................................
P e n t c o s t a r u l ...................................................................
Prohodul Domnului ....................................................
Panahida ......................................... ..............................
Rânduiala Proscomidiei (tablou) . ..........................
Rânduiala Ridicării Panaghiei . . . . . . . . .
Slujba Sfinţirii S t e a g u l u i ..............................................
Rânduiala Sfinţirii Steagului unei şcoli de P. S. 

lacov ttârlădeanu ...................................................
Slujba î n v i e r i i ...................................................................
Tipicul Arhieresc de Ep. Silivestru Bălănescu . .
Triodul . . . .........................................................
Tipicul Bisericesc ........................................................

Cărţi vechi de ritual

15,
5,-

500,
200,
40,
70,
20,

100,
160,
350,
450,

35,
350,

50,
300,
150,
500,
25,
20,

100,
350,-

7,
25,
20,

20,

10,

10,
40,
15.

500,
100,

32. Carte de Tedeum ediţia de Buzău 3,50

33.
34.
35. 
56.

Cărţi de rugăciuni
Pâine spre fiinţă calitatea 11 broşată

111 broşată
II cartonată
III cartonată

99

9*

99

n 99

91

99 9» 99

7,
5,

12,
10,

Cărţi de literatură bisericească, broşate
37. Activitatea preoţilor în campania 1916-1918 de Ec

C. Nazarle, 1921 . . . . . . . . . .
38. Adventismul din punct de vedere biblic, Taţiona

şi moral-practic, de Pr. D. Georgescu . . .
39. Autocefalia Bisericii R o m â n e ...............................
40. Biserica Ortodoxă şi cultele străine . . . .
41. Biserici cu averi proprii . .....................................
42. „ „ „ „ (legată în pânză) . .
43. Biserica S t a v r o p o le o s ..............................................

. 44. v,assa B i s e r i c i i .........................................................
45. Contribuţii la Istoria Dreptului Bisericesc, de D-

Dr 1. Matei ............................... .........................
46. Calendarul pe toţi anii .........................................
47. Comentariile epistolei către Evrei traduse după S

Ioan Hrisostom, de P. S. Teodosie Atanasiu 
'•48. Cuvântări şi Pastorale de I. P. S. Mitrop. Primat

Dr. Miron C r i s t e a ..............................................
40. Evanghelia sau viaţa şi învăţătura Domnului Iisus

Hristos, de Melhisedec ....................................
50. Istoria Bisericească Universală şt Statistica Biseri

ceaşcă, de Eusebiu Popovici traducere de 
Atanasie Mironescu, fost Mitropolit Primat,

15, —

25. — 
5, — 

3 0 , -  
4 0 . -  
7 5 , -  
10,- 
7 5 ,-

7 5 , -
5 0 , -

7 0 , -

5 0 , -

2 5 , -

LET B

voi. I Ediţia 11-a l e g a t ă ................................... ...... 225,-
n n n » b r o ş a t ă .......................................... 125,-
„ II „ „ b r o ş a t ă .......................................... 150,-

51. Istoria Predicii Ia Români, de Ep. Dr. Gr. Comşa 50,-
52. Legea Organică a Sf. Sinod ....................................  4,-
53. Mărturisirea Ortodoxă .............................................. 40,-
54. Neagoe Basarab şi Sf. N i f o n ..................................  5f-
55. Schitul Crasna, de Al. Ş te tu le s c u ............................. 20,-
56. Studiu despre Ierarhie . . . . . . . . . . .  5,-
57. Vrei să  fii în ţe le p t? .......................... ..............................20,-
58. Viaţa lui Constantin-Vodă Cantemir, de N. Iorga 60,-
59. Teologia Dogmatică Ortodoxă, de Silvestru Ep. de

Cancev trad. de Pr. Negoi, voi. II, III, IV şi V 
a lei ?5 voi........................................... .........................  300, -

60. Curs de Teologie Fundamentală de Pr. Dr. I. Mi-
hălcescu voi I şi II, a 30 lei voi............................ 60,-

61. Pe urmele lui Christos de Pr. G. Petrov trad. de
Episc. Nic. M u n t e a n u ...............................................45,-

62. Sf. Evanghelie dela Matei de Pr. Dr. I. Mihăicescu 18,-
63. Creştinismul şi studiul naturii de F. Bettex, trad.

de Pr. I. Negoiţă şi N. D o n o s ........................ ......  45,-
64. Predici pentru toate Duminicile şi sărbătorile bi

sericeşti de Pr. Ic. I. Mălăescu voi. 1. şi II a lei 50 100, ■
65. Istoria Bisericească de Sozomen, trad. de I. P. S.

losef Gheorghian . . . .  f . . . . . .  . 60,-
66. Istoria Bisericească Evagrie, prescurtare din Istoria

de Filostrog şi de Teodor Citeţul, trad de I. P.
S. S. Iosef Gheorghian ......................................... 60,

67. Papalitatea sau Româ în raporturile sale cu Bise
rica orientală, de Vladimir Guett6e, trad de I. P.

S. S. Iosif G h e o r g h i a n .....................* ......................60,-

Cărţi de muzică bisericească
*

68. Anastasimatar . . .  ...............................................25,
• i

«

Imprimate şi registre de contabilitate

69 Un stat p a r o h i a l .....................; ......................................  3,
70* Un staty simplu pentru M â n ă s t i r i ..............................  2,
71- Un stat mijloc pentru M â n ă s t i r i ..............................  2,
72- Un carnet cu 50 certificate de b o t e z ..................... 50,
73.« Un carnet cu 50 certificate de cununie . . . .  50,
74. O serie mare registre de contabilitate compusă

din: 1 reg. de partizi, 1 reg. plăţi, 1 reg. înca
sări, 3 bugete, 3 conturi, 5 coperte şi 2 borde-
rouri ............................................................................. 96,

75. Un singur registru mare de p a r t i z i ......................... 20,
76. „ n » » » plăţi ........................... 20,
77. „ n » ii ii î n c a s ă r i ...................... 20,
78. O serie mică registre de contabilitate compusă

dintr’un reg. mic de partizi, 1 reg. mic de plăţi,
1 reg. mic de încasări, 3 bugete, 3 conturi şi 5 
c o p e r t e ........................................................................ 79,-

79. Un singur registru mic de p a r t i z i ................................15,
80. „ „ „ „ * p l ă ţ i ............................... 15,
81. „ w » ii ti î n c a s ă r i ...................................... 15,
82. Un c o m p t .................................................................  . 4,
83. Un Buget ... ..............................................................  . 4,
84. Un b o r d e r o u .................................................................... 1,
85. O copertă ( m a p ă ) ......................................................... 2,

86. Un registru pentru înscrierea botezaţilor . . . .  80,
87. „ „ „ „ căsătoriţilor . . .  80,
88. „ „ „ îmormântaţilor . . 80,
89. „ „ . de intrarea h â r t i i l o r ..........................75,
90. „ „ de eşirea h â r t i i lo r ...............................75,
91. Condică de e x p e d i ţ i e ....................................................50,

A apărut ..Noul. Testament" traducerea Părintelui Grigorie (Gala Galaction) editura Insti- 
tutului Biblic al Bisericii Ortodoxe Române, broşat lei 70, legat în pânză lei 100.

Sau pus sub tipar: Mineiele pe lunile Noembrie şi Decembrie şi Sfânta Evanghelie, revăzute.



» m " f  mari foi volante mărimea 28/24
8,50 lei exemplarul.

Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus
învierea Domnului Treime, Sf. Ecaterina,
Sf. împăraţi, Si. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. Spiridon, Sf. Ioan Bo
tezătorul, St. Voevozi, Sf. Paraschiva, St. Gheor
ghe, Botezul Domnului, Buna Vestire, Adormi
rea Maicii Domnului.

Icoane mijlocii, foi volante m ărim ea 19/28

5 lei exemplarul.

Si. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom- 
nolni, Cuvioasa Paraschiva, Iisus Iiristos, Sf. 
Ioan Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii A- 
postoli, Sfânta Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sfinţii Voievozi,
Domnului si Sf. S

Sfântul Nicolae, Adormirea M.

0  serie de icoane prăznicare (12 bucăţi pictate pe
lemn, m ărim ea 35/24, lei 7000•

O singură icoană lei 700 .
Cei pairu Evanghelişti imprimaji pe satin pentru sfinfiri de 

biserici (seria) pre|ul iei 100.

Icoane mijlocii aplicate pe carton
mărimea 15/23

15 lei exemplarul.
Sântul Gheorghe, învierea Domnului, Maica 

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi, Sfinţii 
Trei Ierarhi, Iisus Hristos, Sf. Ioan Botezătorul, 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo
tezul Domnului, Adormirea Maicii Domnului şi 
Sf. Spiridon.

Icoane mari, aplicate pe carton
mărimea 23/35

30 lei exemplarul.
* .

Maica Domnului, Iisus Hristos, Învierea Domnului, Buna Ve
stire, Botezul Domnului, Sfânta Treime, Sf. Ecalerina, Sf. îm
păraţi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei ierarhi, 
Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, Sfinţii Voevozi, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Paraschiva.

Cărţi poştale cn iconiţe in culori, â 2 lei buc.
1) Sf. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) Sf. Teodor Tiron, 4) Sf. 

Teodor Stratilat, 5) Sf. Nistor, 6) Sf. Mercurie, 7) Buna-Vestire, 
8) Botezul Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului şi 10) Sf. 
Pantelimon, 11) Maica Domnului, 12) Mântuitorul (Iisus Hristos), 
13) învierea Domnului, 14) Sf. Treime, 15) Sf. Ecaterina, 16) Sf. 
Impăra|i. 17) Sf. Apostoli, 18) Sf, Nicolae, 19) Sf. Trei Ierarhi, 
20) Sf. Dumitru, 21) Sf. Spiridon, 22) SMoan Botezătvrul, 23) 
Sf. Voevozi, 24) Sf. Paraschiva.

Cărţi de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie

Pânză Piele şi Pânză Pânză
pânză peste fot hârtie • pânză peste foi hârtie
Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B

1) Aghiazmatarul . . 410,—- 350, 300,— 13) Paraclisul sf. D-tru 138,— 100,— 8 0 ,-
2) Apostolul . . . 7 7 0 - - 680,— 650,— 14) Penticostarul 620,— 530,— 4 3 0 ,-
3) Cartea de Tedeum 153 —- 115,— 100,— 15) Prohodul Domnului 138,— 100, 8 0 ,-
4) Cartea de rugăciuni 16) Psaltirea . . 250, 220,—

pentru tot Românul . 80,— > 17) Panihida . . . 138,— 100,— 8 0 ,-
5) Catavasierul 200,—- 175, 150, 18) Rânduiala Ridicării

w

6) Ceaslovul mic . 250,—■ 220,— 200, Panighiei . . . 138,— 100,— 8 0 ,-
7) Evhologiu . . . 710, - 650,— 590,— 19) Sluj. sf. Steagului 90,— 80,— 66,—
8) Evanghelia I. 770,— 20) Rând. Sf. Steagului
9) Liturghia sf. Ioan unei şcoli . . . 9 0 , - 80,— 66,—

gură de aur 165,—■ 140,— 110 ,— 21) Sluj. Sf. Bisericii 150,— 135,— 1 1 5 ,-
10) Mineiul lnnei iannariB 560,— 510, 460,— 22) > învierii 1 90,— 160 ,— 1 3 0 -
U) Un volum Mineiu n >> 23) Tipicul Bisericesc 250,— 200,— 1 5 0 ,-
12) Octoihul Mare 770,—• ■ 680 — 650,— 24) Triodul . . . 770,— 680,— 6 5 0 ,-

INSTRUCŢIUNI DE C O M A N D Ă
Costul cărţilor, al icoanelor şi imprimatelor se va trimite prin mandat poştal odată cu comanda. 

Comanda poate fi făcută prin raport, scrisoare sau pe cuponul mandatului.
Orice comandă de cărţi imprimate şi icoane se execută numai atunci când sumele trimise 

inticipat prin mandat poştal, corespund comenzilor şi dacă serviciul poştal funcţionează regulat.

Librarii au drept să vândă cărţi şi icoane cu un profit de cel mult 25°|0 peste costul din 
icest catalog. *

Preţul de vânzare in librării şi la colportori este stampilat de Tipografie pe fiecare carte şi icoană

Com. 295 — TIPOGRAFIA CĂRŢILOR BISERICEŞTI, STRADA PRINCIPATELE-UN1TE Nr. 60. -  BUCUREŞTI
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b u c u r e ş t i S E R I A  II, A N U L  45 Nr, S (557) A U G U S T  192;
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C U P R I N S U L

însemnătatea studiilor de drept c a n o n ic ........................... Pr. C. DRON
Apa vie (potzie) ........................................................................p r. NIC. I. IANCU
Izvoarele isioriei b i s e r i c e ş t i ..............................................ŞTEFAN GK. BEkECHET
Capela românească din L i p s e a .........................................Pr. Dr. V. POCiTAN
Tâlcuirea evangheliei dela M a t e i .......................... Arhim. SCRIBAN
Mărunţişuri..................................................................................Econ. 1. C. BELDIE
Vechiul catolicism şl cel de alX-lea congres internafional

vechi-calolic din Berna (2—4 Septembrie 1926) Pr. STEL1AN IL1ESCU
Rătăcitu l........................... . ....................................................... p r. N. HODOROABA
Din carnetul unui student t e o l o g ....................................ARISTIDE N. GE*-MĂMU

Pr. GURNELIU GRUMAZESCU, 
Cronica B i s e r i c e a s c ă ............................................................. Arhim. SCRIBaN
Cărţi, Reviste, Z i a r e ..............................................................Arhim. SCRIBAN
Însemnări mărunte, Ştiri ....................................................Arhim. SCRIBAN
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S P R E  ŞTIINŢA
Comitetul redactor al revistei BISERICA ORTODOXA ROMANĂ se compune dini 

I. P. S. Patriarh D r. M IR O N  C R IS 7 E A , Preşedinte de onoare; P. S. Episcop
Vartolomeiu, director; Prof. Dr. Ioan Mihâlcescu, prim-redâctor; Arhim . Scriban, secretar 
de redacţie. Redactorii revistei: i . Profesorii facultăţii de teologie din Bucureşti: Dr. 
D. G. Borotanu, Dr. C. Chiricescu Dr. V. G. lsfiiv, Econ. /. Popescu-M ălâeşti{ Pr. 
D r. Nicolae Popescu; 2 . Profesorii facultăţii de teologie din Cernăuţi: Dr. V. Gheor- 
ghiu, Dr. V. Şesan, Dr. V. 7 arnavscht, Dr. N .C otos; 3 -Pr. Cicerone Iordâchescu, Iaşi, 
Dr. Romulus Cândea, Cernăuţi. D r. Ioan Lup aş x D r. St. Cioroianu, Iconom Serghie Bej an, 
D r. Gh. Ciuhandu şi d. St. Berechet.

publicare şi articole dela alte persoane decât delâ Comitetul
tor, în condiţiunile următoare:

Articolele originale se vor plăti cu 1000 de lei coala în formatul de faţă al revistei, 
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Direcţiunea revistei, care şi-ă dat şi-şi dă toate silinţele pentru a ajuta cu cinste şi folos munca 
preoţimii româneşti, roagă cu toată căldura râvnei sale pe toţi cucernicii Preoţi, să binevoiască a-şi 
achita, atât rămăşiţele din 1923,1924, 1925,1926, cât şi abonamentul pe întreg anul 1927, ca să nu 
li se mai ceară suma de plată prin rambursul aprobat de Sf. Sinod. Amânarea plăţii măreşte 
suma de plată şi e păcat ca cucernicii Părinţi să cheltuiască pe adaosuri care s’ar putea înlătura.

în nădejdea că cucernicii Părinţi ai Sfintei noastre Biserici Ortodoxe Române vor înţelege că 
un abonament de 100 lei anual, pentru o astfel de revistă, e o sumă prea neînsemnată şi că ne vor 
asculta, cum şi că amânarea trimeterii abonamentului le e mai mult spre pagubă decât spre câştig, 
aşteptăm cu încredere să-i vedem împlinind rugăciunea noastră. d i r e c ţ i u n e a

ÎNSEMNĂTATEA STUDIILOR DE DREPT CANONIC
Sunt lucruri de o covârşitoare însemnătate 

pentru viaţa noastră de toate zilele, al căror 
înţeles adânc insă nu este todeauna prezent minţii 
noastre, din cauză că simţurile noastre, obişnu- 
indu-se cu aceste lucruri, mintea nu mai face 
sforţări pentru a le pătrunde taina. Astfel, ele 
trec pe dinaintea noastră aproape neobservate, 
reflexia minţii este nulă şi, din această cauză, 
şi actul de voinţă, care ar fi să urmeze ca o 
necesitate de neînlăturat, este nul.

Un exemplu aproape de mintea oricui va fi 
edificator. Câţi creştini din zilele noastre re
flectează la situaţia în care se găsesc prin actul 
botezului şi câţi din cei ce, botezându-se «întru 
Christos», s’au şi îmbrăcat în haina învăţăturei 
lui? Ne numim creştini, fără a reflecta mai a- 
dânc la situaţia ce ne creiază în realitate acest 
cuvânt, ceea ce a făcut pe un expastor protes
tant să spue despre creştinism, într’o carte de 
curând apărută, că cuvântul acesta e ca o piesă 
de argint care, trecând prin multe mâni, deşi 
este făcută din metal bun, totuşi cu timpul e- 
figia Suveranului s’a şters sau, ca un omnibus 
care îmbarcă orice fel de călători în schimbul 
unei mici contribuţiuni. «Cuvântul» «CREŞTIN», 
zice el, a servit de vehicul la fel de fel de idei. 
adesea foarte deosebite una de alta1 şi aceasta 
cu ajutorul unui mic obol aruncat la picioarele 
lui Christ».

In rândurile care urmează, vom încerca să lă
murim chestiunea. In acest scop, vom arăta, că 
facem o mare greşală neglijând o ştiinţă care 
are menirea să ne dea îndurmări a căror înse
mnătate stă tocmai în valoarea lor practică şi 
că însăşi această valoare practică este câteodată 
greşit înţeleasă de unii.

Vom vorbi deci despre însemnătatea studiilor de 
drept Canonic.

^Propunându-ne a face aceasta, va trebui să 
precizăm întâi noţiunea de Drept, apoi pe aceea 
de Drept Canonic şi, în sfârşit, însemnătatea lui*

Scutesc pe cititori de povara unor citaţiuni 
din autori celebri, cu privire la noţiunea de 
Drept. Aceasta fiindcă, în ultimă analiză, toţi 
ajung la aceiaşi încheiere, că Dreptul, este o to
talitate de norme care cârmuesc viaţa obştea
scă. Ca urmare a acestei definiţii, Dreptul Canonit; 
este totalitatea regulelor care cârmuesc viaţa ob- 
ştei creştine, adică a acelei părţi a societăţei 
omeneşti, care a primit, ca regulă fundamentală 
de viaţă învăţătura creştină.

In societate însă, acţiunile omeneşti se referă 
la autoritate, la semenii noştri şi la noi înşine. 
In societatea creştină, acţiunile noastre, se re
feră şi ele deci la autoritate, care este biserica, 
la semenii noştri creştini ortodoxi, sau şi la alţi 
oameni, şi la noi înşine ca fiinţe care, trăind 
pe pământ, avem un scop bine determinat: 
perfecţiunea fiinţei noastre şi apropierea fiinţei 
noastre şi apropierea ei de creator sau, ceiace 
obişnuim a numi cu un cuvânt consacrat: 
Mântuirea. Ştiinţa care studiază aceste regule 
se numeşte: Drept Canonic.

Aici trebue să facem însă o mică paranteză.
Canoniştii, şi mai ales cei catolici, disting drep

tul bisericesc de acel laic prin aceea că: «Drep
tul laic cuprinde tot ceeace se raportă la bunurile 
pământeşti şi la menţinerea or dinei exterioare 
în soeietate, în timp ce dreptul bisericesc, regu
lează tot ceea ce se refera la posesiunea bunu
rilor cereşti şi la buna ordine în societatea re* 
ligioasă, într'un cuvânt la sfinţirea omului>x) .

1. I. Blume: Christianisme et Soci aiisme, pag. 8-9 â l'EnglanlIne 1. A Tilloy: Trăite thioriquc et pratiquc de Vroit cattomquet
Bruxelles 1926' 1, 13,
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Ar urma deci că dreptul în sine are două sfere 
de acţiune, una: <regulând viaţa individuală în  
ordinea naturei şi a puterei omului asupra lu
crurilor acestei lun i» ,1) şi alta *care se referă la 
natura noastră sttica tă , căreia i se prescriu m ij
loace de regenerare şi sfinţire, care îngăduie o- 
m ului să îndeplinească unirea cu D um nezeu1*). 
Ne permitem a crede că lucrul nu este tocmai 
aşa, cu toată quasi-unanimitatea autorilor care-1 
susţin.

Sfera Dreptului Canonic nu este numai aceea 
a lucrurilor cereşti, ci şi a celor pământeşti. A 
fi creştin însemneaza a duce aici pe pământ 
un annmit fel de viaţă, contorm prescripţiunilor 
evanghelice codificate de Biserică. Acest fel de 
viaţă nu se referă numai la mântuire, căci însăşi 
mântuirea e determinată, în ultima analiză, de felul 
în care ne comparam noi faţă de Dumnezeu, de 
aproapele şi de noi înşine. Prin urmare întreaga 
noastră stare civilă, în situaţia de creştini, pre
tinde îndeplinirea unorregule care trebue apli
cate în toate împrejurările vieţii. Nu putem zice 
că, în calitate de creştini, avem o conduită şi 
în calitate de membri ai societăţii, avem alta. 
Ar fi să ridicăm duplicitatea la rangul de prin
cipiu sau să sancţionăm o eroare gravă, în do
meniul psihologiei, aceia că eul nostru poate fi 
dublat.

Apoi viaţa pământească nu poate fi indife
rentă Bisericii. Chiar dacă înţelegem această 
viaţă numai ca un timp de pregătire pentru 
viaţa veşnică, încă suntem datori ca omul să nu 
blesteme viaţa, ci să aibă posibilitatea ca lun
trea cu care trecem dincolo de «M area vieţei>, 
adică trupul acesta vremelnic să fie scutit de 
«viforul ispitelor», astfel ca această luntre să 
nu se izbească de stânci, care să o sfărâme şi 
să înece odată cu ea şi sufletele noastre necăjite.

Iată cât de frumos argumentează aceasta un 
scriitor catolic într’o carte admisă de Biserica 
Romei- cu formula «Nihil obstat» şi premiată de 
Academia Franceză: «Ar fi o greşală mare să se 
«presupue că Iisus s’a dezinteresat de rest, adică 
«de tot ce nu avea legătură de împărăţia lui 
«Dumnezeu în inimi. Venit pentru a desăvârşi pe 
«om, Iisus l*a avut în vedere întreg, cu situaţia 
«pe care i-a destinat-o Providenţa, prin urmare 
«cu corp, destin social, trebuinţi multiple, datorii 
«de tot felul şi legăturile necesare. împărăţia ceru- 
«rilor nu l-a făcut să piardă din vedere cu desăvâr- 
«şire lumea pământească, după cum pe nedrept 
«îl învinuesc unii. De această lume el a avut 
«grijă, căci nimeni ca dânsul n’a ştiut mai bine, 
«că această lume este drumul pe care trebuie 
«să treci pentru a trece la împărăţia cea de

1. Idem pag. 7.
2. Ibem, idem...

sus... Este falş că religiunea este o afacere pur 
«privată, că sfera sa de acţiune nu se întinde 
«dincolo de domeniul conştinţei şi că, având 
«datoria de a ne inspira din învăţăturile sale în 
«direcţia vieţii noastre lăuntrice, putem organiza 
«viaţa noastră publică, fără a ţine seamă de 
«preceptele sale şi de a ne conduce în politică, 
«şi în chestiuni de ordin economic şi social ca 
«şi cum n’ar exista. Cu astfel de concepţii, s’a 
«ajuns, sub pretext că trebue *A  da Cezarului 
<ce e al Cezarului», să laicizăm statul, societatea, 
*legile} instituţiile, învăţământul, asistenţa; să se 
«facă din indiferentismul religios axiomă de gu
vernământ, să considerăm secularizarea tuturor 
„serviciilor publice, ca ceva la care trebue să 
„se ajunga în mod natural, pe măsură ce o- 
„mul se va desrobi de vechile prejudecăţi 
„şi va rupe cu vechile obiceiuri. Nu este îngă- 
„duit să ne sustragem de la înrâurirea Evan
gheliei în viaţa noastră civilă, cum nu este 
„permis în cea privată, căci omul nu se poate 
„dubla. Fără a confunda religiunea cu lucrurile 
„acestei lumi şi a supune acţiunii eclesiastice do- 
„menii care nu sunt de resortul ei, trebue to- 
„tuşi să recunoaştem că num ai acela este creştin 
„întreg, care nu face din  credinţa sa o taină a 
„iconştiinţei, ci un izvor de inspiraţie atât pentru  
„actele sale de cetăţean, cât şi pentru cele de 
„simplu particular*').

Ce rezultă din cele de mai sus? Că Bisericii, 
ca autoritate, nu i este indiferentă viaţa civilă 
a omului. Ea trebue să o nofmeze, să stabilea
scă regule peutru toate împrejurările vieţii, să 
le aplice şi să pedepsească pe infractori. Ve
chiul Testament e plin pe aceste norme, iar 
Mântuitorul a venit ca să le «plinească», nu să 
strice. Recunosc că normele de drept public 
care cârmuesc astăzi raporturile dintre oameni, 
se deosebesc de cele ale dreptului creştin. Dm 
cauza unor împrejurări complicate şi adânci, Bise
rica s’a retras în domeniul conştiinţei şi s’a mărgi
nit să înrâurească numai acţiunile sufleteşti, ca 
fiind determinante pentru toate realizările. 
Dreptul canonic a suferit şi el această în
râurire. Asta nu însemnează însă că acest 
Drept Creştin prin esenţă nu ar trebui să nor
meze viaţa în toate manifestările ei, nu nu
mai în chestiunea mântuirii, ea însăşi deter
minată de felul în care realizăm celelalte aspecte 
ale vieţii omeneşti.

Chestiunea comportând o discuţiune mai a- 
dâncă, nu putem intra în amănunte. Credem 
că stăm în faţa unei controverse juridice pe care 
am amintit-o în treacăt şi numai în măsura în 
care era necesar pentru lămurirea subiectului ce 
ne-am propus. Revenind la chestiunea însemnă

1) L. Garriguef; La valeur sociale de VEvangile, p. 39, 55-66.
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tăţii studiilor de drept canonic, trebue să spu
nem câ această însemnătate rezultă, întâi, din 
importanţa Dreptului în sine, ca ştiinţa care 
studiază regulele raporturilor dintre oameni.

Omul trăind în societate cu alţi semeni ai lui 
şi având interese deosebite de ale altora, precum 
şi porniri vătămătoare altora, a trebuit să sta
bilească norme de convieţuire cu ceilalţi oameni. 
Multe din aceste norme, omul le are în con
ştiinţă, sădite odată cu crearea lui, altele şi ie-a 
făcut din necesitate, iar altele din experienţă. 
Pentru toate însă, el trebue să aibă conştiinţa 
limpede câ trebue să le respecte, fiindcă numai 
aşa convieţuirea socială este cu puţinţâ. Desigur, 
oamenii trăiesc şi se învoiesc între ei, chiar fără 
un studiu al normelor care-i conduc, dar nu e 
mai puţin adevărat că cunoaşterea acestor norme 
duce la recunoaşterea necesităţii lor şi deci la 
recunoaşterea respectului pe care fiecare om îl 
datoreşte legilor.

Autorii de drept laic motivează astfel utili
tatea Dreptului:

«Dreptul se justifică», zice Julien Bonnecase, 
profesor la Facultatea juridică din Bordeaux, 
«atât din punct de vedere al existenţei, cât şi 
«din punct de vedere logic, prin însăşi funcţiunea 
«sa. El nu este altceva de cât realizarea armo- 
«niei sociale. De sigur, manifestările concrete 
«ale acestei armonii sunt susceptibile de variaţie 
«la nesfârşit, dar ceea ce trebue să notăm aici, 
«este că viaţa socială nu se poate concepe fără 
«Drept. El este condiţia sa de existenţă, de 
«oarece viaţa socială se întemeiază pe ordine 
«şi D reptu l prin definiţie reprezintă ordinea. 
«Acesta este un fapt de pură raţiune».!)

Chiar şcoala sociologică, care vede în Drept, 
nu un fapt de pură raţiune, ci un fapt sociologic 
sau pur material, pentru care „Conştiinţa şi ra
ţiunea nu sunt decât instincte selecţionate în 
cursul veacurilor pentru utilitatea lnr şi expri
mate într’un limbaj abstract14, recunoaşte că 
Dreptul este o forţă care normează activitatea 
socială, că este tot aşa de vechi ca şi socie
tatea şi că ideia de drept şi ideia de societate 
sunt nedespărţite.

„Dreptul, scrie Cornii, este un element care 
Impregnează mediul social, precum eterul umple 
spaţiul. Existenţa Dreptului în mediul social 
n’are, bine înţeles, nimic îndoielnic. El este în 
mediul social precum oxigenul este în aer“.

Am citat aceste păreri, fiindcă ele vin dela 
oameni autorizaţi şi cu experienţă în materie 
şi fiindcă părerile lor sprijină părerea noastră 
despre utilitatea cunoaşterii normelor de con
ducere în societatea omenească. Dacă ştiinţa

1. ]. Bonnecase; Introduclion a VEtude du droit% pag, 17 Re 
cuell Sirey. Paris, 1926.

dreptului ar fi mai cunoscută de marele public, 
dacă ea s’ar putea populariza şi întipări în toate 
conştiinţele, raporturile dintre oameni ar fi mai 
blânde, faptele penale s’ar împuţina, procesele 
ar ajunge tot mai rare, închisorile ar deveni 
pustii şi inutile, ar dispărea poliţia şi însăşi Ju
stiţia, ca institiţie de aplicare a normelor de 
drept şi a sancţiunilor pe care dreptul le pre
scrie, şi-ar schimba rolul său coercitiv de astăzi 
şi nu ar mai avea nevoie de un aparat aşa mare 
şi complicat pentru buna funcţionare. Suprimând 
apoi atâtea instituţii constrângătoare, s’ar su
prima tot atâtea cheltuieli de prisos, care mă
resc bugetul statelor, apasă pe contribuabili 
până a-i desnădăjdui şi provoacă greve cu ca
racter economic şi social, Popularizarea ştiinţei 
dreptului ar tămădui apoi o sumedenie de alte 
rele ce există astăzi în societate, cu caracter 
moral. Este vorba de conflictele dintre oameni 
care nu se pot îndrepta prin sentinţe ce se dau, 
căci aceste sentinţe, chiar când sunt ideal de 
drepte, nu îmbunătăţesc raporturile dintre îm
pricinaţi, ci formează sămânţa unui nou cortegiu 
de suferinţe şi nemulţâmiri. Nu sentinţa rămasă 
definitivă a unui judecător termină conflictul 
dintre doi oameni, ci convingerea lor deplină 
despre ceiace este drept sau nedrept, legal, sau 
ilegal, îngăduit sau nu. Cunoscând Dreptul, pă- 
trunzându-se de esenţa lui, oamenii ar înţelege 
şi ar respecta proprietatea, s’ar feri să se ofen
seze unul pe altul şi ar evita o serie întreagă 
de lucruri care-i pun în conflict unul cu altul, 
din cauză că, conştient sau inconştient, ei calcă 
normele stabilite pentru bunul trai în societate 

Cele spuse despre D rept în genere, se pot 
aplica perfect D reptului Canonic. Dacă în citatele 
ce am făcut mai sus, ca şi în celelalte consideraţii, 
ce au urmat, cetitorul ar înlocui cuvintele D rept 
cu D reptul Canonic şi Societatea omenească cu 
Biserica Creştină, ar avea în rezumat tot ceea 
ce se poate spune despre utilitatea studiilor de 
Drept Canonic. Ba poate că „armonia socială“ 
de care vorbeşte unul din autorii citaţi, ca fiind 
scopul final al dreptului în societate şi <oxigenuh  
cu care celălalt compară Dreptul, nicăieri nu se 
poate realiza mai desăvârşit decât în societatea 
creştină, unde Evanghelia este în adevăr oxi
genul fără care lumea nu poate exista decât ca 
o monedă de metal bun, dar cu efigia ştearsă 
şi deci fără valoare practică de schimb. In a- 
adevăr, dacă oamenii s’ar pătrunde mai adânc 
în sufletul lor că Biserica este o instituţie cu 
caracter divin, infailibilă, care guvernează pe 
creştini, în vederea ordinei şi armoniei de aici, 
precum şi a mântuirei de dincolo, că ei, ca 
membri ai Societăţii creştine, au negreşit anu
mite datorii de îndeplinit, fără care situaţia lor 
de membri în această Societate, ca şi faţă de
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Dumnezeu, se primejduieşte, negreşit că aspectul 
creştinismului şi deci al societăţii în genere ar 
fi altul. Creştinului de azi îi lipseşte noţiunea 
exactă a situaţiei lui, îi lipseşte cea mai prin
cipală pârghie care să-l susţie în această situaţie 
şi anume îi lipseşte convingerea că, în calitatea 
lui de membru al societăţii creştine, are de în
deplinit, faţă de Dumnezeu, de aproapele şi de 
sine, cu totul alte îndatoriri decât ceilalţi oameni; 
îi lipseşte noţiunea clară a Dreptului Creştin. Lu
crul este evident, pentru cine analizează mai 
adânc manifestările vieţii noastre, dar niciodată 
acest neajuns al organizaţiei noastre creştine nu 
s’a vădit mai puternic decât atunci când au 
apărut sectele, care sunt pentru noi dovada unei 
stări morbide în Societatea Creştină. Creştinii 
sectanţi sunt nişte infractori şi deliquenţi ai Drep
tului Canonic, oameni care au pierdut noţiunea 
de drept, pe baza căreia stau ca creştini, au 
pierdut „oxigenul14 care i-ar putea feri de asfixie. 
Noi îi combatem de obicei cu argumente din 
Dogmatică şi Exegeză, dar oare nu ar putea fi 
combătuţi mai cu succes cu argumente din dome
niul Dreptul Canonic ? In definitiv, greşala lor 
principală e că nu recunosc Biserica ca auto
ritate. Asta însemnează că tocmai o noţiune de 
drept este confuză în capul lor. Va trebui să le 
arătăm că Biserica este autoritatea, că princi
piul autorităţii este un stâlp care susţine or
dinea într’o societate organizată, unde membrii 
să poată trăi şi să-şi poată îndeplini celelalte 
datorii creştineşti menite a duce la realizarea 
mântuirei; că faţă de această autoritate creştinul 
este dator ascultare, deoarece ea se intemeiază 
pe poruncile capului ei nevăzut, Domnul Iisus 
Christos, şi aşa mai departe. Cu o serie de 
dovezi logice din Domeniul Dreptului, întemeiate 
pe Sf. Scriptură, s’ar putea întoarce de la ră
tăcire aceşti oameni, zeloşi de bine, dar în capul 
cărora multe noţiuni sunt falş proectate.

Un mare canonist francez, zice, cu drept cu
vânt, în această privinţă următoarele: «Pentru a 
«face cunoscută şi apreciată natura cârmuirii 
«ierarhice, misiunea şi disciplina Bisericii, vom 
«reuşi mai uşor cultivând studiile de drept 
«canonic, decât făcând expuneri dogmatice de 
«principii abstracte. De obicei oamenii arată 
«puţin gust pentru metafizică; asta este pricina 
«pentru care instituţiunile nu sunt apreciate în 
«latura lor doctrinală sau speculativă. Dar când 
«ele apar în latura pozitivă şi practică, îmbră- 
«cate într’o formă concretă, prezentate vieţii 
«omeneşti şi îmbrăţişând Dreptul într’un mă- 
«nunchiu de regule precise, atunci sunt înţelese 
«mai uşor şi de mai mulţi. Lumea înclină spre 
ele, deoarece vede aplicarea lor bogată în re- 
«zultate, le înţelege mai bine, pentrucă vede 
«utilitatea lor sensibilă, le respectă pentrucă

ţconstată forţa lor tradiţională de rezistenţă şi 
«de expansiune şi puternica lor înrâurire în mo
ravurile şi deprinderile popoarelor. Acesta este 
«desigur efectul pe care cunoştinţa dreptului 
«bisericesc 11 produce asupra a o mulţime de 
«spirite. Ajunge să-l studieze cineva în principiu 
«şi in latura sa aplicativă, pentru a se convinge 
«de eficacitatea şi foloasele înrâuririi sale so- 
«ciale». ’)

Iată o părere autorizată care constată, ca şi 
noi, că studiul Dreptului Canonic duce la apli
carea în viaţă a principiilor creştine.

Ereticii nu vor fi convinşi decât foarte greu 
prin dialectică şi prin mijloace cu caracter me
tafizic* speculativ. Dar punându-le înainte reali
tatea vieţii, arătându-le primejdia anarhiei şi a 
dezordinei, rezultată din călcarea regulelor ele
mentare de Drept, care subsistă la orice socie
tate constituită, este peste putinţă să nu întoar
cem la calea cea dreaptă pe aceşti rătăciţi. Mij
loacele speculative dau naştere la discuţiuni
sterile, iar pentru chestiuni ce trec dincolo de 
simţurile noastre, domeniul acesta este nesfârşit, 
pe când proba practică, dovada luată din ex
perienţă, este o cale mai sigură şi un mijloc
mai precis de a determina o convingere. Dar 
in afară de aceste îndatoriri cu caracter general, 
sunt în dreptul canonic, diferite dispoziţii cu
caracter special, pe care creştinii le neglijează
cu totul. Canoanele cuprind dispoziţii şi reguli 
pe care creştinul negreşit trebue să le aplice în 
viaţă, dacă vrea să capete mântuire. Din ne
norocire, aceste reguli nu numai că nu sunt 
aplicate, ci ele nu sunt nici cunoscute. Canoanele 
au căzut într’o aşa desuetudine, încât nimeni nu 
mai are grija lor.

Şi doară ele sunt nişte cadre fixe şi hotărâte 
înlăuntru cărora trebue să se mişte viaţa cre
ştină. Pe când legile civile angrenează pe om 
in toate împrejurările, legile bisericeşti—canoa
nele— nu sunt nici cunoscute, nici aplicate. Şi 
atunci se înţelege lesne, de ce societatea în 
care trăim este din ce în ce mai puţin creştină, 
de ce aspectul sub care se prezintă este cu 
totul altul decât cel ce ar rezulta din aplicarea 
doctrinei evanghelice în viaţa noastră de toate 
zilele.

Ceeace am spus mai sus, nu se aplică numai 
creştinilor, se poate aplica chiar preoţilor. Nici 
ei nu cunosc regulele de drept care trebue să 
guverneze biserica, care stabilesc raporturile dintre 
păstor şi credincioşi, dintre preoţi şi ierarhii lor, în
datoririle şi drepturile preoţeşti ca liturghisitori, în
văţători şi administratori, restricţiunile ce li se 
impun şi pe care le calcă fără nicio jenă, insfârşit 
o serie întreagă de norme pe care le stabilesc

1. A. Tilloy, op. dl. 1. pag. XI.
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canoanele, le studiază şi le justifică dreptul ca
nonic şi le aplică Biserica. Sunt în canoane dis- 
poziţiuni de o înaltă valoare morală şi de mare 
utilitate practică cu caracter etern, pe care le-au 
luat sinoadele ecumenice, şi totuşi ele sunt cal
culate cu o uşurinţă care primejduieşte însăşi 
ideia religioasă. Din acest punct de vedere, am 
putea să spunem că trăim într’un haos şi mai 
mare.

Nimic nu poate fi zis pe mai bună dreptate 
şi nimic nu reese mai evident din felul în care 
se manifestă Biserica, decât că ea funcţionează 
în virtutea principiului inerţiei şi a rezervelor de 
puteri pe care i le-a dat trecutul, dar fără con
ştiinţa contimporanilor în ce priveşte principiile 
care trebue să stea la bază şi care să guverneze 
raporturile dintre ea şi credincioşi.

Doamne, şi câte probleme nu sunt de rezolvit! 
Unde te întorci, o lume care se mişcă altfel de 
cum trebue, probleme care se dezleagă altfel de 
cum cere dreptatea, o viaţă care acţionează după 
alte norme decât cele trâmbiţate în Evanghelie.

Din cauza lipsei de interes pentru chestiunile 
de Drept Canonic, Biserica se găseşte azi în 
situaţia că o mulţime de chestiuni care bat la 
poarta vremii stau fără soluţii, sau fără soluţia 
cea bună, adevărată, creştină, pe când alte che
stiuni sunt soluţionate în nepotrivire cu vremea, 
iar altele figurează în colecţia canoanelor fără 
niciun interes actual. Studiul dreptului canonic 
ar f! născut interes pentru problemele bisericeşti 
şi ar fi adus progresul legislaţiei eclesiastice.

Căci ceeace lipseşte preoţimei noastre, ca şi 
creştinilor în genere, este conştiinţa superiori
tăţii Dreptului Creştin şi mai ales încrederea în 
puterea de tămăduire a ranelor sociale de azi 
prin aplicarea acestui Drept.

Iată cât de frumos ne spune acest lucru au
torul de Drept Canonic citat mai nainte:

Ce este acest drept creştin, a cărui inutilitate ş i  ste
rilitate, spiritele prevenite sau  d u şm ă n o a se  o  proclam ă  
aprioric ? E s te  dreptul marei societăţi creştine, căruia  
îi sunt su p u şi clericii şi laicii creştini în ordinea m ân
tuirii, după cum  în  ordinea temporală su n t  su p u ş i le
gilor soc ia le  civile. E ste  dreptul evanghelic  codificat 
de biserică şi aplicat societăţei creştine cu ajutorul câr
muire! sa le  publice. F orm u lat în  regule precise de ap o
stoli la orig ina creştin ism ului, în ce priveşte prescrip- 
ţiunile cele  mai principale, dezvoltat, după trebuinţele  
tim pului ş i  schim bările survenite  în moravuri, de urmaşii 
lor şi de s inoade, consfinţit de Biserică ca autoritate  
infailibilă şi păzitoare nestricată, acest drept a străpuns  
lum ea păgână şi a  regenerat-o. El ş i-a  asimilat dreptul 
rom an pe care l-a desfăcut de barbaria sa  naturală şi 
l-a  curăţit prin contactu l cu  E vanghelia . Mai târziu, el 
a inspirat codul politic al popoarelor creştine care au  
îm prumutat din el legile cele mai înţelepte, mai um ane,
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şi mai liberale; într’un cuvânt el a pătruns şi tran s
format m oravurile şi a creat civilizaţia E uropei. T o t  
ceiace autoritatea publică are mai părintesc şi ră sb o iu l  
mai um an, tot ceiace familia reconstituită pe baza E v a n 
gheliei prezintă mai arm onios, mai mare şi mai devotat, 
tot ceiace membrii corpului socia l au câştigat în d em 
nitate şi legitimă independenţă , prin aplicarea princi
piului evanghelic  de egalitatea cetăţenilor între ei şi 
înaintea lui D um n ezeu , tot ceiace legislaţia m odernă  
are mai raţional şi mai echitabil, tot ceiace procedura  
juridică oferă ca garanţie şi protecţie pentru toţi a cu 
zaţii fără distinţie de c o n d iţ ie ; în  sfârşit, toată această  
grăm adă de instituţiuni şi de legi care a  creat în E u 
ro p a  o  civilizaţie deGât care, afara de cea din timpul 
lu i Pericle şi A ugust, n u  ex is tă  alta asem ănătoare, este  
opera Dreptului Creştin primit de popoare...

In sfera gospodărie i casn ice , acelaş principiu de eg a 
litate a fost consfinţit prin dreptul creştin.

Prescriind după E van gh elie  restabilirea unităţii şi 
indisolubitatea căsătoriei, acest  drept a liberat fem eea, 
a proclam at-o egală cu bărbatul şi a scăpat-o  de ju g u l  
ru şin o s  al poligam iei. Astfel reabilitată în drepturi, n o 
bila tovăraşă  a bărbatului prim eşte de atunci respectul 
şi dem nitatea cuvenită ca so ţie  şi m am ă, după ce timp 
de 4 0  se c o le  a stat apăsată sub  jugu l şi ruşinea robiei...“.

B iserica a restabilit apoi adevărata n oţiu n e  de putere, 
de su p u n ere  şi libertate, lovind cu aceiaşi anatemă, în  
num ele u n u i principiu superior şi desp otism ul ş i  re
volta. In aceasta se  d eo seb eşte  Dreptul Creştin de falşui  
libaralism al zilelor noastre, care n u  vorbeşte poporulu i  
decât de drepturi, lăsându-1 în  neştiinţă cu  privire la 
datorii; care n u -i arată în reprezenţanţii puterii decât  
o a m en i şi mandatari revocabili prin capriciul celor ce  
i-au  votat, şi care prin aceasta  distruge tem elia res
pectului de autoritate şi a obligaţiei la supunere...

A ceste  dovezi su n t suficiente pentru a dovedi că  
în  drept şi în lapt, înrâurirea legiuirii bisericeşti asupra  
indivizilor, ca ş i  asupra popoarelor, a fost n u  n u m ai  
m ântuitoare, ci şi civilizatoare, că D u m n ezeu lu i creştin  
edictat de ea aparţine on oarea  şi gloria de a fi găsit  
form ula progresului politic şi social...

Astfel, un  studiu aprofundat al dreptului b isericesc  
ar avea ca rezultat natural, să  p u e  în  lum ină adevă
ratele origini a  civilizaţiei eu rop en e , să  înlăture un  
trecut ca lom niat prin ignoranţă  şi rea credinţă, să  res-  
titue generaţiei de azi n o ţiu n ea  pierdută a  dreptului ş i  
datoriei şi să  ream intească oam enilor politici condiţiu-  
nile vitale care să  arm onizeze  puterile şi să  realizeze
pacea socială.

A cest  lucru ar contribui încă  să  lum ineze şi să  d es-
leg e  u n e le  problem e de azi desbătute între puterile  
publice şi cetăţeni, între puterea tem porală şi cea  spi
rituală, între autoritate şi supunere . E l ar face pe oa 
m enii de Stat să  în ţeleagă că, prin resursele sale  m o 
rale şi cu prescripţiunile dreptului său , Biserica este  
cea mai puternică pavăză a ordinei soc ia le  amintite şi 
a puterii politice şi că acţiunea  sa  nu  pate fi îm piedi
cată, fără a s e  lipsi de s ingura  forţă capabilă a intinerj
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această societate bătrână, după cum  a întinerit acum
19 veacuri lum ea păgână.

Printre jurisconsulţi, magistraţi şi legislatorii timpului, 
su n t  încă  m ulte su flete  superioare ş i  tinere cărora le  
lipseşte num ai un  stud iu  aprofundat al Dreptului Bi
sericesc pentru^a-1 în ţe lege  şi a-i aprecia însemnătatea*  
Cunoscându-1 mai bine ei ar fi înclinaţi să - l  aplice şi 
să-l interpreteze cu  dreptate 1).

Iată, prin urmare, o mulţime de probleme din 
viaţa omenească unde aplicarea Dreptului Creştin 
ar aduce o schimbare în bine, Drept care, dacă 
nu se aplică, este din cauză că cei mai mulţi 
nu-i cunosc principiile. Mai este oare nevoie să 
insistăm asupră răului ce decurge din acest nea
juns ? El este evident. Dacă alte n o t m e  din viaţă 
vor conduce viaţa creştină, alte rezultate vom 
dobândi. Aceste norme însă, înainte de a fi 
aplicate, trebue cunoscute şi de aci însemnă
tatea care trebue să o dăm studiilor de drept 
canonic.

Nu putem termina această expunere, înainte 
de a veni cu un fapt chiar din Istoria Bisericii 
Române, care să evidenţieze adeveritatea celor 
spuse de noi:

Toată lumea cunoaşte «Statutul lui Şaguna». 
După revoluţia dela 1846, Biserica ortodoxă din 
Ardeal a vrut să-şi dea o organizaţie nouă, co
respunzătoare timpului. Marele Şaguna, Mitropo
litul Ardealului, alcătui un statut pe care-1 su
puse aprobării unui congres compus din 2/3 
laici şi 1/3 clerici. Statutul era întocmit pe baze 
canonice, dar congresul îl modifică şi îi dădu 
cu totul altă fizionomie. Nefiind iniţiaţi în prin
cipiile Dreptului Canonic, «membrii congresului 
nu s’au gândit o clipă la conside aţiuni de ordin 
canonic bisericesc, care trebîdau să prezideze la, 
creearea unei constituţii a Bisericii, ci erau stă
pâniţi cu desăvârşire de preocupaţiuni politice na
ţionale». 1. Din această cauză, opera marelui 
ierarh eşi cu imperfecţiuni, care i-au adus critici 
violente şi în special învinuirea că este o lege 
«eterodoxă», precum spune învăţatul Episcop 
Melchisedec, 2. şi precum constată şi d. Matei, 
în a le sale, «Contribuţiuni la Istoria Dreptului 
Bisericesc» 3).

Acest statut a fost însă introdus în întreaga 
biserică ortodoxă din România. «Legea şi Sta
tutul pentru organizarea Bisericii ortodoxe ro
mâne», votată de parlamentul Român şi pro
mulgată la 6 Mai 1926, este copia Statutului
Organic din Ardeal.

Insuficienţele canonice din opera ce a servit 
de bază s’au strecurat şi în legea cea nouă şi 
astfel aplicarea ei întâmpină greutăţi enorme,

t .  A. TiHoy, op., cif. I XI.
2. I Matei, Contrîbuţinni la Istoria Dreptului Bisericesc voi. 1, 

p. 258-259.
3. Idem, pag. 262 şi 265.

din cauza prea multor corporaţiuni ale căror 
atribuţiuni sunt imprecise sau contradictorii, 
precum şi din cauză că principiul ierarhic este 
stânjenit în atribuţiunile sale.

Dacă parlamentul care a votat legea ar fi fost 
iniţiat în materie canonică, legea ar fi fost fe
rită de asemenea insuficienţe şi aplicarea ei s’ar 
fi făcut mai uşor şi mai cu succes. Toţi parla
mentarii au fost oameni cu bună voinţă pentru 
biserică, dar în materia legislativă nu e sufi
cientă buna voinţă, ci se cere competinţă şi
pregătire specială.

De altfel, în genere lumea noastră laică e plină 
de bună voinţă pentru interesele Bisericii. Nu 
lipseşte decât puţină iniţiere şi pătrundere a 
principiilor canonice, pentrucă să avâm legi şi 
instituţii menite a ridica nivelul vieiţii morale şi 
a face ca societatea românească să fie impreg
nată de spiritul creştin, realizând acea armonie 
socială despre care am vorbit la început şi care 
este însăşi raţiunea de a fi a Dreptului.

Pr. C. DRON
Membru în Eforia Centrală Biseri

cească, Bucureşti

APA VIE
A  ici, în lume, e: durere,

Suferinţă, neplăcere!
Fericit omul să fie,
Să bea din apa cea vie!

Pe pământ: amărăciune,
Răutate, ’ntinăciune;
Apa e amestecată,
De păcate îngroşată!

Aci, vezi: furturi, hoţie,
Lene multă şi beţie;
Lux, mândri>, lăcomie,
O curată nebunie!

Vai! de cei ce se adapă 
Din această proastă apă!
Apa lumii e ’nşelătoare,
Omului păgubitoare!

Iat’ acolo ! ’n Cartea-Sfântă,
Se găseşte apă multă!
Apă vie, săltătoare,
De păcat curăţitoare!

E ste-al Domnului Cuvânt!
Din El bând numaidecât,
Omul nu mai însetează,
Fericirea şi-o păstrează!

Preof NIC I. IANCU
Buneşti Argeş
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IZVOARELE ISTORIEI BISERICEŞTI *>
Ale Patriarhatului de Constantinopole, dela căderea Imperiului Bizantin până astăzi. Critica lor

< Histoire de l’eglise Grecque», apărută în edi
ţia Il-a la Amsterdam la 1710. Ea-i scrisă de 
Ricaut, englez, secretarul legaţiei engleze de pe 
lângă Poarta otomană prin anii 70 ai sec. 
XVII-Iea. Nu se poate numi istorie bisericească, 
ci mai de grabă nişte schiţe asupra situaţiei 
Gr cilor de la finele acestui veac. Deosebirea 
între ea şi ziarul de zi al lai Gerlach constă 
numai în modul de expunere şi deosebirea de 
de cultură a celor doi autori. Folosul acestor 
două lucrări este similar, cu deosebirea că Ri
caut crede că Turcii nu au fost aşa de tirani 
faţă de Greci cum socoteşte Gerlach. El se în
tinde asupra chestiunilor privitoare la autoritatea 
patriarhului, respectul poporului faţă de cler, 
despre felurite obiceiuri religioase, despre re- 
laţiunile Grecilor faţă de romano-catolici, des
pre cultura creştină, despre superstiţii. Are multă 
căldură faţă de poporul grecesc.

«Neueste Beschreibung der Griechischen Chri- 
sten in der Tiirkey> (Cea mai nouă descriere a 
creştinilor greci în  7 urcia), tipărită în Berlin la 
1737, este scrisă de Germanul Elssner, care a 
mai adăogat-o cu altă lucrare: Fortsetzung der 
neuesten Beschreibung» —  (U rm are a celei mai 
noi descrieri) tipărită tot la Berlin, după zece 
ani, adică în 1747. Deşi autorul acestei cărţi 
scrie la începutul veacului al XVIII-lea, totuşi 
el vorbeşte despre un trecut nu tocmai depăr
tat. El nu a fost în Turcia, însă ştirile din cărţile 
sale sunt date de un arhimandrit, Atanasie Doro- 
stama, sosit în Germania şi apoi în Elveţia cu 
scrisoarea patriarhului Paisie (care a condus bi
serica constantinopolitană prin anii 1720) pentru 
a aduna milostenie ca să răscumere pe creştinii 
căzuţi în robie. Elssner descrie înfăţişarea exte
rioară a arhimandritului Atanasie, lăudându-i 
calităţile morale. In prefaţa cărţii sale, scrie 
despre a''est arhimandrit: « Povestirea lu i Atanasie  
despre starea de astăzi a Grecilor are toate semnele 
vrednice de credinţă. E l  este arhim andrit, prin  
urmare, este o persoană importantă pe lângă  
patriarh şi de aceia poate comunica ştiri adevă
rate. A fa ră  de aceasta, el este un bărbat care 
judecă bine, nu-i superstiţios, serios temător de 
Dumnezeu, îi este frică de nedreptate f i  minciună. 
Cuprinsul cărţii lui nu se depărtează de po
vestirea lui Gerlach şi Ricaut. Povestirii lui 
Atanasie el i-a dat o formă sistematică. Nu se 
poate numi un izvor în înţelesul adevărat al cu
vântului, totuşi se poate folosi, deşi autorul nu 
a văzut cu ochii săi faptele pe cari le descrie. 
Este necesară cercetarea ei.

*) Vezi nr. pe Iunie.

Izvoarele pentru secolul a l X V III- le a . Cunos
cutul de noi Chesarie Daponte, afară de «Crono- 
grafie», a mai scris încă o lucrare intitulată : 
«KatdXoYO? tatcpwoa dvSpcov e7ctafjţj.cov» (C atalogul 
istoric a l bărbaţilor însemnaţi), dintre anii 1700-
1784. Această lucrare a fost publicată tot de 
Satas în «Biblioteca greacă» în 1872'). Aici el 
descrie, prin fragmente luate din diferite părţi, 
viaţa şi activitatea bărbaţilor mireni şi clerici, 
cari au trăit în perioada de vreme arătată. Or
dinea în care sunt aşezaţi în acest catalog este 
aceia a rangurilor lor. In primul rând, vin Pa
triarhii Constantinopolului, cu mari sărituri, ade- 
seaori de decenii. Apoi vin patriarhii de Alexandria 
etc. După aceia arhiereii, ieromonahii, iereii, ie- 
rodiaconii şi monahii. Trecând la cei din lumea 
profană, descrie împăraţii ruşi, împărătesele, trăi
toare în acest timp, domnii români, dragomanii 
şi alţii. S’ar crede că, din tot acest material, se 
poate pune temeiu pe ceva, dar, din nenorocire 
nu găsim nimic. Inserează în catalogul său ope
rele acestor bărbaţi din amintire şi nici nu le 
dă adevăratul cuprins al lor. Adesea ori viaţa 
descrisă a mai tuturor se termină prin rugăciuni 
ciudate, cum de ex. : «Veşnica ta pomenire», 
sau «Slavă ţie Doamne». Pe Petru cel mare îl 
numeşte «al doilea soare». Cu greu s’ar putea 
spune că se poate pune bază pe acest material. 
Totuşi el a fost editat de răposatul C. Erbiceanu 
în text paralel, pentrucă în el se găsesc pe ici 
pe colea informaţiuni, cari adaogă la istoria pa
triei române. Editarea lui s’a făcut de acesta 
împreună cu cartea Cronografiei, într’unul şi 
acelaş volum. Cu toate acestea s’a găsit un neamţ 
care să laude lucrarea lui Daponte ®).
„Y'jroji.VYjjiata ’sxxXTjaiauxŢja tatopta? “ (M onumen
tele istoriei bisericeşti), scrise de Serghie Macreos.
Ele coprind spaţiul de la 1750-1800. După
biografia lui Satas, Macreos s’a născut la mij
locul secolului al XVIII-lea, la Fuma. A studiat 
sub conducerea vestitului Eugeniu Bulgaris, la 
început în academia de la Atena, şi apoi în 
şcoala de pe lângă patriarhia constantinopolitană. 
După terminarea studiilor sale, deveni profesor 
la aceiaşi şcoaiă din Constantinopol. A murit 
la adânci bătrâneţe, la 1819 Lucrarea aceasta 
a fost publicată tot de Satas, în 1872, tot în 
«Biblioteca greacă»3) Cartea este împărţită în 
5 părţi, dar această împărţire este o împărţire 
mecanică. Probabil că gândul autorului a fost 
ca, după fiecare parte, să dea lista patriarhilor

1. Voi. III. pp. 73-200.
2. Itt „Theologische Lileraturzeifung“ 1893, pag. 424.
B. Voi III, pp. 203-401. Observajiunea de la pp. 402-419.
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şi sultanilor despre care se vorbeşte in fiecare 
parte, ceia ce nu a făcut. Deşi Satas este îm
bătat de bucurie faţă de această carte, totuşi 
istornicii moderni nu împărtăşesc această bucurie 
a lui. începutul şi sfârşitul nu au nicio legătură 
logică. Istoria lui Macreos este înşirarea faptelor 
patriarhilor de Constantinopol dealungul jumă
tăţii a doua a secolului al XVIII-lea. Descrierea 
vieţii lor prea adesea se transformă în adevă
rate panegirice, din cari nu mai dispar expre- 
siunile de «iubitor de virtute», «iubitor de 
dragoste» şi «neiubitor de arginţi». Mai toţi pa
triarhii sunt la fel sub raportul faptelor, activi
tăţii şi vieţii lor. Mai toţi sunt, după el, «blânzi, 
nerăutăcioşi, buni îngrijitori de suflete, învăţători, 
neiubitori de arginţi, iubea pe toţi arhiereii, pe 
toţi arhonţii, pe clericii şi pe tot poporul». Are 
o valoare din punct de vedere al exactei preci
zări a anilor fiecărui patriarh. Afară de aceasta, ca 
profesor, nu uită să amintească cu bucurie despre 
patriarhii, care au ajutat chestiunea învăţăturii. 
„’ExxXsotaou'cov xai %o\ ixivmv el§ 8co5sxa“ ==
(Douăsprezece cărţi de istorie bisericească şi po-
litică)y scrise de Atanasie Comnen Ipsilantis, ti
părită în Constantjnopol, la 1870, medic de 
profesiune, trăind în Constantinopol. Manuscrisul 
cărţii lui a fost găsit în biblioteca metocului
sinaitic din Cairo. Deşi cartea are 12 cărţi, to
tuşi au fost tipărite numai cărţile : 8, 9, şi 10, 
şi nici acestea complect.

Nu s’au tipărit primele 7 cărţi, pentrucă cu 
ele se începe expunerea faptelor de la Iulius 
Cezar până la căderea Constantinopolului, cari 
nu au niciun interes. Nu s’au publicat nici cele 
două din urmă, 11 şi 12, cari desigur conţineau 
fapte în urmarea cărţii a 10-a, dar probabil că 
s’au pierdut. In cele tipărite deja, se povestesc 
faptele întâmplate de la căderea Bizanţului până 
prin anii 80 ai secolului al XVIII-lea. Cel mai 
mare interes îl are partea a doua din cartea 
9-a şi cartea 10-a, pentrucă ele conţin fapte 
văzute de autor. Nici arhimandritul Gherman, 
editorul ei, nu este tocmai aşa de încântat de 
cuprins. Ipsilantis este inferior lui Macreos. Ea 
este mai întâi politică şi apoi bisericească.

«Sta tus praesens ecclesiae Graecae» (S tarea  
prezentă a bisericii greceşti), scrisă de Alexandru 
Eladios, tipărită în 1714. Eladios s’a născut pe 
la mijlocul secolului al XVII-lea în Larisa din 
Tesalia. Fiind în Constantinopol, a intrat în 
slujbe unui lord englez, Paghet, reprezentantul 
Angliei acolo. A călătorit, la început însoţind pe 
lord prin Europa; apoi el singur prin Ungaria, 
Austria, Germania la Oxford, învăţând limba 
engleză. Cartea, pentru pricini necunoscute, este 
dedicată lui Petru cel mare, căruia îi adaogă şi 
portretul. Cartea este scrisă cu privire la lucruri 
aparţinătoare veacului al XVIII-lea. Laudă şco

lile greceşti, dar nu putem crede că aceste şcoli 
puteau merita asemenea laude pe care i le aduce 
autorul. Şcolile acestea sunt nişte creaţiuni În
chipuite, fiindcă tot el spune mai departe greaua 
situaţie materială a lor. Se vede că numai pa
triotismul ridicat al lui îl face să le laude. Laudă 
deasemenea obiceiurile Grecilor şi principiile 
vieţei lor de familie, dar vorbeşte despre ele ca 
şi cum ar lăuda într’o predică panegeric pe vreun 
răposat. Pe alocurea sunt lucruri de necrezut, 
când vorbeşte despre faptul că este bine de ţara 
unde nu sunt tipografii, căci cu ele se fac multe 
abuzuri. Această carte, pentru micile informaţiuni 
pline de miez, dacă este în mâini experimentate, 
poate aduce folos. Părerea lui despre Chirii Lu- 
craris este de mare preţ pentru ştiinţă.

Izvoarele pentru secolul a l X lX -le a . In acest 
secol are loc desfacerea a două biserici ortodoxe 
de patriarhia constantinopolitană: biserica greacă 
şi cea bulgară. Materialele, de sigur, se înmul
ţesc. Noi vom socoti ca materiale necesare pentru 
istoria acestei patriarhii, fie scrise în limba greacă, 
bulgară sau altă limbă numai pe acelea cari vor 
prezenta ştiri originale, informaţiuni luate la faţa 
locului, chiar în legătură cu aceste două bise
rici desfăcute de biserica mamă. In mulţimea de 
lucrări scrise cu privire la acest veac, avem de 
semnalat câteva lucrări toarte bune, cari înde
plinesc condiţiunea necesară. Iată le:

«Tptaxovtasr/jpi? sxxXTjataoTua] -q aovxay[jt.dTtov 
ioxopixov tcbv sxxXyjataaxtxtbv au|j.[5£[57j/6'C(ov, aic6
1821 [jiypt 1852» — (7 reizeci de ani bisericeşti 
sau descrierea istorică a evenimentelor istorice,
dela 1821 până la 1852) scrisă de Constantin 
Iconomos, publicată în Atena la 1864 şi care 
vorbeşte de faptele întâmplate între 1780-1857. 
Autorul a participat la organizarea bisericii elene 
după despărţirea ei de patriarhia constantinopo
litană (1822-1833) şi de aceia scrie toarte mult 
despre patriarh, arhiereii greci şi viaţa biseri
cească a patriarhatului acestuia. Faptul că au
torul este împotriva despărţirei bisericei elene 
de patriarhie, spredeosebire de alţi scriitori, 
dă o şi mai mare importanţă acestui material 
documentar.

«Das Griechische Volk in  dfjentlicher, kirchli- 
cher Beziehung» =  (Poporul grec în privin ţa  so
cială şi bisericească) în 3 volume, tipărit la Hei- 
delberg în 1835, de germanul Maurer. Lucrarea 
aceasta este preţioasă, din foarte multe puncte 
de vedere. Autorul ei a fost regent în Grecia 
în timpul minorităţii prinţului bavarez Otton, 
care fu declarat rege în 1833. In tot timpul cât 
a fost regent, a trăit în Atena. Izvoarele de carc 
s’a folosit autorul nostru sunt ştirile oficiale sau 
ştirile adunate pe cale oficială sau informaţiile 
primite dela persoane particulare, dar demne 
de credinţă. Cartea are importanţa de prim izvor.
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Ea vorbeşte despre faptele cari au precedat 
desfacerii bisericii elene de patriarhie, ceiace 
este de mare însemnătate. Opera lui Maurer 
este aşa de valoroasă, încât toate lucrările cari 
au mai apărut după aceasta, cu privire la eve
nimentele întâmplate înainte şi după ruperea 
legăturilor dintre patriarhie şi biserica elenă, nu 
fac altceva decât repetă ştirile date de Maurer 
înainte de ei. In ceia ce priveşte evenimentele 
bisericeşti, avem lucrări, cari ne redau toate 
evenimentele în amănunţime scrise în limba 
rusă, cum este: «Scbranie mnenii i otzâvov F i
lateta milropolita moskovskago po dielam pravos- 
lavnoi ţerkvi na Vostokie» (Colecţie de păreri şi 
dări de seamă ale lui Filaret mitropolitul Mos
covei privitoare ta afacerile bisericeşti din Ră
sărit)i apărută la Petersburgîn anul 1886. Această 
lucrare, de un mare preţ, este formată din do
cumente, fragmente şi păreri ale acestui mitro
polit cu privire la întâmplările din sânul bise
ricei răsăritene în spaţiul de la 1858 şi 1867. 
Dealtfel lucruri interesante mai aflăm şi în ce
lelalte volume, întitulate: «Sobranie mnenii Fi- 
lareta» =  (Colecţie de păreri ale tui Filaret) în 
legătură cu mersul treburilor bisericeşti.

Ar fi nedrept să trecem sub tăcere lucrarea 
grecofilului T. I. Filipov, întitulată: < Sovremennâe 
ţerkovnâe voprosâ» =  Chestiuni bisericeşti con
timporane) tipărită în Peterburg la 1882. Jumă
tate din ea este dedicată chestiunii neînţelegerii 
dintre patriarhia constantinopolitană şi bisericile 
eleno-bulgară. Autorul aduce mai mult documente 
sau judecă rezemându-se pe ele. Cartea este 
scrisă, nu cu scopul de a critica, ci mai mult 
de a împăca.

Materialul ajutător pentru istoricul patriarhiei 
de Constantinopol poate sluji şi ziarele de zi 
notele personale, precum şi lucrările scrise pe 
baza observaţiunilor personale scoase din călă
toriile făcute de înşişi autorii acestor lucrări.

In fruntea tuturor acestor ostenitori, stă epis
copul Porfirie Uspenskii, neobositul călător şi 
studiitor al chestiunilor bisericeşti din Orient 
care şi-a scris toate observaţiunile sale avute 
timp de mulţi ani. A scris aşa de mult, încât 
nu a putut tipări în cursul vieţii sale tot cât a 
scris. Un adânc cunoscător al limbei greceşti şi 
latineşti, nu a dat greş în niciuna din obser
vaţiunile sale. Pe lângă prea multele sale lucrări 
atingătoare de chestiunea care ne interesează, a 
scris o lucrare, astăzi terminată de editat de 
Academia de ştiinţă din Peterburg, în 8 volume, 
care poartă sugestivul titlu de: <Kniga moego 
bâtiea> — (Cartea vieţei mele). Era un grecofob 
grozav.

Alt osârduitor pe acest teren este şi V. 
Grigorovici, care a scris : «Ocerk puteşestviea po 
evropeiskoi 7urţii» =  ( Schiţă de călătorie prin

)

Turcia europeană) tipărită la Kazan în 1848? 
unde se pot găsi ştiri privitoare la şcoalele gre
ceşti şi în deobşte despre cultura greacă. C. N. 
Leontiev a scris nişte povestiri pline de iscu
sinţă artistică, tipărite sub un titlu prea m odest:
Iz jizni hristian v Ţurţii (Din viaţa creşti
nilor din Turcia) în 3 voi., tipărită în Moscova 
la 1876. In carte nu-i niciun lucru spus de prisos, 
care, confruntat cu adevărul, să nu se adeve
rească în realitate. In sfârşit, avem şi lucrarea 
arhimandritului Aotonin Capustin, întitulată destul

=  (Călătoriede m odest: «Potezdka v Rumeliiu> == 
în Rumelia) editată la Peterburg în 1&79 ş i : 
«■Iz Rumelii» =  (Din Rumelia) 1866, în cari 
se găsesc note lungi preţioase, caracterizate prin 
prospeţimea lor şi noutatea adusă. Până acum 
nu sunt cunoscute în ştiinţă.

Altă operă de colectare a izvoarelor pentru 
patriarhia constantinopolitană şi întreaga viaţă 
bisericească din Răsărit este revista prea bogată 
şi prea rodnică într’un aşa de scurt timp : <Pra- 
voslavnâi palestinskii sbornik» — (Colecţia pa
lestiniană ortodoxă), editat de Societatea rusă 
ortodoxă pentru Palestina. Până înaintea revo
luţiei ruseşti, a editat peste 50 de volume, coprin- 
zătoare de monumente istorice, care, pentru istoria 
patriarhiei din Constantinopol, sunt de o impor
tanţă capitală. Această societate a început să 
editeze abia din 1882 aceste monumente, care 
încep chiar din secolul al IV-lea. Materialele ei 
pot servi atât istoricului, care se ocupă de 
soarta istoriei dela veacul al IV-lea, ori dela 
căderea Constantinopolului. Iată noile izvoare 
pentru această epocă mai târzie pe care această 
societate le-a publicat:

1. *Raskaz i puteşestvie k sveatâm miestam 
Daniila mitropolita Efesscago 1493— 1499 (—  Po
vestire şi călătorie la sfintele locuri ale lui Daniil 
mitropolitul Efesului), editată sub redacţia lui 
Destunis.

2. < Opisanie sveatoi Gorâ Sinaiskoi i ea okres- 
nostei Paisiea Aghiapostolita mitropolita Rod-
skago (Descrierea sfântului Munte a Sinaiului
şi a împrejurimilor lui, a Sfântului Apostol 
Paisie, mitropolitul Rodosului) între 1577—1592, 
redactată de Papadopulos şi Destunis.

3. «Hojodnie Trifona Korobeinikova» (Că
lătoria lui 7 rifon Corobeinikov) 1593—1596, sub 
redacţia lui Loparev.

Avem apoi materiale pentru istoria patriar
hatului de Ierusalim, între veacurile 16—19, tra
duse din greceşte, lucrare făcută de Bezobrazov. 
Iată cam care sunt acele materiale :

1. «Proskinitarii Ârseniea Suhanova 1649-16531 
cu două suplimente ale aceluiaş autor, redactate 
de prof. Ivanovschii. Bănuirea Grecilor a silit p6 
autor să privegheze orice colţ al vieţii greceşti,
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prin care fapt informaţiunile lui Arsene sunt de 
un folos şi mai mare.

2. «Opisanie tureţkoi imperii* =  (Descrietea 
imperiului turcesc) între 1670—1686, sub redacţia 
prof. Sârcu.

3. <Stransvovaniea Vasiliea Grigorovicea-Bar- 
scago po sve atârn miestam Voslo ca s 1J23 po 
I 747 god* ( =  Călătoriile lui Vasile Grigorovici 
Baskii pe la sfintele locuri ale Răsăritului, dela
1723 f i  până la 1747) în patru părţi, cu 145 
figuri, sub redacţia iui Barsucov. Acesta este 
un monument pe care nu-1 posedă Europa în
treagă, când este vorba de viaţa lăuntrică a 
Greciei în secolul al XVIII-lea.

4. «O pisanie puteşestviea otţa Ignatiea v Ţa
ri grad, afonskuia Goru, sv. Semliiu i Eghipet 
1766—1776» =  (Descrierea călătoriei părintelui 
Ignatie în Ţarigrad, sfântul Munte, Ţara Sfântă 
şi Egipt) lucrarea lui Hitrovo.

5. <Snoşeniea Ierusalimskih patriarhov s russ- 
kim pravitelistvom v 16 —19 stolietieah» =  (Reia- 
ţiunile patriarhilor de ferusalim cu guvernul ru
sesc în secolele 16 —19), opera lui Capterev^

6. «Pravoslavie v sveatoi Zemlie* =  {Orto
doxia în Ţara sfântă), altă lucrare a lui Hitrovo.

Ediţiile acestei societăţi fac cinste, sub raportul 
eleganţei. Nu sunt cu nimic mai pre jos decât 
lucrările din apus.

Acestea sunt izvoarele de mâna întâ'a, ab
solut trebuitoare istoricului, care doreşte să 
pătrunde viaţa bisericii greceşti din vremea ară
tată. Despre mulţimea cărţilor din literatura 
istorică, vom vorbi la fiecare lecţie, în atingere 
cu subiectul ce-1 vom desvolta. De această dată, 
ar fi împovărător pentru mintea celor ce ascultă. 
Lucrurile bune se dau pe încetul şi cu măsură.

Ştefan Gr. Berechet
f

CAPELA ROMÂNEASCA DIN LIPSCA*,
Din cetirea acestor statute se vede gândul creş

tinesc şi patriotic ce a călăuzit pe neguţătorii 
români la alcătuirea lor.

De sigur însă că steaua conducătoare la alcă
tuirea lor a fost arhimandritul Ghenadie Ţepoşu, 
cel dintâi preot, superior al acestei capele.

III. Superiorii Capelei.
Urmărind pe clericii slujitori ai acestei capele, 

ne întrebam mai întâi: Cine a fost arhimandritul 
Ghenadie Ţepoşu ?

1. Arhimandritul Ghenadie Ţepoşu este născut, 
în satul Potoceni din Jud. Buzău, la 13 Aprilie 
1813. El se trăgea dintr’o veche familie preo
ţească. Tatăl său se numea Nicolae şi mama sa 
Elena. Din botez primi numele de Gheorghe. 
De mic, rămâne orfan de tată. Mama sa, rămâ
nând văduvă şi fără avere, se retrage, împreună 
cu copilul Gheorghe şi cu un alt băiat mai mă
rişor, la Câmpulung, unde avea un frate mai 
înstărit: Constantin Aninosanu. Aci stătu văduva 
preoteasă Elena, până la sfârşitul vieţii sale, care 
fu de scurtă durată, după moartea soţului ei.

La Aninoasa, — de unde se vede că se trăgea 
neamul şi pronume'e lui Const. Aninoşanu —, 
se afla un bărbat cu inimă nobilă şi cu avere 
frumoasă Daniil Cantarol, care ţinea în arendă 
moşia Aninoasa şi care nu avea copii. Văzând 
copiii orfani ai preotului din Potoceni, stând 
la un hiul lor Aninoşanu, Cantarol, ceru pe 
Gheorghe ca să-l crească el şi sâ-1 înveţe carte,

*) Vezi nr. pe Iulie

mai ales că-i câştigase inima prin deşteptăciunea 
lui firească. Copilul Gheorghe stete cât stete la 
Aninoasa. Acolo însă, nefiind de cât şroală pri
mară unde învăţase să scrie şi să cetească ; iar 
el, voind a învăţa carte mai superioară, cu toată 
părerea de rău a boierului Daniil şi mai cu seamă 
a soţiei sale Sultana, îi părăsi şi veni la Bucu
reşti, unde auzise el că sunt şcoli mai înalte de 
învăţătură.

Nu trecu multă vreme însă si — nu se ştie 
prin ce împrejurări — tânărul Gheorghie fiind 
numai de 20 de ani, intră în monahism, luând 
numele de Ghenadie cu metania în Schitul Nifon, 
din Jud. Buzău. Aci se dete la studii, în linişte, 
iniţiindu-se şi în cunoştinţa limbii greceşti, mult 
preţuită pe acele vremi. Distingându-se, în scurtă 
vreme după aceasta, fu hirotonit diacon de către 
Arhier. Timotei Troados, pe seama mânăstirii 
Sf. Ioan din Focşani. In curând îl găsim în Bu
cureşti, la Udricani, unde era metohul zisei mâ- 
năstiri din Focşani. Câţiva ani după aceasta însă, 
la 1837, îl afl$m ocupând postul de cântăreţ la 
mănăstirea Mărgineni din Jud. Dâmbovita, de 
unde, la 1840, vine din nou tn Bucureşti şi este 
cumit diacon la biserica Sf. Ioan cel maref unde 
se servea greceşte şi unde era un dascăl vestit 
de elineste numit Feri. Aci dejugând într’un mediu 
favorabil de cultură şi într’un cuib al elenismului, 
Gh°nadie se desăvârşi în cunoştinţa limbii eline, 
urmând şi la şcoala publică a statului, clasele 
umanioare.

Sârguinţa sa la învăţătură, talentele sale bi
sericeşti şi purtarea sa demnă, în scurtă vreme



CAPELA DIN LIPSCA

îl fac cunoscut în tot Bucureştiul. După câţiva 
ani, îl vedem chemat ca cântăreţ la biserica ves
tită, S f. Ilie  din Gorgani, unde era ca epitrop 
Coengiopul, Starostele Lipscanilor şi în acelaşi 
timp epitrop a l Capelii române de la L ipsea , pe 
care o fundaseră şi o întreţineau neguţătorii 
lipscani din ţară la un loc cu neguţătorii greci 
de acolo.

Coengiopul, apreciind talentele bisericeşti şi 
cunoştinţele bogate ale cântăreţului de la bise
rica sa, înţelese că nimeni altul afară de dânsul, 
nu ar putea corespunde mai bine scopului ce-1 
urmăreau neguţătorii români de cât ierodiaconul 
Ghenadie. De aceia cu toţii interveniră către Mi
tropolitul Nifon, ca să-l hirotonisească preot şi 
să-l trimită la capela din Lipsea. Mitropolitul îl 
hirotonisi bucuros, cinstindu-1 şi cu rangul de 
Arhimandrit şi astfel 11 trimise ca superior, la 
capela din Lipsea.

La Lipsea, după prima slujbă pe care a ofi- 
ciat-o, grecii, cari erau de faţă, l-au întrebat dacă 
nu cumva este grec de origină. El le răspunse 
că este român, trăit numai în ţară şi că, nici 
Dunărea n'a văzut-o. Aci, ca superior al capelei, 
se face iubit şi respectat de toţi, devotându-se 
cu totul studiului. învăţă bine limbile: elină, 
latină, greacă modernă, germană, franceză, 
italiană şi ebraică, şi studie cu temei, filozofia şi 
teologia. Ajunsese în relaţiune intime cu bărbaţii 
savanţi ai apusului şi, vestindu-se prin talentul 
său oratoric extraordinar, era ascultat la sfintele 
slujbe şi mai cu seamă la predicile sale, pline 
de elocintă de către oratori distinşi din localitate.

La 1863, părăseşte Lipsea, nu se ştie din ce
motive, şi se întoarce la Bucureşti, u n d e  fn numit
superior al bisericii Sf. Gheorghe non si predi
cator. Capitala ţării noastre a avut atunci fericita 
ocaziune de a asculta pe un adevărat orator bi
sericesc. Ghenadie avea o ţinută demnă şi im
punătoare, un ochiu sugestiv şi pătrunzător, o 
limbă dulce şi plină de farmec oratoric, o voce 
puternică, sonoră şi pătrunzătoare, o dicţiune 
clară şi atragătoare. Cu aceste însuşiri alese, se 
împreuna o cugetare profundă, dar dată pe în
ţelesul tuturor, un talent superior, secundat de 
o cultură clasică, cari făceau ca cuvintele sale, 
mai de preţ ca şiragul de mărgăritare, să se 
imnrîrne adânc, să mişte şi să cucerească inimile 
auditorilor.

Problemele cele mai grele filosofice şi teologice 
ca şi istorisirile cele mai simple din viaţa de 
toate z i l e l e ,  Drin meşteşugul oratoric al maes
trului predicator, erau înfăţişate în tablourile cele 
mai fascinatoare şi expuse cu cea mai desăvâr
şită claritate. O independenţă absolută, — carac
teristică spiritelor distinse şi oratorilor mari ai 
clasicităţii, — un zel neîntrecut şi o elocinţă fe
nomenală, făceau din Arhimandritul Ghenadie
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un demn urmaş ai sfinţilor părinţi şi mari dascăli 
ai veacului de aur al creştinismului. Biserica Sf. 
Gheorghe-nou, cât e de spaţioasă, — în toate 
duminicile şi sărbătorile, era ticsită de lume. In 
cursul săptămânii, Bucureştenii vorbeau despre 
cuvântările lui Ghenadie, ca despre cel mai mare 
eveniment al zilei şi pe toţi îi auzeai îudem- 
nându-se reciproc: «Să mergem duminică să 
ascultăm pe Ghenadie».

La 1864, Ghenadie este trimes locotenent al 
episcopiei din Buzău. Publicul bucureştean, care 
se deprinsese să-l asculte, simţea un gol şi ’şi 
manifesta regretul plecării din mijlocul lor a 
oratorului iubit, prin cuvintele :

La Bucureşti ninge, plouă,
Iar la Buzău pică rouă.

Intr’adevăr, acum roua suavă a dulcelui cu
vântător bisericesc picura la Buzău, unde Ghe
nadie, încă din primele zile ale păstoriei sale, 
atrăsese pe toţi creştinii, cari veniau la episcopie 
ca să-i asculte cuvântările. Aci însă stete puţin, 
căci, spre sfârşitul aceluiaş an, fu ridicat la treapta 
de arhiereu titular al episcopiei Romanului. In 
anul următor 1865, când s’au complectat locurile 
vacante de episcopi, Ghenadie a fost rânduit 
episcop al Argeşului, în locul lui Neofit Scriban, 
care a demisionat pe ziua de 15 Mai, protestând 
în contra numirii necanonice a episcopilor şi 
mitropoliilor şi contra sinodului necanonic din

__

1864, Ghenadie alături, cu Melchisedec, sunt 
luceferii conducători în discuţiunile sinoadelor
din 1865 şi 1867, La 1868, Ghenadie se retrage,
demisionând dela eparhia Argeşului, din pricina 
unor acuzaţiuni grele de imoralitate ce i se în
scenaseră de către duşmanii săi, şi se retrage 
în Bucureşti, luându-şi locuinţa în Calea Moşilor, 
în apropiere de biserica Sf. Gheorghe-nou, pe 
care o ilustrase, prin predicile sale, atunci când 
se întorsese de la Lipsea. Stătea într’o casă 
cam alături de unde astăzi este librăria Sfetea, 
retras cu desăvârşire, mângâindu-se numai cu 
studiul si mPd'taţiunea.

In 1874, înfiinţându-se revista „Biserica Or
todoxă Rom ână“, ca jurnal oficial al Sfântului 
Sinod al bisericii noastre ortodoxe române, Ghe
nadie, fost Argeş său «Argeşiu» cum îi zicea 
ponorul, fu nunvt preşedinte al comitetului re
dactor, însărcinare pe care a îndeplinit-o cu 
competinţă deosebită, până la sfârâitul vieţii sale.

Intre acestea, în 1875, între 12—16 Angust,
st. n. s’a ţinut la Bonn, un congres al catolicilor 
vechi, cari, în urma decretării infailibilităţii papii în
1870, s’au despărţit de biserica papală şi s’au 
organizat aparte sub numele de «vechii catolici», 
sub presidenţia eruditului teolog Dr. Dollinger. 
In 1874, ei ţinuseră un congres la Freiburg, la 
care au luat parte şi reprezentanţi ai Bisericii
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ruse. Se luase înţelegere ca, în 1875, să se ţină
o conferinţă plenară 4la Bonn, cu reprezentanţi 
din întreaga biserică ortodoxă, pentru unirea 
acestora cu biserica ortodoxă. Din partea bise
ricii noastre, au fost trimişi: Ghenadie Argeşiu 
şi episcopul Melchisedec al Dunării de jos.

Conferenţele particulare de la Grand Hotel 
Royal, unde stăteau reprezentanţii Bisericii ro
mâne, le-a prezidat Ghenadie, reprezentând Bi
serica ortodoxă română, cu multă demnitate1).

La 1877, Aprilie, rămânând vacant postul de 
vicar al Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei, prin de- 
misiunea Arhiereului Calist, Ghenadie Argeşiu 
a fost numit vicar, post pe care l-a o uipat până
la moartea sa, întâmplată la 30 Noembrie 1877, 
când a fost condus cu cinste la locul de odihnă, 
înmormântându-se în cimitirul mănăstirii Cernica 
între Mitropolitul Nifon şi arhiereul leronim Se- 
vastias2).

*
* *

Arhiereul Ghenadie a fost un bun bisericaş, 
cunoscător adânc al rânduelilor bisericii, un cân
tăreţ vestit şi un talentat predicator. Până în 
timpurile noastre, povestesc unii dintre ascultă
torii săi, marele succes pe care-1 avea Ghenadie, 
ca orator bisericesc.

Ca exemplu tipic, mulţi dintre cei bisericeşti, 
îşi amintesc de succesul desăvârşit pe care l-a 
produs predica şi mai ales exordul predicii sale 
din Duminica lăsatului sec de carne, în care bi
serică ne înfăţişează tabloul înfricoşatei judecăţi.

In această Duminică, Ghenadie, — cu aer grav 
şi cu pasul tacticos, — îndată după cetirea sfintei 
Evanghelii, urcându-se pe amvon, după ce pri
veşte o clipă lumea imensă care se grămădise 
în biserica Sf. Gheorghe-nou, din Bucureşti, cu 
faţa plină de grijă şi seriozitate, cu ochii adânc 
pătrunzători, cu vocea sonoră şi detunătoare, 
începe astfel cuvântarea sa (uitându-se în sus 
spre bolta bisericii).

„ Văz cerul posomorându-se^ soarele întunecări* 
du-se, luna roşindu-se, stelele dispărând de pe  
cer (apoi scoborându-şi privirea în orizontul de
părtat), văd oceanul imens, aud valurile bubuind 
cu fu r ie , stâncile sunt dese şi ascuţite, mie teamă 
de n a u fra g iu : M u n ţii răsunând cu fream ăt, p ă 
m ântul se cutremură , copacii se apleacă, p ietrile  
se despică, mormintele se deschid. O consternaţie 
generală cuprinde toată na tura , toate anunţă o 
catastrofă generală.

%

D a r ... în această tăcere tristă şi obositoare, o

1. Bis. Orf. Rom. I, p. 389, 786, 942 şi 949.
2. Notiţele biografice despre Arhiereul Ghenadie, fost Argeşiu» 

le-am împrumutat dintr’un manuscript aflat în dosarele Soc- 
„Providenja" cu sediul în camera de comerţ, scris la 1878 
de Protoiereul C. Drăgănescu şi trimis în copie acestei socie
tăţi de Pr. Al. Plopeanu din Focşani în 1907. Vezi şi Diac. St. 
Călinescu în Bis. Ort. Rom. an. IV, No 4, 1877/78.

trâmbiţă se aude, răsunând cu putere. E glasul 
Arhanghelului, care străbate până la marginile
lum ii, strigând: Morţilor, sculaţi la judecată!

Ia d u l fa ce  vacanţă pen tru  un moment şi slo
boade pe cei legaţi ai săi. S â n u l fericirii vecinice 
trimite sufletele drepţilor, trupurile omeneşti se 
form ează , sufletele ’şi iau vechea lor locuinţă.

O  pădure imensă de oameni se ridică preste 
fa ţa  a tot păm ântul. Toţi sun t amestecaţi: buni 
şi răi se află împreună, ca g râu l cu neghina. 

D ar trâmbiţa sună, vocea Arhanghelului se
în tăreşte: Veniţi, veniţi la judecată! La ju
decată?! zic cei ce stăpâniseră şi judecaseră  
lum ea! La judecată, noi cari am judecat pe 
a lţii? ! Da! la judecată! răspund toţi cei ne
dreptăţiţi şi năpăstu iţii Acum  a venit timpul ca 
să vă daţi socoteala de a ţi ocupat, cu vrednicie 
sau cu nevrednicie, locul lu i Dumnezeu, la ju 
decată ! Acum  a sosit m inutu l de a prim i fiecare, 
dreapta răplăţire a faptelor sale. Cum! la ju
decată ?! zic ne dreptăţilor ii şi răpitorii şi ceilalţi
făcători de rele. Da ! la judecată, la judecată!
răspunde Apostolul Pavel: A u  nu v’am spus
că cei ce nedreptăţesc pe alţii, nu vor moşteni 
îm părăţia lui Dumnezeu? N u  v ’am spus eu mai 
dinainte, că nici ucigaşii, nici curvarii, nici în
chinătorii de idoli, nici preacurvarii, nici cei ce 
se pângăresc împreună, nici furii, nici beţivii, nici 
iubitorii de argint, nici pârâtorii, nici răpitorii, 
nici batjocoritorii de cele sfinte , împărăţia lui 
Dumnezeu nu o vor moşteni? D ar n a ţ i  crezut, 
dar n ’aţi ascu lta t: Acum dar , mergeţi la judecată. 
O posomorâre întunecoasă acopere toate feţele, o 
consternaţie pro fundă încleştează toate inimile, şi, 
ochii tuturor se scaldă în lacrimi de căinţă; dar 
acum... e prea tâ rziu !

D ar iată o lumină mare se iveşte pe cer. A h t  
acesta este semnul arătării F iului-O m ului. Acesta
este prea cinstita cruce, care se socotea la
Iudei sminteală şi la E lin i nebunie. Aceasta este
crucea lui Hristos, cea a tâ t de în jurată şi
batjocurită, nu num ai de către J idovi, dar şi de 
către cei mai m ulţi dintre creştin i! E a  veni acum 
înaintea Judecătoulrui, ca să dea mărturie în
contra lor 1)...

Din acest pasaj, se cunoaşte întrucâtva talentul 
predicatorial al Arhimandritului Ghenadie. Zic 
«întru câtva», pentrucă această cuvântare este ceia 
ce s’a putut prinde în biserică de către stenografii 
Mureşanu şi Cerchez, de oarece Ghenadie nu 
scria predicile sale mai nainte, ci le improvizâ. 
Şi apoi este cunoscut tuturor, că efectul cel mare 
într’o predică nu-1 produce numai fondul cuvântării, 
ci şi forma, prezentarea oratorului, tonul, nuan
ţarea vocii şi acţiunea. Pe Gură-de-aur, dacă-1 
citeşte cineva astăzi, nu-1 mişcă aşa de tare, cât

1, Vezi ^continuare în: Biserica Ortodoxă Română I, p. 270 *q
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a mişcat pe auditorii săi, cari, cum ne istorisesc 
contimporanii—uitau că se află în biserică, şi-l 
aplaudau, cu frenezie.

Această cuvântare este din epoca apogeului 
său. Mai târziu însă—prin diferitele împrejurări 
ale vieţii lui—Ghenadie devenise prea aspru în 
cuvânt Lumea însă tot îl asculta, entuziazmată 
de renumele mare pe care şi-l făcuse.

*
* *

Dela Ghenadie, ne-au rămas şi câteva lucrări 
şi anume: I. Explicaţia Evangheliei din l-a du
minică a marelui post (Ioan I, 43—45), rostită de 
Arhimandritul Ghenadie, în biserica st. Gheorghe- 
nou, (După note stenografice), Bucureşti, 1864, 
Tipografia St. Rasidescu.

II. Evanghelia populară sau sacra Scriptură a 
Noului Testament, tradusă după originalul elinesc 
şi însoţită de argumente şi de reflecţiuni morale, 
de Ghenadie, episcopul de Argeş. Bucureşti, 1868.

III. Albina muzicală, cuprinzând.... prosomiile 
(podobiile) celor 8 glasuri, făcute a se cânta 
întocmai ca în greceşte şi cântări serbătorale din 
triod, penticostar, octoih şi mineie. E o carte, 
pe note muzicale bisericeşti, cu o prefaţă în care 
se arată decadenţa muzicii bisericeşti şi nevoia 
unei asemenea cărţi. Bucureşti, 187$.

IV. Liturgica sau explicaţia serviciului divin,

Neamţ. Scurtă vreme după aceasta, trece în 
Moldova, împreună cu un frate al său mai mare 

Alexandru. Amândoi sunt aduşi de către trei 
călugări, rude de ale lor: Inochentie, Sofronie şi 
Gordie Strechie, care, trecând Prutul, se aşează în 
mănăstirea Cozancea din jud. Botoşani, cam între 
anii 1 8 3 0 — 1 8 3 2 .  Apoi, copilul Vasiiie— căci aşa 
se numea Valerian din botez — împreună au fra
tele său Alexandru, au învăţat carte preoţească. 
Alexandru se căsătoreşte cu fiica preotului Zamfir 
Bogăţoiu — Ecaterina, şi se face preot de sat. 
El însă, se ţinu de monahii de mai sus, neamuri 
cu dânsul.

Neplăcându-le această mănăstire, cei trei că
lugări, împreună cu ucenicul Vasiiie, între 1 8 4 8 —  
1 8 5 0 ,  se mutară la vestita mănăstire a Neamţului,
ducând cu dânşii — după bune mărturii câţiva
saci cu carboave ruseşti, pe cari li aduseseră 
cu dânşii din Rusia. La Neamţ, tânărul Vasiiie 
se perfecţionă în citire, cântare şi rânduială bi
sericească, învăţând în şcoala mănăstirească. 
Mai târziu, intră în monahism, luând numele de 
Valerian. Figură prezentabilă, deştept la minte 
şi bun slujbaş bisericesc, în curând este hiro
tonisit ierodiacon şi ieşi din mănăstire. La început, 
fu ucenic devotat al defunctului ierarh Calinic 
Miclescu, care pe atunci era episcop de Huşi. II 
urmează la Iaşi şi în urmă la Bucureşti, ca mi-

1877, Bucureşti. Această lucrare a fost tipărită tropolit Primat. In urmă, se alipeşte pe lângă
în anul morţii sale. Aici se dă biografia sa, de 
către protoiereul C. Drăgănescu, despre care am 
pomenit mai sus.

Biblioteca sa a fost dăruită fostei Biblioteci 
Centrale: care a trecut la Academia Română.

mitropolitul Iosif Gheorghian. Mai târziu a fost 
hirotonit ieromonah şi onorat cu rangul de Ar
himandrit. La 1863, Arhimandritul Ghenadie 
Ţeppoşu, fiind chemat în ţară dela Lipsea spre 
a ti hirotonit Arhiereu, Mitropolitul Ungro-Vla

Conţine, într’un catalog aparte, 189 cărţi, unele hiei găsi nemerit a trimite la Lipsea ca superior
în mai multe volume. Toate sunt în nemţeşte 
şi franţuzeşte, afară de două, precum şi un ma
nual de liturgică de Ghenadie Enăceanu, cari 
sunt în româneşte.

La Academie, deasupra cuierului din iaţa scărilor, 
pe cari te urci spre a intra în sala de lectură, 
se află un portret mare în ulei a acestui Arhiereu,

pe Arhimandritul Valerian, bărbat probat şi cu 
distinse calităţi fizice, intelectuale şi bisericeşti.

Şi Arhimandritul Valerian n’a sfat fără lucru, 
ci a studiat cu mult ze), dobândind titlul de 
doefor în filosofie. Lucrarea sa de doctorat, în 
nemţeşte, este întitulată: Das Verhâltniss der 
Freiheit zum Naturalismus, von arhim. Valerian.

bine executat şi bine păstrat, făcut de un pictor Leipzig, 1880.
Constantinescu *):

m

Arhimandritul Valerian Zamfirescu-Paladi
v

In locul Arhimandritului Ghenadie Ţepoşu, a 
fost trimis la Lipsea, spre sfârşitul anului 1863, 
Arhimandritul Valerian Zamfirescu-Paladi.

Cine era acest arhimandrit ? Originar din Ba
sarabia. De copil se dusese la mănăstirea Noului

1. Acest portret multă vreme nu a avut nici o însemnare pe 
el, afară de numele pictorului constantin .seu . Acum însă după 
războiul mondial (1916*1918), mu ându-se în dreptul s ârii care 
urcă la sala publică de lectură a bibliotecii, s ’a pus identificarea 
Că este al lui Dionisie Romano, fost episcop al Buzăului. Dl. A. 
Obedenaru însă, vechiu custode al Academiei, venit dela Biblio
teca Centrală, susţine că greşit i s ’a pus această identificare; 
căci portretul este al lui Ghenadie Argeşiu.

Este un manuscris, scris cu mâna lui, foarte 
frumos. Cuprinde' 303 pag. Din prima pagină 
expune tema pe care voieşte a o trata şi anume: 
Despre raportul dintre filosofia antesocratică şi 
filosofia mai nouă, în ceia ce priveşte problema 
libe rtâţiivoinţei omeneşti, «Ueber das Verhâltniss 
der vorsocratischen und neueren Philosophie zur 
Principfrage nach der menschlichen Willensfrei-
heit»1).

Valerian stătu superior la Lipsea între anii 
1864— 1878, bucurându-se de o deosebită cinste 
şi învăţând nemţeşte ca un neamţu.

1) Manuscriptul se găseşte în posesia mea. II voi depune la 
Academie, spre păstrare.
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3. Arhimandritul Partenie Clinceni. In anul 
1878, venise din Atena, dela studii, protosin- 
ghelul Partenie Clinceni. Acesta, voind a se 
desăvârşi şi în cultura apuseană, intervine prin 
organele în drept şi cere a fi numit superior la 
Lipsea. Epitropia capelei române din Lipsea, 
cu sediul în Bucureşti, face un raport către sf. 
mitropolie, semnat de către Koenziopulos, prin 
care recomandă ca superior la Lipsea pe pro- 
tosinghelui Parthenie ST Clinceni, cerând tot
odată a fi onorat cu rangul de arhimandrit şi 
duhovnic. Cu înaltul decret domnesc Nr. 1705 
şi ordinul m<nisteruui Cultelor Nr. 6644 din 7 
Iulie 1878, Partenie este întărit superior al 
capelei române din Lipsea şi pleacă spre a-şi 
ocupa postul ').

Ajungând la Lipsea, Partenie se prezintă lui 
Valerian, care stătea în Catharinenstrasse, 6,11* 
Aci se vede că era şi capela. Partenie luase 
o cameră în apropiere, la Nr. 2, II Catharinen
strasse, până la instalarea în camerele presbite- 
riului. Arhimandritul Valerian se vede surprins 
de numirea unui nou superior în locul său. Se 
vede că nu fusese anunţat mai înainte. De aceia 
nu voeşte a-i da pe seamă capela şi obiectele 
ei. Partenie cere Mitropolitului ca să intervină 
prin ministerul de externe, spre a putea fi in
stalat. Abea în O-tomvrie, Partenie scrie sf. 
Mitropolii că mi s’a predat pe seamă, mai întâi 
capela, apoi, una câte una, toate obiectele şi 
camerele capelei, astfel că ieri m’am instalat de
finitiv la capelă». Arhimandritul Valerian s’a 
întors în ţară 2).

In anul următor, prin August, Partenie arată 
Sf. Mitropolii că întreţinerea capelei din Lipsea 
este numai de 1400 lei, din fondul fundatorilor 
şi 4000 lei dela ministerul Cultelor, total 5400 
lei — sumă cu totul insuficientă, aşa că este 
pus în trista poziţiune de a nu se putea com- 
formâ întocmai: I) Scopului urmărit de sufletele 
pioase cari au fundat-o; II) Locului unde au 
fundat-o; III) Poziţiunii ce trebue a ocupă şi al 
IV) Rolului ce trebue a reprezentâ. Cere dar, 
prin sfânta Mitropolie şi direct Ministerului Cul
telor, ca să prevadă în bugetul anului 1880 o 
sumă de cel puţin pe jumătate cât a celei pre
văzute pentru capela din Paris. Mai cere şi un 
rând de veşminte preoţeşti. Dar nu este pentru 
cine se pregăteşte, ci pentru cine se nemereşte. 
Prin înaltul Decret Regal Nr. 575 din 23 Fe
bruarie 1880, Arhimandritul Partenie S. Clin
ceni este trecut, dela Capela din Lipsea, la Capela 
din Paris, în locul prea Cuviosului Arhimandrit

1. Arhiva Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei: Dosar Nr. 44/1878 
Capela din Lipsea.

2. Arhiva Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei. Dos. Nr. 44/1878. 
Capela din Lipsea.

Calistrat Orleanu, ales arhiereu cu titlul de 
«Bârlâdeanu»; iar la Lipsea este trimis din nou 
Arhimandritul Valerian Z. Palade ').

Acest lucru II însemnează Arhimandritul Par
thenie în condica capelei din Lipsea, astăzi dis
părută, la urma istoricului capelei de Arhim. 
Ghenadie Teppoşu, adăugând : *Prea Cuviosului 
«Arhimandrit Ghenadie Ţeppoşu — mai târziu 
«locotenent de Buzău şi apoi episcop de Argeş — 
*a succedat prea cuviosul Arhimandrit Valerian,
«până la anul 1878, când a fost înlocuit cu
«subscrisul, care a rămas aci până la 1880,
«Martie i, prin transferarea, în aceiaş «calitate, 
«la capela din Paris ; iar în locul subscrisului a 
«fost numit iarăş prea cuviosul Arhimandrit 
«Valerian.

«Am notat acestea spre memorie, astăzi, anul 
«1880, 28 Februane-11 Martie Lipsea.

(ss) Arhimandrit Parthenie

*
* *

Arhimandritul Valerian se întoarce pentru a 
doua oară la Lipsea. Dar împrejurările de astă 
data se schimbară cu fotul. Neguţătorii, nu mai 
mergeau acum tocmai la Lipsea, ci puteau alia 
mai în apropiere, în alte centre, articolele de 
negoţ, de cari aveau trebuinţă. Apoi, cu rapi
ditatea cailor ferate, chiar de se duceau pe acolo, 
plecau ind tă ce-şi isprăveau afacerile, aşa că 
capela nu mai era frecventată de credincioşi, ca 
în timpurile vechi.

Altă clasă de Români începea a merge 
acum mai des spre Lipsea. Erau studenţii Ro
mâni. Dar aceştia nu erau în aşa mare număr 
şi apoi nu erau ca neguţătorii, cu mijloace de 
a o putea întreţine şi cu dragostea ferbinte de 
a frecventa regulat biserica. De aceia capela 
avea foarte puţini credincioşi; iar neguţătorii cari 
o întemeiază, nu se mai îngrijeau aproape cu
desăvârşire de dânsa.

Dar să ascultăm cum descrie ultima soartă a 
acestei capele prea cuviosul Arhimandrit Valerian, 
care în amândouă rândurile a stat peste 16 ani 
ca preot slujitor şi administrator al ei:

Cu suma acordată de către Ministerul de Culte, 
A. G. Golescu, şi aprobată de Cameră: 400 de 
galbeni anual, s’a întreţinut capela din Lipsea, 
cu personalul ei până în 1873, când Ministrul 
de Culte, Chr. leii, reduce subvenţia capelei, 
de la 4 0 0 # , la 4000 lei anual, tocmai când şi 
proprietarul localului, în care se aila instalată 
capela, ridicase chiria dela 375, la 600 taleri pe an.

Dela această dată, încep dificultăţile admini
strative şi neînţelegeri între mine, care admini
stram capela — zice prea Cuv. Arhim. Valerian —

1. Ibidem.
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şi Dl. Coengiopulos, comersant din Bucureşti De aci urmă, pe de o parte ruina capelii, iar
~  J „  a . ___ ________i f ____ i , , :  ____ _ i . _  _ •  > 7 7 7  ,  i„administratorul fondului capelei

Domnia sa trimitea din dobânda banilor ce 
putea şi eu întreţineam capela de asemenea cum 
puteam. Aceasta a durat până la s,ârşitul anului

mergând eu la Bucureşti şi arătân-
lucrunle, Dl. Coengiopul îmi

1874, când,
du-le cum stau
lâgâdui că-mi va trimite regulat, 1400 iei anual, 
ca dobândă a fondului capelu — ceia ce a şi 
făcut').

Capela a avut, în realitate, epitropi numai 3 
luni, cari fancţionară de la 8 14 Septembrie Februarie 1881) către Ministerul afacerilor străine

pe de alta, vinderea bibliotecii mele, pe care mi-o 
procurasem în timp de 12 ani. Am tot scris ca 
să-mi trimită d-nii Epitropi suma de 1200 lei, 
nu ca despăgubire, ci având în vedere timpul 
de serviciu, modul cum am fost înlăturat şi pur. 
turea ca-am avut-o; însă, nimic, nici un râspuns-

In faţa acestor împrtjurări 
nevoit a căuta şi a mă muta 
modest, la începutul unului 1881. Dar tot atunci, 
Ministerul Cultelor (prin adresa Nr. 1714 din 9

critice, am fost 
în alt local, mai

1858, dar cari, întorcându-se în Bucureşu, nu 
mai reveniră la Lipsea, în această cantate, iar

>

alţi epitropi (§ V) tre-

dispune desfiinţarea acestei capele, zicând:
«Având în vedere că la Lipsea nu se mai adună 
mulţi Români pentru comerciu, cu începere de la

buiau să se aleagă totdeauna în Lipsea, la târgul ţ  Aprilie 1881, am suprimat din bugetul acestui
„de Michaelis“, nu s’au mai ales niciodată. 
Aşa că de fap t capela a fost administrata de 
către preoţii slujitori, în măsura priceperii, a 
sârguinţii şi a mijloacelor de cari a dispus fiecare.

Singurul domn cu care mai corespundeam, 
zice Arhim. Valerian, era D. G. St. Coengiopulos, 
care Insă nici el nu se mai iscălea epitrop.

Arhim. Valerian spune şi condiţiile ce i s’au 
pus, când a fost trimis pentru a doua oară ca 
superior la Lipsea, precum şi suferinţele ce le-a 
îndurat. In momentul plecării din Bucureşti — zice 
el — mi se declară de către unul dintre domnii 
comercianţi că, dacă nu voi subsemna un 
contract pe doi ani, nu mi se dau parale de drum. 
Semnând, pe lângă bani de drum, mi se dă şi 
o scrisoare închisă către succesorul meu (Arhim. 
Parthenie), pentrucă sâ-ml elibereze cheltuelile 
bisericii până la 15 Mai acel an, ceia ce prede
cesorul meu, nu mi-a dat nici un ban. Ba a 
lăsat neplătite şi contribuţiile pe 1879, pe care 
a trebuit să le plătesc eu. Cu trimiterea sumelor 
de întreţinere din ţară, iarâş am avut multe ne
plăceri. Aşa, de la 14 Martie st. n. şi până la
14 Decembrie, mi s’au trimis numai 1637 mârci, 
primiţi şi aceştia la 3 Iunie şi din cari plătind 
chiria până la 15 Noembrie 
până la 3 Iunie, mi-au mai 
mârci. La 15 Noembrie, nu mai putui plăti chiria 
capelii, ne mai tnmiţându mi-se nici bani şi nici 
răspuns. Nu mai putui plăti nici dobânda banilor, 
pentru care ’mi depusesem cărţile amanet, când 
m au dat afară, în 1878, zicând Mitropolia în 
ordinul ei «că după cererea Domnilor Epitropi, 
sunt descărcat de sarcina de preot al capelii».

şi datoriile făcute 
rămas numai 275

1. lordăchiţă Toncovici, neguţător român, a fost declarat cetâ-
ţetH de onoare al oraşului Lipsea; iar Gh. M. Coengiopu os, mare
neguţător de Hpscănie din Bucureşti, a ajuns şi „staroste de
lioscani". V. D. Z. Furnică : Din tstorta comerţului la Români,
mai ales a băcăniei 1908, Bucureşti p. 541 sqq. In această lu
crare, este şi o jlanşă, cu o vedere a catapetesmei foastei ca
pele Române din Lipsea, v. p. 232; luată după o fotografic 
care este expusă in ramă în palatul Camerii de Comerf din Bu
cureşti în ca nera de lângă pinacotecă, cu tablourile celor mai 
de seamă neguţători industriaşi din trecut.

ministeriu subvenţiunea ce se da capt Iii Române 
de acolo, ceea ce s’a comunicat atât superiorului, 
cât şi epitropiei respective».

Arhimandritul VALERIAN ZAMFIRESCU-PALAD1 
Ultimul superior al Capelei române ortodoxe din Lipsea

In urma acestei comunicări, d-nii Epitropi, 
prin petiţiunea registrată la Nr. 1979, se roagă 
către ministerul Cultelor, ca prin mijlocirea mi
nistrului plenipotenţiar al ţării, la Berlin, să dis
pună a se aduna argintăria şi sfintele obiecte 
de valoare şi a le trimite la Bucureşti, pe adresa 
d-lui I. Zamfireseu, mare comerciant; iar cele de 
lemn şi de puţină valoare să se vândă. Ministrul



nostru plenipotenţiar din Berlin, conformându- se 
ordinului guvernului, deleagă de d. Mauriciu 
Taubes, impiegat la direcţiunea regală a căilor 
ferate române din Berlin, spre a merge la Lipsea 
şi a face inventarierea sfintelor odoare ale capelii 
şi a obiectelor din locuinţa superiorului, vânzând 
pe cele mai uşoare; iar pe celelalte, trimiţându-le 
în ţară pe adresa indicată. Inventariul, împreună 
cu procesul-verbal iscălit de M. Taubes şi de 
superior, se trimit ministerului de Culte, pe 
lângă adresa Ministerului afacerilor străine Nr. 
7506 din 25/7 1881. Astfel s’a lichidat afacerea
cu capela română din Lipsea; iar superiorul, 
Arhim.Valerian, s’a întors în ţară, sărac şi necăjiţi)

Ultimele zile ale Arhim . Valerian Z. Paladi.

Cu desfiinţarea capelei din Lipsea, Arhiman
dritul Valerian se întoarce în ţară.

In 1880, îl găsim ocupând un timp, postul 
onorific de «exarh al mănăstirilor din eparhia 
mitropoliei Ungro-Vlahiei». Mai târziu, a fost 
numit în modestul post de spiritual al Semina
rului Central din Bucureşti (cu ord. Minist. Cult. 
şi Industr. Nr. 7415 din 24 Noembrie) pe ziua 
de 1 Noembrie 1893. Era o persoană de mare 
respect în faţa elevilor şi a profesorilor, impu- 
nându-se prin atitudinea sa venerabilă şi prin 
pultura sa aleasă. Memoria sa a rămas şi până 
astăzi printre seminarişti, cari-1 ascultau cu mult 
drag la conferinţele ce le ţinea.

Era mult apreciat în cercurile culte şi chiar 
la palatul regal era poftit, din timp în timp. 
Fiind modest, prin firea şi cultura sa deosebită, 
dar în acelaş timp, demn şi independent, n’a 
înaintat mai sus pe scara ierarhiei noastre bise
riceşti, ci a murit subit, simplu arhimandrit, la 
20 Iulie 1895, fiind înmormântat la Mănăstirea 
Cernica, pe spesele ministerului de Culte, fiind 
absolut sărac. A fost condus până la mormânt, 
numai de către personalul Seminariului Central, 
care se afla în Bucureşti pe timpul vacanţei de 
vară. Seminariul Central era în casele Bălăcea- 
nului din faţa bisericii Sf. Spiridon-nou. Toamna, 
când au sosit Seminariştii, n’au uiai găsit pe 
bunul şi învăţatul lor părinte spiritual. Moştenitor, 
după moartea sa, s’a dovedit părintele Zamfi- 
rescu din Comuna Săveni, jud. Dorohoi2), care 
venind la Bucureşti a împărţit din lucrurile ce 
le-a găsit în camera pecetluită a răposatului său 
unchiu, pe la diferite persoane bisericeşti şi laice; 
iar biblioteca şi câteva odoare de preţ le-a luat 
şi le are şi aztăzi, în păstrarea sfinţiei sale.

1. V. Arhiva Minisl. Af. străine. Dosar Nr. 16. Capela Lipsea, 
anul 1890—1884; pefijia sa din 16,28 Martie 1881.

2. Sfin|ia Sa mi-a procurat parte dintre notijele biografice 
asupra Arhimandritului Valerian, precum şi fotografia sa,

ROMÂNa

Institutul Providenţa.
Fondul capelei române din Lipsea, la INNl, 

când s’a desfiinţat, era de 21.000 lei, în cfecto 
funciare rurale 7 °/0, cari se aflau în păstrarea 
d-lui C. I. Zamfirescu. Sfintele odoare, cari şi ele 
reprezentau o valoare reală, au fost expediate 
dela Lipsea, cu calea ferată, şi primite la 16 
Aprilie, acelaş an, tot de către d. C. I. Zam- 
firescu din Bucureşti. «După mai multe consfă
tuiri între membrii urmaşi ai fundatorilor desfiin- 
ţatei capele — despre care nu există nici o urmă 
scrisă — găsim primul proces-verbal din 18/30 
Pctombre 1881 al adunării generale, prin care 
se hotărăşte:

1. înfiinţarea, cu din fondul de 21,000 lei, a 
unui: Institut pentru ajutorarea comercianţilor fi 
industriaşilor scăpătaţi şi în neputinţă de a mal 
munci, căruia i se dete numele de < Providenţa». 
Se alese un comitet provizoriu şi se însărcinează 
d-1 N. Mandrea cu pregătirea statutelor, pe cari 
să le prezinte unei adunări generale ulterioare.

2. Pentru satisfacerea art. 12 din statutele 
desfiinţatei capele, se deleagă o comisiune com
pusă din d-nii: P. Enciulescu, C. I. Zamfirescu 
şi Stancu R. Becheanu, cu însărcinarea de a dis
tribui la diferite biserici, obiectele sfinte sosite 
de la Lipsea.

In şedinţa de la 8 Ianuarie anul următor* 
1882, această comisiune dă seama adunării gc* 
nerale de modul cum şi-a îndeplinit mandatul. 
Anume: Bisericii din Comuna Pantelimon i s’« 
dăruit tâmpla complectă, cu icoanele, precum şl 
amvonul. Celelalte obiecte sfinte, precum: Icoanc, 
odăjdii preoţeşti, potire, policandre, candelabre, 
etc., s’au împărţit, precum se găseşte specificat 
în fiecare adeverinţă, bisericilor: Bărbătescu-Nou, 
Oţetari, Scaune, Sfântul Constantin din Caleu 
Plevnei, Sfântul Nicolae Şelari, Capela Bulgă
rească din Bucureşti, precum şi Biserica St. llio 
din cătunu Pasărea, com. Piteasca plasa Dâm- 
boviţa, din Ilfov şi biserica din plasa Târgşor, 
com. Târgşor, Prahova 1

Adunarea generală din 3 Fevruarie acelaş an( 
(1882) ia cunoştinţă de statute, le dă forma do- 
finitivă şi însărcinează pe d. N. Mandrea a in
terveni pe lângă guvern spre a obţine aprobarea 
lor de M. S. Segele, după care numai se v» 
putea face constituirea desăvârşită. La intervo- 
nirea d-lui Mandrea, Ministrul Cultelor şi Instruc
ţiunii Publice, prin adresa sa din 13 Fevruaiio 
1882, comunică că M. S. Regele a binevoit n 
da aprobarea Sa  statutelor Institutului, prin Iuni
tul decret cu Nr. 643 din aceiaşi zi şi câ ii'i 
şi dispus publicarea lor în „Monitorul Oficial",

1. Sf. Evanghelie se află expusă înfr’o cutie cu geam, fu micul 
muzeu al marelui palat al Camerei de Comerj din Bucurt|ll.
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In statute nu se spune provenienţa fondului 
din care a luat fiinţă institutul. Se arată In schimb 
scopul ce urmăreşte şi anume: De a înfiinţa 
aziluri pentru comercianţii şi industriaşii lipsiţi
de mijloace şi în neputinţă de a munci; b) De 
a da ajutoare băneşti acelui soi de negustori, 
ca şi soţiilor şi copiilor lor minori; c) De a le 
da ajutoare pentru cazuri de boală şi îngropare; 
d) A li se ajuta fetele la măritiş şi e) A se 
acorda ajutoare băneşti sau stipendii, copiilor 
orfani sau lipsiţi de mijloace, ai cărora părinţi 
au fosf comersanţi sau industriaşi, spre a învăţa 
comerţul sau o ramură industrială oarecare 
(art. 2) ’).

La 29 Oct. acelaş an (1882), se alege comi
tetul definitiv al institutului, compus din d-nii: 
Petre Enciulescu, St. R. Becheanu, N . Mandrea,
C. I. Zamfirescu, Iordache Joncovici, Ştefan Ioa- 
nide, Rdducanu Ion, Ghiţă Stănescu, Ioan Teo- 
doru, Ioan Pencovici, Cos tache Eftimiu şi C. A. 
Ionescu. în şedinţa dela 11 Noemvrie, constitu- 
indu-se comitetul, se alege ca preşedinte d. N. 
Mandrea; iar ca vice-preşedinte d. P. Enciulescu, 
încă din această şedinţă începe a se manifesta, 
prin hotărârea ce se ia, de a se ridica din mâ- 
nile d-lui C. I. Zamfirescu fondul de 21.000 lei

desfiinţatei române din Lipsca; a se
cere d-lui T. Verra, suma de lei 1880, lăsată 
prin testament de regretatul B. Verra, tot cu 
destinaţie pentru capelă şi a se depune ambele 
la Casa de Depuneri şi consemnaţii, pe numele 
Institutului de binefacere «Providenţa*.

Prin legea specială din 20 Aprilie 1887 pu
blicată în Monit. Of. Nr. 33 din 17 Mai 1887, 
institutul dobândeşte şi calităţi de persoană ci
vilă (morală).

De aci înainte, îşi ia avântul şi, sub conducerea 
înţeleaptă şi neobosită a comitetelor cari s’au 
urmat, vedem nu numai averea Institutului mă- 
rindu-se neîncetat, dar şi roadele lui întinzându-se 
tot mai mult şi îmbrăţişând un număr, din ce 
în ce mai mare de binefaceri *).

La 1907, cu ocaziunea împlinirii a 25 de ani 
de la înfiinţarea institutului «Providenţa», capi
talul acestui institut ajunsese la o sumă destul 
de însemnată, având în deplină proprietate, moşia 
«Domneşti» din jud. Ilfov, cumpărată de la G. 
Mavrache, — fosta proprietate a lui C. Săvulescu. 
Această moşie costase 360.000 lei şi aducea un 
venit de circa 22,000 lei, în afară de tăierea 
periodică a pădurii. Mai avea şi un teren, în su
prafaţă de 3882 m. p. situat în Bulev. Maria, 
colţ cu strada Viilor, care a fost cedat societăţii 
gratuit, de către Primăria Capitalei, în şedinţa 
consiliului comunal din 4 Octombre 1895.

Aşa că membrii societăţii putură a se bucura 
de roadele ostenelilor şi a agonisirei lor, zicând 
în darea de seamă, c ă : «înfiinţat, la anul 1882, 
cu un capital de 21.000 lei, Institutul «Provi
denţa» a putut, in timp de 25 ani de existenţă, 
distribui, numai în binefaceri, suma de lei 318,045, 
sporindu-şi, în acelaş timp, capitalul, la lei
440.000 > .

Budgetul pe 1907, de la 1 Ianuarie şi până 
la 31 Decembre, se soldează, la venituri şi la 
cheltuieli, cu suma de 61,963,9 1; iar la 1912, 
ajunge la suma de 169,737,53, cu legatele G. Assan 
şi T. Teoporescu. Din această sumă, pe lângă 
celelalte cheltuieli, s’au dat în acel an mici pen
siuni lunare de 5, 10, 15, 20, 25—30 lei (unul 
singur era cu 40 lei), la 187 persoane sărace, 
foşti negustori sau din familii de negustori, 
cari au scăpătat, distribuindu-se aproape 30,000 
le i; iar pentru anul 1913, s’au prevăzut 36,000 
lei pentru ajutoare lunare.

După ultima dare-de-seamă tipărită pe 1926, 
a Institutului de binefacere Providenţa, cu sediul 
în Palatul Camerei de Comerţ şi de Industrie din 
Bucureşti, potrivit raportului cenzorilor Gk. Be- 
diţeanu, Z. Furnică şi Al. I. Ionescu, situaţia lui 
se prezintă astfel:

Venituri prevăzute 
» încasate .
Deficit . 

cheltueli prevăzute 
» efectuate .
Excedent . .

De unde avem: 
Venituri realizate . 
Cheltueli efectuate

Excedent real

770.000 
754.250

22.745
770.000 
691.207

85.793

. . . 754.255.81
. . . 691.207.50
. . . 63.04831

Proiectul de buget pe 1927 este de 994,670 lei.
Aci se mai arată I) imobile rurale şi urbane 

ce le posedă II) 1 tablou cu numele generoşilor 
donatori, începând au M. S. Regele 5000 lei; 
Banca Naţională 20.000 lei, şi aşa mai departe, 
cupinzând toate Băncile şi Instituţiile principale 
din Bucureşti; 111) Lista membrilor şi cotizaţia 
anuală cu care este înscris fiecare; IV) Lista 
pensionarilor Institutului pe anul 1926, cu sumele 
ce le primesc şi anume: 233 a 50 lei lunar.

Consiliul de administraţie al Institutului are 
de preşedinte pe Gr. Alexandrescu; vice-preşedite
C. I. Zamfirescu şi membri: D. D. Bragadiru, 
G. N . Berevoianu, G. N . Cdciulescu, D. Hagt 
Iheodorachi, G. A. Lăzăreanu, Pavel Negreanu, 
7h. V. Orghidan, Sig. Prager, Ioan I. V. Socec 
fi Chr. D. Staicovici. Director-Secretar, Ştefan 
Petre seu.

Din această dare-de-seamă se vede că Insti-
1. Vezi Statutele Institutului de binefacere „Providenţa". Tipo 

gratia Totna Basilescu. Bucureşti 1905.
2. Expunerea retrospectivă ele. op. cif. p. 10-11.

1. Vezi: Expunere retrospectivă 
Administr. op. cit. p. 14.

Darea-de-seamă Cons. de

%
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tutui Providenţa, condus de floarea negustorilor 
români, împlineşte un rol social, filantropic şi 
creştinesc destul de irumos. Pe fiecare an, el 
prosperează,. aşa că, cu vremea, numărul bine
facerilor ei vor creşte tot mai mult aducând 
alinarea suferinţelor la cât mai multe familii de 
negustori români, cari, prin vitregia împrejură
rilor, au ajuns în stare de lipsă şi suferinţă.

încheiere. Din citirea istoricului capelei române 
din Lipsea şi a Institutului Providenţa născut 
din fondurile rămase la desfiinţarea acestei capele, 
în 1881, se desprind o serie de reflecţiuni şi anu
me : I. începutul capelei ortodoxe române din Lipsea 
s’a pus de către negustorii români, cari umblau 
la târgurile anuale ce se ţineau regulat în acel 
vestit oraş comercial al Germaniei. Imboldul 
fiinţării ei a fost sentimentul religios şi patriotic 
de care erau însufleţiţi negustorii români, — ur
maşi ai epocii de deşteptare din anul 1848.

Mai de mult, ei se alipiseră pe lângă greci, cari 
aveau capela lor, plătind o cotizaţie fiecare către 
epitropii acelei capele. Cum însă numărul negu
storilor români era cu mult mai mare ca al 
grecilor, capela grecească se întreţinea mai mult 
de români, fără însă ca dânşii să aibă vreun 
drept. A fost firesc ca, dela o vreme, ei să ceară 
epitropilor capelei greceşti ca slujba să se facă în 
două limbi: greceşte şi româneşte, ceia ce grecii 
au trebuit să admită. Preoţii greci însă nu ştiau 
româneşte, de aceia grecii au cerut negustorilor 
români ca să aducă ei un preot român care să 
ştie şi greceşte, ceia ce s’a şi făcut.

II. Cel dintâi preot român trimis la Lipsea 
a fost Arhim. Ghenadie Ţepoşu, care soseşte 
acolo în August, 1852. începând slujba, cores
punde pe deplin aşteptărilor tuturor, atât din 
partea românilor, cât şi a grecilor. El însă era 
numit de mitropolitul Ungro-Vlahiei şi, prin urmare, 
după canoane, trebuia să pomenească la sfintele 
slujbe, pe lângă patriarhul Constantinopolului, 
regele Greciei şi ţarul Rusiei—cum se pomenise 
până atunci — şi pe chiriarhul său, mitropolitul 
Ungro-Vlahiei ca şi pe domnitorul ţării româneşti. 
Acest lucru însă grecii nu-1 îngăduiră şi de aci 
neînţelegeri şi certe cari se termină cu părăsirea 
capelei greceşti de către români.

III. La 1858, se pun bazele unei capele proprii 
a Românilor, în Catharinenstrasse 6, II, unde 
s’a găsit un imobil propriu. Tot aci stătea şi 
superiorul, cu omul de serviciu al capelei, care 
fireşte ţinea loc şi de dascăl. Despre cântăreţul 
capelei nu am aflat nicio urmă. Cunoşteam că 
capela avea icoane frumoase, pictate în ulei de 
către pictorul Souschen din Lipsea. Sfintele vase 
erau dăruite de către Nicolae de Voicovici, care 
mai dăruise superiorului şi o bederniţă. Mai cu
noşteam că capela era înzestrată bogat cu toate

cele trebuitoare unui stânt locaş, ştiută liind 
dărnicia românului faţă de biserică.

IV. Ca jurisdicţiune canonică, capela depindea 
de mitropolitul Ungro-Vlahiei din Bucureşti, care 
însă nu avea alt drept decât acela de a recunoaşte 
şi întări pe preotul ales de către negustori.

V. Sub raportul economic, la început, capela 
s’a întreţinut, din cotizaţiile negustorilor români. 
După marea criză comercială însă, care răsturnă 
vestita casă de comerţ a lui Hagi Tudorache şi 
cu dânsa alte multe casse de comerţ, negustorii 
au intervenit la Ministerul Cultelor A. G. Golescu, 
care a înscris în bugetul anului 1861, suma do 
400 #  pentru întreţinerea acestei capele. Ea trece 
de aci înainte în bugetul Statului, alături de Capela 
din Paris.

La 1873, ministrul Cultelor Chr. Tell reduce 
suma de întreţinere a capelei,dela 400 # ,  la 4000 
lei. Dar tocmai atunci proprietarul imobilului în 
care se găsea capela ridicase chiria dela 375, la 
600 taleri anual, punând în imposibilitate în
treţinerea capelei. Superiorul capelei, Valerian, 
este silit de împrejurări a veni la Bucureşti, 
pentru a convinge pe starostele negustorilor, 
Coengiopulos, ca să nu lase capela în părăsire. 
Coengiopulos, convins, hotărăşte a se trimite 
1400 lei anual—dobânda fondului capelii şi aşa 
se mai îmbunătăţeşte starea materială a capelei. 
La 1880, noul superior Arhim. Partenie, arata 
că suma ce acordă statul pentru întreţinerea 
capelei era insuficentă şi cere să i se acorde, cu 
începutul anului viitor, măcar pe 1/2 cât se dădea 
pentru capela din Paris. Dar în zadar.

VI. La 1881, capela română se desfiinţează. 
Ministerul Cultelor îi taie subvenţia din buget; 
iar negustorii intervin, prin Ministerul de Externe 
şi aduc în ţară odoarele sfinte, pe care le îm
part în dar pela felurite biserici.

Desfiinţându-se capela, se stinge şi scopul înalt 
pe care-1 urmăriseră fundatorii ei, adică] «să se 
înlesnească mijloacele a 2—3 şi mai mulţi tineri, 
fără mijloace — a căror funcţiune va fi de'a cânt;\ 
la capelă —- ca să studieze, in acelaş timp, în 
şcoalele de aci şi, dobândindu-şi ştiinţa cuvenită, 
să se întoarcă a o reproduce şi în patria noastră».
Intr'adevăr, dacă idealul urmărit de către negustorii 
români din 1858, s’ar fi realizat, f^ra şi în special 
Biserica noastră ar fi avut, de utunci şi pân& 
astăzi, o întreagă pleiadă de bărbaţi învăţaţi: 
prelaţi, preoţi şi profesori, cari ar fi «reprodim 
în patria noastră» ştiinţa filozofică şi teologică, 
din focarele de lumină ale vechii universităţi din 
Lipsea.

VII. Institutul Providenţa. Cu fondul capelcl 
desfiinţate, ce urma să se facă? Ceiace spun 
statutele (§XII):«Un institut, sub protecţia corpului 
„negustoresc, în care limba domnitoare să fio 
„cea naţională, şi în care să se primească a st



„educă ca mame de familie, numai iete de fa- 
„milie româneşti, scăpătate; ca asttel, după ce 
„capela română îfi va fi împlinit scopul ei religios 
„în stnăintate, să-fi urmeze scopul filantropic,
„pentru totdeauna, în patrie».

Negustorii români din 1882 însă, — oameni 
practici ai lumei aceştia—s’au gândit mai mult 
la hrana trupului decât la cea a sufletului, în
fiinţând institutul de binefacere «.Providenţa*, 
căruia îi zic institut, numai pentru a conglăsui 
cu statutele de înfiinţarea capelii. Altfel este o 
casă de ajutor a negustorilor şi industriaşilor 
scăpătaţi şi în neputinţă de a munci, care s’ar 
fi putut înfiinţâ şi fără fondul capelei.

Lucrând astfel, ei au călcat o dorinţă sfântă 
a înaintaşilor lor, cari aşa au chibzuit şi au lă
sat prin statute, pentru totdeauna. Intr’adevăr, 
iată ce zice partea finală a § XIV: «Noi toţi, 
«hotărâm pentru prezent şi legăm pentru viitor 
«a se păzi toate aceste statute, atât de noi, cât 
«şi de urma fii noftri întru toate, după literă
«şi nestrămutat. Iar dacă, în viitor, va cere
«trebuinţa a se mai adăugă, pe lângă aceşti 
«paragrafi, vre-unul sau şi mai mulţi paragrafi 
«noi, după împrejurările timpului, atunci obşteasca 
«adunare a acelui timp, va avea dreptul a-i
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«adăugă, însă totdeauna, conform cu spiritul 
«acestor statute, ce noi am ăfezat fi ani legat, 
iar aceşti patrusprezece paragrafi, rămân întru
«toate neschimbaţi, pentru totdeauna, ca
*să cunoască prezentul f i  viitorul, că am lucrat
«mişcaţi numai de sentimentul de religie 
«şi de patriotism».

Iată cuvinte frumoase şi din adânc, ale stră
bunilor noştri, cari leagă aşa de măreţ trecutul 
cu prezentul şi viitorul, prin dragostea cea fier
binte de religie şi de ţară şi pe cari cuvinte,
nimănui nu-i este îngăduit să le calce.

Soluţiunea nu-i alta, decât că sfatul negusto
resc să înfiinţeze un institut pentru creşte
rea şi instrucţiunea fiicelor de negustori
şi industriaşi sărmani, împlinind voia înain
taşilor lor.

In ceiace priveşte însă, capelele noastre din 
străinătate, părerea noastră este, nu de a le 
desfiinţa, ci de a le înmulţi, înfiinţând câte o 
capelă românească la Berlin, Oxford, Ierusalim 
şi treptat-treptat, mai în toate centrele mari de 
cultură şi civilizaţie, cu cari ţara noastră mărită 
are legături mai strânse.

Pr. Dr. V. Pocitan
profesor
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TÂLCUIREA EVANGHELIEI DELA MATEI”
C A P IT U L U L  V  

A ceastă  cuvântare măreaţă, cuprinsă  între un  exordiu
. •

(5 ,1 -2 )  şi o pesoraţiune (7 ,2 8 -2 9 ) ,  cuprinde un buchet  
desăvârşit din toată morala creştină, şi este  u n a  din 
cele mai frum oase rostite de M ântuitorul. Iisus p o m e
neşte  mai întâi despre întocm irea sufletească  a îm pă
răţiei sale  şi pornirile cari se  cer pentru a face parte 
din ea (5 ,3 -1 2 ) ;  apoi vorb eşte  despre însem nătatea  
chemării ucenicilor Săi în lum e (5 ,1 3 -1 6 ) ;  apoi zugră
veşte  legătura în care se  află El cu legea  lui M oisi. 
N ’a venit s ’o desfiinţeze, ci s ’o îm plinească  şi să  o 
desăvârşească  (5 ,1 7 -4 8 ) .  A poi se  apucă a vorbi despre  
cele trebuincioase pentru a împlini legea după cuviinţă,  
adică despre gându l drept (6 ,1 -1 8 ) ;  despre desfacerea  
de lucrurile lumii (6 ,1 9 -3 4 ) ;  despre curăţia inimii (7,1-6). 
Pentru a dobândi aceste  lucruri, e de trebuinţă rugă
ciunea (7 ,7 -11 ) . Ca întregire a învăţăturii sale, Iisus dă 
încă  învăţătura că trebuie să  facem altora ceiace dorim  
să  ni să  facă n o u ă  înşine , să  ne lepădăm  de noi înşine  
şi să  ne ferim de învăţătorii cei m incinoşi (7, 12— 2 3 );  
apoi face o încheiere cuvântării sale, num ind  fericit pe  
acel care va  fi împlinit învăţătura împărtăşită şi nefericit 
pe acel care o va fi dispreţuit (7, 24  —  27).

D upă  cum  se  vede, această cuvântare alcătuieşte un  
m ănunch iu  organic  bine orânduit. D acă  totuşi ea va

1) Vezi nr» pe Iunie şi Iulie, a. c.

fi fost rostită de D o m n u l într’o s ingură dată sau  va fi 
datorită E vanghelistu lu i, care ar fi întocm it-o, legând  la  
u n  loc mai multe cuvântări sp u se  în felurite îm preju
rări,—  e o întrebare în care tâlcuitorii n ’au putut a junge  
la o deplină înţelegere. Pare mai apropiată de adevăr  
socotinţa  acelora (K nabenbauer, Baur, Fillion, S chan z,  
ş. a.) care so co te sc  că D o m n u l în su şi,  după ce a stră
bătut Galileia şi ş i-a  strâns pe cei dintâi ucenici, a voit  
să  le dea o închegare  a învăţăturii sale, cu  atât mai 
mult, cu cât o cuvântare foarte asem ănătoare, dacă n u  
şi cu totul la fel, este  dată de Sf. Luca (6, 20 şi ur
mătoarele). T em eiurile  care se  aduc împotrivă n u  au  
mare greutate, pentrucă, dacă e adevărat că Sf. Matei 
înm ănunchează  uneori tapte şi sp u se  mai degrabă după  
şirul logic  decât după cel cronolog ic , totuşi n u  s e  
poate dovedi că ar face totdeauna aşa. Şi dacă e în că  
adevărat că mai m ulte din învăţăturile cuprinse în acea
stă cuvântare su n t povestite  de Sf. Marcu şi de Sf. 
Luca, în alte împrejurări, trebuie să  amintim că D o m 
nul a trebuit să -ş i  sp u ie  de mai multe ori aceleaşi în 
văţături, pentrucă şi ceice-1 ascultau  nu erau to tdeauna  
aceiaşi după cum  ne mărturiseşte Sf. Matei (5, 2 0 ;
18, 9 ; 5, 3 2 ;  19, 9 ;  6, 14; 18, 35, ş. a.

1. S a  suit în munte. In greceşte, avem  m untele  ar
ticulat (to opoţ). D upă  o tradiţiune destul de vech e ,  
m untele Fericirilor ar fi Korun-Hatin care se  ridică la  
3 46  de metri peste faţa apelor Mediteranei, cam  la 8 km .,
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spre m eazănoapte-apus de Tiberiada. S e  pare încă  că, 
în vrem ea lui Ieronim, această  tradiţiune încă  nu fiinţa, 
pentrucă, după ce a înlăturat părerea celor ce căutau  
m untele Fericirilor pe m untele  Măslinilor, el sp u n e  că, 
după cum  a aflat, acest m unte trebuia să  fie T aborul  
sau  vreun alt m unte din Galileia.

D u p ă  cum  M oisi se  su ise  pe Sinai pentru a da po
porului evreiesc legea, tot aşa  Jisus, ca un  n o u  leg iu 
itor, se  su ie  pe m unte pentru a vesti oam enilor învă
ţăturile sale.

2. Fericiţi cei săraci cu duhul. Lum ea n u m eşte  fe
riciţi pe cei ce se  află în b e lşu g  de bogăţie, Iisus în să ,

şilor săi, fericire preînchipuită în  stăpânirea liniştită a 
păm ântulu i făgăduit, adică a Palestinei.

D eoarece păm ântul făgăduit Evreilor era o icoană a 
împărăţiei lui Mesia, rostirea de a stăpâni pământul, 
în gura lui Iisus, are în ţe lesu l de a avea parte la îm 
părăţia lui Mesia.

5. Ceice plâng. (In greceşte  a d o u a  fericire). E ste  o 
rostire generală, prin care se  înţeleg  toţi ceice sunt  
trişti şi plâng, fie pentru păcatele lor înşişi, fie pentru  
ispitele şi primejdiile care îi am eninţă, fie pentru do
rinţa pe care o au dupa cer. Iisus făgăduieşte acestora  
m ângâierea împărăţiei lui M esia, care li se  va da nu

pentru a scoate  la iveală împotrivirea care este  intre 
împărăţia sa  şi lum e, n u m eşte  fericiţi pe cei săraci. C u
vântul săraci trebuie luat în înţelesul său  obişnuit, adică  
de oam eni lipsiţi de averi. S e  adaugă în şă  cu duhul, 
pentru a arăta că nu sărăcia în ea însăşi e primită la 
D u m n ezeu , ci sărăcia care în se a m n ă  o desfacere a 
inimii de lucrurile lumii şi este urmarea darului Duhul  
Sfânt. Săraci cu Duhul su n t deci nu acei cari, după sfatul 
M ântuitorului, (19  —  21), se  despoa ie  de b u n ă  v o e  de 
toate ca s ă - i  urm eze Lui, ci încă şi adevăraţii săraci, 
care-şi duc cu răbdare sărăcia lor, precum şi toţi aceia  
care ş i-au  desprins inima de bogăţii şi de p od oab e şi 
n u -ş i  pun fericirea în grămădire de com ori (vezi Luca
6, 2 4 ;  I T im otei 6, 9). U nii Părinţi bisericeşti văd în 
cei săraci cu duhul pe cei umiliţi cu inima, pe când  
mai mulţi din tâlcuitorii din z iua  de azi (Grimm, R ose,  
Schanz, S ch eg g  şi alţii) înţeleg, prin această  numire, 
pe cei care se  s o c o te sc  săraci duhovniceşte , adică  
având trebuinţă de ajutor d u m n ezeesc  şi doresc să  
ajungă în stăpânirea dreptăţii lui D um nezeu . în ţelesu l
arătat de noi mai înainte e to tu şi mai răspândit printre 
Sfinţii Părinţi şi n o u ă  ni se  pare mai deadreptul, pe 
când în ţelesu l s c o s  de cei din urmă este mai ocolit şi 
mai tors din cel deadreptul. Iisus sfărâm ă astfel păre
rea evreiască  despre o împărăţie jel lui M esia întem eiată  
pe puterea păm ântească şi arată cum dispreţul bogăţiilor  
e cea dintâi cerinţă pentru a avea parte de împărăţia  
cerurilor.

Cei săraci cu  duhul au un drept deoseb it într’însa

num ai in viaţa viitoare, cand D u m n ezeu  va u sc a  lacri
mile lor (A pocalipsa 7 ,1 7 ) ,  ci şi aici, pe pământ. M esia  
este înfăţişat în Scriptură ca Marele m ângâietor (Isaia 
6 1 ,2  ; Luca 2 ,2 5  ; 4 , 1 6  ş. a.).

6. Ceice flămânzesc şi însetoşează de dreptate. Foa
mea şi setea în seam n ă o dorinţă foarte vie. Dreptatea
este desăvârşirea m orală sa u  sfinţenia, care se  cuprinde
in potrivirea voinţei om u lu i după voinţa  lui D u m n ezeu .  
A u foam e şi sete  după această  dreptate ceice doresc  
arzător să  trăiască după legea  lui D um nezeu . Dorinţele  
lor vor fi împlinite.
7. Milostivi sunt ceice au milă de nevoile altuia, fie 
duhovniceşti, fie trupeşti, şi care se  s ilesc  să  uşureze,  
să  ajute, să  m ângâie pe cei întristaţi şi nenorociţi. D u m 
n ezeu  va fi m ilostiv  cu dânşii, făcându-i părtaşi la 
m ântuirea lui Mesia.

8. Curaţi cu inimă. E  o rostire biblică (Ps. 24,4)  
care se  sp u n e  nu num ai despre cei cu inim a curată,
ci, in deobşte, despre inimile pe cari păcatul nu  le-a  
pângărit. In deosebire de farisei, care căutau num ai o 
curăţie din afară (Marcu 7 ,3  ş. a.), I isus vrea curăţirea
lăuntrică a inimii, care este  soco tită  ca miezul vieţii 
sufleteşti a om ului. Vor vedea pe Dumnezeu. A ceastă  
făgăduinţă  se  va îndeplini în  întregim e în viaţa viitoare, 
când  om ul va vedea pe D u m n ezeu , fiind cuprins de 
fericirea acestei privelişti. Dar chiar şi pe păm ânt, s u 
fletul care s e  ţine departe de păcat este  mai în stare 
de a cu n o a şte  pe D u m n ezeu  şi a primi îpipărtăşirile lui.

9. Făcătorii de pace (oi etpYjvoTtotof) sunt acei cari
nu  num ai in viaţa viitoare, ci şi in cea de faţă.

4. Fericiţi cei blânzi. In cele mai multe m anuscripte  
greceşti şi în traducerile cele vechi, această fericire, în  
loc d e -a  fi a doua, e a treia, şi aşa  parte să  fi fost  
locu l pe care-1 a v ea  în cei v e c h i1).

Blânzi su n t acei cari, în întristările şi în ocările pe 
Cari le prim esc, nu  se  lasă  stăpâniţi de m ânie, ci cu  
răbdare şi cu  umilinţă, se  su p u n  orânduielilor Proniei  
D um n ezeeşti,  şi iartă bucuroşi, biruind prin dulceaţă  
silnicia apăsătorilor. Vor moşteni pământul (In greceşte, 
vor avea pământul ca moştenire). A ceastă  făgăduinţă  
e luată din p sa lm u l 3 6 , 1 1 ,  unde se  sp u n e  că cei blânzi 
se  vor bucura de fericicirea pregătită de D u m n ezeu  ale

1. In lexful Sf. Sinod românesc, nu esle aşa, ci fericirea 
aceasta este a treia, deci ca şi în vechile manuscripte greceşti. 
In felul acesta, textul nostru este mai b u n .-N o ta  traducătorului.

n u  num ai iu b esc  pacea  inimii lor, ci se  s ilesc  în  tot 
chipul ca aceiaşi pace să  d o m n ea scă  între D u m n ezeu  
şi oam eni, precum şi între oam eni u n u l către altul. 
A ceştia  se  vor num i fiii ai lui D u m n ezeu , pentrucă  
D o m n u l e D u m n ezeu l păcii (2 Cor. 13 ,11).

10. Cei goniţi pentru dreptate. In toate vremurile, 
cei drepţi au trebuit să  sufere  prigoniri din partea apă
sătorilor. A şa  va fi şi în împărăţia lui M esia pe pământ. 
Iisus n u m eşte  fericiţi nu  fără deosebire, nu  pe toţi acei 
care sufăr din pricina dreptăţii, adică a binelui moral 
sau, mai în deobşte, din pricina împărăţiei lui Mesia. 
A cestora  li se  făgăduieşte  aceiaşi răsplată ca şi celor  
săraci cu duhul.

D upă cum  se  vede, tuturor fericirilor li se  făgăduieşte  
ca răsplată împărăţia cerurilor, dar sub o înfăţişare 
deosebită . E a  este o împărăjie pentru cei săraci, un  
p ăm ân t de un  preţ nem ărginit pentru cei blânzi, o
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m ângâiere pentru eeice plâng, o poftire pentru cei flă
m ânzi şi însetaţi, o vedere a lui D u m n ezeu  pentru cei 
curaţi cu  inima, este  num irea de fii ai lui D u m n ezeu  
pentru cei paşn ici şi iarăşio împărăţie pentru cei prigoniţi.

„Pom ul împărăţiei lui D u m n ezeu  îşi are rădăcinile  
lui în sărăcia D u h u lu i şi are ca tovarăş blândeţea, 
creşte prin lacrimile vărsate peste suferinţele vieţii de

17. Cineva ar fi putut crede că Iisus, întem eind o 
n o u ă  împărăţia, ar vo i să  desfiinţeze vech ea  lege. D e  
aceia el vesteşte  îndată că n ’a venit să  strice, adică să  
desfiinţeze legea şi proorocii (legea şi proorocii cuprind  
tot vechiul T estam ent), ci să-i îm plinească ori să-i ţie 
în seam ă şi să-i ducă la desăvârşire.

Intr’adevăr, Iisus s ’a su p u s  în viaţa Lui la toate pres-
faţă şi prin setea  de dreptate. Mila, curăţia inimii şi dra- cripţiunile legii şi a îndeplinit tot ce se  proorocise despre
g o stea  de pace su n t florile şi roadele ei. Insfârşit, ea  
îşi capătă tărie nouă, când este  bântuită de furtuna  
prigonirii şi a suferinţei". (Cram pon).

11. Fericiţi veţi fi. I isus aplică în chip deosebit în 
văţătura de mai înainte la ucenicii săi. Ei nu trebuie  
să  creadă că împărăţia lui D u m n ezeu  va  m erge înainte  
fără nicio împotrivire din partea oam enilor. Ba încă  
ei în şiş i ,  ca răspânditori ai aceste i împărăţii, vor tre
bui să  se  aştepte la tot felul de prigoniri. I isus îi îm 
boldeşte  să  sufere toate cu bucurie, pentrucă toată  
suferinţa lor va  fi răsplătită cu  b e lşu g  în cer şi p en 
trucă, în felul acesta, vor ajunge a fi a sem en ea  acelor  
mari bărbaţi cinstiţi şi preţuiţi de toţi, care au fost proo
rocii. A ceste  cuvinte  ale M ântuitorului, deşi au fost  
sp u se  în deoseb i ucenicilor, pot fi în t in ss  asupra ori
cărui creştin.

13. Pentru a însufleţi pe ucenicii Lui să  sufere cu  
bucurie, I isus îi face să  în ţe leagă  însem nătatea  vredni
ciei şi chem ării lor. Ei su u t sarea, nu  num ai a Pale
stinei, ci a tot păm ântului. Sarea dă gu st  şi îm piedecă  
stricarea. A sem en ea  şi ei, prin faptele şi învăţătrra lor, 
trebuie să  facă plăcuţi lui D u m n ezeu  pe oam enii stricaţi 
şi putregăiţi şi să  ferească de stricăciune pe cei buni. 
Dar după cum  sarea îşi p e id e  tăria ei şi nu  mai este  
de fo los  la nimic, tot aşa , dacă ei nu  vor  ţinea seam ă  
de învăţătura lui Iisus, n u -ş i  vor mai putea îndeplini 
chem area, fiindcă n u  este vreun alt mijloc pentru a 
dobândi m ântuirea oam enilor, şi de aceia vor  fi a lungaţi  
din îm părăţia cerurilor.

14. E i mai su n t încă  şi lum ina lunii, care e învăluită  
în  negurile păcatului şi ale neştiinţei. Şi trebuie să  o 
lum ineze  cu  pildele ş i cu învăţătura lor. Prin alte d ou ă  
asem ănări, le arată că ei nu  se  pot da la o parte dela  
această  datorie care apasă asupra lor. E i au fost aşezaţi  
în  locuri de mare cinste  în împărăţia lui D u m n ezeu ,  
şi de aceia vrednicia  lor trebuieşte pusă  în văzul tu
turor, ca şi o cetate clădită pe munte.

15. Obroc era un  vas pentru m ăsurarea grâului şi 
a altor sem inţe  şi cuprindea cam 8 V2 litri. Iisus n u  
vo ieşte  ca ucenicii să  ascundă zestrea primită, ci să  o
p u n ă  în întrebuinţare.

16. N u  e destu l să  înveţi b in e ;  învăţătura cea bună  
trebuie însoţită  de fapte bune, pentrucă şi oam enii n e
credincioşi, văzând  o viaţă cum  se  cade, să  fie siliţi 
a aduce laudă lui D u m n ezeu .

Iisus şi Legea. —  Israiliţii credeau că d ob ân d esc  
mântuirea, dar Iisus, după ce ş i-a  arătat toată cinstea  
faţă de lege, sp u n e  verde că nu ajunge să  o ţii în felul 
cărturarilor şi fariseilor, şi arată cu pilde cum  el îm 
plineşte şi d esăvârşeşte  legea.

e l ; dar, în acelaş timp, a desăvârşit legea, curăţind-o  
de toate tâlcuirile om eneşti,  care o făceau de nesuferit, 
şi adăogând învăţături n o u ă  şi dând putere de a le  ţinea.

18. Până ce va trece cerul şi pământul. E un pro
verb care în seam n ă: niciodată.

Nu va trece, adică ne va  răm ânea neîmplinită cea  
mai mică parte din lege.

Iota sau, mai bine, iod e s lo v a  cea mai mică din  
alfabetul evreiesc  în scrierea pătrată; cirta (literal corn) 
e o mică trăsătură care se  p u n ea  deasupra unor s lo v e  
evreieşti pentru a le d eo seb i una de alta. Şi acesta e 
un chip de vorbire prin pilde, pentru a în sem n a  o
parte mica.

19. D eci acel care, cu  purtarea şi cu învăţăm intele  
lui, va  călca una  din aceste  mici puncte ale legii, va  
avea  locul cel mai din urm ă în  împărăţia cerurilor, pe 
când locu l întâi e păstrat pentru cel care le. îm plineşte  
şi învaţă ca să  fie împlinite.

20. Intrarea în împărăţia cerurilor atârnă de împlinirea  
legii. In vrem ea aceea  însă , cărturarii învăţau legea,  
fariseii o ţineau în cele din afară cu toată scum pătatea.  
D eci s'ar fi putut crede că  ajunge s ’o ţii ca dânşii. 
Iisus înlătură acest fel de a vedea. Dreptatea, adică  
sfinţenia creştinilor trebuie să  fie mai desăvârşită, şi 
de aceia, dacă fariseii şi cărturarii sunt îmboldiţi să  ţie 
legea, mânaţi de trufie şi deşărtăciune, creştinii trebuie  
să  fie îm pinşi de adevarata iubire către D u m n ezeu  şi 
aproapele.

21. Uciderea, Aci ni se  dă cea dintâi pildă prin 
care ni se  arată cum  Iisus desăvârşeşte  legea. Auzit-aţi... 
Evreii se  adunau la s in a g o g ă  în toate Sâm betele pentru  
a asculta cit'rea legii. Vinovat va f i  judecăţii. A ceste  
cuvinte nu  se  g ă se sc  în  Pantateuh  cu în su şi sunetu l  
acesta, dar le găsim  după înţeles (Eşirea 2 1 , 1 2 ;  Levitic  
2 4 , 1 7 ) .  Judecata era judecătoria  com p u să  din 23 de  
judecători cari locuiau în fiecare oraş şi ju d ecau  fără 
apel pricinile mici. Pentru pricinile mari, se  dădea  drept 
de apel la Sinedriu. M ânia în  împărăţia lui D u m n ezeu  
e faptă vinovată care trece la cercetarea judecăţii.

22. Iar eu zic vouă. I isus vorbeşte ca Fiu al lui 
D um n ezeu , şi deaceia, deşi legSa veche a fost dată de 
D um nezeu , El, prin în să ş i  puterea Lui, îi adăogă p o 
runci n o u ă  şi o schim bă. D acă  legea avea în vedere  
num ai fapte din afară, I isus urmăreşte şi fapta dină
untru şi opreşte nu  num ai uciderea, gi şi m ânia care 
este  isvorul ei şi orice fel de asprimi şi ocări.

Cine va zice fratelui să u  nraca“ adică secătură, n e 
gh iob , vivovat va f i  soborului. S ob oru l (Sinedriul) era 
curtea de judecată cea mai înaltă la neam ul evreiesc, 
îş i avea locul în Ierusalim şi era alcătuit din 70 de
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membri şi un  prezident. Judeca pricinile mai însem nate,  
precum  idololatria unu i trib, păcatele  arhiereului şi al
tele şi dădea pedepse  mai grele, precum , de pildă, uci
derea cu petre. Membrii Sinedriului erau aleşi dintre 
capii familiilor preoţeşti, dintre cărturari şi căpeteniile  
poporului. Nebune în evreieşte în seam n ă  ticălos, nele
giuit, b lestem at tde D u m n ezeu  (Psalm  13 x).

Gheena (pe evreeşte Ghe Hinom sau  Glie Ben Hinom, 
Valea lui Enom sa u  a fiilor lui Enom) se  num ea o 
va le  îngustă , aşezată  la m ează-zi de Ierusalim, unde  
evreii idololatri ardeau pe oam enii aduşi ca jertfă dum 
nezeilor m incinoşi (cartea a patra a îm păraţilor 2 3 , 10) 
şi unde, în vrem urile cele din urmă, se  îngrăm ădeau  
toate g u n o a e le  oraşului, spre a fi arse. D eoarece  focu l  
aco lo  ardea fără încetare, nu m ele  de gheena focului a 
ajuns să  în se m n e  focu l iadului.

2 3 — 24. Iisus scoate  de aci o urmare de cea mai 
mare însem nătate  practică. In adevăr, dacă m ânia şi 
ocările su n t pedepsite  atât de aspru în împărăţia lui 
D u m n ezeu , trebuie să  te sileşti a trăi în pace cu aproa
pele tău ; iar când s ’a adus vre-o jignire, trebuie num ai
decât să  cauţi împăcarea. D u m n ezeu  iubeşte  aşa de 
mult această împăcare, încât o ^ ioreşte mai mult decât 
jertfa şi vo ieşte  ca să  se  oprească  până şi fapta cea  
mai înaltă a religiunii pentru a dobândi împăcarea.

Altarul de care se  vorbeşte  e acel al arderilor de 
tot, care se  afla în curtea preoţilor, drept în faţa clădi
rii templului.

2 5 — 26. Prin altă pildă sco a să  din obiceiurile jude
cătoreşti, privitoare la plata datoriilor, Iisus arată cât 
de bine este  ca să  te îm paci îndată cu aproapele tău  
jignit, mai nainte de a te înfăţişa  înaintea judecăţii lu 1 
D u m n ezeu .

Impacă-te} adică m ulţăm eşte  pe protivnicul tău cât 
eşti cu dânsu l pe  drum ul de mers la judecător.

Sluga este  îndeplinitorul legii, în urma hotărârii ju 
decătorului. Codrantul sau  a patra parte dintr’un as, 
este un  bănuţ rom an, preţuind ceva mai puţin de d o u ă  
parale.

2 7 — 28. P r e a c u r v i a  ş i  p o f t a .  Fariseii, prin tradi- 
ţiunile lor, s lăb eau  oprirea poruncii a şa sea  din lege,  
m ărgin ind-o  num ai la fapta din afară, uitând astfel p o 
runca a 10-a, care opreşte şi pornirile lăuntrice. Iisus  
sp u n e  verde că, nu  num at fapta din afară, ci şi pri
virea şi dorinţa rea su n t vinovate. El retează astfel 
în săş i rădăcina răului. Porunca a zecea  sp u n e :  Să  nu  
doreşti pe femeia altuia. I isus însă  sp u n e  în chip cu  
m ult mai larg: Tot ceice caută la femee, poftindu-o 
pe ea, oricare ar fi starea lui, este chiar de atunci  
vinovat de preacurvie. Iisus desăvârşeşte  legea  şi aici.

2 9 — 30. C uvintele lui Iisus su n t luate în înţeles ocolit. 
Ochiul drept, mâna dreaptă, în seam n ă  lucrurile cele  
mai scu m p e şi mai trebuincioase pe care le putem  avea, 
de care în să  trebuie să  ne lipsim, când ele ne-ar fi 
pricinuirea apropiată de păcat. D e aceia e o datorie a 
ne su p u n e  la orice lipsă, la orice jertfă, oricât de d u 
reroasă  ar fi, mai degrabă decât să  intrăm în primejdia

de a săvârşi păcatul, pentrucă viaţa veşn ică  e un  bino 
care merită dobândit cu orice preţ.

3 1 — 32. D e s p ă r ţ e n i a .  S a  zis. Cuvintele acestea nu  
su n t luate vorbă cu vorbă, ci su n t prefăcute puţin (a 
doua L ege  24.x). Cartea de despărţenie era o mică  
foaie pe care se  scria că fem eea e s lob od ă  şi se  poate  
mărita din nou. L egea  veche, din pricina vârtoşeniei 
inimii Evreilor, în vo ise  despărţenia, dar cerea formali
tatea cărţii de despărţenie, pentrucă bărbatul să  mai 
stea  puţin pe gânduri, mai nainte de a slobozi pe fe
m eia  lui.

32. Iar eu zic vouă.... I isus, cu marea sa  putere,
preface legea şi în punctul acesta, desfiinţând orice în 
voire de despărţenie. T o t  celce-şi lasă fem eea sa, o face 
să preacurvească sau  este  pricina desfrâului pe care 
ea îl săvârşeşte, pentrucă a îm puternicit-o prin carte 
să  se  mărite din n ou . D ar să  se  b age-d e-seam ă că, 
dacă fem eea lăsată de bărbat cade în primejdia d es
frâului, se  înţelege că aceasta  ne face să  bănuim  că  
legătura dintâi nu e ruptă şi că ea, de şi a fost lăsată,
răm âne totuşi soţia  legiuită a întâiului bărbat. N um ai
cân d  s ’ar fi întâmplat ca în săş i soţia să  fi săvârşit o 
faptă de desfrâu, bărbatul n ’ar fi fost vinovat lăsând-o.  
Chiar şi atunci în să  nu  se  dezleagă legătura cea dintâi,
pentrucă Iisus se  rosteşte  ab so lu t şi fără nicio e x -
c e p ţ iu n e : Cela ce va lua pe cea lăsată (pentru orice  
pricină ar fi fost ea lăsată) preacurveşte. Dealtfel, nu  
se  poate crede că Iisus ar învoi pe cea desfrânată să  
se  mărite din n ou  şi n u  pe cea nevinovată, pentrucă  
aceasta ar în sem n a  răsplata desfrâului şi aţâţarea către ea.

A şa  e şi învăţătura sfântului Pavel, care nu num ai  
învaţă (I Corinteni 7 ,4 0 ;  R om ani 7 ,1 -2 )  că legătura  
căsătoriei dăinueşte  până la m oarte; ci zice şi hotărât 
( I Corinteni 7 ,1 0 -1 1 )  că e porunca  D om n u lu i, ca  
soţia  să  nu se  despartă de bărbat; iar unde s ’ar fi 
despărţit, să  rămâie nemăritată sau  să  se  îm pace cu  
bărbatul ei. D upă cum  se  vede, aposto lu l nu  îngăduie  
nicio excepţiune.

F em eia  despărţită de bărbat pentru orice pri
cină, nu mai poate în ch eia  altă căsătorie, câtă vrem e  
a c es ta  trăieşte. A cum , deoarece în L egea  [cea n ou ă  
bărbaţii şi soţiile cu ace leaş i drepturi şi datorii (I C o 
rinteni 7 , 3 .  4. 11), ceiace Iisus sp u n e  în cuvântarea  
sa  despre bărbat cu privire la sojie, are aceiaşi putere  
şi pentru soţie  cu privire la bărbat; aşa  că nu  este  
învoit nici unuia, nici altuia de a înfrânge legătura  
căsătoriei (Matei 19,9 ; Marcu, 10,n  ; Luca 16,18).

33. J u r ă m â n t u l .  Să nu juri strâmb... A ceastă  ci- 
taţiune nu e cuvânt cu  cuvânt, ci e plămădită după mai 
multe texte (Eşirea 2 0 , 7 ;  Leviticul 1 9 ,1 2 ;  a doua  Lege  
5 ,1 1  şi 23,21). Să dai Domnului jurămintele tale...
adică îndeplineşte  ce ai făgăduit prin jurăm ânt

34. Să nu te juri nici decum. E  o oprire pe dean-  
tregul a jurm ântului făcut fără pricină. Intre membrii 
împărăţiei lui Mesia, trebuie să  d om n ească  o aşa inimă  
desch isă  şi încredere a u n ora  către alţii, încât să  poţi 
fi crezut num ai pe cuvânt. Nici pe cer... Iisus opreşte  
pe urmaşii săi de a face orice jurăm ânt special sau
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mai bine n u  dă v o ie  să  se  întrebuinţeze formulele de 
jurăm ânt obişnuite atuncea. Fariseii şi cărturarii învăţau  
că, dacă te fo loseşt i  de zicerile în care nu m ele  lui D u m -  
m neze nu este pom enit anum e, nu te îndatorai cu  ni
mica şi puteai să  nu ţii cuvântul dat. Iisus înlătură  
această  învăţătură m in c in oasă  şi arată că în că  şi atunci 
când te juri pe cer, pe pământ, tot num ele  lui D u m 
n ezeu  îl iei ca martur şi deci juri pe el.

36. Nici. pe capul tău să te juri... Opreşte şi jură
m ântul cu  blăstăm, în care u n u l îşi cheam ă răul asupra  
lui în su ş i,  dacă nu sp u n e  adevărul. Şi aci, tot pe D u m 
n ezeu  îl strigi, pentrucă om ul e su p u s  lui D u m n ezeu  
în toate şi are atât de puţină stăpânire pe capul lui, 
încât nu e în stare să  facă negru un  fir de păr alb.

37, Fie cuvântul vostru: Aşa, aşa; nu, nu. Prin cu 
vintele acestea , se  rosteşte  num ai afirmarea sau  tăgă
duirea. Ce este mai mult decât acestea dela cel rău 
este, adică din neîncrederea u n ora  şi din reaua credinţă 
a altora. I isus nu sp u n e  că jurăm ântul ar fi un  rău, 
pentrucă el poate  fi un  b ine în anum ite îm prejurăm  
dar că izvorăşte  din lucru rău, pentrucă nevoia  de a 
jura porneşte din slăbiciunea şi nestatornicia om ului.

Unii, prin dela cel rău, în ţe leg  pe diavolul. Această  
tâlcuire nu  pare întemeiată, pentrucă şi D u m n ezeu  şi 
apostolii au rostit jurăminte, despre care nu se  poate  
sp u n e  că au izvorât dela diavolul, în timp ce se  poate  
sp u n e  cu tot adevărul că jurăm intele  au izvorât din s lă 
biciunea şi neîncrederea om ului.

38. L e g e a  t a l i o n u l u i .  Ochi pentru ochi.... A ceasta  
era rânduiala cod u lu i penal din vremurile vechi, după  
care judecătorii îşi rosteau hotărârile lor (Eşirea 21 2 4 ;  
Leviticul 24,20; a d ou a  L ege  19 ,21). învăţaţii Evrei 
o lărgiseră deschizând calea spre răzbunările private. 
Iisus d esăvârşeşte  legea, p u n ând  într’în sa  iertarea.

39. Să nu staţi împotriva celui rău, adică nu în 
toarceţi rău pentru răul primit. Iisus vo ieşte  ca ucenicii 
săi să  rabde nedreptăţile, fără a se  lăsa  stăpâniţi de 
m ânie şi fără dorinţa răzbunării şi să  aibă duhul dul-  
ceţii şi al inimii bune. De te va lovi cineva... E  un  
sfat, n u  o poruncă. Iisus ne îndeam nă să  avem răb
dare în vătăm ările care ni se  aduc şi opreşte orice  
răzbunare a u n u ia  asupra altuia.

40. Pentru a păstra dragostea, e n evo ie  să fim gata
a jerfi şi bunuri materiale.

Haina, era un  veşm ân t larg sau  o căm aşă  de in 
sau  lână care se  purta deadreptul pe trup.

C ăm aşa  sau  m antaua era o bucată de postav pă
trată, care se  înfăşură pe trup în mai multe chipuri. 
Slujea  în că  şi noaptea ca învelitoare. D eaceea  Legea  
(Eşirea 22 ,26) poruncea  ca, mai nainte de apusul s o a 
relui, că fie înapoiată celui care o dase  ca zălog . D e  
obiceiu, Evreii nu  întrebuinţau decât aceste d o u ă  feluri 
de îmbrăcăminte.

41. D ragostea  ne  în d eam nă să  facem aceasta  încă  
şi către cei faţă de care n ’am fi datori. în ţe lesu l acestui  
stih e s te :  D acă  cineva te s ileşte  să  porţi o greutate  
sa u  să -i  s lu jeşti drept călăuză într’o călătorie de o mie  
de paşi, nu  num ai fă aceasta, ci făptuieşte încă  de d ou ă

ori mai mult decât ţi se  cere. G recescul (la
tineşte angariare) se  trage din limba persană, u n d e  
înseam nă, în înţeles propriu, a trimite ca sol regesc, iar 
în în ţeles derivat, a sili, pentrucă so lu l regesc, pentru  
a-şi îndeplini însărcinarea sa, putea cere ajutorul oricui 
şi să  se  slujească  de orice, chiar şi fără voia  stăp ânu lu i.

42. D ragostea  e m ilostivă; ea îndeplineşte toate celu i  
ce cere.

Să  se  b age-d e-seam ă că învăţăturile cuprinse în sti
lurile 3 9 — 42 privesc legăturile dintre credincioşi u n u l  
către altul, fără a se  în tinde la legăturile dintre ei şi 
stăpânire şi a le aduce vreo pagubă. E le  au putere de  
poruncă, întru cât opresc  răzbunarea dela om  la om  
şi ne p oru n cesc  să  avem  răbdare, dar su n t num ai sfa 
turi ca să  răbdăm nedreptăţile cu aşa  blândeţe, încât  
să  nu căutăm nici pedeapsa  vinovaţilor în chipurile  
chipurile hotărâte de lege. I isus în să  nu  opreşte apă
rarea îndreptăţită.

43. I u b ir e a  v r ă j m a ş i l o r .  Să iubeşti pe aproapele 
tău. A ceastă  parte a poruncii e sc o a să  din Levitic 19,18  
şi este  o poruncă a lui D u m n e z e u ; cealaltă p arte : să 
urăşţi pe vrăjmaşul tău, nu  se  găseşte  în Scriptură* 
ci e o încheiere m in c in o a să  sco a să  de învăţaţii evrei 
care socoteau  ca aproape al lor num ai 'pe ceice ţineau  
de poporul ales, iar pe toţi străinii îi soco teau  ca vrăj
maşi. Chiar şi la păgâni, era de pom ină ura Evreilor  
împotriva străinului. T acit , Historia 5,8 îi n u m eşte :  
Adversus omnes alios hostile genus.

44. Iisus porunceşte  dragostea  de vrăjm aşi: Iubiţi, 
şi vrea ca dragostea să  se  dovedească  prin fapte: Fa
ceţi bine, dacă nu se  pot face către ei binefaceri pă
mânteşti, să  se  întrebuinţeze către ei binefacerea d u h o v 
n icească: rugaţi-vă. Mai nainte d e :  faceţi bine, ev a n 
ghelia  grecească a d a o g ă : binecuvântaţi pe ceice 
blăstamă. Porunca lui I isus e grea de urmat, pentru  
aceia el propune câteva  tem eiuri care trebuie să  uşureze  
îndeplinirea ei.

45. Ca să fiţi fii..., adică să  fiţi a sem en ea  lui D u m 
nezeu, pe cât se  p o a t e ; să  f»ţi fiii Lui. Fiul trebuie să  
calce pe urmele părintelui său. D u m n ezeu  în să  este  
atât de plin de bunătate, încât nu înlătură pe n im enea

vă

dela dragostea sa, ci pe toţi îi mcarca de binefaceri. 
Pentru aceasta oam enii cari iubesc şi fac bine se  măr
turisesc  prin aceasta  ca fii ai lui D um nezeu .

4 6 — 47. Alta pricina care trebuie sa  îndem ne pe creş
tini a fi cu dragoste către vrăjmaşii lor este  că ei su n t  
urmaşii unei legi care îi p u n e  cu mult mai p resu s  de  
vam eşi şi de păgâni. Vameşii erau slujbaşii sau  m ă
runţii îndeplinitori ai strângerii dărilor în nu m ele  m a
rilor arendaşi în feluritele ţinuturi su p u se  Romei. Din  
pricină că ei storceau  bani şi făceau m ulte apăsări, 
erau urâţi de toţi şi mai cu  seam ă de Evrei, care îi 
priveau ca unelte  ale cârmuirii străine.

48. Creştinii nu trebuie să  facă ce făceau vam eşii sau
păgânii, ci oglinda faptei lor trebuie să  fie D u m n ezeu .

D e aceia fiţi desavarşiţi in dragoste, ca D u m n ezeu  
care iubeşte pe prieteni şi p vrăjmaşi.
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C A PIT U L U L  VI.

1. In capitulul de mai nainte îm potriva fariseilor, 
Iisus a arătat cum  trebuie tâlcuită legea. A cum  trece 
a arăta cum  trebuie ea urmată.

Vrăjmaş al oricărei fapte b u n e  este  mărirea-deşartă. 
Pentru aceia El dă mai întâi o înştiinţare obştească,  
pentrucă ucenicii să i să  fie cu ochii larg desch işi asupra  
primejdiei. Luaţi aminte să nu faceţi. N u  osân d eşte  
pilda bună, ci a face binele ca să  capeţi c instea  ^oame
nilor. Cine face fapte b u n e  de ochii om ulu i nu  dă nimic  
lui D u m n ezeu  şi de aceia nici el n u  va  putea  primi 
nim ic dela D u m n ezeu .

2. Milostenia. Să nu trâmbiţezi, adică să  nu  um bli 
căutând să  te vadă şi alţii. Făţarnicii su n t fariseii cari 
v o iau  să  dea în ţe lege  că ei caută mărirea lui D u m 
nezeu , pe când ei îşi căutau cinstea  lor. In adunări 
şi în uliţe. Sâm băta se  făcea în s in agog i strângerea  
m ilosteniilor. Fariseii îndep lineau  aceasta, căutând ca  
fapta să  se  vadă în  largul lumii. E i ajungeaţi apoi 
adevăraţi com edianţi când săvârşiau  fapta m ilosteniei  
pe căi şi în pieţe, din pricina trufiei de care erau stăpâniţi.

3 — 4. Să nu ţie stânga ta. E  un  chip de vorbire  
hiperbolic şi care în sea m n ă :  D e ar fi cu putinţă, nici 
tu să  nu  ştii tapta ta. Răsplata trebuie aşteptată num ai  
dela D u m n ezeu .

5. Rugăciunea. Nu fii ca făţarnicii. Fariseii aveau  
ceasuri hotărâte din zi pentru facerea rugăciunii, şi ori 
unde s ’ar fi găsit, se  întorceau cu faţă spre Ierusalism  
şi se  rugau. Cu toate acestea  căutau anum e ca în  
aceste  clipe hotărâte să  se  g ă sea scă  în pieţe sau  la 
răspântiile drumurilor, ca să  lie văzuţi că  se  roagă. 
D e obicei, Evreii s e  rugau stând în picioare, alteori 
în să  se  puneau  în  genunch i.

6. Intră în cămara ta. I isus nu  opreşte rugăciunea  
în faţa altora, ci căutarea şi deşărtăciunea de a vo i să  
te arăţi om  care te rogi.

7. Să nu grăiţi multe (ŞarcoXoysîv) în seam n ă  să  nu  
bâlbâi, să  nu  tot spu i ca o m aşin ă  aceleaşi lucruri. 
R ugăciunea  e mai cu  seam ă o înălţare a minţii către 
D u m n ezeu , şi I isus n u  opreşte de a n e  ruga vreme  
mai îndelungată  şi de a înoi de mai multe ori aceleaşi  
cereri, ci o sân d eşte  pe acei care m ărginesc rugăciunea  
în spunerea  fără încetare tot a aceloraşi şi aceloraşi 
lucruri, într’un şir anum it etc., cum  făceau păgânii 
care, având a se  ruga la atâţia zei şi zeiţe, credeau că 
trebuie să-i p o m en ea scă  pe toţi. A vem  pilde de astfel 
de rugăciuni păgâneşti în inscripţiunile religioase as i
riene şi egiptene, care sunt pom en ite  în cartea a treia 
a împăraţilor 1 8 ,2 3 ,  şi anum e rugăciunile preoţilor lui 
Baal, iar în Faptele  A postolilor 1 9 ,3 4  avem rugăciunile  
închinătorilor D ianei.

8. Păgânii se  rugau îndelung, fiind încredinţaţi că  
D u m n ezeu  nu ştie trebuinţele lor, dacă ei nu  i le-ar  
sp u n e. N u  aşa trebuie să  se  roage creştinii. D u m n ezeu  
nu are trebuinţă de rugăciunile noastre, ca să  ştie de  
ce avem  noi nevoie , ci vrea să-l rugăm , pentrucă să  
ne dăm seam ă de p ăcătoşen ia  noastră şi de nim icul

ce suntem , şi pentrucă, prin umilinţă, să  fim îmboldiţi 
a primi cu mai mare fo los  darurile sale.

9. Aşa să vă rugaţi. I isus nu opreşte să  ne rugăm  
felurit, dar, în împotrivire cu  rugăciunile nesfârşite ale 
păgânilor, dă un chip de rugăciune pe care Tertulian  
l-a numit „Buchetul întregii evanghelii", în care învaţă  
ce-treb u e  să  cerem lui D u m n e z e u  ş i  ce încredere tre
buie să  avem  în bunătatea sa.

R ugăciunea  lui Iisus se  cuprinde într’o strigare către 
D u m n ezeu  cu şapte cereri, dintre care cele dintâi 4  
privesc pe D um nezeu , iar celelalte pe noi înşine.

Tatăl nostru. Şi în V ech iu l T estam en t D u m n ezeu  
era înfăţişat uneori ca Tată, dar nu li se  poruncia oa 
m enilor să-l chem e cu acest num e. Era păstrat N ou lu i  
T estam en t de a desch ide taina însuşirii de T ată  a lui 
D u m n ezeu  şi de a trezi în inim ile noastre .simţiri de fii, 
prin arătarea către noi a dovezii celei mai înalte despre  
dragostea  de D um n ezeu , adică întruparea, patima şi 
m oartea lui Iisus Hristos. D u m n ezeu  este Tatăl nostru, 
pentrucă, mânat de dragostea  sa, ne-a  primit ca fii, 
făcând u -ne  părtaşi ai firii sa le  dum nezeeşti. II num im  
Ţatăl nostru, pentru a ne aminti că suntem  toţi m em 
bri ai aceleiaşi familii şi ai acelu iaş trup al cărui cap 
este  Iisus, şi pentru a înfăţişa minţii noastre datoria  
că trebuie să  purtăm grijă unii de alţii.

Carele eşti în ceruri. D u m n ezeu  e pretutindenea. 
T o tu ş i  Sfânta Scriptură priveşte cerul ca scau n u l lui 
D u m n ezeu  (Psalm 2 ,4 )  şi locu l arătării măririi Lui.

Prin strigarea de Tatăl nostru carele eşti în ceruri, 
n o i ne căpătăm bunăvoinţa  lui D u m n ezeu , strigând  
către bunătatea şi puterea sa, şi ne îm boldim  pe noi  
în ş in e  spre încredere, pentrucă, zice St. A u g u st in :  Ce  
oare nu  va vo i D u m n ezeu  să  dea acelora cărora le-a  
îngăduit să  fie fiii săi ?

Sfinţească-se numele tău. In graiul Bibliei, num ele  
lui D u m n ezeu  este D u m n ezeu  în su şi,  întrucât ni se  
descopere  şi ni se  arată nou ă . D u m n ezeu  e sfânt, de 
aceia trebuieşte mărturisit ca atare şi a fi sfinţit, adică  
preamărit. D eci a cere ca n u m ele  său  să fie sfinţit, 
e tot u n a  cu a cere ca D u m n ezeu  să  fie cunoscut,  
iubit şi lăudat de toţi. A ceasta  e ţinta pe care D u m 
n ezeu  o urmăreşte în  toate lucrările sale.

10. Vie împărăţia ta. îm părăţia lui D u m n ezeu  este
împărăţia mai presus de fire a darului său . E a  îş i va  
avea împlinirea sa  deplină în cer, prin priveliştea feri
cirii, iar pe păm ânt se  g ă seş te  cuprinsă în Biserică. Ca 
fii buni, cerem ca această  îm părăţie să  se  înrădăcineze  
tot mai adânc în inim ile oam enilor, şi să  fie trecute 
piedicile şi înfrânte greutăţile care se  îm potrivesc răs
pândirii ei pe acest pămănt.

U nii tâlcuitori, urm ând pe Tertulian, în ţe leg  prin
chem area împărăţiei lui D u m n ezeu  starea fericită de 
lucruri care va  fi după a d ou a  venire a lui Iisus Hri
s to s ,  când cei buni vor fi despărţiţi de cei răi.

Facă-se voia ta... V oinţa  lui D u m n ezeu  se  îndepli
n eşte  desăvârşit de îngeri în ceruri (Psalm 7 ,2 1 ;  Evrei
1,14), şi noi cerem ca poruncile  lui D u m n ezeu  să  fie 
urmate de oam eni pe păm ânt cu aceiaşi desăvârşire*
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11. D u p ă  ce ne-a  învăţat despre mărirea lui D u m 
nezeu  şi ce urmăreşte El, Iisus ne învaţă să  cugetăm  
la trebuinţele noastre, şi mai întâi să  cerem cele de 
trebuinţă trupului nostru şi apoi să  cerem ce trebuie  
sufletu lui nostru.

Pânea noastră cea spre fiinţă, ăă~ne~o nouă astăzi. 
P ânea  noastră este hrana cea mai de rând a vieţii 
noastre. D eci să  cerem pânea noastră, cea menită de 
D u m n ezeu  pentru a păstra fiinţa noastră.

Cea spre fiinţă, adică cea care ne e de trebuinţă în  
fiecare zi pentru păstrarea vieţii noastre. Cuvântul gre
cesc  smoooiov (răspunzând rostirii r o m â n e ş t i : cea de 
trebuinţă vieţii) se  găseşte  întrebuinţată num ai în locu l  
acesta şi în sfântul Luca 11,3 în tot N ou l T estam ent.  
V echea traducere latinească Itala dă locul acesta şi pe  
cel din Luca în latineşte prin cuvântul quotidianum. 
Fer. Ieronim însă , îndreptând vechea  traducere a Italei, 
a lăsat la L uca acest cuvânt de quotidianum, iar în  
locul de care vorbim  la Sfântul Matei, a pus cuvântul 
supersubstantialem, prin care se  arată pacea euharistică.

Cu privire la obârşia cuvântului Imouoiov, tâlcuitorii 
nu se  înţeleg. U nii (Origen, Sf. Ioan Gură de Aur şi 
alţii) îl so c o te sc  că se  trage dela âoata, în în ţelesu l de 
fiinţare, şi tâ lcu iesc: Pânea cea de trebuinţă vieţuirii 
noastre. A ceastă  părere pare cea mai vrednică de a fi 
primită. Alţii în să  so c o te sc  că se  trage dela verbul 
srcsîvai, sa u  dela Irciăvai şi-l tâ lcu iesc p r in : vremea care 
vine. A ceastă  vrem e neputând fi z iua  de m âne, fiindcă  
e înlăturată prin cuvântul de astăzi, fără doar şi poate  
trebuie să  fie vrem ea de faţă, şi atunci avem  în ţe lesu l:  
D ă -n e  astăzi pânea noastră pentru pânea  care vine azi, 
cciace se  rosteşte mai b ine sp u n ân d : D ă-n e  astăzi 
p ân ea  noastră  zilnică. Mulţi dintre tâlcuitorii de astăzi, 
părăsind orice căutare etim ologică , se  îndreaptă către, 
cugetarea evreiască pe care Iisus o avea în vederei 
când rostea aceste  cuvinte şi lăm uresc: P ânea  trebuinţe. 
noastre, adică pânea  trebuincioasă hranei noastre ziln ice-

Să  cerem pânea  num ai pentru azi, fiindcă Iisus vrea  
ca în  toate  zilele să  mărturisim lipsa noastră şi atâr 

narea noastră  de D um nezeu .
12. Şi ne iartă nouă greşalele noastre. D upă  ce  

n e-am  gândit la viaţa trupului, să  cerem ceiace priveşte  
viaţa sufletului, adică iertarea păcatelor. P ăcatele  sunt  
datorii pe cari niciodată nu  vom  izbuti să  le împlinim  
num ai cu puterile noastre. D e aceia avem  nevoie  ca  
ele să  ne fie şterse. Precum şi noi iertăm, iată o pri
cină în stare a m işca  inim a lui D u m n ezeu  ca să  ne  
ierte şi în acelaş timp chipul prin care vom  putea do
bândi iertarea păcatelor. Din punct de vedere a stării 
adevărate a textului, este mai b ine să  z i c e m : Precum 
şi noi am iertat, fiindcă aşa se  g ă seş te  în cele mai 
bune m anuscripte greceşti (Vaticanul, Sinaiticul), ş. a.

13. Prin acest stih, cerem să  fim păziţi şi apăraţi în  
viaţa cea mai presus de fire. Nu ne duce în ispită. 
Ispita este  orice lucru care ne îm pinge spre primejdia 
păcătuirii. S ă  cerem  dela D u m n ezeu  să  îndepărteze dela  
noi orice îm boldire spre rău, fiindcă vrăşm aşul n ’ar 
putea să  ne ispitească dacă D u m n ezeu  nu i-ar îngădui.
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Prin aceasta, noi nu  cerem ca să  nu fim ispitiţi, ci să  
nu fim biruiţi de ispită.

Ci ne izbăveşte de cel rău. A ceastă cerere e a tuturor. 
Noi cerem lui D u m n ezeu  să  fim sloboziţi de orice rău, 
fie trupesc, fie sufletesc. Unii părinţi totuşi, de pildă  
Sf. Ioan Gură-de-Aur, Sf. Grigorie al N issei şi unii tâl- 
cuitori din ziua de azi, prin «cel rău» înţeleg pe diavolul.

14— 15. Iisus lăm ureşte condiţiunea pusă  la stihul
13 pentru iertarea păcatului, arătând că D u m n ezeu  
nimic nu urăşte mai mult la om, decât amintirea n e
dreptăţilor şi răzbunarea şi nimic nu  iubeşte mai m ult  
decât iertarea şi dragostea  frăţească.

16. Postul. Iisus vo ieşte  ca, la săvârşirea faptelor 
noastre celor bune, să  nu  căutăm a avea marturi decât 
num ai pe D u m n ezeu  şi deaceia, după ce a arătat cum  
trebuie făcută m ilosten ia  şi cum  trebuie să  ne rugăm ,  
vorbeşte acum  de chipul cum  trebuie să  postim .

Nu fiţi ca făţarnicii. L egea  veche poruncea ţinerea  
unui singur post, în z iua împăcării (Leviticul 16 ,29 ...) .  
In vremurile mai nouă, fuseseră  rânduite şi alte posturi, 
şi fariseii ob işnu iau  să  p ostească  în fiecare Joie. Iisus  
încuviinţează postu l, nu  vrea în să  ca să  urm ăm  fari
seilor, care, în zilele de post, îşi făceau chipurile lor 
aproape de n ecu n oscu t, prin cen u şa  care o turnau pe  
cap, ca să  atragă privirile oam enilor.

17. Unge-ţi capul tău. E vorba aci de obiceiul din 
Palestina unde, la vrem e de sărbători şi de ospeţe ,  
oam enii ob işnuiau  s ă - ş i  u n g ă  capul (Luca 7 ,4 6 ) .

19. Desfacerea de bunurile pământului. D upă
ce a înştiinţat pe ucenicii săi se  ferească de mărirea- 
deşartă. Iisus caută să  zm ulgă  din- inima lor zgârcenia  
şi prea multă grijă de lucrurile pământului.

Nu vă adunaţi comori. Comoara în seam n ă  aici orice  
lucru preţios. Răsăritenii ob işnu iau  să  adune aur, ar
gint, petre scum pe, haine bogate, covoare cu înfăţişări 
vii, perne m oi şi altele. T o a te  aceste lucruri su n t pri
mejduite; pe de o parte de rugină, care m ănâncă m e
talele; pe de altă parte de molii, care rod hainele; apoi  
de hoţi care sparg case le  şi pot fura totul. D e aceia nu  
trebuiesc căutate com orile  păm ântului, care su n t atât 
de u şor  de perdut, ci acele din cer, cari se  cuprind în  
faptele bune. Meritul acestora  se  îngrăm ădeşte  la D u m 
nezeu , care va da la vrem ea sa  o răsplată veşn ică .

21. Unde e comoara ta. A ceasta  este altă pricină pentru  
care trebuie să  trăim desfăcuţi de lucrurile lumii. Inima, 
adică m intea şi voinţa, m erg după com oară, şi dacă  
aceasta este căutată în lucrurile pământului, inima va  
fi ca încleştată de păm ânt; dar dacă e căutată în cer, 
toate darurile noastre vor năzui spre cer, s inguru l loc  
unde vor putea fi săturate deplin.

2 2 — 23. Ochiul lăuntric. Iisus arată cum  inima are 
cea mai mare însem nătate , fie dacă e vorba de săvârşit  
binele, fie dacă e vorba de săvârşit răul. Ochiul este  ca  
lampa trupului, pentrucă lum inează în întregime. D acă  
el e limpede, adică săn ătos , toate mădularele care su n t  
lum inate de el, lucrează cum  trebuie; şi se  întâm plă  
dimpotrivă, dacă e bolnav. D eci dacă, din vreo pricină  
oarecare, ochiul nu dă lum ină, celelalte mădulare, care
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nu au lum ină dela ele însele , vor trebui de nevoie  să  
se  g ă sea scă  cuprinse în cele mai dese întunecimi. E  
u şor  de văzut ce se  găseşte  prin această asem ănare. 
O chiul om ulu i e inima. Dacă inima e curată, adică d es
făcută de lucrurile păm ântului şi se to a să  de lucrurile 
cerului, toată viaţa sufletească  a om ului va fi b u n ă ;  
dar dimpotrivă, dacă inima fuge de lum ina credinţei şi 
dispreţueşte darul lui D u m n ezeu  şi nu năzueşte  decât 
la lucrurile păm ânteşti, cât de rele vor fi atunci faptele 
sale, pentrucă din inimă izvorăsc gândurile rele, dorin
ţele rele şi altele (Vezi cap. 15 ,19 ).

24. Nimenea nu poate sluji la doi domni. A ceasta  
e dezvoltarea cugetării de mai nainte, anum e că nu se  
pot îngrăm ădi în acelaş timp com ori şi în cer şi pe pă
mânt. N im enea  nu  poate sluji, adică să  fie rob a doi 
stăpâni, deoarece, prin în su ş i faptul că robul e num ai  
al unu i stăpân, n u  poate avea la îndem ână timpul său  
pentru a mai sluji şi alt stăpân. D acă ar fi împrejurarea  
să  trebuiască a asculta de doi care p oru n cesc  bunuri 
protivnice, ar trebui să  se  hotărască pentru u n u l sau  
pentru altul, şi dacă va voi să  m ulţăm ească  pe unul, 
va dezgusta  pe cellalt.

Nu puteţi sluji lui Dumnezeu şi lui Mamona. Cu
vântul M am ona e de obârşie haldeiană şi în seam n ă  
bogăţii. Ieronim  arată că Iisus nu  sp u n e  că, dacă ai 
bogăţii, prin această  nu mai eşti potrivit pentru slujba  
lui D u m n ezeu , ci a sluji lor, adică a fi rolul bogăţiei.

25. Nu vă grijiţi ce veţi mânca şl ce veţi bea, 
nîcî cu ce vă veţi îmbrăca. Iisus vrea ca ucenicii  
săi să  se  ţie departe cu gândurile, chiar şi de lucrurile 
cele mai trebuincioase.

Nu va grijiţi. N u  e iertat a cugeta  şi a ne îngriji 
de viitor, ci Iisus opreşte prea m area însetare care se  
naşte  din neîncrederea în D u m n ezeu  şi din alipirea n e
m ăsurată către lucrurile păm ântului. E l arată că D u m 
nezeu , dând ceiace e mai mult, adică viaţa şi trupul, 
nu poate să  ne lip sească  de ceiace e mai puţin, adică  
hrana şi îm brăcăm intea.

26. D acă D u m n ezeu  poartă grijă de păsări, cum  nu  
va purta de om , al cărui părinte este.

27. Arată că este  de prisos să  te îngrijeşti prea mult* 
C uvântul g recesc  (xspi|xvâ) în sea m n ă  fiind îngrijit. Deci 
în ţe lesu l e s t e : Cine din noi, frământându-se cu grija, 
poate să adaoge înălţimii sale (statului său) încă un 
cot? C uvântul grecesc  rjY^kx se  poate da pe rom â
neşte  fie prin statură, fie prin zilele vieţii. Mai degrabă  
este de luat acest din urmă înţeles. Iisus ne dă să  în 
ţe legem  că, cu  toată grija noastră, nu-ţi poţi prelungi 
viaţă peste  hotarul p u s de D u m n ezeu .

Cotul este  m ăsura aproape a unei jumăţăţi de metru.
Crinii câmpului su n t cei cari cresc dela sine, fără 

grija om ului. Ar fi cu putinţă să  socotim  că ei sunt  
florile num ite anem one, care în Palestina au un color  
roşu şi care su n t foarte răspândite în  ţară.

29. Solomon a întrecut pe toţi regii Israilului prin 
îm brăcăm intea şi strălucirea sa. Şi cu toate acestea  el, 
care um plea de uimire pe regina din Sava, nu era atât 
de bine îmbrăcat,

30  Iarba câmpului. S u n t  crinii de care a vorbit. 
S u n t numiţi astfel, pentru a arăta m icul lor preţ şi că  
se  trec iute. D acă D u m n ezeu  to tu şi are atâta grijă de 
ei, cu cât mai mult va avea de oam enii cărora le-a dat 
pe în su şi Fiul său?  Ii n u m eşte  puţin-credincioşi, pen
trucă prea marea *grijă de lucrurile păm ânteşti isvorăşte  
din lipsa încrederii în Providenţă.

31. Acestea toate păgânii le caută9 care nu  ştiu că  
D u m n ezeu  e Părintele lor şi că ştie toate trebuinţele  
oam enilor. Care tată nu  va v o i  să  dea fiilor săi cele  
de trebuinţă?

32. Căutaţi mai întâi împărăţia lui Dumnezeu. I isus  
arată de care lucruri creştinii trebuie să  îngrijească m ai 
mult. înainte de toate, să  caute împărăţia lui Dum
nezeu, adică lucrurite cerului, şi dreptatea sa9 adică  
acea sfinţenie a vieţii cu  care trebuie să  fie îmbrăcaţi 
toţi părtaşii acelei împărăţii, iar toate celelalte vor urma, 
după cum  lucrurile lăturaşe urm ează lucrului din te
melie. Şi în  Tatăl nostru s ’a s p u s : Vie împărăţia t a ; 
şi a p o i : Pânea noastră d ă -n e -o  n o u ă  astăzi.

34. Nu vă grijiţi de ziua de mâne. D upă ce a arătat 
Providenţa lui D u m n ezeu , Iisus [încheie că deaceia nu  
trebuie să  ne îngrijim prea mult de ziua de mâne> 
adică de viitor. Ca întărire, mai aduce două tem eiuri:  
Ziua de m âne va avea vrem e să cugete la ea, adică  
fiecărei zile îi a junge m uncirea pentru ea în săş i  şi e 
lucru n eb u n esc  să  facem şi mai greu necazul de astăzi, 
adăogând  şi pe al zilei de m âne. Şi aici Iisus nu opreşte  
de a cugeta la viitor, ci nu m ai grija din cale afară, care 
ne împiedică de a urmări propria noastră sfinţire.

C A P IT U L U L  VII

D u p ă  ce-a  îm boldit pe ucenicii săi să  fugă de mărirea  
deşartă şi de alipirea nem ăsurată  de lucrurile acestei  
lumi, Iisus îi îndeam nă acum  să  stea departe de ispita  
de a bârfi şi osând i toate faptele aproapelui, care era 
atunci una din apucăturile fariseilor.

1— 2. Nv judecaţi. Judecata oprită e acea care se  
cuprinde în gândirea strâm bă despre aproapele nostru, 
fără tem einicie, tâ lcuind cu  negru faptele lui şi o sâ n -  
dindu-1 din ură sau  p ism ă. Iisus nu vrea să  fim ju 
decători aspri şi nem ernici ai aproapelui nostru, pentrucă  
să  putem merita milă şi iertare în  judecata lui D u m n ezeu ;  
fiindcă, aşa cum  vom  ju d eca  pe aproapele nostru, şi 
D um nezeu  ne va ju d eca  pe noi.

3-4. Paiul... şi bârna. Prin aceste  două  asem ănări, 
se  arată contrazicerea celor ce, prefăcându-se că su n t  
însufleţiţi de dorinţa binelui, b ic iu iesc  micile scăpări ale 
aproapelui şi nu se  g â n d esc  d e loc  a -ş iîndrepta  cusururile  
lor care su n t foarte grele.

6. Şi în fapta îndreptării, care uneori poate fi de 
trebuinţă, e nevoie  de lucrat cu  cum inţenie, ca să  nu  
se  petreacă lucruri mai rele şi să  nu  fie primejduite 
cele sfinte, adică adevărurile evangheliei, tainele şi altele  
da a fi pângărite. In adevăr, su n t oam eni neînstare de 
a preţui aceste lucruri şi, a le încredinţa lor fâră alegere, 
ar în sem n a  să  arunci mărgăritarele înaintea porcilor şi 
cânilor. A ceste dobitoace cred că mărgăritarele ar 11
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ceva de mâncat, şi v ă zân d u -se  dezamăgite, le calcă cu  
picioarele şi apoi se  întărâtă împotriva celor care le-au  
aruncat.

7. R u g ă c i u n e a .  N u  v o m  putea împlini singuri da
toriile înalte date n o u ă  în această cuvântare. D e aceia  
Iisus ne învaţă  acum  unde vom  putea găsi tăria, v o r -  
b in d u -n e  despre trebuinţa de a ne ruga stăruitor. Din  
pricina aceasta, sp u n e  de trei ori, u n a  după a l t a : cereţi, 
căutaţi, bateţi.

8. Tot ceice cere ia. R ugăciunea e în totdeauna  
ascultată într’un chip sau  în altul; dacă în să  nu primim  
ceiace cSrem, pricina e că, ori suntem  nevrednici de a 
căpăta, ori că cerem lucruri vătăm ătoare bunei noastre  
stări duhovniceşti, ori că nu  ne rugăm  cum  trebuie. 
T o tu ş i  să  se  în sem n e  că Iisus nu zice că vom  dobândi 
îndată ceiace cerem, pentrucă, după cum  arată Fer. 
A ugustin , D u m n ezeu  uneori nu ne îm plineşte aşa  iute 
rugăciunile  noaste , pentrucă să  preţuim mai mult da
rurile sale, iar cerându-le  şi cău tându-le , să  ne facem  
vrednici de a le primi.

9-11. U n  părinte păm ântesc  ascultă  rugăciunea fiului 
şi, dacă n u -i poate da ce cere acesta, niciodată n u - i  
va  da o peatră, ceiace ar fi de prisos, şi cu atât mai 
puţin u n  şarpe, care e vătămător. D eci dacă oam enii  
care su n t răi, fiindcă su n t născuţi în păcat, ştiu să  dea  
lucruri b u n e  fiilor lor, cu cât mai mult T ată l cel ceresc, 
care [e num ai bunătate şi dragoste, va  şti să  dea  
oam enilor bunurile care îi su n t cerute.

12. C u m  t r e b u i e  s ă  iu b im  p e  a p r o a p e l e .  Faceţi
şi voi oam enilor... Iisus încheie  cu un precept care cu 
prinde tot ce au sp u s  legea  şi proorocii cu privire la 
legăturile dintre oam eni. A cest  precept are acelaş cu 
prins caşi altul: Iubeşte pe aproapele tău ca pe tine  
însuţi. Rabinul Hilel sp u n ea: Ceiace fie îţi este urât, 
să nu faci nici aproapelui tău, fiindcă aceasta este 
toată legea. Şi păgânii au cu n o scu t  acest mare principiu. 
Dar num ai Iisus a putut, prin marea sa  dulceaţă, să  
dea şi toată puterea de a-1 îm plini.

13. Uşa cea strâmtă. Intraţi prin uşa cea strâmtă• 
Pentru a intra în împărăţia cerurilor, e trebuinţă de  
multă îndrăzneală, ca să  poţi trece peste  pedecile care 
vor să  te zădărnicească. C alea şi u şa  care duc la viaţă  
su n t strâmte, pentrucă firea noastră, plecată spre cele  
rele, num ai cu mare greutate şi cu grele jertfe poate  
dobândi pornirile vrednice care su n t tem elia cea mai 
în sem nată  ca să  poţi avea parte la împărăţia lui D u m -  
m nezeu. Viaţa perzaniei în să  e largă, fiindcă patimile  
fără rânduială, ademenirile apucăturilor rele, m om elele  
şi pildele cele rele au o înrâurire nenorocită  asupra  
sufletu lu i nostru  şi târâie pe mulţi în calea răului.

14. Că strâmtă este uşa şi îngustă calea, I isus a 
sp u s :  „D acă vrei să  intri în viaţă, ţine poruncile". Ur
marea poruncilor în să  e u şa  cea strâmtă şi calea cea în 
gu stă  care duc la îm părăţia cerurilor. Dar sunt mulţi 
acei care calcă şi despreţuiesc poruncile lui D u m n ezeu  
şi se  lasă în braţele patimilor lor.

15. P r o o r o c i i  m i n c i n o ş i .  Păziţi-vă de proorocii cei 
mincinoşi. Altă împotrivire, care poate îm pedeca intra

rea în împărăţia cerurilor, sunt proorocii cei m incinoşi. 
D eşi prin num ele acesta  su n t arătaţi mai cu seam ă  
cărturarii şi fariseii, totuşi su n t însemnaţi, în de obşte, 
şi toţi acei care, prin învăţături m incinoase, prin u n e l
tiri şi înşelăciuni, caută să  ducă în rătăcire pe alţii 
(Faptele A postolilor 20,29). S e  înfăţişează în haine de 
oaie, caşi cum  ar ţinea de turma lui Iisus Hristos, 
făţăresc sfinţenia şi um blă cu mişcări linguşitoare şi 
pline de dulceaţă, dar de fapt sunt lupi care doresc  să
târâie sufletele la rău.

16. Ii veţi cunoaşte. Mijlocul de a -i  cu n oaşte  su n t  
roadele lor, adică viaţa pe care o duc, faptele pe care 
le fac şi mai cu seam ă urmările pe care învăţăturile  
lor le aduc. N elegiu irea şi făţărnicia nu pot răm ânea  
multă vreme fără a eşi la iveală. D u m n ezeu  nu o în 
găduie. D upă cum  orice pom  rodeşte o roadă anum ită, 
după care cunoşti felul lui, tot aşa învăţăturile rătăcite 
despre credinţă şi purtare nu  întârzie a-şi arăta roadele  
lor nenorocite, care fac să  se  cu n o a scă  otrava care se
ascunde într’insele.

18. P om ul cel bun  şi p om u l cel rău sunt în d eo 
sebi învăţătura adevărată ş i  cea m incinoasă , dar mai 
pot în sem na încă şi pe învăţătorul adevărului şi pe cel 
al rătăcirii. T o tu ş i  să  se  b age-d e-seam ă că p om u l n u -ş i  
poate sch im ba firea, pe când om ul se poate face rău  
din bun şi bun din rău. Pe de altă parte, om ul se  poate  
preface şi să  am ăgească , deşi, după cum  s ’a arătat, 
prefăcătoria şi am ăgirea n u  pot dăinui mult, pentrucă, 
după cum  zice Iisus (Luca 6 ,45):  „din prisosinţa inimii
grăieşte g u ra “.

19. Tot pomul... A ceastă  groaznică  am eninţare pri
veşte  lifta proorocilor m incinoşi şi pe cei care se  ală
tură lor. V or fi tăiaţi dela împărăţia cerurilor şi daţi 
locului.

21. Nu ajunge să ne alipim de Iisus numai în cele 
din afară. Nu tot celce-mi zice mie Doamne! Doamne! 
N u  e destul să  spui că cineva este prooroc num ai  
fiindcă întrebuinţează num ele  lui D u m n e z e u ; după cum, 
de asem enea, nu  ajunge să  te ţii în cele din afară de  
Iisus ca să  te poţi num i creştin, ci e de trebuinţă să  
urmezi învăţătura lui în chip simţit. In locu l acesta  
(21-23); Iisus n u m eşte  pe D u m n ezeu :  Tatăl meu\ 
sp u n e  despre s ine  că trebuie să  fie numit Domn şi se  
înfăţişează pe el în su ş i  ca Judecător care rosteşte  h o 
tărârea împotriva celor răi. Cu aceasta el se  mărturi
seşte  pe s ine ca adevărat F iu  al lui D um nezeu .

22-23. In ziua aceia, adică la judecata de apoi, mulţi 
şi încă  şi proorocii cei m incinoşi, s e  vor sprijini pe  
m inunile făcute în n u m ele  lui Iisus Hristos, ca dovadă  
a credinţei lor într’însul. Dar m inunile şi proorociile  
nu su n t o dovadă că acel care le face ar fi în b u n ă  
primire înaintea lui D u m n ezeu , ci sunt num ai o întă
rire despre adevărul învăţăturii propoveduite. I isus îi va  
alunga dela sine, pentrucă nu au urmat poruncile  lui 
şi nu au fost adevăraţi ucen ic i ai lui.

2 4 — 25. A ceste  stihuri cuprind încheierea întreagă a 
cuvântării. Iisus încheie  cu o pildă, pentru a scoate  la  
iveală ce însem nătate  are a urma în viaţă învăţăturile sale.
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Şi-a zidit casa sa pe featră, adică pe o temelie  
care n u  se  zgu d u ie  de suflarea vânturilor şi de văr
sarea ploilor. Ploile, vândurile, râurile şi altele în seam n ă  
feluritele soiuri de ispite, la care poate fi su p u s  omul-

2 6 — 27. A ceastă  pildă era foarte îm bolditoare pentru  
Evreii din Palestina, fiindcă ei erau obişnuiţi să  vadă  
adeseori case le  lor ruinate de furtuni şi de m ânia văr
sărilor de ape.

In încheierea cuvântării sale, I isus vesteşte  o ruină  
de neîndreptat tuturor acelora care, chiar având cre
dinţă şi încă  făcând şi m inuni, n u  urm ează totuşi în
văţătura lui prin faptele lor.

1. O propoziţiune liturgică.
Să-i zic aşa, deşi este numai o frântură de 

propoziţiune.
Credinţa noastră ortodoxă are o mare calitate: 

ea se învaţă nu numai din cuvântare, ci şi din 
dulcea cântare bisericească. Slujba bisericească 
este o carte deschisă în care poate citi şi cel 
care nu ştie carte sau nu are obiceiul de a 
citi din ale bisericii. Se întâmplă însă câteodată 
că s’au strecurat oarecare erori, fie în traducere 
fie chiar în original. Când aceste erori sînt ne
supărătoare pentru dogmă şi morală, pot trece 
neobservate, deşi îndreptarea şi revizuirea lor 
se impune.

Vom vorbi astăzi despre o propoziţiune din 
slujba panihidei şi anume la: binecuvântări.

Una din stihiri sună aşa: „Chipul mărirei 
la ie  sînt, măcar deşi port ranele păcatelor... “.

M’a neliniştit acest „ ranele păcatelor “, pus după 
„chipul mărirei'1,. In adevăr, omul este făcut după 
<chipul (Facerea 1, 26"27> 9 ,6; Iacov 3 ,9) lui 
Dumnezeu»; iar ca să ne apropiem şi mai mult.
de textul încriminat: «Chipul mărirei 7ale
sînt», vom aminti că Si. Pavel aminteşte că omul 
*este chipul şi mărirea lui Dumnezeu» (1 Cor. 1 l ,7)î 
Omul acesta, făcut după «.chipul şi asemănarea-» 
lui Dumnezeu, a căzut în păcat (Facerea 3 , 6), 
în aşa numitul păcat original, de care nu scapă 
nimeni din cei născuţi din femeie, afară de 
Domnul Hristos (Ioan 8, 46).

Domnul Hristos, venind în lume «pentru noi 
şi pentru a noastră mântuire», a devenit, în 
ochii şi spiritul profetic al lui Ioan Botezătorul, 
«mielul lui Dumnezeu cel ce ridică păcatul lu
mii» (Ioan \ ,  29), adică păcatul original. Păca
tul original se ridică omului renăscut «prin apă 
şi prin duh» (Ioan 3 ,5), adică botezat, dar, totuşi, 
rămân şi asupra acestuia oarecare urmări al£ 
păcatului (vezi Romani 7, 18—2sj 8 , 20). dStf H

Aceste urmări sînt ca nişte semne ale unor

2 8 — 29. In aceste stihuri, evanghelistu l arată urma  
adâncă  lăsată în m ulţim e de cuvintele lui Iisus şi dă  
pricina acestu i fapt. Iisus nu învăţa în felul cărturarilor 
şi fariseilor, care nu  făceau alta decât tâlcuiau legea, 
aplicând-o la împrejurările d eoseb ite  ale vieţii şi per- 
zâ n d u -se  adeseori în u şu ră tă ţ i; ci vorbea ca legiuitor  
îmbrăcat cu toată autoritatea, prefăcea şi îm bunătăţea  
legea, adăogând  învăţături n o u ă  şi am eninţând cu  
m oarte veşn ică  pe călcătorii ei.

Traducere din limba italiană, d e
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răni. Rănile se trec, dar semnele lor rămân. 
Rana a vindecat-o «mielul lui Dumnezeu», dar 
cu semnele ranelor a rămas să se lupte omul 
(vezi Rom. 7, l8—28). Să se lupte şi să se roage 
Domnului ca să-l ajute în această luptă.

De aceste «urmări ale păcatului» este vorba 
în cranele păcatelor», cum greşit, zice cântarea, 
în loc de «ranele păcatului», care strică pe 
«chipul mărirei» lui Dumnezeu. Am căutat în 
textul grecesc — ca să zic aşa, textul original — şi 
am găsit: «si xai aTtŢjxam ţpspa) 'ju'uaiaţj.dtcov
— măcar deşi port ranele păcatelor». Cuvântul 
OTiŢţxa vine dela otiC» — a imprima un semn cu un 
instrument ascuţit sau înroşit şi înseamnă: semn 
— piqure — în cazul nostru semnul pe care l-a 
lăsat păcatul original peste creştin. Deci expre- 
siunea noastră ar trebui să sune aşa: ei xai 
axb(\mxa <pspco izmiapaxoţ — măcar deşi port ra
nele păcatului» (original).1)

2. O traducere cu cântec.
Făcând lecţiuni de exegesă cu şcolarii mei 

dela seminarul din Galaţi, cătuam adesea, poate 
mai mult pentru mine decât pentru ei, să-mi 
satur anumite dorinţi pe care mi-le deschidea 
tâlcuirea. Făceam traducerea după originalul 
grecesc şi urmăream textul ebraic în preparaţia 
mea. Aşa, urmărind explicarea epistolei către Evrei, 
am dat la cap. 9 peste textul: «Şi pentru aceasta 
este (Iisus Hristos) mijlocitorul unui aşezământ 
nou... căci unde este testament, acolo trebue să 
fi6 vorba despre moartea celui ce face
testament» (9, l ţ—17). Traducerea ebraică este 
cea făsută de Friedrich Delitsch. M’am între
bat : de ce traducătorul nu pune cuvântul n vip,
corespunzător cuvântului testament, şi pune gre
cescul ţia&rjY.Yj, scris doar cu litere ebraice?

1. Nu suntem de părerea Părintelui Beldie. De oarece şi ori
ginalul are fot „ranele păcafelor", înseamnă că nu e vorba de 
păcatul original, ci de păcatele.obişnuite ale omului.
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Părerea că în epoca Testamentului Nou, în 
epoca în care scria Pavel, limbile îşi împrumu
tau cuvintele, merge numai până la un loc. Că, 
adică se poate că Pavel a împrumutat în locul 
citat —ca şi la Galateni 3)1S— cuvântul âiccfH)xtj, 
care circula ca bun pentru testament şi între 
Evrei, în locul cuvântul ebraic rv"p. Se poate.
Şi dacă textul ebraic ce avem înainte ar fi vre
un original paulin, nici nu am deschide vorba. 
Dar textul-traducerea Delitsch—este nou şi deci 
bun era numai cuvântul rTHD, mai ales dacă ne
gândim că la Galateni 3„6, stă în legătură chiar 
cu Avraam cu care Dumnezeu a făcut o legă
tură rp 'p  (Facerea 12,7; 13, i5; 17,; 22, 18).
Acesta este este cuvântul pe care ţi-1 dă para
lelul verbal, acesta şi nu dtaxWjxvj.

Ei, atunci cum ?
Friederich Delitsch era evreu de naştere. Şi 

chiar atunci când s’a apucat să traducă N. T. 
în evreieşte, nu a uitat vechea mândrie a po
porului său — a poporului ales — în care sin
gur Dumnezeu a făcut o legătură rVD; iar legă
tură făcută prin mijlocirea lui Iisus Hristos cu 
celelalte popoare poate fi o legătură de altă 
natură — 8ca{Mjxvj.

3. Ce-a scris Mântuitorul?
A te încerca să afli ce a scris cineva pe ni

sip, este în adevăr o cercetare zadarnică. Dar a 
încerca să afli ce a scris Mântuitorul pe nisip, 
este o încercare care poate fi luată în seamă. 
Noi vom încerca o conjectură — adică o opinie 
întemeiată pe probabilităţi.

Sf. Evanghelist Ioan istoriseşte în cap. 8, 2—u 
despre femeea cea păcătoasă şi pârâşii e i : Şi-au 
adus la dânsa cărturarii fi fariseii pe o femeie 
prinsă în curvie fi, punând-o în mijloc, i-au zis: 
Invăţătorule, pe această femeie am prins-o asupra 
faptului săvârfind curvie. Deci Moisi în lege 
ne-a orânduit ca să se ucidă cu petre unele ca 
acestea; dar tu ce zici ? Aceasta o ziceau ispi- 
tindu-l, ca să aibă de ce să-l pârască. Iar Iisus 
plecându-se jos, scria pe pământ. Ş i urmând ei 
a-l întreba, s’a ridicat fi le-a zis: « Ceice este 
fără păcat dintre voi, acela întâi să arunce 
piatra asupra ei*. Ş i iarăfi,plecându-se jos, scria 
pe pământ.

Moisi, pentru a stârpi uriciunile cananeice ale 
trupului, hotărâse pedeapsa cu moartea pentru 
cel ce va curvi (vezi Levitic. 20,10; Deuter. 22,22).
Fariseii şi cărturarii voiau să vadă cum va aplica 
pe teren legea lui Moisi Acela care a zis că
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nu a venit să o desfiinţeze legea lui Moisi ci 
să o împlinească (vezi Mat. 5 . 17).

Ceiace caracterizează pe Mântuitorul atunci 
când se află în legătură cu cei păcătoşi este o 
nemăsurată milă, în concertul căreia găseşte 
El cuvinte de răspuns.

Odată, la masă la Mateiu, care, de bucurie 
că a ajuns ucenic al Mântuitorului, dă un ospăţ 
la care . iau parte mulţi vameşi şi păcătoşi, pe 
lângă ucenici de ai săi, cărturarii îi impută, iar 
el le spune: «nu au trebuinţă de medici cei 
sănătoşi, ci cei bolnavi. Mergeţi dar de învăţaţi 
ce însemnează: milă voesc, iar nu jertfă, că nu 
am venit să chem la pocăinţă pe ce drepţi, ci 
pe cei păcătoşi» (Mat. 9, 9-13).

Altădată aceiaşi cărturari şi farisei îi impută 
că ucenicii lui zmulg spice şi le mănâncă în zi 
de Sâmbătă. Dupăce le aduce aminte că şi 
David la nevoia foamei a mâncat pânile punerii 
înaintea feţei Domnului (I Samuel 21 ,6), le 
spune: iar dacă aţi fi ştiut ce însemnează: milă 
voesc, iar nu jertfă, nu aţi fi osândit pe cei 
nevinovaţi (Mateiu 12, t-7).

Aceiaşi farisei şi cărturari îi aduc şi pe neno
rocita roabă a trupului, a poftelor trupului. Şi 
aici, ca şi în cazurile de mai sus, ei vor să-l pue 
în conflict cu legea lui Moisi. El care ştia ce 
este în om putea să-i înfrunte odată cu cuvintele: 
Ceice este fără de păcat între voi, acela mai 
întâi să arunce piatra asupra ei. (Ioan 8 ,7). 
Desigur că nu acestea pot fi cuvintele scrise pe 
pământ. Ele sînt o înfruntare omenească făcută 
de Ceice, fiind Dumnezeu, cunoştea starea mo
rală a lor.

Cuvintele scrise pe pământ nu ar putea fi 
decât acelea care despart spiritul legii vechi de 
al celei noi. Brevis est differentia Legis et Evan- 
gelii: timor et amor, zice Fericitul Augustin. 
Ei bine, un cuvânt al dragostei evanghelice 
trebue să se fi scris acolo, şi încă un cuvânt 
pe care şi fariseii — straşnici cercetători ai legii— 
trebuiau să-l ştie. Cuvântul acela caracteriza 
Evanghelia şi pe ceice o adusese în lume. 
Acel cuvânt nu poate fi decât amintitele cuvinte: 
milă voesc, iar nu jertfă.

Aceste cuvinte sunt din proorocul Hoseia, la 
care citim: «Milă voesc, iar nu jertfă, cunoftinţă 
de Dumnezeu, mai mult decât olocauste> (6 .6) 
şi sînt spuse tocmai cu ocazia înfierării nesta
torniciei, făţărniciei şi necuvioşiei din Israil.

Econ. I. C. BELDIE,
Paroh şi Profesor în Galaţi,
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VECHIUL CATOLICISM $1 CEL DE AL X-lea CONGRES INTERNATIONAL VECHI-CATOLIC 
DIN BERNA ( 2 - 4  Septembrie 1926)

m............................................  .............. BISERICĂ ORTODOXA ROMÂNĂ ..................

Fie ca, la sfârşit, să prezint câteva din impre
siile mele generale, ce păstrez dela cel de al 
X-lea congres internaţional, vechi-catolic (în deo
sebi din convorbirile mele particulare cu membrii 
mai marcanţi ai acestui congres) şi să fac anu
mite generalizări drept caracteristică pentru tot.

Cea mai generală şi, in acelaş timp, cea mai 
adevărată şi mai precisă definiţie a catolicismului 
vechi este dată în însuşi numele acestuia de 
«vechi-catolicism», adică, pe deoparte, este ca
tolicism şi, pe de alta, vechi-catolicism.

Care este acest vechi catolicism?. Acesta nu 
este catolicismul papismului şi nici cel al bisericii 
papale, ci este catolicismul vechei biserici sobor
niceşti, universale, catolice. Fără îndoială, aşa au 
înţeles catolicismul- vechi toţi reprezentanţii primi, 
mai însemnaţi, ai acestuia. Dimpreună cu dogma 
vaticană, ei au eliminat din catolicism şi oricare 
alt element personal-papal, tot ce stătea în con
trazicere cu vechea Biserică universală. De aceea, 
drept principii generale ale acestui vechi catoli
cism, au fost puse, pe deoparte, principiul teo
retic al lui Vincenţiu de Lerin: ld  teneamus, quod 
ubigue, quod semper, quod ab omnibus creditum
est, iar, pe de alta, principiul de orientare con
cret: sunt catolice numai învăţătura de credinţă, 
tradiţiile, rânduiala cultică şi organizatoare, care 
au existat în doctrina, în tradiţiile, în cultul şi 
în organizarea bisericii sinoadelor ecumenice din 
primele opt veacuri ale Biserici nedespărţite....

Dacă şi întru cât totul se prezintă aşa, orişi
care dintre ortodocşi are dreptul şi datoria să-şi 
pună întrebarea: ţine oare catolicismul-vechi^(în 
deosebi cel actual) cu energie şi cu hotărâre la' 
acest suflet al său: vechea catolicitate ?. Că 
vechea şi primă generaţie a vechiului-catolicism 
a ţinut întocmai la această catolicitate a sa, este 
o chestiune la care trebue să se răspundă afir
mativ (cu mici şi neînsemnate excepţii). Dar 
vechiul-catolicism mai nou şi cel actual?. încă 
de acum douăzeci de ani, atât literatura teologică 
ortodoxă, cât şi unele cercuri bisericeşti ortodoxe 
oficiale, (de pildă, Sf. Sinod rus, Patriarhul Con- 
stantinopolitan Ioachim al III-lea) au prevenit că, 
în sânul generaţiei vechi-catolice mai noi, îşi 
croise drum, treptat-treptat, păreri şi sufluri pro
testante. Studiile mele (literarei direct personale) 

'nu m’au convins, că se poate spune acest lucru, 
în general, pentru vechiul-catolicism. Cu regret 
însă trebue să recunosc că stau şi eu (şi dela 
ultimul congres internaţional vechi-catolic) sub

de Prolopresbilerul DR. ŞTEFAN ŢANCOV
Decanul Facultăţii de Teologie din Sofia*

impresia, că, la unii din generaţia mai nouă, se 
observă cu adevărat în unele chestiuni, influenţe 
protestante. Acest lucru trebue să se spună, în 
deosebi, când ne gândim la chestiunea centrală 
şi importantă pentru înţelegerea actuală, la con
cepţia despre biserică, pe care o au anumiţi 
vechi-catolici.

Este oare ameninţat vechiul-catolicism, să fie 
inundat de protestantism? Intr’o anumită pro
porţie, în unele puncte şi în unele ţinuturi, poate 
că da. Am avut impresia, că o anumită parte 
din conducătorii vechilor-catolici nu-şi dă destul / 
de bine seama de ispita la care sunt expuşi, în 
situaţia în care trebue să acţioneze: în primul 
rând, ca nu cumva, atraşi în luptă împotriva 
papismului romano-catolic şi împotriva atacurilor 
necreştine şi îndârjite ale agenţilor *romano-ca- 
tolici, aceştia din urmă, să nu fie împinşi fără 
voe împotriva poziţiilor catolicismului în general, 
adică să treacă de partea protestantismului; în 
al doilea rând, ca nu cumva, trăind într’o astfel 
de luptă continuă cu slujitorii papali, fiind încă 
puţini la număr şi uitându-se dejur împrejur după 
ajutor lăturalnic, să nu fie ispitiţi de dispoziţiile 
prieteneşti ale anumitor sfere protestante şi, fără 
să vrea, să cadă în atmosfera protestantă. O a 
treia primejdie pentru vechiul-catolicism al ve
chilor-catolici actuali este tradiţia veche-catolică, 
încă neîntărită la ei, şi, într’o anumită măsură, 
micşorarea contingentului de ideologi şi de forţe 
vii, învăţate. In cele din urmă, trebue să spun 
(aceasta ca o mică imputare la adresa ortodoc
şilor), că vechii-catolici actuali se găsesc într’o 
anumită izolare faţă de amicii fireşti cari pro
fesează aceleaşi idei faţă de ortodocşi.

Şi, în ciuda tuturor acestor împrejurări, nu 
s’ar putea vorbi de o înclinare generală a ve
chiului-catolicism actual dela vechea sa catolici
tate. Din convorbirile mele orale cu factorii mai 
însemnaţi şi răspunzători ai vechilor catolici la 
congres, am rămas cu impresia îmbucurătoare, 
că tocmai aceşti factori, dimpreună cu păturile 
mai numeroase vechi-catolice, stau sănătos şi cu 
credincioşie pe fundamentul vechiului-catolicism.

Dintre feluritele biserici vechi-catolice, se vede 
că (precum în trecut, aşa şi astăzi) ţine la acest 
fundament, în modul cel mai strâns, sănătos şi 
lămurit — biserica veche-catolică olandeză; după 
ea vin: biserica elveţiană şi noile biserici vechi- 
catolice slave.

Dealtfel, formarea şi lăţirea bisericilor vechi- 
catolice în mijlocul Polonilor, Croaţilor şi, poate,
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şi în mijlocul Cehilor, alcătueşte un nou element 
în viaţa şi dezvoltarea vechiului catolicism. Este 
de aşteptat o şi mai favorabilă dezvoltare, care 
să privească şi interiorul lui, adică curăţia şi 
activitatea vechii catolicităţi.

Vechiului-catolicism actual (din cauza unui şir 
de cauze) îi lipseşte activismul suficient şi misio
narismul. Dacă ar exista aceste elemente într’o 
măsură mai mare, Biserica ceho-slovacă naţio
nală ar lua altă desvoltare, cu altă repeziciune. 
Acelaş lucru s’ar întâmpla şi cu mişcarea veche- 
catolică în Polonia şi Croaţia, ba poate şi în 
alte ţari catolice şi protestante. Din acest punct 
de vedere, apare ca o nenorocire faptul că, la 
unele din torţele mai tinere ale vechiului-cato
licism, actual, se observă un fel de quietism spe
cific (şi nu ştiu dacă acest fenomen nu este o 
influenţă a teologiei lui Bart, devenită acum la

m

modă în Germania). Pe de altă parte, este lucru 
îmbucurător că vechii-catolici actuali au conştiinţa 
clară despre ideia misionară şi simt îndeajuns 
trebuinţa ei, din care pricină s’a şi hotărât la 
congres, înfiinţarea unei «Centrale de misiona
rism».

Acelaş congres a arătat forţele vii şi proas
pete ale vechilor-catolici. In faţa vechiului-cato
licism, stau încă încercări, cu atât mai mult, cu 
cât nu se observă o organizaţie închegată atât 
în interior, în fiecare biserică veche-catolică în 
parte, cât şi, mai ales, între feluritele biserici 
vechi-catolice la un loc.

In această situaţie, biserica ortodoxă are o 
datorie, nu mică, faţă de vechiul-catolicism.

Traducere din bulgăreşte, 
de Preotul STELIAN IL1ESCU,
Parohul bisericii româneşti din Sofia

E noaptea învierii. Inir’o modestă căsuţă din 
satul Vasilcău, din judeţul Soroca, o nevastă 
naltă şi uscăţivă, de 35 de ani, se frăsuie prin 
casă pentru a-şi ascunde îngrijorarea din faţa 
celor cinci copii. Cel mai măruţ, de 15 ani, 
e gata îmbrăcat pentru a merge cu blidul la bi
serică, când va pleca megieşul de alături. In fie
care an, în această noapte sfântă, mergea la 
înviere, bărbatu-său, Naum Pulbere, iar acum 
Tiniţa trebuie sătrimită pe băiatul cel mai mare, 
de parc’ar fi şi ea vădană... Ce vor zice gos
podarii, când vor vedea că printre dânşii se aşează 
cu blidul un băiat? Unde-i Naum? Să doarmă 
oare el ca un trântor tocmai de noaptea învierii! 1

Şi gândul acesta o nelinişteşte şi n’o lasă să-şi 
găsească şi ea aciuare ca ori-şi-ce fiinţă în 
această noapte luminată... Obrajii i s’au îmbu
jorat şi-i a rd ; tâmplele-i svâcnesc ca la un om 
bolnav... Copiii stau pe laiţă înghesuiţi unul în 
altul şi cată întrebători la mama lor. Zice unul 
din ei, de 8 a n i: — Mamă, da tata unde s’o 
dus de nu mai vine?...

— Ii dus la târg, dragul mamei, sa să vă cum
pere Încălţări nouă. Ii calea lungă dar, trebuie 
să chice el amtiş...

*
* *

Peste Naum Pulbere a dat un vânt rău Marţi 
în Săptămâna Patimilor. A stat el nu de mult 
de vorbă cu’n grănicer de peste Nistru, desigur 
un sectant, şi acela l-a îndemnat, ca să plece la 
Iaşi, unde poate face rost de bani... Şi Naum, 
slab de Înger, a crezut.

Şi-a lăsat gospodărioara şi nevasta amărâtă în

pragul porţii şi el a pornit aşa, ca un năuc 
într’o doară, la drum|lung...

La buzunar şi-a luat puţinii bani de cheltuială, 
aşa că n’a avut pentru tren. A luat-o şi el dar, 
dela gara cea mai apropiată, tot înainte pe lângă 
linia trenului. Pe ici pe colo, l-au mai necăjit 
jandarmii şi, mai cu trenul, mai pe jos, până 
când în cele din urmă s’a văzut ajuns la Iaşi...

*
* *

In dimineaţa zilei de Paşti, odihnindu-mă puţin 
după ce-am venit dela slujbă, m’am sculat şi 
m’am dus să descui portiţa dela stradă. Prin 
crăpătura portiţei uitându-mă în stradă, văd pe 
cineva lipit de portiţă, de par’că l-ar fi lipit 
vântul. Nu zice nimic; tace. Poate-i un pungaş 
pe care l-a apucat ziua în mijlocul oraşului! îmi 
zic eu. Mă uit mai bine şi văd că-i un biet român 
de la ţară, care mă spiona cu ochii prin crăpă
tură, sfios şi nu îndrăznia să spue un cuvânt.

încep eu vorba: — «Hristos a înviat!» măi 
cumătre.

El tace.
— Pe cine cauţi aici, măi omule?
— Mă rog, aici îi Banca Neagră?
— Care «Bancă Neagră», măi cumătre?
— Banca ceia care dă parale dacă te dai cu 

dânsa...
— Da, de unde eşti, măi creştine?
— Din judeţu Soroca, de pe Nistru.
-— Din ce sat?
— Din Vasilcău.
— Ai vreo hârtie la mână ?
— De bună seamă că am...
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Ian dă-le să le văd şi eu...
Hm !... Cum să ţi le d a u ? ! Dar dacă nu-i 

banca aici ?.,.
Nu te teme, măi române ! Uită-te la mine, 

că doar eu îs preot şi nu o liftă străină în care 
să n’ai încredere...

Dă, îi fi, nu zâc, dar eu nu pot să-mi dau 
îndrepturile aşa cu una cu două...

Văzând că aşa, dela poartă, n’o scot la nici- 
un capăt, îi zic, deschizându-i: Vino înlăuntru, 
măi cumătre, că aici îi «Banca Neagră» !

Şi ţăranul, cam cu neîncredere, a intrat. L-am 
poftit în casă şi s’a aşezat pe-un scaun. După 
ce i-am dat să înghită o bucată de pască şi am 
ciocnit cu el un ou roş şi un pahar de vin, am 
început treptat-treptat să-l descos.

— Ei, acum cred că nu te mai temi de mine, 
ca adinioareâ la poartă. Acum vezi, c’ai dat de 
Banca Neagră.; ian dă-mi să-ţi văd hârtiile, ca 
să putem sta de vorbă...

Acum pot să ţi le dau... Nu mă mai tem...
Şi Naum Pulbere, un om înalt şi subţire, de 

35 de ani, nebărbierit, cu pantaloni, surtuc, pă
lărie şi ciubote în picioare, vîrî mâna dreaptă 
în buzunarul de dedesupt al surtucului şi scoase, 
din nişte scoarţe vechi de carte, câteva acte pe 
care mi le întinse.

Erau mai multe mitrice din registru matricol, 
estracte de naştere, al său, al nevestei şi ale
copiilor.

Ei, măi cumătre, acum să-mi spui verde, 
ce vânt te poartă pe la Iaşi?

Am spus c’am venit la Banca Neagră...
De când eşti plecat de-acasă?
De Marţi.
Şi cum ţi-ai lăsat casa?
Aşa, în ştirea lui Dumnezeu!...
Când tot creştinul îi la casa lui la o zi ca 

asta, cum de horhăieşti tu pe străzile laşului,, ca 
un câne a nimănui?...

Nu ţii dor de nevastă şi copii?
Ce să fac amti, dac’am apucat pe drumu 

ista ?
Cu cine au făcut ei sfânta înviere ?
Cu cine s’o facă? Sunguri, ei în de ei...
Şi, de câte zile umbli pe-aici?
De trei zile.
Şi ’n acest timp n’ai dat de Banca Neagră ? 
Nu.
Dece ?
Pentrucă n’o vrut sâ mă îndrepte nimeni.- 
Da, de cine ai întrebat tu ?

— H e i! Dar de câţi nu m’am rugat ca să-mi: 
arăte drumul ista!...

Am stat la hală şi am întrebat de unul şi de 
altul. Unii râdiau de mine şi-mi spuneau că ’s 
adventist; unii că ’s smintit; alţii strângeau din 
umeri şi nu scoteau o vorbă. Am dat peste unul

mai acătărelea — credeam eu -  şi acela m’o în
dreptat la Podul Roşu, că acolo am să dau de 
bancă...

— Şi-ai găsit-o?
Nu. Am horhăit degeaba.
Pe urmă?
Pe urmă, un altul m’o îndreptat să mă 

duc în spre abator, unde ’s şi iroplanele...
Şi-ai nimerit-o?
Ei, aş !...

— Şi de-acolo, unde-ai luat-o ?...
— De-acolo m’a îndreptat unul în spre regia 

de titiun...
Ş’acolo ce-ai făcut?

— M’o găsit într’o crâşmă un moşneag, l-am 
cinstit cu’n sângeap două de rachiu ca să-mi 
spună unde-i banca, şi el m’o luat la dânsu, ca 
să meargă mai pe urmă singur cu mine ca să 
mi-o arate unde-i.

Unde-i mas astă noapte ?
La el.
N’aţi fost la înviere?
Nu.
Dece ?
O trimis un băiet. Pe mine m’o ţinut cu 

dânsu. Toată noaptea m’o bodogănit, că el are 
icoane în casă, Sfânta Seriptură, ca să ţin la 
biserică şi câte altele.

Şi ce-aţi mai făcut?
O băut toată noaptea...
Şi d-ta cu dânsul?
Ce-am avut să fac, dacă nu puteam scăpa ! 
Şi cum de-ai ajuns la mine? 
l-am dat în cele din urmă o sută de lei, 

c*am văzut eu, că fără de parale nu vrea nimenea 
să-mi spue drept, şi el m’o adus până aici, la 
poartă, şi m’a lăsat, spunându-mi: »Iaca, aici îi 
Banca Neagră!..,*

Amu dă, ştiu eu, dac’am nimerit ori nu?!... 
Şi ce-ai auzit d-ta de banca asta?

Am auzit că’ţi dă bani, dacă treci la altălege...
— Şi d-ta ai vrea să te lepezi de legea în 

în care te-ai născut?
D’apoi, ce să fac? Parcă de voie? Nu; ci 

de nevoie...
Da, ce nevoie aşa mare ai?
Apoi, iaca, pe la noi, de 4 ani nu se mai 

face pâne! De 2 ani plătim cu 160 lei pudu de
mălai...

Da, pământ n’ai de loc?
Am avut, dar l-am vândut, ca să-mi cumpăr 

mălai la copilaşi.
Şi cu cât l-ai dat?
Amu doi ani am dat 5 disetine cu 4000 

lei una şi amu-i 14.000 disetina. Ba unul mi-o 
cerut chiar 20.000 le i ..

N’avem nici lemne pentru foc. Mă ţin 200 Ici
pe săptămână numai lemnele.
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— Ei, şi zici că din pricina secetei şi a să
răciei vrai să-ţi schimbi credinţa din străbuni?

— Pâi, dar cum...? Decât atâta nacazL
— Da nu mai sunt oameni năcăjiţi ca şi d-ta ?
— Dă, or mai ci ei, dar...
— Dar asta oare înseamnă că ei trebue să 

se lepede de legea părinţilor lor?
— Ce am eu cu alţii?!.. Eu tot îs păcătos, 

ori de-oi hi în legea asta, ori în alta!.. Că, de 
ce atâta nacaz? Eu amu, nu-s nici câne nici ogar... 
Trei zile să trăiesc, dar să ştiu bine că trăiesc 
acătărelea...

— Ei, şi cam câţi bani ai vrea d-ta de la 
Banca Neagră?

— Hm! Câţi? Cât de mulţi, că nu strâcă...
— Şi când îi ajunge în sat înapoi, ce-ai să 

faci ?..
— Ce să fac?!.. Că numai să capăt eu bani, 

că mai aşteaptă mai mulţi gospodari să vină 
după mine...

Şi Naum Pulbere stătea cu mânile pe ge
nunchi, îi ieşise puţin sânge în faţă şi-mi vorbia 
răspicat şi cu interes.

îmi părea un şcolar, care se străduieşte să spue 
lecţia cât mai bine, pentrucă profesorul să-i 
pue o notă mare...

Vorbia deschis, fără nicio teamă, căci era 
încredinţat în inima sa că, în sfârşit, acum a dat 
şi el de vestita bancă.

El era hotărât să facă pasul greu fără nicio 
părere de rău.

— Uite ce, cumătre Naum — îi zic eu — d-ta 
nu faci bine, ca să-ţi schimbi legea pentru bani, 
că te-o bate Dumnezeu! Mai bine trage*ţi de 
seamă. Te văd om sănătos; d-ta poţi să-ţi câ
ştigi cu palmele o bucată de pâne şi să-ţi ţâi 
casa... Parcă tot omul are şi pământ ?.. Dar dă !.. 
fiecare om îşi ştie socotelile lui I Dacă d-ta eşti 
hotărât şi nu vezi înainte decât bani, atunci hai 
cu mine la directorul băncii, ca să te scrie la 
condică şi să primeşti banii după care umbli 
setos de atâtea zile...

— Da, să megem...
Şi am mers împreună în acea dimineaţă a 

Paştelor până la Mitropolie.
M’am dus la Prea Sf. Vicar Grigore Botoşă- 

neanu şi i-am expus întâmplarea, întovărăşit 
fiind încă de un preot. In urmă, l-am chemat 
înlăuntru şi pe rătăcitul Naum şi i-am spus verde, 
că şi de data asta n’a nimerit banca...

Naum a rămas plouat, ca un împricinat în 
faţa judecăţii, când i se rosteşte hotărârea de 
osândă.

Părinteşte frăţeşte, i s’a arătat prăpastia în 
spre care merge şi a fost sfătuit să se întoarcă 
acasă la nevastă şi copii şi să fie şi el creştin, 
în rând cu ceilalţi gospodari.

I s’au strâns şi bani de tren, rămânând, ca

P. S. Vicar să aducă acest fapt la cunoştinţa 
P. Sf. Episcop Visarion al Hotinului.

*
* *

în zorii zilei de Paşti, creştinii din Vasilcău, 
gospodari, femei, flăcăi, fete, copii, toţi îmbrăcaţi 
în haine de sărbătoare, se întorc de la biserică, 
pâlcuri-pâlcuri, veseli şi cu lumânări în mâni. 
Unde te întorci, n’auzi decât: «Hristos a înviat!» 
şi răspunsul de «Adevărat a înviat!»...

De această zi, tot omul e la casa lui. Hargaţii 
şi ciobanii din depărtare au tras la vatră, ca la un 
liman. Numai Naum Pulbere nu-i acasă. El lipseşte, 
caşi cei ce stau departe, la ocnă... In zadar 
nevastă-sa Tiniţa l-a aşteptat toată noaptea, ca 
de la demobilizare, ca dintr’un lagăr de prizo
nieri, desfiinţat cu plecarea celui din urmă...

Băieţelul cel mai mare intră pe poartă cu 
blidul sfinţit şi cu sfânta anaforă...

Bate în uşă şi mamă-sa îi deschide abătută: — 
«Hristos o înviet» mamă.

— Adevărat o înviet! dragul mnmei.
— Dar tata n’o mai venit?...
— încă nu, până amu... El îi rătăcit pe undeva..
Şi zicând acestea, îşi duse colţul grimelei la ochi..
— Mamă hăi, de ce plângi ? Nu te copchilări!...
— Dacă la noi nu-s Paşţi, dragul mamei!... 

Dac’aş hi vădană, nu mi-ar hi ciudă, dar aşa?...
— Mamă, poate Domnul Hristos, care o înviet, 

să-l găsească pe tata cel rătăcit şi să ni-1 aducă 
acasă!..

— Să te-audă Dumnezeu, dragul mamei, să 
te-audă...

Şi mama îşi îmbrăţişă tremurând odrasla dra
gostei dintâi...

Ceilalţi patru copii au auzit vorbă în prag şi 
s’au trezit. Lampa e făcută mică pe prichiciul 
hornului înflorit cu brâuleţe, iar candela de sub 
policioara cu icoane vechi, tremură ca o pleoapă 
pe-o purpură 4e lacrimi, ca o rugăciune caldă 
de copil nevinovat...

—  Uşa se deschide şi Tiniţa intră în casă cu 
băiatul cel mare...

— «Hristos o înviet»! dragii mamei.
— Adivarat o înviet! mamă hăi, răspund ei 

în cor...
— Da tata încă n’o vinit?...
— Fiţi liniştiţi, l-aduce amuş Domnu Hristos, 

care o înviet, că el s’o fost rătăcit pe drum...
— Trebuie să fie pe la poarta ţărnii...
— Hai, treceţi de vă spălaţi şi veniţi să mân

caţi naforă şi pască sfinţită...
Peste puţin timp, s’au pus la masă cu toţii. 

Tiniţa ciocneşte ouă roşii cu copiii săi, îmbăr- 
bătându-i şi încercând să le ascundă lipsa vi
novată a bărbatu-său.

Departe, pe străzile laşului, ca un scăpat din 
arest, horhăeşte, fără niciun rost, un om cuprins

9
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de gânduri rele... Pare un rătăcit. El n’are Paşti, 
ca toţi creştinii... Cu ochii turburi şi lihnit de 
foame ca un câne alungat de stăpân, el se opreşte 
cercetător la fiecare poartă.

E Naum Pulbere, care n’are tihnă ca şi cei ble
stemaţi. El caută Banca Neagră ca să-i umple sânul

de bani, iar el să-şi vândă în schimb credinţa 
din strămoşi!...

Doamne, fereşte pe oricine de asemenea gân
duri negre, iar pe rătăcit întoarcă-1 la calea cea 
dreaptă !...

Pr. N. HODOROABĂ, Iaşi

DIN CARNETUL UNUI STUDENT TEOLOG
Duminica Tomii. Astăzi sosesc în Capitală. 

De mâine, îndatoririle grele ale cărţii îşi aşteaptă 
iarăşi rândul. In două săptămâni, s’au dus şi 
sărbătorile Sfintelor Patimi şi ale Sfintei învieri, 
cele mai solemne zile de sărbătoriri religioase, 
când gândul simte nevoia de a se întoarce, chi
nuit mai mult ca oricând, spre realitatea tristă, 
tragic de nereligioasă a zilelor noastre, crud fră
mântată de valurile pierzătoare ale necredinţii şi 
păcatului. Minunate prilejuri de meditaţii creşti
neşti. Gândul şi inima-mi sunt mai mult ca ori
când grele de prezenţa lui Hristos, pe când 
adânc, din subconştient, simt mereu răbufnind, 
la inegale răstimpuri — dezgustul lecturii paginilor 
tăgăduitorului Drews1).

Când veacurile depun mărturie că adevărul, 
dreptatea, lumina, sublimul, au zdrobit cătuşele, 
au înlăturat obrocul şi au făcut cunoscută şi po
sibilă fericirea după care însetâ omenirea, cum 
de mai cutează oare spiritul răului — şi mai mult: 
cum reuşeşte să aducă la atâta orbire pe câte un 
sărman exemplar omenesc şi nu fuge şi acum 
strigând în faţa Domnului: «ce este cu tine Iisuse, 
Fiul lui Dumnezeu ? Venit-ai aici să ne chinueşti 
mai înainte de timp? (Mateiu VIII,29)...

Pe străzi se vând ziare. Cumpăr «Universul» 
pentru foaia culturală a Duminicii. Intr’un frumos 
articol, d. Lascarov-Moldovanu, cheamă pe Hri
stos în Universitate: «Hristos trebue readus în 
Universitate... cu orice preţ. Singur El va aduce 
echilibrul curăţeniei sufleteşti, singura creatoare 
de valori naţionale şi umane. El va aduce pacea 
creatoare, izvorul înaltelor făptuiri umane. Fără 
El, bate vânt de desumanizare, — aleargă nega- 
ţiunea peste tot, se frământă neputinţa de crea- 
ţiune»...

«Pacea creatoare !» V ăi! De ar fi numai pentru 
atât şi ce grabnic trebue să cobori Doamne asupra 
sanctuarului culturii, care este una din puterile 
sufletului pe care l-ai dat nouă spre a fi demni 
fii ai T ă i! (Ioan I,12). Niciodată sufletul studen- 
ţimii noastre n’a fost mai turburat, mai răscolit 
şi mai bântuit de chinuri şi zvârcoliri ale dezo

1. Filozoful din Karlsruhe, Germania, care spune că Hrislos 
n’a existai. Dovediri împotriva lui, după Fr. W. Forster, vezi în 
Ermeneutica m e a . -N o ta  A r h im . S e r ib a n .

rientării sufleteşti, ale scepticismului şi blazării 
celei mai pustiitoare în faţa atâtor desamăgiri 
materiale şi morale în fragedele avânturi spre 
ideal, — ale atâtor probleme de conştiinţă — în
mulţite după răsboiul cel mare, pentru rezolvirea 
cărora studenţimea noastră se perde în contra
dicţii şi în situaţii haotice. Doamne Iisuse ! Cobori 
şi asupra Universităţii pacea Ta cea«fântă, pen
trucă astăzi ea e cerută şi aicea! Oare când 
se va putea spune: Astăzi s’a făcut mântuire casei 
acesteia? (Luca XIX,9-10). Linişteşte şi întăreşte 
Doamne, sufletele studenţilor, acrite de neajun
suri, pline de ură, nedreptate şi violenţe faţă de 
semenii lor şi mai ales: mult îndepărtate şi mult 
înstreinate de Tine, Doamne ! In ce superioară 
atmosferă spirituală trăiesc studenţii Universităţilor 
engleze, cum era de pildă dramaturgul Bernard 
Shaw, care cetea zilnic din Sf. Scriptură în gre
ceşte ! Da ! «Hristos trebue readus în Universitate, 
cu orice preţ» !....

Pe străzi, o forfotă neastoită te asurzeşte 
într’o larmă şi mai mare ca ’n zilele de lucru. 
Se pare că, sub altă formă, şi astăzi se fac afa
ceri, căci lumea aceasta grăbită nu cred să pă
şească în drum spre biserică.

Bucuros sunt că, rătăcind pe străzi în bătaia 
soarelui arzător de dimineaţă târzie — întâlnesc 
în cale-mi un măreţ locaş de rugă.

Simt o sete arzătoare după graiul dulce al 
Sfintei Evanghelii, muzica îngerească a slujitorilor 
bisericii şi un cuvânt măestrit şi înţelept de
explicare a Sf. Evangheii cum obişnueşte să 
aibă părintele paroh de aici. Cu o religiozitate 
impresionantă şi cu o adâncă cucernicie, se roagă 
preotul: «Cu darul şi cu îndurările şi cu iubirea 
de oameni a Unuia născut Fiului Tău...» Şi cred 
că orice preocupare lumească va fi fost distrat 
pe vreunul din asistenţii acestei Sf. Slujbe, îi va fi 
fost imposibil să nu se fi simţit înălţat cu gândul 
spre cele cereşti, când a gustat muzica chinoni- 
cului: «Astăzi tot trupul se veseleşte şi se bu
cură...» Cu glas domol, cu glas blajin, părintele 
hrăneşte cu predica sa măiastră credinţa enoria
şilor, a căror dreaptă păstorire i-a fost dată în 
grijă.

Suntem în Duminica Sfântului Apostol Toma
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şi, ca şi el, căutăm să afirmăm, împreună cu 
predicatorul, certitudinile învierii lui Iisus.

1 . Iisus este adevărul (Ioan XIV,6). El n’a venit 
în lume să mărturisească decât adevărul (Ioan 
XVIII,87). Pe Iisus nimenea nu l-a vădit nici de 
minciună şi nici de păcat (Ioan VIII^-^).

2 . Iisus Hristos ne-a adus posibilitatea sfinţirii
(Evrei X,10). Prin cuvântul Lui ne putem sfinţi 
(Ioan XVII 17). ^

3. Iisus Hristos este una cu Dumnezeu, El 
este însuşi Dumnezeu (Ioan X,30; Ioan XlI,44-45).

Iată dar, trei din strălucitele colonade pe cari 
se poate clădi templul credinţei unui creştin în 
învierea lui Iisus Hristos: 1. Hristos adevărul, 2. 
Hristos garanţia şi realizatorul sfinţirii, 3. Hristos 
Dumnezeu!...

Un uşurel foşnet în biserică. E lumea care a 
venit numai pentru predică şi acum se duce, pe

când altă parte a asistenţilor, mai mică, de 
sigur, rămâne pentru întreaga slujbă. Impertur
babil, părintele ştie că are aceste categorii de 
ascultători şi-i lasă’n voia lor. El mai adaogă 
încă o a treia categorie la aceste două: pe cei 
cari vin la biserică spre a-şi mulţumi numai 
simţul muzical.

Pe când noi ştim că, din nenorocire, mai 
există, poate numai pe alocuri, şi alte categorii 
de ascultători şi enoriaşi...

Când m’am reîntors spre casă, eram odihnit, 
înălţat cu inima—şi aveam o bună poftă de mâncare, 
pe lângă multă voioşie!

Slavă Ţie Doamne, care ai binevoit aşa, slavă
Ţie!

ARISTIDE N. GEAMĂNU
Student anul IV Teologic 

Com. Iaşi-Gorj
Duminică, 1 Mai 1927, Bucureşti

CRONICA
I N T E R N A

Cuvântarea înalt Prea Sfinţiei Sale Mitropoli
tului PIMEN al Moldovei, în Sfatul Ţării, pentru 
pomenirea răposatului Rege F E R D IN A N D  I  

al României.
D upă moartea şi înm orm ântarea mult jălitului Rege  

F E R D IN A N D  I al României, Parlam entul Rom âniei a 
ţinut o şedinţă  solem nă, în Palatul Camerei Deputaţilor, 
în  ziua de Luni, 25 Iulie a. c., întru pom enirea de cu
rând adormitului Rege. Cu acest prilej, I. P. S. S. Mi
tropolitul PIMEN al M oldovei a ţinut următoarea cu 
vântare, în care ochiu l cititorului nu va întârzia să  
d escop ere  puterea duioşiei şi zborul cuvântului în s u 
fleţit :

Domnule Preşedinte,
Domnilor Senatori,

Regele nostru iubit, Ferdinand I, în urma unei boli 
grele, a încetat din viaţă, părăsindu-ne, înainte de 
vreme7 lăsând în urma Sp, jale şi adâncă durere în 
toată ţara.

Scurtă a fost vremea Domniei Lui; dar mari au 
fost faptete îndeplinite de El, cari vor rămâne deapu-  
rurea, ca cea mai mare şi mai strălucită epocă din 
istoria neamului nostru.

Aceste fapte istorice veşnic îl vor înălţa, în faţa 
generaţiilor viitoare, glorificându-L, ca pe cel mai mare 
rege al tuturor românilor, veşnic pomenit, ca şi Divul 
Traian dela Roma, întemeietorul statului latin pe me
leagurile lăsate nouă moştenire, între Nistru, Tisa, 
Dunăre şi Marea Neagră.

Suit pe Tronul ţării9 când marele războiu deja în
cepuse, în urma morţii moşului săuf primul Rege 
Carol 1} biruitorul dela PIevnay a condus armatele

române, în valurile războiului, în toiul celor mai gro
zave lupte, ca, prin foc şi sabie, să îndeplinească idealul 
strămoşesc adică: unirea tuturor Românilor, dorinţă 
sfântă, aşteptată de veacuri, ca un vis şi destin, pus
în sufletul neamului, de Dumnezeul părinţilor noştri. 

Se ştiu marile greutăţi prin care au trecut ţara şi
armata noastră, la începutul războiului, când multe
minţi se îndoiau, de eşirea noastră cu bine, din acest
războiu. Mt S. Regele Ferdinand, deşi părăsise capitala
Regatului, fiind în pribegie la Iaşi, totuşi, şi în aceste
momente grele, a fost de o neclintită credinţă, că vom
ieşi învingători, neîndoindu-se9 nicio clipă, de biruiuţa
armatei noastre asupra vrăjmaşilor. Era singurul

poate, care, alături cu M. S. Regina, îşi păs
trau tăria sufletească,} în acele clipe groaznice, văzând,
aproape cu siguranţă, biruinţa, ce avea să vie.

Ca mitropolit al Moldovei, am fost chemat adesea
la cartierul Regal, să dau informaţiuni, despre îngri
jirea ce se da în spitalele din laşi ostaşilor răniţi, 
aduşi de pe front, şi a celor bolnavi de tifosul exan- 
tematic, precum si despre invalizii aşezaţi în echipe
mari prin monastiri, a orfanilor din război şi de nu-

0

meroşii refugiaţi în Moldova din teritoriul ocupat, din 
Ardeal, Banat şi Bucovina. Purta multă grijă, de soarta 
cea din urmă a ostaşilor morţi şi felul înmormân
tării lor.

Cu multă emoţie sufletească, îmi aduc aminte de 
grija ce avea marele şi neuitatul nostru Rege Ferdi
nand de armata şi poporul său, şi câte nădejdi se 
născuse în suflettd Lui mare, că, prin unirea tuturor 
Românilor în o singură ţară, se vor spori energiile, şi 
puterile de muncă se vor înmulţi. Aş întări şi mai 
mult spusele mele, de mare.e suflet ce a avut Regele 
nostru Ferdinand, dacă aş avea la îndemână9 seri-
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soarea Sa olografă, adresată mie, atrăgându-mi atenţia, 
asupra datoriilor ce ni se impuneau tuturor, î#  vremea 
aceia, pentru armată şi popor/Regret că acea epistolă,

Patriarhul nostru  Dr. Miron, care, din pricina accnstu, 
nu va mai exercita atribuţiunile administraţiei de pa 
triarh, mitropolit şi arhiepiscop. In vederea aceastn,

scrisă de augusta Lui mână, împreună cu alte odoare parlamentul a votat o lege  în cuprinderea u rm ătoare:
scumpe, au fost trimise la Moscova, de unde, nu ştiu 
dacă le vom mai vedea.

Toate aceste grozăvii nu influenţau asupra marelui 
geniu al Regelui defunct, ci El urmărea cu statornicie 
şi hotărâre neînjrânată, dorinţa întregului neam; 
adică: unitatea neamului, la care au năzuit voevozii 
noştri, in frunte cu Ştefan cel Mare, Mihai Viteazul, 
şi pentru care moşii şi strămoşii, în curgerea veacu
rilor, au suferit şi s’au jertfit, până la împlinirea vre
murilor care s’au realizat prin luptele vitejeşti, la 
Oituz, Mără%ti şi Mărăşeşti.

Şi câte multe fapte mari va povesti istoria răz
boiului întregirii neamului, săvârşite de neuitatul nostru 
Rege Ferdinand 1 !

Voi vorbi pe scurt de unele momente din viaţa 
noastră bisericească şi anume: voi aminti că, prin 
unirea politică a tuturor Românilor într’un singur 
stat, „ROMÂNIA M AREU, s’a înfăptuit şi unirea 
noastră într’o singură Biserică ortodoxă străbună> 
care, după dorinţa M. Sale, a fost ridicată la înalta 
demnitate de Biserică patriarhală.

Se împlinesc doi ani decând s’a sărbătorit la Iaşi 
amintirea a 1600 ani dela primul Sinod ecumenic şi 
mai ales amintirea sinodului, ţinut tot la Iaşi în 1642 
pe vremea Voevodului Vasile Lupu şi a marelui mi
tropolit Varlaam, cum şi a sinodului, ţinut tot la Iaşi, 
în 1600, pe vremea scurtei domnii a lui Mihai Viteazu, 
care venia la Iaşi ca biruitor al Ardealului.

Neuitată va rămâne, şedinţa festivă a Sfântului 
nostru Sinod, ţinută în catedrala Mitropolitană din 
Iaşi, sub auspiciile M. Sale Regelui FERDINAND I, 
înconjurat de augusta sa familie, la care şedinţă, Ma- 
jestatea Sa a ţinut o foarte frumoasă şi documentată 
cuvântare, arătând însemnătatea Bisericii noastre or
todoxe şi legătura ce ea a păstrat în decursul veacu
rilor pentru neamul nostru românesc.

lată ce am avut de spus, în ce priveşte înalta con
sideraţie şi dragoste, ce neuitatul nostru Rege Ferdi
nand a avut totdeauna pentru Biserica noastră ortodoxă 
naţională, în vremea căruia s’au înfiinţat mai multe 
episcopate şi instituţiuni pentru cultura clerului.

Biserica noastră ortodoxă, prin S f  Sinod şi în nu
mele întregei preoţimi, aduce omagiile cele mai pro
funde şi mai pioase, memoriei marelui Rege Ferdinand
I, plâns de tot poporul şi condus la mormântul dela 
Curtea de Argeş, săpat în pământul ţării Lui mărite, 
unde, se va odihni pentru vecie.

PATRIARHUL REGENT
In urma morţii Regelui Ferdinand I al României, au  

intrat în v igoare prevederile legii pentru funcţionarea re
genţei în Rom ânia, pe tot timpul nevârstniciei Regelui 
Mihai, care nu  are decât 6 ani. In această regenţă intră şi

Lege privitoare la exercitarea atribuţiunilor şl 
funcţiunilor administrative şi judecătoreşti ale 
înalt Prea Sfinţitului Patriarh, pe timpul cât va

face parte din Regenţă.

Toate atribuţiunile şi funcţiunile administrative şi 
judecătoreşti pe cari, potrivit legilor şi regulamentelor 
bisericeşti în vigoare, e chemat să le îndeplinească 
Arhiepiscopul Bucureştilor, Mitropolit al Ungro- Vlahiei 
şi Patriarh al României, se vor exercita pe tot timpul 
cât înalt Prea Sfinţitul Patriarh Dr. Miron Cristea 
va face parte din Regenţă, de către organele indicate 
de sus menţionatele legi pentru cazul de lipsă a înalt 
Prea Sfinţiei Sale şi anume: pentru afacerile Patriarhiei 
şi Mitropoliei, de Mitropoliţii ţării în ordinea canonică 
stabilită de legea pentru organizarea Bisericii ortodoxe 
române, iar pentru afacerile Arhiepiscopiei de către 
Vicarii arhiepiscopali.

CONGRESUL ASOCIAŢIUNILOR STU
DENŢEŞTI CREŞTINE IN ROMANIA

Federaţiunea A sociaţiun ilor  creştine studenţeşti din Ro-
mania îşi ţine anul acesta  con gresu l naţional la Bran, 
între 28 A u g u st  şi 6 Septem brie a. c.

E a  a fost înfiinţată în  1922, la S atu l-L u n g  de lângă  
Braşov. Federaţiunea cuprinde trei a so c ia ţ iu n i: cea din 
Bucureşti, cea din Iaşi şi cea  din Cluj.

R ăspunzând nevoii de a se  organiza şi în  laturea  
religioasă, Federaţiunea ş i-a  ţinut con gresu l să u  în fie
care an dela înfiinţare. T o a te  aceste clipe de concentrare  
au cuprins două laturi: 1) O arătare a activităţii fiecărei 
A sociaţiuni în  parte; 2) o mărturisire de experienţă  
pentru trecut şi 3) o limpezire şi orientare pentru viitor.

Oglindind lum inile din toată lum ea creştină, deci şi 
de d incolo  de graniţele ţării şi îm bold indu-şi propriile 
e n e r g i i; începând  dela valorile creştineşti aflate pretu-  
{indenea pentru a-şi adânci confesiunea; cerând şi dându-i  
ajutor, m işcarea relig ioasă  în  universitate a stat tot 
timpul ca o punte de trecere a spiritului studenţim ei 
dela mentalitatea universităţii către Biserică. C âştigându-şi  
cu greu atenţia şi b u n ăvo in ţa  a celor ce o puteau  
ajuta şi orienta şi-a  adâncit an cu an propria experienţă*

A nul acesta, C on gresu l se  înfăţişază cu următorul 
program.

M otto: „ îngustă  este  calea ce duce la viaţă şi puţini 
su n t ceice o află*.

Conferinţe: P. S. Arhiereu Titu, vicar al Sfintei 
Mitropolii din Bucureşti, v a  vorbi despre Artă şi re
ligiozitate.

D. Nichifor Crainic despre Misticism.
D . prof. univ. Nae Ionescu: 1. despre Cult şi dogm a;

2. despre Evoluţie şi tradiţie.
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Pr. Gala Galaction: 1. despre T a in e ;  2. despre Li
turgicul creştin .

D. Tavassy profesor la universitatea din Cluj, despre  
convingerea  şi sfinţirea U niversu lu i.

D. Gonczy profesor la universitatea din Cluj, Omul 
se  poate naşte  creştin?
Discuţii generale:

1. Viaţa creştină în Societate şi în asceză. Problem ă  
particulară: Profesia şi C reştin ism ul.

2. Păcatul şi iertarea.
Cercuri.
1. E vanghelia  lui Ioan. Problem a dragostei.
2. Predica de pe m unte.
3. E pisto la  Sfântului Pavel către C olosen i.
4. Har şi Lege.
S e  vor  face şezători, seara focuri în pădure. D upă  

C on gres, o excursie  în B ucegi: Cheile Ialomicioarei, 
Peştera Ialomicioarei şi întoarcerea prin Sinaia. In timpul 
C ongresu lu i, se  vor face plimbări ş i excursii mici prin 
împrejurimi.

Informaţii pentru hrană şi găzduire.
C ostul întreţinerii pe zi 5 0 — 60 lei. Cei pe care 

strâmtorarea mijloacelor i-ar îm piedica să  vie, su n t  
rugaţi să  vestească  Federaţia, pentru a li se  face uşurări* 
D acă  se  vor căpăta uşurări de preţuri pe. C. F . R , se  
va da de ştire la timp. Ceice vor să  beneficieze su n t  
rugaţi să  se  înscrie la sed iu l Federaţiei, str. Popa  
R usu  15, între orele 7 — 8, în fiecare seară. Plecarea în  
ceată din Bucureşti, Sâm bătă 27 A ugust, ora 6 ,10  dim. 
cu  acceleratul. G ăzduirea la g im n aziu l din Bran.

Organizarea Ministeriului Cultelor.
Ministeriul nostru, al Bisericilor, fiinţează din cei dintâi 

ani după război, fiind adus în fiinţă de întâiul guvern  
A verescu , iar întâiul ministru al Cultelor a fost d. 
Octavian Goga. E xpunerea de m otive, citită în consiliu l  
de miniştri, pentru înfiinţarea acestu i ministeriu, a fost 
alcătuită de în su ş i scriitorul acestor rânduri. Ni s ’a cerut 
de d. T rancu-Iaşi, pe atunci ministru al m uncii în g u 
vernul averescan. T o tu ş i  m inisteriul fiinţa fără o lege  
de întocm ire a lui, ci num ai în puterea u n u i decret- 
lege. D e această  dată însă , e vorbă să  se  alcătuiască  
o lege, care va fi adusă  la toam n ă  înaintea Camerei 
şi Senatului. In expunerea de m otive a acestei legi, se  
sp u n e  că se  urm ăreşte înlăturarea risipei de slujbaşi, 
prin mai b u n a  folosire a lor. Iată cum  se  va întocm i  
m in ister iu l:

Administraţia centrală a m inisterului se  împarte î n :
1. D iregţiunea cultelor naţionale;
2. Direcţiunea cultelor m inoritare;
3. D irecţiunea artelor, teatrelor şi literelor;
4. D irecţiunea contabilităţii şi biurojurilor:
5. Registratura şi arhiva;
6. C om isiu n ea  M onum entelor istorice;
Conducerea cultelor. Cultele au fost împărţite

în d o u ă :  cultele naţionale şi cele minoritare.
In întâia categorie, intră: Biserica Ortodoxă şi Biserica
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uniată, care, fiind am ân d ou ă  Biserici rom âneşti, sunt  
num ite Biserici naţionale.

Cultele minoritare cuprind d o u ă  mari despărţim inte: 
cultele minoritare c r e ş t in e : adică cultul catolic şi cultele  
protestante etc., iar apoi cultele  minoritare necreştine.

Societatea generală  a teatrelor a fost  înglobată  în  
direcţiunea artelor şi literelor.

S ’a dat o însem nătate  deoseb ită  serviciului inventarierii*
averilor bisericeşti.

A ceastă  chestiune este  strâns legată de sistem ul viitor 
de plătire a clerului, care va trebui să  fie cel al în 
tregirii lefei (al congruei), şi, în acest caz, spre a se  
da adaosu l întregitor al Statului, va fi n evo ie  să  se  
cu n o a scă  câtă avere au bisericile.

Un consiliu consultativ. Se creiază un consiliu 
general impărţit pe secţiuni: secţiunea cultelor şi sec
ţiunea artelor, teatrelor şi literelor, care va fi compus, 
afară de ministru şi secretarul general, de persoanele 
cele mai competente în specialităţile respective.

Acest consiliu general va fi chemat să-şi dea avizul 
în toate chestiunile mai importante legate de acest 
minister.

Legea de organizare este  p u să  de acord cu legea  de  
arm onizare a salariilor, a şa  cum  o pregăteşte d. Y intilă  
Brătianu, ministrul finanţelor.

Şi alte proiecte la Culte. Afară de proiectul
organizării m inisteriului său , ministrul de azi al Cultelor? 
d. Al. Lepădatu, urm ăreşte să  mai facă şi alte întocmiri, 
despre care aflăm din ziare (Neamul, 12 A u g u st  c.). 
Astfel cetim c ă :

1. S e  va veni cu  un  ad aos  la legea  cultelor, în  care 
se  va prevedea C oncordatul cu  V a t ic a n u l;

2. S e  va a b ă tu i un proiect de lege pentru plata cle
rului, care azi se  face după vederi prea în gu ste  ;

3. Se va organiza învăţăm ântul bisericesc, după un  
proiect al Stântului S inod , care urmează a fi primit şi  
de minister.

In ce priveşte Artele, se  au în vedere urm ătoarele  
puncte :

1. Reorganizarea, pe baze nouă, a învăţăm ântului  
artelor plastice.

2. învăţăm ântul muzical.
3. Reorganizarea m uzeelor  şi p inacotecelor Statului 

ori subvenţionate  de stat.
4. Revizuirea legii teatrelor, pentru a se  acoperi toate  

lipsurile.
5* Construirea unui local pentru Opera Rom ână.
6. Completarea lucrărilor pentru localuri de expoziţii.
7. Instituirea consiliu lu i literelor pe lângă Ministeriul 

Artelor.

Preoţii la Vălenii-de-Munte.
Noi în fiecare an urmărim dacă preoţii se  duc să  ia 

parte la ele sau  să  ajute cursurile de vară dela Vălenii-  
de-M unte. A ceste  cursuri s ’au ţinut şi anul acesta. Ar 
fi păcat ca o întocm ire aşa de vrednică să se  oprească  
sau  măcar să  slăbească.
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Dintre preoţi, totdeauna au venit unii să  se  îm păr
tăşească  din la aceste cursuri, iar uneori pentru a ţinea  
cursuri ei înşişi. N u  ştim de alţii, dar ştim că anul acesta ,  
la acele cursuri, şi-a  făcut auzit cuvântul său  Păr. Dr« 
N. Popescu, profesorul de istorie b isericească la teo logia  
noastră din Bucureşti, care şi în alţi ani a mai ţinut 
astfel de cursuri.

Potrivit felului său, de a da nu  materii de care lum ea  
a mai auzit, ci căutând brazde proaspete, Păr. N. P o -  
p escu  a vorbit în anul acesta la V ălenii-de-M unte despre  
Societăţile corale din România. S e  înţelege că, vorbind  
despre această  materie, Păr. N. P op escu  a intrat în 
mare m ăsură în zugrăvirea u n ei părţi din lucrul Bisericii, 
fiindcă, deşi corurile nu  dau num ai material religios, 
dar, în mare parte, ele lucrează pe ogoru l B ise
ricii. Deci Sf. Sa, printr’un asem en ea  curs, a făcut 
treabă şi pentru cultură şi pentru artă şi pentru Biserică.

Sf. Sa  a sp u s  că societăţile corale s ’au născut mai 
întâi peste m unţi şi mai cu  seam ă în Banat. La fraţii 
de peste munţi, m uzica a fost mult cultivată, fiind ajutaţi 
de m ediul m uzical plăzm uit de elem entul germ anic  
conlocuitor.

Astăzi se  poate observa că, dintre popoarele latine, 
n o i avem cele mai b u n e  societăţi corale.

întâia soc . corală rom ân ească  a fost în L ugoş. Apoi 
s ’a ivit în  satul Chizitău un  cor de plugari, care s ’a  
păstrat din preot în preot şi, la 1882, îm plinise 25 ani 
de viaţă muzicală. Pe după 1900, fiinţau în Ardeal 
peste  20 de societăţi corale rom âneşti.

Ce .cântau aceste  societăţi corale? N u  m uzică rom â
nească , ci cântau din repertorii germ an şi italian, până  
la anul 1820. Cu ivirea m aestrului Gh. Dima, reper
toriul m uzical se  schim bă. Acesta, venind dela Braşov, 
s ’a gândit să schim be repertoriul, Introducând cântece na
ţionale rom âneşti, pe care le-a  cu les singur. E l este  
acela care a naţionalizat societăţile  corale. A avut fe
ricitul prilej a da peste D. Popovici, un  m inunat e x e 
cutant; au dat îm preună concerte, In Blaj a răsărit alt 
m uzicant român, mai puţin înzestrat decât Gh. D im a  
şi mai îndrăgostit de arta muzicală. A cesta  era Iacob 
Mureşanu, fratele poetului M ureşanu. Iacob M ureşanu  
a con d u s, în administraţia ardelenilor, 10 ani societatea  
corală. Alt m uzicant este şi Nicu Popovici.

La 1890, societăţile corale din Sibiiu şi Braşov, co n 
d u se  de Dima, îşi fac reputaţie şi în „ţară", cântând în  
faţa Regelui Carol I.

In 1936 toate corurile au fost chem ate la Bucureşti*
In acest timp, şi M oldova dă un m uzicant: pe Gavriil 

Muzicescu, care învăţă ce putu la Isrrjail. N ’avea cu
noştinţe m uzicale cine ştie ce, avea în să  un rar talent 
în conducerea  corurilor. F a c e  la Iaşi cor bisericesc, cu 
leg e  şi alcătuieşte coruri ţărăneşti. C ulege şi arm oni
zează  „Hai Ileană", „Zis-a B ad eau şi altele. Cu coruri 
de frum useţa acestora trece pe la Braşov, Caransebeş, 
etc. la 1890, şi face o im presie covârşitoare asupra  
ardelenilor. A  fost o clipă fericită de înfrăţire a celor ce  
erau fraţi, dar lanţurile graniţelor vitrege îi despărţeau. 
L ugojenii au rămas vrăjiţi de corurile lui M uzicescu.

Atunci au trimis ei la Iaşi pe Ion Vidu, care era în vă
ţător, să  studieze su b  M uzicescu , unde a stat 2 ani.

A sem en i unui izvor care sfredeleşte păm ântul pentru  
a ţâşni, a izbucnit talentul lui Vidu. El a sc o s  în evi
denţă frum useţa cânteculu i poporan. „Lugojana", „Cri- 
şana", „doina Munţilor" su n t opere ce vor trăi cât va  
dăinui acest popor.

I. V idu era preşedintele tuturor societăţilor corale din 
Ardeal. R om ânia liberă l-a cu n o scu t  abia la 1900, prin 
societatea corală Carmen, înfiinţată şi co n d u să  de D. 
Kiriac. El a pus în lucru întâi corurile din Ardeal ale 
lui Vidu. Corurile lui V idu au fost la A teneul R om ân un  
evenim ent muzical. E xpoziţia  din 1906 a fost o minune. 
Să vezi 2000  de cântăreţi din Ardeal, cântând cele mai 
frum oase coruri. N ep u tân d u -şi stăpâni un  sentim ent de 
profund respect faţă de regele Carol, care primea defi
larea cântăreţilor, aceştia  au izbucnit în urale. Această  
activitate a fost cea mai evidentă manifestare de dra
goste  şi cea mai uşoară cale de unificare.

Societatea  „Carmen" are o activitate mai n ou ă . A s 
tăzi cântecul, având admirabili executanţi, e iubit dela  
rege şi până la cel din urm ă ţăran.

Graţie societăţilor corale, artiştilor m uzicanţi şi e x e 
cutanţilor, arta noastră  m uzicală capătă avânt. Printr’o 
m uzică devotată, o con ducere  de talent şi datorită unui  
gen iu  ce va  să  răsară, m uzica noastră se  va  înălţa  
către sferele înalte, spre orizonturile universale, ş i atunc1 
vom  avea muzica cultă românească.

In alt curs, Păr. N. Popescu a vorbit despre m uzica  
populară. N u  e o materie bisericească, ci o interesantă

m

materie naţională. F iind  lucrarea u n u i preot, n o i  ne  
simţim datori s ’o dăm aici în  rezumat, ca să  ştim ce  
lucrează u n u l din fraţii noştri.

In această  n o u ă  materie, Păr. N. P op escu  s ’a întrebat 
mai întâi: Cum  s ’a n ăseu t m uzica ţărănească? A sp u s  
că s ’a născut din vorbirea sentim entală. La noi, a spus  
Sf. Sa, s ’a făcut o greşală. S ’a cu les poezie  fără m u
zică şi aceasta  fără poezie . Astfel s ’au despărţit:

Dar să  vedem  cum  se  naşte un cântec bătrânesc? a zis  
Sf. S a ,d e  pildă, u n  cântec haiducesc. Iată o scen ă: noaptea  
coboară; pădurea pare mai înfiorătoare. F iecare copac  
e o taină. La focul dintr’o poiană, stau  3 tovarăşi. In 
m isterioasa tăcere a nopţii, unul, bun povestitor, p o -  
veşteşte  despre haiducul Corbea. Mai m ulte sentim ente  
se  d es lu şesc  în  sufletul lor, povestirea  devine declam a
torie, g lasu l să  ridică, toţi trăiesc scena , cuvintele  se  
potrivesc pe o m uzică  foarte simplă. Astfel se  naşte  
poezia şi cântul deodată.

D ar un cântec c iob ăn esc  cum  se  naşte.

D ela  Sf. Petru, m ioarele, sterpele sînt d u se  în depăr
tare dela stână. Iată-1 pe păstor pe  cine ştie ce culme. 
E  noapte. F iorul morţii (pot fi atâtea pricini) şi al s in 
gurătăţii îl stăpâneşte. Sentim entul izbucneşte . Starea  
sufletească  se  repetă şi „păcurarul1*1) se  trezeşte c â n tâ n d :

1. Adică ciobanul. Pesle mun|i el se numeşte şi păcurar, de In 
latinescul pecus, turmă. — Nota A. S,
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Ciobănaş dela miori 
Unde ţi-a fost dat să mori.

D ela Sf. Maria, turmele coboară chiar până Ia D unăre  
şi se  ridică abia primăvara, la Sf. Constantin. Sentim entul  
despărţirii e puternic.

La sfânta Maria Mare 
Pornesc oile la vale 
Şi se duc şi nu mai vin 
Pârila Sft. Constantin

U n cântec, „pornitul oilor", cântă întoarcerea. S înt  
cântece fără cuvinte, în legătură cu viaţa de păstor, 
cum  sînt „Pierderea oilor, Găsirea oilor. Pornitul o ilorw 
şi altele, cu care s’ar futea forma cea mai frumoasă 
simfonie a cântecelor poporane.

Dar cântecele poporane mai cântă şi dragostea. Pe  
Olt („râul viclean"), feciorul nu  poate trece cu  m ândra  
lui şi atunci:

Oltule, Oltule 
Seca-fi-ar pâraele 
Să se vadă petrele 
Ca să trec cu mândrele.

Dunărea nu  se  poate trece decât fiind îngheţată şi 
a t u n c i :

Foaie verde viorea 
Spune pui de turturea 
Ingheţată-i Dunărea,
Ca să trec la Cladova 
Cu trei cai alăturea

Pe plaiu. E  atâta vrem e de când Ileana n ’a mai dat 
pe la locurile cu n oscu te  de demult. D orul îl îndeam nă  
pe vo in ic  să  cânte când vede cărarea acoperită:

Foaie verde sămuleastră 
lleană foteca noastră 
A făcut fânul de coasă.

Dar ce nu  face dragostea! O m ul poate fi egoist şi 
gelos .

La H o r ă :

Ci ţi-am-zis de-atâtea ori,
Să nu-ţi faci ie cu jlori 
Să fii dragă la feciori.
Să te porţi cu orce ie a
Să-mi fii dragă numai mie.

%

sau:

Mândra mea cu părul galben 
De dorul tău eu mă leagăn.

Cum s ’a păstrat m uzica  ţărănească?
In m ijlocul poporului. Pătura de su s  n ’a luat-o în  

seam ă. Când i s ’a dat oarecare atenţiune, banalizarea ei 
a fost nefastă prin o ră şen i şi lăutari.

Boierii noştri aveau m uzică turcească. Lăutarul ţigan  
e nou .

M uzica ţărănească s ’a ales târziu şi s ’a prelucrat.
V. Alexandri nu e primul culegător. A fost alt scriitor
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care, din fericire, a cu les  şi poezia  şi m u zica: A n to n  
Pann.

A cesta  avea  notaţie bisericească. In cârciumile B u -  
cureştiului, a cu les dela ţărani folklorul şi m uzica. 
Cine cu lege  poezie  fără m uzică riscă să  schim be versul.

Ex. „Rujifă depe răzor“ a fost cu les  fără „ u u dela  
cuvântul răzor. Dar melodia acestu i cântec cere şi pe 
„ u w, care e o formă m ult mai veche.

Sau  alt cântec „ S u s  în vârful munţilor". Pentrucă la 
m elodia acestui cântec mai trebuie o silabă versului, s ’a 
adăogat „ u “ dela „munţilor".

Culegătorii m uzicei din A r d e a l:
Lugoj. I. Iancu a cu les  jocuri populare. Ştefan Perianu  

a fost alt culegător de m uzică populară.
In Maramureş, la 1870, se  cu lege m uzică populară. Dar  

o colecţie sistem atică de m uzică  populară a fost aceea  
tipărită la Viena.

Muzica ţărănească răm âne cel mai rodnic isvor de  
inspiraţie şi producţie cea  mai adânc rom ânească  a  
genialu lu i poet an on im — poporul. Culegători care aveţi 
dorul, păşiţi în ogoru l sufletului rom ânesc  şi strângeţi 
com oara poeziei, la un  loc cu „arm onia44 m uzicei, cât 
n u  e prea târziu.

Păr. N. P o p escu  a mai vorbit, în  altă conferenţă, şi 
despre societăţile corale din R om ânia V eche.

Adunarea generală a Asociaţiunii Cântăreţilor 
Bisericeşti din Dâmboviţa.

La 12 A u g u st  c., s ’a ţinut în T ârgovişte , la protoieria  
judeţului, adunarea generală  anuală  a «Asociaţiei cântă
reţilor bisericeşti» din judeţu l Dâm boviţa. S ’a slujit u n  
T ed eu m  la catedrala „Curtea D o m n e a sc ă u. Erau de  
faţă Prefectul judeţului, Primarul oraşulu i şi protoiereii 
judeţului. A co lo  au ţinut cu vân tăr i: Protoiereul Dumitru 
Popescu, subprefectul Mănescu şi cântăreţul Florescu. 
Adunarea a fost prezidată de preotul Stelian Petrescu.

S ’au trimis telegram e de om agiu  I. P. S. S . Patriarhului 
Miron, d -lu i ministru al cultelor şi societăţii „Sf. Ioan  
Cucuzel" din Bucureşti. S ’a aprobat alăturarea A sociaţie i . 
la societatea „Sf. Ioan Cucuzel* din Capitală. S ’a h o 
tărât constru irea  u n u i căm in al cântăreţilor din jud. 
Dâm boviţa, în T ârgov işte . T oţi cântăreţii au dăruit 
câte 5 00  lei pentru cămin. S ’a dat descărcare vech iu lu i  
comitet de gestiu n ea  anulu i trecut. A fost ales tot  
vechiul comitet, în frunte cu preotul Stelian Petrescu.

Locuri vacante la seminarii
La seminariile teo log ice  ale Statului sunt vacante ur

mătoarele locuri:
La Sem inariul Central din Bucureşti 30  burse şi 10 

so lv e ;  la Sem inarul din Iaşi 35 locuri burse, dintre 
care 5 se  vor ocupa  fără concursde şcolari basarabeni; la 
Sem inariul din R .- Vâlcea 25 locuri burse şi 5 locuri s o l v e ; 
la Sem inariul din Argeş 24  burse şi 6 s o l v e ; la S em i
nariul din Buzău 25 burse şi 10 so lv e ;  la Sem inariul 
din Galaţi 30 burse şi 5 s o l v e ; la Sem inariul din Huşi 
20 burse şi 10 so lv e ;  la Sem inariul din Roman 25 burse
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şi 10 s o lv e ;  la Sem inariul din Constanţa 30 burse din
tre cari 5  se  vor ocu p a  fără co n cu rs  de şcolari din 
Cadrilaterşi 10 locuri so lve  ; la Sem inariu l din Dorohoi
20 burse, 5 burse  fără con cu rs  pentru basarabeni şi 
15 pentru s o lv e ;  la Sem inariul din Chişinău 40  so lv e ;  
la Sem inariul din Edineţi 30  b u r s e ; la Sem inariul din 
Ismail 35 burse  şi 5 s o lv e ; la Sem inariu l din Câmpu
lung su n t  vacante 40  locuri burse, dintre cari 20 pentru  
orfanii din orfelinate, aleşi de con siliu l central al soc ie 
tăţii O. O. R., 10 orfani de război aleşi din orfanii 
dela dom iciliu şi 10 burse pentru orfanii de preoţi.

Orfanii de război, pe lângă  actele în sem n ate  mai 
jo s  pentru sem inariile Statului, trebuie să  mai prezinte  
urm ătoarele a c t e :

1. F o a ia  statistică m odel A. sau  B., eliberată de filiala 
Societăţii Ocrotirea orfanilor de răsboi căreia aparţine 
orfanul; 2. Declaraţia din partea m am ei sau  a tatălui 
ori a filialei respective a Societăţii orfanilor de război, 
că va purta cheltuielile  trebu incioase  la instalarea orfa
nului, cât ş i cheltuielile pentru cărţi, îm brăcăm inte şi 
încălţăminte.

Orfanii de preoţi vor prezintă, pe lângă  actele de mai 
su s ,  şi actul doveditor de m oartea părintelui său  preoţi

«

La con cu rs , nu pot fi primiţi decât fii de români, de 
religie creştină-ortodoxă de răsărit, cari vor face cereri 
la direcţiile sem inariilor respective între 15 — 31 A ugust.

Cererile vor fi în soţite  de urm ătoarele  acte şi vor fi 
iscălite de reprezentanţii legali ai candidaţilor:

1. Extractul de naştere. Aspirantul să  nu  fie trecut 
de vârsta de 15 ani. 2. Act de vaccinare sau  dovadă  
că a zăcut de vărsat. 3. Certificat dela parohie că a 
fost botezat în religia ortodoxă de răsărit. 4. Certifica
tul primăriei locale, prin care să  se  constate  calitatea  
de fiu de român. 5. Certificat de absolv irea  unei şco li  
rurale sau  urbane. 6. Certificat de b u n ă  purtare. 7. Cer
tificat de situaţia materială a reprezentanţilor legali, eli
berat de percepţia locală.

C on cu rsu l începe  la 5 Septem vrie.
In întâia zi a concursu lu i, aspiranţii vor fi su p u şi  

u n u i exam en  medical, după care urm ează exam enul  
muzical. Cei primiţi vor fi su p u ş i  la două feluri de 
probe : scrise şl orale.

Aspiranţii cari au dobândit m edia generală cel puţin
7 vor fi recom andaţi m inisterului spre a fi adm işi bur
sieri sa u  so lvenţi în ordinea clasificării şi în  marginile  
locurilor vacante la fiecare seminar.

Mai su n t  vacante în cl. V  8 6  de burse la sem inarul  
Sf. Grigore Decapolitul din Craiova.

A ceste  locuri se  vor ocu p a  în telul următor:
S e  vor, primi fără concurs, pe  baza calificaţiilor ş c o 

lilor respective, absolvenţii şco lilor  norm ale din toată  
ţara, iar prin concurs absolvenţii a 4  clase de liceu, n u 
mai din eparhia Râmnicul, N ou lu i Severin.

C oncursu l de primire în cl. V  va consta  din mate
riile făcute în  c lasa  IV de liceu.

Cursurile de vară dela Mănăstirea Neamţului
Societatea  de cultură religioasă socia lă  „Solidaritatea",

de sub  direcţiunea d-lui senator Dr. St. Bogdan, a ţinut 
şi anul acesta cursuri la Mănăstirea Neam ţului. Anul  
acesta  e al 6-lea de când se  ţin vara astfel de cursuri 
la acea Mănăstire. Dar de data aceasta ele au fost mai 
puţine ca în trecut. D eşi s ’a publicat prin ziare că au  
să  vie multe obraze în sem n ate  din lum ea noastră cul
turală, mulţi profesori de universitate, ba şi un  teo log  
englez, d. Walker, care va vorbi rom âneşte, de fapt, 
până la data când scriem, nu  s ’au ţinut multe confe*  
renţe. P ână la 15 A ugust, vorbiseră num ai d-nii: Dr. 
Ştefan Bogdan, prezidentul so c ie tă ţ i i ; Dr. Şerban Io
nescu; Ioan Gh. Savin; Arhim. Scriban; Păr. Dr. Lau-  
renţiu Busuioc şi d. Lungulescu, m isionar cultural 
bisericesc în Bucureşti Cursurile s ’au început la 1 
A u g u st  şi se  în ch ee  la 25, ceva mai amorţite ca  
până acum.

Cu privire la aceste cursuri ale Solidarităţii, găsim  
u n  interview al d-lui Dr. Ştefan B ogdan în Dimineaţa 
dela 18 A u gu st c. D om nia  sa  sp u n e  că, încă de acum
10 ani, îm preună cu câţiva tineri profesori dela facul
tatea de teologie  din B ucureşti şi cu alţi prieteni, a 
găsit că este de trebuinţă, în ţara noastră, o m işcare  
culturală în duh creştinesc, care să  mai astâmpere pa
timile şi valul de materialism iscat după război.

Ca o asem enea  manifestare, a fost înfiinţarea so c ie 
tăţii de cultură creştinească-socia lă  Solidaritatea, care 
apoi a dus la înfiinţarea cursurilor de vară dela M ănă
stirea Neamţului. A ceste  cursuri, care acum  se  află în  
al şa se lea  an, abia de anul trecut au început să -ş i  zică  
„cursuri de universitate popu larea, fiindcă la început  
au funcţionat în chipuri mai m odeste . T o tu ş i ,  zicem  
noi, n o u ă  ni se  pare că cursurile de acum  3 ani, când  
nu purtau num ele  de universitare, erau ceva mai b o 
gate  decât cele de anul acesta, ca re -ş iz ic  „universitare44. 
A tunci am văzut profesori dela Cernăuţi, (pe V. Gheor-  
ghiu, Tarnavschi), de care acum  n ’am văzut niciunul.

Pentru anul acesta, zice Dr. B ogdan , cursurile s ’au  
concentrat în jurul unei s ingu re  c h e s t iu n i : Biserica şi 
viaţa socială.

A nul trecut, d. dr. B ogdan  a vorbit despre Ştiinţă 
şi Credinţă şi z ice cu acest p r ile j: „cred că am reuşit 
să  dovedesc  ştiinţificeşte că, la baza credinţei, este  cel 
puţin tot atâta adevăr, ca la baza ştiinţelor pozitive. 
D e sigur, mai m ult decât la baza altor „ramuri de cu 
noştinţe".

A n u l acesta, sp u n e  Dr. B ogdan  mai la vale, clădim  
un căm in pentru profesorii ce ţin cursuri la Mănăstirea  
Neam ţului, şi o sală  de cursuri tocmai în tinda m ănă
stirii. Noi în să  trebuie să  adăogăm  $ă nu  s ’a făcut 
niciuoa, nici alta. „Solidaritatea" a cerut mănăstirii 
case le  în care a locuit V lădica T e o d o s ie ,  fost al Ro
m anului, dar m ănăstirea nu  s ’a învoit să  le dea. Cât 
despre sala de cursuri, n ’am văzut şi n ’am auzit nim ic  
la mănăstire. S ’au ţinut tot u n d e  au fost şi anul trecut.

încheind, d. Dr. B ogdan  vorbeşte  despre colabora
torii săi şi despre în sem n ătatea  politicei. Iată ce sp u n e  
despre cei dintâi:

„Nu pot isprăvi fără a vă sp u n e  că tot secretul acestci
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rodnice activităţi nu mi se datoreşte mie, ci co labora- făcând num ai istoric şi teorie, şi alta e de a m erge la
torilor mei, dr. Isp ir*) şi mai ales celui mai tânăr dar faţa locului contam inat şi de a lua contact cu  rătăciţii,
celui mai bine preparat întru aceasta  —  şi care pune A colo  se  poate vedea urmarea celor învăţate în  clasă
şi a pus dela început toată râvna şi toată priceperea şi tot aco lo  se  poate constata  puterea de cunoştin ţă
lui pentru reuşita mişcării noastre. V reau să  n u m esc  a sf. Scripturi şi a mânuirii textelor trebuitoare com -
pe profesorul da morală dela Facultatea de teologie  din baterii învăţăturilor rătăcite. A şa  dar ne-am  hotărât,
Bucureşti, d. dr. Şerban Ion escu , om  atât de m od est cei dela Sem inarul din Galaţi, ca să  încercăm  câteva
şi cu atâta creştinească umilire de sine, încât, desigur, va expediţii m isionare, cu elevii clasei VII-a şi VlII-a,
fi nem ulţum it de laudele ce eu, cu bună dreptate i le satele contam inate de adventism  şi baptism.

Ain

aduc astăzi».
D espre politică s p u n e :
„Cred în să  azi profund că, oricărui om  de cultură, de 

cinste, şi de m uncă, îi este  im pusă, cu întâietate, în  
zilele ce trăim, tot politica.

„Binele ce îl poţi face n eam u lu i tău, în împrejurările 
de azi, e mai curând împlinit activând în politică şi 
mai plin de m ulţum ire poţi trece mai apoi în lum ea  
drepţilor".

N o i socotim  acest din urm ă punct de vedere cu totul 
greşit. D acă  toată lum ea ar face politică, cine s ’ar mai 
ţinea de celelalte ramuri de viaţă ale ţării. Politica  
e şi ea o specialitate. N u  poţi face în viaţă mai m ulte  
deodată, ci una  şi bună. Cine e om  de politică să  facă  
num ai atâta. Altfel, faci politică, dar laşi în paragină  
altele. S ă  ni se  arate care om  intrat în politică a ajuns  
să  mai în sem n e  ceva de seam ă în ramura lui de temelie ?

Dar este  altceva şi mai în s e m n a t : Politica nu e ceva  
de-sine-stătăîor. E a trăieşte din puterea ţării în celelalte  
ramuri de lucru. D acă ai popor sărac şi slăbit trupeşte  
şi sufleteşte, dacă n ’ai cultură, n'ai oam eni în feluritele 
ramuri, n ’ai industrie şi n egu stor ie  naţională, ce va  
în se m n a  politica ta? D e ce A nglia  şi Germania su n t  
tari? F iindcă au ce le trebuie în toate ramurile de viaţ£J

D eci deocam dată mai m ultă treabă şi mai puţină  
politică, fiindcă unde nu e treabă, nu  e nici politică.
Fără noi, vai de v o i! A rh im . SCB1BĂN

SEMINARIILE LA TREABĂ
Expediţiile misionare din jud. Covurlui.

C hestiunea  sectelor n u  trebue să  preocupe num ai pe  
m isionarul respectiv al Eparhiei care, după cum  se  ştie, 
este  însărcinat în  chip special cu urmărirea acestor ră
tăciţi de lege  şi cu abaterea lor dela drumul greşit pe 
care au apucat, ci, într’o largă m ăsură, trebue ca toţi 
păstorii de suflete să  fie veghetori în  activitatea lor şi 
să -ş i  apere turma de lupii hrăpiton , cari umblă, n e su 
păraţi de nim eni, prin toate m eleagurile ţării noastre.

Pătrunşi de acest în sem n at adevăr, cei în drept, care 
se  ocu p ă  cu treburile şcolare ale învăţământului reli
g io s  din seminariilg noastre teologice, au introdus în  
program a de studii şi câteva ceasuri de ştiinţă religi
o a să  aparte pentru com baterea sectelor, cursul zis de  
sectologie.

Dar u n a  este a preda materia acestui curs de pe catedră*

1. Dar d. Işpir n’a yenii anul acesfa. Cine l-a supâral?
Nota A. s.

N e-am  ales localitatea cea mai infectată de boala  
adventism ului în jud. Covurlui, şi anum e satul Cuza 
Vodă din parohia Slobozia, distanţă de 10 km. de gara  
Independenţa de pe linia G alaţi-Tecuci.

In vederea acestui lucru, am luat măsuri pentru du
cerea şcolarilor şi găzduirea lor la locu l destinat, la 
care ni s ’a răsp u n s cu m ultă bunăvoinţă  de autorită
ţile din co m u n a  respectivă. S ’a mai luat dispoziţii ca  
să  fie lum e cât de multă, atât dimineaţa la biserica  
unde avea să  săvârşească  sf. slujbă, cum  şi după m asă, 
la şcoa la  unde urm a să  aibă loc discuţiunile echipei 
cu  sectanţii.

Cea dintâi descălecare a noastră s ’a făcut în ziua de 
D um inică, 15 Mai 1927, p lecând în dimineaţa acelei 
zile cu 25 de şcolari, având în frunte pe Păr. Ştefan 
Cheorpec, profesor şi subdirector, d-nii N. Sava şi Em. 
Hogaş şi scriitorul acestor rânduri, în calitate de pro
fesor, spiritual şi consilier  referent al secţiei culturale  
de pe lângă sf. E p iscop ie  a D unării-de-Jos.

Ajunşi, în satul S lo b o z ia  la timpul cuvenit pentru  
începerea Sf. Leturghii, (căci Cuza V od ă  nu are b ise 
rică, deşi e sat cu  150 locuitori), am slujit în s o b o r :  
subscrisul, ajutat de Părinţii Ştefan Cheorpec şi Buluc 
parohui local. Corul şcolarilor a cântat răspunsurile  l i 
turgice frumos, destul de reuşit după num ărul lor. L u
mea, care nu  mai încăpea  în biserică, asculta  cu sm e
renie desfăşurarea serviciului divin, care a fost foarte 
im punător.

La timpul cuvenit, s ’a rostit predica de către şcolarul  
de cl. VIII Buhai Gh.} având ca temă „tămăduirea b oa-  
lelor trupeşti ş i sufleteşti prin credinţă şi vieaţa creşti
n e a sc ă 1*, în legătură cu  pericopa evangelică  ce raporta  
vindecarea s lăbăn ogu lu i de către Mântuitorul. A şa  s ’au  
petrecut lucrurile d im ineaţa la biserică. Era num ai în 
ceputul lucrului nostru. D upă masă, trebuia dat ochii 
cu  inamicul. A proape toţi şcolarii nu mai avuseseră  pri
lejul să  d iscute cu vreun sectant. Din cauza aceasta, 
erau în mare fierbere, fiecare dând ochiri repezi prin 
cursul de secto log ie  şi ream intindu-şi textele trebuitoare  
pentru răsturnarea învăţăturilor false. T o ţi  erau pă
trunşi de un fior, ce nu  le mai dădea răgaz de linişte, 
şi se  grăbeau cu paşi repezi spre satul cu  pricina.

Iată-ne şi la locu l cu pricina. La şcoală , lum e multă, 
înăuntru  şi afară, la care se  mai ad ău gase  P. C. Pro-  
toiereu de Pechea, Economul Aurel Constantinescu, d-ra 
doctor de p lasă Novleanu, d-nii învăţători şi mulţi cu 
rioşi din T g .-P ech ea , care eraii în aşteptarea noastră. 
N u  mai puţin erau de faţă şi aproape toţi adventiştii
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din Cuza Vodă, în frunte cu conducătorul şi predica
torul lor Bobocea.

Noi, cu şcolarii, am luat loc  pe scen a  din sala cea mare 
din şcoală , în faţa noastră sectanţii şi apoi toată as is
tenţa şi poporul care încăpuse, iar parte stăteau afară, 
în tinzându-şi capetele prin ferestrele deschise.

La un m om ent dat, se  face o linişte mormântală. S u b 
scrisul începe un cuvânt ocazional de introducere, ca 
u n u l ce fu sesem  m isionarul eparhial şi cu n oşteam  pe  
cine aveam  în faţă. Cu mult zbucium  sufletesc, am în 
făţişat ascultătorilor clipele de groază  prin care trec 
locuitorii fostului imperiu rusesc , care n ’a putut fi cu 
cerit nici de arrrmtele lui N ap o leon , nici de cele ale Ger
m anilor sau  aliaţilor, ci a fost sfărâmat num ai de câ
ţiva străini de neam  şi lege, prin înlăturarea cre
dinţei străm oşeşti.

A m  adăugat că, dacă, noi, Românii, n ’am putut fi 
biruiţi cu armele, totuşi suntem  încercaţi de secte ca  
să  fim destrămaţi sufleteşte şi, prin urmare, să  fim d es
fiinţaţi ca stat şi ca naţiune.

C uvintele m ele au mers la in im ă şi au pregătit un  
teren dela început favorabil izbânzii noastre. Am  dat, 
apoi, cuvântul elevului Giuvelic din clasa VlII-a, care 
şi-a  desvoltat conferinţa  sa, tratând despre istoria 
sectelor la noi în ţară.

D u p ă  ce a isprăvit, am anunţat celor de faţă că în-* 
cepem  convorbirile cu sectanţii. E m oţie  în întreaga sală  
şi strângerea rândurilor tinerilor misionari, cari, cu  
sf. Scriptură în mână, având în m ijloc pe profesorul 
lor de secto log ie , d. Em . H ogaş , aşteptau sem nalul de 
începere  a luptei.

Spectacolu l era .foarte mişcător. Iau conducerea  d is
cuţiilor, ca mai încercat în treburi de acestea, şi anunţ  
că v o m  vorbi despre d ou ă  învăţături din cele multe  
pe care le învaţă şi m ărturisesc sectanţii şi anum e : 
a) sf. Tradiţie şi b) Botezul copiilor. Am cerut sectan
ţilor să  ne aducă un text din sf. Scriptură, prin care să  
facă dovada că nu trebue să  primim şi să  credem în 
Tradiţie. T o t  aşa  şi pentru nebotezarea  copiilor.

T ex tu l cerut de n o i lim pede şi sigur, n ’a putut fi 
adus, ci num ai întortocheri şi depăşiri dela discuţie  
cari au dem ascat celor de faţă ignoranţa şi slaba pre
gătire chiar a în su ş  z isu lu i predicator. D e ceilalţi nu  
mai vorbim, căci unii nu  ştiau  nici carte, ceilalţi au  
refuzat să intr3 în vorbă, ca să  nu se  încurce mai rău.

m

întreaga sală  izbucnea în  urale ori-de-câte-ori se c 
tanţii erau înfundaţi. La urmă, cu  toate aceste rezultate  
funeste  pentru ei şi după patru ceasuri de m uncă în 
cordată, au rămas în aceiaş încăpăţânare, de care su n t  
călăuziţi, că ei înţeleg să  răm ână aşa  cum  se  află, 
adică în  rătăcire.

La discuţie au luat parte activă toţi şcolarii, Păr. Ştefan  
Cheorpec, d. prof. Em . H o g a ş  şi Păr. Protoiereu C on s-  
tantinescu .

Lupta era câştigată, inam icul înfrânt şi umilit, sp ec
tatorii mulţămiţi, însufleţiţi şi învioraţi. O brazdă adâncă  
a fost trasă în ogorul înţelenit din cauza nepăsării a 
păstorulu i ce nu  a depus mai multă râvnă în lucrarea

ogorulu i lui Hristos. S au  poate bătrâneţele sale şi lipsa  
pregătirii necesare ce se  cere în asem enea  timpuri au 
fost cauzele sporirii lucrului vrăjmaş, prin aruncarea  
neghinei în lanul de grâu? S e  prea poate şi asta. Noi 
atâta ştim, că adventiştii din Cuza-Vodă au casă  de ru
găciune, lucrează neîncetat ş i-ş i sporesc  num ărul ne
supăraţi de nim eni în mijlocul unei parohii cu 800 capi 
de familie, care este  păstorită de un singur preot bă
trân şi bolnav, dela care nu  se  mai poate cere mai mult.

A cest început de zdruncinare a lucrului vrăjmaş în  
ogoru l Bisericii noastre a venit la timp, dar trebuieşte  
continuat şi repetat pentru a nu da răgaz vrăjmaşului
să  se  întărească şi câştige puteri nouă .

Cu speranţa aceasta, am părăsit satul, mulţămiţi că  
am putut, pe deoparte să  procurăm  şcolarilor posibilitatea  
de a lucra şi pe acest teren cu  care se  vor în tâ ln i în  
viaţa lor de preoţi, iar pe de altă parte să  contribuim  
şi n o i cu ceva la opera de apărare a intereselor n o a 
stre pastorale în cruţarea sufletelor de molipsirea b o 
lilor sectare.

Pentru D um inică, 29 Mai, am ales altă parohie şi cu  
alt so i de sectanţi. N e-am  dus în satul Lascăr Catargiu, 
depărtare de 5 km. dela gara Şerbeşti, de pe linia Galaţi- 
T ecu c i,  în care se  află o m ică com unitate  de baptişti. 
In aceleaşi condiţii, am m ers cu un  num ăr de peste  
30 şcolari din cl. VII-a ş i  VUI-a, sub cond u cerea  Păr. 
Ştefan Cheorpec, d iacon Em . H ogaş , E c o n .  P. Savin ,  
m isionarul Eparhiei, şi a subsem natu lu i.

In frum oasa şi încăpătoarea biserică din sat, am slujit 
în sobor, scriitorul acestor rânduri, Păr. Ştef. Cheorpec, 
E co n . C. T ebeica , parohul local, şi d iaconul Em . H ogaş.

Ce păcat că lum ea nu um plea tainica biserică, în  
care se  oficia un  im punător serviciu, iar şcolarii cântau, 
în cor duioasele  răspunsuri ale sf. L e tu r g h ii!

Păr. M isionar se  d u se se  la casa  de rugăciune a pap- 
tiştilor, pentrucă să  fie de faţă la serviciul lor şi să  
le asculte predica. Era cea dintâi atingere cu sectanţii
în n o u a  sa  calitate.

La biserică, a predicat şcolarul Andronescu P .  din cl. 
VlII-a, având ca tem ă „lum ina adusă  omenirii de către 
creştinism", în legătură cu pericopa .evangelică  ce ne ra
portase tăm ăduirea orbului din naştere de către M ân
tuitorul. Isprăvite cu rânduială cele dela biserică, s ’a 
procedat după aceleaşi program, caşi la C uza-V odă,  
adică la şcoala  din sat, în faţa lumii adunate. S ’au pro. 
vocat discuţii, în urma cuvântului de deschidere rostit 
de păr. M isionar Ec. P. Savin  care, în cuvinte pe graiul 
poporului, a arătat dragostea  de neam  şi de lege  de  
care trebue să  fim însutleţiţi întotdeauna, dar mai ales  
în timpurile de faţă, când avem  mulţi duşm ani. Aici 
sectanţii erau mai b ine iniţiaţi în ale scripturii, luând  
parte, pe lângă şeful lor, şi alţi doi-trei adventişti, la 
care în să  şcolarii au parat orice lovitură cu m ultă pre-  
ciziune. Intr’un m om ent dat, au fost strânşi cu  uşa, în 
cât spiritul asistenţilor se  aprinsese şi cât pe ce să  de
natureze în conflicte v io lente.

Capetele c iom egelor  în cep eau  să  iasă  de sub  su m an e  
şi cojoace. N o i nu am îngăduit astfel de procedee şi



__________ _ ________ CRONICA BISERICEASCA __________  ___________

*

am arătat că „cu  duhul b lândeţe iu trebuie să  câştigăm  
pe cei pierduţi, căci aşa  ne  porunceşte  sf. Carte.

D upă o m uncă  de patru ore, în  care a eşit la iveală  
tot avântul şcolarilor şi pregătirea lor, am luat-o „per 
pedes ap osto loru m w, refuzând căruţele ce ni se  pu
se se  la îndem ână, de oarece aveam  tot timpul ca să  
prindem trenul de zece  seara, care să  ne ducă la Galaţi* 

Pe drum, în mijlocul şcolarilor, am făcut felurite reflexii 
asupra lucrului nostru  din z iua  aceia, mulţămiţi şi de 
data aceasta, că su c e su l  cel mai frum os a în cu n u n at  
strădania noastră.

Şcolarii, pe lângă  satisfacţia ce au avut-o, dar au prins 
şi un mare curaj, a v â n tâ n d -se  în luptă fără nicio sfială  
şi înfruntând cu vo in ic ie  loviturile adversarilor.

Cei cari au părăsit şcoa la  îş i vor aduce am inte cu  
m ult drag despre clipele m işcătoare şi înălţătoare prin 
care au trecut, atunci când, din inspiraţia directorului 
lor, Economul C. Todicescu, şi a tovarăşilor săi de  
conducere şi instruire, au fost duşi la locu l de pri
mejdie, unde se  urzeşte, de suflete preverse şi otrăvite, 
dârămarea scum pei noastre  credinţe străm oşeşti şi unde  
se  pune la cale destrămarea sufletelor plăpânde şi n e 
v inovate ale credincioşilor ce form ează Biserica nea
m ului ce trăieşte în R om ân ia  Mare...

Preotul C0RNEL1U GRUMAZESCU,
Profesor la Seminarul din Galaţi

Î N Ş T I I N Ţ A R E  
Facultatea Teologică din Chişinău în viitorul an şcolar

Cursurile anului viitor universitar, 1927— 1928, vor  
începe la 1  Noemvrie, cu studenţi clerici şi mireni, în  
anii: I, II şi III.

Doritorii de fi studenţi în  anul I, cât şi ceilalţi s tu 
denţi actuali, ca să  fie adm işi în num ărul studenţilor  
din anul respectiv, trebue să  ceară D ecanatului înscriere? 
adresând cerere timbrată cu  8 lei.

înscrierile se  fac num ai între 1 —5 Octomvrie. E le  
se  pot trimite prin p o ştă  sa u  aduce personal.

Doritorii de a intra în anul I ca studenţi sau  studente  
vor alătura la petiţie urm ătoarele  acte:

a) Actul de naştere şi b o tez ;  b) D ip lom a de a b so l
virea u n u i Sem inar T e o lo g ic ,  sau  bacaloriatul —  Secţia  
Clasică, sau  dela o şcoa lă  secundară, echivalentă cu  
acestea. A bsolvenţii de liceu, secţiile m odernă şi reală^ 
se  înscriu  provizoriu şi condiţional, de a depune la 
Stat, cuvenitul exam en  de diferenţă— Secţia c la s ic ă ; c) 
Recipisa unei percepţii financiare, din care 'să se  vadă  
că petiţionarul a depus, pe seam a Ministerului Instruc
ţiunii, su m a  de lei 30  drept taxă de înscriere în Facultate.

Notă.—  Pentru preoţi, din orice eparhie ar veni, nu
li se  cere, pentru a fi înscrişi, învoire can on ică  dela  
Chiriarh.

Studenţii actuali ai Facultăţii vor trimite num ai petiţia 
timbrată, arătând anul în  care urm ează a fi înscrişi. 
Studenţii dela celelalte Facultăţi sau  Academ ii T eo lo g ice  
din Ţară, doritori a -ş i con tin u a  studiile la C hişinău,  
vor anexa  la petiţie, pe lângă  actele de sub literele a. b. c-
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şi caetul despre studiile urmate şi rezultatele obţinute.
La prezentarea la cursuri, toţi studenţii vor depune  

o taxă de 4 00  (patru sute) lei p e n tr u : taxă generală  
de cămin, frecvenţă, cartea de student, dând pentru  
aceasta şi o fotografie, caetul de studii, bibliotecă, cau« 
ţiune s. a.

Examenele de toam nă, pentru ceice s ’au prezentat 
în  ses iu n ea  de Iunie (la obiectele anului I, cât şi la cele  
din anul II sau  sem ilicenţă, se  vor ţine între 5 şi 30 
Octomvrie a. c. Ordinea lor va fi anunţată la vreme. 
Studenţii cu  corijente, cât şi ceice nu s ’au înscris pentru  
exam en e în vară, sunt datori să  petiţioneze pe blanchete  
speciale dela Decanat, vărsând şi taxa de exam ene.  
Studenţii care s ’au înscris, pentru exam enele  din se 
s iunea  de vară, achitând şi taxele, dar n u  şi-au  dat  
toate exam enele  pentru cari s ’au înscris, nu  e nevoie  
să  mai dea petiţie, cea veche fiind valabilă. S tudenţii  
respinşi în v a tă  la u n u l din obiectele exam enulu i de  
sem ilicenţă su n t respinşi la toate acele obiecte şi deci 
să  se  prezinte în toam n ă din n ou  la exam en ul integral.

Burse. Facultatea va avea internat cu  aproape 200  
de locuri. Internatul oferă: patul cu saltea, locu inţă ,  
m asă, spălat şi bae; rufăria de pat se  aduce de s tu 
denţi. Din aceste 200 locuri, rl 20 fiind burse, ele se  
vor ocupa prin exam en special, care se  va ţinea între
15— 30 Octomvrie. Orice student, cleric sa u  mirean, 
care a făcut cerere de înscriere ca student la această  
facultate şi i s ’a aprobat, poate concura  la bursă.

Pentru a fi înscris la bursă, candidatul va trimite 
D ecanatului, până la 10 Octomvrie'. a) petiţie timbrată;
b) certificat de starea materială, eliberat de percepţia  
respectivă; c) certificat de bună purtare, (dacă-i mi
rean), eliberat de parohul respectiv. C oncursu l se  va  
ţinea în faţa com isiu n ii de profesori, din materiile:

Pentru noii studenţi, înscrişi în anul I: Dog
matica şi ist. Bisericii Universale, oral; iar la Greacă 
şi Franceză, traducere în scris.

Pentru studenţii înscrişi în anul I I : Introducerea 
în Noul Test.; Ebraica şi ist. Bisericii vechi; toate  
num ai oral.

Pentru studenţii înscrişi în anul III: Exegeza 
NouluiTest. (cu greaca), Ebraicei şi Ist. Bisericii Române; 
toate num ai oral.

Afară de bursieri, se  vor primi şi studenţi interni, 
solvenţi. T a x a  anuală  va fi de 10.000 (zece mii lei) care 
se  va achita astfel: 4000  la intrarea în internat; 4 0 0 0  
la 8 Ianuarie şi, restul de 2000 lei la 22 Aprilie 1928.

Decanatul

Scurtă DARE-DE-SEAMĂ DESPRE mersul 
întâiului an universitar la FACULTATEA

TEOLOGICĂ DIN CHIŞINĂU.
Facultatea T e o lo g ic ă  din Chişinău, această  primă in 

stituţie de înaltă cultură bisericească şi naţională în  
această lăture a ţării, ş i-a  desch is larg porţile, pentru  
toţii fii neam ulu i nostru, în ziua de 9 Noemvrie 1926, 
când d. Profesor Dr. T e o d o r  Popescu, a dezvoltat, în
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faţa studenţilor şi a unui num eros public, lecţia inaugurală  
cu subiectu l „Istoria creştinism ului ca istoria culturii4* •

Pentru a se  vedea necesitatea la care a răspuns  
crearea Facultăţii T e o lo g ic e  în C hişinău, vom  arăta că, 
pe tabloul de înscrieri, figurează, în anul I: studenţi 
înscrişi regulat 138, p lu s  77 auditori, cari urm ează să-şi  
pună în regulă actele, ca să  poată  conta  în rândul 
celor înscrişi regulat; anul II, 350  cereri de înscrieri, 
deci un  total de 565  de cereri de înscriere făcute de 
mireni, clerici şi femei. N otăm  că, între cererile de în 
scriere în anul I, figurează, cereri de avocaţi, medici, 
agronom i, militari activi, comercialişti etc., ceiace do
vedeşte  in te r e s u l . ce Facultatea a "deşteptat în toate  
straturile sociale, precum şi faptul că studenţii s ’au  
adunat din toate laturile Ţării, astfel că se  văd la un  
loc, ardelenii cu dobrogenii, bănăţenii cu bucovinenii, 
oltenii cu  basarabenii etc.

Frecvenţa studenţilor a fost, mai mult sau  mai puţin, 
regulată, ţinând seam ă de ocupaţia  şi necesităţile fie
căruia. T o tu ş i  frecvenţa a fost mulţămitoare, datorită 
înlesnirii ce Facultatea a făcut, dând posibilitatea stu 
denţilor veniţi din afară ca, pentru mica su m ă de 40  
lei pe zi, să  poată beneficia de adăpost în cămin, lu 
minat, încălzit şi masă. Pe lângă  aceasta, Facultatea a. 
funcţionat cu  un internat de 120 burse, date de Stat, 
Eparhie, I. P. S. A rhiepiscop Gurie şi alte instituţii.

Bursele acestea  s ’au împărţit studenţilor de către 
Decanat, care, la distribuirea lor, a ţinut seam ă de 
starea materială a fiecărui student în parte.
; D eşi fără o tradiţie universitară, studenţim ea din Chi

şinău, în  afară de ocupaţiunile pur didactice, a dat o 
seam ă de serbări cu caracter cultural, foarte reuşite şi, 
organ izându-se  în echipe de propagandă, a ţinut şezători 
cu caracter religios şi moral, în feluritele caractere 
m ărginaşe ale oraşului şi prin satele  din împrejurimi, 
stârnind interesul norodulu i şi dobândind frum oase  
rezultate morale.

Cursurile Facultăţii s ’au su sp en d at în ziua de 31 Mai, 
iar la 6 Iunie, s ’au început exam en ele  de fine de an 
şi sem ilicenţă. Iată, pe materii, rezultatul acestor morale.

A n u l  I. Istoria bisericii vechi. înscrişi 66, prezentaţi 
57 şi toţi reuşiţi. Introducerea în Noul Testament. în 
scrişi 72, prezentaţi 63  şi toţi reuşiţi. Arheologia Evreilor. 
înscrişi 69, prezentaţi 66 şi toţi reuşiţi. Limba Ebraică. 
înscrişi 73, prezentaţi 69, dintre cari 4  căzuţi şi 65  
reuşiţi. Ermineutica. înscrişi 72, prezentaţi 68 şi toţi 
reuşiţi. Patrologia. înscrişi 71, prezentaţi 64, dintre cari
8 respinşi şi 56  reuşiţi. Istoria Artei Creştine. înscrişi 
70  prezentaţi, 47 , dintre cari 6 respinşi şi 41 reuşiţi.

A n u l  II. E x a m e n e  a n u a l e .  Literatura religioasă 
modernă. înscrişi 75, prezentaţi 53 şi toţi reuşiţi. Filozofia. 
înscrişi 56, prezentaţi 22 şi toţi admişi. Istoria litera
turii române. înscrişi 78 de studenţi, prezentaţi 47 şi 
toţi reuşiţi.

E x a m e n u l  d e  S e m i - L i c e n ţ ă ,  a n u l  II.

La acest exam en, studenţii au trebuit să  răspundă  
din materiile: Exegeza Noului Testament, Limba Ebraică,

Istoria Bisericii Române şi Introducerea în Vechiul 
Testament. S ’au înscris 125 de studenţi şi s ’au prezentat 
105, dintre cari 2 au căzut, iar 103 au reuşit.

A ceasta  este pe scurt activitatea primului an al F a
cultăţii T eo lo g ice  din C hişinău, care, bazată pe rezul
tatele m odeste , dar sigure, aşteaptă cu încredere viitorul, 
care să-i justifice cu prisosinţă  rostul ce are de împlinit 
în această  lăture a scu m p ei noastre Românii.

C. T.

CURSURI DE VARĂ PENTRU PREOŢI
In vara aceasta, au fost în tocm ite mai m ulte cursuri 

de vară pentru preoţi. D acă  cele ale Solidarităţii dela
m

M ănăstirea Neam ţului au fost plănuite a ti ţinute pentru  
toată lum ea, acestea au fost p u se  la cale num ai pentru  
preoţi. E le  s ’au ţinut, u n ele  la începutu l lui August^ 
altele mai spre sfârşitul lui.

I.

Cele dintâi s ’au ţinut în eparhia H otinului, în oraşul  
Bălţi, unde se  află reşedinţa ep iscopiei, dela 1-5 A u gu st  
c. A u  fost p u se  la cale de Prea Sf. Sa  E piscopul Vi-' 
sarion al H otinului, cu  n u m ele  de cursuri m isionare. 
S o co te a la  lor era ca să  se  dea preoţilor materiale pentru  
lupta cu  sectanţii. Pentru aceasta, au fost poftiţi mai 
mulţi preoţi şi profesori din afară de eparhie, pentru  
a veni să  ţie astfel de cursuri. A ceştia  erau: Părinţii 
Arhimandrit Scriban din Bucureşti; Dr. Vasile Gheor- 
ghiu din Cernăuţi, profesor la facultatea de teo log ie  de 
aco lo ; Păr. Gr. Pişculescu şi d. C. Tomescu, am ândoi  
profesori la facultatea de teo lo g ie  din Chişinău, ş i Păr. 
E con . Ioan Ţincoca, paroh şi profesor în  Iaşi. N ’au 
venit în să  toţi cei poftiţi, ci num ai Păr. Arhim. Scriban, 
Dr. V asile  G heorghiu şi Păr. Ioan Ţ in coca .

Cursurile s ’a ţinut în u n a  din încăperile Şcoalei
«

N orm ale din Bălţi, unde director este un fost sem in a
rist dela Sem inariul Central din Bucureşti, d. Cazacu, 
care ş i-a  dat toate silinţele ca oaspeţii să  fie bine pri
miţi, în  localul cu care a avut mult de furcă pentru  
a-1 p u n e în stare să  funcţioneze ca şcoală , fiindcă'sub  
Ruşi fu sese  local de depozit pentru rachiuri.

D eschiderea cursurilor s ’a făcut în ziua de Luni, 1 
A u g u st  c., printr’un tedeum  slujit de protoiereul Băl
ţilor, cu un preot şi un  diacon, după care Prea Sf. Sa  
E p iscop u l Visarion a ţinut o cuvântare de b u n ă  în ce 
pere, b inecuvântând lucrările cure aveau să  urm eze. Apoi 
a vorbit Păr. Arhimandri* Scriban, într’o cuvântare mai 
lungă , arătând pozifiunea noastră faţă de sectanţi şi 
chipul de a lucra îm potriva lor. A poi a vorbit Păr. Gheor
ghiu , tâlcuind bucăţi din A pocalipsă , de care se  fo lo 
se sc  sectanţii şi răsturnând învăţăturile lor. A urmat la 
guvânt Păr. Ţ incoca, spunând  câteva cuvinte de în ce 
pere şi citind apoi o bucată din scrierile Părintelui Dr.
Gr. Cristescu din Sibiiu.

A şa  au urmat şi celelalte zile. Marţi a început Păr. 
G heorghiu, tratând chestiunea  împărăţiei de o mie de

A

ani (hiliasmul,) de care se  vorbeşte  în A pocalipsă, adu
când puncte de vedere n o u ă  şi în sem nate  în această  
chestiune, spunând că nu e bună traducerea care spune
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„o  împărăţie de o mie de a n i ' ,  ci aco lo  e vorb a  de
ceva  m ult mai larg. A cel „o m ie de ani" trebuie tradus  
cu  „m ii de a n i“.

Pâr. Arhim. Scriban a vorbit despre baptişti, arătând  
că nu este un so i  de baptişti, ci foarte m ulte soiuri şi, 
din pricina aceasta, nu  au nicio  unitate în  ei înşişi.

D e a sem en ea  a vorbit Păr. Ţ in coca , din experienţa sa  
pastorală, iar seara a citit bucăţi pastorale.

A treia zi, a vorbit Păr. G heorghiu  despre botez, faţă 
cu pretenţiunile u n or  sectanţi că copiii n u  trebuiesc  
botezaţi. Păr. Ţ in coca  a citit u n  referat al să u  despre  
secte, care urm eazăsă  fie tipărit în această  revistă. A  
urmat Păr. Arhim. Scriban cu adaosuri privitor la ch e 
stiu n ea  botezului copiilor, arătând date de arheo log ie ,  
după inscripţiuni, că, în cea mai adâncă vechim e, cre
ştinii îşi b otezau  copiii. A poi a vorbit despre ierarhie.

T oate  aceste conferenţe n ’au mers num ai aşa, în  
stare pasivă, ci ascultătorii, care erau peste 50  de preoţi, 
puneau  fel de fel de întrebări, îşi arătau nedumeriri ş i  
cereau lămuriri. N u  erau preoţi care întâia oară acum  
auzeau  de aceste lucruri, ci erau pătrunşi de ele ş i  
num ai vo iau  să  aibă şi mai m ulte am ănunte şi d o c u 
mentări. S e  vedea că fu seseră  frământaţi mult de sec 
tanţi şi trebuiseră să  se  lupte cu ei.

In seara zilei a doua, Marţi, la 2 A ugust, am a scu l
tat şi o expunere a unuia  din ei, Păr. Scvoznicov, tânăr 
preot, m isionarul eparhiei şi student la teo log ia  din 
Cernăuţi. Sf. S a  a citit un  referat despre secte, lucrat 
la Cernăuţi, şi în care, după consideraţiuni generale  
despre secte, urmărea să  arăte starea sectelor în  Ba
sarabia şi mai cu  seam ă  în  eparhia H otinului. Păr. 
m isionar S co zn ico v  e rus. Părintele Arhim. Scriban  
însă , lu înd cuvântul îndată după citirea referatului, a 
lăudat buna vorbire rom ân ească  a Părintelui vorbitor, 
care nu se  putea cu n o a şte  că e străin decât num ai după  
accentul să u  deoseb it  în vorbă; iar apoi a mai adus  
alte lămuriri în legătură cu  chestiunea .

In de obşte, cursurile acestea  s ’au petrecut într’o 
atm osferă de mare v o io ş ie  şi frăţie.

O m asă  frăţească gustată  în ziua a treia, în frunte  
cu E p isco p u l Visarion, şi la care a luat parte şi pre
fectul judeţului, a fost prilej, prin cuvântările rostite, 
pentru a se  arăta simţirea acestei frăţii.

N u  se  poate ca aceste  cursuri să  nu  fi lăsat urm e  
vii în  suflete, prin apropierea inimilor, la care au c o n 
tribuit mult, pe lângă protoiereul Bălţilor, şi Păr Arhim. 
Melchisedec şi Păr. Madan, referent cultural.

II.

Alte cursuri au fost cele, de o mare noutate în ţara 
noastră, pe care le-a  orânduit Sf. A rhiepiscopie a B u 
cureştilor pentru prezidenţii cercurilor pastorale. A cestea  
nu au fost cursuri propriu zise, ci o săptăm ână de 
zile petrecută în meditaţie şi rugăciune, presărată cu  
tâlcuiri p ioase  din Sf. Scriptură. E le  au fost plănuite  
pentru a trezi mai m ult viaţa lăuntrică, a face sufletele  
să  se  su ie  pe scările înalte ale împărtăşirii vii cu D u m 
nezeu, a se  încălzi pentru măreţia vieţii tainice, în care  
guşti pătim aş simţiri ca ale sfinţilor şi ,te faci mai 
strunit apoi a turna, din adâncul unui suflet înviorat, 
în inimile fraţilor tăi, în m ijlocul cărora vei avea de 
lucrat.

Prezidenţii cercurilor pastorale din întreaga eparhie  
a Mitropoliei au  fost împărţiţi în trei tabere şi trimeşi 
în trei localităţi deosebite: U n a  la M ânăstirea Căldă- 
ruşuni, cu  preoţii din M uscel şi Prahova, su b  prezi
denţa Părinţilor Dr. Marin lonescu şi I. Comana, 
am ândoi din Bucureşti; alta cu preoţii din V laşca  şi 
T eleorm an, la M ânăstirea Cheia din Prahova, sub pre
zidenţa Părinţilor Manea Popescu, referentul cultural al 
eparhiei, şi Păr. Petre Chiricuţă; iar a treia la Predeah 
cu  preoţii din D âm boviţa  şi Bucureşti, sub  cârmuirea  
Părintelui Arhimandrit Scriban şi a Părintelui Toma 
Chiricuţă.

A ceastă  săptăm ână a durat dela 17 la 24 A u g u st  şi 
a fost cât s e  poate  de bine gustată  de toţi preoţii, deşi
îi lua pe timp de o săptăm ana dela treburile lor. N i
m enea  în să  n u  s ’a plâns, ci s ’au declarat fericiţi. La ca
pătul săptămânii, s ’au spovedit şi împărtăşit, ducând cu  
dânşii cele mai frum oase simţiri din această săptăm ână  
de petrecere frăţească în meditaţie şi rugăciune.

Prea Sf. Arhiereu Titu, vicar al arhiepiscopiei, a venit  
la fiecare din aceste 2 tabere, câte 2 zile, pentru a
ved ea  cum  se  lucrează. A  fost mai intai la Cheia, apoi
la Predeal şi de aco lo  la Căldăruşani.

Lucrarea aceasta  a fost prea frum oasă. N oi num ai
cât pom enim  de ea aici, pentru a ven i cu am ănunte
mai multe în  nr. viitor.

C ine a p lănuit-o  în să  merită felicitat de pe acum, ca  
pentru o lucrare după care un ii din noi au  dorit de  
multă vreme. Odată începută, ea n u  mai trebuieşte  
lăsată.

Arhim. SCRIBAN

Vechea Evanghelie trebuie tradusă din nou în folosul rătăciţilor. Pentrucă Iisus să fie 
mereu viu în viaţa oamenilor şi să fie veşnic de faţă, e de trebuinţă să-l înviezi din timp în timp, 
nu ca să-l zugrăveşti după mode şi pornirea zilei, ci ca să înfăţişezi prin cuvinte nouă şi prin 
apropieri cu vremea de faţă, adevărul său veşnic şi istoria lui neclintită.

GIOVANNI PA P IN I
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VIITORUL PRIMAT AL UNGARIEI
O te legram ă din B u d a p esta  a agen d ei Ceps ad u ce  

urm ătoarea  ş t ire  d esp re  ce ice  v a  fi v iitoru l prim at al 
U ngariei: N u  su n t d ecâ t  două săp tăm ân i de când, în 
ca tacom b ele  catedralei dela  E s te r g o m  din Ungaria, a 
fo s t  z id it  m orm ântul p e s te  răp osatu l cardinal C sernoch ,
fo s tu l  prim at al U n g a r ie i ')•

M area în sem n ă ta te  pe  care a c e a s tă  s lu jbă re lig io a să  
o are în v iaţa  politică  m aghiară, s i le ş t e  cercurile co m 
p e te n te  să  s e  o cu p e  cu c h e s t iu n e a  nouăi ocupări a 
scau n u lu i de arh iep iscop , în fo s tu l  oraş de încoronare  
al d om nitorilor  maghiari.

N u  e s t e  nici o taină că, în a c e a s tă  privinţă, s ’au  
ş i  în cep u t  tra ta tive le  între V atican  ş i  guvern u l ungar. 
Ba ceva  mai m ult, nu e o ta ină că, îm p otr iva  tu 
turor presupunerilor , ce le  d ou ă  părţi nu s e  p o t  în 
ţe leg e  asu p ra  p ersoan ei n ou lu i prim at.

G u v ern u l ungar ar v o i  să  vad ă  p e  scau n u l arh ie
p isc o p a l  din E sz te rg o m  pe ep iscopu l, Julius G la ttfe ld er2) 
pe când V aticanul ş i - a  a les  încă  în tim pul vieţii lui 
C sern o ch , ca urm aş al acestu ia , pe  călugărul bened ictin  
Justin ian  G eo rg  S ered y , care tră ieşte  de mai mulţi 
ani la Roma.

D e o se b ir e a  de  păreri a su rp r in s  la în cep u t am bele  
părţi d eo p o tr iv ă , de o a rece  fiecare a ş te p ta  ca cealaltă  
să  ced eze . Când în să  s ’a v ă zu t că lucrurile nu iau a cea stă  
cale, a în c e p u t  să  se  v o r b e a sc ă  d esp re  un co m 
p rom is , al cărui ob iec t  a v ea  s ă  fie actualu l m inistru  
al a s is te n ţe i  socia le , dr. J o se f  V a ss ,  care e s te  to to d a tă  
loco ţiitoru l prezidentu lu i d e  consiliu, co n te le  B eth len .

A cum  s e  pare că tra ta t iv e le  au luat o în torsă tu ră  
defin itivă  ş i  că în ţe legerea  în tre  guvernul ungar şi 
V atica n  s e  v a  încheia z i le le  a ces tea .

M inistrul de  ex tern e  V a lk o  a con fer it  z ile le  a ce s tea  
m ult timp cu nunţiul papal la B u d a p esta , C esare Or-  
s e n ig o ,  ş i ,  din cercuri bine in form ate, s e  află că a cea s tă  
co n v o rb ire  a a tin s  tocm ai c h e s t iu n ea  ocupării s c a u 
nului de la  E sz terg o m .

In ce p r iv e ş te  p erso a n a  nou lu i primat, guvernu l  
m aghiar ar îndeplin i dorinţa  V aticanului, aprobând  
num irea bened ictinu lu i S ered y . C om pensaţiile  ce le  
v a  prim i în sch im b, v o r  p u te a  fi aflate mai târziu.

D e  a ltfe l  şo v ă irea  guvernulu i u n gu resc  nu trebuie  luată  
atâ t de trag ic  şi s e  p o a te  e x p lic a  ca o s im plă  ma
nevră  cu d ed esu p t  p o lit ic ,  lucru care rezu ltă  din faptu l  
urm ător: noul a rh iep isco p , ca şi îna in taşu l său , e 
originar din ţinuturile s lo v a ce .  El s ’a n ă sc u t  în tr’o 
mică com ună a jupanatu lu i B ratis lava .

D e  aceia  nu e l ip s ită  de  îndreptăţire  părerea că  
p erso a n e le  şl cercurile cari s e  in teresează  mai m ult  
de num irea lui, sp eră  că p ersoan a  sa  va fi un fel de  
leg ă tu ră  în tre  e lem en te le  s lo v a c e  şi B iserica  m aghiară

1. Morf la 25 Iulie a. c.
2. Fost la noi în Banat. — Nota A. S,

ş i  num irea sa  ar fi un fel de s im b ol al unităţii regi
unilor d iocesee i, care, d u p ă  despărţirea de  fap t, cerc  
şi despărţirea  de drept.

Intr’o a s t fe l  de situaţiune, cu greu se  p o a te  crede  
în s inceritatea  acţiunilor gu vern u lu i maghiar.

Prim atul d esem n at e încă  un om  re la tiv  tânăr, căci 
s ’a n ă scu t  în anul 1884.

La 1901, a intrat în ordinul b en ed ictin ilor  şi a d ep u s  
jurăm ântul so lem n . D em nita tea  de  p reo t a d o b â n d it -o  
în anul 1908. C urând d u p ă  aceea, a fo s t  ch em at la 
Rom a.

A c o lo  tră ieşte  de  mai bine de zece  ani, ocupând  
funcţia  de d irector al -gimnaziului roman San A n se lm o.

P e  lângă a cea s ta ,  e a ta ş a t  la am basada  maghiară  
p e  lângă V atican, ca s fe tn ic  în ch estiu n i re l ig io a se .

In sfârşit ,  e m em bru în „ C o m iss io n e  p on tif ica le" , 
înfiinţată de  P ap ă  pentru  s tu d iă rea  şi lăm urirea g r e ş e 
lilor  s trecu ra te  în B ib lie .

Sorţii a c e s tu i  că lugăr su n t  a s t fe l  mari ş i  anum ite  
cercuri încearcă  să -i n e te z e a sc ă  calea , accen tu ân d  
lărgim ea su fle tească  şi în a ltu l să u  sim ţ pentru  pacea  
cu ltura lă .

A . 8 .

Representantul Bisericii Bulgare la confe- 
renţele interconfesionale. D u p ă  hotărârea S fân tu lu i  
S in od  al Bisericii B u lgare  ş i  cu consim ţim ântu l g u 
vernulu i, I. P. S. Ştefan, M itrop o litu l Sofiei, a fo§t  
a les  să  reprezin te  B iserica  B ulgară  la ce le  trei confe-  
renţe, care urmau să  s e  ţină în cursul a c e s te i  veri în 
Europa ap u sean ă . I. P. S . Sa  a p lecat la 15 Iulie ca să  
ia parte  la conferin ţa  din Londra ş i  W in c h e s te r  (Anglia), 
unde are a s e  trata d esp re  „creştin ism ul practic**. 
A p oi v a  trece în G erm ania, la conferinţa ce  are a se  
ţine asupra creştin ism u lu i,  care lu p tă  p en tru  înfrăţire  
ş i  p ace  prin Biserică. D u p ă  aceea  va  m erge Ia însem nata  
conferinţă din L au san n e  (E lveţia), la care v o r  a s is ta  
şi P rofesor ii d e la  F a cu lta tea  de  T e o lo g ie  din S ofia :  
P ro to p resv iteru l Dr. St. Ţancov şi d. N.N. Glubocovschi 
ş i  unde se  v a  tra ta  ch est iu n ea  unirii b iser ic ilor . I. P.
S. Sa  a tipărit, în lim ba en g leză , o ex p u n ere  o tem eiu 
rilor o r to d o x e ,  care tr eb u e sc  luate  în seam ă  la în făptu i
rea unirii. E x p u n erea  a c e a s ta  p oartă  t i t l u l : «Funda
m ental cond ition  for th e  unification of th e  christian  
churches, by  th e  m ost reveren d  arch b ish op  of  
Sofia Ş tefan» , ş i  are urm ătorul cuprins: 1. «Jesus  
C h rist;  2. S a lv a t io n ;  3. H um an and D iv in e  L a w ;  4. 
T he H ierarchy: 5. T h e  S a cra m en ts;  6. O rd ination ; 7. 
B a p tism ; 8  Confirm ation by  an o in tin g  w ith  O ii;  9. 
T h e  E u c h a r is t ; 10. M arr iage;  11. R ep en ta n ce ;  12. 
H ealind th ro u g h  A n o in t in g ;  13. T he S acram en ts  as  
M ean s of S a lva tion ; 14. E cc le s ia s t ica l  L eg is la tion  and  
church  G o v e r n m e n t ; 15. C o n d it io n s  for the Spiritual  
U nification of C hristian ily; 16. A b ou t Cam paign w ith  
th e N o n o r t h o d o x  C h u rch es  aga in st th e  D echristian islng
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o f  our C iv ilisa tion» . I. P. S. Sa  a fo s t  on orat cu a se - CE SE INTAMPLÂ IN BISERICA RUSEASCĂ?
m enea m isiune în sem n ată  nu pentru  întâia oară. în z e 
s tr a t  cu eru d ita  şi ta c tu l treb u itor , dânsu l a îndeplin it  
cu  vrednicie şi alte m isiuni şi a câ şt ig a t  nu putini prie
teni p op oru lu i Bulgar.

In ziua plecării, I. P. S. S a  a să v â r ş it  o liturghie  
de bun răm as §i un tedeum , cu care prilej a h iro ton is it  
diacon  p e  V asilie  P. A n g h e lo v ,  funcţionar în adm ini
stra ţia  b iser icească , ş i  a rid icat la rangul de econ om  
pe p roto iereu l M. B răngev  d in  Sofia, iar la s fâ rş it  a 
ţinut o  a leasă  cu vân tare  d esp re  sco p u l p lecării sa le .

Din Naroden Strajă, Nr. 11, din 15 Iulie 1927.

1. Biserică tihoniană. înainte  de  m oartea  sa ,

Sfântul Munte al Atonului. In rev is ta  „Mir" din  
S ofia , 8  Iulie a. c. fa sc icu la  8097 , citim urm ătoarele  
inform aţiuni im portante  a su p ra  viitoarei organizaţiuni  
a sf .  M u n t e :

M in is teru l de E x tern e  al G reciei a în to cm it ,  nu de  
m ult, d o u ă  p roe ic te  de lege , care regu lează  raporturile  
dintre guvern u l g r ec e sc  ş i  rep u b lica  teocratică  sau  
m o n a st irea scă  a sf. M unte. In pro iecte  se  înşiră şi s e  
în tă resc  drepturile  ş i  p r iv ileg iile  d e o se b ite  a le  admi
n istraţie i repub lice i m o n a stireşt i .  D u p ă  acele  p ro iec te  
d e  leg e , s f .  M u n te  al A to n u lu i va alcătu i o parte  a 
s ta tu lu i  g r e ce sc  au ton om ă din p u n ct de  vedere  admi
n is tra t iv .  D e  acum, p artea  d u h o v n ic e a sc ă  a sf. M u n te  
s e  p u n e su b  au tor ita tea  su p rem ă a Patriarhiei ecum enice  
de C o n sta n t in o p o l .  F iecare  din ceice s e  retrag  din 
lum e în sf. M u n te  treb u e  să  d o b â n d ea scă  su p u şe n ia  
greacă, fără de care fo rm a lita te  nu se  p o t  primi a co lo  
m ici p os lu şn ic i,  nici m onahi.

Sf. M u n te  se  v a  cârm ui d e  ce le  2 0  m onastir i, în tre  
care  e îm părţită  în treaga  p en in su lă  aton iană şi dela  
care nu p o a te  fi luată. Înstrăinarea şi sch im b u l de  
ter itor ii  p e  care-1 au m o n a st ir i le  în prezent e a b so lu t  
in terzisă . S e  in terz ice  de a sem en ea  de a s e  a şeza  în 
ace le  locuri cei d e ,  a ltă  cred inţă  şi sh ism atic ii . E x 
punerea  am ănunţită  a regu lilor  sf. M u n te  şi a norm elor  
d e  p ă z it  s e  v o r  cuprinde în regu lam en tu l sf. M u n te ,  
a lcă tu it  şi v o ta t  în adunarea rep rezen tan ţilor  celor 2 0  
de m on astir i ,  cu con cu rsu l rep rezen tan tu lu i s ta tu lu i ,  ş i
a p o i în tărit  de  Patriarhia ecum enică  ş i  de parlam entul  
g r e c e sc .

Patriarhia ecum enică  are d rep tu l la su p ra v eg h erea  
su p rem ă a aplicării can oan elor  şi păzirea credinţei,  
iar su p ra v eg h erea  ad m in istra tivă  o  e x e r c ită  s ta tu l ,  
care  are unică însărcinare de  a păzi ord inea şi s ig u 
ranţa. A c e a s tă  p u tere  s ta tu l  o  e x e r c ită  prin tr’un c o 
m isar sa u  g u v ern a to r  grec  c iv il,  al cărui rang ş i  
atributiun i s e  vor  stabili prin leg e .

C om isaru l g rec  e s t e  p u s  su b  ordinele M inisterulu i

de Interne. El are su b  ord in ele  sa le  un d etaşam en t  
de jan d arm i ş i  p erso n a lu l adm in istrativ .

Tradus de Episcopul NICODEM,
fost Arhiepiscop al Basarabiei

Din Ţărcoven Vestnic,
Nr. 28 din 16 Iulie 1927.

care a fo s t  la 7 A p rilie  1925, Patriarhul T ihon  rân-  
d U iseca  ad m in istrator  al patriarhatu lu i pe m itrop o iitu l  
Petru Krutiţki. A c e a s tă  a legere  n’a fo s t  pe  p lacu l unei  
mari părţi a c leru lu i ş i  a cred incioşilor , d e  oarece  
a ce s t  vechi funcţionar laic al S fâ n tu lu i S inod  era d is
preţuit, p en tru că  in trase  iârz iu  în rândurile clerului,  
adică abia în 1917.

T o tu ş ,  el o  p u tu t  co n d u ce  B iser ica , fără prea  
m u lte  greu tăţi,  până la s fâ rş itu l  anulu i 1925. P r o v o 
cările ziarelor s o v ie t ic e  şi în specia l a le  g a ze te i  Izvestia 
din M o sc o v a ,  i-a u  creat o  s ituaţie  foarte  şubredă.  
E piscopii duşm ani ai m itrop o litu lu i P etru , hotărâţi să  
nu mai facă parte  din B iserica co n d u să  de a c e s t  prelat,  
după ce în zadar îi ceru se  o exp licaţie , pentrucă  să  
pună capăt acuzărilor ce i s e  aduceau  c’ar fl în u n el
tire cu contra-revoluţionarii,  —  au sfârş it ,  în ziua de  
22 D ecem brie  1925 , prin a legerea  unul înalt C on siliu  
b iser icesc  provizor , care să  conducă  B iserica , în lipsa  
adm in istratoru lu i, p e  care a u to r ită ţ i le  s o v ie t ic e  a v ea u  
să - l  închidă, ş i  în a ş te p ta r e a  convocării unui s inod  
naţional, care trebu ia  să  aibă lo c  cel mai târziu  la 
s fâ rş itu l  verii 1926.

D ar M itrop o litu l P etru  a rânduit un locţiitor în p e r 
so a n a  m itropolitu lu i de  N ijn i-N o v o g r o d  anum e Serghie  
S tarogrod sk i. A utorităţile  c iv ile  însă, l-a u  oprit  s ă - ş i  
p ă ră sea scă  rezidenta  ep iscop a lă . EI s e  co n s id era  cap  
prov izor  al B iser ic ii  şi deci ex co m u n ică  în a ltu l C onsiliu  
b iser ice sc  care a v ea  pretenţia  s a  co n d u că  B iserica .

La 1 Februarie 1926, a rh iep isco p u l G rigor ie  din  
E caterinburg , p rez id en tu l a ces tu i  C onsiliu , ş i  e p is c o p u l  
B o r is  din M oja isk , membri ai Adunării, s ’au d u s  să  
v iz iteze  pe m itrop o litu l P etru  în în ch isoarea  sa. Ei au  
d ob ân d it  un d ocu m en t care avea  să  le în tărească  p u 
terea. A dm inistratoru l patr iarhatu lu i s e  p lângea, întâi, 
de neîn ţe legerile  cari s fâ ş ie  B iser ica , p e  urmă, văzând  
că şed erea  la M o s c o v a  a m itropolitu lu i S ergh ie  de  
N ijn i-N o v g o r o d  era oprită , el era de părere ca 
adm in istratoru l patriarhal să  fie în locu it p r in tr’o c o -  
m isiu n e  form ată  din trei m em bri: m itropoliţii  N ic o la e  
al V ladim irului, D im itr ie  al T o m sk u lu i ş i  arh iep iscop u l  
G rig o red e  E caterinburg, cărora el le r e c u n o şte a  d rep tu l  
s ă  ad aoge  ş i  alţi prelaţi. M itro p o litu l  Sergh ie  de N ijni-  
N o v g o r o d  a refuzat să  recu n o a scă  a c e a s tă  hotărâre,  
spunând  că n ’ar fi p rezen tân d  d e s tu le  m ărturii de  
ad evăr  şi că m itrop o litu l P etru  nu fu s e s e  d e s lu ş it  
d e s tu l  de  bine asupra stăr ii  r e l ig io a se  din Rusia. El 
ad aogă  că nu e s t e  de  părere ca un consiliu  să - l  ur
m eze  în s ta rea  de  faţă a lucrurilor. Şi ca urmare, 
m itro p o litu l  Sergh ie  refuză să  renunţe ia funcţiunea de  
adm inistrator  su p lea n t  al patriarhatului şi ceru C o n 
siliu lu i înalt b iser icesc  să  s e  d izo lve .

C onsiliu l nu ră sp u n se , în să  căuta  o  co t itu ră  ca s ă - ş i  
s c o a tă  d rep tatea . D o b â n d e ş te  îngăduinţa dela a u to r i
tăţile so v ie t ic e ,  ca să  v ină  la M o sc o v a  m itrop o litu l

A g a ta n g h e l de Iaroslav, care s e  bucura de o  mare
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consideraţie . A ces tu i  prelat i s e  oferi prezidenţa înal
tu lui C onsiliu  b ise r ic e sc  şi t it lu l  de  adm inistrator al 
patriarhatulu i.

în şe la t  sau  com plice , A g a ta n g h e l primi, sp u n ân d  că  
el p roced a  astfe l ,  de  oarece  a d ev ă ra tu l adm inistrator,  
P etru , era p e s te  putin ţă  ca să -ş i  în d ep lin ească  func
ţiunea. In a c e s t  tim p, el s e  sch im bă cu d esă v â rş ire  
şi, în luna S ep tem b re , r e c u n o sc u  p e  m itropolitu l S erg h ie  
al N ijn i-N o v g o ro d u lu i ca s in gu ru l în locu itor  în d rep 
tăţit al m itrop olitu lu i P etru . A c e s t  fapt a a v u t  un  
m are răsu n et printre cred in c ioşii  B iser ic ii  tihoniene  
şi v a za  îna ltu lu i C onsiliu  B ise r ic e sc  a s c ă z u t  foarte  
m u lt. T o tu ş i  n’a fo s t  d ezarm at şi pentru  m ultă  vrem e  
unirea pare să  fie com prom isă . S erg h ie  a fo s t  înch is  
de curând de către  au tor ită ţ ile  sov ie t ice , ceea ce  făcu  
s ă  sp o rea scă  d ezord in ea  treburilor  b iser iceşt i  d inR usia .

2. Neînţelegeri în ierarhia din pribegie. S ’ar 
părea  că prelaţii, cari co n d u c  p e  num eroşii ruşi re 
fugiaţi în d iferite le  ţări a le  E u rop e i şi până în A m e
rica, p ă strează  o s tr â n să  legă tu ră  între ei, p en tru că ,  
să  d ea  o bună pildă cred inc ioşilor  lor. N u  e s te  în să  
ad evărat. In 1918, patr iarhu l T ih o n  rân d u ise  doi 
exarhi, pe  m itro p o litu l Evloghie, pentru  E uropa  a p u 
sean ă , şi pe  m itro p o litu l Platon, pentru  A m erica.

D u p ă  fuga  în m a ssă , care urm ă su ccesu lu i c â ş t ig a t  
de b o lşev ic i  asupra  armatei a lb e , la în cep u tu l anulu i  
1921, mai mulţi ep iscop i, avâ n d  în fruntea  lor pe  m i
tr o p o litu l  A nton ie  al K iew u lu i,  s ’au a şe z a t  la C a r lo -  
văţ, cu aprobarea  gu vern u lu i ju g o s la v ,  şi s ’au c o n s t i tu i t  
în tr ’un s in o d  pentrucă să  co n d u că  pe cred incioşii r ă s 
pândiţi în E uropa  ş i  în A m erica .

A c e s t  fapt nu p u tea  să  fie p e  p lacu l ce lor  d o i m i-  
trop o liţ i  E v logh ie  ş i  P la to n , care ţineau a u to r ita tea  
de s inguri şe fi  ai Bisericii ş i  au a v u t  mai m u lte  co n 
flicte d es tu l  de grave.

C earta  a luat o în făţişare  mai p ron u n ţată  în s in o d u l  
ţinut la C arlovăţ în ziua de 25  Iunie 1926. Ea în cep u  
p rin tr’un a tac  d e s tu l  de v iu  al m itrop o litu lu i E v lo 
gh ie  îm potr iva  ca teh ism u lu i pub licat de  A n ton ie  
al Kievului, pe care îl a cu ză  p e  faţă că e s t e  m onofizit.

A c e s t  ca teh ism  afirmă, în tr’adevăr, că D om n u l N o s tr u  
I isu s  H r is to s  n ’a su fer it  în rea lita te ,  erezie  în v ă ţa tă  
odin ioară de câţiva  monofiziţi ai veacu rilor  V ş i  VI.

Cearta, în cep u tă  asu p ra  a c e s te i  ch estiu n i, a luat rep ed e  
a ltă  d irecţie: neatârnarea celor doi exarhi ai Europei 
apusene şi Americii faţă de sinodul din Carlovăţ. 
M itropolitu l P la ton , sp r ij in in d u -se  pe m andatul care  
îi fu s e se  încredinţat de  patriarhul T ihon , tăgăd u ia  
a c e s te i  adunări dreptu l de a - i  porunci.

E p isco p u l Serafim  dela  Lublin, v en it  din B ulgaria  
la S in od , sprijini revend icările  m itropolitu lu i.

U rm ă o d esb a tere  fo a r te  aprinsă  şi m itro p o litu l  
P la to n  părăsi sa la  de  şed in ţă , bine în ţe les  urm at şi 
de m itropolitu l E v lo g h ie .  M itrop o litu l A nton ie  vroia  
să - i  ex co m u n ice ,  dar m ajorita tea  S inodulu i h otărî ca  
s ă  dea un term en  de o  lună  m itrop o litu lu i E v lo g h ie  
şi a ltu l de  d ou ă  luni m itrop o litu lu i P la ton , p en tru că  
s ă  s e  su p u n ă  adunării e p isc o p ilo r  ruşi din străinătate .

E v lo g h ie  avea  s tr â n se  legătu ri cu p ro testan ţii  dela 
Y. M . C. A ., fiind a cu za t  căi s e  oferă banii trebuitori 
pentru  sprijinirea lucrărilor s a le  la Paris, dintre care 
e r a u :  In st itu tu l teo lo g ic  ş i  r e v is ta  „Glasul“ .

S e  sp u n e, deasem eni, d esp re  ca teh ism u l publicat de 
dânsu l, c’ar fi eretic . Insfârşit , se  mai sp u n ea  că ar
h iep iscop u l de C anterbury , Lordul Randall, a luat  
in iţiativa ca să  form eze în Anglia  un capita l cu care  
să  v ină  în a ju toru l ep isco p ilo r  ruşi din s tră in ă ta te  şi 
mai cu seam ă  a In st itu tu lu i t e o lo g ic  în tem eiat la 
P aris  de m itrop o litu l E v lo g h ie .

A c e s te  fe lu r ite  ştiri au m işca t m ult s inodul, care a 
h o tă r ît  că Ruşii trebuiau  să  rupă orice  legătură  cu  
Y. M. C. A. Publicaţiile  Institu tu lu i te o lo g ic  din Paris  
s ă  fie s u p u s e  cenzurii şi s e  v a  stabili o  su p ravegh ere  
d eap roap e  a su p ra  t in eretu lu i rus din Franţa şi asupra  
lucrărilor s ă v â r ş i te  d e  m itrop o litu l E v logh ie .

In „G l a s u l d. N ic o la e  B erd ia iev  ră sp u n se , pe răs
punderea  sa, prelaţilor din C arlovăţ, printr’un articol  
v io le n t .

„V est ito ru l mişcării s tu d e n ţe ş t i  a ruşilor" a criticat  
cu tărie o  carte  p u b lica tă  în Bulgaria  din ordinul Sf. 
S in o d  din S ofia , în care Y. M . C. A. e s te  codam nată .  
A cea stă  carte  a inspirat cu s iguranţă , hotărârea ep i
scop ilor  din C arlovăţ. C ât p r iv e ş te  pe  m itropolitul 
E vlogh ie , el a refuzat s ă  s e  su p u n ă . El reven d ică  
chiar jurisd icţia  asu p ra  ruşilor  aşezaţi în Germania. 
S in o d u l din  C arlovăţ a în sărc in a t pe  e p isc o p u l T i
hon p en tru  lucrul a c e s ta  în M ai 1924.

A c e s t  prelat s e  s ta b i l is e  la Berlin, în să  o  bună  
parte  d intre  cred in c ioşi s ’au despărţit  pe  faţă de  
dânsul.

N u  de m ult, s in o d u l a tr im is m itrop o litu lu i E v lo 
ghie  o scr iso a re  oficială în care purtarea sa  era d e 
clarată  anticanonică . Era rugat să  nu mai stăru iască  
în încăpăţânarea sa  ş i  să  puie capăt a c e s to r  dureroase  
neînţelegeri..

La în cep u tu l lunii Fevruarie 1927, a fo s t  dată  în 
contra  sa  o  sen tin ţa  de depunere*

Se v a  s u p u n e ?  E s te  probabil [că nu. In orice caz, 
ch estiu n ea  e s t e  lăm urit p u să .

C ine are jurisdicţia  asu p ra  ruşilor din pribegie: 
s in o d u l din C arlovăţ, a cărui a u to r ita te  atârnă numai 
de el în şu şi s i  cu care B iserica  tihon iană  din Rusia  
a rupt or ice  legătură , sa u  m itropoliţii E v logh ie  şi 
P la ton  întăriţi cu o  p u tere  în regu lă  de  patriarhul T ihon?

Din „Les Nouvelles Religieuses", 
fradus de Preoful CORNELIU M. ORUMAZESCU,

profesor la Seminarul din Galaţi.

M-rea Neamţului, August Î927,

Notă: C on flic tu l de care e s t e  vorb a  în rândurile  
de mai su s ,  a d eterm in at s in o d u l ep iscop ilor  ruşi 
refugiaţi şi s ta b il iţ i  la C arlovăţ ca sa  s e  adreseze  
şi sf. n ostru  S in od  care să  fie ca un arbitru  ş i  să -ş l  
dea părerea  de cazul de  faţă. C o resp o n d en ţa  aceasta  
a fo s t  încredinţată , de  a fi trad u să  în rom âneşte .  
P. S> Episcop Nicodem, fo s tu l  arh iep iscop  al B aa.v
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rablei, care tră eşte  retras în sf. m onastire  N eam ţul.  
P. S . Sa  a b inevoit să -m i com un ice  că s in o d u l din  
C arlovăţ nu are n icio  d rep ta te  atunci când v o e ş t e  
să  s e  erijeze în s tă p â n  asu p ra  autorităţii sp ir itua le  a 
celor  doi M itropoliei şi chiar în să ş  fiinţa sa  de  s in o d  
nu-şi are can on ic ita tea  cu v en ită , nefiind recu n o scu t  de  
P atriarhatu l rus ş i  cu care în prezent nu mai are  
nic io  legătură . (Traducătorul).

Românii la Congresul creştinesc dela 
Lausanne

Intre 3  ş i  21 A u g u s t  a. c-, s ’a ţinut în ora şu l Lau- 
sanne din Elveţia, pe  ţărmul laculu i G en eve i,  z is  ş i  
lacu l Leman,, o în sem n ată  adunare creşt in ea scă , la 
care au luat parte  to a te  con fes iu n ile  creştineşti, afară  
de B iser ica  Rom ei, care n ic iod ată  nu în ţe lege  şed ere  
la s fa t  cu alţi creştn i, ci numai su p u n ere  a lor către ea. 
A dunarea a fo s t  p u să  la cale de organizarea c r e ş t i
n ea scă  num ita pe e n g le z e ş te ,  de  unde a porn it  (din  
A m erica), Faith and Order (C redinţă ş i  în tocm ire).  
S ’au făcut pregătiri de mulţi ani, s ’au to t  făcu t am â
nări (trebu ia  să  s e  ţie încă din 1925), până când a 
v en it  vrem ea sa  s e  ţie.

Ea urm ărea în ţelegerea  creş t in ilo r  cu privire la n iş te  
p u n c te  ale c jed in ţe i,  în care to ţi  să  fie de a ce lea ş i  
păreri şi s ă  le prim ească. Prin urm are era vorb a  d e  
găsirea  unei tem eli com u n e p en tru  credinţă, lucru, 
se  în ţe lege , foarte  greu , în tru  cât nu p u te a  fi vorb a  

f de  o p refacere  şi turnare în tr ’un nou  calup a credinţei 
pe care o  avem , ci num ai de  în făţişearea  ei e şa  ca  
să  p o a tă  fi prim ită de  toţi.

S ’au în tâ ln it  a co lo  p e s te  5 0 0  de delegaţi. D in  partea  
B iser ic ii  rom âneşti,  Sf. S in o d  d e le g a se  pe Prea Sfin
ţitul Titu, vicar  al M itrop o lie i  din B u cu reşti ,  ş i  pe  
Păr. Gala Galaction. D ar, în c lip e le  cele din urmă, s ’a 
v e s t i t  prin z iare că a c e ş t i  d e legaţi nu mai p leacă  şi 
că P rezidentu l S in od u lu i a d e le g a t  grabnic  pe I. P.
S . M itro p o lit  Nectarie. D in  pricina a c e s te i  sch im bări  
în să  în clipa cea  mai din urmă, I. P. S. N e c ta r ie  a 
s o s i t  la C on gres  cu oarecare  în târziere, în ziua a 
cincea  a lui. Mai erau în să  trei Români, trim işi de  I. 
P. S . M itrop o litu l Nicolae dela Sibiiu  şi care p lecaseră  
mai din v rem e:  Părinţii Trandafir Scorobeţ, referent  
în M itro p o lia  Sibiiului, Dr. Gr. Cristescu profesor  la 
A cad em ia  T e o lo g ic ă  din Sibiiu ş i  d. N. Colan, pro
fe so r  la ace ia ş i  A cadem ie .

N u  şt im  încă ce  au lucrat Rom ânii în con gres . V ed em  
în să  că publicaţiunile  s tră in e  p o m e n e sc  mai m ult de  
ce  au făcut alţii. A s t fe l  z iarul b iser ice sc  The Church 
Times din Londra (5 A u g u s t )  scr ie  d esp re  părerile  
M itrop o litu lu i Ştefan al S o fie i ,  în tr’un lung articol pe  
care noi îl v o m  traduce. D in  lucrările congresu lu i,  
avem  deja câ tev a  şi, în tre  e le , găsim  o b roşu ră  cu  
cuvântarea  M itroplitu lui A tenei, ţinută la co n g res  în  
z iu a  de 5  A u g u st  şi purtând  titlu l „Fiinţa Bisericii" . 
Şi pe  a c e a s ta  va trebui s ’o  traducem . A sem en ea  alta, 
a M itro p o litu lu i sârb Nicolae din Ohrida, d esp re  Taine-

Dfn lucrările  Românilor, nu avetn d ecâ t  sa lu tarea  
ad resa tă  con gresu lu i de I. P. S. M itropolit N ectar ie ,  
pe care o  găsim  în U n iversu l dela 18 A u g u st  a. c-, 
ş i  pe care o  dăm  în ce le  ce  u r m e a z ă :

„A duc salutai Patriarhiei ortodoxe române şi doreso coi)' 
ferinţei mondiale pentru unificarea biserioilor, buooos de
plin, pentru a putea ajunge la o unire a biserioilor oreştiue. 
Felicit pe convocatorii acestei conferinţe şi bineouvânt ten
dinţa lor. Din partea Patriarhiei ortodoxe române, al oărei 
delegat am onoarea a fi, rog a primi asigurarea, că toate 
hotărârile şi propunerile conferinţei mondiale vor fi bine 
studiate şi chibzuite şi după posibilitate luate în considerare.

Unirea şi unitatea de vederi pe terenul bisericesc ar fi 
mijlocul cel mai bnn pentru a asigura pacea şi buna înţe
legere între popoare. Toate bisericile au rugăciuni pentru 
pacea şi unirea tuturor popoarelor şi întreaga lume doreşte 
să fie pacea şi buna înţelegere întronată şi asigurată.

Aşa, iau cu plăcere parte la lucrările acestei conferinţe 
mondiale, unde la un loc cu reprezentanţii bisericilor or
todoxe ale celorlalte naţiuni, pe cari îi aflu colaborând la 
această conferinţă, voi contribui şi eu, ca această confe
rinţă să aibă suoces şi să aducă folos lumiiu.

A ce a ste  cu v in te  au fo s t  a sc u lta te  cu to a tă  lu area-  
am in te  şi v iu  ap lau d ate .

Congresul democratic internaţional pentru 
pace. —  S ub  a ce s t  num e, s e  adună, pentru a şa p tea  
oară, con gresu l care lu p tă  pentru pacea  în tre  popoare .  
Anul a cesta  el s e  adună dela  3 la 11 S e p t .  c. în 
ora şu l W iirzb u rg  din G erm ania . C e le la lte  co n g rese  
s ’au ţinut la Paris în 1921.; Viena 1922; Freiburg 
din M arele  D u ca t  de  B ad en  în 1 9 2 3 ;  Londra 1924;  
Luxemburg 1925; Bierville 1926.

41 de neam uri au fo s t  rep rezen ta te  Ia a c e s te  con
grese . E le  su n t  adunări iz v o r â te  din inspiraţiune c r e ş 
tinească . D in  pricina a cea sta ,  şi încep e le  cu s lu jbă  
d u m n ezeească , iar capul lor e s te  Marc Sangnier din 
Paris, cu n o scu t  d ep u ta t  francez, ca to lic  in im os ş i  
foarte  o sâ rd u ito r  pentru  m işcarea  soc ia lă  creştin ă .  
D esp re  el s e  g ă s e s c  mai m ulte  în cartea  m ea Eve
nimente actuale din Biserica Romei, S ib iiu  1915, la 
cap itu lu l „O sândirea  Sillon-u\niu.

Moartea Primatului Ungariei. —  A gen ţia  Rador  
a adus v e s te a  că Prim atul U ngariei, Cardinalul prinţ 
Czernoch, a în ce ta t  din viaţă la 25 Iulie a. c., în  
v â r s tă  de 75 de ani. La 29  ale  lunii s ’a făcut înm or
m ântarea răposatu lu i, fiind de faţă membrii înaltu lu i  
cler, regen tu l H orth y , arhiducii Iosif şi Franz Iosef,  
membrii gu vern u lu i, corpul d ip lom atic , preşedinţii ce lor  
două Cam ere şi alţi dregători.

P apa a fo s t  rep rezen ta t  prin nunţiul papal Cesare 
Orsenigo. Răm ăşiţele p ăm ân teşti au fo s t  s c o b o r îte  în 
cripta catedralei din E stergom , (vezi p. 494).

Arhim. SCRIBAN,
4
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CÂRTI, REVISTE, ZIARE
Buletinul Eparhiei Argeşului, 1 şi 15 Iulie 1927.
A cest buletin, care, de multe ori, la întâia aruncătură  

de ochi, din pricina marei asem ănări, ţi se  pare că e 
al eparhiei Huşilor, în nr. pom enit mai su s  cuprinde, 
mai întâi 3 porunci ale Prea Sfinţitului E piscop  Nichita  
al A rgeşu lu i către preoţii săi. In cea mai dintâi, li se  
sp u n e  că nu au vo ie  să  cu n u n e  oam eni despărţiţi civil, 
până ce despărţirea lor n ’a fost săvârşită şi de episcop, 
potrivit regulam entului de procedură disciplinară şi ju 
decătorească, iar apoi li se  arată măsurile de întrebuinţat 
faţă de astfel de c a z u r i; în a II li se  sp u n e  să  arate 
precis cum  stau lucrurile, în cererile de scutire pentru  
pedecile de c ă să to r ie ; în a III li se  spune să poarte 
haina Bisericească, pentrucă, deşi cam stinghereşte, dar 
e im punătoare şi inspiră seriozitate. Porunca adaogă că  
s ’a întins tot mai mult între preoţi năravul de a um bla  
civil şi că acest lucru este oprit, pe temeiul canonulu i
27 al S inodu lu i 6 ecum enic. Cine nu va ţinea în seam ă  
aceasta, va fi oprit de slujbă o săptăm ână.

D upă mai multe ştiri şi publicări de concursuri, găsim  
în partea neoficială un art. cu titlul Zelul pastoral, 
după Abatele Dubois, de Păr. Icon. Dr. P. Vintilescu. 
In această  bucată, pe mai mult de 4  pagini mari (folio), 
Păr. V intilescu  ne dă, după scriitorul francez, o expunere  
plină de viaţă şi interes, care e un  simţit capitul de pa
storală: datoria preoţilor de a se  ocupa de mântuirea  
sufletelor credincioşilor. A ceastă  frază pe care o rostim  
aşa  de uşor, fără a o simţi prea adânc, iese  la iveală  
plină de putere şi căldură din rândurile pom enite. T ocm ai  
fiindcă pastoralele citite de noi sunt atât de molâi, a 
şi rămas ramura aceasta de învăţătura teologică fără a 
se  p u n e  mult temei pe ea. T reb u ie  a se  citi bucata  
dată de Păr. Vintilescu, pentru a s e  vedea câtă însufleţire  
se  cuprinde şi în acest studiu  al pastoralei.

S u b  titlul Biserica şi Legea de odihnă, citim apoi iarăşi 
u n u l din articolele cele pline de bun simţ şi de dreaptă 
cu n oaştere  a lucrurilor, scris de d. M. Mihăileanu  ̂
cu n o scu tu l profesor din Piteşti. Cugetarea dom niei sale; 
în  acest art., e urm ătoarea:

D e ce preoţii se  mai zbat să  se  ţie în seam ă legea  
odihnei de D um inică?

—  Cum  aşa? vom  zic6 noi.
—  A poi da, răspunde d. M ihăileanu omul, s lobod  

dela slujba obişnuită  în z iua  de Dum inică, fo loseşte  
oare această s lobozen ie?  Ferit-a  Sfântul! bisericile tot 
g o a le  sunt, iar urmarea odihnei de D um inică  este că  
oam enii um plu cârciumile şi cafenelele , se  ţin de b leste
măţii ş i-ş i g o le sc  punga.

D. M ihăileanu scrie un mare adevăr. Caşi ştiinţa de  
carte, care nu fo loseşte , când nu e bine îndrumată, căci 
o m u l trebuie să  citească lucruri cum  se  cade, nu  fleacuri, 
tot a şa  şi vrem ea s lobod ă  de D um in ică  mai mult strică, 
dacă nu  e întregită cu alte măsuri. Cu dreptul este  să  
cerem  ca odihna de D um in ică  să  fie şi să  se  ţie. Dar 
să  nu  ne oprim aci. Legea odihnei trebuie să  aibă un

a d a o s : m unca  noastră, a preoţilor şi a creştinilor de a 
câştiga lum ea m oleşită sufleteşte şi a o îndrum a cre
ştineşte. Avem nevo ie  de o vrem e când om u l să  ne fio 
la îndem ână, pentrucă să  poată veni la noi, să  stăm  
de vorbă cu el. Fără aceasta însă, lucrurile su n t unde  
le arată d. M ihăileanu, cu atât de mare dreptate.
, In sfârşit, mai găsim  un  art. reprodus din Universul, 
cu t;tlul „Cântecul la sate. D ela  strană, spre s a t“, scris 
de d. Savin. Autorul arată urmarea frum oasă a
muzicii noastre bisericeşti asupra ţăranului nostru şi 
ridică cinstea îndreptăţită a muzicii noastre bisericeşti 
pe care mulţi o bârfesc.

A m  sem nalat şi noi acest art. al d-lui Savin, în nr. 
pe Iunie al acestei reviste şi ne pare bine că Buletinul 
dela Argeş, îl reproduce.

Tomis (ediţie populară), Iulie 1927. An I, nr. I.
Revista eparhială Tomis dela C onstanţa  vrea să-şi  

întindă puterea de pătrundere. Pe lângă  ediţiunea ob iş
nuită, care a început a apărea su b  fostul episcop Ilarie, 
şi apoi s ’a înăm olit puţin, după m oartea sa, iar de anul

r

trecut, apare din n ou  sub  actualul E piscop  Gherontie,—  
cârmuirea eparhiei a socotit  de b ine să  tipărească şi o 
ediţiune menită pentru popor. •

Nr. pom enit e cel dintâi din această serie.
' In cele dintâi 4  pagini ale lui, se  cuprinde cuvântul 

Prea Sfinţitului E piscop  Gherontie către săteni, în care 
le arată grija cârmuirii pentru îm bunătăţirea stării lor 
şi că, din în să ş i  această grijă, iese  şi această  cărticică 
cu bune învăţături pentru ei.

Urm ează Psalm ul 23, dat cum  se  cade, cu  cuvintelc  
vechi ale Biblici n o a s tr e ; o scurtă arătare, pe o pagină, 
despre însem nătatea  Sfintei Scripturi pentru credinţa şj 
viaţa noastră; o bucată din Pildele lui S o l o m o n ; o 
povestire „Mare-i D u m n e z e u w din cartea cu povestiri 
creştineşti a Părintelui Trifa din S ib i iu ; câteva cuvinte  
despre „Oastea D on in u lu iu, înjghebarea Părintelui Trifa 
împotriva beţiei, de care am scris şi n o i mai pe larg; 
altă povestire „Sf. Petre cu capre", tot dela Păr. Trifa; 
d ou ă  povestiri din cartea de m orală a scriitorului acestor  
rân d u ri; două  povestiri populare date de părintele 
Mihail Rădulescu din Ştefăneşti, Ialomiţa, după autori 
români, şi, în sfârşit, o  pagină şi ceva cu întrebări şi 
răspunsuri despre învăţătura creştinească...

A ceastă  revistă e ca un Neamul Românesc pentru 
popor şi ş i-a  croit un  drum vrednic de laudă.

VESTITORUL 1 Iu lie -1-Septem vrie 1927, organul 
eparhiei uniate al Orăzii-Mari, nr. 13-17 .

A vând multe de scris, Vestitorul din Oradea-Mare, oare 
altfel iese  de 2 ori pe lună, a eşit acum  pe 2 luni odată, 
In adevăr, la 15 şi 16 Iunie a. c., E p iscop ia  rom ânescă  
greco-uniată din Oradea-Mare şi-a  sărbătorit împlinirea  
a 150 de ani dela înfiinţarea ei. S ’au dat pentru acestea  
mari desfăşurări sărbătoreşti în Oradea şi deci şi or* 
ganul episcopiei, Vestitorul, avea m ulte de povestit,



Exem plarul de faţă se  înfăţişează frum os, bogat, prin 
dările-de-seam ă largi despre serbare, neavând, afară de
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dările-de-seam ă, decât un  scurt articol şi d iscursul ep is
copului catolic din Iaşi Dr. lacob Robu. N um ăru l e 
îm podobit şi cu m ulte ilustraţiuni şi e tipărit pe o 
hârtie bună.

Cu prilejul împlinirii celei 150 de ani, episcopia uniată  
dela Oradea a orânduit facerea unei excursiuni în  Italia. 
D e  aceia începutul acestui exem plar dă am ănunte despre  
chipul întocmirii acelei escursiun i, ca rev a  dura 1 8 zile.

S inguru l articol al acestu i exemplar, iscălit P .  T% 
vrea să  arate însem nătatea  episcopiei uniate din Oradea  
pentru trecutul neam ulu i rom ân esc , că ea a făcut mari 
isprăvi naţionale, pe când Biserica ortodoxă de peste  
m unţi era pe m âna Sârbilor şi* nu putea face ce a făcut 
această  ep iscopie  uniată pentru apărarea neam ului. A u 
torul sp u n e  că num ai cele 2 principate de peste Car-  
paţi, adică noi, şi Mitropolia Blajului au putut face  
pentru poporul nostru mai mult pecât E piscopia  Orăzii.

D e aici înco lo , autorul se  aşterne la polem ică cu ziarele  
noastre ortodoxe de peste  munţi, care, precum Tele
graful Român din Sibiiu sau  Foaia Diecezană din Ca
ransebeş, au scris că „trecutul de 150 de ani al acestei  
dieceze (adică al Orăzii Mari) a fost zădarnic", că „în  
lu n gu l şir de E piscop i uniţi istoria nu cu n oaşte  o singură  
figură lum inoasă" , că „ea n ’a putut crea instituţii de 
cultură", că ea „an evoe  g ă seş te  în trecutul ei bizar o 
justificare pentru viitorw şi altele.

R ăsp u n su l autorului uniat la aceste graiuri ale foilor 
noastre ortodoxe de dincolo este  că noi am căzut pe  
m âna Grecilor şi Sârbilor şi că orientarea noastră fi
rească  e spre Roma, care Rom ă, zicem  noi, d eocam 
dată se  înţelege foarte b ine cu U ngurii.

D in darea-de-seam ă, aflăm că nunţiul apostolic, M ons. 
Doici, care a fost de faţă la serbare, a fost primit în  
oraş cu mare alai, de reprezentanţii bisericilor catoljce  
de autorităţile civile şi militare, la bariera Aradului, unde  
primăria făcuse o poartă triumfală, în cinstea nunţiului.

Mai la vale, dăm peste  m ulte cuvântări înflăcărate, 
în  care cuvântători ca episgopul catolic din Iaşi, nunţiul 
apostolic , Generalul Dănilă Pop, care se  vede că e 
uniat, d. Ion Bianu, dela A cadem ia Română, şi alţii, se  
întrec în laudele aduse  credinţei catolice şi Românilor  
uniaţi, fiindcă ar fi de 2 ori rom ani, pe când mai bine  
ar fi, zicem  noi, să  fii odată şi b ine român şi a nu te 
sch im o n o s i  după m odele  altora. Mai sunt uniaţi care-şi 
ţin form ele ortodoxe, cum  su n t Sirienii, dar ai noştri 
se  p o cesc  după form ele catolice.

Dar partea cea mai frum oasă este în telegram ele pe  
care le citim la sfârşitul revistei pom enite, căci aci găsim  
telegram a Patriarhului nostru care răspunde astfel pof-  
tirii episcopului uniat din Oradea de a lua parte la 
serbare: „... orice bun român nu  poate considera di
vizarea în d ou ă  a sufletului etnic al poporului rom ân  
prin sfâşierea con fes ion a lă  a Românilor din Ardeal de 
u n  even im ent n o ro co s ,  ci de un  su cces  al celor ce ur
m ăreau slăbirea noastră ...u. A ceste  cuvinte au supărat  
pe uniaţi, care adaogă, la telegram a Patriarhului, tâl-
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cuirea că uniaţia n ’a slăbit neam ul rom ânesc  ci l-a ri
dicat „la înălţimi de dragoste creştinească şi de neam, 
ce nu  i -o  poate nega  nici duşm anul leal şi cu simţ de  
dreptate"... V orba ă lu ia :  s ’o creadă e i!

Iar P. S. E p iscop  R om an, vlădica ortodox dela Oradea, 
le scrie t ă i o s : „... z iua  c e  o serbaţi e fatala zi de d es-  
binare între fraţii de o leg e  şi de un sânge. Eu nu pot 
prăznui această zi de dureroasă amintire. D e aceia sunt  
nevoit cu regret a sta la o parte şi a m ă ruga la D u m 
nezeu  să  ridice dela neam ul nostru b lestem ul diviziunei 
în d ou ă  biserici şi să  ne redea unitatea bisericească în  
dreapta credinţă a străm oşilor noştr i. . .4*.

A ceste cuvinte vrednice ale E p iscopu lu i Rom an a avut 
darul să  scoată  din ţâţâni pe scriitorii dela {Vestitorul 
care se  revarsă în ocări grele asupra^noastră şi în d eo 
sebi asupra revistei Legea Românească, organul b ise
ricesc ortodox din Oradea, pe care nu-1 pot m istui,  
fiindcă a scris îm potriva acestei serbări.

Cultura Poporului num erele din 22 Mai şi 5 Iunie. 
Bucureşti 1927.

Am  scris despre această foaie culturală, mare ca un  
ziar, că dela Cluj s ’a m utat la Bucureşti şi că iese, caşi  
mai nainte, sub  cârmuirea d-lui General N. Petala.

In nr. dela 22 Mai, găsim , ca materie bisericească, 
două tâlcuiri pentru popor a evangheliei M ironisiţelor şi 
a S lăbănogu lu i, fiind mai mult o parafrazare a evan gh e
liilor. In nr. dela 5 Iunie, găsim  o dare-de-seam ă despre  
sărbătorirea lui Petre Dulju, la 29 M ai în Bucureşti,  
Pom enim  şi n o i de ea, fiindcă d. D ulfu  a scris pentru  
p op or  şi din învăţăturile noastre creştineşti. Astfel toată  
viaţa D om n u lu i H ristos a scr is-o  în poezie  şi se  g ă 
seşte  astfel un  frum os vo lum  sub  titlul Iisus Mântui
torul, care are 3 ediţiuni. Găsim apoi în pag. 3 tâlcuirea  
evangheliei din D um in ica  Orbului

Renaşterea, Cluj, 1 Mai 1927.
A ceastă  foaie, care iese  odată pe săptăm ână, e organul  

oficial al eparhiei Clujului. D in ea  află că, în capitala  
Transilvaniei, Societatea O rtodoxă a Fem eilor R om âne  
a orânduit să  se  {ie acolo  un  şir de conferinţe reli
g ioase. In nr. pom enit, găsim  conferinţa Părintelui Dr. 
Ioan Paşca, profesor la A cadem ia teo logică  ortodoxă  
din Cluj despre Lupta împotriva relelor sociale. Păr. 
Paşaa, pe cât §tim, e fostul preot uniat care a trecut 
la Biserica noastră. D in această  conferenţă, putem vede  
că Păr. Paşca  e u n  bărbat cu n oscător  al chestiunilor  
sociale, pe care le tratează arătând leacul creştinesc  
faţă de greutăţile vieţii.

In acelaş număr, găsim  arătări despre m un ca  E p is
copului N icolae al Clujului pentru buna organizare a 
eparhiei sale şi un  articol împotriva C oncordatului, în  
cace se  reproduce m oţiunea  dela adunarea preoţilor 
din Bucureşti, ţinută îm potriva Concordatului, pe vrem ea  
când fostul ministru al Cultelor d. V. Goldiş sp u n ea  
că nu e nicio primejdie a încheia  un concordat cu  
Roma. Revista Renaşterea apără părerile noastre, făcând  
cor cu toţi ceice, ca râvnitori ortodocşi, strigă împotriva  
u n u i a sem en ea  act.

CÂRTI» REVISTE, ZIARE
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In nr. dela 22 Mai al acestei reviste, se  aduce o 
salutare a Prea Sfinţiei Sa le  E piscopulu i Visarion dela  
H otin, care, cu mai mulţi însoţitori (20 de protopopi), 
a făcut o vizită oraşului C lu j ; găsim  apoi un a r t .: 
Hoc signo vinces, pentru z iua  Sfântului Constantin, 
arătându-se însem nătatea  faptei împăratului C onstantin  
cu biruinţa prin cruce ; un art. despre virtutea iubirii, 
scris de preotul militar D. Coşeriu, în care arată câte  
iapt'e însem nate a făcut creştin ism ul pentru societate, 
din im boldul acestei virtuţi, care e la temelia s a ; găsim  
apoi o predică la V inerea Patimilor de Profesorul D.
I. Vască, în care descoperim  desfăşurări însufleţite  
despre Patima D om n u lu i H ristos şi biruinţa sa  asupra  
morţii.

In nr. dela 29 Mai, găsim  o înfăţişare de oarecare  
dezvoltare despre deschiderea Adunării eparhiale a Clu
jului, cu d iscursul Prea Sfinţitului Episcop N icolae la 
acel prilej şi cil primirea făcută membrilor adunării la 
Palatul episcopal. Apoi avem un art. de Nicolae Gavraf 
despre Înălţarea Domnului la cer; un scurt articol, 
după Tribuna, despre înfigerea unei cruci, cu o in-  
scripţiune făcută de Patriarhul nostru, la m orm ântul 
ostaşilor români dela cimitirul din Viena, cu care prilej 
autorităţile austriace şi oştirea austriacă au dat onoruri 
fraţilor noştri jertfiţi în război. In sfârşit, avem  o c o n -  
ferenţă, din şirul celor pom enite , ţinute în Cluj la 27 
Martie din acest an de Dr. Andrei Buzdug, profesor la 
A cadem ia T eo lo g ică  O rtodoxă din Cluj, despre Ade
văratul Drum, care e credinţa, în care arată neputinţa  
învăţaţilor ştiinţei pozitive de a ne arăta care e ade
văratul drum al vieţii. D in rubrica ştirilor, aflăm că şi 
studenţii teologi din Cluj, după îndem nul profesorilor  
lor şi a d-lui Dr. D. Stanca, au  început a ţinea con -  
lerenţe relig ioase în Cluj. Cea dintâi a fost ţinută de 
studentu l în  teo log ie  N. Gavra la Spitalul de femei 
de aco lo  despre Femeia creştină şi vremurile noastre.

Nr. dela 5 Iunie a l  revistei este  mai tot închinat dez
baterilor Adunării eparhiale. Afară de acestea, mai sunt  
d o u ă  articole scurte: despre punerea petrei de tem elie  
la biserica ortodoxă din Bistriţa şi despre venirea Ge
neralu lui Berthelot la Cluj.

In nr. dela 17 Iulie, întâlnim un art., cu nu m ele  Din 
lumea curentelor de idei, în care autorul, Păr. T. Ciuruş-  
senior, polem izează cu scriitorul american Charles W . 
Eliot, a cărui conferinţă despre „Religia viitorului" a 
eşit în traducere rom ânească. A ceastă  religie de viitor  
urm ăreşte o religiune fără dogm e, fără cult, universală, 
în care om ul va avea de toate şi nu  va avea nimic. 
Păr. Ciuruş arată b ine zădărnicia unei asem en ea  în -

V •cercări.
D upă  sum arul şedinţelor Sfântului S inod , găsim  apoi 

un art. îm potriva serbărilor dela Oradea Mare cu  an i
versarea episcopiei uniate, de care am scris mai nainte*

Succesele literare ale unui preot
Şi în nr. pe Iunie a. c. şi în cel de pe Iulie a. c., am  

scris despre vorba multă, care s ’a făcut în revistele li

terare, despre o nuvelă a Părintelui Ieromonah Damian 
Stănoiu din Bucureşti, apărută în revista Viaţa Româ
nească, Toţi ochii s ’au îndreptst spre acest n ou  scriitor, 
pentru ei, cu n oscu t în să  mai de mult de noi, şi acum  
îi aduc laudele şi mărturisirile că în persoana Cuvioşici 
Sale cu adevărat avem  a face cu un mare scriitor.

D u p ă  întâia nuvelă, Sf. Sa  a mai publicat, tot în 
Viaţa Românească, şi o a doua, care de mulţi e s o 
cotită (mărturisirea d-lui D. Pătrăşcanu către noi) ca
şi mai de preţ decst  cea dintâi. N um ele acestei de a 
doua e O anchetă, în care se  destăinuesc, cu mare 
măestrie de povestitor, moravuri şi năravuri din viaţa 
administraţiunii noastre bisericeşti. Iată acum  ce scriu 
ziarele şi revistele despre această a doua bucată a sa.

#

In Cuvântul dela 2 A u g u st  c. citim:

„Viaţa Românească" nr. 5, publică o savuroasă şi nei- 
mitabilă nuvelă de Damian Stănoiu: „O anchetă". Re
gretăm că nu putem cita nimic. De altfel luorul ar fi fost 
cu neputinţă. Limba ieromonahului Damian Stănoiu amin
teşte cel mai pur Hogaş şi Sadoveanu. Amănuntele anchetei 
mănăstireşti, minate de o sfioasă ironie sunt delicioase şi 
desfătătoare.

Iată acum  ce scrie Universul Literari dela 24 Iulie 
a. c., ale cărui vederi şi aprecieri le îm părtăşeşte şi 
Adevărul Literar dela 31 Iu lie  a. c . :

Viaţa Românească, (XIX, 5, Maiu 1927).

Cetitorul îşi aminteşte de strălucitul debut literar al ie- 
romonahulului Damian Stănoiu, debut consemnat şi în co- 
Ioanele noastre. „In căutarea unei parohii4*, comica odisee 
publicată tot în „Viaţa Românească44, întrunea însuşiri de 
povestitor încercat, cu o ascuţită băgare-de seamă la ipo- 
criziile şi cusururile omeneşti, întâmplări comice peste cari 
binecuvânta iertător, un zâmbet: de duhovnic sau de re* 
semnat filosof, însă un zâmbet.

Satira ce se desprindea din lăuntrul acestor moravuri 
monahiceşti, ne punea în faţa unui scriitor, stăpân pe 
efecte, mai exact, nepăsător de efecte, un preţios obser  ̂
yator, a cărui artă surprindea comicul la origine : în chiar 
viziunea firii omeneşti.

nO anchetă44 nuvelă cu care se deschide ultimul număr
al revistei ieşene, continuă cu egală strălucire debutul ie* 
romonahului Damian Stănoiu. Âceleaş moravuri monahiceşti 
aceleaşi însuşiri de culoare a năravurilor, de sobrietate
comică.

Stareţul unei bogate mănăstiri, pârât administraţiei de 
sus, preîntâmpină o anchetă. Protopopul, defensorul eole- 
siastic şi, pe deasupra, contabilul integru, cunosc o zi de 
prânzuri sardanapalice, preumblări pe lac şi daruri alese 
la pleoare. Frumuseţea e că victimă a anchetei iese con- 
tabilul integru, care, necunoscător de moravuri şi de bu
nătăţi rare, se lăcomeşte şi a doua zi se întoarce fără 
anchetă, doar cu un raport improvizat de protopop şi de 
defensor. Dar pe tema aceasta aşa de comună câte scene 
agreabile, câte observaţiuni, ce desvâluire obiectivă de bu- 

îlete şi de ipocrizii. O admirabilă secţiune într’un somptuon 
stup de trântori lăfăindu-se în plăceri. Cu atât mai pro-
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ţios tablou ou cât alături de trântori apare într’un moment 
onlminant al nuvelei şi roiul călugărilor mizeri din mij
locul cărora pornise reclamaţia şi cărora protopopul îmbuibat 
le administrează o aspră dojauă. Şi totuşi nu vă uitaţi la 
subiect. Cetiţi povestirea, şi vă veţi convinge că ne aflăm 
în faţa unui scriitor autentic. Iată de pildă o scenă, din 
nenumăratele, cu cari stareţul repetă în vederea anchetei 
şi muştrulueşte personalul stăreţiei. Vin© la rând i 
Ruvinchelarul.

onahul

U rm ează apoi o citaţiune din nuvela  O anchetă.
Da asem enea, citim în Viitorul din 11 A u g u st  c., 

sub  titlul de Un nou prozator român:

Anul acesta au apărut iu „Viaţa Românească", câteva 
buoăţi în proză semnate c’un nume necunoscut pubicisticei

V

noastre literare.
S’a crezut mult timp şi unii cred chiar şi astăzi că sub nu

mele lui Damian Stănoiu, se ascunde unul din scriitorii 
din generaţia acelor cari au încercat să pună romanul şi 
nuvela românească pe acelaş nivel cu ai literaturilor străine.

S’a înoercat stabilirea unei înrudiri de fond cu opera lui 
Creangă şi unii, mai inventivi, au crezut că d. Sadoveanu, 
pentru a-şi justifica adaptarea unor noi mijloace de tehnioă 
literară, îşi ascunde numele, până ce se va dovedi că în 
adevăr d-sa a reuşit să evolueze.

Spiritele critice cu mai multă pătrundere cari nu se mul
ţumesc ca în mod mecanic şi conform unor anumite regule 
să stabilească dependinţe şi influenţe în creaţia literară, 
au fost totuşi nedumerite în faţa acestui nou prozator.

In adevăr, Damian Stănoiu există, continuă să scrie li
teratură, nu frecventează niciun cenaclu literar şi stă de 
parte de cafeneaua literară, unde de obicei se crează şi se 
distrug gloriile literare într’o singură zi.

Ultima buoată de proză apătută în coloanele revistei ie
şene caracterizează definitiv genul în care acest scriitor, în 
formaţie încă — are mari posibilităţi de realizare.

Un humor speoific românesc, aşa cum izvorăşte din îuC 
săşi puterea de viaţă, lipsit de mecanismul pe cari unii 
î l  fixează în desfăşurarea acţiunilor literare, ca şi cum 
viaţa ar fi măsurată cu milimetrul şi humorul ar fi un nai 5 
cotio pe cari îl poţi răspândi în oantităţi egale pe o anu
mită suprafaţă rece.

In „O anchetă"> acesta e titlul ultimei bucăţi a lui Da
mian Stănoiu — a fost realizat un colţ din viaţa noastră 
mănăstirească, nu ou accente de romantism exagerat, oi aşa 
cum oamenii trăiesc viaţa lor de toate zilele.

Ceeace apare însă câ o nesiguranţă în expunere este po
sibilitatea de gradaţii a evenimentelor, pentrucă prin aij 
monia acestora, să fie bine definită acţiunea principală.

In viitoarele sale scrieri, autorul ar trebui să ţină seamă 
mai mult de regulile limbei literare. Cu alte mici îndrep
tări, ce vor veni în cursul evoluţiei sale literare, noul pro
zator va ajunge desigur să dea cea mai importantă operă 
care îi va stabili definitiv locul în literatura română.

T o a te  revistele literare de seam ă s ’au mişcat, ca în 
faţa u n u i even im ent literar, pentru eşirea la iveală, pe 
câm pul lor, al Părintelui Damian. Astfel, pe lângă  re
vistele pom enite, mai putem cita şi revista Cele Trei

Crişuri din Cluj, care scrie următoarele, în nr. ei din 
Iu lie-A ugust a. c. :

„A doua nuvelă semnată Damian Stănoiu, se întitulează 
„O anchetă, cu acţiunea tot în mediul nostru mănăstiresc. 
Cea dintâi contribuţie, «In căutarea unei parohii», dovedea 
un prozator cu reale însuşiri; nuvela de astăzi ne întăreşte 
convingerile: Damian Stănoiu ştie să construiască situaţia, 
să înfăţişeze caractere, dar, mai presus, ştie să însufleţească 
anecdota printr’o formă stilistică remarcabilă4*.

Ba încă s ’a petrecut şi ceva hazliu : Părintele Dam ian  
a ajuns şi la „C ărăbuş4*. In hazurile care se  fac la acest  
teatru de vară din Bucureşti, a fost auzit şi num ele  
Părintelui Damian, ceiace în sea m n ă  că S f  Sa, din pricina 
nuvelelor din Viaţa Românească, a ajuns acum  un  
c u n o scu t  scriitor.

Suntem  încredinţaţi că vom  mai auzi încă  de Sf. Sa  
şi că va avea izbânzi şi mai mari.

DESPRE o  RECENZIE TRECUTĂ
Prea Cuvioase,

V ’aş răm âne mult îndatorat dacă mi-aţi publica în  
«Biserica O rtod oxă»1) aceste rânduri lămuritoare relativ 
la critica ce aţi b inevoit a face lucrării mele «Creştinul 
în biserică».

P. C. V. îm i reproşaţi că am dat textului înfăţişarea  
de stihuri (versuri). Şi nu este. Adevărat. Nici n ’am  
avut intenţiunea să  dau liturghiei ritmul versulu i poetic, 
ceiace n ’ar fi fost nici într’un chip util cauzei pentru  
care m ’am ridicat eu. A şa  dar, nici nu  am scris, nici 
am zis : „am scris aceste cântece în stihuri“ pur şi 
simplu. Ci am z is :  „am scris în stihuri muzicale, ceiace  
mi se  pare este  altceva. Mai mult, am z is :  „ţinând cont  
de m elodia liturghiei d -lu i Chiriac am scris această  
liturghie în stihuri muzicale, adică, căutând, a scrie  
cuvintele cântărilor aşa încât un  rând de text să  
marcheze şi un vers m uzical din numita liturghie a 
d-lui Chiriac. Pentrucă astfel cântăreţul să  ştie că ver
su l nu se  rupe prin respirări nela locu l lor; un  rând 
cuprinde o frântură de m elodie care nu se  poate am e
steca cu m elodia distinctă a rândului următor. Sunt  
versuri m uzicale pe m elodia d-lui Chiriac. Şi unele  
expresiuni diferite ca de ex. „viaţă ’ntreit Sfântă" ş. a. 
su n t exact pentru acelaş motiv primite şi redate de 
m ine neschim bate. Sunt ale m elodiei, care deocamdată, 
putem  zice este  singura care a primit o consacrare ofi
cială, a d. Chiriac.

Şi apoi forma de scriere a cântărilor în versuri (re
cu n o sc , lipsite de ritmul poetic, ceiace nu m ’a preocu
pat de loc) —  are partea ei practică, care aşi fi dorit 
să  fie oarecum  relevată ca atare.

In proză, ideia relig ioasă se  află parcă strâmtorată în 
cercul celorlalte i d e i ; şi punctuaţia  este adesea  atât de 
greşit pusă, şi mai greşit înţeleasă, adesea  este ilusorie  
cântăreţului de strană şi diletantului care obicinuit cântă

1) Cum să nu publicăm? E o datorie să laşi să aducă lă
muriri pe omul despre care ai sc r is . -N o la  A. S.
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din Paşti în Crăciun, în bisericile noastre. Ce are să 
facă atunci poporul, când ar vrea să cânte vreodată în 
bisericile noastre şi azi, ca altădată?

Poporul care este aşa de străin şi puţin înţelegător 
pentru arta scrierii? Intr’un loc este o virgulă, într’alt 
loc nu este virgulă, nu este punct, dar melodia are 
pausa ei, care trebue respectată în chip automat de 
către toţi. Atunci trebuesc inventate semne speciale pen
tru cântare ? *)

Mai îndemănatec mi s’a părut şi pentru a da distinc- 
ţiune ideilor şi pentru a marca variaţiunile melodiilor 
religioase, forma versului alb, adică neritmat. Am păs
trat neschimbată şi urmarea ideilor în text şi am deo
sebit locul unde numai se pot face pausele şi cuvenitele 
treceri dela un vers muzical la altul, ţinând seamă de 
melodiile noastre bisericeşti, vechi, clasice.

Şi apoi am urmărit cu lucrarea mea un scop prin
cipal, care este satisfăcut în chip eminent. Anume: o 
tălmăcire, a Sf. Liturghii pentru popor.

Este, e drept foarte sumară, dar oricum omul care 
se foloseşte de cartea aceasta, are în sub-text, pe fie
care pagină o explicare clasică, a celor mai principale 
momente din slujbă. Nu e şi aceasta un merit care tre
bue adăogat celorlalte eforturi ale mele şi ale altora, 
de a face lumină ori, măcar, a însăila o pârtie către 
„mai bineu ?

Incheiu, Prea Cuvioase, cu dorinţa expresă către P.
C. Voastră, a binevoi a face loc în „Revistă" articolului 
introductiv din «Creştinul în biserică» despre cântarea 
poporului în biserică. 2) Este un articol de studiu, care 
aş dori să fie cunoscut fraţilor preoţi şi altfel, decât din 
auzite. Şi dacă dintr’o sută de fraţi unul va fl lămurit 
pentru străduinţele noastre — tot este un bin6 care se 
face şi este de cuviinţă să facă.

Al Prea Cuvioşiei Voaslre 
mai mic frate în Christos 

PREOTUL PETRO CH1RICUŢA

Cultura Neamului, ziar cultural săptămânal, Cluj.
15 August 1927.

In această foaie, închinată chestiunilor de cultură su
fletească, se găsesc totdeauna materii tratate cu iubire 
de ţară, de Biserică, privind mai cu seamă viaţa dela sate.

In nr. pomenit, găsim o corespondenţă din Slănicul 
Moldovei, în care citim despre impresiunea adusă de 
vestea că Regele Ferdinand a murit. Creştinii au aflat-o 
abia în biserică, căci a fost adusă de P. S. Episcop Gheron-

1. Nu, suni tot semnele punctuajiunii, fiindcă, şi în vorbă şi 
în cânlare, ai logica cugetării, ale cărei păşiri le ară|i prin 
semne. De aceia stihul muzical nu e ceva de-sine-stătător, ci 
trebuie să  se întemeieze pe punctele şi virgulele scrisului. Dacă 
textul nu le are, ca să  Jie cântarea seamă de ele, rău pentru 
cine le-a scris. Şi sunt destui purtători de condei care nu ştiu 
a pune virgulele. D. Nae Ionescu, are un frumos foileton, în 
această privinjă, în „Cuvântulu de acum vreo 3-4 lun i .-N o ta  A .S ,

2. Vom face-o şi pe a s ta .—Nota A . S.

tie al Constanţei, care a şi slujit îndată un parastas, In 
acea zi de Sf. Ilie, întru pomenirea răposatului rc^c.

Cine a scris corespondenţa, a găsit un prilej de laudă 
pentru parohul bisericii, scriind că biserica sa a fost 
„singura care cea dintâi a ridicat rugi ferbinţi pentru 
M. S. Regele Ferdinand-cel-Mare".

Da de ce, mă rog, acest merit deosebit pentru biserica 
dela Slănic? Adică nu pretutindeni, îndată ce s’a aflai 
de moartea regelui, preoţii au făcut rugăciuni pentru 
odihna sufletului său ? Cei din Capitală, şi, fără îndoială» 
şi din multe alte localităţi apropiate, am aflat de moartea 
regelui chiar în dimineaţa de St. Ilie şi, cum am aflaţi 
am şi făcut rugăciuni, într’un fel sau altul, pentru ră
posatul rege. Scriitorul acestor rânduri, care avea 
hramul bisericii sale şi care se simţea stingherit, în ve 
selia serbării, de tristeţa veştii, a trebuit, în predică, sit 
pomenească mai întâi de vestea năprasnică venită pesto 
noi şi despre care nu putem tăcea, şi apoi să trecem 
la lucrarea noastră a serbării. Slârşind slujba şi vorbind 
cu Păr. Econ. Gh. Negulescu, care e epitrop la biserica 
mea şi a luat parte la recepţiunea urmată după serbare, 
întrebându-ne ce am făcut fiecare faţă de trista 
veste, mi-a spus că a făcut pomenire pentru răposatul 
rege. Fără îndoială, niciun preot nu putea să treacă 
peste un asemenea fapt. Atunci de ce să scoţi meritul 
unuia singur pentru ceiace toţi au făcut?

Dacă e vorba că sub „cea întâi biserică" în care s’a 
făcut pomenirea trebuie să înţelegem bisericile din Slănic, 
să se ştie că Slănicul nu are decât o biserică şi atunci 
nu poate fi vorba de întâia între ale Slănicului. Acest 
„întâi" rămâne între bisericile ţării. Apoi dacă este aşa  ̂
să ne slăbească corespondentul. Nu poate fi meritul 
deosebit al unuia pentru ceiace fiecare a făptuit dintr’un 
simţ de datorie care se putea simţi fără nicio greutate.

Fără îndoială, şi în multe alte biserici a trebuit să 
fie o clipă de mare durere când întâia oară credincioşii 
•auzeau numele Regelui Ferdinand pomenit la morţi.

Aşa se mai pomenea odată cu mari laude despro 
preoţii care, în timpul Nemţilor, pomeneau numele Rc 

. geluiFerdinand în biserică. Oh Doamne! dar câţi n’am 
făcut aşa, ba şi mai mult, strigând „să supuie sub pi
cioarele lui pe tot vrăjmaşul şi protivnicul" şi nu ne-am 
mai văzut numele la z iare!

IREN1KON, Amay-Schootenhoi (Belgia), Iulie 19'!/. 
Un foarte interesant număr al acestei reviste de curo  

am mai scris. Cum arătam şi altă dată, ea este înclit 
nată urmăririi lucrurilor care se petrec în Biserica Or 
todoxă, în vederea apropierii de ortodocşi. Nr. acosta 
cuprinde reproducerea unui art. englezesc privitor In 
unire; altul cu titlul „Cum să ajungem la unire" scrin 
de Dr. Alfred von Martin, profesor la universitatea clin 
Miinchen; altul cu titlul „Nădejdi" de monahul catolic 
Andre de Lilienfeld; altul despre Congresul din Lmi 
sanne şi apoi o bogată cronică şi multe recensli.

A rh im . S C R IB A N
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ÎN SE M N Ă R I m ă r u n t e
Lucrătorii pentru unitatea naţională încă îna

inte vreme. — Multe chipuri mai are Biserica de a lucra 
pentru binele neamului! Iată unul pe oare l-am descoperit acum: 

Intrând zilele acestea în cabinetul de lucru al directo
rului general a contabilităţii din Ministeriul Cultelor, ochii 
ne căzură pe o broşură scrisă cu slove cirilice ţi în care
citeai n : Cântările Sfintei Liturghii, scrise pentru 
corurile săteşti, după melodiile bisericeşti tradiţionale,
de I. Popescu-Pasărea. Am zis atunci:

Ei uite, d. Pasărea şi-a şi tipărit bucăţile sale cu 
cirilice, pentrucă să poată umbla şi în Basarabia !

Am gocotit că e o carte nouă, eşită atunci, fiindcă n’o mai 
văzusem. Am şi lăudat fapta, ca o bună ispravă, pentru 
a pătrunde mai uşor sufleteşte în Basarabia.

Dar oând mă uit bine, cartea nu era de aoum, ci din 
1908, deci veche de aproape 20 de ani. Cu atât mai mult 
însă am preţuit munca d-lui Pasărea, dacă, încă din 1908, 
când oamenii noştri se gândeau prea puţin la Basarabia ca 
la* un vis de apropiată unire, d-nia sa găsea chipul de 
a-şi tipuri lucrările cu cirilice şi a le face să străbată peste 
Prut, Iubirea către muzica bisericeasoă, în care lucrează 
de multă vreme, nu i-a dat răgaz şi l-a făcut să caute a 
trecd şi la alţi fraţi ai noştri.

Descoperim târziu fapta aceasta, dar o scoatem la iveală 
acum şi o încununăm ou tot ce i se cuvine ca laudă! In- 
tr’însa vedem o cinstire a Bisericii noastre, fiindcă 
trebuinţarea unui mijloc al Bisericii pentru a face apro
piere între fraţi.

Nu ştim dacă Păr. Dr. N. Popescu a pomenit de d. 
Popescu-Pasărea în cursurile sale din vara aceasta la Vă- 
lenii-de-Munte. Credem însă oă trebuie socotit tot între cei 
care au lucrat pentru apropierea fraţilor şi încă cu mijloacele 
cele mai soumpe nouă, din oare unul este zestrea cântărilor 
noastre din Biserică.

... Şi cei 117 episcopi? — Toată luna August,
ziarele au răsunat de chestiunea osândirii la moarte în 
America a doi anarhişti italieni: Sacco şi Vanzetti. Se 
înţelege, nu poate fi decât îmbucurător când vezi o lume 
întreagă strigând împotriva unei nedreptăţi. E adevărat că

e în

noi încă nu ştim dacă a fost nedreptate ori ba. Dar decă 
cineva crede că e nedreptate şi se supune cugetului său 
cinstit, cerând să nu se facă o nelegiuire ucigându-se nişte 
nevinovaţi, este o faptă care împodobeşte fiinţa unui om. 
îndată însă ţi se ridică întrebarea : Pe lume se făptuieso 
atâtea nedreptăţi, chiar sub ochii noştri. De ce oare lumea 
nu strigă şi atunci? De ce sunt lăsaţi să pătimească oa
meni cu totul nevinovaţi, ba încă pentru credinţele lor, 
care n’au făcut rău nimănui, şi nu strigă nimenea în apă
rarea lor? Cum se mişcă lumea atât de aprig pentru doi 
osândiţi şi stă nepăsătoare faţă de chinul altora?

Ei vezi! aici e aici 1 De asta lumea stă nedumerită şi 
se întreabă cu uimire: Oare să fie curata nedreptate care
face pe mulţi să se mişte în împrejurarea cu Sacco şi 
Vanzetti, ori mai este şi altceva la mijloc? Negreşit că
trebuie să mai fie şi altceva. O tabără întreagă strigă

pentru doi din ai lor, şi apoi sunt' câştigaţi şi alţii de stri" 
gătele asurzitoare, ca să strige şi ei. Se aude că şi Papa 
şi Mussolini, capul guvernului italian, au mijlocit pentru 
cei doi osândiţi. Astfel nu se poate înţelege oum atâta 
zarvă pentru ducerea la moarte a celor doi.

O ! dacă omenirea aceasta ar striga totdeauna oând la 
mijloc e nedreptate ! Dar nici feluritele tagme nu se mişcă 
atunci când unul din ai lor e nedreptăţit. De obicei, oa
menii nu se pun în zdruncin atât de uşor pentru nevoia 
altuia. Ca să vorbim de lucruri mai apropiate de noi, câţi 
preoţi s’au mişcat pentru lovirea suferită anul trecut într’o 
şcoală din Bucureşti de Preotul Antonescu dela Băneasa, 
Ilfov, care apoi, la judecata dela Consiliul de război, a fost 
dovedit nevinovat şi achitat? Numai un mirean, avocatul 
Popescu Tudor} s’a mişoat pentru el, l-a apărat strălucit 
înaintea judecăţii militare, în urma căreia a urmat hotă
rârea că preotul e nevinovat.

Aşa şi în largul lumii. După cum cu dreptate se rosteşte 
ziarul Libertatea din Orăştie (18 August c.), care scrie 
despre treaba cu Sacco şi Vanzetti, de oe nu se scrie ceva 
şi despre cei 117 episcopi ruşi care pătimeso chinuri de 
moarte sub ochii noştri?

Că or fi Evreii vinovaţi de asta, după cum scrie Liber
tatea se poate, dar nu ştim. Nici Papa, nici Mussolini însă 
nu sunt Evrei. Oricare o fi pricina, fapta rămâne urâtă şi 
nenorocită. Şi acum citiţi mai departe ce scrie Libertatea 
despre cei 117 episcopi ruşi:

„Ziarele din Riga, oraş la capul despre Miazănoapte a 
Rusiei, au adus de curând un şir întreg de amănunte iz
bitoare, despre viaţa ce o duc în Rusia 117 Episcopi creştini, 
ruşi. Iaca oe spun acele ş t i r i :

„Azi se află în Rusia 117 Episcopi, parte aruncaţi în în 
chisoare, parte deportaţi, parte închişi oarecum în curţile 
lor, sub paza poliţiei... Orice scrisoare ce ei trimit sau le 
vine de undeva, e cetită întâi de poliţie,—oa a celor în arest.

„ Deportare a se face pe câte 8 ani ; iar Mitropoliţii Ciril, 
Arsenie, Nicanor şi alţi mulţi sunt deportaţi pe viaţă !

„40 de episcopi, puşi sub aspră pază în curţile lor, sunt 
datori a se înfăţişa în fiecare 15 zile odată la capul poli
ţiei, ca să-i arate că e aci şi e supus...

„In locurile unde sunt deportaţi trăind foarte rău, mulţi 
Episcopi au cerut câte-o slujbă, fie oât de proastă, numai 
să poată câştiga ceva şi să le treacă amarele zile mai 
uşor.. Aşa Episcopul Gleb s’a făcut portar la o casă de 
oaspeţi. Episcopii Amvrosie şi Alexie sunt păzitori la câmp, 
alţii sunt bucătari, — care ce a putut găsi de lucru...

„Cei din temniţi apoi vai de zilele lor.
„Pentru ce „crime"? Pentru credinţa pentru biserica 

lor, către legea cinstitoare de D-zeu şi de drepturile cre
ştinului de a şi scuti familia şi ce e a lui...

„Dar, iubite cetitor, auzit-ai sau cetit-ai undeva că s’a 
ridicat codrul de foi sau marile Societăţi pentru apărarea 
„drepturilor omului" sau Papa dela Roma, pentru aceşti 
adevăraţi mucenioi ai unei credinţe sfinte, cinstite, urmări
toare a învăţăturilor lui D-zeu ? !u.
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D. N. Iorga despre creştinism. Ni s’a vorbit cum citim în Cultura Neamului (18 August o.), acolo
cu multă însufleţite despre cursul d-lui N. Iorga la Vălenii- au stat în vara aceasta Prea Sfinţiţii Episcopi Gheronlic
de-Munte în vara aceasta, în care a vorbit despre demo- al Constanţei, Cozma al Dunării-de-jos, lacov al Huşilor,
craţie. Ni s’a povestit că domnia sa a adus alte lumini 
şi alt înţeles acestei idei şi aplicării ei, de care se vorbeşte 
atât de des în ziua de azi. Cu acest prilej însă aflăm oă

şi Arhiereul llarion al eparhiei Romanului. Deosebit do 
vlădici, au fost foarte mulţi preoţi: Arşic şi Todicescu 
din Galaţi; Diacon Dr. Ioan Luca din Bacău, însoţit do

d. N. Iorga a vorbit şi despre creştinism, cugetări pe care un cor al său ; A. C. Cozma şi Pascu din jud. Putna;
găsi
luăn

1 de interes să le împărtăşim şi oititorilor noştri. Le 
din ziarul Galaţii-Noi, (18 August c.) în care le 

descoperim :
„La un moment dat, apare creştinismul, care a adus în im

periu anarhia. A distrus/dar a avut oe lăsa în loc. A venit
o vreme când sclavul să fie învăţătorul stăpânului său. Dum
nezeu nu este un motiv de luptă, ci o mare putere de paoe.

Originea creştinismului este India*) unde a fost cea mai 
înaltă doctrină religioasă: budismul. Legea nouă s’a răs
pândit repede. Clasele desmoştenite, plebea, sclavii au fost 
terenul în care s’au înrădăcinat învăţăturile „fiului lui 
David*. Dar au fost şi familii aristocratice, în sânul că
rora creştinismul s’a introdus. Primele cărţi ale nouăi religii 
au fost scrise în greceasca vulgară, pe cari n’au ştiut-o 
traduce cărturarii, în latineşte. Creştinii primitivi erau duş
mani ai statului român. Insă dădeau «Cezarului ce este al 
Cezarului». Durerile Romei îi lăsau indiferenţi. Bunătatea 
lor însă era destul de mare pentru a îmbunătăţi ceeace 
săvârşea nepăsarea. Este o greşală când credem că acele 
catacombe ale creştinilor erau ascunse 2). Dar ele nu puteau 
fi săpate în locurile publice. In curte însă (pe baza drep
tului privat roman), era liber oricine să facă ce voeşte, 
fără a supăra pe nimeni. Astfel aceste catacombe erau 
ştiute de toţi. In aceste catacombe îşi puneau averile în 
comun săvârşind agapele prin slujba diaconilor.

Astfel, în suferinţa claselor de jos pornite către libertate 
a pătruns creştinismul, ca element oreator al marilor de
mocraţii medievale.

Creştinismul rămâne o mare biruinţă spirituală asupra 
lumii materiale. Creştinul putea zice: „eu însumi sunt stă
pân pe conştiinţe. Aici am un refugiu din societate care 
mă persecută. In mijlocul chinurilor, din suflet sfidez lu
mea, rămânând curat şi neatins în ceeaoe am dumnezeesc 
şi nemuritor».

Locul odihnei vlădiceşti la vreme de vară.
In multe locuri s’or fi odihnind vara vlădicii noştri, dar 
unele dinele se învrednicesc de mai multă căutare vlădi- 
cească decât altele. Mitropolitul Pinten al Moldovei se duce 
totdeauna la Govora, Mitropolitul Nicolae uneori la Căli- 
măneşti. Dar mai rar o localitate ca Slănicul Moldovei, în care 
să găseşti deodată 4 vlădici veniţi la odihna verei! După

1, Această vedere a d-lui Iorga n’o împărfăşim şi n’o îm păr
tăşeşte nimenea în lumea învăjajilor. S ’a afirmat, dar niciodată 
nu s ’a putut dovedi, că Iisus ar ti avut vreodată vreo legătură 
cu India. Această părere, şi dacă s ’a ivit, a perit, şi azi nu mai 
este împărtăşită de nimenea. Ne mirăm că o găstm la d. N. 
Io rg a .-N o ta  Arhim. Scriban.

2. D’apoi dacă nu erau ascunse, de ce erau pe sub pământ? 
Catacombele Sf$ntului Calist în juFul Romei se întind pe nu mai 
puţin de 14 kilometri pe sub pământ. Şi când prigonitorii au 
descoperit că creştinii se ascundeau în ele, nu le-au zidut, omo
rând în ele pe c reş t in i? .-N o ta  Arhim. Scriban,

Munteanu din Severin şi Neicu din Caliacra.
i

Predicaţi şi căpătaţi.— Pe cât înţelegem din co
respondenţa dela Slănio, din ziarul săptămânal Cultura 
Poporului (18 August o.), de care pomenim şi în alte 
părţi ale acestei reviste, în acea localitate se află nu de

n
criticat

mult preot Păr. Munteanu, care, la acest nume, îşi mai 
anină o coadă: „Muntmargw, grea de rostit şi străină la 
privit, ca un adaos prea ciudat la un nume românesc. Dar 
Sf. Sa se vede că-şi caută bine de treburile parohiei, fiindcă 
citim, în ziarul pomenit, de mai multe danii făcute bisericii 
sale, din care despre una citim că a fost făcută de d-na 
Eugenia Secara şi familia Gh. Rincazievici din Baoău. 
Această danie, cuprinsă în patru icoane, poartă inscripţiunea; 
„Donate bisericei Sf. Ilie din Slănio, în consideraţia şi 
dragostea tânărului, preot Munteanu1), care vorbeşte foarte 
frumos14.

Iată că Părintele Munteanu a impresionat lumea prin 
cuvântul său şi i a câştigat inima să capete pentru biserică. 
Corespondentul din Slănic al ziarului Cultura Pop or ului, 
care scrie aoestea, adaogă despre străduinţa prin predică a 
Părintelui Munteanu:

Amvonul bisericei ortodoxe din Slănioul-Moldovei a fost
mulţi ani de-arândul — învinuindu-1 de tăcere. 

De data aceasta, amvonul a început să vorbească prin pre- 
dicele păr. paroh Munteanu-Muntmarg, oare predică în fie
care sărbătoare şi la fiecare ocazie prielnică. Se impunea 
ca în Slănioul-Moldovei biserica ortodoxă să se afirmew.

Pomenim şi de alte danii făoute acelei biserici şi de care 
citim tot acolo: familia Pandrea din Brăila a dăruit 
2000 de lei pentru suflarea ou aur şi argint a odoarelor 
dela Sf. Proscomidie ; d-na Dr. Nicolescu din Roman a 
dăruit o foarte frumoasă perdea pentru iconostas şi d-na 
Colonel StregescUy a dăruit 2 policandre frumoase pentru 
Sf. Masă (trebuie să fie sfeşnice, căci cum policandre la 
Sf. Masă?)

Blestemaţia plăjilor. — In loc de a-şi căuta de
sănătate, oamenii prefac în locuri de blestemăţie şi pe 
aoele în care trebuie să-şi vadă numai de căutarea trupului. 
Şi înainte de război citeam că staţiunile de băi sunt locuri 
de desfătări uşuratece şi am scris şi atunci prin Viitorul 
d-lui Boroianu şi un lung articol în Revistă Teologică 
din Sibiiu în 1916. Lucrurile se înrăutăţesc. Duminică la 
21 August, am predicat despre „Omul în cinste fiind, n’a 
priceput...", ouvinte din Psalmi îmboldit de ştirea că, în 
staţiunile de băi, se joacă straşnic în cărţi. D. Vintilă 
Brătianu, ministrul finanţelor, a desfiinţat jocul de stoar-

1. Iată că lumea n’a mai scris „Muntmarg", căci se încurcă 
săraca într’un nume care-i sună aşa de neromânesc. De unde 
şi l-o fi scos Păr. Munteanu?
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oere a banilor dela Constanţa, dar au rămas altele şi încă 
multe blestemaţii. Astfel citim în Universul dela 19 August
c., sub titlul „Plăji ori Plăgiui

alea pentru Rege—Ofiţerii sunt opriţi de a dansa
timp de 6 săptămâni dela moartea Regelui Ferdinand. 
Foarte bine ! Aşa trebuiesc ţinute zilele do mare jale.

™ w m

„Modestele „plăjiw, destinate căutării sănătăţii celor cari Degeaba unii (Cuvântul, 17 Angast o.), zio că aoest răstimp
au nevoe de kelioterapie pentru complectarea tratamentului trebuia să fie mai scurt. Nu ajunge oă unii nu ţin nimic?
balnear, au ajuns, graţie dispariţiei bunului simţ, adevărate Dovadă ce spune tot ziarul pomenit ou nunta în stradă
„plăgi", locuri de destrăbălare şi de conrnpţie, unde in- la Câmpina în ziua îmormântării Regelui.
conştienţa şi ticăloşia morală se resfaţă. Un militar supe 
rior, urât impresionat de neruşinarea celor cari îşi fac un 
mijloc odios de distracţie, incomodând ou privirile şi co
mentariile lor bietele femei şi copiii, cari trebuie să stea 
pe plaje spre aş i îngriji sănătatea, ne scrie în această 
privinţă şi se întreabă nedumerit, cum autorităţile locale 
şi cele superioare nu găsesc că ticăloşia morală de pe plaje 
trebuie înlăturată, întrucât alminteri „plăjilew, devenite 
^plăgiw ale vieţii sociale, trebuiesc ocolite, ca locuri de 
desfrâu. La ce mai foloseşte truda părinţilor de a da o 
bună educaţie copiilor lor, când într’o lună d 3 şedere pe 
plajă, oopiii şi femeile cinstite trebuie să audă cele mai 
idioate şi revoltătoare glume şi comentarii din partea lip
siţilor de bun simţ adunaţi acolo ?*.

Ş T I R I

eiceau scris împotriva Episcopului Buzăului.
Am scris că oeice an lucrat împotriva Prea Sfinţitului 

Episcop Ghenadie dela Buzău au fost luaţi la socoteală 
pe calea judecăţii- Intre ei şi d. Gogu lliescu, fost se
nator averescan. Acum aflăm că d-nia sa a făcut cerere 
la înalta Curte de Casaţie pentru strămutarea procesului 
şi că înalta Curte a admis oererea şi a strămutat instrucţia 
la tribunalul Prahova,

n prefect în ajutorul bisericilor. — In ziarul
Galaţii Noi (14 Augast o.), citim despre noul prefeet 

al Covurluiului d. Prodrom.
„Bisericile din Covurlui au simţit mâna darnică a fostului

prefect Gh. Onose. D. Prodrom, omul bisericii, a trecut 
în programul său de prefect al Covurlui, terminarea bise
ricilor începute din judeţ, repararea celor vechi şi clădirea 
altora acolo unde îjeyoia cere. Fonduri aparte a prevăzut 
şi pentru Casa Domnului4*.

1

Iar lupta pentru apărarea Duminicii. — Greu intră
oamenii în rânduială. Nu se dau la brazdă să ţie Du

minica. Din această pricină, Societatea „Generala* a func
ţionarilor comerciali din Bucureşti s’a plâns din nou mi- 
nisteriului muncei că repaosul duminical nu e ţinut în seamă 
în oraşele: Roman, Focşani, Tecuci, Chişinău, Iaşi, Bârlad, 
Brăila, Dorohoi, Botoşani, Galaţi, Târgovişte, Craiova 
T.-Severin, Giurgiu, Corabia, Piteşti, Constanţa şi Olteniţa.

In aceste localităţi, magazinele şi birourile sunt deschise 
toată ziua, în cursul săptămânii, iar Duminica, după bunul 
plac al patronilor.

Ministerul muncii a făcut mijlociri la ministeriul de in
terne pentru a lua măsuri să se ţie dispoziţiunile repaosului 
duminical. Deasemeni, ministeriul muncii a dat o circulară 
inspectoratelor respective de a se aplica legea,

Oubscripţiunea pentru mănăstirea Brâncovea-
nului din Făgăraş.—Noi tot am adus la ştirea ci

titorilor noştri cum merge strângerea de mijloace pentru 
zidirea mănăstirii Brâncoveanului în Făgăraş. Din Tele
graful Român 9̂ Augast c.), aflăm că până acum s’au 
strâns 2,387,800 lei.

urc creştinat. — La 14 August c., s’a săvârşit în 
Jariştea, Putna, cu mare alai, botezul turcului Asan 

Husein din Constantinopol. La acest act, au laat parte cele 
mai însemnate obraze ale locului, d-nii Mihalache R. Ne- 
delcu, proprietar în Jariştea, şi Mihail M. Nedelcu, ju
decător în ocolul Odobaşti, care au slujit ca naşi. Botezul 
a fost săvârşit de Păr. Sachelar St. Gheorghiu. De faţă 
au fost d. V% D. Vaşilache, deputat, cum şi bătrânii sa
tului şi vechi luptători din Războiul Neatârnării,

gtudenţii şi Biserica. — In luna aoeasta, s’au ţinut
2 congrese studenţeşti, unul la Râmnicul-Vălcii şi altul 

la Mănăstirea Neamţului. In amândouă, studenţii au făcut măr
turisiri că stau cu toată munca lor în slujba credinţei stră
moşeşti. Despre^cel dintâi, citim că studenţii urmăresc „ac
centuarea laturei religioase în desfăşurarea acestei activităţi 
prin erearea unor echipe de misionari studenţi şi prin con
cursul dat preoţimii Oltene într’un fel de ligă pentru răs
pândirea cooperaţiei, ca astfel să înlăturăm pe intermediari 
şi spoliatori şi a face astfel posibilă înflorirea economică 
a ţărănimii(Cuvântul).

unea pastorală la laşi.— Manca pentru evanghe
lizarea poporului, destul de vie în eparhia Ungro-vlahieJ,

ziarul Opinia dinAinse întinde şi aiurea. Astfel citim 
Iaşi (13 Aag. c.):

„Pentru începerea unei acţiuni pastorale mai intense, în 
legătură cu educaţia religioasă-morală a poporului, cu deo
sebire în cartierele mărginaşe ale oraşului, Protoiereul Ni- 
culea, a convocat preoţimea oraşului la o consfătuire pentru 
Vineri, 12 August după amiază, pentru a se stabili un 
plan comun de acţiune, fixându-se programul de lucru ce 
are de îndeplinit fiecare".

uminica zi de odihnă la Turci.— Toate ziarele
au semnalat vestea tegrafului că Turcii au înlocuit 

Vinerea, care la ei era ziua odihnei, cu Duminica noastră. 
Nu se pot despărţi nici ei de şirul vieţii obşteşti şi simt 
trebuinţa de a se potrivi în întocmiri cu creştinii.

ărbătorirea unui preot.— Preotul Budescu dela 
Biserica Maica Precista din Piteşti, împlinind 50 de ani 

de activitate preoţească, a fost sărbătorit de întregul cler.
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omenirea fostului M itropolit Ghenadie. — Au
trecut 9 ani dela moartea fostului Mitropolit Primat

Ghenadie, oare fusese înlăturat din soannul Mitropoliei în 
1897. Duminică, la 29 August c., urmează să se slujească 
un parastas la Mănăstirea Căldăruşani, pentru pomenirea sa.

Mitropolitul Ghenadie n’a fost uitat nici mai nainte, 
fiindcă s’a întocmit un comitet care a pus o frumoasă cruce 
de peatră pe mormântul său. Din comitet fac parte : Păr. 
Arhimandrit Iustin Serbănescu, inspectorul mănăstirilor din 
eparhia TJogro vlahi e i: Păr. Filaret Pamjil, stareţul sfintei 
mănăstirii Căldăruşani; d nii Gogu Roşianu, care a pornit 
ideia parastasului, şi Const. G. Dobrescu, prezidentul Cer
cului comercial. La parastas va lua parte şi un delegat al 
Sfintei Mitropolii.

nfiinţare de parohii. — Prin hotărârile d-lui Ministru 
al Căitelor nr. 26,220 şi 26,221, din 4 Iunie 1927, se 

înfiinţează parohiile Balta Sărata şi Zlata din jud. Te
leorman, cea dintâi atârnătoare de parohia Dorobanţu, prin 
ridicarea la treapta pe parohie a bisericii Sf. Dumitru din 
satul cu acelaş nume, şi a doua atârnătoare de parohia 
Dracea, prin ridicarea la rangul de parohie a bisericii fi- 
liale Sf. Dumitru din satul Zlata, care ţine de această 
parohie, cu gatul Florica.

Prin hotărârea Ministeriului Cultelor nr. 13.331, din 
artie 1927, în care e vorba de ridicarea Bisericii filiale 

Adormirea Maicii Domnului din Colibaşi, Romanaţi, la 
treapta de parohială, se rânduieşte şi ca în comuna Inde
pendenţa din jud. Covurlui, să se înfiinţeze o a doua 
parohie, care va purta numele de Independenţa II.

(Oamenii şi aşa nu pot rosti numele de „Independenţa* 
şi-i zic „Ipidenţia", dar încă acum când vor avea a doua 
oară acest nume !... Nu se pot găsi nume mai uşoare de 
rostit ?)

Prin hotărârea ministerială nr. 13545, din luna Martie 
1926, s’a înfiinţat'o parohie în staţiunea climaterică Predeal.

Prin hotărârea ministerială nr. 13328, din luna Martie
1926, s’a înfiinţat a doua parohie în comuna Risipiţi, Dolj, 
purtând numele de Risipiţi a Il-a.

9

Prin hotărârea ministerială nr. 1750/1927, s’a înfiinţat, 
pe ziua de 1 Ianuarie 1927, o parohie cu numele Caria- 
cica, în comuna cu acelaş nume din judeţul Ismail, prin 
ridicarea bisericii filiale la treapta de parohială.

Prin hotărârea ministerială nr. 7276/1927, sa  înfiinţat, 
pe ziua de 1 Ianuarie 1927, o nouă parohie în judeţul 
Prahova, cu numele Româneşti, prin ridicarea la treapta 
de parohială a bisericii filiale cu hramul Sf. Nicolae, din 
satul Româneşti, atârnător de comuna Borcăneşti. La această 
parohie, se alipeşte şi satul Puşcaşi, atânător de comuna 
Petroşani din aoelaş judeţ.

Prin hotărârea ministerială nr. 8091, din 22 Fevruarie
1927, s’au înfiinţat, pe ziua de 1 Ianuarie 1927, urmă
toarele parohii nouă ;

1. In comuna Buda din jud. Ilfov, prin ridicarea la treaptă 
de parohială a bisericii filiale Sf. Nicolae din satul Dră- 
găneşti, cuprinzând satele Drăgănescu şi Poşta;

2. In comuna Mihăileşti, jud. Vlaşca, prin ridicarea 
la treapta de parohiala a bisericii filiale Sfinţii Voevozi 
din satul Mihăileşti, aşezată în laturea numită Costin şi 
Tufa ; şi

3. In comuna Crovu, judeţul Ylaşca. prin ridicarea la 
treapta de parohială a bisericii filiale S f  Nicolae, atâr
nătoare de parohia Copaciu din comuna cu acelaşi nume.

Prin hotărârea ministerială nr. 7264/1927, s’a înfiinţat, 
pe ziua de 1 Ianuarie 1927, parohia ortodoxă românească 
Hamba din judeţul Sibiiu.

Prin hotărârea ministerială nr. 7244/1927, s’a înfiinţat, 
îu eparhia ortodoxă românească din Cluj parohia Cheţani I I  
în judeţul Turda

urniri şi înaintări la Ministerul Cultelor. — Prin
hotărârea ministerială nr. 32167 din Iulie 1926, d. 

A. Ghifescu a fost numit în postul de inginer hotarnic, 
care era slobod în Ministeriul Cultelor.

Prin hotărârea ministerială nr. 6816/1627, d-nii V. Bro- 
şteanu, Atanasie Popescu şi Anton Pepa, foşti subdi
rectori cl. I II ,!) se înaintează, cu începere dela 1 Ianuarie
1927, în posturile de subdirectori cl. I, prevăzute în bu
getele anului 1927, şi anume d. V. Broşteanu la Direcţiunea 
Artelor, Teatrelor şi Literelor, iar ceilalţi 2 la direoţia cul
telor minoritare.

Prin înaltul Decret Regal nr. 6818/1927, d / .  Atana- 
sescu se numeşte pe ziua de 1 Ianuarie 1927 în postul 
slobod de arhitect cl. I la Comisiunea Monumentelor Is
torice de pe lângă Ministeriul Cultelor. Prin art. 2 al acelui 
decret, d. Scarlat Cocorăscu, Inspector general cl. I. în 
Ministeriul Cultelor şi Artelor, a fost înaintat, pa ziua de
1 Ianuarie 1927, în postul de director general cl. I al 
Opere, Române, păstrându-şi toate drepturile câştigate.

Prin hotărârea Onoratului Ministeriu al Cultelor nr. 
34719 din 5 August 1926, d. Ioan Gr. Popescu, şef de 
biurou principal cl. I în Ministeriul Cultelor şi Artelor, a 
fost înaintat în postul de casier central al Operei, pe ziua 
de 1 August 1926.

Medalieri.— Prin înaltul Decret Regal nr. 1755, dat 
în Scrobişte, la 3 Iunie 1927, au fost cinstite cu medalia 
Răsplata Muncii pentru Biserică următoarele persoane,
şi anume :

Cl. I : d-nii Locot.-Colonel T. Carapancea, prim-comisar 
regal, şi căpitan Dan Pascu, comisar regal pe lângă Cor
pul 2 de Armata;

Cl. II :  Sfinţiile Lor Părinţii Dimitrie Popovici dela

1. Trebuie să fie cl. 11, căcj nu era şă  treacă dela cl. III la I
-  Noia 4 .  S.
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Băile Herculane; lona Grozăvescu, din Cornereva şi Ilie 
Pepa din Armeniş (eparhia Caransebeşului), pentru serviciile 
aduse Sfintei Biserici.

Asemenea, prin Decretul nr. 1688, din Bucureşti, 25
Mai 1927, a fost cinstit cu medalia «Răsplata muncii pentru 
biserică» ol I. d. Vasile Georgescu, prezidentul comitetului 
pentru restaurarea bisericii parohiale din comuna Ghirdoveni, 
Prahova, pentru stăruinţa sa ca să se restaureze biserica.

Asemenea, prin Decretul nr. 1640, din Bucureşti, 25
Mai 1927, au fost cinstiţi cu medalia Răsplata Muncii 
pentru Biserică cl. I. următorii preoţi şi binecredincioşi 
creştini :

Părinţii Gh. Sălcescu şi M. Dumitrescu; d-nii colonel
D. Ciovică din Bucureşti şi Pictorul D. Belizarie pentru 
sprijinul dat la ridicarea bisericii din comuna Vuloana- 
Pandele, Dâmbovifa.

Prin înaltul Decret Regal nr. 3500 din Sinaia, 28 Oct.
1925, au fost cinstiţi cu medalia Răsplata Muneii pentru 
Biserică cl. II d-nii Z. Gherstanschi, profesor; Z. Za- 
vaicinschi, judecător de ocol, şi C. Chebac din Edineţi, 
jud. Hotin, pentru activitatea lor culturală-religioasă şi pa* 
triotică.

Prin înaltul Decret Regal nr. 3509 din Sinaia, 28 Oct# 
1926, a fost cinstit cu medalia Răsplata Muncii pentru 
Biserică cl. 1 d. Ioan Marcu, învăţător pensionar din 
comuna Bocşa-Montană de peste munţi, pentru munca sa 
în ogorul învăţăturii religioase.

Prin înaltul Decret Regal nr. 3503 din Sinaia, 20 Oct. 
1926, au fost cir ştiţi cu medalia Răsplata muncii pentru 
Biserică cl. I d-nii: Ioan Georgescu, pe atunci prefect 
al judeţului Caliacra ; Teodor Ieremia, subprefect în jud. 
Caliacra; Colonel Dimitrie Petrescu, pe atunci prezidentul 
Comisiunii interimare din Bazargic; Leonida Cariofilis, 
pe atunci prezidentul Comisiunii interimare din Balcic şi 
Constantin Caranfil, poliţaiul oraşului Bazargic.

Prin înaltul Decret Regal nr. 3577, dat în Bucureşti, 
la 1 Ianuarie 1926, *) a fost cinstit cu medalia Răsplata 
Muncii pentru Biserică cl I. Sf. Sa Păr. Badea Pre-
descu dela biserica Sf. Filofteia din Ploeşti, pentru munca 
sa în folosul Bisericii, desfăşurată în curgere de 48 de ani'

Prin înaltul Decret Regal nr. 186/1927, au fost cinstiţi 
cu medalia Răsplata Muncii pentru Biserică:

Cl. I : Păr. Nicolae Z. Ionescu dela parohia Gornetu 
Cricov, Prahova, şi d-nii Grigore Cristea Nicolae din Mo- 
reni, Prahova, şi Florea Ioan Lupu din Grădinile, Ro- 
manaţi;

Cl. II.: d-nii Petre N. Udrescu; Năstase G. Călin. 
Dincă Vasile; Petre Negulescu Petre N. Ionescu şi 
Ioan Burducea, enoriaşi ai parohiei Gornetu-Gricov, Pra
hova.

Prin înaltul Decret Regal nr. 72 din 1927, a fost cin
stit cu medalia Răsplata Muncii pentru Biserică cl. 2
d. Gheorghe Goagă, cântăreţ al Il-lea la biserica parohiei 
Sf. Treime din Târgul-Oona, Bacău.

Prin înaltul Decret Regal nr. 71 din 1927, au fost cin
stiţi cu medalia Răsplata Muncii pentru Biserică cl. I 
Sfinţiile Lor Părinţii Nicolae Manoliu, Gh. Dumitrescu 
şi d-nii Gh. Teodor eseu, Gh. Ionescu, 7. Bacivanu, Gh. 
Cltioroglu şi P. Ghermetciu, toţi din Turtucaia.

Pria înaltul Decret Regal nr. 4077 din Bucureşti, 22 
Decembrie 1926, a fost cinstit cu medalia Răsplata Mun
cii pentru Biserică cl. I d. Dr. I. Nistor, profesor uni
versitar în Cernăuţi şi ministru în guvernul de acum, pentru 
însemnatele servicii aduse Bisericii.

Prin înaltul Decret Regal nr. 3505, dat în Sinaia, la

Prin înaltul Decret Regal nr. 4034 din Bucureşti 20 
Decemvrie 1926, au fost cinstiţi cu medalia Răsplata 
Muncii pentru Biserică, cl. 2, d nii Petrache Altângiu, 
negustor şi proprietar; Costache Ildş, patron-meseriaş şi 
proprietar; Hagi Ioan Ştefănescu, proprietar şi rentier; 
Dimitrie Mitescu, avocat; Constantin Mitescu, avocat; 
Dumitru Nanu, şeful serviciului stării civile şi Sterea 
Codescu, mare negustor.

28 Oct. 1926, au fost cinstiţi cu medalia Răsplata Muncit 
pentru Biserică cl. I. d. Ioan Brumă, avocat în Roman, 
iar cu ol. II. Păr. Gheorghe O. Popescu, parohul parohiei 
din Jiblea, Argeş, pentru serviciile aduse Bisericii.

Prin înaltul Decret Regal nr. 3511, dat în Sinaia la 28 
Oct. 1926, au fost cinstiţi cu medalia Răsplata Muncii 
pentru Biserică cl 1. Păr. Pavel Manta şi Primnotarnl 
Iosif Baba din comuna Vinga, jud. Timiş-Torontal, pentru 
munca lor de a ridica o nouă biserică în acea localitate.

Prin înaltul Decret Regal nr. 1719, dat în Scrobişte, la
2 Iunie 1927, au tost cinstiţi cu medalia Răsplata Muncii 
pentru Biserică preoţii şi mirenii mai jos însemnaţi, după 
cum se arată în cele următoare:

Cl. Li Sfinţiile Lor Părinţii Constantin Şesan, paroh 
în Burla, Bucovina şi Eoon. P. Stratulescu, parohul pa
rohiei din Murgeni; apoi d-nii Gh. Coman Năstase, eno- 
rieş din parohia Telega II, Prahova; Mihail Gh. Tomescu) 
directorul Băncii Podgorenilor din Panciu, Putna; Dr. luliu 
Coste, fost prefect al Timiş-Torontalului; Petre Crăciu-

Prin înaltul Decret Regal nr. 3512, dat în Sinaia la 28 
Octomvrie 1926, a fost cinstită ou medalia Răsplata Muncii 
pentru Biserică cl. I. d na Aspasia Dr. Şandru, profe
soară şi directoare la liceul ortodox de fete din Cernăuţi, 
pentru râvna şi munca sa întrebuinţată în folosul bisericii.

1. Deşi în comunicarea Onorafului Minisferiu al Cultelor e 
anul 1926, credem însă că trebuie să  fie 1927, findcă vedem în 
decret nr. mai mare decât cel dela lunile din urmă ale anului 
1926 ori, mai degrabă, nu e luna Ianuarie, ci una din cele din 
urmă ale anului 1926. -  Nota A . S,
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nescuf pretor1) al plăşii Buziaş din Banat (Timiş-Torontal) 
şi Valeriu Boleanţu subprefect al Timiş-Torontalului.

C/. II: d nii Gh. Ciobanu, învăţător în Murgeni, Tu- 
tova, şi Ioan Ursu din Mânăstireni, Cluj.

Cl. I I I : d. llie Caia Haneş din Telecul Bicazului, 
Neamţu, pentru serviciile aduse Bisericii.

chimbări în statul parohiilor. — Prin hotărârea 
Ministrului Cultelor, nr" 32,002 din 9 Iulie 1927, pa

rohia Alimpeştiy cu hramul „Cuvioasa Paraschiva" din 
jud. Gorj, va avea pe viitor ca hram Adormirea Maicii 
Domnului, în locul celui numit mai sus.

Prin hotărârea Onoratului Ministru al Cultelor nr. 29534 
din 21 Iunie 1927, biserica filială Adormirea Maicii 
Domnului din comuna Rubla se deslipeşte dela parohia 
Bălţaţi, jud. Râmnicul Sărat, şi se ridică la treapta de pa
rohie, purtând numele de Rubla.

Asemenea, prin hotărârea nr. 33516 din 19 Iulie 1927, 
biserica filială cu hramul Sf. Haralambie din parohia Pot- 
logeniy jud, Romanaţi, se declară parohială, iar biserica 
cu hramul Sf. Nicolae, foastă parohială, rămâne filială a 
acesteia.

Asemenea, prin hotărârea nr. 30312 din 27 Iunie 1927, 
se rândueşte ca biserica filială Buna-Vestire din comuna 
Grigoreni, să se deslipeasoă dela parohia Scorfeni jud.
Bacău şi se ridică la treapta de parohială, purtând numele
de „Grigoreni".

Asemenea, prin hotărârea nr. 29759 din 23 Iunie 1927, 
satul Mândra cu biserica filială S f  Nicolae, se dezlipeşte 
dela parohia Cioceşti, jud. Teleorman şi se alipeşte la pa
rohia Malu din acelaş judeţ.

Asemenea, prin hotărârea nr. 30536, din 28 Iunie 1927, 
biserica filială cu hramul S f  Dumitru din cătunul Băbiciu 
jud. Romanaţi, se dezlipeşte dela parohia Băbiciu şi se ri
dică la treapta de parohială, purtând numele de Băbiciut 
iar parohia Băbiciu, cu hramul Sfinţii Voevozi, rămâne
ca filială a celei de mai sus.

Asemenea, prin hotărârea nr. 33515, din 19 Iulie 1927, 
biserica nouă din parohia Băduleasa 2) se declară paro
hială, iar biserica cu hramul 40 de Mucenici, foastă pa
rohială, rămânde mai departe paraclis de cimitir.

Asemenea, prin hotărârea nr 24119, din 26 Mai 1926, 
biserica filială S f  Dumitru din satul Sabaşa, se dezli
peşte dela parohia Borca, jud. Neamţu, şi se rididă la 
treapta de parohie, purtând numele de „Sabaşa", şi va cu
prinde şi satul Pârâul-Pântei, cu biserica filiala Sf. Ioan 
Botezătorul, atârnător de parohia Popeşti, care se desfin-

1. Am îndreptat noi „p re to r ,  pentrucă în comunicarea Mini
steriului către noi era „preot". Fiind vorba de plasă, nu poate 
fi vorba decât de p re to r .-N o ta  A. S.

2. Teleorman?... comunicarea Ministeriului Cultelor nu ne
spune care judeţ. Noi ştim o Băduleasă în Teleorman. O fi aceia?
— Nota A. S,

ţează. Desfiinţându-se parohia Popeşti, se alipeşte la parohia 
Dreptu, iar satul Pârâul Fagului se alipeşte la parohia 
Galu din acelaş judeţ.

Asemenea, prin hotărârea nr. 30311 din 27 Iunie 1927, 
biserica filială Naşterea Maicii Domnului din Satul 
Lespezi, se dezlipeşte dela parohia Homocea, jud. Tecuci, 
şi se ridică la treapta de parohială, purtând numele de 
Lespezi,

Prin hotărârea ministerială nr. 55767 din Octomvrie 
1926, parohia Ceauşeşti, din comuna Oarja, jud. Argeş, 
se va numi pe viitor parohia Oarja, cuprinzând satele 
Oarja, cu biserica parohială Duminica Tuturor Sfinţilor; 
Ceaueşeşti ou biserica filială Duminica Tuturor Sfinţilor, 
şi Catanele, care nu are biserică.

Prin hotărârea ministerială nr. 809371927, parohia De~ 
veselu din jud. Romanaţi sd va numi pe viitor parohia 
Comana, având ca parohială biserica filială S f  Nicolae 
din comuna Comana, iar ca filială biserica parohială de 
acum din Deveselu.

Prin hotărârea ministerială nr. 6880/1927, satul de co
lonişti dintre staţiile de cale ferată Cucuteni şi Movileai 
din jud. Iaşi, de pe linia ferată Iaşi-Dorohi, se alipeşte la 
parohia Româneşti, din comuna Podu-Iloaei, jud. Iaşi.

Prin hotărârea ministerială nr. 7263/1927, se înfiinţează, 
în eparhia Oradea, cu începere dela 1 Ianuarie 1927, o 
nouă parohie ortodoxă românească: „II Beiuş" în, judeţa* 
Bihor. Prin art. 2 al hotărârii, venitul curat al parohiei se 
statorniceşte la suma de 868 de lei.

Prin hotărârea ministerială nr. 13327 din 1926, biserica 
filială cu hramul Sfinţii Apostoli Petru şi Pavel din 
satul Viaşu, atârnător de parohia Bucura jud. Mehedinţi, 
se dezlipeşte dela aoeasta şi se declară parohială, purtând 
numele de Viaşu.

Prin hotărârea ministerială nr 13331, din Martie 1926, 
biserica filială cu hramul Adormirea Maicii Domnului 
din satul Colibaşi, atârnător de parohia Strejeştii-de-jos, 
jud. Romanaţi, se dezlipeşte dela aceasta şi se declară pa
rohială, purtând numele de Colibaşi.

Prin hotărârea ministerială nr, 13329, din Martie 1926, 
biserica filială cu hramul Adormirea Maicii Domnului% 
din satul Dragomireştii-din-vale, atârnător de parohia 
Dragomireştii-din-DeaJ, jud. Ilfov, se dezlipeşte dela aceasta 
şi se declară parohială, numindu-se pe viitor Dragomi- 
reştii-din-Vale.

Prin hotărârea ministerială nr. 13325 din anul 1926, 
biserica filială Sf. Dumitru din oraşul Tecuci se declară 
parohială, având ca filială biserica Sfinţii7Yoevozi-Noi, prin 
dezlipire dela biserica Sfiinţii-Voevozi-Vechi.

Prin hotărârea ministerială nr 658 din Februarie 1926 
cătunul Olteni, cu biserica filială Sf, Nicolae, se dezlipeşte
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dela parohia Jitaru, comuna Mogoşeşti jud. Olt, şl se ali
peşte la vechea parohie Mogoşeşti din acelaş judeţ.

Prin hotărârea nr. 16140 din Bucureşti luna Martie 1926, 
biserica filială cu hramul Cuvioasa Paraschiva din satul 
Catanele, atârnător de parohia Pădureţi jud. Argeş, se dez- 
liaştd dela aceasta şi se declară parohială, numindu-se de 
acuma înainte Catanele Cleşti.

Prin hotărârea ministerială nr. 21117/1926, satul Huneşti 
din Bucovina, trecând prin noua lege administrativă la jud. 
Fălticeni (numit până la acea lege Suceava), se alipeşte 
la parohia Unceşti din acel judeţ.

Prin hotărârea ministerială nr. 20,070/1926, biserica cu 
hramul Sf. Gheorghe, atârnătoare de parohia Leu, jud. Ro- 
manaţi se dezlipeşte dela aceasta şi se declară parohială, 
luând, de aci înainte numele de Leu IV.

Prin hotărârea ministerială nr. 21578/1926, parohia 
Mierleşti din jud, Olt se va numi de acum înainte parohia 
Schitul Greci (în comuna Schitul Greci; şi va cuprinde 
satele Greci cu biserica filială Sfinţii Voevozi; Moşteni, 
ou biserica filială Sf. Ioan Botezătorul, şi Lisa fără bi
serică.

Prin hotărârea ministerială nr. 18223 din 15 Aprilie 
1926, cătunul Gura Bascii, atârnător de parohia Mă- 
runfişu, jud. Buzău, se dezlipeşte de aceasta şi se alipeşte 
la parohia Cislău din acel judeţ.

Prin hotărârea ministerială nr. 13326 din 6 Martie 1926, 
biserica filială cu hramul Sf. Gheorghe din satul Erghe- 
viţa, atârnător de parohia Bistriţa, jud. Mehedinţi, se dez
lipeşte dela aceasta şi se alipeşte la parohia Dedoviţa din 
acel judeţ, purtând pe viitor numele de Poroina-Erglieviţa.

Prin hotărârea ministerială nr. 15461, din Bucureşti 26 
Martie 1926, biserica filială cu hramul Sfinţii Îngeri din 
cătunul Săpunari, atânător de parohia Sf. Nicolae-Drăgu- 
teşti, jud. Argeş, se ridică la treapta de parohială, iar 
biserica parohială, împreună cu biserica foastei mănăstiri 
Cotmeana, rămân ca biserici filiale la acea dintâi, care, pe 
viitor se va numi Săpunari, în loc de Draguteşti.

Prin hotărârea ministerială nr. 15,9631) din Bucureşti, 
26 Martie 1926, biserica filială cu hramul înălţarea 
Domnului din cătunul Ţuţuleştii-Noi, atânător de parohia 
Gălăşeşti, jud. Argeş, se dezlipeşte dela aceasta şi se de
clară parohială, purtând numele de Ţuţuleştii-Noi.

Prin hotărârea ministerială nr. 15462, din Bucureşti,. 
26 Martie 1926, biserica filială cu hramul S f  Nicolae din 
satul Boroeşti, atârnător de parohia Bârâştii-de-Ceptura, 
jud. Olt, se dezlipeşte dela aceasta şi se declară parohialăr 
purtând numele de Boroeşti.

1, Nu şim de poate îi exact nr. acesta, fiindcă ^cu acest nr, 
mai este o hotărâre mâi la vale. -  Nota A. S.

Prins hotărârea ministerială nr. 16,960, din Martie 1926, 
biserica filială cu hramul Adormirea Maicii Domnului 
din satul Măgura, atârnător de parohia Mierleşti, jud. Olt, 
se dezlipeşte dela aceasta şi se declară parohială, primind 
numele de Măgura. De această parohie ţine satul Catanele.

Prin hotărârea ministerială nr. 15962, din Martie 1926, 
biserica filială cu hramul Sf. Nicolae, din satul Brăteştii- 
de-sus, atârnător de parohia Cazaci, jud. Dâmboviţa, se 
dezlipeşte dela aceasta şi se declară parohială, purtând, de 
acum înainte, numele de Brăteştiide-Sus. Ds această parohie 
vor ţinea şi satele Adunaţi şi Bungetu.

Prin hotărârea ministerială nr. 13330, din Martie 1926, 
biserica filială cu hramul Duminica Tuturor Sfinţilor 
din satul Petroşiţa, atârnător [de parohia şi comuna Pe- 
troşiţa, jud. Dâmboviţa, se dezlipeşte dela aceasta şi se 
declară parohială, numindu-se pe viitor Petroşiţa II.

Prin hotărârea ministerială nr. 15959 din luna Martie 
1926, biserica filială cu hramul Sf. Nicolae din oătunul 
Săloioara, atârnător de parohia Smeeni, jud. Buzău, se 
dezlipeşte dela aoeasta şi se declară parohială, purtând nu
mele de Săloioara. La această nouă parohie, se alipeşte şi 
biserioa filială cu hramul Sf. Nicolae din cătunul Moisica, 
prin dezlipire dela parohia Smeeni.

Prin hotărârea ministerială nr. 13,332, din 6 Martie 1926, 
biserica filială cu hramul Sf. Nicolae şi Cuvioasa Paraschiva 
din comuna Comoara, atârnătoare de parohia Călugaru, jud. 
Vlaşca, se dezlipeşte dela aceasta şi se declară parohială, 
purtând numele de Comoara.

Biserica filială cu hramul Sfinţii Voevozi din cătunul 
Onceşfi, atârnător de parohia Ghizdaru jud. Vlaşca, se 
dezlipeşte dela aceasta şi se declară parohială, purtând 
numele de Onceşti.

Prin hotărârea ministerială nr. 21579 din 8 Mai 1926, 
parohiile Drăgăneşti^ Ciupelniţa şi Cornurile din jud. 
Prahova, se prefac în felul următor:

1. Parohia Drăgăneşti va cuprinde pe viitor satele: 
Drăgăneşti, cu biserica parohială Sf, Nicolae, având şi o 
biserică particulară cu hramul Sfinţii împăraţi; Bărăitarul, 
cu biserica filială S f  Ioan Botezătorul, şi satal Meri, fără
biserică;

2. Parohia Cornurile-de-Jos se contopeşte cu satul 
Belciugu, se dezlipeşte dela parohia Drăgăneşti, purtând 
pe viitor numele de parohia Belciugu, cu biserica parohială 
Adormirea Maicii Domnului şi biserica filială Cuvioasa 
Paraschiva din satul Cornurile-de-Jos, foastă parohială;

3. Parohia Ciupelniţa, pe lângă bisericile pe care le are 
acum, va cuprinde şi satul Cornurile*de*Sus, cu ' biserica 
filială înălţarea Domnului, prin dezlipire dela foasta parohie 
Cornurile-de Jos.

Prin hotărârea ministerială nr. 15961, din Bucureşti, 27 
Martie 1926, biserica filială cu hramul Maicii Domnului*)

1. Comunicarea Ministeriului nu lămureşte care sărbătoare a 
Maicii Domnului.-Nota A. S.
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dîn satul Zărneşti, atârnător de parohia Cacaleţi jud. 
Argeş, se dezlipeşte dela aceasta şi se declară parohială, 
purtând numele de* Zărneşti.

Prin hotărârea Onoratului Ministeriu al Cultelor nrt
15963, din Bucureşti, 26 Martie 1926, biserica filială cu 
hramul Adormirea din cătunul Fărcăşanca, atârnător de 
parohia Amărăşti jud. Dolj, se dezlipeşte dela aceasta şi 
se declară parohială, purtând numele de Fărcăşanoa, De
această parohie ţin şi satele Amărăşti şi Băicanul.

Prin hotărârea Onoratului Ministeriu al Cultelor nr. 16139, 
din Bucureşti, din 27 Martie 1926, biserica filială cu hramul 
Sf. Dumitru din comuna Regina Elisaveta, atârnător de 
parohia Făgăraş jud. Tulcea, se dezlipeşte dela aceasta şi 
se declară parohială, purtând numele de Regina Elisaveta.

Prin hotărârea onoratului Ministeriu al Cultelor nr.
16138/1926, biserica filială cu hramul Sf. Nicolae din
comuna Tătăruşi, atârnător de parohia TătSruşi, judeţul 
Fălticeni, se dezlipeşte dela aoeasta şi se declară parohială, 
purtând numele de la t ar uşi II.

Prin~ hotărârea ministerială nr. 26782, din luna Iunie
1926, parohia Fărcăşanca jud. Dolj, înfiinţată prin hotă
rârea nr. 15963 din 1 Aprilie 1926, va cuprinde şi jumătate 
din satul Fărcaş.

4

la care însă se mai adaogă alăturea încă un număr de 100 
de capi de familie din parohia Ştefan cel Mare, şi anume 
toată partea din parohia Ştefan cel Mare învecinată cu 
parohia Trestiana, până la linia ferată Dorohoi-Iaşi, începând 
dela rampa căii ferate din strada Costică Stroici, formând 
în total 320 de capi de familii.

Parohia Ştefan cel Mare, cu hramul bisericii S f  Ierarh 
Nicolae, va rămânea pe viitor mărginită, în spre parohia 
Trestiana, cu linia ferată Dorohoi-Iaşi, începând dela rampa 
căii ferate din strada Costică Stroici, iar celelalte hotare 
vor rămânea neschimbate, alcătuind în totul 460 de capi 
de familii.

Parohia Vârcolici, cu hramul bisericii Adormirea Maicii 
Domnului, va rămânea neschimbată în hotarele ei, afară 
de schimbarea că toată laturea dreaptă a străzii Gherghel 
va trece la parohia Grigore Ghica-Vodă, în toată lungi
mea ei, spre cimitirul Eternitatea, rămânând amândouă la
turile străzii la parohia Grigore Ghica-Vodă, iar peste poi 
dul Buhai se alipesc la parohia Vârgolici aşa zisele lotur- 
alipite prin noua lege administrativă şi alcătuind în totul 
340 de capi de familie.

Parohia Grigore Ghica Vodă, cu hramul bisericii A- 
dormirea Maicii Domnului, va rămânea în vechile ei 
hotare, alăturându-i-se numai partea dreaptă a străzii Gher
ghel, intrând toată strada Gherghel, până la cimitirul 
Eternitatea în parohia Grigore Ghica-Vodă şi cuprinzând 
în totul 338 de capi de familii.

Prin hotărârea Onoratului Ministeriu de Culte nr. 8092 
din acest an 1927, satul Cacaleţi, comuna Răduleşti, ju
deţul Ialomiţa, se dezlipeşte dela parohia Răduleşti şi se 
alipeşte la parohia Armăşeşti din acelaş judeţ.

MULŢĂMIRI

Prin hotărârea ministerială nr. 2807 din 10 Ianuarie
1927, parohia de azi Adunaţii de Geormane din comuna 
cu acelaş nume, Jud. Dolj, pe viitor va purta numele de
Bratovoeşti.

Prin hotărârea ministerială nr. 40573 din Septemvrie 
1926, se rânduieşte ca enoriaşii cătunului Măldăreşti} 
atârnător în cele bisericeşti de parohia Vârleni jud. Vâlcea, 
să se alipească la parohia Măciuca-Bocşa.

Prin hotărârea ministerială nr. 36419/1926, satul Boureni 
se alipeşte la parohia Sodomeni-Broşteni, desfiinţându-se 
numele parohiei Boureni; vor alcătui cu toatele o singură 
parohie cu reşedinţa la Sodomeni 1).

La Satul Brăteşti, care se dezlipeşte dela parohia Sodomeni, 
se alipeşte satul Soci, foastă filială a parohiei Boureni, şi 
amândouă aceste sate, Brăteşti şi Soci, vor alcătui o singură 
parohie, în looul parohiei Boureni, cu reşedinţa în satul său2).

Schitul Boureni se păstrează despărţit.
Prin hotărârea Onoratului Ministeriu de Culte nr. 6879 

din 15 Fevruarie 1927, se rânduieşte ca parohia Trestiana, 
având biserica cu hramul Naşterea Domnului, alipită lai 
oraşul Dorohoi, să rămâie cu aceleaşi hotare, caşi întrecut

St. Episcopie a Râmnicului, Noul Severin, îşi ros
teşte, pe această cale, viile sale mulţămiri enoriaşilor 
mai jos însemnaţi, pentru daniile lor către biserica din 
parohia Fântâna-Banului, Dolj, precum se arată în cele 
ce urmează.

1. Constantin Călinescu, care a dăruit un pogon de 
pământ pentru cimitir; 2. Gh. Deliu 1/2 de pogon tot 
pentru cimitir; 3. Dumitru Oprea, pentru dania sa de 
8.300 lei; 4. Ioan St. Căţea, pentru 1000 de lei; 5. 
Dumitru D. AL Mirii, 600 de le i; Ioan T. Stănciu- 
lescu. 650 le i; 7. Ecaterina C. D. Oprea 520 le i; 8. 
Maria Deliu, 500 de lei; 9. Gh. Oncică 500 de lei;
10. Gh. Ghiburosu, 500 de lei; 11. Ioana M. Pansa, 
500 de lei; 12. Stan Pr. Amza, 500 de lei şi Constan
tin Călinescu, 400 de lei.

Dumnezeu să-i sprijine în toate umbletele lor.

Epitropia Parohiei Sfinţii Apostoli din Zimnicea aduce 
vii mulţămiri binecredincioşilor creştini Petre Iliescu şi 
soţiei sale Florica, care au dăruit acestei biserici o 
evanghelie ferecată cu argint, şi d-lui Vasile Ţigăneşteanu, 
care a dăruit aceleiaşi biserici un rând de procoveţe ce 
au costat 2000 de lei.

Dumnezeu să-i încunjure cu toate apărările Sale!

1. Comunicarea Ministeriului nu spune în ce judej.~Afofoi4. S
2. Nu este limpede arătat care e „satul său".—Nota A. S.

Epitropia bisericii Podu-Iloaei din jud. Iaşi aduce 
viile sale mulţămiri binecredincioşilor creştini mai jos
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însemnaţi, care au avut dragoste şi au dăruit bisericii
lucrurile arătate în cele ce urmează:

1 d-lui Nicolae Dorohoi, pentru un acoperemânt pe 
Sf. Masă, de stofă bună, în preţ de 5000 de le i ; 2. 
d-lui Const. Costin, pentru un clopot care a costat
25.000 de lei; 3. d-lui Gh. Daderlat, pentru un Sfânt 
Aer, pictat cu ciucuri de fir, şi un sfeşnic mare de me
tal nichelat cu 3 lumânări mari şi 8 mici împrejur, toate 
costând 3600 de lei; 4. Părintelui Gh. Lăzărescu şi 
d-lor I. Gociman, V. Filipescu, D. Daderlat, Clara 
Lăzărescu, Şerban Lăzărescu, Petru Stavila, Nistor 
Gherasim şi Maria Botez, care au cumpărat din Chi
şinău pentru numita biserică o cruce mare a Răstig
nirii Mântuitorului, cu pedestal, înaltă de 3*/2 metri, 
având, într’o lăture icoana Maicii Domnului, iar în alta 
pe Maria Magdalina, toate costând 12.600 de lei; d-nei 
Clara Lăzărescu, pentru 2 perdele de atlaz la icoanele 
împărăteşti, brodate cu fir de mătase, în preţ de 3200 
de le i ; 6. d-nei Antoaneta Costinescu, pentru o icoană 
a Maicii Domnului, poleită cu aur, şi o perdea la acea 
icoană, toate în preţ de 3500 lei; 7. d-nei Floarea Lă
zărescu, pentru un covor de lână, în preţ de 1000 de
lei; 8. binecredincioaselor creştine Ruxanda Lăzărescu, 
şi Catinca Vacariu, pentru 5 metri de macat, în preţ 
de 480 de lei; asemenea creştinelor Elena Corban şi 
Profira Puşcaşu, pentru 2 lăicere de cânepă, boite, în 
preţ de 400 de lei; 10. d-lui Gh. Bosângeanu, pentru 
un sfeşnic cu 3 lumini, în preţ de 300 de lei; 11. eno
riaşei Maria Bălăuţă, pentru un lăicer ales cu lânuri, 
400 de lei; 13. enoriaşei Catinca Iordăchescu, pentru
3 metri de macat 150 de lei.

Dumnezeu să le ţie în seamă darul inimii curate şi 
să umple casele lor de bună tă ţi!

Epitropia bisericii parohiale S f  Nicolae din comuna 
Peretu, judeţul Teleorman, aduce viile sale mulţămiri 
d-lui Iancu Papia, proprietarul moşiei Peretu, care, de 
bună voia sa, a dăruit bisericii un steag pe care l-a 
cumpărat cu 2700 de lei; asemenea mulţămeşte adânc 
d-lui Radu Petrescu, industriaş, care a dăruit aceleiaşi 
biserici două icoane mari împărăteşti, care au costat 
4000 de lei.

Dumnezeu să ia în seamă darul şi să le răsplătească 
însutit!

Sf. Episcopie a Râmnicului, Noul Severin, aduce 
viile sale mulţămiri d-lui V. Voiculescu din Frăţeşti, 
judeţul Gorj, pentru însemnata sa danie, făcută bisericii 
din acea localitate. în sumă 200.000 de lei.

Dumnezeu să-l răsplătească din toată bogaţia daru
rilor sale.

Sf. Episcopie a Râmnicului, Noul Severin, aduce 
viile sale mulţămiri d-lui Mitu Păun şi soţiei sale Olga, 
cu locuinţa în Bucureşti, strada General Eustaţiu, 10, 
pentrucă au dăruit bisericii din comuna Scăeşti, Dolj, 
un rând de veşminte brodate cu fir şi care au costat
20.000 de le i : un culion de lumânări pentru policandre

şi o masă de brad pentru noii botezaţi, care au costat 
cam 1500 de Iei,

Dumnezeu să-i încarce cu toate bunătăţile Sale!

Sf. Episcopie a Râmnicului, Noul Severin, aduce 
toate mulţămirile sale d-lui C. Bălănescu, fost primar
al oraşului Târgul-Jiu, pentru sprijinul dat bisericii in 
felul urm ător:

încă de acum 4 ani, a pus la îndemână o încăpere 
largă şi sănătoasă în palatul Primăriei, pentru cance
laria protoieriei Gorj, dând fără plată, lumină, căldură, 
şi făcând şi reparaţiunile de trebuinţă;

A pus la îndemna adunărilor preoţeşti marea sală 
de primire a Primăriei|oridecâteoriJi s ’a cerut, fără nicio 
plată, pe când alte societăţi au plătit;

A dăruit 16,000 de lei Societăţii preoţeşti Renaşterea 
făgăduind pe totdeuna tot sprijinul său cu sufletul şi 
cu mijloacele pământeşti.

Aceiaşi grijă a arătat-o şi catedralei oraşului Târgul- 
Jiu, unde e consilier parohial.

Dumnezeu să-l sprijine în toate lucrările sale şi să-l 
învrednicească de toate fericirile!

Sf. Episcopie a Râmnicului, Noul Severin, aduce 
viile sale mulţămiri bunilor creştini care au ajutat bi
serica S f  Ioan Botezătorul din Corabia şi anum e: 
d-lui Ioan Teodor eseu, care i-a dăruit 1200 de lei; 2. 
Familiei M. Drăguinea, care i-a făcut dar un steag în 
preţ de 2400 de lei; 3. Familiei Mitică Cuicu, pentru 
o masă de lemn şi un preş ele lână, în preţ de 950 de 
lei; 4. d-lui Gh. M. Nicolescu, pentru o sobă Godin 
preţăluită la 2400 de le i ; 5. Familiei P. Budorea, pen
tru 2 sfeşnice care au costat 1000 de lei; 6. Familiei 
Angliei Florescu, pentru 2 scaune de lemn şi o faţă 
de masă, preţăluite la 1500 de lei, şi Familiei Alexan
dru St. Truică, pentru o faţă de masă orientală în 
cost de 500 de lei.

Dumnezeu să-i ferească de toată reaua întâmplare 
şi să umple casele lor de bunătăţi!

Sf. Episcopie a Râmnicului, Noul Severin, aduce 
viile sale mulţămiri d-lui Ioan M. Grigorescu, pro
prietar din oraşul Craiova, pentru dania sa bănească, 
făcută bisericii din comuna Urzicuţa, Dolj, în sumă de
100,000 de lei, în titluri de rentă cu 5 °/0 garanţie de 
Stat, din venitul căreia se se întreţie biserica cu orice 
va avea trebuinţă.

Dumnezeu să-i ajute cu izbândire în toare lucrările 
sa le!

Sf. Episcopie a Râmnicului, Noul Severin, aduce
viile sale mulţămiri d-lui Ion C. Bratiloveanu, şef de
vamă la Oradea Mare, pentru dania sa făcută bisericii
Sfinţii Voevozi din suburbia Tarniţa comuna Baia-
de-Aramă, Mehedinţi, cuprinsă într’un clopot care a
costat 20,000 de lei, un policandru cumpărat cu 15,000
de lei, o sfântă Evanghelie, ferecată şi împodobită fru
mos în metal, care a costat 10,000 de lei şi încă un
ajutor în bani in sumă de 20,000 de lei.

Dumnezeu să-l încarce cu toate darurile Sale!
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Consiliul parohial şi epitropia bisericii Adormirea 
Maicii Domnului din Mizil, jud. Buzău, aduc vii mul
ţămiri tuturor enoriaşilor din zisa parohie, care cu bună 
voinţă au subscris suma de 15 000 de lei pentru cumpă
rarea unui rând de odăjdii; asemenea, d-lui Nae Geor- 
gescu şi soţiei sale Filoteia, care au dăruit bisericii 
un rând de cununii de argint în preţ de 3000 de lei; 
Părintelui Iconom Dimitrie Popescu, ajutător dela această 
biserică şi soţiei sale Mariay care au luat asupra lor 
cheltuiala a îmbrăca cu argint icoana sfântului Nicolae, 
plătind suma de 35.000 de lei; d-lui Gheorghe Di- 
nescu şi soţiei sale, care au luat asupra lor cheltuiala 
de a îmbrăca cu argint icoana împărătească a Dom
nului nostru Iisus Hristos, plătind suma de 30.000 de lei; 
doamnei Steliana Gh. Şerbănescu, care a luat asupra 
sa cheltuiala de a îmbrăca cu argint icoana împărătească 
a Maicii Domnului, plătind suma de 30.000 de lei ; d-lui 
Vasile Jecov şi soţiei sale Gherghina, care au dăruit 
bisericii două tocuri poleite cu aur, unul având icoana 
sfântului Mina şi altul a Cuvioasei Paraschiva.

Dumnezeu să răsplătească din darurile Sale pe toţi 
darnicii către casa S a !

Sf. Episcopie a Constanţei îşi arată viile sale mul
ţămiri locuitorilor mai jos arătaţi din Gargalâcul-mic, 
Constanţa, pentru dania lor, făcută bisericii din acel sat, 
după cum urmează: 1 d-lui Peniu Dobre şi soţiei sale 
Marina, pentru un întreg rând de odăjdii preoţeşti, pre
ţuind 13.500 de le i ; 2. d-lui Tudor Nicola şi soţiei 
sale Velica, pentru o Sf. Evanghelie, ferecată în metal 
suflat cu argint şi «care a costat 5000 de lei; 3. d-lui 
Gheorghe Dobre şi soţiei sale Maria, pentru un rând de 
acopereminte care au costat 2300 de lei; 4. d-lui Peiu 
Verban şi soţiei sale Rusa, din satul Caraharman, 
pentru o păreche de cununii care a costat 2000 de lei.

Dumnezeu să-i adăpostească sub scutul apărărilor
S a le !

B I B L I O  G R A F I I

Dr. Sebastian Stauca, CARMEN SAECULARE,
Preoţimea română din Ardeal în slujba idealului na- 
ţionalj conferinţă ţinută la 5 Martie 1927 la Universi
tatea din Cluj, în cuprinsul şirului de conferinţe în
tocmite a se ţinea în Cluj, de Societatea Ortodoxă a 
Femeilor Române. Cluj, fără arătare de an, deşi an u le  
acesta. Broşură de 20 de pagini, în formatul cărţilor 
de şcoală. Nu-şi spune preţul.

Const. R. Crişan, CÂNTAREA MÂNTUIRII MELE.
Poem in 18 psalmi. Volum de 157 de pagini, în for- 
martul cărţilor de şcoală. Moineşti (Baeău) 1927. Preţul 
45 de lei.

E un volum frumos tipărit, de neaşteptat pentru un

NOUL TESTAMET, tradus din limba grecească

orăşel ca Moineştii, Autorul a tipărit bucăţi şi in aceasta 
revistă. Judecând după închinarea cu care însoţeşte 
exemplarul trimes nouă, înţelege că autorul e preot. 
Deci face ce fac mulţi preoţi, intraţi cu scrisul lor între 
mireni, că nu vor să iscălească „preot*. Volum scris 
cu tehnică literatură, despre care avem să vorbim mai 
târziu.

STUDI RUMENI, voi. de 164 de pagini în 8, su
pliment semestrial la revista italiană VEuropa Orientale 
pe Iunie 1927. Roma 1927. Preţul 8 lire italiene.

Acest număr e închinat numai chestiunilor şi autorilor 
români şi e volumul I din acest soi de studii, întâiul 
articol, scris de C. Tagliavini, cuprinpe chestiuni de 
istorie literară românească. In al doilea, avem un art. 
al răposatului V. Pârvan, despre Concepţiunea istorică 
a lumii; apoi alt art. de Matteo Bartoli, despre Indi
vidualitatea' bine hotărnicită a limbii româneşti; M. 
Ortiz, despre Evul mediu românesc ; A. Marcu, despre 
Vasile Alexandri şi Italia; C. Tagliavini,: Scurte tâl- 
cuiri la Eminescu: apoi Revista revistelor şi recensii.

Sunt multe lucruri de învăţat din acest număr al
Studiilor româneşti.

A apărut BRAZDA, revistă populară culturală, organ 
âl Ateneului popular „Prahova", sub direcţiunea d-lul 
Dr. P. Tomoşoiu. Cuprinde articole cu sfaturi şi în
văţături despre hrană, plante, sănătate, gospodărie şi un 
art. religios, despre datoria de a iubi pe Hristos, scris de 
Păr. Petre Constantin din Ploeşti. Revista e lunară, are 
24 de pagini format 8, dar păstrează taina în care

de Părintele Grigorie Pişculescu (Gala Galaction), ti- oraş ţş} are redacţia. Ne spune numai că e în strada
părit de Institutul Biblic, cu un cuvânt de însoţire «cris 
de înalt Prea Sf. Sa D. D. Dr. MIRON, Patriarhul 
României, şi cu un adaos la sfârşit, scris de Păr. Dr. 
N. Popescu, care a făcut corectura tipoprafică a cărţii. 
E tipărit pe o hârtie foarte bună, cu o slovă plăcută, 
jn formatul cărţilor în 8. Costă 70 de lei broşată şi
100 de lei scorţită.

Despre această carte trebuie să se vorbească mult, 
fiindcă e o mare noutate şi, ca orice noutate, trezeşte 
păreri de îmbrăţişare, dar şi protivnice. Noi simţim 
toată plăcerea pentru eşirea la iveală a cărţii de mult 
aşteptate, dar nu ascundem că nu ne învoim cu multe 
ale ei. Vom avea prilejul să vorbim pe îndelete în alt
număr.

Goleşti 26. Bănuim însă că e în Ploeşti. Abonamentul 
50 de lei pe an.

POŞTA REDACŢIEI
Sfinţiei Sale Părintelui Gh. Verşescu. Peatra-Neamţu.
Am primit art. Sfinţiei Voastre „Răsplata ostenelelor 

noastre“ şi l-am dat în tipar pe Septemvrie c.
Sfinţiei sale Părintelui C. Munteanu. Dorohoi.
Am primit şi articolul Sfinţiei Voastre «Profesorii de 

religie în învăţământul secundar* şi l-am dat la tipar 
pe Sept. De nu va încăpea, rămâne pe Octomvrie a. c.

Arhim. SCRIBAN
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BUCUREŞTI

VALABIL DELA 15 APRILIE 1927

C ă r ţ i  n o i  d e  r i t u a l  b r o ş a t e  LEI

1. Paraclisul Sf. Mucenic H a r a l a m b i e .........................15, -
2. Acatistul Sf. S p i r i d o n ..................................................  5 . -
3. Apostolul ......................................................................  50 0 ,-
4. A g h iazm a ta ru l .................................................................  200,—
5. Carte de T e d e u m ............................................................ 4 0 , -
6. C atavasieru l...................................................................... ?0,—
7. Carte de rugăciuni pentru tot Komânul . . . .  2 0 , -
8. Ceaslovul mic . .........................................................100,—
9. Dumnezeeştile liturghii ....................................................160,—

30. Evanghelia • . ............................. ...................................  3 5 0 ,-
11. Evhologiu (M olitvenic)...................................................  450 ,-
12. Liturghia Sf. Ioan Gură de A u r ...............................35,—
13. Mineiul lunei Ianuarie . . . .  * .......................... 350,—
14. Noul Testament, ediţia Sf. Mănăstiri Neam|u . . 50,—
15. Mineiul pe I u n i e ............................... ..............................  300, -
16. A rh ie ra t iconu l ................................................................... 150,-
17* Octoihul M a r e ......................................... .........................  50 0 ,-
18’ Paraclisul, Acatistul şi viaja Sf. Dimilrie . . . .  25,—
19’ Paraclisul şi Acatistul Cuvioasei Paraschiva . . 2 0 , -
20’ P s a l t i r e a .............................................................................100,—
21* P e n t c o s t a r u l ................................................................... 350,—
22* Prohodul Domnului .................................................... 7 ,—
23* Panahida ........................................................................ 25,—
24' Rânduiala Proscomidiei ( t a b l o u ) ...............................2 0 , -
25*. Rânduiala Ridicării P a n a g h i e i ....................................20,—
26. Slujba Sfinţirii S t e a g u lu i ..............................................  10,—
27. Rânduiala Sfinţirii Steagului unei şcoli de P. S.

Iacov Bârlădeanu .............................................. ....  1 0 , -
28. Slujba î n v i e r i i ...................................................................4 0 , -
29. Tipicul Arhieresc de Ep. Silivestru Bălănescu . . 1 5 , -
?0. Triodul ........................................................................  50 0 ,-
31. Tipicul Bisericesc .................................... ..... 100 ,-

C ă r ţ i  v e c h i  d e  r i t u a l

32. Carte de Tedeum ediţia de B u z ă u ..........................  3,50

C ă r ţ i  d e  r u g ă c i u n i

33. Pâine spre fiinţă calitatea 11 b r o ş a t ă ...................... 7 , -
34. „ „ „ „ 111 b r o ş a t ă ...................... 5 , -
35. „ „ „ „ II cartonată . . . .  1 2 ,-
56. „ „ „ „ III cartonată . . . .  10 ,-

C ă r ţ i  d e  l i t e r a t u r ă  b i s e r i c e a s c ă ,  b r o ş a t e

37. Activitatea preoţilor în campania 1916-1918 de Ec.
C. Nazarle, 1 9 2 1 ........................................................ 15, —

38. Adventismul din punct de vedere biblic, raţional
şi moral-practic, de Pr. D. Georgescu . . . .  2 5 , -

39. Autocefalia Bisericii Române ....................................  5 , -
40. Biserica Ortodoxă şi cultele străine .....................30,—

>41. Biserici cu averi p r o p r i i ............................................... 4 0 . -
42. „ „ „ „ (legată în pânză) . . . 7 5 , -
43. Biserica S t a v r o p o le o s .............................................. ..... 10, —
44. ^assa  Bisericii .............................................................. 75,—
45. Contribuţii la Istoria Dreptului Bisericesc, de D-1

Dr I. Matei .............................................. ..... 7 5 , -
46. Calendarul pe toţi anii .............................................. 5 0 , -
47. Comentariile epistolei către Evrei traduse după Sf.

Ioan Hrisostom, de P. S. Teodosie Atanasiu* . 7 0 , -
48. Cuvântări şi Pastorale de I. P. S. Mitrop. Primat

Dr. Miron C r i s t e a ................................................... 50,—
40. Evanghelia sau viaţa şi învăţătura Domnului Iisus

Hristos, de Melhisedec . . . . . . . . .  2 5 , -
50. Istoria Bisericească Universală şt Statistica Biseri

cească, de Eusebiu Popovici traducere de 
Atanasie Mironescu, fost Mitropolit Primat,

LEI B

voi. I Ediţia 11-a l e g a t ă ....................................
„ broşată ....................................

II „ „ b r o ş a t ă ....................................
51. Istoria Predicii Ia Români, de Ep. Dr. Gr. Comşa
52. Legea Organică a Sf. Sinod ...............................
53. Mărturisirea Ortodoxă .........................................
54. Neagoe Basarab şi Sf. N i f o n ...............................
55. Schitul Crasna, de Al. Ş te tu le s c u ..........................
56. Studiu despre I e ra rh ie .................................... ..... .
57. Vrei să fii în ţe le p t? ...................................................
58. Viaţa lui Constantin-Vodă Cantemir, de N. Iorga
59. Teologia Dogmatică Ortodoxă, de Silvestru Ep. de

Cancev trad. de Pr. Negoi, voi. II, III, IV şi V 
a lei 75 voi................................................................ .

60. Curs de Teologie Fundamentală de Pr. Dr. I. Mi-
hălcescu voi I şi II, a 30 lei voi............................

61. Pe urmele lui Christos de Pr. G. Petrov trad. de
Episc. Nic. M u n t e a n u ..............................................

62. Sf. Evanghelie dela Matei de Pr. Dr. I. Mihălcescu
63. Creştinismul şi studiul naturii de F. Beltex, trad.

de Pr. I. Negoiţă şi N. D o n o s ...............................
64. Predici pentru toate Duminicile şi sărbătorile bi

sericeşti de Pr. Ic. I. Mălăescu voi. 1. şi II a lei 50
65. Istoria Bisericească de Sozomen. trad. de 1. P. S.

Iosef Gheorghian . . . .........................................
66. Istoria Bisericească Evagrie, prescurtare din Istoria

de Filostrog şi de Teodor Citeţul, trad de I. P. 
S. S. Iosef Gheorghian .........................................

67. Papalitatea sau Roma în raporturile sale cu Bise
rica orientală, de Vladimir Guett^e, trad de I. P. 

S. S. Iosif G h e o r g h i a n ..............................................

Cărţi de muzică bisericească

225,
125,
150,
50,

4, 
40,

20,*
5, 

20, 
60,

300,

60,

45,
18,

45,

100,

60,

6 0 ,-

6 0 , -

68. Anastasimatar . . . . . . . . . . . . . .  25,

Imprimate şi registre de contabilitate

69 Un stat p a r o h i a l ..............................................................
70* Un stat simplu pentru M ă n ă s t i r i ...............................
71* Un stat mijloc pentru M ă n ă s t i r i ...............................
72* Un carnet cu 50 certificate de b o t e z ......................
73.* Un carnet cu 50 certiticate de cununie . . . .
74. O serie mare registre de contabilitate compusă

d in : 1 reg. de partizi, 1 reg. plăţi, 1 reg. înca
sări, 3 bugete, 3 conturi, 5 coperte şi 2 borde-
r o u r i ....................................

75. Un singur registru mare de p a r t i z i ..........................
p l ă ţ i ..........................
î n c a s ă r i .....................

78. O serie mică registre de contabilitate compusă 
dinir’un reg. mic de partizi, 1 reg. mic de plăţi, 
1 reg. mic de încasări, 3 bugete, 3 conturi şi 5
c o p e . r t e ........................................................................

Un singur registru mic de p a r t i z i ...............................
p l ă ţ i ...............................

î n c a s ă r i ..........................
82. Un compt
83. Un Buget ..............................................................  .
84. Un Borderou . ......................................................... .....
85. O copertă ( m a p ă ) .........................................................

3,
2,
2,

50,
50,

76.
77.

II
li

tl
t f

II II
ll

n
»i

98,
20,
20,
20,

79
80.
81.

II
ti n

i i

i i

86.
87.
88.
89.
90.
91.

Un registru pentru înscrierea botezaţilor . .
căsătoriţilor . 
îmormântaţilor 

de intrarea hârtiilor . . . .
de eşirea h â r t i i lo r ....................

Condică de expediţie . .....................................

li
li
ii
19

W
II
W
II

n

n

n
i i

79,-
15,
15,
15.
4,
4.
1,
2,

80, 
80, 
80, 
75,
75,
50,

A apărut „Noul Testament" traducerea Părintelui Grigorie (Gala Galaction) editura Insti
tutului Biblic al Bisericii Ortodoxe Române, broşat lei 70, legat în pânză lei 100.



8,50 lei exemplarul.
Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus Hristos), 

Învierea Domnului, St. Treime, Sf. Ecaterina, 
Sf. împăraţi, Si. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. Spiridon, Sf. Ioan Bo
tezătorul, Sf. Voevozi, II. Paraschiva, St. Gheor
ghe,' Botezul Domnului, Buna Vestire, Adormi
rea Maicii Domnului.

- Icoane mijlocii, foi volante ir.ărimea 19/28
■ B

• r

5 lei exemplarul.

S!. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom- 
nalui, Cuvioasa Paraschiva, Iisus. Ikistos, Sf. 
Isan Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii A- 
psstoli, Sfânta Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vsatire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru,. 
Sânţii Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea M. 
Domnului şi Sf. Spiridon.

serie de Icoane prăznicare (12 bucăţi pictate pe  
lemn, m ărim ea 35,24, Ui 7000 .

/Q singură icoană lei 700 .
Cei patru Evanghelişti imprimaţi pe satin pentru sfinţiri de

- biserici (seria) preţul lei 100.

igomne m a r i f o i  v o la n t e  “ mărimea 28/24 Icoane mijlocii aplicate pe carton
mărimea 15/23

15 lei exemplarul.
Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maici 

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi, Sfinţii 
Trei Ierarhi, Iisus Hristos, Sf. Ioan Botezătorul, 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo
tezul Domnului, Adormirea Maicii Domnului şi 
Sf. Spiridon.

Icoane mari, aplicate pe carton
mărimea 23/35

30 lei exemplarul.
%

Maica Domnului, Iisus Hristos, învierea Domnului, Buna Ve
stire, Botezul Domnului, Sfânta Treime, Sf. Ecaterina, Sf. îm
păraţi, Sf Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei Ierarhi, 
Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, Sfinţii Voevozi, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Paraschiva.

C&rţi poştale ca iconiţe în culori, â 2 lei buc.
1) Sf. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) Sf. Teodor Tiron, 4) SI. 

Teodor Stratilat, 5) Sf. Nisfor, 6) Sf. Mercurie, 7) Buna-Vestire, 
8) Botezul Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului şi 10) Sf. 
Pantelimon, 11) Maica Domnului, 12) Mântuitorul (îisus Hristos), 
13) învierea Domnului, 14) Sf. Treime, 15) Sf. Ecaterina, 16) Sf. 
împăraţi. 17) Sf. Apostoli, 18) Sf, Nicolae, 19) Sf. Trei Ierarhi, 
20) Sf. Dumitru, 21) Sf. Spiridon, 22) Sf ioan Botezătvrul, 23) 
Sf. Voevozi, 24) Sf. Paraschiva.

Carji de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie

Piele şi Pânză Pânză şi Piele şi Pânză Pânz3
pânzâ peste tot hârtie pânză peste tot hârtie

. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B

1) Aghiazmatarul . . 410,—- 350, 300, 13) Paraclisul st. D-tru 138,— 100 — 80,—
2) Apostolul . . . 770,—- 680, 650, 14) Penticostarul 620,— 530,— 430,—
3) Cartea de Tedeum 153,—■ 115,— 100,— 15) Prohodul Domnului 138,— 100. 80,
4) Cartea de rugăciuni 16) Psaltirea 250; 220,

w

4
w

pentru tot Românul . 80 — > 17) Panihida 138, 100,— 80,
5) Catavasierul . . 200, - 175, 150, 18) Rânduiala Ridicării
6) Ceaslovul mic . . 250,—■ 220,— 200, Panighiei . . . 138, 100, 80,
7) Evhologiu . . . 710,—- 650, 590,— 19) Sluj. sf. Steagului 9 0 , - 80, 66,—
8) Evanghelia I, , 770,—1 t i 20) Rând. St. Steagului
9) Liturghia sf. Ioan unei şcoli . . ‘. 90,-— 80, 66,

gură de aur . 165, ■ 140,— 110,— 21) Sluj. Sf. Bisericii 150,— 135,— 115,
10) Mineinl lnnei Iannarie 560,— 510, 460, 22) » învierii 1 90,— 160 ,— 130
11) Un volum Mineiu ,, n n 23) Tipicul Bisericesc 250, 200,— 150.
12) Octoihul Mare . 770, 680,— 650,— 24) Triodul .  . . 770,— 680,— 650,—

INSTRUCŢIUNI DE C O M A N D Ă •

Costul cărţilor, al icoanelor şi imprimatelor se va trimite prin mandat poştal odată cu comanda. 
Comanda poate fi făcută prin raport, scrisoare sau pe cuponul mandatului.

Orice comandă de cărţi imprimate şi icoane se execută numai atunci când sumele trimise 
anticipat prin mandat poştal, corespund comenzilor şi dacă serviciul poştal funcţionează regulat.

Librarii au drept să vândă cărţi şi icoane cu un profit de cel mult 25° 0 peste costul din
Incest catalog.

Preţul de vânzare în librării şi la colportori este stampilat de Tipografie pe fiecare carte şi icoană

Com. 295 — TIPOGRAFIA CĂRŢILOR BISERICEŞTI, STRADA PR1NC1PATELE-UNITE Nr. 60. -  BUCUREŞTI
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R ţ V i M M i A

C U P R I N S U L :
Două capitule de m o r a l ă ..................................................Pr. VALER1U IORDĂCHESCU
Convorbiri despre Dumnezeu şi despre dreptatea dum-

n e z e e a sc ă ........................................................................Episcopul NICODEM
Rutenii unguri de odinioară şi sugrumarea lor de Ma

ghiari prin unirea cu R o m a .................................Prof. Dr. GH. CIUHANDU
Spre curmarea unui p r o c e s ..............................................M. MIHĂILEANU
Dogma despre sfinţirea o m u l u i .........................................Pr. I. MIHĂLCEăCU
Tâlcuirea Sfintei Evanghelii dela Matei . . . . . .  Arhim. SCRIBAN
Răsplata ostenelilor n o a s t r e ............................... . . . Pr. GH. VERŞESCU
„Fără tăria credinjii nu se face nimic4 4 ..........................Pr. G. 1. BEŞcHtA
Cronica B is e r ic e a s c ă ..................................... .... . . . . Mitr. P1MEN. Pr. ŞTEFAN FLORESCU, Pr.

COIST. M. PETRE, ArMm. SCRIBAN. Pr. 
h  H0D0R0ABĂ

Cărfi, Reviste, Z i a r e ............................................................. Arhim. SCRIBAN
Însemnări mărunte, Ştiri . . ...........................Arhim. SCRIBAN

f i

i



S P R E  ŞTI I NŢA
Comitetul redactor al revistei BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ se compune din 

I. P. S. Patriarh Dr. MIR ON CRISTEA, Preşedinte de onoare; P. S. Episctp
Vartolomeiu, director; Prof. Dr. Ioan Mihâlcescu, prim-redâctor; Arhim. Scriban, secretat 
de redacţie. Redactorii revistei: i . Profesorii facultăţii de teologie din Bucureşti: Dr. 
D. G. Boroianu, Dr. C. Chiricescu Dr. V. G. Ispvr, Econ. / .  Pope seu-Mâlâeşti, Pr. 
Dr. Nicolae Popescu; 2. Profesorii facultăţii de teologie din Cernăuţi: Dr. V. Gheor- 
ghiu, Dr. V. Şes an, Dr. V. larnavscht, Dr. N.Cotos; 3 .Pr. Cicerone Iordâchescu, Iaşi, 
Dr. Romulus Cândea, Cernăuţi. Dr. Ioan Lup aş > Dr. St. Cioroianu, Iconom Serghie Befan, 
Dr. Gh. Ciuhandu şi d. St. Berechet. -

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât delâ Comitetul redac
tor, în condiţiunile următoare:

Articolele originale se vor plăti cu 1000 de lei coala în formatul de faţă al revistei; 
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile 600 de lei.

Articolele care au fost publicate mai întâi aiurea şi care se vor reproduce pentru 
însemnătatea lor şi de această revistă, nu se plătesc.

Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără <va urma».
Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului de re 

dacţie Arhim. Scriban, Bucureşti, str, Antim (localul Sf .Sinod) sau pe' a primului-redactoi i 
Prof. 1. Mihâlcescu, Bucureşti, Biserica Amzei. — Piaţa Amzei.

Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarului 
administrativ al revistei, d. D. Sireteanu, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica Antim

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare care v o r  

voi să li se trimeată trebuie să se adreseze administraţiunii.

A B O N A M E N T U L
i an . . . . . . .  100 lei. Pentru străinătate, se adaugă transportul.
1 număr 10 lei.

D. Sireteanu. Bucure:
Sf. Sinod, Biserica Antim.

CĂRŢILE APARUTE IN EDITURA INSTITUTULUI BIBLIC
sc vinde rabaf se vinde rabat

1. Lazăr Diacul de Pr. Sebastian Stanca
2. Patimile Mântuitorului, de Pr. Criveanu
3. împotriva beţiei, de I. R. S. Patriarh
4. Două întâmplări minunate, de Pr. Gr.

Pişculescu (Gala Galaction) . .
5. Durerea Vinerii celei mari, de Arhim .

L S c r ib a n .....................................
6. Catechismul creştinismului ortodox, de

Pr. I. Mihâlcescu...........................
7. Adventismul dat pe faţă de un fost ad

ventist, de Arhim . Scriban. . .

Lei
n

5.
5.
5.

f>

„  5,

1,50

„ 7,50. „

„ 15,00. 3.

8. Ce să crezi şi cum să trăeşti, de P. S.
Nicodem............................................

9. Povestiri folositoare pentru popor, de
A . V . P .............................................

10. Legea de organizare a Bisericii ortodoxe
române............................. .....  . . .

11. Paraclisul I şi al II al Maicii Domnului
Alcoolismul, de Dr. Nicolau. . . .
Bucăţi alese din Sf. Atanasie cel mare

Lei 3,50. 0,50

n 6.

n
n
n
n

12.
5.

30.
40.

1.50

2>

1.50

Rabatul se acordă numai la comenzile cari trec de 25 exemplare.
Icoanele ce se află de vânzare la Institut, sunt cele editate de Tipografia Cărţilor Bisericeşti şl se vând 

cele mari cu 8 lei exemplarul, dându-se 1 leu rabat, cele mijlocii 5,50 lei exemplarul, având 1 leu rabat, tar
cele format carte poştală, cu 2 lei, dela care se opreşte 0,25 lei rabat.

~ t

Icoanele— HâLaica D o m n u lu i  ş î  D o m n u l H r is to s  — lucrate pentru „Institutul Biblic" de un renume 
pictor al nostru, adânc cunoscător al ficturii bizantine, şi imprimate la Miinchen în condiţiuni tehnice superioare 
au sosit în ţară şi se află de vânzare la „Institutul Biblicu, Palatul Sfântului Sinod, cu următoarele preţuri:

Icoane  m a r i  62j4z7 c. m ., le i 50 buca ta , Icoane  m ij lo c ii  4:2/25 c. m., le i 30 bucata9 Icoane  
m ic i. fo r m a t  c. nosta lâ . le i S  bucata* Icoanele se vând numai contra cost.
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Direcţiunea revistei, care şi-ă dat şi-şi dă toate silinţele pentru a ajuta cu cinste şi folos munca 
preoţimii româneşti, roagă cu toată căldura râvnei sale pe toţi cucernicii Preoţi, să binevoiască a-şi 
achita, atât rămăşiţele din 1923,1924, 1925,1926, cât şi abonamentul pe întreg anul 1927, ca să nu 
li se mai ceară suma de plată prin rambursul aprobat de Sf. Sinod. Amânarea plăţii măreşte 
suma de plată şi e păcat ca cucernicii Părinţi să cheltuiască pe adaosuri care s’ar putea înlătura.

un abonament de 100 lei anual, pentru o astfel de revistă, e o sumă prea neînsemnată şi că ne vor 
asculta, cum şi că amânarea trimeterii abonamentului le e mai mult spre pagubă decât spre câştig, 
aşteptăm cu încredere să-i vedem împlinind rugăciunea noastră. d i r e c ţ i u n e a

DOUA C A P I T U L E  DE MORAL A
MORALA ŞI METAFIZICA.

Este fapt necontestat că toţi oamenii, chiar 
şi cei mai primitivi, după constatările etnografice 
au, cel puţin în mod implicit, noţiunea despre 
ceiace se cuvine să fie făcut şi ceiace nu se 
cuvine, noţiunea care nu concide la ei cu utilul 
şi vătămătorul. Această noţiune indică o calitate 
inerentă faptelor, în puterea căreia ele se impun 
prin ele înşile, independent de orice altă consi
deraţie de util sau vătămător. Credinţa aceasta 
constitue o dată primitivă şi imediată şi cu
prinde implicit noţiunea unui ideal şi a unui 
imperativ.

Negreşit, atât noţiunea de ideal, cât şi cea de 
imperativ, nu devin explicite decât paralel cu 
progresul cunoştinţelor şi al împrejurărilor. Ele 
sunt mai întăi trăite, iar cercetările de a le ex
plica pot da naştere la interpretări eronate, dovadă 
istoria numeroaselor sisteme de morală. De ase
menea, determinarea pozitivă a ceiace se cuvine 
şi a ceiace nu se cuvine, a ceiace este licit şi 
ilicit, variază cu locul, timpul şi împrejurările.

Dar orişicât de eloquente ar fi aceste varia- 
ţiuni, este evident, că dacă nu toţi oamenii şi 
în toate timpurile au atribuit acelaş conţinut 
pozitiv datoriei, apoi toţi oamenii au avut şi 
au această noţiune despre datorie, pe care n’au 
confundat-o nici cu utilul nici cu plăcutul, cu 
toate variaţiunile moravurilor şi ale cunoştinţelor.

Oricum, noţiunile de ideal şi de imperativ se 
găsesc amestecate, mai mult sau mai puţin'confuz, 
Î11 practica tuturor oamenilor, şi ele pot fi so
cul itc drept caracteristice morale ale speciei 
omeneşti.

Care este explicaţiunea acestui fapt caracte
ristic al acţiunei omeneşti?.

Două sunt soluţiile care s’au propus, pentru
a da seamă despre el:

Sau conceptul acesta de ideal imperativ (da
toria morală) este un ideal produs al spiritului 
nostru individual sau colectiv; sau el reprezintă 
o realitate suprasensibilă şi supraconceptuală, 
pe care spiritul nostru nu o creiază singur, ci o 
constată cel puţin în mod coufuz din contactul 
cu această realitate.

In primul caz, el este o iluzie; în al doilea 
caz, avem a face cu o percepţie.

Pozitivismul, sub toate formele lui, susţine 
prima explicaţiune. Pentru el, dreptul este o 
simplă convenţie, iar binele un idol fabricat de 
om, înaintea căruia el se prosternează ca In 
faţa unei puteri misterioase.

*

Mai cu seamă spiritul colectiv, care a produs 
ideia de bine şi de datorie, explică suficient şi 
autoritatea şi obiectivitatea sub care ni se în
făţişează aceste idei, care obiectivitate, în fond 
nu este reală, ci factice şi halucinatorie.

Dar această explicaţiune este cu totul insu
ficientă; în loc să explice faptul moral, ea îl 
mutilează.

Idealul moral in adevăr ni se prezintă nu 
numai ca un fapt, ci în acelaş timp ca o va
loare, ca o normă, ca o obligaţiune.

De unde-i provine această calitate?
Poate dela o putere exterioară lui, poate 

dela colectivitate, al cărei instinct de viaţă se 
deghizează în conştiinţa individului sub forma 
unui imperativ ce se exercită aparent din pro
funzimile persoanei, pe când în realitate el re
prezintă în noi, necesităţile acestui instinct de 
viaţă colectivă?

Dar explicaţiunea aceasta întâmpină o obiec- 
ţiune decisivă şi anume: nu numai că imperativul 
moral al persoanei umane nu se suprapune 
exact pe necesităţile colectivităţii într’un moment 
dat, dar în multe cazuri acest ideal imperativ
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al individului, cenzurează, judecă, comandă şi 
chiar cârmueşte idealul colectivităţii.

Deci, în bună logică, este imposibil să explici 
imperativul idealului moral prin necesităţile vieţii 
colective, ci mai degrabă aceste din urmă, sub 
anumite limite, se lasă dirijate de cel dintâi.

Dacă morala nu este creaţiune omenească, 
nici colectivă, nici individuală, rezultă că ea este 
expresia umană, deci relativă, a unei realităţi 
supra-umane şi oarecum absolută.

Idealul moral obligator este ireductibil.
Idealul ne depăşeşte; el ne este, într’un sens, 

interior, întrucât el este tipul, pe care avem 
a-1 realiza; în alt sens, el ne este exterior, 
întrucât nu noi l-am creat şi nu depinde de 
noi, ci noi de el.

Obligativitatea lui, nu provine dintr’o con
strângere exterioară şi nici din una interioară, 
ci din propia lui însuşire de principiu regulator 
al voinţii noastre libere.

Morala astfel înţeleasă implică o metafizică. 
Adeziunea voinţii la un ideal, implică adeziunea 
spiritului nostru la realitatea acestui ideal.

A afirma binele care trebue îndeplinit, în
seamnă a afirma binele existând.

Dar aici se pune întrebarea: care din aceste 
două afirmaţiuni serveşte de temelie celeilalte?

Kant susţine că morala este fundamentul 
metafizicei.

Afirmaţiunea este neacceptabilă, întrucât ea 
substitue, voinţa fiinţii. Dar voinţa însăşi, îna
inte de a s6 afirma ca voinţă, trebue să existe, 
deci ea nu-i inteligibilă decât în funcţie de 
fiinţă, care este deci primordială. Nu poţi vroi, 
până când mai întâi nu exişti. Aşa dar fiinţa, 
obiectul metafizicii, primează voinţa, principiul 
moralei, deci metafizica explică morala.

Datoria nu există, dacă binele nu există.
A atirma că binele nu este cunoscut întru 

nimic de raţiunea speculativă, ci este un simplu 
postulat al raţiunii practice, înseamnă a com
promite iremediabil afirmaţiunea binelui şi deci 
a datoriei, întrucât omul nu va putea niciodată 
despărţi în două raţiunea sa şi nici nu va recu
noaşte valoarea şi autoritatea vre-unui ideal pe 
care raţiunea sa nu-1 cunoaşte. Nu imperativul 
fondează idealul, ci idâalul, fondează imperativul.

Formula: trebue să faci aceasta pentrucă trebue,
este şi iraţională şi ineficace; şi este ineficace, 
tocmai fiindcă nu este raţională.

Sub ce lumină strălucitoare însă ne apare 
formula: trebue să faci aceasta pentrucă este 
bine, deci conformă cu idealul?

Ea este eficace; ea este inteligibilă. Dar ea 
presupune, anterioritatea logică a fiinţii faţă de 
voinţă (acţiune); ea implică primatul metafizicei, 
pe care se întemeiază morala, şi nu viceversa.

Binele se impune pentrucă există; el este

legea obligativităţii noastre morale, deci funda
mentul datoriei morale.

Dar această lege nu-i arbitrară. In acest caz, 
ea s’ar impune omului din afară, şi n’am putea-o 
cunoaşte decât printr’o revelaţie exterioară, ce- 
iace ar însemna că morala se întemeiază pe 
religia pozitivă, ceiace nu-i cazul.

Morala se întemeiază pe religie, este drept, 
dar nu pe religia pozitivă, ci pe religia naturală; 
care este esenţialmente raţională.

întrucât natura noastră este raţională, adică 
are capacitatea specifică de a cunoaşte supra- 
sensibilul şi întrucât între obiectele cunoştinţii 
noastre cel mai fundamental este «fiinţa» şi 
întru cât, fiinţa inteligibilă — nu senzibilă — 
constitue, sub raportul binelui, datoria, obliga- 
vitatea morală, adică legea acţiunii noastre vo
luntare, întru atât legea morală este o lege a 
naturii noastre raţionale.

MORALA SOCIOLOGICA ŞI RAŢIUNEA 
INEFICACITĂŢII EI.

Oricâtă strălucire ar înfăţişa personalitatea 
incontestabilă a fundatorului moralei sociologice 
Durkheim, oricât prestigiu ar exercita numele 
său asupra contimporanilor, morala sociologică 
nu poate desrădăcina din conştiinţi, credinţa 
quasi-instinctivă că noţiunile, care alcătuesc struc
tura moralei naturale — binele, datoria, respon
sabilitatea — cuprind în ele ceva absolut.

In opoziţie cu această convingere, sprijinită 
pe datele nezguduite ale senzului comun, morala 
sociologică pretinde, că justiţia ca şi adevărul 
sunt esenţial relative, conştiinţa morală nefiind 
altceva, după ea, decât ecoul conştiinţii sociale 
variabilă şi ea după necesităţile momentului.

Binele moral este în ochii ei, ceiace societatea 
comandă. Dar societatea comandă prin legi şi 
opiniune publică, deci, în ultima analiză, legile 
şi opiniunea publică, constitue ultima autoritate 
în morală.

Sociologii pretind că şi studiul moralei, ca şi 
a altor ştiinţi a trecut prin cele trei faze: teo
logică, metafizică şi pozitivă.

In faza pozitivă, cea sociologică — faptele mo
rale se studiază ştiinţific şi obiectiv, degajând 
din ele legi şi constituind astfel o adevărată 
ştiinţă a moravurilor, ale cărui aplicaţiuni prac
tice vor forma: arta morală raţională.

Morala sociologică deci se divide în ştiinţa 
moravurilor şi în arta morală raţională. Ştiinţa, 
zic ei, nu se ocupă decât de ceiace este, nu 
de ceiace trebue să fie.

Din acest punct de vedere, morala filosofică, 
raţională, nu poate fi o ştiinţă, pentrucă dacă 
ea, reducând regulele morale la principiul lor, 
s’ar putea numi ştiinţă; în schimb în această



postură ea nu prescrie nimic, deci nu-i morală,
adică nu se ocupă cu ceiace trebue să f ie .

Pe de altă parte, întrucât această morală 
filosofică ne prescrie reguli, s’ar putea numi 
morală indicându-ne ceiace trebue să fie — dar 
atunci ea neindicându-ne ceiace este, nu poate
fi numită ştiinţă.

La această afirmaţiune observăm, că şi mo
rala filosofică se împarte în morala teoretică şi 
morală aplicată şi că deci şi această morală 
comportă o ştiinţă şi o artă raţională, care-i 
este aplicaţiunea. Ştiinţa aci este cercetarea prin
cipiilor, adică a fundamentului psihologic al mo
ralei; arta este totalul aplicaţiunilor acestor 
principii la problemele vieţii. Adică odată idealul 
degajat, rămâne de determinat, care sunt mij
loacele de a realiza acest ideal în diversele 
împrejurări de viaţă.

Presupunând că analiza psihologică, ne arată 
că numai aceia ne apare moral, care contribue 
la fericirea altora sau a societăţii, va rămâne 
să stabilim prin ce mijloace practice, vom putea 
contribui la această fericire în familie, naţie, 
omenire etc.

Filosofii deci, pentru care morala teoretică 
constă tn stabilirea fundamentului psihologic al 
moralei, nu procedează mai puţin ştiinţific decât 
sociologii, dimpotrivă.

Psihologia de fapt este în măsură să ne con
ducă la un fundament ultim metafizic, teologic sau 
chiar sociologic al moralei, dar ea nu-1 pre
supune dela început, întrucât punctul de plecare 
al ei este în domeniul faptelor de conştiinţă, 
deci al fenomenelor.

Punctul de vedere sociologic însă, în studiul 
faptelor morale implică postulate de ordin me
tafizic, care sunt afirmate sau subînţelese chiar 
dela începutul cercetării.

Două sunt obiecţiunile de căpetenie care se 
aduc moralei sociologice.

1. Nu este adevărat, că morala este esenţial socială.
De fapt, moralitatea noastră, nu constă in a 

lucra conform cu viaţa grupului social căruia 
aparţinem, ci în a lucra în conformitate cu 
conştiinţa noastră. Simpla conformitate a noastră 
cu regula morală, constitue legalitatea, nu mo
ralitatea, cum observase Kant.

Stoicismul şi creştinismul au exprimat de 
mult această ideie, că cineva nu lucrează mo
ralmente bine, de cât când intenţia îi este mo
rală, adică în acord deplin cu idealul său per
sonal. Chiar când acţiunea cuiva este în perfect 
acord cu voinţa grupului, ea nu este morală, 
decât dacă e îndeplinită cu conştiinţa valorii ei 
şi din cauza ei. Tocmai datorită faptului că 
idealul meu personal este indispensabil moralităţii 
mele, eu mă simt capabil să mă fac judecătorul
moralei pozitive.
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Aşa dar conştiinţa morală, nefiind ecoul con
ştiinţei colective, nu poate fi studiată şi găsită 
în aceasta din urmă. Moralitatea fiind rezultatul 
conformităţii voinţii noastre cu idealul nostru, 
este închisă în forul nostru interior şi scapă 
ştiinţii moravurilor. Esenţial subiectivă, nu poate 
cădea în sfera unei ştiinţi care studiază feno
mene obiective. Numai introspecţiunea li poate 
determina condiţiile.

Drept consecinţă, cunoştinţa despre ceiace 
trebue să facem, nu ne poate fi relevată de 
studiul obiectiv al moralei, de judecăţile colec
tivităţii, ci de către conştiinţa noastră.

2. In ceiace priveşte norma, trebue cunoscut 
că orice artă raţională necesită principii de 
apreciere. Intre ştiinţă şi artă se interpune un 
ideal, care este o aspiraţiune, voinţă de a rea
liza un scop.

Cum vor justifica sociologii trecerea dela 
ştiinţă, la arta morală raţională?

Poate că instinctul de viaţă a societăţii este 
resortul determinând norma, care făureşte în 
morală pe «trebuie* înfăţişat conştiinţii noastre 
ca un * imperativ şi care face, ca tot ce apare 
drept condiţie necesară a vieţii, să devie eo 
ipso regulă imperativă de conduită.

Dar afirmând aceasta, se face din viaţă un 
ideal şi deci intervine în morală factorul psiho
logic prin instinctul de conservare. In acest caz, 
condiţiile de conservare şi perpetuare a vieţii 
fiind ceiace noi numim util, se face din utilitate 
principiul de apreciere a acţiunilor noastre. 
Iată-ne ajunşi la morala filosofică definită utili- 
ţarism.

Mai mult; acţiunile vitale, fie ele individuale 
fie sociale, nu se îndeplinesc după prescripţiile 
artei morale raţionale, ele sunt reacţiuni, care se 
desfăşoară cu preciziunea şi rapiditatea actului 
reflex. Aprecierea unei acţiuni nu intervine, decât 
în situaţiuni, în care este dată putinţa alegerii 
între mai multe alternative.

In asemenea cazuri, aprecierea nu se face nu
mai din punctul de vedere utilitar, căci interesul 
social este conceput în diferite chipuri, după di
versele valori, care se atribue scopurilor. Idealul 
de viaţă se schimbă dela popor la popor şi dela 
epocă la epocă; altul era acest ideal la poporul 
elen, altul la cel roman, altul în evul mediu şi 
altul în timpurile noastre.

Durkheim, consideră ca fapt admisj că toate 
silinţele noastre trebue să grăbească evoluţia 
necesară şi că •deci acesta este criteriul, princi
piul de apreciere al acţiunilor noastre.

Dar aceasta este o simplă supoziţie, care se 
sprijină pe 'postulatul metafizic al progresului 
real şi continuu. In realitate însă există gene
raţii, ale căror interese nu sunt aceleaşi, ceiace
obligă generaţiile prezente, să cerceteze în ce

ooiîA  capitu le



\ - -> 
516 Biserica  o r to d o x a  r o m â n a

măsură ele trebue să sacrifice interesele lor în 
folosul generaţiilor viitoare.

Aci din nou apare necesitatea unui criteriu 
de apreciere.

Arta raţională, pe care sociologii vor s’o Sub- 
stitue moralei raţionale, este un concept contra
dictoriu. Orice artă implică putinţa de a lucra 
asupra unei materii date şi prin urmare postu
lează independenţa voinţii faţă de acea materie.

Dacă există o artă de a fabrica aeroplane, se 
datoreşte faptului că inginerul este liber de a 
alege materialele necesare şi a le întrebuinţa în 
modul, care i se pare mai nimerit.

Aci, ca şi în toate artele, cunoştinţa legilor 
naturii, poate da naştere la imperative practice, 
pentrucă evenimentele, care sunt supuse acestor 
imperative sunt afară de mine şi voinţa mea 
ascultă de alte legi.

Dar cazul este cu totul altfel, când eveni
mentele sunt în mine, căci atunci voinţa mea 
face şi ea parte din aceste evenimente şi deci 
este supusă aceloraşi legi.

Noi putem afirma fără îndoială, că cunoştinţa 
legilor conştiinţii noastre ne dă puterea de a 
lucra asupra acestei conştiinţi, dar cu condiţia 
de a recunoaşte că acţiunea aceasta este inde
pendentă de legile conştiinţii şi a cunoaşte in- 
determinismul fortului mintal şi motor.

Dar sociologul care recunoaşte determinismul 
riguros al fenomenelor sociale, nu poate admite, 
câ un efort colectiv, poate rupe acest determi
nism, schimbând cursul istoriei, care prin ipoteză 
este fatal.

Tocmai aci sociologia cade într’o contradicţie 
inevitabilă şi care constă: în a socoti în acelaşi 
timp cursul evenimentelor ca determinat de mai 
înainte pentrucă-i previzibil şi ca nedeterminat 
întrucât se poate modifica.

Un astronom poate prezice o eclipsă, pentrucă 
fenomenul este total independent de voinţa sa; 
el este complect determinat şi deci determinabil 
în timp şi spaţiu. Dacă ar depinde de voinţa 
astronomului, să producă ori să oprească eve
nimentul, el n’ar mai fi previzibil ci numai po
sibil. Când este vorba însă de fabricat un ae
roplan, fabricaţia depinde de fabricant; pentru 
aceasta ea nu este sigură, ci numai posibilă.

Legile fizice, de cunoaşterea cărora depinde fabri
caţia, nu ss referă la un fenomen viitor situat în 
cutare moment de timp şi cutare timp în spaţiu, 
de mai înainte determinate, cum se produce o ecli
psă într’un loc şi timp determinat; aceste legi se 
referă la fenomene, care se repetă identic, făcând 
abstracţie de timpul şi spaţiul determinat.

Sociologul pretinde a prevedea evenimentele 
ca astronomul şi a lucra asupra lor ca fizicianul.

El pretinde a prevedea viitorul ca riguros de
terminat şi a-1 putea modifica în acelaş timp.

Pretenţie nerealizabilă, întrucât determinismul 
absolut echivalează cu fatalismul.

O artă raţională în materie socială nu este 
conceptibilă decât dacă se admite un anumit 
determinism în fenomenele sociale.

Previziunea evenimentelor nu este exclusă, dar 
ea este redusă numai la previziunea posibilităţii.

Dar sociologii încep prin a afirma că viitorul 
societăţii este previzibil, fiind riguros determinat, 
condiţie necesară ca să-şi întemeieze ştiinţa şi 
sfârşesc prin a pretinde, că acest viitor stă în 
puterea noastră de ta-l modifica, spre a-şi în
temeia politica.

Sociologia prin urmare nu poate furniza cu 
propriile sale puteri un fundament moralei. .

O morală filozofică raţională se impune.
In ce constă ea ?
Fiind admis că ştiinţa are drept obiect cer

cetarea a ceiace este, iar arta prescrie ceiace 
trebue să se facă spre a se atinge un scop de
terminat, cum se poate realiza trecerea dela 
ştiinţă la artă, pe care trecere sociologia n’a 
putufc-o realiza ?

Greutatea se rezolvă plasându-ne din punctul 
de vedere psihologic.

Ştiinţa, cercetarea a ceiâce este, are de sta
bilit condiţiile psihologice în care moralitatea 
este realizată în fapt. Este de resortul psiholo
giei să arate cum din capacitatea noastră de a 
simţi plăcere şi durere, de a ne aminti trecutul, 
de a ne imagina viitorul, cum din facultăţile 
noastre de abstracţie şi generalizare, din emo
ţiile noastre, din pasiunile noastre, din simpatia 
noastră, din dorinţa noastră de a exista, pot 
ieşi noţiuni ca binele şi răul, noţiuni şi senti
mente ca dreptul şi datoria, sentimente ca sa
tisfacţia de sine şi remuşcarea.

Prin aceasta, noi dobândim conştiinţa celor 
mai înalte aspiraţiuni ale noastre şi ni se creiază 
astfel principiul de apreciere căutat.

Arta raţională, găsind, astfel un ideal oferit 
sforţărilor sale, nu mai are decât să caute mij
loacele prin care acest ideal va fi realizat, creând 
regulele de acţiune.

Judecata, creând ştiinţa, ne face să cunoaştem 
ceiace este în realitate, sau ceiace este posibil; 
voinţa ne descopere, prin conştiinţa ce noi o 
avem despre ea, ceiace noi vroim să fie, adică 
ceiace trebuie să fie. Datoria nu ne poate fi 
descoperită decât prin conştiinţa în acţiune. No
ţiunea unui imperativ, nu poate fi degajată decât 
prin analiza psihologică a voinţii; noţiunea im
perativului moral, nu poate naşte decât din in
tuiţia voinţii noastre celei mai bune.

Psihologia deci şi nu sociologia, ne poate 
oferi un principiu de apre,ciaţiune, pentrucă ea 
singură, prin intuiţia voinţii, ne poate descoperi
datoria. Pr. VALER1U 10RDACHE.St U
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i.
D espre D um nezeu.

«Pe Dumnezeu nu l-a văzut nimenea nicio
dată», se spune în Evanghelie (Ioan I, 18), şi 
cu toate acestea credinţa în Dumnezeu trăieşte 
la toţi oamenii. încă de mult, istoricul Plutarh, 
un vechiu scriitor grec, care a călătorit mult şi 
a văzut multe şi felurite ţări şi popoare, scriâ : 
«Cutreieraţi tot pământul şi veţi vedea multe şi 
felurite lucruri: veţi vedea aşezări omeneşti fără 
niciun fel de legi; veţi găsi oameni, cari nu ştiu 
ce-s banii; veţi întâlni oraşe fără ziduri şi nea
muri întregi fără locuinţe, dar nicăiri nu veţi 
găsi ţară sau popor, la care să nu fie altare şi 
jertlelnice şi unde să nu se aducă jertfe şi să 
nu se înalţe rugăciuni cătră Dumnezeu».

Pe ce se întemeiază această credinţă obştească 
a oamenilor în Dumnezeu ? — Mai întâiu de toate, 
pe simţul nemijlocit, pe simţul religios înăscut.

De bună seamă, fiecare ştie dela sine, că pri
virea fixă a altuia, îndreptată asupra noastră, ne 
face s’o simţim. Şedem şi citim sau -suntem 
ocupaţi cu ceva, sau stăm de vorbă, şi deodată 
simţim o nelinişte în noi. Atunci, fără voe, ne 
întoarcem, ne ridicăm ochii şi vedem, că cineva 
se uită ţintă la noi, silindu-ne oarecum cu pri
virea să răspundem şi noi la fel.

Sunt cazuri, când simţim sau presimţim încă 
şi mai viu prezenţa altuia, pe care nu l vedem. 
Oamenii, cari intră întâmplător într’o mare în
căpere întunecoasă, sub influenţa impresiunii 
produse de frică sau de altceva, ghicesc fără 
greş de este sau nu este cineva acolo împreună 
cu ei, cu toată liniştea şi întunerecul desăvârşit 
ce domneşte împrejur. Nimenea nu se vede, 
nici nu se aude, dar totuşi se simte că este cineva.

Aşa-i şi toată omenirea aici pe pământ. Noi 
vedem numai lumea ce ne înconjoară; dar inima 
simte, că este cineva mai presus de lume, că 
noi, aici pe pământ, nu suntem singuri, că asupra 
noastră sunt îndreptate din depărtare privirile 
statornice ale cuiva, şi oamenii pretutindenea se 
uită împrejur şi caută Fiinţa nevăzută, dar 
simţită.

Studierea lumii, cunoaşterea naturii ce ne în
conjoară încredinţează încă şi mai mult pe om 
că, de îndată ce fiinţează această lume, minunat 
întocmită, fiinţează neapărat şi Acela, Care a 
făcut toate acestea.

De obiceiu, se crede că ştiinţa, studiul naturii 
şi, îndeobşte, mintea omenească luminată zdrun^

cină şi dărâmă credinţa. Aceasta e o mare gre- 
şală. Mintea cu adevărat luminată nu e duşmanul 
credinţei, ci sprijinul şi făclia ei. Luaţi credinţei 
mintea, şi ea îşi va perde preţul ei cel mare, 
va deveni credinţă oarbă : ea nu va mai fi atunci 
credinţă, ci superstiţie.

Credinţa în Dumnezeu poate să o tăgăduiască 
numai o cultură superficială, care numai abea 
s’a atins cu buzele de marginea paharului ştiinţei 
şi cu o naivă încredere în sine, îşi închipue că, 
de acolo înainte, toate-i sunt limpezi, toate-i 
sunt accesibile, toate-i sunt cunoscute. Iar ade
vărata cultură, care e întemeiată pe cunoaşterea 
tainei cerului şi a pământului, pe lămurirea le
gilor naturii, aduce neapărat pe om la Dumne
zeu. Studierea cărţii celei necuprinse a lui Dum
nezeu, al căruia nume e universul, sileşte pe cei 
mai mari învăţaţi ca, în fiecare pagină şi în fie
care rând din această carte, în mişcarea lumilor 
cereşti şi în viaţa celui mai mic gândăcel, — să 
vadă limpede întipărit numele Făcătorului.

Vestitul învăţat englez, marele cugetător Bacott, 
părintele ştiinţelor experimentale, spune că pro
blema adevăratei ştiinţe şi filosofii trebue să se 
cuprindă în aceia, ca omenirea sâ ajungă pri
ceperea deplină a Făcătorului şi că mijlocul cel 
mai bun pentru aceasta, după Sfânta Scriptură, 
este studiul experimental al lumii. Şi aceste cu
vinte ale lui Bacon sunt cu atât mai limpezi, 
pentru orice cugetător serios, cu cât e mai 
adâncă mintea lui, cu cât sunt mai întinse cu
noştinţele lui.

Luaţi, de pildă, pe Newton, care a lămurit 
legile mişcării tuturor lumilor din univers. Cei
lalţi învăţaţi mari nu găsesc destule cuvinte, ca 
să-l proslăvească. Dar însuşi acest mare Newton 
zice despre sine următoarele : «Nu ştiu cum mă 
socoate pe mine lumea ; mie însă mi se pare 
că sunt un copil, care se plimbă pe malul mării 
şi adună petricele lucioase şi scoici frumoase, 
în timp ce marele ocean ascunde adânc adevă
rul de ochii lui». Aşa de modest cugeta despre 
sine marele geniu al minţii şi al ştiinţei, iar faţă 
de Dumnezeire, dimpotrivă, el se arăta aşa de 
respectuos, încât nici chiar pe uliţă nu rostea 
numele lui Dumnezeu fără să-şi descopere capul.

Cunoscutul matematician şi naturalist Ampere, 
care a creat o nouă ştiinţă: Electrodinamica, 
în una din scrisorile sale, dă unui tânăr sfatul 
urm ător: «Fereşte-te de a te mai ocupa ex
clusiv cu ştiinţa, cum si făcut până acum. în
vaţă, studiază cele pământeşti: aceasta-i datoria
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omului de ştiinţă; dar la lumea văzută să te 
uiţi cu un ochiu, iar pe celălalt să-l aţinteşti 
necontenit asupra luminii celei veşnice. Cu o 
mână cercetează natura, iar cu ceealaltă ţin’te 
bine de poala veşmântului lui Dumnezeu, cum 
se ţine un copil de haina tatălui său !>

Pildele lui Newton, Kepler, Galileu, Ampere, 
Liebig, Pasteur şi ale multor altor stele lumi
noase ale minţii şi ştiinţei ne dovedesc lămurit, 
că la ateism duce numai ştiinţa superficială, 
numai semidoctismul, iar ştiinţa serioasă, ade
vărata ştiinţă, duce pe om la Dumnezeu. Dar 
inima şi mintea omenească pot numai să spună 
şi să dovedească existenţa lui Dumnezeu; mai 
departe însă nu pot merge. Ele nu pot să ghi
cească taina fiinţei dumnezeeşti. A cunoaşte pe 
Dumnezeu, nu-i e dat omului.

Ale lui Dumnezeu numai Dumnezeu le ştie j 
iar omul poate şti numai cele omeneşti.

Apoi iaca, tocmai acesta e răspunsul meu 
zise Simonide. întrebarea Măriei Tale trece peste 
puterile oricărui înţelept. Cu cât te gândeşti mai 
mult la ea, cu atât pricepi mai puţin: ţi se cer 
mereu multe zile de cugetare. întrebarea aceasta 
e ca un munte. Când te uiţi de departe nu ţi 
se pare aşa m are; dar cu cât te apropii mai 
mult de el, cu atât se înalţă şi creşte, şi tu 
înaintea lui te simţi aşa de mic, de neînsemnat 
şi de nimica ! Şi apoi, dacă un munte nu-1 poţi 
apuca şi cuprinde cu mâna, cum atunci voeşti, 
Măria Ta, să cuprinzi cu mintea pe Acela, Care 
a făcut muntele, şi pe om şi toată lumea asta ?

Atunci a priceput Hieron cuvintele lui Simo
nide, şi, ridicând smerit ochii spre cer a zis :

Da, Dumnezeu e neajuns şi necuprins .de 
minte.

Cunoscutul scriitor bisericesc, fericitul Au- 
gustin, istoriseşte despre sine o împrejurare la

Cu mult înainte de naşterea lui Hristos, era fel. El a scris multe cărţi pentru lămurirea ere
în Sicilia un domnitor cu numele Hieron. Acesta dinţei şi vieţii creştine, şi-şi puse în gând să
avea la curtea sa o mulţime de înţelepţi, între scrie şi o carte despre Dumnezeu. Se şi apucă
care era îndeosebi vestit un oarecarele Simonide. de lucru. Disdedimin6aţă se aşază la masa de

Odată Hieron îl chemă pe acesta şi-i zise : 
— Simonide, multe îndatoriri mi-ai făcut tu 

mie ! Ori cu ce nedumerire am alergat eu la tine,

scris. Scrise titlul cărţii: Despre Dumnezeu,
şi începu să se gândească, cum [să lămurească 
mai bine oamenilor ce este Dumnezeu. Se gândi 

tu întotdeauna mi-ai dat sfaturi înţelepte şi mi-ai el mult şi bine, îşi încordă mintea, dar nu ieşea
limpezit toate. Deci încordează-ţi înţelepciunea 
şi-mi lămureşte : Ce este Dumnezeu ?

nimica. In cele din urmă, Augustin obosi gân- 
dindu-se. începu să-l doară capul. Atunci ieşi

Grea întrebare îmi dai, măria ta, zise Si- pe malul mării să se răcorească.
monide. La ea nu se poate răspunde deodată. 
Ingăduie-mi două-trei zile să mă gândesc.

Bine, se învoi Hieron.
Trecură două zile. Simonide veni la domnitor. 

Hieron aştepta cu nerăbdare lămurirea. Dar în
ţeleptul, în loc de răspuns, mai cere patru zile 
de gândire:

Grea întrebare, zise Simonide.
Ştiu că e grea, răspunse Hieron. De aceea 

ţi-am şi dat-o ţie, că e ghicitură adâncă. De era 
mai uşoară, aş fi cerut s’o deslege altul... Mergi 
şi te gândeşte !

Trecură şi aceste patru zile. Simonide cere 
din nou amânare.

Mai îngădue-mi încă vre-o opt zile, Măria ta! 
Hieron încreţi din sprincene.

Tu glumeşti, Simonide l zise el. Ai cerut 
două zile, apoi pa tru ; acum ceri opt. După 
acestea de bună seamă ai să ceri 16, după 
aceea 32. Dar când mi-aduci tu răspunsul?

Ai ghicit, Măria ta, răspunse liniştit Si- 
monide. Dacă treceau cele opt zile, eu aveam 
să cer 16, apoi 32 şi mai departe 64, şi aşa 
mai departe, mereu de două ori mai mult. Iar 
în ce priveşte răspunsul, apoi eu ţi l-am şi dat.

— Cum mi l-ai dat? întrebă mirat Hieron.

Pe când mergea el pe nisipul moale şi se 
gândea la planul său, deodată i se înfăţişă ur
mătoarea privelişte: un copilaş făcuse pe mal 
o gropiţă în nisip, căra cu un hârb de oală apă 
din mare şi o turna în gropiţă.

Ce faci tu aicea, dragă copilaş? întrebă 
Augustin mirat.

Iaca, am făcut o gropiţă şi acum vreau 
să car aicea toată apa din mare, răspunse co
pilul, continuîndu-şi lucrul său.

Augustin zâmbi şi trecu înainte, zicându-şi: 
Ce naivi sunt copiii! Cât de puţin pricep 

ei lucrurile.! Iacă, de pildă, copilaşul acesta
crede să care cu un hârb de oală toată apa din
mare în gropiţa lui mică cât un pumn.

Gândurile lui Augustin reveniră apoi la pla
nurile lui. Dar de data asta îi trecu prin cap o 
cugetare :

Dar oare nu sunt şi eu un copil la fel cu 
acesta? Eu cu mintea mea cea slabă vreau să 
apuc şi să dau altora lămurită toată esenţa 
fiinţei celei nemărginite a Dumnezeirei. Omului 
celui mic nu-i e dat să încapă pe Marele Dum
nezeu j pentru el e destul ca el, micul, să se
plece înaintea Celui mare, să se lase în voia

Tu până acuma nu mi-ai spus nimic despre Dum- lui şi să se silească a cunoaşte acea voe şi a
nezeu, ci numai ai tot cerut mereu soroace nouă. o împlini în viaţă.
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II.
D espre vo ia  lu i Dum nezeu.

In anul 1846, s’a descoperit o nouă planetă, 
Neptun. Şi a tost descoperită într’un chip neo
bişnuit, în cabinetul unui învăţat, la o masă de 
scris. Cu 25 de ani mai înainte, fusese obser
vată altă planetă — Uranus. Se calculase calea 
mişcării ei şi se urmărea mersul. Se observară 
însă abateri neaşteptate. învăţaţii erau nedume
riţi. Atunci un franţuz oarecare, anume Laver- 
rier, bănui, că dincolo de Uranus trebue să fie 
altă planetă, care, prin atracţia sa, înrâureşte 
asupra lui Uranus şi-l face să se abată dela 
calea presupusă de învăţaţi.

Laverrier, în 1845, se apucă de socoteli şi 
curând stabili mărimea şi locul nouăi planete, 
necunoscute până atunci. La Berlin, unde se 
găsea şi o hartă mai bună a cerului şi o lunetă 
mai bună pentru cercetări, începură să caute la 
locul indicat pe bolta cerească planeta presupusă, 
şi în adevăr o şi găsiră.

Ce exactitate e, va să zică, în mişcările lu
milor cereşti, dacă cei cunoscători pot în acea 
clipă să găsească, în oceanul ceresc, orice stea 
care pluteşte pe dânsul! Cât de exact, va să 
zică, merg toate după legile odată pentru tot
deauna p u se ! Şi acestor legi e supusă toată 
viaţa cosmică, mare ori mică, viaţa soarelui şi a 
Oceanului, viaţa firicelului de iarbă şi a picăturii 
de apă. In uriaşa maşină cosmică, fiecare piuliţă, 
şurubaş şi zimţişor e supus Minţei Supreme. In 
Evanghelie se zice, că, fără voia lui Dumnezeu, 
chiar niciun fir de păr nu cade din capul omului.

Dacă aceasta e aşa, atunci pentruce pe pă
mânt între oameni sunt atâtea neorânduieli, 
pentruce viaţa noastră câteodată e atât de ne
suferit de grea? Răspunsul ni-1 dă un vechi în
ţelept, anume Epictet. El zice : «Dumnezeu a 
făcut pe oameni pentru bucurie şi fericire, iar 
nu pentru durere şi suferinţe. Dacă însă oamenii 
sunt nefericiţi, de aceasta sunt vinovaţi e i : ei, 
va să zică, nu-şi potrivesc viaţa lor cu voia cea 
Înţeleaptă a Făcătorului».

In viaţă e ca şi-’ntr’un cor. Cântarea merge 
bine şi glasurile sună armonios, dacă coriştii 
păstrează tonul dat de dirijor şi urmează mă
sura şi regulele date de dânsul.

Corăbiei i se arată direcţia şi i se dă drum 
în acea direcţie. Dacă i se va păzi bine cârma, 
va ajunge cu bine în port. Iar dacă se va abate 
(lin cale, atunci se poate să se împotmolească, 
să se atingă de stâncile de sub apă, sau să se 
«fărâme de cele de pe coastă. Aşa-i şi’n viaţa 
omenească.

Omul e slobod să se poarte cum îi place. El 
poate să plutească în dreapta şi în stânga şi să 
se învârtă în toate părţile. El singur îşi alege

şi-şi croieşte drumul vieţii, dar fericirea călăto
riei va fi numai atunci sigură, dacă această cale 
coincide cu calea voii lui Dumnezeu.

Dacă un drum de ier se construeşte după 
toate regulele tehnice : se face terasamentul bine, 
se pun traverse tari, şinele nouă se prind bine 
de traverse, locomotiva şi vagoanele sunt în re
gulă şi maşinistul de nădejde, atunci trenul nu 
va deraia niciodată şi nicio nenorocire nu i se 
va întâmplă. Dacă însă toate se fac de mântu
ială, se pun traversele pe pământul gol şi se 
nesocotesc până şi cele mai obişnuite regule de 
construcţie, atunci neapărat trebue să se întâmple 
nenorocirea. Toate îşi au regulele lo r ; orice 
lucru îşi are legea sa şi, nesocotindu-le, nu se •’ 
poate să scapi nepedepsit. Tot aşa-i şi’n viaţa 
omenească.

Precum dacă, în loc de mâncare sănătoasă, 
înghiţi rugumătură de ferestrău, pământ, pietre 
şi năsip, nu se poate să nu-ţi strici stomacul şi 
să nu-ţi zdruncini sănătatea, tot aşa nu se poate 
să trăieşti după capriciile tale şi să te hrăneşti 
cu rău şi cu nedreptate, fără să nu-ţi strici viaţa 
şi să nu-ţi vatămi sufletul. Viaţa lumii merge 
după legile Făcătorului; viaţa omului trebuie să 
răspundă voinţei lui Dumnezeu. De aceea cea 
mai înaltă Înţelepciune a omului nu stă în aceea, 
ca să afle toate tainele vieţii cerului şi a pă
mântului, ci în aceia mai întâiu de toate, ca să 
priceapă scopul vieţii noastre, să priceapă care-i 
voia lui Dumnezeu; de aceea şi zice Mântuitorul: 
Căutaţi mai întâi împărăţia lui Dumnezeu şi 
dreptatea Lui (Matei VI, 33).

Dar unde să căutăm această dreptate? Cine 
poate spune omului care e voia lui Dumnezeu ?

Ştiinţa lămureşte omului, cum lumea şi oa
menii trăiesc fiziceşte, iar cum omul trebuie să 
trăiască duhovniceşte, ce trebue să facă, ca să-şi 
zidească binele obştesc şi al său, — aceasta 
ştiinţă nu e în stare să o spună. Aceasta ne-o 
lămureşte religia. Ea ne arată celece Dumnezeu 
ne-a descoperit despre Sine şi despre voinţa Sa.

In oraşul de căpetenie al Danemarcei, Copen
haga, în catedrala se află o statue foarte frumos 
lucrată : Un înger stă în genunchi cu o scoică 
mare în mâni. Ochii lui sunt îndreptaţi rugător 
spre cer. Scoica e goală. îngerul aşteaptă să i-o 
umple Dumnezeu.

Scoica aceea e simbolul sufletului omenesc. 
Sufletul omenesc primeşte ploaia harului, ploaia 
adevărului, adevărata înţelepciune dela Dum
nezeu.

înţelepciunea sa, descoperirea sa Domnul o 
trimite, şi o trimite din belşug tuturor oame
nilor, dar nu toţi o pot primi. Peste o ţară 
fără apă, iată trece o ploae torenţială. Ploaia 
binecuvântată curge peste tot în valuri, dar vlaga 
dătătoare de viaţă n’o adună toţi cu îndestulare.
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Unii o adună in căni mari, alţii în ciubere, iar 
alţii tn oale. Aşa dară provizia de apă nu va fi 
la toţi deopotrivă.

Nici înţelepciunea dumnezeească n’o primesc 
toţi deopotrivă. Soarele pe cer luminează viu, 
şi trimite razele din belşug pretutindenea; dar 
prin casele oamenilor lumina nu e deopotrivă, ci 
e în măsură deosebită, potrivit cu aceea, cum 
sunt ferestrele, prin care au a străbate razele 
soarelui în casă. Unele ferestre' sunt de sticlă, 
altele de hârtie unsă, altele de beşică de vacă, 
iar altele, deşi sunt de sticlă, dar au câte un 
strat gros de praf pe ele. Afară e lumină stră
lucitoare, iar în casă e întunerec, câteodată chiar 
destul de des.

In întunerec însă lucrul iese rău; iei ce nu 
trebue, ba pui unde nu se cade, ba strici ceva, 
ba însuţi te loveşti de ceva, ba răstorni ceva. 
Şi aşa toate merg anapoda, şi toată pricina e 
numai întunerecul.

Şi iaca, acum se înţelege, pentruce în viaţa 
noastră e atâta neorânduială şi încurcătură. Noi 
trăim în întunerec: nu vedem lămurit voia lui 
Dumnezeu; adesea nu înţelegem ce e bine şi ce 
e rău; nu putem deosebi ce-i voia lui Dumnezeu 
şi ce-i capriciul nostru. Mântuitorul zice< Vă 
rătăciţi, ne ştiind Scripturile nici puterea lui Dum
nezeu.

Capul şi inima oamenilor n’au fost cuprinse 
de gândurile şi grijile de a găsi adevărata cale 
a vieţii; oamenii s’au uitat cu totul la altă ceva 
şi au prăpădit drumul; s’au înfundat în aşa desiş, 
unde câteodată nu mai străbate nicio rază de 
lumină dumnezeească. Pădure, pădure neagră e 
împrejur: pădurea nedreptăţii, a fărădelegii, a 
desfrâului şi a tot felul de rău.

Trebue ieşit din această pădure; nu trebue a 
mai înainta într’însa, ci a căuta ieşirea, lumini
şuri, trebue a căuta cu stăruinţă drumul.

Astăzi viaţa pentru cei mai mulţi din noi este 
o căruţă grea, pe care noi o tragem dela leagăn 
până la mormânt. înhămându-ne la ea, noi tragem 
scăldaţi în sudoare, gâfâim, cădem şi ne afundăm 
în noroi. Toate acestea ni se întâmplă, pentrucă 
nu mergem pe drumul, pe care trebue. Prin 
mocirla scufundătoare şi prin desişul nestrăbătut, 
drumul nu se poate să nu fie rău, glodos şi 
povârnit. Acolo căruţa nu se poate să nu se 
sfarme, să nu se afunde până la butuci, să nu 
se oprească. Trebue să schimbăm drumul, să 
alegem altul nou, neted, fără găuri, tare şi de 
nădejde. Trebue să ne regulăm amintrelea şi 
regula de viaţă. La drum au mare însemnătate 
şi hamurile şi uneltele de înhămat. Dacă ele 
nu-s bine potrivit, strâng la gât, rod pielea. De 
aceea Mântuitorul zice: « Luaţi jugul meu peste voi 
şi vă învăţaţi dela mine... că jugul meu este bun
şi sarcina mea uşoară». (Mat, 1 1, 39-80).

Când ne rătăcim prin pădure şi nu putem să 
ieşim singuri la drum, începem a răcni şi a chiui, 
să vedem nu cumva ne va răspunde cineva. 
Tot aşa-i şi în viaţă; noi toţi ne-am rătăcit dela 
calea cea dreaptă, toţi adesea nu ştim încotro 
mergem. Trebue să strigăm pe cineva în ajutor. 
Acest ajutor nu ni-1 poate da, decât Mântuitorul. 
£1 ne chiamă la Dânsul, pe noi, cei rătăciţi şi 
osteniţi, zicând: «Veniţi la Mine toţi cei împo
văraţi şi osteniţi şi Eu vă voi odihni».

Să mergem dară la Dânsul şi să începem a 
trăi viaţa Lui!

III.

Hristos este Mântuitorul
V  .

Betleemul, micul orăşel iudeu, era afundat în 
somn. O noapte senină de miazăzi se lăsase 
peste câmpii şi învălea pământul în acoperemân- 
tul său întunecos. Numai în depărtare licărea o 
flacără de foc. Acolo erau ciobani, care străjuiau 
pe câmpie împrejurul turmelor lor. Pretutindenea 
era linişte mare. Numai din când în când se 
auzea câte un lătrat de câne, sau sberetul som
noros al vreunei oi. Deodată, în înălţimile cele 
mai presus de stele ale cerului, se revarsă o cân
tare răsunătoare îngerească, — era cântarea păcii, 
a dragostei şi a iertării. In astfel de împrejurare 
s’a născut, acum 19 veacuri şi mai bine, Hris
tos, Fiul lui Dumnezeu, s’a pogorît pe pământ 
dreptatea Dumnezeească.

Pentru Pruncul Hristos nu s’a găsit loc în casă. 
Cel dintâiu adăpost al lui a fost o peşteră, unde 
se adăposteau oile la vreme rea, iar leagăn i-au 
fost ieslele, în care să dădea mâncare vitelor. 
Acum acea peşteră e bogat împodobită. Pe jos 
e aşternută marmoră lustruită; bolţile sunt aco
perite cu mătasă; de sus atârnă numeroase can
dele de aur şi de argint: dar peştera n’a câştigat 
nimic prin aceste podoabe. Ea e scumpă pentru 
creştini, nu pentru strălucirea aceasta, ci pentru 
că aicea s’a pogorît pe pământ Dreptatea Dum
nezeească. Această Dreptate n’are nevoe de 
împodobiri externe. Ea e frumoasă în sine însăşi. 
De aceea Fiul lui Dumnezeu a şi venit la oa
meni sub chipul Fiului săracei Fecioare Maria, 
s’a născut în peşteră şi apoi n’a avut unde să-şi 
plece capul. Cui îi trebuia avere sau slavă lu
mească, acela n’avea ce căuta la Iisus; iar cine 
avea nevoe de adevăr, acela se va duce după 
el şi la «presupusul» fiu al teslarului Iosif.

La ieslele Mântuitorului au mers să se închine 
mai întâi nişte ciobani săraci, apoi înţelepţii unor 
ţări depărtate, magii, cari i-au adus daruri: aur,
tămâie şi smirnă. Este o povestire foarte miş
cătoare despre un al patrulea mag, Artaban, 
despre care în evanghelie nu se spune niciun 
cuvânt. Povestirea spune că acest înţelept, vă*
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zând o stea strălucitoare pe cer, a venit dea- 
semenea să se închine Pruncului Hristos. Dea- 
ceea a vândut el toate palatele şi moşiile sale 
şi a cumpărat trei pietre scumpe minunat de 
frumoase şi de rari. Trebuia să plece cu ceilalţi. 
Se grăbea. Nu mai rămăsese decât câteva cea
suri. Artaban merse printr’o pădure şi găsi acolo 
un evreu leşinat, cuprins fiind de friguri grele. 
Ce să facă? Să rămâe cu bolnavul? Dar, în ca
zul acesta, rămânea de tovarăşi: aceia pot să 
plece singuri; să lase pe bolnav fără ajutor? Dar 
nu-1 lasă conştiinţa. Artaban stătu mult pe gân
duri, dar în cele din urmă birui mila.

— Tu însuţi eşti iubire, — zise în gând Ar
taban către împăratul ceice se născuse. Nu se 
poate ca cineva să-ţi slujească, neavând dragoste 
în inimă.

Au trecut multe ceasuri până ce bolnavul s’a 
înviorat. Iară după amează: ca să mai ajungă 
pe prieteni, era târziu. Bolnavul cu toate acestea 
linişti pe Artaban: «Eu nu ştiu de s’a născut 
Mesia; dar dacă s’a născut, apoi numai în Bet- 
leem. Lasă tovarăşii să se ducă. Tu tocmeşte-ţi 
singur o caravană şi pleacă deadreptul la Bet- 
leem». Artaban aşa şi făcu: vându o piatră, 
luă pe ea o sumedenie de bani şi, tocmindu-şi 
caravană, plecă la Betleem. Curând sosi acolo. 
Dar fu prea târziu. Maria cu Iisus plecase în 
Egipet, iar pe uliţele Betleemului era un măcel 
straşnic. Soldaţii lui Irod ucideau copiii. Gasda, 
unde se oprise Artaban, era mama unui copil 
şi se ruga să i-1 scape. Ne mai dându-şi seama 
ce face, de milă, Artaban scoase a doua piatră 
şi o dădu comandantului detaşamentului de sol
daţi, ca acesta să cruţe pe copilul femeei, gazda 
lui Artaban. îi mai rămase o singură piatră. 
Cu ea Magul străbătu multe ţări în căutarea 
Regelui dreptăţii. Pretutindenea era multă du
rere, suferinţă şi boale, şi Artaban ajuta pe 
toţi: pe unul cu un cuvânt bun, pe altul cu 
bani dela piatra dintâi, altuia cu cunoştinţele 
sale doftoriceşti. Intre acestea, trecură treizeci 
şi mai bine de ani. Atunci auzi Artaban de 
Iisus Hristos în ludeea şi zise:

— El e: Mă duc să mă închin Lui şi să-i 
duc cea din urmă piatră scumpă.

Sosi Artaban în Ierusalim. Tocmai atunci pe 
Iisus Hristos îl duceau spre Golgota.

— Iar am întârziat! — exclamă el plin de a- 
mărăciune, şi aleargă spre locul patimilor. Drumul 
îi fu întretăiat de nişte soldaţi. Aceştia duceau 
o fată de o mare frumuseţe. Ea se aruncă îna
intea lui Artaban şi-i cuprinse picioarele cu bra
ţele sale, rugându-1 cu lacrimi:

— Dumnezeu te-a scos înaintea mea! Tu, 
după haină, eşti un compatriot al meu; eu sunt 
singură aicea şi pentru nişte datorii ale tatălui 
meu, care a murit, vor să mă vândă ruşinei.
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Scapă-mă! Afară de tine n’am alt ajutor.
Inima lui Artaban se strânse de durere.
— Va să zică nu Ţi-a trebuit darul meu, 

Doamne, zise el, dar mi-o trimiţi pe aceasta. 
Fie voia Ta!

Şi a dat Artaban şi piatra cea de pe urmă. 
In vremea asta, s’a cutremurat pământul; casele 
s’au zguduit; din brâul de sus al unei case 
vecine s’a desprins o piatră şi lovi pe Artaban. 
In cele depe urmă clipe ale lui, i se arătă în 
vedenie Regele dreptăţii cel mult căutat şi-i zise:

— Adevărul adevărat iţi grăesc: tot ceeace 
ai făcut tu unuia din fraţii cei mai mici ai mei, 
mie ai făcut.

Şi a murit Artaban, vesel că a găsit şi el pe 
Mântuitorul şi că au fost primite şi darurile lui.

Trecuseră dela ziua naşterii 30 de ani. Iisus 
Hristos s’a botezat în Iordan, şi iacă noi îl 
vedem în post şi rugăciune în pustiu. împrejur 
linişte şi deplină singurătate. Depărtările ard de 
zăduf. Hristos Mântuitorul stă afundat în cuge
tare: Colo, departe de pustiu, inimile omeneşti 
sunt strâmtorate şi zdrobite de rău şi nedreptate 
şi trebuesc întărite. Duhul răutăţii se încearcă 
să abată pe Fiul lui Dumnezeu dela propove- 
duirea Evangheliei iubirei oamenilor. El îi pro
oroceşte neizbutire în încercarea de a supune 
pe oameni prin mângâierile iubirii şi frumuseţea 
binelui, şi-i arată alte mijloace pentru atragerea 
ucenicilor, îi propune serviciile sale spre a-i su
pune toată lumea, cu condiţia numai să-l asculte 
pe dânsul, pe duhul răutăţii, şi să i se închine 
lui. Mântuitorul răspunse, că numai lui Dum
nezeu singur se cuvine închinăciune şi numai 
Lui trebuie a-i sluji. Atunci l-a lăsat diavolul şi 
iată îngeri au venit şi i-au slujit Lui.

Orice împreunare a binelui cu răul este res
pinsă. Răului şi nedreptăţii li se declară război, 
dar nu spre viaţă, ci spre moarte. Fiul lui Dum- 
mnezeu merge în lume să sfărâme capul şarpelui. 
Deasupra pământului încep a se aprinde zorile 
dreptăţii Dumnezeeşti, se apropie ziua triumfului 
binelui.

Propoveduirea împărăţiei lui Dumnezeu se în
cepe. Iisus Hristos străbate oraşele şi satele, 
propoveduind Evanghelia dreptăţii. Ţărmul mărei, 
piatra dela fântână, piscul de munte din mijlocul 
câmpiilor verzi, pridvoarele de marmoră ale tem
plului lui Solomon, sinagoga sărăcăcioasă şi so- 
frageria vameşului şi a fariseului — sunt deopo
trivă amvoane minunate pentru chemarea oa
menilor la pocăinţă, la o nouă viaţă, la zidirea 
împărăţiei lui Dumnezeu în lăuntru fiecăruia. 
Mulţimile poporului sunt pururea împrejurul Lui. 
Cei însetaţi de dreptate, cei cu duhul întristaţi 
şi suferinzi la trup aleargă cu sete la Dânsul. 
Cuvintele Lui pline de dragoste fermecătoare şi 
privirile-i pline de milă şi de iertare deplină,
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aduc bucurie miilor de suflete chinuite şi obosite 
de viaţă. Popoarele-L binecuvintează, Proorocii 
îl numesc şi-L cinstesc ca pe Fiul lui Dumnezeu. 
La rând cu acestea, creşte zavistia şi ura cărtu
rarilor şi a fariseilor. Aceştia pândesc orice pas 
al Lui şi-i vânează fiecare vorbă; îl clevetesc şi 
îl bârfesc şi, însfârşit, îl osândesc la moarte.

Sosesc astfel zilele patimilor. Mielul lui Dum
nezeu merge la junghiere. Ierusalimul în sărbă
toare îi trimite gloatele spre întâmpinare. Se 
aud strigăte entuziaste, ramurile de palmier flu
tură în aer, calea e aşternută cu haine luminate, 
iar Iisus, cu întristarea pe faţă, cu lacrimi în
ochi, priveşte poporul.

Popor întunecat şi vrednic de milă! El vine 
să-i mântuiască de răul nedreptăţii, iar el aş
teaptă să-l mântuiască de răul stăpânirii romane. 
El nu pricepe că nu-i jug mai grozav, ca jugul 
răului şi al nedreptăţii.

Şi iacă acest rău şi nedreptate triumfă Intru 
totul. Iisus e răstignit pe Golgota. Cărturarii şi 
fariseii îl hulesc. Săvârşitu-s’a !... El e fără suflare; 
îl pun în mormânt, prăvăl deasupra piatră grea 
şi pun peceţi. Răul şi-a arătat toată puterea sa. 
Dar tot acum s’a arătat şi toată neputinţa lui 
şi s’a arătat toată măreţia dreptăţii Dumnezeeşti: 
ps Golgota tâlharul a crezut în Hristos, iar su- 
taşul roman, văzând toate cele ce s’au făcut, a 
zis: < cu adevărat Fiul lui Dumnezeu a fost Acesta!» 
(Mat. XXVII, 54). Iar după aceea, a treia zi 
piatra a fost răsturnată şi legăturile rupte: Hristos 
a înviat. Adevărul a triumfat, a biruit răutatea 
şi a ieşit chiar şi din mormânt. De aceea şi zice 
Mântuitorul: «Cunoaşteţi adevărul, şi adevărul 
vă va face pe voi slobozi!»

Mănăstirea Neam (ului.
Traducere din ruseşte, de 
Episcopul N IC O D E M ,

fost Arhiepiscop al Basarabiei

RUTENII UNGURI DE ODINIOARA SI SUGRUMAREA LOR DE MAGHIARI PRIN UNIREA CU ROMA *>
D. Stări din biserica ruteană în pragul 

războiului mondial1)
I. „Sf. unire11 duce pe Ruteni pe drumul Gol- 

gotei politice-naţionale.
Cuprinsul: Episcopii ruteni : instrumente ale

politicianismului maghiar. — Episcopul Firczâk 
Gyula dela Ungvar.

Cler pastoral şi intelectuali, maghiarizaţi. Popor 
de heloţi politici. — O şicanare a Rutenilor din 
Maramureş.

Desperarea Rutenilor şi gândul lor la ortodoxie. 
—Rutenii ungari mai demoralizaţi decât cei din 
Polonia.—Rutenii unguri cer scutul Ortodocşilor 
din Ungaria. — E i cer sprijinul bisericii ruseşti.
— Mişcări «schismatice» printre Ruteni.—Reac- 
ţiunea patriotică a clerului rutean.—Persecutarea 
lor şi răsunetul din Rusia.—Mişcarea «schisma
tică-» în lumina maghiară. — Investigaţii pe la 
schismatici şi un publicist ungur.— Guvern şi ju 
stiţie maghiară în acţiune.—Jandarmerie şi mi- 
li ţie} la perchiziţii. — Guvernul maghiar feri
ceşte pe Ruteni cu «.Fabiola» şi cu poveşti.

Din celece le-am văzut până aci, e foarte lă" 
murit, cum chestiunea religioasă a «unirii» Ru" 
tenilor ungari de odinioată s’a prefăcut în che* 
stiune de ordin politic şi de profit etnic al Ma
ghiarismului. Nici nu era de mirat, că se va 
ajunge la acest rezultat politic, nefast pentru 
Ruteni: de a fi mânaţi înainte, din pleasna bi
ciului ierarhiei catolice-maghiare, pe drumul unei

*) Vezi Nr. din Mai 1927.
1. Capilolul acesta, perzându-şi din actualitatea de odinioară,

îl redau sub titlu nou şi în formă prescurtată,

Golgote naţionale fără nădejdea unei învieri. 
Această lentă decapitare politică şi naţională, 
cum am văzut-o, începea cu actul unirii lor 
care-i aruncă, în chipul unor sclavi, la picioarele 
Habsburgilor, mai apoi la ale Ungurilor. Ceşti 
din urmă, cari aveau să trăgă întreg folosul acestei 
înfiorătoare tragedii, s’au şi îngrijit, ca, pentru 
mai bună reuşită a acestui sistem politic de de
capitare cu ajutorul religiei, să le maghiarizeze 
singura şcoală teologică a episcopiei rutene, se
minarul din Ungvar, unde au avut de a suferi 
chinuri sufleteşti şi mulţi tineri români uniţi, 
trimişi să studieze acolo şi să se inspire de pa
triotism maghiar.

Intre atari împrejurări, clerul pastoral al Ru
tenilor era cel mai credincios satelit al admi
nistraţiei politice ungureşti, chiar şi când eră 
vorba nu numai de jupuirea Rutenilor, ci şi de 
suprimarea intereselor lor naţionale.

Să vedem, în câteva trăsături măcar, atitudinea 
clerului rutean în mijlocul credincioşilor săi.

La dignitatea de episcop rutean la Muncaciu 
ori Eperjes, nu s’a putut înălţa niciun om cu 
adevărate sentimente bune pentru popor şi cu 
destul curaj în suflet pentru a se opune curen
tului menţionat de desfiinţare. Episcopii ruteni 
trebuiau să întrunească, în toate vremurile două 
condiţii capitale: să fie un necondiţionat aderent 
al dogmelor Romei şi un devotat, până la ex
trema uitare de neamul său, faţă cu ierarhia ca- 
tolică-maghiară şi cu guvernanţii politici din Bu
dapesta. De aceea episcopii uniţi ai Rutenilor ')

1. Toi aşa şi unii episcop! uni(i dela Gherla. Oradea şi Li gol
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au fost, în aceiaşi vreme şi instrumentele cele 
mai servile ale politicianismului unguresc, dim
preună cu întreg clerul ce le-a fost subandonat. 
Această atârnare ţaţă cu puterea statului a mers 
atât de departe, încât s’au găsit episcopi, cari 
să facă întrebuinţare de limba liturgică ungu
rească în biserică şi după acea limbă fusese 
interzisă de cătră Papalitate la 1896. Râvna pa
triotică maghiară, prin care se desfiinţa politi
ceşte un neam întreg la adăpostul unirii cu 
Roma, era mai covârşitoare decât severa disci
plină a Romei, care e neîndurată în cazurile de 
inobedienţă. Dar Roma, deşi bine informată dea- 
pururi în toate chestiile ce o privesc în lumea 
întreagă, — tăceâ, astădată, fiind vorba de o 
pradă, care avea să-i scape din mână în clipa, 
când ea va scăpa din jugul politic-cultural unguresc.

Atari episcopi ruteni, de o extremă uitare de 
sine, au fost, între alţii, episcopul Valyi lânos, 
din Eperjes şi comilitonul său Firczak Gyula din 
Ungvâr?). Cest din urmă s’a încumătat, cu pri
lejul pelerinajului unguresc la Roma în 1900, să 
se înfăţişeze acolo, cu un memoriu şi cu o cuvân
tare gata a sa, cătră papa Leon XIII, spre a-i 
cere — la patru ani după oprirea limbei litur
gice ungureşti — aprobarea acesteia.

Episcopul Firczâk Gyula — numele încă îl 
trădează,, că e un renegat rutean — a trecut 
în opinia publică maghiară ca un «adevărat 
episcop maghiar, anumit ca maghiarizatorul cre
dincioşilor săi, în preponderanţă slavi de limbă, 
dar buni patrioţi...». In cinstea lui «patriotică>, 
se spune, că ordinul papal pentru oprirea limbei 
ungureşti din biserici n ’a fost nici măcar pu
blicat în dieceza unită de Muncaciu şi că «opinia 
publică maghiară dela dânsul aşteaptă orânduirea 
legală a liturghiei maghiare» 2).

Episcopul acesta, într’o vestită pastorală a sa 
dela ocuparea scaunului episcopesc, făgăduise 
deschis chiar maghiarizarea Rutenilor din dieceza 
sa. Promisiunea şi-a împlinit-o în parte, prin 
aceea că, în şcoalele g.-catolice rutene, cari până 
la dânsul aveau limba de predare ruteană în 
eparhia sa, a introdus limba de propunere ma• 
ghiară. Tot dânsul, cum spuneam, deşi primise or
dinul papal de suprimarea limbei liturgice ma
ghiare, se face la 1900 interpretul oral al ace
leiaşi limbi, înaintea papei Leon XIII.

La inaugurarea unei şcoale poporale din 
Hajdu-Dorogh, acelaş episcop, pontificând în 
limba slavonă, a admis toate răspunsurile liturghiei 
pe ungureşte, iar ceremonialul înfinţării şcoalei 
l-a făcut numai în ungureşte. In uitarea de sine, 
mersese până să făgăduiască schimbarea, prin 
a sa singură autoritate, a calendarului oriental

1. La Gherla: Szab6 lânos, la Lugoj: Olfeân lânos.
2 .PtsiiHirlap din 17 Iunie 1911, a r t ico lu l: Egymagyar p tispftk-  

Un episcop maghiar.

cu acel apusean, încă de la 1 Septembrie 1910. 
N’a făcut-o însă, se zice, din cauză de boală1).

Am spicuit aci, dintr’un singur număr de ziar 
unguresc, câteva informaţii foarte caracteristice 
despre episcopul Firczak Gyula.

In asemenea cadre, de ucigătoare pestilenţă 
sub raportul naţional, a decurs activitatea şi a 
celorlalţi episcopi ruteni uniţi din întreg cursul 
vremii,—şi foarte regretabil, din punct de vedere 
românesc, că asemenea uitări de sine din biserica 
unită ruteană şi-au avut repercusiunile şi în bi
serica, învecinată, a uniţilor noştri.

Şi astfel s’a dovedit, că şi la Ruteni, aceeace 
se numia, cu o numire eufemistică şi atât de 
atrăgătoare, de «unire* religioasă, nu era în afir
marea sa, altceva decât o meteahnă politică: O
cursă şi un Instrument de ucidere naţio
nală şi de desfinţarea lentă a unui popor, care 
a avut norocul slab de a călca în această rea
urmă a «unirii» cu străinii, fără să aibă măcar
o cât de mică rezervă naţională de cona
ţionalii ortodocşi.

Stricăciunea pornea de sus, dela culmea ie
rarhiei rutene, cari erau cei doi episcopi, în jos 
spre clerul pastoral.

Sub cârmuirea duhovnicească a atâtor episcopi, 
cari ajutau desfiinţarea naţională a propriilor fii 
sufleteşti, nu se putea altfel, decât ca şi clerul 
pastoral să urmeze aceleaşi vinovate cărări. Acest 
cler a ajuns să fie cea mai mare pacoste pe 
capul bieţilor Ruteni.

Dăm cuvântul, unui maghiar, care a studiat 
chestiunea ruteană în faţa locului. Din descrierea 
publicistului maghiar Aradi Victor, *) vom putea 
înţelege şi soarta ticăloasă a poporului rutean 
g.-catolic, ai căruia intelectuali încă au apucat 
în deceniile din urmă calea maghiarizării de 
bună voie. Stările nenorocite ale Rutenilor, dânsul 
le descoase într’o publicaţie mare ungurească *) 
din Budapesta, din care împrumutăm după cum 
urmează:

«Intelectualii Rutenilor s’au contopit cu desă
vârşire în maghiarime şi cu o deosebită plăcere 
îşi neagă originea ruteană. Acea mică parte de 
popor, care ştie scrie şi ceti, încă e pe calea 
de contopire. Marea mulţime a analfabeţilor e 
pasivă, trăeşte în o absolută oprimare şi n ’are 
conştiinţa naţională. Printre Ruteni, conştiinţa 
naţională trăieşte în secret, d'abia numai în câţiva 
lucrători, cari au dat ochi cu America».

«Situaţia Rutenimei din regatul ungar e ab-

1. Societatea de propagandă culturală şi catolică „Szent 
Islvân" din Budapesta scosese tn pragul războiului mondial, 
calendare în cari sărbătorile orientale erau fixate cu data lor 
în calendarul gregorian.

2. Dânsul a scris şi o broşură maghiară, sub titlul românesc 
„Catarina Doamna noastră", în termeni foarte simpatici şi juşfi, 
despre Catarina Varga dela 1848.

3. Rev. Huszadik 8gdzadi 1913, nr. 9 - 1 0 .
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aduc bucurie miilor de suflete chinuite şi obosite
^  m  *

Şi iacă acest rău şi nedreptate triumfă tntru
de viaţă. Popoarele-L binecuvintează, Proorocii totul. Iisus e răstignit pe Golgota. Cărturarii şi
îl numesc şi-L cinstesc ca pe Fiul lui Dumnezeu. fariseii îl hulesc. Săvârşitu-s’aL . El e fără suflare;
La rând cu acestea, creşte zavistia şi ura cărtu- îl pun în mormânt, prăvăl deasupra piatră grea
rarilor şi a fariseilor. Aceştia pândesc orice pas şi pun peceţi. Răul şi-a arătat toată puterea sa.
al Lui şi-i vânează fiecare vorbă; îl clevetesc şi Dar tot acum s’a arătat şi toată neputinţa lui

*  .  -  *  •  I  .  .  .  .  .  J W  .  •  1  .  u  .  «  •  T " \  -  •

îl bârfesc şi, însfârşit, îl osândesc la moarte.
*  _ ^  ^  â «  A  â

şi s’a arătat toată măreţia dreptăţii Dumnezeeşti:
Sosesc astfel zilele patimilor. Mielul lui Dum- ps Golgota tâlharul a crezut în Hristos, iar su-

nezeu merge la junghiere. Ierusalimul în sărbă- taşul roman, văzând toate cele ce s’au făcut, a
toare îi trimite gloatele spre întâmpinare. Se zis: «cu adevărat Fiul lui Dumnezeu a fost Acesta!»
aud strigăte entuziaste, ramurile de palmier flu- (Mat. XXVII, 54). Iar după aceea, a treia zi
tură în aer, calea e aşternută cu haine luminate, 
iar Iisus, cu întristarea pe faţă, cu lacrimi în 
ochi, priveşte poporul.

Popor întunecat şi vrednic de milă! El vine 
să-i mântuiască de răul nedreptăţii, iar el aş
teaptă să-l mântuiască de răul stăpânirii romane. 
El nu pricepe că nu-i jug mai grozav, ca jugul 
răului şi al nedreptăţii.

piatra a fost răsturnată şi legăturile rupte: Hristos 
a înviat. Adevărul a triumfat, a biruit răutatea 
şi a ieşit chiar şi din mormânt. De aceea şi zice 
Mântuitorul: «Cunoaşteţi adevărul, şi adevărul 
vă va face pe voi slobozi!»

Mănăstirea Neamţului.
Traducere din ruseşfe, de 
Episcopul N IC O D E M ,

fost Arhiepiscop al Basarabiei

RUTENII UNGURI DE ODINIOARA Şl SUGRUMAREA LOR DE MAGHIARI PRIN UNIREA CU ROMA >

D. Stări din biserica ruteană în pragul
războiului mondial1)

Sf. Ruteni pe drumul Gol-
gotei politice-naţionale.

Cuprinsul: Episcopii ruteni : instrumente ale 
politicianismului maghiar. — Episcopul Firczâk 
Gyula dela Ungvar.

Cler pastoral fi intelectuali, maghiarizaţi. Popor 
de heloţi politici. — O şicanare a Rutenilor din 
Maramureş.

Desperarea Rutenilor şi gândul lor la ortodoxie. 
Rutenii ungari mai demoralizaţi decât cei din 

Polonia.—Rutenii unguri cer scutul Ortodocşilor 
din Ungaria. — E i cer sprijinul bisericii ruseşti.

Mişcări Reac-
ţiunea patriotică a clerului rutean.—Persecutarea 
lor şi răsunetul din Rusia.—Mişcarea «schisma
tică» în lumina maghiară. — Investigaţii pe la 
schismatici şi un publicist ungur.— Guvern şi ju 
stiţie maghiară în acţiune.—Jandarmerie şi mi- 
li ţie, la perchiziţii. — Guvernul maghiar feri
ceşte pe Ruteni cu «Fabiola» şi cu poveşti.

Din celece le-am văzut până aci, e foarte lă" 
murit, cum chestiunea religioasă a «unirii» Ru" 
tenilor ungari de odinioată s’a prefăcut în che*" 
stiune de ordin politic şi de profit etnic al Ma
ghiarismului. Nici nu era de mirat, că se va 
ajunge la acest rezultat politic, nefast pentru 
Ruteni: de a fi mânaţi înainte, din pleasna bi
ciului ierarhiei catolice-maghiare, pe drumul unei

*) Vezi Nr. din Mai 1927.
1. Capitolul acesta, perzându-şi din actualitatea de odinioară, 

îl redau sub titlu nou şi în formă prescurtată,

Golgote naţionale fără nădejdea unei învieri. 
Această lentă decapitare politică şi naţională, 
cum am văzut-o, începea cu actul unirii lor 
care-i aruncă, în chipul unor sclavi, la picioarele 
Habsburgilor, mai apoi la ale Ungurilor. Ceşti 
din urmă, cari aveau să trăgă întreg folosul acestei 
înfiorătoare tragedii, s’au şi îngrijit, ca, pentru 
mai bună reuşită a acestui sistem politic de de
capitare cu ajutorul religiei, să le maghiarizeze 
singura şcoală teologică a episcopiei rutene, se
minarul din Ungvar, unde au avut de a suferi 
chinuri sufleteşti şi mulţi tineri români uniţi,
trimişi să studieze acolo şi să se inspire de pa
triotism maghiar.

Intre atari împrejurări, clerul pastoral al Ru
tenilor era cel mai credincios satelit al admi
nistraţiei politice ungureşti, chiar şi când erâ 
vorba nu numai de jupuirea Rutenilor, ci şi de 
suprimarea intereselor lor naţionale.

Să vedem, în câteva trăsături măcar, atitudinea 
clerului rutean în mijlocul credincioşilor săi.

La dignitatea de episcop rutean la Muncaciu 
ori Eperjes, nu s’a putut înălţa niciun om cu 
adevărate sentimente bune pentru popor şi cu 
destul curaj în suflet pentru a se opune curen
tului menţionat de desfiinţare. Episcopii ruteni 
trebuiau să întrunească, în toate vremurile două 
condiţii capitale: să fie un necondiţionat aderent 
al dogmelor Romei şi un devotat, până la ex
trema uitare de neamul său, faţă cu ierarhia ca- 
tolică-maghiară şi cu guvernanţii politici din Bu
dapesta. De aceea episcopii uniţi ai Rutenilor 1)

1. Tot aşa şi unii episcop! uniji dela Gherla, Oradea şi Li goi
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au fost, in aceiaşi vreme şi instrumentele cele 
mai servile ale politicianismului unguresc, dim
preună cu întreg clerul ce le-a fost subandonat. 
Această atârnare faţă cu puterea statului a mers 
atât de departe, încât s’au găsit episcopi, cari 
să facă întrebuinţare de limba liturgică ungu
rească in biserică şi după acea limbă fusese 
interzisă de cătră Papalitate la 1896. Râvna pa
triotică maghiară, prin care se desfiinţa politi
ceşte un neam întreg la adăpostul unirii cu 
Roma, era mai covârşitoare decât severa disci
plină a Romei, care e neîndurată în cazurile de 
inobedienţă. Dar Roma, deşi bine informată dea- 
pururi în toate chestiile ce o privesc în lumea 
întreagă, — tăceâ, astădată, fiind vorba de o 
pradă, care avea să-i scape din mână în clipa, 
când ea va scăpa din jugul politic-cultural unguresc.

Atari episcopi ruteni, de o extremă uitare de 
sine, au fost, între alţii, episcopul Valyi Iănos, 
din Eperjes şi comilitonul său Firczak Gyula din 
Ungvâr?). Cest din urmă s’a încumătat, cu pri
lejul pelerinajului unguresc la Roma în 1900, să 
se înfăţişeze acolo, cu un memoriu şi cu o cuvân
tare gata a sa, cătră papa Leon XIII, spre a-i 
cere — la patru ani după oprirea limbei litur
gice ungureşti — aprobarea acesteia.

Episcopul Firczâk Gyula — numele încă îl 
trădează,, că e un renegat rutean — a trecut 
în opinia publică maghiară ca un «adevărat 
episcop maghiar, anumit ca maghiarizatorul cre
dincioşilor săi, in preponderanţă slavi de limbăt 
dar buni patrioţi...». In cinstea lui «patriotică», 
se spune, că ordinul papal pentru oprirea limbei 
ungureşti din biserici n ’a fost nici măcar pu
blicat în dieceza unită de Muncaciu şi că «opinia 
publică maghiară dela dânsul aşteaptă orânduirea 
legală a liturghiei maghiare» 2).

Episcopul acesta, într’o vestită pastorală a sa 
dela ocuparea scaunului episcopesc, făgăduise 
deschis chiar maghiarizarea Rutenilor din dieceza 
sa. Promisiunea şi-a împlinit-o în parte, prin 
aceea că, în'şcoalele g.-catolice rutene, cari până 
la dânsul aveau limba de predare ruteană în 
eparhia sa, a introdus limba de propunere ma
ghiară. Tot dânsul, cum spuneam, deşi primise or
dinul papal de suprimarea limbei liturgice ma
ghiare, se face la 1900 interpretul oral al ace
leiaşi limbi, înaintea papei Leon XIII.

La inaugurarea unei şcoale poporale din 
Hajdu-Dorogh, acelaş episcop, pontificând în 
limba slavonă, a admis toate răspunsurile liturghiei 
pe ungureşte, iar ceremonialul înfinţării şcoalei 
l-a făcut numai în ungureşte. In uitarea de sine, 
mersese până să făgăduiască schimbarea, prin 
a sa singură autoritate, a calendarului oriental

1. La Gherla: Szab6 Iânos, la L u g o j : Olfeân lânos.
2 .P*stiHirlap din 17 Iunie 1911, a r t ico lu l: Egymagyar p tispftk-  
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cu acel apusean, încă de la 1 Septembrie 1910. 
N’a făcut-o însă, se zice, din cauză de boală1).

Am spicuit aci, dintr’un singur număr de ziar 
unguresc, câteva informaţii foarte caracteristice 
despre episcopul Firczak Gyula.

In asemenea cadre, de ucigătoare pestilenţă 
sub raportul naţional, a decurs activitatea şi a 
celorlalţi episcopi ruteni uniţi din întreg cursul 
vremii,—şi foarte regretabil, din punct de vedere 
românesc, că asemenea uitări de sine din biserica 
unită ruteană şi-au avut repercusiunile şi în bi
serica, învecinată, a uniţilor noştri.

Şi astfel s’a dovedit, că şi la Ruteni, aceeace 
se numia, cu o numire eufemistică şi atât de 
atrăgătoare, de «unire* religioasă, nu era în afir- 
marea sa, altceva decât o meteahnă politică: O
cursă şi un instrument de ucidere naţio
nală şi de desfinţarea lentă a unui popor, care 
a avut norocul slab de a călca în această rea
urmă a «unirii» cu străinii, fără să aibă măcar
o cât de mică rezervă naţională de cona
ţionalii ortodocşi.

Stricăciunea pornea de sus, dela culmea ie
rarhiei rutene, cari erau cei doi episcopi, în jos 
spre clerul pastoral.

Sub cârmuirea duhovnicească a atâtor episcopi, 
cari ajutau desfiinţarea naţională a propriilor fii 
sufleteşti, nu se putea altfel, decât ca şi clerul 
pastoral să urmeze aceleaşi vinovate cărări. Acest 
cler a ajuns să fie câa mai mare pacoste pe 
capul bieţilor Ruteni.

Dăm cuvântul, unui maghiar, care a studiat 
chestiunea ruteană în faţa locului. Din descrierea 
publicistului maghiar Aradi Victor, *) vom putea 
înţelege şi soarta ticăloasă a poporului rutean 
g.-catolic, ai căruia intelectuali încă au apucat 
în deceniile din urmă calea maghiarizării de 
bună voie. Stările nenorocite ale Rutenilor, dânsul 
le descoase într’o publicaţie mare ungurească *) 
din Budapesta, din care împrumutăm după cum 
urmează:

«Intelectualii Rutenilor s’au contopit cu desă
vârşire în maghiarime şi cu o deosebită plăcere 
îşi neagă originea ruteană. Acea mică parte de 
popor, care ştie scrie şi ceti, încă e pe calea 
de contopire. Marea mulţime a analfabeţilor e 
pasivă, trăeşte în o absolută oprimare şi n’are 
conştiinţa naţională. Printrfc Ruteni, conştiinţa 
naţională trăieşte în secret, d'abia numai în câţiva 
lucrători, cari au dat ochi cu America».

«Situaţia Rutenimei din regatul ungar e ab-

1. Societatea de propagandă culturală şi cafolică „Szent 
Islvân" din Budapesta scosese tn pragul războiului mondial, 
calendare în cari sărbătorile orientale erau fixate cu data lor 
în calendarul gregorian.

2. Dânsul a scris şi o broşură maghiară, sub titlul românesc 
„Catarina Doamna noastră”, în termeni foarte simpatici şi juşli, 
despre Catarina Varga dela 1848.

3. Rev. Huszadik Sxdzad^ 1913, nr. 9 -1 0 .
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solut desperată, iar cei ce se ocupă de chestia 
ruteană, în partea lor covârşitoare, sunt de acord, 
că poporul nostru rutean e în agonie.

<0 parte din Rusia, aflătoare în corpul Un
gariei, e de aşa fe l, cum. nu se găseşte nici în 
ţara cnutei. E un organ bolnav, care face de 
batjocură capabilitatea administraţiei maghiare 
şi răspândeşte o statornică infecţie»1).

«Până pe la anii 1870, Rutenii au trăit în 
pace, între referinţe ordonate. Intelectualii lor 
s’au contopit în maghiarism şi înainte de aceea, 
dar nu s’au rupt cu desăvârşire de cătră popor 
şi nu s’au întors în contra lui. Invăpăiarea şo- 
vinistă a anilor 1870 însă a schimbat situaţia. 
In răstimpul acesta, au suferit mult naţionalită
ţile din Ungaria, iar deosebit faţă de Rutenii 
înrudiţi cu Ruşii antipatia a fost mare. Intelec
tualii ruteni îşi temeau situaţia privilegiată, îşi 
negau originea ruteană şi râvniau la «merite pa
triotice». Rutenimea nu are biserică naţională, 
ca de ex. Românii, şi astfel poporul nu a găsit 
sprijin nici chiar la preoţi mea greco-catolică. 
De aici devastarea, care a devenit şi mai 
tristă pe vremea imigrării, încontinuu crescândă, 
a cazarilor (jidanii de peste graniţă). Admini
straţia, intelectualii săi proprii, preoţimea şi ca- 
zarimea şi-au dat mâna în contra Rutenilor, iar 
aceştia în curând scapătă la cea mai întunecoasă 
epocă de iobagi. Prin machinaţiuni la cartea de 
cadastru, prin uzură şi cu ajutor de martori falşi, 
i-au tras de sub picioare vatra, pe care o lucră 
astăzi, în mare parte, pe a treia parte de câştig; 
în spesele de procese i-a trecut contingentul de 
vite, pe cari dealtfel ea (Rutenimea) le cultivă 
şi mai departe, însă laptele şi viţelul i-1 ia 
noul stăpân. In urma sărăcirii generale, Ruteanul 
nu e în stare nici să se hrănească normal şi s’a 
dedat rachiului, care ţine locul nutrimentului. 
«Politica de contopire», d’abia de două decenii; 
l-a strivit la pământ pe acest popor nenorocit.

«Dar pe lângă o cultură inferioară nu e de tot 
insuportabilă nici sclăvia; marea mulţime de anal
fabeţi a Rutenilor s’au acomodat oareşicum îm
prejurărilor schimbate. Numai un singur lucru 
nu l-au putut suporta: despoierea prin preoţi. 
Preoţi ruteni greco-catolici se mărturisesc de ma
ghiari şoveni, iar aceasta o dovedesc aşa, că în 
orice chestiune, se salvează partea contrară po
porului. Ei cearcă să aibă cu deosebire graţiile 
autorităţilor administrative, iar pentru serviciile 
lor, îşi capătă răsplata. Administraţia încă îi spri- 
jineşte faţă cu poporul, şi aceasta este explica
ţia: cum de preoţii satelor de Ruteni, săraci 
până la cerşetorie, în mare parte îşi adună averi.

«Preoţii ruteni îşi primesc plata, clădirile eco

nomice şi pământul de roadă, dela biserică. 
Amăsurat împrejurărilor, ei ar putea trăi foarte 
bine şi numai din aceste, deoarece şi aceste în
seamnă în măsură medie 4000 cor. Către aceasta 
mai vine congrua, cu care statul întregeşte do- 
taţia preotului la suma de 1600 cor. Raportul 
specific dintre 4000 — 1600 cor. să nu surprindă 
pe nimeni, deoarece aici nu e vorba de matematică, 
ci de administraţie. Da, suma de 4000 cor. o în
tregeşte statul la 1600 cor. dar aşa, că mai are, 
la mijloc, un rol şi pretorele, şi aici iese la 
iveală mai întâi, cât de preţioasă este pentru 
preot prietenia pretorelui. Pretorele estimează 
venitul real de 4000 cor. — să zicem — în 400 
cor. şi, pe baza aceasta, guvernul dă «adaus» 
de 1200 cor. Buna starea preotului rutean este 
asigurată prin congruă, dar după stat vine 
rândul la popor, iar preotul rutean, cu ajutorul 
pretorelui, îşi despoaie groaznic credincioşii...'».

Nu mai continuăm. Cele spuse sunt deajuns 
pentru a ilustră, că clerul pastoral rutean — 
după pilda clerului rutean superior, rătăcitor în 
apele politicianismului maghiar — a ajuns să se 
potrivească di minune cuvintele proorocului Eze- 
chiel *): Voi mâncaţi grăsimea şi vă îmbrăcaţi cu 
lâna ; junghiaţi oile cele îngrăşate, dar turma nu 
o păstoriţi. Pe cele slabe nu le întăriţi, pe cele 
bolnave nu le vindecaţi, pe cele cu picioare frânte 
nu le legaţi, pe cele fugărite nu le întoarceţi, şi 
nici nu căutaţi pe cele rătăcite, ci le stăpâniţi cu 
silă şi asprime. Şi ele se împrăştie, căci n au pă
stor, şi ajung de mâncare tuturor fiarelor câm
pului şi se împrăştie... Căci păstorii numai pe 
sine se păstoresc, dar oile mele nu le păstoresc»...

Trădat şi aservit politicianismului şi admini
straţiei maghiare şi căzut victimă propriilor săi 
factori duhovniceşti, poporul rutean a ajuns în 
timpul din urmă până şi de mila ungurilor. Ci
tăm un caz caracteristic:

Rutenii — acest popor de cerşetori — din 
comitatul Maramureş — aducător de câştiguri de 
milioane pentru stat — aveau, încă dela princi
pii ardeleni, un privilegiu, de a folosi liber 
fântânile sărate din comitat.

La anul 1910, spre a spori venitele de sare, 
ale statului, guvernul a alcătuit un nou regula
ment, prin care «pe aceşti oameni nenorociţi 
i-a despoiat formal de apa sărată, pe care până 
aci o aveau gratuit lângă cartofii lor», aşa că 
d’aci încolo, au trebuit sau să-şi mănânce car
tofii nesăraţi, sau să cumpere pe bani scumpi 
sarea dela statul maghiar».

Un pretor din părţile locului a zis, între altele: 
Regulamentul privitor la apa sărată e rău... în 
chipul acesta se ruinează total în comitat creş
terea vitelor. Dacă ţăranul (prostul) duce multă

1) Aradi Victor citează acest pasaj din foaia po li t ică : „Az 
Est“, 1910, Dec. 24, sub titlul „A ruthen k6rd£s". 1) XXXIV. 3 - 6  şi 8.
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apă, îl amandeazîi; d.ică dace puţină, şi atunci. 
De duce multfl, pentru transgresiunea de a fi 
scurtat vcnilu! statului; dac^ pu ţină— pentru 
bănuiala dc a fi vândut din ea pe drum ').

Robiţi politiceşte şi din punct de vedere cul- 
tmal-naţional prin propria lor biserică şi împinşi 
sub raport economic în braţele celei mai negre 
mizerii, Rutenii din Ungaria au început, încă de 
mai nainte, a emigra cu deosebire în America, 
iar în anii din urmă — sub asprele lovituri, în
durate chiar şi dela clerul său — s’au gândit 
să revină la vechia religiune, a părinţiler lor, de 
mai înainte de „ unire “.

Rutenii unguri nu au fost în stare şi nici că 
s’au gândit vreodată să Iacă ceeace au făcut de 
ex., mai de curând, fraţii lor din Austria.

Aceştia, in Duminica de 17/30 Decembrie 
1913, au aranjat, nu la sine acasă, în Polonia, 
ci în St. Petresburg, capitala Rusiei, o demon
straţie cu tendinţă antiaustriacă. Acolo s’au în
trunit Ruteni din Polonia, în frunte cu mai mulţi 
deputaţi ruteni din Reichrath-ul Austriei, asistând 
şi dignitari înalţi de ai bisericii ruseşti, dimpre
ună cu unii deputaţi din Duma rusească. La 
întrunirea de protestare, au luat cuvânt mai mulţi 
inşi: Presidentul Bobrinski să-i fi salutat pr6 cei 
sosiţi, ca pre fraţi luptători pentru ortodoxie; 
un ţăran rutean din Galiţia, deputatul austriac 
Gluskievicz, care ar fi zis, că Rutenii de altă 
dată se întorc către Rusia pentru întâiaoară, 
strigând: suntem flămânzi; iar deputatul rus 
Rakovicz ar fi întrebat în adunarea de pro
testare: când, oare, îşi va pleca Rusia, la urma 
urmelor, urechia la plângerile Rutenilor poloni?8)

In vremea aceea, mai puţin de un an înainte 
de începerea răsboiului mondial, chestiunea ru
teană, atât din Polonia cât şi din Ungaria, ieşia 
tot mai mult la iveală în opinia mondială3). Dar 
Rutenii noştri, în starea lor de degenerare la 
care au fost împinşi de biserica sa greco-catolică 
asociată cu puterea de Stat ungur, nu erau ca
pabili de niciun act de energie morală său po
litică. Ei însă — înţelegem ţăranii ruteni — in
stinctiv simţiau: de unde li-a venit primejdia şi, 
tot prin instinct, căutau să înlăture pacostea de 
pe capul poporului rutean, prin gândul de re
venire la ortodoxie.

Ei s’au şi adresat, mai întâi, patriarhiei sâr
beşti din Carloviţ, încă pe vremea fostului pa-

1. A sc vedeâ gazeta ungurească Pesli Hirlap  dela 13 Dec. 
1913, sub titlul: Hogy bânik a kormany a ruth^n n€ppel? tu rn  
tratează guvernul pe Ruteni?

2. Peşti Hirlap  din 2. Decembrie 1913.
3. După contele Wladimir Bobrinski, principele PaulSapieha 

şl W. I. Birbeck (Times: april, mal şl dec. 1912), oprimarea 
Rutenilor din Galijia şl raportul lor lafS cu preofii şi cu admi
n is t ra ta  politică se aseam ănă Tn multe privinfe cu soarta Ru
tenilor din Ungaria, cu deosebirea ca oprimarea în Polonia nu 
e atât de intensivă şi poporul nu e atât de degruerat, ca la noi (în
Ungaria de atunci): Rev. Hust.adik Szazad, 1. c.

triarh Brancovici, spre a le înlesni ieşirea din 
legăturile bisericii greco-catolice şi de a se în
toarce mai uşor la vechia lor ortodoxie.

Chestiunea a fost încredinţată, de patriarh, 
episcopului de Buda, care şi-a trimis omul de 
încredere, pe Gherasim Petro viei, la faţa locului, 
spre a pregăti lucrurile pentru trecerea Rute
nilor. Poporul l-a şi primit ca pe eliberatorul 
său, iar administraţia era incapabilă faţă de Gh. 
Petrovici, pe când preoţimea a văzut cu înfio
rare cât de mare este la poporul rutean pofta 
de „schismă". Dar toată treaba a rămas baltă, 
în urma alergării şi jalbelor cunoscutului episcop 
rutean maghiarofil Firczak Gryula, la Viena, care, 
la rândul său, a ştiut ce să facă pentrucă epi
scopul Budei — de altfel un devotat ungurilor 
până la slugărnicie — să-şi recheme omul dintre 
Ruteni. „In curând ungurii14 au descoperit „că 
schisma a fost pusă la cale de mână muscălească, 
iar pe ceice au trecut dela unire i-au pedepsit 
aspru, pe motiv de <infidelitate> către patrie.
Persecuţia brutală a înfrânt poporul, iar trece
rile au încetat o vreme1).

In desperarea lor, Rutenii s’au adresat din 
nou patriarhiei Sârbeşti, pe vremea patriarhului 
Bogdanovici, dar fără de vr’un rezultat. De în
ţeles, căci Bogdanovici fusese ridicat în scaunul 
patriarhal nu fără de angajamente speciale către
unguri.

Şi numai după ce au experiat nenorociţii Ru
teni, că nu pot să-şi realizeze prin biserica or
todoxă sârbească din regatul ungar dorinţa de 
revenirea la legea veche a părinţilor, au trimis 
din sânul lor ţărani deştepţi, cari făcând for
mele de întoarcere la ortodoxie, şi-au câştigat 
învăţătură şi chirotonie în Rusia, pentrucă, în
torşi acasă, să pornească opera de convertire 
a fraţilor lor. „E aşa de naturală hotărârea 
aceasta, încât numai adminisraţia maghiară s’a 
putut împedecă de dânsa" . 2)

„La urma urmelor,3) Rutenii au încercat re- 
zolvirea chestiunei aici acasă cu ajutorul biseri
cilor greco-orientale sârbeşti şi româneşti, şi nu 
dânşii sunt de vină, că toate aceste încercări au 
rămas fără de rezultat. Ei s’au întors cătră bi
serica rusească numai după ce s’au rupt firele 
încercărilor acasă şi numai după sbuciumare de 
decenii. Dar nici atunci nu au adus aici preoţi 
ruseşti. Câţiva ţărani ruteni mai inteligenţi, în
sufleţiţi, s’au dus în mănăstiri ruseşti, au trecut la 
ortodoxie, au învăţat principiile fundamentale ale 
bisericii greco-orientale, s’au sfinţit de misionari 
şi, întorcându-se acasă, s’au pus în fruntea mişcării. 
Rutenii s’au întors Ia ortodoxie cu sutele şi în

1. Aradi Victor, în Huszadic Szâzad, 1. c.
2. Aradi V. 1. c.
3. Reluăm firul povestirii după d. Aradi Vtcfor, 1. c.
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scurtă vreme s’a clătinat din temelie puterea 
preoţilor ruteni.

„In cazul acesta, mişcarea s’a întărit mai 
întâi în comitatul Bereg. Palay Andrâs, corniţele 
suprem, şi vice-comitele Gulacsy Istvan au ra
portat guvernului, încă în 1911, că în popor se 
observă o mişcare „foarte suspectă", că adecă 
greco-catolicii «dintr’o dată vreau să devină

de liturghie, pe foaia dinaintea titlului erâ em
blema rusească; iar d’asupra ei inscripţia rusească: 
«Rugaţi-vă pentru ţarul». In cărţile de rugăciuni, 
erau o sumă de rugăciuni ruseşti, pentru sănă- 
tasea familiei ţarului, pentru biruinţa armelor 
ruseşti. Se înţelege, Rutenii au devenit schis
matici nu spre a-1 adora pe ţarul, ci pentrucă 
să se elibereze de preoţii—vampiri ai săi. Au-

greco-orientali. Trec la legea rusească şi, pe lângă torităţile însă au privit chestiunea cu alţi ochi şi
limba lor, se întorc şi cu religia cătră Rusia». 
Pe atunci, nu au îndrăsnit d ’ocamdată să aplice 
mijloace mai energice faţă cu cei convertiţi, ci 
s’au mulţămit, numai cu persecuţia pe cale ad
ministrativă. »

«In zilele prime ale mobilizării ruseşti, pro
vocată de războiul balcanic, împrejurările s’au 
schimbat radical. In pripă mare au descoperit 
opera de «mâna muscălească»; preoţi ruteni, 
sub prezidiul episcopului Papp Antal, au ţinut

au dres treaba ca şi «lesa—majestate». Baronul 
Pecdnyi Zsigmond, corniţele suprem din Mara
mureş, a înaintat cu mare grabă chestiunea la 
Ministeriul de justiţie şi a cerut dispoziţii speciale.

Ministeriul de justiţie a şi apreciat temerile 
comitetului suprem, mai bine zis: a apreciat 
«meritele patriotice» ale preoţilor ruteni. Sfera 
de activitate a procuraturei regeşti, respectiv a 
tribunalului regesc din Sighetul-Marmaţiei a ex
tins-o ministrul, în chestiunile de schismă şi lesa-

o întrunire în Ungvar şi au făcut adresă urgentă majestate, peste întreg teritoriul comitetelor Ma-
cătră guvern, cerându-i suprimarea mişcării schis- ramureş, Bereg, Ung, Ugocea şi Şaroş, instituind
matice «atât de primejdioasă pentru patrie». Au comisiune specială de investigaţie... Comisiunea
şi propus soluţia: Pe baza celei mai minuţioase a umblat de-a-rândul prin comunele rutene, a
investigaţii, trebue să se confişte orice carte, făcut perchiziţii şi deţineri cu duiumul, şi în
broşură sau publicaţie promovătoare de schismă»; 
să se refuze transportul poştal şi pe tren al 
acestora, iar „ vinovaţii să fie loviţi cu simţite pe
depse în bani11.

Persecuţia împotriva Rutenilor doritori de a 
se întoarce la ortodoxie începe în curând. Răsu
netul persecuţiei se aude în curând până în 
Rusia1), iar acasă şi se procede împotriva lor 
cu cele mai drastice şi neumane mijloace.

Se prea poate, ca informaţiile ajunse în Rusia 
despre această prigonire a Rutenilor să fie exa
gerate în parte j în orice caz însă ele au depăşit 
limita civilizaţiei de azi. Pentru a nu fi învinuiţi 
de exagerare şi de părtinire, dăm cuvânt pu
blicistului maghiar 2).

curând a ieşit la iveală şi aceea, că la mişcarea 
schismatică ia parte nu numai ţărănimea maghiară 
greco-catolică supusă preoţilor ruteni, ci şi mulţi 
ţărani maghiari de baştină şi de nobilitate ma
ghiară. Noi credem că aceştia mai încurând sunt 
ruteni maghiarizaţi, de cât maghiari de baştină 
greco-catolici. Maghiari greco-catolici n’au existat 
niciodată şi nicăiri. Asta este numai o supoziţie 
a istoriografiei şi politicei ungureşti. Această 
împrejurare însă nu a proiectat lumină în căpă- 
ţânile poliţiale, cari, cu o asprime neîmblânzită, 
şi-au continuat perzecuţia».

«...Geandarmaria nu a fost în stare, numai 
singură, să execute hărţuiala groaznică, ci a 
trebuit ca patrulele de geandarmarie să le întă-

«S’a şi pornit» cea mai minuţioasă invertigaţie3), rească cu soldaţi. Fapte şi aceea, că pe schis-
iar geandarmeria în scurtă vreme [a confiscat matici, legaţi în lanţuri, îi duceau în închisorile
cărţi de rugăciuni, liturghiere şi foi volante, de procuraturei unde, de asemenea în lanţuri fiind,
ar umplea câţiva saci. Autorităţile le-au examinat aşteptau pertractarea principală, în care procu

ratura ridica în contra lor acuză de lesa-majestate, 
pe baza §§-ilor 127, 129, 132, din articolul de 
lege V, dela 1878. Şi, în sfârşit, e foarte trist, 
că toate ziarele maghiare au însoţit cu osanâle 
activitatea comisiunei de investigaţie.

«Dar guvernul a aflat, că nici această drastică 
rezolvare nu poate fi definitivă, de aceea s’a 
decis, totuşi, să facă ceva pentru acest popor 
nenorocit. A şi pus o sumă mai considerabilă 
la dispoziţia episcopului Papp Antal, ca să ur
nească printre Ruteni o acţiune culturală. Acti
vitatea de un an a avut de rezultat tipărirea, d’abia, 
alor două broşuri în limbă ruteană: Fabiola Ini 
Wiseman şi poveştile călugărului Augustin Vo- 
losin...»

cu d’a graba pe toate şi încurând a descoperit 
«tendenţa contrară statului». Liturghierele adecă 
erau din Rusia şi, ca la oricare carte rusească

1. Dăm aceste informajii după gazetele ungureşti:
Ziarul rusesc „Novoie V r e m i a în numărul său din 21 Martie 

1913, scrie un lung articol despre Rutenii din Ungaria trecuţi 
la ortodoxie. Se spune în acel articol, că în comuna Iza din 
comitatul Maramureş, jandarmii au legat în lanfuri pe trei sute 
de Ruteni trecuţi la ortodoxie, şi că i-au bătut d’a lungul dru
mului, de li-a trebuit ajutor medical, iar unii au şi murit de bătăi.

In comuna Lipesc o femeie chiar a murit în mâinile însălbă- 
feciţilor jandarmi. Pe bărbaţi i-au legat de lemne sau de pari, 
aşa  că picioarele nu le ajungeau la pământ, iar dacă victima 
îşi perdea conştiinţa, vărsau apă pe capul ei şi apoi continuau 
cu chinuirea. De pe unsprezece fete au rupt veştmintele şi, 
goale, le-au alungat în tr’un afluent al Tisei, unde au stat două 
ceasuri d’a rândul, până în brâu, în apă rece ca sloiul, apoi 
au fost conduse la închisoare.

2. Aradi Victor, 1. c.
3. Cum propuneâ clerul rufean.
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In chipul acesta nc edifică D. Aradi Victor 
asupra sorţii Rutenilor.

Sărman popor rutean, câtă batjocură pe tine 
şi ce crudă nefericire, pentrucă, părăsindu-şi legea 
părinţilor şi Intrând în jugul religiei străine, te-a 
ajuns blăstămul biblic: «Vai celuice este singur, 
adecă nu are o rezervă de conaţionali, fie şi 
necatolici, când cade, că nu este cine să-l ridice»!

«Unirea Rutenilor îi împingea pe aceştia pe 
drumul unei Golgote naţionale, fără nădejdea 
învierii, ci numai de a fi răstigniţi pe crucea in
tereselor politice ungureşti şi a câştigului ma
terial, pe care-l storcea depe pelea acestui popor

propriii săi păstori sufleteşti, preoţii « Vampiri», 
cum li s’a zis.

«Unirea» cu Roma eră, cum se vede, pentru 
crud încercatul popor rutean, nu un mijloc de 
«salvare* naţională, cum ni se strigă în urechi 
din anumite părţi despre unirea unei părţi de 
Români cu aceeaşi Roma străină pentru noi, ci
eră o funie, blagoslovită de autoritatea
Romei şi pusă în mâna politică a statului ungar, 
pentru a desfiinţa orientalismul religios, ce mai 
rămăsese Rutenilor, şi pentru a-i târî pe aceştia 
in Hatul maghiarizării / pt0, „r on c1UMSKDUi

Referent episcopesc în Arad.
/

S P R E  C U R M A R E A  UNUI P R O C E S
Tot în această revistă, în numărul de pe Iulie

a. c., Părintele I. Râuţescu, din Dragosloavele-Mus- 
cel, după ce, cu ajutorul unor vechi documente 
de acum ioo— 200 de ani, ne arată cât de în
tins era pe vremuri la poporejii obiceiul de a 
dâ preoţilor sărindare, îşi închee astfel spusele:

„Cu 5— 6 sărindare din cursul unui an, un 
preot putea foarte bine să-şi îndestuleze aproape 
toate nevoile. Cetitorii preoţi, pot acum compara 
starea din timpurile de faţă, cu cea din trecut, 
după cele ce am arătat mai sus“.

Şi, drept să spun, mie mi se pare foarte de 
crezut această afirmare, dacă luăm în seamă, 
că: „Dintr’o dată desluşită de Părintele Răuţescu, 
se poate vedea că, în 1793, costul unui sărindar. 
era egal cu al unei junei fătătoare sau, în mij
lociu, 10 lei. Trebue avut în vedere, că atunci banii 
erau foarte scumpi, comparativ cu trecutul, ar trebui 
dar un sărindar să fie plătit astăzi cam cu 4000 
leitt. Numai astfel ne putem lămuri, cum după cele 
arătate în această diată scrisă Ia 1793, se găseau, 
numai în satul Rucăr, şi puteau să trăiască fără 
niciun ajutor dela Stat nu mai puţin de cinci 
feţe bisericeşti, şi anume: Popa Simion, scriito
rul actului, precum şi martorii: Popa Coman, 
Popa Savu, Popa Niculae şi Diaconul Vlad.

E i bine, spre mirarea multora, în pagina ime
diat următoare a aceluiaşi număr din această 
revistă, alt preot şi anume Păr. Gh. Jemănean 
din Cobâlnea jud. Soroca, face, dinpotrivă, nişte 
propuneri, prin cari Sf. Sa, pur şi simplu, cată 
să îngroape vechile obiceiuri, scoase la iveală 
tot aci şi oarecum lăudate de Păr. Răuţescu.

„ Să fim sinceri, scrie Păr. Jemănean. N o i aproape 
am pierdut pe parohienii noştri. N u  mai avem 
la dânşii nici iubire frăţească. Şi această dra
goste nu poate să fie acolo, unde interesele 
noastre comune-religioase sunt strâns îmbinate 
cu cele materiale. Preotul ortodox nici un pas 
nu face pentru parohienii săi, fără ca să nu fie

plătit. Precum cultul, aşa şi trebuinţele religioase, 
preotul le săvârşeşte pentru plată. Aici este 
cauza prăpăstiei, ce s’a creat între preot şi cre
dincioşi, aici este cauza dezastrului moral din 
Biserica noastră ortodoxă Drept aceea, Părin
tele Jemănean, sprijinindu-se pe această credinţă, 
socoteşte că a găsit leacul „dezastrului moral 
din Biserica noastră ortodoxă", propunând ur
mătoarele:

„Formele învechite, prin care se întreţine cle
rul ortodox sunt prea vulgare pentru vremurile 
noastre. Trebue să isprăvim cu venitul patrahi- 
rului. B l este un lucru josnic pentru păstor. Este 
o anomalie! Apostolul spiritului lui Hristos şi, 
în acelaş timp, încasator de bani pentru aposto
latul săuî“

înţelegeţi! Documentele din trecut ne arată că, 
pe vremuri, preoţii izbuteau, pedeoparte să-şi 
umple bisericile cu drept-credincioşi, iar pe de 
alta să trăiască în belşug fără niciun ajutor bă
nesc dela Stat şi îngrămădiţi câte 4—5 într’o 
singură comună, iar astăzi unii, după ce constată 
„dezastrul moral din Biserica noastră ortodoxă14, 
îşi închipuesc că toate în Biserică se vor îndrepta 
şi merge de minune “numai atunci, când preotul 
va fi plătit de Stat cu salar suficient pentru 
viaţă şi nu va mai încasa niciun leu dela pa- 
rohieni pentru munca sa“.

, In zadar, aiurea şi aci s’au scris atâtea spre 
înlăturarea unei asemenea rătăciri. In zadar Pă
rintele Arhimandrit Scriban, într’o notă sub cele 
propuse de preotul basarabean, făcea observarea 
şi întrebarea: „Oare acesta să fie răul, că preotul 
e plătit de parohieni? Dar câţi preoţi plătiţi şi 
totuşi în toată cinstea? Alte scăzăminte să nu fie, 
că acesta nu e păcat “ In zadar tot trecutul B i
sericii noastre, mergând mână în mână cu cel 
mai elementar bun simţ ne arată c ă : „nici 
ceice primesc pentru slujbele sfinte, nu cred 
că le vând, precum nici ceice dau pentru ele
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tot „dezastrul

nu cred că le plătesc" In zadar, cred, s’ar mai 
scrie îu astă privinţă.

Deaceea îmi închipui că s’ar mai limpezi lu
crurile cu privire la taxele epitrahilului, numai 
dacă, spre încercare, s’ar hotărî ca 5—6 dintre 
preoţii, cari le învinovăţesc de 
moral din Biserica noastră ortodoxă", să fie plă
tiţi de Stat, de pildă cu vre-o 20—25 mii lei 
lunar, pentru a putea astfel să-şi exercite în toată 
voia apostolatul, scutiţi fiind cu totul de „jos
nicul, învechitul şi vulgarul “ venit al epitrahi
lului. Credem, că piedici serioase nu s’ar ridica 
în drumul unei asemenea propuneri, cari pentru 
datinile Bisericei noastre, n’ar fi prea turburătoare, 
precum nici pentru visteria ţării, nu ar fi prea 
apăsătoare. Printr’o astfel de încercare însă, mai 
bine şi mai repede decât prin zeci şi sute de 
articole de reviste, s’ar vădi, cât sunt de şubrede şi 
de neîntemeiate toate învinuirile ce se aruncă 
de unii asupra bietelor taxe ale epitrahilului.

Iar verdictul ce s’ar da într’un asemenea caz, 
ar pune în sfârşit capăt oricărei discuţiuni şi ne
dumeriri in astă privinţă.

M. M1HA1LEANU,
Profesor, Piteşti

DUREREA UNEI MAME

VENIŢI-
In serile când umbra păcatului o simţi 
Cum se strecoară rece pe-a sufletului punţi, 
In serile acelea, când soarele-i apus 
S ’aud chemări din ţara iubirii lui Isus. 
Pe-aripele ’nserării tremurător şoptesc:
— Ierusalimul iartă pe ceice se căesc,

Veniţi, căci pe alee de portocali şi mirt 
Se văd şi-acuma paşii sandalelor lui Christ
Veniţi, căci în adâncul grădinelor şi acum 
I'aceiaşi veche pace şi-acelaş sfânt parfum 
Şi cerul şi acuma e tot aşa senin 
I-aceiasi dulce umbră sub ramuri de măslin.

„De ce plângi maică, de ce plângi? 
Iţi curg pe faţă în broboane,
Atâtea lacrimi... să le strângi,
S’ar face mii şi milioane...

Of bunul meu întrebători... 
Aveam un singur copilaş

m m

Credeam că ’mi va f i  următor 
In nume, stare şi ’n sălaş.

Ca şi la ochii mei din cap 
Ţineam la dânsul... îl iubeam. 
Oricând eram gata să-l scap, 
De întâmplări... şi ce nu-i dam!

Numai de-al morţei scârbos braţ, 
Copilul n’a putut să scape...
L-a prins cum prinzi pasărea în laţ. 
Din cupa ei vrea să-l adape...

Sărmanu-a-fost aşa de bun!.. 
Cât l-am cătat! Dar într’o zi, 
Mă doare inima când spun, 
Băiatul meu se ofili.

Din zi în zi el s’a uscat 
Ca şi verdeaţa pe toloacă.. 
Când soarele-i înferbântat, 
De jocul razelor ce-l joacă..

Oh! cum copilul mi s’a stins! 
Ferbinte era’n mine dorul..
Iar sufletul tot mai aprins 
Să-şi vadă mare puişorul.

Ce am gândit şi ce-i acum... 
Doru-mi-e viu... copilul mort... 
Inima arde., se face scrum.
Ah! cum durerea s’o suport?!..

Vă aşteptam—şiragul—vostru de închinători 
Pe drumurile noastre pe-aleele cu flori 
Şi-am agăţat la poarta sfintelor amintiri 
Ghirlande împletite din crini şi trandafiri.

Pe-aripile ’nserării Soliile şoptesc: 
Ierusalimul iartă pe ceice se căesc.

Preot CLAUDIUS PETROVICI.
Fălticeni-Moldova.

„Prea mult de ce te întristezi? 
Copilul tău nu-i mort, e viu... 
Cu ochii sufleteşti nu vezi,
Că viaţa nu ’ncape ’n sicriu ?

Priveşte moartea ’n cimitir!... 
Sunt multe gropi ce înfioară.. 
Ce-i trup în lume îi dă bir. 
Sufletul însă, nu-l omoară..."

Pr. MiNA GASPAR
Botoşani
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Prezenta reală a Mântuitorului în sfânta euha
ristie. In sfânta împărtăşire este de iaţă în chip 
real însuş Domnul şi Mântuitorul nostru Isus 
Cristos, sub forma pâinii şi a vinului.

Aceasta se vede limpede din Sfânta Scriptură, 
din Sfânta Tradiţiune şi din practica bisericii 
noastre ortodoxe.

In Sfânta Scriptură şi anume în Sfânta Evan
ghelie dela Ioan, Mântuitorul vorbeşte în două 
rânduri destul de amănunţit şi foarte lămurit 
despre prezenţa sa reală în siânta euharistie.

Cel dintâi prilej cu care vorbeşte despre acea
sta este atunci când a făgăduit sfânta împărtă
şire şi cel de al doilea când a aşezat-o ca taină.

Făgăduind că va da oamenilor împărtăşirea 
cu trupul său, Mântuitorul zice: *Eu sunt Pâinea 
cea vie, care s’a pogorît din cer. De va mânca 
cineva din pâinea aceasta., va fi viu în veci şi 
pâinea pe care Eu voiu da~o este trupul meu, pe 
care Eu îl voiu da pentru viaţa lumii“ (Ioan 6,5l). 
Că Domnul Isus făgădueşte să dea trupul Său 
spre mâncare, nu mai încape nici o îndoială. 
Dovada cea mai puternică pentru aceasta este 
—- pe lângă înţelesul limpede al cuvintelor —  
faptul, că înşişi iudeii, cărora Mântuitorul li se 
adresează, au înţeles că este vorba de mâncarea 
trupului real al Domnului şi s’au scandalizat, zi- 
cându-şi între ei: « Cum poate Acesta să ne dea 
trtipul său să-l mâncăm ?» (versul 52), la care 
Mântuitorul răspunde întărind şi mai mult ceea 
ce zisese întâi: «Amin, Amin, grăeşc vouă: De 
nu veţi mânca trupul Fiului Omului şi de nu 
veţi bea sângele lui, nu veţi avea viaţă în voi. 
Cel ce mănâncă trupul meu şi bea sângele meu 
are viaţă veşnică şi Eu îl voiu învia în ziua de 
apoi. Că trupul meu este cu adevărat mâncare şi 
sângele meu cu adevărat băutură» (vers 5 3 -55). 
Mai departe Mântuitorul arată legătura mistică 
dintre sine şi cel ce se împărtăşeşte cu trupul 
său, zicând: <Cel ce mănâncă trupul meu şi bea 
sângele meu petrece în mine şi eu în eh  (vers 
56) şi: « Aceasta este pâinea, care s’a pogorît din 
cer... Cel ce va mânca pâinea aceasta, va f i  viu 
în veac* (vers. 58).

Din toate aceste cuvinte reiese limpede, că 
Mântuitorul vorbeşte aci de o adevărată mân
care a trupului său şi de o adevărată băutură 
a sângelui său. Aşa au înţeles cuvintele sale nu 
numai iudeii, cari erau de faţă şi cari, cum am 
văzut mai sus, s’au scandalizat de aceasta, ci şi 
ucenicii săi, cari deas£meni nu l-au putut înţe
lege şi se mirau, zicând: *Greu este cuvântul 
acesta, Cine poate să-l înţeleagă?* (vers 60).

Aşa au înţeles, însfârşit, aceste cuvinte şi toţi 
sfinţii părinţi, cari s’au ocupat cu interpretarea 
lor, ca un: Irineu, Origen, Ciprian, Atanasie cel 
Mare, Ioan Gurădeaur, Ciril al Ierusalimului, Am - 
broziu, Ieronim, Augustin ş. a. precum şi sinoa
dele ecumenice III şi VII. Este deajuns să cităm 
în acest scop pe sfântul Ion Damasceanul, care 
zice: „Pâinea şi vinul nu sunt o închipuire a 
trupului şi sângelui lui Cristos {ferească sfântul) 
ci îndumnezeitul trup a l Domnului însuş, căci 
Domnul însuş, a zis: Acesta este trupul meu, iar 
nu închipuire a trupului meu, ci trup, şi nu în- 
chipuire a sângelui, ci sânge»... (Despre Credinţa 
ortodoxă IV, 18).

Nu pot fi nicidecum înţelese în mod figurat 
cuvintele acestea ale Domnului, pantrucă în sens 
figurat expresia mânca trupul cuiva» însem
nează: a face rău cuiva, a calomnia, a vorbi de 
rău pe cineva, (vezi psalmul 26,a; Iov 19,22; 
Mihea 3)3; Galateni 5,15) şi ar fi cel mai mare 
nonsens să zicem, că Mântuitorul făgădueşte 
viaţa de veci celor ce-L calomniază sau bârfesc.

Asemeni şi Ia cina cea de taină —  cel de al 
doilea prilej cu care Mântuitorul lămureşte pre
zenţa sa reală în sfânta euharistie —  El, luând 
pâinea şi frângând-o, a dat-o sfinţilor apostoli, 
zicând: „ Ruaţi, mâncaţi, acesta este trupul meuv' . 
Asemenea şi despre pahar a zis: «Beţi dintr’a- 
cesta toţi. Acesta este sângele meu, al legii cei 
nouă, care pentru mulţi se varsă spre iertarea
păcatelor* (Matei 26,22-28, Marcu 14)2a-24, Luca
22 ,i 9,2q).

Aci este absolut limpede că Mântuitorul oferă 
ucenicilor însuş trupul său spre mâncare şi în
suş sângele său spre băutură, trup şi sânge în
făţişate —  iar nu închipuite numai —  în acea 
clipă prin pâine si vin.

De o înţelegere metaforică a acestor cnvinte 
•în intenţiunea Mântuitorului nu poate fi nici în
tr’un caz vorba aci, pentru mai multe motive:

a) Este o regulă elementară de Ermineutică 
după care cuvintele oricărui text trebue luate 
în înţelesul lor propriu, în înţelesul pe care ele 
îl au în chip firesc şi numai dacă înţelesul lite
rar este inacceptabil, avem dreptul să recurgem 
la înţelesul figurat. Aci însă nu se opune nici o 
raţiune serioasă ca să nu luăm cuvintele acestea 
în sens propriu, ci, dimpotrivă, raţiuni foarte 
puternice ne impun aceasta.

b) Mântuitorul rosteşte aceste cuvinte cu câ
teva ceasuri înainte de patimile sale, le rosteşte 
într’un timp când încetase de a mai vorbi în
parabole (Ioan 16,29), le rosteşte în cercul res*
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trâns al ucenicilor săi, pe cari-i numeşte prie
tenii săi (Ioan 15,14,15), le rosteşte prin urmare 
într'o împrejurare în care nu putea vorbi figu
rat, ci trebuia să numească lucrurile pe adevă
ratul lor nume, ca să nu dea loc la înţelegerea 
greşită a unei taine aşa de însemnate ca acea
sta, pe care o institue prin aceste cuvinte.

c) Legea veche sau legea lui Moise căreea 
Mântuitorul îi spune aci legea nouă, consfinţită 
prin vărsarea sângelui său — fusese întărită prin 
stropire cu sânge de animal (Eşire 24, g). Ea 
era totodată numai o preînchipuire a legii cei 
nouă, ca atare şi sângele prin care ea fusese 
întărită preînchipuia un sânge, care trebuia să 
fie superior şi real sau adevărat, cum a şi fost 
sângele Dumnezeu Omului Isus, iar nu numai un 
simbol oarecare al sângelui.

d) De păcatul strămoşesc şi de urmările lui 
trebuia izbăvit nu numai sufletul, ci şi trupul 
omului şi ca atare sfânta euharistie, care este 
şi repetirea jertfei de pe cruce a Mântuitorului, 
trebue să cuprindă în ea — sub forma pâinii şi 
a vinului — însuş trupul şi sângele Domnului, 
care, intrând în trupul nostru, ni-1 sfinţesc.

e) Numai pentrucă vinul dela cina cea de taină
«

ă înfăţişat într adevăr sângele Mântuitorului, a 
putut zice Domnul despre el: «Acesta este sân
gele meu, al legii cea nouă, care pentru mulţi 
se varsă...», căci vinul euharistie nu s’a vărsat şi 
nu se varsă, ci numai sângele Mântuitorului s’a 
vărsat pe sfânta cruce.

In sens propriu a luat cuvintele Mântuitorului 
sfinţii apostoli şi în acest sens le-au transmis 
urmaşilor. Sfântul apostol Pavel, după ce rapor
tează ceea ce a auzit din gura celorlalţi apostoli, 
cari fuseseră de faţă la cina cea de taină — 
şi cele ce el raportează se potrivesc în totul 
cu cele istorisite de sinoptici — adaogă: «Drept 
aceea, ori cine va mânca pâinea aceasta sau va bea 
paharul Domnului cu nevrednicie, vinovat va f i  
trupului fi sângelui Domnului. Deci, să se cer
ceteze omul pe sine fi numai afa să mănânce din 
pâine fi să bea din pahar. Căci, cel ce mănâncă _ 
şi bea cu nevrednicie, mănâncă fi bea judecată 
împotriva sa, pentrucă nesocotefte trupul Domnu
lui (I Corinteni l l , 27-29). Cum ar fi putut seri 
sfântul Pavel aceste cuvinte de prevenire şi de 
dojană pentru cei ce se împărtăşesc fără pre
gătirea trebuitoare, dacă n’ar fi fost adânc con
vins, că cel ce se împărtăşeşte, primeşte în casa 
sufletului său însuş trupul şi sângele Domnului ?

Sfinţii părinţi şi învăţători ai bisericii din toate 
timpurile au văzut deasemeni în elementele eu- 
haristice prezenţa reală a Mântuitorului. Pentru 
deplină încredinţare, să ascultăm mărturiile celor 
mai vechi şi ale celor mai de seamă dintre ei:

Sfântul Ignatie episcopul Antiohiei, ucenicul 
sfântului evanghelist Ioan, vorbind de docheţi,

zice: «Ei se abţin dela euharistie fi dela rugă
ciune, pentrucă nu mărturisesc, că euharistia este 
trupul lui Isus Cristos, care a pătimit pentru pă
catele noastre fi pe care Tatăl l-a înviat prin a sa 
bunătate» (Epistola către Smirneni, 7).

Sfântul Justin Filosoful fi Martirul, după ce 
vorbeşte de sfinţirea pâinii şi a vinului, zice : 
«Această hrană noi o numim euharistie. Nu este 
îngăduit nimănui să se împărtăfiască din ea, 
dacă nu mărturisefte credinţa noastră, dacă nu 
s’a curăţit fi renăscut prin botez fi dacă nu 
trăefte potrivit legii lui Isus Cristos. De altfel, 
noi nu le luăm ca o pâine obifnuită fi ca o 
băutură obişnuită, ci, cum prin cuvântul lui 
Dumnezeu, Cuvântul s’a făcut truP fi a luat trup 
fi sânge pentru mântuirea noastră, tot astfel ni 
s’a dat învăţătura, că această hrană, care, printr’o 
transformare, hrăneşte trupul şi sângele nostru, 
fiind sfinţită prin rugăciune şi prin harul Cu
vântului, este trupul fi sângele însuf al lui Isus 
întrupat. Căci apostolii, în Evangheliile pe care 
ei înfişi le-au scris, ne. spun, că Mântuitorul le-a 
poruncit să facă ceea ce a făcut el, când a luat 
pâinea fi, mulţumind, a zis: Să faceţi aceasta 
spre pomenirea mea: Acesta este trupul meu. Ase
meni a luat fi paharul şi a zis: Acesta este 
sângele meuH. (Apologia I, 46).

Sfântul Irineu zice : „Isus Cristos, luând ceea ce 
din fire este pâine, a binecuvântat-o fi a mulţumit, 
zicând: Acesta este trupul meu. Asemeni, a luat 
f i  potirul fi a mărturisit, că este sângele său, 
învăţând astfel jertfa cea nouă a Noului Testa
ment, pe cate biserica a primit-o dela apostoli fi
o predică în toată l u m e a (Adversus Haereses,
IV, 17). Altădată, combătând pe ereticii, cari 
tăgăduesc dumnezeirea lui Cristos, zice: «Cum 
deci se vor încredinţa ei, că pâinea binecuvântată 
este trupul Mântuitorului lor, iar paharul sân
gele lui, dacă zic, că E l nu este nicidecum F iu l 
Creatorului lumii}”  (Ibidem, 18), şi adaogă: 
«Cum îndrăznesc ei să zică, cum că trupul va 
putrezi fi nu va mai învia, când el s’a hrănit 
cu trupul fi cu sângele Domnului? Căci, precum 
pâinea, care este din pământ, după ce se invoacă 
Dumnezeu, nu mai este \ţâine obifnuită, ci eu
haristie, constând din două părţi, una pămân
tească fi alta cerească, tot astfel fi trupurile 
noastre, primind euharistia, nu mai sunt sttică- 
cioase, pentrucă au nădejdea învierii (Ibidem, 5).

Tertulian scrie: Luând pâine, Mântuitorul 
nostru a făcut-o trupul său, zicând: Aceasta este 
trupul meu“ . (Adversus Marcionem 40), iar altă 
dată, vorbind de cei ce se apropie nepregătiţi de 
sfânta euharistie, aseamănă nelegiuirea lor cu a 
iudeilor, cari au răstignit pe Domnul, şi zice : 
«Iudeii au ridicat o singură dată mâinile asupra 
lui Cristos, iar aceştia îi sfâşie trupul în fiecart
zi», (De idololatria 7).
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Origen zice: «Nu vă alipiţi de sângele anima
lelor, ci învăţaţi mai bine a cunoaşte sângele 
Cuvântului şl ascultaţi ce zice E l însuş: Acesta 
este sângele meu, care pentru voi se varsă, spre 
iertarea păcatelor. Cine este introdus in mistere, 
cunoaşte trupul şi sângele lui Dumnezeu Cuvân
tul. Nu stăruim deci asupra lucrurilor cunoscute 
de cei neiniţiaţi*. Şi cu toată paza cu care el 
trebuia să vorbiască despre sfintele taine în faţa 
celor neiniţiaţi, el scrie către Cels, că pâinea 
adusă la altar se preface, prin binecuvântare, 
într’un trup sfinţit: «După ce am aaresat rugă
ciunile şi mulţumirile voastre Făcătorului a toate, 
mâncăm pâinile oferite, care s’au făcut sau au 
devenit, prin rugăciune, un anumit trup, care, 
prin sfinţenia sa, are proprietatea de a sfinţi pe 
cei ce-l primesc cu vrednicie» (Contra lui Cels, 
VIII). «Când primiţi sfânta hrană—zice el altă
dată—şi aceste bucate nestricâcioase, când gu
staţi din pâinea şi din paharul vieţii, mâncaţi 
şi beţi trupul şi sângele Domnului. Atunci Dom
nul intră sub acoperemâhtul vostru. Voi trebue 
dar să vă smeriţi şi să ziceţi, ca sutaşul: Doamne 
nu sunt vrednic să intri în casa mea».

Sfântul Ciprian la apropierea unei persecuţiuni 
îndeamnă pe credincioşi să se pregătiască de 
martiriu, împărtăşindu-se în fie care zi cu sângele 
Domnului, pentru ca astfel şi ei să fie gata să-şi 
verse sângele pentru credinţă (Epistola 48). El 
mustră pe cei cari s’au lepădat de Cristos, de 
frica persecuţiunii şi după aceea se apropie de 
sfânta împărtăşire, fără să fi făcut penitenţă. 
*Dau năvală la trupul Domnului—zice el—ceea 
ce este o adevărată silnicie asupra trupului şi 
sângelui său, păcătuind astfel cu gura şi cu 
mâinile faţă de Dumnezeu mai mult decât au 
păcătuit tăgăduind pe Domnul* (Epistola 57). 
« Ce nelegiuire—scrie Firmilian vrednicului epis
cop — ce nesocotinţă din partea acelor îndrăzneţi, 
cari, usurpând împărtăşirea înainte de a-şi f i  
mărturisit păcatele şi spălat întinăciunea in baia 
bisericii, primesc trupul şi sângele Domnulut, 
când este scris : Ort cine va mânca această pâine 
şi va bea cu nevrednicie paharul Domnului, va 
ţi vinovat fată de trupul şi sângele Domnului'» 
(în epistola 85 a sf. Ciprian).

Sfâniul Dionisie Alexandreanul demonstrează 
împotriva lui Pavel de Samosata, că «sângele 
dătător de viaţă al Domnului Cristos nu este 
stricăcios, pentrucă nu este sângele unui om mu
ritor ca noi, ci sângele prea sfânt al lui Isus, 
este nu izvor de plăceri pentru cei ce au fericirea 
să se împărtăşiască din el>.

Sfântul Macarie cel Mare se exprimă: «/« 
sfânta euharistie nu este chipul trupului nici 
imagină sângelui, cum au pretins unele spirite, 
ci este cu adevărat trupul şi sângele lui Cristos
(Apologia contra lui Teostene).
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Aceste mărturii, provenind dela părinţi şi
scriitori din primele trei veacuri sunt deosebit 
de preţioase prin vechimea lor. Ele dovedesc 
peremptoriu, că biserica a crezut şi învăţat, că 
Domnul Cristos este prezent în chip real în ele
mentele euharistice. Mărturiile ce urmează provin 
dela părinţi şi scriitori bisericeşti din veacul de 
aur al bisericii şi din cele următoare şi sunt tot 
aşa de preţioase prin corectitatea expunerii lor, 
prin căldura cu care sunt susţinute şi prin marea 
lor bogăţie în amănunte.

începem cu mărturisirea sfinţilor şi dumne- 
zeeştilor părinţi, cari au luat poate la sinodul
I ecumenic, ţinut la Niceea, în anul 325. <Pe
sfânta masă nu trebue să vedem numai pâinea 
şi vinul proaducerii, ci înălţând duhul nostru, să 
înţelegem cu credinţă, că acolo se află mielul lui 
Dumnezeu, cel ce ridică păcatele lumii, adus jetfă  
de preot şi, primind trupul şi preţiosul său sânge, 
să credem câ sunt simboale ale învierii noastre>,
(Ghelasie al Cizicului, în Comentarul asupra 
actelor sinodului din Niceea 31,5).

Să ascultăm apoi pe sfântul C hil de Ierusalim, 
care zice auditorilor săi, după ce a citat locu
rile privitoare la sfânta euharistie din sfântul 
apostol Pavel: «Când însuş Isus Cristos a zis de 
pâinea ce ţinea în mâini: Acesta este trupul meu, 
cine va îndrăzni să nu creadă ? Şi când îusuş a 
asigurat şi a zis despre pahar: Acesta este sân
gele meu, cine va îndrăzni să se îndoiască şi să 
zică, cum că acesta nu este sângele său ? La Cana 
în Galileea, E l a schimbat cândva apa îu vin 
numai prin cuvântul său şi să nu merite să-l 
credem pe cuvânt, că a schimbat vinul în sânge? 
Dacă, poftit la o nuntă trupească, a făcut aeea 
strălucită minune, fă ră  ca cineva să o fi. aşteptat, 
nu trebue să recunoaştem cu atât mai mult, că 
a dat prietenilor mirelui ceresc trupul său spre 
mâncare şi sângele său spre băutură ? Pentru 
care trebue să credem, că primim acestea ca 
adevăratul trup şi sânge, al lui Cristos. Căci, 
sub chipul pâinii, E l vă dă trupul său, iar sub 
chipul vinului sângele său, ca impărtăşindu-vă 
din acest trup şi sânge, să vă faceţi un trup şi 
sânge cu El...

Vă conjur dar, fraţilor, să nu le socotiţi ca 
pâine obicinuită sau ca vin obicinuit, pentrucă 
ele sunt trupul şi sângele lui Cristos, după pro
priile sale cuvinte. Şi cu toate câ simţurile nu 
ni le prezintă ca atare, credinţa să vă convingă că 
este aşa. Nu judecaţi lucrul după gust, ci cre
dinţa să vă facă să credeţi cu siguranţă deplină, 
că v’aţi învrednicit să vă împărtăşiţi cu trupul 
şi cu sângele lui Cristos..,. Sufletul voştru să 
se bucure în Domnul, fiind convins ca de un 
lucru foarte sigur, că ceea ce pare ochilor noştri 
pâine, nu este pâine, deşi gustul o judecă astfel, 
ci este trupul lui Isus Cristos. Şi ceea ce pare
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ochilor roştri vin, nu este vin, deşi gustuho so
coteşte vin, ci este sângele lui Isus Cristos». 
(Cateheza 22).

Sfântul Grigore de Nisa zice: < Cred cu drept 
cuvânt, că pâinea, sfinţită prin cuvântul lui Dum
nezeu se schimbă în trupul lui Dumnezeu Cu
vântul, căci această pâine se sfinţeşte — cum

fiinţă. Dar pentru ce recurgem la asemănări ? 
Să ne slujim de exemplele pe care Dumnezeu 
însuş ni le procură şi să stabilim, adevărul tainei 
sfintei euharistii prin exemplul întrupării Măntui- 
rirului. Naşterea lui Isus Cristos din sfânta Fecioară 
Maria a urmat cursul obişnuit al fir ii?  Este afară 
de îndoială, că ordinea firească n'a rost observată,

zice Apostolul — prin cuvântul lui Dumnezeu şi jiindcă omul n’a avut nici o parte la această naş-
prin rugăciune, nu aşa fe l  că devine trupul Cu
vântului când se mănâncă, ci se schimbă într’o 
clipă prin cuvânt în trupul lui Isus Cristos, cum 
a zis E l însuş: Acesta este trupul meu*, (Marele 
cuvânt catehetic).

Sfântul Ambrozie al Milanului, adresându-se 
neofiţilor, zice: «Luaţi seama, vă rog, voi cei ce

tere. Este deci limpede, că a fost împotriva ordinii 
fireşti, ca o fecioară să fie mamă. Trupul pe care 
noi îl  proaducem în această sfântă taină este acelaş 
care s’a născut din Fecioara Maria. Pentru ce 
căutaţi dar ordinea firească în proaducerea trupului 
lui Isus Ctistos în euharistie, când este împotriva 
ot dinei fireşti, că acelaş Mântuitor s’a născut dintr’o

trebue să vă împărtăşiţi acum, care este superioară: fecioară ? Adevăratul trup al lui Isus Cristos a
hrana pe care Dumnezeu a dat-o israeliţilor în fost răstignit şi îngropat. Aci avem dar într adevăr
pnstie, numită şi pâinea îngerilor, sau trupul 
Isus Cristos, care este trupul a însuş Celui ce 
este viaţa ? Mana cate a căzut din cer sau ceea 
ce este mai presus de cer ?... Apă a cuts din 
stâncă pentru israeliţi, dar pentru voi curge din 
însuş Isus Cristos... Hrana şi băutura vechei 
Legi erau numai închipuiri şi umbre, dar hrana 
şi băutura de care vorbim noi sunt adevărul. 
Dacă ceea ce admiraţi era numai umbră, cu cât 
mai mare trebue să fie lucrul a cărui umbră vă 
pare atât de minunată! Lumina este mai bună 
de cât umbra, adevărul decât închipuirea şi trupul 
Făcătorului cerului decât mana sare a căzut din
cer. Dar veţi zice, poate: Cum mă încredinţezi
că este trupul lui Ctistos ceea ce primesc, căci 
eu văd altceva ? Aceasta vreau s'o dovedesc. Ne 
stau la îndămână o mulţime de exemple, ca să 
arătam că ceea ce se primeşte din sfântul altar 
nu este nici decum ceea ce s’a făcut de natură, 
ci ceea ce s’a sfinţit prin binecuvântare şi că bi
necuvântarea este mai puternică decât natura, 
pentrucă ea schimbă însăş natura. Moise ţinea 
în mână un baston, pe care-l aruncă jos şi se 
făcu şarpe. Apoi, apucând şarpele de coadă, ba
stonul îşi luă forma şi natura dintâi... Dacă 
simpla binecuvântare a unui om a avut puterea 
să schimbe natura, ce să zicem de binecuvântarea 
dumnezeească, în care însăşi cuvintele Mântuito
rului lucrează tot ce se face acolo? Căci taina 
f e  care o primiţi, s’a săvârşit prin cuvintele lui 
Iisus Cristos. Dacă cuvântul lui Ilie a putut
face să se coboare foc din cer, cuvântul lui Isus 
Cristos să nu poată schimba firea lucrurilor 
create ? Aţi citit în istoria creării lumii, că Dum
nezeu a vorbit şi toate lucrurile s’au făcut şi a 
poruncit şi s’au creat. Dacă deci cuvântul lui
Isus Cristos a putut face din nimic ceea ce nu
era încă, nu va putea el schimba în alte fir i 
cele ce există deja, fiindcă nu se poate tăgădui, 
că este mai greu a da fiinţă lucrurilor care 
n’au fiinţă, decât a schimba firea celor ce au

taina trupului. Isus C) istos însuş a zis: Acesta este 
trupul meu. înainte de sfinţirea care se face cu cu- 
vintele cereşti, se dă acestuia un alt nume, iar după 
sfinţire se numeşte trupul lui Isus Cristos. E l  zice 
asemeni: Acesta este sângele meu. înainte de sfin
ţite se numeşte altfel ceea ce este în potir, iar după 
sfinţire se numeşte sângele lui Cristos. Şi când vi 
se dă, voi răspundeţi „Amin1 ‘, adică „adevărat'1. 
Credeţi dar cu adevărat din inimă ceea ce mărtu
risiţi cu gura şi simţimintele voastre lăuntrice să 
fie la Tel cu cuvintele v o a s t r e (Despre sfintele 
taine, 8).

Magistral este sfântul Ioan Gurădeaur. <Să
ne supunem deci lui Dumnezeu in toate lucrutile, 
zice el. Să nu-l contrazicem chiar când ceea ce 
ne porunceşte el pare că e protivnic ideilor şi 
vederilor noastre. Cuvântul său trebue preferat 
simţurilor şi gândurilor noastre. S i  aplicăm acum 
acest principiu la sfintele taine. Să nu ne uităm 
la ceea ce se înfăţişează ochilor noştri, ci la cu
vântul său, căci el nu este supus gteşelii, pe 
când simţurile noastre sunt expuse amăgirii. 
Fiindcă deci Cuvântul zice: Acesta este trupul 
meu, să ne supunem, să credem şi să vedem acest 
trup cu ochii sufletului, căci Isus Cristos nu ne-a 
dat nimic sensibil, ci, sub lucruri sensibile, ne în• 
făţişează ceea ce se poate vedea numai cu duhul. 
Sunt atâţia în timpul de faţă cari zic : Aş vrea 
să văd chipul, înfăţişarea, veşmintele lui Cristos. 
Iată că le vedeţi, că vă atingeţi chiar de E l, 
că-L mâncaţi. Vreţi să-I vedeţi veşmintele şi E l 
vi se dă pe sine însuş, nu numai ca să-L vedeţi, 
ci şi ca să-L pipăiţi, să-L mâncaţi, să-L primiţi 
înlăuntrut vostru... Nemulţumit numai că s'a făcut 
om, că a suferit batjocuri, E l a vrut încă să se 
amestece şi să se uniască cu voi, aşa fe l ca să 
fiţi un singur trup cu el şi nu numai prin cre
dinţă, ci efectiv şi în realitate. Acel de care în
gerii se cutremură văzându-L, din cauza strălu
cirii ce radiază persoana sa, ne hrăneşte cu fiinţa 
sa. Amestecăm fiinţa noastră cu a lui şi ne facem
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un singur trup, o singură carne cu E l. Cine va 
povesti minunile Domnului? Cine va vesti cum 
se cuvine laudele sale? Ce păstor şi-a hrănit 
vreodată oile cu propria sa carne ? Ş i ce vorbesc 
de păstor? Mamele însăşi îşi dau câteodată co
piii la doici streine, iar E l nu sufere ca ai săi 
să fie trataţi aşa, ci îi nutreşte E l însuş, cu pro
priul său sânge, şi-i alipeşte... Isus Cristos, care 
odinioară făcu aceste minuni la cina luată cu 
apostolii săi, este acelaş care face şi azi aceleaşi 
minuni, Noi suntem slujitorii săi, iar E l sfin
ţeşte cele puse înainte şi le schimbă în trupul şi 
sângele său (Omilia 82 asupra lui Matei).

Sfântul Ciril al Alexandriei şi părinţii adunaţi 
la sinodul local din Alexandria, ţinut în anul 430, 
se exprimă astfel în epistola către Nestorie: <Noi 
aducem în biserică o jertfă nesângeroasă, ne 
apropiem de binecuvântarea mistică şi ne sfinţim, 
împărtăşindu-ne cu sfântul trup şi cu preţiosul 
sânge al lui Isus Cristos. Răscumpărătorul tuturor. 
Căci noi nu mâncăm trupul său ca un trup de 
rând, nici ca al unui om sfinţit sau unit cu 
Cuvântul unit prin vrednicia sa, ci ca adevăratul 
trup al Cuvântului, care s'a făcut om pentru 
mântuirea noastră*.

Fericitul Ieronim zice asemeni: «Este atât de 
mare deosebire între pâinile punerii înainte şi 
trupul lui Isus, ca între umbră şi lumină, ca 
între imagină şi adevăr, ca între chipurile lucru
rilor viitoare şi ceea ce era înfăţişat în aceste 
chipuri*. (Comentar asupra cap. I diu epistola 
către Titu). Iar altădată zice: <Inţelegem că pâi
nea pe care a frânt-o Mântuitorul şi a dat-o 
ucenicilor săi, este trupul Mântuitorului nostru, 
pentrucă E l însuş zice: Acesta este trupul meu. 
Moise ria dat adevărata pâine, ci aceasta a 
dat-o Domnul Isus, care a şezut la cină şi este 
însuş cina, care a mâncat şi este mâncat*, (E- 
pistola către Hedibia).

Un alt apusean, fericitul Augustin, zice: <Noi 
primim cu inimă şi cu gură credincioasă pe 
Mijlocitorul între Dumnezeu şi oameni, pe Isus 
Cristos, Dumnezeu şi om, care ne dă trupul său 
să-l mâncăm şi sângele său să-l bem, deşi pare 
mult mai groaznic să mănânci carnea cuiva 
decât să-l ucizi şi să bei sânge omenesc decât 
să-l verşi» (Cartea II împotriva duşmanului Regii 
şi al proorocilor). Altă dată, tâlcuind cuvintele: 
Era purtat în mâinile sale, din cartea I a Regilor, 
zice: <Cum ar putea face aceasta un om? Ş i 
cine o poate înţelege, fraţilor? Cine, oare este 
omul, care să se poati purta pe sine însuş în 
mâini ? Ori ce om poate f i  purtat de mâinile altuia 
şi nimeni nu poate f i  purtat de însăşi mâinile 
sale. Nu vedem, cum s’ar putea înţelege aceasta 
literal despre David, dar despre Isus Cristos, da. 
E l era purtat de propiile sale mâini, când a 
frânt pâinea şi a zis: Acesta este trupul meu.
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Căci atunci purta în mâini trupul său*, (Cu-* 
vâotarea asupra psalmului 33).

Trecem peste mulţi alţi părinţi şi scriitori 
bisericeşti şi ne oprim la cel din urmă părinte 
al bisericii din răsărit, la sfântul Ioan Damas- 
ceanul, care, în celebra sa Dogmatică, a avut 
prilejul să se rostiască de mai multe ori în 
această chestiune. Astfel, el zice odată: «Dacă 
cuvântul lui Dumnezeu este eficace; dacă Domnul 
a făcut tot ce a voit; dacă a zis: *Să se facă 
lumină* şi lumina s'a făcut, «Să se facă tărie> 
şi tăria s’a făcut; dacă cerurile s’au făcut prin 
Cuvântul gurii sale şi toată tăria lor prin su- 

flarea gurii Lu i; dacă, cerul şi pământul, apa', 
focul, aerul şi tot ce este bun în lume s’au făcut 
prin cuvântul lui Dumnezeu, cum a fost făcut 
şi omul, această minunată creatură; dacă Cu
vântul lui Dumnezeu s’a făcut om, pentrucă aşa 
a voit, şi dacă E l a luat trup din curatul şi 
neprihănitul sânge al mamei sale, pururea F e
cioara, pentru ce n’ar putea face din pâine trupul 
sau şi din vin, amestecat cu apă, sângele său? 
La început, Dumnezeu a zis: *Să producă pă
mântiii iarbă verde* şi, fiin d  udat de ploile ce
rului, el produce iarbă în toate zilele, prin puterea 
şi productivitatea acestui cuvânt. Tot Dumnezeu 
zice: «Acesta este trupul meu* şi <Acesta este 
sângele meu», (Expunerea credinţei ortodoxe, 
cartea IV, cap. 13). Altă dată el zice: «Pâinea 
şi vinul nu sunt nicidecum închipuirea trupului 
şi a sângelui lui Isus Cristos, ferească Dum
nezeii\ ci însuş trupul lui Isus Cristos, unit cu 
dumnezeirea. E l n’a zis: «Aceasta este închipuirea 
trupului meu», ci «Acesta este trupul meu»....* 
Dacă unii, ca de pildă sfântul Vasile, au numit 
pâinea şi vinul preînchipuiri sau imagini ort 
figuri ale trupului şi sângelui lui Isus Cristos, 
n'au zis aceasta despre pâine şi vin după sfinţire, 
ci înainte de sfinţirea lor*, (Ibidem).

Părinţii sinodului V II ecumenic, au aprobat 
scrisoarea diaconului Epifaniu, în care se zice:
«Nici unul din apostoli sau din iluştrii părinţi, 

Cari sunt ca nişte trâmbiţe ale Sfântului Duh, 
n’a numit închipuire a trupului lui Isus Cristos 
jertfa ne sângerată, care se săvârşeşte spre adu
cerea aminte de patimile şi de toate tainele sale. 
Căci Domnul nu i-a învăţat să vorbească astfel 
nici să mărturisiască această credinţă, ci le zice 
în Evanghelie: «Dacă nu veţi mânca trupul 
Fiului Omului şi nu veţi bea sângele Lui, nu 
veţi intra în împărăţia cerurilor. Cine mănâncă 
trupul meu şi bed sângele meu rămâne în mine 
şi Eu în el. Şi luând pâinea şi binecuvântând-o, 
a frânt-o şi a zis: «Luaţi, mâncaţi, acesta este
trupul meu». Asemenea, luând şi paharul şi 
binecuvânlându-l, a zis: «Beţi dintracesta toţi. 
Acesta este sângele meu, al legii cei nouă, carele 
s’a vărsat pentru mulţi spre iertarea păcatelor*.
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E l n’a zis: <Luaţi şi mâncaţi aceasta este închi
puirea trupului meu...* Este dar limpede, că nici 
Mântuitorul, nici apostolii, nici sfinţii părinţi, 
n’au numit imagina jertfa nesângeroasă, pe care 
o aduce preotul, ci au numit-o însuş trupul şi 
însuş sângele Domnului. Elementele euharistice 
se numesc preînchipuiri sau antitipuri înainte de 
a fi sfinţite, dar după sfinţire se numesc, sunt 
şi se mărturisesc trup şi sânge», (Labbe, VIII, 
col. 837).

Interesant este şi ceea ce spune sfântul N i
chifor, patriarhul Constantinopolului, la începutul 
veacului IX: «Cine nu se va minuna de nebunia 
şi de nestatornicia iconoclastului ? Adineaori măr- 
turisia, că ne împărtăşim cu adevăratul trup al 
lui Isus Cristos şi acum dă împărtăşirii numele 
de imagină. Se poate închipui o mai mare nerozie 
decât aceasta, de a zice despre acelaş lucru că 
este cu adevărat trupul lui Cristos şi tot odată 
că este imagina lui? Noi nu numim nicidecum 
aceste daruri imagini sau fig u ri, cu toate că se 
săvârşesc în chip simbolic, ci însuş trupul lui 
Cristos cel unit cu dumnezeirea. Et însuş a zis: 
i-Dacă nu veţi mânca trupul Fiului Omului şi 
nu veţi bea sângele Lui, nu veţi avea viaţă în 
voi*. Şi acesta l-a dat ucenicilor săi, zicând: 
«Luaţi şi mâncaţi trupul meu», iar nu închipu
irea trupului meu. Căci, precum el a luat trup 
din sfânta Fecioară şi — dacă este îngăduit să 
lămurim aceste lucruri printr’o asemănare ome
nească — precum pâinea şi vinul, amestecat cu 
apă, se prefac în chip firesc în trut> şi în sânge 
în cei ce le mănâncă şi beau, şi nu se fac un 
trup deosebit, tot astfel aceste elemente, se prefac 
în chip suprafiresc, prin rugăciunea preotului şi 
prin coborârea Sfântului Duh peste ele, în trupul 
şi sângele lui Isus Cristos. Aceasta cuprinde ru
găciunea preotului şi nu înţelegem prin aceasta, 
că ar f i  două trupuri, ci credem că este unul şi 
acelaş trup. Dacă elementele tainei sunt numite 
uneori preînchipuiri sau figuri, li se dă acest 
nume înainte de sfinţire, iar nu după aceea*
(Antirretic II).

Mărturiile părinţilor şi scriitorilor bisericeşti 
citate până aci şi care s’ar putea înmulţi la 
nesfârşit, sunt o dovadă convingătoare, că bi
serica din cele dintâi opt veacuri a păstrat şi 
a apărat împotriva protivnicilor învăţătura de
spre prezenţa reală a Mântuitorului în euharistie, 
aşa cum a primit-o moşterire dela sfinţii apostoli.

** *
In cursul veacurilor următoare, biserica a păstrat 

asemeni şi a apărat cu hotărâre acest sfânt pa
trimoniu. Astfel, când călugărul Berengar de Tours, 
(în a dţua jumătate a veacului XI) tăgădui pre
zenţa reală a Mântuitorului în sfânta euharistie, 
se ridică împotriva lui întreaga biserică din apus,

se ţinură mai multe sinoade şi rătăcirea beren- 
gariană fu condamnată, iar mai târziu, când re
formatorii Luther, Calvin, Zwingli şi urmaşii lor 
atacară din nou învăţătura despre prezenţa reală, 
ambele biserici — atât cea papală, cât şi cea 
ortodoxă, care erau acum despărţite — au uitat 
de ceea ce le deosebia şi au osândit într’un glas 
aiurările reformaţilor. Biserica papală a făcut 
aceasta în sinodul din Trident, iar cea ortodoxă 
mai întâi prin glasul autorizat al patriarhului 
Ieremia al Constantinopolului, în răspunsurile sale 
către teologii protestanţi, iar mai târziu, când 
otrava protestantă s’a strecurat în Mărturisirea 
de credinţă a lui Ciril Lucaris, prin deciziunile 
sinoadelor din Iaşi şi din Ierusalim, întemeiate 
pe Mărturisirile de credinţă ale vrednicilor ierarhi, 
mitropolitul Petre Movilă al Chievului şi patriarhul 
Dositei al Ierusalimului Până astăzi a rămas 
neclintit acordul între biserica papală şi cea or
todoxă privitor la acest punct de credinţă, ceea 
ce însemnează că învăţătura despre prezenţa reală 
n’a putut lua naştere după despărţirea bisericilor 
(1054)—pentrucă în acest caz, dacă s’ar fi ivit în 
răsărit, n’ar fi primit-o apusul, iar dacă s’ar fi 
ivit în apus, n’ar fi îmbrăţişat-o răsăritul — ci a 
fost o moştenire comună primită dela Mântuitorul, 

‘transmisă de sfinţii apostoli şi păstrată de bi
serica primelor opt veacuri.

Credinţa de totdeauna a bisericii în prezenţa 
reală a Domnului în sfânta euharistie se vede 
şi din rugăciunile ce premerg şi urmează sfin
ţirii elementelor euharistice şi din felul cum se 
primeşte de credincioşi sfânta împărtăşire. Toate 
liturghiile — şi se ştie că origina lor se ridică 
până la sfinţii apostoli, căci avem o liturghie 
dela sfântul evanghelist Marcu — au asemenea 
rugăciuni. Cităm câteva din liturghia sfântului 
Ioan Gurădeaur, ca cea mai des întrebuinţată 
în biserica noastră ortodoxă. în rugăcinea dinainte 
de imnul heruvimic, preotul rosteşte, între altele, 
şi cuvintele: «...Indestulează-mă cu puterea Sfân
tului tău Duh, ca, îmbrăcat fiind cu darul preo
ţiei, să stau înaintea sfintei tale mese acesteea 
şi să jertjesc sfântul şl prea curatul tău trup şi 
sânge*. înainte de a se împărtăşi, preotul face 
mărturisirea: «...încă cred, că acesta este însuş 
prea curat trupul tău şi acesta este însuş scump 
sângele tău*, iar când se împărtăşeşte zice: 
< Cinstitul şi prea sfântul trup al Domnului şi 
Dumnezeului şi Mântuitorului nostru Isus Cristos, 
se dă mie preotului (cutare), spre iertarea pă
catelor şi spre viaţa de veci*, şi <Mă împărtăşesc 
eu, preotul (cutare), cu cinstitul şi sfântul sânge 
al Domnului, Dumnezeului şi Mântuitoruli nostru 
Iisus Cristos, spte iertarea păcatelor şi spre viaţa 
de veci*. In sfârşit, după ce s’a împărtăşit, preotul 
mulţumeşte sfintei Fecioare, zicând: «...Mulţu
mesc ţie, că m'ai învrednicit pe mine, nevrednicul,
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a f i  părtaş prea curatului trup şi scumpului sânge 
al Fiului tău». Aceste rugăciuni arată că întot
deauna cei ce au săvârşit şi cei ce au primit 
sfânta împărtăşire au crezut neclintit, că se îm
părtăşesc cu însuş trupul şi sângele Domnului, 
cu alte cuvinte că Domnul este de faţă în chip 
real în pâinea şi vinul euharistie.

Respectul şi veneraţiunea deosebită cu care 
crcdincioşii au primit şi primesc sfânta împăr
tăşire sunt asemeni o dovadă de înalta sfinţenie 
a acestei sfinte taine şi că cel ce o primeşte 
se împărtăşeşte cu adevăratul trup şi sânge al 
lui Isus Cristos, cum o spunea deja la sfârşitul 
veacului IV sfântul Ciril al Ierusalimului audi
torilor săi: «Apropiindu-te, să nu mergi cu mâi
nile întinse, nici cu degetele răsfirate, ci pune 
mâna stângă ca tron celei drepte, ca cea cate 
are să primiască pe împăratul şi Incovoind palma, 
primeşte trupul lui Cristos, răspunzând * Amin*. 
Ş i după ce ţi-ai sfinţit ochii de primirea sfân
tului trup, înghite-1, luând seama să mi se risi- 
piască vre-o părticică dintr’însul, că, de vei lăsa 
să-ţi cada ceva jos, să socoteşti că ai pierde un 
membru; căci spune-mi, te rog, dacă ţi-ar da 
cineva nişte praf de aur, n’ai avea mare grijă  
să nu se piardă nimic din el şi să f i i  astfel în 
pagubă? Nu vei lua dar seama cu atât mai 
vârtos, să nu-ţi cadă ceva jos, fie şi numai o fă 
râmi tură, din ceea ce este cu mult mai scump 
decât aurul şi decât pietrele scumpe ? Iar după 
împărtăşirea cu trupul lui Cristos, apropie-te şi 
de potirul sângelui, nu cu mâinile întinse, ci plin 
de sfială şi de respect, ca să te sfinţeşti bând 
şi din sânge şi zicând «Amin*. Ş i cât timp încă 
buzele îţi vor mai f i  umede de el, atinge-l cu 
cu degetele şi sfinţeşte cu ea ochii şi fruntea şi 
celelalte organe ale simţurilor. In sfârşit, aştep
tând rugăciunea {preotului), mulţumeşte lui Dum
nezeu, care te-a învrednicit să f i i  părtaş unei 
taine atât de mari», (Cateheza V mistagogică).

In sfârşit, acuzaţiunea pe care păgânii o adu
ceau creştinilor din primele veacuri, că ei, în 
adunările lor secrete, ar înjunghia şi mânca un 
copil, este iarăş o dovadă strălucită, că şi atunci 
exista credinţa că, în sfânta euharistie, creştinul 
primeşte adevăratul trup şi sânge al Mântuito
rului, lucru pe care păgânii neînţelegându-1, so- 
cotiau pe creştini mâncători de copii.

Despre chipul în care este de faţă cu ade
vărat sau real Domnul Cristos în sfânta euha
ristie, biserica noastră şi cea romano-catolică, 
urmând exemplul sfinţilor părinţi, învaţă, că
aceasta se face prin traassubstanţiatiune sau 
prefacere, că adică, prin rugăciunea preotului 
şi prin chemarea şi venirea Sfântului Duh, pâinea 
şi vinul se prefac în însuş trupul şi sângele 
Domnului, rămânând din ele numai forma din 
afară sau înfăţişarea de pâine şi de vin.
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Aceasta reiese limpede din cuvintele Mântui
torului prin care a aşezat această sfântă taină, 
căci, deşi £1 avea în sfintele sale mâini pâine
şi vin, n’a zis: <Această pâine este trupul meu*, 
sau «Acest vin este sângele meu», ci despre pâine 
a zis: «Acesta este trupul meu* şi despre vin: 
«Acesta este sângele meu», fără să mai pome- 
niască numele pâinii şi al vinului, ceea ce însem
nează că ele nu mai existau decât ca înfăţişare, 
iar locul lor îl luaseră trupul şi sângele Domnului.

La fel au învăţat şi sfinţii părinţi, cum se 
vede din multe din citaţiunile de mai sus şi în 
deosebi dintr’ale sfinţilor Ciril al Ierusalimului, 
Grigore de Nisa, Ion Damasceanulşi Nichifor, 
precum şi din următoarele: *Nu omul face ca 
cele puse înainte să se schimbe în trupul şi sângele 
lui Christor, ci însuş Cristos, care s’a răstignit pentru 
noi — zice sfântul Ioan Gurădeaur. Locul lui îl ţine 
preotul, care rosteşte acele cuvinte, iar puterea şi 
harul vin dela Dumnezeu. <Acesta este trupul meu*, 
zice el. Acest cuvânt preface cele puse înainte*, (O- 
milia I despre trădarea lui Iuda). „Nu orice pâine
— zice fericitul Augustin — ci pâinea care primeşte 
binecuvântarea îui Cristos, se face trupul Lui“ (Cu
vântarea 234), iar sfântul Ioan Damasceanu zice: 
„Sfânta Fecioara a întrebat pe îngerul, care-i vestise 
taina întrupării: „ Cum va fi aceasta, căci nu ştiu 
d3 bărbat ?“ şi îngerul i-a răspuns: „Duhul Sfânt 
se va pogorî asupra ta şi puterea Celui Prea înalt 
te va umbri“. Asemenea şi voi întrebaţi: „Cum se 
face pâinea trupul lui Cristos şi vinul, amestecat 
cu apă, sângele Lui ?“ Vă răspnnd, că intervine Sfântul 
Duh şi face lucruri care sunt mai presus de cuvântul 
şi de cugetul nostru... Acest trup este cel care s’a 
unit într’adevăr cu dumnezeirea, acelaş care s’a născut 
din sfânta Fecioara. Nu câ trupul care s’a înălţat 
la cer s’ar pogorî acum, ci pâinea şi vinul se schimbă 
în trupul şi sângele lui Dumnezeu-Omul. Dacă vreţi 
să ştiţi, cum se face aceasta, vă este deajuns să 
auziţi, câ se face prin Sfântul Duh, cum prin acelaş 
Sfânt Duh, Mântuitorul a luat trup din sângele Sfintei 
Fecioare, mama sa. Nu putem cunoaşte altceva în 
această taină decât, că cuvântul lui Dumnezeu este 
adevărat şi atotputernic şi că felul în care se să
vârşeşte este mai presus de priceperea omenească. 
Totuş, se poate zice, că, precum pâinea care slujeşte 
de hrană omului şi vinul, amestecat cu apă, care-i 
sprveşte de băutură, se prefac în substanţa trupului 
şi a sângelni său, tot astfel, prin chemarea şi ve
nirea Sfântului Duh, pâinea şi vinul, amestacat cu 
apă, se prefac în trupul şi în sângele Domnului, 
într’un chip cu totul supranatural11, (Expunerea cre
dinţi ortodoxe, cartea IV, cap. 13).

Că elementele euharistice se transsubstanţiază 
sau prefac în trupul şi sângele Domnului, este 
un adevăr pe care trebue să-l primim, să-l cre
dem şi să-l mărturisim, pentru că rezultă lim
pede din cuvintele Mântuitorului şi din învăţătuţ^
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sfinţilor părinţi şi a bisericii de mai târziu, cum"W  
se învederează din ritualul tainei sfintei euha- %

*

ristii, dar cum anume se face transsubstanţierea ~ 
este mai presus de puterea de pricepere a minţii 
noastre, cum auzirăm pe sfântul Ioan Damasceanu 
şi o mărturisesc şi alţi părinţi bisericeşti. „A în
treba „Cum ?“ este ceva cu totul jidovesc, zice sfântul 
Ciril al Alexandriei, şi pricina celui din urmă chin, 
căci sunt vinovaţi de nelegiuirile cele mai grele, cei 
cari îndrăznesc să atace pe Prea înaltul Creator al 
tuturor lucrurilor, prin necredinţa lor, şi cari cutează 
să pună întrebarea u Cum ?“ faţă de cele ce El vrea 
să facă. Spiritul necioplit şi nespus leapădă ca 
neobicinuit, tot ce stă mai presus de puterea sa de 
pricepere. îndrăzneala sa oarbă îl duce la mândrie 
nebună... Iudeii trebuiau să primiască fără şovăire 
cuvintele Mântuitorului, a cărui virtute divină i-o 
admiraseră de mai multe ori, ca şi neînvinsa lui 
putere asupra naturii, pe care o arătase prin minu
nile sale. Şi totuş, iată-i punând lui Dumnezeu ne
buneasca întrebare „Cum?“ ca şi cum nu şi-ar fi 
dat seama, că acest fel de a vorbi este o blasfemie, 
fiindcă Dumnezeu are puterea de a face tot ce voeşte...
De ce stărui, o iudeule, în întrebarea ta „cumf“

La rândul meu te-aş întreba; Cum s’a schimbat 
în şarpe toiagul lui Moise? Cum s’au prefăcut apele 
în sânge? Trebuia dar să crezi în Isus Cristos şi 
în cuvintele sale, iar nu să strigi nesocotit şi în
drăzneţ: Cum poate acesta să ne dea trupul lui să-l 
mâncăm?... Noi, primind dumnezeeştile taine, să 
avem credinţă scutită de ori ce ciudăţenie. Iată, ce 
trebue, iar nu să tot întrebaţi „ Cum f  “ la cele ce se 
spun aci>, (Cartea VI asupra sfântului Ioan, cap.
6)... „ De ce vă munciţi—zice srântul Ioan Gură- 
deaur—să adânciţi ceea ce n’ are fund? De ce cău
taţi să înţelegeţi ceea ce nu se poate înţelege ? De ce 
voiţi să pătiundeţi ceea ce nu se poate pătrunde?
Să nu pretindem a judeca cu mintea lucrurile dum- 
nezeeşti, nici a le supune legilor şi necesităţilor firii.
Să credem lui Dumnezeu în 'toate lucrurile şi să 
nu i ne împotrivim nicidectim, chiar dacă ceea ce 
ne spune pare protivnic ctigetărilor şi văzului nostru. 
Autoritatea cuvintelor sale asupra noastră să fie mai 
mare ca a ochilor şi a cugetărilor noastre. Astfel 
dar, pentrucă cuvântul său zice: „Acesta este trupul 
meu*, să fim convinşi de aceasta, s’o credem şi 
să privim cu ochii m in ţ it (Omilia 6 asupra sfân
tului Ioan)... Cel ce este înzestrat cu ochiul credinţei
— zice sfântul Ejrem Şirul — vede pe Dumnezeu 
lămurit şi cu credinţă deplină şi sigură mănâncă 
trupul sjânt şi bea sângele mielului neprihănit, jără  
să se dedea la întrebări zadarnice asupra acestei 
sfinte şi dumnezeeşti învăţături... Pentru ce să cauţi 
a pătrunde eeea ce nu se poate pătrunde? Dacă 
adânceşti cu îndrăzneală, nu meriţi numele de cre
dincios, ci de îndrăzneţ. F ii deci inocent şi supus. 
Impărtăşeşte-te cu trupul neprihănit şi cu sângele 
Mântuitorului cu credinţa deplină şi sigură că mă

nânci mielul întreg, căci tainele lui Cristos sunt foc 
nestins. Fereşte-te de a le scruta cu îndrăzneală, ca 
nu împărtăşindu-te cu ele, să fii mistuit de foc,.. 
Eu, neputând înţelege cu mintea tainele lui Cristos, 
nu îndrăznesc să merg mai departe, nici nu îndrăznesc 
să ating adâncimea acestor adânci şi sfinte taine, 
iar dacă aş voi să vorbesc despre ele mai cu îndrăz
neală, nu le-aş pricepe mai bine. Aş f i  un îndrăzneţ, 
bătând aerul cu zadarnicele şi nefolositoarele mele 
sforţări, căci aerul nu poate fi prins din cauza ra
rităţii sale şi aceste sfinte adorabile, înfricoşate taine 
sunt mai presus de puterile spiritului meu*, (Cu
vântare împotriva dorinţei de a adânci natura 
lui Dumnezeu).

Ideea de transsubstanţiune o găsim dar la 
sfinţii părinţi, cari o exprimă prin cuvintele: 
[j.stapdXXsoO'ai, jjisTaxoisîaftai, ţxstap-
poâ’ţj.îCstv, [j.ST7.7uoÎ7]at<;, [j.staator/cîo)ot5 şi prin co
respunzătoarele lor latineşti: transferi, converti, 
commutatio, conversio, transelementatio, pe când 
termenul special transsubstantiatio şi corespun
zătorul său grecesc (xsxoootcoai? s’au format mai 
târziu şi anume: transsubstantiatio s’a întrebuin
ţat întâiaş dată de sinodul IV din Lateran (1215), 
după care a fost admis de sinodul din Trident 
şi a devenit apoi curent în teologia romano-ca- 
tolică, iar ■ţj.stooottoot? se întâlneşte întâia oară 
în traducerea greacă a unei mărturisiri de cre
dinţă a împăratul Mihail VIII Paleologu, din anul 
1267, redactată în latineşte de papa Clement 
VI, spre a servi ca formulă de unire a bisericii 
ortodoxe cu cea papală (vezi Pierre Batiffol, 
L’Eucharistie, la presence reele et la transsub- 
stantiation, pag. 497, nota 1). Dintre ortodocşi 
a întrebuinţat acest termen mai întâi Patriarhul 
Ghenadie Şcolarul, apoi Petru Movilă şi Patriar
hul Dositei, în Mărturisirile lor de credinţă.

Crearea aşa de târziu a acestui termen spc- 
cial pentru designarea ideei de prefacere a ele
mentelor euharistice nu însemnează totuş, cum 
pretind protestanţii, că şi dogma pe care el o 
exprimă datează tot de atunci. Noţiunea de trans- 
subtanţiere există dela începutul bisericii creştinc 
iar cuvântul adecvat pentru exprimarea ei s’a 
găsit mai târziu, cum a fost cazul şi cu noţiu
nile şi termenii de: simbol, Sfânta Treime, bi
serică, pastorală, omiletică, etc.

Urmările prezentei reale a Mântuitorului în 
sfânta euharistie sunt:

a) Domnul este de faţă în sfânta euharistie 
nu numai cu trupul şi cu sângele, ci şi cu su
fletul şi cu dumnezeirea, adică cu întreaga sa 
fiinţă, constând din cele două naturi: dumne- 
zeească şi omenească, şi care, precum au fost 
unite şi nedespărţite în timpul vieţii sale pă
mânteşti, aşa sunt şi aci. Dacă Mântuitorul n'ar 
fi prezent în sfânta euharistie cu toată fiinţa sn,
împărtăşirea n’ar putea avea minunatele eferto
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pe care le are, fiindcă ar fi participare numai afară, aparenţa pâinii şi a vinului, iar nicidecum
la o parte din fiinţa lui, la cea mai puţin însem
nată şi El însuş n’ar fi putut zice: «Celce mă
nâncă trupul meu şi bea sângele meu, petrece
întru mine şl Eu întru el>, Căci petrecerea s’ar

fiinţa Domnului, aşa că ori cine se împărtăşeşte 
cu o bucăţică de pâine şi cu câteva picături de 
vin sfinţit, se împărtăşeşte cu Cristos întreg. 

Acest adevăr dogmatic este exprimat cu multă
mărgini în acest caz numai la trupul şi la sân- claritate în următoarele cuvinte din liturghia sfâ-
gele Lui, iar de o sălăşluire a Domnului în noi, 
după împărtăşire, n’ar putea fi vorba. De aceea 
noi credem, cum zice sfântul Efrem Şirul că 
«mâncăm M ielul întreg, care prin indurarea sa îşi 
alege în noi locuinţă». (Op. cit.).

b) Pâinea şi vinul, odată prefăcute în tru
pul şi sângele Domnului, nu se prefac din nou 
în pâine şi vin, dacă nu sunt date credincioşi
lor — cum învaţă protestanţii — ci rămân trupul 
şi sângele Domnului cât timp ele există. Aci 
stă, între altele, sublimitatea acestei sfinte taine 
că — pe când celelalte sfinte taine există ca atare 
numai în momentul săvârşirii lor de către preot 
şi al primirii de către credincioşi, iar după aceea 
încetează, rămânând numai efectele lor, sfânta 
euharistie durează, Domnul este continuu de faţă 
atât cât durează pâinea şi vinul binecuvântate.

Mielul
Sfă,

sfărâmă şi nu
se desparte, cel ce pururea se mănâncă şi nicio
dată nu se sfârşeşte şi pe cei ce se împărtăşesc 
îi sfinţeşte».

d) Trupul şi sângele lui Cristos este totdeauna 
şi pretutindeni unul şi acelaş, întreg şi nedăs- 
părţit, în fie care pâine şi vin euharistie, cu toate 
că în acelaş timp se pot săvârşi mii şi milioane 
de liturghii în diferite locuri. Adevărul acesta îl 
exprimă patriarhul Dositei, în Mărturisirea sa, 
prin următoarele cuvinte: «Deşi în unul şi ace- 
laş timp se săvârşesc multe liturghii în lumea 
creştină, nu sunt toluş mai multe trupuri ale lui 
Cristos, ci unul şi acelaş Cristos este prezent în 
adevăr şi real. Unul este trupul şi unul este 
sângele lui în toate bisericile. Ş i aceasta nu pen-

Aceasta reiese din însăşi cuvintele Mântuito- trucă trupul Domnului, care se află în cer, s’ar
rului, cere zice: «Acesta este trupul meus> şi < Acesta pogorî pe altare, ci pentrucă pâinea p'roaducerii,
este sângele meu», înainte de a ti dat sfinţilor 
apostoli pâinea şi vinul euharistie şi din întreaga 
literatură patristică, în care se vorbeşte numai 
despre prefacerea pâinii şi a vinului în trupul şi 
sângele Domnului şi nu se pomeneşte nicăieri şi 
niciodată de prefacerea din nou a trupului şi 
sângelui Domnului în pâine şi vin. De aceea, în 
biserica veche se trimetea, prin diaconi, sfânta 
împărtăşire creştinilor bolnavi, penitenţilor, celor 
din închisori şi tuturor celorce, din binecuvântate

prefăcută şi transsubstanţiată, se face
sfin

aceeaş cu trupul din cer al Domnului, căci Dom
nul totdeauna are un singur trup, iar nu mai 
multe în diferite locuri. Pentru aceea, taina a- 
ceasta, după socotinţa comună, este cea mai mi
nunată dintre toate şi se pricepe numai prtn cre
dinţă, iar nu prin judecăţile înţelepciunii ome
neşti>, (Decretul 17).

e) Pâinea şi vinul euharistie, înfăţişând în chip
pricini, nu puteau lua parte la săvârşirea tainei real pe însuş Domnul şi Mântuitorul nostru Isus
şi se luau de credincioşi sfintele taine din bi
serici, spre a le păstra în casele lor, sau spre

Cristos, în deplinătatea fiinţei sale, se cuvine 
să primiască dela noi aceeaş închinare dumne-

a le purta cu ei în călătorii, iar asceţii le pă- zeească pe care o dăm persoanei Mântuitorului,
strau cu ei în pustie, ca să se poată împărtăşi Despre această închinare găsim frumoase cuvinte
cu ele la numite timpuri. De aceea, în biserica şi îndemnuri la sfinţii părinţi. Iată, d. p. ce zice
noastră şi cea papală, s’a păstrat întotdeauna sfântul Ioan Gurădeaur: <Trupul acesta l-au a-
şi se păstrează sfânta împărtăşire în vase sfinte, dorat magii când era culcat în esle. Oamenii ne-
pe sfântul altar, pentru împărtăşirea celor bol- ştiutori într’ale pietăţii şi streini, părăsindu-şi pa-
navi. De aceea, în biserica noastră, se săvârşeşte tria şi vetrele caselor, au mers cale lungă şi sosind

s’au închinai cu frică şi cu fa
f c ca aceşti streini, noi, cart

liturghia zisă mai înainte sfinţită, cu elementele 
euharistice sfinţite la o liturghie a Marelui Va
sile sau a lui Gurădeaur dintr’o zi de mai înainte.
De aceea, biserica papală— mergând fără îndo
ială prea departe — a înfiinţat societăţi sau con- 
gregaţiuni pioase, ai căror membri fac cu rân- frică, iar voi nu-l vedeţi în iesle, ci în altar... Voi

suntem cetăţenii cerului. E i îl  aflară întro peş
teră şi în esle şi fără să vază nimic din ceea ce 
vedeţi voi astăzi, s’au apropiat şi s’au închinat cu

dul de gardă, zi şi noapte, prin altare, ca să 
ţină de urât (!) Domnului euharistie.

c) Domnul Cristos este întreg în fie ce părti-

nu vedeţi, în el numai trupul, ci cunoaşteţi şi toată 
puterea sa şi economiea mântuirii, cunoaşteţi tot ce a

fiind
cică, oricât de mică, a pâinii şi vinului euhari- (Omilia 25 asupra epistolei I către Corinteni). Ex-
stic, pentru că fiinţa sa nu poate fi împărţită. 
Ceea ce se împarte, când se dă credincioşilor 
sfânta împărtăşire, este numai înfăţişarea din

Şi
fer

tul Augustin zice: „ Cui avem să ne închinăm ?
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Aşternutului picioarelor lui... Vedeţi dar, fraţilor, 
cui ne porunceşte să ne închinăm. Ş i în alt loc al 
Scripturii zice\ < Cerul este scaunul meu, iar 
pământul este aşternut picioarelor mele'». Aşa dar 
ne porunceşte să ne închinăm pământului? Cum 
însă vom putea să ne închinăm pământului, când 
Scriptura spune lămurit-. « Domnului Dumnezeului 
tău să te închini}... Nu ştiu ce să fac. Mă tem 
să mă închin pământului, ca să nu mă osândea- 
scă Cel ce a făcut cerul şi pământul. .Mă tem 
imăş să nu mă închin aşternutului picioarelor 
Domnului meu, pentrucă psalmul îmi spuve: «/#- 
chinaţi-vă aşternutului picioarelor lui*. Ne ştiind 
ce sa fac, mă întorc la Christos, căci voia lui 
o caut, şi aflu cum se poate închina omul pă
mântului fără impietate, de oare ce E l a luat pă
mânt din pământ, căci trupul este pământ, iar 
Domnul a luat trup din trupul Măriei şi cu trupul 
acela a umblat pe pământ şi chiar trupul acela 
ni l-a dat să-l mâncăm, ca să ne mântuim. Nimeni
însă nu mănâncă trupul acela înainte de a i se fi
închinat. Am aflat dar cum să mă închin unui 
astfel de aşternut al picioarelor Domnului şi nu 
numai că nu păcătuim închinându-i-ne, ci păcă
tuim, dacă nu i ne închinăm". Comentând aceleaşi 
cuvinte, sfântul Ambroziu zice asemeni: «Prin 
cuvântul aşternut se înţelege pământul, iar prin 
cuvântul pământ se înţelege trupul lui Iisus Cristos, 
căruia îi dăm azi închinnare dumnezeeaseă în 
sfânta euharistie..» întemeiată pe aceste şi alte 
asemenea cuvinte sfinte, biserica noastră orto
doxă învaţă prin rostul mitropolitului Petru Mo
vilă: «Noi trebue să cinstim şi să ne închinăm 
sfintei euharistii, aşa precum însuş Mântuitorul 
Iisus Christos, (Mărturisirea ortodoxă, răspuns la 
întrebarea 56).

** *
Protestanţii în genere au despre siânta euha

ristie păreri care se depărtează de adevăr.
Ei pot fi împărţiţi în două grupe: de o parte 

luteranii, cari admit prezenţa reală, dar nu prin 
transsubstanţiere, şi de altă parte Calvin, Zwingli 
şi alţii, cari învaţă alte rătăciri.

Luther învaţă, că: «Sacramentul altarului este
0 *

trupul şi sângele Domnului Isus Christos în şi 
sub pâine şi vin, aşezat şi dat nouă) credincioşilor, 
prin cuvântul lui Cristos, spre mâncare şi bău
tură,* (Catehismul cel mare)). Felul acesta de 
prezenţă reală se numeşte prin consubstanţiaţiune 
sau prin înpănare, pentrucă admite că trupul 
şi sângele Domnului sunt întru adevăr de faţă 
în sfânta euharistie, dar numai alături de pâine 
şi de vin, sau împreună cu ele, care rămân şi 
mai departe neschimbate.

La această părere greşită a aj uns el dela ana
logia dintre sfânta euharistie şi întruparea Dom
nului. Precum după întrupare, Mântuitorul a
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avut în persoana sa două firi — dumnezeeaseă 
şi omenească — tot astfel şi în taina sfinte euha
ristii, trupul şi sângele Domnului stau alături 
sau împreună cu pâinea şi cu vinul. Cuvintele: 
«Acesta este trupul meu...* şi «Acesta este sângele 
meu...* sunt echivalente cu cuvintele: «Şi Cuvântul 
trup s’a făcut*, care nu însemnează, că firea 
dumnezeeaseă a Mântuitorului a încetat să existe, 
când El a luat fire omenească. In virtutea co
municării însuşirilor celor două naturi în persoana 
Mântuitorului (comunicatio idiomatum), trupul 
său poate ti în pâinea şi vinul euharistie sfinţite 
în fie care biserică şi totodată şi în cer, pentrucă, 
prin însuşirea dumnezeeaseă ce i s’a comunicat, 
este mai presus de timp şi spaţiu, este adică 
veşnic şi pretutindeni.

Analogia aceasta însă nu se referă la sfânta 
euharistie şi nu era nevoe să se recurgă la ase
menea subtilităţi teologice, când avem cuvintele 
exprese şi arhilămurite ale Mântuitorului: «Acesta 
este trupul meu. .* şi <Acesta este sângele meu...* 
pe care sfinţii apostoli, sfinţii părinţi şi întreaga 
biserică dinainte de Luther le interpretaseră în 
sensul prezenţei reale prin transsubtanţiaţiune.

Despre trupul euharistie al Domnului, Luther 
învaţă mai departe, că nu este de carne sau 
material, ci spiritual şi are puterea de a face 
spiritual, viu şi etern trupul creştinilor cari se 
împărtăşesc cu el. Totuş, el se'mănâncă cu gura, 
iar nu numai cu spiritul, dar într’un chip supra
firesc şi eeresc, şi este primit ca atare atât de 
cei buni cât şi de cei răi: de cei dintâi spre 
fericire, de cei de al doilea spre judecată şi 
osândă. Aceasta o exprimă Luther în următoa
rele cuvinte: «Prin împărtăşirea cu trupul şi 
sângele Domnului se dobândeşte iertarea păcatelor 
şi viaţa de veci. Aceasta ne-o arată cuvintele: 
* Dat pentru voi* şi « Vărsat spre iertarea păca
telor* că adică, prin aceste cuvinte, ni se dă în 
sacrament iertarea păcatelor, viaţă şi fericire. 
Pentrucă unde este iertarea păcatelor, este şi viaţă 
şi fericire», (Catechismul cel mic). Şi viaţa şi 
fericirea veşnică primesc nu numai sufletul, ci 
şi trupul: <lrupul, care mănâncă trupul lui 
Cristos, trebuie să aibă şi el folosul său, care 
este că va trăi în veci şi la ziua de apoi va învia 
spre fericirea eternă. Ace ista este puterea ascunsă 
şi folosul pe care le are trupul nostru din trupul 
lui Cristos, în euharistie», (Interpretarea epistolei
către Corinteni.

Zwingli învaţă că sfânta euharistie nu este 
altceva decât comemorarea cinei cei de taină, 
adică a ultimului ospăţ al Domnului cu ucenicii 
săi. A vorbi despre o gustare spirituală sau 
despre un trup spiritual este nu numai contra 
raţiunii, ci şi contra credinţei, care se întăreşte 
numai prin primirea Sfântului Duh, iar nu prin 
gustare de pâine şi vin. De altfel, adevăratul
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trup al lui Cristos este biserica. Dacă am ad
mite, că în euharistie este adevăratul trup al lui 
Cristos, împărtăşindu-rie cu el, ar însemna câ 
suntem canibali. Stânta Scriptură nu ştie nimic 
despre o gustere a trupului lui Cristos. Dupa ea, 
Cristos este într’adevăr pretutindeni ca Dum-

viciile ce £1 a adus pentru noi şi dacă ne înălţăm 
inima prin comunitatea frăţească şi prin cre
dinţa pe care o mărturisim (Ibidem). In sfârşit, 
Zwingli, în felul său de a privi lucrurile, are şi ideea 
că cei nebuni mănâncă trupul Domnului spre 
osândirea lor. <Susţin — zice el — că în chip

nezeu, iar cu trupul se află în ceruri, deadreapta impropriu mănâncă trupul lui Cristos şi acei cari
Tatălui. Cum ar putea fi dar prezent deodată 
în mii de locuri pe pământ? Aceasta ar fi în-

primesc sacramentul văzut sau simbolul public, dar 
n’au credinţă în inimi. Aceştia cheamă asupră-le

contrazicere cu firea trupului. «To a(b[J.d jaoo» din judecata, adică răzbunarea lui Dumnezeu, pentrucă
cuvintele de instituire se referă la trUpul răstignit, 
de aceea în euharistie n’avem să ne gândim la 
trupul transformat sau spiritualizat al lui Cristos. 
După însăşi cuvintele Mântuitorului dela Ioan 
(6,68), carnea nu este de nici un folos, căci mân
cată, ea produce tot carne, iar nu credinţă. A 
mânca dar trupul lui Cristos, nu ne-ar fi de fo
los. Ce priveşte iertarea păcatelor, ea se do
bândeşte prin credinţa în Isus, la ce ar mai 
servi dar prezenţa reală în euharistie ? Cuvintele 
de instituire trebuie deci luate în sens tropic şi 
anume: sau sori trebue tradus cu <însemnează, 
închipuieşte» sau ocbţjia trebue luat în înţelesul
de «simbolul trupului meu ».

Cum vedem, Zwingli este un raţionalist lipsit 
cu totul de pietate, care interpretează cuvintele 
Domnului dela cina cea de taină în chip cu 
totul arbitrar, căci, dacă sunt locuri în Sfânta 
Scriptură în care sori are înţelesul pe ;care i-1 
dă el, aci el nu poate avea alt înţeles decât cel pe 
care i l-a dat Mântuitorul. Cât despre obiec- 
ţiunea, că, dacă am mânca trupul Domnului, am 
fi canibali, şi că el n’ar putea fi prezent în acelaş 
timp în mai multe locuri, observăm că Zwingli 
uită cu totul de comunicatio idiomatum, care ne 
dă cheia înţelegerii până la un punct a ceea ce 
pare paradox în această sfântă taină.

Sublimitatea acestei sfinte taine este însă aşa de 
impunătoare, că şi Zwingli recunoaşte, că poate fi 
vorba de o prezenţă a trupului şi sângelui Dom
nului în euharistie, dar numai fidei contemplatione. 
Când ne gândim adică, cumcă Fiul lui Dumnezeu 
s’a îmbrăcat în trup şi a pătimit şi a murit pentru 
noi, reprezentându-ne cu chipul aceasta, prin 
credinţă, fructele morţii sale, putem zice că 
mâncăm trupul lui Cristos şi bem sângele lui. 
In acest caz avem o prezenţă sacramentală şi 
misterioasă a trupului lui Cristos în sfânta cină. 
Se poate vorbi chiar şi de o mâncare spirituală 
a trupului lui Cristos, prin care se înţelege a 
tinde cu mintea şi cu spiritul spre bunătatea lui 
Dumnezeu către noi prin Isus Cristos, (Fidei 
Expositio). Ori de câte ori spiritul ne este stă
pânit de asemenea idei şi inima pătrunsă de 
asemenea sentimente, gustăm duhovniceşte trupul 
lui Crislos, pe care îl putem gusta şi sacramental. 
Aceasta se face, dacă, săvârşind sfânta cină, ne 
ducem în mintea la Ceice a instituit-o şi la ser-

n’au trupul lui Cristos în cinstea în care se cu
vine să-l aibă cei pioşi, adică tot misterul întrupării 
şi al suferinţelor lui Cristos şi însăş biserica sa».
(Ibidem).

Numele de comunicare îl merită sfânta euha
ristie, după Zwingli, pentrucă prin ea mărturisim 
că vrem să formăm un singur trup cu cei mân
tuiţi, iar euharistie se numeşte, pentrucă este şi 
solemnitate de mulţumire adusă lui Dumnezeu.

In general privite, părerile lui Zwingli sunt 
aşa de departe de spiritul Evangheliei, că se 
poate pune întrebarea, dacă ele mai sunt creştine.

Calvin ţine calea de mijloc între Luther şi 
Zwingli. Pâinea şi vinul nu sunt simple simboale, 
ci semne alături de care graţia dumnezeească 
exercită acţiunea sa de întărire a credinţei. Ele 
garantează uniunea mistică a credincioşilor cu 
Isus Cristos şi înfăţişează trupul lui nu numai 
ca unul ce s’a jertfit pentru noi, ci şi întru’cât, 
în virtutea acestei jertfe, este un nutriment al 
sufletului nostru. In acest înţeles, pâinea şi vinul 
sunt <instrumente prin care ni se împarte trupul 
şi sângele Domnului, simboale, care înfăţişează şi 
ojeră truţnd Domnului» (Institutio IV, 17.l ţ). 
Aceste expresiunei nu ne dau dreptul să con
chidem că pâinea şi vinul euharistie ar fi pur
tătoarele sau vehiculele trupului şi sângele lui 
Cristos. ci numai garanţii pentru acestea, fiindcă 
Cristos exercită influenţa sa asupra oamenilor 
numai prin spiritul său. împărtăşirea cu trupul 
Domnului nu este totuş ceva intelectual, ca la 
Zwingli, ci real. După cum nu privirea, ci mân
carea pânii hrăneşte trupul, tot astfel şi sufletul 
trebue să primiască pe Cristos în realitate, pentru 
a dobândi viaţa cerească. Credinţa nu face taina, 
ci e numai gura curată cu care se primeşte. 
Trupul euharistie al lui Cristos nu este numai 
material, cum susţine Zwingli, adică numai cel 
care s’a răstignit pe cruce, ci şi spiritualizat, 
peamărit şi transformat, cum este după înviere 
şi cum se află în ceruri deadreapta Tatălui (ca 
la Luther). Sub forma dintâi, el ne comunică 
iertarea de păcate, sub a doua viaţă şi fericire. 
Substanţa euharistiei este Isus Cristos ca per
soană istorică şi ca Fiu al lui Dumnezeu, Răs
cumpărător al omenirii şi Biruitorul morţii, cu 
trupul şi cu sufletul şi cu toate darurile sale
spirituale. Nu trebue să ne împărtăşim numai
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cu spiritul, ci şi cu trupul lui, care este dătă
tor de viaţă, căci prin el infiltrează Cristos în 
noi viaţa spirituală. Cum ne înmpărtăşim cu 
trupuflui Cristos, care se află în ceruri deadreapta 
Tatălui? La aceasta Calvin dă un îndoit răspuns:
Sau creştinul se înalţă cu spiritul la cer — oculis
animaque in coelum evehi — sau Cristos se po
goară din cer pe pământ. Ca ilustrare a putin- 
ţii credinciosului de a se înălţa cu spiritul la 
cer, Calvin citează cazul sfântului arhidiacon Şte
fan, care, deşi cu trupul pe pământ, a primit pu
terea de a străbate cerurile cu spiritul şi a ve
dea pe Dumnezeu. Tocmai acesta este rolul 
sacramentelor, de a fi ca o scară, pe care su
fletul se înalţă, prin credinţă, la ceruri, unde, 
prin mijlocirea Sfântului Duh, se pune, în comu
nicare cu Cristos.

Prin împărtăşirea puterii de viaţă din trupul 
preamărit al lui Cristos din ceruri, Calvin nu 
înţelege un simplu proces psihologic, o potenţare 
subiectivă a credinţei, un avânt sufletesc, ci o 
împărtăşire reală cu substanţa trupului şi a sân

gelui lui Cristos. Pentru a arăta că aceautH ontc 
cu putinţă, cu toate că trupul Domnului, cnln 
în ceruri, el se serveşte de asemănarea cu hou 
rele, care trimte pământului, dimpreună cu ra
zele sale, şi o parte din substanţa ce-1 compunc.

Coborârea lui Cristos din cer în euharistie se 
face prin Sfântul Duh, care împărtăşeşte vigoarea 
şi puterea vivificatoare a trupului lui glorios.

Sacramentul este eficace numai pentru şi în 
cei aleşi. Cei reprobaţi nu primesc trupul lui 
Cristos, pentrucă n’au credinţă, ci se împăr
tăşesc cu simplă pâine şi vin.

Cum se vede din această expunere şi învă
ţătura lui Clavin este o ţesătură de rătăciri, care 
sunt întru câtva mai puţin grave decât ale lui 
Zwingli.

Sectele ieşite din protestantism n’au o învă
ţătură bine definită despre sfânta împărtăşire în 
genere şi în deosebi despre prezenţa Domnnlui 
în elemuntele euharistice, iar unele se apropie 
Zwingli, ori chiar îl întrec în nesocotinţa lor.

Preolul I. MIHALCESCU

T Â L C U IR E A  SFINTEI EVANGHELII D E L A  MATEI"
Leprosul curăţit, 1-4.— Sluga sutaşului, 5-13.—

Soacra lui Petru, 14-15.—Indrăciţii vindecaţi, 16-17.— 
Ce suflet trebuie să ai pentrucă să fii  ucenic, 18-22.— 
Potolirea furtunii, 23-27.— Indrăciţii din Gherasa.

După ce a arătat pe Iisus ca învăţător şi legiuitor 
al împărăţiei lui Dumnezeu (V-VII), evanghelistul se 
apucă să arate în el pe făcătorul de minuni, căruia îi 
sunt supuse toate puterile firii şi care a venit în lume 
ca să vindece toate neputinţele noastre. In scopul acesta, 
el strânge la un loc, în capitulele 8 şi 9, zece*minuni 
săvârşite în felurite timpuri, după cât se vede din Sf. 
Marcu şi Sf. Luca, şi prin aceasta ne arată că el ur
mează mai degrabă un şir logic decât unul cronologic.

2. Un lepros. Lepra e o boală groaznică, pricinuită 
de înmulţirea unui microb deosebit (bacillus leprae) 
în ţesuturile organice. După ce a cuprins pielea, puţin 
câte puţin pătrunde în cărnuri şi le roade în aşa fel, 
că bieţii bolnavi rămân desfiguraţi. Lepra a fost măr
turisită totdeauna ca boală lipicioasă, şi legea veche 
luase toate măsurile pentru a feri poporul de atinge
rea cu leproşii (Leviticul XIII şi XIV).

Deşi în vechime ea era de obicei fără leac, totuşi 
erau şi soiuri de lepră mai blândă, când vindecarea 
era cu putinţă. In astfel de împrejurări fcînsă, leprosul, 
mai nainte de a putea fi primit iarăşi în tovărăşia oame
nilor, trebuia să se înfăţişeze înaintea preotului, care 
avea căderea să judece dacă el era vindecat cu adevărat.

Se închină lui, adică s’a aruncat la pământ, la picioa
rele lui Iisus, zicând: de vei vrea, poţi să mă curăţeşti.

1. Vezi Nr. pe Iunie, Iulie şi August 1927.

Lepra îţi aduce stare de necurăţie urmărită de lege. A
fi curăţit de ea, se rostea la Evrei prin cuvintele: a f i  
curăţit.

4. Vezi, nimănui să nu spui... Iisus nu vrea să se 
facă vorbă despre minune, pentrucă să se ferească de 
mişcarea turburătoare a poporului. In adevăr, Evreii 
erau plini de gândul despre un Mesia pământesc, care 
să vie să-i slobozească de jugul Romei şi, dacă ştirea 
despre minunile lui Iisus s’ar fi răspândit împotriva 
poruncii lui, era de temut că ei ar fi găsit în aceasta 
un imbold mai mult pentru a fi întăriţi în cugetarea 
lor greşită. In oprirea lui Iisus, se poate vedea încă şi 
o pildă de umilinţă vrednică de urmat.

Du darul. Legea poruncea (Levitic 14, 10-21) ca 
leprosul vindecat, dacă era bogat, să aducă dar lui 
Dumnezeu doi miei, o oaie, două turturele sau porumbei, 
fără pată, şi o câtime de faină şi de untdelemn; dacă 
însă era sarac, ajungea să aducă un miel şi două tur
turele sau doi porumbei şi o mai mică măsură de făină

0

şi de untdelemn.
Intru mărturie lor. Faptul că Iisus ar fi vindecat 

pe lepros ar fi fost pentru preoţi o mărturie sau o 
dovadă că Iisus era Mesia cel trimes de Dumnezeu. 
Sfinţii Părinţi au văzut în lepră un chip al păcatului, iar 
în porunca de a se înfăţişa preoţilor, o aluziune câtro 
păcatul mărturisirii.

5. Sutaş se cheamă comandantul peste o sută do 
soldaţi. Sutaşul de care e vorba aici se pare că era în 
slujba lui Irod Antipa, care domnea atunci peste Gali- 
leia. Din stihul 10, se vede că el nu era Evreu, ci 
păgân. Din faptul însă că mai marii Evreilor ponrtil
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grijă de el, iar, pe de altă parte, din faptul că el clă
dise o sinagogă pentru ei (Luca 7, 5), se poate trage 
încheierea ca el ar II fost un prozelit.

7. Cât du mare a fost bunătatea şi îmbrăţişarea lui 
Iisus cit a voit să-i dea cu mult mai mult decât cerea!

8. Co măreţie în credinţa şi umilinţa acestui păgân 
şi o s t a ş !  El se mărturiseşte păcătos şi deci nevrednic 
de a primi pe Iisus în casa sa. Dar în acelaş timp măr
turiseşte că Iisus poate toate cu puterea cuvântului său. 
Cuvintele sutaşului sunt pomenite de Biserică în rugă
ciunile pentru primirea Sfintei împărtăşiri.

9. Că şi eu sunt om supt stăpânire. Cu o dovedire 
scoasă din însăşi starea lui de sutaş, întăreşte că Iisus 
poate să vindece pe sluga lui numai cu un cuvânt

a

pentru aceasta El ne poate slobozi de ele. Multele 
vindecări săvârşite de Iisus asupra a tot felul de bol
navi arată totuşi că El e acel care ispăşeşte păcatele 
noastre şi îmbunează pe Dumnezeu pentru păcatele 
noastre.

18. Iisus, nevoind să stârnească însufleţire pentru 
lucrurile pământeşti în inima mulţimii, porunceşte uce
nicilor să treacă pe cellalt ţărm al lacului Ghenisaret.

19. Voi să merg după tine oriunde..., adică vreau 
să mă fac ucenicul tău. Unii Sfinţi Părinţi şi scriitori} 
creştini (Ioan Gură de Aur, leronim, Beda şi alţii) so
cotesc că acest cărturar ar fi fost îmboldit să vie la 
Iisus cu cerere de a fi primit între ucenicii lui, din 
dorinţa de a dobândi avuţii. Văzând că Iisus se află

Dacă eu, măcar că sunt supus lui Irod şi apoi încă şi în cinstea poporului, nădăjduia că ar avea de primit
tribunului şi altora, şi totuşi soldaţii pe care-i am supt 
mână se supun poruncilor mele, cu cât mai mult, 
Doamne, ţie ţi se vor supune toate lucrurile!

10. S’a minunat. Minunarea se poate afla în Iisus 
nu în însuşirea sa de Dumnezeu, ci ca om şi după 
ştiinţa pe care teologii o numesc dobândită sau expe
rimentală.

11— 12. Aceste două stihuri se află numai în Sf. 
Matei. In credinţa sutaşului, avem o gustare din cre
dinţa păgânilor, şi Iisus îşi ia de aici prilej pentru a 
vesti credinţa păgânilor şi lepădarea Evreilor. Fericirea 
drepţilor este asemănată în Scriptură cu desfătările unui
ospăţ (Isaia ,6-8; Psalmul 35,7), şi dacă Iisus se
slujeşte chiar de această asemănare, o face pentru a 
spune că păgânii vor veni dela Răsărit şi dela Apus, 
adică din toate laturile lumii, şi se vor aşeza la masă, 
adică vor fi părtaşi la aceiaşi fericire cu sfinţii cei mai 
vestiţi din V. Testament; pe când fiii împărăţiei, adică 
Evreii, care s’au născut ca mădulare ale poporului lui 
Dumnezeu şi care, prin aceasta, ar fi avut un drept 
deosebit în împărăţia cerurilor, vor fi aruncaţi în în- 
tunerecul cel mai din afară. La Evrei, ospeţele se fă
ceau seara, în odăi mult luminate. De aceia şi ospăţul 
mesianic este arătat ca şi cum s’ar desfăşura în mijlocul 
celei mai vii lumini. Din pricina aceasta, căice nu sunt
primiţi se afla in intunerecul din afara care inconjoara 
încăperea ospăţului. A fi înlăturat dela ospăţul mesia
nic, este tot una cu a fi trimes în iad. Plângerea şi 
scrâşnirea dinţilor înseamnă feluritele pedepse şi des- 
nădejdea în care vor cădea cei osândiţi.

14. Petru era de loc din Betsaida (Ioan 1,45), dar 
avea casă şi la Capernaum, ţinută poate cu chirie, sau 
fiind a soacrei sale, care zăcea în pat, cuprinsă de 
friguri tari. Iisus a vindecat-o îndată ce a intrat.

15. In ce priveşte pe îndrăciţi, vezi la 4,34.
17. Acesta neputinţele noastre a luat... Cuvintele 

acestea sunt din Isaia şi sunt luate după textul evreiesc. 
Proorocul vesteşte că Iisus a luat asupra sa durerile 
şi suferinţele meritate de noi şi pe care ar fi trebuit să 
le pătimim noi. Prin cuvintele proorocului, evanghe
listul arată pricina pentru care Iisus tămăduia toate 
neputinţele. Iisus a luat asupra sa să ispăşească vino
văţiile noastre, care sunt pricina boalelor noastre, şi

mari daruri şi cerea să fie părtaş la ele.
20. Vulpile au vizuini. Iisus răspunde urmând gân

dul cărturarului: Cum vrei tu să-mi urmezi ca să do
bândeşti averi, cînd eu n’am unde să-mi plec capul ? 
adică sunt lipsit până şi de lucrurile cele mai trebuin
cioase de care nu sunt lipsite nici dobitoacele?

Fiul omului. Aici avem întâia oară când Iisus îşi dă
aceasta numire, pe care şi-o dă de 78 de ori in cele
4 evanghelii şi pe care alţii nu i-o dau. Pentru a şti 
care e înţelesul acestei rostiri, trebuie să citim cap. 
26 ,64  şi Ioan 5,27, unde Iisus, dându-şi numirea 
aceasta, are în vedere locul din Daniil7,13. Proorocul 
Daniil însă, prin rostirea Fiul omului, arată limpede 
pe Mesia. De aceia Iisus, luându-şi numirea aceasta, 
arăta celor ce cunoşteau scrierile proorocului că el era 
Mesia cel făgăduit.

21. Să îngrop pe tatăl meu. La Evrei, îngroparea 
se făcea chiar în ziua morţii. A îngropa pe tatăl mort, 
era pentru fii una din cele mai mari datorii. Ucenicul
cere un scurt ragaz ca sa poata îndeplini o faptă sfântă.

22. Lasă morţii... E un joc de cuvinte din vorbirea 
evreiască şi el. înseam nă: Lasă pe cei care sunt morţi 
cu duhul şi care caută lucrurile muritoare şi trecătoare 
să poarte grijă de cei morţi cu trupul; tu caută lucru
rile veşnice şi vino după mine. Dumnezeu e stăpânul 
cel mai de sus şi datoriile pe care le avem către el
sunt mai înalte decât acele pe care le avem către tată 
sau mamă. De aceia, de se întâmplă ca ele să se cioc
nească, trebuie să urmăm pe cele mai înalte.

David Smith zice că şi în cuvintele dă-mi voie întâi 
să mă duc să îngrop pe tatăl meu trebuie să vedem 
o zicere evreiască pe care trebuie s’o luăm în înţelesul: 
îngăduie-mi o scurtă amânare. Iisus răspunde: Lasă 
pe cei morţi cu duhul să-şi îngroape morţii lor, adică 
să alerge la astfel de scăpări (Revised Bible 1903,
p. 142).

Sf. Matei nu aşează faptele povestite în şirul în care 
ele s’au petrecut. Furtuna de care evanghelistul vor
beşte aici s’a petrecut în împrejurările arătate de Marcu 
4,35 şi de Luca 8,22.

Vifor mare. Lacul Ghenisaretului, din pricina aşe
zării lui, e supus la furtuni puternice, care se iscă din 
suflarea vânturilor tari care ridică apele. Ucenicii, deşi



m BISERICA OR roboX A  ROMÂNA
> » r

deprinşi cu mânia lacului, sunt cuprinşi de zbucium 
şi aproape desnădăjduiesc de a mai putea scăpa. De 
aceia cer ajutorul lui Iisus.

In acest iapt, avem o dovadă foarte |tare împotriva 
acelora care tăgăduiesc că dracul poate intra în om şi 
văd în aceasta numai nişte fapte nervoase. Cum e cu

27. Iar oamenii se mirau. împreună cu luntrea în putinţă însă ca boala dela un om să treacă deodată
care se afla Iisus, mai erau şi altele, după cum putem 
înţelege din Marcu, 4,40. Atât ucenicii, cât şi toţi cei
lalţi, s ’au minunat de puterea lui Iisus, cu atât mai mult,
cu cât niciun prooroc nu săvârşise niciodată vreo mi
nune ca aceasta şi Mântuitorul nu întrebuinţase nicio 
rugăciune, ci numai poruncise vânturilor să înceteze 
şi îndată a fost ascultat.

28. In laturea Gherghesenilor. Manuscriptele greceşti 
nu dau la fel numele localităţii în care Iisus s’a dat 
jos din corabie. In adevăr, unii o numesc ţara TaSa- 
pYjvwv, alţii rspvsoirivwv iar alţii rspaoYjvwv. Această citire 
din urmă, care e cea a Vulgatei şi a traducerii sahi- 
dice, e poate cea mai adevărată. In adevăr, aici nu 
poate fi vorba de Gadara fazi Umheis), pe atunc 
capitala Pereei, aşezată la vreo 10 kilometri spre partea

în dobitoace?
Afară de aceasta, să se bâge-de-seamă că Dumnezeu 

e stăpânul a toate şi, după cum în taina înţelepciunii
şi dreptăţii sale, îngăduie uneori ca molima să ucidă 
multe dobitoace, tot aşa a putut învoi uciderea atâtor 
porci prin diavol, fără să calce niciun drept de stă
pânire. Dacă stăpânii erau Evrei, după cum socotesc 
unii, atunci călcau legea, crescând dobitoace necurate,
iar învoirea dată de Iisus diavolului ar putea fl privita 
ca o dreaptă pedeapsă.

34. Locuitorii din Kersa nu primesc darul făcut lor 
de Iisus, de teama pagubelor pământeşti care li s ’ar 
fi putut întâmpla.

CAPITOLUL IX.
de miază-zi şi răsărit a lacului; nici de Gerasa (az1 
Dieraş), oraş din Decapoli, pentrucă era aşezat la 
vreo 60 de kilometri spre partea de mează-zi şi ră
sărit a lacului; şi nici de Gherghesa, oraş despre care 
nu găsim nicio urmă decât numai la Origen. Dar toate 
ne fac să credem că localitatea pomenită trebue cău~ 
tată pe ţârmul de răsărit al lacului, în faţa Caperna- 
mului, pe locul unde se ridică nişte ruine, numite de 
Beduini Kersa sau Ger sa (Revue Biblique 1795, p. 
512—522 şi altele).

L-au întâmpinat doi îndrăciţi. Sf. Marcu 5,1-20 şi 
Sf. Luca 8,26, izbiţi de faptul minunat că unul din 
aceşti îndrăciţi avea într’însul o mulţime de draci, vor
besc numai de acesta, trecând sub tăcere pe cellalt, 
de care vorbeşte aci Matei. Indrăciţii locuiau afară de 
oraş, în peştere largi şi încăpătoare, săpate în munţi 
care slujeau şi ca morminte.

29. Venirea lui Iisus încurcă pe draci. De aceia ei 
întreabă ce au de desfăcut cu el, fiindcă Iisus trebuie să

Slăbănogul vindecat, 1-8. Chemarea Sfântului

pornească ceva asupra lor. Până la ziua judecăţii, Dum-

Matei, 9-13. — Postul, 14-17. — Fiica lui Iair şi femeia 
bolnavă de scurgerea sângelui, 18-26. — Cei doi orbi, 
27-31. — Mutul, 32-34. — Iisus propoveduieşte în Ga- 
lileia, 35—37.

1. In cetatea sa, adică în Capernaum, după cum 
arătă lămurit Sf. Marcu 2,11 şi St. Luca 5,18. Acest 
oraş este numit al lui Iisus, fiindcă El locuia obişnuit 
acolo, după ce şi-a început propoveduirea sa.

3. Şi văzând Iisus credinţa lor. Cât de mare a fost 
credinţa lor, se poate vedea din amănuntele date de 
Sf. Marcu 1,12 şi de Sf. Luca 5,17-26. In faţa lui Iisus, 
slăbănogul îşi aminteşte de păcatele lui, care fuseseră 
pricina boalei sale, şi s’a simţit întristat; iar Iisus, care 
citea în inima lui, i-a spus: Iartă-fi-se ţie păcatele tale, 
şi aşa l-a vindecat mai întâi de boala sufletului, şi apoi 
de acea a trupului.

4. Acesta huleşte, adică îşi atribue o putere care este 
numai a lui Dumnezeu singur (Eşirea 34,7; Isaia 43,25).
Ceilalţi sinoptici a u : Cine poate Ierta păcatele fără

nezeu îngăduie ca dracii să poată încă ispiti pe oamenj - numai unul Dumnezeu ?
şi sa se bucure de oarecare slobozenie, şi aceasta e un fel 
de uşurare a pedepselor lor. Dar după judecată,^Dum
nezeu ii va îngrădi in iad şi va domni singur peste 
lume. Atunci vor creşte pedepsele dracilor, pentrucă 
nu vor mai putea vătăma pe oameni. Dracii numesc 
pe Iisus „Fiul lui Dumnezeu", arătând prin aceasta că-f 
mărturisesc ca Domn al lor.

30. O turmă de porci. Porcii erau la Evrei dobi
toace necurate, deci se vede că turma era a vreunui
păgân care traia amestecat printre Evreii din Decapoli,

31. Dă-ne voie să ne ducem în turma cea de por cim 
Neputând face rău oamenilor, ei cer să poată păgubi 
lucrurile lor şi aşa, pe de o parte, arată ura pe care o au 
asupra noastră, pe de alta, mărturisesc puterea lui Iisus,

32. Lângă Kersa, se află un munte a cărui coastă, 
se scoboară în lac drept în jos. Depe aceasta porcii 
s’au aruncat în apă, ne mai putând să se împotrivească 
învălmăşelii stârnite într’înşii de năvala dracilor.

5. Şi văzând gândurile lor. Iisus arată că cunoaşte 
gândurile lor, ceiace este numai puterea lui Dumnezeu, 
şi-i m ustră: Pentru ce cugetaţi cele viclene ? Voi, în
văţaţi ai legii, ar trebui mai întâi să cercetaţi şi să vă 
încredinţaţi dacă lucrurile sunt aşa cum gândiţi voi.

6. Omul nu poate face nici una, nici alta. Dumnezeu 
însă poate face totul. Deci dacă Iisus trezeşte puterile 
trupeşti slăbănogite ale omului, prin singură puterea 
sa, el e Dumnezeu şi, ca atare, poate ierta şi păcatele,

7. Fiul omului (vezi 8,20) pe pământ. Cărturarii 
credeau că numai Dumnezeu are puterea de a ierta 
păcatele şi că el o întrebuinţează în cer. Iisus dove
deşte, prin faptă, că şi El, stând pe pământ, are această 
putere. Să se bage-de-seamă puterea deosebită pe caro 
o au cele trei cuvinte poruncitoare: scoală4e, ia-ţi 
patul şi umblă şi tăria cuvântului lui Iisus care so 
împlineşte numaidecât.

8 Evanghelistul arată mişcarea trezită în suflete do
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minune. Poporul, cum se întâmplă totdeauna cu fap
tele peste fire, so spăimântă văzând un om care ierta 
păcatele. Iisus li se părea ca un om ca toţi oamenii 
sau ccl mult ca un prooroc. Deci privitorii nu înţele-
scscrft puterea minunii săvârşite de El ca o dovada 
pontru dumnezeirea Lui. Totuşi trebuie însemnat că 
poporul izbucneşte în laude către Dumnezeu în faţa 
uccstei minuni, pe când cărturarii şi fariseii se închid 
în tr’o tăcere chibzuită.

9. Iisus e atât de bun, faţă de cei păcătoşi, că nu 
numai le iartă păcatele, ci îi cheamă şi să fie ucenici 
ai săi, cfci toate ocările fariseilor. (Vezi Marcu 2,13-22; 
Luca 5,27-39.

Trecând de acolo, adică din casa unde vindecase pe
slăbănog, a văzut un om care şedea la scaunul vă
milor, priveghind ca să ia plăţile. Ce se numea Matei. 
Ceilalţi doi evanghelişti îl numesc Levi. Totuşi nu e 
îndoială că la tustrei sinopticii cele două nume arată 
pe aceiaşi persoană, care îndeplineşte aceiaşi slujbă de 
vameş şi a cărei chemare s ’a petrecut în împrejurări 
îa fel, adică după minunea slăbănogului şi mai nainte 
de vorbirea despre post. La Evrei, multe persoane pur
tau două nume.

10. Şi când şedea el în casa lui Matei, care voise
sa-i mulţamească dandu-i un mare ospăţ şi poftind 
la el mulţi prieteni ai săi (vezi Marcu şi Luca la locul 
citat).

11. Au zis ucenicilor lui. Fariseii ar fi simţit scârbă 
să se aşeaze la masă cu vameşii, şi de aceia se miră 
şi se arată turburaţi de felul de a lucra al lui Iisus. 
Neîndrâznind să-l întrebe deadreptul, au întrebat pe 
ucenicii săi.

12. N'au trebuinţă cei sănătoşi de dojtor. Medicul 
trebuie să se afle lângă cei bolnavi, şi Iisus, venind 
ca să tămăduiască neputinţele păcatului, trebuie să se 
afle printre cei păcătoşi.

13. Mergând, învăţaţi. Fel de a vorbi, prin care 
rabinii trezeau luare-aminte.

pun lui Iisus, caşi cum ar voi să spuie: Nu poate fi 
altfel, pentrucă noi suntem sfinţi, pe când ucenicii tăi 
nu sunt.

15. Fiii nunţii (în greceşte oloi zoo VD;;cpwvo<;, tradus 
după slovă: f i i  ai odăii de nuntă). Acest nume se
dadea acelora care se duceau sa ia pe logodnică dela 
părinţii ei şi s’o ducă la casa soţului, luând apoi parte 
la toate veseliile care se desfăşurau. învăţaţii legii voiau 
ca, în toată săptămâna nunţii, să se facă mare sărbă
toare şi să nu se postească nici în ziua sărbătorii îm
păcării, dacă nunta s’ar fi întâmplat în vremea aceia. 
Iisus însă e soţul. El a venit în lume pentru a lega 
de sine toate sufletele prin legătura credinţei şi dra
gostei. Deci, cată vreme el e de faţă între ucenicii săi, 
cum ar putea aceştia să postească, fiindcă postul e 
doar semn de tristeţă ? Iisus nu desfiinţează postul. Şi 
ucenicii săi vor posti, când li se va lua soţul, adică 
după patima şi moartea sa.

16— 17. Iisus arată, fprin două asemănări, că uce
nicii lui nu trebuie să postească în vremea când sunt 
cu Iisus. Ei ţin acum de o nouă stare de lucruri, adică 
de împărăţia evangheliei, care nu poate fi mărginită la 
mplinirile din afară ale vechii klegi, care era lege de 
robie, făcută pentru un singur popor, şi mult mai puţin 
se poate împăca cu socotinţele greşite şi cu poruncile 
fariseilor. Dacă o haină roasă se cârpeşte cu o bucată 
de postav nou (adică încă nelucrat), acest postav nou, 
când este băgat la apă, se strânge şi trage din cellalt. 
Cei vechi obişnuiau să păstreze vinul în burdufuri de 
piele de capră, de cămilă sau de măgar. Vin nou e
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mustul, care trebuie încă să mai fiarbă. Se înţelege însă 
că, dacă mustul se pune în burdufuri vechi, fierberea 
e face să crape şi se perde şi burduful şi vinul.

18. Cele două fapte: femeia cu scurgerea sângelui 
şi fiica lui Iair sunt povestite la Marcu 5,21-43 şi Luca 
8,40-56 după cea.cu îndrăciţii din Gherasa.

Un boier oarecare, adică un cap al sinagogii, numit 
Iair, cum se află la Marcu şi Luca.

Fiica mea (nu avea decât 12 ani) a murit. In clipaMilă vreau. Aceste cuvinte sunt din proorocul Osio 
6,6 şi înseamnă că Dumnezeu vrea mai bine bunătatea când Iair se ruga de Iisus, fiica lui era pe moarte. Ea
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însă a murit mai nainte ca Iisus să ajungă acolo. Sf. 
Matei, dorind să fie mai scurt, lasă o parte toate amă- 
nuntele care se găsesc în Sf. Marcu şi Sf. Luca. El dă

şi bunăvoinţa către aproapele nostru decât jertfa, adică 
mai degrabă îmbrăţişarea decât închinarea din afară 
lipsită de dragoste, cum era acea a fariseilor trufaşi
şi mândri. Cu acest răspuns, Iisus arată că, cu toată numai trăsăturile generale ale faptului.
însufleţirea lor pentru lege, ei n’o ştiu şi calcă una 
din cele mai însemnate porunci ale ei.

R a m  venit să chem pe cei drepţi. Dacă fariseii ar 
cunoaşte legea, ar şti că Mesia trebuie să vie pentru

Ci venind, pune mâna ta. Nu are credinţa sutaşului, 
crede însă că ajunge ca Iisus să puie mâna pentru a 
învia pe fiica moartă.

20. Această boală aducea cu sine starea de necurăţie
a împăca pe cei păcătoşi cu Dumnezeu şi pentru a-i de care pomenea legea (Leviticul 15,25) şi de aceia fe-
chema la mântuire. Pricina întrupării Fiului lui Dum
nezeu a fost de a mântui pe cei păcătoşi.

14. Atunci au venit la dânsul ucenicii lui Ioan
# *  

Aceştia erau cam nemulţămiţi pentru faima lui Iisus

meia cu scurgerea sângelui nu îndrăzneşte să se înfă
ţişeze înaintea lui Iisus, ci nădăjduieşte să se vindece 
fără a fi văzută de cineva.

Poala hainei lui sau mai bine, ciucurii. Prin acest
şi, sprijiniţi de farisei, pun întrebarea despre post (vezi nume, se înseamnă unul din cele patru colţuri ale
Marcu 2,18 şi Ioan 3,26). Se pare că ospăţul dat de mantiei. La cele patru colţuri ale ei, se aflau nişte
Sf. Matei s’a ţinut Luni sau Marţi, zile în care fariseii ciucuri de lână albă, pe care Evreii trebuiau să-i poarte.
obişnuiau să postească. Intr’o astfel de împrejurare^ 
se înţelege mai bine întrebarea trufaşă pe care ei o

Ciucurii le aminteau de poruncile lui Dumnezeu (Nu-
merii 15,38; A doua Lege ,12).
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21-22. Dacă ea credea că se va vindeca numai de 
se va atinge de haina lui Iisus, înseamnă că avea o 
credinţă foarte vie. Mântuitorul, arătând că ştie ce se 
petrece în sufletul ei, vrea s’o răsplătească tămădu- 
ind-o numai-decât.

23. In Răsărit, era obiceiul ca, în jurul mortului, să 
fie chemaţi cântători din fluier, femei şi tete, care să 
strige şi să se tânguiască şi să cânte cântece de jale. 
Mulţimea care făcea zgomot era ceata rudelor, a prie
tenilor şi alţii.

24. Fecioara n'a murit în felul în care credea mul
ţimea. Ci doarme. Moartea este un somn mai mult sau 
mai puţin lung, din care ne vom trezi la învierea viitoare.

25. A luat-o de mâna, cum se obişnuieşte a se face 
când vrei să trezeşti pe cineva care doarme. Iisus arată 
că el este stăpânul vieţii şi al morţii.

27. Acest fapt e povestit numai de Sf. Matei. Cei 
doi orbi auziseră vorbindu-se de Iisus şi de minunile 
lui şi, plini de încredere, s trigau: Fiul lui David, mi-
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lueşte-ne pre n o i ! Fiu al lui David, în chipul cel 
mai desăvârşit, era Mesia (vezi 12, 24; 2 2 , 42). Deci 
orbii îl mărturiseau ca atare.

28. Iar dupâ ce au mers în casă. Această casă era 
cea a lui Petru din Capernaum. Mai nainte de a-i vin
deca, Iisus vrea dela ei o faptă de credinţă şi numai 
după ce au săvârşit-o, el îi ascultă şi le împlineşte ce
rerea.

30. Vedeţi, nimeni să nu ştie. Vezi despre aceasta 
la 8, 4.

31. Ei n’au putut să-şi înfrâneze însufleţirea mulţă- 
mirii lor şi au călcat porunca lui Iisus, socotind poate 
că oprirea la care îi supunea Iisus izvora numai din 
umilinţa Mântuitorului; far pe de altă parte, faptul că 
acum vedeau, pe când mai nainte erau orbi, nu putea 
rămânea ascuns.

32. Un om mut îndrăcit. Acesta era mut, nu din
lipsă organică, ci pentrucă fusese cuprins de diavol.

33. Poporul se minunează de mulţimea minunilor şi
de iuţeala şi felul cum sunt săvârşite.

34. Deosebire vie între mulţimea norodului şi farisei.
Aceştia nu pot făgădui fapta, dar caută o lămurire rău
tăcioasă, care să şteargă cinstea lui Iisus şi să-l în-
făţişeze ca un nemernic, care are legături cu diavolul,
(vezi şi 12,22).

35. Străbătea... propoveduind,.. şi vindecând. Prin 
aceste cuvinte, se arată cele două laturi ale slujirii lui 
Iisus. El luminează mintea şi aprinde inima şi, în acelaş 
timp, vindecă neputinţele trupului.

36. Iisus are ca tovarăşi pe ucenicii lui, pentrucă ei
să fie marturi ai stării morale nenorocite a poporului.
Poporul lui Dumnezeu adeseori este asemănat cu o
turmă (Isaia 4 3 , 11; Ezechiil 34 ,4 -11-23); starea sa
era foarte tristă. Mulţimea era necăjită laxoXjjivoi (după
slovă, despoiată) de puterea stăpânirii şi rătăcită, ipijj/jsvot^
adică fără putere, ca oile lipsite de grija păstorului, de
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oarece capii ei, adică fariseii şi cărturarii, nu le dau 
o învăţătură sănătoasă, ci umblă să-i ţie departe de 
evanghelie prin bârfeală şi meşteşugiri nemernice.
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37. Mulţimea este un seceriş bogat, care stă rău, 
pentrucă nu sunt lucrători care să-l culeagă. Puţini 
erau cei care în adevăr căutau binele sufletesc al po
porului lui Israil.

38. Rugaţi. îmboldeşte pe ucenici să poarte grijă de 
sănătatea sufletească a mulţimii. Dar cel dintâi lucru 
pe care trebuie să-l facă este să se roage, pentrucă 
păstorii cei buni sunt un dar al stăpânului secerişului> 
adică a lui Dumnezeu Tatăl (vezi Ioan 15, 1).

Traducere din 1. Italiană, de

Arhim. SCRIBAN

ÎNDRĂZNIŢ I !

„Şi lumea toată va cunoaşte 
„Că sănteţi ucenicii mei,
„ Când pacea veţi iubi-o pururi, 
„Când fi-va dragoste ’ntre voi.

„In lume veţi avea necazuri, 
„Dar îndrăzniţi necontenit,
„ Voi nu uitaţi că fii îmi sînteţi 
„Şi lumea eu am biruit“.

Aşa pe ucenici adesea 
Duios Isus îi învăţă ;
Şi nu s’a auzit vreodată 
Mai blândă voce ca a sa.

Iar când de pe pământ la ceruri 
Stăpânul lumii s’a 'nălţat, 
Apostolii păşesc în lume 
Şi predică neîncetat.

Erau huliţi, scuipaţi în faţă, 
Bătuţi, sălbatec chinuiţi,
In temniţi aruncaţi, în fiare,
Şi chiar de rude crud loviţi

lor ei puţini, săraci şi singuri 
Streini la toţi.... în lumea rea 
Grăiau cuvânt.... căci din adâncuri, 
Un glas puternic ’i ’ndrumă :

In lume veţi avea necazuri 
Dar, îndrăzniţi necontenit,
Voi nu uitaţi că fii îmi sînteţi 
Şi lumea eu am biruit.

Iar azi popoare ’ntregi urmează 
învăţătura lui Isus,
Ingenuchiază ’n faţa Crucii,
Ce mântuirea ne-a adus!

192? Iulie 15. Pr. G. I. BEŞCHEA-Mărăcinenl J
Buzău
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RĂSPLATA OSTENELILOR NOASTRE
împrejurările critice şi condiţiile grele de viaţă, 

prin care trece preotul ortodox român astăzi, îl 
silesc, mai mult decât în trecut, să-şi cerceteze 
bine situaţia lui şi a familiei, a prezentului, dar 
mai ales a viitorului, îmbrobodit de norii nesi
guranţei, şi să-şi asigure pe ai lui la un adăpost 
mai scutit de vijeliile întâmplătoare ale vremurilor.

De aceia, cu toată filozofia necruţătoare a Iu; 
lui Carlyle din «Eroii», de a rămâne la postul 
tău, în ciuda greutăţilor, cu care te zbuciumi, 
unii preoţi se văd nevoiţi să se permute în alte 
parohii, cu alte perspective, mai promiţătoare şi 
cu mijloace mai lesnicioase de trai, iar alţii să 
se îndrepte spre oraşe, la ivirea vreunei vacanţe, 
când titlul lor universitar le îngăduie acest drept, 
socotindu-se, de către toţi, permutarea nu ca o 
dezertare dela datorie, ci ca o păstrare a ace- 
luiaş post de până atunci, dar mai întărit, prin 
un curaj de muncă mărit.

Permuţarea unui preot, pe lângă părerea de 
rău firească despărţirei turmei de păstorul ei, 
oricât de bine să fi fost păstorită, oricât de bune 
să fi fost legăturile între preot şi popor, mai 
are darul scoaterei la iveală şi a unor scăderi 
sufleteşti de ale păstoriţilor, care până atunci 
mocneau în ascuns, ca scânteile sub spuza ce- 
nuşei, întocmai după cum ploaia, viforoasă ri
dică la suprafaţa celei mai limpede şi mai cris
taline ape mocirla, nisipul şi toate necurăţeniile 
întâmplătoare din fundul ei. Manifestarea acestor 
scăderi sufleteşti atârnă, după oameni şi împre
jurări, de respectul p6ntru persoana preotului. 
Fericit când pleacă din mijlocul poporului, fără 
să fi luat cunoştinţă personal de ele, direct de 
la enoriaşi, descurajat şi nedumerit când i se 
aruncă în faţă, drept mulţămire pentru condu
cerea lor, aceste drojdii ale sufletului credincio
şilor mărginiţi pe care le constată. Acestea nu 
puţin amărăsc viaţa de jertfă a preoţilor pentru 
fiii lor duhovniceşti.

I. Nemulţămiri din partea enoriaşilor.
1. Ţăranii şi îngustimea vederilor lor, soco

tesc pe preotul lor, cu cât le-a fost mai săritor 
la necazurile lor şi mai la dispoziţia nevoilor lor 
sufleteşti, cu atât mai mult ca pe o slugă a lor, 
căreia nu-i îngăduit să plece din serviciu, până 
nu va aduce tot el mai întâi alt preot. întocmai 
situaţia unui argat: nu-i dai voie să părăsească 
slujba până ce nu-ţi aduce alt argat, concepţie 
care nici la argaţi nu se mai poate aplica, azi, 
în timpurile acestea de civilizaţie şi libertate.

Nu puţin a rămas surprins un preot la această 
obiecţiune, cu prilejul permutărei lui din sat. 
Drept omul cel mai de aproape al său, venind 
la spovedit — unul din cele mai sublime mo

mente din viaţa unui creştin — în ziua luării 
preotului de rămas bun dela enoriaşi, chiar în 
biserica, unde mai înainte cu câteva minute 
aceştia plângeau, primele lui cuvinte, înainte de 
a se aşeza în genunchi, au fost mustrarea preo
tului: «Aşa dovedeşti Sf. Ta, Părinte, dragostea 
pentru popor, lăsându-1 în părăsire, plecând fără 
să fi adus alt preot?»

2. Nu este de chip să se permute un preot 
dintr’o parohie, fără ca să nu fie interpretat 
pasul lui ca făcut din motive de îmbogăţit pe 
spinarea poporului şi datorită concursului aces
tuia. «îi dă mâna Părintelui acum să se ducă 
dela noi, după ce a făcut bogăţie din sudoarea 
mânilor noastre...,.». Numai Dumnezeu ştie cât 
munceşte mai întâi preotul cu braţele lui şi ale 
celor din casă pentru agoniseala existenţei, căci, 
dacă ar fi rămas nădejdea la braţele enoriaşilor, 
trebuia murgul să mai pască multă vreme iarbă 
de pe cele râpi şi ponoare, pentru bruma de 
avere ce poate strânge un biet slujitor al Dom
nului.

In viaţa liniştită şi patriarhală de ţară, fie în 
regiunile bogate în grâne la câmp, în vinuri şi 
pometuri la deal, în exploatări de păduri şi in
dustria lemnului la munte, oamenii cuminţi şi 
harnici au putinţa să-şi înjghebeze frumoase gos
podării şi să ajungă în situaţii înfloritoare. In 
multe părţi însă, crâşmele, cu tot alaiul lor de 
neajunsuri, absorb câştigul muncitorilor şi storc 
vlaga lor de viaţă, cu toată lupta susţinută de 
biserică şi şcoală împotriva beţiei şi celorlalte 
scăderi morale ale poporului, precum şi desvol- 
tarea spiritului de economie. Poporul, neascul
tător şi îndărătnic, urăşte pe cel cuminte şi harnic,, 
care se ridică prin mijloace cinstite deasupra 
nemernicilor t).

3. «Ori unde te vei duce, mai bine ca la noi 
vei găsi». In închipuirea care şi-o iac despre 
localităţile lor de baştină, ţăranii cred că bine 
ca la ei în sat nu se mai poate găsi nicăieri, 
ceiace dovedeşte un puternic instinct conser
vator al poporului nostru românesc. Aceasta este 
o strălucită însuşire a Românului. Dar când, 
dela ideile lor bune despre satul lor, trec la ideile 
bune despre dânşii, se preface în scădere su
fletească, iar cine o nutreşte, ba mai mult chiar, 
caută s’o impună şi altora, cu al căror scop de 
viaţă nu se potriveşte, atunci ţărănii ajung de 
râs, ca să nu zic caraghioşi.

Binele atârnă de puterea de muncă şi vred
nicie a omului. împrejurările în care această

1. Mare adevăr, care se simfe şi la cei mai luminaţi.— 
Nota A. S.



546 BISERICA ORTODOXA ROMANA

putere de muncă ajunge productivă, variază, 
pot fi prielnice sau neprielnice. Individul are a 
se aeomoda mediului şi a-şi potrivi energiile lui 
roditoare după condiţiunile şi împrejurările cerute.

In materie de activitate pastorală, schimbările 
acestor condiţii de muncă sigur că vor reclamao tre
cere oarecare de timp, până la familiarizarea cu 
noul mediu, în care preotul ajunge prin permu
tare, dar odată activitatea începută pe noul tă
râm, îşi creşte făgaş propriu să meargă la izbândă.

4. Dar şerpii încălziţi la sânul tău, abia după . 
ce i-ai părăsit încep să-şi ridice capul şi să tg 
înţepe. Linguşitorii se strâng în jurul noului 
preot şi «toate micile defecte, ce ’ntrun mod fatat 
legate-s de o mâna de pământ» (Eminescu) ţi le 
explotează şi le măresc ca la un microscop, în 
faţa noului păstor, ca să-şi atragă simpatia aces
tuia, hulind pe cel dus şi sfătuindu-1 ca să nu 
urmeze calea aceluia. In fruntea acestor lingu
şitori, pălimarii şi dascălii ţin recordul mişelesc 
al celei mai murdare şi mai josnice situaţii. «Iată, 
aşa preot ne trebue nouă, nu ca cel care s’a 
dus...» Noul preot n ’a dat nicio dovadă de 
vrednicie pastorală, în cazul când e nou hiro
tonit, şi tot e mai bun decât cel îmbătrânit în 
via Domnului şi apreciat în repetate rânduri şi 
în diferite ramuri de activitate de către cei che
maţi să se pronunţe asupra activităţii lu i!

II. Nemulţămiri din partea urmaşului în preoţie.
Cântărirea nedreaptă a preotului de către 

partea de ţărănime inconştientă şi subalternii 
lui slugarnici şi lipsiţi de carater, cu tot con
voiul lor de critice, nu împuţinează întru nimic 
meritele unor fapte săvârşite, dar îndurerează 
sufletul luptătorului cinstit pentru triumful bise- 
ricei. Mai multă mâhnire strecoară în inima preo
tului dus atitudinea rigidă a noului preot faţă 
de roadele eloquente ale activităţei înaintaşului 
său, desconsiderarea şi micşorarea operei lui.

Casa parohială mare, încăpătoare, un palat 
între cocioabele din jurul ei, nu este bună. Ba 
duşumelele-s uzate, ba păretele e putred, câte 
teie de curmeie, ca să întunece meritele celui 
care a ridicat-o din nimic, cum sunt bisericile 
sărace dela ţară şi mai ales cum a fost situaţia 
tuturor după război.

Gardurile împrejmuitoare trebuiau făcute altfel, 
biserica, cimitirul, plantaţia altoilor, casa de 
prăznuire, totul lasă de dorit, ca şi cum viaţa 
înaintaşului preot ar fî însemnat o furtună prin 
toată averea mobilă şi imobilă a bisericei.

Băieţi tineri, ieşiţi acum de pe băncile universi
tăţii, neînzestraţi îndestulător dela natură cu pu
teri sufleteşti de aprigi luptători pentru furtunoasa 
luptă a vieţii din şcoala aceasta mare a lumii, ca 
să-şi ascundă această neîndestulare în faţa nouăi 
cărţi, care pentru prima oară li se deschide acum în 
faţa ochilor, painjeniţi de slovele tipărite „ Casa

vieţii pastorală la ţară*, rămânând surprinşi,—tnccp 
să scârţie de nemulţămire pe toate cărărilc, 
luând-o cu starea materială şi sfârşind cu cea 
morală a parohiei, găsindu-le numai lipsuri, de 
care numai înaintaşul preot este răspunzător.

Deprinşi din oraşele în care şi-au făcut stu
diile numai cu trotuare uscate, cu familii de 
societate, cu distracţii pe alese şi uitând prea 
degrabă drumurile pline de noroi până în bu
tucul roţii, în care şi-au trăit copilăria şi vacan
ţele şcolare, când se trezesc deodată, ei, cei 
sclivisiţi, înmânuşaţi, raşi şi pudraţi în haină 
lungă preoţească, în faţa drumurilor colţuroase 
şi desfundate de ţară, în faţa monotoniei şi a 
pustietăţii, întrerupte numai de cântecul coco
şilor şi lătratul câinilor,—îi apucă ameţeala de 
ciudă şi singurătate.

Pentrucă viaţa de ţară acesta-i, oricât ai pro
testa împotriva condiţiunilor ei de desvoltare, 
de aceia aceşti «frisch gebackene Priestern» •), 
protestează împotriva activităţii înaintaşilor lor, 
ca doar îşi vor creia ei o atmosferă mai favo
rabilă în popor, chiar dela început încurajaţi şi 
de ceata mişeilor şi derbedeilor, care îi linguşesc, 
pentrucă mâne să-i muşte, cum astăzi se pricep 
să lovească în meritele fostului lor stăpân.

Şi atunci firesc se desprinde următoarea între
bare: «Să mai muncească preotul cu râvnă şi cu 
abuegaţie în via Domnului, când permutarea lui 
întâmplătoare dintr’o parohie, cerută de el, îi răs
coleşte tot sufletul lui idealist de misionar> ?

Cele arătate aici nu sunt întâmplate numai 
unui preot, ci oglindesc situaţiile atâtor păstori 
duhovniceşti muncitori, a căror activitate a fost 
aspru criticată din motive anumite, ci trădează 
anumită mentalitate şi din partea unor enoriaşi 
şi din partea unor fraţi întru Hristos.

Un preot, pătruns de fiorul tainic al sfinţe
niei misiunei lui, lucrează îndemnat numai dc 
imboldul conştiinţei împlinirei datoriei lui. Avan
sări, ranguri şi onoruri nici nu visează. Sufle
tele înflăcărate n’au nevoe de îmboldiri din afară. 
Premiile şi bomboanele sunt pentru copii. Pentru 
un luptător, mulţămirea conştiinţei Iui şi răsplata 
lui Dumnezeu. Dar să fie micşorat de ai lui.

Aceasta ţintesc duşmanii bisericei. Dar oa
menii mici de suflet să nu uite că sufletele în
flăcărate de focul sfânt al împlinirei datoriei 
nu-şi perd vremea aplecându-şi urechile la şoap
tele vânturilor. Hristos şi biserica Sa reîmpros
pătează veşnic puterile zdruncinate de critici, 
întăresc curajul şi călăuzesc minţile luptătorilor 
spre culmile cele mai înalte şi mai neprihănilo 
ale idealismului creştin, cu veşnica lozincă:

înainte, mereu înainte!
Pr. GH. VERŞF.SCU

Piatra-Neamţ

1. „Preoji proaspăt Ieşiţi din oală" -  tradus de A. S.
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7JFAR A TARIA CREDINŢII NU SE FACE NIMICa

Conducătorii popoarelor s’au străduit şi se 
străduesc, în vremile de faţă, să vindece rănile 
adânci pe care le-a lăsat războiul. Şi nu rareori 
străduinţele lor s’au arătat pline de roadă. Multe 
însă din aceste răni, pe care războiul trecut le-a 
lăsat în viaţa noroadelor, sângerează încă. Altele 
chiar iau, din ce în ce, o înfăţişare mai gravă.
Astfel, dezechilibrul moral, produs de măcelul
omenesc, de care ne amintim ca de un vis urât, 
continuă a fi rana veşnic cangrenată. E fapt do
vedit că răutăţile pe lume au crescut spăimân- 
tător acum, după războiu. Sufletul omenesc, 
sălbătecit la vederea sângelui ce a curs atâta, în 
luptele în care omul devenise o fiară, nu s’a 
recules încă. Ba par’că cruzimea, ura, duşmănia

omul de astăzi. „Homoaprinsa, covârşesc pe 
homini lupus dictonul atât de cunoscut, îşi 
câştigă zi de zi tot mai mulţi adepţi. Porunca 
blândului Mântuitor din Nazaret Iubiţi*vă unii 
pe alţiict sună azi în urechile unei lumi învrăj
bite şi roase de tot felul de patimi.... Triste şi 
dureroase constatări...

Pentru mulţi însă, chestiuni ca acestea sunt 
fără vreo importanţă deosebită. „Milă creştină.... 
iubire evanghelică.... credinţă.... au fost când va.... 
Azi, în secolul tuturor invenţiilor, când oceanele 
nu mai despart continentele, când pământul, apă, 
aierul sunt străbătute cu iuţeală uimitoare de 
omul ajuns atoate stăpânitor, altele vor fi preo
cupările lumi. Mintea să nu mai fie oprită în 
zborul ei de prejudecăţile religioase. Morala e nu
mai întru atâta admisibilă, întrucât asigură omului 
un traiu mai lesnicios mai comod....“

Şi mulţi, foarte mulţi dintre aşa zişi „intelec
tuali", propoveduiesc idei ca acestea, socotind 
că pot da astfel, o largă contribuţie la reforma 
moravurilor omeneşti.... Aici e răul ce cangre
nează rana imoralităţii, de care azi suferă neamul 
nostru. A spus-o
învăţatul a cărui ştiinţă

apostolul culturii româneşti,
admirată de pionii 

culturii occidentale, profesorul Nicolaie Iorga; 
a spus-o la deschiderea cursurilor dela Vălenii-de- 
Munte, în anul acesta.

m

„Intre alte rele de care suferim noi, românii, 
unul, care constitue o adevărată nenorocire, constă 
în aceia că avem prea mulţi oameni, cari se cred 
culţi, pe când în realitate sunt departe de a fi 
ceeace ei pretind" (Ziarul „Adevărul" de Sâm
bătă, 17  Iulie 1927). Acestea sunt cuvintele pe 
care marele istoric le-a rostit la Văleni. Pe „culţii" 
superficiali, savantul N. Iorga voeşte „a-i pune 
în contact cu viaţa propriu zis intelectuală".

Credinţa nu opreşte progresul societăţii, dim
potrivă, îl ajută. Credinţa dă posibilitate de des- 
voltare armonică tuturor facultăţilor sufleteşti.

Să se lumineze mintea, dar, în aceiaş măsură, să 
se cultive şi inima. Simţimintele de umanitate, 
de cinste, de dreptate sunt semnele adevăratei 
civilizaţii. Iar acestea toate îşi au izvorul într’o 
credinţă vie şi puternică a fiilor Bisericii. Cre
dinţa însă trebuieşte întărită, căci ea e reazimul 
sigur al unei naţiuni.

„Fără tăria credinţii, nu se face nimic", a spus 
savantul nostru prof. N. Iorga, în conferinţa 
sa la deschiderea pomenitelor cursuri.

Cultura va risipi ignoranţa, dar imoralitatea 
nu. Şi atâta cât imoralitatea va creşte, progresul 
realizat pe orice tărâm e „casa clădită pe nisip" 
din Evanghelie.

Imoralitatea va fi isgonită de pe ogorul su
fletelor de credinţa în Dumnezeul păcii, al blân- 
deţei, al milii, al dragostei, Iisus Hristos, „prin 
rana câruia, noi toţi ne-am vindecat".

Preoful G. I. BEŞCHEA,
Mărăcineni-Buzău.

TIE DOAMNEI
Din neant m’ai scos, mi-ai dat viaţă, 
M’ai îmbrăcat cu chipul Tău. 
Părinte-mi eşti şi Domn deodată,
Şi viaţa mea de Tine dată 
O pun acum pe-altarul Tău.

Tu, jertfa mea, primeşte-o, Doamne, 
Căci e pornită din adânc 
De suflet, care Te doreşte 
Şi după Tine năzueşte:
A l sufletului meu adânc

Dintru al Tău, al Tău, fireşte 
Spre Tine năzue mereu;
Ţie mă rog acum: coboară 
Ca porumbelul care zboară, 
Aşează-Te ’n sufletul meu.

Trudirea mea de pân’acuma:
Casă clădită pe nisip;
S’adun avere pământească?
Averea mea e cea cerească 
O alta? Nu, în nici un chip.

Ceva mai scump rCam decât viaţa, 
Talantul care mi l-ai dat;
Să-l îmulţesc cum se cuvine,
Alături, vreau, numai de Tine;
Fii pururi binecuvântat!

Ol. M. P.
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Patriarhul Regent felicitat de Patriarhul E cu m en ic
Vestea că Patriarhul României a ajuns a fi regent al 

tronului românesc se înţelege că a trebuit să umple de 
bucurie pe marii ierarhi ai Bisericii Ortodoxe, care au 
trebuit să vadă în aceasta marea preţuire a unui frate 
al lor şi tovarăş de lucru la cârmuirea Bisericii lui 
Hristos. Cel dintâi care a simţit aceasta, ca un act do
veditor de marea vază de care se bucură Patriarhul Româ
niei, a fost Intru tot Prea Sfântul Patriarh Ecumenic Vasile 
III al Constantinopolului, care, prin scrisoarea cu nr. 1928 
din acest an, după ce vesteşte despre parastasul săvârşit 
în biserica Patriarhiei din Constantinopol pentru răposatul 
Rege Ferdinand, trimite Patriarhului nostru urările ur
mătoare pentru suirea sa pe scaunul Regentei:

Ex. Sa însărcinatul de afaceri al legaţiunii române 
din Constantinopol ni-a comunicat şi numirea Prea-

fericirii Voastre mult dorite, ca membru în consiliul de 
Regenţă, de care numire era cu neputiuţă să nn auzim
decât cu o deosebită plăcere atât Pentru Dra
gostea din toată inima către persoana Prea- 
fericirii Voastre iubită nouă, cât şi pentru cin
stea, care s’a făcut întregii biserici (Răsăritene) 
prin această distincţiune.

Aşadar cu plăcere ne grăbim, prin această scrisoare 
frăţească, să transmitem Sanctităţii Voastre iubite 
Nouă, călduroase felicitări pentru această înaltă cinste, 
urându-vă, atât Sanctităţii Voastre, cât şi întregei 
înalte Regenţe, toată binecuvântarea şi succes întru 
îndeplinirea înaltelor îndatoriri, ce apasă asupra ei, spre 
binele Statului Român, cel de Dumnezeu păzit, şi a 
piosului popor român.

SĂRBĂTORIREA UNEI BISERICI ŞI A UNUI PREOT
In Galaţi, fiinţează o biserică, în jurul căreia, de mulţi 

ani de zile, se desfăşură o largă activitate pentru răs
pândirea învăţăturii, printr’un cămin cultural alăturat şi 
printr’un lung şir de conferenţe care se ţin acolo an cu 
an. Noi totdeauna am pomenit de ele. E vorba de bi
serica „Sfinţii împăraţi", în sânul şi în jurul căreia vred
nicul ei paroh, Păr. Econ. Ludovic Cozma desfăşură 
acea frumoasă activitate.

Anul acesta, la 14 Septembrie c., se va îace o măreaţă 
sărbătoare în Galaţi, în urmaînoirii bisericii, prin reparaţi- 
uni care au costat 600.000 de lei şi care o împodobesc fru
mos, după cei 70 de ani de când fiinţează ea. De asemenea, 
Păr. Ludovic Cozma împlineşte 20 de ani de preoţie, plini 
de acea frumoasă muncă pastorală care a însemnat o 
vrednică noutate în oraşul Galaţi şi în ţară.

Pentru a cinsti toate acestea, se va face, în pomenita 
zi de 14 Septembrie, o slujbă măreaţă pentru deschiderea 
bisericii, iar după ameazi se va ţinea o şedinţă solemnă 
la căminul cultural „Sfinţii împăraţi", la care vor vorbi 
feluriţi delegaţi şi fruntaşi ai oraşului Galaţi.

In scopul acesta, au fost poftite la acea serbare 
multe persoane din lumea noastră culturală şi biseri
cească: I. P. S. Mitropolit al Moldovei, P. S. Episcop 
Nicodem dela Mănăstirea Neamţului, P. S. Episcop 
Cozma din Galaţi, Păr. Arhim. Scriban şi alţii. I. P. S. 
Mitropolit Pimen al Moldovei, sub păstorirea căruia,
ca episcop al Dunarii-de-jos, s’a pornit acea frumoasă 
lucrare din jurul bisericii Sfinţii împăraţi, a trimis ur
mătorul răspuns în urma poftirii primite:

Onorate Părinte Ludovic,
Scrisoarea prin oare mă invitaţi la serbarea de redeschidere 

a bisericei Sf. împăraţi, pentru care acum 20 de ani, ca Episcop 
al Dun&rei de jos, v’am sfinţit preot, foarte mult m’a bucurat.

Cu drag mi-aduc aminte de acele vremuri, o&nd, cu voi 
toţi împreună, preoţi, tineri şi bătrâni, din care mulţi nu 
mai sunt printre noi, ne sfătuiam şi lucram împreună, 
pentru luminarea poporului şi îndrumarea lui pe calea 
binelui.

Atunci s’au înfiinţat aşezăminte culturale şi filantropioe, 
c a : conferinţe pastorale, cercuri culturale, societatea „So
lidaritateaw pentru ajutorarea reciprocă preoţească şi băncile 
populare, pentru desvoltarea vieţii economice a sătenilor noştri*

De toate acestea ne-am osîrduit, mai ales pentru judeţele 
de dincolo de Dunăre, Dobrogea veche, unde viaţa. româ
nească trebuia atunci cât mai mult întrodusă şi întărită 
pe calea culturală şi cea economică socială.

Cei şapte ani de episcopat m’au legat adânc sufleteşte 
de iubitul nostru popor din aoea parte a ţării, pentru în
crederea ce mi-a arătat şi dragostea ce a purtat, pentru 
credinţa şi Biserica noastră.

Nu voi uita deosebita stimă şi înalta consideraţie ce 
mi s’a arătat din partea noroadelor de alt neam şi de altă 
credinţă, din meleagurile Dobrogei, alipită prin războiul din 
1877, la statul nostru românesc, purtat cu vitejie de ar
matele noastre, în Bulgaria, în Amintirea cărui război, s ’a 
ridicat din temelie, în oraşul Galaţi, frumoasa oatedrală 
Episcopală, patronată de primul Rege al României Carol J.

Mulţumindu-vă pentru invitaţie, regret că nu pot veni, 
fiind reţinut de alte afaceri şi yă rog să arătaţi P .  S* 
Episcop salutările mele cordiale, iar bunilor creştini şi ce
tăţeni gălăţeni, să le comunicaţi dragostea mea desăvârşită, 
asigurându-i, că nu voiu uita niciodată frumoasele vre
muri, când trăiam împreună.

Dumnezeu fie cu voi!

M-rea Vărafecu, 22 August 1927.

PIMEN
Mitropolitul Moldovei
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Societate studenteasoă creştină în Basarabia.
Basarabia având fccum un început de universitate, prin 

facultatea de teologie din Chişinău, înfiinţată anul trecut, 
se începe şi înfiinţare de societăţi studenţeşti în ţinutul no
stru de pcstoJPrut. Cea întâi societate de acest fel e Socie
tatea „Vasile Contaw a studenţilor creştini din Basarabia.

Po lângă scopurile curat studenţeşti, societatea aceasta 
şi-a luat ca ţintă şi o întinsă activitate pentru răspân
direa învăţăturii, precum: întemeire de biblioteci prin 
sate şi oraşe, conferenţe culturale şi religioase printre 
sătenii şi orăşenii dela marginile oraşelor şi satelor. De 
asemenea, pentru a ajuta pe ţărani, Societatea „Vasile 
Conta" urmăreşte sa înfiinţeze un biurou de informaţiuni 
pentru ei, care să-i îndrumeze în feluritele lor treburi.

Societatea şi-a alcătuit următorul comitet: M. Cercel, 
prezident; M. Băleanu şi O. Constantinescu, vice-pre- 
zidenţi; C. Gureanu, casier; V. Brânzei, contabil; C. 
Mitru, bibliotecar; Gh. Uţă şi T. iJzum, secretari, iar 
I. Huştiu, E. Marandici şi / .  Socolov, supleanţi.

Toate bune, dar această societate, care-şi zice „cre
ştină", dece şi-a luat numele de „Vasile Contaw, care; 
precum se ştie, numai cugetare creştină n’a avut, ci a 
fost unul din vajnicii propagatori ai materialismului la 
noi? Să citească studenţii scrierile lui şi să vadă.

Nu găseau ei atâtea nume de sfinţi sau de voevozi 
creştini de pus unei societăţi creştineşti!

Căminul «Solidarităţii».
Ziarele au adus ştirea că cercul de studii social-cre- 

ştine „Solidaritatea14, care în fiecare an ţine cursuri de 
vară la Mânăstirea Neamţului, îşi va clădi un cămin 
la acea mănăstire, pentru profesorii universitari. Când 
se va face lucrul, nu ştim, dar dacă se va face, va fi 
un lucru îmbucurător, fiindcă mânăstirea se va îmbo
găţi cu încă un aşezământ de cultură. Credem însă că 
lucrul se va face, fiindcă d. Dr. St. Bogdan, preziden
tul «Solidarităţii», a fost la Prea Sfinţitul Nicodem 
într’o scurtă oprire de automobil, pentru un sfert de 
ceas, la Mânăstirea Neamţului, în dimineaţa zilei de 31 
August a. c., şi acolo a spus Prea Sfinţitului că în 
curând vrea să puie temelia căminului „Solidarităţii" 
la acea Mănăstire, având pentru aceasta binecuvântarea 
înalt Preasfinţitului Mitropolit PIMEN.

Ştirea din Universul (30 August 1927) însă nu e 
adevărată când adaogă că, tot cu prilejul punerii pie
trei de temelie, se vor ţinea conferenţe şi la Mânăstirea 
Agapia. Aceasta nu poate fi, pentrucă şirul conferenţelor 
s ’a închis de mult, iar la Agapia nu s’a ţinut niciuna. Dacă 
punerea temeliei căminului s’ar fi făcutîn perioada până 
la 14 August,când s’a ţinut cea din urmă conferenţă 
la Mânăstirea Neamţului, ar fi mers. Dar aşa, pune 
rea temeliei e treabă de viitor, de care noi ne vom bucura 
oricând se va face. Planul este ca acel cămin să se clă- 
dească în faţa seminariului, la intrarea în mănăstire.

Ştirea din Universul spune încă mai mult, că, la 
sfârşitul lui August, se vor;închide cursurile „Solidarităţii" 
şi se va face o escursiune pe Bistriţa, Nici cu aceasta 
însă n’a fost nimic. Dr. Bogdan a spus Prea Sfintitului

Nicodem, în acea scurtă întâlnire, că nu vor mai face 
nicio închidere.

%

Biserica cea plină.
Ştiam de multă vreme Biserica „Barnovschi" dela 

Iaşi, biserică cu ziduri de cetate, îmbrăcate întotdeauna 
în albul varului curat, la care mă duceam să văd pe 
un preot la care ţineam (Păr. Păun, pensionar în Iaşi), 
dar biserică goală de credincioşi, ca multe biserici din 
ziua de azi, mai ales în oraşul laşului, unde, când pă
şeşti, toate ţi se par amorţite... şi cântatul cocoşilor, şi 
foşnetul copacilor şi vorba oamenilor şi aerul văzdu
hului. Credinţa stă şi ea toropită şi, ori pe unde umblu, 
nicăieri nu-mi par bisericile mai tăcute şi mai neum
blate ca ale laşului.

Dar la „Barnovschi* a venit un preot tânăr, Păr. P 
Chirica, preot cu metode misionare deprinse într’un 
lucru lung aiurea — şi biserica azi nu mai este goală, 
ci mulţi au venit să ne mărturisească ce plină este azi 
acea Biserică.

Ceiace noi ştiam de aiurea, vine acum să ne întă
rească ziarul Opinia din Iaşi (28 Iulie a. c.), care ne 
povesteşte despre slujba parastasului, făcută în biserica 
Barnovschi, Duminică 24 Iulie, la ceasurile 5 după ameazi, 
când în toată ţara s ’au făcut slujbe de pomenire pentru 
răposatul Rege Ferdinand, în clipa scoborârii lui în lo
caşul de veci. Ziarul Opinia scrie: „Biserica era arhi
plină de un public ales. In timpul parastasului, toţi 
cei de faţă plângeau.

„După parastas, Păr. P. Chirica, timp de un ceas şi jum., 
aţinut o bogată şi impresionantă cuvântare despre viaţa 
şi opera Marelui dispărut, evocând anii copilăriei prin
ţului Ferdinand pe plaiurile Rinului, evocând anii ti
nereţii lui, împletiţi cu florile pământului românesc...

„Impresionante până la lacrimi au fost pasagiile cititc 
din cuvântările Regelui Ferdinand, care au fost ţinute 
a) la suirea pe tron ca rege; b) la declararea războiului; 
c) la întoarcerea în Bucureşti; d) la încoronare,şi ultimele 
cuvinte din testament ca creştin şi român. La sfârşitu 
cuvântării, s ’a cântat veşnica pomenire de creştini ameste
cată cu valul de lacrimi ce nu putea fi stăpânitw.

Cu plăcere cuprindem aceste rânduri, bucurându-ne 
de munca harnică şi rodnică a unui preot.

Un organ de luptă împotriva beţiei.
In România avem acum o înjghebare anume întoc

mită pentru a duce lupta împotriva beţiei. E vorba de 
societatea numită „Temperanţau, care-şi putea zice mai 
bine pe româneşte „Cumpătarea".

Această societate a înaintat de curând un memoriu 
tuturor miniştrilor în parte, în care arată mijloacele cele 
mai bune pentru a feri lumea dela ţară de a mai că
dea pradă acestui prăpăd naţional.

Memoriul arată, mai întâi, în 10 puncte, urmările ne
norocite ale beţ.ei. Spune că, în ţara noastră, se chel
tuiesc pe an 16 miliarde de lei pentru beţie, adică 4 0 %  
din veniturile Statului sau 50 %  din câtă marfă trimete 
ţara peste graniţă.



550 BISERICA ORTODOXA ROMANA

Ni sfc aduc la cunoştinţă date foarte însemnate cu
lese de Liga mondială împotriva beţiei, care lucrează 
în Statele-Unite. Această Ligă ne dă ştiri privitoare la 
mai multe ţări din Europa şi America. Astfel aflăm că în 
Finlanda, la 50 de familii care nu beau băuturi spir
toase, proporţiunea copiilor slabi se ridică numai la 
1^3 %> pe când tot acolo, în familiile în care se beau 
rachiuri, numărul copiilor slabi sunt 8 ,2 %•

Mai încolo, ni se desvălueşte marea primejdie pentru 
viitorul unui neam prin femeile beţive. Copiii născuţi 

«

din aceste femei mor în mult mai mare număr decât 
ceilalţi. Făcându-se socoteală cu 120 de femei beţive* 
s'a găsit că, la 444 de copii ai lor, au murit, la întâia 
naştere, 33, 7 0/0, deci o treime din copii au murit. Această 
stare a mers înrăutăţindu-se până la a şasea naştere, 
copiii ajungând să moară până la 72 %> adică două 
treimi din naşteri.

Spăimântătoare sunt şi cifrele care arată cum beţia 
şubrezeşte sănătatea neamului. Oftica este în mare 
parte urmarea beţiei. Astfel, 149 de oameni, care au băut 
numai din când în când, au avut copiii ofticoşi în mă
sură de 8 , 7 °/0, iar 60 de beţivi au un număr de co
pii ofticoşi de 29,7 %•

Din cercetările statistice, urmează că 50-80 0/° din be
ţivi dau în oftică. Acum, dacă s’ar face o cercetare câţi 
sufăr de piept In Rmânia, acest număr ar trebui sporit, 
liindcă la noi se mai adaogă faptul nenorocit că ţăra
nul se hrăneşte rău, ceiace ajută oftica.

Cercetările spun mai încolo că 70 %  din ucigaşii care 
zac în închisorile Germaniei şi-au săvârşit nelegiuirea 
lor din beţie.

Afară de oftică, şi alte boale sunt ajutate de beţie. 
Astfel s’a găsit că, din copiii a 53 de beţivi, 18 %  au fost 
epileptici, tâmpiţi sau cu nervi prăpădiţi. Apoi, în ce pri
veşte alte boale, la 569 de beţivi, 125 erau bolnavi 
de stomah, 29 de ficat, iar 171 de dambla.

Memoriul cuprinde date îngrozitoare şi în ce priveşte 
moartea copiilor şi a beţivilor. Arată apoi cu bună do
vedire cum Statul s’ar putea despăgubi de perderile 
suferite, dacă ar opri desfacerea băturilor spirtoase. Şi 
la noi s’ar putea opri toate băuturile spirtoase, ca şi 
în America. Societatea „Temperanţa" cere ca această 
oprire să se faeă numai-decât, în ce priveşte rachiul, iar
ţuica să se oprească în răstimp de 3—5 ani.

Memoriul propune să se exproprieze cele 245 de fa
brici de spirt aflătoare în ţară, ţot aşa cum au fost 
expropriaţi proprietarii rurali, şi apoi să se monopolizeze 
câteva fabrici de spirt, în scopul fabricării alcoolului, 
pentru nevoile industriale.

Avem în ţară cam 340,000 proprietari, cu întinderi 
de 280,000 de hectare de pruni. Dacă s’ar încuraja in
dustria de uscare a prunelor, aşa cum a făcut ministe
rul de industrie şi comerţ în anii 1908—1910, şi s’ar 
încuraja industria magiunului (povidlei), prin uşurări 
de transport şi scutirea totală a taxelor de export, s’ar 
ajunge să se desfiinţeze fabricarea ţuicii în curs de 
3—5 ani.

Pentru împlinirea acestei dorinţe, care ar însemna o

adevărată răsturnare socială, ar mai fi nevoie de urca
rea treptată, an cu an, a taxei pe ţuică. In felul acosta, 
s ’ar putea ajunge la totala desfiinţare a fabricaţiei ra
chiului, fără ca statul să lovească prin aceasta în traiul 
celor 340,000 locuitori ce se îndeletnicesc cu fabricarea 
ţuicii. Soiurile de pruni existente şi care dau prunele 
cele mai bune’pentru fabricarea ţuicii, ar putea fi altoite 
din nou de echipe de altoitori, plătite de stat.

Obiecţiunea cea mai temeinică şi anume aceia a în
locuirii marilor venituri, pe care statul le trage din indu
stria alcoolului, e zdrobită de datele arătate în memo
riu. Golul ce s’ar face în buget, înfăţişat prin cifra de
291,244,000 de lei ar putea fi acoperit: din urcarea de
5 ori a taxelor pe vin şi pe bere, din spirtul denaturat 
pentru scopuri industriale, dintr’o urcare cu 10 la sută 
a tutunului şi a celorlalte produse^ale Regiei Statului şi 
în sfârşit, prin menţinerea în anii dintâi a taxei pe ţuică 
mărită de 6 ori.

Dacă s’ar pun 6 în practică acest sistem, am mai do
bândi încă şi un venit, de peste un miliard de lei.

Acum, oricine poate înţelege că din acest venit, atât 
de însemnat, Statul ar putea contribui cu cel puţin
200 milioane lei pe an pentru a sprijini societăţile care 
luptă împotriva beţiei.

Memoriul mai cere guvernului să desfiinţeze marele 
număr de cârciumi. Azi avem o cârciumă la 340 lo
cuitori sau la 80 familii, însemnând un total de 52.796 
cârcium i!

Cuprinsul acestui memoriu, rezumat aci, şi de d. E .
S. Comoară în Adevărul dela 7 Sept. c., trebuie să 
ajungă la cunoştinţa preoţilor, pentru a nu înceta nici 
ei această vrednică luptă.

0

Comisiile pentru primirea concurenţilor 
în seminarii.

Ministeriul Cultelor a numit următoarele comisiuni 
de examinare pentru primirea în seminarii a tinerilor 
doritori de preoţie:

La Seminariul Central din Bucureşti: Păr. Econom 
P. Partenie, directorul seminariului; d-nii: Constantin 
Lăzărescu, Andronic, Georgescu-Breazu şi Dr. V. 
Oprescu, profesori ai şcoalei;

La Seminariul „Veniaminu din Iaşi: Păr. Econ. 
Cicerone lordăchescu, direcor, d-nii: lorgu Iordan, 
Grigore Gheorghiu, Gh. Dimitriu şi Dr. Botez;

La Seminariul din Galaţi: Păr. Econ. C. Todicescu, 
director, d-nii: Gh. Munteanu, Gr. Popescu, Cernicanu

«

şi Dr. Măcelaru;
La Seminariul din Roman: Păr./. / .  Vornicel, director, 

d-nii: A . Iepurey Popescn-Făurei) Const. Popa şi Dr. 
A . Bădărău;

La Seminariul din Curtea-de-Argeş: Păr. M. Chiriţă, 
director, d-nii: Nic. Ştefănescu, Păr. C. Diaconescu, 
Ioan Apreotesei şi Dr. Ivănceanu;

La Seminariul din Constanţa: Păr. Iulian Constan- 
tinescu, director, d-nii: Haralamb Ciocan, M . Papa- 
stopolj A. Niculescu, şi Dr. Gh. Rădulescu;
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La Seminariul din Chişinău: Păr. Serghie Bej an,
director, d-nii: T. Suruceanu, A . Bobeica, D. Cadea 
şi Dr. Zaharianov;

La Seminariul din Ismail: Păr. Gh. Vlad, director, 
d-nii: I. Bucur, A. Melin, AL lacovler şi Dr. Sebas- 
tian Teodor eseu;

La Seminariul «Nifon>: Păr. Ieromonah Nifon Gri- 
veanu, director, d-nii: Oct. Lugoşanu, Em. Stoenescu, 
1. Popescu-Pasărea şi Dr. Mihăilescu;

La Seminarul din R.-Vâlcea: Păr. Const. Grigore,
director, d-nii: N. Angelescu, Preda Antonescu, Diacon 
Mardale şi Dr. Nisipescu;

La Seminariul din Buzău: Păr. C. Minculescu, di
rector, d-nii :D. Mârăcineanu, Stancu, C.Ţepuş şi Dr. 
Paraschivescu;

La Seminariul din Huşi: Păr. I. Negoiţă, director, 
d-nii: V. Racoviţâ, I. Popescu, C. Palade şi Dr. Teo- 
doru;

La Seminariul din Craiova: Păr. Grig. Popescu-
Breasta, director, d-nii: D. Teodor eseu, D . Rădulescu, 
Păr. Elefterie Marinescu şi Dr. Căpruciu;

La Seminariul din Dorohoi: Păr. Z). Furtună, di
rector, d-nii: Eugen Nicolau, Gh. Săvescu} Ciocârlan 
şi Dr. Petrovici;

La Seminariul din Edineţi: d. Şt. Eftimescu1), d-nii: 
VfcV## Mironescu, Z. Gherstanschi, Al. Popescu şi Dr. 
N. Bornhaupt;

La Seminariul din Câmpulung: Păr. Isaia Niculescu, 
director, Pr. N. Bănăţeanu, Păr. Strafalogea Bucur, 
Păr. Cotenescu şi Dr. căpitan Ionescu.

A. S.

Impresii şi învăţăminte dela Mănăstirea 
Cheia.

In ziua de 16 August a. c., Preşedinţii Cercurilor 
Pastorale şi Protopopii din Eparhia de Dumnezeu pă
zită a Bucureştilor, s’au întrunit, din îndemnul lipsit
de impunere, al înaltei Chiriarhii, in localul Şcoalei de 
cântăre{i din Bucureşti.

In cuvinte alese, calde şi convingătoare, Prea Sfin
ţitul Vicar Tit ne arată scopul urmărit: Când vom
ajunge să numărăm cu zecile — cum alte popoare nu
mără cu sutele — aceste saptămani de reculegere su
fletească, vom fi făcut un pas de titan spre desăvârşire.
V’am chemat, pe cei aleşi intre aleşi, elita preoţimei 
din Eparhie, ca departe de sgomotul şi frământarea 
lumii plină de patimi şi ispite, la trei Sfinte Mănăstiri: 
Predeal, Căldăruşani şi Cheia, să ne retragem mai 
adânc în noi înşine, timp de o săptămână, să ne în
depărtăm mai mult de păcat şi să ne apropiem de Dum
nezeu. Vom merge să ne recreăm o săptămână, să ne 
cunoaştem mai bine unii pe alţii, să ne comunicăm 
gândurile şi necazurile, să ne întărim unii pe alţii, spre

1. La toate seminariile, prezidentul e directorul seminariului 
şi e cel din fruntea comisiunii în lista aceasta. Numai la se- 
nariul din Edineji prezident a fost numit d. Ştefan Eftimescu, 
inspector general al Ministeriului Cultelor, din pricină că di
rectorul seminariului Păr. N. Georgascu, a demisionat chiar în 
vremea aceasta. -  Nota A. S.

a fi mai puternici în lupta cu ispititorul lumii, diavolul. 
Din veac şi până în veac, Satana luptă pentru perpe- 
tuarea şi intensificarea răului în lume. In orice timp 
şi în orice loc, ispita te urmăreşte. Chiar în faţa Sfân
tului Altar, gândurile rele îţi întunecă seninătatea. 
Deaceea trebue să luptăm din greu, căci duşmanul 
e cu atât mai îndărătnic, cu cât luptă e mai dârză.

Mergeţi acum pe Muntele „Taborului", în aerul 
curat al munţilor şi în singurătatea atât de necesară 
oamenilor de drumuri noi şi îndrumători de viaţă nouă. 
Vă duceţi acolo şi deschizându-vă Domnului sufletul 
vostru, veţi regreta poate clipa reîntoarcerii. Veţi pre
fera ca acolo, sus, în creerii munţilor, să faceţi câte o 
colibă de fiecare şi să fiţi mai aproape de Dumnezeu. 
Dar deacolo, depe Muntele „Schimbării la faţă“, depe 
Muntele „Transfigurării", vă recheamă marea agitată 
a lumii, să fiţi busolă mântuitoare poporului şovăelnic
în credinţă. „Binecuvântarea I. P. S. Patriarh şi a mea
sa va calauzească paşii către locul acesta al purificării
sufleteşti".

A vorbit apoi Părintele Manea Popescu, Consilier 
referent, despre importanţa acestei retrageri sufleteşti 
şi despre mijloacele materiale puse la dispoziţie de 
înalta Chiriarhie.

In dimineaţa zilei de 17 August, fiecare grup a 
pornit către locul destinat, Noi, grupul Cheia, pornit-am 
în zborul trenului, prin frumoasele ţinuturi ale Prahovei, 
sub părinteasca oblânduire a P. S. Tit şi Părintelui 
Manea Popescu. După o mică gustare, luată la ultima 
staţie Măneci, am pornit, în trăsuri purtate de viguroşi 
cai de munte. Drumul suie şi coboară, strecurându-se 
ca un şarpe prin sălbatice ţinuturi cu neînchipuite 
frumuseţi. Aci orizontul se închide, formând o vale în
gustă, deasupra căreia se întinde o făşie de cer alba
stru, aci se deschide zarea, lăsând libertate ochiului 
să pătrundă până departe, peste întinsul pădurilor.

Trecem pe lângă „Măgurile44 cu brazi, pe la „Valea
Orăţiiw cu minunatul zid tăiat în stăncă de puternica
mână a naturii, unde spumegă furios zburdalnicul Te- 
leajen, care, izbindu-se de pereţii stâncoşi, produce un 
zgomot caracteristic. Trecem pe lângă Dealul Băştii, 
pe lângă Nebunaş, cu stânca lui vestită, pe lângă culmi 
acoperite cu fag, în josul cărora se îndoaie mesteacănul

•  • 

alb, pe lângă stânci uriaşe, cari ameninţă cu prăbuşirea, 
şi pe lângă adânci văi clocotitoare. In sfârşit, apare ca 
un punct de foc în imensitatea ţinutului sălbatic: Mă
năstirea de maici Suzana.

După un scurt popas, în timpul căruia se oficiază
vecernia, în prezenţa P. S. Tit, pornim către Cheia.

Deoparte şi dealta. cum şi înainte, până departe în 
zare, culmile se înalţă ca turlele unei măreţe catedrale: 
catedrala neamului românesc. Apoi valea se deschide 
larg, într’o frumoasă depresiune subcarpatică. E Cheia. 
Câteva case în drăguţul stil românesc, câteva vile, 
dintre cari se distinge vila Becescu Silvan, compun 
singuraticul cuib al Cheenilor. Către Răsărit, sub culmile 
pleşuve ale Zâganuluiy se ridică falnică, Mănăstirea Cheia, 
ca o sentinelă neadormită, la poarta sufletului omenesc.
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Venirea la Cheia a produs o excelentă impresie asupra 
locuitorilor şi vilegiaturiştilor din acest liniştit ungher 
de ţară. In furnicarul Bucureştilor, prezenţa celor 150 
fruntaşi ai Preoţimei, deabia dacă va fi fost observată. 
Puţini călători lipsiţi de grabă, vor fi zvârlit întrebarea: 
Ce-i cu preoţii? Iar vreun congres cu problematic re
zultat ? Dar Cheenii simpli, însă curaţi la suflet, au 
primit ca pe o revărsare a harului Dumnezeesc venirea 
celor 40 de preoţi. Joi, ziua I, a întrecut pe celelalte 
în mari clipe de înălţare sufletească. Sfânta Liturghie 
a fost oficiată frumos şi plină de mireasmă duhovni
cească de Pr. Manea Popescu, Referent, Ştefan Popescu, 
Protopop de Alexandria, şi N. Popescu-Ogretin, Preşe
dintele Cercului „Teleajen". A predicat Părintele P . 
Chiricufă, explicând pericopa zilei. Nişte oameni simpli 
au fost Apostolii, dar au cucerit lumea prin învăţătura 
mântuitoare. Dar lumea i-a primit rău şi răutatea le-a 
fost pururea împotrivă. Asemenea şi nouă lumea ne 
va fi împotrivă, pentrucă lumea urăşte tot ce nu e în 
spiritul său, în spiritul veacului. Dar „îndrăzniţi, eu 
am biruit lumea", aşa glăsueşte Mântuitorul nouă ş1 
tuturor slujitorilor săi, până la sfârşitul veacurilor. Se
cerişul e foarte mult şi secerători puţini.

A vorbit apoi, în Paraclisul Mânăstirei, cu nespusă 
duioşie, Părintele Manea Popescu, despre cel mai în-

«

tunecos moment.de înjosire omenească, vânzarea lui 
Iuda. Ştia Mântuitorul cum, când şi de cine va fi 
vândut şi adeseori se rugase ca ispita să treacă, dela 
Apostoli. Dar fiul pierzării, care purta punga apostolilor, 
încet-încet, se lasă cuprins de diavolul. încă decând 
se revoltase pentru vărsarea mirului mult preţios pe 
picioarele lui Isus, Satan i se strecurase în suflet. Dar 
la Cina cea de taină, când Domnul spune „unul dintre 
voi mă va vinde şi acela e căruia îi voiu întinde pâinea", 
după ce îi zice, plin de tristeţă adâncă, «ce vrei să 
faci, fă mai degrabă», Iuda, în urma cumplitei lupte 
interne între devotament şi trădare, era cu totul în 
stăpânirea Satanei. Niciodată Mântuitorul nu i-a dat 
pe faţă criminala intenţie, sperând poate în îndreptare. 
Dar îndreptare nu a fost şi cel necuprins de lume, a 
fost vândut pe 30 de arginţi.

Sunt 20 de veacuri de atunci şi, prin faptele noastre 
nevrednice, vindem necontenit pe Mântuitorul, ca vân
zătorul de odinioară al mântuirii noastre.

Ca o întărire a celor spuse, ia cuvântul Prea Sfin
ţitul Tit, care blând, mângâios şi cu totul plin de 
convingere vorbeşte despre Satan ispititorul.

Satan a ispit pe Eva, Satan a ispitit pe Sfinţi în 
decursul vremii, Satan l) cuprinde inima lui Iuda şi Satan 
ispiteşte chiar pe Mântuitorul după îndelungatul Său post.

Satan ispiteşte cu mult mai puternic pe aleşii Dom
nului, pentrucă cei credincioşi îi stau lui împotrivă. Un 
Preot tânăr şi plin de credinţă, a plecat în amurg la

1. Ce lot avefi, fraţilor, de ziceţi Satan, când la Evanghelie 
e Satana? Şi aşta e lepădare de vechea limbă bisericească. 
Intră deprinderea de a ne lua după alţii, în loc de a ne lua 
după ale noastre, Asemenea, mulţi încep a zice, şi mai cu 
seam ă a scrie, Christ, în loc de Hristos. — Nota A. S .

un sat vecin, pentru duhovnicească nevoinţă. A pă
răsit însă şoseaua şi a luat-o pe o potecă, dar s’a 
rătăcit. Zdrobit de oboseală, s ’a aşezat pe o piatră să 
se odihnească. O persoană străină, cu ochi de foc, s’a 
apropiat de el şi, în curgere de câteva clipe, întune
cat-a mintea Preotului, răscolindu-i sufletul şi aprin- 
zând într’însul neiertătoare şi pătimaşe dorinţe. Atunci 
văzduhul s’a cutremurat de un sălbatic râs triumfător 
şi cuvinte de trăznet au fost zvârlite in noapte: „Ceilalţi 
sunt ai noştri, noi pe sfinţi îi vrem“ ! Era Satana pier
zătorul. Povestea e poveste, dar e cu multă greutate 
în rostul vieţii noastre pământeşti. Când ispita ne ur
măreşte la fiecare pas, e o datorie sfântă a noastră 
ca, în curgerea acestor zile, să căutăm înfrângerea ur
zitorului răutăţii şi ispitei: Satana.

Celelalte zile s’au petrecut asemenea celei dintâi: în 
meditări, explicare de texte evanghelice, în laude şi 
cântări duhovniceşti. In fiecare zi s’a oficiat sfânta Li
turghie, urmată de predică. Au predicat: Păr. Manea 
Popescu, Pr. Chiricuţă, I. Stănescu, Protopop de Vlaşca, 
şi Şerpoianu. S’au făcut interesante explicări biblice, 
s’au executat cântări religioase şi s’au făcut frumoase 
excursii prin munţii din jurul mânăstirei. Cea mai fru
moasă a fost excursia la Bratocea. Luând cursul Te- 
jeajenului în sus, am început urcarea. La fiecare pas, 
trebuia să admiri minuni de frumuseţe, nefăcute de 
mână omenească. Stânci enorme păreau gata a se des
prinde închizând cărarea, arbori giganţi păreau că ating 
cerul cu vârfurile pierdute în nori şi câte o pietricică 
pornită din înălţimi ameţitoare, cobora cu iuţeală de 
fulger, spre a se sfărâma de albia stâncoasă a spu- 
megosului Teleajen. Trecut-am pe sub legendara stâncă 
a lui Mihai, retezată ca de spada unui titan furios 
Se zice că, voind marele Mihai să treacă munţii, un 
balaur a prăvălit o stâncă în cale. Dar o lovitură de 
trăsnet a neînfricatului Român spintecă muntele, des
chizând cărarea. Din cumplită lovitură, unul din ca
petele balaurului fiind retezat, din adâncimea muntelu 
unde s ’a ascuns balaurul, a pornit să curgă un pârâiaş 
de apă sulfuroasă. Deaceea, lângă stânca lui Mihai 
curge neîntrerupt la vale o şuviţă de apă gălbue, ade
seori gustată de vilegiaturişti.

Suişul e greu, mai ales pentru locuitorii şesului, neo
bişnuiţi cu asemenea urcări anevoioase. Totuşi voinţa 
învinge oboseala şi vârful muntelui Brotocea este cu
cerit. Printre cei dintâi, a sosit Păr. Manea Popescu. 
Deacolo, de sus, o frumoasă privelişte se deschide îna
intea ochilor. Este culmea depe care se văd satele ar
delene, până hăt departe, de unde poţi privi în voe 
amfiteatrul natural al Ţării Româneşti. Este culmea în 
josul căreea pasc turmele bacilor liniştiţi. Este culmea 
martoră, ca toate celelalte, la vijelioasele lupte din sân
gerosul răsboiu de întregire, purtate în aceste ţinuturi 
stâncoase.

Câteva clipe am stat sus pe înălţime şi par’că a în
ceput din mii de guri să se înfiripe o poveste tristă 
Qa nenorocirea. Fiecare arbore şi fiecare stâncă spunea 
câte o poveste şi povestea era aceeaş: zbuciumul şi
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jertfele celor ce s’au stins aici, în vremuri pline de 
restrişte. Şi ridicând privirile, ca o mustrare pentru 
dezinteresarea noastră de cei rămaşi în urmă, văzut-am 
din vârf de culmi până la ceruri, desenându-se un 
mare semn de întrebare.

Sâmbătă, 20 August, am străbătut distanţa de 8 ki
lometri pe jos, dela Cheia la Suzana, unde am asistat 
la voccrnia săvârşită acolo. înălţător a cântat maica 
Irhta , dar nespus de duios, corect şi plin de cea mai 
sfântă mireazmă duhovnicească a fost cântecul Maicii 
Agatia. Simţiai cum ^cântecul acesta, izvorât dintr’un 
suflet închinat altarului, se revarsă ca un balsam peste 
sufletele încătuşate de pământeştile obezi, simţiai cum 
uşor te înalţi către zările sublimului pe această divină 
seară, apropiindu-te mai mult de Dumnezeu.

Duminică, 21 August, toţi Protopopii, din ambele 
judeţe Vlaşca şi Teleorman, au oficiat sfânta Liturghie 
în prezenţa unui numeros auditor, parte Cheeni, parte 
vizitatori. Serviciul a decurs frumos şi înălţător de su
flete. A predicat cu verva-i cunoscută Pr. I . Popescu, 
Protopop de Teleorman. Predica sa a fost un pârâu
de apă vie pentru credincioşi, izborât din slova cărţilor 
bătrâne.

S’a oficiat parastas pentru fiii neamului, ale căror oase 
înălbit-au câmpul atâtor vestite bătălii. S’a oficiat mezo- 
noptica, împreună cu călugării, distingându-se la cân
tare Pr. Florian Dragnea, Teleorman, şi 1. Popescu- 
Cucuteni, Vlaşca, care a executat acolo, în cetatea păcii 
in miezul de noapte liniştită, o admirabilă slavă, ne- 
ştearsă multă vreme din mintea celor ce au fost de 
faţă. Au mai predicat Păr. Chiricuţă, despre taina măr- 
turisirei, iar Păr. Manea Popescu despre sfânta taină 
sflnţitoare a cuminecăturii.

Şi ca o pecetie dumnezeească a petrecerii noastre în 
pustia curăţitoare, ne-am mărturisit şi ne-am cuminecat 
după plinirea zilelor de reculegere. S’au exprimat şi 
câteva deziderate dintre cari cele mai principale su n t :

1. Aprofundarea Bibliei de fiecare preot.
2. Reeditarea şi traducerea din autori vestiţi, a ma

rilor opere teologice.
3. Acordarea gradaţiei de merit tuturor Preşedfnţilor 

de cercuri Pastorale.
4. Editarea unui organ specific preoţesc şi
5. Retragerea preoţilor din partidele politice şi for

marea unui bloc puternic de care să ţină seama po- 
liticianii.

Şi încă un deziderat, exprimat de noi în convorbirile 
intime, cu toată dragostea sufletului nostru : Să fi avut 
în mijlocul nostru, afară de P. S. S. Tit şi Părintele 
Manea Popescu, şi pe I. P. Cuviosul Părinte Arhim. 
Scriban, Păr. Dr. Mihâlcescu şi Păr. Galaction. Duhov
niceasca bucurie ar fi fost mai deplină.

Când pendula vremii arătat-a clipa plecării noastre 
din locurile acestea devenite dragi, deşi regretând, am 
coborât la vale cu sufletul mai uşor, mai împăcaţi cu 
noi înşine şi mai puternici în lupta cu Întunerecul — 
Petrecerea împreună, a făcut să ne cunoaştem, să ne 
preţuim, să ne iubim şi să ne întărim unul pe altul

pentrucă jos, în haotica vale a lumii, urlă Satana la 
răspântii.

Fericită a fost ideia Prea Sfinţitului Tit şi dee Domnul 
ca acest lăudabil început să aducă rodul aşteptat de 
cel ce i-a dat fiinţă.

Pr. ŞTEFAN FLORESCU
Tătărăştii de Sus, Teleorman

In ceiace priveşte felul cum au mers treburile cu 
acest lei de îndeletniciri în aceiaşi vreme la Mânăstirea 
Căldăruşani, reproducem după ziarul Propăşirea (Plo
ieşti 5 Sept. 1927) următorul articol al Părintelui Petre 
Constantin din Ploeşti.

Centru de perfecţionare duhovnicească la Mă
năstirea Căldăruşani

Autorităţile superioare bisericeşti din Eparhia Bucureş
tilor, în dorinţa de a face din corpul preoţesc cele mai 
devotate, mai hotărâte şi mai rodnice elemente de muncă 
idealistă în ogorul lui Hristos, au rânduit să pună înce
putul aşa numitelor „Săptămâni de retragerew, care în 
apus se practică de zeoi de ani. Preoţii acolo de mult sunt 
luaţi câte o săptămână pe an, din mijlocul poporului şi 
alezaţi în câte o mănăstire, unde, departe de orice ocupa- 
ţiune, de orce amestec cu lumea şi cu treburile lumii, stau 
numai în legătură cu cele duhovniceşti. La noi, în România» 
acum pentru prima oară s'a încercat acest program de per
fecţionare duhovnicească Un număr de 150 de preoţi, 20 
Protopopi şi 180 de Proistoşi, Preşedinţi de cercuri pasto
rale, au fost împărţiţi în trei centre : Mânăstirea Cheia, 
Predeal şi Căldăruşani. Preoţii din Ilfov şi Dâmboviţa au 
fost trimişi la Predeal, cei din Vlaşca şi Teleorman la 
Cheia, iar cei din Prahova şi Muscel la Căldăruşani.

Timp de o săptămână, la Căldăruşani s'au făcut exerciţii 
de pietate, meditaţii religioase, susţinute cu multă căldură 
şi ou multă competinţă, de Părintele Profesor Dr. Marin 
Ion eseu, preşedintele acestui centru—numit de noi şi stareţ 
cultural pentru această săptămână de închinoviere voluntară 
al celor 36 de preoţi de mir, cari au mers la Căldăruşani. 
Aşezaţi aci, cucernicii preoţi de mir, s’au supus în totul şi 
de bunăvoie rigorilor mănăstireşti. Programul era următorul:

Slujbă în biserică în fiecare zi între orele 12—2 noaptea, 
7—10 dimineaţa şi 4—5 după prânz. Niciodată nu am 
înţeles ee rost au cuvintele rostite la fiecare chilie la ora
12 noaptea: „Vremea cântării, ceasul rugăciunii* decât în 
această săptămână. Intraţi în biserică, unii dintee preoţi 
liturghiseau, alţii cântau la strană, şi în fiecare zi predica 
câte unul. Intre orele 10—12 dimineaţa, se ţineau meditatii 
religioase şi conferinţe. Dela 5—7 după vecernie, urrrau 
discuţiuni asupra cercurilor pastorale, pentru a se găsi mij
loacele cele mai practice şi cu rezultate cât mai rodnice 
pentru opera de luminare, evanghelizare şi moralizare, pe 
care o urmăresc aceste cercuri. încât, după o săptămână de 
vieţuire duhovnicească, fiecare a plecat mai hotărât pentru 
lucrul Domnului. Şi aceasta trebue să ne bucure, căci „Se
ceriş este mult...u şi ce e mai greu e că lanurile sunt 
oulcate la pământ şi încurcate de vânturile rele ale deca’ 
denţei veacului acestuia.
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A fost o săptămână de mai multă apropiere de Domnul de-seamă că aci nu e vorba de toată zăhăiala înmor-
Iisus. El zisese cândva: „Cine iubeşte pe tată şi pe mamă... mântării, ci numai de ardere, şi i se pare atunci ca
sau pe fiu, sau pe fiică mai mult decât pe Mine, nu este scapă mai ieftin cu arderea decât cu înmormântarea,
de Mine vrednic4* şi prin această „retragere** s’a încercat Dar e o înşelare amară. Căci cei cu arderea, ca să nu
să se arate că, la glasul poruncii vremii, preoţii sunt gata scoale împotriva lor pe cei care fac înmormântarea
să lase gospodărie, casă, fii şi fiice şi să iubească mai 
mult pe Domnul, făcându-se prin aceasta vrednici de El şi 
de misiunea, căreia şi-au închinat viaţa.

acum, zic că ei nu se ating de nimica şi lasa toate 
precum au fost, numai că nu mai pun trupul mort în 
pământ, Apoi atunci, dacă dricarii rămân la loc, q u

Săptămâna de retragere s’a terminat prin slajba Sf. Le- ducerea mortului la cuptor, tot aşa după cum mai
turghii săvârşită de P. S. Vicar Tit. Simedrea, înconjurat nainte îl duceau la groapă; dacă coroanele se vor ivi

ca şi mai nainte, să împodobească dricul; dacă şiragul
de trăsuri nu se va împuţina; dacă slujba bisericească

de un sobor de preoţi.
Impresionant a fost momentul —  pentru prima oară

când toţi aceşti 86 de preoţi, dupăce antarior se spovedise va fi aceiaşi; — care este împuţinarea de cheltueli ? la
fiecare, au venit şi s’au împărtăşit cu sfintele taine admi- niciuna. Caci marea cheltuială e cea cu dricarii şi tră-
nistrate de P. S. Tit. Fiori de outremurare sfântă, pe care şurile. Daca aceasta nu se desfiinţează, nu e nimic că
ţi-o provoacă totdeauna solemnitatea neobioinuită şi mul- fa loc de groapă duci pe mort la cuptor,
timea, învăluia pe fiecare. Toate inimile băteau la fel, toate Deci cheltuelile rămân toate în picioare şi oamenii
minţile cugetau la fel, toate sufletele urcau acelaşi drum. care citesc cele despre ardere sunt numai îmbătaţi cu

U  ^

Era o singură preocupare, o singură privire. Tisus Hristos 
real în trup şi în sânge devenia oaspele sfânt şi sfinţitor 
al fiecărui din noi.

Putem afirma cu convingere, că a fost o săptămână de 
mare folos sufletesc şi nu putem decât să mulţumim celor
ce s’au gândit să ne procure acest mijloc de hrană duhov
nicească, pentru a ne întări cât mai mult pentru lupta de 
evanghelizare şi moralizare a maselor româneşti.

Pr. CONST. M. PETRE

Uriciunea pustiirii în România.
Universul dela 19 Sept. a. c. ne-a adus urâta veste 

că cuptorul pentru arderea morţilor e aproape gata şi 
că el va fi pus în lucru la 15 Octomvrie a. c. în Bu
cureşti. Ştirea vine însoţită de fel de fel de date, de 
toate amănuntele cum se va desfăşura această urâtă 
înfăptuire de ardere a celor morţi.

Dar urzitorii cuptorului de ardere, care au voit să dea 
în ştirea lumii datele acestea, se arată stăpâniţi de o 
largă orbire şi scurtime de vederi, ca să nu zicem mai 
mult. Ei spun că au orânduit încăperi pentru slujba 
religioasă, pentru preoţi, paraclis pentru aşezarea mor
tului, caşi cum noi toţi atâta am aştepta, să avem cup
torul gata şi să ne ducem acolo cu slujba, să avem 
toate gătite pentru primirea şi slujba noastră.

Dar ei nu se întreabă cu ce ochi privim noi toate 
aceste oferte ale lor. Căci un astfel de cuptor în ţara 
noastră înseamnă o nelegiuită noutate, o grea abatere 
din obiceiurile noastre, pe care preoţii nu numai nu 
trebuie s’o primească, ci trebuie să facă cea mai vie 
propagandă împotriva ei.

Aceasta e acum o adevărată uriciune a pustiirii, care 
vine şi se aşează în mijlocul nostru fără nicio trebu
inţă, şi fără niciun folos, iar toate sporovăielile spriji
nitorilor cu care îşi însoţesc vinderea mărfii, sunt fără 
niciun temei. E şi aceasta o treabă care vrea să în 
locuiască pe altele la câştiparea paralelor.

Căci spun Dumnealor că săvârşirea întregii solem
nităţi va costa până 3500 de lei. Dar omul nu bagă-

apa chioara.
Dar citim o ştire mai îndrăzneaţă: „Vor fi încenuşaţi 

toţi aceia, cari mor prin spitale sau aiurea şi cari n’au 
familii şi nici putinţa de a li se face înmormântări din 
averea lor, cari azi sunt înmormântaţi de primărie. In 
modul acesta nu se mai ocupă în cimitire o porţiune 
de teren destul de însemnată".

Cine ,mă rog, dă dreptul ca, în ţara cu religiunea cre
ştină ortodoxă dominantă, să umbli cu trupul mortului 
după capul tău? In religiunea noastră nu fiinţează 
decât îngropăciunea, ca fel de ducere a mortului la 
odihna cea veşnică. Atunci cum se poate că, în ţara 
cu această religiune, vine cineva şi decretează: cutare 
soi de morţi vor fi duşi la foc? Dar dacă aceia vor fi 
de religiunea ncastră? Pot fi morţii noştri trataţi altfel 
decât după rânduielile noastre?

Vezi ciudăţenia faptului: Pentru gospodăria unei lo
calităţi, avem primaria. Primaria îşi zice ca e comuna, 
adică e însăşi obştea oamenilor din localitate, care lu
crează prin câţiva din ai lor. Obştea oamenilor însă 
sunt în Bucureşti, în cea mai mare parte, creştinii or
todocşi. Atunci cum infăţişătorii obştii, adica organele 
primăriei, îşi îngăduie să spuie că ei vor arde morţii? 
Cine le-a dat lor dreptul acesta? Un reprezentant nu 
lucrează după capul lui, ci după vederile şi simţirile
celor pe care ii infaţişaza. Apoi cine din sânul obştei 
Bucureştiului i-a însărcinat să spuie că vor duce pe 
morţi la foc ? Aceasta e protivnic simţirii obşteşti. Şi 
dacă ei vor spune că înfăţişează nu numai pe ortodocşi, 
ci şi pe alţii, de alte confesiuni şi religiuni, noi le vom 
spune: dar nici după simţirea acelora nu este să ardeţi 
morţii, fiindcă şi ei au tot îngropăciunea. Fie catolicii, 
fie protestanţii, fie Evreii, fie mahomedanii, toţi au nu
mai îngroparea. Atunci pentru cine arderea? Pentru o
mana de zvapăiaţi, care nu au nicio credinţă şi care 
vor să facă ce fac aiurea alţii fără credinţă şi care sunt

*

gata să primească orice noutate ca să fie în rând cu
lumea ? Adica cum ? pentru o ceată de oameni care vor 
să facă cutare lucru, urmează să-l impui altora ?

Dacă au cheful pentru dumnealor, îi priveşte. Pră
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jească-se cât le-o plăcea! Dar nu au dreptul să hotă
rască a fi arşi cei care au nenorocirea de a muri fără 
rude prin spitale. Aceia s’au născut şi ei într’o reli- 
giune şi nu pot fi trataţi după moarte decât după rân
duielile religiunii lor.

Prin urmare cele ce citim că se vor face prin cuptorul 
pentru morţi sunt îndrăzneli neîngăduite şi care tre
buiesc scuturate cu asprime.

Ei se laudă că, prin îngropare, se răpeşte mult loc 
şi sunt mari foloasele pe care le aduce arderea. Noi 
însă spunem că atunci când iei lucrurile de-a fîra-păr> 
nu găseşti niciun folos. Ba dimpotrivă. Nu voim-să 
întindem aici prea mult discuţiunea, dar am putea să 
ne măsurăm cucei care sprijină arderea, cum n£-am 
mai măsurat, şi am putea vedea că nu rămâne în picioare 
nimic din ce spun dumnealor. De altfel, vom face noi 
această răfuială treptat-treptat şi în scris. Pentru acum, 
voim să mai spunem un lucru:

Preoţii trebuie să-şi apere vechile lor aşezăminte şi, 
împreună cu preoţii, toţi creştinii. Cuptorul pentru 
morţi este o noutate care răstoarnă una din cele mai 
vechi rânduieli ale noastre. Noi ne facem o fală că am 
păstrat neatinse toate aşezămintele trecutului şi că Bi
serica este un aşezământ păstrător al datinilor şi cre
dinţelor, aşezământ care nu se ia după toate vînturile. 
După cum ne oţărâm împotriva sectanţilor care vin şi 
strică învăţăturile şi rânduielile noastre, aşa trebuie să 
ne oţărâm împotriva tuturor acestor înoitori care strică 
o aşezare a sufletului nostru. Căci toate aceste înoiri 
nu se mărginesc numai la atâta că, în locul unui lucru 
vechiu, ai pus altul nou, caşi cum ai înlocui într’o casă 
un scaun prin altul; caşi cum ai pune lumină electrică 
în locul lămpii cu petrol. Nu. Sunt chestiuni în care 
intră sufletul în joc. Faci şcoala de a tot schimba azi 
una, mîne alta şi a nu te mai simţi legat de trecut. 
Apoi aceasta e o primejdie. E şcoala nenorocită de a 
răpi sufletului statornicia. Insă Biserica nu se poate 
învoi şi nu poate face aceasta. Ea însăşi este un trecut. 
Apoi în trecutul ei găsim că, atunci când Biserica a 
păşit în sânul omenirii, în lumea greco-romană, ea a 
găsit între oameni arderea morţilor. Biserica însă a 
desfiinţat acest obicei, cum se vede în catacombe, unde 
creştinii îşi îmormântau pe morţii lor. Apoi dacă Bi
serica a făcut odată lucrul acesta, dacă ea a găsit pe 
lume acest obicei pe care l-a desfiinţat la închinătorii 
ei; dacă ea a găsit că aceasta nu se potriveşte cu în
văţăturile ei, atunci pentru ce să ne întoarcem la ceiace 
Biserica a desfiinţat odată? N’a făcut bine ce a făcut 
atunci ?

Deci a arde pe morţii noştri înseamnă a înfiera Biserica 
şi a spune că a făcut rău ce a făcut ©dată.

Iată pentru ce preoţii şi toţi creştinii trebuie să stea 
cu toată dârjenia împotriva acestei înoiri. Nu cumva 
unul dintre noi să se ademenească după vorbe că e 
higienă, că e curăţenie, că trebuie să fim cu progresul; 
nu cumva să avem slăbiciunea de a zice totdeauna ca 
cei mari şi a căuta să ne aflăm în unitate de făptuire 
cu ei. Nu cumva vreunii dintre noi să se găsească în

felul acesta şi să primească chemarea de a sfinţi cup
torul.

Vremea e scurtă. Se vesteşte că e pentru 15 Octom- 
vrie. Trebuie să se ştie că toţi cei care vor lua parte 
la o asemenea deschidere vor fi fiinţe care se despart 
uşor de ale lor din vechi şi care nu ţin viu de vechile 
aşezăminte ale Bisericii. Penfru cine se va duce acolo, 
va fi un rău certificat pentru simţirea lui creştinească.

Deşi cei cu arderea se tot laudă cu răspândirea 
acestui obicei în străinătate, să se ştie că aceasta o 
fac tocmai cei care uşor aruncă tradiţiunile peste gard. 
O fac protestanţii, care, caşi aceasta, au aruncat multe 
şi cu care noi nu voim să ne aflăm pe aceiaşi linie faţă 
de tradiţiune. Dar nici la ei nu merge aşa iute. Eu, 
găsind acest obicei în Suedia, acum 2 ani la congresul 
creştinesc dela Stockholm, am spus unui episcop al 
lor că nu-mi place lucrul acesta, pe care-1  găsesc în 
ţara lor. Mi-a spus că nici la ei nu e mare vâlvă pentru 
ardere şi că oamenii întrebuinţează mai mult tot în
gropăciunea. De aceia noi privim ca un neadevăr ceia
ce citim la ziar, că:

„In ţările apusene, încenuşarea a luat o desvoltare 
foarte mare, în termen mediu, încenuşările ating 50 la
sută din totalul deceselorM.

Şi la urma urmei, facă la ei. Noi suntem ortodocşi 
şi ţinem la ale noastre din vechi, mult mai mult decât 
ţin protestanţii sau chiar catolicii. Pentru noi, va  fi o 
nouă dovadă de alipire la aşezămintele noastre, când 
vom păstra ce avem şi vom privi cu ochi răi şi cu 
ţinută foarte protivnică ceiace se face.

Deci încheind, fraţi preoţi, să fim cu ochii crunţi 
spre această nouă uriciune, care vine să mărturisească 
ce uşor unii din ai noştri se leapădă de vechile obi
ceiuri. Afară cu ele şi niciun deget pentru ele!

Preoţii trebuie să refuze de a face înmormântarea 
unuia care e dus la ardere, căci ar fi culmea ca eu să 
cânt „iar pentru călcarea poruncii iarăşi m’ai întors în 
pământw, iar el, chiar în ochii mei, să calce cuvintele 
slujbei mele. Cine nu-mi respectă slujba, n’are ce căuta 
la ea şi nu are pentru ce s’o ceară. Ar fi o ciudată 
făptură de preot acel care ar face slujba în înseşi în
căperile cuptorului, cum poftesc oamenii care au ridicat 
între noi această uriciune. •

Puie-şi ei morţii lor la frigare, ai noştri merg la 
g roapă!

Locurile slobode la internatul teologic 
din Bucureşti

Pentru anul şcolar 1927—28, sunt vacante 16 burse 
(întreţinere întreagă) la Internatul teologic din Bucureşti, 
str. Radu-Vodă, 24.

Aceste burse se acordă prin concurs, care se va ţine 
între 5 şi 15 Octomvrie în localul Internatului.

Concursul se ţine numai pentru anii I şi II.
Condiţiunile de admitere la concurs sunt:
Pentru anul I, candidatul să fie absolvent cu diplomă 

de seminar sau cu diplomă de liceu, secţia clasică.
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Pentru anul al II-lea: Să fi terminat cu succes stu
diile anului I al facultăţii de teologie.

Concursul se va da din materiile şcolilor la care can
didaţii au urmat.

Nu se vor primi la concurs decât tineri, cari se dedică 
studiului teologic, cu obligaţia scrisă că se vor hirotoni 
preoţi, cel mai târziu în termen de 5 ani de la obţinerea 
licenţei şi vor intra în serviciul Bisericii ortodoxe. In 
caz contrar, vor restitui Patriarhiei toate cheltuelile 
făcute cu întreţinerea lor în internat.

Studenţii admişi nu vor putea avea niciun fel de 
funcţiune plătită.

Cererile de concurs însoţite de dovada lipsei de mij
loace se vor înainta direcţiunii internatului până la 5 
Octomvrie a. c.

Muzeu bisericesc în Bălţi
Prea Sf. Sa Episcopul Visarion al Hotinului, care a 

făcut multe îmbunătăţiri în eparhia sa, de care vom 
scrie, se sileşte acum să întemeieze în oraşul său de re
şedinţă, Bălţi, un muzeu în care să adune toate rămă
şiţele istorice din Basarabia de sus, vrednice de a fi 
păstrate. Se vor aduce şi păstra acolo antichităţile din
judeţele Bălţi, Soroca şi Hotin.

In locul întâi vor fi puse antichităţile religioase bise
riceşti.

In bisericile nord-basarabene, sunt numeroase cărţi 
vechi, veşminte, icoane şi lucruri de o valoare istorică 
nepreţuită. Toate acestea vor fi ridicate dela biserici 
şi aduse la muzeu, spre păstrare.

Pe lângă muzeu, se va înfiinţa un comitet, cu che
marea de a apăra şi restabili clădirile bisericeşti vechi, 
recunoscute ca monumente istorice.

Muzeul, după planul urzitorului, va avea un foarte 
însemnat rol cultural şi istorico-naţional în acest colţ 
al României Mari.

Noi ştim de un preot basarabean, care avea un fru
mos muzeu în casa sa. E preotul din Româncăuţi din 
nordul Basarabiei. L-am găsit odată prin Bucureşti, 
plângându-se că ofiţeri de ai noştri i-ar fi înstrăinat din 
lucrurile muzeului şi venea să se plângă lui Tache 
Ionescu, care trăia pe atunci.

CĂLUGĂR FARMACIST
La Mănăstirea Neamţului, funcţionează o farmaoie câr

muită de un călugăr, Păr. Iov. Ea e foarte bine înzestrată 
şi mai bine mânuită de Păr. Iov, care a învăţat timp 
de 6  ani meşteşugul leacurilor. Farmacia aoeasta e de foarte 
mare folos nu numai călugărilor, ci şi tuturor călătorilor 
care se adăpostesc la mănăstire pe vremea verei. Unii din 
ei, neîncrezători în priceperea unui călugăr de a oăuta ş1 

întocmi leacurile scrise de medio, au primit răspunsul dela 
Dr. Tănăsescu, profesor la universitatea din Iaşi, adă
postit şi d-nia sa la Neamţu pe timpul aoestei veri, că 
reţetele medicilor se îndeplinesc la farmacia Mănăstirii 
Neamţulni mai oonştiincios decât la farmaciile din oraşe.

Ne pare bine că am putut auzi aceste aprecieri şi despre

farmacia unei mănăstiri şi despre Păr. Iov, care este un 
foarte tăcut şi umilit oălugăr, neîndrăznind nici să pri
vească lumea în faţă. A. S

9

f  Preotul Constantin Răileanu
Au fost timpuri când judeţul Dorohoi dădea tribut morţii 

din rândurile preoţimei numai câte un preot la 1 — 2  ani. 
In vremurile din urmă însă, şi anume, începând cu anul
1926, coasa morţii a secerat fără milă — ca o adevărată 
epidemie — prin linia de front a preoţimei dorohoiene. Aşa,
la 20 Aprilie 1926, moare preotul Ioan Teodoru dela 
parohia Viişoara; la 1 0  August preotul N. Tomaziu din 
Grămeşti; la 28 August preotul încă tânăr D. Hadârcă 
dela Alba; la 29 Decembrie, acelaş an, pr. M. Mânduescu 
dela Lişna; la 31 Ianuarie 1927, pr. I. Lefter din Do- 
bronăuţi, în Martie pr. Gh. Ştejănescu-Sârbi, la 2 2  Aprilie 
pr. I. ŞtefănescU’ Cristineşti, la 9 Mai pr. Aristotel Po
pescu dela Horodiştea şi ceva mai în urmă, pr. octogenar 
N , Alixăndrescu din Mihăileni. In mai puţin de un an 
şi jumătate dar, au murit 10 preoţi. Deplângem cu lacrimi 
sincere şi frăţeşti, pe acei oari au cinstit haina preoţească 
şi au luptat cu râvnă în înţelenitul ogor al bisericei noastre, 
culegând roade de pe urma munoii lor.

Din mijlocul preoţimei dorohoiene, s’a desprins însă tot 
în lnna Mai şi un frunţaş al ei: preotul C. Răileanu, a 
căruia moarte a lăsat un gol simţit nu numai în rândurile 
preoţilor dorohoieni, ci şi în cel al Eparhiei Moldovei şi 
Sucevei şi, aş putea spune, şi în marea masă a preoţimei 
noastre. Un bărbat plăcut la înfăţişare, înalt, bine legat, 
cu părul blond în plete lungi, strâns la ceafă după tradiţia 
preoţilor bătrâni, ou barba blondă mare, ou faţa smadă, 
cu ochii limpezi, albaştri, visători, cu fruntea lată brăzdată 
într’o parte de o cută adâncă proveniţă dintr’un acoident. 
Absolvent al Seminariului „Veniamin" din seria anului 
1901— 1902, nepotul vlădicăi Varlaam Răileanu, a fost câtva 
timp pedagog la seminariul unde învăţase, iar apoi preo- 
ţindu-se, s’a aşezat într’o parohie de frontieră, pe Molniţa, 
la Locoviţa din Dorohoi, de unde a putut urma ou înles
nire cursurile dela Facultatea de Teologie din Cernăuţi, 
pe care a absolvit-o, luîndu-şi licenţa mai târziu la Bu- 
oureşti.

Războiul îl prinde preot în Hilişeul Vârnav, de unde 
a trecut apoi în Pomârlaf în locul cumnatului său, pr. 
Econom Cozma Petrovici, ales vicar al Mitropoliei din Iaşi 
în 1923. Aici a păstorit până la sfârşitul vieţii.

Nu se putea ca un preot de talia lui, să nu facă parte 
şi din corpul profesoral al liceului „Anastasie Başotau. 
A suplinit acolo multă vreme catedra de religie şi cea de 
filosofie, fiind iubit şi apreciat de tot corpul profesoral, 
pentru priceperea şi tactul său pedagogic.

In politică a urmat crezului naţionalist al d-lui Iorga şi 
a fost ales depatat în primul parlament al României Mari. 
Cercul preoţesc din Darabani l-a trimis la A d u n a re a  epar
hială, iar aceasta îl alesese membru supleant al consisto- 
rului apelativ, de pe lângă Mitropolia Moldovei.

Preotul Răileanu a fost un om înzestrat ou reale cali
tăţi. Era din fire inteligent. Atât la conferinţele anuale
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preoţeşti cât şi în întruniri, ceronri culturale sau discnţiuni 
partioulare, în chestiunile de discutat, el găsia numaidecât 
soluţiile cele mai potrivite şi dădea imediat, fără sforţări, 
replica şi răspunsul cel drept. Bun, blând şi nobil la suflet* 
el era totuşi un temperament de luptător, vioi, priceput şl 
noadmiţând tranzacţiuni în chestiunile de credinţă şi de 
ordine morală. Slujitor cuvios al celor sfinte, c’un aer de 
austeritate monahală, el era un adevărat apostol, care îşi 
iubea poporănii, încurajând virtutea şi biciuind vioiul. Era 
apoi un cântăreţ ou simţ artistic, căci în seminar a fost 
şi dirijor de cor. Era şi un bun vorbitor. A iubit satul, 
şi ca dovadă e faptul, că nu s’a despărţit de el.

A iubit şi continuat tradiţia vechilor şi patriarhalelor 
cămine preoţeşti, căci a lăsat în urmă nu doi, ci zece copii /...

** *
In ziua de 21 Mai, înainte de amiază, în ziua Sf. împă

raţi Constantin şi Elena, departe de parohie, de casa şi 
copilaşii săi, doborât de o boală necruţătoare şi care îl 
chinuia de mai mult timp, preotul Răileanu a închis ochii 
pentru totdeauna între zidurile sanatoriului Dr. Ţaicu din 
Iaşi... De ziua sa onomastică, în loc să primească felicită
rile soţiei şi ale copiilor să i ; ale rudelor, colegilor şi prie
tenilor, el a primit vizita înfricoşată şi prea timpurie a 
morţii, care l-a doborât la pământ, fără milă, ca pe-un stejar, 
în plină tinereţă. In biserica 40 de sfinţi, l*am văzt în 
sicriu, biruit de moarte: rece, amuţit, cu ochii închişi. 
Adormise cu faţa senină a apostolului care şi-a făcut toată 
datoria şi resemnat, ca un soldat ce cade pe poziţie, după 
ce şi-a consumat toată muniţia...

*
* *

Cu preotul Răileanu, preoţimea a pierdut un element de 
elită. Corpul său neînsufleţit a fost dus şi depus în oa- 
tedrala din Dorohoi, iar apoi într’o afluenţă de lume cum 
nu s’a mai pomenit acolo, cortegiul, urmând sicriul şi pe 
cei 40 de preoţi învestmântaţi, s’a îndreptat în spre Po- 
mârla, unde îl aştepta tot norodul de acolo şi din satele 
înveoinate. Toate autorităţile din Dorohoi, au luat parte la 
prohod. S’au ţinut cuvântări mişcătoare atât în oraş cât şi 
la Pomârla. L-a plâns nemângăiata mamă; l-a plâns soţia 
cu inima zdrobită ; l-au plâns cei 1 0  copii rămaşi orfani 
dd tată ; l-au plâns rudele, prietenii, cunoscuţii şi elevii 
liceului. L-au plâns preoţii şi toţi enoriaşii... Lângă bise- 
rica lui An. Başotă odihneşte un preot, răpit de tân£r 
dintre noi. Să-i păstrăm recunoştinţă, că-1 pomenim în ru
găciunile noatre şi să nu-1 uităm, căci el ne-a cinstit haina, 
şi aceasta, în timpul nostru, e mult.

Odihneşte, frate de apostolat, în pace! Domnul să te 
răsplătească cu răsplata ce-o păstrează puntru slugile sale 
credincioase.

Pr. N. HODOROABA

ISTORICUL CONCORDATULUI ROMANESC
Nici nu-1 avem şi vorbim de un istoric al lui. Şi 

totuşi cu dreptate, fiindcă, până a-1  avea, sunt mai 
întâi urzelile lui.

Nici nu eram România Mare şi se plănuia oarece în 
privinţa aceasta. Noi am citit ceva încă din 1915, în 
revista italiană Eco del Pontificato din Roma. Apoi am 
tradus bucata în 1916 şi am voit s’o tipărim. Dar în
cepuse războiul şi cenzura n’a voit să-i dea drumul 
în tipar. O găsim însă acum între hârtiile noastre şi 
socotim că e bine să-i dăm drumul acum, pentru a se 
cunoaşte cele dintâi începuturi ale Concordatului care 
se pregăteşte. Deci dăm mai la vale, cu titlul de atunci, 
ce tradusesem noi în 1916:

PREGĂTIREA UNUI CONCORDAT INTRE 
ROMÂNIA Şl VATICAN

Revista Eco del Pontificato din Roma ne aduce urmă
toarea ştire surprinzătoare :

«

Muncită de gândul de a da cuceririlor sale din Tran
silvania o aşezare grabnică şi durabilă, România se pre
găteşte să înceapă tratări directe ou Vaticanul, pentru în
cheierea unui concordat. El va trebui să învoiască Guver
nului din Bucureşti de a vesti la un milion şi jumătate 
de catolici de rit uniat, care locuieso în ţinuturile supuse 
cuceririi, că eredinţele lor religioase vor fi respectate şi 
că, pe acest teren, nu vor avea nimio de ce să le pară rău, 
din Austria care e gata să apuie. Prin acest fapt, şi oei 
şaptezeoi de mii de catolici, cari trăiesc în România, vor 
primi un statut legal, care până acum le lipseşte.

„Ideia unui concordat cu Roma circulase de mai multe 
ori la Bucureşti, sub domnia Regelui Carol. Dar niciodată 
nu s’a ' făcut vreo încercare serioasă pentru a o preface în 
fapt. Fostul suveran, catolic din naştere, pus să domnească 
peste o populaţiune ortodoxă, fusese totdeauna ţinut în loc 
de a strânge legături cu Sf. Scaun, de teama de a nu fi 
învinuit că vrea să sădească în ţară religiunea sa. Cu 
toate acestea, încă de pe când era în viaţă şi fiind Bră- 
tianu cap al guvernului, într’o călătorie făoută la Roma 
înainte de război, primul ministru a avut mijlooul de a 
pipăi terenul şi dea discuta în Vatican despre aceste lucruri

Afară de aoeasta, puţini ştiu că, în tăcuta şi înţeleapta 
pregătire pentru a intra în război, Brătianu nu a trecut 
cu vederea această lăture a chestiunii. Pentru a fi încre
dinţat de pornirile Vaticanului, îndată ce a ajuns în ţi
nuturile locuite de populaţiunile catolice din Transilvania, 
el a trimes la Roma, spre sfârşitul anului trecut, pe Pă
rintele Lucaci, cea mai mare personalitate bisericească din 
ţinuturile de rescumpărat, care se afla şi în fruntea celei 
mai însemnate organizaţiuni cu năzuinţe spre Transilvania.

Aşezându-se în Bucureşti, încă de când s’au pornit cele 
dintâi începuturi ale intrării României în luptă, pentru 
grăbirea căreia el a desfăşurat un apostolat arzător, Păr. 
Lucaci a avut însărcinarea de a face cunoscut Pontificelui 
din Roma că, în cazul unei alipiri a Transilvaniei la Ro
mânia, aceasta nu s’ar gândi de loc să desfiinţeze Biserica 
românească unită, ci că i-ar rândui aceiaşi stare şi aoe- 
leaşi drepturi de cari se bucură şi Biserica ortodoxă româ
nească. Mai mult încă, caşi cum ar fi vrut să dea o che
zăşie adevărată despre hotărârile sale, Cabinetul din Bu
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cureşti s’a hotărât să rânduiască pentru cler şi pentru 
episcopii din Biserica uniată a României aceleaşi lefuri dela 
Stat pentru cler şi episcopi, caşi în Biserica ortodoxă.

întemeiaţi pe aoeste precedente, nu e nicio îndoială că 
tratările pentru înoheiarea concordatului românesc vor

merge iute şi vor ajunge la sfârşit bun. Austria, înfrAiitd 
acum trei ani, în împotrivirea ei faţă de oonoordatul «Ar* 
besc, nu va putea sta la luptă ou România.

A rh im . SCRIBAN

\

X T E R N Â
CE A FOST LA LAUSANNE

La 3 August a. c., s’a deschis la Lausanne, în El
veţia, marea adunare creştinească pusă la cale de către 
însemnata înjghebare creştinească numită Faith and 
Orderf care lucrează de mai mulţi ani pentru unirea 
Bisericilor şi care tratează chestiunea aceasta din la
turea dogmatică, pe când alte întocmiri se ocupă de 
ea din alte laturi. Aşa a fost Life and Work, cu adu
narea ei, de acum 2  ani, în Stockholm, care trata che
stiunea din laturea practică.

Noi am mai scris despre chestiunea aceasta în nr. 
trecut şi ne apucăm să scriem acum mai pre larg, fiind
că de acum înainte este de povestit despre grosul 
lucrărilor acelei vestite adunări. De oarece, dintre Ro
mânii care au fost acolo, celce s’a apucat să scrie este 
Păr. Trandafir Scorobeţ, referent mitropolitan în Sibiiu, 
culegem şi noi datele după ceiace Sf. Sa s’a apucat să 
le scrie în Telegraful Român din Sibiiu, în 4 numere 
care ne stau înainte: 61, 62-63, 64-65 şi 66-67.

Sub titlul „In zarea EcumeniciHţii", Sf. Sa face mai 
întâi o introducere, în nr. dela 26 August a. c. (61), 
în care porneşte de strigătele către unirea Bisericilor, 
care s ’au auzit în vremea noastră (al Patriarhului din 
Constantinopol, în 1920, şi al episcopilor anglicani, din 
palatul primaţilor Angliei, Lambeth în Londra, tot de 
atunci). Arată cum dezbinările ivite în sânul Bisericii 
au fost păgubitoare pentru creştinism.

„Reformaţiunea a avut consecinţe funeste. Adevăruri 
parţiale au fost scoase din angrenajul lor, au fost exa
gerate, devenind astfel semiadevăruri şi erezii, şi orice 
organizaţie, clădită pe asttel de temei, a născut o shismă.

„Viaţa organică, spre a fi reală, e nevoită să cerce
teze din timp în timp escrescenţele, inconsistente cu 
baza existenţei ei.

„Această acţiune şi-a impus-o Conferenţa de credinţă 
şi organizaţie din Lausanne după şapte ani de pre
gătire asiduă.

„Opera conferenţei a fost de caracter sintetic şi in
clusiv, iar nu exclusiv.

«Rolul Bisericii ortodoxe în această conferenţă a fost 
de a expune principiile, în baza cărora Biserica lui 
Hristos s’a păstrat una şi indivizibilă, vreme de una 
mie de ani.

„Misiunea ei a fost secondată de Biserica anglicană, 
spre a demonstra că „Unitatea trupului şi spiritului" 
nu este un sens difus de bunăvoinţă, ci sinteza unor

adevăruri antagonistice şi încorporarea lor într’un sin“ 
gur organ de mântuire».

In al doilea nr. (62-63 din 2  Sept. c.), Păr. Scorobeţ 
ne spune cum s'a început Conferenţa dela Lausanne. 
S’a săvârşit mai întâi o măreaţă slujbă dumnezeiască 
la catedrala protestantă de lângă universitate. „Cei 500 
de membri ai Conferenţei aveau locuri rezervate în in
teriorul vastei catedrale. Public numeros ocupase gale
riile catedralei. La orgă s’a executat din Messia, după 
care s’au cântat psalmi în limba franceză. Pastorul ca- 
edralei, Dr. Secrestan, a anunţat că predica ocazio
nală o va rosti Episcopul Brent din America".

Episcopul Brent e un bărbat prea cunoscut în lumea 
creştinească de azi şi cel care a luat cârmuirea orga- 
nizaţiunii Faith and Order după mult jălita moarte a 
lui Robert Gardiner, care a murit acum 3 ani şi era 
sufletul acestei mişcări. Episcopul Brent se găseşte de 
faţă la toate marile adunări ale creştinătăţii şi l-am cu
noscut şi noi acum 2  ani în Stockholm.

Scriind despre el, Părintele Scorobeţ spune că Epi
scopul Brent „e un ierarh cu mare trecere, care în 
iarna trecută şi-a serbat jubileul de 25 de ani de ar- 
hierie". El şi-a început slujirea preoţească cu Episco
pul Philips Brooks din Boston, despre care Părintele 
Scorobeţ spune că a fost „cel mai mare predicator a- 
merican din veacul trecut, supranumit profetul iubirii".

Continuând despre Episcopul Brent, Păr. Scorobeţ 
spune că acesta a fost urmărit în tot lungul muncii 
sale preoţeşti şi misionare „de o viziune profetică cu
prinzând în activitatea sa idealul evangelic fără îngră
diri confesionale". Vederile sale sunt că orice ramură 
creştinească trebuie să caute a ajunge sobornicească- 
ecumenică, deoarece Domnul Hristos şi-a vărsat sân
gele pentru toată omenirea şi toate alcătuirile omeneşti 
sunt menite a ajunge să facă parte din împărăţia lui
Dumnezeu pe pământ.

De aici încolo, lăsăm pe însuşi Păr. Scorobeţ să 'ne
arate ce a vorbit Episcopul Brent şi ce a mai urmat 
în tratările Conferenţei:

«Aprigul apostol creştin urcând amvonul, a început 
rostind cuvintele: „Domnului să ne rugăm !u la ceea 
ce publicul a răspuns: „Doamne milueşte-ne!" A citit 
pasagiul din Sf. Ioan Cap. XVIII v. 20 — 23. De la 
Reformaţie încoace e primul episcop, îmbrăcat într’un 
sacos purpuriu şi cu cruce pe piept, care cheamă pe 
pe creştini la unire. Lămureşte scopul întrunirii Con
ferenţei. Desbinările din sânul creştinilor întunecă is
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toria, încercările de unire sunt raze luminoase. Când 
acestea vor isbuti, lumina, în care a strălucit Biserica 
primelor veacuri, va încunjura sfânta Societate. Ca fiii 
luminei să procedăm la lucrările noastre. Duhul sfânt 
să ne prefacă în organele Lui spre a înlătura piedicile 
po cari puterile omeneşti nu sunt în stare a le b iru i!

-După terminarea slujbei divine, membrii conferenţei 
s'uu întrumit în aula universităţii. Spaţioasa sală festivă 
o pictată artistic. Pe plafon sunt tablouri alegorice: 
Omul primitiv în evoluţia sa din barbarie către cultură 
trece prin Poarta creştinismului. Cei patru evanghelişti 
îi arată pe Mielul lui Dumnezeu, pironit pe lemnul 
Crucii. Jertfa de pe cruce şi judecata din urmă sunt 
cei doi poli ai vieţii omeneşti. In aulă au salutat Con- 
ferenţa reprezentanţii autorităţilor federale, precum şi 
reprezentanţii delegaţiei luteranilor continentali, prin 
Dr. Elert, I. P. S. Mitropolit Germanos în numele de
legaţilor ortodocşi, Arhiepiscopul de Armagh în numele 
anglicanilor şi Dr. Choisy în numele hughenoţilor fran
cezi. A răspuns tuturora Episcopul Brent, preşedintele 
Conferenţei.

«După prânz, a urmat Constituirea definitivă a Con
ferenţei.

«Cele trei zile următoare sunt destinate punctelor din 
program: 1 . Solia Bisericii în lume: Sf. Evanghelie. 2. 
Fiinţa Bisericii şi 3. Simbolul Credinţii.

«S’au ţinut câte două şedinţe^la zi, una înainte şi alta 
după prânz. Fiecare şedinţă începea şi sfârşia cu cân
tări din psalmi din cartea: Communio.

«Subiectele erau tratate în linii generale de câte doi 
referenţi, după care urmau alţi patru referenţi cu tra
tate analitice. In şedinţele de după prânz, se rezumau 
cele desfăşurate în şedinţa de dimineaţă şi începeau 
discuţia, obiecţiunile.

«S’a avut în vedere ca, la fiecare teză, să se expună, 
prin referenţi destoinici, concepţia ecumenică şi cea pro
testantă. Din partea Ortodocşilor, s ’au distins: Profe
sorul Glubokovski şi Mitropolitul Atenei, care, neputând 
fi de faţă, şi-a trimis operatul său, pe care l-a citit pro
fesorul Alivisatos. Din partea Anglicanilor, s ’au distins: 
Episcopul Dr. Gore, Dr. Temple şi Episcopul Dr, 
Headlam. Din partea Germanilor: prof. Dr. Deissmann. 
iar din America, Dr. P. Cadman.

«Prima Duminecă a Conferenţei a fost destinată ser
viciilor religioase, în toate bisericile din localitate, cu 
rugăciuni şi predici în scopul unirii. In catedrala pro
testantă a predicat Arhiepiscopul N. Soderblom, în faţa 
unui public imens. La biserica anglicană, a slujit şi 
predicat Episcopul Gore. In biserica greacă, a slujit prof. 
Balanos de la Atena. Erau de faţă Ierarhii ort.: Mitro
politul Germanos, Londra; Mitropolitul Dionisie al Po
loniei; Episcopul Nicolae al Ochridei; I. P. S. Nectarie 
al Bucovinei, cu cei trei sibieni, patru Episcopi angli
cani; profesorul Bulgacov din Paris şi profesorul Heiler 
din Marburg, precum şi numeroşi membri ai Coloniei 
greceşti din Lausanne.

«Luni, Marţi şi Miercuri din săptămâna a doua a 
Conferenţei au fost şedinţe pe secţii.
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«Referenţii secţiilor au fost: Dr. Deissman, Dr. Brown 
şi canonicul Tatlow.

«In şedinţele secţiilor, s’a distins venerabilul canonic
Dr. Douglas, Arhiepiscopul Dr. Gregg, Dr. Gore, pro
fesorul Arseniev şi Bulgacov, reprezentând concepţia
ortodoxă-anglicană, asemănătoare într’olaltă, dar diferită 
de cea protestantă. Protestanţii îşi dau seama de nece
sitatea unităţii vizibile a Bisericii lui Hristos.

«Ca organ vizibil, Biserica trebue să poseadă anume 
semne spre a putea fi cunoscută de oameni:

«a) posesiunea şi recunoaşteraa Cuvântului Iui Dum
nezeu, prin Sf. Scriptură şi propoveduirea Bisericii;

«b) mărturisirea credinţii, descoperite şi întrupate în • 
Iisus Hristos;

«c) Admiterea tainelor;
*d) Ierarhia;
*e) Cultul.
«Toate acestea sunt instrumente întru ridicarea Tru

pului lui Isus spre unirea credincioşilor în credinţă şi 
dragoste.

«Biserica permanentizează Incarnaţia. Prin ea se trans
mite solia lui Hristos. Sfânta Evanghelie e darul lui 
Dumnezeu pentru înnoirea omenirii, conrupte de păcat 
şi de moarte.

«In secţia Credeurilor se evidenţiază contraste. Valu
rile discuţiilor se sbat între doi ţărmuri: Concepţia sta
tică şi cea dinamică a adevărului.

«Trinitarii expun argumente, de care s ’au înfrânt în
drăzneţi cugetători în toate vremile.

«Dar argumentele nu pleacă din tabere de adversari. 
Se recunosc că toţi sunt cercetători ai adevărului şi 
numai acesta are să biruiască.

«Misiunea referenţilor, cari au să fixeze rezultatele lu
crărilor din secţii, nu este uşoară.

«Aceste concluzii urmează a fi desbătute în şedinţele 
plenare. Pentru aceste şedinţe, sunt rezervate şi subiec
tele: Preoţia şi Tainele4*.

Radiofonia în slujba Bisericii. — Citim în Illas- 
tration (Paris 13 Aug. a. c.) că „In 1916, cuvântările 
Părintelui Sanson au fost transmise prin teatrofon, 
iar din cele dintâi luni ale anului 1927, a fost răs
pândit un adevărat careme (predici pentru Postul 
Mare), compus anume pentru telegrafia fără sârmă. 
Nu s’a mai întâmplat însă până acum, credem noi, 
ca însuşi un episcop să-şi trimeată pe această cale 
cele dintâi cuvinte ale lui către credincioşii săi. Fapta 
însă s’a petrecut la Tuluza, unde Monseniorul Vielle, 
numit de curând episcop de Almira şi vicar apostolic 
al Rabatului, a citit credincioşilor săi, chiar în seara 
hirotoniei sale, o adevărată epistolă pastorală înaintea 
microforului.

„Laudă unuia singur Dumnezeu", începu el, după 
formula cu care începe orice act oficial în protecto
ratul nostru1). El înfăţişă apoi în scurt fazele operei

1. Adică în Maroc, careesfe supus protectoratului Franţei. - 
Nola A. S.
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civilizatoare săvârşite acolo de căpeteniile militare şi
civile, precum şi de misionari.

Monseniorul Vielle, care face parte din ordinul 
franciscanilor, este şi el un vechiu misionar.

El a stat 18 ani în China, unde munca sa neînce
tată, devotamentul său către lucrările de propagandă 
şi iubire de oameni i-au adus cea mai frumoasă dis- 
tincţiune chineză: Spicul de aur. Foarte îmbrăţişător 
către ideile de progres (după cum o dovedeşte şi 
fapta sa din urmă), el a înfiinţat în provincia Şantung 
o tipografie şi un ziar franţuzesc.

Perderile catolicilor în Austria. Din câte State
catolice sunt în Europa, n’a fost unul mai fanatic ca
tolic, în care catolicii să fie mai la largul lor, ca Austria. 
Doar Spania să se fi ţinut la aceiaşi treaptă. Cu toate 
acestea, după război, Biserica Romei încearcă grele per- 
deri în Austria, căci mulţi catolici ies din sânul ei. Cu 
toate laudele Romei că alţii intră în sânul ei, foarte 
mulţi sunt care o părăsesc.

Iată acum câteva cifre în această privinţă: In anul 
1923, au plecat din Biserica Romei în Austria 22,231 
de persoane. Anul trecut s ’au declarat de confesiune 
liberă 14,000 de persoane. Anul acesta, numărul liber- 
cugetătorilor a crescut uimitor. Numai la Viena s’au 
declarat fără confesiune aproape 15.000 de persoane.

In acelaş timp, a crescut şi numărul copiilor din şcoli 
cari s ’au înscris fără contesiune. In anul şcolar 1922-23, 
au fost, la şcolile din Viena, 106 copii fără confesiune. 
In anul şcolar trecut, numărul lor a ajuns la 2.640.

Ziarul săptămânal basarabean Cuvântul moldove
nesc (11 Sept. a. c.), ne aduce ştirea că Mitropolitul 
rus Serghie din Nijni-Novgorod, «care a dus până 
acuma o luptă împotriva bolşevicilor, a dat acum o 
proclamaţie prin care chiamă la supunere şi ascultare, 
faţă de autorităţile sovietice, pe toţi credincioşii».

E greu de socotit ca mitropolitul să fi dat această 
proclamaţie de bună voie. Ziarul pomenit adaogă însă 
că această proclamaţie, de va fi fost dată de bună voie, 
fără îndoială că va aduce multă apă la moara bolşe
vicelor ruşi.

Tot în această proclamaţie, mitropolitul cere clerului 
refugiat rus să recunoască şi el stăpânirea bolşevică 
din Rusia, ameninţând că altfel acest cler va fi exco
municat din sânul Bisericii ruseşti.

Proclamaţia e iscălită, pe lângă Mitropolitul Serghie, 
şi de alţi cinci episcopi.

/

în locotenenta regală, a făcut o călătorie în rAttArlI, 
spre a întoarce vizita celorlalţi patriarhi ai ortodoxiei, 
cari au luat parte, prin delegaţii lor, la serbările în
vestiturii şi întronării primului patriarh al României. 
Această maică, în tr’o primă scrisoare, arată pregătirile 
ce se făceau în Ierusalim, în vederea primirii patriar
hului nostru.

Ne dă relaţii şi despre închinătorii români, cari au 
fost la Ierusalim anul acesta, cu prilejul prăznuirii 
Sfinţelor Paşti. Tot aci ni se spune că, la Sfintele 
Paşti, Sfânta Lumină a venit la timp, spre bucuria 
deplină a credincioşilor.

O chestiune de mare însemnătate în Ierusalim şl în 
toată Palestina este chestiunea apei, care aci se adună 
în cisterne de piatră din ploaie; nefiind izvoare ca la 
noi. Ei bine, cu satisfacţie deplină, scrie maica noastră 
că, în anul acesta, o să fie apă din belşug; fiindcă a 
plouat destul. Ba a fost şi zăpadă, vreo 8  zile, astă 
iarnă; lucru rar prin acele locuri.

Iată cum descrie maica Porfiria aceste lucruri, în 
stilul său simplu şi plin de cucernicie:

Sfânta Cetate a Ierusalimului, Mai 15 stil vechi,  1921.

Hristos a ’nviat şi la mulţi ani să ajungeţi; cu bine,
cu sănătate, cu toate cele dorite de Sfinţia Voastră şi
cu mântuire de păcate. Amin.

Cinstite părinte Vasile!
Mai întâi de toate, primiţi, ou întreaga familie a Sfin

ţiei Voastre, multe blagoslovenii sfinte dela Sfintele mor
minte: Dela al Domnului şi Mântuitorului nostru Iisus 
Hristos şi .dela al Maicii Domnului cea milostivă şi depe 
la toate sfintele mănăstiri şi închinăciuni depe unde v’a 
făcut Domnul parte de v’aţi închinat. Iar din partea mea 
păcătoasa, primiţi, prea cinstite părinte, mii şi milioane de

mult respect, cu multă smerenie şi
ou multe închinăciuni, ou plecăciune până la pământ. Amin.

Cinstite părinte Vasile ! Află că am primit sorisoarea 
sfinţiei tale şi m’am bucurat foarte mult, văzând oă nu 
m’ai dat uitării ci-mi sorii, din când în când. Bodaproste, 
cinstite părinte, şi mă rog bunului şi milostivului Dum
nezeu, să te scrie şi pe sfinţia ta în ceata tuturor drepţilor, 
în împărăţia Sa cea cerească. Amin.

Cinstite părinte Vasile! Eu sunt sigură oă, cum nu mă

sărutări de mâini, cu

A. S.

uiţi de-mi scrii, tot aşa nu mă uiţi a mă pomeni când 
slujeşti sfânta leturghie. Şi eu la fel. Te pomenesc pe 
sfinţia ta totdeauna la sfintele leturghii care se săvârşesc 
neîncetat în sfintele biserici, depe mormântul Domnului 
nostru Iisus Hristos şi al Maicii Domnului şi depe la toate 
sfintele mănăstiri pe unde mă duc de port pomelnicile ce 
se pomenesc, în fiecare zi.

Cinstite părinte Vasile! Află că la sfintele paşti, în 
anul acesta, n’atn avut norocul din anul trecut, ca sa 
avem vreun preot din România. Am avut un singur 

In nr. depe Iunie a. c. al acestei reviste, am arătat călugăr dela sfânta mănăstire a Neamţului, şi 8 maici
râvna cu care s’a străduit o maică româncă, Porfiria, dela Ţigăneşti şi 3 maici dela s f  mănăstire Pasărea

SCRISORI DIN IERUSALIM 
cu privire la călătoria Patriarhului nostru

la Locurile Sfinte.

de a deschis la mânăstirea sfinţii Arhangeli, din Sfânta 
Cetate a Ierusalimului, un paraclis românesc. In anul

şi 3 dela sf. mănăstire Agapia şi un om din Constanţa 
şi 2 fem ei sărace din Moldova şi 5 domni din Bucureşti

acesta, Patriarhul nostru, Dr. Miron, astăzi membru şi 1 din Ploeşti. Atâţia români au fost anul acesta
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Sfânta lumină a venit la timp. Slavă lui Dum
nezeu şi Maicii Domnului oea milostivă. Lume a fost tare 
multă, la sfintele Paşti; venită din toată lumea asta. Timpul 
este taro bun. Avem apă destulă, slavă Domnului, că astă
iarnă a plouat din belşug. Ba vre o 8 zile a nins şi ză
padă .

Aioi, la s/ânta patriarhie, au făcut o pregătire tare 
frumoasă , că pe ziua' de luni, la 17 Mai, stil vechiuy 
aşteaptă pe patriarhul nostru din Bucureşti. Au regulat 
şi la Sfântul Mormânt al Domnului. Au pus candele 
din cele mari, ca la sfintele praznice cele mari. In 
fine, o să-i facă o primire tare frumoasă patriarhului 
nostru din Bucureşti. Stareţul Sfântului Mormânt al 
Domnului Hristos a murit. A aşezat pe altul. O ce bine 
mi-ar părea când ai putea veni şi sfinţia ta cu patriarhul 
nostru. Să te văz, aş crede că văd chiar pe Dumnezeu. 
Alte noutăţi nu ştiu nimica, cinstite şi multe respectate 
părinte Vasile. Mă rog să faci bine şi să mă ierţi, dacă 
am scris ceva greşit. Rog pe bunul Dumnezeu să vă dă
ruiască sănătate şi mântuire de păcate, că aceia este mai 
bună decât toate. Amin.

A sfinţiei tale, supusă, cu respect, vă sărut mâinile, cu 
multă evlavie. Maica Porfiria monahia păcătoasa.

** *
In o a doua scrisoare, maica Porfiria descrie chipul 

în care a fost primit Patriarhul Românilor la Ierusalim, 
sfintele slujbe pe care le-a săvârşit, în limba româ
nească; bucuria nesfârşită pe care a avut-o dânsa 
primind pe I. P. S. patriarh în însăşi chilia sa şi fă
găduinţa dată de ă stărui ca să avem şi noi Românii, 
la Ierusalim, o biserică românească şi eventual un 
cămin, unde să se adăpostească călătorii români ce 
vor voi să viziteze Locurile Sfinte.

Iată şi această scrisoare:

Sfânta Cetate Ierusalimul,  13 Iunie stil vechi% Î927,
$

Prea Cinstite părinte Vasile!

Mai întâi de toate, primiţi dela sfintele morminte, 
multe blagoslovenii sfinte şi depe la toate sfintele 
mănăstiri şi sfinte închinăciuni de pe unde v’a ajutat 
bunul Dumnezeu de v’aţi închinat. Iar dela mine, pri
miţi mii şi milioane de sărutări de mâini, cu multă 
smerenie şi cu metanii până la pământ. Amin.

O Doamne, prea mult cinstite părinte Vasile, cine 
poate să spue bucuria cea mare pe care o am avut, 
când a voit bunul Dumnezeu de a venit şi prea feri
citul nostru patriarh din Bucureşti, Miron, cu Domnul 
Gogu, nepotul sfinţiei Lui şi cu un arhiereu şi cu toţi 
Domnii cari au fo s t!  Toţi erau plini de evlavie faţă de 
sfintele locuri şi fa ţă  de sfintele lucruri depe la sfintele 
mănăstirii din aceste locuri.

Cinstite Părinte Vasile, au slujit două sfinte leturghii 
româneşte: Una prea fericitul Patriarh la sfânta 
Golgota, în ziua de sfânta Innălţare a Domnului 
nostru Iisus Hristos pe stilul vechiu, şi una P. S • 
Arhiereu, care a fost cu prea fericitul patriarh Miron, 
noaptea la Sfântul Mormânt al Domnului, tot româ

neşte. O Doamne, da ce frumos au mai s lu jit! Mi-au 
rămas în sufletul meu, ca scump suvenir, neuitat până 
la moarte. Au făcut şi un parastas, tare frumos, po
menind pe toţi eroii cari au răposat pe câmpul de 
război, Dumnezeu să-i ierte 1 Au făcut şi o dezlegare 
mare pentru toţi creştinii cei răposaţi din tot locul şi 
apoi a spus prea fericitul patriarh Miron un cuvânt, 
tare frumos. După ce au terminat cu sfânta liturghie 
şi cu sfântul parastas, cu ochii plini de lacrimi, au 
dat slava lui Dumnezeu că le-a ajutat ca să săvâr
şească sfânta liturghie şi sfântul parastas, chiar în 
acel loc sfânt, unde şi-a vărsat Domnul Hristos sfântul 
Lui sânge pentru păcatele noastre, atunci când a fost 
răstignit pe sfânta cruce. In fine, cinstite părinte Vasile, 
a fost tare frumos şi tare bine f-au primit toţi, în 
frunte cu prea fericitul patriarh de aci Damianos. 
Lumea era strânsă la sfântul Mormânt ca cum să 
strânge la Sfintele Paşti, pentru Sfânta Lumină.

Au făcut rugăciuni şi pentru sănătatea regelui nostru. 
In' sfârşit, a fost tare frumos, păcat că n’ai fost şi 
sfinţia ta, în suita înalt Prea Sfinţiei Sale.

Cinstite Părinte Vasile! Prea fericitul patriarh ne-a 
promis că o să stăruiască ca să se facă şi pentru 
noi Românii ceva aici la sfântul Ierusalim, lucru care 
ne-a bucurat foarte mult. A fost prea fericitul Patriarh 
al nostru şi la mine, în chilia mea, la sfinţii Arhangheli, 
şi era cu domnii c.ari-l însoţeau.

Cinstite părinte Vasile! Vă zic bogdaproste, de 
mii de ori, pentru darul care mi l-aţi trimis prin 
•Domnul secretar cel bun şi cu frică de Dumnezeu 
(e vorba de D-l Stancu Brădişteanu, director general 
al cultelor din ministerul cultelor şi artelor), şi rog 
pe bunul Dumnezeu ca să vă dea plată cerească şi 
toate cele dorite de Sfinţia D-voastră; că de nu-mi 
trimiteai Sfinţia ta scrisoarea prin Domnul secretar, 
eu poate că n’aveam fericita ocazie ca să fac cuno
ştinţă cu D-lor. Bogdaproste, pentru toate, cinstite 
părinte Vasile. V’am trimis şi eu un pacheţel, prin 
D-l secretar, cred că l-aţi primit până acum. Amin.

Vă sărut mâinile de mii de ori, Cinstite părinte 
Vasile şi scumpul nostru frate în Domnul. A sfinţiei 
Voastre soră în Domnul: Maica Porfiria monahia...

Pr. V. POCITAN
Profesor, Bucureşti

Arderea morţilor în Germania şi Austria. —
După cum citim în „la Croix“ (Paris, 24 Aug. 1927), 
în Germania sunt 76 de cuptoare pentru arderea mor
ţilor. In ele au fost arşi până acum 342.375 de morţi, 
din care 40.066 anul trecut, anul în care au fost arşi 
cei mai mulţi morţi. In Austria nu era voie pentru 
arderea morţilor înainte de război şi pentru aceasta 
ceice aveau a fi arşi erau trimeşi la Gotha, în Ger
mania. Acum sunt şi în Austria două cup toare : Unul 
la, Viena şi altul la Steyr. Părtaşii acestei idei cer şi 
un al treilea. Propagandă pentru ardere face francma
soneria.

Sâ Ie fie de cap!
4
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Veche peşteră creştină.— Citim în /e Journal 
(Paris, 1 1 Aug. a. c.) că „O peşteră a fost descoperită 
într’un loc pustiu, între Ierusalim şi Ierihon, care a 
fost locuită în veacul al 5-lea de pustnicul Teostistus 
şi ai cărei păreţi sunt acoperiţi de zugrăveli. Ele în
făţişează fapte din viaţa lui Iisus Hristos şi sunt so
cotite drept cele mai vechi din era creştinească.

Moartea Primatului Spaniei.— Acum o lună de 
zile (sfârşitul lui Iulie a. c.) a murit Primatul Unga
riei, iar după o lună, telegraful (agenţia Ceps) ne aduce 
vestea, pe ziua de 26 Aug. a. c., că arhiepiscopul de 
Toledo, Primatul Bisericii catolice spaniole, a încetat
din viată.£

Nunţiu papal în Cehoslovacia.— O telegramă a 
agenţiei Ceps, cu data dela sfârşitul lui August a. c. 
aduce vestea că, in urma tratativelor dintre Vatican 
şi republica cehoslovacă, Vaticanul va trimite din nou 
la Praga, un nunţiu papal. Se ştie că, în urma ple
cării nunţiului Marmaggi, acum doi ani, ca protest 
împotriva participării guvernului cehoslovac la sărbă
torirea lui Ioari Hus, relaţiile dintre republica ceho
slovacă şi Vatican s’au întrerupt.

Candidatul pentru nunţiu papal la Praga este so
cotit legatul papal la Kovno, Monseniorul Alois Fai- 
dutti■ Acesta s ’a născut în 1861 la Scrutto, în Italia, 
a studiat teologia la Viena şi a fost profesor la Go- 
rica. Până lâ revoluţia cehă, reprezenta judeţele Cor- 
mona şi Gradişka în sfatul împărătesc austriac. >

Luptele religioase în India.— In toată curgerea 
anului trecut, telegraful a adus veşti de ciocniri sân
geroase între mahomedani şi hinduşi în India. Ele n’au 
încetat nici în curgerea acestui an, căci iată o tele
gramă din Londra, a agenţiei Rador, cu data de 2  

Sept. c., care aduce vestea din Calcuta, capitala Indiei, 
că o ciocnire sângeroasă s’a produs la Barelli, în cursul 
unei procesiuni religioase, unde mahomedanii au atacat 
pe hinduşi. Poliţia a fost silită să se amestece pentru 
aducerea rânduielii. In urma ciocnirilor, sunt 13 morţi 
şi 96 răniţi*

Ca totdeauna în astfel de ciocniri, mahomedanii sunt 
ceice atacă pe hinduşi. Se cunoaşte.duhul certăreţ al 
închinătorilor acestei religiuni.

O nouă întocmire a bibliotecii Vaticanului.
In la Croix din 20 Aug. a. c., citim, după Osser 

vatore Romano, că „cei din Vatican s’au apucat să 
dea o nouă întocmire vestitei biblioteci a Vaticanului, 
folosindu-se de sistemul cel mai nou. Această între
prindere, care cuprinde multe greutăţi şi va costa 
mulţi bani, va dura mulţi ani, dar pe urmă ea va în
gădui învăţaţilor din toate neamurile să tragă cele 
mai mari foloase din comorile nesecate ale Bibliotecii.

„Aşezământul pentru pace Carnegie şi-a oferit spri
jinul său bănesc în scopul acesta. Mai multe sfătuiri 
s ’au ţinut şi se vor ţinea la Roma şi la Washington, 
pentru a studia şi a găsi îmbunătăţirile tehnice cele 
mai de seamă şi care s ’ar potrivi cel mai bine“.

Episcop împotriva modei femeeşti de azi.
Şi în străinătate şi ia noi, s ’a scris despre episcopi 

care au luat măsuri ca să nu mai fie primite în bi
serică femei cu îmbrăcăminte necuviincioasă. Acum 
vine vestea despre un episcop ceva mai dârz, care nu 
s’a mărginit numai la vorbe, ci a păşit şi la fapte de 
asprime împotriva femeilor cu îmbrăcămintea deochiată. 
Această veste ne-o aduce acum Journal de Geneve, 
care spune despre episcopul oraşului Plaisance din 
Francia, că, având de săvârşit taina mir-ungerii (con
firmarea, cum îi zic catolicii) asupra unor fete, nu a 
dat voie la 6  naşe să ia parte la slujbă, ci ă dat po
runcă să fie scoase din biserică, fiindcă nu erau «destul 
de îmbrăcate».

Noul primat al Ungariei. — Cu toate ştirile care 
au fost până acum despre viitorul primat al Ungariei 
şi despre persoanele de care se credea că se vor înălţa 
la acea treaptă, merge însă şi vestea că primat în Stri- 
goniu, scaunul vlădicesc al primaţilor Ungariei, va 

. ajunge un episcop ungur din România, contele Gustav 
Majlath, episcopul catolic ungur din Alba-Iulia. Dar, 
după cum citim în Cuvântul (25 Sept. a. c.), episcopul, 
întrebat de d. ministru I. G. Duca, dacă e adevărat că 
va ajunge primat, contele Majlath a răspuns:

„Nu plec, rămân al Ardealului, al cărui mire sunt. 
Legătura cu Ardealul meu scump este pentru întrega 
viaţă".

A rM m . S C R IB A N

Când toate învăţăturile dezlănţuite pe pământ ar sufla în toate laturile, dacă 
Adevărul plăteşte cu persoana lui, îi faci o nedreptate îndoindute de puterea lui. Şi 
dacă el se ia piept la piept cu minciuna, într’o asemenea întâlnire, dacă ea este 
dreaptă, s’a văzut vreodată Adevărul dând înapoi? Nici o silă nu are puterea răstur
nărilor aduse de el.

Căci cine nu ştie că, după cel Atot-Puternic, Adevărul este puterea cea mai de 
sus ? Pentru a birui, el n’are trebuinţă nici de diplomaţie, nici de stratageme, nici de 
proptele. Astea sunt armele de care se slujeşte minciuna pentru a se împotrivi 
puterii Adevărului.

MILTON
Citat după G.  Tyrrell9

„dela Caribda la Scila".
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CÂRTI, REVISTE, ZIARE
The hundred and twenty-third REPORT OF 

THE BRITISH AND FOREIGN B1BLE SOCIETY.
(Al 113-lea Raport al Societăţii Biblice Britanice şi 
străine). Londra 1927.

In volumul gros de 632 de pagini, mai mare în for
mat decât cărţile noastre de şcoală, avem darea-de- 
seamă pe larg despre felul cum au mers treburile So
cietăţii Biblice Britanice în toată lumea pe timp de un 
an. In fiecare an, în luna Mai, Societatea Biblică îşi ţine 
congresul ei anual, după care urmează publicarea dării- 
de-seamă despre ce s’a lucrat în curgerea unui an de zile.

Dela 1804, anul înfiinţării ei, Soc. şi-a publicat 113 
astfel de dări-de-seamă, care sunt adevărate cărţi, de 
două degete de groase, care-ţi împodobesc biblioteca. 
Volumul pe care-1 avem înainte este cea din urmă 
dare-de-seamă, adică al 113-lea volum dela înfiinţare. 
Despre cuprinsul lui, este mult de scris, îiindcă sunt 
felurite întrebări care ne interesează în legătură cu lu 
crarea Societăţii Biblice. Mai întâi, trebuie să ne inte
reseze starea în deobşte a răspândirii Bibliei pe întin
sul pământului. Al doilea, trebuie să ne intereseze cum 
stau lucrurile cu ea în România noastră. Al treilea,

m

trebuie să ne intereseze cum stă răspândirea Bibliei în 
ţările vecine cu noi, precum Bulgaria. Serbia, Ungaria. 
Este chipul să faci o cântăreală şi să-ţi dai seamă dacă 
ele stau mai bine ca noi şi să tragem încheierile cele 
de trebuinţă.

Apoi iată ce găsim aci, mai întâi în ce priveşte tre
burile Societăţii Biblice şi răspândirea Bibliei ei pe roto
golul pământului;

Ea are ca prezident pe Ducele de Connaught, din 
familia regească a Angliei, iar ca vice-prezidenţi are 
peste 150 de persoane, dintre cei mai de sus fruntaşi 
ai societăţii engleze, înfăţişători ai nobilimii şi ai epis
copatului. Intre aceştia, arhiepiscopul de Canterbury, 
primatul Angliei şi mulţi arhiepiscopi, episcopi şi apoi 
alţi înalţi dregători ai Statului şi mulţi lorzi.

Intre membrii de onoare străini, găsim şi pe unu 
ortodocşi. Astfel este Patriarhul din Constantinopol, 
episcopul sârb Nicolae Velimirovici al Ohridei, bărbat 
cu legături strânse în lumea englezească, apoi d. 
Kedomil Miiatovici, fost ministru sârb în Londra.

In curgerea celui din urmă an al Societăţii, adică 
Mai 1926—Mai 1927, Societatea a tipărit 10.128.087 de 
exemplare biblice, care trebuesc socotite astfel: 1.13.6123 
Biblii întregi; 1.219.997 exemplare din Noul Testament 
şi 7.771.967 de cărţi răzleţe ale Bibliei, precum evan
gheliile sau alte cărţi ale Bibliei tipărite una câte una. 
Căci trebuie ştiut că, deşi Societatea a tradus Biblia în 
sute de limbi, dar nu se află tradusă Biblia întreagă în 
fiecare limbă, ci se traduce mai întâi o evanghelie, apoi 
alta, apoi toate evangheliile la un loc, apoi Noul Te
stament şi numai după aceia se ajunge a se traduce 
Biblia întreagă. Deci nu fiecare limbă are în cuprinsul 
ei întreaga Biblie, ci numai părţi din ea sau Noul Te

stament. Până acum câţiva ani, de pildă, se afla Noul 
Testament în esperanto, de anul acesta avem şi întreaga 
Biblie în această limbă.

Dacă luăm exemplarele de Biblie cu grămada, atunci 
găsim că, în anul trecut, s’au tipărit cu 324,646 de 
bucăţi mai puţine decât în 1925-1926. Insă aceasta 
nu ne dă starea adevărată, dacă privim numai nu
merele luate cu totul. Căci numerele acestea nu au 
tărie deopotrivă. Trebuie să vedem cum stăm cu grosul 
bucăţilor: Bibliile şi Noul Testament; este scădere în 
numărul acestora ? Descreşterea a fost în volumele mici, 
S’au tipărit cu 366.642 mai puţine ca în anii 1925-26. 
iar Biblii mai puţine cu 16,198, pe când Noul Testa
ment s’a tipărit cu 58.000 mai multe ca în anul trecut.

Acum, din acest număr de peste 10.000.000 de bu
căţi, peste 1.500.000 au fost răspândite în Europa;
438.000 în Africa; 412.000 în Canada; 159.703 în Au
stralia; 25.762 în Noua Zeelandă; 436.000 în America

%

de Sud şi în India apuseană (cu o creştere, în aceasta 
din urmă, de 22.000) ; 869.000 în India (cu un spor de 
26.000); 194.000 în insulele malaieze şi în India olan
deză (cu un spor de 36.000); 236.000 în Japonia (cu 
o scădere de 11.000); 640.000 în Coreia (cu un spor 
de 28.000); iar numărul cel mare, mai mare ca în
Europa, este în China, cu 4,142.000, totuşi insa cu
119.000 mai puţine bucăţi ca anul trecut. La 5 bucăţi 
care au lost răspândite pe lungul şi latul pământului, 
zice Raportul, 2 trebuesc socotite că au fost puse în 
mânile locuitorilor Chinei.

Dela întemeierea Societăţii până acum, ea a răspân
dit peste 375.000.000 de exemplare biblice, din care 
aproape 107.350.000 în limba engleză.

Veniturile Societăţii au fost, în anul trecut, de 396.344 
de lire engleze, iar cheltuelile de 412.654, adică a avut 
cheltuieli peste venituri 16.310.

La traducerile Bibliei, în curgerea anului trecut, s’au 
adăogat încă 14 traduceri nouă, în limbi care n’au 
mai avut cuvântul lui Dumnezeu în cuvintele lor. La 
fiecare 26 de zile ale anului, s ’a adăogat o traducere 
nouă. La începutul veacului 19, Societatea tradusesa 
Biblia, sau bucăţi din ea, în 363 de limbi; azi o are 
tradusă în 593 de limbi, în întregime sau bucăţi din 
ea. Totuşi nu trebuie socotit că atâtea sunt toate tra
ducerile Bibliei. E vorba numai de traducerile Socie
tăţii Biblice din Londra. Dar mai sunt şi alte societăţi, 
nu însemnate ca aceasta, dar care totuşi fac bună treabă. 
Cu munca tuturor, Biblia sau părţi din ea se află tra
dusă în peste 700 de limbi.

Biblia întreagă o avem în 144 de limbi, Noul Testa
ment în alte 138, iar în 311 limbi se allă cel puţin o 
carte întreagă din Biblie.

Din cele 14 limbi, în care bucăţi din Biblie au ieşit 
întâia oară în anul 1926-27, 9 din acestea sunt în 
Africa; 1 în China, 1 în America de Sud şi 3 în Oceania.

In întregime, Biblia a ieşit anul acesta în 5 limbi
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nouă; N. Testament în întregime întâia oară într’un 
dialect al limbii Ijo din ţinutul fluviului Niger din 
Africa.

Ne putem opri la aceste date de ordin general, deşi 
darea de seamă cuprinde încă foarte multe date însem
nate, care s’ar putea scoate pas cu pas şi aduce la 
cunoştinţa cititorilor noştri. Socotim însă că pentru 
acum ajung aceste date, pentru a veni cu altele într’un 
număr viitor şi trecem la cele despre România.

In curgerea anului trecut, s’au împrăştiat în Ţara ro
mânească 86.862 de exemplare biblice, din care 17.716 
Biblii întregi; 31.870 Noul Testament şi 37.676 cărţi 
răsleţe din Biblie. In 1925, s’au vândut cu 8.992 mai 
multe exemplare biblice decât anul trecut, iar în 1924 
cu 12.459 mai mult. Deci răzbaterea Bibliei în Ţara ro
mânească a fost mai slabă în anul cel mai din urmă 
decât în ceilalţi doi ani trecuţi. De altfel tot aşa s’a 
petrecut şi în Bulgaria şi în Grecia.

In paginile închinate României, darea-de-seamă ne 
dă mai întâi o introducere, apoi vreo 80 de rânduri 
cu numele de „Renaşterea studiului Biblic", apoi o 
bucată, în care ni se arată măsura în care Biblia a 
străbătut în Ţara românească şi, în sfârşit, o expunere 
despre întâmplările cu vânzarea Bibliei la noi.

Toate acestea ar trebui traduse în întregime. Noi 
vom da acuma ce vom putea, rămânând să traducem 
pe viitor ceiace nu va putea să încapă acum.

Să dăm bucata în care se vorbeşte despre naşterea 
studiilor biblice la noi. Iată ce scrie autorul acestei 
dări de seam ă:

„In timpul celor din urmă 15 ani (sau aproape 15) 
s’a putut vedea o creştere statornică a interesului pen
tru Biblie, interes care, mai cu seamă în cei 5 ani din 
urmă, pare să se fi întărit şi adâncit. Nu numai că în 
poporul de rând se bagă de seamă o mişcare hotărâtă 
către mai buna cunoaştere a Bibliei, ci şi din partea 
clerului se văd ici şi colo încercări serioase de a face 
pe mireni să ajungă la o mai bună cunoaştere a Scrip
turii. In timpul celor din urmă 18 luni, am avut o tra
ducere a Noului Testament, care s ’a tipărit în Moldova1), 
pe când alta, cu totul deosebită şi fără legătură cu cea 
dintâi, a văzut lumină în Transilvania. Traducerea mol- 

»dovenească a ieşit din Tipografia unei vechi mănăstiri 
româneşti; traducerea din Transilvania iese din condeiul 
unui învăţat romano-catolic din oraşul Oradea-Mare, 
înainte de război. Ceva mai mult, Arhimandritul Scriban 
a publicat de curând în Bucureşti o atrăgătoare A r
monie a celor 4 Evanghelii *) pe când un învăţat evreu, 
d. K. Drimer, a dat la iveală, în fascicule separate, tra
duceri nouă şi revizuite a felurite cărţi din Vechiul 
Testament.

„Afară de toate acestea un scriitor popular din Bucu
reşti se află la muncă grea ca să ne dea o traducere

1. Trebuie să fie vorba de traducerea Noului Tesfamenl făculă 
de Prea Sf. Sa Episcopul Nicodem la Mânăsfirea Neam|ului.— 
Nola Arhim. Scriban.

2. E vorba de carfeamea „cele 4Evangheliîn un singură".- 
Nola A . S.

a Noului Testament,1) care, după cum spun prietenii lui, 
va lua locul vechii traducerii româneşti sinodale, despre 
care chiar în cercurile riguros ortodoxe se spune cu a 
o traducere greoaie. Obişnuitul preot de parohie pri
veşte încă cu ochi răi pe credincioşii lui care umblă 
cu Noul Testament. Nu toţi preoţii însă sunt obscu- 
rantişti. De curând, de pildă, episcopia Olteniei a cum
părat dela depozitul Societăţii Biblice din Bucureşti 
1 0 0 0  de bucăţi Noul Testament şi 2000 de Biblii ro
mâneşti".

CAHIERS de la RECONCILIATION. Paris.
Iunie 1927.

Aceasta e o revistă lunară, de 20 de pagini, în for
matul cărţilor de şcoală, străbătută de simţul creştinesc. 
Ea arată ideia păcii în legăturile dintre popoare şi caută 
s’o sprijine în feluritele ţări. In fiecare număr avem infor- 
maţiuni despre pătrunderea acestei idei şi despre aju
torul pe care-1 primeşte dela credinţa creştină. Deci 
avem în ea, lună cu lună, date de preţ despre ajutorul 
dat de creştinism pentru ideia păcii.

In numărul acesta, ni se arată situaţiunea creştină 
din China. Se ştie că acolo au fost turburări şi că mi
sionarii au avut de suferit. Ni se lămureşte însă că 
Chinejii, afară de câţiva zvăpăiaţi şi de unele idei ma
terialiste şi bolşevice care-şi fac drum şi acolo prin 
propragande nemernice împotriva vieţii statornice, nu 
sunt împotriva creştinismului, ci doresc o biserică na
ţională şi un tratament mai potrivit din partea euro
penilor. Creştinii chineji au venit înşişi la Şangai, 
rugând pe misionari să nu plece şi să lucreze mai de
parte în China, că nu li se va întâmpla nimic.

Cultura, revista Asociaţiunii Generale a Cântăreţilor 
Bisericeşti din România. Mai—Iunie, Bucureşti 1927.

Această modestă revistă îşi duce tăcută drumul său 
de strângere a cântăreţilor într’un mănunchi. De atâta 
Vreme lucrează ea* Parcă nu ne vine a crede când 
citim pe înveliş că se află în al 15-lea an de viaţă.

In numărul pomenit, găsim mai întâi un articol al 
prezidentului filialei cântăreţilor din Constanţa. Articolul 
poartă titlul: „Unul singur". In el este vorba despre 
Părintele Const. Popescu din Constanţa, pe care au
torul, D. Diaconu, îl ridică în slăvi ca prieten al cân
tăreţilor. Pomeneşte de sprijinul de care cântăreţii s’au 
bucurat din partea sa, pe vremea când Păr. Popescu 
era revizor al eparhiei Constanţei, şi de lărgimea sa de 
inimă de a da cântăreţilor mai mult decât li se cuvine 
din veniturile epitrahilului.

După acest articol, găsim raportul şcoalei de cântă
reţi din Bucureşti către Sfânta Mitropolie a Ungrovlahiei. 
Găsim aci că şcoala a funcţionat cu 59 de elevi, îm
părţiţi în trei clase. Raportul a fost alcătuit de Părin
tele Protosinghel Teofil Ionescu, directorul şcoalei do 
cântăreţi, şi se află într’însul o mulţime de propuneri

1. Trebuie să fie fraducerea Părinlelui Gala Galaction, care u 
şi ieşit.—Nofa A. S.
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vrednice de a fi luate în seamă, pentru a pregăti mai 
bine pe cântăreţi, faţă de greul vieţii, şi a ridica vaza lor.

Într’un articol mai scurt, „De ce mă fac cântăreţ?", 
d. Barbu G. Ioan, absolvent al şcoalei de cântăreţi din 
Bucureşti, arată, în cuvinte duioase, de ce-i place să 
fie cântăreţ. Din copilărie a iubit cântarea bisericii şi 
aceasta i-a intrat în sânge.

In articolul „Adunarea Generală a Centralei1*, d. G. 
D. Olaru scrie despre adunarea generală a societăţii 
cântăreţilor, care s’a ţinut în Bucureşti la 9 Iunie a. c. 
S’au discutat chestiuni mai generale ale Bisericii şi 
apoi mai multe chestiuni care privesc mai viu pe cân
tăreţi : Să nu mai fie supuşi atotputerniciei preoţilor, 
să li se dea din veniturile Epitrahilului şi altele. Veni
turile asociaţiunii pe 1926 au fost de 86.422 de lei şi 
10 bani, iar cheltuelile de 54.603 de lei şi 50 de bani.

Sub titlul „Alegerile parlamentare", sub iscălitura
„Un cântăreţV citim tânguirea că d. Popescu-Pasărea
nu şi-a avut numele pe lista candidaţilor la alegerile 
din Iulie. Când avem peste 1 0  mii de cântăreţi, întoc
miţi în filiale în 32 de judeţe din vechiul regat, cum 
se poate,.se întreabă autorul ca atâţia cântăreţi să nu 
aibă în parlament măcar un înfăţişător al lor?

Pe o pagină urmează apoi „Bilanţul Centralei pe 
anul 1926", pe care însă, noi nu-1 putem numi bilanţ, 
ci monolanţ, fiindcă, pentrucă o socoteală să se poată 
numi bilanţ, trebuie să aibă 2  laturi, pe când în ceia 
ce aci se numeşte bilanţ găsim numai o înşirare de 
cotizaţii ale filialelor. Bilanţ este ceia ce citim mai la 
vale sub titlul „Bilanţul filialelor" unde cu adevărat 
avem bilanţ, fiindcă de o parte se află veniturile, de 
alta cheltuelile.

După un proces-verbal al delegaţiei cântăreţilor la 
congresul din Râmnicul-Vâlcea, revista se încheie cu 
art. „De ce nu progresăm ?" de d. P. Ionescu, cântăreţ. 
Domnia sa se plânge de lipsa de solidaritate a cântăreţilor.

Revista nu-şi orândueşte materia cum se cade. Lu
cruri gospodăreşti, precum dări-de-seamă, procese-ver- 
bale, în loc să fie la sfârşit, le găseşti în cuprinsul 
revistei, iar articolele le găseşti la sfârşit. Revista nu 
are cronică, nici ştiri din viaţa cântăreţilor.

Dumitru Stănescu, VECHILE EPISCOPII LA RO
MÂNI, volum de 95 de pag. în formatul cărţilor de 
şcoală, tipărit de editura „Ancora". Bucureşti 1927.

D. Profesor Em. C. Grigoraş primeşte cu mare în
sufleţire eşirea la iveală a acestei cărţi, pe care o ri
dică în slăvi într’un foileton din Adevărul ( 2 0  Sep
tembrie a. c.).

D. Stănescu, cunoscutul profesor de religie din Bu
cureşti şi autorul cărţii de care e vorba, spune că noi 
am fi avut episcopi înainte de veacul XIV, cea mai 
veche dată când găsim episcopi la noi după date ştiute. 
D-nia sa se serveşte de actele Patriarhiei din Cons- 
tantinopol şi ale sinoadelor, după colecţiunea lui Har- 
duin, pentru a spune că am fi avut episcopi şi în veac. 
IV şi în al VII. Citează ca fiinţând episcopia Argeşului, 
pe care o găseşte cu numele de Arkiş.

Dar era oare Argeşul românesc ?
Tot în Adevărul, într’un număr cu vreo 3  zile mai 

vechi, d. Nicolae Argeş făcea haz de teoriile celor care 
se slujesc de numele Doamnei Calinichia, pentru a 
spune că acesta e nume de călugăriţă şi deci aceasta 
este Ana , soţia cutărui domnitor dela întemeerea prin
cipatului Munteniei. Sofia sa Ana s’ar fi călugărit apoi 
sub numele de Calinichia.

Aceasta este însă teoria d-lui Stănescu, măcar că 
d. Nicolae Argeş nu-i dă numele.

La depărtare de 3 zile, unul îl zeflemiseşte, şi altul 
îl laudă...

Câte mai sunt de făcut! — In ziarul Universul 
dela 2 0  Aug. a. c., se află chipul frumos a unei noi 
biserici ortodoxe din comuna Ceica, jud. Bihor de peste 
munţi, încunjurată însă de o expunere care scoate la 
iveală multe întristări. Am apucat de am făcut biserică 
în Ceica, dar toate celelalte confesiuni, prin vechea în
grijire de ele a Ungurilor, stau mult mai bine ca noi, 
fiindcă bisericile lor sunt înzestrate cu de toate, preoţii 
lor îndestulaţi, iar ai noştri în lipsă. In plasa Ceica, 
avem biserici gata să cadă pe credincioşi, deşi avem 
ortodocşi destul de numeroşi. Dacă undeva Ungurii 
aveau 1 0 0  de catolici, îngrijeau de ei mult mai bine 
decât de 600 de ortodocşi. In plasa Ceica, cu 29 de 
parohii ortodoxe, nu avem decât 1 0  preo{i. Deci ne 
bucurăm pentru ridicarea bisericii din Ceica, dar tre- 
tfuie să lucrăm pentru a avea şi bucuria mai mare a 
împlinirii tuturor lipsurilor.

Revista Sfinţilor. — In Franţa se tipăreşte lunar, 
de puţină vreme, o revistă cu numele Revista Sfinţilor 
(„Revue des Saints"), care tipăreşte în fiecare lună mai 
multe vieţi ale sfinţilor. Costă 1 franc numărul, iar 
abonamentul este de 12 franci franceji pe an. Revista 
e tipărită de aşezământul numit la Bonne Presse 
(„Presa cea bunăw).

In Franţa, s’a organizat pentru luna August trecut 
a 59-a călătorie pentru închinare în Ţara Stântă. Cu 
acest prilej, călătorii au fost sfătuiţi să-şi cumpere şi 
să citească o carte nouă despre locurile Ţării Sfinte: 
Aupaysdu Christ (In ţinuturile lui Hristos) de Mon
seniorul Landrieux, ediţiune nouă şi adusă până la 
zi, având 676 de pag. format mare, cu 250 de fotografii 
şi 60 de desenuri. Preţul 50 de franci franceji.

Setea de învăţătură în Bâsarabia. — In Uni
versul dela 10 Sept. c., un frumos art., cu constatări 
foarte îmbucurătoare despre setea de a se cultiva a 
moldovenilor din ţinutul Ismailului. Zidesc şcoale mă
reţe şi citesc pe capete.

Revista străină despre arta noastră religi
oasă. — Revista „Costruire" din Roma publică un foarte 
documentat articol, despre biserica din Vatra Molda- 
viţei, ilustrat cu două frumoase clişee şi precedat de o
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erudită introducere despre vechea artă religioasă mol
dovenească, datorit d-lui prof. Claudiu Isopescu dela 
Universitatea din Roma.

Tot d-nia sa publică în ziarul „II Lavoro d’Italia44 din 
Roma, organul Corporaţiunilor fasciste, un interesant 
articol „Chilia de piatră, a unui pustnic român", ilus
trat cu clişeul chiliei lui Daniil Sihastru din Putna.

„Daţi-le voi să mănânce**. — In Universul, se 
tipăreşte, în fiecare săptămână, o „pagină culturală, cu 
învăţături pentru suflet, la care scriu mai cu seamă 
organele de propagandă ale aşezământului de luminare 
a minţii „Principele CaroP.

De curând a început a scrie aci şi păr. C. Dron, 
membru în Eforia Centrală Bisericească.

Sub titlul de mai sus, Sf. Sa scrie în nr. dela 15 
Aug. a. c., al Universului spunând că preoţii nu tre
buie să lase poporul „să plece în oraşele şi satele is
pitelor, unde, în loc de a-şi agonisi cele trebuitoare 
pentru trai, vor cădea în mlaştina poftelor urâte şi a 
năzuinţelor ucigătoare de suflet şi de trup44.

Petre V. Haneş, Istoria literaturii româneşti,
ed. 2 . Bucureşti, editura „Ancora", 1927, Preţul 100 
de lei.

Sunt unele cărţi pe care, dacă le deschizi, nu-ţi mai 
vine să le laşi din mână, Aşa e aceasta. Purtându-ne 
cu pricepere şi farmec peste lanurile scrisului româ
nesc din trecut, în care, mai cu seamă pentru slujitorii 
Bisericii, se află atâta material de interes, ca ceice, în 
mare măsură, a fost lucrat de înaintaşii lor, găsim şi 
laturi mai proaspete şi foarte vrednice de cunoscut. 
Deşi, cu trecerea vremii, oamenii Bisericii n’au mai ră
mas în fruntea purtătorilor de condei, totuşi, din cârtea 
profesorului bucureştean Haneş, ni se destăinuesc chi
puri de oameni bisericeşti care nu trebuie să rămâie 
ascunse de noi. Astfel găsim povestită aci viaţa preo
tului basarabean Mateevici, mort tânăr în 1918, în 
vârsta de abia 30 de ani, urzitorul celui mai frumos 
imn pentru limba românească, bărbatul care ar ti în
semnat mult pentru biserică şi ţară, dacă i-ar fi fost 
dat să mai trăiască. Din aceiaşi carte, aflăm date de 
interes despre N. Filimon şi Anton Pann, care au 
fost dascăli de biserică, deci tot bărbaţi din ceata slu
jitorilor noştri.

la Revue Hebdomadaire, 30 Iulie 1927. Paris.
In această revistă, găsim un art. de Gr. Maclacov, 

cu titlul „Biserica rusească sub domnia Sovietelor4*, In 
el ni se spune că bolşevicii au luat moaştele Sfinţilor 
din bisericile ruseşti, le* au dat pe mâna medicilor să 
vadă dacă sunt cu adevărat moaşte şi nu păpuşi min
cinoase. Autorul, deşi nu urmăreşte a apăra Biserica, 
totuşi mărturiseşte că astfel de nelegiuiri au fost înto
vărăşite de adevărate minuni. Au fost cazuri de moarte 
năprasnică venită asupa profanatorilor, şi ele nu sunt 
tăgăduite nici de bolşevici. Tot aşa unii auînebunit. „Se 
povesteşte că medicul care făcuse autopsia trupului

Sfântului Iosafat din Belgrad a orbit a doua zi diipA 
cercetare44.

Deşi duse în muzee, moaştele sunt venerate chiar yi 
acolo.

„Dacă credincioşii, împuţinaţi mult dela anul 1 1)IM 
încoace, păreau sfiicioşi, temători, îngroziţi de valul 
de nepăsare religioasă, ca între străini, şi păreau 
chiar şi perduţi în vijelia revoluţionară, prigonirea 
a trezit în ei activitatea, o simţire către apostolat şi 
dorinţa tare de a lupta pentru apărarea Bisericii lor. 
Această dorinţă, care s’a manifestat mai întâi prin protestări 
destul de energice din partea ortodocşilor prigoniţi, a 
întărit organismul bisericesc şi a ridicat îndrăzneala 
clerului, care s’a văzut sprijinit de simpatiile credincio
şilor. Mitropolitul Veniamin1), a cărui moarte cucernică 
şi vitejească, va rămânea totdeauna ca una din colo 
mai frumoase pilde de mucenicie creştinească, a scris, 
cu câteva zile mai nainte de uciderea lui (15 August
1922): „...Nu „Veniaminii44 su n t ceice mântuie Bisericaf 
ci Hristos. Pentru mântuirea Bisericii, nu trebuie să 
ne cruţăm pe noi înşine şi mai puţin încă trebuie, 
să jertfim Biserica intereselor noastre. Suntem în vre
mea judecăţii. Oamenii se jertfesc pentru pricini poli
tice. Noi, creştinii, dacă avem o fărama de credinţă in 
Hristos şi în viaţa veşnică, trebuie să ne dovedim cre
dinţa până la moarte44.

Patriarhul Tihon, cunoscut ca un ierarh cu totul 
blând şi modest, a uimit, prin ţinuta sa vrednică, tri
bunalul revoluţionar, înaintea căruia a trebuit să pă
şească, în calitate de martor, în procesul zis „al cclor
54* de preoţi44.

Bolşevicii însă şi-au dat îndată seamă că lupta lor 
împotriva religiunii, dusă cu grosolănia cu care au în- 
făptuit-o, mulţămind în totul instinctele sălbatice alo 
mulţimii demoralizate, ajunseseră la rezultate protivnice 
programului lor ateu pe care au vrut să-l ajungă.

Astfel al 13-lea congres bolşevic ţinut la Moscova 
în anul 1924, hotărî să se schimbe metoda propagan
dei atee. „Centrul propagandei", cetim în procesul-vcr 
bal al congresului, „trebuie transportat în şcoală şi în 
bibliotecile satelor, organizate sub privegherea partidu
lui. Trebuie, de asemeni, să luăm seama de a nu jigni 
sentimentul religios, pe care numai o muncă metodica 
de mai multe zecimi de ani ar putea să-l înfrângă.

Immormântarea Patriarhului Tifon, mort la 19 Ianua
rie 1925, a fost un mare eveniment în viaţa ortodoxiei 
ruseşti. Slujba măreaţă a ţinut de dimineaţă şi pan A 
la ceasurile 7 seara. O procesiune de 5 Mitropoliţi, (V,l 
de Episcopi şi 100 de preoţi, întovărăşiţi de o mulţimo 
enormă, urma sicriul. Şi toate astea au fost încuviinţato 
de guvern, care mai înainte niciodată n ’ar fi îngăduit 
o slujbă atât de impunătoare.

De curând se vestea că sechestrul pus pe marea mă
năstire a lui Alexandru Nevski din Petrograd a font 
ridicat şi că această clădire a fost înapoiată călugărilor, 
De asemenea, moaştele sfântului lor patron au lo»t

1. Al Petropadului.-Ar0/tf A. S,
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strămutate, cu multă pompă, dela muzeu, la locul unde 
ele se odihneau până la vremea faimoaselor expertize 
din 1919.

Această încuviinţare de a relua cultul Sfântului Ale
xandru, a cărui luptă împotriva cavalerilor letonieni a 
fost dese ori interpretată ca o manifestare anti-catolică, 
se poate explica prin oare-care dorinţă de a precum
păni activitatea catolică în Rusia, manifestată în deosebi 
prin mai multe călătorii succesive ale Monseniorului 
d’Herbigny, prezidentul Institutului Oriental din Roma.

Ori-ce-ar fi, această măsură a constituit un progres 
important în lupt8  Bisericii şi s’ar fi putut vorbi chiar 
şi de o biruinţă hotărâtoare, dacă prigonirea sistema
tică, dusă împotriva înalţilor dregători ai ierarhiei orto
doxe, n’ar fi sfărâmat definitiv puterea centrală a Bi
sericii ortodoxe ruseşti şi dacă, pe de altă parte, con- 
stituţiunea administrativă a acestei puteri n’ar favoriza, 
din nefericire, numeroase diviziuni de care vrăjmaşii re- 
ligiunii naţionale nu pot decât să se bucure.

A rh im . S C R IB A N

î n s e m n ă r i  m ă r u n t e
Cine strică. — Ne adnoem aminte (să fie vreo 2  ani 

de zile) că locuitorii din comuna Arbora, Bucovina, au 
trimes o scrisoare ou mulţămiri şi urări de sănătate înalt 
Prea sfinţitului Mitropolit PIMEN  al Moldovei, pentru 
străduinţa sa în Senat şi în largul ţării de a pune o 
stavilă beţiei în ţara românească. Va să zioă nişte săteni 
priveau cu bucurie mişcarea păstorilor lor, pentru a înfrâna 
rostogolirea în nenorooire oare se deschide prin beţie. Ce 
folos însă că unele organe ale cârmuirii stau mai pe jos 
de chemarea lor şi, în loc de a da ajutor, ele singure
ajută beţia! Căci iată ce citim în Universul din 10 Sept.
c, în folositoarea rubrică «Propuneri şi dorinţi», care s’a 
deschis de curând la acel ziar şi în care citeşti pe fiecare 
zi glasuri din public:

Un evreu a cerut în Fevruarie din acest an să deschidă 
crişmă în comuna Arbora de oare am pomenit. Dar nu i a 
dat voie prefectul de atunci. A venit însă guvern nou cu 
prefect nou, şi prefectul de acum a dat voie lui Isiăor 
Grunfeld să deschidă crişma. Dar a dat această învoire 
călcând rânduiala, fiindcă prefectul e dator să ceară pă
rerea autorităţii comunale. Totuşi n’a cerut şi a făcut ce 
a vrut după capul său.

In cazul cu cererea dela început a evreului, primăria şi 
cu parohia numai-decât au făcut împotrivire, şi prefectul 
a ascultat. A doua oară nu. Dar şi evreul s’a mişcat iute. 
Se vede că ştia că, de data aoeasta, izbândeşte. Şi aş»J
cu toate că este o regulă că crişma trebuie să fie la o
depărtare bună de biserică, deşi noua crişmă va fi numai 
la 28 de metri de biserică şi zgomotul beţiilor se va 
auzi în biserică, totuşi evreul a rămas biruitor prin învo
irea unui prefect.

Se vede că aşa suntem osândiţi noi, ca întotdeauna să 
avem de îndurat încălcările cuiva. Căci sub guvernul căzut 
era prefectul dela Roman oare călca legea odihnei din ziua 
Duminicii, prin învoiala de chefuri care erau îngăduite 
până în poarta episcopiei. S’a scris despre aceasta amă
nunţit prin ziare. Acum belea cu alt prefect, aiurea!

Ce folos că unul ţine frâul, dacă altul vine şi strică!
E frumos însă că primăria din Arbora nu se lasă. Â 

făcut întâmpinare la Ministeriul de Interne, în care oitim 
ce ruină se aduce în acea comună prin băutura spirtoaselor.

Auziţi... în 1926, s’au băut în Arbora 19.397 litri de

spirt, pe când vin numai 1123 litri. Va să zică vinul, 
oare e mult mai puţin vătămător şi care se bea cu apă, 
sifon etc„ e întrecut aşa de mult prin băutura otrăvitoare 
a spirtului! Bere se bea 15,150 de litri. Dar, după cum 
vedem, chiar socotită cu vinul la un loc şi încă nu ajunge 
numărul de litri ai spirtului. Şi staţi, că spirtul nu e 
singur. Se mai beau 770 de litri rom, 255 de litri licheor 
(subţiri oameni trebuie să mai fie, dacă într’un sat beau
atâta licheor!) şi 15 litri de coniac.

Pentru atâtea băuturi, oamenii cheltuiesc 2,370,520 de 
lei la o populaţiune de 6000 de locuitori, ceiace face 895 
de lei de cap, adioă, după cum zice întîmpinarea primăriei 
oătre Ministeriul de interne, mai mult decât toate birurile 
oătre Stat, judeţ, comună la un loc !.

Si când se bea atâta la acea comună, nici populaţiunea 
românească nu se poate înmulţi. Sporul este numai de
1/ o/12 10 pe an. Ar trebui 2 0 0  de ani pentrucă poporul ro
mânesc din aoea comună să se poată înmulţi.

In Arbora se află 19 familii de evrei, iar din acestea
7 ţin crişme. In total, numărul crişmelor din Arbora 
sunt de 9.

mân-Noi însă, faţă de aceste lucruri triste, no simţi 
gâiaţi prin ţinuta dârză şi vrednică a primarului Ioan 
Grecu din Arbora şi-i vestim numele, ca să i-1 ştie toţi 
şi să M rostească cu laude. încheiem cu cuvintele sale 
bărbăteşti şi inimoase, care-i fac cinste, din recursul către 
Ministeriul de Interne:

„Pentru aceste motive facem recurs împotriva aprobării 
de a exercita concesia de băuturi spirtoase în casa nr. 165 
şi rugăm, Domnule Ministru, ca având în vedere pericolul 
naţional al alcoolismului propagat mai cu seamă de evrei, 
considerându-se opintirile ce se fac din toate părţile, în 
deosebi de ministeriul muncii şi ocrotirilor sociale, prin 
Casa Sănătăţii, pentru stăvilirea acestei patimi, să dispuneţi 
respingerea cererii d-lui Isidor Griinfeld pentru exercitarea 
concesiei de băuturi spirtoase în casa nr. 165 din Arbora, 
situată vis â-vis de biserica Sf. Treii

Despre aceasta scrie şi Cuvântul dela 2 Septembrie c., 
sub titlul „Intre cârciumă şi prefectură", adăogâud că po-

i “

menita crişmă a fost aşezată numai la 18 
de biserică.

etri depărtare
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Preţul tâlcuirii. — In mijlocul nostru se petrec fapte 
pe care multă lume le vede, dar nu le judecă la fel. De 
multe ori vezi judecata pornită pe o dâră, în oare tot mai 
mulţi se bagă, fără însă ca fapta să poată fi socotită nu
mai în felul acela. De câte ori, nu eşti ispitit să zici: 
„Vai, da strâmb o mai iau oamenii! Unde e fapta şi unde 
e adevărata tâlcuire a ei î “ De aceia te doare inima pentru

Din pricinile arătate, noi nu o crede: Socoti: înoi-

puţina pătrundere a lucrurilor şi dacă doreşti ceva lumii 
acesteia, între altele, îi doreşti şi mai multă temeinioie în 
judecată.

înaintea noastră stă acum lunga discuţiune din ziare 
despre furăturile dela „Monitorul Oficial", în care înalţi 
funoţionari ar fi încurcaţi, iar unul, Tomescu, s’a şi sinucis. 
Odată ce s’au pornit descoperirile şi cei luaţi Ia cercetare 
de judecători au fost închişi, a început ploaia de denunţuri 
împotriva lor şi a faptelor săvârşite. Ziarul Universul, 
într’un art. de fond, constată această colaborare a publi
cului ou cercetarea judecătorilor, dar spune cu dreptate : 
O ! dacă această ajutare s’ar fi făcut din vreme ! De ce 
lumea, dacă ştia acestea, tăcâa?

Apoi aici e cheia lucrului, care ne duce pe noi să ju
decăm însemnătatea morală a acestor denunţuri, să cer
cetăm prin ele o înfăţişare a moralei sociale şi să vedem 
dacă tâlcuirea oamenilor e adevărată. Căci tocmai fapta cu 
care mulţi se felicitează ! nouă ne pare un lucru de mâr
şăvie a acectei lumi, care iese la iveală tocmai cu prilejul 
unor astfel de dezvăluiri.

Mă rog, fapta e faptă; e bună sau rea. Sufletul tău 
trebuie sa ia o atitudine faţă de dânsa. Dacă oamenii vin 
cu denunţuri, înseamnă că le ştiau. Dar dacă le e scârbă 
de ele, de ce tăoeau?

Apoi vezi, asta e buba noastră. Oamenii, de fapt, nu se 
scârbesc. După cum în viaţa materială stau alături cu 
grămezile de gunoaie şi nu se turbură când oamenii pri
măriei mătură străzile la ameazi şi nu se sinchisesc de 
atâtea păcătoşenii şi urâţenii ale vieţii, tot aşa şi în viaţa 
morală, nu se prea înăduşă de matrapazlâcurile oamenilor. 
Le ştiu şi tac.

Atunoi de unde toată sărirea aceasta pentru a da pe 
faţă unele laturi ale hoţiilor?

Nu din scârba de fapte, fiindcă le-au ştiut şi le-au tăcut. 
Chiar nici acuma, nu le dau pe faţă decât pe furiş. Fac 
denunţuri, dar nu le iscălesc.

Este o înfăţişare a sufletului multora ca, atunci când se 
petrece ceva, să se alăture şi ei, una, ca să se afle în treabă 
şi, al doilea, ca să fie şi ei acolo unde sunt îndreptaţi ochii 
tuturor. E egoismul de a crede că se încarcă şi ei de o 
însemnătate mai deosebită. In acestea se asotmd de multe 
ori răutăţi şi răzbunări. Cât eşti în picioare, îşi scot pă
lăria înaintea t a ; cum ai căzut, pe el mă !

Din pricina aceasta denunţurile nu se pot lua în seamă 
decât cu mare grijă.

Ziarul Adevărul (7 Sept. c.), oprindu-se puţin asupra 
acestor desvăluiri din partea publicului, le priveşte ca un 
fericit semn al vremii, anume că lumea vine să dea ajutor 
la descoperirea hoţiilor. E însă un fel de a vedea, o tâl. 
cuire a denunţurilor. Dar sunt denunţurile ou adevărat un 
dor al inimii de a ajuta cercetările stăpânirii?

noasă tâlcuirea Adevărului. Pe lângă durerea că s’au des
coperit mari hoţii, denunţurile, cum se fac de obicei, după 
ce un fapt se descopere, sunt o nouă durere: dovadă despre 
răutatea şi laşitatea lumii. Nu e o lăture îmbucurătosre, şi 
noi, dacă avem de Jdres ceva în privinţa aceasta, e de a 
învăţa pe oameni să se scârbească de însăşi fapta rea şi 
nelalocul ei, îndată ce au cunoscut-o, şi a se oţărî împotriva 
ei, dar nu a se mişca numai după ce şivoiul s’a pornit.

Mare lucru este a tâlcui exact. Altfel, vezi lucrul, dar 
îl vezi greşit şi-l îmbraoi într’o haină mincinoasă.

Cu câte lucruri nu se întâmplă aşa ! Una este a-1 avea 
înainte, dar alta e a şti să tragi încheieri din ele!

Alte păcate împotriva Bisericii. — Aşa după
cum este isprava discutată mai sus cu slobozenia dată 
unui evreu de a deschide orişmă într’un sat care mai avea 
crişme berechet şi nu mai voia una nouă, ispravă din care 
se vede cum unii din cei mari, care ar trebui se dea altă 
pildă şi să aibă altă priveghere în treburile ţării, totuşi 
păcătuesc urât împotriva ei.

Iată o faptă nouă de acest soi în Universul dela 5 
Sept. c. Este vorba de cunoscuta întâmplare nenorooită ou 
aprinderea unei fântâni de gaz dela Moreni, care nu s’a 
putut stinge decât după 1 1  zile de ardere.

Câţi nu vor fi trecut pe lângă vestea focului dând din 
umeri, cum am trecat şi noi, fără a şti oe durere biseri
cească se ascunde acolo! Dar am aflat de aceasta prin 
rândurile pomenite din Universul şi pe ele voim să le 
tâlouim puţin aici.

Fântâna cu focul este a Societăţii „Sospiro". De ce 
Societatea şi-o fi luat acest nume, nu ştiu. Dar îmi pun 
întrebarea, fiindcă e un nume ciudat şi care se adevereşte 
în necazurile pe care ni le face nouă cu fântâna aprinsă. 
In adevăr, „sospirou e cuvânt italienesc şi înseamnă, pe 
româneşte, „suspinu. Se vede că e sortită să ne aducă sus
pine, dacă şi-a luat acest nume. Şi suspine au fost şi în 
sânul ei, căoi a avut procese, de care se citea des în ziare, 
cu închiderea inginerului Bacalu.

Dar să lăsăm asta şi să vedem acum de suspinul nostru.
Când s’a săpat fântâna dela Moreni, preotul locului, Păr. 

Popescu şi cu locuitorii s’au împotrivit, arătând că locul 
fântânii e prea aproape de biserică şi că lucrările societăţii 
încercuesc biserica până acolo că sonda plănuită ajunge 
pănă la 28 de metri de biserică şi e prea aproape de 
cimitir.

După multe umblete şi stăruinţe, Păr. Popescu a găsit 
ascultare la Ministeriul Industriei. S’a făgăduit că se va 
ţinea seamă de depărtarea care trebuie ţinută de biserică 
şi cimitir. Şi au venit în comună prefectul de atunoi al 
Prahovei, d. Spirea Sorescu, azi senator al Prahovei, 
apoi medicul primar, d. Dr. D. Popescu şi maiorul de 
jandarmi de atunci. Şi s’au încredinţat de dreptatea plân
gerii şi societatea a fost oprită de a-şi mai face fântâna 
la 28 de metri de biserică şi a fost mutată la 80 de 
metri. 600 de locuitori au fost de faţă când a venit cer
cetarea şi şi-au arătat jalea ca lângă oimintirul lor, unde 
rugăciunile se ridicau cucernice în mijlocul fumului de
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tămâie, alăturea de acestea se auzeau şi cuvintele fără 
simţ cucernio ale lucrătorilor dela fântână.

Lucrările ou mutarea fântânii la 80 de metri au început 
şi se făceau şi în ziua de Duminică în apropiată vecinătate 
ou biHorion, booănind şi pocnind, paroă anume să facă în 
ciudă ormlinoioşilor.

Apoi şi mutarea fântânii numai la 80 de metri a fost 
o Kroşală. Căci asta e fântâna care s’a aprins, turburând 
toiul în jurul ei.

Asta trebuia în preajma unei biserici?
Intr’o parte crişma, în alta fântâna ou păcură.
Dar cine strică?

Mai mult estetica decât morala. — Intr’un art.
din Adevărul ( 6  Sept. c.), cu titlul „Pe plajă44, iscălit Y 
şi care trebuie să fie Dr. Y, care scrie la Adevărul, d-nia 
sa spune ce a văzut pe plaja dela Tekirghiol : bărbaţi şi 
femei desbrăcaţi deabinelea, fără nicio păsare şi stând astfel 
în vederea tuturor, pentrucă „locurile acestea de pe plajă 
sunt absolut neîngrădite şi toată lumea poate trece liber 
prin ele".

„Când am traversat, cu colegul meu, aceste plăji, trecea 
în acelaş timp prin ele o familie compusă din bărbat, femee

m

şi copii. Era un spectacol pur şi simplu desgustător poate 
nu atâta din punct de vedere... moral (nu-mi place nici 
odată să fac pe moralistul), ci din punct de vedere... estetic“.

Apoi aici e aici, că punem morala pe al zecelea plan. 
Te scârbeşti de lucruri, dar numai din punot de vedere 
estetic.

Oamenii însă fără ruşine de pe plaja dela Tekirghiol 
stau cum stau, fiindcă s’au şubrezit în materie de morală, 
nu de estetică.

Dacă începem a nu ne mai interesa de morală şi ne e
ruşine să vorbim în numele ei, vedem ce vedem.

Atunci de ce ne mai plângem?
E mai de preţ estetica decât morala ?

Cum cade necazul pe o m ! — La puţine zile după
înmormântarea Regelui Ferdinand, am văzut, mai întâi în 
ziarul Cuvântul, cuvinte aspre împotriva protopopului or
todox din Oradea-Mare, pe temeiul că n’ar fi săvârşit cu 
toată strălucirea parastasul pentru odihna sufletului răpo
satului rege. Se trăgea încheierea că Sf. Sa n’ar fi destul 
de inimos în îndeplinirea datoriilor naţionale şi că a arătat 
lipsă de pietate la olipa de adâncă jale a unei ţări întregi.

Cu părere de rău am citit aceste cuvinte, fiindcă noi cu
noaştem pe Păr. Protopop Horvat şi ştim ce fel de suflet 
are. Ne dădeam seama că a spune despre Sf. Sa astfel de 
ouvinte, nu putea fi decât o greşită tâlcuire despre un su
flet care nu-şi destăinueşte însuşirile sale din capul lo
cului. Dar citind acele cuvinte ne-am zis că avem în ele una 
din judeoăţile pripite, ca multe care se rostesc în ziua de azi, 
unde toţi umblă la goană, şi că nu face să ne mai oprim 
asupra lor.

Iată însă că n’a fost numai atât. După întâile rânduri mâ
nioase, au urmat altele ; după Cuvântul, s’au apuoat să scrie şi 
alte ziare; după câteva păreri de reporter, am văzut că 
Şi alţii se scoală împotriva protopopului.

Un articol mai lung în aoeastă privinţă, eşit sub titlul 
„Ciudata atitudine a unui protoereu44 în Universul (19 Sept.
o.), sorie mai amănunţit despre această chestiune, arătând 
şi în ce se cuprind învinuirile aduse Părintelui Protopop. 
Aici sunt mai multe decât în Cuvântul. Acolo i se im
puta că n’a ţinut predică la parastas, aici i se impută că 
a slujit ca pentru un om sărac, scurtând slujba şi neînfă- 
ţişând-o cu toată puterea ei.

Citind acestea mai pe larg, nu ne-am minunat de uşu
rinţa cu care sunt învinuiţi oamenii, că o ştim, ci de ade
vărată năpastă care poate cădea pe capul unui om. Căci 
învinuirile, luate la cercetat, ridică cu totul alte chestiuni, 
dar nu rămâne în picioare nioiuna. Avem pur şi simplu 
felul cum românii din regat judecă despre slujba unui preot 
de dincolo. Ştim că nu le place, dar aceasta o poţi lua ca 
măsură de osândă pentru unul ca şi cum ar fi fapta lui?

Din art. din Universul, se vede că ceice hărţuiesc pe 
Păr. Horvat sunt mai cu seamă fraţi de ai noştri din Regat. 
Apoi sunt ei în poziţiune de a judeca amănuntele unei 
slujbe: cât să fie de scurtă şi cât de lungă ?

Ce a făout Păr. Horvat e ce se face pretutindenea, şi 
în toată ortodoxia. Slujbele se fac mai scurte. Numai la 
mănăstiri parastasul se face cât e în carte.

Vorba de „slujbă scurtă ca pentru un om sărao" e o 
nerozie. Căoi slujbe scurte cer tocmai bogaţii, chiar şi la 
înmormântări, oa să nu fie ţinuţi mult. Săracii mai de
grabă vor slujbă lungă.

Cât priveşte imputarea că Păr. Horvat n’a ţinut cuvân
tare la parastas, de ! nu este o poruncă rituală să se ţie o 
asemenea cnvântare. La un asemenea prilej, era bine. Dar 
nu e poruncă a cărţii. Câţi vor fi fost care, de asemenea, 
n’au ţinut I De ce atunci să cazi cu năpastea pe unul ?

Ne simţim datori să nutăcem în cazul Părintelui Horvat, 
care e un vrednic preot, şi să spunem că merită toată stima 
şi îmbrăţişarea. Sorie acestea scurt şi pe fugă, dar avem 
de spus multe altele şi aici şi aiurea.

Urzire frumoasă pentru înmulţirea poporului
la noi. — E o tânguire oare se aude de [mult şi des la 
noi că Românii se înmulţesc greu, fiindcă mulţi copii mor 
de mici. De aceia, mai cu seamă acum, după ce ne-am 
închegat într’un singur trup naţional, având în sânul nostru 
multe neamuri, trebuie să ne înmulţim oa să ne putem 
păstra o mare superioritate numerică asupra lor. Faţă de
o asemenea stare, e o faptă frumoasă cea pe care o citim* 
săvârşită de un preot ajutat de doi creştini: In comuna 
Slon din Prahova, preotul paroh, Păr. Ioan Şt. Vasilescu, 
ajutat de looaitorii Marin Anghelescu şi Pavel Dumi- 
trescu, au luat hotărârea să facă concurs şi să dea răsplăţi 
de 1000, 500 şi 200 de lei mamelor ale oăror copii, 
la un an după naştere, vor fi găsiţi sănătoşi şi bine 
dezvoltaţi. Concursul urma să se ţie la 20 Iulie trecut şi 
trebuia să fie de faţă şi doctorul de plasă. Nu ştim cum 
a urmat concursul, gândul însă este vrednic de laudă şi 
e un fapt prin care se arată cum cugetarea creştinească, 
prin slujitorii ei, ajută neamului. Aceasta e o dovadă, pe 
lângă atâtea altele, că biserica e o putere socială şi deci
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că o societate îşi faoe ei bine ţinând seamă de Biserică 
şi urmând îndrumărilor ei.

Din darea-de-seamă pe oare o oitim în Propăşirea din 
Ploeşti (18 Iulie a. o.) despre încheierea anului şcolar, la 
şcoala primară din Slon, Prahova, înţelegem că Păr. I. Şt. 
Yasilescu trebuie să fie un simţit cârmuitor sufletesc în co
muna sa, căci şi la şcoala, unde e diriginte, se vede că a 
a fost fruntea serbării, prin rolul pe care l*a avut.

Se pare oă în Prahova acesta este un obicei, căci, din 
altă dare-de-seamă, cea despre serbarea împlinirii a 70 de 
ani dela înfiinţarea şcoalei din Telega-Prahova, se vede că 
acea serbare a fost dusă mai mult de preoţi, între care 
Păr. I. Zinculescu a avut mare rol la desfăşurarea acelei 
serbări.

Vraja clopotelor. — Cineva (G. Spina) care a fost 
în vara aceasta la Mănăstirea Văratec, sorie în ziarul 
Opinia din Iaşi (28 Iulie a. o.) despre întipărirea puter
nică pe care i-o lasă în suflet dangătul clopotelor:

„Iată, clopotele au început să sune. De departe, ecoul 
unui cântec lumesc se stinge inutil sub puternica armonie 
a glasurilor de aramă coborând din turnul mănăstirii; şi 
ascultăm, prieteni buni de o clipă, armonia glasurilor de 
aramă, şi sufletul nostru se pătrunde de atâtea taine în 
ceasurile acestea de seară minunată; tremură în noi atâtea 
fibre cari n’au fost trezite niciodată, că ne surprindem deo
dată aproape credincioşi, noi cari de mult am pierdut 
credinţa.

Dacă clopotele obişnuite ale Văratecului pot stârni în 
noi atâta vio simţire, dar încă nişte clopote îmbinate frumos 
în meşteşugită armonie, ca la mănăstirea Neamţului 1 O ! 
sunt o trumoasă podoabă clopotele şi de multe ori ne-am 
simţit mai însufleţiţi, mai înduioşaţi sub năvalnica lor 
sunare.

Urmarea unui jurământ strâmb. — In Gazeta
Satelor ( 1  Aprilie—1 Mai a. c.), ziar care iese de 2  ori 
pe lună în Jorăşti, Covurlui, sub cârmuirea Părintelui Petru 
G. Savin, citim următoarea povestire, dată de Păr. Econ. 
D. Furtună, directorul Seminariului din Dorohoi, şi pe
trecută în toamna anului 1923 în satul Sârbi din judeţul 
Dorohoi:

Locuitorul Grigorie Ciobanu avea în casă nişte parale 
puse de-oparte, asounse într’un caiet, în oare omul îşi făcea 
unele însemnări.

Intr’o bună zi, un vecin al său, Dumitru Crefu, a văzut 
cum băiatul Gheorghe, fiul altui vecin, a intrat în casa 
lui Grigore Ciobanu. Şi-a închipuit că n’a intrat cu gând 
bun, dar ce a făcut acolo n’a ştiut. Lui Grigore Ciobanu 
însă i-au perit banii şi oricât i-a căutat, nu i-a găsit. 
Atunci a întrebat pe băiat ;

— Măi Gheorghe, n’ai luat tu banii ?
— Ferească Dumnezeu! a fost răspunsul băiatului.
— Uite, te-a văzut Dumitru Creţu, cum ai intrat atunci 

în casa mea...
Dar hoţul a tăgăduit înainte-
Şi a trecut o bucată de vreme, până ce păgubaşul a văzut 

într’o zi la oârciumă pe tatăl lui Gheorghe bând şi vese-

lindu-se. Când oolo, ce să vezi? In mâna chefliului, caietul 
lui Ciobanu! Acesta puse mâna pe el. însemnările Iul oruu 
acolo. Dar hoţul tăgăduia înainte. Au sosit şi alţi prieteni 
„de pahar", în acea clipă, şi bietul Grigorie Ciobanu n’a 
izbutit să-şi oapete banii şi dreptatea.

Ce să facă el atunci?
Spun oamenii că s’au dus repede după Gheorghe, i-a 

arătat cum tatăl său îi bea acuma banii în cârciumă şi l-a 
rugat să jure, pentru cea din urmă oară, dacă nu este el 
hoţul.

Şi Gheorghe a jurat pe caii dela căruţă.
„Nu ştiu ce rugăciune a făcut Grigore Ciobanu, spune 

Păr. Furtună, căci singur subt cerul liber, s’a închinat în 
seara aceia lui Dumnezeu — şi până a dona zi a pierit un 
cal al băiatului.

„La trei zile a pierit şi cellalt calu.
„Mult s’a mirat satul de această întâmplare şi o povestesc 

oamenii din Sârbi până în ziua de astăziu.

Ş T I R I
SPRE LUAREA-AMINTE A 

PROFESORILOR DE RELIGIUNE
cu privire la NOUL TESTAMENT tradus de Păr. •

Grigorie Pişculescu (Gala Galaction).
Cârmuirea administrativă a INSTITUTULUI 

BIBLIC roagă pe Cucernicii Părinţi, profesori 
de religiune la seminariile teologice sau la şco
lile secundare, să recomande şcolarilor lor 
NOUL TESTAMENT tt'adus de Păr. Dr. G ri
gore Pişculescu (Gala Galaction) şi ieşit la 
lumina tiparului în editura Institutului B iblic.

Preţul unui exemplar broşat este de 70 lei, 
iar îmbrăcat în pânză şi cu scoarţele moi, 100 
de lei.

Toate comenzile trebuiesc făcute la INSTI
TUTUL BIBLIC, Palatul Sfântului Sinod din 
curtea bisericii „Antim“, Bucureşti.

La comenzile mai mari de 5 bucăţi, se face 
un scăzământ de 20%  din preţ.

C ontrabandă cu veşminte de slujbă evreeşti.—
Universul dela 12 Septemvrie o. aduce ştirea oă, la 

vama poştei din Bucureşti, s’a descoperit că, de multă vreme 
se aduceau, ascunse în cărţi, veşminte pentru slujba reli
gioasă evreiasoă (talusuri), lucrate din mătăsuri soumpe şi 
pentru care ar fi fost de plătit foarte multă vamă. înşelă
ciunea s’a desooperit şi acum s’a început urmărirea.

Slujbă religioasă săvârşită cu veşminte sooase în între
buinţarea obştească prin înşelăciune 1...

A ltă nelegiuire a bolşevicilor. — O telegramă a
agenţiei Ceps, cuprinsă în Universul, tot dela 12 Sep

temvrie o., spune oă bolşevicii au dat unui grădinar biserioa 
Mănăstirii Cozlov din guvernământul Tambov pentru a aşeza 
acolo un muzeu de plante.
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lădire pentru Facultatea de teologie din Bu
cureşti.— Dintr’un interviev dat de Ministrul Instruc

ţiunii, d. Dr. Anghelescu, ziarului Universul, aflăm că 
inisterul Instruoţiunii va clădi un local deosebit pentru 

Faoultatea de teologie, lângă noul looal al universităţii.

Irector de seminar demisionat.— Păr. N. Geor-
gescuy directorul seminariului din Edineţi, care se afla, 

de câtva timp, în oeartă cu episcopul său, Prea Sf. Vi- 
sarion dela Bălţi, a demisionat din această slujbă.

urnire nouă la direcţiunea unui seminar.— La
seminariul „Gavriil Bănulescua din Chişină^i a fost numit 

director Păr. Serghie Bejan, redactor al revistei noastre.
%

refect în ajutorul Bisericii. — Aflăm din ziarul
săptămânal Căminul din Focşani (l Sept. c.) că Pre

fectul judeţului Mehedinţi a pus la îndemâna Părintelui 
Protoiereu al acelui judeţ suma de 50.000 de lei pentru 
cumpărare de cărţi.

Frumoasă fapsă şi oare spune mult despre cugetarea 
dreaptă şi zborul inimii unui cârmuitor de judeţ în Ro
mânia.

reot rănit de un perceptor.— Citim în Universul
dela 2 0  Aug. a. c. că preotul Constantin Dobrescu 

din Chirnogi, Ilfov, a foat lovit cu cuţitul de mai multe 
ori în cap de perceptorul Ştefan lonescu din aoea comună, 
în urma unei certe. Grav rănit, preotul a fost dus la spi
talul din Olteniţa, iar vărsătorul de sânge s’a făcut nevăzut#

at fără preot. — Universul dela 1 2  Septemvrie c.,
înseamnă ca un fapt deosebit la rubrica nouă „Propu

neri şi Dorinţi“, oă satul Ferbinţi«târg din Ilfov n’are preot.
Iha ! câte satâ fără preot!

9

n re o t  medaliat pentru vite frumoase. — La ex
poziţia zootehnică din Băileşti, Dolj, între alţii, a fost 

răsplătit cu medalia de argint şi Păr. M. Segârceanu din 
acel judeţ.

oartea unui profesor de seminar. — A murit
Vucol Dornescu, bătrân profesor pensionar al Semina-

riului din Roman. A predat multă vreme muzica bisericească, 
scoţând multe şiruri de preoţi, formaţi în tainele muzioii 
biserioeşti a Răsăritului. Şcolarii săi erau tari la muzică, 
întrecând pe ai altor seminarii.

Cu o zi înainte murise soţia sa şi au fost înmormântaţi 
odată.

Tragedie în familia unui P reot.— Multe ştiri fio
roase ne vin pe fiecare zi, dar iată una care le întrece 

pe celelalte: Un fiu ucide pe tatăl său, preot în Urdari, 
Gorj: Grozăvia s’a petreout în ziua de 22 Sept. a. o. 
Preotul, Păr. Morăreţu, a fost ucis cu 8  gloanţe de 
fiul său, pe care- 1  mustra, fiindcă nici nu învăţa şi nioi 
nu voia să se apuoe de muncă.

întreg judeţul este outremurat de grozăvia faptei şi 
moartea dureroasă a preotului.

w

anie episcopească. — Prea Sf. Sa. Episcopul Vi-
sarion al Hotinului. a dăruit suma de 100.000 de lei 

şi tot materialul lemnos de trebuinţă pentru luorări şi îm
bunătăţiri la mânăstirea Dobruşa din Soroca.

E frumos că se fac astfel de jertfe pentru câte o mă
năstire, fiindcă sunt altele oare se ruinează. Astfel citim 
în Viitorul din 25 Sept. a. o. că se ruinează mânăstirea

*

Teodoreni de lângă Burdujeni. Ea de mult nu mai este 
mănăstire şi acum i se duo şi zidurile.

alurile înfrânate. — O ştire care ne bucură este în
ţelegerea în care lucrează Prefectura Poliţiei din Bu

oureşti cu autoritatea bisericească pentru apărarea cuviinţei 
şi înfrânarea petrecerilor cu baluri la orice vreme. Astfel 
aflăm că, în vremea înţelegerii cu Sf. Mitropolie, Prefec
tura Poliţiei din Bucureşti nu va libera învoiri de baluri 
mascate sau deschise, matineuri sau serate dansante etc.,

*
9

decât în carnaval. In timpul postului, sunt cu desăvârşire 
oprite asemenea petreceri, fie că ar fi ele organizate de 
societăţi de binefaceri, culturale, naţionale, eto., fie de pro
prietarii sau antreprenorii sălilor de dans sau diferitelor 
localuri de consumaţie, ca: restaurante, cafenele, varieteuri, 
berării, bodegi, cârciumi, şcoale de dans, eto.

ămurire. — D. M . N. Pacu, profesor pensionar şi
avocat în Galaţi, a citit în nr. nostru trecut, la cro

nica bisericească internă, pag. 486, cuvintele noastre despre 
cursurile Părintelui Dr. JV. Popescu în vara aceasta 
la Vălenii-de-Munte. Păr. N. Popesou spunea despre răpo
satul Gavriil Muzicescu : „învăţă puţin la Ismail; n’avea 
ounoştinţi muzicale cine ştie ce, avea însă un rar talent 
în conducerea corurilor".

Despre aoeastă judecată, d. Pacu spune :
«Partea din urmă este exactă, întâia nu. Muzicescu în 

adevăr a învăţat întâi la Ismail, de unde era originar şi 
unde a fost şi profesor seminarial. S’a perfecţionat însă la 
oonservatorul din Petrograd, unde a fost trimis de marele 
ierarh Melhiseded al Dunării de jos, iar după terminarea 
studiilor înalte, a fost numit profesor la conservatorul din 
Iaşi şi conduoător al corului mitropolitan, unde s’a ilustrat. 

„Acesta-i adevărul. 44

refect pentru zidire de biserici. — In ziarul Vii
torul (20 Sept. a. c,), citim despre planul de lucru al 

prefectului din Ialomiţa. In mijlocul unei întinse programe 
culturale, despre biserici citim :

y Chestiunea bisericească formează pentru judeţul Ialomiţa, 
una din cele mai grele probleme. Lipsa acestor sfinte lo
caşuri, fiind mult simţită, în multe comune s’au rezervat 
olădiri particulare, amenajate ca biserioi/ dar improvizarea 
lor, departe de a fi fericită, produce prejudicii morale 
imense. In programul de activitate al d-lui prefect Po
pescu, figurează, în primul loc, şi clădirea bisericilor.

reot urgisit, fiindcă nu ţine vechiul calendar.
Consiliul eparhial al Mitropoliei Moldovei, în şedinţa 

sa dela 17 ale acestei luni, a avut de descurcat învinuirea 
adusă^Preotului Nicolae Copai din jud. Neamţu oă n’ar
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voi să îndeplinească slujbele bisericeşti pe care i le cer 
oamenii. S’a aflat însă că oamenii îi cereau slujbe după 
vechiul calendar şi pe acestea preotul nu voia să le să
vârşească. De aeeia a fost slobozit de vina sa.

omisiunile pentru examenele de absolvire la
Ministeriul Cultelor a numit următoarele 

oomisiuni pentru examenul de absolvire la seminarii:
Seminariul Central din Bucureşti: Pr. Econ. P.

Partenie, directorul seminariului, preşedinte; Arhimandrit
1. Scriban; I. N. Dianu ; C. Lăzărescu şi Gh. Buzescu,
membri.

seminarii.

Seminariul Veniamin din laşi: Dr. D. Boroianu
prezident; Pr. Cicerone lordăchescu, directorul semina
riului, Iorgu Iordan ; Pr. D. lordăchescu şi D. Miron,
membri.

Seminariul teologic din Chişinău: Pr. Grigore
Pişculescu, prezident; Pr. S. Bej an, directorul seminariului} 
V. Popovici şi Hr. Dăscălescu, membri.

reot muncind cu braţele pentru biserica sa.
Din ziarul Galaţii-Noi din Galaţi ( 1 2  Iunie a. o.) 

aflăm că Păr. Diaconescu dela Biserica Sf. Modest din 
Galaţi, voind să-şi înfiinţeze un cor la biserică, n’avea un 
loc potrivit pentru oor, fiindcă biserica nu avea cafas (în 
Muntenia se zice pod). Atunci s’a apucat, împreună cu 
paracliserul, de lucrul lemnăriei şi, ou câteva mii da lei, 
cioplind, bătând cuie şi ferecând, a ajuns să aibă cafas, 
iar acum are şi cor. Aici însă iar un lucru care te umple 
de frumoasă mirare: corul e alcătuit din şcolari ai şcoalei 
de meserii, adică din băeţi nedeprinşi cu lucrul mai sub
ţire al cântării. Şi totuşi lucrurile merg azi strună, corul 
fiind cârmuit de un meşter al şcoalei de meserii. Faţă de 
acestea, ziarul scrie ca oamenii care vin la biserică se 
miră şi se întreabă cum din nişte băeţi care bat cu cio
canul, poate ieşi atâta pregătire şi duioşie ?.

ei mai nenorociţi fără preot. — Ziarul Universul
(18 Sept. c.) scrie că, la închisoarea Doftana, întem

niţaţii care mor sunt înmormântaţi fără preot.
Cu drept cuvânt, ziarul adaogă că acest caz este „deo

sebit de grav, cu atât mai mult că se petrece tocmai acolo 
de unde preoţii n’ar trebui să lipsească.

Despre chestiunea aoeasta, cu alte amănunte, scrie şi 
Cuvântul dela 2 0  Sept c. E vorba că înohisoarea a numit 
preot, dar nu poate funcţiona, iar cei chemaţi de aiurea 
nu vor să vie, ştiind că închisoarea are preot.

Trebuie o orânduire.

ercurile pastorale din Bucureşti. — La 2  Oc
tomvrie a. c., cercurile pastorale din Bucureşti îşi în

cep din nou munca lor de răspândire a învăţăturilor cre
ştineşti, care a fost întreruptă pe timpul lunilor de vară.

colarii baptişti în şcolile normale. — Până acum,
şcolarii baptişti nu erau primiţi în şcolile normale de 

învăţători. O ştire ieşită acum în toate ziarele spune că Mini
sterul Instrucţiunii a dat voie să poată fi primiţi între

şcolari şi acest soi de creştini. E întrebarea însă acum, 
oând aceşti şcolari vor ajunge învăţători, cine va prmla 
religiunea pentru copiii cari sunt ortodocşi, căci, după cum 
se ştie, predarea acestei ramuri de învăţătură se face tot 
de învăţători, nu de preoţi?

A avea şi învăţători baptişti, este a avea un nou prilej 
de încurcături în buna umblare a maşinei şcoalelor şcolare.

dventismul la Căile Ferate. Din ziarul Cuvântul
(4 Sept. c.), află Vca în slujba Căilor Ferate, se află

un şef de biurou, d. N. Jelescu, care e adventist. Acesta, 
folosindu-se de umblarea slobodă pe toate liniile, sub clen
ciul că umblă pentru treburile slujbei, făcea propagandă 
în toată ţara. Fapta aceasta, oonstatată de preoţi, a fost 
adusă la cunoştinţa direcţiunii generale a Căilor Ferate şi 
a Ministeriului Cultelor.

unea pentru răspândirea învăţăturii. — La 30
August a. o., sub prezidenţia d-lui Ministru al In

strucţiunii Dr. C. Angelescu, s’a ţinut la Casa Şcoalelor 
o adunare cu prefecţii tuturor judeţelor, în care ministrul 
le-a cerut acestora să ajute la crearea unei atmosfere cul
turale în ţară. Aceasta pentru înfăptuirea programei cul
turale pe care partidul liberal a luat-o asupra sa în cu
noscutul banchet dela Eforie de acum câteva luni.

frângerea mijloacelor pentru mănăstirea Brân-
COveanului. — Urmărim cu plăcere, în Telegraful 

Român din Sibiiu, cum se tot suie suma de bani pentru 
zidirea Mănăstirii Brâncoveanului din Sâmbăta-de-Sus, Fă
găraş. Vestea oea mai nouă despre această sumă este că ea 
s’a ridicat până la 2 milioane 1/2 : 2.492.659.

aina omului Cele 2  volume dintâi ale Istoriei Bi
sericeşti Universale, traduse de I. P. S. Mitropolit 

Atanasie dela Mănăstirea Cernica, s’au tipărit cu oarecare 
încetineală şi tărăgănire, fie că tipărirea s’a făcut în Bu
cureşti, fie la Mănăstirea Cernica. Acum se află sub tipar
al IlI-lea volum, la Cernica. Dar cu tipărirea acestuia I. 
P. S. Mitropolit Atanasie e foarte împăcat, fiindcă merge 
strună.

Care să fie pricina? Să i-o spunem noi: Cârmuitor la 
Tipografia Cernicăi se află acum d, Gh. Moraru, bărbat cu 
mari însuşiri în meşteşugul său tipografiesc, cu cuget de 
om inimos şi cinstit şi de care am fost prea mulţămiţi 
când ne slujea la lucrul acestei reviste la Tipografia Căr
ţilor Bisericeşti. Cu părere-de-rău l-am văzut pleoând la
Cernica, dar ne bucurăm auzind că mulţămeşte acolo pe

______ \

I. P. S. Atanasie.
Omul schimbă lucrurile.

refaceri în statul parohiilor. — Prin hotărârea
d-lui ministru al Cultelor nr. 87.210 a. c., parohiile 

Antimova şi Vişchia din jud. Durostor se prefac într’o 
singură parohie, cu reşedinţa în Antimova. In locul des- 
fiinţatei parohii Vişchioi, se înfiinţează parohia Gârbifat 
de care va ţinea şi satul Gârbiţa.
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Prin hotărârea aoeluiaş minister, nr. 86.571 din a. o., 
se desfinţează parohia Acadânlar cu hramnl Sjinţii 
Arhangheli jud. Dnrostor, iar satele care formau această 
parohie se alipesc la parohia Cercovna, care este în apro
piere. In locul desfinţatei parohii Acadânlar, se înfiinţează 
parohia Bugeac în acelaş judeţ.

Prin hotărârea aceluiaş minister, nr. 85.984 din 1927,
satul Clăcaşi, care ţine de parohia Clăcaşi, jud. Argeş, se 
dezlipeşte dela această şi' se alipeşte la parohia Cuca din
acelaş judeţ.

Prin hotărârea aceluiaşi miuister, nr. 85.988 din 1927, 
Pisculeni cu biserica Bădeni din parohia Tisău II, se 
alipeşte, dela 1 Ianuarie 1927, la parohia vecină Tisău I, 
jud. Buzău. Hotarul despărţitor între aceste două parohii 
îl va alcătui pe viitor kilometrul 19, până unde se întinde 
satul Piscului.

Prin hotărârea aoeluiaş minister, nr. 35.982 din 1927  ̂
biserica filială cu hramul Sfinţii Voevozi din satul Chior- 
dani, se dezlipeşte dela parohia Corbi, jud. Argeş şi se 
alipeşte la parohia Măcăi, acelaş judeţ.

Prin hotărârea aceluiaş minister, nr. 35.225, din 1927, 
satul Balta Plopului se dezlipeşte dela parohia Stâlpu, 
jud. Buzău, şi se alipeşte la parohia vecină Lipia II acelaş 
judeţ, cu începere dela 1  Aprilie 1927.

Inspecţiile Episcopului oştirii. — In luna Iunie
■ a. c., P. 8 . Episcopul oştirii Dr. Ioan a făout inspecţii 
trupelor din garnizoanele următoare: In 9, la Bacău ; în
10, la Piatra-Neamţ; în 11 şi 12, la JEfcoman; 18 şi 14, 
la Cernăuţi; în 15 la Lipcani; 16 la Ocniţa ; în 17 şi 
18, la Bălţi; în 19 şi 20, Ir* Iaşi; în 21 la Vaslui.

în d re p t
I UT__ 1

a r e Păr. Ştefănescuy paroh în com. Jugur 
[usoel ne scrie că greşit am scris numele comunei sale 

Jugăr, în nr. pe Iulie a. c., pag. 447 a aoestei reviste, 
şi că nu este în comună locuitorul Ion Pr. Petrescu cân
tăreţ.

îndată ce aflăm cum trebuie, îndreptăm. Noi însă dăm 
numele aşa cum ne vin dela Ministeriul Cultelor.

It director la Seminariul din Buzău. Păr. Gr.
Minculescu, preot în Buzău şi profesor la seminariul 

de acolo, a fost numit director al acelei şcoale, pe ziua de
1 August a. c,, în locul Părintelui Diacon Marinescu, 
demisionat.

i la Roman director nou. — La seminariul „Sf.
Gheorghe" din Roman a fost numit director din nou 

Păr. L Vornicel, care a fost şi mai nainte, în locul Pă
rintelui Vlady profesor la acel seminar şi trecut acum di
rector la seminariul din Ismail.

urnire d e  p r e o t  la b is e r ic ă  a r m e n e a s c ă .
Preotul Manuc Jaghiţian a fost numit paroh al 

bisericii armeneşti din Tulcea.

r e o t  d i r e c to r  d e  g im naziu .—Păr. Econ. Dărângă a
fost din nou numit director al Gimnaziului de băeţi 

din Târgul Frumos (Universul, 28 August a. c. zice că 
din Târgovişte, în locul Părintelui Victor Diaconescu, 
oare a murit în Iunie a. c. în Bucureşti. Păr. Dărângă a 
mai fost director la acel gimnaziu şi mai nainte.

OC la  O m ă n ă s t i re .  — La începutul acestei luni, a 
izbucnit un foc la Mănăstirea Răciula din jud. Lăpuşna 

Basarabia. Naşterea lui se datoreşte lipsei de grijă a unei 
călugăriţe, Maica Eftimia Ciobanu, care s’a suit în pod 
ou o lumânare aprinsă şi, din nebăgare-de-seamă, au luat 
foc nişte scânduri. Focul s’a întins îndată şi biata călu
găriţă nici n'a mai putut scăpa, ci a fost arsă. Abia după 
câteva ceasuri de trudă, focul a putut fi stăvilit.

n r o t o i e r e u  p e n t ru  un s c r i i to r .  — Păr. Protopop
* Ilie Cercel din Priboeni Muscel e prezidentul comite
tului pentru ridicarea unui bust jălitului scriitor C. Ră- 
dulescu-Codin, fost revizor al judeţului Muscel, şi cere 
să i se trimeată listele răspândite în acest scop pentru 
strângerea de mijloace, la reşedinţa sa din Priboeni.

Cucernicii Preoţi care vor lua parte la Congresul 
preoţesc dela 18—19 Oct., sunt rugaţi a nu pleca din 
Bucureşti până ce nu se vor opri la librăria nPavel 
Surua din calea Victoriei inzestraiă cu tot ce s’a scris 
şi se găseşte la noi în ramura religioasă şi morala
şt %n literatura românească.

Librăria se află peste drum de biserica Albă, Calea 
Victoriei 73.

MULŢĂMIRI
Sf. Episcopie a Dunării-de-jos aduce vii mulţămiri 

următorilor enoriaşi din parohia Pechea, Covurlui, care 
au făcut danie bisericii Adormirea Maicii Domnului din 
acea parohie lucrurile mai jos arătate:

1 . D-lui Alecu D. Ser ea şi soţiei sale Ioana, pentru 
un sfeşnic de alamă, în preţ de 5000 de lei; 2. d-lui 
Ioan Grosu şi soţiei sale Irina , pentru un policandru 
ce a costat 14000 de lei; 3. d-lui Simion Voicu pentru
o scară in două părţi şi o sinie, în preţ de 3000 de lei.

Dumnezeu să-i aibă în Sfânta Sa pază!

Sf. Episcopie â Râmnicului, Noul Severiny aduce vii 
mulţămiri d-lor Const. Sonei din comuna Scăpau şi 
D. Gruescu din Turnul-Severin, pentru dania lor de 
10,500 lei ca să se cumpere un clopot la biserica paro
hială din Scăpău, Mehedinţi.

Dumnezeu să-i încarce cu toate bunătăţile Sale!

Aceiaşi Sfântă Episcopie îşi rosteşte caldele sale mul
ţămiri d-lui Constantin Constantinescu din comuna 
Lăpuşata, Vâlcea, pentru dania sa de 15,000 de lei, ca 
să se învelească biserica filială «Intrarea in biserică» 
din satul Săruleşti.

Dumnezeu să-l aibă în sfânta Sa pază!
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Aceiaşi Sfântă Episcopie mulţămeşte călduros d-nei 
Smaranda A. Săulescu şi soţului său Antonie Său-
lescu din Târgul-Jiu, pentru dania lor, cuprinsă într’un 
rând întreg de veşminte preoţeşti, făcută bisericii Sf. 
Treime din satul Răchiţi, veşminte care au costat
25,000 de lei.

Dumnezeu să-i sprijine în toate umbletele lo r!

Sfânta Episcopie a Constanţei aduce viile sale mul
ţămiri d-nei Ioana I. Dragomir, văduvă din com. Şte- 
făneşti, Ialomiţa, pentru dania sa făcută bisericii paro
hiale din acea comună şi care se cuprinde într’un 
hectar }/2 de pământ de plugărie şi 3570 de metri pă
traţi în vatra satului, pentru a clădi pe el o casă pa
rohială.

Dumnezeu s’o răsplătească din toate comorile Sale! 

Sf. Episcopie a Dunării-de-[os aduce vii mulţămiri

Sf. Mitropolie a Moldovei aduce toate mulţămirilo 
sale obştei credincioşilor din parohia Gulia, jud. KAI- 
ceni, care au dăruit bisericii din acea parohie douit 
steaguri pentru procesiuni, în preţ de 5000 de lei; ase
menea săteanului Gh. Melinte din aceiaşi parohie, care 
a dăruit o perdea de in curat cu fir de mătase pentru 
icoana Maicii Domnului, cum şi un acoperământ la 
icoană, de aceiaşi calitate, amândouă în preţ de 3000 
de le i; asemenea d-lui Ioan Murgoci, care a dăruit 
acelei Biserici o păreche de cununii de metal aurit, în 
preţ de 2 0 0 0  de lei.

Dumnezeu să-i aibă în stânta Sa pază!

Sf. Mitropolie a Moldovei aduce vii mulţămiri bine 
credincioşilor creştini şi creştine din parohia Cândeşti. 
Jud. Neamţu, pentru felurite danii făcute bisericii pa
rohiale din acea parohie, precum mai jos se arată :

1 . d-şoarei Raluca Preot Damaşcanu, pentru plătirea
creştinelor Mânuţa, Manoil, Pândele şi Mărioara a 1500 de lei, ca să se aurească Sf. Potir, şi pentru o
Gh. Nicoară din Cudalbi, Covurlui, parohia I Cudalbi, perdea de pluş la uşile împărăteşti, preţuind 800 de lei.
pentru dania tăcută bisericii din zisa parohie, cuprinsă 2 . d-şoarei Georgeta Bordeuţ, învăţstoare, care a
jn 40 de prăjini de loc de plugărie în folosul bisericii. făcut danie o perdea de 1000 de lei, la icoana Maicei

Domnului;
3. d-lui I. G. Năsiescu şi soţiei sale, pentrucă au 

făcut o poartă de lemn la garda bisericii;
4• d-lui Constantin Guşă şi soţiei sale, locuitori în 

Buhuş, pentru dania unei cutii de tuci, preţuind 500 
de lei.

5. d-lui N. Cristea din Piatra-Neamţ, pentru c'a îm
brăcat cu ramă şi sticlă, în preţ de 500 de lei, tabloul

Dumnezeu să le răsplătească însutit!

Sf. Mitropolie a Moldovei şi Sucevei aduce căldu
roase mulţămiri d-lor Mihail Corbu din Peatra-Neamţu 
pentru suma de 1 0 , 0 0 0  de lei, cu care a binevoit să 
vie în ajutor la zidirea bisericii din Sfinţii Voevozi din 
parohia Girov, judeţul Neamţu.

Dumnezeu să-l miluiască cu toate dăruelile Sale!

Sf. Mitropolie a Moldovei aduce vii mulţămiri 1. d-lui 
Nicolae Comoniţă, mare proprietar din oraşul Peatra- 
Neamţu (Mărăţei), cuprinsă în suma de 10,000 de lei 
bani gheaţă, ca să cumpere cărţi de slujbă şi să se 
facă şi alte îmbunătăţiri la acea biserică; 2 . d-lui Gri
gore Brânză, tot din Peatra Neamţu, pentrucă a dăruit 
suma de 2000 de lei ca să se facă o perdea la Maica 
Domnului.

Dumnezeu să-i bucure cu toate ajutorările Sale!

Sf. Mitropolie a Moldovei îşi mărturiseşte pe această 
cale viile sale mulţămiri Părintelui Daniil Maxim , preot 
al bisericii româneşti ortodoxe din Dyzart, Statul Sas- 
katchevan din Canada, cum şi Părintelui Teofil Maxim, 
preot al bisericii româneşti ortodoxe din oraşul Regina, 
acelaş stat, din Canada, America-de-Nord, pentru dania 
lor făcută bisericii S f  Gheorghe din Dyzart: un clopot 
care a costat 252 de dolari, adică vre-o 50.000 de lei.

Dumnezeu să-i răsplătească cu toate milosteniile 
Sale!

Tot Sf. Mitropolie a Moldovei aduce vii mulţămiri 
d-lui Dimitrie V. Susan din satul Cârniceniy parohia 
Ţigănaşi, Iaşi, pentru fapta sa creştinească de a fi dă
ruit bisericii din acea parohie un rând întreg de veş
minte preoţeşti.

Dumnezeu să-l dăruiască cu toate bunătăţile Sale!

vitejilor căzuţi in război.
Dumnezeu să-i învrednicească de toate bunătăţile Sale!

Sf. Mitropolie a Moldovei aduce vii mulţămiri locui
torilor Gheorghe Barbu cu soţia sa Elena şi Grigore 
Stoica cu soţia sa Maria, pentru dania de un rând 
de veşminte bisericeşti, preţuind 8000 de lei, făcută 
bisericii filiale din Zagavia, parohia Bădeni, jud. Iaşi, 
iar locuitorului Gheorghe Guşă pentru un molitvelnic.

Asemenea, locuitorului Constantin Pleaşcă, cu soţia 
sa Elena, pentru dania unei părechi de cununii, suflate 
cu argint, preţuind 550 de lei, făcută bisericii parohiale 
din Bădeni.

Asemenea, locuitorului Vasile a Babei şi soţiei sale 
Ecaterina, pentru dania unei părechi de cununti, suflate 
cu aur, preţuind 750 de lei.
Asemenea şi femeiei Domnica Guşă, pentru un Pen- 
ticostar.

Dumnezeu să-i încarce cu toate milostivirile Sale!

Sf. Mitropolie a Moldovei şi Sucevei aduce mulţămiri 
obşteşti d-lor N. P. a Catrinei, primarul comunei Măr
gineni; 7. Popovici; leodor a Catrinei; 1. 7. Cucoară; 
P. Butnaru, învăţător; V. V. Tinică; V. Isăcescu; 7* 
Ţiganaşu; Gh. P. Nedelcu; 7. C. Lazăr\ Gh. Săndu- 
lache; I. N. Constantin; Th. Utichiu; T. Gânga; 7. 
Mustaţă; Gh. Darie; Gh. Bostan; 7. Irim ia Radu şi 
7. Rotam , toţi din comuna Mărgineni, Jud. Neamţul
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care au dăruit dela 5000 de lei în sus, dând şi ajutorul 
lor spiritual pentru reparaţia bisericii parohiale din pa
rohia Mărgineni.

Dumnezeu să-i învrednicească de toate darurile Sale!

ICpitropia biserica «Logofătul Ioan Tăutu> din Băii- 
neşll-Grămeşti, Dorohoi, aduce vii mulţămiri binecre- 
dincioşilor creştini mai jos însemnaţi, care au pus mână
dela mana, ca să cumpere icoane, podoabe şi veşminte 
trebuitoare numitei biserici, în anii 1926 — 1927, după
cum aratam in cele ce urmează :

D-lui Elisei Dărăbâneanu, care a dăruit bisericii un 
serafim în preţ de 1000 de lei şi 500 de lei pentru 
cumpărare de veşminte; d-lui avocat Dumitru Cutie, 
care a dăruit 1 0 0 0  de lei pentru veşminte; enoriaşului 
Teodor Chinariu, pentru 1 0 0 0  de lei la veşminte; H . 
I. Hristea, pentru un serafim de 3000 lei; apoi altor 
70 de locuitori care au dat câte 100 lei pentru împli
nirea sumei de 1 0 . 0 0 0  lei la cumpărare de veşminte. 
Asemenea, pe lângă fapta de mai sus, Epitropia mulţă- 
meşte călduros d-lui avocat Cutie, pentrucă s’a stră
duit cu dregerea acoperământului bisericii şi întreţine
rea ei cu lumânări, pe a sa cheltuială, cum şi d-lui 
Elizei Dărăbâneanu, care, ca învăţător local şi epitrop. 
a lucrat din tot sufletul pentru înfăptuirea celor de 
mai sus. Asemenea, se aduc mulţămiri Părintelui Iero
monah AntipaDavid, care a pus rânduială în biserică, 
a întocmit arhiva şi a făcut minunată curăţenie în bi
serica, cu înseşi braţele sale.

Dumnezeu să-i dăruiască cu toate milele şi bunătă
ţile Sale!

Epitropia Parohiei Dobreni din Dobreni-Câmpurelu, 
Ilfov îşi rosteşte viile sale mulţămiri 1. tuturor enoria
şilor parohiei pentru dania^sumei de 14,000 de lei, cu 
care au ajutat să se cumpere un rând de veşminte 
preoţeşti, care au costat 2 0 , 0 0 0  de le i; 2 . enoriaşilor 
Gheorghe Popa, Păun Floreay Micu N. Anton şi moş
tenitorilor răposatului Păun Călin, care au cumpărat
pentru biserica o pereche de sfeşnice împărăteşti mari 
de alamă şi care au costat 19,000 de lei; 3. femeei 
Tinca Bolintineanu care a cumpărat pentru Sf. biserică 
3 perdeli de catifea pentru icoanele dela catapeteasmă 
şi a îmbrăcat din nou Sf. Evanghelie, tot în catifea.

Dumnezeu să-i răsplătească din toate bogăţiile Sale!

Epitropia bisericii Sf. Treime din Urziceni, Ialomiţa 
aduce viile sale mulţămiri următorilor binecredincioşi 
creştini, pentru daniile făcute acelei biserici, precum 
mai jos se arată: d-lui Ioan Găvănescu, pentru un 
sfeşnic mare cu 7 lumini şi o candelă, în preţ de 6000 
de lei; d-lui Dimitrie Mareş şi soţiei sale Despa, 
pentru o icoană de argint şi o candelă care au costat 
4000 de lei; d-lui Costică Nicolescu Balcă şi soţiei 
sale Maria pentru un epitrahil şi o candejă care au 
costat 3000 de lei ; d-lor Aron Valeriu, Valeriu Goş- 
man, Gogu Mihăilescn, Nicola Stoicescu Teodor Ata- 
nasiu, Mihalache Petrescu, Niţă Ichim , Maria Alexe şi

Stavăr Zolomide, penru o candelă cu 4 lumini şi alte
2 candele, care toate au costat 5000 de lei.

Dumnezeu să-i învrednicească de toate bunătăţile 
cele cereşti şi pământeşti!

D. Mihail Pâcleanu, proprietar şi ministru al Ro
mâniei în Suedia şi Statele nordice, a dăruit suma de
170.000 de lei pentru săvârşirea picturii înăuntrul bise
ricii S f  Nicolae-Vechi, parohia Precista din oraşul 
Focşani. Onor Ministeriu al Cultelor îi aduce calde 
mulţămiri pentru această danie isvorâtă din simţire 
creştinească şi românească.

Dumnezeu să-l ţie întru mulţi şi sănătoşi ani!

Danii pentru biserica „Sfinţii împăraţi" din
Galaţi Pomenim în acest nr. despre reparaţiunile
făcute la biserica „Sfinţii împăraţi" din Galaţi şi despre 
sărbătorirea care urma să se facă acolo pe ziua de 14 
Sept. c. In nr. viitor vom face şi o dare-de-seamă mai 
pe larg despre chipul cum s’a desfăşurat acea sărbă
torire. Pentru acuma, voim să dăm numele acelora care 
au făcut danii pentru acele reparaţiuni.

Păr, Econ. Ludovic Cozma şi soţia sa Lucreţia slu 
dăruit 40.000 de lei pentru tipărirea istoricului bisericii, 
care a şi eşit de sub tipar.

D. Mihail Drumea şi soţia sa Ana au dat 20.000 
de lei pentru introducerea electricităţii în biserică.

Câte 5000 de lei au d a t : Sterea şi Eugenia Co- 
descu ; Apostol şi Eliza Popa ; Alexandru şi Teodosia 
Lupescu ; Simion Gheorghiu; Ion şi Eu frosina M iron; 
Elena şi Const. Gârbea.

Câte 3000 de lei au d a t : Din închirierea Salei de
conferinţe, din subvenţia corului, Eleonora şi Const. 
Botez.

Câte 2000 de lei au dat : Maria , Elena, Sofia şi
Constanţa Stoica; Adam Chirilă; Maria şi Dumitru 
Mirean; Maria şi Ion Tineu; Aneta şi Vasile Miron.

Câte 1500 de lei au dat: P. S. Episcop Cozma;
Vasile şi Dumitru Damian cu fiii; Maria şi Const.
Lemnaru; Alexandru şi Vasilichia Ifrim .

Câte 1 0 0 0  de lei au d a t : Maria şi Vasilichiţa Pro- 
drom\ Jacques Zaharia; Ioana Cercel; Dumitru şi Aris- 
tiţa Panaitescu; Maria şi Dumitru Ganea; Gh. Onosă, 
căruţaş; Paraschiv Dumitru ; Moise şi Etty Nachma- 
novici'); Teodor şi Ion Capek; Polixenia şi Nicolae 
Iordăchescu; Cosma Kadonici, avocat; Maria .şi lt.-col.
C. Ulianu; Pavel şi Lucreţia Ionescu; Vasile şi Elena 
Constantinescu; Ilcica Hrisopopol; S . Diaconescu.

Câte 600 de lei au d a t : Fănel şi Florica, Dumitru 
şi Elena Chebac; Stoica A vram ; Alexandru şi Zoiţa 
Ştefănescu.

Câte 500 de lei au d a t : loniţă  şi Maria Petrescu; 
Anghel şi lancu Ivanov; Neculai şi Smaranda Prun- 
diş; Iftemi şi Ecaterina Caban; Casandra Damian cu 
fiii; Andrei> Aftinia, Năstase, Tudoriţa, Spiridon şj 
Sanda Penişor ; Constantin şi Tudosia, Alexandru,

1. Danie dela Evreu la biserică creştină 1... Nota A. S.
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Victoria şi Neculai Patraşcu; Terpsihore şi Hristache 
Vasiliu ; Elena şi C. Antonescu; Profira şi Th. Petcu ; 
Dumitru şi Andronica Chiriac; Banca Naţională (su
cursala Galaţi); lor dana şi Anastase Popescu ; Săftica 
şi Vasile Stănescu ; Tudorache Gheorghiu; Paraschiv 
Catană şi Florica; Maria şi Petru Kirilov; Domnica 
şi Ion, Ştefan Constantin ; Ştefan Lam aret; Elena şi 
Const. Nazare; Anton Ganciu; llie şi Săftica Mural.

Câte 200 de lei au d a t : Elena şi Marin Mihăilescu; 
Anghel Axinte; Dumitru şi Maranda Gheorghe ;Eufro- 
sina Vasiliu; Ana Macri; Ion şi Păuna Varlam; Spiru 
şi Ecaterina Gheorghiu; Dumitru şi Elena Teodor eseu; 
Gh. şi Maria Olăraşu; Gh. Necula; Ion şi Dumitra; 
Fraţii Macarie; Mihai şi Eftimiţa Damian*

Total 151.200 lei.
Se mai primesc ajutoare pentru acoperirea sumei 

de 70.000 lei ce se mai datorează pentru reparaţiile 
bisericii parohiale.

B I B L I O G R A F I E

Alexandre Boldur, LA BESSARABIE et Ies re- 
lations russo-roumaines (La Question Bessara-
bienne et le Droit International) Paris, librăria J. Gamber, 
rue Danton 7, 1927, fără arătare de preţ.

O. Tafrali, ÎNDRUMĂRI CULTURALE, Artă,
Istorie, Chestiuni sociale. Bucureşti, la „Cartea 
Românească", 1927, fără arătare de preţ.

Volum în format mare, folio, pe hârtie velină, cu 
ilustraţiuni, având 152 de pagini. Pe lângă materia 
culturală în deobşte, preoţii şi teologii pot găsi în 
această carte şi multe materii de interes special. In ca- 
pitulele „Arta veche românească* şi „Din cultura şi 
arta bizantină*4, se găseşte foarte mult material religios, 
care a fost publicat bucată cu bucată în multe foile 
toane din ziarul Viitorul.

Scrisul d-lui Tafrali trebuie urmărit de noi de aproape, 
fiindcă totdeauna se revarsă spre laturea religioasă. Cine 
doreşte să-l cunoască mai de aproape poate citi cartea 
sa despre Istoria Artelor, ed. 2 . 1925 şi le Tresor 
byzantin et roumain du monastere dePoutna. Paris 1925.

Pr. Ioan Mihâlcescu SFÂNTA EVANGHELIE DE 
LA MATEI, din nou tălmăcită şi din nou tâlcuită 
pentru popor, ed. 2. Bucureşti, 1927.

Volumaş în 16, în care 1j2 de pagină e textul evan
gheliei, iar altă 1/2, cu slove mai mici e tâlcuire.

Deci e o lucrare de mare trebuinţă, întru cât a avea 
un text însoţit de tâlcuiri este ceva care ne lipseşte 
de multă vreme.

Pr. Dr. Marin Ionescu, MERINDE DUHOVNI- 
CEAŞCA. Volum de aproape 400 de pag., în formatul 
cărţilor de şcoală. Bucureşti 1927. Preţul 100 de lei. 
Se cere la autor, bis. Cuibu cu Barză, Bucureşti.

Economul Petre G. Savin, JERTFA DE PAŞTI. 
Schiţe moralizatoare. Nr. 4 din „Biblioteca Eparhială11 

a eparhiei Dunării-de-Jos. Volum în 12 (mai mic decât 
formatul cărţilor de şcoală), de 79 de pagini, cu o 
prefaţă de Păr. Corneliu Grumăzescu, consilier referent 
în eparhia Dunării-de-Jos pentru partea culturală. Galaţi 
1927. Preţul 20 de lei. Se poate cere dela Secţiunea 
culturală a Sfintei Episcopii a Dunării-de-Jos, Galaţi.

Economul Ludovic Cosma, ISTORICUL BISE
RICII Şl PAROHIEI „SF. ÎMPĂRAŢI" DIN GA
LAŢI (1857-1927). Volum în 8  mare (mai mare decât 
cărţile de şcoală) de 144 de pagini. Galaţi 1927. Fără 
arătare de preţ.

Simeon Reli (preot), ORAŞUL ŞIRET în vremuri 
de demult. Folum de 168 de pagini îa  format mare 
în 8 . Cernăuţi, 1927, fără arătare de preţ.

Preotul Grivas D. Cruceanu. MINUNILE ICOANEI 
MAICEI DOMNULUI. Cărticică de 32 de pagini, în 
formatul cărţilor de şcoală. Bucureşti 1927. Preţul 10
lei. Se găseşte la Editura Românească, G. Iliescu, 
Bucureşti, Oborul-Nou 19 bis.

In această lucrare, e vorba de minunile icoanei fă
cătoare de minuni Evanghelistria din insula Tinos, 
Grecia. E o bună citire pentru viaţa cucernică şi spo
rul în simţirea duhovnicească.

Arhimandritul Mitrofor Meletie Nicuţă, ISTORIA 
SFINTEI MONASTIRI NEAMŢU în timpul mare
lui război 1916-1918. Broşură de 21 de pagini, format 
mare în 8 , tipărită în tipografia Sfintei Mănăstiri a 
Neamţului în acest an 1927. Preţul 6  lei.

C. Rădulescu-Motru, DEMAGOGIA ŞCOLARĂ, 
Scopul Şcoalei secundare. Primenirea clasei 
conducătoare. Propaganda culturală. Broşură de
19 pagini, în 8 . Bucureşti 1927. Preţul 3 lei.

Academia Română, RAPORT asupra lucrărilor 
făcute în anul 1926-27 de I. Bianu. Broşură în
8  de 24 pag. Bucureşti 1927.

Constantin N. Tomescu, I. Catagrafia Basara
biei din 1817. I. Ţănutul Hotinului. 

II. Catagrafia numerică din Moldova, Valahia 
şi Basarabia din 1810. Volum în 8 , de 64 pag.
Chişinău, 1927, fără arătare de preţ.

D. Tomescu, pe lângă slujba dela Arhiepiscopia 
Chişinăului, mai este, de curând, şi profesor suplinitor 
la teologia din Chişinău. Luându-şi ramura istoriei, s ’a 
pus acum pe lucru în cuprinsul ei. Deci cartea po
menită face parte din roadele muncii pe noul drum, 
pe care şi l-a luat Tomescu.

P O Ş T A  R E D A C T A I

Părintelui Mina Gaspar, Botoşani.
S’a primit şi stă bine. In curând vede lumina.

A rh im . SC R IBAN



No. 1318 C A T A L O G
D E

CĂRŢILE DE RITUAL, LITERATURĂ BISERICEASCĂ, ICOANE ŞI IMPRIMATE 
CE SE AFLĂ DE VÂNZARE LA TIP. CĂRŢILOR BISERICEŞTI, STR. PRINCIPATELE-UNITE 60, BUCUREŞTI

VALABIL DELA 15 APRILIE 1927
o-

Cărţi noi de ritual broşate LEI B

I.
i.
3.
4.
5.
6.
7.
8. 
9.

10.
11.
12.
13.
44.
15.
16.
17.
18.
19.
20. 
21. 
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

Paradisul Sf. Mucenic Haralambie..................
Acatistul Sf. Spiridon...................................
Apostolul ..................................................
Aghiazmatarul..............................................
Carte de Tedeum..........................................
Catavasierul..................................................
Carte de rugăciuni pentru tot Românul . , . .
Ceaslovul mic ..........................................
Dumnezeeştile liturghii...................................
Evanghelia • ..................... ........................
Evhologiu (Molitvenic)...................................
Liturghia Sf. Ioan Gură de A u r .....................
Mineiul lunei Ianuarie . . . .  * ..................
Noul Testament, ediţia Sf. Mănăstiri Neamju . .
Mineiul pe Iunie...........................................
Arhieraticonul.................. ,...........................
Octoihuî Mare..............................................
Paraclisul, Acatistul şi viaţa Sf. Dimitrie . . . .  
Paraclisul şi Acatistul Cuvioasei Paraschiva . .
Psaltirea . . ...............................................
Pentcostarul . .........................
Prohodul Domnului . .................................
Panahida ..................................................
Rânduiala Proscomidiei (tablou).....................
Rânduiala Ridicării Panaghiei........................
Slujba Sfin|irii Steagului.............. .................
Rânduiala Sfinţirii Steagului unei şcoli de P. S.

Iacov Bârlădeanu ...................................
Slujba învierii..............................................
Tipicul Arhieresc de Ep. Silivestru Bălănescu . .
Triodul , . . . , .......................................
Tipicul Bisericesc .......................................

Cărţi vechi de ritual

15,
5,-

500, ■ 
200, 
40,
70,
20,

100,
160,
350,
450, 
35, ■ 

350,
50,

300, 
160,- 
500, 
25, 
20, 

100, 
350, -

7,
25,
20,
20,
10,
10,
40,
15,500,

100,

32. Carte de Tedeum edijia de Buzău 3,50

Cărţi de rugăciuni
33.
34.
35. 
56.

Pâine spre fiinjă calitatea
n
ti

91>9 n
n

n

v9»
99

II broşată
III broşată
II cartonată
III cartonată

7,
5,

12,
10,

Cărţi de literatură bisericească, broşate
37. Activitatea preoţilor în campania 1916-1918 de Ec

C. Nazarle, 1921...................................
38. Adventismul din punct de vedere biblic, raţional

şi moral-practic, de Pr. D. Georgescu . . .
39. Autocefalia Bisericii Rom âne.....................
40. Biserica Ortodoxă şi cultele străine . . . .
41. Biserici cu averi proprii.............................
42. „ „ „ „ (legată în pânză) . .
43. Biserica Stavropoleos................................
44. cassa Bisericii . . , ............................
45. Contribuţii la Istoria Dreptului Bisericesc, de D-

Dr 1. Matei .......................................
46. Calendarul pe loji anii . . ......................
47. Comentariile epistolei către Evrei traduse după S

Ioan Hrisostom, de P. S. Teodosie Atanasiu
48. Cuvântări şi Pastorale de I. P. S. Mitrop. Primat

Dr. Miron C ris tea ................................
40. Evanghelia sau viaţa şi învăţătura Domnului Iisus

Hristos, de Melhisedec . . . . . . . .
50. Istoria Bisericească Universală şt Statistica Biseri

ceaşcă, de Eusebiu Popovici traducere de 
Atanasie Mjronescu, fost Mitropolit Primat,

15,-
25,-
5,-

30,-
40.-
75,-
10,-
75,-
75,-
50,-
70,-
50,-
25,-

LEI B.
voi. I Ediţia 11-a le g a tă ............................  225,-
„ „ „ broşată.............................. 125,-
„ II „ „ broşată..............................150,-

51. Istoria Predicii Ia Români, de Ep. Dr. Gr. Comşa 50,-
52. Legea Organică a Sf. Sinod ..........................  4,-
53. Mărturisirea Ortodoxă ..........................40,-
54. Neagoe Basarab şi Sf. N ifo n .....................  5f-
55. Schitul Crasna, de Al. Ştetulescu............... 20,-
56. Studiu despre Ierarhie................................  5,-
57. Vrei să fii înţelept?................................. 20,-
58. Viaţa lui Constantin-Vodă Cantemir, de N. Iorga 60,-
59. Teologia Dogmatică Ortodoxă, de Silvestru Ep. de

Cancev trad. de Pr. Negoi, voi. II, III, IV şi V 
a Iei 75 voi............................................  300,-

60. Curs de Teologie Fundamentală de Pr. Dr. I. Mi-
hălcescu voi 1 şi II, a 30 lei voi............. 60,-

61. Pe urmele lui Christos de Pr. G. Petrov trad. de
Episc. Nic. Munteanu.......................... 45,-

62. Sf. Evanghelie dela Matei de Pr. Dr. I. Mihălcescu 18,-
63. Creştinismul şi studiul naturii de F. Bettex, trad.

de Pr. I. Negoiţă şi N. Donos............... 45,-
64. Predici pentru toate Duminicile şi sărbătorile bi

sericeşti de Pr. Ic. 1. Mălăescu voi. I. şi II a lei 50 100,-
65. Istoria Bisericească de Sozomen, trad. de 1. P. S.

Iosef Gheorghian..................... ........ 60,-
66. Istoria Bisericească Evagrie, prescurtare din Istoria

de Filostrog şi de Teodor Citeţul, trad de I. P.
S. S. losef Gheorghian ...................... 60,-

67. Papalitatea sau Roma în raporturile sale cu Bise
rica orientală, de Viadimir Guett£e, trad de I. P.

S. S. Iosif Gheorghian..........................60,-

Cărţi de muzică bisericească

68. Anastasimatar . . . .................................... 25,-

Imprimate şi registre de contabilitate

69. Un stat parohial..........................................  3,-
70. Un stat simplu pentru Mănăstiri.....................  2,-
71. Un stat mijloc pentru Mănăstiri.....................  2,-
72. Un carnet cu 50 certificate de b o te z ..............50,-
73. Un carnet cu 50 certificate-de cununie . . . .  50,-
74. O serie mare registre de contabilitate compusă

din: 1 reg. de partizi, 1 reg. plăţi, 1 reg. înca
sări, 3 bugete, 3 conturi, 5 coperte şi 2 borde- 
ro u r i..................................................... 96,-

75. Un singur registru mare de partizi................... 20,-
76. „ „ „ „ „ Plăţi .......................20,-
77. „ H » ii ii încasări . . . . .  20,-
78. O serie mică registre de contabilitate compusă

dintr’un reg. mic de partizi, 1 reg. mic de plăţi,
1 reg. mic de încasări, 3 bugete, 3 conturi şi 5 
coperte..................................................79,-

79. Un singur registru mic de partizi............... 15,-
80. „ ,, „ „ , plăţi...................... 15,-
81. „ „ n n încasări . . . . . .  15,-
82. Un com p t.................................................  4,-
83. Un Buget ..................................................  4,-
84. Un Borderou........................................... ...  1,-
85. O copertă (m ap ă ).......................................  2,-

86. Un registru pentru înscrierea botezaţilor . . . .  80,-
87. M „ „ căsătoriţilor . . .  80,-
88. „ „ „ „ îmormântaţilor . . 80,-
89. w „ de intrarea hârtiilor...................75,-
90. „ „ de eşirea hârtiilor...................... 75,-
91. Condică de expediţie....................................50,-

A apărut „Noul Testament" traducerea Părintelui Grigorie (Gala Galaction), editura Insti
tutului Biblic al Bisericii Ortodoxe Române, broşat lei 70, legat în pânză lei 100.



l a o a n e  m a r i  fo i v o la n te  mărimea 28/24
8,50 lei exemplarul.

Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus Hristos), 
Învierea Domnului, Sf. Treime, Sf. Ecaterina, 
Sf. împăraţi, Si. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, 3f. Spiridon, Sf. Ioan Bo
tezătorul, Sf. Voevozi, Sf. Paraschiva, St. Gheor
ghe, Botezul Domnului, Buna Vestire, Adormi
rea Maicii Domnului.

i c o a n e  m ijlocii, io i  v o la n te  mărimea 19/28

5 lei exemplarul.

SI. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom- 
nului, Cuvioasa Paraschiva, Iisus Hristos, St. 
Iran Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii A- 
p astoli, Sfânta Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sfnţii Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea M. 
Domnului şi Sf. Spiridon.

0  serie de icoane prăznicare (12 bucăţi pictate pe 
m ărim ea 35/24, lei 7000 .

Q singură icoană lei 700 .
Cel patru Evanghelişti imprimaţi pe satin pentru sfinţiri de 

biserici (seria) preţul lei 100.

I e o â n e  m ijloc ii a p l ic a te  p e  c a r to n
mărimea 15/23

15 lei exemplarul.
Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maica 

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi, Sfinţii 
Trei Ierarhi, Iisus Hristos, Sf. Ioan Botezătorul, 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo
tezul Domnului, Adormirea Maicii Domnului şi 
Sf. Spiridon.

I c o a n e  m a r i ,  a p l ic a te  p e  c a r to n
mărimea 23/35

30 lei exemplarul.
4

Maica Domnului, Iisus Hristos, învierea Domnului, Buna Ve
stire, Botezul Domnului, Sfânta Treime, Sf. Ecaterina, Sf. Îm
păraţi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei Ierarhi, 
Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, Sfinţii Voevozi, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Paraschiva.

C&rţi p o ş ta le  cu  ic o n i ţe  în  cu lori, â  2  le i  buc.
1) Sf. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) Sf. Teodor Tiron, 4) SI. 

Teodor Stratilat, 5) Sf. Nistor, 6) Sf. Mercurie, 7) Buna-Vestire, 
8) Botezul Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului şi 10) Sf. 
Pantelimon, 11) Maica Domnului, 12) Mântuitorul (Iisus Hristos), 
13) învierea Domnului, 14) Sf. Treime, 15) Sf. Ecaterina, 16) Sf. 
împăraţi. 17) Sf. Apostoli, 18) Sf, Nicolae, 19) Sf. Trei Ierarhi, 
20) Sf. Dumitru, 21) Sf. Spiridon, 22) Sf ioan Botezătvrul, 23) 
Sf. Voevozi, 24) Sf. Paraschiva.

Cărţi de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie

. Piele şi
pânză 
Lei B.

1) Aghiazmatarul . . 4 1 0 ,
2) Apostolul . . . 770,
3) Cartea de Tedeum 153,
4) Cartea de rugăciuni 

pentru tot Românul
5) Catavasierul
6) Ceaslovul mic .
7) Evhologiu . .
8) Evanghelia I. 1
9) Liturghia sf. Ioan 

gură de aur
10) Mineinl' M ei Ianuarie
11) Un volum Mineiu
12) Octoihul Mare

200,
250,
710,
770,

165,
560,

n
770,

Pânză Pânză şi 
peste fot hârtie 
Lei B. Lei B.

350,
680,
115,

300,
650,
100,

80,
175,
220,
650,

)
150,
200,
590,

140,
510,

J)
680,

110,
460,

»
650,

13
14
15
16
17
18

19
20

21
22
23
24

Piele şi Pânză Pânză 
pânză peste tot hârtie

Lei B. Lei B. Lei B

Paraclisul sf. D-tru 138,
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Direcţiunea revistei, care şi-a dat şi-şi dă toate silinţele pentru a ajuta cu cinste şi folos munca 
preofimii româneşti, roagă, cu toată căldura râvnei sale, pe toţi cucernicii Preoţi, să binevoiască a-şi 
achita, atât rămăşiţele din 1923,1924, 1925,1926, cât şi abonamentul pe întreg anul 1927, ca să nu 
li se mai ceară suma de plată prin rambursul aprobat de Sf. Sinod. Amânarea plăţii măreşte 
suma de plată şi e păcat ca cucernicii Părinţi să cheltuiască pe adaosuri care s’ar putea înlătura.

In nădejdea că cucernicii Părinţi ai Sfintei noastre Biserici Ortodoxe Române vor înţelege că 
un abonament de 100 lei anual, pentru o astfel de revistă, e o sumă prea neînsemnată şi că ne vor 
asculta, cum şi că amânarea trimeterii abonamentului le e mai mult spre pagubă decât spre câştig, 
aşteptăm cu încredere să-i vedem împlinind rugăciunea noastră. d i r e c ţ i u n e a

DOVEZILE RAŢIONALE PENTRU EXISTENŢA LUI DUMNEZEU
Credinţa religioasă este un fapt sufletesc pri

mar şi originar. Ea nu este un produs psihologic—  
complex derivat din alte stări sufleteşti, cum nu 
este nici un produs logic — simplu postulat al cu
getării noastre.

Ea nu este un produs al minţii, nici unul al 
experienţei câştigate în timp, ci este organic 
dată şi indisolubil legată cu însăşi structura 
noastră sufletească. *H ar f i  dar>% după tainica 
aşezare a economiei divine, psihologiceşte ea 
este element prim ordial şi fundam en ta l ') al fiin
ţei noastre sufleteşti.

Ea nu a început cândva ca «form ă m inta lă» a) 
sau «metafizică populară» 3) pentru a satisface 
«cerinţele explicative> ale unei concepţii gene
rale despre lume, după cum nu este un feno
men social a l colectivităţii4) sau tendinţa  «so- 
ciormorfică» de a concepe lumea ca un tot socialb).

«Personală»6) «primară»7) «reală»8) şi «iraţio
nală»0), credinţa  a fiinţat dintru început ca fe
nomen sufletesc «distinct şi specific»10), ţintind, 
dincolo de ins şi umanitate, la stabilirea unui 
raport cu «realitatea supraindividuală»11) cu su-

t. H. Delacrolx, La religion et la Foi, 1922, Avani-propos, p. 9.
2. Max Miiller, Ursprttng und Entwickelung der Religion, p. 24.
3. Auguste Comte, cu cele Irei faze ale desvoîtării cugetării 

umane : teologică, metafizică şi pozitivistă. De asemenea, şi Ed. 
von Hartmann în „Religion der Zukunft4, consideră religia ca 
„filosofia mulţimii".

4. Em. Durkheim, Les forrnes eUmentaires de la vie religieuse.
5. M. Guyau. L’ir religion de l'avemr.
6. William jarnes, L’experience religieuse, frad. franceză de 

Abauzit, p. 109.
7. Wilhelm Bruhn în „Zeifschriff fUr Theologie und Kirche" 

1921, p. 4-5.
8. Charles Hauter, Jie'.igion et Realite, Strasburg, 1922, p. 9.
9. Fernand M£n£goz, Trois ţrob'emes de Philosophie religieuse

în „Revue d’Hisioire et de Philosophie religieuse". Strasbourg, 
An. 11 Nr. 1, p. 47 — 53. „Iraţional" e luat aci în sensul de „a-ra- 
|ional“, adică fără niciun ingredient logic, nota caracteristică a 
realltă|ilor imediate sufleteşti. în această privinţă, vezi şi Ber-
gson, Essai sur les dottnees immediales de la Conscience.

10. Zrnsl Troeltsch, Psychologie und Erkennlnisstheorie in der 
Religionsivisseitschajl p. 35—36

11. H. Delacrolx, op. cit., p. IX din „avant. propos".

prasensibilul si invizibilul»’), cu absolutul2); ca
racterizări care toate consună cu definiţia de o 
lapidară sinteză a Sf. Apostol Pavel, care numeşte 
credinţa: adeverirea celor nevăzute (Evrei 11, 1).

Expresiunea acestui raport, în forma sa su
biectivă sau obiectivă, e ceea ce numim în ge
nere: religie, 3) care nu este altceva decât 
«sinteza desăvârşită a celor mai înalte funcţiuni 
ale sufletului, puse în serviciul a două idei: ideia 
de Dumnezeu şi legătura omului cu El»4).

Căci în această sinteză constă în parte însuşi 
«specificul» sufletesc al fenomenului religios. El 
nu este de natură numai intelectuală, cum nu 
este numai de natură sentimentală sau voluntară, 
cum vor să-l prezinte diferitele sisteme raţiona
liste, sentimentaliste sau voluntariste, care cred 
că religia se poate construi prin vreo hipoteză 
oarecare5). Conţinând în sine dela origine toate 
aceste elemente ale vieţii sufleteşti, ea pune 
acest tot în raport cu divinitatea, aceasta fiind 
însăşi legitimitatea ei de a fi. «Fără vre-unul din 
aceste momente, religiunea nu ar fi deplină. Ea 
poate trăi şi redusă la unul sau altul din aceste 
momente, dar aceasta nu este adevărata ei viaţă. 
Deplină nu se găseşte decât în religiunea cre
ştină, care cere omului să iubească pe Dumnezeu 
din toată inima sa, din toată virtutea sa (voinţa) 
şi din tot cugetul său» 6). Deci, în acest, raport 
al omului faţă de Dumnezeu, sunt angajate toate 
stările lui sufleteşti: intelect, sentiment şi voinţă.

1. William James, op. cit. cap. I I I ,  Realite de l’Invisible.
2. Auguste Sabalier, Esquisse d’une Philosophie de la Religion,

p. 24. „Schleiermacher: „Reden“ şi „Glaubenslehre".
3. Pr. î. Mihâlcescu: Curs de Teologie fundamentală. Parfea I: 

Origina şi fiinţa religiunii. 1925 pag. 8.
4. Pr. I. Mihâlcescu, op. cif. p. 42 — 43. Religiunea ca sinteză 

a celor mai înalte funcţiuni sufleteşti-vezi şi la W. Windelband, 
Prăludien, pag. II, cap. „Das Heilige“.

5. Charles Hauter, Religion et Realite, p. 9 „Religiunea nu s’a 
născut prin darul raţiunii şi poate trăi şi fără sprijinul ei, prin 
virtutea aceleiaşi forţe prin care s’a născut în conştiinţa umană.

6. I. Mihâlcescu, op. cit. p. 43,
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Dumnezeu trebue cunoscut, sentimentul de filială 
dependenţă faţă de El trebue simţit şi voia Lui 
trebue îndeplinită. «Punctul de plecare» însă al 
oricărei religii «este cunoaşterea lui Dumnezeu, 
a raportului ce trebue să fie între El şi om şi 
a condiţiilor în care trebue să se aducă la în
deplinire acest raport de către om»’). Deci în 
primul rând, ceea ce interesează în religie este 
cunoaşterea fiinţei divine, de această cunoaştere 
depinzând natura şi posibilitatea oricărui raport 
între divinitate şi om, adică existenţa obiectivă 
şi subiectivă a religiei. Simpla postulare a divi
nităţii nu t  suficientă, cel puţin pentru o reli- 
giune positivă. Conceptele metafizice despre un 
«absolut» sau «un infinit», acel x al lui Schleier- 
macher, «Infinit al lui Carriere sau «Nemărginit 
negativ» al lui Max Miiller, «Absolutul» lui Hegel 
sau «Ordinea morală» a luiFichte, «Substanţa» 
lui Spinoza, ca şi «Idealul regulativ» al lui Kant, 
«Umanitatea» lui Comte sau «Frumosul» lui 
Ruskin— sunt simple construcţii filosofice care nu 
au nimic comun cu religiunea. Ele nu fac decât 
să utiliseze în chip impropriu noţiunea de Dum
nezeu, care implică o realitate positivă, pentru 
nişte abstracţiuni goale de orice coţinut şi ca 
atare lipsite de orice înţeles. «Căci ori există 
un Dumnezeu personal — Creator al lumii şi Pro- 
niator al ei — şi atunci se poate vorbi de reli- 
giune, sau nu există de fel, şi atunci singura 
atitudine posibilă şi corectă e ateismul făţiş. 
Toate celelalte formule sunt sau deghizări laşe 
sau denaturări şi utilizări nepermise de termeni 
şi concepte din domenii diferite»®). Pentru reli
gie, Dumnezeu este o realitate pozitivă, căci reli
giunea n’a zis niciodată «există un Dumnezeu» 
ci întotdeauna «acesta este Dumnezeu»3), expri
mând prin aceasta, atât realitatea positivă a Fi
inţei divine, cât şi raportul de dependenţă per
sonală faţă de Ea. Pentru filosofie,. problema di
vinităţii se poate opri numai la acest act al 
postulării, făcând din ideea de Dumnezeu un 
simplu concept limitativ, cu care se încheie rea
litatea; pentru religie ea este elementul originar 
şi activ, cu care începe realitatea, Dumnezeu 
fiind suprema realitate. Acolo unde liniile cu
getării filosofice subţiate se strâng şi aproape se 
sting într’o ultimă formulă transcendentală, vagă 
şi eterată, se deschid, într’o nouă perspectivă, 
liniile clare şi precise ale unei alte realităţi trans
cendente, lumea religiei, «împărăţia lui Dumnezeu». 
Ea nu mai este acel probabil x al cugetării fi

1. I. Mihălcescu. Curs de Teologie fundamentală parf. Ip.43.
2. Dr. Max Heinze, în „Grundriss der Oeschlchfe der Philo- 

sophie“ B. 111 p. 137. Această remarcă a autorului vestitului 
„Grundriss" conjine în sine o rejinută revoltă.a unui spirit pon
derat şi corect contra abuzului şi denaturării de termeni şi 
concepte în diferite sisteme filosofice. Remarca e făcută în le
gătură cu ateismul lui Spinoza pe care admiratorii lui voiau, 
prin acest procedeu, să-l scoată deist, ba chiar teist pur.

3. I. Mihălcescu op. cit. p. 75.

losofice, ci «e calea, adevărul şi viaţa», pentru 
omul animat de sentimentul religios, suprema 
şi singura realitate «prin care totul ţine şi viază». 
Dacă acest adevăr e valabil pentru orice religie 
în genere, fireşte în măsură cu poziţia ce o au 
faţă de puritatea ideei divine, el e cu atât mai 
evident pentru religiunea deplinei realizări a eco
nomiei divine, care e Creştinismul, care ne dă 
«cea mai perfectă cunoaştere despre Dumnezeu, 
despre om şi a raportului ce trebue să dom
nească între ei» ’).

Pentru a vesti pe Dumnezeul cel viu în locul ne
cunoscutului Dumnezeu —înfruntă Apostolul Pavel 
areopagul filosofilor atenieni, în numele Mântui
torului care statornicise: «Aceasta este viaţa de 
veci, ca să te cunoască pe tine unul Dumnezeu 
adevărat, şi pe acela pe care l-ai trimis, pe Iisus 
Hristos».

Cunoaşterea lui Dumnezeu este deci prima 
cerinţă a oricărei religii — şi mai ales a cre
ştinismului. Cunoaşterea lui Dumnezeu presupune 
însă, în primul rând, existenţa Lui, căci a cu
noaşte ceva ce nu există, e un non-senz. Pro
blema cunoaşterii lui Dumnezeu se confundă 
deci cu problema existenţei Lui. Se confundă şi 
se complică. Findcă dacă puţini sunt aceia care 
au ceva de obiectat când e vorba de cunoaşterea 
lui Dumnezeu, sunt mulţi aceia care-i tăgăduesc 
existenţa, sau mai corect zis, puţinţa cunoaşterii 
acestei existenţe.

Şi nu numai dintre cei nereligioşi, ci şi de 
atâţea dintre cei ce nutresc o credinţă religioasă, 
fie liberă, fie aparţinând unei confesiuni pozitive
— creştinismului chiar. Clerici şi atei, liber-cu- 
getători şi creştini de o profundă viaţă religioasă, 
teologi şi filosofi se întâlnesc în această părere, 
deşi pornesc din deosebite, sau complet opuse, 
puncte de vedere. Conform acestora, unii tăgă
duiesc posibilitatea, alţii necesitatea, iar alţii uti
litatea acestei cunoaşteri. Cei dintâi sunt, în cea 
mai mare parte, oameni de ştiinţă positivă sau 
filosofi înrudiţi cu positivismul critic sau metafizic; 
cei din a doua categorie sunt misticii, protestanţi 
sau catolici, cei din a treia categorie sunt în cea 
mai mare parte teologi protestanţi. Deci poziti
vismul sau agnosticismul, misticismul şi protestan
tismul sunt cele trei surse capitale din care por
nesc obiecţiunile contra cunoaşterii lui Dumnezeu 
în genere şi în special contra existenţei lui. Ma
terialismul baronului de Holbach — cu al său «Sy-
steme de la nature» 1770 — şi La Mettrie cu 
«L’hommemachine* 1781, ca şi Senzualismul unui 
Condillac — 1775-1780 — (Trăită des sensations), 
Helvetius («De l’esprit» 1848) şi Charles Bonnet, 
nu contează. Nici cel al enciclopediştilor pre-
kantieni (Diderot şi D’Alembert) nici cel al na-
■ ■■ i *  ■ ■ ■ ^

1. I. Mihălcescu, op. cit. p. 21.



tur aliaţilor post— kantieni (K. Vogt, Wagner şi 
Moleschott).

Materialismul n’a contat niciodată, nici pentru 
ştiinţă nici pentru filosolie, cu tot sgomotul ce 
s’a făcut in jurul său. Diletanţi pentru ştiinţă, 
irelevanţi pentru filosofie, materialiştii au vulgarizat 
doar, !n senz propriu şi peiorativ — datele uneia 
şi principiile alteia, în detrimentul amândorura 
şi cu singura ţintă: descreditul religiei; aceasta ră
mânând indemnă însă faţă de toate aceste atacări, 
deşi voltairianismul crease în anumite masse şi 
pentru o îndestul de lungă durată, o atmosferă 
ostilă religiei').

O poziţie aparte şi totuşi centrală  în această 
problemă deţine criticismul kantian.

Pornind dela scepticismul lui Hume şi empi
rismul lui Locke, el restrânge marginile posibile 
ale cunoaşterii numai la lumea experienţii sen
sibile a fenomenelor. Cugetarea noastră legată 
de formele sensibile ale intuiţiei: timp şi spaţiu 
şi de categoriile inteligenţii, valabile numai în 
cercul fenomenelor, nu poate depăşi aceste 
limite, nu poate cunoaşte «lucrurile în sine», ci 
numai fenomenele lor. «Absolutul» şi «necon- 
tingentul» este intangibil şi incognoscibil pentru 
inteligenţa noastră. Chiar dacă, din punct de 
vedere metodologic, raţiunea postulează o fiinţă 
supremă, aceasta e un simplu ideal, un prin
cipiu regulativ, un concept pur metodologic 
pentru încheierea într’un tot sintetic a feno
menelor, şi nu o realitate. Dumnezeu  astfel po
stulat, e o ficţiune, un concept gol de orice 
conţinut constitutiv, un ideal, dar nu o realitate. 
Existenţa e posibilă numai în lumea fenomenelor
— date în timp şi spaţiu, şi nu are niciun 
înţeles în lumea «absolutului», care e dincolo de 
timp şi spaţiu. Cuvântul «există» alăturat de 
ideea de Dumnezeu, indică o simplă poziţie 
logico—formală, un raport între subiect şi pre
dicat şi nu un predicat real în sens existenţial.

Teoretic Dumnezeu nu se poate cunoaşte, 
întrucât însă, din punct de vedere moral, exi
stenţa lui Dumnezeu este asbolut necesară — nu 
ca ideal, ci ca realitate, această existenţă nu se 
poate obţine decât prin «ridicarea», prin înlă
turarea lumii raţiunii teoretice şi înlocuirea ei 
cu alta, cerută de raţiunea practică. «A trebuit 
să suprim ştiinţa — zice Kant — pentru a face 
loc credinţei» *).

In cadrul acestor restricţiuni teoretice, Kant 
supune unei amănunţite critici 3 din cele 5 
argumente socotite drept clasice şi folosite de 
teologi şi filosofi în sprijinul dovedirii existenţei

1. Şi pe nedrept, cel puţin în ce priveşte problema noastră, 
Voitaireera partizan al cunoaşterii existenfei lui Dumnezeu prin 
argumentele: cosmologic şi cel teleologic. Scepticismul şi mai 
ales anticatolicismul său au făcut din el figura reprezentativă 
a unui curent căruia propriu zis - el nu-i aparţine.

2. Krillk der relnen Vernunff, Ed, Erdmann Einleilung, p. 30.
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lui Dumnezeu, conchizând la invalabilitarea lor 
şi ca atare la imposibilitatea teoretică a oricărei
cunoaşteri a lui Dumnezeu.

Că teza kantianismului e greşită, o arată însuşi 
sistemul său, care nu a putut învinge dualism ul 
care-i stă la bază, cu toate încercările făcute în acest 
sens. De aceea a înţelege pe Kant înseamnă «a-1 
depăşi», cum spun adepţii lui din mişcarea filosofică 
actuală, neo-kantienii. Şi a l depăşi,înseamnă tocmai 
a păşi dincolo de marginile puse capacităţii noastre 
de cunoaştere, spre a netezi antinomiile lăsate 
nerezolvate de el şi a umplea acel gol lăsat 
între cele două lumi: cea fenomenală  şi cea 
inteligibila, cea a aparenţei şi cea a realităţii. 
Fiindcă el singur spune: a vorbi despre ceva 
care apare, <patv6|j.svov, fără a exista ceea ce apare, 
voo6|j.svov, ar fi absurd.')

Insă a afirma că acest ceva există  şi totuşi 
nu poate fi cunoscut, e tot aşa de absurd, 
fiindcă, dacă nu s’ar cunoaşte, nici n ’ar putea 
exista, cunoaşterea fiind condiţia neapărată a 
existenţei, după însăşi principiile «critice» ale 
«raţiunii pure».

întreg sistemul filosofic al lui Kant se razimă 
pe realitatea acestei lumi invizibile, de caracter 
«inteligibil», de care depinde lumea fenome
nală; «întorsătura copernicană* 2) din «critica 
raţiunii pure» e de natură pur metodologică, 
cu toată geniala ei însemnătate pentru mişcarea 
filosofică. Dacă această realitate e totuşi o 
ficţiune, o simplă idee care pare n u m a i3) a fi 
o realitate — atunci întreg sistemul filosofic 
kantian se razimă pe o ficţiune. Acesta e 
tragicul în care se zbate cugetarea kantiană şi 
de aceea Kant însuşi se simte obligat a sta
tornici, prin intermediul «raţiunii practice», ceea 
ce credea că-i interzice «raţiunea teoretică», 
sau de a repune, prin ajutorul dialecticei, ceea ce 
dărâmase, cu ajutorul analiticii, în aceiaşi «critică 
a raţiunii pure», clădind cu «raţiunea» ceea ce 
distrusese cu «inteligenţa».

Chiar legile apriorice ale sensibilităţii şi inte
ligenţei, care prezidează şi crează lumea feno
menalităţii, depăşesc această regiune şi vorbesc 
tot atât de mult de realitatea  transcendenţei pe 
cât vorbea de contingenţa experienţei; aşa că şi 
aici, limitând cunoaştearea la experienţă, prin însăşi 
aceasta, o depăşim, trecând jîn lumea apriorică 
a transcendenţei. Din această d u a l i t a t e  a 
filosofiei kantiane, a rezultat şi îndoitul fel de 
repercutare a ei în filosofia postkantiană. Unii,

.1 Krilik der reinen Vernunff, Vorrede p. 28.
2. „Die Kopernikanische Wendung..." numeşfe Kanl transpu

nerea „obiectivitătii" obiectelor în subiect, făcând, din obiec
tivitate, o categorie logică şi făcând ca obiectele să se conducă 
după legile cugetării şi nu cugetarea după obiecte. Aşa după 
cum Copemicus imaginase metoda sa de a face ca pământul să 
se mişte şi să lase cerul în pace“, cum zice Kant. Krilik d. r. 
V., Vor., II Ausgabe. p. 22.

3. „Als ob“.
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afirmând necesitatea întreagă a absolutului şi pgg? e decât o formă derivată şi social evoluată din 
creând acele grandioase sisteme de metafizică 'f cultul morţilor şi al strămoşilor1), «Absolutul»,
a unui Schelling şi Hegel, alţii rămânând strâns 
pitiţi sub linia trasă experienţei şi ignorând orice 
altă realitate dincolo de această experienţă. 
Cei dintâi creând utopic o lume fantastică a 
idealismului, cei din urmă stăruind timizi sau 
comozi în braţele agnosticismului. Ambele di
recţii însă cu aceleaşi funeste urmări pentru 
problema religiei: IdealismAl extrem şi utopic 
al hegelianismului a adus cu sine o reacţiune 
a realismului critic — de care s’au resimţit şi 
speculaţiunile teologice — ele fiind supuse ace
leiaşi aversiuni pentru orice metafizică!), iar 
agnosticismul metodologic s’a transformat în unul 
metafizic, tăgăduind nu numai putinţa de cu
noaştere a ceea ce nu e «experienţa sensibilă», 
ci şi orice realitate dincolo de- această limită
— aşa cum îl vedem evoluând dela Hamilton 
până la Spencer şi reprezentanţii pozitivismului2).

Hamilton mărgineşte putinţa cunoaşterii numai 
asupra fenomenulor finite — orice cunoştinţă ne- 
fiind altceva de cât un raport între lucrurile 
finite, fie în parte, fie în totalitatea lor (con
ceptul sintezei la Kant), fără a putea depăşi 
această limită. Despre infinit şi absolut nu se 
poate avea decât o convingere religioasă
— morală (raţiunea practică la Kant) De aceea 
lucrurile divine sunt obiect al revelaţiei şi nu

al cunoaşterii; ele sunt necognoscibile, dar tocmai 
de aceea şi inatacabile 3).

Prin aceasta, se credea chiar că se poate asi
gura o situaţie inexpugnabilă realităţilor religioase 
scoţându-le din sfera oricăror atacuri de natură 
teoretică. Nu poţi nega acolo unde ca ştiinţă 
nu ai dreptul a afirma. E cunoscuta poziţie agno
stică cu care s’a operat, un timp, şi în dome
niul teologiei, făcându-se din interdicţia teoretică 
a cunoaşterii fiinţei divine un adăpost comod al 
reveriilor mistice sau al renunţărilor practice.

Şi mai accentuată apare teza agnosticismului 
la Herbert Spencer. La renunţarea teoretică în 
cunoaşterea supra-sensibilului, el adaogă şi o 
atitudine de ignorare sau indiferenţă faţă. de 
«absolutul» religios. Nimic mai firesc pentru sis
temul său evoluţionist4) după care divinitatea nu
 —-------  \

1. Dr. V. Găină: Despre argumentele penfru existenta lui
Dumnezeu. In revista Candela....  p. 433.

2. W. Windelband, „Lehrbruch der Geschichte der Philo- 
sophie", p. 535.

3. W. Windelband, „Lehrbruch der Geschichte der Philo- 
sophie", p. 535.

4. Herbert Spencer (1820-1803) nu e propriu zis reprezen
tantul tipic al agnosticismului. Nici termenul şi nici teoria nu-i 
apar(in. Infemeetor al agnosticismului e cunoscutul naturalist 
Huxley (1825-1893), dela care avem şi termenul de agnostic. 
Tot la el găsim şi distinejia între agnosticismul metodologic şi 
cel metafizic, el însuşi, ca şi Hamilton, aparţinând primei di
recţii. Caracteristica sistemului spencerian este evolutionismul 
şi, consequenl acestui sistem, el este agnostic în senz metafizic. 
Influenta mai mare din punct de vedere filosofic exercitată de 
Spencer, a făcut ca şi agnosticismul să apară legat mai mult 
de numele lui decât de a celorlalfi agnostici.

pentru Spencer, este incognoscibil, aceasta c teza 
principală cu care îşi începe primul capitol al 
„Filosoftei sintetice11 ®). Filosofia, ca şi religia, au 
căutat în zadar să determine prin noţiuni aceea 
ce este «nedeterminabil» 3). Rolul şi puterea cu
noaşterii e redusă numai la interpretarea feno
menelor. «Filosofiei îi revine sarcina de a sintetiza 
într’un tot rezultatul acestor interpretări, renun
ţând la orice poate fi dincolo de aceste limite. Rolul 
şi meritul religiei este de a întreţine doar con
ştiinţa despre aceste necognoscibil, a cărei reali
tate nu e cunoscută şi nu poate fi cunoscut nici 
odată4). De aceea orice tendinţă de cunoaştere 
a religiei constitue în sine însăşi o contrazicere. 
Această teză a agnosticismului absolut este aceea 
pe care o concentrează cunoscutul fiziolog Du 
Bois-Raymond în faimoasele sale formule: igno- 
ramus şi ignotabimus5). Totul e redus la lumea 
finită şi relativă a fenomenelor. înseşi legile cu
getării, cu caracterul lor aprioric, nu sunt decât 
un produs al evoluţiei şi al heredităţii asigurate 
pe seama speciei şi nu a individului fi). In acest 
singur senz se mai poate vorbi de «aprioritatea» 
lor. Prin această ultimă consecinţă a evoluţio- 
nismului spencerian, orice urme de transcendenţă, 
pe care le conţinea încă agnosticismul metodo
logic ca şi cel kantian, sunt suprimate, Spencer 
adoptând întru totul teza relativismului pozitivist
al lui Auguste Comte.

Pozitivismul lui Comte, constitue latura ex
tremă a agnosticismului. Conform lui, nu numai 
că cunoştinţa omenească e redusă la simpla sta
bilire a raporturilor dintre fenomene, dar în
dărătul acestor fenomene nu mai există nimic 
altceva, care să constitue un necunoscut. Totul 
se reduce la ceeace este dat în fenomene. Cauze, 
forţe sau forme apriorice ale cugetării trebuesc 
eliminate din domeniul pozitiv al realităţii şi 
al cunoştinţei7).

«Singurul principiu absolut al pozitivismului 
este că nu există nimic absolut şi totul este 
relativ»8). In cazul acesta, nu se mai poate vorbi 
de posibilitatea sau imposibilitatea cunoaşterii 
unei realităţi supra-sensibile, deoarece aceasta 
nici nu există. Agnosticismul metodologic de până 
acum e transformat în unul metafizic. Renun
ţării şi ignorării i se adaogă formula categorică 
a negării. Teologia şi filosofia sunt forme peri
mate ale evoluţiei cugetării umane, care a trecut

1. Dr. I. Mihălcescu, Fiin|a şi origina religiei, op. cit., p. 47.
2. Richard Falckenberg: Geschichte der n. Philosophie} p. 522*
3. W. Windelband Lehrbuch op. cif. p. 551.
4. Richard Falckenberg, op. cit., p. 523.
5. Du Bois-Reymond, Ueber die Grenze der- Naturerkennlmsst

p. 40 şi următoarele.
6. W. Windelband, Lehrbruch, op. cit. p. 552.
7. R. Eisler, Philosophisches Worterbucht B. 111 p. 1039.
8. W. Windelband, Lehrbuch, op. cit., p. 546.
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prin aceste două stări primitive, pentru a ajunge 
la starea a treia, cea pozitivă, în care predo
mină ştiinţa, «a cărei menire este de a vedea 
pentru a prevedea, de a porni dela date, spre a 
descoperi legile1). Insă dacă «a şti e şt pre
vedea», religia şi metafizica cred că pot să pre
vadă totul fără să fie obligate să vadă ceva» 2). 
Religia, ca şi filosofia, mai dăinuesc în virtutea 
legii inerţiei; singura care rămâne e ştiinţa şi 
pentru ea nu există «necunoscut» sau «absolut», 
fiindcă, în afară de «coexistenţă» şi «corelativi- 
tate», nu există nimic.

Aceste consecinţe nihiliste ale pozitivismului 
realist, au fost abandonate de însuşi întemeeto- 
rul lor, care, negând orice «obiect» pentru po
sibilitatea religiunii, a terminat prin a institui 
el însuşi o religie a umanităţii, al cărei cult segrupa 
în jurul umanităţii zeificate: <ie Grande Etre». 
Contra acestui nihilism realistic, a reacţionat po- 
sitivismul însuşi, întronând în sânul său o direcţie 
idealistă, care, excluzând metafizica din domeniul 
ştiinţelor speciale pozitive, o postulează ca inte
grare 3) a datelor generale ale acestor ştiinţe, 
pentru cunoaşterea întregii realităţi.

Astfel că agnosticismul, chiar în cea mai avan
sată poziţie a sa, se neagă pe sine însuşi, recu
noscând dreptul şi putinţa cunoaşterii unei rea
lităţi şi dincolo de limita, metodologic admisă, 
pentru ştiinţa pozitivă.

Tot ca o formă a agnosticismului, se prezintă 
şi teza psihologistă a pragmatismului.

Ea e reprezentată prin William James şi şcoala 
pragmatistă americană, care, considerând religi
unea ca intuiţia directă a „ invizibilului “, nu mai 
poate fi loc pentru altă formă de cunoaştere.

„ Ceeace religiunea pretinde a ne da — zice 
William James4) — e întotdeauna experienţa unei 
realităţi divine, cu care noi intrăm în relaţie 
directă. Dacă astfel de intuiţii nu se susţin prin 
ele însele, niciun alt raţionament abstract nu 
le poate da sprijinul care le.lipseşte. Graţie con
ceptelor se pot doar clasă şi defini faptele; nu 
se pot însă produce nici nu se poate marca 
caracterul lor individual. Rămâne întotdeauna 
un nu ştiu ce intim, pe care numai sentimentul 
îl poate sesiza .

Şi tot William James, în alt loc, «Dacă cu
noştinţa despre Dumnezeu ar fi să se reducă la 
acel conglomerat de termeni abstracţi, şcolile 
teologice ar fi poate înfloritoare, dar adevărata 
religie va fi dispărut din sufletul omenesc. Ceea 
ce tace să trăiască religia e altceva decât defi
niţiile abstracte. Sistemele teologice nu sunt decât 
formaţiuni secundare; ele se suprapun doar in

1 .  Q s w a l d  Klilpe, Einleitung in die Philosophie, p .  2 4 .

2 .  Oswald Kiilpe, Einleitung în die Philosophie, p. 2 4 .

3. Eisler, op. ci!., p. 1039 B. Iii.
4. William James „L’exp6rience religleuse", p. 381.

tuiţiei invizibilului, acestei comunicaţii cu divinul, 
din care am văzut atâtea exemple, şi care se 
reînoesc la infinit în sufletele simple»1).

Cu aceasta însă am intrat în domeniul intui
ţionismului mistic, din care dealtfel James ca şi 
mulţi din cei care se ocupă cu problema reli
gioasă, şi cei americani în deosebi, îşi aleg ma
terialul experimental pentru determinarea şi fixa
rea fenomenului religios .

Misticismul e o a doua formă generală şi 
multiplă sub care se refugiază acei ce tăgăduesc 
putinţa cunoaşterii raţionale a fiinţei divine.

Mistica a şi apărut în sânul teologiei ca o reac- 
ţiune contra abuzului raţionalist la care se dedă 
scolastica în problemele de credinţă. Ea nu 
neagă direct această cunoaştere, ci refuză numai 
de a o încredinţa puterilor noastre intelectuale. 
Cunoaşterea pe această cale, chiar dacă ar fi posi
bilă, e şi inutilă şi ineficace. Dela Dionisios Areo- 
pagitul şi până la Meister Ekhart, e aceiaşi tendinţă 
de a cuprinde pe «cel necuprins» pe alte căi 
decât cele ale raţiunii. Augustin însuşi era tor
turat de această sete după altă cunoaştere, în 
faţa răspunsului mut, pe care raţiunea i-1 dădea în
trebărilor sale. «Quaere super nos» i se răspun
dea din afară, «excelsior» i se striga din năun- 
tru, până la singurul şi sigurul răspuns al repau
sului în însăşi fiinţa divină: «Inquietum est cor 
meum donec requiescat in te, Domine».

Contra aceluiaş abuz al supra- raţionalizării, se 
ridicase şi Duns Scotus, proclamând primatul 
voinţei faţă de cel al raţiunii în cunoaşterea ade- 
quată a fiinţii divine. « Voluntas superior est 
intellectu» statornicea Scotus, cu un vădit as
cuţiş polemic faţă de Thomas de Aquino. Mijloa
cele raţiunii sunt aride şi insuficiente pentru 
cunoaşterea fiinţei divine, care trebue să fie acea 
caldă şi totală contopire — uni o mystica — acea 
«visio intellectualis», de care vorbea Hugo de St. 
Victor, sau acea «îndumnezeite a omului prin con
topirea cu Dumnezeu», cum cerea Meister Ekhart2).

Aceste urmări absurde, la care duce misticis
mul, denotă ele înşile falsitatea punctului său de 
plecare.

Toată această stare de contemplare sau de 
extaz e o stare de trăire şi nu una de cunoaştere. 
Orice act mistic constitue un moment psiholo
gic, de experienţă pur personală, posibilă în 
anume momente, sau poate în un singur moment 
în viaţă, rezervat unora dintre credincioşi şi nu 
tututor. Sf. Apostol Pa vel a fost ridicat «o singură 
dată în al treilea cer», (2 Cor. 12,2), şi însuşi marele 
maestru al misticei filosofice, Plotin, s’a învred
nicit o singură dată de această favoare a exta-

1. William James, op. cil. p. 376.
2. Paul Deussen, Allgemeine Oeschichfe der Philosophie, p. 

452, Freul Euch mii mir, Herr, nun bin ich Oolf geworden", scrie 
lui Ekhart una din adeptele sale mistice.
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zului. Dar pentru ceilalţi, cărora nu lj-i îngăduită 
această rară şi supremă favoare ? Rămân ei lip
siţi de cunoaşterea fiinţei divine? Dar şi pentru 
cei ce s’au bucurat de acest rar moment al 
contemplaţiei — în ce stare de cunoaştere ră- 
mânei după aceasta ? Fiindcă dacă cunoaşterea 
lui Dumnezeu nu e posibilă decât sub această 
formă, ea nu se poate păstra şi nici nu poate 
trece sub o alta, cum ar fi cea intelectual-lo- 
gică. Misticismul duc6 nu numai la cel mai anar
hic individualism, dar, consequent, la cel mai 
cras agnosticism.

Născut dintr’un protest, trăeşte din o eroare. 
Protestul a fost contra raţionalizării actului viu 
al credinţei, eroarea a fost şi este confuzia fă
cută între starea psihologică a subiectului în actul 
de credinţă şi obiectul către care se îndreaptă 
acest act: Dumnezeu. Cunoaşterea lui nu e po
sibilă decât sub formele şi legile care constitue 
orice act de cunoaştere: raţiunea. Căci fără ea, 
cunoaşterea nu poate fi posibilă.

E greşala fundamentală care stă la baza in- 
tuţionismului, fie cel al contemplaţiei mistice a lui 
Plotin, fie cel al «intuiţiei imediate» a lui Berg- 
son. «Lumea misticei e lumea inconştienUilui’)» 
şi tocmai de aceea nu se poate vorbi de o cu
noaştere mistică, fără a comite o flagrantă con
tradicţie. Aceasta e adevărat, fie că e vorba de 
realitatea divină şi supra sensibilă, fie că e vorba 
de realitatea sensibilă şi imediată. «Orice sesi
zare a realităţii conţine, prin chiar acest act, o 
funcţie logico-teoretică»2), deci e[un act de cu
noaştere raţională. Misticismul, valabil ca atitu
dine de pietate personală şi exercitare spirituală, 
se vădeşte a fi o fundamentală eroare când vrea 
să se prezinte şi ca act de cunoaştere a fiinţei 
divine. Intre altele, şi din motivul că această 
cunoaştere ne-a fost revelată şi nu e nevoe de 
actul personal de extaz al credincioşilor pentru 
a cunoaşte pe această cale fiinţa divină. Iar prin 
actul revelaţiei ni s’a dat atât şi cât trebue să 
cunoaştem din tainica-i Fiinţă.

Dar tocmai din acest fapt al revelaţiei se ri
dică o nouă dificultate pentru problema cunoa
şterii lui Dumnezeu. «Avem revelaţia divină cu
prinsă în Sf. Scriptură» şi nu mai avem nevoie 
de argumente raţionale pentru a ajunge la cunoa
şterea existenţei lui Dumnezeu — zic teologii 
revelaţionişti sau fideişti3). Obiecţiune justă, 
numai că ea este valabilă, atât cât este valabilă, 
numai pentru credincioşi; iar rostul argumen
telor raţionale aduse în sprijinul adevărurilor 
revelate e să convingă şi să aducă la calea 
credinţei şi pe cei necredincioşi, pentru care

1. Frifz Milnch : Erlebniss und Gellung, p. 22.
2. Emil Lask : Logik der Philosophie, p. 49.
3. Garrigou Lagrange: Dictionnaire apolog6lique; Cap. Dieu, 

pag. 940.

taina St. Scripturi stă închisă şi necunoscută. 
Nici pentru aceştia nu este nevoie de argumente 
raţionale, răspund|teologii tradiţionalişti’), fiindcă, 
în afară de revelaţiunea scrisă a Sf. Scripturi, 
există tradiţia unei revelaţiuni primordiale care 
lucrează în toţi, spre a-i aduce la cunoaşterea 
şi mărturisirea existenţei lui Dumnezeu2).

Faptul că deşi există această revelaţie pri
mordială şi totuşi sunt şi necredincioşi care neagă 
fiinţa divină, arată că e nevoie de mijlocirea 
raţiunii pentru a evidenţia adevărul acestei reve
laţiuni, aşa că această obiecţie e mai degrabă 
în folosul necesităţii dovedirii pe care raţională 
a existenţei lui Dumnezeu, decât contra ei.

In fine, alţii cred de prisos orice argumentare 
pentru existenţa lui Dumnezeu, unii din ei fiindcă: 
ide ea de Dumnezeu e înăscută în sufletul omului, 
iar alţii fiindcă ide ea de adevăr e înăscută în firea 
omului — şi Dumnezeu fiind adevărul însuşi, iar 
adevărul impunându-se de sine însuşi, nu mai 
are nevoie de altă demonstrare. Aceştia sunt 
inneiştii8), adepţi ai teoriilor ideilor înăscute — 
şi, dela Sf. Ioan Damaschinul şi până la Descartes, 
această părere a fost curentă în lumea teologică 
ca şi cea filosofică. Răspunsul şi acum e tot 
acelaş, pe care Thomas de Aquino îl dădea Sf. 
Ioan Damaschinul: «Cognoscere Deum esse in 
aliquo communi sub quodam confusioni est 
nobis naturaliter, sed hoc non est simpliciter 
cognoscere Deum esse...»4).

Teoria decartică a ideilor înăscute, în lupta 
cu empirismul extrem, a trebuit să cedeze locul 
—în filosofia modernă—unei alte păreri: aceleia a 
predispoziţiilor originare sufleteşti, care condiţio
nează şi facilitează anumite adevăruri şi legi 
generale şi supraindividuale ale spiritului nostru. 
Intre acestea, e şi ideea de Dumnezeu, ca simplu 
germen în desvoltare, «sub quodam confusione» 
cum zicea de Aquino, ceea ce nu înseamnă încă 
adevărata cunoaştere despre Dumnezeu, pentru 
care trebuesc eforturile raţiunii în plină cuno
ştinţă şi desvoltare.

In ce priveşte a doua formă a inneismului, 
aceea a adevărului înăscutb)) după care * veri tas 

judex sui ipsius et erroris», în care caz adevărul 
existenţei cnnoaşterii lui Dumnezeu se impune 
de sine însuşi, în virtutea verităţii sale, ea c 
contrazisă de realitatea faptelor. Sunt atâţia 
care nu cred în Dumnezeu sau cred în el în chip 
cu totul nedemn pentru fiinţa divină, făcându-1 
corp sau piatră, cum de mult remarcase Aristot 
şi pe urmele lui o accentua de Aquino.

Tot ca o manifestare a unei atitudini mistice,

1. Dr. V. Găină „Argumentul cosmologic şi teologic" tn Re
vista „Candela" pag. 437.

2. Dr. V. Găină, idem.
3. Garrigou Lagrange, op. cit., capitol Dieu.
4. La Pensie de Saint Thomas, de Gonzague Truc. 54.
5. Dr. V. Găină, op. cit., Revista Candela, p. 436.
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se înfăţişează şi partizanii * filosof iei credinţei», 
reprezentată în special prin Friederich Iacobi, care 
cred că nu se poate argumenta despre cunoa
şterea fiinţii şi existenţei divine, întru cât asupra 
acestui punct orice demonstrare e imposibilă. 
A demonstra — zice Iacobi, înseamnă a deduce 
un adevăr inferior din altul superior. A demonstra 
existenţa lui Dumnezeu, înseamnă a-1 deduce pe 
Dumnezeu din altceva superior lui ceea ce e 
absurd, deci o demonstrare nu e posibilă1).

Pentru cunoaşterea lui Dumnezeu, rămâne de
schisă şi posibilă numai calea credinţei. Orice 
încercare de a pătrunde pe calea ştiinţii—spre 
tainele credinţei, e fatală. «Căci chiar cine după 
inima sa e creştin, trebue să fie după minte 
păgân şi orice încercare de a strecura în minte 
lumina ce vine dela inimă, eşuiază, fiindcă lumina 
se stinge 2).

«Ştiinţa—zice Iacobi—adică cugetarea demon
strabilă, e după fiinţa sa dominată de determinismul 
mecanic al necesităţii spinoziste şi e în interesul 
ştiinţii ca să nu existe un Dumnezeu»; — mai 
mai mult încă, «un Dumnezeu care ar fi ştiut, 
n’ar mai fi Dumnezeu» s). Ştiinţa demonstrabilă 
insă oferă numai o cunoaştere mijlocită şi relativă. 
Cunoaşterea nemijlocită o dă numai credinţa care 
nu are nevoie de dovezi, ea fiind una cu obiectul 
cunoaşterii *).

Aceasta înseamnă însă trecere în misticism, 
explicabil la Iacobi ca o reacţiune faţă de criti
cismul „nihilist“ kantian, din care nu se putea 
ieşi decât pe aceste două căi, după Iacobi: sau 
a cădea în panteismul determinist al spinozismului, 
sau a se ridica prin puterea credinţii nemijlocite 
către realităţile supra-sensibile. Misticismul său 
explică şi tendinţa sa ostilă raţionalismului. Dar 
teza sa, privitoare la imposibilitatea de a putea 
demonstra existenţa fiinţei divine, se reazimă pe 
o voită eroare în definirea actului demonstraţiei.

Căci a demonstra nu înseamnă numai a 
deduce dintr’un adevăr superior unul inferior, ci şi 
a induce din cazuri particulare adevăruri superioare 
şi generale. Nu numai trecerea dela cauză la 
efect constitue procesul unei demonstrări, ci şi 
dela efect la cauză. Dacă obiecţiunea lui Iacobi 
ar fi adevărată, ea ar privi numai singur argumentul 
ontologic, care se foloseşte de calea deductivă 
şi nu şi celelalte argumente, care folosesc calea 
inductivă. Şi în al doilea rând: Cunoaşterea unui 
obiect nu înseamnă însăşi producerea fiinţei acelui 
obiect. Fiinţa sau realitatea în sine a unui obiect

1. Dr. V. Găină, op. cil. Revista «Candela» p. 445 şi Pr. I. Mi- 
hălcfcscu: „Exislenfa lui Dumnezeu" prelegeri universitare.

2. Iacobi -călre Hamann: citat după Windelband, Lehrbuch 
p. 481

3 W. Windelband: Lehrbuch, op. cil., p. 481.
4. W. Windelband: Lehrbuch, op. cil., p. 481.

e una şi cunoaşterea lui e alta. Căile cunoaşterii 
pot fi multe, realitatea e una. Sunt taine necu
noscute, dar necunoaşterea lor nu înseamnă şi 
neexistenţa lor. Iacobi însă era sub directa influenţă 
a lui Kant, care metodologic sau critic, redusese 
«obiectivitatea» obiectelor la actul de cunoaştere, 
fără însă a tăgădui prin aceasta «realitatea în 
sine*. «Iacobi trece cu vederea», cum foarte just 
observă Dr. V. Găină ’), «că în această chestiune 
nu e vorba de realizarea lui Dumnezeu, ci numai 
de cunoaşterea lui, pe baza realităţii, care, dacă 
există Dumnezeu, trebue să fie dela dânsul şi să 
ducă la dânsul».

Tot ca o formă a misticismului se prezintă şi 
ontologismul, care învaţă că existenţa absolută, 
Dumnezeu, nu poate fi cunoscut decât prin 
propria sa idee, care nemijlocit se revelează în 
în spiritul nostru. Iniţiatorul, în timpurile mai 
nouă a acestei teorii este italianul Vincenzo 
Gioberti (1801—1852), dela care avem şi termenul 
de ontologism şi care nu e decât o reînviere 
a vechiului ocazionaiism al cartezianului Nicolas 
Malebranche. Gioberti îşi concentrează sistemul 
în formula Eente crea l'esistente — fiinţa creează 
existenţa'). Potrivit acestei doctrine, chiar lucru
rile finite, existenţele, nu pot fi cunoscute de
cât prin intuiţia lor în cel ce le-a creat, în 
fiinţa divină creatoare. Din această experienţă 
psihologică, trebue să derive orice cunoştinţă 
logică sau, după expresia ontologiştilor, «ordinea 
psihologică trebue să premeargă ordinea logică»; 
deci avem deaface cu o întoarcere către psiho
logism. Ontologismul e supus aceloraşi obiec- 
ţiuni, ca şi misticismul şi psihologismul în genere, 
fiindcă, pe de o parte, o intuiţie directă a abso
lutului nu este îngăduită, şi chiar dacă ar fi posibilă, 
ea nu constitue un act de cunoaştere, ci cel mult 
unul de experienţă personală, care are nevoie 
de legile logice ale cugetării, deci ale raţiunii, 
pentru a putea fi exprimat şi obiectivizat. Prin 
răspândirea însă ce a găsit-o ontologismul între 
unii teologi catolici şi mai ales prin apropierea şi 
confusia ce s’a făcut între ontologism şi argumen
tarea ontologică, în jurul lui s’a încins o largă 
dispută în sânul Bisericii catolice, dând naştere 
unei condamnări speciale din partea Vaticanului, 
la un loc cu fideismul şi inneismul *).

Ioan Gh. Savin
Profesor-suplinitor la Facultatea de teologie 

din Chişinău, Inspector General în 
Ministerul Cultelor.

1. Dr. V. Găină, op. cit., p. 446 Revisla „Candela".
2. R. Falckenberg, Geschichte der neueren Philosophie, p. 493. 
1. Garrigou Lagrange, op. cil., capii. Dieu, p. 946.
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Preotul GR. PETROV.

CONVORBIRI
DESPRE DUMNEZEU Şl DESPRE DREPTATEA DUMNEZEEASCA

IV

Dreptatea Dumnezeească1)
Când priveşti din depărtare prin negură, e 

greu să deosebeşti ce e înaintea ta ; nu ştii nici 
chiar de e un stâlp sau un om. Dacă însă mergi 
mai aproape, atunci vezi, că e om. Dar cine-i 
anume, nu poţi să deosebeşti. Şi numai dacă 
mergi chiar la el, vezi bine toate trăsăturile feţei 
lui. Acelaş lucru se petrece şi când e vorba 
să înţelegi dreptatea dumnezeească. înaintea 
noastră a tuturora se întinde înaintea ochilor 
negura deasă a nedreptăţii omeneşti, şi trebuie 
să te uiţi mult şi ţintiş, ca să poţi deosebi bine 
prin ea adevărul dumnezeesc. Unul şi acelaş 
adevăr dumnezeesc din depărtare şi deaproape 
se poate părea diferit. Hristos Mântuitorul a vă
zut limpede adevărul dumnezeesc în întregime 
şi l-a arătat oamenilor deaproape, iar cărturarii 
şi fariseii l-au văzut de departe, şi lor li s’a părut, 
că Iisus Hristos dă ca dreptate dumnezeească 
cu totul alt ceva. Ei îl învinuiau că El ar fi 
schimbând legea lui Moisi, ar fi stricând învă
ţătura proorocilor. De aceea Iisus le răspunde:

— Să nu socotiţi, că am venit să stric legea 
şi proorocii; N’am venit să stric, ci să împlinesc. 
(Matei V, 17).

Pe suprafeţe mari se întind straturi de nisipi- 
şuri purtătoare de aur. Nisipişul purtător de aur 
e aşezat în straturi, puse unele peste altele, şi 
cu cât săpi mai adânc, cu atât dai de straturi 
cu mai mult aur. Dacă în stratul de deasupra, 
din 1000 kilograme nisip, se capătă cinci grame 
de aur, apoi în al doilea se capătă 10-15 grame, 
în al treilea 50, în al patrulea 200, şi aşa mai 
departe. Când însă minele se lucrează grosolan, 
barbar, atunci se lucrează cum se lucrează stratul 
de deasupra şi se părăseşte. Merg în altă parte. 
Aşa au făcut şi cărturarii cu dreptatea Dumne- 
zeească, dată lor în legea lui Moisi şi în învă
ţătura proorocilor. Ei au apucat repede cele de 
deasupra legii şi au socotit că atâta-i tot. 
Mântuitorul a zis că aceasta-i o greşală; trebuie 
a pătrunde mai adânc, trebuie a cerceta mai 
bine dreptatea dumnezeească. Precum în miezul 
nopţii, pe un cer înstelat, când îţi arunci puţin 
ochii, vezi puţine stele, dar dacă-ţi încordezi pri
virile asupra aceluiaş cer, vezi că în depăr
tare, după stelele cele mai apropiate, sunt nenu
mărate mulţimi de stele. Şi dacă te mai uiţi

1. Vezi nr. pe Sepfeinvrie a. c.

încă odată şi mai încordat, se arată privirilor 
tale că mulţimi după mulţimi de stele ard în 
adânc ca nişte sclipiri albăstrui. Iată, asemenea 
focuri sclipitoare ale dreptăţii dumnezeeşti voeşte 
şi Mântuitorul să arate oamenilor celor scurţi 
la vedere în lege şi în prooroci. El n’a venit să 
strice, să schimbe dreptatea şi adevărul dat prin 
Moisi şi prin prooroci, ci să-l desvelească şi 
să-l arate în toată măreţia şi strălucirea lui, să-l 
împlinească în întregime. A-l strica nu se poate. 
El e veşnic. Lumea se va prăbuşi, dar adevărul 
Dumnezeesc va sta, şi dacă cineva il va ştirbi 
cât de puţin, acela însuşi va fi mic ; iar cine 
va împlini măcar cât de puţin din acest adevăr 
şi, va învăţa pe altul să facă la fel, acela măre 
se va chiema întru împărăţia cerurilor.

Dar a te mărgini pentru totdeauna la acest 
puţin, nu se poate. Priceperea adevărului dum
nezeesc de cătră cărturari şi farisei era foarte 
săracă, superficială; pe ea era cu neputinţă de 
întemeiat în oameni o adevărată vieţuire dum
nezeească. Trebuia mers mai departe în price
perea adevărului.

Dacă dreptatea voastră, — a zis Mântui
torul, — dacă priceperea adevărului de cătră voi 
nu va întrece dreptatea cărturarilor şi a fariseilor, 
nu veţi intra în împărăţia cerurilor.

Şi ca pildă de chipul superficial cum fariseii 
pricepeau dreptatea dumnezeească şi în acelaşi 
timp arătând cum trebuiau s’o priceapă ucenicii 
lui Hristos, Mântuitorul zice mai departe:

— Aţi auzit că s’a zis celor de demult: să 
nu ucizi; iar celce va ucide, va fi vinovat de 
dat judecăţii (Eşire XX, 13). Eu însă vă zic, 
că tot celce se va mânia degeaba pe fratele său, 
va fi vinovat de dat judecăţii, iar cine-i va zice 
racâ, va fi vinovat de dat Sinedriului, iar cel 
ce-i va zice nebunule, va fi vinovat de dat gheenei 
tocului.

Dreptatea Dumnezeească spune: «să nu ucizi; 
iar celce va ucide, va fi vinovat de dat jude
căţii». Iudeii înţelegeau porunca aceasta ca o 
garantare a existenţei trupeşti a aproapelui, pro
speritatea lui externă. In capitolul XXI din cartea 
Eşirea, se prevăd cu o uimitoare amănunţime tot 
felul de vătămări ce s’ar putea aduce trupului 
aproapelui:

— De va lovi cineva un om şi va muri, acela 
să fie dat morţii, — se zice acolo. — Iar dacă 
uciderea s’a făcut din greşală, vinovatul va putea 
scăpa în unul din oraşele de adăpost. Dacă însă 
va ucide cineva pe aproapele său cu bună ştiinţă,
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acela şi dela altar se va lua şi se va pedepsi. 
Dacă cineva la sfadă rău în bătae va pricinui 
altuia lovituri grele, acela trebue să plătească 
despăgubire celuice a suferit pentru întreruperea 
dela lucru şi să-i dea de cheltuială pentru lecuire. 
Dacă Insă-i va pricinui vreo ciuntire: ochiu pentru 
ochiu, dinte pentru dinte; mână pentru mână, 
picior pentru picior; arsură pentru arsură; rană 
pentru rană; vânătae pentru vânătae. Pricinuirea 
indirectă a morţii şi aceea se pedepseşte cu 
moarte. Dacă cineva are un bou care împunge 
şi nu-1 ţine legat, şi el va împunge vreun om, 
stăpânul lui va plăti cu viaţa lui».

Astfel până la cele mai mici amănunţimi se 
arată cum trebue să fie apărată buna-stare tru
pească a aproapelui. Dar aceasta, negreşit, nu 
era totul. Omul nu se alcătueşte numai din trup. 
Pe el poţi să-l loveşti cu cuvântul mai dureros 
decât cu sabia, cu piatra sau cu pumnul. Grija 
de întregimea trupului, e pătura de deasupra a 
legii, trebue să mergem mai adânc: trebue să 
păzim vrednicia morală a omului, să respectăm 
persoana lui. De aceea Mântuitorul şi adaogă:

— Iară Eu vă zic, că tot ceice se mânie de
geaba pe fratele său, e vinovat de dat judecăţii; 
iar cine va zice fratelui său «racâ», e vinovat 
de dat Sinedriului; iar cine-i va zice «nebunule», 
acela-i vinovat de dat focului gheenei.

Aici ni se arată trei feluri de călcări a drep- 
tăţei Dumnezeeşti, şi pentru ele se hotărăsc trei 
feluri de pedepse: la început e mai mică, apoi 
mai mare, şi în sfârşit cea mai mare. întâia 
treaptă de păcătuire împotriva persoanei aproa
pelui e înjosirea nemeritată a omului, fie şi numai 
cu gândul. Dacă eu, fără temeiuri îndestulătoare, 
socot pe altul mai rău decât mine, mă mânii pe 
el fâră temeiu, îl osândesc în gândul meu de
geaba, pentru aceasta eu singur mă fac vinovat 
de judecată, îmi atrag asupră-mi osândă. înjo
sind persoana altuia, chiar fără să ştie alţii, mă 
înjosesc pe mine însumi.

«Iar ceice va zice fratelui său «raca», va fi 
vinovat de dat Sinedriului», adică, de data asta, 
nu judecăţii personale, ci judecăţii obşteşti. 
Cuvântul «raca» este siriac şi, cum e arătat în 
Evanghelie sub linie, însamnâ «om de nimica». 
Dar sf. Ioan Gurădeaur, marele tâlcuitor al 
Sfintei Scripturi, însuşi fiind de neam sirian, 
zice: «cuvântul «raca» nu înseamnă o jignire 
mare. El exprimă numai oarecare dispreţ sau 
nerespect al unuia faţă de altul». Mai exact 
«raca» s’ar da în limba noastră cel mai nimerit 
prin cuvântul: «măi!» sau: «Ei, mă!» adică arată 
un raport de dispreţ al nostru faţă de altul. Şi 
atunci căpătăm următorul înţeles: numai personal 
în sineţi ai înjosit pe altul, şi prin aceea ţi-ai 
înjosit persoana ta, ţi-ai atras osândă. Dacă însă 
această nenorocire a ta faţă de aproapele se

arată în afară, în public, dacă tu ai dat celui 
dispreţuit să înţeleagă dispreţul tău prin acel 
«raca», prin acel «ei măi», prin aceasta tu în
suţi te-ai înjosit în public, şi deci eşti supus 
judecăţii obşteşti, sinedriului, adunării.

«Iar cine-i va zice «prostule», acela e vino
vat de dat gheenei focului». Gheena focului se 
numeşte aicea una din văile de lângă Ierusalim, 
valea Ghenom. In valea aceasta evreii cândva, 
în vremea regilor celor necredincioşi, aduceau 
jertfă copii vii idolului Moloh. Cu timpul, idolul 
a fost sfărămat, dar grozava amintire a rămas, 
dându-se văii numele Ghenom. Ea a ajuns locul 
murdăriilor, unde se scotea şi se arunca gunoiul 
şi toate lucrurile netrebnice din oraş. Şi pentrucă 
acestea, putrezind, să nu facă locul de nesuferit 
şi să arunce şi asupra oraşului miros urât, acestor 
gunoae li se dădea veşnic foc şi în valea aceea 
fumegau mereu gunoaele. Din această pricină, 
Ghenom sau Gheena a început a se numi gheena 
focului sau focul gheenei. Şi atunci cuvintele 
Evangheliei capătă următorul înţeles: « dacă cineva 
va pune pe aproapele său nu numai mai prejos 
de sine, ci mai prejos şi decât toţi oamenii, 
numindu-1 «prostule», asămănându-1 cu dobitoa
cele, prin aceasta şi pe sine se pune mai prejos 
decât toţi oamenii, asemănându-se cu gunoiul 
moral, cu lepădăturile omenirii, al căror loc e 
în valea Ghenom, în Gheena focului».

De aicea vedem, că Mântuitorul, lămurind po
runca «să nu ucizi», cerea nu numai cruţarea 
fiinţei trupeşti a omului, ci încă şi mai m ult: 
respectul către persoana lui morală. Omul pentru 
om trebue să fie ceva sfânt. El e biserica vie 
a lui Dumnezeu (I Corint. III, 16), icoana vie 
a lui Dumnezeu (Fac. I, 26).

Când nouă ni se întâmplă să fim în curtea 
împărătească şi să umblăm printre comorile de 
artă, cât de băgători-de-seamă suntem şi cât de 
mult ne păzim, ca să nu lovim, să nu prăvălim 
şi să nu stricăm ceva. Când însă umblăm printre 
oameni, printre aceste făpturi iscusite ale mânii 
lui Dumnezeu, în acest măreţ palat, care e lumea, 
punem cât mai bine în funcţie coatele şi pumnii 
şi, fără nicio sfială, repezim pe toţi ceice se în
tâmplă înaintea noastră. Nu pricepem, va să zică, 
dreptatea lui Dumnezeu. Cuvintele le ştim, le 
rostim pe de rost, ba şi altora le repetăm, iar ce 
înseamnă ele în întregime, nu pricepem. înaintea 
ochilor noştri e negură deasă: nu-i mai zărim 
bine nici măcar chipul ei. Trebue să eşim de 
sub negura cea deasă, trebuie să ne apropiem 
mai mult de lumina dreptăţii Dumnezeeşti.

V.
Cei d in tâ i paşi.

Intr’o mare încăpere, au stat multă vreme un 
mare număr de oameni. Din pricina respiraţiei
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şi a asudării lor, aerul s’a stricat. In cameră e 
miros greu şi zăpuşală; numai cu greu poţi res
pira. E neapărată nevoe să deschizi terestrele şi 
uşile, să dai drumul să intre aer curat. Dar ca 
să faci asta, e nevoe mai întâi să simţi şi să 
înţelegi că aerul e stricat. Intraţi noaptea în 
dormitoarele internatelor, ale aresturilor, ale că- 
zărmilor şi în orce dormitor, unde dorm mulţi; 
păşiţi iarna în casa de locuit a ţăranului, unde 
stau îngrămădiţi la un loc şi oamenii, şi viţeii, 
şi purceii, şi niscaiva găini,... omul nedeprins nici 
nu poate răsufla, iar săteanul şi cu ai lui sunt 
chiar mulţămiţi că-s mai mulţi, pentrucă-i mai 
cald, zic ei.

Tot aşa e şi în viaţă. Generaţiile de oameni 
au urmat unele după altele, ca valurile pe mare, 
au ridicat din adâncurile sufletului tot felul de 
mâl şi de necurăţenie şi au aruncat toate acestea 
în viaţă; au râdicat munţi de rău; au espirat 
atâta rău şi nedreptate, încât câteodată te înă
buşi. Omul nedeprins nu mai poate respira, iar cei 
mai mulţi dintre oameni s’au deprins cu duhoarea 
asta, sunt mulţămiţi şi se încântă de viaţa lor.

Cel întâi lucru ce trebue făcut e să te tre
zeşti, să-ţi dai seama, să te simţi, să-ţi vii în 
sine, să pricepi că nu se poate trăi în duhoare, 
că omul are nevoe de aer curat şi că acest aer 
curat ne lipseşte: suntem săraci de el. Cu aceasta 
şi începe Mântuitorul. Cel dintâi cuvânt, pe 
care l-a spus el poporului, în propoveduirea sa 
depe munte, a fost cuvântul despre sărăcia du
hovnicească a oamenilor.Fericiţicei săraci cu duhul, 
a zis El, că a lor este împărăţia cerurilor (Mat. V,3).

Oamenii caută fericirea, voesc să trăiască 
după dreptate, cred să întemeeze împărăţia lui 
Dumnezeu pe pământ. Au ei oare pentru aceasta 
destul «duh» ? Le ajung lor oare puterile lăun
trice pentru acest lucru? Pe stânca goală na 
cresc flori; dintr’o cană goală nu poţi bea apă, 
şi niciun meşter nu va putea zidi palat împără
tesc din noroi. Pentru toate trebue material 
potrivit. Avem noi oare destul bine sau viaţă 
bună în noi ? E destul de solid oare lăuntrul 
nostru ? Suntem noi oare destoinici să zidim îm
părăţia lui Dumnezeu în oameni ? Unii arbori 
sunt falnici şi întru câtva freamătă mândru ra
murile lor verzi, — dar când te apropii, sunt 
scorburoşi, toată inima li-e putegăiţă şi copacul 
nu e bun de nimica. Avem va să zică astfel de 
pădure. Arborii sunt mulţi, dar clădirea nu poate 
înainta. Apoi trebue să ne facem socotelele cum 
se cuvine; să vedem care ni e capitalul cu care 
avem să lucrăm în viaţă; trebue să aflăm, ne 
vor ajunge oare mijloacele ca să zidim împărăţia 
lui Dumnezeu în oameni ? Această socoteală ne 
va arăta, că în noi numai mândrie e destulă, iar 
valoare adevărată numai tare puţină, adesea nu
mai un bănuţ şi încă şi acela şters. Cu vorba

noi toţi frângem şi stejarii, iar în faptă niciun 
pai nu putem îndoi. Astfel iese că, de fapt, noi 
la bine suntem slabi cu duhul, neputincioşi, ca 
şi cum am fi loviţi de dambla. Ne închipuim cft 
suntem uriaşi, iar de fapt suntem mai slabi decât 
slăbănogul cel care zăcea de 38 de ani în nemiş
care. Sunt unii din noi care toată viaţa n’am miş
cat nici măcar un deget pentru lucrul Domnului.

Dar boala, slăbiciunea omului e numai o ju
mătate de nenorocire: omul caută să se lecuiască, 
să ducă viaţă regulată, şi sănătatea poate reveni. 
Dar nenorocirea mare e, când omul se socoate 
sănătos şi nici să audă nu vrea de lecuire, de 
o schimbare a vieţii. Aci cu nimic nu se mai 
poate ajuta. Merge omul prin mocirlă; cu cât 
înaintează, cu atâta se afundă mai tare şi so
coate că acesta-i drumul cel mai sigur. Negreşit, 
mai curând sau mai târziu, el va fi înghiţit cu 
totul de tină. Pentru dânsul, ar fi fost, dacă nu 
o deplină mântuire, cel puţin un început. Dacă 
chiar dela început s’ar fi oprit măcar, ar fi pri
ceput că nu cunoaşte drumul adevărat, ci a plecat 
aşa, cu ochii închişi. Când bolnavul va pricepe 
că el e bolnav, atunci, deşi nu e sigur, dar to
tuşi e probabil că va începe a se lecui. De 
aceea a şi zis: «Ferice, halal de aceia, cari 
au priceput la timp, că sunt săraci cu duhul, 
sunt săraci de bine şi de dreptate, că aceia vor 
putea să găsească împărăţia lui Dumnezeu.»

Cea mai mare nenorocire în viaţă nu-i aceea, 
că oamenii iac rău şi că viaţa e plină de ne
dreptate. Grozavă e nepăsarea oarbă a oame
nilor faţă de dreptate, mulţămirea de sine, mân- 
drirea cu starea sa. Oamenii s’au deprins cu 
duhoarea morală şi stau liniştiţi într’însa. Ferice 
dară de aceia, care se vor simţi înăbuşiţi în 
starea asta, şi care vor cunoaşte că le lipseşte 
aerul în piept: unii ca aceştia nu vor voi să 
mai rămână în duhoare, ci se vor simţi atraşi 
spre largul dumnezeesc. Va să zică, a pricepe 
sărăcia vieţii, a-ţi da sama de sărăcia ta duhov
nicească, aceasta e mare lucru. Aceasta-i înce
putul reacţiei, cel dintâi pas către o viaţă nouă 
şi luminată.

Al doilea pas e să simţi, să te doară, să 
plângi amar sărăcia ta duhovnicească, sărăcia ta 
morală. Noi de aceea şi trăim adesea aşa de 
greu, pentrucă ne raportăm foarte uşuratec cătră 
sărăcia noastră lăuntrică. Dar de ni se întâmplă 
să ne perdem starea materială, averea, slujba, 
sănătatea, pe oamenii de aproape şi scumpi, 
atunci ne întristăm, ne sbatem şi plângem. Când 
însă an cu an pierdem nevinovăţia copilărească* 
şi curăţenia sufletului, ne zdruncinăm conştiinţa, 
ne lipsim de cele mai bune simţiminte, idealuri 
şi tendinţe, noi ne raportăm către asemenea 
pierderi cele mai de multe ori cu inimă uşoarft, 
ca şi cum nu ne-am despărţi de ele ca de ccvu



C O N V O R B IR I________ __________

intim şi scump inimii noastre, ci ca de ceva 
străin şi neînsemnat.

In Moscova, în galeria Tretiacovschi, se afla 
un tablou foarte interesant. El infâţişază un câmp 
mare. Pe câmpul acela zac prin iarbă nenumărate 
trupuri, ciopârţite în chip sălbatec de un duşman 
crud. Unele trupuri sunt lără cap, fără nas, fără 
buze, lără urechi; altele sunt desbrăcate şi, în 
sfârşit, multe au pielea sfârticată.

Câmpul acesta, semănat cu trupuri, mie tot
deauna mi-a adus aminte de viaţa celor mai 
mulţi din noi. Cu cât priveşti mai departe In 
urmă spre tinereţe, cu atât vezi mai multe idea
luri perdute, mai multe tendinţe luminate omorâte. 
Cât de cumplit le-a ciopârţit şi le-a profanat 
viaţa cu mâna sa crudă şi sălbatecă! Cândva 
ele erau vii, ne treceau pela nas o fericire cu
rată şi luminată, iar acum au perit. Când îţi 
aduci aminte de ele, te simţi par’că intr’un ci
mitir, unde or încotro te întorci, nu vezi decât 
cruci şi morminte, iar sub ele, sub fiecare din- 
tr’însele sunt îngropate numai «Planuri frumoase 
şi idealuri luminoase».

Şi încă ferice de omul, care, privind îndărăt 
spre aceste morminte scumpe a planurilor fru
moase şi a idealurilor luminoase pierdute, caută 
la ele cu ochii înrouraţi de lacrimi. In unul ca 
acela, va să zică, n’a perit încă totul. Lacrima 
arzătoare de jale însuşi şi pentru sărăcia duhului 
tău, va muia noroiul aruncat de viaţă pe inimă 
şi va îndulci şi va încălzi sufletul cel răcit de 
gerul păcatului. Omului va începe să-i fie jale 
de trecutul bun de altădată. El va fi atras cătră 
dreptatea de mult uitată şi, se poate întâmpla, 
ca el dela trebile sale omeneşti cele de nimica 
va cârni lucrul Domnului şi-şi va găsi într’insul 
odihna sufletului şi cea mai mare mângăere. De 
aceea şi zice Mântuitorul.

— Fericiţi cei ce plâng, că aceia se vor mân- 
g ăe i!

VI.

Fericiţi cei blânzi.
Dacă oamenii sunt săraci cu duhul şi dacă 

viaţa lor e aşa, încât trebue să o deplângi, dacă 
ei nu se pot ţinea în faţa judecăţii dreptăţii 
dumnezeeşti şi dacă nu pot răspunde la cerin
ţele ei, apoi atunci pot ei oare să fie viguroşi 
şi pretenţioşi faţă de alţii? Ei singuri au nevoe 
de milă şi compătimire, şi de aceea trebue să 
fim şi noi blânzi şi îndurători faţă de aproapele. 
Noi toţi, ca pe un câmp de războiu, suntem 
răniţi, torturaţi de viaţă, toţi suntem bolnavi la 
suflet, la toţi trebue să ne raportăm unii către 
alţii cu iubire, cu cruţare şi cu băgare-de-seamă. 
Noi toţi, ca şi cel rănit de tâlhar în cale, de 
care ne vorbeşte Evanghelia, avem nevoe de un
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samarinean milostiv şi Evanghelia ne şi în
deamnă la astfel de raport unul către altul. «Fiţi 
blânzi, — ni se zice — Ferice de cei blânzi, 
că aceia vor moşteni pământul».

A fi blând nu înseamnă, cu toate acestea, ne
păsător, a-ţi încrucişa mânile şi a te supune 
răului, să te laşi în deplina lui putere. Nu, blân- 
deţa este cel mai înalt eroism, este puterea ca
pabilă nu numai de a birui pe duşman, ci şi 
moraliceşte a-1 reface, a-1 schimba, a-1 face prieten, 
este puterea capabilă să prefacă răul în bine.

In viaţa Sf. Macarie Egipteanul, se istoriseşte 
cum el odată se ducea în pustia sa cu un ucenic 
tânăr. Drumu mergea spre miază-zi. Tânărul 
ucenic mergea la oarecare depărtare înaintea 
stareţului său şi deodată, la o cotitură, întâlni un 
preot păgân.

In lături, sluga dracului! strigă la el tânărul 
peste măsură de mânios.

Preotul idolesc se mânie şi lovi din toate pu
terile cu toiagul pe celce-1 jignise. Tânărul căzu 
în nesimţire la pământ. La o cotitură, preotul în
tâlni pe însuşi Macarie. Plăcutul lui Dumnezeu, 
fără să aştepte să fie salutat, zise el însuşi : 
«Dumnezeu într’ajutor, scumpe frate ! Dumnezeu 
să-ţi dăruiască călătorie fericită!» Preotul fu 
umilit şi uimit de o asemenea salutare: el ştia 
că Sf. Macarie era creştin.

— Dar eu sunt păgân—zise el cătră monah.— 
Cum de mă numeşti frate ? Afară de aceasta, 
eu chiar acum am lovit cu toiagul pe ucenicul tău. 
îmi mai urezi tu şi după aceasta călătorie bună ?

— Acum cu atât mai mult îţi doresc drum 
bun, cu cât văd că tu mergi pe drum greşit, 
pe drumul răutăţii şi al răzbunării. Iar că te nu
mesc frate, este de aceea, pentru că noi toţi 
avem un singur tată, pe Domnul, iar noi suntem 
toţi copiii lui, şi între noi fraţi.

Vorbele bătrânului au robit pe păgân. Acesta 
a stat mult de vorbă cu St. Macarie, iar apoi 
s’a botezat. In lume oamenii se poartă grosolan, 
cu sălbătăcie. Ei altă putere, o putere mai 
înaltă, puterea binelui şi iubirei, puterea mân- 
gâierei blânde şi a grijei duioase de altul, nu 
cunosc. De aceia trebue să li se arăte această 
putere, şi Mântuitorul de aceea a şi trimis pe 
ucenicii săi în lume.

— Iată, Eu vă trimit ca pe nişte oi în mij
locul lupilor, — zice el. — Fiţi înţelepţi ca şerpii 
(adică pătrundeţi cu cugetul în toate părţile şi 
manifestările vieţii şi nu treceţi cu vederea nici 
cel mai mic şi mai neînsemnat lucru), dar fiţi 
şi nevinovaţi cu porumbeii (Mat. X, 16).

In greceşte, în locul cuvântului nevinovat, stă 
cuvântul «akereos» =  neamestecat, fără ame
stecătură, tot de un fel, simplu, dintr’o bucată, 
dintr’o singură materie. Aceasta însemnează că,
în toate fenomenele vieţii, cu toate manifestările
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ei pline de răutate, de nedreptate şi de nele
giuire, ucenicul lui Hristos, totdeauna, pretutin- 
denea şi în totul trebue să fie la tel: blând, dator 
să lucreze pretutindenea cu blândeţă plin de 
iubire. Mântuitorul tuturor ucenicilor şi pentru 
totdeauna le-a spus scurt şi limpede: «Invăţa- 
ţi-vă dela mine că sunt blând şi smerit cu inima»
(Mat. XI, 29).

A ne teme, că în cazul acesta, din cauza 
unei desăvârşite şi depline blândeţe evanghelice, 
răul ar putea să te întărească, să birue şi să 
dârâme dreptatea, iubirea şi binele, nu avem 
motive. In sufletul omului se atlă seminţele sim- 
ţimintelor celor bune şi ale celor rele. Viaţa 
omenească s’a aranjat aşa că răul are toată lăr
gimea în inimă, iar binele întimpină pedici în 
creşterea sa, Seminţele binelui, amorţesc şi nu 
înfloresc. Trebue trezit acest bine amorţit în oa
meni. Trebue lucrat aşa, ca toate cele bune şi 
slinte din om, care stau nemişcate şi amorţite 
să le înviem, să le încălzim cu iubirea, să le 
stropim cu apa cea vie a dreptăţii dumnezeeşti, 
şi să le dăm îngrijirea cea mai delicată şi mai 
plină de duioşie.

Prin camerele cele mari de locuit adese se 
aşează plante şi Hori naturale. Acestea servesc 
numai pentru podabă. Plantele şi florile naturale 
aduc mare folos: ele curăţă aerul. Oamenii când 
respiră, dau atară din plămâni acid carbonic şi 
sorb oxigen. Acidul carbonic strică, otrăveşte 
aerul. Intr’un aer, care are prea mult acid car
bonic, omul moare. Şi iacă, aicea sunt de folos 
plantele şi llorile. Ele sorb din aer acidul car
bonic şi dau afară oxigen. Şi în viaţă e nevoe 
de un astfel de proces, de o asemenea lucrare. 
Unii oameni scot din ei răul şi nedreptatea, 
otrăvesc viaţa «cu acid carbonic». Alţii trebue 
să cureţe aerul, ca nişte plante vii, şi să dea 
«oxigen curat» ; ca răspuns la urletul de fiară 
şi la clănţănitul din dinţi al lupilor, să aducă 
cântarea blândă a păcii, a iubirii şi înţelegerei. 
Această cântare va înăbuşi în oameni răutatea 
şi neprietenia, va deştepta în ei cele mai lumi
noase simţiri şi va învăţa să chieme cu putere 
şi cu glas puternic de Evanghelist la împărăţia 
lui Dumnezeu. De aceea şi zice Mântuitorul:

«Fericiţi cei blânzi, că aceia vor moşteni pă
mântul !>.

VII.
Ferice de ceice flămânzesc şi însetează de 

dreptate!
«Fiţi blânzi», învaţă Iisus Hristos, — dar 

blânzi numai cu oamenii; iar cu răul din oameni 
nu se poate face prietenie. Pretutindenea şi tot
deauna, atât în noi, cât şi în alţii, trebue să căutăm 
dreptatea, şi mai întâi de toate dreptatea. Fără

dreptate, viaţa omenească nu e viaţă, ci trai de 
jigănii. Fără dreptate, omul se gândeşte numai 
la saţ şi la căldură, pierde vrednicia de om, 
se preface în animal, în dobitoc urât. Ferice dară 
de acela, care n’a pierdut gustul dreptăţii, care 
tinde spre dânsa, ca firicelul de iarbă spre soare! 
«Ferice de ceice flămânzesc şi însetează de 
dreptate, — zice Hristos Mântuitorul, — că aceia 
se vor săturâ!» Ferice de ceice caută adevărul, 
cum cel flămând caută pâne şi cum cel însetat 
umblă după apă.

Când noi căutăm vreun lucru, îl căutăm 
ce-1 căutăm şi apoi îl uităm. Iar când cel flămând 
caută pâne, el nu uită foamea sa până nu se 
satură, şi pentru dânsul în timpul acela o bucă
ţică de pâne sau o mână de poame sunt mai 
scumpe decât grămezile de aur şi decât toate 
onorurile. Vă aduceţi aminte de istorioara, cum 
un arab a pierdut calul prin pustie, şi a trebuit 
să meargă pe jos, iar provizie de mâncare nu 
avea. Dela o vreme, începu să-l chinuiască foamea. 
Slăbi şi acum de abea se mai târâia. Deodată, 
la oare-care depărtare, pe o grămadă de nisip, 
văzu înegrind un sac. Atunci bietul arab se 
aruncă asupra lui, deslegă sacul, privi într’însul 
şi-l aruncă cu ciudă la pământ: în sac era aur, 
iar el crezuse că vor fi finice, fructe uscate. 
Oferă flămândului sau însetatului spre alegere 
mâncare şi apă sau moşii, palate, ranguri, putere 
şi mărire,—el de toate se va lepăda, numai să 
se sature şi să-şi potolească setea. Ferice dară 
de aceia, cari iacă, aşa, mai pre sus de toate în 
viaţă, mai presus de bogăţie, de onoruri şi de 
putere, vor pune dreptatea.

Noi voibim mult de dreptate şi ne turburăm 
că nu-i; dar cheltuitu-s’au oare multă putere şi 
sirguinţă, ca ea să fie ? Milioane de oameni 
muncesc în fiecare zi, de dimineaţa până seara, 
fără să-şi tragă sufletul, ca să-şi câştige hrana: 
unii îşi încovoaie spinarea la plug, alţii îşi rup 
pieptul la ţesut; unii aruncă mrejile în mare, 
alţii bat cu ciocanul la gignea înăbuşitoare. 
Pentru câştig, oamenii se afundă după mărgă
ritare în adâncurile oceanului, se agăţară pe 
stâncile ameţitoare după pele scumpă de ied, 
se vâră ca guzganii adânc în pământ, scoţând 
aur, argint şi cărbune. Dar aceste milioane de 
oameni cheltuesc ei oare măcar de un milion de 
ori mai puţin muncă, pentru a dobândi aurul 
dreptăţii dumnezeeşti şi mărgăritarele iubirii 
creştine ? Mii de învăţaţi cu mari strâmtorări şi 
privaţiuni, străbat pustiurile fără apă, trec mările 
înviforate, se agaţără pe malurile prăpăstioase ale 
munţilor, ca să afle, cum trăesc acolo popoarele 
necunoscute. Dar sunt oare la noi multe minţi 
mari, care măcar stând pe loc, să se afunde în 
cugetări, ca să afle cum am putea să ne ducem 
viaţa mai bine ? Noi am studiat compoziţia



CONVORBIRI 589
■  f c U l I l ^ l  <1 ■■ V  I  |  I -  ■ I

soarelui, am aflat însuşirile şi natura celor mai 
depărtate stele, şi adesea nu putem să spunem, 
care e natura fundamentală a adevărului, care 
sunt însuşirile lui.

Dacă noi toate grijile noastre şi toată vremea 
le vom închina în întregime dobitocului din grajd, 
verzei din grădină, pânei din ogor şi mrejelor 
dela boltă, de sine se înţelege, că copiii de 
acasă vor fi uitaţi şi nu vom putea să ne lăudăm 
cu dânşii. Aşa e părăsit la noi şi adevărul vieţii; 
nici cu el nu ne vom putea lăuda. De aceea e 
şi grea viaţa la noi şi toate merg anapoda.

Uitaţi-vă la viaţa celor mai culţi oameni şi a 
celor mai civilizate popoare. Cât de sus stă 
acolo ştiinţa! Ce legi înţelepte! Câte bogăţii se 
îngrămădesc în mânile lor! Iar în viaţă e o ne- 
rânduială desăvârşită. Un popor strâmtorează şi 
jăfueşte pe vecini; ca să se îmbogăţească cu aur 
şi pietre scumpe, varsă în chip criminal sângele 
fraţilor. Altul s’a înarmat din cap până în picioare, 
ca un ariciu, cu o coamă de oţel şi, uitând pe 
Hristos şi porunca lui de dragoste şi iertare, 
trimite la păgâni oştirile sale să ardă totul, să 
străpungă şi să tae fără cruţare. In altă ţară, 
feluritele naţiuni, ce o locuesc, se mănâncă drept 
ca nişte fiare; aiurea partidele opuse se dedau 
la toate josniciile şi crimele, numai şi numai ca 
să doboare pe adversar. Pretutindenea e sfadă, 
ură şi silnicie. Pricina însă e una: Nu e dreptate 
în oameni. Celelalte toate sunt, dar nu e dreptate 
în oameni şi nu e pace şi înţelegere în viaţă. 
Nici la noi, negreşit, nu e mai bine.

In Evanghelia după Luca, se istoriseşte, cum 
odată au venit oarecari la Iisus şi i-au spus 
despre Galileenii, al cărora sânge Irod l-au ame
stecat cu jertfele lor. La aceasta, Iisus le-a răs
puns : «Socotiţi voi oare, că Galileenii aceia erau 
mai păcătoşi decât toţi Galileenii, de au perit 
aşa ? Nu. Dar vă spun: de nu vă veţi pocăi, toţi 
veţi peri aşâ. Sau poate socotiţi, că cei opt
sprezece oameni, peste cari a căzut turnul din 
Siloam şi i-a ucis erau mai vinovaţi decât toţi 
ceice trăesc în Ierusalim ? Nu. Dar vă zic : de 
nu vă veţi pocăi, toţi veţi peri aşa.

Aceste cuvinte se potrivesc foarte bine şi cu 
starea noastră. La alte popoare e rău, dar ele 
nu-s mai păcătoase decât noi. De nu ne vom 
pocăi, toţi vom peri ca şi acelea.

Din an în an, viaţa la noi se face tot mai 
grea. Poporul sărăceşte. Pământul nu rodeşte. 
Câştig e mai puţin. Nerânduelele sporesc. Toate 
aceste neajunsuri, chiar şi sărăcirea pământului,

toate vin de acolo, că nu căutăm mai întâi îm
părăţia lui Dumnezeu şi dreptatea Lui. Noi, 
dimpotrivă, căutăm mai întâi de toate ceeace 
trebue căutat mai pe urmă, ce trebue să ni se 
adaoge apoi. Trebue mai întâi sădit mărul, şi 
apoi să căutăm mere ; noi insă cu sete şi grabă 
rupem mere şi socotim că alţi meri vor creşte 
singuri.

Ia uitaţi-vă cum se poartă oamenii cu pă
mântul, cu darurile mamei, care ne hrăneşte. 
Aceste daruri sunt furate şi jefuite în tot felul. 
Ogoarele sunt arate şi iar arate mereu fără cru
ţare, fără răgaz, până când se sleesc şi înce
tează a mai rodi. Atunci sunt părăsite; ele au 
ajuns netrebnice, nişte pământuri sterpe, iar 
oamenii caută locuri nouă. Acolo fac acelaşi lucru.

Pădurile se tae fără milă. Unde nu de mult 
fremătau păduri seculare, acolo adesea n’ai de 
unde tăia o nuia. Din pricina tăierii pădurilor, 
seacă râurile, se ponorăsc dealurile şi se prefac 
în deşert ţinuturi întregi. Peştele se pescueşte 
hoţeşte, ca şi cum n’ar fi pescari la pescuit, 
ci hoţi la furat. Se aruncă dinamită, se ucide 
peştele deavalma şi mic şi mare, se stârpeşte. 
Când se pescueşte cu plasa, se alege cel bun, 
şi cel mărunt nu se dă înapoi în râu sau in 
baltă, ci se aruncă pe maluri de piere. Apoi 
nimeni nu pescueşte cât trebue, ci cât poate, 
şi adesea rămân grămezi întregi de se strică. 
De ce toate acestea? De aceea, că nu este 
dreptate în oameni. Dacă oamenii nu trăesc după 
conştiinţă, ci după pântece, nesăţioşi, dacă om 
pentru om e numai lup, atunci ei, negreşit, şi 
la darurile mamei natura se vor raporta numai 
ca nişte lup i: să rupă de unde vor putea o 
bucăţică cât mai bună şi să fugă la o nouă 
pradă. Oamenii fără dreptatea dumnezeească în 
inimă se uită la viaţă, ca la un jaf obştesc : 
cine pe care poate, acela pe acelaş înghite. 
Ei na pricep, că toată lumea este un trup mare 
al lui Dumnezeu, că toată viaţa omenească tre
bue să fie o neîntreruptă slujire lui Dumnezeu 
cu duhul şi cu adevărul, că inima noastră este 
sfânta sfintelor, tronul lui Dumnezeu, unde, ca 
într’o candelă, trebue să ardă ziua şi noaptea, 
fără a se mai stinge, dreptatea dumnezeească. 
Ferice de ceice caută această dreptate, cum 
caută cel flămând pânea : Acela o va găsi şi se 
va sătura de ea.

Traducere din ruseşte de
Episcopul N IC O D E M ,

fost Arhiepiscop al Basarabiei

Ce a stricat societatea, prin ce are mai rău, trebuie să dreagă prin ce are mai bun.
N. IORGA,

în „Neamul Românesc", 14 Ocfomvrie 1927*
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T A L C U IR E A  SFINTEI EVANGHELII D ELA  M ATEI"
CAPITULUL X.

Alegerea- celor 12 Apostoli 1-4.— învăţături date pentru 
propoveduirea în Galileia 5-15.— învăţături pentru 
propovednirea în lume după Cinzecime, 16-23.— In- 
drumări date tuturor propoveduitorilor, 24-42.

1 . Şi chemând pe cei 12 ucenici ai săi. Sf. Matei 
nu vorbeşte despre chemarea apostolilor, ci o presu
pune (Marcu 3,14; Luca 6 ,13). Aceştia sunt 1 2 , după 
cum 1 2  erau şi fiii lui Iacov, din care s’a născut po
porul evreesc. Iisus le dă mari puteri, ca să le fie lor 
ca nişte scrisori de adeverire în mijlocul lumii, pentrucă 
să-şi poată sprijini propoveduirea lor prin minuni.

2. Apostoli, adică trimeşi, soli. Iisus a dat aceste 
nume la 12 oameni, aleşi dintre ucenicii săi (Luca 
6,12-13), cărora le-a [încredinţat chemarea de a răs
pândi Biserica şi a propovedui evanghelia în toată lumea.

Catalogul apostolilor, afară de Sfântul Matei, ne mai 
este dat şi de sfântul Marcu 3,16; de Sf. Luca 6 ,14;
şi de Faptele Apostolilor 1,13. In toate acestea, cel
dintâi e pomenit Sf. Petru, la locul de frunte; iar cel 
din urmă Iuda vânzătorul. In toate cataloagele, apostolii
sunt împărţiţi in 3 cete, fiecare de cate 4. Fiecare ceata 
cuprinde totdeauna aceleaşi 4 nume, deşi nu totdeauna 
în acelaşi şir: 1. Petru, Andrei, Iacov cel Mare şi Ioan;
2. Filip, Vartolomei, Toma şi Matei; 3. Iacov cel mic, 
Simon, Tadeu şi Iuda.

Cel dintâi... Petru. Se numeşte cel dintâi, nu pen
trucă ar fi fost chemat cel dintâi la apostolat, fiindcă 
de această cinste s’a învrednicit Andrei (Ioan 1,40), ci 
pentrucă era fruntea, sau după cum se rosteşte Sf. 
Ioan Gură-de-Aur, cel dintâi din ceata apostolilor.

In evanghelii şi’n Faptele Apostolilor, se găseşte cea 
mai largă tâlcuire a acestor cuvinte (Matei 16,le şi 
următoarele; 17,1>6,24; 19,27; Marcu 1 ,16; 8 , 2 9 - 32 şi altele; 
Luca 8 , 4 5 ; 9,32; 22,31-32; Ioan 1,4 2 ;20,2; 21,15; Faptele 
Apost. I>i5 > 2)14 * 5, 3 > ^ > 1 4  > 1 ^ ) 5  > 15,1 7  şi altele). Andrei, 
nume grecesc, ca şi Filip. Petru şi Andrei erau din 
Betsaida.

Iacov, zis cel Mare, fiul lui Zevedei. împreună cu 
Petru şi cu fratele său Ioan, îndeplineau lucrul de pes
cari. Chemat la apostolie între cei dintâi, a fost unul 
dintre iubiţii Domnului şi, după ce a propoveduit evan
ghelia în Iudeia şi Samaria, a fost ucis în Ierusalim, 
la vremea sărbătorii Paştelui, în anul 44, din porunca 
lui Irod Agripa. A fost cel dintâi apostol care a întărit 
credinţa cu sângele său. (Matei 17,x; Marcu 1,2 0 ;3 ,17;
5 ,3 7 ; 1 0 >3 5 ; Luca 6 )1 4 ; 9,28>54; Fapte Apost. 1,13).

Ioan , fratele lui. A fost ucenicul prea iubit al Mân
tuitorului, scriitorul evangheliei a 4-a, a celor 3 epistole 
şi-a Apocalipsei. A fost chemat la apostolie împreună 
cu Andrei şi a fost şi cel din urmă dintre Apostoli, 
murind la Efes la sfârâitul veacului I. (Matei 4;21;

17,i; 26;37; Marcu 1 ,19*29 > 3,17; 5,37; 9 , i ; 10.35; 13,3> 
14,33; Luca 5,10; 8 ,15; 9 ,2 8 ,4 9 ,54 ; 2 2 ,8; Ioan 1,37; 13,23; 
18,15; 19,26; 20;2; 21,7,20; Fapte Apost. 1,13; 3,r n ;
4>13>19 > 8 ,1 4).

Filip, s ’a născut la Betsaida şi a fost printre cei dintâi 
chemat la apostolie (Ioan 1 ,43; 8 ,5,7; 12,20-22; 14,8).

Vartolomei. Pe evreieşte Bar-Tolmai, fiul lui Tolmai. 
Se pare că acesta e una şi aceiaş persoană cu Nata- 
nail, cel dus la Iisus de Filip, cu care e pus alăturea 
în cataloagele apostolilor (vezi Ioan 1, 45 şi următoa
rele; 22,2). Era de loc din Gana Galileei.

Toma. Pe evreieşte Teom, geamăn, iar pe greceşte 
Ai8 o[jlo<;. A rămas de pomină necredinţa sa la învierea 
lui Iisus (Ioan 14,15; 20,24-29).

Matei e evanghelistul nostru, a cărui venire la cre
dinţă a fost povestită în cap. 9,0. Ei nu se ascunde, 
ci umilit îşi mărturiseşte calitatea sa de vameş. Mai 
avea şi numele de Levi şi era fiul lui Alfeu (Marcu 

; Luca 5,27-28).
Iacov al lui Alfeu, zis încă şi cel Mic. (Tatăl său 

se numea Alfeu sau Cleopa sau Klopa, rostiri felurite 
ale aceluiaş nume). Era ruda Domnului şi avea un loc 
foarte însemnat în vechea Biserică, fiind cel dintâi epi
scop al Ierusalimului. E autorul epistolei care-i poartă 
numele (Marcu 15,40; Faptele Apostolilor 9W7; 12,7; 
15,13 şi următoarele; 21, 18 şi urm.).

Tadeu t Felurite manuscripte greceşti au numele de 
Ae(3Şaîoc, Lebeu. Numele dela început al acestui apostol 
era Iuda, cum îl numesc ceilalţi evanghelişti. Separe 
că numele al doilea de Tadeu sau Lebeu i-a fost 
dat pentru a- 1  deosebi de Iuda Vânzătorul. Era fratele 
lui Iacov cel Mic şi de aceia era şi el rudă cu Iisus 
(Luca 6 ,16; Fapt. Apost. 1,13).

4. Simon Cananitul. Numit astfel, nu pentrucă ar 
fi fost de loc din Cana, ci pentrucă ţinea de ceata 
Zeloţilor, care arătau o mare aprindere pentru ţinerea 
legii şi pedepseau călcările ei. Sf. Luca, în adevăr (6 ,16), 
îl numeşte Zelotul. Numele de Cananitul se trage dela 
evreiescul liana, care înseamnă om plin de înfocare.

Iuda Iscarioteanul, adică din Kariot, sat care ţinea 
de tribul lui Iuda (Iosua 15,25). Şi-a vândut pe învă
ţătorul său şi a sfârşit spânzurându-se cu un ştreang
(Matei 2614- 16,47-Bq ; 273-8 ; Marcu 16jio~ii22o~2i>48"45 > Luca

> Ioan 6 ,7 1~7 2 ; 13;2,21-30; 18,2-5; Fapte Apost. 1,1 5 - 2 0  > 
şi altele).

5. Această măreaţă cuvântare către apostoli se poate 
împărţi în trei părţi. Cea dintâi 5,1S, deşi dacă privim 
la spiritul ei, se poate aplica la toate timpurile; cu toate 
acestea, în ea însăşi, e mai deaproape îndreptată numai

1. Vezi nr. pe Septemvrie 1927.

către apostolii, ţintind spre chemarea lor de atunci in 
în Galileia. A doua 16,23 are în vedere chemarea pe 
care apostolii ar fi avut s’o îndeplinească în lume după 
ce ar fi primit Duhul Sfânt. A treia 24;42 se potri
veşte pentru toţi propoveduitorii evangheliei care vor
veni după apostoli.
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In calea păgânilor să nu mergeţi. După cum che
marea sa şi-a îndeplinit-o aproape numai printre evrei, 
tot aşa a voit Iisus ca şi apostolii săi, măcar câtva 
timp, să propoveduiască evanghelia numai în oraşele 
evreeşti.

Evreii erau poporul ales de Dumnezeu ca păzitor al fă
găduinţelor sale şi ei păstrează ideia despre adevăratul 
Dumnezeu şi nădejdea trainică despre Liberatorul viitor 
dealungul veacurilor, în mijlocul idololatriei răspândite 
pretutindeni. Deaceea era mai mult decât drept ca lor 
să li-se aducă mântuirea mesianică şi, numai după ce 
ei ai fi lepădat-o, să fie chemaţi păgânii pentru a 
fi altoiţi pe vechiul trunchi al Israilului. Pe dealtă 
parte, Iisus nu voia, la începutul propoveduirii sale, 
să stârnească împotriviri care n’ar fi întârziat să se 
nască între păgâni şi evrei. Totuşi, la vreme vor cădea 
toate barierele şi păgânii vor fi primiţi la binefacerile 
evangheliei, la fel cu Evreii (Romani 1, 16 şi următoarele)

Samariteni se numeau locuitorii Samariei. Ei erau 
urmşii a felurite popoare, duse acolo după sfărâmarea 
împărăţiei lui Israil în vremea năvălirilor asiriene, şi 
amestecaţi apoi cu Evreii. Se închinau aceluiaşi Dum
nezeu caşi Evreii, dar aveau un templu deosebit pe 
muntele Garizim, şi deaceea erau urâţi şi despreţuiţj 
de Evrei, ca shizmatici. (4 împăraţi 17,24; Ioan 4,20; 
Luca 9,52; 10, 53 şi următoarele.

8 . Pe cei bolnavi vindecaţi. Ca întărire a propove
duirii lor, le dă puterea de a face minuni, pentrucă, 
prin binefacerile pământeşti, să poată dobândi sufletele 
oamenilor şi totodată să dovedească dumnezeirea che
mării lor.

In dar daţi. Slujitorii lui Dumnereu nu trebuie şă 
se folosească de darurile Sfântului Duh pentru a se 
îmbogăţi. Nu ei sunt stăpânii acestor daruri, şi deaceia 
nu trebuie să facă negoţ cu ele. Apostolul trebuie să 
se ferească până şi de umbra zgârceniei şi să caute
mărirea lui Dumnezeu.

_ « .

9. Să nu aveţi bani în brâiele voastre. In graiul 
grecesc, avem mai de grabă înţelesul: Să nu dobândiţi9 
adică să nu primiţi nimic dela cei către care propove- 
duiţi. Răsăritenii obişnuiesc să-şi poarte banii la brâu 
sau într’o pungă prinsă de brâu.

Nici traistă în cale.. E vorba de traista în care se 
puneau merindele şi care se purta după gât. Nici 
două haine, adică una îmbrăcată şi alta de schimb; 
nici încălţăminte de schimb. Totuşi, la sfântul Marcu 
(6 , 8-9), Domnul învoieşte apostolilor săi să poarte 
sandale şi toiag. Această părută contrazicere se lămu
reşte, fie în înţelesul arătat mai sus, adică spunând că 
Matei vorbeşte de încălţămintele de schimb şi de 
toiagul oamenilor bogaţi, — în timp ce Marcu vorbeşte 
de sandalele şi toiagul oamenilor săraci; fie că evan- 
gheliştii, mai mult decât cuvântul material al lui Iisus, 
ar fi voit să ne dea înţelesul lui, cum era răspândit 
prin tradiţiune şi prin propoveduirea apostolică.

Acum, în ce priveşte înţelesul, cei doi evanghelişti 
se potrivesc de minune, fiindcă, atât unul, cât şi ce
lălalt, vor să spuie că Iisus a poruncit apostolilor să
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nu ia cu ei decât ce e de trebuinţă, lăsând orice prisos 
(.Knabenbauer, Fillion, Crampon, şi alţii); pentrucă, 
dacă lucrătorului i se datoreşte plata, şi ei, ca lucră
tori ai lui Dumnezeu, vor primi ce li-se cuvine.

11. Intrând într’un oraş necunoscut, nu trebuie să 
ceară găzduire dela oricine, ci să caute o persoană 
cinstită, pentrucă vrednicia şi tăria propoveduirii să 
nu fie mânjită de numele rău al celui care-i găzduieşte.

12. Pace casei acesteia. Aceste cuvinte lipsesc în 
textul grecesc. Se găsesc însă rostite după înţeles în 
cuvintele: să-i uraţi, pentrucă salutarea obişnuită la 
Evrei era tocmai această urare de pace. (Facerea 43 23: 
Judecători 19;20 şi altele).

13. Dacă locuitorii ei sunt iubitori de pace, adică 
de bunurile mesianice, acestea li se vor da;Mar dacă 
se împotrivesc harului lui Dumnezeu, pacea cerută se 
va întoarce la voi, adică nu va avea lucrarea pe care 
ar fi trebuit s ’o rodească şi va rămânea la îndemâna 
voastră pentru a o da altora. Iisus deschide ochii 
apostolilor, cu privire la neîncrederea care s’ar putea 
naşte în inima lor, văzând uneori că propovedania 
lor n’are roadă.

14. Scuturaţi praful. Rabinii porunceau Evreilor să 
scuture praful de pe picioarele lor, când veneau în 
Palestina din oraşele păgâneşti. Prin această faptă sim
bolică, au a arăta că cutare casă sau oraş e necurat 
şi că nu mai au niciun amestec cu ele şi asupra lor 
se aruncă toată răspunderea pentru purtarea lor.

15. Pedeapsa hotărâtă pentru oraşul care nu vrea 
propoveduirea apostolilor va fi mai grea decât cea a 
Sodomei şi Gomorei, pentrucă acela e mai vinovat, 
odată ce a auzit propoveduirea şi a văzut minunile pe 
care nu le-au văzut cele două nefericite oraşe sfărâ
mate de Dumneneu pentru păcatele lor (Facerea 19,24).

16. începe partea de cuvântare care priveşte propo
veduirea apostolilor în toată lumea. Ei se vor găsi în 
faţa a mii de primejdii, ca oile în, mijlocul lupilor. De 
aceia trebuie să întrebuinţeze orice măsură ca să nu 
primejduiască propoveduirea lor şi să fie înţelepţi ca 
şarpele, care e socotit ca simbol al înţelepciunii. Totuşi 
înţelepciunea trebuincioasă penfru a scăpa de primejdii 
trebuie să fie însoţită de nevinovăţia simbolizată în 
porumbel, căci dacă nu, atunci e viclenie.

Curăţia inimii pe care trebuie s’o aibă apostolii e 
aceia de a nu da celor răi prilej de a vătama şi de a 
nu se răzbuna pentru nedreptăţi.

17. Soboare, în greceşte oov£8 pta înseamnă curţile de 
judecăţi din oraşe şi sate. (vezi în privinţa aceasta nota 
dela 5, 21). Intru adunările lor vă vor bate pe voi. 
Capul sinogogii putea rosti pedeapsa biciuirii care se 
cuprindea în 39 de lovituri. Dar dreptul de a osândi la bi
ciuire de moarte îl aveau numai judecătorii cei mai înalţi.

18. înaintea domnilor şi împăraţilor. Vor fi târâţi 
şi Ia judecăţile păgânilor, în fruntea căror se aflau 
guvernatorii romani, precum proconsulii, propretorii, 
procuratorii sau regii. Atunci, atât Evreii, cât şi păgânii 
vor fi martori ai credinţei şi statorniciei apostolilor şi 
vor auzi vestindu-se adevărul evangheliei, aşa că nu



BISERICA ORTODOXA ROMÂNA592

vor avea nicio pricină de iertare înaintea judecăţii lui 
Dumnezeu şi vor şti că Dumnezeu le-a vestit şi lor 
învăţătura sa.

19—20. Nu vâgrijiţu  Nu vă neliniştiţi cugetând la 
chipul de a vă apăra. Voi sunteţi acolo pentru lucrările 
lui Dumnezeu şi Duhul Tatălui, adică Duhul Sfânt, va 
vorbi în voi.

21—22. Vor fi sfărâmate şi legăturile mai strânse 
ale firii şi cele de sânge. însăşi iubirea firească se va 
preface în ură şi atunci ce mirare că vei fi urât de 
toţi? Dar penmi a avea răsplata, e nevoie să fii sta
tornic până la moarte în mărturisirea credinţei. Istoria 
mucenicilor arată că cuvintele lui Iisus s’au adeverit 
pe deplin.

23. Fugiţi în cealaltă. Trebuind să întemeieze împă
răţia lui Dumnezeu pe pământ, să nu-şi primejduiască 

' degeaba viaţa lor. De aceia, dacă prigonirea izbucneşte 
într’un loc, să nu se teamă. Dar după ce au întemeiat
o biserică undeva, să meargă aiurea şi să întemeieze 
altele. Aşa au făcut apostolii (Faptele Apost. 8 , 4; 13, 
51 şi altele).

Până când va veni Fiul Omului. Două tâlcuiri mai 
de seamă se pot da despre aceste cuvinte. După unii, 
aici ar fi vorba despre cea din urmă venire a Fiului 
Omului pentru judecata de apoi, şi atunci înţelesul 
cuvintelor lui Iisus ar fi acestea: Voi nu veţi isprăvi
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de propoveduit în oraşele lui Israil, adică nu numai în 
Palestina, ci în toate oraşele unde se găsesc israiliţi 
(şi deci la toţi Evteii împrăştiaţi printre păgâni), când 
judecata din urmă va şi veni. Deci Iisus ar vesti ceiace 
se află spus limpede în Sf. Pavel (Romani 11, 25), 
anume că israiliţii împrăştiaţi nu vor veni cu grămada 
la evanghelie decât după ce mai întâi va fi creştinată 
mulţimea păgânilor, şi de aceia evanghelizarea lor va 
dăinui până la judecată. De această tâlcuire se ţin Sf. 
Ilarie, Origen, Beda,Silveira, Maldonatus, Alapide, Schanz, 
Knabenbauer, Rose şi alţii.

Alţii însă arată că, în graiul Bibliei, orice eşire la 
iveală a dreptăţii prea înalte a lui Iisus Hristos se 
numeşte venirea Fiului Omului. Acum, dacă este vreun 
fapt în istorie, în care, mai presus d6 orice, s’a arătat 
dreptatea lui Iisus, fără îndoială acesta e sfărâmarea 
Ierusalimului şi a neamului evreesc, petrecută la 40 
de ani după această cuvântare, adică la anul 70. Deci, 
după această tâlcuire, Iisus ar vesti apostolilor că, mai 
nainte de a fi propoveduit în Palestina, se va face 
dreptate împotriva Evreilor îndărătnici şi prigonitori 
ai evangheliei. Aceasta e părerea lui Calmet, Reischl, 
Fillion, Vigouroux, Manşei., Crampon şi alţii, pe care
o urmăm şi noi, pentrucă ni se pare că am cam silui 
textul, dacă, prin cetăţile lui Israil, am înţe lege pe 
toţi Evreii din lume, după cum susţine părerea întâia.

Trebuie încă să pomenim şi de părerea altor tâlcui- 
tori, care, prin venirea Fiului Omului, înţelegi învierea
lui Iisus Hristos.

24. Aici începe partea de îndrumări date către toţi 
propoveduitorii evangheliei. Dacă învăţătorul lor Iisus 
Hristos a fost urât şi prigonit, ei nu vor putea să

aştepte decât ură şi prigonire. Cu toate acestca o o 
mare mângâiere de a fi asemenea lui Iisus lliiston ţi 
a avea parte la soarta sa.

25. Veelzebub. Fariseii dădeau acest numelui SUann,  
mai marele dracilor, şi spuneau că Iisus alunga du
hurile rele cu puterea lui (Matei 1 2 ,24; Marcu 3,2li; 
Luca 11,15). Luat după etimologie, Veelzebub înseamnă 
dumnezeul muştelor şi se întrebuinţa pentru a însemna 
cu el pe Baal sau dumnezeul-soare, închinat ca apărător 
de muşte de către Filisteni în Acaron (4 împăraţi 1). 
In greceşte, în locul lui Veelzebub, se citeşte : Veelzevul1), 
care înseamnă domnul locuinţei (adică al iadului) sau 
dumnezeul gunoiului.

26. Nimic nu este acoperit... Ei nu trebue să se 
teamă pentru dânşii, pentrucă adevărul învăţăturii lui 
Hristos nu va întârzia să-şi facă drum, şi atunci puterea 
lor va fi cunoscută de toţi şi toţi vor simţi scârbă 
pentru nedreptatea săvârşită de prigonitorii lor.

27. Să fropoveduiţi deasupra caselor... Evanghelia 
pe care eu o vestesc într’un mic colţ al Palestinei e 
aproape un lucru făcut între noi. Voi însă va trebui 
s ’o propoveduiţi în toată lumea, şi ceiace vă spun acum 
la ureche, adică în patru ochi, voi spunefi-o pe acope
rişuri, adică în auzul tuturor, pentrucă să poată fi 
auzit de toţi. In Răsărit, acoperişurile caselor sunt 
făcute drepte şi de pe ele poţi umbla şi vorbi uşor 
celor ce trec pe cale.

28. Prin temerea de judecăţile lui Dumnezeu, să 
alunge dela ei orice frică de oameni. Pătimirile din
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partea oamenilor sunt trecătoare. Cel mult pot să ucidă 
trupul, dar chinurile pe care Dumnezeu le va da ace
lora care vor fi mai pre jos de chemarea lor sunt 
veşnice şi, după învierea dela sfârşitul lumii, vor 
cuprinde şi sufletul şi trupul. Despre Gheena, vezi la 
cap. 5„ 29.

29—31. Două păsări pentru un ban. Banul acesta 
era asul, un bănuţ roman care preţuia cam 7 parale.

Apostolii trebuie să se încreadă în purtarea de grijă 
a lui Dumnezeu, care, dacă grijeşte până şi de păsărică 
de puţină însemnătate, dacă ştie până şi numărul perilor 
din capul nostru, nu va lipsi de a avea cea mai mare 
grijă de ei şi a-i păzi.

32. Tot ceice mă va mărturisi . .T o t ceice, prin cu
vinte sau prin fapte, va da mărturie despre mine şi 
despre învăţătura mea înaintea oamenilor, îl voi măr
turisi şi eu, adică îl voi recunoaşte ca ucenic al meu, 
nu numai înaintea oamenilor, ci şi înaintea lui Dum
nezeu şi va avea parte la moştenirea mea.

34. N'am venit să pun pace. Iisus e domnul păcii, 
dar pentru a-şi aşeza domnia sa, el trebuie să sfărâme 
împărăţia Satanei şi a patimilor omeneşti. Pentru a 
ajunge la acest capăt, e de trebuinţă sabia sau răz
boiul. Pe de altă parte, învăţătura sa fiind protivnieft 
lumii, stârneşte ură şi împotriviri, aşa că lumea însăşi 
şi apoi fiecare oraş şi familie ajunge să se afle împăr-

1. Cum e, după greceşte, în Biblia noastră româneasert. 
Nota traducătorului.
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ţită în două tabere: unii cred, iar alţii rămân necre
dincioşi, şi în această împărţire, este o pricină de neu
nire şi de război. Deci va fi adeseori de trebuinţă să 
te lepezi de iubirile cele mai scumpe, de legăturile cele 
mai fireşti, pentru a rămânea credincios lui Iisus Hristos.

38. Celce nu va lua crucea sa . Spunând aceasta, e 
limpede că Iisus are în vedere obiceiul de atunci din 
împărăţia romană, care silea pe cei osândiţi să poarte 
pe umerii lor crucea ca unealtă a osândei lor. El vrea 
să spue că, pentru a fi ucenicii ai săi, e de trebuinţă 
să primească bucuros a răbda orice chin, /fie chiar şi 
moartea cea mai ticăloasă. In aceste cuvinte ale Mân
tuitorului, aproape toţi tâlcuitorii văd o depărtată ară
tare către felul de moarte pe care avea a-1 pătimi El.

Palmer în Expository Times (Ianuarie 1902) a dat
o nouă explicare acestei fraze a luă crucea. El arată 
că cuvântul o:aop6 c, tradus aici prin cruce, are înţelesu 
mai general de trunchi de copac, şi deaceia, mai mult 
decât o unealtă de chinuire, ar putea să însemne orice 
bucată de lemn nelucrat, Acum, Iisus a rostit aceste 
cuvinte în Galileia şi, lângă Cezareea lui Filip apostolii 
aveau sub ochi lungi şiruri de lucrători muncind toată 
ziua să scoboare din munţi şi să ducă mari trunchiuri 
de copaci până la apa Iordanului sau a lacului Ghe- 
nisaret şi să fie încărcate acolo. De aceia el s’ar fi 
slujit de o asemănare luată dintr’un meşteşug atât de 
aspru şi obositor, pentru a face să se înţeleagă că cine 
voia să fie ucenicul său trebuia să fie gata în fiecare 
zi de a se supune celor mai mari jertfe, (vezi Revue 
Biblique, 1903, p. 473). Oricum ar fi cu această nouă 
lămurire, e neîndoelnic că cuvintele lui Iisus au dobândit 
pentru noi o însemnare mult mai limpede, prin faptul 
că El cu adevărat a purtat crucea pe umerii lui. Noi 
suntem încredinţaţi, că, la rostirea lor, Iisus se gândea 
la jertfa sa de pe cruce.

3 9 . Ceiace şi-a aflat sufletul său îl va per de pe el. In 
noi este o viaţă îndoită: una pe care am putea-o numi 
materială şi vremelnică, şi alta duhovnicească şi veş
nică. Iisus vrea să spue: Acel care, pentru a-şi păstra 
viaţa sa vremelnică, se leapădă de mine şi de învăţă- 
ţătura sa, îşi perde viaţa veşnică; iar acel care, pus 
să aleagă între lepădarea de mine sau viaţa sa pă
mântească, înfruntă moartea cu îndrăzneală, acela va 
afla viaţa veşnică.

40 Puţin mai sus vorbise de pedepsele hotărâte 
pentru acei cari n ’ar fi voit să primească pe apostoli. 
Acum arată răsplăţile care aşteaptă pe cei care-i vor 
primi.

Ceiace vă primeşte pe voi pe mine mă primeşte. 
Cine ajută pe un prooroc ca atare, adică pe unul care 
vorbeşte în numele lui Dumnezeu, va primi aceiaşi 
plată ca şi proorocul. Tot aşa, cine primeşte pe un 
drept ca drept, va avea aceiaşi răsplată caşi dreptul. Din 
aceste cuvinte, se poate înţelege că, în împărăţia lui 
Mesia, vor fi felurite trepte de vrednicie şi de merit.

42. Nu numai darul primit, ci şi orişice slujbă făcută 
apstolilor ca atarS va avea plata sa. Aceşti mici sunt 
apostolii pe care-i avea împrejur, numiţi astfel, pen

trucă erau neînsemnaţi prin naşterea lor şi prin să
răcie. Un pahar de apă rece în Răsărit, unde căldurile 
sunt din cale afară, înseamnă nu o faptă prea măruntă, 
ci o slujbă de seamă făcută călătorului.

CAPITULUL XI.

Iisus şi ucenicii lui Ioan Botezătorul, 1-6. — Lauda 
adusă lui Ioan Botezătorul, 7-10. — însemnătatea Im - 
părăţiei cerurilor, 11-15. — Necredinţa Evreilor, 16-19. 
Imputări aduse oraşelor nepocăite, 20-24. — Rescum-
păr ar ea, 25-30.

1. In cetăţile lor, adică în oraşele Gallileei, de unde 
erau toţi sau aproape toţi apostolii.

2 . Din închisoare. închisoarea în care era întemniţat 
Sf. Ioan Botezătorul se afla la Maheronte (astăzi Ma- 
kaur), la răsărit de Marea Moartă, în Pereia (vezi nota 
4-12; 14, 1 şi următoarele). întemniţaţii uşor puteau vorbi 
cu prietenii lor. Deaceia Ioan a-putu t aila, prin uce
nicii săi, despre faptele, adică despre minunile lui Iisus,

3. Cela ce vine, adică celce trebuie să vie. In gre
ceşte avem cuvântul h kpx^svoc, ceiace înseamnă cum 
este în textul nostru: celce vine. Dar prin această nu
mire Evreii înţelegeau pe Mesia.

Ioan a trimes această solie, nu pentrucă ar fi început 
să se îndoiască cu privire la mesianitatea lui Iisus, 
despre care fusese încredinţat printr’un semn de sus 
(Ioan 1 , 3 3-3 4), ci pentrucă voia să încredinţeze şi pe 
ucenicii lui, care erau cam mâniaţi împotriva Mântui
torului (9,14; Ioan 3 ,29), ca să recunoască şi ei că 
El era cu adevărat Mesia.

S’ar mai putea da şi altă lămurire. Chemarea Sfân
tului Ioan a fost de a face pe oameni să cunoască pe 
Iisus ca Mesia. Deoarece însă, aflându-se la închisoare, 
el nu-şi mai putea îndeplini această chemare prin pro- 
poveduire, a voit ca, prin mijlocul ucenicilor săi, să 
dea lui Iisus un prilej de a spune limpede poporului 
că El era Mesia.

4-5. Mergând, spuneţi. Drept răspuns, Iisus pome
neşte de faptele sale, fiindcă acelea sunt care vestesc 
că El e Mesia (Ioan 5 ,26). Orbii văd... Acestea sunt 
faptele pe care Mesia trebuia să le săvârşească după 
spusa lui Isaia 35, 5 şi urm. Morţii se scoală. Cu puţin 
mai nainte de această solie, Iisus înviase pe fiul vă
duvei din Nain (Luca 7, n  şi urm.). Săracilor |bine 
se vesteşte, adică li se propoveduieşte evanghelia, fiindcă 
evanghelia înseamnă vestea bună. Şi acesta e unul din 
semnele lui Mesia, după cum se vede din Isaia 61, x: 
„Domnul m’a uns a propovedui săracilor".

6 . Fericit este celce... Aceasta e poate o imputare 
tăcută către ucenicii Sfântului Ioan, «care se mâniaseră 
pentrucă văzuseră pe Iisus mâncând şi vorbind cu 
păcătoşii. Totuşi ni se pare că cuvintele lui Iisus au
o însemnare mai fargă şi vor să spuie: Fericit este 
acel a cărui credinţă nu este clătinată de umilinţa şi 
sărăcia mea şi mai cu seamă de viitoarea mea patimă 
şi moarte.

7. Aceia care au ascultat solia Sfântului Ioan, fără 
a şti pricina care-1  îmboldise s’o trimeată, ar fi putut
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crede că el, după ce a dat mărturie măreaţă despre 
Iisus Hristos, arătându-1 drept Mesia, ar fi acum tur
burat de îndoieli. Iisus însă arată cum această bănuială 
nu răspunde adevărului şi laudă statornicia şi traiul 
aspru al Inainte-Mergătorului şi, în acelaşjtimp, mustră 
mulţimea că, după ce a alergat să asculte propove
duirea lui Ioan, nu a dat credinţă mărturisirii lui.

Trestie clătită de vânt. Pe malurile Iordanului e stu
făriş mult. Cu toate acestea, cuvântul trestie e luat aci 
în înţeles figurat, adică înseamnă un om uşor şi ne
statornic în gândurile lui. Fără îndoială, nu aşa a fost 
Ioan.

8 . Om îmbrăcat în haine moi. Poate aţi venit la 
pustie ca să vedeţi un om cu viaţă moleşită? Fără în
doială, nu. Pe cei moleşiţi trebuie să-i cauţi în curţile 
regilor. Iisus laudă asprimea vieţii lui Ioan.

9. Au prooroc ? Evreii eşiseră la pustie tocmai fiindcă 
socoteau pe Ioan drept un prooroc. Iisus spune însă 
că e nu numai prooroc, ci şi mai mult decât prooroc, 
pentrucă el a fost vestit de mai nainte de către Pro
orocul Malahia 3;1. Cuvintele acestea, luate din Ma- 
lahia, nu sunt spuse după slovă, ci după înţeles şi 
seamănă mai mult cu textul evreiesc decât gu cel 
grecesc. Iehova vesteşte lui Mesia că va trimite un 
înger (vestitor) ca să-i pregătească drumul. Acest
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vestitor nu numai a prezis pe Iisus ca ceilalţi prooroci 
vechi, ci l-a arătat cu degetul şi celor din vremea sa. 
De aceia el e mai mare decât toţi proorocii.

11. Intre cei născuţi din femei... E o rostire evre
iască, prin care se înţeleg oamenii în de obşte (Iov
14,!). Ioan este privit aici ca cel mai din urmă şi cel 
mai însemnat înfăţişător al Vechiului Testament. Iisus 
vesteşte că, între toţi bărbaţii din vechime, ridicaţi de 
Dumnezeu, adică întăriţi cu o chemare deosebită, Ioan 
e cel mai mare, pentrucă, pe când celorlalţi li s’a în
credinţat să preînchipuie şi să prevestească pe Rescum- 
părătorul viitor, lui i s’a păstrat ca să-l arate pe faţă. 
După cum se vede, în aceste cuvinte nu se are în ve
dere sfinţenia personală a lui Ioan, ci măreţia chemării 
lui şi vrednicia sa de Inainte-Mergător.

Dar în noua rânduială de lucruri întemeiată de Iisus 
Hristos, cel mai mic prin vrednicia şi slujba sa e mai 
mare decât Ioan, pentrucă aşa de mult înălţimea şi 
strălucirea Legii celei noi o întrece pe cea veche. In 
adevăr, prin Iisus, noi ne-am făcut fii ai lui Dumnezeu 
şi am fost ridicaţi la marea cinste de a fi hrăniţi cu 
trupul şi cu sângele lui Dumnezeu însuşi.

De aceia cuvintele lui Iisus au un înţeles general şi 
au rostul de a scoate la lumină înălţimea împărăţiei 
sale peste vechea rânduială de lucruri.

Unii Părinţi şi mulţi tâlcuitori resfrâng asupra lui 
Iisus Hristos însuşi cuvintele: cel mai mic în împă
răţia cerurilor şi le tâlcuiesc aşa : Iisus Hristos, deşi 
mai mic cu vârsta, şi abia începându-şi propoveduirea 
sa după Ioan, totuşi e mai mare decât el. Cu dreptul 
însă spune Maldonatus că, dacă ar fi voit să vorbească 
de el, Iisus ar fi spus mai limpede că era mai mare 
decât Ioan, după cum vedem că a făcut în împrejura

rea povestită la cap, 12i41-42: „Iată, mai mult ilocAt 
Iona aiciu şi „Iată, mai mult decât Solomon aiciM.

12. Din zilele lui Ioan. Dela vremea când Ioan Ho 
tezătorul şi-a început propoveduirea lui, împărăţia ceru
rilor se dobândeşte cu puterea (în greceşte ^taCstai, 
adică se ia la năvală), pentrucă Evreii, scuturaţi de 
cuvintele Botezătorului, se repezeau cu grămada să 
primească botezul pocăinţei, însetând să se facă cetă
ţeni ai nouăi.împărăţii, care prin aceasta ajunge ca o 
pradă a celor care o iau cu puterea. Aceste cuvinte 
din urmă rostesc foarte bine mişcarea stârnită în tot 
poporul de propoveduirea lui Ioan.

Unii tâlcuitori iau cuvântul ^laCstai în înţelesul rău 
de a apăsa cu sila. Cuvintele lui Iisus ar avea atunci 
următoarea însemnare: Din zilele lui Ioan, împărăţia 
cerurilor e apăsată de silă, adică e obiect de prigoniri, 
de urmăriri şi de clevetiri din partea cărturarilor şi fari
seilor, care o zmulg cu sila dela ceice ar voi să intre 
într’însa. Aceasta s’ar potrivi cu ce se spune la cap. 
23,15; „Vai vouă cărturarilor şi fariseilor făţarnici, că 
închideţi împărăţia cerurilor înaintea oamenilor; că voi 
nu intraţi nici pe ceice vor să intre nu-i lăsaţiw. înţe
lesul dintâi însă răspunde mai bine contextului.

13. Pricina pentru care împărăţia cerurilor a ajuns 
a fi ţinta atâtor silinţe şi dorinţe din partea Evreilor, 
este pentrucă legea şi proorocii, adică tot Vechiul Te
stament până la Ioan au vestit-o numai ca viitoare, pe 
când Botezătorul o vesteşte ca fiind de faţă.

14. Evreii, întemeiaţi pe locul din proorocul Malahin 
4,5, credeau că, mai înainte de venirea lui Mesia, ar 
trebui să se petreacă venirea lui Ilie. Deşi, drept vor
bind, proorocul vesteşte acolo despre a doua venire a 
lui Iisus Hristos, proorocia însă e adeverită în oarecare 
chip şi la cea dintâi venire a sa, prin venirea lui Ioan, 
care a fost trimes să se arate în felul şi cu chipul 
lucrării lui Ilie, spre a pregăti calea lui Mesia (Luca 1,17). 
Iisus spunând: de voi\i să primiţi..., lasă limpede să 
se înţeleagă că Ioan nu e Ilie în înţelesul cel adevărat, 
ci numai în înţeles închipuit sau întru cât el e înainte- 
mergătorul de acum, după cum Ilie va fi înainte-mer- 
gător când Domnul va veni să judece lumea.

15. Fel de vorbire prin proverb, care slujeşte a îm- 
boldi luarea-aminte către ce s’a spus.

16-19. însufleţirea stârnită de propoveduirea lui Ioan 
Botezătorul a fost de scurtă dăinuire, pentrucă poporul, 
târât de şoaptele şi de învăţăturile mincinoase ale căr
turarilor şi fariseilor, n’a voit de loc să vadă în Iisus 
Hristos pe Mesia. In faţa unei încăpăţânări atât de 
mari, Iisus se întreabă cu cine trebuie să asemene nea
mul acesta, adică pe oamenii din vremea sa, şi răs- 
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punde cu o asemănare scoasă din jocurile copiilor, 
care vor să maimuţărească ce au văzut că fac oamenii 
mari, jucându-se şi ei de-anunta sau de-a îngropăciunea. 
Copiii sunt împărţiţi în două cete: unii şed şi cântă 
din fluer, după cum se obişnuia la nunţi, şi poftesc 
pe ceilalţi să joace, iar aceştia nu vor; atunci cei din
tâi cântă cântece triste, ca la îngropăciune, şi poftesc po 
ceilalţi să plângă; dar aceştia nici aşa nu vor să se mişto,
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Două explicaţiuni au fost date pentru această ase
mănare. După unii, ceata copiiilor care şed ar înfăţişa 
pe Evrei, care, dela Ioan, care ducea viaţă aspră şi 
pocăită, voiau mai puţine posturi şi mai puţină asprime, 
iar dela Iisus, care ducea o viaţă obişnuită, voiau mai 
multe posturi şi mai multă asprime şi-l numeau mâncău 
şi băutor, şi pentrucă nici Ioan, nici Iisus nu se po
triveau gusturilor lor neîntemeiate, îi osândeau pe 
amândoi şi nu dădeau credinţă cuvintelor lor.

După alţii, ceata copiiilor care şed ar înfăţişa pe 
Iisus şi pe Ioan, care, cu toate silinţele lor, nici pe calea 
vieţii aspre şi a pocăinţei, nici prin pilda unei vieţi mai 
obişnuite, n’au izbutit să zguduie deplin sufletul Evre- 
lor. Dimpotrivă, în felul de viaţă deosebit dus de Iisus 
şi de Ioan, căutau clenciuri ca să nu asculte de cu
vintele lor. Această din urmă explicare se potriveşte 
mai bine cu ceiace Iisus spune la stihurile 18 şi 19

Şi s’a îndreptat înţelepciunea dela fiii săi. .Dar cu 
toate socotelile greşite ale Evreilor, înţelepciunea, care 
a voit ca împărăţia lui Mesia să fie ridicată în chipuri 
felurite de Ioan şi de Iisus, a fost îndreptată, adică a 
fost recunoscută ca cea mai bună şi admirată ca atare 
de fiii săi. Cuvintele „fii ai înţelepciunii14 sunt un fel 
de rostire al limbii evreieşti şi înseamnă „cei înţelepţi". 
Intre aceştia, fără îndoială, erau socotiţi ucenicii lui 
Iisus şi toţi acei care cred în el, Vezi Luca 7,29-30.

20. Această imputare către cele trei oraşe este aşe
zată de Sf. Luca (10,18-16) ceva mai târziu, spre sfârşitul 
lucrării Domnului în Galileia, îndată după trimiterea 
celor 72 de apostoli. Totul ne face să credem că şirul 
faptelor din Sf. Luca este cel cronologic, numai dacă 
nu suntem de părerea lui Augustin, care spune că 
Iisus ar fi rostit-o de două ori şi în împrejurări felurite.

2 1 . Corazin, oraş mic, de care nu se găseşte pome
nire în Vechiul Testament şi care azi e numai ruine. 
Ele se numesc Keraze şi zac la trei kilometri mai sus 
de Capernaum.

Betsaida (casa pescuirii), oraş mic din Galileia, aşezat 
pe ţărmul apusean al lacului Ghenisaret, nu departe 
de Capernaum. Era locul de naştere al lui Petru, Andrei 
şi Filip.

Tirul şi Sidonul. Două oraşe care au fost capitale 
ale Feniciei unul după altul. Aşezate amândouă pe 
ţărmul Mării Mediterane, erau înfloritoare prin negoţul 
lor, dar erau vestite şi prin viaţa moleşită şi stricată 
a locuitorilor lor.

In sac şi în cenuşă. Postavul aspru (pe evreieşte 
sak), era o haină grosolană, făcută ca un sac şi care 
se îmbrăca la vreme de jale mare (2 împăraţi 13,19 şi 
altele). Răsăritenii mai obişnuiau, în semrt de tristeţă, 
de a şedea pe pământ şi a-şi turna cenuşă pe cap. 
(Ieremia 6 , 23; Ioan 3 6).

2?. La judecata de apoi, starea locuitorilor din Tir 
şi Sidon va fi mai uşoară decât cea a celor din 
Corazin şi Betsaida, pentrucă acestea au despreţuit 
daruri şi lumini mai mici.

23. Şi tuf Capernaume. Vezi 4,13. Mai puternică este 
mustrarea împotriva acestui oraş, care, deşi a primit

daruri mai mari, nu se sinchiseşte de loc, şi de aceia 
e asemănată cu Sodoma (Facerea 1 2 , 3 ; 18 20), oraş pă
cătos din cale afară. Cerul şi iadul sunt cele două 
extreme. Capernaumul, neluător-aminte la propove- 
duirea şi la minunile lui Iisus, nu se gândeşte decât 
să-şi dobândească mai multe bogăţii şi un nume mai 
mare. De aceia nu numai va avea ceiace caută, ci va 
fi aruncat în iad, adică va fi osândit la uitare şi la 
nemernicie. Cuvintele lui Iisus s’au adeverit din plin. 
Vechiul Capernaum azi nu mai este decât o grămadă 
de ruine.

25. Această măreaţă cuvântare a lui Iisus este po
menită de Sf. Luca la clipa când ucenicii trimeşi la 
propoveduire se întorc ( 1 0 , 21). Arătarea din Sf. Matei: 
într’acea vreme e foarte nehotărâtă. Iisus mulţămeşte 
Tatălui său, pentrucă a îngăduit ca să fie ascunse de 
pricepuţii şi înţelepţii lumii, adică de fariseii şi cărtu
rarii trufaşi şi îngâmfaţi, adâncurile învăţăturii evan
ghelice, adică tainele întrupării şi Rescumpârării, iar în 
schimb, să fie arătate copiilor şi mai cu seamă apo
stolilor şi ucenicilor care sunt numiţi copii pentru 
curăţia inimii lor şi pentru uşurinţa cu care se lăsau 
cârmuiţi şi învăţaţi de Iisus, fără a se umfla de ei în
şişi. Cei mari şi înţelepţii lumii au lepădat evanghelia, 
cei mici şi umiliţi au primit-o, pentrucă înţelepciunea 
lumească nu e îndestulătoare ca să cunoşti ascunsurile 
lui Dumnezeu, şi Iisus mulţămeşte Tatălui pentru 
aceasta.

26. Aşa a fost. Aceste cuvinte înseamnă ; Da, Părinte, 
îţi mulţămesc, pentrucă s’a împlinit ceiace a plăcut 
voinţei tale.

27. Toate îmi sunt date mie dela Tatăl meu. Iisus, 
ca Dumnezeu, primeşte, prin naşterea din veci dela 
Tatăl, firea dumnezeească, cu toate desăvârşirile ei, şi 
este în totul deopotrivă cu el; dar încă şi ca om a 
primit el dela Tatăl toată puterea (Matei 28,18; Ioan 3,35; 
13,3 Ş* altele), pentru a întemeia împărăţia cerurilor pe 
pământ şi a urma planurile lui Dumnezeu pentru mân
tuirea oamenilor.

Nimenea nu cunoaşte desăvârşit pe Fiul decât numai 
Tatăl; dar, la rândul său, şi Tatăl nu este cunoscut 
desăvârşit decât de Fiul. Tatăl şi Fiul sunt însă cu 
totul deopotrivă. Fiul poate împărtăşi cui voieşte cu
noştinţa pe care o are despre Tatăl, pentrucă el e sin
gurul mijlocitor prin care noi putem merge la Tatăl. 
Să se bage-de-seamă că, în acest stih, se atribuie Fiului 
descoperirea care, la stihul 25, fusese pusă pe seama 
Tatălui, prin care se dovedeşte desăvârşita unitate de 
voinţă şi de sfat între Tatăl şi Fiul şi că sunt cu totul 
deopotrivă, aşa că, după cum Tatăl a descoperit ale 
sale cui a voit, tot aşa Fiul îşi poate face descoperirea 
sa cui voieşte.

Aceste stihuri sunt atât de înalte, încât ai putea spune, 
că sunt din evanghelia a patra, dacă n’ai şti neîndo
ielnic că sunt dela Sf. Matei.

2 S. Veniţi la mine. Iisus doreşte să aibă ucenici
«

vrednici de a primi descoperirile sale şi deaceia pof
teşte să alăture la sine pe toţi care sunt osteniţi şi în-
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sărcinaţi, fie de apăsarea vinelor lor înşişi, fie de în
cercările şi întristările vieţii, fie în chip deosebit, de 
rânduelile puse de cărturari, şi, în deobşte cheamă pe 
toţi agei care-şi dau seamă de mizeria lor. El le făgă
duieşte să-i scape de acestea, pentrucă, în învăţăturile 
sale şi în darul său, vor găsi leac pentru toate relele 
lor şi totodată pacea şi liniştea (vfczi Isaia 61, 1-3).

29. Luaţi jugul meu peste voi. Numirea de «juguU 
aici e o asemănare din învăţătura rabinilor, prin care 
se rosteşte îndrumarea, disciplina şi altele (vezi Apoca- 
lipsa lui Baruh, 41, 2 ), iar fraza a lua jugul asupra 
sa înseamnă a mărturisi, a primi stăpânirea şi învă
ţătura unui învăţător. Deci Iisus vorbeşte aici despre 
învăţătura sa. Învăţaţi dela miney adică: faceţi-vă uce
nicii mei. Că sunt blând şi smerit cu inima. Se arată 
aici însuşirile pe care Iisus le are pentru a fi învăţător. 
El nu e apăsător şi aspru, ci plin de dulceaţă şi de 
bunătate, care nu se arată numai pe vârful limbii, ci 
sunt adânc înrădăcinate în inimă.

Este o părere care, în cuvintele: că sunt blând şi 
smerit cu inima ar voi să vadă virtuţile car6  trebuesc 
învăţate dela Iisus Hristos, adică blândeţea şi umilinţa

inimii. Dar această părere, după cum bine u :.pus 
Fillion în tâlcuirea sa despre lucrul acesta, o ivAnM 
aproape părăsită, pentrucă îngustează prea mult cur,< 
tarea lui Iisus Hristos şi nu răspunde contextului atât 
de bine.

30. Că jugul meu este bun... Acestea sunt chipuri 
de rostire evreiască care ne arată aici cât de uşoare 
sunt învăţăturile şi poruncile lui Iisus. In adevăr, acestea 
sunt porunci ale unui Părinte care iubeşte nemăsurat 
pe fiii săi şi care le dă şi puterea de a le urma. Dacă 
este ceva greu pentru firea noastră stricată, zice Fer. 
Augustin, nimic totuşi nu e greu, când la mijloc e 
iubirea. Pe de altă parte, dacă avem în vedere nenu
măratele porunci şi tradiţiuni cu care erau împovoraţi 
Evreii, cum şi pedepsele aspre pământeşti fulgerate împo
triva călcătorilor legii vechi şi foarte marea greutate 
pe care o avem de a fi din nou primiţi la Dumnezeu 
când cădem în vre-o vină, înţelegem cum legea lui 
Iisus Hristos cu adevărat poate fi numit un jug uşor*

Tradus din limba Italiană, de
♦

A rh im . SC R IBAN

M I L E N I U M
învăţătura Mântuitorului ni s’a păstrat scrisă 

de către Sfinţii Evanghelişti în cele patru evan
ghelii şi în alte locuri din Noul Testament. Dar 
nu tot ce a învăţat El a rămas scris şi, ce e 
mai mult, cât a rămas nescris nu este o p'arte 
neînsemnată (vezi Ioan 20, 30; 21, 25).

Toată grija Mântuitorului a fost ca să facă 
pe oameni « F ii şi moştenitori ai împărăţiei Ce
rurilor», renăscuţi prin apă şi prin duh (Ioan
3, 3), recunoscuţi unul pe altul prin semnul
iubirii (Ioan 13, 35) şi arvoniţi împărăţiei lui
Dumnezeu prin aceia că, aşa de mult a iubit 
Dumnezeu lumea, încât şi pe Fiul Său l'a dat, 
ca tot cel ce va crede în El să nu piară şi să 
aibă viaţa veşnică (Ioan 3, 16).

O mare parte din învăţătura despre împărăţia 
lui Dumnezeu a trebuit să sufere în întâlnirea 
învăţăturii acesteia cu mintea omenească şi cu 
sentimentele evreilor cărora mai ales (vezi Matei 
15, 24) li se predica această Învăţătură.

Un popas de acestea este şi învăţătura despre
o împărăţie de o mie de ani a Mântuitorului 
după sfârşitul lumii, sau aşa numitul mileniu 
despre care ne vom ocupa în cele ce urmează.

Pentru a se înţelege întrucâtva care este senzul 
domniei de 1000 de ani de care este vorba în 
capitolul 20 din Apocalips şi mai ales rătăcirea 
formată pe baza acestui loc, s’o luăm puţin mai 
pe departe.

Sfârşitul vieţii totdeauna a pus întrebare ori

şi cărui om. Deschizătura mormântului îl înfiora 
şi deaceia îl făcea să filosofeze şi să-şi caute 
răspuns la întrebarea ce şi-o punea. Acest răs
puns era de multe ori în legătură cu aspiraţiuni 
ce-1 trudiau dinainte pe om. De aceia cei săraci 
vor lua împărăţia Cerurilor, ceice plâng se vor 
mângâia, cei flămânzi şi însetaţi se vor sătura, 
etc. (Matei 6,3-12). Asemenea cu aceştia era 
tot neamul Evreesc din timpul Mântuitorului, 
care era sub jugul roman şi căruia îi, trebuia 
fericirea liberării de sub acest jug şi traiul sub un 
împărat al lor. Deaceia, când Mântuitorul vine în 
lume şi se mărturiseşte drept Mesia ce-1 prezis, 
atunci credinţa lor o văd întruchipată în El. Vor 
să-l facă îippărat (Ioan 6,15), iar între ucenici, 
Iacov şi Ioan, îi cer scaunele de frunte într’o 
astfel de împărăţie (Matei 20, 21; Marcu 10, 37), 
a căreia cunoştinţe evreii puteau s’o aibă din 
profesia lui Daniel (7,13-14), înţeleasă potrivit 
nevoilor naţionale, prin care trecea neamul lui 
Israil.

Mântuitorul, insă, învaţă lumea, lumea toată, 
şi trimite în largul ei pe ucenicii săi să pre
dice evanghelia (Matei 26,, 13; Marcu 16, 15), 
spunându-le şi aceia că împărăţia sa nu este din 
lumea aceasta (Ioan 16, 36).

Lucrul acesta întrista mai ales pe evrei, pe 
evreii cei aflaţi sub stăpânirea străină şi înşelaţi 
adeseori de Pseudomesii, care mai mult îi ex
puneau nenorocirilor politice, fără a putea căpăta
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măcar un singur succes politic şi naţional. Era 
în ultimele zile ale petrecerei Mântuitorului între 
ucenicii săi, şi aceştia nu se puteau desbăra de 
ideile grosolane ale naţiei lor despre împărăţia 
Mesianică.

Mântuitorul nu vestise o împărăţie a sa în 
lumea aceasta, apostolii la fel. Aceia însă, care 
venise lipaşi1) ai Mântuitorului dintre Iudei, aceia 
mai păstrau încă credinţa într’o viitoare împă
răţie Mesianică, mai mult sau mai puţin pămân
tească. Cererea < Vie împărăţia ta* (Matei 6,9) 
era în sensul unei înoiri sufleteşti, care avea să 
se săvârşească ăvc&s 6jmov, înlăuntrul vostru, de
oarece «împărăţia lui Dumnezeu este înlăuntrul
vostru* (Luca 17, 21).

Vederile pământeşti ale poporului iudeu, ale 
celui mai conservator popor, nu puteau fi tre
cute cu vederea de iudeo-creştini — sau cel puţin 
nu de toţi. Ei aşteptau împlinirea lor. Le-a venit 
în ajutor făgăduinţa Mântuitorului că va veni 
iarăşi şi chiar ne spune semnele ce vor preceda
această venire (Matei 24, 4-51).

Nădejdea lor de a avea o împărăţie pămân
tească sub conducerea lui Mesia s’a izbit de 
atâtea şi atâtea înfrângeri, dar n’a dispărut.

In profeţia lui Daniel (9, 25, 27) — a cărei pre- 
ciziune este uimitoare — evreii au socotit săp
tămânile de ani în săptămâni iobele, făcând un 
angajament pe care istoria îl refuză (Macarie, 
Introducerea în Teologie, pag. 194). Pentrucă nu 
puteau avea sub Iisus Hristos Domnia dorită de 
dânşii, au îndelungat această dorinfă pentru ve
nirea a doua, când el va domni cu ei 1000 de 
ani în Ierusalim, cu toţi drepţii, în mijlocul unor 
bucurii ca în Paradis. Timpul se va scurge, va 
veni învierea generală, a doua înviere a drep
ţilor, cu veşnica fericire sau nefericire — acesta
ar fi mileniul.

Ratăcirea aceasta a Iudeilor nu a întârziat să 
se arate. Eusebiu istoricul (Ist. bis. VIII, 25) 
ne arată că chiar ereticul Cerint predica o îm
părăţie de 1000 de ani, ai cărei membri se 
vor bucura de fericiri simţitoare, care vor satisface 
toate poftele cărnii. In vederea aceasta, el al
cătui şi un apocalips apocrif.

Se pare că ideia mileniului o aveau şi ebioniţii*
Chiar dacă sub o formă mai îndulcită, totuşi 

mileniul a găsit apărători şi printre părinţii şi 
scriitorii veacurilor primare.

Aşa Papia al Ierapolii, ucenicul Sf. Ioan, în 
zî’Qyrpiţ tcov Xoţudv xoptaxtov, învăţa — după 
Eusebiu, Ist. bis. III, 39 — în a patra carte a 
operii sale, că mileniul este o doctrină apostolică, 
din care cauză Eusebiu îl numeşte cpoSpa yap 
xoo ajxixpos â>v tov voov, bocciu la cap, ca unul care

1) Nu e greşală de tipar, cl aşa e în manuscript. Noi însă
nu înţelegem acest cuvânt. - Nota A. S.

nu pricepea sensul figurat al spuselor apostolilor 
ci le ia literal, deşi altă dată il numeşte XaŢiMTaTOS.

însuşi Sf. Barnaba, în epistola sa (cap. 15), 
zice: «(Dumnezeu) a făcut lumea în şase zile>; 
aceasta Înseamnă că va sfârşi toate în 6000 de 
ani, căci, pentru el, o zi este ca 1000 de ani; el 
declară singur: vedeţi, ziua aceasta e ca 1000 
de ani. Deasemenea, dragii mei, totul va fi sfârşit 
în şase zile, adică în 6000 de ani şi în ziua a 
şaptea se va odihni. Adică: atunci când Fiul 
va veni şi va pune hotar domniei domnului lumii 
aceştia, când va judeca pe cei păcătoşi, va schimba 
soarele şi luna, atunci se va odihni a şaptea 
zi în fericire.11 Aceiaşi ideie despre milenium, 
deşi puţin mai acoperită, dar totuşi destul de 
evidentă. Nu ne apare la el cuvântul, dar ne 
apare sfera noţiunii pe care o cuprinde cuvântul.

Dacă Barnaba expune mai acoperit această 
ideie, apoi Justin Martirul şi Filosoful (mort la 
165) profesează cu toată inima această credinţă. 
In cum Tryphone (dial. 80), la întrebarea ce cred 
creştinii despre milenium, adică împărăţia de 
1000 de ani a lui Hristos, Justin răspunde: «eu 
nu-s aşa de nefericit, încât să vorbesc altceva 
decât ceia ce cred. V’am declarat deja că aş 
crede cu mulţi alţii că lucrul va fi în felul cum 
este cunoscut între voi, dar că ar fi mulţi cre
ştini de o doctrină curată şi religioasă care nu 
ar fi de această părere. Căci am susţinut că aşa 
zişii creştini care sunt, de fapt, atei şi eretici 
păcătoşi, învaţă doctrine blasfematoare, atee şi 
nebune. Dacă veţi găsi pe unii ca aceştia, fâ- 
lindu-se că-s creştini, nu-i credeţi în aceasta, ci 
ocărăsc pe Dumnezeul lui Avraam, Isaacşi Iacov 
şi susţin că nu ar fi învierea, ci că sufletele sunt. 
în cer aproape moarte, nu-i ţineţi de adevăraţi 
creştini (pe unii ca aceştia). Pentru mine şi cre
ştinii deplini ortodoxi ştim că va fi o înviere a 
trupului şi o domnie de 1000 ani în Ierusalimul 
rezidit, înfrumuseţat şi mărit, astfel precum 
anunţă profetul Ezechil, Isaia şi ceilalţi*... Mai 
departe, Iustin arată şi citează pe Isaia (65, 17-25) 
şi Apocalipsul lui Ioan. Explicând locul din 
Apocalips privitor la mileniu, adaugă că învi
erea generală şi judecata universală nu vor avea 
loc decât la sfârşitul domniei de 1000 ani. De 
altfel ideile hiliaste ale lui Iustin se deosebesc 
mult de ale celorlalţi eretici. Toţi credeau că 
Domnul va mânca şi va bea cu ai săi în acea
stă împărăţie a fericirii. El, însă, nu pune fe
ricirea în satisfacerea unei beatitudini pământeşti, 
ci fereşte în mod precis această împărăţie de 
1000 ani de plăcerile cărnei (în dialog 81). Dela 
Iustin, se mai vede că erau în această epocă 
creştini cari nu împărtăşeau ideile hiliastice, 
lucru pe care zadarnic l-am căuta la apologeţii 
acestei epoci ca: Taţian, Atenagora şi Teofil.

Pare că ideile hiliaste se răspândiseră în Asia
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citerioară iş anume în locurile unde învăţase 
Papia şi în care se răsfăţa montanismul cu în
văţăturile lui hiliaste.

De aci a pornit şi Irineu, ucenicul lui Poli- 
carp. El, în timpul persecuţiei lui Marcu Aureliu, 
es afla în Galia, lângă Potin, episcopul Lyonului. 
Deci şi el va avea aceste idei hiliaste. El con
sideră mileniul ca pe o perioadă de preparaţie 
şi curăţire, în vederea unei fericiri mai perfecte. 
El invoacă autoritatea lui Isaia, Iezechil şi Da- 
niil din V. T. şi din cel Nou pe Matei 26, 26; 
Romani 8, 19 şi Apocalipsa, apoi pe Papia. Dar 
niciodată nu-i zice pe nume < acestui imperiu în 
care Hristos, după venirea sa, va domni cu cei 
drepţi în viaţă».

Tot el mărturiseşte că această chestiune este 
contrazisă de acei cari trec ca ortodoxi. El mai 
crede că sufletele drepţilor, în loc de a trece în 
cer şi a vedea pe Dumnezeu faţă către faţă, 
după moarte şi judecata particulară, aşteaptă 
învierea generală într’un loc intermediar, afară 
de martiri (Alzog, Patrologie Paris, 1877, pag. 153).

învăţătura aceasta a sa a depus-o în cartea sa 
Adversus Haereses. Nu trebuie însă să uităm că 
el a ajuns aici din cauza luptei sale în contra 
gnosticilor. Această doctrină a mileniului îi per
mitea să-i combată şi să restabilească noţiunea 
exactă a răscumpărării omului. In adevăr, e 
drept că Adam cel vechiu caută să continue 
lucrul său în omenirea decăzută, dar cine ar 
putea nega că societatea omenească şi pământul 
pe care îl locueşte nu ar putea fi prefăcut în
tr’un adevărat rai pământesc dacă creştinismul 
ar ajunge să se împlinească între oamenii care cer 
mereu: « 7 atălnostru ..vie împărăţia ta > (Matei 6,9).
. Irineu credea că atunci când imperiul roman 
va fi distrus şi după ce Antihrist va ti domnit 
trei ani şi jumătate, va domni Domnul împreună 
cu mucenicii înviaţi şi cu cei credincioşi timp 
de 1000 ani în fericiri pământeşti, va reconstrui 
Ierusalimul, pentru a domni acolo peste toate 
puterile. La sfârşitul acestei domnii, Satan va 
încerca din nou să ridice popoarele subjugate 
de Hristos şi aleşii săi, va porni chiar război în 
contra Ierusalimului, dar va fi biruit şi legat. 
Numai după aceia va veni sfârşitul lumii, învierea 
a doua şi judecata universală.

Cu toate că această învăţătură greşită găsise 
în Irineu un stâlp capabil şi autorizat, ea nu 
putu să-şi ia un avânt, căci chiar un ucenic al 
lui Irineu, Preotul Caius din Roma, combate cu 
putere această doctrină, mai ales atunci când 
sectele montaniste căutau să înşele lumea ex
ploatând-o. Din fragmentele păstrate la Eusebiu 
(Ist. bis. III, 28 şi la leronim) a operei lui Ca
ius, se vede că acesta lua pe Cerint ca înce
pătorul acestei erezii, pe care montaniştii au lă
murit-o mai mult. Cu toate că lertulian a sus

ţinut-o în opera sa de fidelium şi contra Ma- 
rcionem, totuşi rătăcirea a fost combătută cu 
putere de către depozitarii şi moştenitorii ade
văraţi ai Mântuitorului, a căror învăţătură eru 
bazată pe Sf. Scriptură şi susţinută cu suficicntc 
temeiuri din ea.

Printre adversarii hiliasmului, vom pune în 
primul rând pe Origen care, potrivit vederilor 
sale filozofice, în care materia era un simplu în
veliş al spiritului, ţinea de absurdă o asemenea 
credinţă. In opera sa itepi apydâv, el numea sclavi 
ai pământului pe acei care aşteptau o domnie 
pământească a Domnului. Dar chiar teoriile ale
gorice ale lui Origen dau ocazie episcopului egip
tean Nepos de Arsenoe să scrie opera sa iXeyyoţ 
dXsYopiattov, în care justifică nădejdile hiliaştilor. 
Nepos a fost mai norocos. El a găsit destui 
lipaşi în Egipt. Dionisie cel Mare al Alexandriei, 
ucenicul lui Origen, combate pe Nepos şi alcă- 
tueşte în contra lui o carte rcspf uov âxaYŢeXubv.

Dionisie a mers dincolo de graniţa unei apă
rări ortodoxe. Pentru a spulbera explicaţiile bi
blice ale hiliaştilor, el spune că Apocalipsa nu 
este opera evanghelistului Ioan (Eusebiu, Ist. bis.
VII, 25) şi o atribuie altui Ioan, acela de care 
se vorbeşte în Acta (4, 6) că a luat parte la cer
cetarea făcută contra lui Petru şi Ioan.

Ca apărător al hiliasmului, mai întâlnim pe 
Victorin, episcop de Pettau (f 303), care a scris 
în vederea aceasta Scholia in Apocalipsin loannis 
apostoli şi Lactanţiu (f 330), care apăra rătă
cirea în Institutiones divinarum (VIII, 14-25).

Odată cu încetarea prescripţiunilor în contra 
creştinilor, această rătăcire pierde puţin câte 
puţin din succesul ce ar fi putut să aibă. Doar 
apolinariştii mai ridică chestiunea, şi nenorocul 
lor este că găsesc paznici buni ai Bisericii în 
Vasile cel Mare şi Grigore de Nazianz în Răsărit, 
iar în Apus pe Augustin. Cu ocazia acestei lupte, 
se lămureşte şi chestiunea de bază: Rătăci»ea
unei împărăţii de iooo ani nu-şi are temei biblic.

Augustin (de Civitate Dei XX,7) arată că, dacă
0 privire superficială asupra locului din Apocalips 
ar putea să dea drept hiliaştilor să vorbească, 
totuşi ei n’au dreptate, de oarece, prin împărăţia 
de 1000 ani a Apocalipsului, se înţelege, nu o 
domnie viitoare a Domnului, ci chiar cea prezentă, 
adică Biserica militantă şi cea triumfătoare, una 
pe pământ şi alta în cer.

Toată învăţătura mileniului (miile annos) sau 
a hiliasmului (/îXta enrj) se bazează pe capitulul 
20 din Apocalips. Iată ce cetim acolo *Şi am
văzut înger pogorându-se din cer, având cheia adân
cului, şi lanţ mare în mâna lui. Ş i a pus pe dracu, 
pe şarpele cel vechiu, care este diavolul şi satanâ  şi
1 a legat iooo de ani şi l-a băgat în adânc şi l-a 
închis ’ şi a sigilat deasupra lui ca să nu mai înşele
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pe naţiuni până se va împlini iooo de ani şi după 
aceia trebuie să se deslegc pu(in.

«Şi am văzut tronuri şi a şezut pe ele şi judecata
i s’a dat şi am văzut sufletele celor tăiaţi pentru 
mărturia lui Iisus şi pentru cuvântul lui Dumnezeu 
şi cate nu s'au închinat fiarei, nici chipului ei, 
nici nu a luat semnul ei pe fruntea lor şi pe mâna 
lor şi au vieţuit şi au trăit cu Hristos iooo de ani. 
Iar ceilalţi morţi nu au înviat, până nu s’a sfârşit 
iooo de ani. Aceasta este învierea cea dintâi.

„Fericit şi sfânt este cel ce are parte în învierea 
cea dmtâiu. Peste unii ca aceştia moartea cea de a 
doua nu mat are putere şi vor f i  preoţi ai lui Dum
nezeu şi ai lui Hristos şi vor domni cu el/ooo de ani».

Acesta este textul care a dat de lucru în tot 
timpul istoriei Bisericii, cu mici întreruperi.

Să vedem care este înţelesul lui:
1. Un înger se coboară din cer, având în mâna 

lui cheia adâncului şi un lanţ mare prinde pe 
diavolul şi îl leagă 1000 ani. II bagă în adânc, 
îl închide şi îl sigilează ca să nu mai înşele nea
murile în timp de 1000 ani, apoi se desleagă puţin.

Aceşti 1000 de ani în imperiul biblic arată 
îndeosebi un timp lung şi nedeterminat, precum 
citim: 0 mie de ani înaintea ta sunt ca ziua de 
ieri care a trecut şi (şi mai scurtă) ca o strajă a 
nopţii «(Ps. 90,4) sau «înaintea D om nului, o zi 
este ca /ooo de ani şi o mie de ani ca o z i» 
(2 Petru 3,8). Nici nu ar putea fi vorba de un 
înţeles literar, deoarece înţelesul literar într’o 
carte protetică este cam rar—şi aceasta desigur 
că este o economie dumnezeească.

Cine poate fi îngerul care, pogorându-se din 
cer, face atâtea isprăvi pentru binele omului? 
Ar putea fi Domnul Hristos (Apoc. 1-12) care 
are toată puterea în cer şi pe pământ (Matei 
28,19). El a venit în lume şi a avut luptă cu 
diavolul (Matei 4,1-11; 10,1; 12,42; Marcu
1,23 27; 3,11; 5,2-13; 7,25; 9,17-25; Luca 7,21; 
8,2; 9,39,13,11 etc. (şi l-a mustrat şi l-a învins 
şi l-a supus şi chiar l-a aruncat în adâncul mării 
cu porcii Gadarenilor.

Pe cât timp? pe 1000 ani, adică pe timp în
delungat şi nedeterminat, timp care se începe 
cu «acel pocăiţi-vă că s’a apropiat împărăţia ce
rurilor» (Matei 4-17), se continuă cu viaţa creştină 
dusă de toţi cei ce vor purta semnul lui Hristos:
Iubirea (Ioan 13,35) în prezenţa lui, în toate 
zilele, până la sfârşitul veacului (Matei 28 20) şi 
cu atât mai mult după aceia. In mod parabolic, 
zice chiar Mântuitorul: Cum poate cineva să intre 
în  casa celui tare şi să prade vasele lu i, de nu va
lega mai întâi pe cel ta re? (Matei 12-29) şi 
pentru ceice trăesc viaţa creştină diavolul este 
un legat, iar ei, vase alese, sunt luate de Domnul 
pentru împărăţia lui. Diavolul este complect legat 
pentru acela care este isbăvit de cel viclean
(Matei 3,13)-

Legarea aceasta este de luat în sensul moral. 
Diavolul stă la pândă să sară pe un creştin 
pentru a-1 perde, dar creştinul face legea Dom
nului şi diavolul se scutură şi se cutremură in 
locul de pândă, pentrucă nu are ce ataca.

El este ca legat.
Iar la urmă va fi dezlegat puţin. Mântuitorul, în 

capitolul 24 la Matei, arată semnele venirii celei 
de a doua oară a sa la judecată. Intru aceasta 
se arată şi o desordine grozavă. De această 
desordine desigur că se va folosi diavolul care 
se va simţi ca deslegat, dar puţin, pentrucă 
Fiul Omului va veni, ordinea se va face pentru 
a se prezenta întreaga omenire la judecată.

Cele cuprinse în versetul 1,3 par a vorbi 
despre biserica luptătoare, de creştinii aflaţi în 
trup şi care, totuşi, dacă sunt în deplină legătură 
cu Domnul, se simt ca neatinşi de rău. -

Domnia mesianică sau împărăţia lui Dumnezeu 
se începe în lumea aceasta, dar ea se realizează 
deplin numai în lumea cealaltă.

Dacă în împărăţia lui Dumnezeu din lumea 
aceasta se văd acestea, apoi în lumea cealaltă 
se văd lucruri neasemănat mai mari.

La v. 4, ne întâlnim cu neputinţa de a şti 
cine sunt personagiile care primesc puterea de 
a judeca. Pe tronuri ştim că şade cel vechiu de 
zile, al cărui vestmânt este alb ca omătul şi 
perii capului ca lâna cea curată (Daniil 7,9-22). 
Apoi, în ziua renaşterei, Fiul Omului va şedea 
pe tronul mărirei Sale şi, împreună cu el, vor 
sta apostolii pe 12 scaune, judecând pe cele 12 
seminţii ale lui Israil (Matei 19-29; Luca 22-30).
Cei aleşi ai Domnului vor judeca (1 Corinteni 
6-2,) împreună cu Domnul. Printre aceştia, desigur 
că va lua loc de frunte aceia care şi-au dat şi 
viaţa pentru Domnul, lăsând de o parte bunurile 
materiale (Matei 19,28-29; Apocalips 6,9). Deşi 
în altă parte în Apocalips (4,4) se vorbeşte de 
24 bătrâni cari asistă la judecată, totuşi aici 
este aluzie la promisiunile Domnului, făcute 
Apostolilor, de a judeca pe cele 12 seminţii ale 
lui Israil (Matei 19,28;Luca22,30; 1 Corinteni6,3).

Ei vor judeca pe cei cari s’au închinat fiarei 
sau chipului ei sau cari au purtat semnul ei pe 
frunte sau pe umeri. Această fiară, de care 
este vorba aici, se mai aminteşte de 20 ori
(11,7; 13,1,3,4,11,12,15; 17,14,9; 15,2; 16,13; 
17,3,8,11,13,17; 19,19-20; 20,4,10) ,apare ca o 
fiinţă cunoscută cititorului. In capitolul 13 şi 17, 
închipueşte pe Antihrist. Ideia ar fi că, la sfâr
şitul lumii va avea loc, între cei ai lui Dumnezeu 
şi cei ai diavolului, o luptă decisivă, care se va 
sfârşi prin înfrângerea fiarei.

Cei cari nu s’au închinat fiarei vor domni cu 
Hristos 1000 ani, adică un timp îndelungat.

Unde va fi această domnie: In cer sau pe 
pământ? Ea va fi în cer sau pe pământ, după
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cum în cadrul vederii noastre intră cei morţi Bi
serica triumfătoare (sau cei vii) Biserica luptătoare.

In cazul când intră cei vii, înseamnă că cei care 
luptă pentru Hristos şi mor pentru el, privesc 
încă din lumea aceasta cu bucurie ziua judecăţii 
lor, întocmai ca un om nevinovat care ar apărea 
în faţa unei judecăţi. In viaţă fiind, ei nu se 
simt angajaţi prin păcate în oastea păcatului, 
căci ei fac parte din cei ce domnesc cu Christos. 
Pentru ei, uşa mormântului este doar o uşă care-i 
duce dintr’o cameră în alta. Ei sunt tot ai lui 
Hristos, tot în timpul domniei lui, a domniei 
celei îndelungate.

In versetul 5, se spune că cei morţi nu au 
înviat până nu s’au sfârşit cei 1000 ani.

Morţii sunt de 2 feluri: Morţi morali şi morţi 
fizici. însuşi Apocal. spunfc (3,2): <ştiu faptele 
tale: ai nume câ trăeşti, dar eşti mort>, adică, 
din cauza păcatelor, căci cei cari sunt morţi în 
Hristos sunt perduţi (1 Cor. 15,18), Trupul este 
mort din cauza păcatului (Rom. 8,10), iar cei 
drepţi vor trăi chiar când ar fi morţi (Ioan 11,25).

Cei morţi în păcate, deci, nu vor învia până 
nu se va sfârşi mia de ani—viaţa aceasta, care 
este în adevăr lungă, dar al căreia sfârşit zi
şi ceas nimeni nu-1 ştie (Matei 24,36,44,50; Luca
12, 40,46). Zic «nu vor învia», în sensul că nu li 
se va hotărâ, prin judecată particulară, soarta. 
Ei vor trebui să aştepte, să plângă, să se chi
nuiască şi să-şi aştepte mântuirea dela Hristos 
la ziua judecăţii de apoi. Aceasta îi soarta celor 
păcătoşi. Cei drepţi trec prin uşa morţii la viaţă 
şi de pe pământ la cer, la fericirea aceia pe 
care ochiul nu a văzut-o şi urechea nu a auzit-o 
şi nici la inima omului nu s’a suit... (1 Cor. 2,9,).

Starea de trezie în care se află creştinul încă 
din viaţa aceasta, stare de trezie şi de bucurie 
duhovnicească, o numeşte apocalipsul: Învierea 
cea dintâi—aorq yj avaaxaot? Tzp&vq.

Chiar în vers. 6, Ioan fericeşte pe cei ce au 
parte în învierea cea dintâi, pentrucă peste ei 
moartea cea de a doua nu mai are putere.

Două morţi? Da, desigur, însă în sensul în 
care am vorbit mai sus: moartea morală şi 
moartea fizică. Pentru cel care, fiind aflat în 
păcate, este ca un mort moral — prima moarte 
deci a lui. Pentru unul ca acesta, timpul până la 
judecata viitoare este foarte îndelungat — 1000 
ani. Pentru cel care nu se află în păcate, îi se

continuă după spusa apostolului că, cel ce a 
murit păcatului, odată a murit, iar cel ce viază, 
lui Dumnezeu viază* (Romani 6,10). Unul ca 
acesta se va socoti ca un apropiat lui Dum
nezeu—ca un preot a lui — şi deaceia va fi cu 
Domnul un timp îndelungat.

Ca o mie de ani — ca un timp îndelungat — 
este socotită plăcerea duhovnicească a celor care 
încep, încă din lumea aceasta, să se bucure de 
răsplata faptelor bune ce-au făcut.

Ar mai rămânea de răspuns la o întrebare: 
De unde s’au ales Iudeii şi rătăciţii din creştinism 
cu ideia împărăţiei de 1000 ani, înţeleasă ca o 
împărăţie cu plăceri lumeşti?

Proorocul Isaia (65,17,25) profeţeşte despre
« Ceruri nouă şi pământuri nouă», în care «Leul 
şi mielul vor paşte împreuna şi leul va mânca 
paie cu boul etc*. Pe aceste cuvinte Iustin Martirul 
le aduce la acele din Apocalips : *Ş i leopardul 
se va odihni împreună cu iedul, viţelul şi puiul 
leului şi vitele îngrăşate vor f i  la un loc...» (Isaia
11,1-12,6; şi în alte locuri: 30,31,54,58; Iezechil 
37 şi Daniil 7 şi 12). Pe toate acestea le va 
paşte doar un copil (Isaia 11,6), adică Iisus Hristos 
în timpul celor 1000 ani. Dar locurile respective 
vorbesc mai toate despre liniştea, pacea şi fe
ricirea împărăţiei mesianice şi nici decum de o 
împărăţie a lui Iisus Hristos înţeleasă aşa de 
grosolan.

Hiliaştii se mai simt încurcaţi şi din cauza că 
se spune (vers. 7) când se va împlini acea mie 
de ani se va deslega Satan ') din închisoare.

In zadar, Satan pentru mulţimea credincioşilor 
este ca şi legat. După îndelungată vreme însă, 
la sfârşitul lumii, Satan va putea să dea un ul
tim şi desperat asalt şi poate că va trage la sine 
pe careva din cei cari ar mai putea să cadă. 
Atunci va ieşi el să înşele naţiunile din cele 
patru părţi ale pământului: şi va umbla ca un 
leu răcnind, să caute pe cine să apuce 2).

Explicarea locurilor din Biblie pe baza lo
curilor paralele este adeseori suficientă ca să 
înfrângă explicarea pe care în timpul de faţă o 
mai au o parte din sectele protestante zise şi 
milenare sau hiliaste.

Econom, I. C. BELDIE
Galaţi, 6 Mai 1927.

î. Spune Satan ori Satana?— Nota A . S .
2. Apocalypse, tratfuction et commertfaire par Th. Calmes, 1907 
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CUM A ÎNVIAT DOMNUL
Noul Testament nu ne dă nicio explicaţie 

despre chipul cum a înviat Domnul. Sfinţii evan
ghelişti Marcu, Luca şi Ioan ne înfăţişează un 
moment ulterior celui al ieşirii din groapă: nu 
ne vorbesc de străjari şi de cutremur, nici de 
modul în care a fost prăvălită piatra şi mai ales 
de scopul acestei prăvăliri. Numai în Mateiu 28,6 
avem un loc foarte preţios, din care putem de
duce cum a fost învierea Domnului.

Din amănunţita descriere a acelor întâmplate 
într’un moment dat; mai exact: din ce nu spune 
că s’a întâmplat în acel moment, Sfântul Mateiu 
ne lasă să înţelegem cum a fost învierea.

El ne relatează că, făcându-se cutremur mare, 
îngerul Domnului, pogorându-se din cer şi ve
nind, a prăvălit piatra de pe uşă şi a şezut pe 
ea. Privirea lui era ca fulgerul şi îmbrăcămintea 
lui albă ca zăpada. Şi de frica Lui s’au cutre
murat ceice păzeau şi s’au făcut ca nişte morţi. 
Şi îngerul a zis femeilor: nu vă temeţi; ştiu că 
pe Iisus cel răstignit căutaţi: nu este aici, s’a 
sculat precum a zis (̂ ŢepGvj Ţap xa,dă>g etiuev)..

Constatăm că Sf. Mateiu, care descrie cu atâta 
lux de amănunte cele ce se petrec în acel mo
ment (descrie până şi îmbrăcămintea îngerului), 
n’are niciun cuvânt pentru a înfăţişa tocmai ce 
erâ mai de preţ: biruitoaiea ieşire a Domnului 
din groapă. E l nu afirmă că în acel moment 
Domnul iese din mormânt, ci spune numai că 
îngerul, după ce prăvăleşte piatra şi se aşează 
pe ea, zice femeilor: nu este aici, s'a sculat 
precum a zis.

Lipsa oricărei atestări despre ieşirea Dom* 
nului din groapă în acel moment, precum şi în
trebuinţarea lui ijfipdrj, ne dau dreptul să bă
nuim că Domnul n’a înviat în clipa în care 
îngerul prăvăleşte piatra. Şi dacă n’a înviat în 
clipa aceia, urmează că:

1. A înviat pe când piatra era încă pe uşa 
mormântului (fiindcă, la prăvălirea ei, mormântul 
erâ gol).

2. înviind înainte de prăvălirea pietrii, ostaşii 
nu L-au văzut ieşind din groapă (fiindcă ei se 
fac ca nişte morţi când îngerul prăvăleşte piatra).

Acest adevăr erâ ' prea cunoscut primilor 
creştini. Ei s’a păstrat din veac în veac, prin 
tradiţie orală, până când Sf. Ioan Damaschin 
alcătueşte (în veacul VIII) Octoihul şi Penti- 
costarul, turnând, în forme neîntrecute, dum- 
nezeeşti imne, inspirate dela adevărul ce şi pe 
vremea lui umplea cerul şi pământul.

Imnografia noastră bisericească, prea adesea 
neluată în seamă, mărturiseşte, la tot pasul, mă
reţia actului învierii. Stihira II peasna 6 a ca
nonului învierii, spune:

< Păzind peceţile întregi Christoase, ai înviat 
din mormânt, Cela ce n a i stricat cheile Fecioarei 
intru a 7a naştere».

Stihira I Laude glas. 5:
«Pecetluit fiind mormântul de cei fără-de-lege, 

ai ieşit din mormânt precum Te-ai născut dţn 
Născătoarea de Dumnezeu; nau cunoscut cum 
Te-ai întrupat, îngerii Tăi cei fără de trup; 
n’au simţit când ai înviat, ostaşii cei ce Te-au 
străjuit>.

Stihira I Laude Dum. Tomii, deasemenea:
< Precum după înfricoşată scularea Ta cea 

din mormânt peceţile mormântului nu le-ai stricat, 
aşa, uşile fiind încuiate, ai intrat la prea slăviţii 
Tăi apostoli».

Chipul învierii Domnului stă în strânsă legă
tură cu explicaţia intrării prin uşile încuiate şi 
cu minunea naşterii ce păstrează fecioria Maicii.

E şi logic ca lucrurile să se fi petrecut 
astfel: avea oare Mântuitorul nevoe de prăvă
lirea pietrii pentru a putea ieşi din mormânt ? 
El, a doua faţă a Dumnezeirii, El, a căruia pu
tere nu cunoaşte margini, să fi fost împiedecat 
de greutatea unei pietre şi de peceţile ei?

Trebuia ca cea mai de seamă minune a Sa 
să se înfăptuiască şi în chipul cel mai minunat.

Dar atunci la ce a venit îngerul să prăvă
lească piatra ?

Ca ostaşii şi femeile să vadă că Mântuitorul 
a ieşit din mormânt şi, văzând, să creadă şi să 
vestească lumii că a înviat Domnul sfărâmând 
moartea.

** *
împotriva acestei explicaţii s’ar părea că stă 

dârză iconografia.
Intr’adevăr, chipul în care, pretutindeni, este 

redată scena învierii, pare că desminte imno
grafia şi Scriptura. In acelaş tablou, putem vedeâ 
pe înger prăvălind piatra, Mântuitorul ieşind din 
groapă, ostaşii căzuţi la pământ, femeile venind 
cu miruri şi, în fund, aurora — spre a pfecizâ 
timpul.

Icoana însă nu ne poate reda momentele unei 
acţiuni în desfăşurarea lor succesivă. In acelaş 
cadru ea ni le prezintă pe toate, ca şi când 
s’ar fi petrecut simultan.

In cazul nostru: avem şi prăvălirea pietrii şi 
ieşirea Domnului. Care s’a întâmplat mai întâiu ? 
Icoana nu poate răspunde. Răspunde imnografia, 
lasă să se înţeleagă Evanghelia:

Domnul a ieşit din mormânt păzind peceţile 
întregi, ca să se vadă mărirea Lui; apoi îngerul 
a prăvălit piatra, ca să arate că un mormânt 
nu poate încăpea pe cel neîncăput.
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Dealtfel, pentru explicaţii de asemenea natură, 
nu trebue făcut apel la iconografie: rostul ei e 
altul; ea nu e ţinută să ne înfăţişeze cu exac- 
titate cele întâmplate.

Câteva exemple:
In tabloul ce represintă Adormirea Maicii 

Domnului, printre «apostolii dela margini> adu
naţi în jurul Maicii Sfinte, în satul Ghetsimani, 
vedem adesea pe doi din ei împodobiţi cu mitră, 
vestminte şi cârjă ce nu se deosebesc întru 
nimic de cele ale arhiereilor din vremea zugză- 
virii tabloului. Putem oare afirmă că Sf. Apostoli 
Petru şi Pavel aveau asemenea podoabe ? Aci 
pictorul, pentru a înlesni înţelegerea lucrurilor, 
a transpus în atmosfera vremii o întâmplare din 
veacul apostolic.

Grija de instructiv o vedem şi în tabloul ce 
înfăţişează arătarea la cei 10 şi lui Toma. Toma 
are degetul înfipt în coasta Mântuitorului. Ievan
ghelia relatează că, arătându-i-Se, Mântuitorul, 
cu blândă mustrare, invită pe Toma cel ce nu 
crezuse, să vină şi să verifice adevărul, cu de
getul; iar Toma, cu sufletul plin de căinţă, nu 
mai poate îngână decât: Domnul meu şi Dum
nezeul meu 1 Evanghelia nu spune dacă Toma 
a mai recurs ori nu la nemernicul mijloc de încre
dinţare: această verificare, în împrejurarea arătată, 
constitue o imposibilitate psihologică.

G. RACOVEANU,
licenţiat in teologie

PROFESORII DE RELIGIE IN
Pentru o regenerare morală şi intelectuală de 

care se simte tot mai mult nevoie, privirile se 
îndreaptă cu grijă spre învăţământ. Se urzesc 
încercări de reformă, cântărind puterea de con
tribuţie a fiecărui obiect în formarea de perso
nalităţi active şi cinstite şi căutând directive 
nouă de concentrare în totalul întregului în
văţământ.

In mijlocul acestor preocupări, trebuie adusă 
în discuţie şi chestiunea obiectului religiei, atât 
de organele oficiale chemate a îndemnă învăţă
mântul, cât mai ales de Biserică, pentrucă aceasta 
intră în una din principalele sale datorii.

S’a discutat, dar nu ar fi de prisos a se mai 
vorbi de rolul religiei în învăţământ. Criterii sănă
toase de mânuire a cunoşţinţelor şi o apreciere 
dreaptă a vieţii, nimeni nu poate dâ mai bine 
şi real ca religia. Dacă acest lucru nu este di
rect şi în totul recunoscut, căci ne sperie încă 
imaginea şcoalei evului mediu, apoi, indirect şi 
sub alte aspecte, el începe să fie admis.

Se ridică multe chestiuni în legătură cu întreg 
învăţământul religios, începând dela şcoalele pri
mare, trecând la cele secundare şi normale şi 
nelăsând fără discuţii nici cele speciale, teolo
gice, seminarii, academii şi facultăţi de teologie. 
Chestiuni de programe, de metode, de profesori 
care merită studii serioase şi cât mai multe pă
reri afară de cele oficiale.....

învăţământul secundar, prin care trece întreaga 
masă a intelectualilor, are nevoie, în deosebi, de 
mai multă atenţie şi grijă. Se pune în prezent 
pentru acest învăţământ, dar nu fără legătură 
cu cel primar şi special, în afară de chestiunea 
programelor, aceia a profesorilor de religie. Cine 
şi în ce condiţii trebuie să predeâ religia ?

Dacă la unele şcoli secundare şi chiar semi
narii, în vechime erau profesori de religie mireni, 
apoi în prezent au rămas foarte puţini, căci noile 
dispoziţii au impus ca religia să fie predată de 
preoţi hirotoniţi pe seama unei parohii. Şi cu 
drept cuvânt, Biserica are misiunea şi dreptul 
de a învăţă adevărurile divine şi ei deci îi re
vine şi datoria de a predă învăţământul religios. 
Aceiaşi preoţi, prin care se săvârşeşte opera sfin- 
ţitoare a Bisericii, după o specială pregătire şi 
selecţionare, erau numiţi profesori de religie.

In ultimul timp, s’a formatr altă părere, care 
a ajuns să figureze într’un anteproiect de reformă 
a învăţământului secundar şi să fie susţinut, în 
afară de Ministerul Instrucţiunii, şi de o parte 
din conducătorii Bisericii. Profesorii de religie să 
fie preoţi, însă nu tot preoţii liturghisitori, ci 
un fel de preoţi aparte, fără biserică şi numai 
profesori.

Motivul pare a fi credinţa că celce are şi 
Biserică şi e şi profesor ar neglijâ una în paguba 
celeilalte. Ideia pare a veni din Ardeal. Lăsând 
la o parte orice subiectivitate şi interese perso
nale ce ar avea unii în această chestiune, să 
vedem cum stă ea în principiu şi faţă de inte
resul învăţământului.

Mântuirea, pe care Domnul Hristos a adus-o 
omenirii şi a lăsat-o ca datorie Bisericii, a în
deplinit* o prin darea înaltelor Sale învăţături, 
prin sfinţirea sacrificiului său şi conducerea cătră 
o împărăţie a binelui; învăţare, sfinţire şi con
ducere. Acestea sunt mijloacele absolut necesare 
pentru ridicarea omenirii şi vor fi în orice vreme 
luminarea puterii celei mai înalte din om, raţiunea, 
apropierea ajutorului puterii divine prin sfinţire 
şi deprinderea voinţei de a practică binele. Ele
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nu se pot despărţi şi, dupăcum s’au întrunit toate 
în persoana Mântuitorului, tot aşâ le-a lăsat în
tregi şi urmaşilor .Săi ce i-a instituit la condu
cerea Bisericii: „Mergând învăţaţi toate neamu
rile, botezându-le în numele Tatălui, al Fiului şi 
Sfântului Duh, învăţându-i să păzească toate câte- 
am poruncit vouă“.

Credincioasă acestei porunci, practica bisericii 
a legat de noţiunea de preot toate aceste înda
toriri. Ceice erau sfinţiţi a îndeplini tainele bi
sericii aceia şi învăţau.

A vesti adevărurile dumnezeeşti e un drept 
pe care biserica ortodoxă, sprijinită pe porunca 
Mântuitorului şi pe motive raţionale bine înte
meiate, l-a dat preotului care şi sfinţeşte. In 
acest cadru intră şi predarea învăţământului re
ligios. Nu e fără urmări dăunătoare o împărţire 
a muncii pe acest teren.

Predica îşi capătă mai multă tărie când vine 
prin gura celui ce sfinţeşte. Astfel sună cuvântul 
Domnului în uşile altarului sau dupăce ai oficiat 
un serviciu bisericesc decât când e rostit departe 
de biserică şi de cătră celce iar se poate apro- 
piâ de altar. Se asociază atunci mai activ însuşi 
simţimântul religios, caşi întreaga fiinţă, atât a 
preotului, cât şi a credinciosului. In uşile alta
rului sau după ce te-ai atins de cele sfinte, întreg 
sufletul tău ca preot e pus în mişcare şi ceiace 
vesteşti se ridică la înălţimea de predică, cuvântul 
Domnului, adevăr ce scoboară de dincolo de 
greşalele omeneşti, dela divinitate.

A hotărî acum ca în şcoală celce învaţă ade
vărurile divine să nu fie preot sfinţitor, în apro
piere veşnică de cele sfinte, ar ti o inovaţie care 
ar lunecă să altereze noţiunea misiunii preoţeşti.

Aceasta dealtfel se atinge şi în situaţia noilor 
funcţiuni bisericeşti, pentru care se cer şi preoţi 
fără biserică. Se vor creă un fel de preoţi spe
ciali, o nouă treaptă în preoţie, cari se vor uitâ 
cu milă la ceice merg cu cartea subţioară pe 
vreme reâ şi de necazuri în casa nevoiaşului. 
Preoţii ce vor fi dispensaţi de serviciile parohiei, 
vor privi de sus şi cu compătimire pe ceice, prin 
mijlocul străzii, vor merge ducând în ceremonie 
mortul săracului la cimitir, cum se cam întâm
plă şi acum. Se va aduce atunci pe nesimţite o 
desconsiderare actelor pur bisericeşti care merită 
mai mult respect. Nu mi se pare a ii preot deplin 
acel ce nu va servi Domnului în biserică şi nu 
va face rugăciuni în casele credincioşilor pentru 
chemarea ajutorului divin, după cum, iarăşi, nu-şi 
săvârşeşte întreaga sa misiune acel, ce pe lângă 
cultul divin, nu va îndeplini şi celelalte două 
porunci de a învăţa şi conduce. Chiar de e che
mat a lucră pentru un moment în afară de pa
rohie, un preot nu trebuie considerat un moment 
despărţit de biserica sa prin care e legat de 
Hristos pe viaţă. Să ne aducem aminte că este

un canon uitat care cere ca un preot ce nu se 
va împărtăşi două săptămâni, să fie îndepărtat.

Se poate să cunoşti şi să înveţi bine cele ale 
credinţei, sau să lucrezi cu mult folos pentru 
biserică, dar prin aceasta numai, nu eşti preot. 
E desigur lucru însemnat în misiunea de preot 
de a învăţă, dar nu totul în Biserica ortodoxă. 
In cea protestantă da.

De altfel, din punct de vedere canonic, nu ştiu 
dacă un preot, afară de cei misionari, poate fi 
hirotonit altfel decât pe seama unei parohii.

S’a invocat, pentru a susţine despărţirea pro
fesorului de religie de biserică, citatul din sti
hul cap. 6,24 a Evangheliei după Mateiu: «Nimeni 
nu poate sluji la doi domni». Dar a învăţă ade
vărul creştin în şcoală şi a îndeplini serviciul 
divin creştin, nu sunt două lucruri opuse, două 
principii contradictorii, aşâ cum e înţelesul acelui 
citat, ci două lucrări cari duc la aceiaş ţintă, care 
se complinesc, fiind unite de Mântuitorul şi prac
tica Bisericii.

Totul e deci ca aceste lucrări să nu se stin
gherească şi să nu sufere una din cauza celeilalte.

In această privinţă, cazul ar fi mai mult la 
preoţii învăţători sau institutori cari, trebuind 
să ţie în fiecare zi câte cinci ore de clasă şi cu 
alte multe îndatoriri, sunt siliţi să neglijeze una 
sau alta. Catedra de religie anume s’a micşorat 
în şcolile secundare la zece ore, pentru a nu îm
piedecă pe preotul profesor de a îngriji şi de 
parohie. Şi cred că se pot rândui zece ore într’o 
săptămână în care să te duci la şcoală fără să 
stinghereşti cevâ. Profesorii mai vechi de religie 
ar puteă face o mărturisire în această privinţă. 
Şi la şcoală tot pentru parohie lucrezi, pentru 
a hrăni şi desvoltâ simţimântul religios al tine
retului, aşâ că nu poate fi vorba de o stingherire 
dela lucru pentru parohia ce ţi s’a încredinţat.

S’ar puteă micşoră încă mai mult numărul 
orelor dintr’o catedră de religie, dându-se atunci
o fericită ocazie, ca toţi preoţii pregătiţi dintr’un 
oraş, din parohiile unde locuiesc elevii, să fie 
în legătură cu şcoala şi să lucreze cu puteri 
unite aici. S’ar puteă apoi, dacă pentru felurite 
motive această soluţie nu e practică, să se mic
şoreze cercul parohiei profesorului de religie sau 
să fie făcuţi ajutători de parohi cum sunt coo
peratorii în Bucovina, dar nici într’un caz, socot, 
că nu i se poate rupe legătura cu o biserică.

Chestiunea se mai loveşte şi de alte piedice.
A face ca celce predă învăţătura religioasă 

să nu o poată exprimă şi subt forma de cult, 
înseamnă a dă loc unei periculoase despărţiri 
între principiu şi formă, chiar în momentul cel 
mai critic al formării sentimentului religios. De 
va predă cât de frumos profesorul de religie, 
dar de nu va aveâ ocazie în biserică şi în familie 
să deâ vieaţă învăţăturilor sale subt formă de
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cult, se va ajunge să se vadă una în principiile ştinţele ce le predai şi să provoci ocazia de a Ic
creştine şi alta în cultul creştin. A-i luă profeso- activă vieţii, căci acesta este adevăratul lor rost.
rului de religie biserica şi a-1 lăsâ să servească Căzusem în păcatul pedantismului cu multe cu-
numai când va putea fi îngăduit de câte un paroh, noştiiţe şi teorii departe de vieaţă şi cu puţine
înseamnă a-i lua mijlocul cel mai puternic pentru sau rele influenţe asupra ei, şi deaceia s’a ridi-
activârea învăţăturilor lui. cat această reacţiune, care cere să faci să apară

Chiar de s’ar propune soluţia de a se face ca. o necesitate â vieţii cunoştinţele ce le predai
câte un paraclis pe lângă fiecare liceu, unde să şi în acest sens să le clasezi şi să le valorifici,
slujească profesorul de religie şi să-şi aducă 
şcolarii săi, lucru foarte greu de îndeplinit, nu se 
va salva acest rău decât pe jumătate şi mai 
mult s’ar artificializa lucrul decât să se îmbună
tăţească. învăţătura creştină trebuie să se alto- natural legate de fiinţa ei?
iască vieţii întregi, şi individuale şi familiare şi 
sociale. Ea se predă şi se prinde mai bine în 
felurite momente religioase ale credincioşilor:

Şi când toate ştiinţele au această străduinţă, 
religiei, care prin excelenţă trebuie să fie o 
ştiinţă vie, cum să-i iei sau în, orice caz, să-i 
stinghereşti mijloacele active de predare atât de

In această lăture şi în aceia a situaţiei faţă 
de. ceilalţi profesori ca şi a mijloacelor de pre
gătire, toate de o deosebită însemnătate, che- 

botez, nuntă, moarte, şi dacă preotul profesor stiunea profesorilor de religie în învăţământul
nu va avea aceste ocazii la îndemână, i se va secundar merită mai mult discutată şi de Bi-
pune o piedică în urmărirea scopului său de for
mare a unei credinţe vii creştine. Va fi redusă

serică şi de Stat.
Reformele de îndreptare a învăţământului reli- 

predarea religiei mai mult la un intelectualism gios nu trebuie să fie pripite, ci călăuzite de nor-
general, ceiace e cu desăvârşire păgubitor.

In acelaş fel se priveşte lucrul şi din punct 
de vedere pedagogic. Se ştie că una din preo-

mele drepte ale Bisericii şi de principii pedago
gice sănătoase, pentru a nu se ajunge la rezul
tate care să arunce ponoase asupra celei mai

cupările cele mai de seamă ce se recomandă în necesare puteri pentru binele omenirii, credinţa
predare este aceia a activismului, adică a căută, 
prin toate mijloacele, să faci ceva viu din cuno-

în Domnul Hristos. Preof C. MUNTEANU
Dorohoiu

Oraşul Câmpulung din judeţul Muscel, reşedinţa 
celor dintâi voevozi munteni, este socotit de 
toţi istoricii, ca una dinte cele mai vechi aşezări 
româneşti, dela poalele Carpaţilor munteni.

Până în timpul domniei lui Nicolae Alexandru 
Voevod (1352-1364), se află. în acest oraş, o 
biserică mai mică, poate chiar de lemn, în care 
«e îngropaseră înaintaşii săi.*) Nicolae Alexandru 
Basarab înzestrează Câmpulungul, cu o nouă bi
serică, de zid, în care a fost şi îngropat în luna 
Noemvrie 1364. Piatra mormântală, scrisă în limba 
slavonă, arată locul odihnei marelui voevod.

Biserica s’a păstrat în bună, stare, aproape 
300 de ani. Din cauza vechimei şi a unui cu
tremur, s’a surpat până în temelie, în anul 1628. 
După 7 ani, adică în 1635, când erâ pe tronul 
Ţârii Româneşti Mateiu Basarab, a început a 
se zidi pe aceiaşi temelie şi cu aceleaşi pietre, 
altă biserică, care a fost isprăvită în anul 1639.

Noul ctitor, Mateiu Basarab, transformă biserica 
în mănăstire de călugări. Mănăstirea Câmpulung, 
cu hramul Adormirii Născătoarei de Dumnezeu,

chiar din timpul domniei acestui mare voevod, 
a devenit un însemnat centru de activitate re
ligioasă, culturală şi literară.

Prin hrisovul din 10 aprilie 7156 (=1647) ’), 
Matei Vodă întăreşte stăpânirea mănăstirii asupra 
satelor Bădeşti şi Groşani şi-i face şi alte în
semnate danii, între care şi jumătate din venitul 
vămii Rucăr şi Dragoslavele.

Domnii cari urmează în scaun, întăresc şi ei 
daniile voevodului, iar credincioşii mai avuţi se 
silesc să-i urmeze pilda. Având venituri însemnate, 
mănăstirea izbuteşte să întemeieze o tipografie, 
în care se tipăresc cărţi slovenşti şi româneşti, 
chiar din timpul domniei lui Matei Vodă. Tot 
pe lângă această mănăstire, începe să funcţioneze 
şi cea dintâi şcoală domnească, în care învăţau 
carte călugării, feciorii de boieri şi chiar sărăcimea, 
căreia i se făceau multe înlesniri.

** *
încă din timpul domniei ctitorului Mateiu Vodă, 

mănăstirea începe să primească felurite dânii,

1. Ion C. Fililli, Negru Vodă. Acad. Rom. Bucureşti 1924 pag. 19* 1. Manuscrisul Acad. Rom. 3683.



DOCUMENTE 605
~~ --- -  - - -  -  ^  •-----------------------------------------------------_  _ --------------- _ _ ----------- - ------------ ---------------------- -------------—---- ---- - ■-------------

mai ales în munţii din împrejurimile oraşului. 
Având mari cirezi de vite, se foloseşte ea însăşi 
de o parte din munţii dăruiţi, iar pe alţii îi da 
cu arendă.

Dela nişte donatori ale căror nume nu lc-am 
putut aflâ, pela 1660, Mânăstirea Câmpulung, 
primeşte ca danie jumătate din muntele Priseaca 
şi două părţi din muntele Răteiul. Aceşti munţi 
se află în satul Bădeni, situat în partea de N. E. 
a judeţului Muscel, la o depărtare cam de 20 
km., de oraşul Câmpulung.

La nişte locuitori din acest sat, se păstrează 
numeroase documente, din care se pot vedeâ 
legăturile călugărilor mânăstirii cu «megiaşii> din 
Bădeni, în veacurile al XVII-lea şi al XVIII-lea.

Cel mai vechiu document are data de 5 Mai 
1662. In acel an, sătenii din Bădeni cer Divanului 
ţării hotărnicia proprietăţui lor, spre a-şi deosebi 
astfel părţile lor, de proprietatea mânăstirii.

In acest scop, sunt orânduiţi 24 de boieri 
hotărnici, cari dau sătenilor cartea de hotărnicie 
de mai jos:

f  Adecă noi 25 de boeri, anum e: Lăudat comis d(ir\ 
Vlădeşti, i Tudor păh(arnic) d. Juguru i Vlaicu log(ofăt)
i Costandin i Dragul d. Mihăeşti i Stanciul d. Beleţi
i Radu post.(elnic) i Radul Haiducul d. Conteşti i Vlaicu 
log. d. .Lereşti i Preda păh(arnic) i Oancea post. d. 
Brătiiani i Braţul post. d. Bătieşti i Stoica log. d. 
Nămăeşti i Oprea al lui Raico d. Albeşti i Stan Lupul 
d. Suslăneşti i Radu Jumăra i Badea Toacă d. Stoeneşti
i Lazăr d. Dolgopol i Răinea i Franţa J) i Nica Catalu
d. Botfeni i Crăciun d. Berivoeşti i Iane log. d. Văleni
i Dragomir, împreună cu dumnealui al doilea port. 
Teodosie hotarnicu, dat-am cartea noastră de hotărnicie 
la mâna megiaşilor ot Bădeni.

Ales-am partea megiaşilor, despre mănăstire, jumătate 
din sat, din câmp, la Muscel, împietrite ; însă peste 
Dâmboviţă, apa lui Strede, hotaru Până în obârşie şi 
cu muntele ce să chiamă Priseaca, cu toate locurile 
câte sunt de arătură şi de coasă, preste tot, până în 
apa lui Strede. Şi iar le-am mai ales în muntele mână
stirii Răteiul, mânăstirea doua părţi şi megiaşii o 
parte şi cu voia părinţilor şi a megiaşilor şi făr de 
nici o silă s’au (în)voit.

Intr’aceia noi, aceşti 24 de boieri, care am fost luaţi 
„prin răvaşe domneşti cu dum(nea)lui al doilea portar, 
„(hotărâm), ca să le fie lor moşie de folos şi de hrană, 
„cu pace, lor feciorilor şi nepoţilor, în veac; că aşa 
„am ailat noi cu sufletele noastre. Şi mai jos ne-am 
„pus pecetile şi iscăliturile ca să crează.

pis tnfa mai 5 vă leat 7170 (=*1662),
Semnături:
Mihai log., Crăciun, Vlaicu, Andrei, Coman, Dima, 

Radul, Filip, Franţea Arsenie, Stan, Iane log. To(a)că, 
Oancea, Preda, Stoica.

1. Aceşti doi locuitori câmpulungeni, după nume, par a îi 
Germani; In Câmpulung, Jinând de biserica catolică, au fost în 
veacurile trecute mul|i locuitori de neam german.

Cartea aceasta de hotărnicie, veche de 265 
ani, se păstrează şi astăzi în bună stare. Dintr’însa 
se poate vedea că hotărnicia s’a făcut atât cu 
voia sătenilor, cât şi a părinţilor, adică a călu
gărilor mânăstirii.

** *
Câtva timp mai târzru, călugării, pe lângă partea 

mânăstirii cuprinsă în hotărnicie, au mai cotropit, 
sau, cum se zicea pe acele vremuri, au împresurat 
şi alte părţi de moşie, din moşul numit Balea. 
Nepoţii acestuia au avut multe neînţelegeri cu 
călugării şi, neputându-se împăcâ, au dat jalbă 
la Divanul ţării, în timpul domniei lui Brânco
veanu. Călugării n’au voit însă să se înfăţişeze 
înaintea Divanului şi deaceea Domnul a tăcut 
carte domnească către judeţii oraşului Câmpulung, 
către neguţători şi către megiaşii bătrâni din 
împrejurimi, ca să cerceteze pricina şi să dea 
dreptatea cui o are.

Aceştia s’au adunat cu toţii în ziua de 23 
Iulie 7221=(1713), au cercetat cu amănunţime 
zapisele mânăstirii şi ale jăluitorilor şi, dupăce 
s’au încredinţat de adevăr, au dat această carte 
de judecată:

f  Noi, judeţii din Câmpulung, împreună şi cu negu
ţătorii de aici, împreună şi cu alţi megiaşi bătrâni, 
îtnprejurenici moşiilor ale megiaşilor dă la Bădeni 
care mai jos ne vom iscăli, anume, dat-am cartea 
noastră dă judecată la mâna lui Coman şi a lui Ion» 
feciorii unchia(şu)lui Mihăilă Inăşăscul ot Dragoslavele» 
precum să s(ă) ştie că, având ei multă gâlceavă cu 
călugării dela Mânăstirea Câmpulungului pentru moşiile 
moşii-său Balii dela Bădeni, pentrucă muma lor au 
fost tată Balii şi din seminţia ei să află şi, vrând să-şi 
caute moşiile, (pentru) că au fost împresurate de 
călugări şi mergând la egumen, la popa Vasile cel 
bătrân, şi-au cerut ca să le slobozească moşiile, să şi 
le ţie ei, dar călugării n ’au vrut.

Şi ei, dacă au văzut că nu le slobozesc moşiile, i-au 
sorocit [să meargă înaintea Divanului, la Măria Sa 
Vodă şi iar n ’au vrut să meargă.

Şi mergând Coman şi Ion la Domnie şi jăluindu-să 
pentru moşii, cum li s’au împresurat de călugări, le-au 
făcut carte domnească la judeţii dela Câmpulung şi la 
neguţători şi la megiaşii bătrâni, împrejurenici *) moşiilor* 
cari ştiu moşiile şi hota(re)le.

Şi, viind cu cartea domnească, ne strânse pe toţi, 
pe cum am văzut şi porunca domnească şi i-am judecat 
cu călugării. Şi văzui zapisele şi ale unora şi ale altora 
şi i-am luat sama cu amăruntu şi nu s’au găsit Bădenii, 
nici un ban datori la călugări. Numai s’au găsit un 
zapis, dela un ruptaş din Bădeni, anume Zaharia, care 
au făcut un loc zălog la mănăstire, drept lei 1 2  şi acel 
loc au fost în faţa Brăţii. Şi aşa le-am ales noi judecata:

Să-şi caute călugării banii la cine i-au dat, pentru

1. termen dispărut astăzi din vorbire.
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că acel om n ’au avut nici o treabă cu moşia şi, ţiind 
călugării moşiile megiaşilor din Bădeni mai mult de
2 0  de ani, iar noi aşa le-am ales judecata, sa intoarca 
călugării venitul moşiilor de an câte zece lei. Să dea 
banii fără de gâlceavă şi moşiile să le fie slobode, să 
nu mai tinză călugării la moşiile megiaşilor din Bădeni 
nici un pas de picior.

Să aibă a şi le ţinea ei, pe cum le-au pomenit ei, 
dela părinţii lor. Iar Coman şi Ion să aibă a-şi căuta 
moşiile moşusău Balii, din toate moşiile Bădenilor, din 
trei părţi o parte, împreună cu feciorii lui unchiaş 
Stan Dec, din tot hotaru; din silişte, din izlaz, din 
munţi, din păduri, din câmp, din livezi, din apă, adică 
vaduri de moară. Din tot, să aibă a-şi ţinea Coman şi 
Ion, cu feciorii lui unchiaş Dec, din trei părţi, o parte, 
care s’au numit partea moşu-său Balii.

Iar călugării să nu mai aibă a să scula asupra lui
Coman şi a lui Ioan, ca să-i mai apuce de moşiile 
megiaşilor din Bădeni, să fie şi închinaţi ughi 10 gloabă, 
înnaintea Divanului. Iar pentru ve(ni)tul moşiilor ce 
sau zis mai sus, din 2 0  de ani, de nu-i vor da de 
voie, să aibă a-i chema la Divanul Măriei Sale, ca să 
dea banii făr de voia lor, pentrucă aşa s’au ales lor 
judecata. Drept aceea, le-am dat această carte la mâna 
lui Coman şi a lui Ion, ca să fie de mare credinţă 
pe cum le-am ales de(la) judecată.

Iulie 23 U 72,21 (=  1713)

f  Eu Cârsţea judeţul ot Dolgopol 
f  Eu Radu judeţul.,,., ot tam
f Nica starostea dă negustori ot tam
f  Eu unchiaş Stan Grămadă ot Stoeneşti 
f  Eu unchiaş Vlad Rădici ot tam 
f  Eu unchiaş Gheorghe Caţă ot Bogăteşti 
f  Eu Radu Borja ot Dragoslavele 
f  Eu unchiaş Coman Purţu ot tam 
f  Eu unchiaş Cârstea ot Bădeni 
f  Eu unchiaş Sten Dec ot tam 
f  Eu Andrei ot tam 
f  Eu Radu Puşcaşu ot tam

Din cele de mai sus, se poate vedea cât de amă
nunţit s’a cercetat neînţelegerea şi cât de dreaptă 
s’a dat această carte de judecată. Călugării au 
trebuit dar să despăgubească pe cei doi fraţi, 
cărora le cotropise pământul şi ’n acelaş timp, 
să plătească şi 10 galbeni, Divanului ţării.

** *
Birurile grele ce trebuiau să plătească sătenii 

odată cu începutul domniei Fanarioţilor, făceau 
pe mulţi să se împrumute de bani. Cei aflaţi 
In diferite nevoi, aleargau uneori la alţi consă
teni mai avuţi, iar alteori, chiar la egumenul 
Mănăstirii Câmpulung. Pe deoparte pentru în
credinţarea achitării datoriei, iar pe de altă, ca 
dobândă la suma împrumutată, se puneâ zălog 
câte un petec de pământ.

In 1718, un sătean din Bădeni se împrumuta 
cu şase taleri sau lei, la egumenul mănăstirii 
numit Teofan. Pentru aceasta îi pune zălog o 
bună parte din muntele Priseaca, unde şi mă
năstirea stăpânia jumătate. Zapisul de zălogire 
are următorul cuprins:

f  Adec eu Stoica, feciorul unchiaşului Stan Dec, den 
sat din Bădeni, dat-am zapisul mieu ca să fie de bună 
credinţă, la mâna sfinţiei sale, părintelui Teofan, 
egumenul sfintei Mănăstiri Câmpulungul, precum să, 
să ştie că, i-am pus zălog la sfinţia sa un codru de 
loc, anume, clinul din Valea Stânişoarei, până în Valea 
Armăsariului, însă din obârşia Văii Stănişoarii, până 
în obârşia Văii Armăsarului şi în jos, până în livezi,
în luncă, şi în sus, pă marginea livezilor, pană în 
Valea Brusturilor, ca să are unde ar fi loc de arătură 
şi să o pască cu toată vita sfintei mănăstiri, precum 
scrie zapisul muntelui Priseaca, iar până în obârşia 
Văii Stănişoarei şi în obârşia Văii Armăsarului.

Şi cât vom ţinea noi banii, să aibă şi sfinţia sa a 
ţinea această moşie, iar când vom da noi banii, să 
ne fie moşia slobodă. Şi o am pus zălog drept bani 
gata tl 6 . Şi pentru credinţă mi-am pus degetul mai

# •

1718)
mai jos, ca sa creaza.

Oct. 26 U 7227 (=>
Eu Stoică snă Stan Dec
Teodosie diacon martor
Eu Oancea brat Rădici martor
Datornicul, achitând suma împrumutată dela 

egumen, şi-a primit înnapoi zapisul de zălogire, 
care se păstrează în original şi astăzi.

*  '
* *

La începutul anului 1719, alţi 4 săteni merg 
la acelaş egumen Teofan şi-şi zălogesc şi ei 
părţile lor din muntele Priseaca, pe 9 lei sau 
taleri, după cum se poate vedeâ din zapisul 
de mai jos:

t  Adec eu Radul feciorul lui Stoian, nepotul un
chiaşului Nedelco ot Bădenii, den preun cu Pătru, 
feciorul Cârstii şi cu nepotu-mieu Pavel Oancea i Stan, 
dat-am zapisul nostru ca să fie de bun(ă) credinţă la 
mâna sfinţiei sale, părintelui egumenului chir Teofan 
al sfintei Mânăstiri Câmpulungul, precum să se ştie 
că am pus un picior de munte, Priseaca, zălog, anume 
Piscul Ţintii, până în vale, în livezi, precum merge 
marginea, până în obârşia Văii Stânişoarei. Să aibă 
sfinţia sa părintele şi tot săborul Sfintei Mănăstiri, 
a stăpâni cu bună pace, până când vom da noi banii, 
să ne fie moşia slobodă. Insă o am pus pe tl 9 şi 
am luat toţi bani în mânile noastre. Şi pentru cre
dinţă, ne-am pus deagitile mai jos, ca să crează.

Fevr. 20 lt 7227 (*=* 1719)
Eu Radu nepot lui Nedelco ot Bădeni
Eu Pătru, cu Pavel
Eu Oancea snă Stan Cioc. Eu Stan brat ego
Eu unchiaşul Manta
Eu Stoica Dec



DOCUMENTE

Cu 27 ani mai târziu, adică în 1746 mai 
mulţi locuitori din satul vecin, Stoeneşti1), ca 
să scape «de salar ana foarte mare ce le-a venit 
dela curte >, merg la egumenul de atunci al Mă
năstirii Câmpulung, de se împrumută cu 37 lei. 
Pentru aceasta zălogesc şi ei mai multe pro
prietăţi. Termenul zălogirii a fost foarte scurt, 
numai dela i april 1746, până la Sfântul Du
mitru (26 o c t) acelaş an. Plătind egumeniului 
datoria la termen, şi-au primit înnapoi zapisul 
de zălogire, care se păstrează şi astăzi, având 
următorul cuprins:

f  Adică noi moşneanii din Stoeneşti, anume : Micu 
Boiaru şi cu frate-meu Coman, eu Stan Măcriş şi eu 
Vlad cu Mihăil Bârlinghia şi eu Radul Braga, cu Ştefan 
Călugărul şi eu Coman şi Vlad, feciorii lui Rădici şi eu 
Lupu Hălăbae cu frate-meu Stan şi cu Gane, nepot 
lui Stan şi eu Alexandru, dat-am acest zapis al no
stru ca să fie de mare credinţă, la mâna sfinţiei sale 
părintelui.... igumenul dela Mânăstirea Câmpulungu
lui, precum să se ştie că, viindu-ne o satarâ foarte 
mare dela curte2), pe noi pe sat, deci noi am dat o 
o samă de bani, iar o samă n’am avut de unde-i da. 
Am venit la sfinţia Sa de ne-am rugat şi ne-au făcu. 
bine de ne-au dat bani gata tl. 37 până la S-tu Du
mitru, ca să dăm la zi toţi banii. Şi pentru că ne-au 
făcut Sfinţia Sa acest mare bine, noi i-am pus zălog : 
Plaiul de peste Dâmboviţă, cu Posada, cu Plopişu, cu 
Zmeuretu şi din Fântâneâ am zălogit, ce nu sânt ză- 
logite pela alţii.

Aceia să-şi ţină zăloagile cu pace, că noi acelea, nu 
le-am zălogit. Şi cât vom ţinea noi banii sfinţiei sale, 
să ţie sfinţia *a această moşie, cu bună pace; să. 
are, să cosască, să pască cu vitele, cum îi va fi voia. 
Iar când îi vom da banii, să ne fie moşia slobodă 
Şi pentru credinţă ne-am pumele şi degetele mai jos, 
ca să crează.

avr. 1 It. 7254 (== 1746)

Urmează apoi iscăliturile tuturor.
** *

Sătenii din Bădeni mai pun zălog, după 1750, 
tot la Mânăstirea Câmpulungul, partea ce le mai 
rămăsese din muntale Răteiu, pe taleri 50. Egu
menul mănăstirii, Dosoteiu, încearcă să cotro
pească partea sătenilor din Bădeni, dar aceştia 
cer înfăţişare înnaintea ispravnicilor, unde sunt 
cercetate cu amănuntul sineturile, sau actele din 
amândouă părţile. Aceasta se poate vedea din 
următoarea adeverinţă, cu data de 12 Iunie 1775

Adec eu Isariu Dec, feciorul Stoichi Dec d (în) Bă
deni, dat-am această adeverinţă a mea la mâna acestor 
oameni, anum e: Voicu i Stan i Radu Andreoiu, pentru 
ca să fie de bună credinţă veri la ce judecată ar fi>

I rn ■■■ *1 »

1. Astăzi comuna Stoeneşti, din care face parte şi satul Bă
deni.

2. Adică dela curtea domnească.
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pentrucă, având noi a ne scoate nişte moşii, ce au 
fost zălogite la Mânăstirea Câmpulungul, şi eşind în
naintea dum(nea)lor boerilor ispravnici, înfăţişându-se 
zapisele, dar din zapisele părintelui eg(umen) Dosoteiu 
Câmpulungeanu, ne-au scos un zapis, care |acel zapis ce-1 
arată, noi nu-1 ştim, nici îl ţânem în seamă, că, în- 
tr’acesta zice, precum că ar fi un munte, anume Ră- 
teiul, vândut stătător.

Şi, dupăcum răspunde într’acelaş zapis, nici de cum 
nu iaste aşâ, că eu, Isariu Dec, acest mai sus numit» 
acum mă aflu om de opt zeci de ani şi au trăit ş1 
taică-meu ani 100 şi noi acest cuvânt nu l-am aflat 
făcut. Noi numai aşa ştim, că acest munte mai sus 
numit, este pus zălog pe tl 50, dupăcum răspunde în 
zapisul ce avem ; asemenea şi mătuşa anume Ioana, 
muma lui Stan Bădeanu, ce a fost fâmeie lui Petru 
Bădeanu, asemenea adeverează că, aceşti oameni mai 
sus numiţi, s’au dus cu aceşti lt 50 de şi-au scos acel 
munte prin ştirea dum(nea)lor ispravnicilor şi de când 
s’au scos acest munte, sunt 2 ani şi Sfinţia Sa ne ţine 
muntele.

Şi ne-am pus şi degetile mai jos ca să crează.
Eu Isariu Dec d(in) Bădeni adeverez.
Eu Ioana d(in) Bădeni după cum ştiu adeverez.
Şi am scris eu Stoica citeţul, nepotul popii Iacov 

Du{ul d(in) Stoeneşti cu zisa lui Isariu şi a Ioanii.
Iunie 12 U 1775.

** *
Intr’o jalbă din 1825, adresată Domnului Gri- 

gorie Ghica, locuitorul Gheorghe Badea din satul 
Bădeni, spune următoarele:

%

Prea înnălţate Doamne,
Cu mare plângere jăluesc milostivirii Măriei Tale, 

pentru dum(nea)lui Nicolae Rucăreanu dela Câmpulung, 
Jud Muscel că, un munte anume Priseaca, eră zălogit 
la Sfânta Mănăstire Câmpulungul dă moşii noştri 
apoi, intrând in judecată părinţii noştri, au scos mun
tele dela numita mănăstire, iar zălog, l-au pustia nu
mitul boer, pe dobânda banilor.

Arată apoi că boerul Rucăreanu a încercat cu 
felurite meşteşuguri, să cotropească muntele şi 
încheie astfel:

„Şi când acolo, (adică la ispravnicat) nu voiu fi odihnit, 
să viu sorocit la luminatul Divan ca să-mi aflu drep
tatea, căci numitul umblă să-mi hrăpească moşioara 
ce o am coborîtă din moş în moş, dă la Negru Vodă, 
şi să mă lase cu 6 copii pe drumuri. Şi ce-o fi mila 
Măriei Tale".

#* *
Din actele reproduse mai sus, putem vedea 

că adeseori egumenii Mănăstirii Câmpulung îm
prumutau cu bani pe sătenii din împrejurimi. Cei 
împrumutaţi erau îndatoriţi să pună zălog pro
prietăţile lor până la achitarea datoriei. Folosinţa
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proprietăţii până la achitare, aducea mânăstirii 
venituri destul de însemnate. Aceasta ţinea loc 
de dobândă. Neapărat că era o faptă cu adevărat 
creştinească aceea de a ajută băneşte pe ceice 
se aflau în nevoi. Adeseori însă ieşiau la iveală 
şi unele slăbiciuni omeneşti.

Unii egumeni, după cum rezultă din docu
mentele de mai sus, încercau să cotropească din 
proprietăţile sătenilor, din care pricină s’au ivit 
şi multe Judecăţi.

Cei mai mulţi însă ajutau cu banii mânăstirii 
pe cei ce se aflau în felurite nevoi, din dorinţa 
curată de a face binele. Când primeau înapoi

banii împrumutaţi, sloboziau moşiile zălogite.
Mânăstirea Câmpulung a strălucit în veacurile 

trecute, printr’o activitate destul de rodnică pe 
teren religios-moral, cultural şi literar.

Documentele reduse mai sus, privitoare la 
satele Bădeni şi Stoeneşti, ne descopăr .şi o altă 
latură de activitate, adică aceea de a ajuta bă
neşte pe ceice alergau la ajutorul său, din cauza 
greutăţilor traiului de pe acele vremuri, provenite, 
fie din lipsuri de tot felul, fie din birurile prea 
grele, pe care trebuiau să le plătească strămoşii
noştri. Preof I. RĂUŢESCU

Dragoslavele jud. Muscel

PĂRERI CU PRIVIRE INTENSIFICAREA PROPAGANDEI CULTURALE SCRISE: METODA 
FORMA PUBLICAŢIILOR. CUPRINSUL LOR.

Acolo unde s’a dezvoltat gustul cititului, pro- este necesar, numai decât şcoala. Ne vom pune
în legătură cu şcoala. Vom face şezători. Sunt 
anumite broşuri foarte nimerite pentru aceste

gaganda culturală scrisă se poate face uşor, sub 
conducerea factorilor intelectuali şi morali din 
sat. Pentru intensificarea propagandei, ne putem ocazii. Dupăce am pornit la drum, cel puţin un
servi de publicaţiile ce se tipăresc de felurite an, prin mai multe şezători, urmăm calea biblio-
asociaţiuni religioase şi şcolare, ba chiar şi par
ticulare, cu aprobarea Sfântului Sinod sau a altor 
instituţii bisericeşti ori şcolare.

In fiecare parohie, să fie o bibliotecă, pusă 
sub directa conducere a parohului, care va îm
părţi cărţile la sfârşitul serviciului religios, sau 
în alt timp, având un registru de cititori. Se va

tecii, cum am arătat mai sus.
In ceiace priveşte forma publicaţiilor, e de 

preferat formatul de buzunar cu coperta tare 
şi cu o ilustraţie în text. Coprinsul să fie mai 
mult din cărţile cultului bisericesc, d. p.: o ru
găciune la felurite ocaziuni, însoţită de inter
pretări. Se pot lua şi din Evhologiu, cum, spre

ţine seamă că cititorii să citească ceiace pot ex .: Rugăciune la neplouare, la Pogorârea Du-
uşor înţelege. Deasemenea, se va avea în ve- hului Sfânt, din rugăciunile pentru Sf. Masluri ş. a.
dere, la inspecţie, numărul cititorilor, iar rezul
tatul se va consemna în procesul-verbal de ins
pecţie al parohiei. Suntem de părere ca cititorii 
mai multor cărţi să fie răsplătiţi prin premii.

Aceste premii se vor da cu o deosebită aten
ţiune, la solemnităţi publice, precum la şedinţa 
unui cerc preoţesc etc. După trei ani de pro
pagandă progresivă, parohul va alcătui odare- 
de-seamă, pe care o va supune consiliului pa
rohial şi adunării parohiale, cu constatările şi 
propunerile ce vor avea de făcut.

Se va stărui, în tot cazul, ca preoţii harnici 
şi meritoşi să fie răsplătiţi prin o primă, aşa 
zisă, de răsplată pentru activitatea culturală, 

înaintările în învăţământ se iau şi pe baza

Deasemenea, din ceaslov, psalmi potriviţi, 
foarte sugestivi şi instructivi: Ps. 50, ps. 102 
ş. a. Chiar şi din coprinsul Sf. liturghii: «Nimeni 
din ceice se leagă cu poftele şi cu desfătările 
trupeşti nu este vrednic...». Din rugăciunile dela 
rânduiala Sf. împărtăşiri, iarăşi se pot tipări.

Pe de altă parte, se vor mai putea tipări is
torioare din vieţile sfinţilor ori din Istoria Nea
mului: modele de dărnicie: Doamna Despina, 
Regina Elisaveta (Mama răniţilor) ş. a. Astfel 
se va desvolta sentimentul iubirii de patrie, 
dragostea de biserică şi de şcoală.

Nu se vor neglija unele reguli de bună pur
tare în familie, în societate, diverse îndatoriri

cunoştinţelor, dar se ţine seamă şi de activitatea cetăţeneşti, reguli higienice etc., puse în acord
culturală. Să se ceară însuşi preotului să răs- cu Sf. Scriptură. De pildă. «Spălarea Picioarelor»,
pundă la anumite chestiuni. Se vor distribui nu exemplu de umilinţă şi de curăţenie. Rugăciunile
numai brevete ori ranguri onorifice, ci şi oa- ce se citesc după 40 zile la femeia lehuză, se
recari recompense materiale, fie în bani sau cărţi, pot interpreta şi cahigienă şi sănătate. Cu această
ori alte obiecte, procurate prin ajutorul unor 
contribuţiuni generale, prevăzute în bugetul pa
rohial, sub: fond de propagandă culturală.

Tot astfel se poate lucra şi unde e mai puţin 
dezvoltat gustul de citit, cu adaosul că aici ne

ocazie şi cu altele, dându-se atenţiunea cuvenită 
rugăciunilor, se naşte, pe nesimţite, un imbold 
firesc pentru respectarea lucrurilor sfinte.

Dar câte sunt de scris, încât, eu cred că s’ar 
schimba mult faţa satelor noastre, pornind In
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Spicuiri filosofice din scrierile lui Soloviov')
Sunt 27 ani dela moartea unui fin-cugetător 

rus, care e de mare valoare pentru biserica 
noastră creştină — Vladimir Soloviov. El explică 
multe probleme din domeniul teologic. Cu aju
torul filosofiei, Soloviov a izbutit sâ facă mai 
înţelese multe chestiuni teologice. Meritul lui mai de 
seamă este că el dă un aspect religios nu numai 
acolo unde lucrurile vin direct în atingere cu 
temele teologice, ci şi acolo unde obiectele se 
rezolvă din laturea pur practică sau pur filosofică. 
Deaceia operele lui şi sunt importante pentru 
studiul teologiei, fiindcă din ele curge principiul 
liber al unirii-raţiunii şi a credinţei, începând cu 
«Procesul mitologic în păgânătatea antică»; «Lec
tură despre Dumnezeu-omul»; «Sensul vieţii din 
punct de vedere creştinesc» (un comentariu fi
losofic relativ la Xoyos); «Ebreismul şi chestiunea 
creştinească»; «Bazele religioase ale vieţii»; 
«Dezvoltarea dogmatică a Bisericii în legătură 
cu chestiunea unirii Bisericilor» ; «Despre socie
tate şi împărăţia creştinească» ; «Filosofia isto
riei biblice», etc., şi terminând cu: «Istoria şi 
viitorul teocraţiei-cercetarea căii istorico-univer- 
sale către viaţa adevărată», (această operă e 
neterminată), «Critica începuturilor abstracte» şi 
altele. In toate se observă principiul sus-amintit.

Pentru a putea avea o idee despre acest cu
getător, vom reda câteva cugetări din scrierile lui:

«... In niciun fel de relaţiune, nu se pot pune, 
zice Soloviov, limite între începuturile pozitive 
sau religioase şi abstracte şau filosofice, între cre
dinţă şi raţiune — în realitatea lor. Nu există o 
credinţă, care să nu fie unită cu gândirea raţio
nală şi nici o cercetare abstractă, care n’ar presu
pune credinţă. Deosebindu-se clar în esenţă şi 
punctul lor de plecare, sistemele pozitive-religi- 
oase şi abstracte ştiinţifice şi doctrinele în adevă
rata lor dezvoltare şi realizare concretă, imanent se 
pătrund reciproc, legându-se diferit între sine.

Dela sine se înţelege, că această legătură nu 
numai nu le poate împiedica în dezvoltarea lor, 
dar nici în opunerea fenomenelor lor particulare. 
Din altă parte, această legătură lăuntrică, garan
tează posibilitatea unei sinteze, în care aceste 
principii să se afle într’un echilibru şi armonie 
perfectă, păstrând totuşi deosebirea sa.

Baza potenţială, pentru o astfel de sinteză, 
constă în aceia că unul şi acelaş conţinut poate 
fl în acelaş timp (însă numai din diferite părţi) 
c a : obiect pentru credinţă religioasă şi contem- 
lare mistică, tot aşa şi ca obiect de cugetare 
vrednică şi cercetare ştiinţifică.

In fiecare obiect, trebuie deosebite urmă

toarele trei părţi: a) existenţa substanţială, adică 
realitatea internă (esenţa lui proprie); b) esenţa 
lui generală; acele însuşiri şi determinări gene
rale şi indispensabile, cari alcătuiesc condiţiile 
logice ale existenţei lui, sau acele condiţii, în 
care e posibilă cugetarea lu i; şi c) realitatea lui 
exterioară, vizibilă, manifestările lui, adică exis
tenţa pentru altul. Astfel zis, noi distingem fie
care obiect ca : existent, ca fiind cugetat şi ca 
acel care acţionează.

E evident că adevărata existenţă a obiectului, 
realitatea lui interioară se poate adeveri numai prin 
credinţă sau acceptarea mistică, care corespunde 
principiului religios; cugetarea obiectului aparţine 
filozofiei, şi realitatea exterioară a fenomenelor 
lui — aparţine ştiinţelor experimentale.

Tot aşa de clar se vede, că acestea trei părţi 
nu se exclud mai pe alta, ba din contră: numai 
unirea lor poate alcătui adevărul întreg al obiec
tului ; deci numai sinteza armonică a ştiinţelor: 
religioase, filosofice şi experimentale alcătuiesc 
starea normală a vieţii noastre cugetătoare, şi 
în afară de ea, niciunul, care tinde către ade
vărul întregit, nu va putea găsi satisfacţiei), 
într’o astfel de sinteză şi constă sistema teologiei 
libere, a cărui reprezentant se arată V. Soloviov.

«Natura omului, spune Soloviov, căutând să 
analizeze cele precedente, aşa cum este, repre
zintă trei forme fundamentale ale existenţei: 
sentimentul, cugetarea şi voinţa activă. Fiecare 
din ele au câte două părţi: una absolut perso
nală, alta generală.

Sentimentul separat, pur subiectiv, cugetarea 
singurită sau fantazie fără un obiect general-in- 
dispensabil, şi în fine pofta animalică nemijlocită
— toate acestea nu pot servi ca începuturi or
ganizatoare sau ca factori ai vieţii generale ome
neşti ; însemnătatea începuturilor pozitive pentru 
această cugetare, poate avea numai senti
mentul, care tinde să întărească starea sa ne
mijlocită prin expresiunea lui obiectivă : numai 
cugetarea care tinde către un anumit con
ţinut a obiectului; numai voinţa, care are 
în vedere scopurile generale definite; cu alte 
cuvinte se poate spune astfel că natura trebuie 
să aibă: sentimentul, care să aibă ca obiect 
frumseţea pozitivă, cugetarea, care are ca obiect 
adevărul obiectiv, voinţa, care are ca obiect 
binele obiectiv» s).

Din aceşti trei factori, ca prim început ne
mijlocit a vieţii comune, este voinţa. Ca început 
organizator al lumii — voinţa se defineşte prin 
trei raporturi fundamentale; şi deaceia ca expri-

1. Acest articol e o prelucrare  a prof. Miriov, fo losindu-m ă şi 
de original.

1, Critica începu t, a b s tra c te  14— 15.
2. Idem -  399—400.
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mare, îi servesc trei forme a uniunei comune: posedă o claritate, dar şi totul numai ea le
lumea economică, lumea politică sau statul şi poate face clare— în urma acestui fapt, pentru
lumea spirituală sau duhovnicească (biserica). cei slab şi cu ochi neînarmaţi, lumina ei e ne-

A doua sferă a vieţii universale omeneşti—sfera suferită şi-i cufundă în întunerecul absolut»
Astfel, fiecare formă a vieţii omeneşti în genere 

are trei trepte, din care locul cel mai înalt 
aparţine acelei, care are un raport imediat cu

ştiinţii, ca şi prima—se manifestă în trei forme. 
Omul, în acţiunea sa de cunoaştere, poate avea în 
vedere sau : bogăţia cunoştinţelor de fapte, culese
prin observare sau cu experienţă. din lumea exte- absolutul. Aşa în sfera voinţii— «prima treaptă
rioară ş i din viaţa omenească ; sau perfecţiunea cu- societatea economică are însemnătatea materială
n o ş t in ţ e i  formale, adică corectitudinea logică sau după preferinţă; a doua—societatea p o l i t i c ă  re
întregirea, ori conţinutul absolut; astfel el poate prezintă cu preferinţă un caracter formal; ş i, In
avea în vedere: sau adevărul material, faptic; 
sau adevărul formal logic, sau adevărul absolut.

Cercul cunoştinţelor, în care predomină con
ţinutul empiric, aparţine adevărului material şi 
formează aşa numita ştiinţă pozitivă.

fine, a treia—societatea spirituală, trebuie să aibă 
însemnătatea absolută. Prima este baza exterioară, 
a doua este mijlocul şi numa a treia este scopul... 
Fericirea nu depinde nici deaceia ce se capătă prin 
lumea exterioară, şi nici din activitatea cumpătată 

Ştiinţa, dtfinitivâ mai ales, prin principiile gene- şi raţională a omului însuşi. Ea (fericirea) se deter-
rale şi care are în vedere mai mult perfecţiunea lo- mină cu astfel de începuturi, cari se află peste limi-
gică sau adevărul formal formează filosofia ab- ta, atât a naturii, cât şi a lumii omeneşti; şi numai
stractă; şi în fine, ştiinţa care are ca prim obiect şi o astfel de societate, care se bazează nemijlocit pe
punctdeplecareesenţaabsolută, formează teologia 

In ştiinţa pozitivă, centrul a toate — e faptul 
real; în filosofia abstractă ideia generală; şi în 
teologie — fiinţa absolută ’).

Ultima sferă fundamentală a existenţei ome-

aceste tendinţi către începuturi necondiţionate, 
poate avea ca problemă directă binele omului în 
întregimea şi absolutul luiv 2)

«La fel şi în sfera ştiinţei»:
Ştiinţa pozitivă dă fiecărei ştiinţibaza materială; 

neşti e sfera simţului, privită nu din partea su- filosofia îi însuşeşte o formă logică; iar teologia
biectivă, ci pe atât cât ea primeşte o expunere primeşte un conţinut absolut şi un scop suprem...
obiectivă generală. Ca o manifestare a simţului, 
servesc: pictura tehnică, pictura estetică şi mi
stica. Adevărata frumuseţe poate fi numai în

Adevărul prezent obiectiv, ce compune scopul 
cunoaşterei noastre, nu se dă dela sine, şi nici 
din observarea reală, externă; pe care se sprijină

lumea ideală, în lumea supranaturală şi supra- ştiinţa pozitivă şi care poate părea numai o iluzie 
omenească, unde există de sine.

Raportul creator al simţului omenesc, faţă de 
transcendenţă se numeşte mistica.

«O astfel de asemănare a misticei cu arta

a simţurilor; ea nu se dă nici cu raţiunea pură, 
pe care se bazează filosofia abstractă şi care 
poate părea ca numai o formă subiectivă. Acest 
anumit adevăr, trebuie să se determine indepen-

zice Soloviov — se poate privi ca un paradox, dent de realitatea externă şi începuturi ale raţiunii,
raportul părându-se neclar. Insă nimeni nu se va 
îngreuia a admite între mistică şi artă următoa-

dar cu începutul prim absolut a tot ce există, 
ce şi constitue obiectul teologiei. Numai acest

rele trăsături generale: a) şi una şi alta au ca început comunică adevăratul sens şi însemnătate,
bază simţul (iar nu cunoştinţa sau voinţa activă); 
b) şi una şi alta au ca armă sau mijloc închi
puirea sau fantazia (iar nu gândirea sau activi
tatea exterioară); c) şi una şi alta presupun în 
subiectul său inspiraţia extaziată (iar nu conşti
inţa liniştită). Nu mai puţin îndoelnic rămâne,

atât ideilor filosofice, cât şi faptelor ştiinţei, fără 
care—primele, se arată ca o formă simplă, iar 
a doilea — un material indiferent» 3),

Acelaş loc pe care îl ocupă teologia şi socie
tatea spirituală în sferele sale—în sfera creaţiunii, 
aparţine misticei... Trebuie însemnat, adaogă

că mistica şi arta au putut fi numai manifestări Soloviov, că, din toate cele 3 sfere generale, în-
diferite sau trepte a unuia şi aceluiaş fapt artistic.. semnătatea supremă aparţine sferei creatoare; şi
Şi rămâne îndoelnic, fiindcă misticei, de obicei; fiindcă în această sferă primul loc îl ocupă mistica,
i se atribue însemnătate numai subiectivă, negân- apoi ea şi are însemnătatea unui început suprem
du-i-se capacitatea la o exprimare şi realizare 
tot aşa de preciză şi obiectivă, care incontes
tabil, aparţine artei. Dar aceasta este o lătăcire

a întregei vieţi a organismelor omeneşti, ce şi 
e înţeles, fiindcă în mistică această viaţă se află 
într'o legătură nemijlocită şi foarte strânsă cu

provenită din cauză că aproape nimeni nu ştie realitatea primului început absolut, cu viaţa dum-
ceTi în adevăr mistica; aşa încât pentru mulţi, 
însăşi numirea aceasta s’a făcut ca sinomim a 
tot ce este neclar şi neînţeles (ce e şi firesc). 

Cu toate că sfera misticei, nu numai că singură

nezeească» 4).
BABCENCO BORIS,
Student teolog-Cernâuţi

1» Critica încep, abstr, pag. 403»

1, Id em , 405-408*
2, Idem , 402,
3, Idem , 405-4051 
4» Idem* 403,
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CAND
Străveche toacă din vremuri de demult, întu

necate, asfinţite!...
Pe când creştinismul era încă în faşă, în co-

tost aşezată sus, fie în turla bisericii, fie în 
clopotniţa de alături.

După cum nu-i biserică astăzi — vorbim de
pilăria lui, te-au născocit creştinii buni, ca pe un ortodoxi — căreia să-i lipsească semnul biruinţei,
imn, ca pe-o rugăciune ce urmează şi înalţă drapelul creştinătăţii, crucea de pe vârful turlei,
sufletele către cerul albastru şi plin de stele... sau prapurile şi felinarele întrebuinţate la înmor

mântări şi procesiuni, tot aşa nu este undeva 
vreo biserică, care să nu te aibă şi pe tine, 
toacă cu glas neschimbat...

Ca o mireasă cuminte, tu stai retrasă de pădurea

Tu te-ai născut în vremuri sfinte şi pline de 
strălucire... Credinţa creştină era în floare; învă
ţătura Domnului Hristos se răspândea de către 
sfinţii părinţii cu multă însufleţire; creştinii se 
socotiau fraţi, se iubeau cu adevărat, împărţiau 
averile lor la săraci, nesiliţi de nimeni şi mergeau 
bucuroşi chiar şi la moarte pentru credinţă şi 
Evanghelie, nedorind altceva, în timpul chinurilor, 
decât unirea cu Hristos şi dobândirea vieţii şi 
fericirii veşnice...

Slăvite vremuri de bărbăţie creştinească când 
sporea numărul martirilor şi cu el şi credinţa 
în Hristos cel înviat din morţi!...

Tu te-ai născut în zi frumoasă din lemn curat...
Din lemnele uscate aşezate chit, ochiul creşti

nului cucernic l-a ales pe cel mai drept, pe cel 
mai curat, pe cel mai uscat...

Cu barda lui tăioasă, ţi-a dat forma unei 
scânduri şi te-a lustruit... Spre margine te-a 
sfredelit în două locuri prin care a trecut o 
frânghie scurtă, te-a atârnat de-un cui mai gros, 
te-a lovit cu’n lemn să vadă ce sunet scoţi, s’a 
descoperit, şi- a făcut semnul sfintei cruci, îngâ
nând: «Dumnezeu să ajute e bună toaca!... Dum
nezeu fie lăudat*...

—Toacă bună, lemn ales!... Frumos rost ţi-au 
dat din început creştinii buni, născocitorii tăi, 
cari te-au menit pentru sfintele slujbe, pentru 
Casa Domnului... In ceas bun te-au botezat...
Preoţi înveşmântaţi s’au rugat pentru tăria ta, 
te-au însemnat cu semnul crucii, te-au stropit cu 
aghiazmă, te-au sfinţit şi te-au aşezat cu cinste 
la loc sus, lângă altarul de jertfă şi de rugăciune, 
ca pe-o icoană cu chip de sfânt, în clopotniţa 
bisericii.

La vremea slujbei, în zori de zi, sau în miez 
de noapte, cu sfială a început să te lovească 
cu ciocanul un dascăl bătrân şi cucernic, după Tu nu te superi, dar ruşinoasă ai vrea să taci...
ce mai întâi se descoperise şi îşi făcuse în şir Vântul poznaş, însă, te mişcă şi pe tine şi atingi
trei cruci mari... uşor cu marginile, ca cu nişte aripi, zidul vechiu,

Şi atunci, ca un copil nou născut, care pentru răspunzând astfel în şoaptă mirelui care îţi înţelege

în care te-ai născut şi’n care trăiesc şi cresc 
nestingheriţi până într’o zi, scoborâtorii tineri 
din aceiaşi seminţie cu tine...

Ca o călugăriţă tânără şi cu gânduri curate, 
încinsă în vălul fecioriei pentru mirele Hristos 
şi care se nevoieşte mereu întru rugăciune în 
mănăstirea din inima codrului, tot aşa şi tu te 
rogi adesea, chiemând pe creştini la închinare, 
din cuibul tău ascuns şi sfânt...

Toacă scumpă, mireasă cinstită!... In clopot
niţa bisericii, tu nu cunoşti urâtul, căci ai un 
mire alături: clopotul. Vă ţineţi de urât unul la altul.

Cântul tău, câteodată cu înflorituri, uneori mai 
domol, altedăţi mai apăsat, se îngână cu glasul 
de metalul clopotului.

Când preotul începe, în duminici şi sărbători 
slujba la altar, tu întâi vesteşti satul şi apoi 
glasul de aramă al clopotului, cu toarta ferecată 
în grinzi de stejar tare sau de fier trecut prin foc...

Când preoţii încep în spre asfinţit vecernia în 
biserici, iar a doua zi dimineaţa slujba utreniei 
şi a sfintei liturghii, tu te trezeşti, mireasă, ca 
dintr’un somn greu şi-ţi cânţi povestea neîntinatei 
tale vieţi... Glasul mirelui tău te urmează îndată, 
duios şi sincer...

Numai la Paşti glasurile voastre răsună deodată, 
pentrucă bucuria învierii este neîntrecută; ea 
este minunea tuturor minunilor şi nal praznicelor
praznic şi sărbătoarea sărbătorilor

Când vântul umblă otrocol prin sărăcăcioasa
voastră casă fără ferestre şi nemobilată, atunci 
de sus, ca un zmeu cu coada, clopotul atinge 
faţa ta în semn de desmierdare cu frânghia 
lustruită şi noduroasă de care îl trag copiii...

prima dată vede lumina zilei şi scoate primul 
strigăt îngânat cu glasul de durere al mamei,

suferinţa tăinuită cu îndărătnicie...
Cu două ciocănele uşoare de lemn, ca cu două

aşa şi tu ai scos îndată sfios şi feciorelnic glas ouă roşii, bătrânul „oservitor“ al bisericii, palamarul,
de chemare la slujbă, la jertfa cea fără de sânge. îţi desmiardă faţa, lovindu-te cu milă, cruţându-te.

Trecut-a de-atunci veac după veac, înmulţitu- Numai când îl năcăjesc băieţii din sat sau când
s’au bisericile cu miile prin satele şi oraşele urcă scările cu inima plină de mânie, te loveşte
împărăţiilor de pe întinsul pământului, iar tu ai mai tare şi nu ştie de niciun soiu de păsuială...



CAND SUNA TOACA

Ca orice meşteşug, şi „tocatul“ cere ucenicie. 
Şi dascălul cel mare este tot palamarul ori, în 
în lipsa lui, *moş dascălul», trecut şi el la început 
prin treapta cea mai de jos a slujitorilor bisericeşti.

Dar neîntrecut te bat pe tine, toacă de fier, 
la mănăstiri, călugării şi călugăriţele. Aceştia au 
atâta îndemânare, încât fac din glasul tău o 
adevărată bucată de muzică pusă pe note pe 
care pelerinii o admiră şi- pe care n’o mai pot
uită...

In liniştea nopţii, când începe slujba „Miezonop- 
liceitt, glasul tău scoală din somn până şi pe 
shimnicii albiţi de ani şi cu auzul slăbit, iar 
ecoul lui se pierde departe, în tăinuitele poieni 
ale codrului adormit...

—Toacă ascunsă, lemn binecuvântat!...
Glasul tău e trâmbiţă de chemare la sfânta 

slujbă...
Creştini plini de evlavie, când îl aud, ori unde 

s’ar află, în casă, în ogradă, pe drum sau pe 
ogor, se descopăr îndată, privesc spre cer 
oftând şi se înseamnă cu semnul sfintei cruci.

Tu mişti inimile credincioşilor şi le smulgi o 
clipă gândurile dela cele pământeşti. La vecernie, 
tu vesteşti încetarea lucrului, apropierea sărbă
torilor, aducătoare de bucurii, dătătoare de odihnă 
mult aşteptată şi bine meritată.

Când strigi tu cu glasul tău peste sat, creştinii 
parcă văd dinaintea ochilor lor chipul bisericii 
şi al preotului şi îşi amintesc că au şi ei o lege 
de ţinut cu porunci care trebuiesc cunoscute şi 
puse în faptă în scurtul sbucium al acestei vieţi...

Glasul tău pare că are în el ceva din curăţenia 
şi sfinţenia vremurilor apostolice... înmoaie inimile 
împietrite, deşteaptă bugetele adormite, usucă 
vrajba, sporeşte credinţa şi dragostea între fraţi 
şi îndeamnă pe fiii bisericii pe cărarea dreptăţii, 
pe calea adevăratei mântuiri.

Tu deschizi ochii unei armate de creştini, tu 
descreţeşti frunţile, tu grăbeşti tictacul inimilor 
simţitoare şi picuri în ele un doftoricesc balsam, 
pe care nicio farmacie pământească nu ni-1 poate 
procură...

Tu nu jăleşti, nici ştii ce-i plânsul... Tu nu 
oftezi după morţi, nici îi duci la groapă, ca to
varăşul tău de sihăstrie, clopotul...

Păsul tău încearcă să-l afle doar bietul pălim ar, 
care de mic, de jumătate de veac, îţi alintă faţa 
uscată şi lucie cu ciocănelele rotunjite şi uşoare 
ca nişte mingi de gumă...

Cu tine el stă adesea de vorbă, de parc’ai fi 
o fiinţă vie. In vremuri de furtună şi de grele 
cumpeni, el urcă aici, să sune clopotul „cel de 
piatrău ca să alunge grindina; aici, în faţa ta, el 
îngână rugăciuni şi strofe scurte din Scriptură...

De câte ori nu şi-a lipit el faţa sa aspră de 
tine şi n’a zis aşa, cu ochii înrouraţi:
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„Sfântă toacă, oare cine te-o mai „bateu,după ce-oi 
închide eu ochii ? !“■

In nopţile întunecoase şi fioroase, când în 
cimitir păşesc strigoii cu paşi de uriaşi printre 
mormintele răzleţe cu ţărâna duplită şi crucile 
plecate ca’n spre rugăciune, se isbesc în tine 
liliecii — şoarecii cari au mâncat anaforă dela 
Paşti—, stâncile, cioarele şi bufniţele somnoroase, 
care îşi au cuibul sub straşina sihăstriei tale atât 
de invidiată...

Cu margenile loveşti atunci păreţii, te legeni 
puţin şi scoţi un gemăt uşor şi neînţeles...

—Toacă uşoară atârnată într’un cui ca o icoană 1
Te-ai subţiat la mijloc. Ai rămas groasă numai 

de-un deget. Treptat, treptat, ţi s’a măcinat 
lemnul, ţi s’a subţiat fruntea; dar şi ciocănelele 
s’au ros... Cozile li s’au schimbat adesea, încolo 
au rămas aceleaşi...

Ai împlinit un veac decând stai nemişcată în 
chilia ta, de când nu te-a mai dat nimeni jos... 
Numai frânghia ţi s’a mai înlocuit, ea care te 
atârnă de cuiul gros de fier, formând un triunghiu 
cu baza mare.

—Toacă îmbătrânită, roasă, bătută de vânt, 
stropită de ploi şi de ninsoare!...

Pe ici pe colo, ai pete de aramă. In nopţile 
de denii din Postul Mare şi vara când veneau 
cumpenele, pălimarul lipia lumânarea subţire de 
fruntea ta şi trăgea clopotul de nădejde, iar tu-i 
serviai de candelă... Se trecea una, aprindea alta 
şi, câteodată, clipocind între soroace, ca santinela 
neschimbată după trecerea rondului, lăsă mucul
să te ardă...

Ca nişte pistrui cât lintea stau picăturile de
ceară pe obrazul tău uscat şi supt...

Clopotniţă ascunsă în cerc de brazi înalţi! 
Pentru clopote şi toacă te-au zidit credincioşii... 
Fără ele, tu n’ai avea rost...

Inlăuntrul tău stă toaca, ca oarecând în sfânta 
sfintelor dela templu, toiagul lui Aaron ce odrăslise 
în chip minunat...

Ziua, ca o binecuvântare cerească, te stropesc 
razele soarelui încet, duios, cu dărnicie...

—Toacă iubită, de tine ni-s legate amintirile
copilăriei noastre!...

Aşezată dela podea cam la înălţimea umerilor 
unui stat de om, noi luam ciocănelele depe 
fereastra clopotniţei sau din cotlonul unde le 
ascundea moş palamarul de răul nostru, ne suiam 
pe-un scăunel mic sfredelit şi cam şchiop — în 
care cândva se înfigeau lumânările şi se aşeza 
înaintea icoanei al căreia hram se sărbâ—, aşa 
fel ca să ajungem cu nasul în dreptul tău şi, 
începeam a ciocăni, la slujbe, când moş palamarul 
era în toane bune... Şi ciocăneam rău de tot, 
că îngânam ciocanele; dar mie mi se părea că 
stau sus pe biserică... Urechea dascălului nostru 
nu putea suferi această profanare a toacei, se



614 BISERICA ORTODOXA ROMANA

apropia mânios de mine, îmi înşfăcâ ciocanele 
şi începea să-i zică el, de i umblau ciocanele ca 
două titirezuri...

«Uite-aşa se bate toaca, mâi băiete! Când te-i 
învăţă şi tu să o baţi acătărelea, atunci numai să vii 
şi să pui mâna pe ciocane... Haide, mişcă-te încolo, 
măi gbibirdic împeliţat...»

Şi noi, copiii, ne uitam la el, ca la un moş 
bun de tot înaintea lui Dumnezeu şi credeam, 
că el îi cel mai deseamă om de pe pământ, că
ştie aşa de bine să bată toaca...

Ii furam jocul mânilor, bătând şi noi cu mânile 
noastre ' în deşert, la spatele lui, ca să nu ne 
vadă că-1 îngânăm...

Şi, la casa pământească, în copilăria noastră, 
câţi din noi n’am bătut ceasuri şi zile întregi
cu beţele în scânduri, ca să ne învăţăm a bate
toaca!...

** *
V

—Toacă bătrână din clopotniţa satului meu!
A trecut mai bine de un sfert de veac nu 

te-am mai „bătut", decând nu te-am mai văzut!...

Mai porţi tu oare iscălitura mea cu dată ghemuită 
într’un colţ ?... N’o vor fi şters oare fulgii dc 
zăpadă şi stropii de ploaie?... Şi tu mai stai oare 
tot la locul cel de cinste ?...

Dar, parcă văd în clopotniţă o toacă nouă!... 
Pe tine te-au crăpat dascălii cei noui şi te văd 
pe oblonul deschis, în podul bisericii că stai la 
un loc cu sfeşnice, felinare şi prapuri vechi, 
stricate şi aruncate ca date la reformă... Printre 
voi, fire de busuioc, pomelnice înegrite, mucuri 
de lumânări şi, praf din bielşug...

Tu nu fi supărată!... Vremea cu mâna ei şi 
moartea nemiloasă, cu timpul, pe toţi ne dă la
o parte şi alţii ne iau locul... Aşa-i vrerea lui 
Dumnezeu... Aşa-i legea firii...

Dar, cum aş vrea, o toacă sfântă, ca din tine 
să-mi facă o cruce şi, mâne, când se va aşterne 
deasupra-mi ţărâna şi uitarea, tu să-mi străjueşti 
mormântul părăsit şi, în picăturile de ploaie ce-ţi 
vor spălâ faţa, tu să plângi cântecul tău de 
altădată şi copilăria mea legată de tine şi în
gropată la picioarele tale... O, toacă sfântă! 
Cândva tu vei cunoaşte focul, iar eu putreziciunea...

Pr. N. HODOROABĂ
__________  Iaşi

CRONICA
I N T E R N A

SFINŢIREA MONUMENTULUI BISERICII DIN POPAUŢI- 
BOTOŞANI, CTITORIA LUI ŞTEFAN CEL MARE

D u m in ic ă , 2 O c to m vrie  a. c., o ra ş u l B o to ş a n i a fost 
în  m are  să rb ă to a re . B is e r ic a  P o p ă u ţ ilo r , în te m e ia tă  de 
V o e v o d u l Ş te fa n  ce l M a re  la  1496 şi care , în  cu rg e rea  
v re m u r ilo r , îş i p ie rd u se  s tră lu c ito a re a  ei p o d o ab ă , p ic 
tu ra  ei m in u n a tă , s ’a în to rs  la  v e c h ia  ei g lo rie . C u  m u ltă  
g rijă , b ise rica  a fost în o ită  ş i p ic tu ra  ei sp ă la tă  sub  
su p ra ve g h a re a  C o m is iu n e i M o n u m e n te lo r  is to rice .

I. P . S . M itro p o lit  a l M o ld o v e i a ţ in u t să  dea u n  
d eoseb it fast s lu jb e i de în o ire  a b is e r ic ii, s ă vâ rş in d  
p e rso n a l s fin ţire a  ei, po ftind  la  a ce a s tă  în se m n a tă  so lem 
n ita te  ş i pe S a n c tita te a  S a  P a tr ia rh u l- re g e n t M iro n .

In  acest scop , I. P . S . M itro p o lit  a sos it în  B o to ş a n i 
de S â m b ă tă  sea ra , în so ţit de co n fe re n ţia ru l de is to r ia  
arte i, d, P ro fe s o r  I. D . S te fă n e sc u , fiin d  p rim it de c le ru l
ş i a u to r ită ţile  b o to şăn en e .

P a t r ia rh u l M iro n  a so s it D u m in ic ă  d im ineaţa , fiin d
în tâ m p in a t la  P a ş c a n i de d e leg a ţu l M itro p o lie i M o ld o ve i,
P ro to ie re u l N ic u le a , ca re  l-a în so ţit  p a n ă  la  B o to şa n i, 
în a ltu l reg en t a  fost p rim it cu  o n o ru r i reg a le , fiin d  de 
fa ţă  a u to r ită ţile  c iv ile  ş i m ilita re  a le  o ra şu lu i. D u p ă  
d is c u rsu l de b u n ă  ve n ire  a p r im a ru lu i o ra şu lu i, în a ltu l 
R eg en t, P a tr ia rh u l M iro n , a ră s p u n s  că  de m u lt d o rea  
să  v iz iteze  p ă rţile  d in  n o rd u l M o ld o v e i ş i în  sp ec ia l 
B o to ş a n ii ş i astăz i, d a to rită  I. P . S .  P im e n , M itro p o litu l 
M o ld o v e i,  are  b u c u r ia  să-şi v a d ă  d o rin ţa  îm p lin ită .

în c a d ra t ap o i de u n  e scad ro n  de ro ş io r i ş i u rm a t de 
u n  im p u n ă to r co rteg iu , S a n c t ita re a  S a  soseşte  la  b ise 
r ic a  P o p ă u ţi, u n d e  este în tâ m p in a t de I. P . S . M it ro 
p o litu l P im e n , cu  ca re  se  îm b ră ţişeaz ă .

S e  în c o n jo a ră , d u p ă  o b ic e iu l s fin ţir ii, m a i în tâ i b ise 
r ica  ş i apo i se in tră  în lă u n tru , u n d e  S a n c t ita te a  S a , ia  
lo c  în  tron , ia r  I. P . S . M itro p o litu l s lu je ş te  S f. L itu rg h ie .

In  această  zi, a a vu t lo c  p u n e re a  petre i fu n d am en ta le .

L a  c ia su rile  11, să  săvâ rşeş te  în , cu rtea  b ise ric ii, în  m ij
lo cu l p o p o ru lu i, p a ra s ta su l p en tru  p o m e n in e a  c tito ru lu i 
b ise ric ii, „V o iv o d u l Ş te fa n  ce l M a re " ,  d u p ă  ca re  I. P- 
S .  M itro p o lit  P im e n , în tr ’o cu v â n ta re  m işcă to a re , s a lu tă  
pe P a tr ia rh  şi face u n  is to r ic  al s tră lu c ite i c tito r ii, a m in 
tin d  de V o e v o d u l Ş te fa n , a p ă ră to ru l c re ş tin ă tă ţii ş i a l 
n e a m u lu i şi de o b ice iu l lu i de a  în ă lţa  câte  o b ise r ică  
d u p ă  fieca re  izb ând ă , sem n  al p u te rn ice i lu i c red in ţe  
în  D u m n e z e u  ş i p a văz ă  a n e a m u lu i în  o rice  n evo i.

In  fru m o asa  sa  c u v â n ta re , în a ltu l R eg en t, P a tr ia rh u l 
M iro n , su b lin ia z ă  în se m n ă ta te a  B is e r ic ii ş i ch em area  p re 
o ţilo r, arătând^ ro lu l b iru ito r  a l c red in ţe i în tru  ap ă ra rea  
şi p ro p ăş ire a  n e a m u lu i ro m ân esc .

S a n c tita te a  S a  s fă tueşte  p ă rin teş te  m u lţim ea  de m ii 
de o am en i ca re  îl a ls c u ltă  să  se in sp ire  în  to td e au n a

Ş te fan g lo 
r io s u l său  trecu t ş i a ra tă  că  s in g u ra  n o a s tră  ca le  de 
m ân tu ire  este d ru m u l ce l b ă tu t de ve a cu r i de în a in ta ş ii 
şi m a rii n o ş tr i vo evo z i ca ri cu  sp ad a  au  b iru it d u ş 
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m an ii, ia r  p rin  c red in ţă  în  D u m n e z e u  au  în tă r it su 
fle tu l n eam u lu i. V o iv o d u l Ş te fa n , su p ra-n u m it a tle tu l 
c reş tin ită ţii, s im bo lizează  în d e a ju n s  aceste  m ari v ir tu ţi şi 
în  ele p reo ţim ea  este ch em ată  să  c rească  g en e ra ţiile  
v iito a re  a le  n e am u lu i.

In  a ce le a ş i v ir tu ţi, sp u n e  S a n c tita te a  S a , n ă d ă jd u e sc  
să  cresc, ca  p ă rin te  d u h o vn ice sc , în  g reau a  sa rc in ă  şi 
ră sp â n d ire a  tem p o ra lă  ce am  ca  R eg en t, şi pe tâ n ă ru l 
n o s tru  rege  M ih a il I.

P o p o ru l n u m e ro s  a  a scu lta t cu  m u ltă  e v la v ie  ş i 
em oţie  c u v â n tă r ile  ce lo r do i m a ri ie ra rh i, ră m â n â n d  
a d â n c  m işcat.

I. P . S . M itro p o lit P im e n  în m â n e a z ă  apo i P re a  S f in 
ţ itu lu i T i t u  V ic a ru l P a tr ia rh ie i, d o cu m en tu l de m ai jo s , 
ca re  cu p rin d e  is to r icu l b ise ric ii ş i ca re  se citeşte de P .
S . S a  în  au zu l tu tu ro r ş i a p o i se sem nează  de P a tr ia rh , 
M itro p o lit  ş i ce le la lte  au to rită ţi.

la tă  c u p r in s u l a ce s tu i d o c u m e n t:

Act de reînnoirea Bisericii Sf Nicolae 
din oraşul Botoşani.

Această biserică, cu hramul Sf. Ierarh Nicolae, 
ctitoria lui Ş t e f a n  c e l  M a r e ,  supranumită biserica 
din Popăuţi, a fost zidită la 1496.

Interiorul bisericii a fost restaurat de două ori: 
întâia oară in veacul al X V I-lea , când s’au deschis 
ferestrele cele mari din pronaos, şi a doua oară pe 
timpul lui Mihai Racoviţă, la 1752, când s’a desfiinţat 
peretele care despărţia pronaosul de naos şi s’a înlo
cuit cu arcul cel mare care se vede azi.

O mare restaurare exterioară a bisericii s’a făcut 
pe vremea neuitahJui R e g e  C a r o l  I, în timpul cărei 
fericite domnii, s’au restaurat multe din bisericile 
monumentale care împodobesc ţara noastră, rămase 
dela vechii, voevozi.

Precum se ştie însă, pictura acestei biserici, caşi a 
celorlalte ctitorii ale lui Ş t e f a n  cel Mare) din cauza 
vremurilor şi a altor împrejurări, a fost deteriorată.

In o aşa rea stare, se găsea şi această biserică, 
până nu de mult, când, în anul 1926, în timpul glo
rioasei domnii a regretatului R e g e  F e r d in a n d  I ,  
şi în al nouălea an, după marele războiu, s’a început 
lucrarea de restaurare a picturii, cu binecuvântarea 
Mitropoliei Moldovei şi sub auspiciile Comisiunei 
Monumentelor Istorice, de către pictorii St. Stroiny şi 
V. Galin, sub directa priveghere şi îndrumare a d-lui
I  Mihail, Pictorul Comisiunii Monumentelor Istorice.

Şi azi, Duminică 2 Octombrie, anul mântuirii 1927, 
în primul an al proclamării M. S .  Regelui M ih a i  I 
al României, s'a redeschis această biserică, luînd 
parte mult popor, la slujba religioasă, săvârşită de 
/ . P. S . Mitropolit P im e n  al Moldovei, fa ţă  fiind 
I.  P .  S .  M i r o n ,  P a t r i a r h  al României şi membru al 
înaltei Regenţe; Prim-Ministru fiind D-l Io n  I, C .  
B r ă t e a n u  Ministrul al Cultelor D-l A l .  L a p e d a t u ,

1. Toţi moldovenii zic „Brăleanu" ; numele primului-minislru 
însă nu e „Brăleanu", ci „Brâlianu". — Nola A. S,

Prefect al Judeţului Botoşani D-l Demostene Vizanti, 
Protopop Ec. Al. Simionescu şi Primar al Oraşului 
D-l Ramiro Savinescu.

Drept care s’a întocmit acest document în trei 
exemplare, spre ştirea celor ce vor veni după noi.

(U rm e a z ă  is c ă litu r ile ).
D u p ă  te rm in a rea  so lem n ită ţii s fin ţir ii b ise r ic ii, se fo r 

m ează u n  im p o rtan t co rteg iu  ca re  co n d u ce  pe în a lţ ii  
Ie ra rh i la  C a te d ra la  o ra ş u lu i B o to şa n i, u n d e  se o fic iaz ă  
u n  scu rt p o lih ro n iu .

în a lţ ii o aspeţi ia u  parte  apo i la  u n  b an ch e t o ferit 
de au to rită ţi la  P re fe c tu ra  ju d e ţu lu i, u n d e  se ţin  m a i 
m u lte  to astu ri, de P a tr ia rh , M itro p o lit  ş i p r im a ru l o ra şu lu i.

C e le  câ teva  c e a su ri lib e re  p ân ă  la  p le ca re a  tre n u lu i 
su n t petrecu te  in  v iz ita re a  in s titu ţiilo r  d in  o raş  şi a 
m ă n ă s tir ii A g a fto n , u n d e  se p u n e  p ia tra  fu n d a m e n ta lă  
a a te lie ru lu i de co vo a re . în a in te a  p le că rii, a re  lo c  u n  
cea i o ferit de d. S a v in e s c u , d u p ă  care , la  o re le  7 seara ,

0

în a lţ ii Ie ra rh i p ă ră se sc  o ra şu l B o to ş a n i, cu  ce le  m a i 
fru m o ase  im p res ii ş i lă sân d  în  u rm ă  a m in tire a  u n e i 
z ile  m ari de b u cu rie .

Proloiereul Gh. NICULEA
Iaşi.

AŞEZÂMINTELE CULTURALE ALE PREOŢILOR 
înfiinţarea unui ateneu popular în laşi

$

D a c ă  a r  p u n e  c in e v a  în t r e b a r e a : C a re  e n o ta  c a 
r a c te r is t ic ă  a p re o ţim ii de  az i în  Ţ a r a  ro m â n e a s c ă , 
se  în ţe le g e  că  nu  f ie c a re  s ’a r  p u te a  o p r i la  a c e ia ş i 
t r ă s ă tu ră  d in  în fă ţ iş ă r ile  cu  ca re  p re o ţ ii se  în fă ţ iş a z ă  
în a in te a  o c h ilo r  p r iv ito r i lo r .  D a r  îm i în c h ip u i to tu ş i 
că  nu  p u ţin i v o r  fi a c e ia  c a re  v o r  g ă s i că , la  fo a r te  
m u lţi p re o ţi d in  z iua  de azi, se  g ă se ş te  n ă z u in ţa  de 
a  în z e s tra  p a ro h iile  lo r  cu  c lă d ir i p e n tru  lu m in a re a  
p o p o ru lu i. D u p ă  ce îş i în g r ije s c  de b is e r ic ile  lo r  ş i le  
în z e s tre a z ă , cum  se v e d e  u rm ă r in d  c in e va  to t  ce se  
p u b lic ă  în  a c e a s tă  r e v is t ă  la  c a p itu lu l „ M u l ţ ă m ir i “ , 
g r ija  m u lto ra  e s te  să  p ă ş e a s c ă  m ai d e p a rte  ş i să  în- 
c u n ju re  b is e r ic a  cu  a şez ăm in te , d in  m ijlo c u l c ă ro ra  să  
se  re v e rs e  a c t iv it a te a  B is e r ic ii  a s u p ra  m u lţim ii.

D a c ă  am  v o rb i de B u c u re ş t i,  am  găs i a ic i, f iin ţâ n d  
de m u ltă  v re m e , a şe z ă m in te le  ş i m u n ca  a p r ig ă  c a re  
se  d e s fă ş u ră  d in  s â n u l b is e r ic ii C ă ră m id a r ii- d e - Jo s , 
p r in  râ v n a  n e o b o s ită  a  v re d n ic u lu i e i p a ro h  P ă r .  
E c o n . Gh. Păunescu. A p o i un  a şe z ă m â n t d e  m are  m ă 
s u ră  se  r id ic ă  p r in  m u n ca  p re o ţ ilo r  ei, E c o n . Rădu- 
lescu şi Gh. Popescu, la  b is e r ic a  D ic h iu ,  c a re  s ’a în 
z e s tra t  cu  un a te n e u  in p u n ă to r ,  şi în c ă  a c e a s tă  d â ră  
e în  cu rs .

Ia tă  a cu m  d e la  Ia ş i, d u p ă  o v e s te  m ai v e c h e  că  
se  v a  fa ce , ne v in e  v e s te a  că  s ’a ş i fă cu t. C ă c i la  21 
A u g u s t  d in  a ce s t an , s ’a  p u s  p e a tra  de  tem ei/e  p e n tru  
o c lo p o tn iţă  la  b ise r ica  S f .  H a ra la m b ie , c a re  în să  v a  
fi nu  num ai c lo p o tn iţă , ci v a  a v e a  în  ju r  to t  fe lu l de 
c lă d ir i, cu  s ă li m a ri p e n tru  lu m in a re a  p o p o ru lu i (s a la  
de co n fe re n ţe  d e 21 de m e tr i lu n g im e  pe  9 lă ţ im e ). A ce a -  
s te a , p rin  râ v n a  v re d n ic u lu i e i p a ro h , P ă r .  P ro to p o p  
la ş u lu i Gh. Niculea. D ă m  a ic i, în  ce  u rm ează , a c tu l de 
tem e lie , în  u rm a  s f in ţ ir i i  d e ia  21 A u g u s t  a. c.
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ACT DE TEMELIE
Cu vrerea Tatălui şi cu ajutorul Fiului şi cu săvâr

şirea Sf. Duh, pusu-s’au temeliile acestei C lo p o tn iţe , 
cu clădirile sale din jur, cum şi  a c a se i de lu m in a re  
şi e d u ca re  a poporănilor din părţile de sus ale Iaşilor, 
în ale sale năzuinţi creştineşti şi româneşti.

Clădirile acestea se înalţă pe locul sfintei şi dum- 
nezeeştii biserici cu hramul marelui mucenic H a ra -  
la m b ie , carea dintru început a fost urzită şi înteme- 
liată de fericitul întru pomenire G h e o rg h e  a lu i Leo n -  
d a r i d in  Io a n in a , zis şi Tufecci Başa, (şef armunier) 
carele în anul 1804 a înălţat, în mahalaua Muntenimii 
de mijloc, pe locul mormintelor turcilor, —  astă-zi 
pronumită Sărăria, —  acest frumos locaş, pentru 
iertarea păcatelor săvârşite cu omorârea fratelui său, 
H a ra la m b  H a id u c u l din porunca domnitorului Con
stantin Ipsilante Voevod, pentru liniştea norodului şi 
a ţării de bântudile sale haiduceşti.

Se zideşte această clădire subt domnia Regelui 
minor M ih a i  I,  Regele tuturor românilor, în înalta 
Regenţă fiind: Principele Nicolae, Sanctitatea Sa 
Patriarhul Miron Cristea şi Gheorghe Buzdugan; 
Mitropolit al Moldovei şi Sucevei l  P. S. S. D. D. 
Pimen Georgescu, Locotenent de Patriarh; Prim-Mi- 
nistru al ţării d. 1.1. C . Brătianu; Ministru al Cultelor 
şi Artelor Alexandru Lapedatu; Preşedintele comisiei 
interimare a Municipiului Iaşi Osvald Racoviţă; prin 
vrednicia şi stăruinţa neobosită a Preotului paroh al 
bisericei Sf. Haralambie şi Protopop al oraşului Iaşi, 
Economul Gheorghe Niculea; a Epitropilor bisericii: 
Teodosie Motăş, Profesor Ioan Tufescu şi Căpitan 
Grigore Dumbrăvescu şi a comitetului parohial compus 
din d-nii: Căpitan Corjeseu, Dumitru 1. Istrate, Mihai 
Teodoreanu, Savel Grosu, Cristea Pascalide, I. C. 
Tăzlăoanu, Colonel Leon Popovici, Paraschiv Scutariu, 
Avocat I. Mihailescu, Căpitan Ţară Lungă, Mihail 
Simionescu, Gh Davidescu, Const. Popescu, Matei 
Gafencu şi D. Dumitriu; după planul făcut de Arhi
tectul comunii d. Grumăzescu G. şi care se execută 
de către societatea de construcţii moldoveneşti condusă 
de d-nii ingineri Negruzi şi Cernătescu.

Cu recunoştinţă, pomenim că aceste clădiri s ’au 
putut începe cu ajutorul bănesc al D-lor: Ioan Petro- 
vici, fost ministru al instrucţiunii publice; Grigore 
Trancu-Iaşi, fos t ministru al muncii şi ocrotirilor 
sociale; I. Lupaş, fos t ministru al sănătăţii şi asi
stenţei sociale, Const. Meissner, fo s t  ministru al lucră
rilor publice; Vasile Goldiş, fost ministru al cultelor 
şi Artelor; Const. Toma, Senator, fo s t  primar al Iaşilor ; 
Ioan A xin tejost prefect de judeţ; N. Petrea,fost primar 
al Iaşilor şi a altor buni şi pioşi creştini, slujind 
aceasta de pilduire şi pentru mulţi alţi binefăcători 
şi drept-credincioşi creştini.

Iar mâne, când cele trei clopote ale fericitului întru 
pomenire Ctitor Gheorghe Leondari vor suna din înăl
ţimea clopotniţei ce va stăpâni vederea întregului oraş, 
chemând pe credincioşi la rugăciune, voi toţi, mari şi

mici, să ziceţi cu glas tare: Facă Domnul Dumnezeu 
ca sufletul ctitorilor şi tuturor binefăcătorilor şi spri
jinitorilor acestui Sft. aşezământ de lumină şi de 
înălţare sufletească să fie pomenite de-a-pururi în 
împărăţia cerurilor, pentru slava lui Dumnezeu. Amin. 
Scrisu-s’au acest acest act de temelie în anul mân
tuirii dela Hristos una mie nouă sute două zeci şi 
şapte, luna August 21 zile.

Dela cercul central preoţese „Ştiubeiu* 
din jud. Râmnicul-Sărat.

U n  ră z b o iu  de a rm e  s ’a  te rm in a t. A c u m  e u n  a lt 
răzb o iu , cu  m u lt m a i d e c is iv  ca  ce l d in tâ i, p en tru  c o n 
so lid a re a  şi co n se rva re a  p o z iţiilo r  şi p en tru  în lă tu ra re a  
ş i sp u lb e ra rea  u n o r  a n u m ite  co n ce p ţiu n i şi m en ta lită ţi 
v e ch i n e ju stifica te , dar, o trăv ito a re . A ce s t ră z b o iu  cere, 
n e a p ă ra t o staş i în a rm a ţi cu  D u h u l lu i H ris to s .

C e i m a i de seam ă  o staş i su n t preoţii şi învăţătorii. 
A rm e le  lo r sunt inima şi puterea de convingere.

Ş i  au  p lecat la  lu p tă  tin e r i ş i b ă trân i, în to cm iţi pe  
p lu to a n e  şi d iv iz ii. P lu to a n e le  su n t ce rcu rile  p reo ţeşti, 
ia r  d iv iz iile  su n t co n fe ren ţe le  g en era le  pe E p a rh ii.  C u  
a rs e n a lu l m u n iţ iu n ilo r , d in  z o rii z ile i, se p o rn e sc  aceşti 
a tle ţi a i lu i H r is to s  ş i se d u c  zeci de km ., p en tru  a 
rez is ta  o fen s ive i d ia vo lu lu i.

C u m  se în cep e  a c ţiu n e a  ? T râ m b iţa , e c lo p o tu l b ise r ic ii.
C o m a n d a m e n tu l su p erio r, cu  su b a lte rn ii în  lin ie  de 

bătae, în cep  a ta cu l pe toate  fro n tu rile . L u p ta  se sfâ rşeşte  
cu  b iru in ţa  c re ş tin ism u lu i.

Ia tă  acum  şi u n  B u le t in  de pe acest fel de f ro n t :
In  D u m in ic a  d in  18 Sep t. a. c., cân d  z iu a  se  în g â n a  

cu  n o ap tea  ş i lu n a , pe fu riş , a ru n ca  p a lid e le  raze, P ă r . 
T. Popescu, p reşed in te le  c e rc u lu i „ Ştiubeiu“ d in  ju d . 
R â m n icu - S ă ra t, p lecase  cu  m u n iţiu n ile  sfin te  ş i cu  te 
z a u ru l in im ii de n eo b o s it lu p tă to r ap o sto l ş i a cu m  se 
în d re a p tă  cu  p aş i g ră b iţi sp re  m e leag u rile  d in  C o s tie n i, 
u n d e  o d in io a ră  îu sese  rez is ten ţă  cu  p u şti, m itra lie re  şi 
tu n u r i a le  v ite je i a rm ate  ro m ân e . D e b a rcă  la  T r o n u l 
S fâ n t  a l su p ra - ce re scu lu i P ă r in te . A ic i e în tâ m p in a t de 
p re o tu l p a ro h ie i, s c r iito ru l acesto r râ n d u ri. D u p ă  u n  
sfert de o ră , ia tă  soseşte  ş i p reo tu l N. Oprişan d in  
p a ro h ia  Obidiţi ş i în d a tă  îş i face in tra re a  şi ve rh o v-  
n ic u l V. Grigorescu-S ;h le a , care, cu  o răb d a re  d em n ă  
de a d e vă ra t ap o sto l, a  p leca t cu  tră su ra  d isd ed im in eaţă ,

p e n tru că  a ve a  de străb ătu t, 30 de km . ap roap e  şi, cu  
to a te  că  d is tan ţa  ce ne sep ară , e atât de m are, to tu ş i 
pe S f. S a , n u  l-a p u tu t op ri n im ic  în  loc, căci, „V e n in d  
eu  p en tru  E v a n g h e lia  lu i H r is to s  ş i u şă  m are  fiin d  des
ch isă  m ie p rin  D o m n u l, n ’am  a vu t o d ih n ă  cu  d u h u l 
m eu , n ea flân d  pe T it ,  fra te le  m e u “ . (2  C o rin t. 2 , 12~13).

** #
B is e r ic a , aşezată  în  ce n tru l p a ro h ie i, la  ră s c ru ce a  d ru 

m u r ilo r  d in  sat, se în a lţă  fa ln ic ă  în  văzd u h . C lo p o te le  
ves tesc  pe c red in c io ş i ce p are  că  n u  m a i s fâ rşesc  a 
ve n i. C u  toate că  b ise rica  e d estu l de m are , fa ţă  de 
n u m ă ru l c re d in c io ş ilo r ad u n a ţi, d even ise  n e în căp ă to a re .
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C u  câ teva  z ile  în a in te , se ve s tise  tot p o p o ru l că  v a  
fi „m a re  z iu a  a ce ia w. D e  a ce ia  ş i a u to rită ţile  d in  co 
m u n ă : în vă ţă to r i, P r im a r , N o ta r , Ş e f de post ş. a., au  
dat to a tă  a ten ţia  aceste i so lem n ită ţi, lu â n d  parte  la  
s fân ta  L itu rg h ie . R ă s p u n s u r ile  au  fost date de co ru l 
c â n tă re ţilo r  d in  C e rc , a tin g ân d  m om en te  sub lim e , m ai 
a le s  în  p artea  fin a lă .

P re d ic a  a fost ro s tită  de P ă r . p a roh  M . Io n e scu , ca re  
a tâ lcu it ce în sem n ează  a ne  lu a  C ru ce a  şi a lă m u r it  
ce în ţe leg em  p rin  c u v in te le  „C in e  v a  v re a  să-şi m â n 
tu ia s c ă  su fle tu l, perde- l-va  p re  e l ; ia r  c ine-şi v a  perde 
su fle tu l s ă u  p en tru  M in e  ş i p en tru  evan g h e lie , a ce la  
îl v a  m â n tu i p re  e l“ (M a rc u  78 ,, 35). S f. S a  a a ră ta t 
cu m  ne p u tem  m ân tu i. D ez vo ltân d  tem a pe u n  to n  n a 
tu ra l, a re u ş it să  p u n ă , în  fa ţa  c re d in c io ş ilo r, u n  tab lo u  
s u g e s tiv  de fe lu l su fle te lo r d in  om , sp u n â n d  că  o m u l 
are  d o u ă  fe lu r i de s u f le te : „ U n u l  pe care-1 perdem , 
câ n d  v re m  să-l m ân tu im , ş i a ltu l î l m ân tu im , câ n d  îl 
p e rd em  pe cel d in tâ i" .  (N . R . B .  an. I X  1— 3. T .  Pă-  
c e s c u )1). A  s tă ru it a su p ra  su fle tu lu i cu  va lo a re  ve şn ică ,
pe ca re  su n tem  d a to ri să-l cu ră ţim  ş i să-l p re ţu im . 
A ce a s tă  cu ră ţire  se face  p r in  „a rd e re a  p a tim ilo r d in  
n o iM şi aşa  se să lăş lu eşte  în  el h a ru l D o m n u lu i şi trăeşte  
în  ve şn ic ie . P re d ica  a fost v iu  ş i foarte  a ten t ascu lta ta , 
în c â t  c itea i în  feţele tu tu ro r  o u şu ra re  su fle tească  şi o 
m u lţu m ire , cu m  ra r  se poate  vedea.

D u p ă  te rm in a re a  s fin te i litu rg h ii, s ’a să vâ rş it u n  p a 
ra s ta s  p en tru  „ E r o i i “  d in  p a ro h ie , făcându-se p o m en ire  
ş i p en tru  Marele Erou Regele Ferdinand I. In  g e n u n ch i 
cu  to ţii şi cu  o ch ii s că ld a ţi în  la c rim i, sub  b o lta  sfântă» 
ne-am  în d rep ta t ru g ile  f ie rb in ţi că tre  A to t- P u te rn icu l, 
ce râ n d  co b o râ re a  H a ru lu i S fâ n t  peste  ro b ii S ă i.

C u  această  o caz iu n e , re m a rcăm  cu vâ n ta re a  p a trio tică  
a  P ă r . T .  P o p e scu , ca re  în t r ’u n  en tuz iasm  de n ed escris  
a  sco s  în  re lie f d a to ria  ce avem  cu  to ţii de a ne  iu b i 
p a tria , ca  ce l m a i de p re ţ b u n  ce ne-au lă sa t „ E r o i i " .  
Păr* T eo d o s ie , cu  v e rv a - i cu n o s cu tă  ş i p rin  in sp ira ţia  
D u h u lu i, a reu ş it pe d ep lin  să  tran sp o rte  în tre a g a  a s i
s ten ţă , de la  cele p ăm ân teşti, la  ce le  cereşti. P o p o ru l şi-a 
dat perfect seam ă că  are  o s fân tă  d a to rie  de a-şi ap ă ra  
p a tria , p rin  fap tu l că  a ră ta u  în  fie ca re  c lip ă , p rin  sem n u l 
s fin te i c ru c i, să  ne-o apere  D u m n ez eu .

T o t  a şa  de su b lim  a  fo s t p ă rin te le  T e o d o s ie  ş i în  
p a rtea  Il- a  la  şed in ţă , câ n d  a  lu a t d in  n o u  cu vâ n tu l, 
v e n in d  cu  o n o u ă  b o g ă ţie  de idei, a ş te rn u te  pe u n  
fo n d  re lig io s  de fapte rea le , d in  v ia ţa  de toate  z ile le . 
E x p rim â n d u - ş i m u lţu m ire a  de b u n ă  p rim ire  ce p a ro h ie n ii 
au  d oved it, în ch e ie  P ă r . V . G r ig o re s c u - S ih le a , vo rb in d  
desp re  B is e r ic ă , ad u cân d  v o rb ito a re  exem ple  d in  v ia ţa  
is to r ic ă  a N e a m u lu i n o s tru , ca re  a  fost p ild ă  de je rtfă  
p en tru  B is e r ic ă . P ă r . S ih le a , deşi în a in ta t  în  vâ rs tă , d a r 
to tu ş i v ig u ro s  şi energ ic , a fă cu t o p rea  p lă cu tă  im p res ie  
p o p o ru lu i. „ In t r u  m iro s  de b u n ă  m ire a s m ă " re lig io a să  
ne-a în tre ţin u t co ru l câ n tă re ţilo r cu  câ n tă ri re lig ioase , 
p a trio tice , d in  co lecţia  de câ n tă r i a d-lui P o p e scu - P a să re a .

1. Da crezi că lo]i cititorii au să priceapă că N. R. B. e Noua 
Revistă Bisericească? De ce nu pui întreg? - Nota A. 5.

C o n sta tăm  că  p o p o ru l ţine  foarte  m u lt să  ascu lte  câ n 
tări, im n u r i re lig io a se  p atrio tice .

A s tfe l au  lu a t s fâ rş it aceste  c lip e  de en tu z iasm  reli- 
g io s-p atrio tic , ca re  a în ce p u t la  o re le  6 l/2 ş i s ’a te r
m in a t la  o ra  12 '/2i în  cea m ai d e săvâ rş ită  m u lţu m ire . 
M a s a  s ’a o ferit în tre g u lu i p e rso n a l b ise ricesc  a l ce rcu lu i 
de către  P ă r . p a ro h  lo ca l. In  tim p u l acesta , s ’au  d is 
cu ta t ch es tiu n i, cu  p riv ire  la  v iito a re a  şed in ţă , în ch e in -  
du-se c u v e n itu l p roces-verba l.

la tă  dar o dare-de-seam ă de la  u n  ce rc  p reo ţesc, d in  
ca re  co n sta tăm  că  sco p u l acesto r c e rc u r i se  poate  
a tinge , cu  co n d iţ iu n e a  ea rep rezen tan ţii re lig ie i să  se 
recru teze  to td eau n a  d in  p ă tu ra  cea  m a i d evo ta tă  ser- 
v ire i lu i H r is to s , căc i n u m a i astfe l vo m  p u tea  re u ş i să

^ *

consacrăm şi să înălţăm partea superioară din noi 
înşine, a d ică  v de a  sp ir itu a liz a  o m en irea , de a o în 
d ru m a  şi p ăs tra  n e c lin tită  d in  d ru m u l p erfecţiune i 
m o ra le " 1).

Iconom M. M. IONESCU,
Paroh şi învăţător în Costenii R.-Sărat

O mare sărbătorire  bisericească în Galaţi.
G a la ţ ii,  cu  toate  că  este u n  o fa ş  cu ra t n eg u sto resc , 

d in  care  cau ză  ai crede  că  n u  m a i lu p tă  p en tru  b u n u 
r ile  m ate ria le , to tu ş  dovedeşte  u n  m are  in te res  ş i p en tru  
v ia ţa  b ise ricea scă , ca re  ia  d esvo lta re  d in  ce în  ce m ai 
m are , pe toa te  tă râ m u rile . D in  cân d  în  când , avem  de 
în reg is tra t e ven im en te  destu l de în sem n ate , d a to rită  
s trăd an ie i p re o ţilo r  şi s p r ijin u lu i c re d in c io ş ilo r, ca ri î i 
u rm ează  la  to a te  în tre p rin d e rile  ce se p u n  la  ca le  d in  
in iţ ia tiv a  lor.

In  cu rsu l lu n ii Sep tem b rie , ş i an u m e  în  z iu a  de 14 
să rb ă to a rea  în ă lţă r ii S f in te i C ru c i —  o p arte  a o ra şu lu i 
d u n ă re a n  a tră it c lip e  de fru m o ase  şi m işcă to a re  m a
n ifes tă ri re lig io ase , cu  p r ile ju l s fin ţir ii b ise ric ii S f in ţ ii 
îm p ă ra ţi ş i a  ju b ile u lu i p a ro h u lu i ei, care  au  fost îm 
p reu n a te  în  z iu a  m a i su s a ră ta tă .

In t r ’ad evă r, d u p ă  o ra d ic a lă  re s tau ra re  a su s  n u m ite  
b ise ric i —  ce se în a lţă  m â n d ră  pe d e a lu l d in sp re  ap u s  
a o ra şu lu i —  şi ca re  n u m ă ră  70 de a n i de la  z id irea  ei 
(1857— 1927), s ’a  fă cu t s fin ţire a  acestu i sf. lo caş  p r in tr ’o 
m ărea ţă  s lu jb ă .

D easem en i, p re o tu l b ise r ic ii, Econ. Ludovic Cosma, 
care  îm p lin e a  acu m  20 de an i de v re d n ic ă  şi ro d n ică  
p ăsto rie  în  acest ca rtie r  a l G a la ţ ilo r , şi-a serb a t acest 
ju b ile u  o d a tă  cu  red esch id e rea  b ise ric ii care , sub  în g r i
j ir e a  sa, a  a v u t tre i re p a ra ţiu n i, d in  care , aceasta  d in  
u rm ă , este cea  m a i se r io a să .

E r a  deci p reg ă tită  o m are  să rb ă to rire  la  ca re  au  fost 
p o ftiţi o asp e ţi a leş i ca  I. P . S . M itro p o lit  Pimen al 
M o ld o v e i,2) fo st ep iscop  a l E p a rh ie i D u n ă rii- d e  Jo s , sub  
care  păr. L .  C o sm a  şi-a în ce p u t ap o sto la tu l s ă u ; I* 
P . S . Nicodem, fo s tu l A rh ie p is co p  a l B a s a ra b ie i, acum  
tră in d  re tras la  M -rea  N e a m ţu lu i, ca re  a  fost p ro te c to ru l 
ş i s fă tu ito ru l de b ine  al păr. C o s m a ; ap o i P . S . E p is c o p i

1. Dela Turda, Războiu şi civilirafie.
2. I. P. S. Pimen a răspuns printr’o scrisoare publicată în 

ziarul „Galajii Noi" 2/1X. Dar am publicat-o şi noi aci, în nr. 
pe Sept. a. c. al revistei.—Nota A. S.
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Vartolomei a l O lte n ie i şi Visarion Puiu a l H o t in u lu i,  
ca  u n ia  ca ri a u  a v u t ro lu r i fru m o a se  pe v re m u ri la  
ep isco p ia  G a la ţ ilo r  ş i ca ri, pe a tu n c i; a u  dat m ân ă  de 
a ju to r  la  în c e rc ă r ile  id ea lis te  ce le  fă cea  tâ n ă ru l p reo t 
C o s m a  în  p a ro h ia  co n d u să  de sf. sa .

D in  to ţi ce i m a i su s  pom en iţi, au  ră s p u n s  p rin  p re 
zen ţa  în  p e rso a n ă  n u m a i I. P . S . N ico d e m , ca re  a ve n it, 
în  acest scop , to cm a i d in  s â n u l m u n ţ ilo r  N eam ţu lu i, 
u n d e  trăeş te  ca  u n  a d e vă ra t p a tr ia rh  d in  v re m u rile  b i
n e cu vâ n ta te  de D u m n ez eu . C e ila lţ i in v ita ţ i au  ră sp u n s , 
fie p r in  de legaţi, fie p r in  te leg ram e sa u  s c r iso r i, ca re  
s ’au  ad u s  la  cu n o ş tin ţă  ce lo r ca ri î i  a ş tep tau  cu  m u ltă  
d ragoste  ş i d o rin ţă .

S lu jb a  p rem erg ă to a re  a s f in ţ ir ii sf. lo c a ş  a  în ce p u t 
p r in  s lu jire a  V e c e rn ie i şi U tre n ie i fă cân d u - se  p riv ig h e re  
p â n ă  se a ra  tâ rz iu , ca re  a fo st o fic ia tă  de I. P . S . N i
co d em , P . S . C o sm a , ep isco p u l lo cu lu i, în c u n ju ra ţ i de 
12 p reo ţi ş i 2 diaconi.-

C â n tă r ile , a tât la  V e ce rn ie , gât ş i la  U tre n ie , au  fost 
execu ta te  de co ru l co lo n ie i ru se  re fu g ia te , sub  c o n d u 
ce rea  d ib ace  a d-lu i co lo n e l de sta t m a jo r  ru s , Rudolf 
Mitrofan, ca re  a u  im p re s io n a t fo a rte  m u lt pe c re d in 
c io ş i. S e  ştie  că  la  n o i co ru r ile  b ise r ic e ş ti n u  pot câ n ta  
la  s e rv ic iile  acestea , ci n u m a i la  litu rg h ie , în c â t s lu jb a  
de sea ra  a fo st fru m o a să  ca  ş i a ce ia  de a d o u a  zi, p rin  
a ceastă  co n tr ib u ţie  co ra lă , ca re  a  în lo c u it  o b işn u ita  
câ n ta re  a s tra n e lo r.

A  d o u a  zi d im in ea ţa , s ’a s ă v â rş it  s fâ n ta  şi d u m n e 
ze ia scă  L itu rg h ie  de a ce ia ş i s lu jito r i c a r i s e rv is e ră  de 
cu  sea ră .

P r in tre  p reo ţi se o b se rvă  f ig u ra  b ă trâ n u lu i n o n ag en a r, 
E c o n o m u l Const. Ştiubei d in  Ia ş i ;  ap o i, P ă r . E c o n . I. 
P. Ţincoca to t d in  Ia ş i;  P ă r . Petre Chiricuţă d in  B u c u 
reşti ; P ă r . E c .  Al. Cosma d e la  B â lca - C o ţo fă n e ş ti, 
(P u tn a ) ;  a  P ro to ie re u lu i B ră ile i Ec.Perianu şi o parte  
d in  c le r ic ii g ă lă ţen i, (P re o ţ ii Todicescu, Bădârică, Costin, 
Filip ş. a .)

S lu jb a  se  d es fă şo a ră  p o m p o asă , im p u n ă to a re , m işcă 
to a re  ş i so lem n ă . C e i do i V lă d ic i,  în  m ijlo c u l ce lo r 12 
p reo ţi ş i cu  a ju to ru l ce lo r d o i d ia co n i (Chesarie şi Ghe
nadie), d au  to a tă  sp len d o a rea  a ces tu i so b o r, ca re  n u  
se  p rea  p o a te  ved ea  o ricân d  ş i o r iu n d e .

C o ru l sf. E p is c o p ii,  sub  co n d u ce rea  p r ic e p u tă  a d-lu i 
p ro fe so r 1. Antoniu, se în tre ce  în  d a rea  ră sp u n su rilo r , 
ia r  c re d in c io ş ii răm ân  în m ă rm u riţ i de ce le  ce  vă d  şi aud .

S f. L itu rg h ie  isp ră v ită , u rm ează  P a ra s ta s u l p en tru  
c tito ri, m ilu ito r i ş i o s ten ito rii lo c a ş u lu i s fin ţit, la  ca re  
se a d a u g ă  C u v â n tu l P, S . E p is c o p  C o sm a , ca re  face 
u n  p a n e g ir ic  a  ce lo r ca re  au  ş tiu t să-ş i în treb u in ţez e  
b in e  ch iv e rn is e a la  a v e r ilo r  şi s ’au  fă cu t p o m en iţi p rin  
a ju ta rea  sf. b is e r ic i ; ad u ce  lau d e  p ăr. C o sm a , p reo tu l 
d e la  sf. îm p ă ra ţi, ca re  îm p lin eşte  20 a n i de o fru m o asă  
lu c ra re  p as to ra lă , în  u rm a  că re ia  s ’au  rea liz a t fapte fru 
m o ase  p e n tru  b ise rică , ş co a lă  ş i g o sp o d ă ria  p a ro h ie i. 
I i  u rează  m u lţi an i, to t aşa  de ro d n ic i, p e n tru  a fi p ild ă  
la  cei ce-1 v o r  u rm a .

D u p ă  c u v â n tu l P . S . E p is c o p  C o sm a , se s lu je ş te  un  
P o lih ro n iu , p en tru  săn ă ta tea  şi p ro p ă ş ire a  F a m ilie i R e 

ga le , E p is c o p a tu lu i şi C le ru lu i ş i P o p o ru lu i, la  caro  
c o ru l c â n tă  în d e lu n g a t: „M u lţ i  a n i t ră ia s c ă " .

D u p ă  m asă , la  o re le  5 sea ra , în  lă u n tru  b ise ric ii, are  
lo c  şe d in ţa  festivă , în  ca re  se să rb ă to reş te  p a ro h u l ei, 
E c o n o m u l L u d o v ic  C o sm a . L u m e  d estu l de m u ltă  ş i 
d in  toa te  s tra tu r ile : p reo ţi, p ro fe so ri, a vo ca ţi, m ilita r i, 
fu n c ţio n a ri, m ese ria ş i ş i p o p o ră n ii d in  ca rtie r.

B is e r ic a  este fru m o s  lu m in a tă , d a to rită  n o u ă i in s ta la ţ ii 
de e lectric ita te . In  fa ţa  C a tap e tezm e i, la  o m asă , ia u  loc: 
I. P . S . N ico d em , a vâ n d  la  d reap ta  pe P . C . E c o n .  C . 
Ş t iu b e i, ia r  la  s tân g a  pe P ă r . E c .  L . C o sm a. *) C o ru l 
e p isco p a l desch ide  şed in ţa , p rin  c â n ta re a  im n u lu i re li
g io s  „C u v in e - s e  cu  a d e v ă ra t" , d u p ă  ca re  I. P .  S .  N i 
codem , ca re  p rez idează  şed in ţa , ia  cu v â n tu l.

1. P . S .  S a  vo rb eş te  desp re  în se m n ă ta te a  z ile i ca re  
p rez in tă  d o u ă  c lip e  de s e a m ă : unaf în  c in s tea  sf. ş i 
d e-v ia ţă- făcătoare i C ru c i, ş i alta, s ă rb ă to r ire a  p re o tu lu i 
L .  C o sm a , p ăs to ru l p a ro h ie i sf. îm p ă ra ţi. E x p u n e  pe 
la rg  în d a to r ir ile  ce au  c re ş tin ii de a  se p re o cu p a  de 
su fle tu l ca re  este p a rtea  n o b ilă  a  lu i co rp u l n o s tru . 
P e n tru  a ju n g e re a  m â n tu ir ii, re co m an d ă  u rm a re a  cu  s f in 
ţen ie  a  p o ru n c ilo r  b ise ric ii. S fă tu e ş te  pe to ţi de a re n u n ţa  
la  lu x , b ă u tu ră  ş i tu tu n , căc i, d in  e co n o m iile  rea liza te  p r in  
re d u ce re a  acesto r a rtico le  de p riso s  ş i vă tă m ă to a re  a le  
b u g e tu lu i fie că ru ia , se p o t face  m u lte  fapte de ca rita te  
c re ş tin ă . V o rb in d  de P ă r . C o sm a , sp u n e  că-1 co n s id e ră  
ca pe u n  fiu  su fle tesc  ad evă ra t, pe ca re  l-a a ju ta t şi i-a 
dat s p r ijin u l să  d o b ân d e ască  p a ro h ia  la  ca re  se a flă , 
s tă ru in d  pe lân g ă  E p is c o p u l de a tu n c i ca  să  fie  p re 
ferat. A re  m u lţă m ire a  su ile te a scă  să  consta te , a cu m  
ca  ş i în  trecu t, că  n u  s ’a în şe la t în  n ăd e jd ile  ce şi-a 
p u s  în  ce l a les de I. P . S . S a , c ă ru ia  îi do reşte  a lţi 20 
de a n i de lu c ru  b u n  şi să n ă to s  în  v ia  D o m n u lu i, p e n 
tru  a ne  da p rile j de a lt ju b ile u , to t a şa  de m ăreţ ca  
ş i ce l de astăzi. A p o i I.  P . S . S a  b in e cu vâ n te a z ă  a d u 
n a re a  ce stă  de fa ţă  la  a ceas tă  să rb ă to rire  şi îm b ră ţi
şează  pe ce l să rb ă to rit.

2. D-l Dr . Begnescu, în  n u m e ie  C ă m in u lu i C u ltu ra l 
S f . Îm p ă ra ţi, a l c ă ru i p reşed in te  este, expune, cu  m u lte  
am ăn u n te , a c tiv ita tea  ro d n ică  a P ă r . C o sm a. D -sa  de 
c la ră  că , o ricâ te  cu v in te  a r rosti, în  îm p re ju ra re a  de 
fa ţă , n u  su n t d e a ju n s  ca  să  a ra te  ce a  fă cu t P ă r . 
C o s m a  p en tru  b ise r ica  ş i p a ro h ia  S f. îm p ăra ţi.

3. D-l D. V. Joni, fo st depu ta t, în  ca lita tea  sa  de 
M is io n a r  a l F u n d a ţ ie i « P r in c ip e le  C a ro l» , de ca re  de
p in d  ş i C ă m in u l S f. îm p ă ra ţi, ad u ce  fru m o ase  e lo g ii 
P ă r . C o sm a . D -sa sp u n e  că  sf.-sa  a  fost u n  id ea lis t 
ca re  a p u s în  u im ire  pe toţi, p e n tru că  a izbutit să  facă  
lu c ru r i pe ca r i a lţ ii le  c red eau  ca  peste p u tin ţă . M a i 
d e c la ră  că  d e la  P ă r . C o sm a , m u lţi au  în v ă ţa t să  lu p te  
ş i să  în v in g ă  g reu tă ţi ca ri la  în ce p u t li se p ă reau  că  
n u  p o t fi ră s tu rn a te  d in  lo c .

4. P ă r . E c o n . L Ţincoca, vo rb eş te  în  d o u ă  c a lită ţ i:
a) In  n u m e le  I. P . S .  M itro p o lit  P im e n , ca re  l-a în 

să rc in a t să  ad u că  b in e c u v â n tă r ile  I. P .  S a le  P ă r . C o sm e , 
p recu m  şi c u v â n tu l că  îş i ad u ce  cu  p lăce re  am in te

*) P. S. Episcop Cosma a lipsit, din cauză că a trebuit să 
participe Ia înmormântarea deputatului O. Caranfil.
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desp re  sf. sa, ca re  lu c ra  a c tiv , d in  cei d in tâ i a n i ai 
p reo ţie i s a le ; b) în  n u m e le  să u  p erso n a l, ca, p rie ten , de 
ca re  îi leag ă  a m in tir i p lă cu te , făcând u- i ca ld e  u ră r i ş i 
p e n tru  v iito r, p en tru că  să  în fă p tu ia s c ă  câ t m ai m u lte  fapte

%

v red n ice .
5. P ă r . Al. Cosma, fra te le  să rb ă to r itu lu i, face  o a p o 

lo g ie  a  a p o s to la tu lu i c reştin , la  ca re  s ’a în ju g a t o parte  
d in  p reo ţim ea  de astăzi. C u  toate că  u n ii p reo ţi 
n u  su n t în c u ra ja ţ i ş i s tim u la ţi de cei în  drept, cu  toate  
că  su n t lă sa ţi să  lu p te  cu  p ro p riile  lo r pu teri, to tu ş i 
acest lu c ru  n u  treb u e  să  d escu ra jeze  p6 n im en i, căc i 
fie ca re  a re  u n  s tăp ân  m u lt m a i m are  ş i c ă ru i n u m a i 
lu i îi s lu je ş te  ş i ace la  este H r is to s . P e  ace la  treb u e  să- l 
cu n o aş tem  de stăp ân  ş i în  fa ţa  S a  să  dăm  seam a de 
ce  am  lu cra t.

A d u c e  ad ân c i ş i re cu n o scă to a re  m u lţă m ir i I. P . S . 
N ico d e m , p ro te c to ru l iu b it a l ce lo r do i fra ţi p reo ţi C o sm a , 
ş i- l a s ig u ră  şi pe v iito r  de p ro fu n d a  lo r  ven e ra ţie .

6. P ă r . Ludovic Cosma, foarte  m işca t de ce le  ro stite  
p r iv ito r  la  p e rso an a  sa, m u lţăm eşte  tu tu ro r p en tru  fe lu l 
cu m  a u  pus în  e v id en ţă  m o d esta  sa  lu c ra re  p reo ţească  
ş i n 'a re  cu v in te  d ea ju n s  ca  f ie c ă ru ia  în  parte  să-i ră s 
p u n d ă  p en tru  u ră r ile  aduse . F ă g ă d u e ş te  că ş i de acu m  
în a in te  v a  fi u n  ze lo s lu c ră to r  în  o g o ru l lu i H r is to s .

Ş e d in ţa  fe s tivă  este r id ica tă  la  o re le  7 ju m ., d u p ă  ce 
co ru l a  m a i in to n a t câ te va  co n ce rte  re lig io a se  foarte  
a rm o n io s  ş i m ăestrit ex ecu ta te .

S e a ra , la  o re le  9, în  s a la  de con fe rin ţe  a C ă m in u lu i, 
ca re  este a lă tu r i de ca sa  p a ro h ia lă , s ’a  dat u n  osp ăţ 
la  ca re  au  lu a t parte  peste  100 de persoane . D in  n u 
m e ro ş ii m esen i, o b se rv  p e : I. P . S . N ic o d e m ; P . C . E c o 
n o m i: C . Ş t iu b e i;  I. Ţ in c o c a ;  L .  C o sm a  c u  d -n a ; A l. 
C o s m a ; I. B e ld ie  cu d-na ; C o rn e liu  G ru m ăz escu  cu  d -na ; 
C o s tin  cu  d -na ; P ro to ie re u  P e r ia n u  (B r ă i la ) ;  I. B ă d ă r ic ă ;  
P e tre  C h ir ic u ţă ; ap o i d-n ii dr. B e g n e s c u  cu  d - n a ; p ro f.
S . B u z d u g a n  cu  d - n a ; D . V . Ţ o n i ; Ja c  Z a h a r ia , prim - 
a ju to r  de P r im a r  a l G a la ţ i lo r ; d. I. B u rb e a  cu  d-na, d ire c to 
ru l z ia ru lu i „G a la ţ ii  N o i» ;  prof. dr. V e l ic h i;  p ro fe s o r i.  
A n to n iu  şi m u lţi a lţii, a l c ă ro r  n u m e  ne scap ă  d in  m in te .

Ş i  cu  acest p rile j, s ’au  sp u s  cu v in te  fru m o ase  p en tru  
d-na şi păr. C o sm a  de că tre  u r m ă to r i i :

1. P ă r . Corneliu Grumăzescu, în  n u m e le  P . S . E p is 
cop  C o sm a, care  fiin d  p rea  ob os it (d in  cau za  s e rv i
c iu lu i în m o rm â n tă r ii d e p u ta tu lu i G . C a ra n fil, la  ca re  a 
treb u it să  se rvească ), n ’a  p u tu t să  ia  parte  la  această  
agapă. S f. S a  a vo rb it ş i în  n u m e le  să u  p e rso n a l, z icân d  
că  ad m iră  de m u ltă  v re m e  pe P ă r . C o sm a  şi-i m u lţăm eşte  
p en tru  a ten ţiu n ea  ce i-a aco rdat-o , învăţându-1 să  ţin ă  
co n fe rin ţe  la  S f. îm p ă ra ţi. U re a z ă  m u lţi an i şi b o g a ţi 
în  lu c ră r i fru m o ase , de a  fi p ild ă  p reo ţim e i ce se r id ic ă  
în  u rm ă  şi care  treb u e  să  fie în su fle ţită  de m u n ca  ro d 
n ic ă  a p red eceso rilo r.

3. P ă r . Petre Chiricuţă (B u c .) ,  ca  fost a ju tă to r la  
b ise rica  S f. îm p ăra ţi, re cu n o aş te  că, d acă  s ’a a vâ n ta t cu  
a tâ ta  e lan  în  lu p ta  p en tru  tr iu m fu l e van g h e lie i lu i H r is 
tos în  m asse le  p o p o ru lu i, apo i, în  m are  parte , se da- 
to reşte  p ild e i v ii a p a ro h u lu i său , ca re  i-a fost ca  un  
a d e vă ra t frate  şi ca re  i-a d esch is  ca lea  ce lo r d in tâ i p aş i

în  d irecţia  aceasta . Is to r ise ş te  c lip e le  a n e vo io a se  ş i p lin e  
de ră sp u n d e re  pe ca re  le  a re  p re o tu l c re ş tin  ş i în 
d eam n ă  pe to ţi ce i de fa ţă  de a fi a lă tu r i de b ise r ică  
ş i s lu jito r ii ei.

3. D-l Manole Mârza, p rez id en tu l so c ie tă ţii m ese ria 
ş ilo r, cu  sed iu l în  p a ro h ia  S f. îm p ă ra ţi, p o vesteşte  cu m  
a cu n o scu t pe păr. L .  C o sm a  şi ce a ju to r  au  a vu t m e 
se ria ş ii de la  S f. S a . P u n e  în  leg ă tu ră  to a tă  a c tiv ita te a  
p a s to ra lă  cu  ce le  cu p rin se  în  lu c ra re a  s c r iito ru lu i Po ta-  
p en ko , in titu la tă  « In  s lu jb a  ad evă ra tă» . T o to d a tă , c ite 
şte v e rs u r i a lcă tu ite  de d-sa în  c in s te a  d -ne i şi P ă r . 
C o sm a  ş i a tu tu ro r  in s t itu ţ iu n ilo r  d in  p a ro h ie , ca ri şi-au 
văz u t fiin ţa  p rin  în d e m n u l, s tă ru in ţa  ş i m u n ca  acesto r 
d o i1 soţi, v re d n ic i s lu jito r i a i leg ii lu i H r is to s .

4. P ă r . Ec. I. Beldie r id ică  p a h a ru l în  s ă n ă ta te a 1 d-nei 
L u c ia  C o sm a , in im o a să  şi v re d n ică  to v a ră ş ă  de ap o 
s to la t a p re o tu lu i d e la  S f. îm p ă ra ţi. S f. S a  am in teşte  
cân d  so ţu l căzu se  în  d isg ra ţia  S tă p â n u lu i d u h o vn ice sc , 
de pe v r e m u r i*), p rin  n iş te  u n e ltir i ră u  în ţe le se  şi ace ia  
care-1 în c u ra ja  şi-l în d e m n a  să  m ea rg ă  m ai departe  
cu  lu c ru  ce-1 în cep u se , a fost n u m a i b u n a  lu i soţie , 
care-1 seco n d ează  p â n ă  în  p rezen t cu  o d esto in ic ie  
n em a i auz ită , şi d a to rită  aceste i n ep re ţu ite  je rtfe , este 
iu b ită  ca  o a d e vă ra tă  m a ică  în  în treg  ca rtie ru l.

5. D-l D. V. Ţoni, scoate  la  lu m in ă  o p tim ism u l P ă r . 
C o sm a  ş i tă r ia  în  lu c ru l în cep u t, pe ca re  n u  l-a lă sa t 
în  d rum , cu m  fac  d in  o b işn u in ţă  ce i m a i m u lţi, ci l-a 
dus m a i departe, f iin d  a cu m a p ro a  pe cu lm e a  m u n te lu i, 
de u n d e  p riveş te  în d ă ră t cu  m u lţăm ire , v ă z â n d  a tâ tea  
lu c ru r i b u n e  răm ase  în  u rm a  aceste i c ă lă to r ii p lin e  de 
izb ând ă .

6. P ă r . L Bădărică , ream in teşte  o în tâ ln ire  ce a a vu t 
lo c  în tre  ce i do i b ac i a i G a la ţ i lo r : P ă r . C o sm a  d in  deal 
ş i sf. sa  d in  va le  (B ă d ă la n ). A m b ii au  m u n c it cu  spo r, 
că c i ro a d e le  se cu n o sc . P e  cân d  s o c ia lis m u l e ra  în  
flo a re , în  c a rtie ru l B ă d ă la n u lu i, z id u rile  b ise r ic ii fiin d  
lo v ite  cu  o u ă  c locite , p re o ţii flu e ra ţi ş i m orţii în g ro p a ţi 
fă ră  s lu jb ă  ş i în fă şu ra ţi cu  s teag u l ro şu , sf. sa  p r in tr ’o 
s fo rţa re  cu m p lită , a în to rs  in im ile  şi su fle te le .ce lo r ca ri 
e rau  co n s id e ra ţi ca  p ie rd u ţi p en tru  n eam  şi lege fă- 
cându-i cei m a i b u n i c re ş tin i a i b is e r ic ii noastre . T o t  
aşa  ş i P ă r . C o sm a , a b răzd at în tu n e r ic u l ca re  cu p rin sese  
p a ro h ia  d in  deal, în câ t astăz i s tau  la  lu m in ă  a tâ tea  
opere  v re d n ice  de p o m en it.

7. D-l Jac Zaharia, p rim -a ju to r de p rim ar, re c u n o a 
şte m u n ca  d ep u să  de P ă r . C o sm a , ş i răm ân e  m u lţăm it 
de u ltim e le  lu c ră r i ce s ’a u  făcu t la  b ise rica  S f. îm p ă ra ţi, 
la  care  P r im ă r ia  a co n tr ib u it cu  su m a  de 158.690 lei. 
l i  p lace  să  c read ă  că, la  toate  b ise ric ile , se v o r  face 
îm b u n ă tă ţir i, p e n tru că  lo c a şu r ile  lu i H ris to s , a le  că ru i per- 
cepte m in u n a te  se c itesc  m ereu  de s lu jito r ii să i, să  fie cât 
m a i îm p o d o b ite  ş i m a i v red n ice  de asem en ea  o b stin a ţie .

In  tim p u l, acesta  P ă r . C o rn e liu  G ru m ă z e scu  citeşte  m ai 
m u lte  te leg ram e şi s c r iso r i, ca ri au  fost p rim ite  de s ă r 
b ă to rit d in  p a rtea  d - lo r : p ro f. N. Iorga; Trancu-Iaşi;

1) E vorba de vremea episcopalului răposatului episcop Ni fon.
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fost m in is t ru ; I. Prodrom, p re fectu l de C o v u r lu i ; p rof.
C. Tomescu d e la  C h iş in ă u , ş. a.

8. P ă r . Ec. Lud. Cosma, ră sp u n d e  tu tu ro r  p en tru  
u ră r ile  p rim ite  ş i făgăd ueşte  că  le  v a  m a i da p r ile ju l
—  d acă  b u n u l D u m n e z u  îi v a  în g ă d u i —  să-i m a i p o f
tească  la  u n  ju b ile u  ş i o să rb ă to r ire  ca  aceasta.

9. I. P. S. Nicodem, ca  în ch e ie re  şi p en tru  r id ica rea  
m e se n ilo r  d e la  ospăţ, sp u n e  câ te va  cu v in te , în  ca re  
am in teşte  că, acu m  20 an i, a fost săd it u n  pom . U d a t 
ş i în g r ijit  la  v rem e , a c re scu t fru m o s  în  vă z u l tu tu ro r 
şi a dat ro ad e  pe ca re  cu  to ţii au  fe r ic ire a  să  le guste  
acum . N ă d ă jd u ie ş te  că  p o m u l v a  c o n tin u a  m u ltă  v rem e  
să ro d ească , ia r  ce i d in  ju r u l lu i se v o r  b u cu ra  ş i m a i 
m u lt de lu c ru l acesta.

D ă  b in e c u v â n ta re a  o b işn u ită , în  u rm a  că re ia  to ţi se 
îm p răş tie  pe la  c ă m in u rile  lo r.

A s tfe l s ’a d es făşu ra t fru m o s u l p ro g ram  al aceste i 
s ă rb ă to r ir i, care , p en tru  m u ltă  v rem e , v a  ră m â n e a  în  
m in tea  ş i in im a  a ce lo r ca ri au  a v u t  p a rte  s ’o va d ă .

Galaţi, 18 Sept. 1927, Unul care a fosl de fa|ă

Cum ştiu catolicii să se apere de măsurile Statului.
S u n te m  în  v re m e a  cân d  se to t vo rb e ş te  de C o n c o r

d a tu l n o s tru  cu  R o m a . S e  sp u n e  că  s ’a r fi în ch e ia t, 
că  e ş i is c ă lit  de că tre  d-nii Penescu ş i Goldiş, d in  
p a rtea  n o astră , şi de C a rd in a lu l Gasparri, d in  partea  
V a t ic a n u lu i. S e  a firm ă  că  in te rese le  n o a s tre  su n t a p ă 
rate, că  a ltfe l nu-1 iscă le a  u n  o rto d o x  m ă rtu ris it ca  d. 
G o ld iş .

O  îi. T o tu ş i n o i vedem  că  o rg an e le  R o m e i ş tiu  să 
se s tre co a re  şi să-şi apere in te rese le  lo r , v â s lin d  b ine  
ch ia r  p r in tre  leg ile  n o astre , a şa  că  v o r  şti ei şi de acu m  
în a in te  să-şi d u că  m eşter tre b u rile  lo r.

Ia tă  ce a flăm  a c u m :
C a to lic ii n o ş tr i de peste m u n ţi s ’au  p lân s  îm p o tr iva  

leg ii în v ă ţă m â n tu lu i p a rticu la r, în to cm ită  de d. m in is tru  
A n g e le s cu , că  aceasta  îi s ileşte  să  în tro d u că  lim b a  ro 
m â n e ască  d rep t lim b ă  de p red are  în  ş co a le le  p a rt icu 
la re  câ rm u ite  de o rd in e le  că lu g ă re ş ti ca to lice .

M ă s u ra  aceasta , atât d. m in is tru  A n g e le s cu , câ t ş i o r
g an e le  şco la re , o în d rep tă ţeau  p r in  fap tu l că  ş i le g iu ire a  
ita lia n ă  şi cea  fran ceză  şi u n g u re a s c ă  p revăd , p en tru  
aceste  şco li, ca  lim b ă  de p red are , limba statului, ca re  
la  n o i este cea ro m ân ească .

M in o r ita r ii,  fa ţă  de această  a rg u m en ta re , a ră ta u  că> 
în t r ’ad evă r, a şa  este s c r isu l le g ilo r  c ita te , d ar n u  şi 
d u h u l lo r, în tru c â t co n d iţiile  sp ec ia le  a le  Ita lie i, F ra n ţe i 
şi U n g a r ie i su n t a lte le  decât a le  R o m â n ie i. A n u m e , a co lo  
lim b a  s ta tu lu i este u n a  şi a ce ia ş i cu  a  m in o rită ţii [c a 
to lice , n u  ca  la  no i u n d e  se deosebeşte .

P lâ n g e r ile  m in o r ita r ilo r  au  răm as  n eascu lta te  de p a r
lam en t la  vo ta re a  leg ii. N u  to t astfe l în s ă  a p roced at 
V a t ic a n u l, c ă ru ia  i s ’a ad resat m in o rita te a  n o as tră  c a 
to lică . D a r  fiin d că  n ’a p u tu t lu a  n ic io  h o tă râ re  d irectă, 
a  lu a t m ă su ra  ca, de acum  în a in te , o rd in e le  că lu g ă re ş ti 
de a m â n d o u ă  sexele  a le  ca to lic ilo r, c a r i d ep in d eau  d i

rect de R o m a , să  fie su p u se  e p isco p ilo r în  a le  că ro r 
d ioceze  se află.

In  u rm a  aceste i m ăsu ri, ş co lile  -acestor o rd in e  u r 
m ează  a  fi co n s id e ra te  d rep t ş co li co n fes io n a le , a că ro r 
lim b ă  de p red are  n u  m a i este lim b a  s ta tu lu i cum  p re 
ved e  art. 37 a l leg ii în v ă ţă m â n tu lu i p a rticu la r, ci lim b a  
co n fe s iu n e i resp ective , cu m  p revede  art 15 a l a m in 
titei leg i.

A ş a  d a r dec iz ia  P a p e i, an u leaz ă  de fapt o d ispoz iţie  
a leg ii d-lui A n g e le s cu .

Ş t iu  ei c a to lic ii să  se s treco a re , ş i pe n o i să  ne lase  
p ăg u b aş i... A u  să  se  la se  ei cu  c o n c o rd a tu l!..

întrunirea Consiliului Central Bisericesc.
V in e r i seara , la  23 Sep t. a. c., s ’a ţ in u t o şed in ţă  

d eo seb ită  a C o n s iliu lu i C e n tra l B is e r ic e s c , sub  prezi- 
d en ţa  în a lt  P re a  S f in ţ itu lu i M itro p o lit  P I M E N  a l M o l
d o ve i. L a  această  şed in ţă  au  lu a t parte  d-nii m in iş tr i 
Al. Lapedatu a l C u lte lo r  ş i I. Nistor; P . S . S .  A r 
h ie re u l Platon, v ic a r  a l M itro p o lie i d in  B u c u re ş t i;  d. C . 
Toma, sen a to r de Ia ş i ş i m em b rii C o n s iliu lu i C e n tra l, 
P ă r in ţ i i :  E c o n . Gh. Negulescu; Dr. L Crăciunescul 
V. lordăchescu; Comârzan; Vespasian Răut\ C. Dron
ş i Dr. I. Mateiu.

I. P. S . Mitr. Pimen a fă cu t cu n o scu t că  P a tr ia rh u
M iro n  fiin d  în s ă rc in a t  să  în d e p lin e a scă  d em n ita tea  de 
regen t, pe baza u n e i leg i o rg an ice , lu c ră r ile  a cestu i c o n 
s iliu  u rm ează  să  fie p rez idate  de m itro p o litu l M o ld o v e i.

D u p ă  aceasta , C o n s iliu l a d iscu ta t u rm ă to a re le  ch e 
s t iu n i : p ro ectu l de b u g e t a l B is e r ic ii pe a n u l 1928, 
ca re  u rm ează  a fi în a in ta t  M in is te ru lu i de cu lte  sp re  a 
fi în g lo b a t în  b u g e tu l a ces tu i d e p a rta m e n t; ap o i ch e 
s tiu n e a  p ă m â n tu rilo r  ca re  a u  tre cu t d in  a d m in is tra ţia  
m in is te ru lu i de cu lte  în  aceea  a  C o n s iliu lu i C e n tra l B i 
se ricesc .

S ’a  ho tărît să  s e 'c e a ră  m in is te ru lu i ca  fo n d u rile  sp e 
c ia le  d in  d an ii şi leg a te  să  fie date  C o n s iliu lu i C e n tra l, 
co n fo rm  leg ii de o rg an iz a re  u n ita ră  a B is e r ic iii O rtod oxe .

S ’a u  lu a t în  d iscu ţie  re g u la m e n tu l p en tru  fu n c ţio 
n a re a  C o n s iliu lu i ce n tra l, p ro e c tu l de re g u la m e n t a l 
ca se i de cred it, e co n o m ie  ş i a ju to r  a c le ru lu i ş i p ro 
e c tu l de reg u lam en t p en tru  casa  de a s ig u ra re  a  im o b i
le lo r  b ise riceşti. A ce s te a  au  fost date sp re  ce rce ta rea  
u n o r  co m is iu n i, sp re  a fi p u se  în  d iscu ţia  C o n g re s u lu i
N a ţ io n a l B is e r ic e sc .

M e m b rii c o n s iliu lu i s ’au  o cu p a t în  u rm ă  de ch es tiu n ea  
sp o r ir ii fo n d u rilo r  P a tr ia rh ie i p r in tr ’o co n tr ib u ţie  b en e 
v o lă  a c re d in c io ş ilo r  pe ca le a  co le c tă r ii în  z ile le  de Paş te .

A c e a s tă  co le c tă  se v a  face  în  toate  b ise ric ile , cu  a p ro 
b a rea  c h ir ia rh ilo r  resp ectiv i.

C o n s iliu l a h o tă râ t a p o i a leg e rea  a  do i efori, în  lo cu l 
d- lor S te lia n  P o p e sc u  şi P e tre  G â rb o v ic e a n u , d em is io n a ţi.

Ş e d in ţa  s ’a r id ica t la  o re le  8.

Moartea consilierului eparhial Tomoioagă 
din Bucovina.

în tâ ia  o a ră  s ’a auz it la  n o i de P ă r . Ioan Tomoioagă 
d in  C e rn ă u ţi, cân d  a  fo st v o rb a  ca  S f. S in o d  să  a len j;il
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m ai m u lţi cand id a ţi p en tru  lo c u l de ep iscop  a l o ş tir ii, 
p rin  1920. A  fost pus pe lis tă  ş i P ă r . T o m o io a g ă , ca re  
fu sese  p reo t m ilita r. P re c u m  se ştie, n ’a fost în tă r it  el, ci 
ră p o sa tu l p ro topop  S a ftu  d in  B ra ş o v .

In  to t tim p u l de a tu n c i în co a ce , P ă r . T o m o io a g ă  a 
fost co n s ilie r  e p a rh ia l în  c â rm u ire a  M itro p o lie i B u c o 
v in e i. A cu m  ve n i ve s tea  tr is tă  că  a în ce ta t d in  v ia ţă  
în  V ie n a . S ’a dus aco lo  la  o expoz iţie  de m ostre , ca 
M o ş ii n o ş tr i la  B u c u re ş t i. C u  ace l p rile j, s ’a dus la  
m ed ic i să-i cerceteze să n ă ta te a . A c e ş t ia  i-au sp u s că  
su fe re  de r in ic h i şi că  tre b u ie  să  se su p u ie  g ra b n ic  la  
operaţie . R e z u lta tu l a fost că  a m u rit d in  operaţie , aşa  
că  la  C e rn ă u ţi a so s it ve s te a  te leg ra fică  d in V ie n a  
desp re  în ce ta re a  sa d in  v ia ţă , ia r  la  19 Sep t. ea a fost 
tr im e a să  to t te leg ra fic  la  B u c u re ş t i.

E l  m o a re  la  vâ rs ta  de 53 de an i, d u p ă  o v ia ţă  de 
p u stn ic . C ă c i n ’a fost fe r ic it  în  căsn ic ie , c i la  3 lu n i 
d u p ă  căsă to rie , s ’a d esp ărţit de so ţie  şi a tră it în  lu m ea  
g â n d u r ilo r .

C e ice  l-au cu n o scu t, s im t p ă re rea  de ră u  că  s ’a lă sa t 
op era t, f iin d că  sp u n  că  o p u te a  duce  cu  b o a la , că  n u  
a ve a  în fă ţiş a re a  o m u lu i b o ln a v .

D isp a r iţ ia  S f in ţ ie i S a le  la s ă  o ja le  n eştea rsă  în  in im a  
a ce lo r ce i- au  c u n o s c u t c in stea- i ex em p la ră  ş i nob leţa- i 
su fle tească .
. V ia ţa  i-a fost p lin ă  de d u re ri, atât fiz ice câ t ş i m ora le , 
su p o rta te  cu  o a d e vă ra tă  re sem n are  c re ş tin escă .

C in e  l-a c u n o s c u t n u  v a  u ita  n ic io d a tă  fig u ra  b lân d ă  
şi s ta tu ra  n o b ilă , ca re  p ă re a  că  p lu teşte  departe  de 
m ic im ile  aceste i v ie ţi. P e  n o i, b u cu re ş te n ii, n u  p rea  ne 
p re ţu ia , fiin d că  sp u n e a  că  su n tem  o am en i de v o rb e  
goa le . A ş a  ne-o fi cu n o scu t.

D u m n ez eu  să-l aşeze în  râ n d u l d rep ţilo r ş i să-l ră s 
p lă te ască  p en tru  v ia ţa  de je r t fă  pe ca re  a  d u s-o !

E x e m p lu l de v ia ţă  m o ra lă  ş i sp ir itu a lă  să  fie  ş i a lto ra  
câ rm a  de pu tere  a u n e i m u n c i h a rn ic e  şi n eo b o s ite

în c ă  od ată , fie-i n u m e le  p o m e n it cu  c in s te !

Ce le mai trebuie Concordat?
C a to lic ii îş i o râ n d u ie sc  d es tu l de b ine  tre b u rile  lo r  

în  ţa ra  n o as tră  şi fă ră  sa  a ib ă  co n co rd a t. A s tfe l ei au  
căp ă ta t de cu râ n d  d rep tu ri d e s tu l de m ari p en tru  şco lile  
lo r  de peste m u n ţi câ rm u ite  de c ă lu g ă r ii fra n c is ca n i, 
în t r 'o  au d ien ţă  pe ca re  e p isco p u l ca to lic  u n g u r  d in  
A lb a - Iu lia , C o n te le  Gustav Majlaih a avu t-o  în  lu n a  
S e p te m vrie  la  m in is tru l n o s tru  de in s tru c ţiu n e , d. D r. 
A n g e le s c u , a căp ă ta t de la  a ce s ta  d rep tu l de şco a lă  p u 
b lic ă  p en tru  şco a la  de fete d in  S ib iiu , ca re  e a o rd in u lu i 
f ra n c is c a n ilo r ; p en tru  ş c o a la  ca to lică  d in  P e tro ş a n i;  
p e n tru  şco a la  c iv ilă  d in  S ib iiu  ş i lic e u l de fete d in  
B ra ş o v . D . M in is tru  A n g e le s c  a m a i făg ăd u it e p is co p u lu i 
că  v a  d e z le g i m u lţă m ito r p e n tru  ca to lic i ch e s tiu n e a  
d re p tu lu i de şco li p u b lice  a tu tu ro r  ş c o lilo r  ca re  ţin  de 
o rd in u l fran c iscan ilo r. D e  asem enea , a h o tă râ t ca  şco lile  
co n fes io n a le , care  în c ă  n ’a u  căp ă ta t d rep tu l de şco li 
p u b lice , să  se poată  d esch id e  a n u l acesta. N u m a i d rep tu l 
c a  p ro fe so ri u n g u ri, fă ră  ex am en  de lim b a  ro m ân ească ,

62i

să  poată  p red a  lim b a  şi is to r ia  ro m â n e a s c ă  n u  l-a 
d o b â n d it ep isco p u l, d a r în c o lo , peste  ce n ă d ă jd u ia .

Ş i le m a i treb u ie  c o n c o rd a t?
U ite  câte  cap ă tă  ş i fă ră  el! ..

Deschiderea ateneelor bisericeşti şi în 
alte oraşe.

L a  în ce p u tu l aceste i lu n i (2  O ct.), c e rcu rile  p asto ra le  
d in B u c u re ş t i, şi-au  în ce p u t d in  n o u  lu c ru l lo r  pe care- l 
în ce ta se ră  în  lu n a  Iu n ie . A c u m  ele lu c re a z ă  în  to i, cu  
o p ro g ram ă  de m ate rii ca re  e p lă n u ită  p e n tru  3 lu n i.

D a r  n u  n u m a i în  B u c u re ş t i s ’a în ce p u t acest lu c ru . 
In  ep a rh ii ca re  n u  au  în to cm ire a  ce le i d e la  B u c u re ş t i, 
în  ce p riveş te  ce rcu rile  p asto ra le , s ’a în ce p u t, de ase 
m enea, lu c ru l p en tru  în v ă ţă tu ra  sfân tă , în  în to cm ir i 
că ro ra  a iu re a  li se z ice  şi atenee. U n u l d in  acestea , 
d estu l de în se m n a t, desp re  ca re  am  m ai sc ris  no i, este 
ce l de pe lâ n g ă  b ise r ic a  Sfânta Vineri d in  G a la ţi, 
în f iin ţa t ş i c â rm u it de către  v re d n ic u l şi h a rn ic u l ei
p a ro h , P ă r . E c o n o m  S ta v ro fo r  David Popescu. In  lu n a  
aceasta , s’a în ce p u t lu c ru l p en tru  p ro p o ve d u ire a  în v ă 
ţă tu r ii c reş tin eş ti şi la  acea  b ise rică , în  z iu a  de 14 a le  
lu n ii, câ n d  s ’a p răzn u it ş i h ra m u l ace le i b ise ric i, cu  
m u ltă  s tră lu c ire , p rin  s lu jb a  s ă v â rş ită  de P re a  S f. S a  
E p is c o p u l Cozma a l D u n ă r i i ^ » Jos. P re d ic a  a fost
ro s tită  de P ă r . C. Grumăzescu, re fe ren tu l c u ltu ra l al 
eparh ie i. C u  acest p rile j, s ’a adus la  cu n o ş tin ţă  că , d in  
z iu a  h ra m u lu i şi p r in  acea  p red ică , se so co teşte  des
ch isă  se ria  de co n fe rin ţe  p rin  care  ace l a ten eu  re lig io s  
in tră  în t r ’al tre ile a  an  de v ia ţă .

Z ia ru l Galaţii-Noi d in  G a la ţi, s c riin d  (14 O ct. c.) 
despre  h ra m u l b is e r ic ii„S f .  V in e r i"  şi a ten eu l ei, pom e
neşte  ş i de p e rso an e le  ca re  i-au  dat a ju to r  p r in  c u v â n 
tă rile  lo r. In tre  acestea, g ăs im  p om en ite  o m u lţim e  de 
de p e rso an e  d in  b ă rb a ţii lu m in a ţi a i o ra şu lu i. C le r ic i 
g ăs im  în tre  e le  n u m a i pe  P ă r . David Popescu, ia r  ca  
p e rso an e  m ai legate  de B is e r ic ă , p r in  tre cu tu l ş i p re 
zen tu l lo r, g ăs im  p o m en iţi de d-nii M. N. Pacu ş i /.
Măgură, a m â n d o i foşti p a rlam en ta ri, ce l d in tâ i fost
p ro fe so r de sem in a r, az i p e n s io n a r ş i s c r iito r  de m u lte  
că rţi b ise riceş ti, ce l d in  u rm ă  fost p re d ica to r b ise rice sc  
în  D o b ro g ea . D in tre  p e rso an e le  ca re  lo c u e s c  a iu re a  şi 
a u  a ju ta t a ten eu l p r in  cu v â n tă r i, g ăs im  p o m e n it pe 
A rh im . Scriban.

O sfinţire de Biserică cu mare sărbătoare.
S f in ţ ir ile  de b ise r ic i su n t to td eau n a  p r ile ju r i de să rb ă 

to a re , care-şi fac  s im ţită  p u te rea  lo r  peste  m u lte  sate  
ap ro p ia te  de ce l cu  b ise rica .

D a r  în tre  aceste  s fin ţir i, u n a  m ai a ltfe l ş i ca re  tre- 
b u ieşte  p o m e n ită  în  deoseb i, este cea  d in  co m u n a  Rado- 
vanuy Ilfo v , s ă v â rş ită  D u m in ic ă , la  2 O ct. c.

C e ia ce  la  această  b ise r ică  îţi la să  o în t ip ă r ire  m ai 
a d â n că  în  su fle t, este m ă rim ea  şi p o d o ab a  ei. L o c u ito r ii,  
îm b o ld iţi ş i a ju ta ţi s im ţito r de p ro p re ta ru l Jean Kiri- 
ţescu ş i de d ep u ta tu l Toma Dobrescu s ’au  în to v ă ră ş it  
la  u n  lu c ru  sfân t, au  fă cu t je rtfe  m ari şi au  rid ica t un
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lo ca ş  de în c h in a re  cum  n u  se a flă  n ic i în  o raşe , o 
a d e vă ra tă  ca ted ra lă  ca re  a r face  c in s te  o riu n d e .

In  ţa ra  n o as tră , deşi se z id esc m u lte  b ise ric i, d a r n u
su n t de m ă su ra  im p u n ă to a re  pe ca re  a g ăs im  în  s tră i
năta te . B is e r ic ile  p rea  m ic i su n t ca  s tr iv ite  în  m ase de 
a lte  c lă d ir i m a i m ari, în câ t n ic i tu rn u r ile  n u  m a i po t 
trece  d e a su p ra  a co p e r işu r ilo r  m a r ilo r  c lăd ir i. A ce as ta  e 
o scăd ere , o lip să  p rin  ca re  e le  n u  p o t lă sa  a su p ra  
su fle te lo r In t ip ă r ire a  co vâ rş ito a re  a  m ăre ţie i.

B is e r ic a  d in  R a d o v a n u  este o fe r ic ită  ab a te re  ş i de 
a ce ia  ş i treb u ie  să  p o m en im  de ea  în  deoseb i. Ş i  s fin 
ţirea  ei a  fost de o s tră lu c ire  ca re  se cu ve n e a  în  
to tu l p e n tru  o a şa  c lăd ire .

A  v e n it  m u ltă  lu m e  d in  B u c u re ş t i, ia r  s lu jb a  a  fost 
s ă v â rş ită  cu  m are  m ăestrie  ş i fru m u se ţe  de P re a  S f. S a  
A rh ie re u l Platon, v ic a r  a l s fin te i M itro p o lii a U n g ro -  
v la h ie i. L a  s fâ rş itu l s lu jb e i, P re a  S f. S a  a ţin u t o c u v â n 
tare , în  ca re  a a ră ta t în sem n ă ta tea  lo c a ş u lu i dum nezeesc 
p en tru  b u n a  creştere  şi în v ă ţa re a  su fle te lo r. A  ro s tit 
m u lţăm iri, d in  p a rtea  în a lt  P r e a  S f iin ţ itu lu i P a tr ia rh , 
c e lo r  ce s ’a u  o s ten it cu  r id ic re a  s fâ n tu lu i lo caş .

A  u rm a t ap o i o m asă  de obşte  în t r ’o a tm o sfe ră  p rie 
ten ea scă . A c i ce l d in tâ i a lu a t c u v â n tu l P . S .  A rh ie re u  
P la to n , în d e m n â n d  pe p o p o ren i, d a r m a i a les pe in te 
le c tu a li, să  u rm eze p ild a  d-lor Je a n  K ir iţe s c u  şi T o m a  
D o b re scu .

A u  v o rb it  a p o i : d. Gh. Nazarie , şe fu l de cab in e t a l 
d- lu i m in is tru  I. G . Duca. D . J .  I . Niculescu-Dorobanţu, 
se n a to r ş i fo st p refect a l ju d . Ilto v , ca re  a  scos în  re lie f  
fap ta  la u d a b ilă  a lo c u ito r ilo r  d in  R a d o v a n u , ca ri n u m 8 i 
cu  u m ilu l lo r  b ăn u ţ, au  p u tu t r id ic a  o b ise r ic ă  a tâ t de 
fru m o a să , fa lă  a ju d e ţu lu i I lfo v . D easem en ea , a p o m en it 
cu  la u d e  de m erite le  pe ca ri le  a u  la  s ă vâ rş ire a  aceste i 
op ere  d-nii Je a n  K ir iţe s c u  ş i T o m a  D o b re scu .

A u  m a i vo rb it  ap o i d-n ii Popescu-Voevoda, su b p re 
fe c t; P. Ghiaţă ; P ă r . E c o n . P .  Partene, d ire c to ru l S e m i
n a ru lu i C e n tra l d in  B u c u r e ş t i ; N. Tănăsescu; Popescu; 
St. Voiculescu; N. Stănescu Soare ; Toma Dobrescu şi 
la  u rm ă  d. Jean Kiriţescu, ca re  a ră sp u n s  m u lţăm in d  
tu tu ro r  ca re  i-au dat s p r ijin u l lo r.

«

S ă rb ă to a re a  s ’a  te rm in a t că tre  sea ră , în t r ’o ca ld ă  
a tm o sfe ră  de p rie ten ie  ş i în ă lţa re  su fle tească .

S ă  a d ăo g ăm  acu m  că  să ten ii a u  dat 6 .000.000 de le i 
p e n tru  r id ic a re a  aceste i b ise ric i, d a r  că  co s tu l b ise ric ii 
se r id ic ă  la  v re o  15.000.000, f iin d c ă  ce le  6.000.000 a u  
s lu jit  n u m a i p en tru  îm p o d o b ire a  b ise ric ii ş i p la ta  m eş
te r ilo r , pe  cân d  m a te ria le le  şi m u n c a  cea  g tea  le-au  
d a t to t ţă ran ii. E i  au  fă cu t c ă ră m id ă  pe lo c , ei au  făcu t
to a te  că ră tu r ile .

Conferenţele pastorale din eparhia Mitro
poliei Moldovei

M a rţi, la  4 O c to m vrie  c., s ’au  desch is , în  ep a rh ia  
M itro p o lie i M o ld o ve i, co n fe ren ţe le  p a s to ra le  an u a le . In  
o ra ş u l Ia ş i, d esch id e rea  s ’a  fă cu t p r in tr ’u n  'T e d e u m , 
d u p ă  ca re  în a lt  P re a  S f. S a  M itro p o litu l P I M E N  al 
M o ld o v e i a ţ in u t o cu vâ n ta re  c e lo r  de faţă. A  p o m en it

m a i in ta i de p e rso an a  re g e lu i F e rd in a n d , trocut do 
c u râ n d  la  ce le  veşn ice , ia r  ap o i a fă cu t o expuncro  n i  
p r iv ire  la  d e svo lta re a  se n tim e n tu lu i re lig io s  ş i la  p ro p a 
g a n d a  p en tru  co m b ate rea  a lco o lism u lu i.

In  şed in ţa  de d u p ă  am iază , s ’a u  în c e p u t desbaterile . 
S ’a  d iscu ta t d esp re  ch e m a re a  ş i lu c ra re a  p re o tu lu i în tru  
în d e p lin ire a  s e rv ic iilo r  re lig io ase , la  ca re  d iscu ţie  au  
lu a t parte  fe lu riţi p reo ţi.

S ’a fă cu t ap o i re z u m a tu l d e sb a te rilo r de că tre  p re o ţii 
Ionescu, Stăcescu ş i P ro to ie re u l Niculea.

S e a ra  s ’a  ţin u t la  M itro p o lie  o şed in ţă  a  c o n s ilu lu i 
ep a rh ia l, p rez id a tă  de I. P . S .  S . M itro p o lit  P im e n . 
S ’a u  d iscu ta t fe lu rite  ch e s tiu n i re lig io ase  şi b ise riceş ti.

A  d o u a  zi, d im in ea ţă , p reo ţii au  lu a t p arte  la  M itro 
p o lie  Ia  p a ra s ta su l o b iş n u it  de u n  an , p en tru  p reo ţii 
ră p o sa ţi d in  această  ep arh ie . In  u rm ă  s ’a ţ in u t o şe d in ţă  
cu  to ţii m em b rii so c ie tă ţii c le ru lu i ieşan  „O c ro t ir e a " ,  în  
c a re  s ’a d iscu ta t ch e s tiu n e a  c ă m in u lu i p reo ţesc  d in  
Ia ş i.

C o n fe re n ţe le  a u  c o n tin u a t ş i a  d o u a  zi.

Preotul Hrisant Dăscălescu.
N a tu ra  s im ţito a re  a u n u i su fle t bogat înzestra t, o rice  

fo rm ă  ar îm b ră ca , caş i iz vo ru l de sub  p ăm ân t, ie se  
la  lu m in a  fă g a şu lu i ei, c ro it de iz b u cn ire a  p u te r ilo r  ei. 
O  fire  p o e tică  poate  îm b ră ca  h a in a  m ilita ră , v e şm â n tu l 
p reo ţesc, se poate  ad ăp o sti sub  a co p e r işu l o r ic ă re i p ro 
fe s iu n i, p en tru  câ ş tig a rea  m a te r ia ln îce i ex isten ţe , a v â n tu l 
ei în s ă  c re a to r n u  p o a te  fi s tâ n je n it de n ic io  p ied ică , 
o r ic â t de p ro t iv n ic ă  a r  fi.

U n a  d in  aceste  f ir i a a v u t H r is a n t  D ă scă le s cu , care, 
deşi p reo t de ţa ră , d a r to tu ş i, p rin  ta le n tu l să u , d u p ă  
p rizm a  p rtn  ca re  a în tre z ă r it  v ia ţa , a  tras  o b razd ă  
ad ân că , deşi p u ţin  cu n o s cu tă  de m are le  p u b lic , în  o g o ru l 
lite re lo r, pe lâ n g ă  ce le la lte  b razde îm b e lşu g a te , d in  
ţa r in a  d u h o v n ic e a s c ă  a  m is iu n ii lu i.

P re o t lite ra t este o ipo teză  n e cu n o scu tă  p â n ă  în  tim 
p u rile  d in  u rm ă . E le m e n tu l p reo ţesc  co n s id e ra t b u n  
n u m a i p e n tru  s lu jb e le  de r itu a l ş i ce l m u lt ap rec ia t ca  
u n  o a reca re  fa c to r  so c ia l, a trezit m ira re  ş i v ă d ită  
cu rio z ita te  în  ce ta tea  a rte i, co n sa c ra tă  o a m e n ilo r cu  
to tu l de a ltă  p reg ă tire . Ia tă  în s ă  pe Gala Galaction, 
h iro to n is it  p reo t la  b ă trân e ţă , ş i pe p re o tu l a rd e lean  
Agârbiceanu în c ă  în a in te  de ră z b o iu , l) d esch izând  
d ru m  n o u  şi a lto r co n fra ţi, pe ca re  tim id ita tea  ş i s tâ n 
g ă c ia  n e îm p ă că r ii ap a ren te  d in tre  sa ce rd o ţiu l a lta ru lu i şi 
o fic ie rea  în  te m p lu l a rte lo r îi ţ in eau  în  um b ră .

D in  n u m ă ru l m ic  a l p reo ţilo r, care  au  b ă tă to rit a cea 
s tă  ca le  n o u ă , face  p a rte  şi p reo tu l Hrisant Dăscălescu.

In  s cu rtu l tim p de 5 a n i a i p reo ţie i sa le , a  d esăvâ rş it 
o ro d n ică  a c tiv ita te  lite ra ră . P e  lâ n g ă  s c r is u l s ă u  d in  
re v is te le  l it e r a r e : Ramuri, Drum drept, Convorbiri lite
rare, Duminica Poporului e tc..., a p u b lica t u n  vo lu m  
cu  v e rs u r i p e n tru  co p ii, îm p re ju ră r ile  c r itice  p rin  caro

1. Pune şi pe Păr. P. Partenie al noslru dela Bucureşti, dlrec* 
torul dela „Central" şi mai sunt şi alţii (Const. Crişanu din Moh
neşti, Bacău). -  Nota A. S.
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a tre cu t îm pedecându-1 să-şi p u b lice  ş i ce le la lte  tre i 
vo lu m e , răm ase  în  m a n u sc r is e  ş i a n u m e : u n  v o lu m  
de p o ve s tir i p en tru  co p ii, p u s  a cu m  sub  tip a r şi p rem ia t 
de Cartea Pomânească, a lt v o lu m  de ep ig ram e  d in  
tim p u l răz b o iu lu i, cu  t it lu l ,,G ra n a te u şi a lt v o lu m  cu  
p o ez ii şi p roză .

A c e a s tă  lu c ra re  a d u ce  u n  m erit deoseb it u n u i p reo t 
a b so lve n t de sem in a r ş i tră ito r  lâ n g ă  g lia  s tră m o şe a scă  
şi e o m ân d rie  a c le ru lu i, d in  ca re  a fă cu t parte .

D . S . M e h e d in (i i-a  a p re c ia t ca lită ţile , i-a p u b lic a t 
a rtico le le , e x p r im â n d u - ş ip ă re r ile  de ră u  în  „D u m in e c a  
p o p o ru lu i"  d u p ă  m o arte  lu i, a  c â n tă re ţu lu i v e c e rn iilo r  
de seară , a s e n in ă tă ţr i su fle tu lu i ş i te m p e ra m e n tu lu i 
s c r is u lu i lu i.

T a le n tu l lu i îm b e lşu g a t, o cu p a ţia  lu i în g ă d u ito a re  ş i 
cu  a lte  în d e le tn ic ir i, m a i a les  a rtis tice , şi z e lu l p en tru  
a c tiv ita te a  lite ra ră  a r m a i fi dat la  lu m in ă  m u lte  a lte  
sc r ie r i, de o v a lo a re  to t m a i p ro n u n ţa tă , d acă  m o a rtea  
n u  l-ar fi răp it p rea  de t im p u riu , în  p lin ă  p ro d u c tiv ita te  
a  p u te r ilo r  lu i su fle teşti.

S o c ie ta te a  n o as tră  în să , n e b ă g ă to a re  în  seam ă de 
v a lo r ile  d in  s â n u l ei, ca re , p r in  in d ife ren ţa  ei co n d a m 
n a b ilă  la  o rice  a firm a re  a u n e i p e rso n a lită ţi, o fileşte  
o r ig in a lită ţ ile  ş i ră p u n e  v ita lita te a , în  lo c  să  o r id ice  ş i 
s ’o a ju te  în  d e svo lta re a  şi ro d ire a  ei, a lă sa t în  p ă ră 
s ire  ş i u ita re  ş i pe acest in te rp re t a l su fle tu lu i de co p il, 
a l d u re r ilo r  ră z b o iu lu i ş i a l b u n ă tă ţ ii ţă ra n u lu i ro m ân . 
V ia ţa  lu i p lin ă  de în tâ m p lă r i n ep revăzu te , u n e le  m a i 
d u re ro a se  ca  a lte le , l ’au  îm p ed eca t să-şi v a d ă  în fir ip a te  
în  b ro ş u r i tip ă rite  b ru c ta le  o s te n e lilo r  lu i, aprop iindu-1  
p re a  cu râ n d  de m o rm ân t.

A c u m , d u p ă  c in c i an i de la  m o a rte a  lu i, o d a to rie  co le 
g ia lă  de frate  în  H r is to s  m ă  face  să-l am in tesc , cu  ca re  
o caz ie  ţin  să-i d au  ş i câ te-va  n o te  b io g ra fice .

S ’a n ă scu t în  sa tu l Broşteni d in  ju d . R o m a n , în  a n u  
1893, d in  p ă r in ţi în v ă ţă to r i. Ş c o a la  p r im a ră  a  făcut-o în  
s a tu l său  n a ta l, ia r  s e m in a ru l la  Ia ş i, u n d e  a m a i u rm a t 
ş i a  da t ex am en u l în  d o i a n i la  F a c u lta te a  de D rep t.

A  fu n c ţio n a t ca  p reo t la  D ă rm ă n e ş ti, lâ n g ă  P ia tra , u n  
an  ş i ceva , ia r  la  P o d o le n i, a ces t ju d e j, p a tru  an i.

In  tim p u l răzb o iu lu i, i-a m u rit  so ţia  Voichifa, n ă s cu tă  
Romanescu, şi o fe tiţă  de 4 a n i, Eugenia. In  a n u l 1922, 
a  m u rit  ş i el ş i este în g ro p a t cu  to ţi a i lu i în  c a v o u l 
fa m ilie i s o c ru lu i să u  P re o tu l Romanescu, în  sa tu l 
Rom âni  d in  co m . Siliştea, a ce s t ju d e ţ.

D e  la  d â n su l, a  răm as  n u m a i u n  b ă ia t, E u g e n , a cu m  
în  c la sa  IV - a  p rim ară , în  în g r ij ir e a  P ă r in te lu i St. Roma
nescu, fo st P re şed in te le  C a m e re i a g r ico le  a  ju d . N e am ţ 
ş i cu m n a t cu  p reo tu l lite ra t.

E u  p e rso n a l l-am cu n o scu t în c ă  d in  sem in ar, cu  c â ţiv a  
a n i m a i în  u rm a  m ea, ca  u n  b ă ia t cu m in te , re tras  şi 
s â rg u ito r  la  în v ă ţă tu ră . A c e la ş  l-am  văz u t ş i în  so c ie 
tate, m ai m u lt tă cu t decât v o rb ă re ţ, m u n c ito r ş i în g r ija t  
de p re o cu p ă rile  lu i m is io n a re  ş i lite ra re .

D e ş i v o in ic  şi b in e  d e svo lta t fiz iceşte , în s ă  fa ţa  lu i 
p a lid ă  îţ i sp u n ea  a p ro p ia tu l g ra b n ic  al s fâ rş itu lu i lu i.

F ie  ga aceste  cu v in te  să  s e rv e a s c ă  de o s lab ă  m ân-
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g âere  p en tru  u rm a ş ii lu i şi de m u s tra re  p e n tru  so c ie 
tate, ca  să se  a ra te  m ai a ten tă  p e n tru  e n e rg iile  deose 
b ite  d in  s â n u l ei.

Preof GH. VERŞESCU
Peatra-Neamţu.

Apelul Societăţii Ortodoxe pentru înzes
trarea catedralei din Cluj.

D u p ă  ce R o m â n ii au  a ju n s  s tă p â n i ai T r a n s ilv a n ie i,  
s ’au  a p u c a t  să  c lă d e a s c ă  o fru m o a să  c a te d ra lă  o r to 
d o x ă  în  în s ă ş i in im a a c e s tu i { im it , a d ic ă  în  C lu j,  c a re  
e c a p ita la  e i. P â n ă  a tu n c i, nu  a v e a u  d e câ t o b ia tă  
b is e r ic u ţă  în  a c e s t o ra ş , d o s ită  a şa , ca  să  nu  d ea  U n 
g u ru l cu  o ch ii de ea şi să  se  m ân ie  că  m ai su n te m  
ş i noi pe a c o lo . A c u m  în s ă  o m ă re a ţă  c a te d ra lă  o r to 
d o x ă  ro m â n e a s că  se  în a lţă  în  m ijlo c u l C lu ju lu i ,  la  
ca re  se  to t  lu c re a z ă  p e n tru  a f i is p r ă v it ă  d e p lin . In  
cu râ n d  v a  t re b u i sâ  fie  d a tă  în  în tre b u in ţa re a  z iln ic ă  
a s lu jb e lo r . D a r  d a că  e g a ta  ca  z id ire , m a i a re  n e v o ie  
de  m u lte - în z e s tră r i cu  lu c ru r i  s f in te  ş i p o d o a b e  t r e 
b u in c io a s e  s lu jb e lo r . D e  a c e ia  S o c ie ta te a  O r to d o x ă  
N a ţ io n a lă  a F e m e ilo r  R o m ân e , F i l ia la  C lu j ,  p r in  s c r i
s u l p re z id e n te i F i l ia le i ,  d-na Popescu-Voiteşti, în d re a p tă  
un  ap e l c ă tre  to ţ i R o m â n ii ş i bun ii c re ş t in i, ca să  
d ă ru ia s c ă  a c e s te i c a te d ra le  ce  v o r  p u te a , ca  lu c ru r i 
sau  b an i, p e n tru  în z e s tra re a  n u m ite i c a te d ra le , p r e c u m : 
lu c ru r i de a r tă , p e rd e le , p e rn e , c o v o a re , m o n e te  de  a u r  
s a u  a rg in t  ş i o r ic e  su m e de b an i. P e n t ru c ă  m a te r ia 
le le  ţe su te  tre b u ie  să  se  a rm o n izeze  cu  in te r io r u l ca 
te d ra le i,  e le  v o r  t re b u i să  a ib ă  o a n u m ită  în fă ţ iş a re  
ş i, în  a c e a s tă  p r iv in ţa  (a d ic ă  p r iv i t o r  la  co vo a re , m a
te r ia l de p â n z ă r ie ), t re b u ie s c  c e ru te  lă m u r ir i c o m ite 
tu lu i S o c ie tă ţ i i  O r to d o x e  d in  C lu j.

„A d re s ă m  un  a p e l c ă ld u ro s , z ice  S o c ie ta te a ,  c ă t re  
to a te  s u ro r ile  d in  în tre g  c u p r in s u l R o m â n ie i M a r i  ş i 
le  ru g ă m  f ie rb in te  să  ne  a ju te  să  p u te m  re a liz a  s c o 
p u l ce  u rm ă r im , de a îm p o d o b i a c e s t  s fâ n t A l t a r  
d u p ă  a sem ăn a re a  c e lu i d e la  C u r te a  de  A rg e ş , a c ă ru i 
E v a n g h e lie  e s te  lu c r a tă  de în s ă ş i m ân a  p r im e i R e g in e  
a  R o m â n ie i, R e g in a  E lis a b e ta ,  —  a b is e r ic i i  T r e i  Ie 
r a rh i ş i s fâ n tu l N ic o la e  d in  Ia ş i ş i a  b is e r ic ii D o m n iţa  
B ă la ş a  d in  B u c u re ş t i,  p e n tru  a d o v e d i lu m ii c re ş t in e  că 
d in  s u f le tu l fem e ii ro m ân e  nu  s ’a s t in s  f la c ă ra  s fâ n tă  
a c re d in ţe i s tră m o ş e ş t i.

„ S ă  ne s trâ n g e m  în  ju r u l A rh ie r e u lu i n o s tru , c a re  
m u n ce ş te  d in  s t r a ja  d im in e ţii p â n ă  în  s e a r ă ')  ş i să- i 
dăm  m âna de  a ju to r , ca  să  nu  ca d ă  în  lu p tă  su b  p o 
v a ra  g re u tă ţ ilo r .

„D a c ă D u m n e z e u e  cu  n o i, c in e  e îm p o tr iv a  n o a s t r ă ! "
D a ru r ile  d e  lu c ru r i tre b u ie s c  t r im is e  p e  n u m e le  p re 

z id e n te i:  d-na E le n a  P o p e s c u - V o ite ş t i,  C lu j,  s t ra d a  
E l is a b e tâ  12, ia r  b a n ii la  B a n c a  „ A lb in a 11 C lu j,  p e  
n u m e le  S o c ie tă ţ ii  O r to d o x e .

1. „Până 7n noapfe" e la carlea sfânfS, că a ei rostirea acea
sta. — Nola A. S.
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Supărarea unui vicar sârb din România.
In  u rm a  îm p ă rţ ir ii p ă m â n tu r ilo r , în t r e  fe lu r ite le  

S ta te ,  d u p ă  m a re le  ră sb o i, a u  ră m a s  R o m â n i la  S â r b i  
ş i S â rb i la  R o m ân i. A ş a  se  fa ce  că  a ve m  pe  p ă m â n tu l 
n o s tru , în  B a n a t ,  o ep isco p ie  s â rb e a s c ă  în  T im iş o a ra , 
pe  ca re  o  c â rm u e ş te  un  v ic a r ,  P ă r .  Ştefan Nicolici, ş j 
e s te  c e rc e ta tă  d in  când  în  când , d e  e p is c o p u l t itu la r  
Gheorghe Letici, ca re  lo c u ie ş te  în  S e rb ia ,  d a r  a re  ru d e  
ş i în  R o m â n ia , ch ia r în t r e  R o m â n i. D u p ă  m u lte  ne- 
m u lţă m ir i ş i t r a ta t iv e ,  s ’a a ju n s  în  v a r a  a c e a s ta  la
o în ţe le g e re  în tre  g u v e rn u l ro m â n e s c  şi ce l s â rb e sc , 
ca  să  p u te m  în g r ij i n o i de R o m â n ii n o ş t r i d in  S e rb ia , 
ia r  e i de S â rb ii lo r  d in  B a n a t .  D r .  Petre Ionescu ş i Moise 
Enciu d in  M in is te r iu l C u lt e lo r  a u  lu c r a t  în  a c e a s tă  
c h e s t iu n e  cu  o co m is iu n e  s â rb e a s c ă  la  B e lg r a d  în  v a r a  
de cu râ n d  t re c u tă , ş i s ’a  a ju n s  la  o în ţe le g e re , ca  ş i 
n o i s ă  p u te m  ve d e a  de ş c o a le le  ş i b is e r ic ile  n o a s tre  
ş i  s ă  a v e m  un  v ic a r  la  S â rb i.  S e  în ţe leg e , to t a şa  
e ra u  râ n d u ite  m ă su r i p e n tru c ă  ş i S â r b i i  s ă  p o a tă  
în g r ij i de  a i lo r  de  la  no i. D a r  p e n tru  a c e a s ta  s ’a  
s u p ă ra t  c in e v a :  v ic a ru l Ş te fa n  N ic o l ic i  d in  T im iş o a ra , 
c a re  a d e m is io n a t d in  a c e a s tă  s lu jb ă , pe  z iu a  de 1 
O c to m v r ie  c., pe tem e iu l că  n ic i S f .  S a  ş i n ic i C o m ite 
tu l ş c o la r  s â rb e s c  nu  au  fo s t  c o n s u lta ţ i la  în ch e ie re a  
c o n v e n ţ iu n ii c u ltu ra le  d in tre  R o m â n ia  ş i Iu g o s la v ia . 
S f .  S a  e s te  s u p ă ra t  m ai a le s  p e n tru  fa p tu l că , în  
u rm a  a c e s te i în ţe le g e r i, B is e r ic a  s â rb e a s c ă  nu  v a  m ai 
p u te a  s u s ţin e  ş c o li co n fe s io n a le , p e n tru c ă  s ta tu l s â r 
b esc  s ’a o b lig a t să  în fiin ţe z e  p e n tru  s â rb i ş co li m in o 
r i t a r e  d e  s ta t .

»

Sărbătorirea a 25 de ani de activitate a
I. P. S. Arhiepiscop GURIE.

L a  16 S e p te m v r ie  a . c-, s ’au  îm p lin it  25 de ani de 
cân d  I. P .  S . A rh ie p is c o p  G u r ie  a l B a s a ra b ie i s lu 
je ş te  D o m n u lu i ş i p o p o ru lu i ro m â n e sc . D e  a ce ia  pre- 
o ţim e a  d in  C h iş in ă u  a ţ in u t să  s ă rb ă to re a s c ă  cu  m are  
s t r ă lu c ir e  a c e a s tă  fe r ic it ă  d a tă .

S e rb a re a  a în c e p u t în  n u m ita  zi, d e la  c e a s u r ile  8  dim-, 
p r in  s lu j ir e a  S f in te i L itu rg h ii  în  c a te d ra la  o ra ş u lu i 
s ă v â r ş it ă  de  v ic a r u l a rh ie p is c o p ie i, P r e a  S f in ţ i t u l  A rh ie 
re u  Dionisie, în c o n ju ra t  de c le ru l o ra ş u lu i,  L a  c e a s u 
r i le  11, s ’a s lu j i t  un  T e d e u m , la  c a re  au  lu a t  p a r te  
d . G e n e ra l Scărişoreanu, c o m a n d a n tu l c o rp u lu i 3 de 
a rm a tă , p r im a ru l o ra ş u lu i, d . Gherman Pântea, r e p re 
z e n ta n ţi ai a u to r ită ţ i lo r  lo c a le , c iv i le  ş i m ilita re , p re 
cum  şi n u m ero ase  d e le g a ţiu n i.

D u p ă  T e d e u m , P ă r in te le  Popovici a  ţ in u t o m iş 
c ă to a re  c u v â n ta re , lă u d â n d  a c t iv i t a t e a  c re ş t in e a s c ă  
ş i n a ţ io n a lă  a s ă rb ă to r itu lu i a rh ie p is c o p .

D u p ă  a ce a s ta , I. P .  S .  G u r ie  a  p r im it  fe lic ită r i d in  
p a r te a  a n u m e ro ase  d e le g a ţ iu n i şi a n u m e : d in  p a r te a  
c o n s iliu lu i e p a rh ia l, a a rm a te i, a  c o n s iliu lu i co m u n a l, a 
fa c u ltă ţ ii de te o lo g ie , a c le ru lu i lu te ra n , g re ce sc  şi 
c a to lic , e tc .

C u  a c e s t  p r ile j,  în a lt  P re a  S fâ n tu lu i A r lilc p lH c o p  
G u r ie  i s ’a u  fă c u t  d a ru r i de  p re ţ.

D u p ă  fe lic ită r i,  s ’au  s e r v it  g u s tă r i, în  t im p u l c flro n i 
s ’a r o s t it  m u lte  to a s tu r i,  ia r  p r im ă ria  a h o tă râ t cn
0 s t r a d ă  d in  C h iş in ă u  să  p o a rte  n u m e le  A rh ie p is c o 
p u lu i G u r ie .

N e  a lă tu ră m  şi n o i tu tu ro r  a c e s to r  u ră r i s t r ig â n d :  
In t r u  m u lţ i a n i, S t ă p â n e !

Poate iar se porneşte curentul împotriva beţiei.
In  ş e d in ţa  C a m e re i D e p u ta ţ ilo r  d e la  18 M a i  a . c., 

fo s tu l m in is tru  d. G a ro f ild  a c e ru t  lu a re a  în  d is c u ţ iu n e  
a  le g ii îm p o tr iv a  b e ţie i ş i s ’a  d is c u ta t  o b u c a tă  ş i 
leg e a  a  fo s t v o ta ta . D a r  s ch im b â n d u - se  g u v e rn u l de 
a tu n c i, nu  se  m a i au d e  de ea  acu m .

In  Universul d e la  1 M a i a. c., e ra  un  a r t ic o l în  c a re  
se  v o rb e a  de  m iş c a re a  Ligii antialcoolice îm p o t r iv a  
b e ţie i. C ite a m  a tu n c i, în t r e  a lte le , c ă  „ s ’a h o tă r ît  p ro 
p a g a n d a  în  c e n tru l M o ld o v e i.  C a  u rm a re , D u m in ic ă
1 M a i a. c „  un  m a re  m ee tin g  a n t i- a lc o lic  v a  a v e a  lo c  
în  o ra ş u l R o m a n  în  s a la  Modern, la  c a re  m ee tin g  v o r  
lu a  c u v â n tu l in te le c tu a lii o ra ş u lu i, a v o c a ţi, m e d ic i, în 
v ă ţă to r i,  p re o ţ i, p re cu m  ş i P . S .  S .  E p is c o p u l Lucian 
a l R o m a n u lu i."

D a r  u ite  că  au  t r e c u t  şi ‘a c e s te a  şi ia r  nu  s ’a  m a i 
a u z it  n im ic .

D in  nou  am  a u z it  acu m  că  I. P .  S .  M i t r o p o l i t  
P im e n  a l M o ld o v e i a r id ic a t  ia r  a c e a s tă  ch e s tiu n e , la  
co n fe re n ţe le  p a s to ra le  d in  Ia ş i,  de  ca re  p om en im  în  
a c e s t  n u m ăr.

B in e  fa ce  că  to t  r id ic ă  a c e a s tă  c h e s t iu n e  ca  să  nu  
a d o a rm ă . în a lt  P r e a  S f .  S a  e un  a g ita to r  în  c h e s t iu n e a  
a c e a s ta  ş i i se  c u v in e  to a tă  la u d a .

D a r  sp re  b u c u r ia  n o a s tră , m e sa g iu l p e n tru  d e sch i
d e re a  C o rp u r i lo r  le g iu ito a re  în  a c e a s tă  lu n ă  p o m en e ş te  
de  m ă s u r ile  p e n tru  în frâ n a re a  b e ţie i, lu c ru  de ca re  
fo a r te  ne b u c u ră m . S e  ve d e  că  e s te  s c o a te re a  ia r  Ia  
lu m in ă , m ai p re fă c u tă , a le g ii d in  M a i.

U n  lu n g  a r t ic o l d in  Viitorul v o rb e ş te  de  ch e s tiu n e a  
a c e a s ta .

O săptămână de reculegere la Predeal.
Am scris, in nr. pe August şi Sept. a.c., despre ce 

s’a lucrat în săptămâna de viaţă meditativă pe care 
au trăit-o unii preoţi din eparhia Ungrovlahiei în a 
doua V 2 a lunii August la Mănăstirile Cheia şi Căl- 
dăruşani. Nu am dat încă ceva mai amănunţit despre 
cum s’a petrecut acea săptămână la Predeal. Dăm 
acum şi aceasta, după foaia  bisericească C le ru l D âm - 
b o v iţe i {15 Oct. c.) sub titlul de mai sus :

In  n ă z u in ţă  sp re  m a i b ine  a b is e r ic ii,  pe c a re  în a l 
tu l n o s tru  S tă p â n  ş i s fe tn ic ii c re d in c io ş i o d o re s c  d in 

•tot s u f le tu l, ş i o a p ro p ie re  s u f le te a s c ă  în t r e  p re o jll 
a c e s te i de D u m n e z e u  p ă z ite  A rh i- E p is c o p ii,  s ’a g ă s ii 
c ă  e s te  b in e , ca, în  c u rs u l lu n e i A u g u s t , s ă  se  ad u n e  o 
p a r te  d in tre  p re o ţ ii m e r itu o ş i ai a c e s tu i ju d e ţ Ilfo v  
p e n tru  o  s ă p tă m â n ă  de  re cu le g e re  la  P re d e a l.
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C a  ori-şi-ce în ce p u t, c â n d  în tre z ă re ş t i n u m a i, d a r  
n u  e ş t i s ig u r  de re a lita te , s ’a h o tă r ît  ch e m a re a  n u m a i 
a  p re ş e d in ţ ilo r  de  c e rc u r i p a s to ra le  şi p o a te  că  m u lţ i 
d in tre  to ţ i p re o ţii a c e s tu i ju d e ţ a u  ră m a s  m âh n iţi 
c ă  nu  s 'a u  în v re d n ic it  şi e i a fa ce  p a r te  d in  râ n d u l 
a c e s to ra , ră s p lă t in d u - li- s e  b a rem  cu  a tâ ta  r â v n a  de 
to a te  z ile le , p e  ca re  o p u n  ei p e  a lt a ru l p a t r ie i ş i a l 
b is e r ic e i.

O săptămână pe reculegere! O  săptămână de uitare 
şi lepădare de toate grija  cea lumească ! 0  săptămână 
de uitare de cei dragi ai tai şi de aducerea aminte 
de viaţa de internat! O săptămână de uitare chiar de 
eul tău personal, petrecut numai în meditaţiuni ru
găciuni şi cântări dnmnezeeşti! O săptămână de înăl
ţare sufletească prin adâncimile şi simţitele predici 
ale Prea Sf. Vicar litus Simedrea şi ale Prea. Cuv. 
Arhim. lulius Scriban!

O săptămână de adevărat misticism, de contemplare 
cu Dumnezeu, de renaştere morală l

O  D o a m n e ! C u m  se  s ch im b ă  v r e m u r ile !  C in e  a r  
m ai f i c rez u t, ce ia  ce eu  d o re a m  ş i p r in  s c r is  o d in io a ră , 
ca  să  v in ă  a şa  de  re p e d e  a c e s te  t im p u r i, ca  V lă d ic i i  
n o ş tr i s ă  p e tre a c ă  îm p re u n ă  cu  *noi în  a c e le a ş i m ed i-  
ta ţiu n i, în  a ce ia ş i re c u le g e re  s u f le te a s c ă , ca S tă p â n u l 
s ă  fie  a lă tu r i de s lu g ă , căc i a ş a  e ram  n o i s o co tiţ i m a i 
în a in te , d e ş i e ram  te tra p o d u l s c a u n e lo r  e p is c o p a le !

S ’a  îm p lin it  ş i cu  n o i, cu  a c e a s tă  o c a z iu n e ,p ro o ro c ia
lu i I s a i a : „Lupul şi mielul vor faşte împreună, leul 
va mânca pae cu boul“ ( Is a ia  I V  25 ). 0

P o rn iţ i o p a r te  cu  t r e n u l p r in  B u c u re ş t i,  ia r  a lta  
cu  a u to m o b ilu l p r in  P ie t ro ş ita - S in a ia , d u p ă  ce fă cu se m  
p r im ire a  ş i o s p ă ta re a  în  T â r g o v iş t e  a d - lu i p ro fe s o r  
N .  Io rg a  şi a c u r s iş t i lo r  d e la  V ă le n i,  ne-am  în tâ ln it  cu  
to { i i  la  Ş c o a la  N o rm a lă  a  o r fa n e lo r  d in  P re d e a l,  u n d e  
am  fo s t  g ă z d u i{i.

In  d u p ă  am iaza  z ile i de 18 A u g u s t , am  lu a t  c o n ta c t  
cu  to {ii,  h o tă râ n d u - se  ce  să  fa cem  a d o u a  zi. N e - am  
fe r it  de u n  p ro g ra m  f ix  ca  de  o h im eră , f iin d  s ă tu i 
de a tâ te a  p ro g ra m e  b in e  râ n d u ite , d a r  fă ră  re z u lta te  
p ra c t ic e ... f ie  e le  ş i a n a lit ic e ... ş i to tu ş i ne-am  b ă g a t 
ş i n o i în  p ro g ram .

A m  p r im it  şi v iz ita  in o p in a tă  a  d - lu i M .  B e r c e a n u  
u n  m are  b in e - vo ito r a l b is e r ic ii ,  c a re  ne  a 'v o r b it  fru m o s ,

S ă v â r ş ir e a  S f in te i L e tu rg h ii se  e fe c tu a  de c ă tre  u n  
c u v io s  ie ro m o n a h , c a re , cu  o c h ii a lb a ş tr i, ş t in ş i de a n ii 
m u lţi p e tre c u ţ i p e  p ia t r a  b is e r ic ii,  d a r  cu  o a rd o a re  ş j 
b lâ n d e je  în  ch ip , te  im p re s io n a  ş i- ţi a tră g e a  în tre a g a  
ta  f iin ţă  num ai c ă tre  D u m n e z e u .

A u  u rm a t a p o i tre i p re d ic i, ţ in u te  p e  râ n d  de P r e a  
C u v .  A rh im a n d r it  lu l iu s  S c r ib a n . M i- a r  fi g reu  şi 
m ă  s im t p re a  m ic , ca  s ă  re d ă m  o p a r te  d in  ce le  p re 
d ic a te . F ă r ă  v re-o  la u d ă  sa u  lin g u ş ire , căc i nu-m i s tă  
în  c a ra c te r , to {i au  ră m a s  fa s c in a ţi, t r a n s p o r ta ţ i în  
a lt ă  lu m e. 11 cu n o scu se m  şi- l a u d ia se m  ca  n e în tre c u t

1. Nu prea e bună exegesa această, Părinte Dolceşfi, că 
doar nu sunfem cu vlădicii ca lupul şl mielul sau leul şi boul.
— Nota A. S.

co n fe re n ţia r , d a r  nu  a v u s e s e m  fe r ic ire a  să-l au d  p re 
d icân d .

în ă lţ im e a  de  c u g e ta rS  p u să  a lă tu r i de v ia ţa  re a lă , 
r o s t ir e  m ă ia s tră  m işcân d u - ţi s u f le tu l ş i în t re g u l o r-  
gan izm  p â n ă la  la c ră m i şi o e le c tr iz a re  a p r iv ir e i ,  în 
c â t, fă ră  s ă  v re i,  te  a p ro p ia i de  d â n su l, că c i p re d ic a  o
ţin e a  su b  p o lic a n d ru .

D a r  ru g ă c iu n ile  sp o n ta n e , cu  c a re  e ra u  în tre ţe s u te  
p r e d ic i le ?  S im ţe a i şi tu  pe  d ep lin  f io ru l a ce s to ra ...

In  p rim a  p re d ic ă  a a v u t  ca  m o to : „R id ic a t- a m  o c h ii 
„m e i ia  m un ţi de u n d e  v a  v e n i a ju to ru l m eu. A ju to r u l 
„m e u  e s te  d e la  D o m n u l, C e l ce  a fă c u t  lu m e a  ş i pă- 
„m â n tu l“  (P s a lm  120, 1-2).

D u p ă  ce a ra tă  cum  D a v id , u rm ă r it  f iin d  de f iu l 
său  A v e s a lo n , a  r o s t it  ş i a fă c u t  a c e s t p sa lm , p r in t r ’o 
a d o ra b ilă  co m p a ra ţie , a ra tă  ş i v e n ire a  n o a s tră  în  a ce s te  
în ă lţ im i a le  P re d e a lu lu i,  und e  nu se  p u te a  a le g e  u n
lo c  m a i b u n  de  re cu le g e re . A c c e n tu ia z ă  d e s p re  s u iş u 
r i le  v ie ţ ii,  p e  c a re  să  că u tă m  â le  c â ş tig a  fa ţă  de  lu p 
te le  ce  s ta u  îm p o tr iv ă  ş i în  to td e a u n a , d u p ă  ce te - a i 
r id ic a t  pe o t r e a p tă  a  v ie {e i,  o d ih n in d u - te  şi re f le c tâ n d  
a s u p ra  c e lo r  ră m a se  în  u rm a  ta , s ă  c a u ţ i a  te  u rc a  
p e  a ltă  t r e a p tă  ş i a s t fe l în tre a g a  ta  v ia tă  să  f ie  n u m a i 
un  u rc u ş  m o ra l, p e n tru  a p u te a  a t in g e  în ă lţ im i de 
ca re  v o rb e ş te  c â n tă to ru l de p sa lm i D a v id .

T re c e  a p o i la  o a d o ra b ilă  c o m p a ra ţie  în tre  p re o ţ ia  
V .  T e s ta m e n t şi a  N . T e s ta m e n t, a ră tâ n d  că  în  V . 
T e s ta m e n t  p re o tu l, c a re  e ra  m ai m u lt  s a c r if ic a to ru l,  
se  d eo seb ia  de  p ro fe tu l,  c a re  e ra e  c la r  v ă z ă to ru l ş i în-  
d e m n ă to ru l p o p o ru lu i, pe  cân d  în  N .  T e s ta m e n t, p re 
o tu l în t ru n e ş te  şi t re b u e  să  f ie  în  a c e la ş  t im p  şi p ro 
fe tu l tu rm e i sa le , nu  n u m a i r itu a lis m u l,  c i ş i co n d u 
c ă to ru l ş i în d re p tă to ru l p o p o ru lu i lu i.

In  a  d o u a  p re d ică , a  d e s v o lta t  tem a , că  n u m a i în  
Cartea sfântă a neamului, în Biblie, g ă s im  to t  b in e le  
to a tă  în d ru m a re a , în tre a g a  deslegare a v ie ţ i i  p ăm ân 
te ş t i cu  to a te  b u c u r iile  ş i în t r is t ă r i le  e i.

O  b o g ă ţie  de  c ita te  la  to a te  ce le  a rg u m e n ta re , cu m  
n u m a i s in g u r  P .  C . S a  le  p o se d ă  ş i ş t ie  să  le  a ru n ce  
cu  m u ltă  în d em ân are*

In  a t r e ia  p re d ic ă , pe ca re  a ţinu t-o  S â m b ă tă , ne-a 
v o rb it  d e sp re  c u ltu l m o rţilo r , p e n tru  c a re  a fo s t co n 
s f in ţ ită  a c e a s tă  z i. A  fă c u t  o a p o lo g ie  a  m o rţii fa ţă  
de  v ia ţă , c a re  e s te  a şa  de s c u r tă , a ră tâ n d  că , d a că  în  
o m en ire  s u n t un  m il ia r d 'ş i  şase  s u te  de m ilio an e  d e  
s u f le te  ş i d in  a c e s te a  m o r p e  f ie c a re  m in u t c â te  70 ş i 
cân d  în tre a g ă  a c e a s tă  g en e ra ţe  d u p ă  5 0 — 60 an i nu  
v a  m ai fi, c ă c i a lta  îi v a  lu a  lo c u l, căc i ea v a  m erg e  
să  m ă re a scă  n u m ă ru l re g im e n te lo r  de  m o r ji d e la  în te-  
m eerea  lu m e i, ş i cân d  ce i v i i  s u n t a şa  de  p u ţin i fa ţa  
d e  n u m ă ru l ce l m a re  a l m o rţ ilo r , a p o i e s te  o d a to r ie  
d in  p a r te a  n o a s tră  ca  să  ne p re g ă t im  ş i s ă  ne c u lt i 
v ă m  cu  id e e i m o rţe i, căc i a tu n c i m o a rte a  n u  ne v a  
m a i în fr ic o ş a .

D u m in ic ă  ne-a p re d ic a t  P . S .  V ic a r  d e s p re  p e r ic o p a  
e v a n g h e lie i cu  lu n a te c u l în s ă n ă to ş it , s co ţâ n d  în  e v id e n ţă  
c re d in ţa  ce tre b u e  s ă  ne s tă p â n e a s c ă  în  to t  m o m en tu l 
ş i lo c u l b ic iu in d  şi re le le  n e c re d in ţe i.
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P e  c â t  de în ă lţa ţ i s u fle te ş te  am  ră m a s  p r in  a ce s te  
p re d ic i, pe  a tâ t  de u m iliţ i n o i s ă rm a n i, c a r i m a i în-  
d ră s n im  s ă  u rcăm  tre p te le  a m v o n u lu i, p e  ca re  s t r ă 
lu c e s c  a c e s te  f ig u r i.

D u p ă  p re d ic a  P .  S .  V ic a r ,  a u rm a t un  p a ra s ta s  
p e n tru  m e m o ria  d e fu n c tu lu i R e g e  F e rd in a n d  I  şi a 
e ro ilo r  m o rţ i p e n tru  în tre g ire a  n eam u lu i. în tre g  P r e 
d e a lu l s ’a  m iş c a t cu  a c e a s tă  o caz iu n e , ia r  a rm ata  a fla tă  
a c o lo , îm p re u n ă  cu  m u z ica  m ilita ră ,  a în s o ţ it  c o n v o iu l 
p â n ă la  c lm in t iru l,  în  c a re  s u n t în g ro p a ţ i e ro ii, c a r i au  
c ă z u t la  a c e s te  îm p re ju r im i, a ş e z a t în t ro  m ică  p a jiş te  
în c o n ju ra tă  de o c o lin ă  de b ra z i ş i b in e  în g r ij ită ,  fie 
c a re  e ro u  avân d u -ş i c ru c e  de  p ia t ră  a şe z a tă  la  c a p u l 
lu i. A c i  a v o r b it  d e s tu l de m iş c ă to r  P .  C . P ro to p o p  
d in  B u c u r e ş t i  M o is iu , ia r  P .  C . P ro to p o p  de I l f o v  
P o p ia n u , d in  d a ru r ile  s a le  b o g a te , a  în m â n a t d - lu i 
C o m a n d a n t lo c a l u n a  m ie le i, p e n tru  s o ld a ţ ii c a r i au  
p a r t ic ip a t  la  a c e a s tă  ce re m o n ie .

A t â t  la  s lu jb a  s fin te i le tu rg h ii,  c â t  ş i cu  a c e a s tă  
o caz iu n e , c o ru l p re o ţ ilo r  D â m b o v iţe n i a fo s t la  în ă l
ţim ea  de to td e a u n a , a tră g â n d  a d m ir a ta  tu tu ro r .

In t r e  o re le  IO ’/î  a. m . şi 1 p . m . ş i în t r e  3-6 p. m ., 
se  fa ce  e x eg e sa  d in  te x tu l b ib lic , pe  p a jiş t ile  d in  îm 
p re ju r im i, dec i în  m ijlo c u l n a tu r ii,  p re o ţii im p u n â n d  
de ce le  m ai m u lte o r i v e r s e te le  ce le  m ai g re le  ş i în  
le g ă tu ră  cu  ce le  s u s ţ in u te  d e  a d v e n t iş t i,  p re cu m  şi 
d is c e m a re a  s u b ie c te lo r  d a te  p e n tru  co n fe r in ţe le  p a s to 
ra le . C â n d  d is c u t iu u ile  a ju n g e a u  m a i a p r in s e , ne un iam  
fră ţe ş te  d u p ă  p o v a {a  P . S .  V ic a r  c â n tâ n d : „ C u  n o i 
e s te  D u m n e z e u "... şi „A p ă r ă to a r e i D o am n e*4. P ă r in te le  
T o m a  C h ir ic u tă  s ’a a c h ita t  c o n ş t iin c io s  de g re a u a  în 
s ă rc in a re  se  i se  în c re d in ţa s e .

D e la  6 — 8, v iz ita u  în  g ru p u r i îm p re ju r im ile , c o ru l 
s e c u n d â n d , cu  c â n tă r ile  lu i a rm o n io a s e , a c e a s tă  p e t re 
ce re  a f r a ţ i lo r  îm p re u n ă , ia r  d u p ă  m asa  de  s e a ră  se  
c â n ta , pe  lâ n g ă  p o d o b ii, ş i a x io n u l N ă s c . de D u m n ezeu .

L u n i s e a ta  ne-am  is p o v e d u it ,  ia r  M a r ţ i  ne-am  îm 
p ă r tă ş it  cu  to ţ ii,  c u tre m u ra ţi fiin d  de  p r im ire a  a ce s tu i 
m ă rg ă r ita r  scu m p , m a i cu  seam ă  câ n d  a şa  de fru m o s  
ş i m iş c ă to r  ne p re d ic a s e  p ă r in te le  T o m a  C h ir ic u ţă  
d e sp re  S f .  T a in e .

A  u rm a t a p o i m asa  de d e sp ă rţ ire , care s’a trans
format într’u imn de mulţumire şi glorificare în cinstea 
P< C. Arhimandrit Iulius Scriban, c a re  cu  a tâ ta  ta c t  
ş i în ţe le p c iu n e  ne-a co n d u s  pe n o i în  a c e a s tă  s ă p tă 
m ân ă  de  re c u le g e re  la  P re d e a l.

S ’au  s p u s  c u - a c e a s tă  o ca z ie  c u v in te  cu  m u lt tâ lc  
m a i de  to ţ i, în t r e  ca re  ş i su b - se m n a tu l, fă ră  a se  m ai 
s ch im b a  u n a  c a ld ă  şi a lta  re ce , ca  în  c u rs u l s ă p tă -
m ân e i, despârţindu-ne uniţi în gânduri şi simţiri.
N u  m -aş s im ţi s a t is fă c u t  cu  a c e a s tă  m ică  d a re  de 
seam ă , d a că  nu  aş  ad u ce  re s p e c to a s e le  m e le  m u lţu m ir i 
ş i a le  f r a ţ i lo r  D â m b o v iţe n i p ă r in te lu i P o p ia n , ca re , c ă u 
tâ n d  la  s trâ m to a re a  b u z u n a ru lu i n o s tru  ş i la  s ă ră c ia  
p u n g ii, ne-a v e n it  în  a ju to r , c o n tr ib u in d  cu  o b u n ă  
p a r te  la  a c o p e r ire a  c h e ltu e lilo r , d e s ig u r  că  ş i cu  con- 
s im ţim â n tu l f r a ţ ilo r  l ifo v e n i.

C in s te  ş i re c u n o ş t in ţă  in i ţ ia t o i i lo r  a c e s te i s ă p tă m â n i

de  re cu le g e re , ru g â n d  pe b u n u l D u m n ezeu  ca, la an u l 
v i i t o r ,  s ă  fim  îm p re u n ă  c â t m a i m u lţi.

Preol. DEM. N. POPESCU-Dolceţll

Comemorarea lui Anton Pann
Im p lin in d u - se  u n  v e a c  d e cân d  A n to q  P a n n , |m arele 

c â tă re ţ  şi p o e t p o p u la r , tre c â n d  m u n ţii în t r ’o a v e n 
tu r ă  ro m a n tic ă , a c â n ta t  în  s tra n a  b is e r ic ii S f . N ic o la e  
d in  B r a ş o v ,  c â n tă re ţ ii b is e r ic e ş t i,  su b  co n d u ce re a  
d- lu i I. Popescu-Pasărea, au  s ă rb ă to r it  a c e s t  c e n te n a r 
în  z iu a  de 29 S e p te m v r ie  a. c., p r in t r ’o L itu rg h ie  ş i 
u n  p a ra s ta s , s lu j it  în  n u m ita  b ise r ic ă , în t ru  p o m en irea  
n e m u r ito ru lu i A n to n  P a n n .

P e n t ru  în tâ ia  d a tă , b is e r ic a  S f .  N ic o la e  P r u n d  d in  
B r a ş o v  în tru n e ş te  la  o la ltă  c le ru l o r to d o x  d in  lo c a 
l ita te ,  p re o ţi ş i c a n to r i cu  o ch ii în  la c r im i de  b u c u r ie , 
c â n tâ n d  îm p re u n ă  cu  e lita  c ă n tă ră ţe a s c ă  d in  v e c h iu l 
re g a t, co m p o z iţiile  c e lu i p o m e n it. P a r t ic ip ă  c â n tă re ţ i 
d in  D o lj ,  V â lc e a , T e le o rm a n , P r a h o v a ,  V la ş c a ,  M u s c e l,  
B u z ă u , R .- S ă ra t ,  B r ă i la ,  Ia lo m iţa , C o n s ta n ta , C o v u r lu i,  
B a c ă u ,  V a s lu i, D o ro h o i, e tc ., to ţ i m em b ri ai A s o c ia ţ ie i 
G e n e ra le  a c â n tă re ţ ilo r  b is e r ic e ş t i d in  {a ră . S e r v ic iu l  
d iv in  e s te  o f ic ia t  de P ă r .  D r .  Stinghe, P r o to p o p u l 
Hociota ş i P ro to s in g h e lu l Teojil, d ire c to ru l şcoalei de 
c â n tă re ţ i de p e  lâ n g ă  S f .  P a t r ia rh ie .

D e la  o re le  9 — 12 d im in e a ţa , au  fo s t cu  a d e v ă r a t  
m o m en te  dn  m are  în ă l{a re  s u fle te a s c ă . A n to n  P a n n , 
t r e c u t  în  c e a la ltă  v ia ţă  de c â te v a  d e ce n ii, p a rc ă  p r iv e a  
cu  m u lţu m ire  la  u rm a ş ii s ă i v re d n ic i ş i la  o p e r ile  s t r ă 
d a n ie i s a le , o p e re  ce  c re s c  ş i în f lo re s c  în  a c e a s tă  ţa ră  
pe  c a re  e l ă iu b it- o  a tâ t .

C u v â n ta r e a  ro s t ită  în  b is e r ic ă  de P ro to s in g h e lu l 
T e o f il ş i a c c e n tu l sau  so n o r, c ă lu g ă re s c , fa c  c a  d in  
o c h ii tu tu ro r  s ă  ca d ă  lac rim i.

N u  se  p o t d e sc r ie  im p re s iile  s im ţite  în  m o m e n tu l 
cân d , r id icâ n d u *se  c o liv a  c o m e m o ra tiv ă  de c ă tre  a tâ te a  
s u te  d e  m â in i tre m u râ n d e , s ’a c â n ta t  la  u n iso n  a cea  
„V e ş n ic a  p o m e n ire 11 t ra d iţ io n a lă .

A  u rm a t a p o i un  m o m en t de re cu le g e re , cân d  f ie 
c a re , g u s tâ n d  d in  c o liv ă ,  p a rc ă  se  îm p ă rtă ş e a  cu  o 
p ă r t ic ic ă  d in  z e lu l ş i d e v o ta m e n tu l lu i A n to n  P a n n  
p e n tru  B is e r ic a  ş i N e a m u l R o m â n e sc .

M a s a  lu a tă  în  co m u n  la  re s ta u ra n tu l „ M a io r- M u r a “ , 
to a s tu r ile  r id ic a te  de P re ş e d in te le  P o p e s c u - P a s ă re a , 
de m a re le  p r ie te n  a l c â n tă re ţ ilo r  d . S t .  B r ă d iş te a n u , 
d e le g a tu l M in is te r u lu i C u lte lo r ,  e tc , co m p le te a z ă  p r o 
g ra m u l de d im in e a ţă  a l s ă rb ă to r ii.

D u p ă  am iaz i, la  o re le  3 — 7 ,s ’a ţ in u t  şe d in ţa  d e le g a ţ ilo r  
A s o c ia ţ ie i, ia r  s e a ra  F e s t iv a lu l  A n to n  P a n n , în  s a la  
lic e u lu i „ Ş a g u n a 1*. A c i,  în  p re z e n ţa  C o n g re s iş t i lo r ,  a  
c o rp u lu i p ro fe s o ra l a l L ic e u lu i,  a  a u to r ită ţ i lo r  lo c a le  
ş i a  u n e i a le se  a s is te n ţe , d. P o p e s c u - P a s ă re a  şi-a 
ţ.'nut in te re s a n ta  c o n fe r in ţă : „ R o lu l  lu i A n to n  P a n n  în  
m u z 'ca  b is e r ic e a s c ă  ş i în  m uz ica  p o p u la ră " ,  i lu s t r a tă  cu 
co m p o z iţ iile  s ă rb ă to r itu lu i ş i e x e c u ta te  cu în su fle ţire  
de c o ru l c â n te re ţ ilo r  b is e r ic e ş ti.

C o n fe r in ţa  a c e a s ta  fiind  de o în se m n ă ta te  d e o se b ită , 
se  v a  p u b lic a  în  în re g im e  în  n r. v iito r .  rep .
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E X T E R N A
Bolşevismul «la luptă cu cerul»

B o lş e v ism u l, ca re  p re d ică  co m u n ism u l m arx is t în  
toa tă  lum ea , ad ap ta t ş i de L e n in  la  re n u m ita  „D id a c -  
a P ro le ta r ia tu lu i" ,  a tacă , pe  îa ţă , p r in c ip iile  ce le  m ai 
s ă n ă to a se  a le  c iv iliz a ţie i. M a te r ia lis m u l său  în tre g  d is 
tru g e  n o ţiu n ile  de „D r e p t "  ş i de „D a to r ie " ,  ru p e  le g ă 
tu r ile  so c ia le  şi cau tă , m a i în tâ i, să  sece is vo ru l d iv in , 
a l au to rită ţii în tre g i ca re  se b u c u ră  de acest n u m e  v re d n ic .

P ro g ra m u l de lu p tă  a l a ce s tu i răzb o i, p o rn it îm p o 
tr iv a  lu i D u m n e z e u , este a ră ta t în  p u b lica ţiu n ile  s o v ie 
tice , cu m  su n t z ia ru l „Fără Dumnezeu“ şi b ro şu ra  de 
p ro p ag an d ă  „In luptă cu Cerul*. D in  z iu a  de 14. 
N o e m b rie  1913, în s u ş i L e n in  a fixat teo ria  acestu i a tac, 
în t r ’o sc riso a re  ad resa tă  s c r iito ru lu i M a x im  G o r k i :

«O r ic e  zeu , o r ic â t de id e a l a r fi el, este o m in c iu n ă  
In  ţă rile  ce le  m a i lib e ra le , p o p o ru l este p ro stit, şi lu 
c ră to r ii la  fel, de id e ia  u n u i D u m n ez eu  cu ra t, sp ir itu a l 
a lc ă tu it  n u m a i d in  duh .

« C a  orioe idee re lig io a să , în ch ip u ire a  u n u i D u m n e z e u  
este o bătae-de-joc în g ă d u ită  ş i adesea, este p rim ită  de 
b u rg h ez im ea  d em o cra tică . E a  rep rez in tă  ru ş in e a  cea  m ai 
p e r icu lo a să , b o a la  cea  m a i u ric io a să» .

F o a r te  de cu râ n d , c o m is a ru l p o p o ru lu i de la  d ep a r
tam e n tu l in s tru c ţ iu n ii p u b lice , Lunacearski, a h o tă râ t
a p lica re a  u n o r  dogm e a sem an a to a re  cu  ce le  de m ai s u s : 
« N o i u râ m  creş tin ism u l ş i pe creştin i. C h ia r  ce i m a i 
b u n i d in tre  d â n ş ii, treb u e  so co tiţi ca  cei m a i în v e r 
şu n a ţi d u şm a n i ai co m u n ism u lu i. D rag o s te a  creşti
n ism u lu i este o p ied ică  în  în tin d e rea  revo lu ţie i. Jo s  iu 
b irea  de a p ro a p e le ! C e a ce  ne trebue, este u ra . T re b u e  
să  în vă ţă m  ca  să  u râ m  şi, cu  acest lu c ru , vo m  cu ce ri
lu m e a » . In  baza aceste i h o tă r ir i g rozave , a  iz b u cn it o 
p r ig o n ire  care, d u p ă  T e ro a re a  Ja c o b in ă , se n u m ă ră  
p r in tre  ce le  m a i în fr ic o ş a te  d in  câte  le  cu n o aşte  is to ria .

P e n tru c ă  să  în ă b u ş e  co n ş tiin ţe le  creştin e , să  în c ă 
tuşeze lib e rta te a  su fle te a scă  ş i să  p redea, pe o m u l în 
d o b ito c it, s lu jir ii ce lo r m a i jo s n ic e  patim i, s ’a a le rg a t 
la  m ijlo a ce le  ce le  m a i p r ie ln ic e  şi la  ch in u r ile  ce le  m a i 
g ro z a ve .

E s te  b in e  să  cu n o a ş te m  ce le  m ai în sem n a te  m iş că r i 
şi d ed esu b tu rile  aceste i trag ed ii negre, căc i n e n o ro c ir ile  
R u s ie i am en in ţă  astăz i to a te  p o p o are le  şi p r im e jd ia  v a  
d ă in u i ch ia r d u p ă  d e sp re su ra re a  K re m lin u lu i, d eo arece  
avem  cred in ţa  că  R ă u l a p r in s  p re tu tin d en i ră d ă c in i adânci.

I. V e c h iu l Im p e r iu  ru se s c  n u m ă ră  ap ro ap e  15 m ili
o an e  de ca to lic i ş i 140 m ilio a n e  de o rto d o cş i.

A s tăz i, în  c u p r in s u l R e p u b lic e iU n iu n e i S o v ie te lo r , n u  
su n t m ai m u lt de 2 m ilio a n e  ca to lic i. D u p ă  re v o lu ţ ia  
d in  1917, ei e rau  rep rezen ta ţi d e ,c ă t r e  E p is c o p ii C ie-  
p lia ck  şi B u tk ie v v ic i. *) A d u ş i în  fa ţa  T r ib u n a lu lu i re 
v o lu ţ io n a r , ce i do i e p isco p i au  fost o sân d iţi la  m oarte . 
P e d e a p sa  ce ju i d in tâ i a fost sch im b a tă  în  u rm ă , în

* Arhiepiscopul Rop din Mohilev, rămas în Polonia, a scăpai 
de persecuţie.

10 a n i de în ch iso a re . A l d o ilea  în s ă  a fost execu ta t 
în  ch ip u l cel m a i b a rb ar, cu  toată  in te rve n ire a  S f. S c a u n  
ş i re vo lta  lu m ii ca to lice . 11 p reo ţi a u  fost o sân d iţi 
od a tă  cu  ei.

C le ru l o rto d o x  a avu t, deasem en i, ace iaş  so a rtă .
Pes te  tot, « fro n tu l d u şm a n ilo r lu i D u m n e z e u »  în *  

d reap tă  u n  asa lt fu rio s . N u  este vo rb a  n u m a i de o 
«d esp ă rţire  a b ise ric ii de S ta t»  c i de n im ic ire a  aces to r 
d o u ă  aşezăm in te .

In  R u s ia  e u ro p e a n ă  s ’au  o m o rît ap ro ap e  9.000 de 
c le ric i, d in tre  ca ri 30 su n t ep iscop i şi m itro p o liţi. N u 
m ă ru l p reo ţilo r în c h iş i ş i ex ila ţi, în  S ib e r ia  sau  pe ţă r
m u rile  M ă r ii A lb e , este cu  m u lt m ai m are. In  1925, 65 de 
a rh iep isco p i ş i a lţi c le r ic i e rau  în tre b u in ţa ţi la  m u n c i g re le  
ş i ch in u iţi p r in  to rtu r i fiz ice  ş i m o ra le  n esp u s  de m ari.

D a c ă  p a tr ia rh u l T ih o n  a scăp a t să  n u  fie  u c is  p rin  
a la rm a  lu m ii c iv iliz a te , în  sch im b  m itro p o litu l V e n ia -  
n im  al P e tro g ra d u lu i a fost îm p u şca t, cu  toate  că  p re 
dase S o v ie te lo r  ob iecte le  ce le  m ai de v a lo a re  a le  B is e 
r ic ii. D e ase m en i se m a i cu n o aşte  fo to g ra fia  c a d a v ru lu i 
cu  n a su l tă ia t a l a rh ie p isco p u lu i P la to n , în c o n ju ra t  de 
de osta tec i to t a şa  de m u tila ţi.

D in  p u n c t de ved ere  m ate ria l, au  fo st je fu ite  763 de 
m o n as tir i (p â n ă  în  1922) şi n e n u m ă ra te  b ise ric i. C u p a  
ră z b o iu lu i, dus îm p o tr iv a  lu i D u m n e z e u , se u m p lu se .

D in  p u n c t de ved e re  sp ir itu a l, g ro z ă v ia  re g im u lu i n ’a 
p u tu t să  în flu en ţeze  m area  m u lţim e  a p o p o ru lu i. T r a 
d iţia  re lig io a să  n ’a fo s t d es fiin ţa tă  ş i fă ră  în d o ia lă , spec
ta co lu l b o lş e v ism u lu i v a  c o n tr ib u i cu  tă r ie  sa  rea lizeze  
m ari n ăd e jd i. . . . D a r  d ic ta to rii so v ie tic i îş i u rm ă re sc  
în d e ap ro ap e  în fă p tu ire a  p la n u r ilo r , în lă tu râ n d  o iic e  
p ied ică  le-ar sta  în  ca le .

D in  c le ru l o rto d o x  au  fo st re c ru ta ţi o am en i de în 
credere sa u  în şe lă to r i de necrezu t ca ri au  fo rm at
o Biserică Vie, la  fel cu  b ise r ica  ca to lic ă  co n s titu ţio 
n a lă  d in  F r a n ţa  d in  a n u l 1793. A c e a s tă  b ise r ică  ro ş ie  
este născu tă~ m oartă , p e n tru că  ea  fra te rn izează  cu  duş* 
m a n ii în c a rn a ţ i a i o r ic ă re i id e i re lig io a s e ; C a n o n iz â n d  pe 
L e n in , ea a isp ră v it  p r in  a se ju d e c a  şi co n d a m n a  s in g u ră .

I I .  S e  m ai vo rb eşte  ia ră ş i ca  D u m n e z e u  să  fie perse*- 
cu ta t ş i să  se o sân d ească  o rice  idee re lig io asă , u rm ă 
rind-o p â n ă  în  fu n d u l in im ii şi, fâcând-o  să  d isp a ră  d in  
cu n o ş tiin ţe le  ca re  se fo rm ează.

A l  X l I I- le a  co n g re s  a l P a r t id u lu i C o m u n is t  (1924 ) a
fo rm u la t u rm ă to a rea  h o ta n re :

3.-—T re b u e  să  s fâ rş im  cu  m ă su rile  a d m in is tra tiv e  
p rin  ca ri se în ch id  b ise ric ile , m o sch ee le  sau  s in ag o g ile .
P ro p a g a n d a  co n tra  re lig iu n ii la  sate  treb u e  sa  îm b race  
ca ra c te ru l u n e i e x p lică ri cu ra t m a te ria lis te  a fen o m e 
n e lo r n a tu r ii cu  care  ţă ra n u l v in e  în  a tin g e re  c a :  g r in 
d in ă , p lo a ie , secetă  in secte le  rău - fâ ca to a re  fe lu l pam an- 
tu lu i. T o a te  acestea  treb u esc  în fă ţişa te  d in  p u n c tu l de 
ved e re  a l lu p te i ce se d u ce  c o n tra  re lig iu n ii.

„T r e b u e ,  ca  în  to td eau n a , să  p ro ced ăm  cu  p ru d en ţă ,
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co n fo rm ân d u - n e  u n u i p lan  b in e  s ta b ilit .T re b u e  să  ed u căm  
în  ch ip  s istem atic , p o p u la ţiile  p r in  to a te  m ijlo ace le  de 
în v ă ţă m â n t ş i n u m a i în  ş co a lă  ş i p r in  şco a lă . .

«§§ 4.— Ş c o lile  ş i şa le le  de co n fe r in ţe  d in  sate  su n t 
a ce le a  ca re  trebue  să  se rve a scă  la  a ceastă  p ro p a g a n d ă .

« T re b u e  să  se a ib ă  în  ved e re  ca  sen tim en tu l re lig io s  
să  fie izg o n it de p re tu tin d en i, ca re  lu c ru , în să , n u  v a  
fi cu  p u tin ţă  decât d u p ă  zeci de a n i de ed u ca ţie  pro- 
t iv n ic ă  re lig iu n ii."

A c e s t am estec de în d ră s n e a lă  fă ră  m a rg in i ş i fă ţă rn ic ie  
b o ln ă v ic io a să , acest a sa s in a t pe în ce tu l, acest a te ism  cras  
a l S ta tu lu i, a  c ă ru i d ic ta tu ră  se ră s frâ n g e  a su p ra  ce lo r 
s lab i, a su p ra  ce lo r ca ri au  u n  d rep t s f in ţ it— toate  aceste  
m a n e v re  ca lcu la te  s lu je sc  să  aşeze fam ilia  în a in te a  şco lii.

P e n tru  p ed ag o g ii so v ie tic i, m ijlo c u l tra d iţ io n a l în  care  
e le v ii se r id ică , este fa m ilia  care , h răn in d u - i d in  in im ă , 
d in  su fle t ca  ş i d in  tru p , îi fo rm ează  ca  d u şm a n ii cei 
m a i p rim e jd io ş i.

A u  n ă s c u t u n  a n u m it s is tem d e «e d u ca ţie » , p e n tru că  
să  în lă tu re  in flu e n ţe le  n a tu ra le . D e  altfe l, ei so co te sc  
pe co p il ca  o c ifră , u n  an im a l b u n  p e n tru  o rice  e x p e r ie n ţă : 
lo v in d u -se  de u n a , v o r  în cep e  cu  a lta , căc i iz o v o ru l 
o m en esc  este nesecat. In  fa ţa  p ă r in ţilo r , su n t p u ş i p ro 
p ag an d iş ti în ce rca ţi, ca ri d eşteap tă  « în d o ia lă  ş i co n 
traz ice re»  în  m in tea  în c ă  c ru d ă :

« R u g ă c iu n i n eascu lta te — e x p lică  e i— , p lân g e ri am are  
în d re p ta te  că tre  D u m n ez eu , ia tă  o r ig in a  d ram e i ca re  se 
jo a c ă  în  su fe tu l co p ilu lu i...

„ Ia tă p e n tru c e , u n  m ijlo c  d in  ce le  m a i b u n e  în  ed u ca ţia  
a n tire lig io a să , îi v a  fo rm a  c o n v in g e re a  că  ru g ă c iu n ile  
n u  a u  n ic iu n  rezu ltat. C o p ilu l, ca re  a ju n g e  la  co n v in g e re a  
că  n u  e n e vo e  să  te m ai ro g i, de o a rece  o rice  ru g ă 
c iu n e  ră m â n e  fă ră  n ic iu n  rezu lta t, acest co p il a  în ce ta t 
să  m a i c read ă» .

P e d a g o g ii b o lşe v ic i au  s trân s  pe m ic ii to va ră ş i în  
cete sp e c ia le — Pionerii Roşii— şi in s tru iţ i de m o n ito rii 
Tineretului Comunist. Ş i, d easem en i, aceşti co n fe ren ţia ri 
a i s a tu lu i, ca re  treb u e  să  se «am estece  cu  v ia ţa  ţă ra n ilo r 
fă ră  să  se în d o ia scă , n u  p o t face  să  se cu n o a s că  
d in tr ’u n tâ i p u n c tu l lo r de ved e re»  p e n tru  a  în lă tu ra  
« co m p ro m ite re a  lu c ru lu i lo r» .

F a m ilia  de a lm in tre rea , este o su p ra v ie ţu ire  «b u rgheză» . 
Ş c o a la , ş co a la  ro ş ie  este a ce ia  ca re  fo rm ează  ce lu la  —  
m am ă  a lu m ii n o u ă  şi în  ca re  se co n ce treaz ă  o tra va  
b o lşe v ic ă .

P â n ă  la  «g răd in ile  de co p ii» , m ic ii co p ii su n t în c o n 
ju ra ţ i de atei. V râ s ta  lo r tâ n ă ră  este fo lo s ită  p en tru  «a 
p ro d u ce  d esg u stu l p en tru  re lig ie » , p u n â n d  în  fa ţa  aceste ia  
«ştiin ţa»  m ate ria lis tă , v â râ n d  în  cap  id e ia  că  « re lig iu n e a  
p lin ă  de im o ra lită ţi, n ’a făcu t d ecâ t să  în ă b u şe a scă , 
să  în şe le  ş i s ă  s trice  lu m e a » .

C ă rţile  de ş c o a lă  ş i în v ă ţă m â n tu l în tre g  ţin tesc  la  
acest s fâ rş it :

„ L u p t a  treb u e  să  îm b race  u n  ca ra c te r genera l. P ro 
g ram e le  ş i m a n u a le le  ş co la re  tre b u e sc  să  fie  sch im b ate  
în t r ’u n  sen s  an ti- re lig io s. S c h im b a re a  treb u e  fă cu tă  n u  
n u m a i în  d isc ip lin ile  care  su n t în  le g ă tu ră  cu  re lig iu 

n ea  ci, d easem en i, în  toate  ra m u rile  în v ă ţă m â n tu lu i: 
m atem ateci, lite ra tu ră , etc.

P u b lic a ţ iu n ile  p en tru  co p ii ş i rev is te le  pedagog ice  
teb u esc  in sp ira te  de ace laş  d u h  n ecreş tin esc .

Din „Les nouvelles reli$ieusesu
8 Sept. 1924 de. pre0(ul C0RNEL1U M. ORUMĂZESCU

Profesor la Sem. Teol. din Galaţi

N u n ţ iu l  p a p a l  d in  P a r i s . —  S ’a to t sp u s  p rin  z iare , 
la  s fâ rş itu l lu i S e p te m vrie  ş i în ce p u tu l aceste i lu n i, că  
M o n s e n io ru l Maglione, n u n ţiu l p ap a l la  P a r is , v a  fi 
în lo cu it. A c u m  se vesteşte  to t d in  P a r is , p rin  ag en ţia  
H a v a s , că  n u  e v o rb a  aco lo  de în lo c u ire a  n u n ţ iu lu i şi 
că , d im p o trivă , M o n s . M e g lio n e  e ra  aştep tat a co lo .

3 0 0  d e  a n i  d e la  m o a r t e a  iu i B o s s u e t .  —  L a
23 O c to m vrie  c., s ’a să rb ă to rit în  F ra n c ia , la  M e a u x , 
300 de a n i d e la  m o a rtea  v e s titu lu i p red ica to r francez  
B o s su e t. A ca d e m ia  F ra n c e z ă  a  fost rep rezen ta tă  p rin  
p re la tu l ca to lic  M o n s e n io ru l B a u d r illa r t , m em b ru  a l 
A ca d e m ie i F ra n ce z e .

C e  s o i  d e  p r e o t ! . . .  —  In  U n g a r ia , se d iscu tă  acu m  
ca z u l u n u i p reo t c a to lic  cu  n u m e le  Boross, ca re  a  fost 
m a i n a in te  în t r ’o m u lţim e  de s lu jb e  p u ţin  p o tr iv ite  cu  
p reo ţia . O  b u ca tă  de v rem e  a fost agen t secre t al p o 
liţ ie i d in  B u d a p e s ta . In  tim p u l răz b o iu lu i, a fo st sp io n  
m ilita r. In  1922, a eş it la  pensie , d u p ă  ce, u n  tim p, a 
m a i fo st fu n c ţ io n a r  de m in is te r. In  1925, a  trecu t, cu  
to a tă  fam ilia , la  r itu l g reco -ca to lic  şi s ’a m u ta t în  Iu 
g o s la v ia . A c o lo  a dat u n  exam en  de teo lo g ie  şi a n u l 
tre cu t a fost s fin ţit p reo t. D a r  s lu jb a  d in  Iu g o s la v ia  ne- 
p ă rân d u - i-se  p rea  b u n ă , s ’a h o tă r ît  să  tre a că  d in  n o u  
la  r itu l rom an o-cato lic . A  izb u tit, p r in  m ijlo c ire a  n u n 
ţ iu lu i p ap a l Cesare Orsenigo d in  B u d a p e s ta . S ’a d u s  la  
R o m a  şi ac i a căp ă ta t în v ă ţă tu ră  desp re  d eo seb ire a  
d in tre  r itu l g re co - ca to lic  ş i ce l ro m an o - ca to lic . T it lu r i  
de şco li n u  i s ’au  ce ru t, f iin d că  el s ’a în fă ţişa t cu  ca 
lita tea  de preot. D a r  d u p ă  ce i s ’a re c u n o s c u t t it lu l de 
p reo t ro m an o -ca to lic , a ce ru t să  fie  în a in ta t, pe tem e iu l 
că  la  g reco -ca to lic i a fo st p ro top op .

D u p ă  aceasta , s ’a în to rs  la  B u d a p e s ta  ş i a  s lu jit  la  
u n a  d in  ce le  m a i de seam ă  cated ra le .

F a p tu l a cesta  a s tâ rn it o m are  v â lv ă  ş i ch e s tiu n e a  a 
a ju n s  în a in te a  M in is te ru lu i C u lte lo r , ca re  s ’a ad resa t 
N u n ţ iu lu i p ap a l p e n tru  u n e le  ex p lica ţii. S itu a ţ ia  este 
d estu l de su p ă ră to a re , d eo arece  N u n ţ iu l a co n sta ta t u n  
ş ir  de fapte n e p o tr iv ite  cu  fu n c ţ iu n ile  lu i B o ro s s  în  
B is e r ic a  ro m an o - ca to lică . S ’a m a i co n s ta ta t că  B o ro s s  
a ve a  să  fie n u m it peste  p u ţin  tim p  p re la t. D e s fă şu ra re a  
aceste i a face ri este aştep ta tă  la  B u d a p e s ta  cu  m u ltă  în 
co rd are .

E p i s c o p  o r t o d o x  o s â n d i t  l a  m o a r t e .  —  S e  m ai
în tâ m p lă  ş i a iu rea  decât în  R u s ia :  în  A lb a n ia . C a p u l 
g u v e rn u lu i a lb an ez  tre cu t era  E p is c o p u l Fan (Ş te fa n ) 
Noii, fo st pe v re m u ri, ca  m irean , ş i p rin  B u c u re ş t i, ia r 
ap o i p reo t la  a lb a n e jii d in  A m e rica , u n d e  a făcu t n e 
g h io b ia  de a se s fin ţi s in g u r ep iscop . D a r  m a i târz iu  
a  a ju n s  ep isco p  p r in  h iro to n ie  c a n o n ic ă  ş i a pu tu t li
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şi m in is tru  p rez iden t în  A lb a n ia . D u p ă  ră s v ră tir ile  d in  
acea  ţară, a fug it în  Ita lia , ş i câ rm u ire a  m o h am ed an ă  
a lb aneză  de acu m  se ved e  că  se s im te  s tin g h e rită  de 
u n e ltir i de a le  c e lo r  ră s tu rn a ţ i ş i fug iţi. E  v o rb a  de u n  
m an ifest, is că lit de m a i m u lţi, cu  E p is c o p u l F a n  N o ii 
în  frun te , p rin  ca re  p ro tes tează  îm p o tr iv a  c â rm u ir ii de 
azi d in  A lb a n ia . O  te leg ram ă  d in  V ie n a  vesteşte  acu m  
că  tr ib u n a lu l e x ce p ţio n a l a lb an ez  d in  T ir a n a  a o sân d i*  
la  m o arte  pe to ţi ce i is c ă liţ i, deci ş i pe E p is c o p u l 
F a n  N o ii. E i  se a flă  în s ă  to ţi în  s tră in ă ta te  şi o s â n 
d irea  n u - i poate  a tinge . In tre  ei, om  cu  ca lita te  b ise ri
ce a scă  se m ai a f lă  ş i Kiamil Balla , p ro feso r de teo log ie .

Seminariul Sf. Atanasie din Alexandria
D in t r e  fe lu r ite le  lu c ră r i,  p u s e  în  p ic io a re  de  în a lt  

P r e a  S f .  S a  P a t r ia r h u l  A le x a n d r ie i de cân d  a a ju n s  
P a t r ia r h ,  n ic i u n a  nu  p a re  m ai p lin ă  de fă g ă d u in ţe  ca  
S e m in a r iu l de c re ş te re  a  t in e r ilo r  p e n tru  p re o ţie , c a re  
a fo s t d e sch is  în  lu n a  O c to m v r ie  d in  a n u l t r e c u t  ş i 
d esp re  ca re  s ’a p u b lic a t  o dare-de-seam ă în  r e v is ta  
„H w a t iv o ? * ' d in  24 Iu n ie  a . c. In  t im p u l a n u lu i ş c o la r  
c a re  s ’a în c h e ia t  Ia  Iu n ie , 19 ş c o la r i au  in t r a t  ca  să-ş i 
u rm eze  c u rs u r ile  în t r ’în s u l. D in  a ce ş ti ş c o la r i, 12 au  
fo s t  g re c i, ia r  7 de lim b ă  a ra b ă  (s ir ie n i) .

P ro g ra m a  de  s tu d ii, p r in t r e  m u lte  a lte  o b ie c te , c u 
p r in d e  m u z ica , a tâ t  cea  b iz a n t in ă  c â t ş i cea  e u ro p e 
n e a scă , u rm â n d  d in  a c e a s ta  că  ş c o la r ii au p u tu t  în 
to c m i un  co r, c a re  să  c â n te  la  b is e r ic a  P a t r ia rh ie i,  în  
to a te  D u m in ic ile  şi s ă rb ă to r ile  m ari. In  v re m e a  s lo 
b o d ă , ei m u n cesc  în  la rg ile  g ră d in i a le  S e m in a ru lu i.

S e m in a r iu l e s te  c â rm u it  de un  co m ite t, a l c ă ru i p re 
z id e n t e s te  a rh ie p is c o p u l N u b ie i,  c a re  a v iz ita t  A n 
g lia  în  1925, a lu a t  ap o i p a r te  la  co n g re su l c r e ş t i
n e sc  d e la  S to c k h o lm , în s o ţ in d  pe  P a t r ia r h u l F o t ie  a l 
A le x a n d r ie i. L a  în c h e e re a  a n u lu i ş c o la r  în  Iu n ie  a .

c., p a t r ia rh u l a ţ in u t o c u v â n ta re  s e m in a r iş t ilo r , în  
c a re , în t r e  a lte le , a sp u s  : „A ic i ,  la  a d ă p o s tu l S fâ n tu lu i 
A ta n a s ie , în  H n iş te , cu  ră b d a re , cum  se  c u v in e  p e n tru  
m u n ca  cea  s e r io a să , s ’a u  p u s  te m e liile  p e n tru  m u n ca  
de în v io r a r e  a B is e r ic i i  ş i de  în o ire  a co m u n ită ţii n o a 
s tre  p r in  ea. B u c u r ia  n o a s tră  e s te  cu  a tâ t  m a i m are , 
cu  c â t ve d e m  că  noi pu tem  fi fo lo s ito r i  d easem en ea  
ş i b is e r ic ilo r  v e c in e  a Ie ru s a lim u lu i ş i A n t io h ie i.  A n u l 
a c e s ta  am  a v u t  5 ş c o la r i d e la  s c a u n u l A n t io h ie i.  In  
c u rs u l a n u lu i v i i t o r ,  d u p ă  ş t i r i  pe  c a re  le-am  p r i
m it, se  p a re  că  vo m  a v e a  a c i de  d o u ă  o r i m a i m u lţ i 
a s t fe l d e  ş c o la r i.  N o i p ă s tră m , d easem en ea , lo c u r i p e n 
tru  b is e r ic a  d in  Ie ru s a lim , d a r  S in o d u l n o s tru  a  h o 
tă r â t  să  p u e  la  d isp o z iţie  lo c u r i a tâ t p e n tru  b is e r ic a  
c o p tic ă , c â t şi p e n tru  cea  e tio p ia n ă , cu  c a re  e cea  m ai 
s e r io a s ă  d o r in ţă  a  P a t r ia rh u lu i şi a S in o d u lu i ca  le 
g ă tu r ile  n o a s tre  să  a ju n g ă  a  fi to t m a i s t râ n s e  şi m ai 
p r ie te n e ş t i,  p â n ă  ce, p r in  d a ru l lu i D u m n e z e u  ş i p u 
te re a  S fâ n tu lu i D u h , vo m  p u te a  a ju n g e  ş i la  u n ita te a  
c re d in ţe i ş i la  îm p ă r tă ş ire a  D u h u lu i S fâ n t .  P e n t ru c ă , 
d a că  d o rim  u n ire a  c re ş t in ă tă ţ ii a p u se n e  cu  B is e r ic a  
n o a s tră  ş i, d o r in d  a s t fe l,  lu c ră m  ş i lu ă m  p a r te  la  
C o n g re s e le  p e n tru  u n ire , cu  câ t m ai m u lt  t re b u ie  s ă  
d o r im  u n ire a  cu  m lă d iţe le  c r e ş t in ă tă ţ ii  d in  R ă s ă r it ,  
a le  c ă ro r  d e o s e b ir i de  o r to d o x ie , cân d  s u n t c e rc e ta te  
cu  d u h u l d ra g o s te i, nu  s u n t m a i g re le  de d e s le g a t 
d e câ t ce le  a le  a p u s u lu i11. D â n d  d ru m u l ş c o la r ilo r  să  
p le ce  la  c a se le  lo r , în a lt  P r e a  S f .  S a  a  s p j s :  „ V ă  
d u ce ţi la  fa m iliile  v o a s tre  ca  să  c h e ltu iţ i v re m e a  v a 
c a n ţe i cu  ai v o ş t r i.  P r in  b u n e le  v o a s t r e  p u r tă r i  ş i 
v o rb ir i în ţe le p te , re c o m a n d a ţi- v ă  pe  v o i  ş i p e  M a m a  
v o a s t r ă  d u h o v n ic e a s c ă . D o a m n e , pazeşte- i în t ru  n u 
m ele  T ă u ! “ . (din^The CHR1STIAN EAST Sepf. 1927).

Arhim. 8  CUIB AN
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Ş c o a l a  ş i  B i s e r i c a .  —  In  n u m ă ru l de pe A u g u s t

a. c. a l rev is te i „ L a m u r a " ,  d. p ro fe so r u n iv e rs ita r  I. 
S im io n e s c u  scrie  u n  in te re sa n t a r t ic o l : „ în v ie re a  b ise r ic ii 
p rin  ş c o a lă " . D -sa în cep e  p r in  a  co n sta ta  in flu e n ţa  b in e fă 
că to a re  a b ise ric ii a su p ra  s u f le tu lu i om enesc, sp u n â n d *  

„B is e r ic a  îţi dă  m ăca r g â n d u l m ic im ii ta le  fa ţă  de ve ş 
n ic ie . P r in  aceasta , te ch ia m ă  la  rea lita te . T o t  ce e pa 
tim ă  se topeşte ca  lu m â n a re a  de cea ră  d in  faţa  ico an e lo r. 
C â t de p u ţin  să  te s tă p â n e a scă  g ân d u l, d in  b ise r ică  
ie ş in d , te s im ţi a ltu l, su fle teş te  m ai c u ră ţ it41.

Ş i  m a i departe  p o vesteşte  cum , la  h ra m u l u n e i b i
se ric i, ră s p u n su r ile  în  co r la  le tu rg h ie , date de co p iii 
d e la  şco a lă , „ a u  p ro cu ra t c lip e  d estu l de dese de în ă l-  
ţa re w. B is e r ic a  e ra  p lin ă  de lu m e , ia r  câ n tă rile  co p iilo r  
„p ă re a u  a  fi g la su ri în g e re ş t i" . B is e r ic a  ş i şco a la  lu c ra u  
îm p re u n ă , ia r  rezu lta te le  e ra u  u im ito a re .

P o rn in d  de a ic i, d. p ro fe so r S im io n e s c u  îş i d ezvo ltă

a rt ic o lu l său  a ră tân d  ce fo lo ase  rea le  s ’a r ad u ce  so c ie 
tăţii, „d a c ă  în tre  b ise rică  ş i ş co a lă  ar fi o leg ă tu ră  m a i 
s in ce ră , ţin ân d u -se  seam ă de ro s tu l lo r, n u  de ra p o r
tu r ile  d in tre  p reo t ş i în v ă ţă to r " .

C e le  sc rise  în  a rtico lu l „ în v io r a re a  b ise ric ii p r in ş c o a lă u 
su n t a d e v ă ru r i c a r i s ’a u  m a i sp u s , p o a te  cu  m a i p u 
ţin ă  co m p eten ţă  ş i c larita te .

Ş c o a la  ş i B is e r ic a  se co m p lectează  u n a  pe a lta  în  
opera  lo r  de ed u ca ţie . U n a  lu m in e a z ă  m in tea , ce a la ltă  
în o b ile a z ă  in im a . Ş c o a la  se s trăd u eşte  să  g o n ească  d in  
su fle t ig n o ran ţa , ia r  B is e r ic a  lu p tă  să  a lu n g e  im o ra lita 
tea, a m â n d o u ă  u rm ă rin d  u n  scop  u n ic : în ă lţa re a  o m u lu i.

A r t ic o lu l d- lu i p ro feso r u n iv e rs ita r  I. S im o n e s c u  e 
o chem are , cân d  z ice : „P e n t ru  aceasta  se cere, pe 
deoparte , în ţe leg e rea  n e vo ii su fle teş ti a  c red in ţii d in  
p artea  în v ă ţă to ru lu i, se cere  o p ă tru n d e re  m a i ad ân că  
a p re o tu lu i p en tru  s lu jb a  sa, ia r  în a in te  de o rice  o a r 
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m o n ie  d ep lip ă  în tre  ce i do i fa c to ri a c t iv i în  a d u n a re a  
m u lţim ii că tre  a lte  o r iz o n tu r i, p o tr iv ite  tim p u lu i... E  n e 
v o ie  de m u ltă  ab n eg are  d in  p a rtea  tu tu ro ra ... T re b u ie  
să  ne u n im  cu  toţii, p en tru că  pe câ t m a i repede cu  
p u tin ţă , să  în lă tu ră m  n e g u ra  ce zace  a su p ra  m u lţ im ii44.

M ă  în tre b  câ ţi d in  ce i ca ri v o r  c iti a r t ic o lu l se v o r  
p ă tru n d e  de a d e vă ru r ile  c u p r in s e  în  e l?  C â ţi v o r  lu a  
h o tă râ re a  n e şo v ă e ln ic ă  de a p o rn i la  lu c ru ?  C ă c i de 
a tâ tea  o ri s ’a sc ris , a ră tân d u - se  fo lo a se le  rea le  pe ca re  
so c ie ta tea  le-ar a vea  p rin  c o la b o ra re a  s in ce ră  d in tre  
ce le  d o u ă  in s t itu ţ i i : Ş c o a la  şi B is e r ic a . In  a tâtea  râ n 
d u ri, p reo ţii ş i în v ă ţă to r ii a u  fost în d e m n a ţi să  la se  la  
o p arte  n e în ţe leg e rile  m ă ru n te  ş i să  lugreze îm p re u n ă  
la  lu m in a re a  m asse lo r. Ş i  to tu ş i, a tâ tea  în d e m n u ri s ’au  
iro s it  fă ră  a p u tea  sch im b a  p rea  m u lt o s ta re  de lu c ru r i 
ca re  a r  m erita  m a i m u lte  a ten ţie . S u n t  ra re  cazu rile , 
câ n d  ce le  d o u ă  in s titu ţii, p rin  rep rez en tan ţii lo r, lu c reaz ă  
de co m u n  aco rd . N u  ra re  o r i ş c o a la  s ’a a ră ta t p ro tiv-  
n ic ă  b ise r ic ii. O a re  n u  s ’au  au z it g la s u r i de în vă ţă to r i 
c a r i au  ce ru t sco a te rea  d in  p ro g ia m u l de s tu d ii a în 
v ă ţă m â n tu lu i re lig io s , ch ia r  p r in  re v is ta  „ L a m u r a " ,  în  
ca re  c itim  acu m  a r t ic o lu l : „ în v ie r e a  b ise r ic ii p rin  ş c o a lă u

N e  b u c u ră m  că  azi u n  b ă rb a t cu  au to rita te  şi cu ltu ră  
su p e r io a ră , co n s ta tă  „ îm b u n ă tă ţ ire a  g ra b n ică  a s tă rii 
m o ra le , cu ltu ra le , p rin  c o n lu c ra re a  d in tre  p reo t ş i în 
v ă ţă to r " .

Ş i  d o rim  ca  s c r isu l său  să  n u  f  e „g la s u l ce lu i ce 
s tr ig ă  în  p u s t ie w; c i u n  g las  de trez ire  la  m u n ca  g rea, 
d a r p lin ă  de ro a d ă  a lu m in ă r ii p o p o ru lu i.

Pr. G. I. BEŞCHEA
Mărăcineni-Buzau

C u v in t e  b u n e  d e s p r e  u n  p r e o t .  —  In  z ia ru l
Galaţii-Noi, (28 Sep t. a. c .) se p o t c iti cu v in te  de 
m u ltă  la u d ă  p en tru  P ă r. E c o n . Gheorghe N. Gafton d in  
Puţeni, T e c u c i,  ca re  a îm b ă trâ n it  în  c u v iin c io a s a  s lu 
j ir e  a  D o m n u lu i şi ş i-a  rid ica t o n u m e ro a să  fam ilie  de 
o am en i v re d n ic i care-i fac  c inste .

A r t i c o l  d e l a  n o i  a i u r e a . —  In  2 n u m ere  d ea rân d u l, 
s ’a re p ro d u s  în  z ia ru l Neamul Românesc (4  şi 5 O ct. 
c ) art. n o s tru  d in  c ro n ic a  b ise r ic e a scă  pe A u g . a. c. 
„ P r e o ţ i i  la  V ă le n ii- d e - M u n te ", în  ca re  făceam  o dare- 
de-seam ă despre  cu rsu r ile  P ă r in te lu i D r. N . P o p e scu  la  
V ă len ii- d e- M u n te  în  v a ra  aceasta . N u m a i a ră ta re a  de 
u n d e  e lu a t n u  e dată  b ine  în  Neamul Românesc, căc i 
sc rie  că  e d in  „C ro n ic a  B is e r ic e a s c ă " ,  parcă  a r fi u n  
z iar, cu  acest nuu ie , cân d  e d in  c ro n ic a  b ise ricească  
a  re v is te i Biserica Ortodoxă Rmână . D a r  că  să  po 
m en im  ş i n o i pe cei de ca re  ne-am  fo lo s it, treb u ie  să  
sp u n em  că  date le  le-am  lu a t d in  z ia ru l Galaţii-Noi, în  
ca re  a s c r is  c in e va  despre ce a fost la  V ă len ii-d e-M u n te .

C ă m in u l ,  revistă creştină pentru fam ilii  Iu n ie  1927.
A c e a s tă  rev is tă , în cep u tă  a  se t ip ă r i în  G a la ţi în că  

de pe cân d  P ă r in te le  P e tre  C h ir ic u ţă  se a fla  aco lo  şi o 
c â rm u ia  cu  in im ă , se a flă  acu m  în  a n u l I I I  şi m erge 
în a in te  cu  spor. In  acest nr., avem  m a i în tâ i u n  art.

« Ie ru s a lim u l şi M o s c o v a » , de P ă r. Grumăzescu, dcspro  
n e le g iu ir ile  pe care  b o lş e v ic ii le-au făp tu it îm p o tr iv a  B is e 
r ic ii. S f. S a  a sc ris  ş i în  re v is ta  n o a s tră  m u lte  d in  acc- 
ste ch estiu n i, a şa  că  n u  m ai în ş iră m  d in  n o u  ce c u 
p rin d e  a rt ic o lu l. A rt. «C re ş tin ism u l şi ră z b o iu l» , e rezu 
m a tu l u n e i co n fe ren ţe  a  P ă r in te lu i Todicescu, d ire c to 
ru l s e m in a ru lu i d in  G a la ţi, de ca re  am  p o m en it ş i n o i 
a ic i, ca  de u n  fapt n o u , în  lu c ra re a  p reo ţilo r. R e z u m a 
rea  e fă cu tă  de d ia co n u l Emanoil Hogaş. In  art. „ In  
lu m ea  f lo r ilo r11, ad ică  în  M a i- Iu n ie , sc ris  de P ă r .  E c o n . 
Const. Andrei, re fe ren t la  ep isco p ia  d in  G a la ţi. S f . S a  
face  fru m o ase  co n s id e ra ţ iu n i desp re  cu v in te le  M â n tu i
to ru lu i cu  c r in ii câm p u lu i. In  art. „P r ie te n i n e d o r iţ iu, 
P ă r .  D ia c o n  H o g a ş  sc rie  îm p o tr iv a  se c ta n ţilo r ca re  se 
p r ip ă şe sc  la  no i. In  „D u m n e z e u  este o re a lita te u, P ă r . 
Beldie sc rie  râ n d u r i de ap o lo g e tică  c re ş tin ă  îm p o tr iv a  
m a te r ia lism u lu i. U rm e a z ă  u n  art. a l d-lu i M. N. Pacu# 
vech i, s c r iito r  b ise ricesc , desp re  m u lte  lu c ru r i de în d rep ta t 
în  b is e r ic a  n o as tră . P e n tru  în se m n ă ta te a  p ra c tic ă  a 
o b s e rv ă r ilo r  sa le , î l  dăm  a ic i în  în tre g im e :

L u c r u r i  d e  î n d r e p t a t  în  b i s e r i c ă .  —  Nu arare
ori, în viaţa mea , şi verbal şi înscris, am constatat 
neorânduiala şi indisciplina poporului la serviciite 
noastre divine publice, f ie  cele săvârşite în biserici, 
f ie  aiurea .

închinătorii din bisericile noastre ortodoxe nu-şi dau
\

seamă de cele mai multe ori de locul unde se găsesc, 
de citirile şi cântările, ce se execută. Vin şi mai ales 
ies din biserică când nu trebue; se mişcă cu tropot, 
aprind lumânările pe la icoane şi stau de vorbă chiar 
în momentele cele mai importante şi mai vrednice de 
linişte şi încordare pioasă; uneori stau întryo ţinută 
cu totul nepotrivită de Casa Domnului, cu mânile din- 
dărăt sau picior peste p icior; se urcă la stranele ar
hiereşti şi domneşti; se aşează jemeile unde trebue să 
steie bărbaţii şi vice-versa, cu toate instrucţiunile afi
şate în unele biserici; se îmbulzesc fă ră  socoteală când 
se împărtăşesc, când iau anaforă, la eşirea cu sfin
tele daruri şi alte împrejurări; cei mai tineri şi chiar 
copiii nu ţin seamă de cei bătrâni şi slabi, etc. etc.

Nu mai vorbesc de ce se întâmplă în curtea şi 
in preajma bisericilor, mai ales la sărbătorile mari, 
în săptămâna Patimilor şi la Paşti. Obiceiul cu poc- 
nitorile, obicei cu nimic justificat, dacă n'ar f i  fost 
nenorocirile repetate în Galaţi din acest an, ar f i  con
tinuat ca şi in trecut.

U apoi detestabila şi neînfrânata lăcomie a fabrican
ţilor de lumânări bisericeşti, cari le falşifică în mod 
scandalos, în dauna sănătăţii poporului şi a podoabei 
bisericeşti!

Chiar deprinderea de a da daruri la biserică, aşa 
ziselt liturghii, cu timp şi fă ră  timp, ciocănind la 
uşile laterale din stânga iconostasului şi întrerupând 
pe preotul oficiant dela cele mai esenţiale lucrări li
turgice, —  este destul de criticabilă şi jignitoare bu
nului mers al serviciului divin...

Cum s'ar putea înlătura aceste neajunsuri, cari ne
pegradează aşa de mult credinţa strămoşească?
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După a noastră smerită părere, iată principalele 
măsuri de îndreptare :

1) Negreşity primul mijloc de îndreptare este cuvân
tul şi autoritatea mai accentuată din partea străjărilor
şi slujitorilor bisericei, adică a clerului de orice grad .

Preoţii sunt educatorii de toată viaţa a poporanilor 
lor . La orice ocazie, în public şi’n particular, nu tre
bue să piardă din vedere aceasta. Şi, dacă sunt de 
mare folos predicile cu orice alt cuprins religios şi 
moral, uu-i mai puţin adevărat însă că tot aşa de 
mare folos, dacă nu şi mai mare, ar aduce închină
torilor şi cuvântările cu subiecte liturgice, adică ex- 
plicative ale serviciilor rituale bisericeşti. Întreaga 
dogmatică şi morală creştină se reprezintă intuitiv şi 
auditiv în ciclul anual al sărbătorilor bisericeşti şi a 
tot ce se petrece în biserică. Numai să f ie  înţeleasă şi 
simţită de poporul credincios. Iar pentru aceasta, po
porul se cere ca să f ie  cu luare-aminte, ascultător şi 
disciplinat; iar preotul să f ie  conştient, să explice tot 
ce trebue şi să nu permită ca cuvântul său să f ie  des
considerat. La nevoe chiar, dacă mijloacele morale 
sunt neîndestulătoare pentru buna ordine în biserică 
şi în jurul ei, legea lumească însă pune la îndemâna 
preoţilor şi mijloacele coercitive materiale pentru cei ne- 
înţelegători şi îndărătnici. (Codul penal art. 209 şi nrm.)

2) De mare folos ar f i  în acelaş scop introducerea 
cărţilor mici de rugăciuni pentru creştinii închinători. 
Aceştia atunci, adică la serviciile divine, ar f i  ocupaţi 
sufleteşte şi ar urmări cu atenţie tot ce se face în bi
serică. închinătorii ar f i  ei înşişi participanţi efectivi, 
aşa zicând, la cele ce se petrec în casa Domnului, ar 
f i  feriţi de ispita convorbirilor şi gesturilor nepermise; 
într'un cuvânt, orice grijă  lumească ar fi lepădată, 
când„ ne găsim în Biserică şi'n fa ţa  lui Dumnezeu 
aşa cum ne învaţă una din cele mai însemnate cân
tări liturgice (Heruvicul).

Sinod, să se distribueşi ca premiişcolarilor silitori de 
ambele sexe.

3) Tot în legătură cu buna ordine şi ţinută, n*ar f i  
rău să se introducă în bisericile noastre şi băncile pentrn 
închinători. Multă neorânduială produce şi starea adu- 
alăcarepermitemişcareade colo până colo, apropierea de 
prieteni şi cunoscuţi, deci turbur ar ea liniştei şi a seni
nătăţii, ce trebue să domnească la serviciile divine.

Să nu ni se obiecteze că avem stranele laterale. Ace
stea sunt cu totul neîndestulătoare pentru popor; ele 
servesc pentru puţinii primi-ocupanţi; restul mulţi- 
mei stă în picioare. Asemenea, să înlăturăm scrupu
lul că băncile şi scaunele, existâud la catolici şi pro
testanţi, cam şi la alte rituri, nu s’ar cuveni să le 
avem şi noi ortodocşii. Ce este bun se cuvine să fie  
împrumutat de oriunde. Ş’apoi existenţa băncilor da
tează încă diu veacurile primitve ale creştinătăţii, 
când Biserica era în totul unitară. Istoricul bisericesc 
Eusebie spune că Constantin Cel Mare a poruncit să se
construiască în biserică, nu numai stranele: împără
tească şi arhierească (episcopală), ci şi bănci sau la
viţe pentru popor (v. Liturgica de Ghenadie, fost epis
cop de Argeş p. 33).

De altfel băncile şi laviţele în biserici există şi astăzi 
la fra ţii  noştri români gr  eco orientali din Transilva
nia şi nimenea n’a îndrăznit a le face vre-o imputare 
asupra ortodoxismului lor din aceasta cauză. Bine 
înţeles că şederea în bănci, ca şi în stranele de azi, 
implică obligarea închinătorilor d’a le părăsi şi a se 
rădica în picioare sau a sta în genunchi la momen
tele cele mai importante ale serviciilor religioase (ci
tirea pericopei evanghelice, eşirea cu S f  Daruri, cân
tările Pre Tine Te lăudăm, Axionul etc.)

Să nu ni se zică iarăşi că Biserica este conserva
toare şi nu se cuvine a introduce inovaţiuni. Conser
vatoare da, în cele dogmatice şi imutabile; în ale dis
ciplinei, insă , şi’n bună rânduială , orice măsură dic-

Se ştie că, la începutul creştinătăţii, toţi închinătorii iată de nevoile raţionale ale timpului este bine venită.
participau în cor la serviciile divine. Chiar mărturi
sirea păcatelor se făcea în public. Pe urmă însă s’au 
înlăturat aceste obiceiuri; rolul cântării şi al citirii 
îl are numai clerul sfinţit şi nesfinţit. Dar participa
rea credincioşilor prin citirea în taină a rugilor li-

Dealtmintrelea, introducerea băncilor în biserici nu e 
de cât o revenire la timpurile primare creştine, cum, 
am spus mai sus.

Ş’apoi exemplu de acomodare după nevoile raţio
nale ale timpului îl avem chiar în Biserica noastră,

turgice s’a continuat: în alte biserici, ca cea catolică Bunăoară amvonul de azi, solea veche de unde se ţin
şi protestantă, mai m ult; la biserica ortodoxă mai pu- predicile şi se citeşte Evanghelia, era în vechime în

mijlocul Bisericii, cum se vede şi acum pe la biseri
cile din Rusia. Aceasta însă nu era practic nici po-

ţin. De pildă , la fra ţi i  noştri Români ortodocşi din 
Bucovina şi Ardeal, cărticelele de rugăciuni pentru 
particulari sunt introduse şi răspândite de mult. In 
vechiul regat, S f  Sinod, după îndemnul şi iniţiativa

trivit cuviinţei, de oare-ce predicatorul sau cetitorul 
evanghelic, stând la mijlocul şi cu fa ţa  spre altar,

fericitului întru amintire mare ierarh şi academician fă ră  voe se găsea cu spatele spre poporul dindărăt.
Melchisedec Ştefănescu, fostul episcop al Dunării-de-Jt& 
şi al Romanului—editase asemenea cărţi de rugăciuni 
cu foarte mare îngrijire, dar, din nefericire, nu s’a

Mult mai bine, mai cuviincios şi mai practic este am
vonul actual, rădicat în partea superioară stângă a 
bisericei, de unde se poate cuvânta mai lesne şi mai

făcut destulă propagandă pentru întrebuinţarea lor. frumos şi pentru casa Domnului şi pentru ascultători.')
Astăzi, în Biserica Dominantă a României întregite> 

este foarte de dorit ca bunul obiceiu al cărţilor de rugă
ciuni pentru familiile Ortodoxe să fie  cât m xirăspândit•
Asemenea cărţi,frumos tipărite şilegatela Tipografia S f

1. Nu € practic nici aşa, mult venerate Domnule Pacu, pen
trucă amvoanele noastre sunt prea sus şi trebuie să priveşti 
pe oameni în cap, iar ei îşi strâmbă gâturile şi obosesc uitân- 
du-se la tine. - Nota A. S.
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4) In privinţa lumânărilor de ceară curată, este 
absolută nevoe ca fabricaţiunea şi vânzarea lor să 
fie  monopolul Bisericii. Cu starea actuală, nu mai 
merge. Ia r , dacă nu se poate găsi ceară curată în
destulătoare, mai bine lumină şi lumânări de altă 
substanţă, potrivită pentru asemenea destinaţie. Lw -  
mina electrică introdusă în unele biserici, este bine 
venită; dar nu se poate generaliza. Osebit de asta, ea 
nu poate f i  utilizată fentru prosfora particulară a 
închinătorilor.

5) Să se interzică în mod absolut deranjarea preo
tului liturghisitor cu darurile ce se aduc la biserică.

Pentru acest scop şi într’un anumit timp, să fie  
însărcinat sau un coleg neocupat al preotului oficiant, 
dacă este, sau un cleric injerior, sau să se depue 
darurile (liturghiile) într'un loc cunoscut şi cu pomel- 
nicile respective, pentrucă, de aice, să f ie  luate din când 
în când spre cele de cuviinţă. In fine, să se facă ceva 
logic şi să se înlăture spectacolul neplăcut de astăzi.

Ne permitem a atrage luarea-aminte a celor în drept 
şi a-i ruga stăruitor să îndrepteze neajunsurile semna
late aici} f ie  prin măsurile propuse de noi, f ie  prin  
altele, dacă acestea nu sunt ejicace.

Galaţi, i5 Iunie 1917 M. N. PACU
Profesor onorar şi advocat

S a c r i f i c i u l  r e l i g io s  c a  p r in c ip iu  a l  l i t u r g h ie i ,
s tu d iu  d og m atico- litu rg ic , de Ic o n . D r. P. Vintilescui 
1927, p re ţu l 40 lei. D a că , p â n ă  m a i acu m  câ ţiva  an i, 
s p r ijin it  pe fap tu l că-1 cu n o ş te a m  pe P ă r . V in t ile s c u  de 
câ n d  ne-am  în ce p u t s tu d iile  teo lo g ice , sp r ijin it pe d is 
cu ţiile  p r ile jite  de co n fe rin ţe  sa u  în tâ m p lă to a re , p u team  
să  a firm  că  este cel m ai în v ă ţa t p reo t a l ep arh ie i no astre , 
astăz i, d u p ă  ap a riţia  ce lo r 7— 8 'că rţi ş i b ro ş u r i în  care-şi 
d o ved eşte  sp ec ia liz a rea  în t r ’o d is c ip lin ă  cu  d esăvâ rş ire  
n e g lija tă  la  no i —  b a  ch ia r  d esco n s id e ra tă , d in  p r ic in a  
c h ip u lu i cu m  ne-a fost ex p u să  ş i p re d a tă — cu  o m u l
ţu m ire  ju s tif ic a b ilă , ia u  p rile j să  a firm  că  P ă r. V in t ile s c u  
a tre cu t a cu m  în  râ n d u l foarte  p u ţ in ilo r  c le r ic i şi teo lo g i 
în v ă ţa ţ i a i B is e r ic ii n o astre .

C u  toa te  că  cele m a i m u lte  lu c ră r i a le  P ă r . V in t ile s c u  
p o a rtă  d a ta  a n u lu i 1926, ele su n t în s ă  ro d u l a  p re o 
cu p ă r i ve ch i, în c ă  de pe cân d , p ro a sp ă t eşit d in  şco a lă , 
lu a se  lo c  în  red ac ţia  re v is te i Adevărul bisericesc. In  
ce i 15 a n i de se rio ase  p re o cu p ă ri şi s tu d ii în  această  
d irecţie , în tre ru p t n u m a i de v re m e a  ră z b o iu lu i —  p rin  
a rtico le  ca re  u n e o ri iau  ex tindere  de s tu d ii şi m o n o g ra fii 
ca  Preotul în literatura noastră 1916, o lu c ra re  care, 
de n ’ar fi fost c ion ta tă , rezum ată , d in  p r ic in i de econ o m ie  
ed ito ria lă , a r fi fost u n ic ă  în  lite ra tu ra  n o a s tră  (cu m  de 
a ltfe l ş i este ) p rin  ex p u n erea  u n e i co n ce p ţii su p e rio a re  
ş i a m p lo a re a  cu n o ş tin ţe lo r în t r ’u n  d o m en iu  u n d e  u n  
teo lo g  n u  p rea  sim te n evo e  să  se ră tă c e a s c ă ; In chestiunea 
bisericească (1912), u n d e  se văd eşte , n u  n u m a i un  
p ro îu n d  cu n o scă to r al s tă r ii p re o tu lu i (P ă r . V in t ile s c u  
a fost d o a r p reo t de sat), ci şi u n  p u te rn ic  tem p eram en t 
de lu p tă , u n  sc riito r p lin  de cu ra j, în t r ’o v rem e  când

cu teza rea  e ra  g ra b n ic  în ăb u ş ită , cu m  şi în  cc lc la lto  
a rtico le  ş i b ro şu ri apăru te , P ă r . V in t ile s c u  a răm as  un  
c ă r tu ra r  p as io n a t.

N ă v a la  de că rţi d in  u lt im u l tim p ş i m a i cu  seam ă 
se rio z ita tea  lo r  ş tiin ţif ică  su rp rin d e  pe toţi ca re  n u  l-au
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c u n o scu t şi ca re  n u  ştiu  că  su n t re a liz ă ri tâ rz ii a le  u n o r  
s tu d ii ş i p reo cu p ă ri de peste u n  decen iu .

In  lu c ra re a  aceasta , ca  şi în  Cultul şi Ereziile, ne 
d o ved eşte  s trân sa  le g ă tu ră  în tre  cu lt ş i dogm ă.

D in  s tu d iu l litu rg ic , p rin  larga- i în ţe leg ere , face  o
a rm ă  de lu p tă  ap o lo g e tică  îm p o tr iv a  ce lo rla lte  co n fe s iu n i.
M a i m u lt în că , P ă r . V in t ile s c u  crede că  d is c ip lin a  
aceasta , a şa  de n e g lija tă  ş i m ă rg in ită  la  co p ilă re ş ti tă l
m ă c ir i a m iş c ă r ilo r  ş i d ive rse lo r ie ru rg ii—-se poate  tra n s 
fo rm a , cu m  ş i este fire sc  să  fie, în t r ’o d is c ip lin ă  care, 
p e n tru  o rto d o x ie  să  fie fu n d am en ta lă . In  cu lt su n t cri-
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s ta liz ă ri a le  id eo lo g ie i ş i co n ce p ţiilo r teo log ice .
în t r ’u n  d o m en iu  în  care, în  ch ip  sp ec ia l la  no i, ş i 

c h ia r  în  în treag a  o rtod ox ie , n u  s’au  p rea  p re fă cu t cer
ce tă ri *), se văd eşte  d estu l de b in e  în a rm a t, p r in  c u n o a 
ş te rea  lim b ilo r c la s ice  p en tru  sp r ijin ire a  v e d e r ilo r  sa le  
cu  c ita te  d in  s fin ţii p ă r in ţi ş i d ască li a i B is e r ic ii.

O  dare-de-seam ă a su p ra  lu c ră r ii este u şu ra tă  de re- 
s u m a tu l fă cu t cap ito le lo r în  cu p rin s .

P a re  că  şi m a i b in e  a r fi fost ca  rezu m area  aceasta  
a  id e ilo r să  fi stat în  fru n tea  ca p ito le lo r respective .

U n  p ro ced eu  g ăs it ca  b u n  de a tâ ţia  s c r iito r i m a ri şi 
a p ro a p e  g en era liza t în  apus, n u  a tinge  în tru  n im ic  m e ritu l 
lu c ră r ii ş i o r ig in a lita te a  ce [stă în  f iru l p r in c ip ia l a l 
cu g e tă rii.

P e n tru  a d o ved i că  « L itu rg h ia  rep rez in tă  o jertfă  
reală şi adevărată» (C a p . I )  îm p o tr iv a  teo lo g ie i p ro te 
s tan te  ce su s ţin e  că, în  p rim e le  ve a cu ri, c in a  a fost 
co n ce p u tă  n u m a i ca  u n  sa c r if ic iu  e x c lu s iv  s p ir itu a l şi 
că  n u m a i u lte r io r  B is e r ic a  a accen tu a t id e ia  re scu p ip ă -  
ră r ii— o co n cep ţiu n e  m ag ică  în  ap rec ie rea  s a c r if ic iu lu i 
M â n tu ito ru lu i— că  a r fi u n  tip cu ltu ra l in fe rio r, o m ag ie  
te u rg ică , in f iltra tă  d in  ve ch ile  m istere , d in  p ra c tic ile  
te m p lu lu i iu d a ic  (cap . 8 ), n i s ’a d u c  la  în d em ân ă , cu  u n  
lu x  co p leş ito r, dovez i d in  sf. S c r ip tu ră , că  M â n tu ito ru l a 
in s t itu it  c in a  ca  je r tfă  rea lă , că  A p o s to lii a u  în ţe le s  
astfe l ş i au  s ă vâ rş it  s a c r if ic iu l; d in  în tre a g ă  lite ra tu ră  şi 
m a i cu  seam ă  d in  ve ch ile  litu rg h ii a  ce lo r tre i v e a cu r i, 
câ n d  a ic i n u  e ra  v o rb a  de d o g m atiza re— şi ch ia r  a rta  
ca ta co m b e lo r, p r in  s im b o lism u l ei, n e  a ra tă  ca re  a  fo s t 
cu g e ta rea  p r im ilo r  c reştin i.

A c tu l de cu lt este m a te ria liz a rea  se n tim e n tu lu i ce ne 
le ag ă  de D u m n ezeu , ia r  s a c r if ic iu l rep rez in tă  cea  m ai 
în a ltă  fo rm ă  de cu lt, că  lu i D u m n ez eu  î i  p lace  să  fie 
în c h in a t în  „d u h  şi în  a d e v ă r " , că  je rtfa  ce-i treb u e  lu i 
este „d u h u l u m ilit  ş i in im a  în frâ n tă  ş i s m e r ită "— este 
drept, dar cu m  o m u l n u  este în g e r, acte le  c u ltu lu i in te rn  
tin d  cu  n eces ita te  ab so lu tă  să  se o b iec tiveze  în  a fa ră  
p rin  îo rm e, să  se concretizeze  cu  a ju to ru l e lem en te lo r 
d in  c rea ţiu n ea  m a te ria lă  (p ag . 28).

D a c ă  se p oate  z ice  că  ru g ă c iu n e a  este o je rtfă , că
y. . ■  . v ™ “  ■ 1 ■ ■ ■  - 1

1. Ba^s’au făcui la Ruşi, dar cinele şiie la noii -  Nola A. S.
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v ia ţa  n o as tră  m o ra lă  ş i le p ăd a re a  de toate  po fte le  este 
o je rtfă , —  cea  m ai d e să vâ rş ită  je r tfă  răm ân e  în s ă  tot 
je r tfa  lu i Iisu s  C h r is to s  pe a lta r . ‘A c i E l  în s u ş i se o feră  
je r tfă  de m u lţu m ire  p en tru  n o i şi n o i je rtf im  îm p re u n ă  
eu  f ii,  căc i n i s ’a dat n o u ă  —  b o g ăţie  n ep re ţu ită  sp re  a-1 
ad u ce  ce lu i p rea  în a lt  ca m u lţu m ită  în  cân tă ri (pag . 36).

O rce  je rtfă  în  tre cu t a ve a  ca ra c te ru l isp ăş ito r. P r in  
ce iace  fusese  iâp itit, el tre b u îa  să-şi ră scu m p ere  pă- 
ca tu l. P r in  aceasta , îş i v ă d e a  co n ş tiin ţa  s tă rii lu i în  păcat. 
A ce a s tă  co n ş tiin ţă  a fă cu t pe om  să  n u  se m ai m u lţu 
m ească  cu  je rtfe  o b işn u ite , c i să  în tre va d ă  u n a  m u lt m a i 
cu ra tă . D o r in ţa  u n u i R ă s c u m p ă ră to r  a ju n se se  u n iv e r 
sa lă . Ş i  la  „P l in ir e a  v re m ii"  E l  s ’a şi ad u s je r tfă  u n ică  
sa  p en tru  to td e a u n a  pe G o lg o ta . C u m  în s ă  M â n tu ito ru l 
n u  p u tea  lă sa  pe „u c e n ic i o r fa n i" ,  le-a făg ăd u it p rezenţa, 
ş i p â n ă  la  s fâ rş itu l v e a c u r ilo r  (pag. 49). E l  a răm as  în tre  
n o i ca  je r tfă  s ta to rn ică . P e  cân d  pe c ru ce  s ’a je rtfit 
în  ch ip  sâ n g e ro s  odată , pe a lta r, p rin  m â in ile  şi lim b a  
p reo tu lu i, se je rtfe ş te  n esân g e ro s , je rtfă  cu ra tă , E l  şi 
b ise r ica  L u i,  co rp u l lu i m istic . D eo seb ire  a r fi d ar în tre  
aceste  d o u ă  je rtfe . C ă  pe cân d  cea  d in tâ i pe G o lg o ta  a 
fo s t d u re ro asă , a ceasta  este p ro a d u ce re a  u m a n ită ţii sa le  
su b  fo rm a  p â in ii şi a o m u lu i. Ia r  cu  E l  o d a tă  ne  ad u ce  
ş i pe n o i, s fin ţin d  p r in  ru g ă c iu n e  ş i pe ce i v ii şi ce i 
m o rţi, ia r  p rin  co m in e ca re  n u m a i pe cei v ii (pag . 60).

In  u lt im u l cap ito l, Ideia sacrificială ca principiu 
în cultul marilor confesiuni creştine, a u to ru l se d o 
ved eşte  n u  n u m a i u n  p ro fu n d  cu n o scă to r a l te o lo g ie i 
c reş tin e  a s im b o lu lu i, c i ş i u n  sp irit n e în tre cu t de 
ap o lo g e t. D u p ă  ce a ra tă  c o n c o rd a n ţa  d in tre  b ise r ic i cu  
p r iv ire  la  ide ia  s a c r if ic ia lă  d in  litu rg h ie , d o ved eşte  în  
ch ip  ad m irab il co n tra z ice r ile  p ro testan ţilo r. în lă tu râ n d  
id e ia  de je rtfă  ş i a c ce n tu â n d  cu  d eoseb ire  a su p ra  ru 
g ă c iu n ii (ch ia r  L u th e r  ş i M e la n c h to n  d au  aceste i ru g ă c iu n  
ca ra c te ru l de s a c r if ic iu ), m a i tâ rz iu  co n traz ice rile , fireşte , 
se  ţin  lan ţ. în lă tu râ n d  p reo ţia , au  în lă tu ra t ş i cina 
în lă tu râ n d  c ina , au  treb u it să  în lă tu re  d o c trin a  e ficac ită ţii 
je rtfe i de pe cru ce . D e  a c i d eb an d ad a  în  cu g e ta rea  p ro 
testan tă , u n ii a ju n g â n d  la  u n  lib e ra lism  ateu , ia r  a lţ ii la  
u n  m is tic ism  ex ag e ra t ş i la  u n  b ig o tism  sau  u n  fa n a 
tism  feroce. în to a rce re a  to t m a i v ă d ită  că tre  cu ltu l e u h a 
ris tie , re cu n o a ş te re a  to t m a i fre cven tă  a fru m u se ţe i c u ltu lu i 
o rto d o x , a ra tă  pe p ro te s ta n ţii s in ce r i j in d u in d  d u p ă  o 
s ta re  ce va  m a i d is c ip lin a tă , m a i co n se cve n tă  cu  e v a n 
g h e lia  ş i p ra c tica  vech e . A ra tă  ap o i su p e rio rita te a  c o n 
cep ţie i o rtod o x e  fa ţă  de cea  ca to lică , d ep ărta tă  de a ltfe l 
n u m a i d in tr ’o n e vo ie  im p u să  de a p a riţ ia  ş i lu p ta  ce a 
tre b u it să  d u că  îm p o tr iv a  p ro te s tan tism u lu i.

C u  b u n ă  d rep tate , o b s e rv ă  P ro f. V a s ile  B ă n c ilă  în  
Gândirea nr. 7-8, că , în  ce p riveşte  co n tr ib u ţia  la  
c lă d ire a  u n e i c u ltu r i ro m ân eş ti, lo c u l ce l m ai p riză rit 
î l  o cu p ă  lite ra tu ra  teo lo g ică . M a i to t ce-a ap ăru t, d e la  
u n  tim p, n ’a fost şi n u  este d ecâ t „m a c u la tu ră  d o c to ra lă ", 
p en tru  a ju s t if ic a  p re ten ţiile  la  ca ted re le  d e la  F a c u lta te a  
de T e o lo g ie  ce ră m â n  an  de an  vacan te . Ş i  ap o i că  
n ic i od ată  n ’a r fi fost o v re m e  m ai p r ie ln ic ă  p en tru  o 
re co ltă  m ai b o g a tă  pe aces t tă râm . P e s te  to t se s im te  
o sete în fr ig u ra tă  fa ţă  de ch e s tiu n ile  re lig io ase . In te 

le c tu a lii se s im t dezo rien ta ţi ş i n u  g ăsesc  „u n d e  să-şi 
p lece  c a p u l" .  O rcâ t a r fi el o im ita ţie  a  m iş că r ilo r  d in  
apus, in te re su l ce se dă e van g h e lie i ş i m a i ap o i ch ia r  
c a ra c te ru lu i o rto d o x  al c red in ţe i n o as tre  în  ce rcu rile  
s tu d en ţeşti, este un  fap t ca re  treb u e  să  b u cu re . D a r  
el, d acă  nu-i p ro m o va t de no i, teo log ii, de b iserică , n u  
în se m n e az ă  ca  ş i de aci în a in te  să-l n eg lijăm . P e n tru  
p ă tu ra  a ceasta  ce e ra  p ie rd u tă  p en tru  b ise rică , p r in  
in d ife re n tism u l ei şi de fo a rte  m u lte  o ri p rin  a titu d in e  
v ră jm ă şa s c ă , azi, cân d  se ve d e  d isp u să  că tre  c u v â n tu l 
lu i D u m n ez eu , m i se p are  că  ce l m a i b u n  m ijlo c  de 
a-i în tă r i z e lu l n u  este a ltu l decât cartea . C a rte a  b ine  
sc risă .

D a r  m a i toa te  că rţile  eşite  în  u lt im u l tim p  d in  p an a  
P ă r . V in t ile s c u  s în t pare  că  s tră lu m in a te  de g â n d u l 
acesta  de p ro p ag ân d ă , de d u m erire  a  acestG r d o rito ri 
de-a a fla  în  ce constă ortodoxia noastră. F a p tu l în s ă  
ce l m a i n ecesa r d u p ă  ce lu c ru l ce l g reu  a  fost făcu t, 
este ca  această  carte  a ju n g ă  în  m â n a  a câ t m a i m u lţi 
c itito ri.

A m  a vu t p r ile ju l să  fac  parte  d in tr ’u n  cerc de studii 
creştine, în  c a re  m ’a u  su rp r in s  id e ile  ş i p ro b lem e le  ad u se  
în  d iscu ţie . E s te  n e tăg ăd u ită  in f lu e n ţa  m a r ilo r  g â n d ito r i 
ş i p o e ţi co n ve rtiţ i la  ca to lic ism  (c o n v e rt iţ i d in  s ta rea  lo r  
de in d ife re n ţă ) ca  Ja c q u e s  M a r ita in , H e n r i M a ss is , Je a n  
C o c teau , P a u l C la u d e l, A r th u r  R im b e a u d  ş i ru ş ilo r  
N ic o la e  B e rd ia ie v , S e rg h ie  B u lg a c o v . G r ija  n o a s tră  
este în s ă  ca, fo lo s in d  ren aş te rea  a ceas ta  re lig io asă , să  
în d ru m ă m  sp irite le  în  sen s  o rto d o x .

D e  a ce ia  c red  că  nu-i su fic ie n t n u m a i să  se a trag ă  
a ten ţia  a su p ra  u n e i că rţi b u n e , c i să  se ş i g ă se a scă  
m ijlo a ce le  ce le  m a i e ficace  p en tru  ca  această  carte  să  
fie  p u să  la  în d e m n â n a  c it ito ru lu i. N ’avem  u n  s e rv ic iu  
de p ro p ag a n d ă . N ’avem  o .p re să  ca re  să  ţipe  în  o ch ii 
c it ito r ilo r  în  fie ca re  zi cu  lite re  m a ri că rţile  ce apar, 
N ’avem  o e d itu ră  ca re  să  ş tie  je r tf i p en tru  tip ă r ire a  în  
zeci de m ii de exem p lare . F ă r ă  de aceasta , că rţile  ce le  
b u n e  ră m â n  „fă c lie  sub  o b ro c " . R e v is te le  n o astre , b u 
le tin e le  ep a rh ia le , in trâ n d  n u m a i în  ca să  de p reo t, ră- 
m â in d  în to td e a u n a  necitite , n u  pot fi so co tite  ca  u n  
o rg a n  de re c la m ă  ş i re co m an d are . D e-od ată  n u  g ăsesc  
m a i n im e rit d ecâ t ca  şco lile  n o as tre  teo lo g ice , se m in a 
r iile  în d eo seb i, să-şi în s c r ie  în  b u g e tu l lo r, ca re  dă ex 
ceden t de m ilio a n e  cum  se lă u d a  —  şi- l lău d ăm  şi n o i —  
P ă r . G rig o re  d e la  R â m n ic  —  o su m ă  câ t m a i m ă rişo a ră , 
d in  ca re  să  se dea  e le v ilo r  d a ru r i în  t im p u l a n u lu i, 
a tu n c i cân d  exce lează , fie la  în v ă ţă tu ră  fie p rin  ap titu 
d in i, d a ru ri ca ri s ’a r cu p r in d e  în  că rţi de acestea  de 
ed ifica re  o rto d o x ă  ca  a le  P ă r . V in t ile s c u  (a ccen tu ez  în 
deoseb i a su p ra  vo i. C u ltu l ş i E re z iile . S a c e rd o ţ iu l c reştin  
ş i s a c r if ic iu l re lig io s ). Ş t iu  că  fie ca re  co m ite t face  d a 
ru r i ş i s cu tir i ca ri se u rc ă  la  su m e  resp ectab ile , îm i 
p a re  în s ă  că  a lo ca re a  u n e i su m e  de 70— 80 de m ii de 
le i ş i ch ia r o su tă  de m ii n u - i ex ag e ra tă  de loc. O r i
câ t a r fi de n ecesare  z id u rile  ş i p ro p rie tă ţile , p en tru  
e le v  în s ă  răm ân  tra in ic  n u m a i g r ija  ce-ai a v u t de su fle tu l 
lu i. A ce s t lu c ru  s ’a r p u tea  rea liz a  im ed ia t ş i a r în se m n a  
u n  pas h o tă râ to r  în  în c u ra ja re a  lite ra tu r ii teo log ice . E s te
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u n  p ăca t m are  ca  să  lă săm  şi pe v iito r ii lu m in ă to r i fă ră  
o p e ra  s c r iito r ilo r  n o ştri b ise riceş ti. P ă c a t  şi p en tru  ei, 
p ăca t în s ă  ş i p en tru  m u n ca , râ v n a  şi je rtfa , pen trucă- i 
v o rb a  de je rtfa  ce-o fac s c r iito r ii.

P e n t r u  î n v i o r a r e a  e n t u s ia s m u lu i  p a s t o r a l .  Prof. 
D r . Gr. Cristescu. S ib iu , 1926. P re ţu l 30 lei.

P ă r in te le  C r is te scu  este de 3 an i p ro fe so r la  A c a d e 
m ia  T e o lo g ic ă  d in  S ib iiu , in  lite ra tu ra  re lig io a să  este în să  
în tre  ce i m a i p ro d u c tiv i s c r iito r i, de zece an i în co ace , 
d eb u tân d  ca  sem in a ris t, ca  te o lo g  a p o i ca  d ia co n . C â t 
fu sese  la  B u z ă u , s c r isu l său , d in  ce în  ce m ai o r ig i
n a l, a a tras  a ten ţia  în d e o se b i a la ic ilo r  ca ri se u ită  
peste  u m ă r la  no i. N u  m ’am  m ira t de lo c  de deoseb ita  
a ten ţie  ce i-a dat în v ă ţa tu l E p is c o p  P re a  S f. V a rto lo -  
m ei, cân d  îl lu ă  ca  p ro feso r de 1. g reacă , la  S e m in a 
ru l d in  C ra io va .

M itite l la  s ta tu ră , cu  fa ţa  b ă la n ă  ro tu n d ă , o fă râm a  
de b ă rb u ţă , cu  n işte  o ch i v ii, a d ă p o s tiţi d u p ă  o c h e la r i

fa ra  p ic  de o rto d o x ie  în  în fă ţ iş a re — cât ce p rinz i 
v o rb ă  cu  el, s im ţi că  a i u n  om  în tre g  îna in te-ţi. D a c ă  
fire a  i-a dat n u m a i o fă râm ă  de co rp , a  fost în s ă  destu l 
de d a rn ic ă  cu  sp iritu l. P ă r in te le  C r is te s c u  este u n  ta len t, 
u n  ta le n t u n ic  în  lite ra tu ra  n o a s tră . A r  treb u i c in e va  
să-i c ite a scă  se ria  de a rtico le  ş i m ed ita ţii ad u n a te  în  
v o lu m u l C a p e rn a u m e  — C a p e rn a u m e ! p en tru  ca  să  
g u ste  p lin  ch ip u l n o u  de în tru c h ip a re  în  g ra i a unej 
a m in tir i ş i cu g e tă ri re lig io ase . P e n tru c ă  să  fac p o r 
tre tu l d ep lin  şi să  în fă ţişez  în  ch ip  c re d in c io s  această  
p e rso n a lita te  ce s ’a a firm at, în  lite ra tu ra  n o a s tră  re li
g io a să , în  ch ip  d e fin it iv , a r tre b u i să  m ă  ocu p  de to a te  
v o lu m e le  sa le  (12 de ja  p â n ă  la  a ces ta  de care  ne o c u 
p ă m ), a r  tre b u i să  facem  u n  s tu d iu l ite ra r. N u  re n u n ţ la  
g â n d u l acesta , de s ig u r, ci-1 a m â n  n u m a i p en tru  o 
d a tă  m a i târz ie , n u  p e n tru c ă  aş aştep ta  v reo  o p e ră  
p rin  ca re  să-ş i c ris ta lizeze  în  ch ip  d e fin it iv  ta len tu l 
n ic i p e n tru c ă  n ’aş a ve a  m a te ria l su fic ie n t p en tru  acest 
s tu d iu , c i p e n tru că  n ’am  a v u t în c ă  ră g a z u l necesar. M ă  
o cu p  n u m a i de c ă rţu lia  de fa ţă  (64  p a g .), p e n tru că  am  
g ăs it, la  în c e p u tu l ei, o le c ţie  că tre  e le v ii să i, lecţie  care  
ju s t if ic ă  n u  n u m a i t it lu l că rţii, c i ca re  ne în fă ţişeaz ă  
în s u ş i t ip u l şi p e rso n a lita te a  a u to ru lu i.

O  d o r in ţă  a re  P ă r . C r is te s c u : „D e a - m i sm u lg e  fă ş ii 
v i i  d in  ce ia  ce este m a i cu ra t în  in im a  m ea şi p u te ri 
d in  ceea  ce este m a i ca ld  în  iu b ire a  ei p en tru  vo i, 
ca re  să  fie  lu m in ă  şi c ă ld u ră  s ta to rn ic ă  în  s fân ta  v o a s 
t ră  c h e m a re ........ p ild u ir ile  v ie ţ ii n o as tre  p e rso n a le  au
v e r if ic a t  de m u lte  o ri a v â n tu r ile  s in c e r ită ţ ii noastre ... 
dar... d e să vâ rş ir ile  ca teg o rice  ş i im p e ra tiv e  n ’a u  p u tu t 
fi to tu ş i a tin se  ş i rea liza te  in te g ra l p rin  s fo rţă rile  n o a tre . 
„ E n tu s ia s m u l te o fil p e n tru  re a liz a re a  t ip u lu i s in te tic  a l 
m is io n a ru lu i, a l ta u m a tu rg u lu i c re ş tin  în  om en ire , ia tă  
id e a lu l su p rem  a l teo lo g ie i.

E ru d iţ ia  teo lo g ică  este s te r ilă  ş i p rim e jd io asă , d acă  
n u  este su b o rd o n a tă  ţ in te lo r so c io lo g ice  a le E v a n g h e lie i 
lu i Iis u s  C h r is to s . E s te  lite ră  ca re  a sas in eaz ă  sp iritu l, 
este s u ro g a t ca re  am ăg eşte  ş i d esp erează  in im a , este
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tru fie  ca re  zăm is leş te  ş i p e rp e tu iază  în  lum e no^nţia 
s a ta n ic ă  ş i fa r is e ism u l im p en iten t.

...S in ce r ita te  c re ş t in ă ! D in  tin e  creşte , în flo re ş te  yi 
ro d eşte  în  lu m e  g o n seq u en ţa  m o ra lă  a  v iie ţ ii om eneşti 
pe acest p ă m â n t —  „ Iar tu fă - ţi  corabie din lemne ne- 
putrezitoare / ...“

E s te  u n  crez ro s tit cu  că ld u ră  ş i en tu s ia sm , este u n  
crez  ca re  n u  s ’a  m ă rg in it a  fi sp u s  să rb ă to reş te  în  
fa ţa  e le v ilo r  s tu d en ţi gata  să  p â şască  la  d a to rie , c i u n  
crez cu  pu tere  d e te rm in a to a re  la  acte  ş i re a liz ă r i, de şi 
sp u n e  că  „s a rc in a  aceasta  este p e n tru  u m e ri a tle tic i şi 
p en tru  su fle te  cu  ex p e rien ţa  c ru c ii, v ie  şi p e rrfian en tău. 
O  d o ved eşte  s im p a tia  de ca re  se b u c u ră  ca  p ro feso r 
o d oved eşte  râ v n a  cu  ca re  u rc ă  a şa  de des a m v o 
n u l u n d e  pred ică, p oate  ch ia r m ai fru m o s  de câ t scrie , 
ş i peste to t o d o ved esc  ie ş ir ile  sa le  în  d ife rite  cen tre  
d in  A rd e a l, p en tru  a ţine  co n fe rin ţe , d in  ca re  u n a  avem  
şi în  v o lu m u l acesta , „ Misiunea creştina a femeii ro
mâne în zilele noastre, ţin u tă , îm i pare, la  A rad .

P e n tru  tra ta re a  tem ei (F a c .  IV ,  14), ad u ce  c in c i frâ n 
tu r i de cita te  d in  E p is t . S f. A p . P a v e l, a su p ra  că ro ra  
ne  îm b ie  să  m ed ităm  a lă tu r i de s tu d en ţii să i. N i  se p o 
ru n ce ş te : « S ă  a ve ţi m in tea  lu i H r is to s  (I. C o r . I I .  16). 
A  a vea  „m in te a  lu i H r is to s 44, în se m n e a z ă  a tră i c lip ă  de 
c lip ă  în  co n tac t cu  d u m n eze irea  ad ică  a  tră i o v ia ţă  
de p e rp e tu ă  re ve la ţie  şi de p ro fu n d ă  in te rio rita te . C re 
ş t in u l ca re  a re  «m in te a  lu i H r is to s»  are  o s u p e r io a ră  
recep tiv ita te  sp ir itu a lă . E l  îş i in teg reaz ă  co n tin u u  m is 
te ru l, p rin  ru g ă c iu n e  şi p rin  S f. T a in e  şi a re  o repu l- 
s iu n e  sp o n ta n ă  fa ţă  de In g red ien te le  „ în ţe le p c iu n ii lu 
m ii" ,  ca re  p en tru  el este n e b u n ie în ţe le p c iu n e a  f i i l o r  
veacului“  a re  n u m a i o v a lo a re  de o p o rtu n ita te  în  s tra 
teg ia  in te re se lo r ego iste  ş i p ăm ân teş ti a le  v ie ţ ii v re 
m e ln ice . A  a ve a  „m in te a  lu i H r is to s 44, în se a m n ă  a  a ve a  
d a ru l de a se le c ţio n a  va lo r ile , a d ică  de a d is tin g e  va
lorile absolute de  valorile contingente.

A c e s ta  este im p e ra tiv u l ca teg o ric  ş i c la s ic  a l a d e vă 
ra te i c u ltu r i ca re  u rm ăreşte  acea  u tilita te  s p ir itu a lă  pe 
ca re  n o i o n u m im  sfinţenie. . .

In te le c tu a lism u l este u n ila te ra l ş i d eg en e rează  in e v i
tab il în  scep tic ism  ş i u tilism  m o ra l.

C e le  c in c i m ed ita ţii su n t cu  n ep u tin ţă  de redat F ra z a  
treb u e  red a tă  în to cm a i. O rice  sch im b are  d en a tu rează  
sen su l. P ă r . C r is te s cu  a re  u n  s til ca re  a  scan d a liz a t 
pe fo a rte  m u lţi d in tre 'c le r ic i. Ş i-a  au z it c ritice  foarte  tă 
io a se  şi ră u tă c io a se . T re b u e  să  c iteşti fraza  cu  aten ţie  
şi u n  p ic  de în co rd a re . C ă  deşi P ă r . C r is te scu  scrie  
că  in te le c tu a lism u l este u n ila te ra l ş i ne d u ce  in e v ita b il 
în  scepticism şi nihilim moral, to a te  m ed ita ţiile  sa le  
su n t scrise  n u m a i p en tru  in te le c tu a li. Ş i  ce ia  ce-i m aî 
m u lt, că tre  in te le c tu a lii ca re  ţin  co n tac t c o n tin u u  cu  lite 
ra tu ra . C ă  d acă  o rc in e  v a  p u tea  în ţe leg e  că  „P o fte le  
n e c u v iin c io a s e  ne  u m p lu  f iin ţa  cu  fo rfo ta  lo r  d iab o lică , 
ia r  id e a lu l s fin ţe n ie i asfin ţeşte  d eg rab ă  în  p âc le le  tu 
tu ro r  d e sn ă d e jd iilo r14 (pag . 18), treb u e  să  fii d ep rin s  cu 
fig u ra  lite ra ră , p e n tru că  să  sesizezi se n su l fraze i.44 Sa- 
tan  găseşte  în  co n ş tiin ţa  n o a s tră  va s te  te re n u ri v irnnc, 

d in  ca re-ş i face  cu  m eşteşug  ş i pe n es im ţite  toi
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atâ tea  fo rtu r i p e n tru  izb ân z ile  p ăca tu lu i. C â t de s la b ă  
este  fo rţa  n o a s tră  de rez is ten ţă  faţă  de g en iu l lu i s tra 
teg ic  şi fa ţă  de n e n u m ă ra te le  lu i c u r s e "  (pag . 18).

„A tâ te a  id e o lo g ii su b v e rs iv e  care  ne v ră je s c  ş i ne 
câ ş tig ă  ad ez iu n ea  nu-s in sp ira te  de L u c if e r ? “

Ia r  p e n tru că  să  în ţe leg i fraza  u rm ăto are , treb u e  n e 
a p ă ra t să  fii ş i teo log , d a r ş i in te le c tu a l, m a i d eg rab ă  
in te lig en t. E u h a r is t iz a re a  v ie ţ ii c re d in c io ş ilo r  n o ş tr i v a  
a ve a  ca  u rm a re  Im e d ia tă  scăd e rea  n u m ă ru lu i a ce lu i 
ab su rd  tip  de c reş tin , ca re  este în  rea lita te  u n  tip  de 
n ecreş tin , a c re ş t in u lu i de n u m e , ad ică  a c re ş tin u lu i 
a n tie u h a ris tic , fie  d in  in d ife ren ţă , fie d in  in co n ş tie n ţă , şi 
în  ace laş  tim p sp o rire a  a d e v ă ra ţilo r  c reştin i, n u  a  ace 
lo r  c re ş tin i ce-şi z ic  „ a d e v ă r a ţ i"  sau  „ în a in ta n ţ i“  şi c a r i 
se  cred  atât de „m â n tu iţ i" ,  în c â t în ce a rc ă  să  d o g m ati
zeze pedan t im p ie ta tea  ş i tru f ia  lo r  re lig io a să  ca  să-ş i 
ju s t if ic e  o a re cu m  a p o s ta s ia  lo r  e u h a ris tic ă  ş i in co rig i-  
b ilile  lo r  a n a rh ii e x e g e tic e ".

C itiţ i n u m a i m ed ita ţia  „ C in e  ne  v a  d esp ărţi de d ra 
g o stea  lu i H r is to s ? "  (R o m . V I I I ,  35) şi v e ţ i ved ea  cu
câ ta  m aestrie  u tiliz e a z ă  c ita te le  ş i ex p res iile  sc rip tu ris tice . 
U n  m oza ic  u n d e  p ietre, s tic lă , c r is ta l ş i a u r  su n t o râ n 
d u ite  cu  m in u n a tă  ab ilita te , p e n tru  a ne da  ta b lo u r i v ii 
ş i im ag in i su g estio n a te . „  Ş i  co ra b ia  v ie ţii vo a s tre  d u 
ra tă  d in  „lemne neputrezitoarec; v a  p lu ti fă ră  p rim e jd ii 
pe  creste le  de v a lu r i a le  lu m ii aceştia  sp re  lim a n u r ile  
ve şn ice  u n d e  n u  a ju n g  de câ t cei ce-au avut mintea 
lui Hristos, ce i ce au cunoscut că Hristos este între 
ei, ce i ce sfau sfinţit, ce i ce-au surpat sminteala cru
cii (G a l. 5 11) ş i ce i ce nu s'au despărţit de drago
stea lui Hristos.

„ Ş i  a cu m  la  lu p tă ! N u  z ă b o v iţ i!
„L u a ji- v ă  c ru ce a  ş i d u p ă  M â n tu ito ru l!
„ E  la  p o a r tă ! V ’aşteap tă  !... I i  auz iţi chem area  ?...“  E s te  

în ch e e re a  scu rtă , sa cad a tă , ca  n iş te  lo v itu r i de c io ca n  pe 
a c io a ia  co n ştiin ţe i n o astre . P ro c e d e u  de p red ica to r p ro 
te s tan t —  tu d o rism , a r z ice  o r ce o rd o d o x  care  n u  în- 
d răsn eş te  să  ca lce  d is c ip lin a  ca la p o a d e lo r vech i. E s te  
d rep t că  P ă r . C r is te s cu  ş ’a  d epărta t cam  p rea  m u lt de 
C a z a n ie  ş i c h ia r  de d id a h iile  lu i A n trm  Iv ire a n u l. D a r  
d a că  o rto d o cş ii de astăz i, care-ţi m ă so a ră  p ă ru l la  ceafă  
şi-ţi scru tează : lu n g im e a  s p e n ţă ru lu i şi lă rg im ea  m â n e 
c ilo r, a r fi tră it pe v re m e a  lu i A n t im  Iv ire a n u l, su n t s i
g u r  că  l ’a r fi e x co m u n ica t ş i o sân d it ca  u n  s tr ic ă to r 
de d a tin i ş i n e d isc ip lin a t. A d ic ă  să  am  ie rta re  că  l ’au 
ş i ca te ris it ş i ch ia r  scos d in  c ă lu g ă r ie .1)  S u n t  s ig u r că  
p rim e jd ia  aceasta  n u  paşte  n ic i decum  pe P ă r . C r is te 
scu . S ă  citim  n u m a i ce le  c in c i m ed ita ţii p reg ă tito a re  
p en tru  p rim ire a  a d e v ă ru lu i în v ie r i i : „ C a  la  u n  tâ lh a r  \(<

„ C u  câ teva  z ile  în a in te , co p iii Ie ru s a lim u lu i îi iep iră  
în a in te  cu  s tâ lp ă ri fragede  ca  su fle te le  lo r ş i cu  câ n tă ri 
en tu z ias te : B in e  este c u v â n ta t ce l ce v in e  în tru  n u m e le  
D o m n u lu i ! " . . .

„ E r a  o d im in e a ţă  p lin ă  de soare .
„ In  în tre ag a  fire  s v â c n e a  p lă ce re a  de a t r ă i . . .

1, Pentru asia l-au scos? - Nota A. S.

„M ă s lin i i  fream ătă  în  ad ie rile  lin e  a le  n o p ţii. C e i tre i
u c e n ic i d o rm  d u ş i.

„M â n tu ito ru l se ro a g ă  p e n tru  in im ile  o a m e n ilo r  re c i
ş i ta r i ca  ş i p ia tra  pe care-şi p le acă  fru n te a  îm brobo-
n a tă  de sân g e  . . .

„M u n te le  vu e ş te . L u m in i n e s ta to rn ice  s tră p u n g  în tu-  
n e recu l. Ş o a p te  se  d es lu şesc  u n d e v a  ap ro ap e . S e ’nbul- 
zesc g lo a te  cu  p aş i u şo ri, pe fu r iş , d u p ă  o că lău z ă  în 
d em ân a tică , d u p ă  Iu d a . E l  a re  v io ic iu n i de rep tilă .

„D e  o d a tă , d in tr ’o să r itu ră , e lâ n g ă  M â n tu ito ru l:  
« B u cu ră - te  In v ă ţă to ru le !»  T a b lo u l  e su g g es tiv  ş i p lin  
de m işca re . U rm ă re ş t i în fr ig u ra t d e s fă şu ra re a  pe ca re  
d e ja  o ş tii d in  E v a n g h e lie — în v io ra tă  p r in  p u n e re a  acea 
sta  în  sce n ă  fâ ră  p rea  m u lt a r t if ic iu ."

Ia r  în  a  d o u a  „Nu cunosc fe  omul acesta“ , în  ca re  
P e tru , v ic t im a  tem p eram en tu lu i s ă u  p rip it m in te , m in te  
ca  să  scape. E r a  o m in c iu n ă  c o n v e n ţio n a lă , să  am ă 
g ească  s lu g ile  c a  să  p o a tă  fi ap ro ap e  de M â n tu ito ru l. 
E r a  o ta c tic ă  in g e n io a să  p en tru  o r ic in e , n u  în s ă  p en tru  
u n  a p o s to l ce-şi p ro m isese  viaţa  D o m n u lu i. D e  ce-şi 
fe ria  v ia ţa  p r in  ce le  tre i le p ă d ă r i?

« E ro a re a  tac tice i lu i P e tru  s ’a p e rp e tu a t p a re  m a 
repede de câ t m ă rtu r is ir ile  lu i de ce rtitu d in e . D e  H r is to s  
n u  te  po ţi a p ro p ia  denegându-1. A c e s t  lu c ru  n u  l ’a  
în ţe le s  P e tru . A  fi ap ro ap e  de p e rso a n a  fiz ică  a  u n u i 
p rie ten  p re su p u n e  a n u  fi departe  de in im a  lu i. Ia r  
d acă , p e n tru  a  ră m â n e  leg a t su fle teşte  de el, ţi se cere  
je r tfa  d is tan ţe i fiz ice, fie, a ceas ta  este m a i u şo r de 
a cce n tu a t ş i de su p o rta t...

A lt itu d in ile  v ie ţii sp ir itu a le  n u  le  a tin g  de câ t co n ş 
tiin ţe le  c a r i rez is tă  e ro ic  în  c u rţ ile  lu i P ila t , c h ia r  cân d  
ele se  în că lz e sc  o c lip ă  lâ n g ă  v re a s c u r ile  a p rin se  de 
a rg a ţii v u lg a r i ş i m ed io cri, a d ică  ace le  co n ş tiin ţe  ca re  
p o t ră sp u n d e  ră s p ic a t: „D a ,  ş i eu  su n t d in tre  u ce n ic ii 
o m u lu i a ce s tu ia , î l  iu b esc , î l  cu n o sc  ş i v o i m u ri p en tru  
E l . . . “  p e n tru  că  d rag o stea  m ea p e n tru  E l  «n ic i o d a tă  
n u  c a d e !»

*

„C â te  co n ce s iu n i n u  facem  no i, a p o s to lii E v a n g h e lie i, 
s e rv ito r ilo r  p ă g â n ism u lu i d in  acest veac . In  cu g etare , 
în  a titu d in i ’)  ş i în  in iţ ia t iv e !.. D in  ap ro ap e  toa te  o r ie n tă r ile  
v ie ţ ii n o as tre  z ise  m od erne , se d esp rin d e  ca  u n  ecou  
se n su l ren eg ării lu i P e tru , nu cunoaştem pe omul acesta. 
...Ş i c re ş tin ism u l n o s tru  se d es fig u rează , se an em iază  pe 
m ă su ra  în  ca re  a p o s ta s ia  ne  d es fig u rează  şi ne  an e 
m iază  su fle tu l. L ip s a  de su cces  m is io n a r?  E  u rm a rea  
lip se i de en tu z iasm  m is io n a r. Ia r  a ceas ta  se naşte  d in  
o p o rtu n ism u l n o s tru  sp ir itu a l şi e co n o m ic , d in  z igza
g u rile  în d o e lilo r  n o astre  d og m atice , d in  a co m o d ă rile  
n o astre  s is tem atice  ş i duse  p â n ă  la  p ie rd a rea  o rică re i 
in d iv id u a lită ţ i m o ra le  la  g u s tu r ile  ş i vo rb e le  ce lo r ca r i 
n u  s lu je s c  lu i D u m n ez eu  *) ş i n u  se p leacă  s fin te lo r şi 
iz b ă v ito a re lo r p o ve r i a le  c ru c ii lu i I is u s  H ris to s ... In  
vo rb e le  ş i în  a c ţiu n ile  acesto r p ă s to ri, p u te ţi sub în ţe lege?

J .  Oare nu şi în chestiunea, pomenită mai sus, cu îmbrăcă
minte şi Anlim Ivireanul, esle lot o concesiune făculă lumii, ca 
să fim asemenea ei? -  Nola A. S.

2. Câtă dreplale are scriitorul aceslor cuvinte î Dar să-i ad
mirăm numai stilul, jar încolo „lunşi, raşl şi frizaţi" ? —Nola A. S-
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reed itân d u -se  fo rm u la  de o p o rtu n ism  a lu i P e t r u :  nu 
cunoaştem pe omul acesta..*

Ş i  a cu m  în c ă  o frază, d o u ă  d in  a  tre ia  m ed ita ţie : 
Stat crux dum volvilur orbis:

«P e s te  v e a c u r i de în tu n e re c  în  m in ţi şi în  cugetare , 
peste  m u n ţi de a u r şi n e în ţe le g e ri în  in im i şi în  a c ţiu n i 
ş i p este  sa ta n ism u l tu tu ro r  n e g a ţiu n ilo r  sp ir itu a le  a le  
lu m ii de eri şi de azi şi de m â in e , a  s tră lu m in a t ş i 
s tră lu m in e a z ă  în  p ro p o rţii de in c e n d iu  co sm ic  C ru c e a  
s fâ n tă  a  s f in ţ ir ii v ie ţii p r in  je r tfa  D o m n u lu i ş i M â n tu i
to ru lu i n o s tru » ... D a r  n u  m a i c o n tin u u . A ce s te  poem e 
tre b u e sc  c itite  în  tih n ă , în  răg az  ş i lin iş te  a  sp ir itu lu i, 
p e n tru  a  te p red isp u n e  la  în ţe le g e re a  m u lto r lu c ru r i. 
C ă c i d acă  a i d isp o z iţia  n ecesa ră , cu v in te le  p u ţin  o b iş 
n u ite  în  lite ra tu ra  n o a s tră  nu-ţi je n e a z ă  de lo c  u re ch ia . 
E le  cad  ca  fo rm u la  cea  m a i n im e rită  p en tru  în ch e g a re a  
g â n d u lu i. C u v â n tu l a re  fa rm e cu l lu i, d a r are  şi s fe ra  
lu i de în ţe les . Im a g in e a  n u  a re  n ic i decum  p len itu d in e , 
d acă  n u  găseşte  v o rb a  cea  m a i p o triv ită . Ş t iu  că  am  
să  su p ă r pe m u lţi ca re  n u  se p o t d ep rin d e  cu  s tilu l 
a cesta .

A s ta  v a  fi câ tă  v rem e  v a  ti o n e în ţe leg e re  de fo rm ă. 
N o i s în tem  in ex is ten ţi în  fa ţa  la ic ilo r  in te le c tu a li. Ş i  
p e n tru că  ei n u  ne  cu n o sc , d a r ş i p e n tru că  n o i am  re 
n u n ţa t de m u lt a sp arg e  g h ia ţa  in d ife re n tism u lu i lo r. 
N e  treb u e  şi o lite ra tu ră  re lig io a să  în  g e n u l acesta , 
P ă r . C r is te s c u  este m ai în tâ i poet ş i ap o i teo log , este 
u n  a rtis t, u n  en tu s ia s t. „ B in e ,  d a r n u  v ă d  decât frază, 
pe care, d acă  o s to rc i, n u  ia s ă  n im ic , n ic io  id e e ", îm i 
o b ie c ta  d eu n ăz i u n  co leg . A m  lu a t  a tu n c i cu  p rie ten u l 
o poez ie , la  în tâm p la re , d in  E m in e s c u , La o stea, şi am  
citit-o. „A c u m  d esb racă  id e ea  de fo rm a  în  ca re  o îm 
b ra că  p o e tu l"  !... C e  m a i ră m â n e ?

F ire ş te  că  p u ţin . A d e v ă ru l este  s im p lu  de tot. D a r  
se n s ib ilita te a  n o as tră  tocită , an es tez ia tă  de m u lţim ea  p a 
t im ilo r, cere  fo rm u le  d in  ce în  ce m a i n o i, m ai ta r i, 
p e n tru c ă  să  fie m işca tă  p e n tru că  să  v ib reze . P ă c a tu l 
ce l m are  în s ă  a l P ă r . C r is te s cu  este  că  a  n ă z u it sp re  
o ca ted ră  u n iv e rs ita ră  ş i în c ă  sp re  u n a  de O m ile t ic ă  
ş i de C a teh e tică . P e n tru  asta  treb u e  să  fii n u m a i u n  
s a v a n t p u ru re a  în c ru n ta t, cu  u n  m a ld ă r de fişe  la

d reap ta  şi cu  u n  a ltu l la  stânga , d in  ca re  să  închorbtt- 
lez i *) că rţi cu  su b so lu r i de-o p a lm ă , cu  co n trib u ţia  lite 
ra tu r ii u n iv e rsa le . D e  în d a tă  îq s ă  ce  su fle tu l tă u , h răn it 
cu  h ra n ă  d u h o v n ic e a s că , a a s im ila t com p lect, de în d a tă  
ce, ca  d in tr ’u n  a cu m u la to r  în că rca t, la  p u n e re a  în  co n 
tact, dă  scân tee  de lu m in ă  p ro p rie , a tu n c i, a tu n c i 
n u m a i eşti o rto d o x , p en tru că  n ’a i feştilă ... la  lu m â n a re a  
de cea ră  să  ie rta ţi la  lam p a  e lectrică .

D e  în d a tă  în s ă  ce ca ted ra  se v a  fi o cu p a t cu  v re u n  
s a v a n t ce-a sc r is  acu m , p rile jit de v a ca n ţa  cated re i, 
c â te va  T o m u r i de ^ m acu la tu ră  d o c to ra lă "  sau  d u p ăce  
se v a  fi g ă s it u n u l c h ia r  ş i fă ră  a ceastă  re co m a n d a re  
fo rm a lă , d ar cu  u n a  şi m ai e leg an tă  re co m a n d a ţia  p o 
lit ică , a tu n c i...

P â n ’a tu n c i ş i ch ia r d u p ă  ace ia  îm i fac  d a to ria  de-a 
re co m a n d a  că rţile  P ă r . C r is te scu  tu tu ro r  ca ri a u  n evo ie  
în  z ile le  acestea  de s trâm to ra re , de sp r ijin  m o ra l la  
lu c ru .

Pr. DUMINICA N. IONESCU
m

In  P r o p ă ş i r e a  d in  P lo e ş t i,  în t r ’un  n u m ăr m a i ve- 
c h iu  (9  M a iu  a. c .), pe ca re  nu  v re a u  să- l la s  n e p o 
m e n it, P ă r .  Petre Constantin d in  P lo ie ş t i ,  în  b u c a ta  
„S ă rm a n ă  M ă n ă s t ire , d u h u l tă u  a m u r it11, s c r ie  lu c ru r i 
d u re ro a s e  d e sp re  p o fte le  cu  ca re  u n ii v iz it a to r i  v in  
a cu m  la  m ă n ă s tir i, m ai m u lt ca  să  p e tre a c ă , d e câ t să  
se  ră c o re a s c ă  s u f le te ş te . A c e a s ta  a s im ţit-o  P ă r .  P .  
C o n s ta n t in  d u cân d u - se  la  M â n ă s t ir e a  G h ig h iu  de lâ n g ă  
P lo ie ş t i  la  h ra m u l d in  an u l a ce s ta . S p u n e  c u v in te  ru p te  
d in  in im ă  şi c a re  c e r să  se  a d u c ă  în d re p ta re . îm p in s ă  
de n e v o ie , m â n ă s tire a  „ e  s il ită  să în c h ir ie z e  lo c u r i 
p e n tru  p e tre c e r i ş i s ă  to le re z e  c h ia r  a c e s te  p e tre c e r i 
s p re  a  c â ş t ig a  c â te v a  m ii de le i în  s c o p u l re fa ce r ii 
s a le  m a te r ia le , d a r  s p re  p ie rd e re a  sa  m o ra lă .

„C r e d ,  z ice  S f ,  S a , că  a r f i m u lt m a i cu m in te  şi cu  
re z u lta te  n e p re ţu ite , d a că  nu s ’a r  m a i în g ă d u i a ce s te  
p e tre c e r i la  m ă n ă s t ir i, ia r  cei c a r i v in  a c o lo , să  se  
d u că  num ai p e n tru  m u lţu m ire a  s u f le te a s c ă , de  a  g ă s i 
a c o lo  limanul mântuirii“ .

Arhim . SCRIBAN

ÎNSEMNĂRI m ă r u n t e
I d e i a  c r e ş t i n ă  d in  f i im u i  A t l a n t id a . — In Bucu

reşti, s’a desfăşurat, în vara aeeasta, un film cu numele 
Atlantida. El e ţesut pe o cugetare morală creştinească şi 
care e următoarea :

Un frate dintr’o mănăstire catolică, simţindu-se îmboldit 
de a cutreiera prin lume, părăsi mânăstirea, ou învoirea 
stareţului, pentru a face descoperiri ştiinţifice. El pleoă în
tovărăşit de un prieten al său, un căpitan, pentru a cerceta 
rotogolul pământului. întâmplarea îi duse în insula Atlan
tida, care era cârmuită de regina Antineia, femeie luxoasă 
şi orudă, care ducea la peire pe toţi ceice cădeau în mre

jele ei. Aceşti doi tineri, ajunşi pe această insulă necunoscută, 
se văd introduşi într’un palat tainic, în felul unui labirint, 
şi de unde, odată intrat, nu mai putea ieşi.

Apoi această capricioasă femeie, care nu se hrănia decât 
cu victimele omeneşti ce nu se puteau împotrivi farmecelor 
drăceştei ei frumuseţi, avea oiudată plăcere de a băga leşu
rile foştilor ei adoratori într’o bae de bronz, care-i prefăcea 
în statui. Aşa că, în palatul ei, exista o galerie, în care 
erau expuse toate statuele acelor ce se închinaseră odată

1. Aşa scrie autorul. Nu e greşală de tipar. - Nota A. S.
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frumuseţei ei. Aceşti doi prieteni, înştiinţaţi de toate aeeste 
taine şi ştiind pericolul ce-i ameninţa, îşi aşteptau ou re
semnare soarta. Şi iată că regina îşi exprimă într’o zi do
rinţa de a faoe cunoştinţa acestor necunoscuţi, sigură din- 
nainte că-i va vedea şi pe ei figurând odată între statuele 
de bronz. Şi iata-i apărând în faţa periculoasei femei, că
reia nimeni nu i-a stat împotrivă vreodată. Căpitanul slab, 
ca orice fiinţă omenească, dezarmat în faţa curselor ce ne 
întinde ispita, cade fermecat de veninul drăcesc ce curgea 
din această făptură perversă şi doritoare de plăceri. Acest 
nenorocit, simţindu-se înfrânt, îşi ştia dinainte soarta: va 
muri istovit de patima otrăvitoare, de care era cuprins ori
cine privea în ochii întunecaţi ai reginei, şi apoi va sta 
şi el alături de statuele de bronz. Regina, mulţămită de 
biruinţa ei, se adresă spre fostul frate, careşi lăsase mâ-

• •năstirea pentru d^gostea de ştiinţă. Ea u  
zâmbeşte, apoi, văzându*l nesimţitor frumuseţii ei, încearcă 
toate mijloacele ei perverse pentru a*l fermeca.

Totul însă fu zadarnic. Atmosfera mănăstirească în care 
trăise, îi făurise un sufiet de oţel, care sfidează ispita, cu 
tot cortegiul ei de minciuni ademenitoare. Ochii lui pătrun
zători, care au stat aplecaţi ani de zile asupra cărţilor sfinte, 
ştiură să vadă în această fiinţă, unealta diavolului.

Cine a contemplat pe Hristos, alege uşor ce e al lui de 
oe *e al vrăjmaşului. Tăria acestui om zdrobi mândria acestei 
femei, şi ea, biruitoarea de altă dată, căzu înfrântă la 
rândul ei. Inima ei împetrită începu să bată pentru întâia 
oară pentru tănărul frate. Insă mândria ei fu mai mare ca 
dragostea. împotrivirea lui o exasperă şi ea urzi un plan de 
răzbunare. Folosindu*se de patima oarbă ce inspirase neno
rocitului căpitan, ea-1 împinse să-şi ucidă prietenul care 
muri de-o lovitură de ciocan în frunte. Aceasă faptă uri- 
cioasă deschise ochii căpitanului asupra josniciei actului 
său şi după ce încercă să ucidă pe regină fugi din acel 
palat călăuzit de o sclavă.

Trecură ani de zile, dar farmecul frumoasei Antineia îl  
urmărea pretutindeni, îi anihilase voinţa, 
mintea. Şi, într’un moment de deznădejde, dânda-şi seamă 
de mizeria sufletului său, în timp ce prietenul său protivnio 
în faţa păcatului se odihnea^întru Domnul, el îşi îndreptă 
paşii spre fatala regină, conştient că moartea-i va fi răsplata.

Vedem, în acest subiect, imaginea slăbiciunii omeneşti. 
Intr’adevăr, mare e mizeria omului ce crede că poate lupta 
singur în viaţă. Ispita ne pândeşte la orice clipă şi numai 
celce e unit cu Dumnezeu o poate privi senin şi rece, 
Grozavă e viaţa acelora care, neavând cârma credinţei, se 
lasă mânaţi de patimile omeneşti şi a căror răsplată e 
peirea veşnică. Şi frumoasă e viaţa acelora care, cu ochii 
ţintiţi asupra lui Hristos, sunt la adăpostul patimilor uoi- 
gătoare care-i abat dela vieţa veşnică.

O  lu m â n a r e  p e n t r u  5 0 0 0  d e  a n i .— De unde o
mai scoase şi pe asta Păr. Cruceanu, care totdeauna gă
seşte tot veşti rare ? Căci 4Sf. Sa o publică şi pe aceasta, 
cu lumânarea pentru 5000 de ani, în ziarul Ardealul din 
Braşov, cu data de 16 Oct. o. Fiind însă un lucru aşa 
de mirat, să-l punem şi noi aici.

E vorba de o lumânare oare să ardă 24 de ceasuri în -

îi întunecase

tr’un an, pentru pomenirea marelui maestru muzical Carusso 
oare a murit de puţini ani. O fabrică italiană s’a apucai, 
acum să lucreze o lumânare cum n’a mai fost, comandată 
de un orfelinat, dare se bucura de o subvenţie anuală de

*

100.000 de lire italiene pe an din partea lui Carusso. 
Această lnmânare cu un diametru de 1 metru 1 / 2  şi înaltă 
de 5 metri, va arde într’o biserioă din Neapol, la Moşii 
catolici (sărbătorea Toussaint, 1 Noemv.)

La fabricarea ei, se vor întrebuinţa 500 de kilogr. 
de ceară. Pe partea de jos a ei vor fi scrise numele tu
turor copiilor cari au subscris pentru această făclie; ea va 
avea şi zugrăveli.

S'a socotit cât va arde ea şi s’a găsit că va arde 120 
de mii de ceasuri sau treizeci de ani şi şeapte luni. Acum 
de oarece ea nu va fi aprinsă decât 24 ceasuri pe an, fă- 
clia va dura nu mai puţin de 5000 ani.

Dar se va mai şti atunci de Carusso, întreabă Păr. 
Cruceanu ?

Ş T I R I
In

un
ii s o c i a ţ i u n e a  F e m e i l o r  c r e ş t i n e  la  lu c r u .
"  ziua de 13 Oct. o., s’a deschis o cantină pentru 
citori, pe Splaiul Mihai-Vodă din Buoureşti, Ea a fost pusă 
la oale şi adusă în fiinţă de Asociaţiunea Femeilor creştine, 
ajutată şi de Ministerul Ocrotirilor sociale. De faţă la 
deschidere au fost d, Dr. N. Lupu, ministrul ocrotirilor so
ciale, d-na Maria Filipescu, prezidenţa Asociaţiunii Femeilor 
creştine şi multe persoane de seamă din Ministerul Muncii.

u  m e r g  m u lţ i  la  P a l e s t i n a . — După o statistică
pe care o publică Ministerul Muncii, în care se găsesc 

date despre câţi străini şi Români ies şi se întorc în Ro
mânia, aflăm că, în anul 1926, au emigrat dela noi în Pa
lestina 824 de persoane (se înţelege, Evrei). Dar în acelaş 
an s’au întors 154. Deci nu se duc prea mulţi, iar unii 
se întorc.

OU vicar mitropolitan.— Părintele Arhimandrit Dr. 
Vasile Stan, directorul ŞcorJei Normale din Sibiu, a 

fost numit, de I. P. S. Mitropolit Nicolae, vicar al Mitro
poliei Sibiiului, care slujbă este fără titular dela moartea 
răposatului Arhimandrit Dr. llarion Puşcariu .

preoţii p r o f e s o r i  l a  l i c e e  m i l i t a r e . —  Intre profe
sorii numiţi în toamna aceasta în corpul profesoral al 

liceielor militare, găsim şi doi preoţi: 1. pe Păr. Cicerone 
Iordăchescu, director şi profesor la Seminariul „Veniamin* 
din Iaşi, la ceasurile vacante de limba engleză dela Liceul 
Militar din Iaşi şi 2. Păr. Iulius Bucur, de confesiune 
greco-catolic, la ceasurile vaoante de religiune dela Liceul 
Militar din Târgul-Mureş.

Faţă de aoeastă numire din urmă însă, ne întrebăm: 
Cine predă credinţa ortodoxă la Liceul Militar din Târgul- 
Mureş? Căci n’o fi doar un uniat oare s’o predea pentru 
ortodocşi...



638 BISERICA ORTODOXA ROMANA

reot protestant trecut la ortodoxie.— Din ziarul
din Braşov Ardealul (12 Iunie a. c.), aflăm că pre

otul reformat Ştefan Csutak, din oomuna Micfalău, jud. 
Trei-Scaune, şi-a părăsit de curând religia, trecând la orto
doxie, ou întreaga sa familie: soţie şi 2 fetiţe.

Astăzi părintele Ştefan, vorbeşte şi vesteşte cuvântul lui 
Dumnezeu în graiul românasc românilor din Micfălău.

oncurs pentru muzica bisericească.— Socie
tatea Ortodoxă Naţională a Femeilor Române face cu

noscut că concursul de muzică bisericească, organizat de 
societate pentru luna Octomvrie 1927, s’a amânat pentru 
începutul lunei Noemvrie 1927. Doritorii pot adresa lucră
rile până la 31 Octomvrie 1927, în Str. Principatele 
Unite 63.

Suntem informaţi însă ca Societatea nu mai ţine seamă 
de normele acestui concurs, stabilite la Mitropolie într’o 
şedinţă ou vie discuţiune, prezidată de Patriarh. Ne pare 
rău şi ne vom împotrivi.

irectorul Seminariului din Edineţi.—  Ni se aduce
la cunoştinţă că, în urma demisiunii Părintelui N. 

Georgescu, director al Seminariului din Edineţi va fi 
numit Păr. Corneliu Grumăzescu, referentul cultural al 
eparhiei Dunării-de-jos şi colaborator al revistei noastre

refaceri în statul parohiilor.—  Prin hoiirim
Onoratului Ministeriu al Cultelor, cu nr. 187IU), <litt VI 

Mai 1927, satul Galiţa se dezlipeşte dela parohia CAnllat 
jud. Durostor, şi se alipeşte la biserica filială Gât li ţa, 
atârnăto8re de parohia Eaechioi din acelaş judeţ.

Prin hotărârea ministerială nr. 22348, din 18 Mai 1927, 
biserica filială Sfinţii Voevozi din satul Tomozei, comuna 
Onceşti, jud. Tecuci, se ridică la treapta de parohief pur
tând numele de Tomozei şi va cuprinde satele : Tomozei, 
Valea Boului şi Gorgheşti, cu biserica filială Sfinţii Voe
vozi, prin dezlipire dela parohiile Bărboasa şi Onceştii-Noi.

Prin hotărârea ministerială nr. 20196, din 6 Mai 1927, 
biserica filială „ Izvorul Tămăduirii, atârnătoare de parohia 
Tismana, jud. Gorj, se ridică la treapta de parohială, în 
locul biserioii parohiale Bunavestire, caft rămâne ca bise
rică filială.

Medalieri.— Prin înaltul Decret Regal nr. 1118, din 
Bucureşti, 20 Aprilie 1927, au fost cinstiţi cu medalia 
Răsplata Muncii pentru Biserică cl. I. Păr. Diacon Dr. 
Ioan Luca, profesor în Bacău, şi d. D. Râşcanu, insti
tutor în comuna Ţifu, Tutova, pentru munca lor rodnică 
desfăşurată pe teren bisericesc.

In locul său, la cârma culturală a eparhiei, ar veni Păr. 
A. C. Cozma din Bâlca-Coţofăneşti, Putna.

reot revizor şcolar.—  Preotul I. lamandi din
Buzău a fost delegat revizor şcolar pentru lucrul ma

nual şi muzica vocală la şcoalele primare din regiunea a 
IX-a şcolară Buzău.

dunarea ierarhilor basarabeni.—  In ziua de 5
Octomvrie e., s’a deschis în Chişinău adunarea episcopilor 

din Basarabia, la care iau parte Prea Sfinţiţii Episcopi 
lustinian al Ismailului şi Visarion al Bălţilor, sub pre- 
zidenţa înalt Prea Sfinţitului Arhiepiscop Gurie al Chişi- 
năului.

omenirea unui episcop român uniat. —  L a
2 O c to m v rie  c., s ’a fă cu t în  sa tu l Recea de peste m u n ţi, 

lâ n g ă  B a ia  M a re , o se rb a re  de p o m e n ire  p en tru  îm 
p lin ire a  a 100 de an i d e la  n a ş te re a  fo s tu lu i ep iscop  
ro m â n  u n ia t a l O răz ii- M a ri, M ih a il P a v e l, ca re  a fost 
s p r ijin ito r  a l ş c o a le lo r  ro m ân eş ti. E l  s ’a n ă s cu t în  z iu a  
de 6 Se p te m vrie , 1827 ia r  s e rb a re a  de a cu m  s ’a  fă cu t cu  
ap ro ap e  o lu n ă  de z ile  m a i tâ rz iu  d e la  îm p lin ire a  ace le i 
date. A ce a s tă  p o m e n ire  a  fo st p u să  Ia  ca le  de P re a  
S f iin ţ iile  L o r  E p is c o p ii ro m â n i u n ia ţ i Traian Frenţiu 
a l O ră z ii ş i luliu Hossu a l G h e rle i. A u  v o rb it  la  se r
b a re  E p is c o p u l lu liu ;  C a n o n ic u l D r. Macavei;G e n e ra lu l 
Moşoiu; p ro fe so ru l Const. Pavel, fo st p refect; D r. Gheorghe 
HetcoUy d ire c to ru l lic e u lu i „G h .  Ş in c a iw d in  B a ia - M a re ; 
d e p u ta tu l Gavril Trifon ş i p r im a ru l sa tu lu i. A  u rm a t 
u n  osp ăţ îm b e lşu g at.

MULŢĂMIRI
S f .  E p is c o p ie  a  Râmnicului, Noul-Severin, ad u ce  

m u lte  m u lţă m ir i d - lu i Ştefan Stoianovici şi so ţie i s a le  
Ecaterina, d in  o ra ş u l Calafat, c a re  au  d ă r u it  b is e r ic ii 
S f  Nicolae d in  a c e l o ra ş  un  c lo p o t  ca re  a c o s ta t
60.000 de le i.

D u m n e z e u  să- i ră s p lă te a s c ă  cu  to a te  m ile le  s a le !

S f .  E p is c o p ie  a Râmnicului, Noul-Severin, ad u ce  
v i i le  s a le  m u lţă m ir i d - lo r Dumitru Dumitriu ş i Gh. 
Daravinga d in  co m u n a  P â / w / ^ - M e h e d in t i,  p e n tru  
d a n ia  lo r  fă c u tă  b is e r ic ii S f .  G h e o rg h e  d in  a ce a  co m u n ă , 
c u p r in s ă  în t r ’o e v a n g h e lie , fru m o s  le g a tă  cu  m e ta l ş i 
c a re  a c o s ta t  6000 de le i.

D u m n e z e u  să-i în c a rc e  cu  to a te  d a ru r ile  S a le !

S f .  E p is c o p ie  a Râmnicului, Noul-Severin, aduce  
to a ta  m u ltă m ir ile  s a le  d-nei Maria Maior Minculescu 
d in  C r a io v a ,  p e n tru  d an ia  sa  fă c u tă  b is e r ic i i  Sf. Ilie 
d in  a ce l o ra ş , c u p r in s ă  în  u rm ă to a re le  lu c r u r i :  1. 
T o a te  s fin te le  v a s e  tre b u in c io a se  la  P ro s c o m id ie , ca re  
a u  c o s ta t  6.100 de  le i;  2. U n  râ n d  de a co p e re m fn te  
p e n tru  s fin te le  va se , co s tâ n d  şi a c e s te a  a lte  7 .000 do 
le i ;  3. U n  a co p e re m â n t p e n tru  ic o n o s ta s , în  p re j do 
5000 de  le i;  4. d o u ă  s fe şn ice  p e n tru  ic o n o s ta s , coh- 
tâ n d  5000 de le i ;  5. d o u ă  s fe ş n ic e  cu  c â te  o lum ln.l, 
p e n tru  S f .  M a s ă , în  p re j de 2000 de le i ş i dou.1 ţfn - 
v e je le  b ro d a te .

Dumnezeu s’o răsplătească din toate comorile
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S f .  E p is c o p ie  a Râmnicului, Noul-Severin a d u ce  
v i i  m u lţă m ir i b u n ilo r  c re ş t in i m a i jo s  în se m n a ţi, c a re  
a u  fă c u t d a n ii S f in te i M ă n ă s t ir i  Govora-V â lc e a , d u p ă  
cum  m ai jo s  se  a r a t ă :

1. D - lu i Ioan Căruntu ş i s o ţ ie i s a le  Elena d in  
T u rn u l- S e v e r in  p e n tru  d a n ia  c u p r in s ă  în t r ’un  p o lican -  
d ru  de a la m ă  în  p re ţ  de  18.000 de  le i ;  2. d-lu i Gri
gore Năstase, to t  d in  T u rn u l- S e v e r in ,  s t ra d a  T ra ia n  126, 
p e n tru  d a n ia  sa , u n  c lo p o t  m ic , în  p re ţ de 2000 de le i.

D u m n e z e u  să-i a ib ă  în  s f. S a  p a z ă !

E p it r o p ia  P a r o h ie i  Bălteni, p la s a  G h e rg a n i, ju d . 
D â m b o v iţa , ad u ce  v i i  m u lţă m ir i d - lu i Ioan Adrian ş i 
s o ţ ie i s a le  Sevasta, e n o r ia ş i a i a c e s te i p a ro h ii,  p e n tru  
d a n ia  lo r , cu  p r ile ju l S f in te lo r  S ă rb ă to r i a le  în v ie r ii 
D o m n u lu i d in  a ce s t an , fă c u tă  a c e s te i b is e r ic i, c u p r in s ă  
în t r ’o s fâ n tă  e v a n g h e lie  fe re c a tă  cu  a rg in t, a l c ă re i 
p re ţ, d in  v re d n ic ă  u m ilin ţa  c re ş tin e a s c ă , d a rn ic ii c re ş 
t in i nu  l-au  sp u s .

D u m n ezeu  să  u m p le  de b u n ă tă ţ i c a s a  lo r !

C o n s il iu l ş i E p it r o p ia  b is e r ic i i  d in  co m u n a  Pucheni 
ju d . M u s c e l a d u c  v i i  m u lţă m ir i:  1. D - lu i M a io r  Guţă 
Puşoiu d in  C â m p u lu n g , p e n tru  d a n ia  sa  fă c u tă  a ce le i 
b is e r ic i, ş i a n u m e : 2 s fe ş n ic e  m a ri, m ă e s tr it  lu c ra te , 
cu  un  râ n d  de lu m â n ă r i;  2. d - lu i Bucur Găleşanu, 
to t  d in  C â m p u lu n g , p e n tru  o fru m o a să  fa ţă  de  m asă , 
c a  să  îm p o d o b e a sc ă  S f .  P r e s t o l ; 3. a sem en ea  e n o r ia 
ş i lo r  z ise i co m u n e , p e n tru c ă , d u p ă  în d m n u l P ă r in te lu i 
P a ro h ,  au  c u m p ă ra t  o S f .  E v a n g h e lie ,  îm b ră c a tă  to a tă  
în  m e ta l a lb  a rg in ta t ,  p re ţu in d  1615 le i.

D u m n e z e u  să- i s p r ij in e  cu  to a te  a p ă ră r ile  S a le l

E p it r o p ia  P a ro h ie i Răduleşti, co m u n a  R ă d u le ş t i,  ju d . 
Ia lo m iţa , ad u ce  v i i  m u lţă m ir i d - lu i Stanciu N. Cazacu, 
n e g u s to r  d in  a ce ia ş i co m u n ă , p e n tru c ă , d u p ă  în d e m n u l 
P ă r in te lu i Alexandra I. Micşunescu, a d ă ru it  b is e r ic ii  
a c e le i p a ro h ii un  c lo p o t  d e  125 k g r., c a re  a  c o s ta t
16.000 de le i; a sem en ea  şi p e n tru  su m a de 200 de le i, 
d ă ru ită  p e n tru  s u f la re a  c r is te ln iţe i b is e r ic ii cu  a lu 
m in iu .

D u m n e z e u  să - l m u lţă m e a s c ă  cu  to a te  b in e fa ce r ile  
S a l e !

E p it r o p ia  P a ro h ie i Naşterea Maicii Domnului d in  
co m u n a  Colţi, ju d . B u z ă u , a d u c e  v i i  m u lţă m ir i e n o 
r ia ş ilo r  ş i c re d in c io ş ilo r  d in  a c e a  co m u n ă  în s e m n a ţi 
m a i jo s , p e n tru c ă , d u p ă  s tă ru in ţa  P ă r in t e lu i  Ie ro m o 
n ah  Laurenţiu Bărbuţă, au  p u s  m ân ă  d e la  m ână  p e n tru  
c u m p ă ra re a  de  lu c ru r i t re b u in c io a s e  (c ă r ţ i,  lu c ru r i 
s f in te )  s lu jb e lo r  a c e le i b is e r ic i,  d u p ă  cum  m a i jo s  se  
a r a t ă :

P e n t ru  b is e r ic a  „ Naşterea Maicii Domnului^, d - lo r :
1. Dumitru /. Stanciu, c a re  a  d ă ru it  o e v a n g h e lie  ce 
a c o s ta t  600 de l e i ; 2. Ioan I. Stanciu, p e n tru  u n  a p o 
s to l,  550 de  l e i ; 3. Gheorghe I. Stanciu, un  T r io d ,  650  
d e  l e i ; 4. Ene V. Stan, u n  O c to ih  m are , 480 l e i ; 5. Ion 
A- Frăţiloiu, un M o lif te ln ic  ş i o P a n a h id ă , 700 le i ;
6. Ion Gh. Oprea, un  C e a s lo v  m ic , 180 le i;  7. Neculai

Nedelcu, un  A g h ia z m a ta r , 350 l e i ; 8. Petre Roman, 
un  C a ta v a s ie r ,  200 l e i ; 9. Dumitru Gâdiuţă, un  Pen -  
t ic o s ta r  ş i o C a z a n ie , 880 l e i ; 10. Petre Neacşu, u n a  
P s a lt ir e ,  220  le i ;  11. Nicolae Rădulescu, una „ S lu jb a  
In v ie r e i“ , 100 l e i ; 12. Neculai Zaharia ş i Ştefan Valeu, 
o c a r te  de P r e d ic i,  300 I e i ; 13. Petre Dlmian ş i Oprea 
Brătianu, o C ă d e ln iţă , 1350 le i ;  14. Gheorghe Zaharia. 
u n a  C ru c e  pe  S fâ n ta  M a s ă , 1350 le i.

A se m e n e a , p e n tru  o îm b ră c ă m in te  la  S f .  M a s ă , în  
p re ţ  de 600 de  le i, la  c a re  u rm ă to a re le  c re ş t in e  au  
d a t f ie c a re  c â te  40 l e i ;  1. Maria E. State; 2. Anica 
C. Brânzea; 3. Stana St. Cristian; 4. Maria I. fu- 
gănaru; 5. Filofteia Gr. Kiriac; 6. Maria N. Rădu
lescu; 7. Ioana St. Ene; 8. Ioana Gh. Brătianu; 9. 
Ana I. Ioan; 10. Maria D. Bratosin; 11. Constanda 
St. Bratosin; 12. Ana O. Dragomir; 13. Niţă F.

>

Dumitru; 14. Maria F. Roman; 15. Maria St. llie.

P e n t ru  b is e r ic a  f il ia lă  „Aluniş", cu  h ra m u l „Tăierea 
Capului Sfântului Ioan“, d - lo r : 1. Toma Leontescu, 
p e n tru  un  M o lif te ln ic , 600 d e  le i ;  2. Ştefan Nicolae, 
u n a  c a r te  de  P re d ic i,  300 le i.

P e n t ru  o C ă d e ln iţă  în  v a lo a re  de 1360 le i, a u  d a t :
1. Grigore Andrei, 300 l e i ; 2. Damitru Şelaru, 300 l e i ; 
3 .■ lordache Fior eseu, 100 le i ;  4. Dumitru C. Untea, 
100 le i ;  5. Dumitru Diaconu, 200 le i ;  6 . Ion Filipoiu, 
200 d e  l e i ; 7. Ioana T. Mircea, 20 l e i; 8. Moise C. 
Badea, 40 l e i ; 9 .Ilinca Gh. Popescu, ş î 50 le i ;  ş i 10. 
Ana M. Anton, 50 le i.

E p i t r o p ia  P a ro h ie i „A d o rm ire a  M a ic e i D o m n u lu i"  
d in  T â rg u l- N e a m ţu lu i,  a d u ce  v ii m u lţă m ir i u rm ă to r ilo r  
e n o ria ş i, ca ri au  p u s  m ân ă  d e la  m ân ă  p e n tru  re p a ra re a  
fă c u tă  b is e r ic ii în  v a ra  a c e a s ta . L u c r ă r i le  au  c o s ta t
250.000 de le i, în  c a re  s ’au  c u p r in s : în tă r ir e a  z id u r ilo r , 
a c o p e r itu l cu  ta b lă , b o itu l ş i a lte le . P e n t ru  s ă v â r ş ir e a  
lo r , au  d a t d-n ii: D. Zamvel, e p it ro p , 2750 le i ;  D. Cala
pod, e p itro p , 5000 de l e i ; P r im ă r ia  o ra ş u lu i 2000 l e i ; C o 
o p e ra t iv a  Mihăeşti 100.000 de  le i ;  C. Trofin; I. Trofin ; 
C. Boureanu; Gh. Chirilescu; V. Grumăzescu ş i a lţ i i  
c â te  1000 l e i ;  W. Wilke; Dr. Al. Bondescu, A v o c a t  
Iosif lordăchescu şi a lţ i e n o r ia ş i c â te  500 le i.

D o m n u l Io n  B e ja n , c â n tă re ţ  b is e r ic e s c  d in  s a tu l 
A g a p ia , a  d ă ă u it  b ise r ice i A d o rm ire a  d in  T â rg u l-  
N e a m ţu lu i un  râ n d  de v e ş m in te  în  v a lo a re  de  le i 15.000.

E n o r ia ş i i  a u  m a i fă cu t în  b is e r ic ă  îm b u n ă tă ţ ir i,  
a d u cân d  c o v o a re  (a c o p e re m in te ), au  îm b ră c a t  o ico a n ă  
cu  a rg in t  ş i a lte  îm b u n ă tă ţ ir i.

D u m n e z e u  să  le  s te a  în  a ju to r  ş i să- i d ă ru ia s c ă  cu 
to a te  b o g ă ţ iile  s a le .

E p ito p ia  P a ro h ie i Asica-de-Sus I I ,  ju d . R o m a n a ţi 
a d u ce  v i i  m u lţă m ir i d - lu i Vladu Nica d in  co m u n a  
A s ic a - d e - S u s , V lă d u le n i,  R o m a n a ţi p e n tru  fa p ta  sa  c re 
ş t in e a s c ă  de a  fi c u m p ă ra t, p e n t ru  b is e r ic a  d in  a ce a  
p a ro h ie , un  râ n d  în tre g  de o d ă jd ii p re o ţe ş t i de m ă tase , 
c a re  au  c o s ta t  10 000 de le i, cum  ş i o sf. E v a n g h e lie  
le g a tă  cu  p ie le  ş i c a re  a c o s ta t  1000 de  le i.

D u m n e z e u  să- l a p e re  cu  to a te  o c ro t ir i le  S a le !
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B I B L I O G R A F I E

P ro f .  D r . Vasile Gheorghiu, SF. EVANGHELIE
DUPA MATEIU cu comentar, v o lu m u l I I ,  cap itu -  
le le  6 — 16,3, s c r ie re  de  256 de  p a g in i, fo rm a t m a re  în
8. C e rn ă u ţ i 1927. P r e ţu l 160 d e  le i de c e ru t  la  a u to r  
în  C e r n ă u ţ i^ s t r a d a "M it r o p l itu l  S i lv e s t r u  4.

E  co n tin u a re a  c e lu ila lt  v o lu m , e ş it a cu m  2 an i, a  
în v ă ţa tu lu i p ro fe s o r  d e  N . T e s t .  d e la  te o lo g ia  n o a s tră  
d in  C e rn ă u ţi. P â n ă  vo m  s c r ie  m ai a m ă n u n ţit  d e sp re  
ea, o s a lu tă m  văz ân d - o  ş i o re co m a n d ă m  c it ito r i lo r ,  
f iin d c ă  n u m ele  a u to ru lu i e o ch e z ă ş ie  a  în se m n ă tă ţ ii. 
C a  p re t, nu  e p re a  m u lt , f iin d c ă  1. e o c a r te  s p e 
c ia lă , dec i fă ră  m are  ră s p â n d ire , 2, a re  o h â r t ie  fo a r te  
b u n ă .

P r e o tu l Anton Anghelescu, p ro fe s o r  B r ă i la ,  UN AN 
PRINTRE PROTESTANŢI. B r ă i la  1927. C ă r t ic ic ă  
d e  63 de pag ., în  fo rm a tu l c ă r ţ i lo r  de ş c o a lă . P r e ţu l 

35 d e  le i.
P ă r in te le  A n g h e le s c u , tâ n ă r  p re o t d in  B r ă i la ,  a fo s t  

un  an  b u rs ie r  a l B is e r ic i i  n o a s tre  la  M o n tp e ll ie r  în  
F r a n c ia  ş i s c r ie  a cu m  ce a  v ă z u t  şi s im ţit  a co lo .

P r e o tu l N. Donos, M ODELE de CUVÂNTĂRI B I
SER IC EŞT I, T ra d u c e re , V o lu m  de 90 de  p a g ., în  
fo rm a tu l c ă r ţ i lo r  d e  ş c o a lă . H u ş i 1927, fă ră  a ră ta re
d e  p re t.

P ă r .  D o n o s  e p ro fe s o r  la  s e m in a r iu l d in  H u ş i ş i de 
m u lt  t ra d u c e re  b u c ă {i d in  S f in { i i  P ă r in ţ i ca  să  a lb ă  
m a te r ia l de  lu c ru  cu  ş c o la r ii să i. A  t ip ă r it  m a l m u lte  
în  r e v is ta  e p a rh ie i, ia r  a cu m  Ie  s c o a te  în  v o lu m .

Ico n o m  D r . Petre Vintilescu, DOUA IMNE ÎNGE
R EŞT I IN LITURGHIE, imnul heruvlmic şi imnul 
serafimic. V o lu m , de 74 d e  p a g in i, în  fo rm a tu l c ă r ţ ilo r  
de  ş co a lă . P it e ş t i ,  1527.

O  in te re s a n tă  lu c ra re , d in  râ v n a  d es d o v e d ită  p r in  
s c r is  de  P â r .  A u to r .

P f .  Ioan N. Ionescu, PARASTASELE, r o s tu l lo r  
d o g m a tic . V o lu m , de 73 d e  p ag ., în  fo rm a tu l c ă r ţ i lo r  
d e  ş c o a lă . B u c u re ş t i,  1927. P r e ţu l  14 le i. S e  g ă se ş te  
la  a u to r  la  B is e r ic a  Amza, B u c u re ş t i .

C h e s t iu n e  fo a r te  p u ţ in  c e rc e ta tă , pe  c a re  a u to ru l 
ş i- a  lu a t  s a rc in a  fru m o a s ă  d e  a o d e s cu rca .

Ie ro m o n a h u l Antonie Harghel, FRAŢII DOM
NULUI IISU S HRISTOS (c o m e n ta r iu  a s u p ra  te o 
r i i lo r  v e c h ii şi n o u ă ). S tu d iu  a p o lo g e tic , de  32 de  p ag ., 
în  fo rm a tu l c ă r ţ ilo r  d e  ş c o a lă . C h iş in ă u , 1927.

P ă r .  Ie ro m . A n to n ie  v in e  cu  o c o n tr ib u ţ iu n e  o r to 
d o x ă , d u p ă  iz v o a re  ru s e ş t i,  la  a c e a s tă  c o n tro v e r s a tă  
c h e s tiu n e . A v e m  s ă  v o rb im  ş i no i de  ea.

ANUARUL Seminariului Teologic „Sf. Grlyorn 
Decapolitul" din Craiova, p e  a n ii ş c o la r i 1922 
a lc ă tu it  su b  în g r ij ir e a  P ă r in te lu i Ic o n o m  Gr. Z’u/ti // 
Breasta, d ire c to ru l s e m in a r iu lu i. V o lu m  de 13» (|i 
p ag . în  fo rm a t m are , în  8. C r a io v a  1927.

T. Lugojan, T re i vo lu m e  de  m uz ică  b is e r ic e a s c ă  pe 
n o te  lin e a re : LA VECERN IE (75  de l e i ) : LA UTRE
NIE (60  de l e i ) ; LA LITURGH IE (20  de le i). C e le
2 d in tâ i ed . 3. A ra d  1927, la  T ip o g ra f ia  D iecezană-

A  a p ă ru t n o u l Curs de gospodărie, în  co n fo rm i
ta te  cu  p ro g ra m e le  în  fiin ţă , p e n tru  şco a le le  secu n d a re  
p ro fe s io n a le  ş i n o rm a le , de d o a m n a  Lucreţia Dumi- 
trescu-Aldem, fo a s tă d ire c to a re  a In s t itu tu lu i Oteteleşanu 
(M ă g u re le ), de lâ n g ă  B u c u re ş t i. B u c u re ş t i 1927.

D e ş i m a n u a lu l de ca re  p o m en im  n u  in tră  în  ca d ru l 
u n e i re v is te  b ise rice ş ti, to tu ş i î l re co m an d ăm , ca  fiin d  
u n a  d in tre  ce le  m a i fo lo s ito a re  că rţi în  ş tiin ţa  g o s p o 
d ă rie i, p e n tru  d o am n e le  p reo tese , p re cu m  şi p en tru  
fiic e le  p re o ţilo r , a vâ n d  n u m e ro a se  s fa tu ri p rac tice . G o s 
p o d ă ria  p re o tu lu i tre b u ie  să  tie  s tru n ă  ş i de ace ia  p o 
m en im  ş i de aceste  că rţi fo lo s ito a re .

A c e s t cu rs , ca re  cu p rin d e  3 vo lu m e , este  p u s  în  
s lu jb a  ş c o lilo r , în ce p â n d  d e la  c la sa  I V  ş i p â n ă la  c la sa  
V I I I ,  c o le c ţia  co m p le tă . C e l în tâ i v o lu m  (c l. V )  are  96 
de pag. ş i co stă  55 de lei. A l  d o ile a  (c l. V i )  132 pag .
65 de le i. A l  tre ilea  (cl. V I I  ş i V I I I )  253 de pag .— 100 
de lei.

C it in d  fie ca re  acest s tu d iu , v a  c ă u ta  ş i cu le g e  lu 
c ru r i b u n e  de cu n o scu t ş i a p lica t în  g o sp o d ă r ia  sa.

. A d u c e m  la u d ă  p en tru  m u n ca  h a rn ic ă  ş i s tă ru in ţa  ce 
d o am n a  Lucreţia Dumitrescu-Aldem ne dă p rin  aceste  
că rţi, pe ca re  le  p u n e  la  în d ă m â n a  p u b lic u lu i d o rito r 
de a şi le  p ro cu ra . |

CĂTRE COLABORATORII NOŞTR1I ‘

P r im im  cu  p lăce re  sp re  a  p u b lica  a ic i m ateria l do 
c ro n ică , ad ică  dări-de-seam ă despre  s fin ţir i do b ise ric i, 
ce rcu ri p asto ra le , con feren ţe  p reo ţeşti, lu c ră r in  d in  v iaţa  
e p a rh iilo r ş i to t ce p riveş te  m e rsu l v ie ţii b isericoşti.

P O Ş T A  R E D A C Ţ I E I

P ă r in te lu i C. Popescu, com . C io ra n c a , B u z ă u . 
A d e ve r im  p rim ire a  p o şta le i cu  tân g u irea  do lipnn m i 

m ere lo r Sep t. 1925 şi Iu lie  1927. A m  adu9 nconla* 
cu n o ş tin ţa  d- lu i S ire te a n u  ş i v e ţ i fi îm păcat.

A rh im . S CMHAN
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Cărţi noi de ritual broşate LE I B.
4

1. Arhieraticonul .............................................. 150,-
2. Acatistul Sf. Sp irid on .......................................... 5,—
3. Apostolul ..........................................................  500,—
4. Aghiazmatarul..................... ................................ 200,-
5. Carte de Tedeum........................................................ 40,-
6. Catavasierul.......................................................70,—
7. Carte de rugăciuni pentru tot Românul . . . .  20,-
8. Ceaslovul mic . ..........................................100,—
9. Dumnezeeştile liturghii..................................... 160,-

10. Evanghelia * ......................................................  350,—
11. Evhologiu (M olitvenic)......................................... 450,-
12. Liturghia Sf. Ioan Gură de A u r .....................35,-
13. Mineiul lunei Ianuarie . . . .  * ....................  350,-
14. Mineiul pe luna Iunie ............................... 3 t0 ,—
15. Noul Testament, ediţia Sf. Mănăstiri Neamţu . . 50,-
16. Noul Testament, Ediţia Inst. Bibi. ort. rom. tradus de

Părintele Grigorie (Gala G a lacfio n ).............70,—
17. Octoihul M a re ......................................................  500,-
18. Paraclisul, Acatistul şi viaţa Sf. Dimitrie . . . .  25,—
19. Paraclisul şi Acatistul Cuvioasei Paraschiva . . 20,—
20. Paraclisul Sf. Mucenic Haralam bie................. 15, -
21. Psaltirea .......................................................... 100,—
22. Pen tcostaru l....................... ................................ 350,-
23. Prohodul Domnului . . ................................  7,-
24. Panahida ...................................................... 25,—
25. Rânduiala Proscomidiei (ta b lo u ).....................20,-
26. Rânduiala Ridicării P an ag h ie i.........................20,—
27. Slujba Sfinţirii Steagului ......................................  10, —
28. Rânduiala Sfinţirii Steagului unei şcoli de P. S.

Iacov Bârlădeanu ................................. .... . 10,-
29. Slujba în v ie rii................................. ................ 40,-
30. Tipicul Arhieresc de Ep. Silivestru Bălănescu . . 15,-
31. T r io d u l ..............................................................  500,-
32. Tipicul Bisericesc ......................................... 100,-

*

Cărţi vechi de ritual
33. Biblia Ediţia de Buzău Voi. III, Voi. V . . . a lei 10,—
34. Carte de Tedeum ediţia de B u z ă u ..................... 3,50

35.
36.
37.
38.

Cărţi de rugăciuni
Pâine spre fiinţă calitatea 11 broşată

II cartonată
III broşată 
III cartonată

9)

n
99

99 99

99

99

99 99 99

7,
12,
5,

10,

Cărţi de literatură bisericească, broşate
39. Activitatea preoţilor în campania 1916-1918 de Ec

C. Nazarle, 1921 . . .............................
40. Adventismul din punct de vedere biblic, raţional

şi moral-practic, de Pr. D. Georgescu . . .
41. Autocefalia Bisericii R o m â n e .........................
42. Biserica Ortodoxă şi cultele străine . . . .
43. Biserici cu averi p ro p rii..................................
44. „ „ „ „ (legată în pânză) . .
45. Biserica Stavropoleos......................................
46. Cassa B is e r ic i i ..............................................
47. Contribuţii la Istoria Dreptului Bisericesc, de D-

Dr. I. Matei .............................................
48. Calendarul pe toţi a n i i ..................................
49. Comentariile epistolei către Evrei traduse după Sf

Ioan Hrisostom, de P. S. Teodosie Atanasiu
50. Cuvântări şi Pastorale de I. P. S. Mitrop. Prima

Dr. Miron C r is t e a .....................................
51. Evanghelia sau viaţa şi învăţătura Domnului Iisus

Hristos, de Melhisedec . . . . . . . .
52. Istoria Bisericească Universală şt Statistica Biseri

cească, de Eusebiu Popovici traducere de

15,-

25,-
5,-

30,-
40.-
75,-
10,-
75,-

75,-
50,-

70,-

50,-

25,-

LEI B.

Atanasie Mironescu, fost Mitrpolit Primai, 
voi. I broşată.......................................................125.-

I I   ̂50
53. Istoria Pudicii Ia Români, de Ep. Dr. Gr. Comşa 50i —
54. Legea Organică a Sf. Sinod .............................  4,-
55. Mărturisirea Ortodoxă .................................... 40,-
56. Neagoe Basarab şi Sf. N i f o n ..............................  5,-
57. Schitul Crasna, de Al. Ştetulescu........................... 20,-
58. Studiu despre Ierarhie.......................................... 5,-
59. Vrei să fii înţelept?..................... .............. 20,-
60. Viaţa lui Constantin-Vodă Cantemir, de N. lorga 60,—
61. Teologia Dogmatică Ortodoxă, de Silvestru Ep. de

Cancev trad. de Pr. Negoi, III, IV şi V
a lei 75 voi. =  225,-

62. Curs de Teologie Fundamentală de Pr. Dr. I. Mi-
hălcescu voi 1 şi II, a 30 lei v o i . ......60,-

63. Pe urmele lui Christos de Pr. G. Pefrov trad. de
Episc. Nic. M unteanu........................... 45,—

64. Sf. Evanghelie dela Matei de Pr. Dr. I. Mihălcescu 18,-
65 Creştinismul şi studiul naturii de F. Bettex, trad.

de Pr. I. Negoiţă şi N. D o n o s .............. 45,—
66. Predici pentru toate Duminicile şi sărbătorile bi

sericeşti de Pr. Ic. I. Mălăescu voi. 1........... 50, -
67. Istoria Bisericească de Sozomen, traa. de I. P. S.

losef Gheorghian..............................................60,—
68. Istoria Bisericească Evagrie, prescurtare din Istoria

de Filostrog şi de Teodor Citeţul, trad de 1. P.
S. S. Iosef Gheorghian ................................. 60,-

69. Papalitatea sau Roma în raporturile sale cu Bise
rica orientală, de Vladimir Guett£e, trad del. P.

S. S. losif G h eo rg h ian ......................................60,-

Cărţi de muzică bisericească

70. Anastasimatar...................................................... 25,-

Imprimate şi registre de contabilitate
71. Un stat pentru P ro to e rii............................... 3,—
72. Un stat r u r a l ......................................................  2,—
73. Un stat p a ro h ia l.......................................... . 3f-
74. Un stat simplu pentru M ănăstiri.................. 2f-
75. Un stat mijloc pentru M ăn ăstiri..................  2,—
76. Un carnet cu 50 certificate de botez . . . . .  50,-
77. Un carnet cu 50 certiticate de cununie . . . .  50,—
78. O serie mare registre de contabilitate compusă

din: 1 reg. de partizi, 1 reg. plăţi, 1 reg. înca
sări, 3 bugete, 3 conturi, 5 coperte şi 2 borde- 
r o u r i ...............................................................96, —

79. Un singur registru mare de p artiz i.....................20,—
80. „ „ „ „ p l ă ţ i .................j  20,-
81. „ „ „ în casă ri.................20,-
82. O serie mică registre de contabilitate compusă

dintr’un reg. mic de partizi, 1 reg. mic de plăţi,
1 reg. mic de încasări, 3 bugete, 3 conturi şi 5 
c o p e rte ...........................................................79,—

83. Un singur registru mic de partizi.......................... 15,-
84. ff ff „ „ , p lă ţi............................15,-
85. „ „ *  ̂  ̂în ca să ri........................ 15,-
86. Un c o m p t ..........................................................  4,—
87. Un B u g e t ........................................................... 4,-
88. Un Bo rd e ro u ................. ................................. .... 1,-
89. O copertă (mapă) ..............................................  2,-

90. Un registru pentru înscrierea botezaţilor . . . T 80,—
91. „ „ „ „ căsătoriţilor . . . 80,-
92. „ „ „ „ îmormântaţilor . . 80,-
93. „ „ de intrarea h â rtiilo r.....................75,—
94.............  de eşirea hârtiilor.........................75,—
95. Condică de exped iţie ..........................................50,—

S’au pus sub tiper: Mineiele pe lunile Noembrie şi Decembrie



lm n e  mari foi volante mărimea '28/24
8,50 lei exemplarul.

Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus Hristos), 
Învierea Domnului, Sf. Treime, Sf. Ecaterina, 
Sf. împăraţi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. Spiridon, Sf. Ioan Bo
tezătorul, Sf. Voevozi, Sf. Paraschiva, St. Gheor
ghe, Botezul Domnului, Buna Vestire, Adormi
rea Maicii Domnului.

Icoane mijlocii, foi volante m ă rim e a  19/28

5  lei exemplarul.

SI. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom
nului, Cuvioasa Paraschiva, Iisus Hristos, Sf. 
Ioan Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii A- 
pottoli, Sf&nta Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sflnţii Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea M. 
Domnului şi Sf. Spiridon.

O gerie de Icoane prăznicare (12 
\m nn9 m ărim ea 35124, lei 7000*

Q singură icoană lei 700 .
Cei patru Evanghelist! imprimaţi pe satin pentru sfin|iri de 

biserici (seria) pre(ul lei 100.

bucăţi pictate pe

Icoane mijlocii aplicate pe carton
mărimea 15/23

1 5  lei exemplarul.

Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maics 
Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi, Sfinţii 
Trei Ierarhi, Iisus Hristos, Sf. Ioan Botezătorul, 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo
tezul Domnului, Adormirea Maicii Domnului şi 
Sf. Spiridon.

Icoane mari, aplicate pe carton
mărimea 23/35

30 lei exemplarul.

Maica Domnului, Iisus Hristos, învierea Domnului, Buna Ve
stire, Botezul Domnului, Sfânta Treime, Sf. Ecaterina, Sf, lm- 
păraji, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei Ierarhi, 
Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, Sfinţii Voevozi, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Paraschiva.

Cărţi poştale cn iconiţe in culori, â z lei bac.
1) Sf. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) Sf. Teodor Tiron, 4) Sf. 

Teodor Stralilat, 5) Sf. Nistor, 6) Sf. Mercurie, 7) Buna-Vestire, 
8) Botezul Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului şi 10) Sf. 
Pantelimon, 11) Maica Domnului, 12) Mântuitorul (Iisus Hristos), 
13) învierea Domnului, 14) Sf. Treime, 15) Sf. Ecaterina, 16) Sf. 
ImpSraJi. 17) Sf. Apostoli, 18) Sf, Nicolae, 19) Sf. Trei Ierarhi, 
20) Sf. Dumitru, 21) Sf. Spiridon, 22) Sf. Voevozi, 23) Sfânta 
Paraschiva.

Carii de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie

1) Aghiazmatarul .
2) Apostolul . .
3) Cartea de Tede
4) Cartea de rugăciuni 

pentru tot Românul
5) Catavasierul . .
6) Ceaslovul mic . .
7) Dumnezeeştile litur-

llH • • • • •
8) Evhologiu

10) Liturghia sf. Ioan

Piele şi
pânză 
Lei B.

410, 
770,
153,

200,
250,

310,
710,
770,

165,gură de aur
11) Istoria Bisericească

de Eusebiu Popovici Voi. I
» II

12) Mineiul lunei Ianuarie 560,
> > Iunie13) 560,

Pânză Pânză şi Piele şi Pânză P3nză
peste tot hârtie pânză peste tot hârtie

Lei B. Lei B. Lei B. Lei B. Lei B.

350, 300,— 14) NodI Testament. Editura Institutului Biblic ortodox român, tradns
680,—■ 650,— de Păr. Grigorie (Gaia Gaiadion) 100,—
115,— 100,— 15) Octoihul Mare 770,— 680 — 650,—

80,—
1 6 ) Paraclisul sf. D-tru 138,— 100,— 80,—

> 17) Penticostarul 620,— 530,— 430,—
175,—0̂̂. • 150,— 18) Prohodul Domnului 138,— 100. 80,
220,— 200j 19) Psaltirea . . 250, 220,—

280,—
2 0 ) Panihida . . . 138,— 100,— 80,—m

■ 590,—
2 1 ) Rânduiala Ridicării

650,—
Panighiei . . .1 9 138,— 100,— 80,—

2 2 ) Sluj. sf. Steagului 90,— 80,— 6 6 ,—
140,—■ 1 1 0 ,— 23) Rând. Sf. Steagului7 1 unei şcoli. . . 90,— 80,— 6 6 ,—
225 —- 200,— 24) Sluj. Sf. Bisericii 150,— 135,— 115,—
250, 225,— 25) > învierii . . 190,— 160,— 130—
510,— 460,— 26) Tipicul Bisericesc 250, 2 0 0 ,— 150,—
510, 27) Triodul . . . 770 — 680,— 650,—

INSTRUCŢIUNI DE C O M A N D Ă
*

Costul cărţilor, al icoanelor şi imprimatelor se va. trimite prin mandat poştal odată cu comanda. 
Comanda poate fi făcută prin raport, scrisoare sau pe cuponul mandatului.

Orice comandă de cărţi imprimate şi icoane se execută numai atunci când sumele trimise
anticipat prin mandat poştal, corespund comenzilor şi dacd serviciul poştal funcţionează regulat.

LIBRARII Şl ORICE REVANZÂTORI SUNT OBLIGAŢI A VINDE CĂRŢILE CU PREŢURILE DIN ACEST CATALOG
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C U P R I N S U L :
Convorbiri despre Dumnezeu şi despre dreptatea Dum-j

nezeească.........................  ........................Episcopul NIC CDEM
Dovezile raţionale pentru existenja lui Drmnezeu . . IOAN OH. SAVIN
Religia creştină izvorâfoare de e n e rg ii.....................Pr GH VFRSESCU
Capela românească din Baden-Baden............pr. c POCITAN
Rutenii unguri de odinioară si sugrumarea lor de Ma-

ghiari prin unirea cu R o m a ............................. Protopop Dr.’ GH. CIUHANDU
Problema violenfei în lumina învăţătorii evanghelice . G RACOVEÂNU
Toţi să cânte în biserică ? ......................... .... M. M1HÂILEANU
Talcuirea Sfintei Evanghelii dela M ate i....... Arhim. SCRIBAN
Rolul Bisericii în stajiunile Balneare şi Climaterice . . M. N. PACU
Cronica B isericească.................................................. PIMEH, + NICOLAE,' Pr. H. H0&0R0AM. ŞTEFAN

o  ' BALANCZUK, Pr. M. RADUIESCU. Econ. ALEX. ROft'A-
r * 0 . . NESCU, Protos. Dr. IUSTIN SUCIII, Mm ŜtRIB*».Cărji, Reviste, Z i a r e .....................................Arhim. SCRIBAN
Însemnări mărunte, Ştiri ............................ Arhim. SCRIBAN

(N

;

*K4\
%



S P R E  ŞTI I NŢA

Comitetul redactor al revistei B ISE R IC A  ORTODOXA ROM ANA se compune din 
/. P. S. Patriarh Dr. MIRON GRISTEA, Preşedinte de onoare; P. S. Episc p  
Vartolomeiu, director; Prof. Dr. Ioan Mihălcescu, prim-redactor; Arhim. Scriban, secreta 
de redacţie. Redactorii revistei: i. Profesorii facultăţii de teologie din Bucureşti: Dr, 
D. G. Boroianu, Dr. C. Chiricescu Dr. V. G. Ispis, Econ, /. Popescu- Mă Ide şti, Pr. 
Dr. Nicolae Popescu’, 2. Protesorii facultăţii de teologie din Cernăuţi: Dr. V. Gheor- 
ghiu, Dr. V. Şesan, Dr. V. 7arnavschi, Dr. N. Cotos\ 3-Pr. Cicerone Iordăchescu, Iaşi, 
Dr. Romulus Cândea, Cernăuţi. Dr. Ioan Lup aş Dr. St. Cioroianu, Iconom Serghie Bej an, 
Dr. Gh. Ciuhandu şi d. St. Berechet.

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât delâ Comitetul redac-
următoare

Articolele
răspunsurile

formatul de faţă al revista Mf

Articolele care au fost publicate mai întăi aiurea şi care se vor reproduce pen&re 
însemnătatea lor şi de această revistă, nu se plătesc.

Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără «va urma».
spondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului d© re

Arhim 1
Prof. / Mihălcescu Bucureşti, Biserica Amzei. —  Piaţa Amzei.

Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarul^
D

s

\

------ --------------- --------- ---------------------------------  —  —  v r *  V * * * * - - -  J  — --------- T  --------------- ---------

voi să li se trimeată trebuie să se adreseze administraţiunii.

A B O N A M E N T U L

particulare car» it

î a n ..............................100 lei. Pentru străinătate, se adaugă transportuL
1 n um ăr........................10 lei.
Toate abonamentele se trimet secretarului administrativ: d-lui D. Sireteanu, Bucureşti, 

Sf. Sinod, Biserica Antim.

CĂRŢILE APARUTE IN EDITURA INSTITUTULUI BIBLIC
se vinde rabat se vinde rabat

1. Lazăr Diacul de Pr. Sebastian Stanca L e i 5.— 1,50 8. Ce să crezi şi cum să trăeşti, de P .  S.
2. Patimile Mântuitorului, de Pr. Criveanu „ 5.— „ Nicodem............................ L e i 3,50. 0,50
3. împotriva beţiei, de I. P . S .  Patriarh „ 5.—  „ 9. Povestiri folositoare pentru popor, de
4. Două întâmplări minunate, de P r .  Gr. A. V. P .................................................„ 6 .—  1,50

Pişculescu (Gala Galaction) . . „  5 .—  „  10. Legea de organizare a Bisericii ortodoxe
5. Durerea Vinerii celei mari, de Arhim. române................................... . . . „ 12.— 2,

I. S c r i b a n ................................. .....  5.— „ 11. Paraclisul I şi al II al Maicii Domnului „ 5 .—  1,50
6. Catechismul creştinismului ortodox, de Alcoolismul, de Dr. Nicolau. . . . „ 30.

Pr. I. Mihălcescu....................... „ 7,50. „ Bucăţi alese din Sf. Atanasie cel mare „ 40.
7. Adventismul dat pe faţă de un fost ad

ventist, de Arhim . Scriban. . . „  15,00. 3.

R a b a tu l se a c o rd ă  n u m a i la  . co m en z ile  c a r i t r e c  de 25 e x e m p la re .
Icoanele ce se află de vânzare la Institut, sunt cele editate de Tipografia Cărţilor Bisericeşti ş i4 se vând 

cele mari cu 8  lei exemplarul, dându-se 1 leu rabat, cele mijlocii 5,50 lei exemplarul, având I leu rabat, lat 
cele format carte poştală, cu 2 lei, dela care se opreşte 0,25 lei rabat.

Icoanele —  M a ic a lucrate pentru „ In s t itu tu l B ib l ic "  de un renume
pictor al nostru, adânc cunoscător al picturii bizantine, şi imprimate la Miinchen în condiţiuni tehnice superioare 
au sosit în ţară şi se află de vânzare la „ In s t itu tu l B ib l ic 41, P a la tu l S fâ n tu lu i S in o d , cu următoarele preţuri:

Ic o a n e  m a r i  62/4L7 c< m ., le i  3 0  b u c a ta , Ic o a n e  m i j l o c i i  4:2/2% c. m., le i  3 0  bu ca ta , lco a n *  
m ic i .  f o r m a t  c . v o s ta iă . le i  S  b u c a ta • Icoanele se vând numai contra cost.



Bucureşti. Seria II. Anul XLV. Nr. i i  (560). Noemvrie 1927

Direcţiunea revistei, care şi-ă dat şi-şi dă toate silinţele pentru a ajuta cu cinste şi folos munca 
preoţimii româneşti, roagă, cu toată căldura râvnei sale, pe toţi cucernicii Preoţi, să binevoiască a-şi 
achita, atât rămăşiţele din 1923,1924, 1925,1926, cât şi abonamentul pe întreg anul 1927, ca să nu 
li se mai ceară suma de plată prin rambursul aprobat de Sf. Sinod. Amânarea plăţii măreşte 
suma de plată şi e păcat ca cucernicii Părinţi să cheltuiască pe adaosuri care s’ar putea înlătura.

In nădejdea că cucernicii Părinţi ai Sfintei noastre Biserici Ortodoxe Române vor înţelege că 
un abonament de 100 lei anual, pentru o astfel de revistă, e o sumă prea neînsemnată şi că ne vor 
asculta, cum şi că amânarea trimeterii abonamentului le e mai mult spre pagubă decât spre câştig, 
aşteptăm cu încredere să-i vedem împlinind rugăciunea noastră. d i r e c ţ i u n e a

Preotul GR. PETROV.

DESPRE DUMNEZEU Şl DESPRE DREPTATEA DUMNEZEEASCA
VIII.

Ferice de cei milostivi! ’)
Dacă nouă Înşine, mai înainte de toate şi mai 

mult decât orce, ne trebue în viaţă dreptate, 
apoi şi altora cu nimic nu le putem arăta mai 
mare milă decât arătându-le calea spre dreptate. 
Această poruncă despre milă, despre grija duioasă 
din toată inima pentru fratele nostru mai mic 
cel întunecat, trebue cu deosebire luată în samă 
la noi. Pretutindenea e încă mult întunerec; 
pretutindenea trebue încă multă lumină a drep
tăţii dumnezeoşti: dar la noi acestea trebuesc 
mai mult decât orunde aiurea. Poporului nostru 
i-a căzut un sorţ deşi frumos, dar greu. Pus de 
Providenţă la hotarul dintre două lumi — între 
Răsărit şi Apus,—el a lost digul, de care s’au 
lovit toate hoardele popoarelor sălbatece ale 
Asiei şi Nordului: goţii, hunii, vandalii, pecenegii,. 
cumanii, tătarii, ungurii, turcii. In timp ce po
poarele din apusul Europei: Nemţii, Francejii, 
Englejii şi alţii la spatele nostru şi-au făcut în 
linişte şcoli, muzee, universităţi, au învăţat şi 
s’au dezvoltat, noi, pe câmpul de luptă cu sabia 
In mână şi cu pieptul, am înfrânt oardele barbare. 
Popoarele înaintate ale Europei ne socotesc pe 
noi înapoiaţi. Dar şi noi, fără pic de sfială, le 
putem zice: «da, noi suntem înapoiaţi; voi sunteţi 
mai luminaţi decât noi; dar nici noi n’am adus 
mai puţin serviciu culturii; noi v’am adăpostit 
pc voi cu noi înşine*. Ar fi foarte interesant 
de ştiut, ce-ar fi azi Europa, dacă oardele de 
tătari s ’ar fi preumblat, nu prin şesurile şi văile 
Dunării-dc-jos, ale Prutului, Nistrului şi Şiretului,

1. Vezi nr. pe Septem vrie  şl Octomvrie a. c.

ci pe şesurile Elbei, Rinului şi Senei ? Mai aveare-ar 
oare putinţa cei de acolo să se laude faţă de 
noi ? Ţara aceasta a trecut o şcoală grea. După 
cum ciocanul greu făureşte oţelul tare, aşa şi ea, 
sub loviturile grele ale soarte/, s’a întărit. Con
strucţia ei pe dinafară e terminată şi ea s’a 
închegat acum într’un stat puternic şi unitar. 
De acum trebue să se înceapă lucrările lăuntrice. 
Adânc în tainiţele sufletului poporului, stau ascunse 
comorile minunate ale minţii şi inimii lui. Dar 
până acum ele tot mai dorm somnul adânc şi 
greu, sunt acoperite de o scoarţă groasă a în- 
tunerecului intelectual şi moral şi, pentrucă acest 
aur al sufletului poporului şi perlele minţii lui 
să fie scoase la lumină, trebue muncă multă şi 
grea* Sufletul poporului, nostru este o perlă mi
nunată, dăruită de Dumnezeu, dar această perlă 
stă aruncată, zace în praf. Ea trebue curăţită, 
şlefuită şi atunci ea va scânteia în mii de ape 
şi lumini orbitoare. Deocamdată însă poporul, 
satul, fratele nostru cel mai mic ne aminteşte 
pe săracul Lazăr la poarta bogatului din pilda 
evanghelică. Noi, fraţii lui cei mai mari, oamenii 
ştiinţei, ai condeiului, ai culturii, în comparaţie 
cu poporul, ne ospătăm strălucit, ne îmbrăcăm 
în porfira ştiinţei, în visonul artei. La îndemâna 
noastră prin oraşe ne stă electricitatea, telefonul, 
telegraful, teatrele, muzeele şi bib iotecele, iar 
acolo, în fundurile satului, acolo e întunerec 
secular. Acolo, la pragul culturei noastre, poporul, 
ca săracul Lazăr, zace în zdrenţe şi puroi E 
obosit, zdrobit, bolnav cu sufletul Câte lacrămi 
n’a înghiţit! Câte gemete n’a înăbuşit el în 
pieptul său! Nu degeaba şi cântecul lui e aşa 
de trăgănat şi jalnic, de-ţi strânge, de-ţi sfâşie
inima. De aceea şi petrecerea poporului nu e o
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bucurie lină şi liniştită, ci adesea e un fel de beţie 
sălbatică, rămânând ca un râu ce-şi iese din 
maluri şi se revarsă ca un puhoi. De aceea se şi 
zice de multe ori: ţăranul nostru e cuminte, dar 
are un nărav rău... bea mult, bea până înebuneşte; 
cade pe drumuri şi prin şanţuri; ţi-i ruşine să 
te uiţi la el. Be ia în popor e nenumărată, se 
zice de obiceiu; dar oare necazurile lui cine 
le-a măsurat? Rachiul ticăloşeşte pe ţăran; dar 
oare amărăciunile nu-1 nenorocesc ? De aceea, în 
loc de-a învinui mereu pe ţăran, e mult mai de 
tolos a-1 învăţa, a-i arăta drumul cel bun. A 
izbăvi pe popor din întunerec, a-i arăta calea 
luminii, a-1 scoate la largul dreptăţii dumnezeeşti, 
e lucru şi mare şi sfânt. Aceasta e una din cele 
mai mari dato.ii a fraţilor lui mai vrâstnici. Po
porul a sărăcit ca gospodar, e întunecatla minte şi 
e necioplit la suflet. El are multe rane dureroase şi 
aşteaptă mereu un vindecător făcător de minuni.

Am citit cândva undeva o povestire despre 
sfântul Pantelimon Tămăduitorul: «Umbla odată 
Pintilie Tămăduitorul pe câmpul plin cu ploi; 
ierburile şi florile-i veneau până la brâu; şi toate 
ierburile-i făceau loc şi florile se închinau înaintea 
lui. El cunoştea puterile ascunse într’însele şi 
ştia care-i bună şi care-i otrăvită. Foiţă cu foiţă, 
adună el din cele bune, în al său săcuţ le pune, 
şi pentru fraţii săi cei bolnavi leacuri tămăduitoare 
fierbe. Sfinte Pintilie, ai şi de noi milă! Din 
zămurile ierburilor tămăduitoare, toarnă şi’n ra
nele noastre cele usturătoare, în ranele inimii 
noastre bolnave. Căci sunt printre noi mii cu su
fletul mutilat, altul la minte bolnav, întunecat; sunt 
şi surzi şi muţi; sunt şi fără vedere şi cu otravă 
rea adăpaţi, — ajută tuturor cu ierburile tale!>

Un astfel de Pintilie Tămăduitorul pentru 
popor, cu fratele nostru mai mic cel întunecat, 
poate fi oricare din ceice muncesc în ogorul 
cultural: păstorul duhovnicesc, credincios che
mării sale, sămânând cu osârdie seminţele cele cu
rate ale învăţăturii lui Hristos; învăţătorul şi 
învăţătoarea din sat, medicul de plasă şi dof- 
toreasa, agentul sanitar şi moaşa, notarul cin
stit al comunii, primarul înţelept şi oricine stă 
în mijlocul mulţimii cu un depozit mai mare 
decât al ei de lumină intelectuală şi în genere 
sufletească. înaintea voastră, bunilor Pintilii, e 
şi câmpul larg cu flori tămăduitoare şi mulţimea 
celorce sufăr de tot felul de boale. Aprovizi- 
onaţi-vă şi voi înş:-văcu lumină şi duceţi-o şi în 
toate unghiurile întunecate! Cunoştinţele mai 
înainte câştigate, noile cărţi ce vă cad, cuvân
tările înflăcărate şi îndemnul la munca frăţească 
să fie pentru voi flori şi ierburi vindecătoare: 
Câte-o foiţă din cele bune numai adunând şi 
doftorie pentru fraţii voştri suferinzi ferbând 
turnaţi în rana cea usturătoare a sufletului po
porului, ca un ulei alinător.

Lucrul de căpetenie în cazul acesta, nu-i numai 
să învăţaţi pe copii carte, să faceţi slujba ixact şi 
să lecuiţi cu luare*aminte. In cazul acesta, luciul 
de frunte e să te apropii de popor cu duioşie, 
să-i uşurezi necazul şi cu iubire să te rapor
tezi omenos cătră grijile şi nevoile lui. învă
ţătoarea şi moaşa să fie o prietenă bună, de 
care fiecare femee să se apropie fără sfială, 
să-i spue toate păsurile ei, ca unei surori. în
văţătorul să înveţe pe şcolari nu numai cum 
să aşeze bine cuvintele în propoziţiune, ci şi 
să-i deprindă şi cum să se poarte bine în viaţă. 
Doftorul să nu scape niciun prilej să petreacă 
când trebue, toată noaptea la căpătâiul bolna
vului, care se zbate în chinurile boalei; a doua zi, 
poate va fi obosit, după o noapte întreagă de 
neodihnă şi nu va putea face multă treabă, dar 
în schimb va rămânea neşters în inimile între
gului sat, în care va întipări adânc o mare pc- 
vaţă de iubire creştinească. Pretorul, primarul 
şi notarul să ţie bine minte cuvintele spuse de 
Hristos Mântuitorul ucenicilor săi: «Voi ştiţi, că 
împăraţii păgânilor domnesc peste dânşii şi cei 
mai mari le stăpânesc; la voi însă să nu fie aşa. 
Ci celce va voi să fie la voi mai mare, să vă 
fie slugă; şi cine va vrea ca să fie la voi întâi, 
să vă fie rob. Pentrucă şi Fiul omului n’a venit 
ca să-i slujească lui alţii, ci ca să slujască El altora».

In popor, prin târguri şi prin sate, veacuri 
întregi au lucrat puterile întunerecului; de aceea 
şi e întunerec acolo. De vor merge în popor 
puteri bune şi luminoase, se va face şi acolo 
lumină. Şi câtă lumină îşi vor agonisi şi sieşi, 
aceşti Pintilii tămăduitori! Pentru iubirea şi mila 
lor de fraţii lor mai mici întunecaţi, le va zâmbi 
şi lor viaţa cu bunătate şi milă, le va aduce 
multă bucurie pentru munca grea, ce vor depune 
în taină în acel mediu întunecat şi posomorât 
al satului. Căci Mântuitorul zice: Ferice de cei 
milostivi, că aceia se vor milui!

IX

Ferice de cei curaţi la inimă.
Cine trăeşte ca lupii, urlă ca lupii, zice

înţelepciunea poporului. Şi în adevăr, ia staţi 
câteva ceasuri între aromate, şi ^neapărat veţi 
mirosi şi voi a aromate; sau ia şedeţimai mul
tişor într’o farmacie, or într’un depozit de gaz 
sau da naftalină şi numaidecât veţi mirosi a 
doftorii sau a naftalină; sau dacă staţi în grajd 
or vă apucaţi să căraţi gunoi putred, numaide
cât veţi mirosi a gunoi. Acelaş lucru se petrece 
şi în viaţa sufletului. Cu ce lucru te îndeletni
ceşti, între ce fel de oameni petreci viaţa, po
trivit cu acela sau cu aceia capeţi un caractcr 
sau altul. Inima omului din naştere e ca un 
ogor arat, dar nesemănat. Pe ogorul arat ere-

I
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şte apoi ceeace vrea omul, sau ceeace seamănă mai întâi de toate, nu ca în viaţa lor lăuntrică
el, sau ceeace aduc vânturile din toate părţile. să fie mai luminat, ci ca ei pe dtnafară să fte
Aşa e şi cu inima omului. La războiul unde se frumoşi. Puterile sufletului tuturor oameniior
ţese viaţa omului, lucrează trei lucrători: Dumne
zeu, omul însuşi şi mediul înconjurător sau 
oamenii de primprejur. Dumnezeu pune urzeala 
şi bătătura, pânza însăşi, iar omul, sub influenţa 
oamenilor ce-1 înconjoară şi a medicului, pune 
sau face alesăturile. înfăţişarea generală a vieţii 
se capătă treptat, cu vremea: ea se tot for
mează dela începutul vieţii până la sfârşitul ei.

celor mai aleşi ai vechimii, afară de evrei, au 
fost îndreptate mai cu seamă asupra exteriorului. 
Ei au studiat lumea şi au creat, au făurit ştiinţa, 
au reprodus frumuseţea lumii exterioare şi au 
creat arta; au regulat şi ordonat viaţa externă 
a oamenilor şi au creat dreputul, jurisprudenţa. 
Pentru priceperea dreptăţii lăuntrice a vieţii, 
pentru înţelegerea dreptăţii binelu şi iubirii, a

Orice întâlnire fugitivă, orice convorbire cu ori- dreptăţii dumnzeeşti, lor nu le-a mai rămas
cine, citirea unei cărţi, auzirea unui cuvânt din 
întâmplare dela altul sau de noi scăpat, — toate 
lasă în suflet urma lor, închipueşte pe pânza 
vieţii o anumită alesătură, o anumită trăsătură. 
Şi potrivit cu coloare de care vor fi cele mai 
multe alesături şi trăsături, de acea coloare 
se va părea şi pânza. De vor ti cele mai multe

vreme, nici vlagă. Evreii, negreşit nu toţi, ci 
iarăşi numai cei mai buni, s’au dedat cu totul, nu 
la studierea şi cunoaşterea externă a frumuseţii 
lumii, ci la cunoaşterea lăuntrică a dreptăţii 
dumnezeeşti. Ei ziceau: «Cum e dorit cerbul 
de cursurile de apă, cum însetează cerbul la 
vreme de arşiţa de isvorul de apă, aşa te do-

alesături de coloare roşie, pânza va avea aspect reşte sufletul meu pe tine, Dumnezeule!.» Sufle-
roşu; de vor ti mai multe alesături şi vrâste albe, 
pânza va avea înfăţişare deschisă; de vor fi ale-

tul lor cu nimic nu li era plin, inima li era slo
bodă, şi lumina dreptăţii dumnezeeşti străbătea

săturile mai mult negre, pânza va avea o înfâ- în ele prin sticlă curată. De aceea şi zice Mân-
ţişare închisă, întunecată.

Dacă omul se ocupă cu pământul, dacă-şi 
pune toată inima şi munca în gospodărie, — 
din el va ieşi un agricultor încercat, un price
put gospodar.

De e omul robit de mecanică, de născocirea 
de maşini, — va născoci tot felul de minunăţii, 
tot felul de invenţiuni folositoare şi uimitoare. 
De se apucă omul de industrie, de comerţ, de 
ştiinţă sau de artă, — din el va ieşi un bun in
dustriaş, un iscusit comerciant, un mare învăţat, 
un rar artist. Dar orice spor şi isbândă ar avea 
fiecare în afacerea, căreia s’a dedat, de mai 
înainte se poate spune, că priceperea deplină 
sau cel puţin o bună parte a adevărului cu greu 
se va întâlni la ei: sufletul lor e plin cu alte 
cugetări, cu cugetările lor, cu grijile lor. Dacă 
soarele nu pătrunde în casă, nu printr’o sticlă 
aurită, ci colorată sau închistrită cu desene şi 
zugrăvele, — apoi oricât de frumoase ar fi ass-

tuitorul: «Ferice de aceia, car« în viaţă caută 
mai întâi de toate dreptate, cum caută cel 
flămând pânea! Ferice de aceia, care fac şi cu 
alţii milă mare, ducându-le aceiaş dreptate! Lucru 
luminat fac unii ca aceştia, deaceia şi în sufle
tul lor va fi din ce în ce mai luminos.

Ei, prin fereastra cea curată # 0 # •a inimii, vor 
vedea bine dreptatea dumnezeească, cât li e 
cu putinţă; vor cunoaşte pe Dumnezeu, care 
este însăşi Iubirea, însăşi Sfinţenia, însuşi Ade
vărul. Ferice de cei curaţi cu inima, că aceia 
vor vedea pe Dumnezeu!»

In viaţa noastră se cultivă puţin dreptatea 
dumnezeească. Pricina acestui lucru nu e că 
noi n’am vrea sâ o vedem. Nu, căci câte
odată noi o căutăm, ci pur şi simplu, pentrucă 
noi nu o putem vedea. Când limba omului, 
din cauza boalei, s’a acoperit cu un strat gros, 
el nu mai poate deosebi gustul mâncării şi bă
uturii; când nările nasului sunt la fel acoperite,

menea geamuri, înlăuntru totuşi nu va fi destulă omul nu poate simţi mirosul lucrurilor. Tot aşa
lumină. Aşa e şi cu lăuntrul omului. E mare 
deosebire: socoate oare omul să pătrundă în

şi cu o inimă necurată, e greu de cunoscut drep
tatea. Acum câţiva ani, departe de noi, dincolo

sufletul lui cât mai multă lumină, sau se îngri- de ocean, într’un ostrov singuratic, a murit în
jeşte mai mult de frumuseţea ferestrelor şi de 
desenele de pe geamuri?

chinuri grele, printre leproşi, un preot misionar, 
şi el însuşi lepros, Damian Weste. El s’a dus

Biblia, cartea cuvântului lui Dumnezeu despre acolo de bună voe, om sănătos şi plin de viaţă
viaţă, a fost data evreilor, unui popor mic, sărac fiind, şi şi-a sacrificat viaţa pentru nişte bolnavi
şi prin nimic alta însemnat. Pentru ce aceasta? 
Pentru ce descoperirea cea mai mare posibilă 
a dreptăţii dumnezeeşti n’a fost dată altor po-

nefericiţi, străini de el după sânge, dar apropiaţi 
şi scumpi în Hristos. Despre isprăvile lui Damian, 
vorbeşte cu mari laude în Londra un pastor cu

poare, cari au fost vestite prin propăşirea lor în numele Chapman. Damian era catolic după cre-
ştiinţa şi arte, prin propăşirea lor în legiuiri în- dinţă, iar Chapman era protestant. Din această
ţelepte ? Răspunsul nu e greu. Cei mai de seamă pricină, un oarecare Maclur, secretarul societăţii
oamani ai tuturor celorlalte popoare s’au sîrguit, protestante din Londra, a făcut iui Chapman,
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în numele societăţii, aspră observaţie, pentrucă 
acesta a vorbit de bine despre un om de altă 
credinţă. Protestantul Chapman, după părerea lui 
Maclur, trebuia chiar să-l urască pe Damian, 
pentrucă acesta era de altă credinţă. Trebuia 
să sape prăpastia, iar nu s’o astupe. Maclur, 
negreşit, nu se preface aicea; el crede, că cu
vintele lui sunt adevăr, că el înţelege drept 
dreptatea dumnezeească. Dar e neîndoelnic, că 
Maclur, deşi priveşte la dreptatea dumnezeească, 
apoi debunăseamă priveşte, nu prin o sticlă 
curată, ci prin o băşică de han. Şi cât de a- 
desea noi cu toţii privim la dreptatea Dumne
zeească asemenea lui Maclur, prin nişte terestre 
Întunecate, prin nişte sticle murdare. Dar dacă 
voim să vedem dreptatea curată, trebuie să 
curăţim tereastra inimii. Numai cei cu inimă 
curată vor vedea pe Dumnezeu.

In oraşele mari, unde oamenii trăesc îngră
mădiţi, rar se întâmplă să vezi cerul curat. 
Valuri dese de prai şi fum, de respiraţiunile 
oamenilor şi de evaporaţiunile depe necurăţirile 
oraşului, se întind cu ceaţă albăstrie deasupra 
uliţelor şi pieţelor. Oamenii cari trăesc acolo, 
sunt palizi, slabi şi bolnăvicioşi. Ca să îndrepte 
de boală pe asemenea oameni, doctorii îi trimit 
la aer curat, la malurile mării, la munţi, la lar- 
gurile câmpurilor. Intocma aşa-i şi în viaţa noa
stră. Dacă tot răul şi nedreptăţile omeneşti s’ar 
ridica ca o negură deasupra lumii, ce nor negru 
şi ameninţător ar acoperi tot cerul şi cum ar 
dispărea deodată din vedere soarele dreptăţii! 
Trebuie măcar pentru un timp să ieşim din 
îngrămădeala de oameni, trebuie măcar din 
când în când să fim singuri numai cu Dumnezeu, 
să respirăm alt aer, decât acela pe care-1 respiră 
cei mai mulţi dintre oameni.

Noi ne cunoaştem foarte rău pe noi înşine. 
Rar ne privim adâncul inimii noastre, rar urmărim 
de sunt sau nu curate ferestrele sufletului. Se 
zice: «sufletul străin e întunerec». Dacă cugetăm, 
aşa, atunci şi inima proprie pentru mulţi e o 
pădure întunecoasă. Noi în viaţă ne învârtim 
ne sucim, ca o volbură pe o surei că. De aceea 
nu e de mirare, că în sufletul nostru toate sunt 
tulburi. Trebuie măcar pentru un timp să ne 
oprim, să cugetăm, să ne desmeticim în inte
riorul nostru. Apa, oricât de turbure şi de plină 
de mâl ar fi ea, se va limpezi: toată turbureala 
şi mâlul se vor lăsa la fund, şi în undele curate 
sd poate reflecta şi cerul senin şi soarele curat. 
Şi va fi încă şi mai bine, dacă această apă, 
după limpezire, o vom şi filtra. Pe lângă râurile 
mari, sunt multe fabrici, uzine, sate şi oraşe. 
Toate acestea murdăresc apa prin fel-de-fel de 
aruncături, şi râul cu cât înaintează, cu atât 
devine mai turbure; apa lui e rea de băut, e 
vătămătoare. Ca să o cureţe, oamenii o filtrează,

o trec printr’un strat gros curăţitor de cărbuni 
şi nisip. Viaţa omenească e şi ea un râu şi, cu cât 
înaintează, oamenii o murdăresc mereu. Voiţi să 
vedeţi cursurile vieţii curate, trebuie să le filtraţi. 
Treceţi cugetele şi simţirile voastre prin Evan
ghelie, deprindeţi-vă a preţui lucrurile omeneşti* 
cum le-a preţuit Iisus Hristos, şi atunci şi voi 
şi viaţa voastră veţi deveni mai curaţi.

Cel murdar poate murdări şi pe cel curat şi, 
pentru a spăla noroiul după altul, trebuie ca tu 
însuţi să ai mânile curate. De aceea, dacă 
aşteptaţi zile senine pentru patrie, dacă vă 
gândiţi la vremurile acelea, când să strălucească 
pe pământ dreptatea dumnezeească, faceţi-vă 
şi înşivă curaţi şi curăţiţi şi pe alţii. Mântuitorul 
zice: «Ferice de cei curaţi cu inima, că aceia 
vor vedea pe Dumnezeu!».

X.

Ferice de făcătorii de pace.
Odată un tânăr oarecare s’a apropiat de Iisus 

şi l-a rugat: «Invăţătorule, zi fratelui meu, ca 
să-mi dea partea ce mi se cuvine din averea 
părintească!» Iisus însă i-a răpuns: «Cine m’a 
pus pe mine judecător peste voi?»

Dacă Mântuitorul s’ar fi făcut judecător celor 
doi fraţi, dacă ar fi intervenit şi ar fi curmat 
chestiunea dată, procesul despre moştenire, apoi, 
în cazul cel mai bun, s’ar fi liniştit. Aceasta ar 
fi fost o pace exterioară; în inima fraţilor însă 
ar fi rămas tot aşa, cum, fuseseră mai înainte. 
Fratele cel mai mare, la prilej potrivit, n’ar fi 
stat la gânduri să răpească bunul străin; iar 
cel mai mic n’ar fi contenit a se mânia pe 
oblăduitorii aceluia, n’ar ti dobândit însuşirea de a 
uita jignirile şi de a se deprinde cu paguba. 
Răului i s’ar fi tăiat numai vlăstarii dela faţa 
pământului, iar rădăcinile ar fi rămas întregi; 
şi el ar fi putut da mereu vlăstare noi.

Se întâmplă ca incendiul să fie stins pe dea
supra cu apă, iar dedesubt, sub cenuşă, trăeşte 
încă focul şi, după o vreme, flacăra poate isbucni 
cu o nouă putere. Se întâmplă, de asemenea, ca 
glontele să pătrundă adânc în trup şi să se he- 
răstruiască acolo. £1 e învăluit de grăsime, rana 
se tămădue şi poate să se piardă orice urmă a 
ei; dar înăuntru durerea se simte din când în 
când: glontele spune mereu că e acolo. Tot 
aşa se petrece şi cu diferitele neorândueli, cer
turi şi duşmănii dintre oameni. Să opreşti isbuc- 
nirea lor în afară, e puţin lucru. Pacea de dina
fară, aceasta chiar nici nu-i o pace; aceasta e 
un armistiţiu, o crăpătură acoperită cu tencuială. 
Lui Iisus Hristos îi trebuia împăcarea lăuntrică 
a celor doi fraţi. Lui îi trebuia nu ca ei, în cazul 
dat, să-şi termine afacerea lor cu pace, ci ca
între ei pretutindenea şi totdeauna să fie pace,
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şi nu o pace externă, numai după aparenţă, cu 
cărbunele aprins sub spuză, ci o pace lăuntrică, 
deplină, — aşa încât şi rădăcina răului vechiu să 
nu rămâe. O astfel de pace a şi venit să aducă 
pe pământ Fiul lui Dumnezeu şi multă pace de 
aceasta le trebue oamenilor. Oamenii se duş
mănesc unii pe alţii; popor cu popor se duş
măneşte; religie cu religie se duşmăneşte; însfârşit, 
adesea ne luptăm noi cu noi înşine şi nu avem 
pace cu conştiinţa noastră. Tot celce va turna 
în acest ioc de duşmănie obştească măcar o 
picătură de apă stângătoare, celce va arunca în 
prăpastia ce desparte pe oameni măcar o mână 
de ţărână, pentru a o astupa, va arăta oame
nilor o mare binefacere. Unul ca acela va face 
tocmai opera pe care a fâcut însuşi Iisus, Fiul 
lui Dumnezeu: va face pace pe pământ. De 
aceea se şi zice: Ferice de făcătorii de pace, 
că aceia fiii lui Dumnezeu se vor chema.

Era odată în Grecia veche un înţelept, care 
nu-şi avea adăpostul său, ci umbla pe la casele 
altora, şi cel mai adesea se ducea unde afla că 
sunt neînţelegeri. Mergea, de pildă, unde se sfă
deau fraţii, unde se certau prietenii sau bărbatul cu 
femeia şi nu se înţelegeau; asculta pe toţi în 
deosebi, şi se apuca să liniştească pe fiecare 
aparte.

— Trebue să te împaci, — zicea el. — De te 
zgârii singur sau altul îţi face o sgârietură, dar 
oricum ar ti, nu laşi doară rana să se înrăiască, 
ci pui numai decât un bleastur. Iţi rupi cumva 
o haină scumpă, şi nu o arunci, ci cauţi să coşi 
binişor spărtura, ca nici să nu se cunoască. 
Trebue să coşi, să vindeci şi prietenia ruptă sau 
rănită, şi trebue să o lecueşti cât mai repede, 
ca rana să nu se cangreneze. Cum se aşează 
muştele pe rană şi aduc necurăţenie pe ea, aşa, 
şi la orice ceartă a oamenilor, deaproape se gă
sesc amatori să ducă dela unul la altul tot felul 
de necurăţie şi să învenineze şi mai rău rana 
deschisă. Nu amâna luciul, mergi şi te împacă 
mai repede, — zicea de obiceiu înţeleptul către 
cel obijduit.

— Cum? Eu trebue să merg să mă împac?— 
întreba mirat acela ? El m’a obijduit pe mine, 
şi tot eu să mă duc întâi să mă împac ?

— Da, tu ! — răspundea liniştit înţeleptul. 
Obijduitorului poate îi e ruşine, el poate socoti 
că tu nu-i vei primi propunerea de împăcare; 
iar ţie ţi-e uşor; tu n’ai nevoe să ceri iertare; 
ţie nu ţi-e ruşine să mergi şi să-i întinzi mâna 
frăţeşte, şi să zici: «Multe se întâmplă în viaţă. 
Ne-am aprins. Hai să ne împăcăm şi să dăm 
uitării cele petrecute>.

Ohijduitul se învoia. Atunci înţeleptul se ducea 
la obijduitor şi-l liniştea.

Când arde focul, începea el, nu e vreme 
de aflat cine e vinovat de incendiu. Atunci trebue

să alergi să pui mâna şi să stingi focul, şi trebue 
să taci asta cât mai repede, ca să nu se întindă 
pojarul. Priveşte, arde prietenia ta cea veche cu 
cutare, hai s’o stângem, hai să facem pace !

— Eu m’aş duce, răspundea obijduitorul, 
că, drept să-ţi spun, şi conştiinţa mă turbură. 
M’am aprins; poate-am spus mai mult decât 
trebue. Dar mă tem că-mi va întoarce spatele; 
va râde de mine.

—• Ei, de asta răspund eu: nu se va întâmpla 
aşa ceva, îl liniştea înţeleptul. Obijduitul şi el 
însuşi vrea să se împace. Iată-1, chiar vine la tine.

Şi se împăcau astfel cei certaţi. Şi multe cer
turi a potolit astfel înţeleptul. Oamenii pretu
tindenea erau bucuroşi de e l ; pretutindenea 
era întâmpinat ca un oaspe a lui Dumnezeu. 
Dacă şi în viaţa noastră s ’ar întâlni astfel de 
oameni, care să lecuiască sgârieturile şi ranele 
noastre sufleteşti şi neînţelegerile, viaţa s’ar face 
mult mai dulce. Dar a face vrajbă, a duce no
roiul şi necurăţeniile, a purta tot felul de intrigi 
din casă în casă, se găsesc mu'ţi amatori har
nici, iar a vârî pacea între oameni, nu se vede 
aproape nimic. Ferice dar de o sută de ori de 
făcătorii-de-pace, că unii ca aceştia cu adevărat 
sunt fiii lui Dumnezeu printre copiii răutăţii şi 
ai urii.

Un lucru însă şi mai mare şi mai sfânt fac 
aceia, cari duc duhul păcii nu numai în rapor
turile dintre persoane singurite, ci în raporturile 
dintre popoare întregi.

Răposatul, Mitropolit al Kievului, Platon, un 
om cu o inimă de aur şi cu suflet creştin, în 
timpul şederii sale la Petrograd pentru lucrările 
st. Sinod, a slujit odată la Catedrala Sf Isaac. 
Acolo, în timpul slujbei, veni atuncea un călător 
englez şi, aflând că slujeşte mitropolitul, îşi ceru 
voe să stea mai aproape, ca să vadă mai bine 
slujba. După slujbă, englezul, printr’un tâlmaciu, 
ceru mitropolitului binecuvântare. Mitropolitul 
binecuvântându-1, îi zise :

— Noi amândoi suntem oameni cari apar
ţinem la ţări deosebite, suntem de credinţe deo
sebite, vorbim în limbi deosebite, dar eu cred 
tare, că acele gărduleţe, pe care noi, oamenii, 
ni le-am făcut între noi, nu se înalţă până la 
Dumnezeu, şi că El din înălţimea cerurilor pri
veşte cu aceiaşi dragoste la toţi oamenii, la toate 
popoarele, la toate ţările. In numele acestui 
Dumnezeu al dragostei, închee Mitropolitul, te şi
binecuvintez eu acum.

Cuvinte de aur! Deosebirea de ţară, deose
birea după coloarea pielei, deosebirea de limbă 
şi obiceiuri, — toate acestea sunt numai nişte 
gărduleţe, pe cari singuri le-am făcut între noi 
şi care nu ajung până la cer; şi cu toate 
acestea cât de puternice se par acestea aici 
pe pământ, cât de nestrăbătut despart ele popor
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de popor! Francejii urăsc pe Nemţi, Englejii 
nu iubesc pe Ruşi; Ruşii urăsc şi pe Nemţi 
şi pe Engleji. Toţi oamenii, copiii Tatălui ceresc, 
trebue să trăiască ca fraţii, dar ei trăesc ca 
duşmanii. Pacea trebue sădită în popor; trebue 
să ne rugăm pentru pacea a toată lumea; oa
menilor din copilărie trebue să li se însufle că 
noi toţi suntem fraţi.

Ioan cel cumplit, arătând la degetele mânii 
sale, zice: «Iată, acesta-i fiul Teodor, ac£asta-i 
femeea lui, nora Irina, — iar istalalt e fratele 
ei Boris. Oricare deget l-aş tăia, deopotrivă 
doare; pe orcare l-aş obijdui, de fiecare mi-e 
jale>. Tot aşa pot fi socotite pe degete toate 
popoarele; iaca, acesta-i rus; iaca, acesta-i neamţ; 
iaca acesta-i chinez. Orcare deget l-ai tăia, toate 
dor deopotrivă; orice copil obijdueşti, mamei îi 
este deopotrivă jale; orcare popor sufere, Tatăl 
tuturor poartă grijă de el.

A sfărâma aceste gărduleţe dintre oameni, pe

care le-a ridicat răutatea noastră, a apropia pe 
toţi oamenii din toate ţările, e lucru mare şi 
sfânt, care aşteaptă făcătorii-de-pace. Deaceea 
Insuflaţi tuturor pretutindenea, că toate popoa
rele sunt o singură familie a lui Dumnezeu şi că, 
a jigni pe un străin, înseamnă a jigni un frate 
şi a mâhni pe Tatăl tuturor. Insuflaţi aceasta cu 
deosebire copiilor, ca oamenii noi să aducă cu 
ei în viaţă, idei şi simţiminte noi. învăţaţii să 
iubească Patria, dar să nu le spuneţi să urască 
pe duşmani. Hristos, Fiul lui Dumnezeu, cu cu
vântul a potolit furtuna mării; voi cu cuvântul 
iubirii potoliţi ura dintre oameni. Aduceţi pace 
oamenilor, fiţi făcători de pace pe pământ, «Fe
rice de făcătorii de pace, că aceia fiii lui Dum
nezeu se vor chema».

Traducere din ruseşte, de
Episcopul N IC O D E M ,

fost Arhiepiscop al Basarabiei

Şi, în sfârşit, a treia serie de obiecţiuni contra 
probelor raţionale în dovedirea existenţii şi 
cunoaşterii lui Dumnezeu se ridică din lagărul 
protestantismului, sub motivul inutilităţii acestei 
cunoaşteri. Argumentele raţionale, zic partizanii 
acestui punct de vedere, sunt pentru credincioşi 
inutile, pentrucă aceştia cred şi fără ele, iar 
pentru necredincioşi ineficace, fiindcă nu-i conving. 
Altfel n’ar exista atei, cu toată savanta trudă 
desfăşurată în decursul timpului pentru cunoaş
terea şi convingerea acestora.

Argumentarea apologetică nu are aceiaş strin
genţă ca demonstrarea matematică, bunăoară. Do
vezile matematice nu le infirmă nimeni, odată ce au 
fost produse, ceeace nu e cazul cu cele apologetice. 
Pentru «credincioşi», ajunge credinţa lor, pentru 
«necredincioşi», se opune tocmai necredinţa lor.

E drept că, pentru credincios, credinţa sa e pri
mul şi cel mai temeinic fundament pentru cunoa
şterea fiinţei divine. Dar aceasta nu înseamnă că 
dovezile raţionale sunt inutile. Cuvântul Evanghe
liei: «Cred Doamne, ajută necredinţei mele» 
(Marcu — cap. IX vers. 24)— sunt mărturie pentru 
aceasta. Cea mai caldă credinţă trebue ajutată, 
şi prin revelaţia supranaturală a graţiei divine, ca 
şi prin revelaţia naturală a raţiunii umane.

Credinţa personală este subiectivă, adesea ne
clară şi mereu supusă conflictelor cu celelalte ele
mente componente ale sufletului nostru. Ea trebue 
să-şi capete o formă obiectivă, precisă, prin forme

EXISTENŢA LUI DUMNEZEU '
logice, pusă în concordanţă cu întreg complexul 
fiinţei noastre. E adevărat că, prin nicio demon- 
stare ştiinţifică nu se poate descoperi sau inventa 
ideea de Dumnezeu. Această idee este în sufletul 
nostru ca un dar al graţiei divine. «Punctul de 
plecare al oricărei argumentări pentru existenţa 
lui Dumnezeu, îl formează ideea de Dumnezeu 
care se află în sufletul nostru. Dar nu de aceea 
vcim să argumentăm existenţa lui Dumnezeu, 
pentrucă nu avem nicio idee despre Dumnezeu, 
ci tocmai pentrucă avem o astfel de idee. 
Menirea argumentelor pentru existenţa lui Dum
nezeu însă nu e de a afla, de a inventa ideea 
de Dumnezeu, ci e cu totul alta... Ele voesc să 
mijlocească cugetării, prin operaţiuni logice, o  ̂
idee determinată şi clară despre Dumnezeu, 
concepută de spirit într’o formă clară şi deter
minată», zice Dr. V. Găină, în studiul său despre 
necesitatea argumentelor raţionale pentru dove
direa existenţei lui Dumnezeu.') Şi tot el, citând pe 
Luthard, Nitzsche, Roderfeld şi Kuhn, cunoscuţi 
dogmatjşti, adaogă: «Argumentele pentru exis
tenţa lui Dumnezeu, deşi nu află ideia de Dum
nezeu, ceea ce nici nu este menirea lor, contribue 
la determinarea, clarificarea şi întărirea ei, arătând 
cum află ea mărturii în toate direcţiile privirii 
fizice, etice şi istorice a lumii»®).

«Credinţa» nu este singurul element care se 
sălăşlueşte în sufletul omului şi nici nu este un 
fenomen izolat. Ea trebue să pună datele ei în

1. Vezi nr. pe Octomvrie 1927.
1. Dr. V. Găină, studiu citat, Revista .Candela" p. 509-150.
2. Dr. V. Găină ol. cit. p. 511.
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legătură şi concordanţă cu toate celelalte ele- îşi poartă în sine toată garanţia siguranţei sale,
mente, stabilind acea armonie interioară, tlimi- pe care nu i-o poate răpi nicio teologie1), zice
nând contradicţiile posibile între credinţă şi cunoscutul teolog protestant, profesor al univer-
raţiune, între datele interne şi cele externe ale
sufletului nostru.

Această operă de armonizare şi sintetizare e 
de natură logică, ordonatoare, şi constitue con
tribuţia ştiinţifică pe care teologia o aduce fap
tului inerent şi primordial al credinţii. E aportul 
ştiinţei faţă de credinţă. Şi foarte just constată

sităţii din Halle, Paul Wernle. Nu i-o poate 
răpi şi nici nu i-o poate întări. «Religiozitatea 
este, în toate cazurile, în deosebire de orice 
ştiinţă, viaţă cu Dumnezeu, şi anume o astfel 
de viaţă, care nu este rezultatul unui proces de 
cugetare, ci e născută dintr’o cu totul altă nece
sitate interioară... Adevărata credinţă n’a trăit

Ulrici, în studiul său «Gott und Natur»: «Teologia niciodată din graţia ştiinţei şi acolo unde ştiinţa
modernă, care se leapădă cu atâta uşurinţă de 
argumentele pentru existenţa lui Dumnezeu, nu 
numai câ încetează de a fi ştiinţă, dar nimi
ceşte îti fond credinţa şi religia».

Credinţa, cu tot caracterul ei specific şi ori
ginal, stă în o anumită dependenţă faţă de cele
lalte elemente ale vieţii noastre sufleteşti, care 
alcătuesc ceea ce denumim: cultură. Aici acţio
nează elementul raţional, alături de cel emoţional 
sau voliţional, fiecare influenţându-se şi condi- 
ţionându-se. Ar putea «credinţa» singură să se 
păstreze într’o stare de completă izolare ? «în 
special pentru credincioşii mai luminaţi, care 
sunt deprinşi a-şi da seama de orice lucru, e 
necesar a-şi sprijini şi pe baze raţionale obiectul 
credinţei lor. Credinţa, fără motive raţionale, este 
cu putinţă numai pentru omul cu totul incult. Cel 
ce posedă o oarecare cultură trebue să-şi cerce
teze. «Credo quia absurdum» a lui Tertulian este 
un paradox, pe care el cel dintâiu l-a contrazis.11’).

Dar dovada cea mai eloquentă că argumen
tele raţionale nu pot fi considerate ca inutile 
chiar pentru credincioşi e faptul că înşişi Sfinţii 
Părinţi, începând din timpurile cele mai vechi 
ale creştinismului şi până la scriitorii şi repre
zentanţii autorizaţi ai Bisericii din cele mai noi 
timpuri, au făcut uz de aceste argumente. Şi 
nu numai polemic, faţă de necredincioşi şi ad
versarii credinţii creştine, ci şi pentru lămurirea 
şi întărirea propriilor lor credincioşi. Clement 
Alexandrinul, Sf. Atanasie, Sf. Vasile şi Grigore, 
Sf. Ion Damaschinul, Tertulian şi Fericitul Au- 
gustin, toată ceata de apologeţi, părinţi şi scrii
tori bisericeşti au folosit argumentele raţionale 
în sprijinul credinţei creştine.2) Abuzul scolastic 
al catolicismului a dus la o firească reacţiune 
contra «raţionalizării» credinţei, reacţiune care s’a 
repercutat mai ales în lumea protestantă, până la 
tăgăduirea completă a luminilor raţiunii.

Căci unii din ei nu numai că socotesc aceste 
argumente inutile, dar le declară deadreptul 
vătămătoare dreptei şi bunei credinţi. «Credinţa îşi 
ajunge sie-şi şi ea nu are nevoie de ştiinţa sau 
de luminile raţiunii». Credinţa, religiozitatea,

1.Pr. I. Mihălcescu, Prelegeri universitare de Dogmatică 
Fundamentală.

2, Macarle, Introducerea în Teologia Ortodoxă, p., 20 - 25.

a distrus o, ea nu a existat niciodată». «Istoria 
creştinismului nu arată o decădere a religiei 
paralel cu creşterea ştiinţii şi invers, nici vre-o 
întărire a credinţii în epoca de înflorire a do
vezilor pentru existenţa lui Dumnezeu, ci creş
terea sau scăderea credinţei se produce potrivit 
altor legi, proprii ei».2) De aceea Pietismului pro
testant îi repugnă orice fel de apologetică. «Ra
ţiunea omului nu poate şi nici nu trebue să 
priceapă ceva din Evanghelie, a cărui adevăr 
depinde numai din darul Sf. Spirit. Orice apo
logetică va duce întotdeauna la tăgăduirea mi
nunilor şi a tainelor credinţei. De aceea un 
Ritschl a fost adversar al oricărei apologetice» 3). 
Totuşi Wernle însuşi recunoaşte că aceste 
tendinţe extreme ale protestantismului sunt ero
nate şi că direcţia ortodoxă a protestantismului 
este singura îndreptăţită, recunoscând dreptul şi 
meritul raţiunii «de a fi pentru credinţă cel 
puţin anticamera din care să se deschidă uşa 
care duce în sanctuarul Evangheliei.»4) Dar această 
anticameră a protestantismului nu e decât vechea 
formulă a scolasticei <ratio praeambula fidei», 
cum o defineşte de Aquino. Şi niciodată con
tribuţia raţiunii în problema cunoaşterii fiinţei 
divine nu a însemnat mai mult decât atât. 
Fiindcă tainicele lucruri ale credinţei adevărate 
le-a rostit revelaţia şi graţia divină. Raţiunea a 
ajutat numai în marginile putinţelor ei această 
înţelegere. Exagerările scolastice, care credeau 
şi încercase chiar contrariul, au fost întotdeauna 
respinse şi de buna raţiune şi de autoritatea 
Bisericii. De aceea şi teama protestanţilor că 
această raţionalizare a credinţei este vătămă
toare pentru suflet, este nefundată. Căci se zice : 
Tendinţa de a cunoaşte prin raţiune tainele cre
dinţei este în detrimentul religiei, fiindcă face 
pe om încrezător în forţele sale şi zmulgând cre
dinţei vălul de taină şi mister, îi răpeşte şi spon
taneitatea şi acea lăture mistică de fior pentru

1. Paul Wernle: Einfiihrung in das Theologische Sfudium 
2-le Auflage, p. 10.

2. Paul Wernle, op. cil., p. 10.
3. Paul Wernle op. cit. 267.
4. Paul Vernle: Einfiihrung in das Theologische Studium 

p. 267.
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fiinţa divină ’). Obiecţiunea este nejustificată, 
fiindcă, pe de o parte, raţiunea nu poate şi nici 
nu pretinde a da cunoaşterea deplină a fiinţei 
divine, iar fiorul mistic rămâne întreg, fie că 
cunoaştem deplin, fie în parte fiinţa divină, el 
făcând parte, din însăşi esenţa religiei. Unde 
nu este acest fior, nu este religie. Dar existenţa 
lui nu poate fi condiţionată de necunoaşterea 
fiinţei divine. Această cunoaştere e o poruncă 
divină ea însăşi, şi unde încetează raţiunea, începe 
cunoaşterea descoperirii celei peste fire a re
velaţiei.

Această atitudine ostilă faţă de raţiune e o 
rămăşiţă a kantianismului în sânul protestantis
mului. Kant spune că cunoaşterea raţională a 
fiinţei divine ar fi dăunătoare pentru libertatea 
noastră morală, căci, dacă l*am cunoaşte în adevăr

gistă, după care sunt luate în considerare, ca 
acte de convertire numai cazurile caracteristice, 
de o intensă-emotivitate, de «febră religioasa», 
cum le denumeşte James. De sigur, cazuri carac
teristice, interesante pentru laboratorul de psiho
logie dar nu în aceiaş măsură şi pentru religie, 
pentru care subiectele religioase se consideră 
după alte criterii. Căci tot cazuri de convertire 
sunt şi atâtea exemplare dintre oamenii de ştiinţă 
exactă, deprinşi a mânui mai ales arma raţiunii, 
care, datorită luminilor acestei raţiuni, şf-au men
ţinut sau şi-au recăpătat credinţa sau, la sfârşitul 
carieriei lor, au trebuit şi ei «să suprime ştiinţa, 
pentru a face loc credinţei», spre a repeta şi 
aici zisa lui Kant. Dacă aceste procese s’au des
făşurat lent şi liniştit, fără a prezintă simptome 
zguduitoare, caracteristice «febreireligioase», spre

pe Dumnezeu şi i-am şti voia lui, am face în a putea fi înregistrate de anchetele psihologice,
chip absolut binele şi nu am mai avea latitudinea 
greşelii şi deci a libertăţii alegerii. Pentru agno
sticismul teoretic kantian, acest desiderat poate 
fi valabil, dar nu şi pentru religia creştină, unde 
a cunoaşte pe Dumnezeu, e poruncă divină : «Eu 
pentru aceasta am venit în lume ca să mă cu
noaşteţi pe mine şi pe cel ce m’a trimis pe 
mine — unul adevăratul Dumnezeu».

E drept însă că, pentru credincioşi, argumen
tele raţionale vin în urma celor descoperite prin 
puterea revelaţiunii. Importanţa lor însă e cu 
mult mai mare când e vorba de necredincioşi. 
Una din preocupările apologeticei din toate timpu
rile a fost tocmai aceasta de a aduce prin ar
gumente raţionale pe cei necredincioşi la ade
vărata credinţă. Acest lucru îl voia şi Anselm 
cu argumentul său ontologic, adică vroia să 
găsească o dovadă raţională atât de puternică 
şi de absolută, încât să convingă despre existenţa 
lui Dumnezeu şi pe «nebunul care zice în inima 
sa că nu este Dumnezeu»...

Dar şi această influenţă li se contestă. Acesta 
e încă unul din motivele aduse în sprijinul inu
tilităţii acestor argumente. Dacă, pentru credin
cioşi ele sunt inutile sau chiar dăunătoare, pentru 
necredincioşi sunt neputincioase. Niciun ateu nu 
a fost adus la credinţă pe calea argumentelor 
raţionale. Marile convertiri se fac pe cale de 
intuiţie sau de bruscă schimbare de viaţă in
terioară 2).

Afirmaţiunile din urmă cel puţin sunt în mare 
parte gratuite. Ele provin din oficina psiholo-

1. M. Riviere, Le Dogme dela Redempfioti. „Anselm de Can- 
ferbury încearcă în faimosul său iralat „Cur deus homo“ să 
dovedească rafional necesitatea întrupării şi a expiafiunii Prin 
aceasta, el acordă prea mare importanţă rafunii. Dar ceea ce 
este mai grav esle iluzia ce-şi face de a ajunge pe această 
cale la o dovadă absolută, care ar fi, în caz^l când ar putea 
fi realizată, ruina misterului însuşi, p. 100-101.

2. William James, L ’experunce reltgieuse, cap. La conversion ; şi 
Raoul Allier, la Psychologie de la conversion chez Ies peuples non-
civilises, 2 voi. 1925.

nu sunt mai puţin realităţi ca şi celelalte, da
torite însă luminilor raţiunii şi nu bruscelor re
voluţii interne. Câţi naturalişti, fiziologi, chimişti, 
fizicieni, matematicieni, istorici şi filosofi n’au 
venit sau revenit la credinţă prin chiar dovezile
raţionale pe care li le ofereau ştiinţele lor! Nu
mele lor sunt banal de cunoscute, pentru a le mai 
cita aici. Căci nu trebue să se confunde par
tizanii scientismului cu reprezentanţii ştiinţei. 
Aceşti din urmă, un Poincarâ, Bergson, Boutroux, 
sau Paul Bourget, oameni de ştiinţă exactă, fi
losofi sau literaţi, In desbaterile recente dela 
Academia franceză, unde fiecare şi-a făcut bi
lanţul festiv al ştiinţei şi conştiinţei lor, «au di
strus iremediabil sofisma după care ceeace este 
în afară de domeniul ştiinţei este inexistent. Ru
pând cadrul strâmt al fanatismului ştiinţit'c, ei n’au 
diminuat ştiinţa, dar au detronat «scientismul» '). 
Şi acesta este iremediabil ateist. Faţă de acest 
ateism, singurul de altfel posibil, orice argumen
tare nu e valabilă, fie ea a ştiinţelor positive, 
fie ea a teologiei raţionale. Un astfel de ateu 
se crede înăscut ca atare şi lipsa de credinţă
o consideră el însuşi ca un «viţiu fundamental» 
pe care singur şi-l detestă ca o «monstruo
zitate». împrumut aceste caracterizări din cartea 
scrisă asupra ateismului de Felix Le Dantec2), 
carte care cuprinde o confesiune şi o încercare 
de justificare a ateismului modern.

«Sunt ateu cum sunt Breton, cum cineva este 
blond sau brun, fără să o fi voit», zice Le Dantec. 
«Oricât scotocesc amintirile mele, nu găsesc în 
ele ideea de Dumnezeu ?). Aceasta este o infir
mitate, o monstruozitate chiar. *) Dar sunt astfel 
de infirmităţi, cu care sunt înzestraţi unii oameni,

1. P. Lobstein „L ’apoIog6tique cher^tienne devant la cons- 
cience moderne",în Revue d’histoire et de philosophie religieuse, 
an IV, Nr. 4 p. 361, Strassburg.

2. Felix Le Dantec, „L ’Ath6isme“ . Paris, Flammarion.
* 3. Le Dantec „rAth&sme", p. 10.

4. Le Dantec „l’Ath^isme", p. 94.
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<-erori fundamentale» care aparţin totuşi fiinţei 
lor, cum le aparţine gura, nasul sau urechea1). 
Astfel de fiinţe lucrează instinctiv, după natura 
lor, şi se supun conştiinţei lor, fără a întreba 
dacă conştiinţa lor se acordă cu logica» 2). Pentru 
astfel de atei, fireşte, nu vor avea nicio eficacitate 
argumentele despre existenţa lui Dumnezeu, dar 
nu din cauza insuficienţei argumentaţiei, ci din 
cauza infirmităţii ateilor. Fiindcă, dacă în oricare 
alt domeniu trebuie să te apropii cu oarecare 
simpatie şi pregătire pentru a-1 înţelege, cu atât 
mai mult este necesar acest lucru când e vorba 
de credinţa religioasă.

«Adevărurile religioase, pentru a fi înţelese, 
trebuesc privite din interior, aşa cum sunt privite 
picturile-vitrailuri ale catedralelor; pentru a le 
aprecia frumuseţea, ele trebuesc contemplate de 
dinăuntru, şi nu din afară», cum aşa de frumos şi
sugestiv exprimă acest lucru Pierre Dieterlen, citat 
de Lobstein. Contrar, nu vor vedea decât luciul gol 
şi opac al ferestrei, cum văd şi ateiştii în re
ligie, fiindcă nu vor să vadă lucrurile din partea 
interioară a lor. Deci vina nu stă în lipsa de strin
genţă demonstrativă care caracterizează argu
mentele teologice, în deosebire de celelalte ar
gumente, cum ar fi cele matematice bunăoară. 
Căci şi aceasta e una din obiecţiile care se 
aduc acestor argumente 3). A compara însă ar
gumentele pentru existenţa lui Dumnezeu cu cele 
matematice şi a deduce de aici o probă pentru 
insuficienţa lor demonstrativă, e o greşală. Fiindcă 
demonstraţia matematică este unică în apodic- 
ticitatea ei, de care nu beneficiază nicio altă 
ştiinţă. Atunci ar trebui să se aplice acelaş cri
teriu şi pentru celelalte ştiinţe. Ceeace nu e cazul.

Demonstraţia matematică se bazează, în primul 
rând, pe intuiţia spaţială, care este numai ei 
caracteristică şi cu toate acestea ea conţine în 
sine o serie de ficţiuni şi contradicţii care pun 
în îndoială multe din afirmaţiile ei. Însuşi ca
racterul ei de absolută apodicticitate a trebuit 
să sufere anumite corectări, şi cei mai autorizaţi 
reprezentanţi ai ei, un Poincare şi Einstein, 
vorbesc astăzi de caracterul «relativ» a adevă
rurilor matematice. Dar chiar în afară de aceste 
consideraţiuni, este celălalt fapt notoriu, că cea 
mai mare parte din ştiinţele exacte folosesc 
alte metode de demonstraţie decât cele ale 
matematicei. Şi nu e vorba numai de «metoda 
inductivă» a celor mai multe dintre ele, ci de 
noile tendinţe ale metodei vitaliste şi a celei orga
niciste, ca să nu vorbim de metoda ideograficâ4) a 
iştoriei sau de cea sintetică a filosofiei. «Mate-

1. Lc Danfec „rAfh6isme“, p. 98.
2. Le Danlec „rAlh£ismeM, p. 99.
3. Dr. V. Găină op. cil. p. 5.
4. W. Wludelband, Prăludlen B. II, Geschichfe und Nafur-

Wissenschafl.

649

maticismul» *) preconizat de Kant şi încercat 
de unii reprezentanţi ai ştiinţelor exacte, s ’a 
dovedit a fi impropriu pentru ştiinţă în genere. 
Respectând legile cugetării şi folosind datele 
experienţei interne şi externe, argumentarea în 
problemele teologice are aceeaşi putere de
monstrativă ca şi în oricare altă ştiinţă. De 
reprobat este numai abuzul în folosirea acestei 
argumentări. Şi de abuz nu a fost scutită pro
cedura teologică, mai ales cea din evul mediu. 
De fapt, în acest abuz îşi au origina cele mai 
multe din obiecţiile cu care ne-am ocupat. De 
aici şi natura lor mai mult polemică-subiectivă 
decât obiectiv-logică. In evul mediu, sub domnia 
nediscutată a scolasticei, se ajunsese la un fel 
de savantă şi fantastică ‘(•ars combinatoria*, după 
care orice adevăr de credinţă se putea, trebuia 
chiar, să fie dovedit prin raţiune. Dela formula 
lui Anselm: <tcredo ut intelligam», şi până la cea 
a lui Petrus Lombardus; lintelligo ut credam», 
raportul dintre credinţă şi raţiune se schimbase 
în chip diametral opus în favoarea raţiunii. 
Conform acestui din urmă principiu, orice adevăr 
de credinţă trebuia înţeles prin raţiune, pentru 
ca apoi să poată fi crezut — principiu dus la 
extrem de acea cabalistică fantastică a unui 
Raymiindus Lullus, care credea că, prin ajutorul 
celor şapte cercuri magice, putea să deslege 
orice taină de credinţă sau de ştiinţă. In felul 
acesta, se ajunsese în scolastică la un fel de 
artificială supra-raţionalizare a credinţii, ceea ce 
a trezit, pe deoparte puternica reacţiune a mi
sticii, iar pe de altă parte, a dus la complectul 
discredit al scolasticei şi la disolvarea ei, în 
pragul Renaşterii şi al Reformei. Şi exagerările 
din o parte, au dus la exagerări contrare, în 
cealaltă parte. Dela atotputernicia raţiunii, s’a 
ajuns la eliminarea ei. Prin acelaş proces a 
trecut şi problema dovedirii raţionale a exi
stenţii lui Dumnezeu. Dela cele 6561  de argu
mente raţionale, folosite în decursul evului mediu 
în sprijinul dovedirii acestei existenţe, după nu
mărătoarea iezuitului Atanasie Kircher (1680)2), 
s’a ajuns la repudiarea oricărui argument. De 
drept, Biserica oficială, prin reprezentanţii ei 
autorizaţi, fie cea catolică, fie cea ortodoxă, 
n’a împărtăşit niciodată aceste exageraţiuni, 
mărginindu-se la cele cinci argumente clasice, 
şi anume: argumet.tul istoric, cosmologic, fizico- 
teologic sau teleologic, moral şi cel ontologic. 
Diferiţi dogmatişti şi apologeţi scad sau înmul
ţesc acest număr, adoptând şi criterii diferite 
de clasificare 8). Kant însuşi nu recunoaşte decât

1. Kant, sub mirajul astronomiei newfoniene, declarase că 
afâfa ştiinţă cuprinde fiecare disciplină decâfă matematică dispune.

2. După Dr. V. Găină, studiul citat p. 562.
3. Enumerarea lor şi diferitele clasificări la Dr. V. Găină, op. 

cit. p. 664 şi Pr. Dr. I. Mihălcescu, prelegeri universitare, cap. 
Exisfen|a lui Dumnezeu.



650 BISERICA ORTODOXA ROMANA

îndreptăţirea a trei din .aceste argumente, cel 
teleologic, cel cosmologic şi cel ontologic, ex
cluzând pe cel istoric şi pe cel moral.

„Sunt posibile numai trei dovezi despre exi
stenţa lui Dumnezeu pe cale raţională14 zice 
Kant*) „Prima dovadă este cea lizico-teologică, 
a doua cea cosmologică, a treia cea ontologică. 
Mai multe nu sunt şi nici nu pot să fie“. Din 
cele cinci argumente admise în genere de apo
logetica creştină, patru din ele, cel istoric, moral 
cosmologic şi teleologic sunt de dată veche, 
tolosite şi de Sf. Părinţi şi înainte de ei de filo
sofii elini şi romani, şi rămase, în diferite variante, 
în uzul tuturor dogmatiştilor şi apologeţilor. 
Argumentul ontologic e de dată mai nouă, da- 
tându-şi origina dela Anselm de Canterbury 
(1033 1109), întemeietorul scolasticei, deşi urme 
despre el găsim şi la fericitul Augustin, ca şi în 
vechea filosofie elină, la Eleaţi şi în deosebi la 
Plato. Totuşi acest argument a fost şi este mult 
discutat şi mulţi teologi nu-i admit valabilitatea. 
In Thomas de Aquino, argumentul ontologic a avut 
un hotărât adversar, fapt care a dus chiar la 
condamnarea lui formală de către Biserica cato
lică2). Conciliul din Vatican statorniceşte, prin 
enciclica «Dei filius» că cunoaşterea raţională a 
lui Dumnezeu e posibilă, dar numai în chip afo- 
sterioric: „e rebus creatis certo cognosci potest“. 
Argumentarea apriorică de care se foloseşte ar
gumentul ontologic nu e admisă, şi ca atare 
argumentul ontologic e respins. Cu toată această 
respingere, el a continuat să aibă numeroşi par
tizani şi în sânul Bisericii catolice, dar mai ales 
s’a bucurat de o deosebită vază în lumea filo
sofică. Lucrul e explicabil, forma lui apriorică 
convenind atât raţionalismului Descartes-Leibniz, 
cât şi idealismului hegelian, direcţiile filosofice 
în care el a fost cu deosebire cultivat. Dar tocmai 
acest „ apriorism “ i-a creiat poziţia critică din 
sânul teologiei. Argumentul ontologic deduce, 
din ideea ce o avem despre Dumnezeu, exi
stenţa lui, procedeu care, dacă implică dificultăţi 
logice, poate crea şi dificultăţi teolqgice, fie 
înlesnind misticismul, fie presupunând ontolo- 
gismul. De aceea, în Biserica catolică, a biruit 
«prudenţa» lui de Aquino, respingând valabilitatea 
tezei lui Anselm, cu toată cinstea de care părin
tele scolasticei se bucură în sânul ei.

In teologia ortodoxă, nu e o atitudine precisă 
faţă de argumentul ontologic. Teologii ruşi ca 
Macarie 3) şi Silvestru de Canev,4) citează acest 
argument şi îl şi acceptă, dar mai mult sub 
latura lui psihologică, decât logică. Dintre ro
mâni, regretatul Dr. V. Găină, profesor de apo-

1. Kanf „Krilik der reinen Vernunft" ed, Erdmann p. 457-458.
2 Garrigou-Lagrange: in „Dictionrialre Apolog£fique“ , cap. Dieu
3 „Introducerea în Teologia ortodoxă" p. 24.
4. Dogmatica Ortodoxă, 3 volume,

logetică la Cernăuţi, în studiul pe care l-am citat, 
«Despre Argumentul cosmologic şi teleologic», 
acordă argumentului ontologic o importanţă se
cundară, atât din cauza «formei sale din cale 
afară de abstractă», cât şi din cauza «erorii 
logice ce o conţine în a considera existenţa drept
0 calitate».

Părintele profesor I. Mihălcescu, titularul de 
dogmatică dela Facultatea teologică din Bucu
reşti, în prelegerile sale universitare, socoate ar
gumentul ontologic între argumentele principale, 
condiţionând însă puterea lui de convingere de 
legătura şi sprijinul celorlalte argumente. Ambele 

• restricţiuni sunt îndreptăţite. Totuş în ambele 
cazuri valoarea intrinsecă a argumentului onto
logic apare oarecum scăzută. «Clasicismul» său 
e datorit mai mult vechimei şi faimei de care 
s’a bucurat în decursul istoriei decât propriei 
valori care-i revine. Cred că i se face o nedrep
tate şi o reabilitare se impune. Obiecţiile care
1 se aduc se raportă la viţiile de formulare la 
unul sau altul din reprezentanţii săi Anselm, 
Descartes sau Hegel. Dar deasupra acestor scă
deri, argumentul ontologic are un adânc fond de 
adevăr şi mai ales o superioară putere de de
monstraţie, care lipseşte celorlalte argumente şi 
face tăria specifică a argumentului ontologic.

Ioan Gh. Savin
Profesor-suplinitor la Facultatea de teologie 

d'.n Chişinău, Inspector General în 
Ministerul Cultelor.

L  .A . Z  J L  T t
t a  poartă, la om bogat,

Stă jos, pe gunoaie, .
Lazăr gol şi nemâncat,
Lăcrămând şiroaie!

J\.cum bogatul stă la masă:
Mănâncă, bea, se veseleşte:
Nici-o grije nu-l apasă,
La sărac nu se gândeşte.

/

Zadarnic Lazăr tot aşteaptă!
Măcar-o fărămitură,
Cel bogat să îi trimeată,
Ca să bage’n gură!

A h! ce inimă de piatră 
Are cel bogat!
Nicidecum nu bagă ’n seamă 
Pe bietul sărac!

ttaiul capătă săracul,
Fără murmur suferind;
Iadul capătă bogatul,
Pe sărac nemiluind!

Preot NIC. I. IANCU.
Buneşti-Argeş.

NB. - Articolul de faţă formează capitolul introductiv al unui 
studiu mai larg despre argumentul ontologic.
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RELIGIA CREŞTINA IZVORÂTOARE DE ENERGII
1. Atacurile duşmanilor

Duşmanii creştinismului, păgânii din vechime, 
ateii şi necredincioşii dealungul timpurilor şi de 
astăzi, toţi neisprăviţii şi întârziaţii pe căile cul
turii adevărate, învăţaţi care nu cunosc învăţătura 
lui Hristos sau nu se pot împăca de fel cu prin
cipiile de credinţă ale religiei creştine, răstălmăcind, 
trunchind şi sluţind înţelesul ei adânc, se agaţă 
cu răutate şi inconştienţă de unele ziceri izolate 
din Sf. Scriptură şi de alte stări anormale 
din viaţa creştină, ca să dovedească caracterul 
de inerţie, de inactivitate, de negaţie, al cre
ştinismului, opritor în loc sau duşman al civilizaţiei, 
să-i dea lovitura de graţie şi să-l doboare.

Dela consiliile superioare ale învăţământului, 
care au şi împuţinat orele de religie în şcolile 
secundare, la organele administrative, care des
consideră biserica'), grupând pe slujitorii ei printre 
categoriile de slujbaşi, cu mult inferiori lor în 
cultură şi în pregătire profesională, până la 
anonimii societăţei, dispreţuitorii clerului şi bâr- 
fitorii acestor modeşti şi idealişti muncitori în 
via Domnului, toţi, printr’o înţelegere unanimă şi 
tacită, recunosc inutilitatea Bisericii, dispensarea 
serviciilor ei şi aruncarea în muzeul de vechituri 
a unei doctrine, căreia ştiinţa profană prea uşor 
îi poate substitui serviciile ei atotputernice, po
zitiviste şi miraculoase. Ca să desfiinţeze Bise
rica, ei lovesc în doctrina pe care se reazimă ea; 
căzând temelia, dela sine urmează că se va pră
buşi clădirea însăşi.

2. Creştinismul este antisocial.
Ideile mai atacate de ei şi mai înfăţişate ca 

antisociale şi care au dat naştere în sânul cre
ştinismului unor curente aparte, dintre care unele 
cu caracter de erezie, sunt: sărăcia,' umilinţa şi 
dezarmarea înaintea vrăjmaşului, rugăciunea in
terpretată ca inactivitate şi concretizată prin 
monahism, desconsiderarea trupului şi trebuinţelor 
lui, prin îngrijirea prea mare numai de suflet, 
zădărnicirea preocupărilor ştiinţifice prin concen
trarea gândurilor numai la problemele metafizice 
şi mărginirea vieţii sufleteşti în cadrul unei re- 
ligiuni numai de minuni, de simboale şi inter
venţii supranaturale. Din desmembrarea dela 
sânul Bisericii a unor fii ai ei rătăciţi pe căile 
întunecate ale ereziilor, ei găsesc cele mai pu
ternice argumente în susţinerea tezelor arătate.

Advcntismul, cu refuzul jurământului militar: 
inochentismul, cu sărăciile lui, pe de o parte; 
călugărismul, cu lipsa de activitate socială şi

1. Vezi Dr. N. C. Paulescu „Cele palru pallmi", 1921.

concentrarea grijilor numai asupra datoriilor sufle
tului; presupusul conflict dintre credinţă şi ştiinţă; 
mentalitatea păturii populare asupra unei reli- 
giuni reduse numai la forme şi la cult extern şi 
aşteptarea bunurilor materiale şi morale numai 
din bunătatea cerească, fără conlucrarea omului, 
pe de altă parte,—procură duşmanilor noştri cel 
mai bogat material de argumentare în formularea 
acuzaţiunilor lor.

Neînţelegerile învăţaţilor asupra unor ade
văruri ştiinţifice nu le văd, interpretarea în mai 
multe chipuri a aceloraşi legi nu le zăresc, de 
răutatea cu care se aruncă ei asupra unor oameni 
şi instituţii cu roluri sociale, dovedite folositoare 
şi de nelipsit de mii de ani, ei nu-şi dau seama, 
iar a discuta, de scăderile din viaţa lor particulară, 
socot un sacrilegiu din partea celor atacaţi de ei.

Bârna din ochiul lor n’o văd, ci caută să 
găsească pete şi în soare, în care, dacă nu le 
găsesc, le scornesc, numai ca să-şi ajungă la 
scop. Pitici care se măsoară cu uriaşi! Religia 
creştină, cu toate atacurile îndreptate contra ei, 
a supravieţuit şi va continua să trăiască dealungul 
veacurilor, în ciuda tuturor aprigilor ei duşmani.

3. Sărăcia
Creştinismul este religia sărăciei. Hristos con

damnă adunarea de averi pământeşti şi condi
ţionează fericirea omului numai de sărăcie.

Felul acesta de argumentare trădează vădita 
intenţionare de a răstălmăci cu răutate cuvintele 
Domnului.

Concepţiunile lumii păgâne şi chiar mozaice 
despre viaţă erau aşa de materialiste, încât nu 
şe putea închipui o viaţă morală mai aleasă, o 
grijă specială de trebuinţele sufleteşti decât tot 
prin prizma acestor vederi.

Ca să descătuşeze raţiunea omenească de le
găturile puternice ale acestor înţelesuri despre 
viaţă, a trebuit să vină Mântuitorul Hristos cu 
învăţători înalte, mai presus de preocupările 
mărunte şi materiale obişnuite ale acestei lumi, 
ca să dea putinţă sufletului a se avânta în sferele 
senine ale unui idealism sănătos şi lucrativ, 
îmbuibarea pântecelui, cu urmările ei nenorocite, 
grija numai de înmulţirea averilor, în paguba 
sufletului, [niciodată n’ar fi putut urni din locul 
nesimţirii şi nesocotirii celor sufleteşti o societate 
putredă de patimi şi imoralităţi.

De aceia Mântuitorul Hristos recomandă să
răcia, atunci ca şi acum, acelor, care întrebuin
ţează bogăţiile lor, nu spre mântuirea sufletului, 
ci spre peirea lui.

Creştinismul nu este religia sărăciei materiale, 
ci a sărăciei morale, în înţelesul sărăciei de păcate,
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de deprinderi rele, de patimi. Creştinismul nu 
dispreţueşte averea, ci o foloseşte în scopurile 
umanitare de binefaceri şi milostenie. Astfel în
ţeles, el nu tinde la destrămarea societăţii, ci la 
închegarea şi prosperitatea ei.

*

4. Ereziile.
Fanaticii religioşi, oameni care în viaţa lor au 

suferit lovituri morale, pot rătăci, neînţelegând 
Scripturile, şi în chestia sărăciei materiale şi în 
interpretarea altor principii de învăţătură creştină, 
cum au şi mai rătăcit din veacurile primare ale 
plămădirii doctrinei Mântuitorului Hristos; însă 
ereziile lor nu pot întuneca adevăratul ei înţeles, 
nici nu pot desfiinţa practica şi tradiţia milenară, 
alcătuite odată cu propoveduirea credinţei creştine, 
după cum norii nu sunt în stare să întunece 
lumina soarelui decât în treacăt, nici vânturile 
nu reuşesc să prăbuşească clădirile zidite adânc, 
pe temelie trainică, după spusele Domnului.

Din punct de vedere social, în adevăr, ereziile 
înseamnă slăbirea coheziunii sociale, care trebue 
să existe între membrii societăţii. Dar cu ce este 
vinovată o familie, din sânul căreia se ridică 
uneori şi câte un vlăstar nevrednic, cu toată 
educaţia îngrijită din casa părintească şi chel- 
tuelile făcute pentru cultivarea lui în şcolile cu 
renume ? Ce vină se poate aduce Statului, care 
pune la îndemâna tuturor cetăţenilor mijloacele 
cele mai potrivite pentru buna lor vieţuire în 
armonie, dacă din sânul lor se desprind unele 
elemente protivnice, criminale sau anarhiste?

Deci, de anormalizarea credinţei sau morali- 
tăţei unora dintre creştini, nu poate fi atacată 
şi făcută răspunzătoare însăşi doctrina de bază 
a creştinismului sau Biserica lui, care, prin toate 
mijloacele, îşi dă silinţele să lumineze şi să conducă 
pe fiii săi pe căile adevărate şi drepte, care 
merg la propăşire şi la mântuirea sufletelor. Ba, 
judecând după realităţile văzute, apariţia sectelor 
prezintă în mod indirect un singur bun pentru 
biserică şi fiii ei sufleteşti: bisericei îi pricinueşte 
o revizuire mai amănunţită a învăţăturilor ei, o 
luptă mai dârză pentru explicarea şi apărarea 
doctrinei, iar dreptcredincioşilor ei fii le deşteaptă 
un interes mai accentat pentru principiile lor de 
credinţă şi o silinţă frăţească mai creştinească 
pentru strângerea rândurilor ortodoxilor şi apă
rarea dreptei credinţe împotriva rătăciţilor.

5. Umilinţa şi dezarmarea.
Umilinţa şi dezarmarea înaintea vrăjmaşului, zic 

protivnicii religiei noastre, sunt comandamentele 
negative, care duc la împuţinarea vitalităţii unui 
popor, la slăbirea virtuţilor lui vitejeşti în concertul
altor popoare, iar între indivizi la condamnarea

lor la o viaţă de lâncezeală, de neproductivitate, 
de sleirea puterilor şi nimicirea lor.

Creştinismul însă, cunoscut şi pătruns în ade
văratul lui înţeles, nu după versete răzleţe', ci după 
totalitatea doctrinei lui, se înfăţişsză cu totul 
sub alte colori: din capul locului el porneşte cu 
o luptă aprigă împotriva celui mai înfricoşat 
duşman al omului, diavolul şi uneltirile lui, luptă 
care angajază viaţa sufletească a lui, sub toate 
manifestările, în continuitate, fără răgaz şi fără 
şovăire. «Eu sunt calea, adevărul f i  viaţa», zice 
Mântuitorul, « Celce va crede întru mine viu va fi în 
veac». învăţătura Sa nu duce la moarte, ca 
Nirvana Budismului, ci la viaţa veşnică.

«

Poruncile date apostolilor şi ucenicilor sunt 
expresia celei mai neostoite activităţi în folosul 
şi al individului şi al societăţii. «Mergeţi, pre
dicaţi, botezaţi, lucraţi, luptaţi, îndrăzniţi, biruiţi, 
cereţi, căutaţi, mustraţi, legaţi, deslegaţi, fiţi 
milostivi, fiţi desăvârşiţi» etc. toate aceste în
demnuri izvorăsc din umilinţa firii omeneşti, duc 
la îngenuncherea individului în faţa marilor pro
bleme ale vieţii ori la oţelirea puterilor lui de 
muncă, de luptă şi de apărare?

»Nu vă îndoiţi, nu vă spăimântaţi, nu vă 
temeţi, nu ascundeţi talantul vostru, nu staţi cu 
mânile supuse în piaţă aşteptând de lucru până 
la amiază», acestea lasă pe om în neactivitate ? 
Acestea îi nesocotesc înclinările bune înăscute 
în firea lui, sau i le trezesc la lucru, îl îmbăr
bătează şi-l susţin în învălmăşagul unei vieţi 
zbuciumate de greutăţi şi de ispite?

</« lume necaz veţi avea, ci îndrăzniţi, Eu am 
biruit lumea* (Ioan XVII33) este cea mai încura
jatoare şi ziditoare poruncă asupra luptei vieţii, 
în care Mântuitorul singur se dă de exemplu. 
Cum ar putea cineva de bună credinţă şi în
destulătoare cunoştinţe să acuze de nelucrare 
o religiune îmbolditoare spre o rodnică activitate 
individuală şi socială, sufletească şi materială, 
decât când este orbit de patima urii şi îngâmfării, 
a încrederii prea mari numai în puteri proprii, 
cu excluderea oricărei intervenţii supranaturale ?

Un adevărat filozof al timpului nostru, d. C. 
Rădulescu-Motru, profesor universitar, iată ce scrie 
în această privinţă, în lucrarea sa, premiată de
Academia Română: «Puterea sufletească* : *Cre- 
ftinismul a fost pentru omenire o totală ii adâncă 
renaştere sufletească, un botez regenerator. E l a 
purificat omenirea de păcatete trecutului fi a îm
plântat în locul acestora motive noi de activitate. 
A  deprins pe om cu lupta cea mai grea de dus, 
hipta cu sine însuşi. A  desvoltat simţul prevederei; 
a înhegit forţe de cucerire a omenirei prin che
marea tuturor în rândurile societăţii! E l a în
semnat, în istoria omenirii, momentul celei mai 
intense încordări!*
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6. Călugărismul.
Câlugărismul, întemeiat pe învăţăturile creştine 

despre post şi rugăciune, reprezintă dispreţul 
societăţii. El încurajază lipsa de activitate, lenea 
şi creiază o categorie de oameni, care numai 
consumă, fără să producă, şi care se sustrage 
dela toate îndatoririle societăţii şi ale Statului.

Viaţa monahală însă se sprijină, din punct 
de vedere sufletesc, pe înclinaţia lăuntrică a 
unor oameni către singurătate şi cugetare; din 
punct de vedere fizic, pe lipsa unor aptitudini 
sociale la unii, iar din punct de vedere moral, 
pe dorinţa de perfecţiune morală, cu putinţe de 
îndeplinire numai în locurile retrase şi sub 
adăpostul locaşurilor sfinte.

Dacă este drept ca individul să trăiască după 
împrejurările, care crede el că-i sunt mai priel
nice pentru viaţa lui, de ce am refuza acest 
drept altora, însufleţiţi de gândurile şi intenţiile 
cele mai curate şi mai morale? Nu dispreţul 
societăţii îi îndreaptă spre mănăstiri, ci tocmai 
dorinţa de a nu fi o povară pentru societate îi 
izolează, ca în linişte şi singurătate, să-şi caute 
de suflet şi de cele vremelnice ale acestei vieţi.

Canoanele Sf. Părinţi privitoare la viaţa mo
nahilor numai lenea n’o încurajează. îndeplinite 
în litera şi spiritul lor, ele desvoltă o activitate 
rodnică, specifică scopului şi vieţii schimnice, 
căreia s’au dedat monahii. Istoria este martoră 
de această activitate. Cronicile în cuprinsul mă
năstirilor s’au scris. Tiparniţele cele mai vechi 
şi mai lucrătoare din mănăstiri şi-au luat fiinţă. 
Astăzi atelierele, orfelinatele de copii, azilurile 
de bătrâni fabricile de lumânări dovedesc viaţa 
activă a mănăstirilor1).

Toate cele trebuitoare traiului monahii şi le 
procură singuri. Ei nu se folosesc din roadele 
societăţii decât de acele articole, pe care şi 
membrii societăţii nu şi le pot procura decât 
din negoţ. Restul, tot ce stă în puterea braţelor 
de muncă, şi le agonisesc singuri, ba încă desfac 
ei din produsele muncii lor, produsele atelierelor 
şi fabricilor de lumânări din mănăstirile lor, iar 
avantajele oferite de ei vizitatorilor şi oaspeţilor 
din timpul verii pentru linişte, aer şi odihnă în
trec orice critică aruncată asupra lor cu răutate2).

7. Desconsiderarea trupului.
Creştinismul, cu preocupările lui numai de 

suflet, duce la desconsiderarea, nesocotirea, ne

1. Ziarul Universul din anul acesta „Via|a activă în mănăstiri" 
de Ap. D. Culea, 1927. (Când citezi ziarul, pune şi ziua. NotaA. S.)

2. Ocările aduce monahismului pentru nelucrare sunt foarte 
relative. Se aud şi ocări protivnice, că de ce se lucrează şi se 
produc mărfuri, care fac concuren|ăpe piafă? Ştim cazul acesta 
din Spania, unde negustorii ridicau plângeri împotriva unor 
mănăstiri că lucrează şi produc marfă Ieftină. Oamenii le cri
tică după cum sunt Interesele lor. Şl crlticile sunt egoiste.— 
Nota A. S.
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glijarea trupului şi trebuinţelor lui, dându-se 
pentru aceasta de exemplu poporul pe jos, atât 
de îndărătnic îngrijirilor higienice şi medicale.

Această afirmaţie am auzit-o chiar eu dela 
mai mulţi doctori, vrăjmaşi ai preoţilor şi ru
găciunilor, din cauza redusei lor clientele din 
pătura de jos a credinţii poporului în puterea 
vindecătoare a Bisericii.

înlăturând partea interesată din această dis
cuţie desinteresată, răspundem că religia creştină 
consideră tot atât de mult trupurile ca şi sufle
tele. Trupurile sunt organele prin care sufletele 
îşi pot îndeplini datoriile lor aici pe pământ. 
Cum îşi vor putea îndeplini aceste obligaţii prin 
mijlocul unor trupuri schilave şi neputincioase ?

Ce figură ar fi putut face în lume Mântuitorul 
Hristos, apostolii, ucenicii şi toţii ierarhii cu 
preoţii bisericilor dealungul veacurilor, dacă şi-ar 
fi neglijat trupurile ? Mediul propoveduirilor n’a 
fost numai sărăcimea, ci şi clasele burgheze şi 
aristocraţimea. Ar fi fost ei ascultaţi şi primiţi 
în căminele lor, dacă şi-ar fi neglijat trupurile?

Din sânul bisericii s’au deprins unii care 
practicau şi medicina. Evanghelistul Luca era 
şi medic şi câţi alţii dealungul vremurilor? In 
timpurile mai proaspete, cine n’a auzit de cura 
lui Kneipp, care totuşi a fost preot catolic?

Sf. Apostol Pavel îndeamnă la respectul şi 
îngrijirea trupului, numindu-1 sălaş al Sfântului 
Duh şi zicând: Nimenea nici odinioară nu-şi 
ur&şte trupul său, ci-l hrăneşte şi-l îngrijeşte.

Creştinismul n’a desfiinţat îngrijirea trupului, 
ci a condamnat numai prea marea preocupare 
de trup, care dăinuia la păgâni, împinsă până 
la extrem prin un fel de cult al trupului omenesc, 
dovadă statuele formelor pline, la care se închinau 
prin împodobirea lui cu diferite găteli scumpe, 
în scopul desfrânărilor şi orgiilor, la care vor 
să se întoarcă unii creştini, în special creştine, 
ale timpurilor de faţă, fapte care răpeau primilor 
creştini timpul trebuinţejor pentru îngrijirea şi 
a sufletului, atât de multă vreme neglijat.

Biserica întotdeauna a avut grija să înveţe 
pe credincioşi şi să le atragă atenţia asupra 
datoriilor către trup, dela îndeplinirea cărora 
atârnă buna dispoziţie sufletească spre săvâr
şirea faptelor bune, după zicătoarea latină:
tMens sana in cor pore sano».

Spitalul Sfântului Vasilie cel Mare') şi toate 
spitalele de până astăzi din spiritul religiei cre
ştine de iubirea şi compătimirea aproapelui s’au 
întemeiat şi tot pe această doctrină se reazimă 
şi acum, ca să se poată vedea cât mai datoresc 
Medicina şi Higiena Creştinismului şi învăţătu
rilor lui. Fără desvoltarea altruismului, aprins

1. F u n d a |ia  Vasiliană din Cezareia  C apadochtei,
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şi întreţinut de principiile creştine, Medicina nu 
şi-ar fi atins apogeul ei de azi.

Iar ca să explicăm şi mai clar rezerva po
porului faţă de avantagiile ştiinţei medicale, 
trebue să spunem, că nu îngrijirea numai de 
suflet şi neglijarea trupului îl face să nu alerge 
la doctor în caz de boală, ci sărăcia lui faţă 
de pretenţiile medicilor îl silesc să recurgă la 
mijloacele mai puţin costisitoare, dar mai apro
piate de concepţiile lor tradiţionale, spre a se 
putea vindeca.

8. Presupusul conflict între religie
şi ştiinţă.

Presupusul conflict între religie şi ştiinţă, 
înţelegându-se religia creştină, chiar afirmân- 
du-se şi accentuându-se această religiune, este 
trâmbiţat tot numai de aceiaşi categorie de 
oameni neisprăviţi în ale ştiinţei. Toţi marii 
cugetători şi inventatori au fost cei mai reli
gioşi oameni, iar serviciile aduse ştiinţei de 
religia creştină dealungul veacurilor sunt fapte 
istorice asupra cărora nu se poate trece cu 
uşurinţă. D. C. Rădulescu-Motru, în lucrarea 
sa amintită «Puterea sufletească», spune lucrul
acesta: «Câţi oameni de ştiinţă exactă nu sunt

l

şi astăzi pe deplin convinşi de atributele lui 
Dumnezeu Tatăl? Cât îi împiedică oare aceste 
convingeri în activitatea lor ? Intre astronomi mai 
ales sunt foarte mulţi religioşi; a modificat ceva 
din calculele lor?» D. I. Găvănescul, alt mare 
cugetător al Românilor, profesor de filozofie la 
Universitatea din Iaşi, în lucrarea sa «-Etica» 
din 1922, care cuprinde prelegerile sale univer
sitare, vorbind despre religia creştină, nenu
mită în locul de care vorbim, dar subînţeleasă 
din expunerea dogmelor ei fundamentale: Dum
nezeu şi nemurirea sufletului şi din alte amă
nunte următoare, se exprimă astfel:

» N u ne ascundem simpatia pentru o concepţie 
menită a da avânt moral omenirii, a susţine 
speranţa realizării aspiraţiilor ei celor mai în-
nalte». (pag. 29).

După o cucernică admiraţie pentru senină
tatea şi liniştea sufletească a credincioşilor în 
aceste adevăruri eterne creştine, comentează 
astfel:

Nu
Şi

această fericită filozofie 
au avut-o au păstrat-o.

Dar mulţi din cei cari au pierdut-o, au regre
tat-o î iar unii s au întors, pe căi îndepărtate şi 
adesea grele şi sucite, către lumina ei întăritoare *.

Nu acolo unde se
află?

Se zăreşte aici vre-un conflict, vre-un proces

sufletesc între cugetarea creştinului devotat lui 
Dumnezeu şi între credinţele ştiinţifice ale unui 
filozof consumat ?

In privinţa serviciilor aduse ştiinţei de religia 
creştină, rămân memorabile cuvintele d-lui Ră
dulescu-Motru : Creştinismul înseamnă pentru
cultura omenească un implus puternic spre o 
viaţă mai largă şi mai intensă. Prin concep- 
ţiunea unei ordine ideale, opusă ordinei de pe 
pământ, el a trezit în suflete o încordare, din 
care au rezultat motive de activitate, necunoscute 
celor vechi. A  trezit în conştiinţa omenească, prin 
îndatorirea impusă sufletului de a se pregăti 
pentru judecata finală, înţelegerea menirii isto
rice, şi prin aceasta a îndreptat cercetările ştiin
ţifice. Legile de desvoltare ale sufletului au cerut 
o confirmare în sistemul legilor de desvoltare ale 
naturii întregi; şi din această confirmare, « rezultat 
treptat înlocuirea preocupaţiunii de a cunoaşte 
substanţialitatea lucrurilor, găsită la baza ştiinţei 
antice, cu pteocupaţiunea de a cunoaşte cauzali
tatea lor, sau legile după care fenomenele naturii 
se desfăşoară în timp. Cu această nouă direcţie, 
activitatea ştiinţifică este adusă să pregătească 
culturei moderne caracterul său esenţial', acela 
de a fi  un mijloc de prevedere».

....«Lupta pentru idei este necunoscută lumii 
antice. Numai biserica creştină, prin doctrina ei 
despre «Cuvântul», a împlântat în mijlocul so
cietăţii omeneşti forţa de sugestiune a ideilor şi 
dragostea luptei pentru idei».

Plecând dela axioma «Legile acestei lumi sunt 
legile lui Dumnezeu, bărbaţii de ştiinţă încep să 
iscodească legile care s'ar împăca cu atributele 
divinităţii. Din această străduinţă, se produseră 
câteva postulate conducătoare-. Legile naturii ur
mară să fie simple; să fie armonice ca şi Dum
nezeirea. Şi nu numai legile naturii noastre, ci 
şi legile naturii organice. Societatea oamenilor, 
precum şi gruparea atomelor materiale, trebuiră 
să urmeze după nişte legi universale şi nece
sare, căci numai astfel se realizează în ele 
planul admis de divinitate. Ce nu corespunde 
postulatelor fixate în armonie cu atributele divi
nităţii se înlătură ca reprobabil, ca eronat. Astfel 
ştiinţa nouă găseşte în concepţiunea diviniţăţii 
creştine tăria postulatelor sale conducătoare».

Iată cuvinte citate anume din scrierile unor 
filozofi, nu ale unor teologi, care ar putea fi 
bănuiţi de părtinire.

9. Religia creştină abundă de forme
şi simbole.

Altă acuzaţie adusă de necredincioşi creşti
nismului, în special religiei creştine ortodoxe,

* Cazul cu întoarcerea la credinţă. Intre alfi! şi a lui Giovanni 
Papini. (Istoria lui Hristos).

* „La început era Cuvântul şi Cuvântul era la Dumnezeu 1̂ 
Dumnezeu era Cuvântul" (Ioan 1 J.
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este că doctrina ei se perde în formele şi sim- 
boalele, care abundă în ritualul bisericesc. Po
porul »e opreşte la suprafaţa acestor aparenţe, 
cu o notă de poezie în ele, dar din dosul că
rora spiritul creştin lâncezeşte şi nu mai are pu- 

' tere să acţioneze asupra sufletului omenesc.
Formulele şi simboalele însă, în Biserica noa

stră, a» un rol bine hotărât. Prin ele, doctrina 
creştină se face mai înţeleasă, ajunge la expresie, 
se concretizează adevărurile abstracte şi nepă
trunse cu uşurinţă de mintea omenească. După 
cum, la popoarele orientale, parabolele fac mai 
apropiabilă înţelegerea unor fapte, după cum Ia 
noi proverbele încheagă în expresii scurte ade
văruri adânci, tot astfel în Biserică, feluritele 
acte ale cultului, desfăşurarea Stintei • Liturghii, 
săvârşirea tainelor şi cadrul mistic în care se produc, 
trezesc în sufletele credincioşilor amintirile sfinte 
din viaţa Sf. Treimi, a Mântuitorului Hristos, 
a Sfintei Fecioare Măriei şi a mucenicilor creş
tinismului, odată cu evlavia adâncă în faţa acestei 
împrospătări a memoriilor creştineşti, cu înţe
legerea învăţăturilor înalte ale Divinului învă
ţător, pe lângă harul dumnezeesc nevăzut, co
borât de sus în chip văzut, culminat în corpul
şi sângele Domnului Hristos din Sf. Euharistie.

Rolul tainelor şi simboalelor este comunicarea 
creştiniler cu Dumnezeu, prin împărtăşirea cu 
harul divin, trăinicia doctrinei creştine, popula
rizarea ei şi îndreptarea creştinilor, prin cât mai 
atrăgătoare mijloace, către Biserică şi întărirea 
lor sufletească în esenţa doctrinei creştine.

Rostul şi însemnătatea simboalelor sunt bine 
lămurite, afară de teologi, şi de unii laici, re
cunoscuţi ca devotaţi *) fii ai bisericei, precum
d. Dr. Ni. C. Paulescu, profesor universitar din 
Bucureşti, care, în scrierea sa «Cele patru patimi», 
arată Biserica şi cultul creştin ca cel mai reco
mandabil leac împotriva patimilor, şi de acelaş 
filozof, amintit mai sus, d. C. Rădulescu-Motru, 
în aceiaş lucrare pomenită, cu ocazia docu
mentării înrâuririi continue şi indispensabile areli- 
giunei asupra ştiinţei, în termenii următori:

Vorbind în contra definiţiunii religiei, redusă 
d<î F. Buisson la o vagă aspiraţiune a omului 
spre divinitate — divinitate care poate ti un idol, 
un zeu sau un Dumnezeu creştin — arată că
* num ai corpul religiunei, dogmele, instituţiunile, 
ritualul etc. stabilesc o deosebire între trecut şi 
viitor, acestea introduc motive noi de activitate, 
dau ritmul încordărei. Âspiraţiunea vagă spre 
divinitate este incapabilă să producă emoţiuni pu
ternice, care să determine schimbări de perspec
tivă. In ca, totul se confundă şi se diluiază. Ea 
este starea potrivită sentimentelor de admiraţie

1. Nu pren dcvoliit, llludcfl susjlne catolicismul, împotriva 
Bisericii Orlodoxe.-MAi A. 6',

şi de linişte visătoare. Dogmele, instituţiunile, ri
tualul etc., corpul religiunii, cu un cuvânt, în el 
stă mişcarea, de aici pornesc îndemnările pentru 
schimbările sociale. Religiunea, redusă numai la 
sufletul său — la sufletul în înţelesul dat de 
Buisson — ar fi  planai prea sus şi n'ar fi agitat 
de loc lumea muritorilor. Ea ar f i  chiar inutilă, 
alături de ştiinţă, artă şi morală, care a avut ca 
şi dânsa, în toate timpurile, acelaş fond de as
piraţiune spre ideah.

10. Zădărnicirea preocupaţiilor ştiinţifice
de către cele religioase.

*

Aceasta este o acuzaţiune care s’a putut aduce 
unor împrejurări cu caracter temporal, iar nu 
permanent. Apariţia creştinismului pe arena lumii, 
a trebuit să provoace pentru un moment o stag
nare a acestor speculaţiuni, în spiritul doctrinei 
lor întortochiate, din cauza luminii creştinismului, 
care aducea deslegarea dorită şi aşteptată tu
turor chestiunilor celor mai însemnate la or
dinea zilei.

Precum o lumină puternică absoarbe toate 
luminile mai mici întâlnite în calea ei, astfel lu
mina strălucitoare a nouăi învăţături, prin rezol
varea marilor probleme ale vieţii, aducea dela 
sine anihilarea acelor cercetări ştiinţifice, meta
fizice, morale, filozofice, sociale, care au fost 
dovedite şi împlinite atât de simplu şi de măreţ 
prin doctrina creştină şi idealul moral, trăit în 
persoana Divinului Descoperitor al adevărului şi 
al sfinţilor săi urmaşi, apostoli şi mucenici.

Cu lămurirea şi sintetizarea învăţăturilor creş
tine în sinoadele provinciale şi ecumenice şi cu 
predicarea lor de către conducătorii bisericilor, 
ştiinţa profană îşi ia avântul ei iarăş de mai 
înainte, de astădată într’o mai largă măsură, 
fiind folosite cuceririle religioase, metodele ei 
tocmai pentru desvoltarea studiilor religioase.

Cu acestea, ştiinţa profană progresează şi lasă 
în urma ştiinţa religioasă, aşa că astăzi a repeta 
şi aplica timpurilor prezente o acuzaţiune fi- , 
rească timpurilor cu vechime de mii de ani,-' 
este o ironie şi înseamnă tăgăduirea realităţii 
văzute şi înţelese şi de cei mai simpli oameni.

1 1 . Creştinul aşteaptă totul de sus.
Fatalitatea, caracteristică orientalismului nostru, 

este atribuită, de duşmanii credinţei religioase, 
spiritului religiei creştine. Religia creştină, zic ei, 
duce pe om la neîngrijirea de viitor, desvoltă 
în el simţul neprevederii, îl face nepăsător în 
faţa urgentelor probleme ale vieţii. Expresiile 
populare «Cum a da Dumnezeu, cum a vrea 
Dumnezeu, cum s’a îndura Dumnezeu» caracte
rizează, această lipsă de energie, deci însuşirile 
negative ale religiei creştine, cauzele înapoierei



656 BISERICA ORTODOXA ROMANA

masselor populare, trădează substratul sufletesc 
înapoiat al majorităţii din clasele mijlocii şi 
culte ale societăţii creştine. Omul aşteaptă deagata, 
să-i cadă de sus roadele necesare existenţei,

' fără conlucrarea puterilor lui.
In această privinţă insă, trebue să facem Întâi 

o deosebire între firea popoarelor orientale şi 
înţelesul doctrinei creştine. Una este firea lor, 
altul este spiritul religiei creştine. Popoarele 
creştine din Apusul Europei, superioare în ci
vilizaţie celor din Orient, dovedesc tocmai con
trariul acuzaţiilor; nu religiei creştine se datoreşte 
înapoierea orientalilor, ci firii lor visătoare, con
cepţiilor fataliste asupra vieţii, în afară de cre
dinţele religioase, cu care n’au comun nimic, ci 
dimpotrivă cu care se războesc din răsputeri

Doctrina creştină, altoită pe asemenea con
cepţii, infiltrate în sufletul individului, moştenite 
şi transmise din generaţie în generaţie, le com
bate şi susţine contrariul lor. Unde au fost cul
tivate mai cu ardoare jmagia, alchimia, oracolele, 
superstiţiile, vrăjitoria, fachirismul, decât în Asia 
tuturor credinţelor uşoare, fără umbră de dis
cernământ din partea adepţilor, tocmai din cauza 
firii lor moleşite, de a se lăsa în voia soartei 
şi a speculanţilor credulităţii? Dovadă este că 
şi astăzi numărul creştinilor din Asia meridio
nală este cu mult mai scăzut decât în Europa 
şi America, fie din lipsă de misionari, dar şi 
din firea orientală, opusă spiritului activ al re
ligiei creştine, de luptă, de muncă şi de pro
gres, cu care vreau să se împace «dolce-far- 
nienţii>, budişt'ii, brahmaniştii, caravanele pustiu- 
rilor, adoratorii soarelui şi stelelor, închinătorii 
pagodelor, consumatorii opium-lui etc...

Dacă acesta ar fi fost spiritul religiei creştine, 
atunci şi popoarele din Apusul Europei ar fi lân
cezit în ignoranţă şi nelucrare. Progresul lor ui
mitor însă îşi găseşte deslegarea tocmai în în
demnurile religiei creştine la luptă şi la pro
păşire, îndemnuri şi porunci, despre care s’a 
amintit la punctul 5 al aicestui articol.

12 . încheiere.
«Cerul şi pământul vor trece, dar cuvintele 

mele nu vor trece» (Matei 2435) a zis Mântuitorul 
Hristos. De aceia în van se zbat duşmanii noştri 
ca să zdruncine temelia religiei creştine, iar va
lurile mânioase ale lor se prăbuşesc neputin
cioase de această temelie, care este însuşi Hristos.

Zicătoarea românească: «De când lumea a bătut 
vântul şi va bate cât va trăi pământul» se po
triveşte şi vânturilor năprasnice ale necredinţei şi 
urei contra creştinismului, care a avut duşmani 
încă din leagăn şi de ei nu va fi scutit nicio
dată. Dar fiindcă uraganele înseşi rămân nepu

tincioase faţă de greutatea pământului, aşa se 
spulberă în vânt şi toate atacurile duşmanilor de 
adâncimea doctrinei creştine, pentrucă Hristos 
este cu noi în toate zilele, până la sfârşitul veacului
(Matei 2820).

Preot GH. VERŞESCU *
Piatra-Neamţu.
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f  FERDINAND I
Fericit ai fost O! Rege!

Dintr’o mie Te alege.
Domnia Ţi-a fost bogată,
Cu mari fapte ’ncununată!

Eri luaşi sceptrul de domnie,
Cu grijă şi bucurie,
Neamul nostru l-ai iubit,
Pentru el ai suferit!

Rupt-ai lanţul umilirii 
Şi din ghiarele peirii 
Ai scăpat p’ai noştri fraţi,
Peste Prut, peste Carpaţi!

Dumnezeu Te-a ’nvrednicit:
Cu mari jertfe—ai făurit 
România—Ţară Mare—
Dela Tisa pănă ’la Mare.

\ntotdeauna, cu blândeţe,
’n zile bune şi ’n tristeţe,
Ai veghiat la cârma Ţării;
N’ai sâ fii Tu dat uitării!

a*

Ne doare mult, O! Părinte!
Lipsă Ta grozav se simte!
In tot locul sunt suspine:
Cui ne laşi acum, Stăpâne?

Acum toată Ţara plânge,
Şiroae de lacrimi curge 
Scumpei Tale Românii;
Cui lăsaşi pe-ai Săi copii?

Neamul tot îngenunchiază,
Mic şi mare lăcrămează;
In inimile tuturor 
Ai lăsat un mare go l!

Dumnezeu Cel Sfânt şi Mare 
Pe Tine, O! Rege Mare!
Cu drepţii Te fericească 
Sus, în patria cerească!

Preot NIC. I. IANCU
Buneşti-Argeş
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CAPELA ROMÂNEASCĂ DIN BADEN-BADEN
Introducere.— Veşti îngrijitoare ne vin din 

Baden-Badcn. Se perde Capela Sturdza. Se perde 
acel suvenir scump de pietate, acel locaş de 
veşnică odihnă a uneia dintre familiile domni
toare din cele mai de seamă din Moldova. Am 
perdut capela din Lipsea, o perdem acum şi pe 
aceasta. Dar nu se poate! Ar fi o pagubă prea 
mare. Ar fi un adevărat sacrilegiu.

Capela românească din Baden-Baden este un 
monument de mare valoare pentru noi românii, 
din toate punctele de vedere; iar în special, sub 
raportul artistic, este o probă de artă românească.

Vor fi mulţi poate, care nu o cunosc şi de aceia 
nu dau chestiunii toată importanţa. Pentru acest 
motiv, mi-am propus a-i schiţa istoricul, pe scurt, 
pentrucă ceice pot să vadă şi să nu piardă un 
minut, ci să ia măsurile de salvare, cât mai curând.

In nădejdea că glasul meu va fi auzit, scriu 
aceste rânduri, ca să audă autorităţile în drept.

Să audă Onor. Comisiunea Monumentelor isto
rice. Să audă urmaşii familiei fostului domnitor 
Mihail Sturdza. Să audă Prinţul Sturdza dela 
Dieppe şi în deosebi prinţesa Olga Sturdza, 
acea minte aleasă şi inimă simţitoare, vestită în 
toată ţara, prin spiritul ei de iniţiativă şi prin 
virtuţile creştineşti de cari este împodobită. Scriu 
să audă foştii clerici, cari au slujit la acest sfânt 
locaş, toţi în situaţii alese în Biserica noastră şi 
în societate, şi să dea alarma. Scriu, în sfârşit, 
ca să audă întreg consiliul eparhial al mitropo
liei Moldovei şi Sucevei, în frunte cu I. P. S. S.
Mitropolitul Pimen astăzi locotenent patriarhal de
care ţine canoniceşte această sfântă biserică.

Cunosc râvna, înţelepciunea şi trecerea pe care 
o are I. P. S. Sa înaintea înaltului guvern şi 
a înaltei Regenţe şi de aceia nu mă îndoiesc 
că glasul meu va fi auzit.

Cu aceste cuvinte trec la iştoricul capelei1).

1. Situaţiunea. Pe calea ferată Miiachen-Strass- 
burg-Paris, la o depărtare, ca de un ceas de 
Carlsruhe şi Strassburg, se află staţia Oos, nu
mită după războiul mondial Baden-Oos. De aci, 
pe o linie ferată specială, în cel mult 10 minute, 
eşti în Baden-Baden, frumoasa capitală a marelui 
ducat de Baden.2)

De o parte şi de alta a râului Oos, care merge 
aproape paralel cu calea ferată, se întinde satul, 
cu acelaş nume, care se uneşte cu Baden-Baden. 
Dela gara oraşului, cum mergi spre centru, dacă 
îţi arunci ochii spre dreapta, vezi o biserică mă

1. Nu în|eleg de ce atâf bisericii noastre din Paris, câf şi celei 
din Baden-Baden, li se zice „capele". In limbă străină, capelă în
seamnă bisericujă, paraclis, iar pe româneşte capelă înseamnă 
pălărie. Deci mai bine: biserica rom. din Baden-Baden.-N ota  A,S,

2. Capitala c Karlsruhe.— A. S.

reaţă, pe un deal. Este capela ortodoxă a prin
ţului Mihail Sturdza, fostul domnitor al Moldovei 
(1834— 1849). Te urci pe nişte trepte şi pe 
alei frumoase cu flori, în zigzaguri, până ajungi 
deasupra. Aleea principală este mai largă şi se 
numeşte Michaelstrasse. Când ai ajuns sus, te 
pomeneşti într’un parc, frumos plantat, cu ar
buşti, brazi şi rotunde de flori. Cea mai fru
moasă panoramă a oraşului, ţi se desfăşoară 
înaintea ochilor. In vale, vezi mişcarea oraşului, 
piaţa şi hotelele luxoase, frumos împodobite cu 
flori. Până sus pe coaste, şerpuesc tramvaele 
electrice şi vechicule, purtând pe pasageri. Se 
vede oraşul întreg, aşezat pe vale; iar vile fru
moase ridicându-se pe coaste şi culmile lătural
nice, dând oraşului forma unui castron. Nu te 
mai saturi de a admiră frumuseţea locurilor.

In mijlocul parcului, se înalţă majestos capela, 
zidită în stilul bisericilor noastre româneşti. In 
faţa ei spre pădure, este presbiteriul, cu etaj şi 
casa portarului, în faţă, în acelaş corp. Dacă te 
uiţi bine, se pare că platoul acesta este anume 
tăiat din munte şi netezit, cu destinaţia de a se
ridică pe dânsul biserica.

Terenul întreg, împreună cu muntele, la poa
lele căruia se înalţă capela, are o întindere de 
22.441 m. p. Numai platoul propriu zis, cu capela 
de pe dânsul, are 2186 m. p., iar al presbite- 
riului 630 m. p.

Din parcul capelei, aleele de promenadă se 
ridică în sus, pe muntele Friesenberg, până la
Friesenberghohe, la o înălţime de 287 m. dea
supra nivelului mării. După numele noului stăpân, 
muntele acesta îşi schimbă denumirea în Mi- 
chaelsberg. Pe marginile aleiei principale, se 
văd, din distanţă în distanţă, tulpine de co
paci groşi, retezaţi la o înălţime de aproape 1 
m. şi scobite pe dinăuntru. Fac serviciul de co
şuri fixe, pentru a aruncă călătorii în ele hârtiile 
uzate (fur papierabfalie). Cu chipul acesta, 
curăţenia este păstrată, sub rigoarea legilor. Din 
aleea principală, alte alee se resfiră, în toate 
direcţiunile. E cea mai plăcută promenadă a vi
zitatorilor străini, cari, pe timpul verii, sunt 
destul de numeroşi.

2. împrejurările în cari s’a zidit capela. Fi
reşte! Puţini dintre români cunosc capela aceasta; 
fiindcă ea este aşezată într’un oraş, mai la o 
parte de linia principală a drumului ce duce că
tre Paris. Dar şi dintre< acei cari au văzut-o, nu 
toţi ştiu împrejurările în cari s’a ridicat. In 
scurtul timp cât am poposit, în vreo două 
rânduri aci, oprindu-mă pentru odihnă, din calea
spre Paris, am putut află următoarele:
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Domnitorul Mihail Sturza, după scoaterea lui 
din domnie—amărît de intrigile boierilor şi silit 
de împrejurări,—s’a retras, împreună cu toată 
familia, în străinătate’). A fost câtva timp la Viena 
şi apoi s’a aşezat statornic laParis, unde a cumpărat 
un palat frumos, în rue Varenne, 73. Aci a locuit, 
până la încetarea sa din viaţă, la 1884, Apr. 26/8, 
Mai 2 2). Se ştie că el a fost foarte bogat •).

Pe timpul verei obişnuia a merge la Sorente 
(Anglia) şi mai ales la Baden-Baden, oraş aşezat 
într’o poziţiune pitorească, în localitatea clima
terică şi balneară, de primul rang, a Germaniei. 
Aici se adunau multe familii nobile din Ger
mania, Franţa şi din alte părţi ale lumii, de-şi 
petreceau sezonul verii. Mihail Sturza îşi avea 
vila lui, în vale, unde este astăzi vila Ştefania. 
Cu deosebire, prinţului Sturdza junior, îi plăcea 
mult această localitate. Din pricina aceasta, îşi 
manifestase adesea dorinţa, către tatul său, că 
mult i-ar plăcea să aibă un palat, în această 
localitate favorită.

Tatăl său ţinea la dânsul toarte mult, mai 
ales că era un elev eminent al liceului Bona- 
parte4). Şi fireşte, îi făgădueşte. Ce se întâmplă 
însă? Omul propune, dtr Dumnezeu dispune. 
Tânărul prinţ Mihail moare, în ziua de 8 Iunie 
1863, în vârstă de 17 ani 5). Tatăl său, zdrobit 
de durere, în loc de palat, ridică această bise--

1. Despre ieşirea lui din |ară, povesleşle V. A. Ureche, Isf. 
şcoalelor, III, 1894, Bucureşti, p. 1) următoarele: M. Sturdza 
domnind împreună cu Ruşii şi cu holera, a prelungit în urma 
mişcării dtn 1848, o efemeră şi o tristă domnie, până la 13 Mai 
1849, când a plecat din Iaşi spre Focşani, sub cuvânt de revi
zuire în ţară. El aflase cele ce se petrecuseră la conferinţa dintre 
Ruşi şi Turci, începută în Fevruarie şi terminată în Aprilie 1849.
'tia că Or. Ohica va fi numit domn în Moldova iar Barbu 

.itlrbei în ţara Muntenească şi deci, din Focşani, merse direct 
la Viena, spre a nu se mai întoarce. Un martor ocular, la ple
carea sa din Iaşi, scrie: Şi astăzi văd în curtea palatului dom
nesc, strada Lozonski, trăsurile pentru plecare, garda sub arme 
şi câteva mueri bătrâne, puse cu plată, să se bocească, pe 
când, din câteva trăsuri, cari se opriseră în piaţeta din fata 
hotelului Ghimuş, câţiva tineri - câfi mai rămăseseră neexi- 
Ia|i la 1848 — fluerau din răsputeri, în minutele când trecea pe 
dinaintea lor, trăsura cu domnitorul. Va să zică, ştia toată lu
mea, că nu la o călătorie de inspecţie în ţară, ci de finit de 
domnie, pleca M. Sturdza.

2. Acest palat a rămas moştenire prinţului Gorceacof, gine- 
rile său. In 1905, când l’a vizitat scriitorul acestor rânduri, era 
închiriat unui american Ogden Mills. Starea palatului, cu ate
nansele şi parcul de prin prejur era foarte pu|in îngrijită, ca 
casa închiriată.

3. Unii zic că ar Ii luat bani mul(i dela Evrei, dându-le în 
schimb voie să Intre în Jară. Adevărul e însă că moştenise şi 
dela părinţii săi, marele logofăt Grigorie Sturdza şi mama sa 
Maria, născută prinţul Calimaki, şi în urmă o înmulţise prin 
căsătorie, cu cele două soţii ale sale, ambele din familii bogate 
şi prin chibzuinţă sa gospodărească, recunoscută de tofi.

4. Prinjul Mihail Sturza a fost căsătorit de 2 ori. Din prima 
căsătorie cu Elena Rosefli, fiica marelui logofăt Mihail Rosetti, 
a avut doi fii: Dumitru şi Grigore Sturdza. A doua oară s’a 
căsătorit cu prlnjesa Smaragda Vogorldes, fiica prinţului de 
Samos. Din aceasta căsătorie, a avut o fiică, Maria, căsătorită cu 
prinţul Constantin Gorceacof, fost cancelar al Rusiei, şi un fiu, 
Mihail (f  1863). Vezi: Mihail Sturdza. fostul domn al Moldovei 
(1834-1849). laşi. 1874,—Comp. şi Alexandre A. C. Sturdza: 
Râgne de Michel Sturdza... Paris, 1907, p. 37 sq. şi 125 sq.

5. In memoria Iui, Mihail Sturdza lasă liceului Bonaparle din 
Paris, 1000 fr. anual, pentru a se da unui elev silitor şi sărac; 
iar spitalului din Baden-Baden şi orfelinatului din Lichlenthal în* 
semnale danii, cari perpetuiază memoria fiului său şi astăzi.

rică măreaţă, cu hramul sfinţilor, mai mari voe- 
vozi Mihail şi Gavriil, dedesubtul căreia, sub 
altar, zideşte bolta unde aşează rămăşiţele pă
mânteşti ale iubitului său fiu şi mai în urină au 
fost depuse şi ale familiei sale.' Biserica a fost 
începută îndată după încetarea din viaţă a prin
ţului junior, în 1863 şi a fost gata în 1866, când 
s’a şi sfinţit, cu mare ceremonial. A costat 2 
milioane mărci. Cu ocazia sfinţirii, arhimandritul 
grec Chairiotis, pronunţând o alocuţiune, ter
mină cu aceste cuvinte: «Que ce sanctuaire reste 
donc comme un monument vivant pour perpe- 
tuer de s ecle en siecle, la memoire de votre 
attachement â la Foi et au Culte, dontvos illus- 
tres ancetres furent toujours les plus fidels sou- 
tieins et auxquels vous-mâme ne cessez de vouez 
la ferveur de votre âme et les moyens de votre 
fortune. Vezi: Alexandre A. C. Sturdza: Râgne 
de Michel Stourdza. 1907, Paris, p. 126.

3. Descrierea Capelei. Privită în exterior,
capela Sturdza este toarte impunătoare. Un mo
nument arhitectonic de toată frumuseţea. Se vede 
din depărtare, din toate părţile oraşului, ca o 
podoabă artistică, ca o încoronare a frumuseţei 
parcului. Construcţia ei este de zid, albă, cu brâie 
de cărămidă roşie, până sus ia acoperiş. Soclul 
este de piatră tare. Până astăzi arată bătrânii, 
în dosul muntelui, mina din care s ’a scos piatra. 
Tinda este deschisă şi susţinută pe 4 colonade 
de marmoră, cizelate sus, cu ornamente, exe
cutate artistic, printre cari sc văd suflate In aur 
literele greceşti A şi 12. Aceste litere slrălucc.Mc 
şi pe uşa mare dela intrare, în exterior, luni- 
drând monograma fericitului ctitor fundator. Iti

CAPELA STURDZA DIN BADEN-BADEN.

serica este ridicată sus dela suprafaţa pământului. 
Te urci pe 12 trepte de marmoră, ca să ajunngi 
în tindă. Construcţie foarte solidă, lucrată de 
cei mai renumiţi maeştri, sub ochii principelui 
fundator, ca să fie loc de pomenire şi veşnică 
odihnă pentru rămăşiţele pământeşti ale familiei
fostului părinte şi gospodar al Moldovei. Are o
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singură turlă rotundă, în forma turlelor bisericilor 
noastre. E aşezată chiar în dreptul altarului, po
leită pe deasupra cu aur, care străluceşte în 
depărtare. N’are clopotniţă, nici clopote. Linişte 
profundă. Din partea muntelui se deschide o uşă, 
supt altar. Pe trepte de marmoră te cobori în 
boltă, jos, unde sunt rămăşiţele pământeşti ale
ctitorilor.

In interior, cum deschizi uşa, straşnic ferecată 
în fier, o minune de artă ţi se înfăţişează. Nu 
te pricepi, unde să-ţi concentrezi privirea mai 
întâi. In faţă, se înalţă catapeteazma, sculptată 
în lemn de stejar, după datina vechilor noastre 
biserici domneşti. Icoanele, bogate, îmbrăcate în 
argint, suflate cu aur. Inscripţii greceşti şi lati
neşti, în toate părţile. Fericiţii ctitori, în tablouri, 
pictate de mâini maestre şi sculpturi în marmoră 
albă, cu arătarea numelor artiştilor celebri cari 
le-au executat.

Deasupra un policandru mare, de bronz masiv, 
cu multe lumini, atârnat de bolta mare, cu lanţ 
gros şi puternice verigi de fer1). Pe jos, cu mar
moră colorată, figuri de o simetrie perfectă. 
Multe odoare de argint. O Evanghelie, artistic 
legată în argint, suflată cu aur şi pietre preţioase. 
Cărţi greceşti de ritual, frumos legate. Câteva 
rânduri de odăjdii, de mare preţ. Unele rămase 
dela fericiţii ctitori, altele dăruite mai târziu de 
principesa Taţiana Gagarin şi de alte familii 
nobile pioase, ruşi şi români. Un adevărat tezaur 
de obiecte, sfinte vase şi odoare de mare preţ, 
aşa cum numai dărnicia domnitorilor noştri, din 
trecut, ştiâ să hărăzească, la bisericile fundate 
de ei. Atât portretele, cât şi odoarele, sunt în
tovărăşite de inscripţii, în limbile clasice: greacă 
şi latină3) şi anume:

Sus, deasupra uşei mari dela intrare, în inte
riorul bisericii, se află trei inscripţii, închise: Cea 
din mijloc într’un patrulater, de formă dreptun
ghiulară, şi cele două laterale, în două patrulatere 
trapeze.

Inscripţiile laterale sunt în latineşte: iar cea 
dela mijloc în greceşte. Inscripţia laterală dela 
dreapta este următoarea :

1. Acest policandru, după unele ştiri, ar fi căzut jos şi s’ar 
ti spart sau a fost înstrăinat de către portarul invalid, numit 
după războiJVezi Arhim. Scriban în: Biserica Ortodoxă Română.
1924, p. 164. E adevărat că aşa am scris, după spusa altora, dar 
vizitând biserica de curând, la 15 Noemv. a. c., am văzut polican- 
drul la locul lui. — Nola A. S.

2. Prin|ul Mihai Sturdza era bărbat cult. El ştia greceşte şi 
latineşte. învăţase dela fostul său dascăl, călugărul francez 
Lhomml, loren, originar din Lun£ville, care emigrase din Franţa, * 
din timpul revoluţiei franceze şi venise în Iaşi. Dintre limbile 
moderne, afară de limba Iui maternă, vorbea şi scria greaca 
modernă, franceza, germana, rusa şi ceva italieneşte şi englezeşte. 
Vezi Genealogia familiei Sturza sau lu rza  cu arborul spiţei şi cu
Stema ei... Iaşi. 1842.

Regnante 
D. Friderlco Badensium Magno Duce 

Serenissitno 
Opus Inchoatum est A. D. MDCCCIXIV. 

Perfectum A. D. MDCCCLXVI. 
lnvenit 

Leo de Klenze Monacensis 
Extruxit 

Georgius Dollmann 
Monacensis».

Cea dela stânga este:
In operae partem vocati de erigendo 

Exornando condecorando sacello 
Eximie meriţi sunt 

Rinaldus Rinaldi Romanus 
Qabriel Iulius Thomas Parisiensis 

Alsenus Sickiner Monacensis 
Sculptores

La dreapta uşei, în locul ctitoricesc, se află 
chipul în uleiu al domnitorului Mihail Sturdza, în 
picioare, cu mantaua princiară pe umeri, cu coroana 
domnească aşezată pe o măsuţă, având sub 
coroană, desfăcut, planul pe pământ al capelei; iar 
fostul domnitor, cu degetul arătător al mânei stângi, 
arată pe plan. Dedesupt se află armele fa
miliei Sturdza, cu inscripţia:

S. A. Le Prince Michel Stourdza, prince reg- 
nant de 1834-1849, Proclame, par l’acte de Mars 
1842, de Passemblee g^n^rale de Moldavie: Pere 
et Bienfaiteur de son Pays, a fonde cet edifice 
pieux. 1863-1866».

La stânga uşei, se află portretul prinţesei, tot 
în picioare, cu mâinile strânse la piept şi cu 
faţa înaintea unui tetrapod, pe care este o carte; 
iar în spatele ei se află planul lateral al bisericii. 
Dedesupt are inscripţia:

„ S. A. la Princesse Smaragda Vogorides, epouse 
du Prince Michel Stourdza, fondatrice de cette 
^glise, en commemoration d’une perte irreparable».

Imediat ce înaintezi, pe pereţii laterali ai bi
sericii, la dreapta, se află portretul Principelui 
Mihail Sturdza, pictat în culori, cu inscripţia: 
Le prince Michel Stourdza, ne le 31 Decembre 
1846, a rendu sa belle âme â Dieu, le 30 Juin, 
1863. Ce monument funeraire, consacre au culte 
de l’Eglise d’Orient, a 6te erig£ pour honorer 
sa memoire.

La stânga se află portretul prinţesei Gorceacof, 
cu o inscripţie a numelui său.

*Hc
In sânul bisericii, în partea stângă, spre pe

retele bisericii, se află monumentul ctitoricesc, un 
sarcofaj, în marmoră albă, având deasupra, la
mijloc o Pietâ încoronată; stând în picioare cu
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o cruce mare apostolică în mâini; iar de o parte tine, clădită, prin inima părinţilor nemânghiaţi,
şi de alta, aşezaţi pe scaune: prinţesa, cu mâna a Voevodului Mihail Sturdza şi a Doamnei Sma-
dreaptă la piept şi cea stângă lăsată în jos şi
prinţul, îmbrăcat în haina de împărat roman.

Pe monument se află următoarele inscripţii şi 
anume: Pe partea dreaptă a momentului, sus
pe piedestalul, aşezat deasupra altui piedestal, 18/30

ragda Sturdza născută Vogoridi şi consacrat 
acest sfânt locaş, în memoria prea iubitului lor 
fiu, principele Mihail Sturdza, născut la Iaşi, în 
19/31 Decemvrie 1846 şi decedat la Paris în

de jos, seriei Gabriel 1 . Ihomasy Paris 1688.

Guilelmus Hauschild, Andreas Mttller
Augustus Schulze 

Monacenses 
pictores.

Primeşte, Stăpâne, Atotputernice, rugăciunile 
aceluia care a fost chemat în locaşurile cereşti, 
pentrucă, atunci când va veni împlinirea timpului, 
inimile întristate ale părinţilor să rămâie ne
despărţite de el, în viaţa viitoare, fericită, cum 
sunt în această (viaţă) legate, fără deslegare.

Monumentul din Biserica Sturdza Baden-Baden.

La mijloc e următoarea inscripţie'.
’Q 8se Asx&o âv vr\c, s&cTcXayxvta tooxov tov 

vaov eis XeixoopYiav xcov npog sp/ojxevwv ooi aveysp- 
ftevxa xapSia axayaiJ.t){bjxa)V yovscov, to6te 7}ţs|j.ovos

StoopSCa xai zfjC, Aojxvas S^apaŢ^a? Sxoop- 
§Ca, t<b Ţevst. IIpiŢ/iTcsoa  ̂ BoyopîSYj, aveâ-eto xov 
ispov xooxov oixov XTj jj.vfjjj.7j zoo «piXxaxoo bioo irpiŢ- 
xwuo? Mixa>jX SxoOpâCa* Ţevvjâ-svxos ev iaatco xrq 
19/31 SsxsjxSpioo 1846 xai TCoSuosavxos svllapt- 
otoi? 18/30 Ioovtoo 1863.

IlpooSs^e Asarcoxa Ilavtoxpdxwp tâ? Ssijasis too 
st? xa? oOpavtoo? [j.6va§ ăva)(X7jâ,svto? Eva xou
7UŢ7jpâ)jxaxo<; to o  ypovoo sXeaaoţj.£Voo, ai tŝ Xeţj.jj.e- 
vat xoov Ţovecov (jju/ai ţj.sv(oatv a'/âjptoxot ţAsx’aoxou 
ev vq (xsXXouotj ţj.axap(a exeîVYj ai xap-
Stai auxtov e&piaxovxai sv xtj iţapoooyj âSi&Xoxtos 
oovâsăvţisvat

O Dumnezeule ! Primeşte, în milostivirea ta> 
Biserica aceasta, pentru slujba acelor cari vin la

Puţin mai jos, scrie: 
S. A . Le Prince Michel Stourdza, ne ă Iassy

le X I V  Avril M DCCXCIV.
Mai sus ceva, pe cotorul unei cărţi închise, fă

cută în marmoră şi rezemată în picioare:
LoiSy Decrets et ordonnances 
pendant un rbgne de 15  ans.

De 1834 â 1849.
Pe alte două cărţi, tot în . marmoră închise, 

aşezate una peste alta. Pe cea de sus scrie:
Code civile de Moldavie 18 17  \

iar pe cea de jos

Reglement organioue 1830.

Pe partea stângă a monumentului, se ailă in
scripţia :

S. A. La Princesse 
Smaragda Stourdza 

nee â Iassy 
le X V  Novembre

MDCCCXV.
La mijlocul monumentului, spre uşa bisericii, 

se află inscripţia:
A  l’amour maternei 

aux vertus de- S. A . la Princesse
Smaragda-Stourdza 

nie Princesse Vogorides.
** +

La dreapta se află monumentul prinţului; tot 
In marmoră albă, reprezentând doi tineri scoşi 
în relief, cu aripi îngereşti (doi îngeri), stând 
jos pe un piedestal, cu o carte deschisă, pe 
o liră. Cu mâna dreaptă îşi susţin fruntea ca
pului. Cel din stânga, a scris, cu condeiul pe 
care-1 are în mână, pe un pergament în mar
moră:
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1863, jo  Iuin,
4 h 45m du matin.

Sus se află Prinţul junior, aşezat pe un scaun 
roman, care pe un pergament a scris:

30 Iunie 1863.
La dreapta se află o tânără fecioară, Înaripată, 

cu o sârmă aurită pe cap, care cu o mână atinge 
pe prinţ pe umărul stâng; iar cu cealaltă arată 
spre monumentul părinţilor săi din partea stângă.

Pe o carte deschisă, prinţul scrie:

\ /

\ | /

Aeneid. Lib. VI.
...si qua fata aspera tumpas

Tu Marcelus eris.
In dosul cărţii deschise sunt aşezate alte trei 

cărţi, una peste alta şi pe cotorul lor legat, 
scrie: ' Oţj.7jpo?, Bossuet, 'EoocYŢstaov 0eîov; iar
mai jos, alte două, puse tot una peste alta: 
Klopstock, Milton,

La dreapta şi la stânga monumentului prinţului, 
se află marca ţării Moldovei, având deasupra 
coroana, dedesubt capul de bour, o stea, sabia 
pusă cu o ramură verde alăturea şi leul cu in
scripţia: Utroque clarescere pulchrum.

Pe piedestalul al doilea de sus al monumentului 
prinţului, In faţa de la mijloc, spre biserică, scrie :

Fiiio dilectissimo 
Principi. Mickaeli. Stourdza.

Nato. Iassii. Moldaviae X X X I  Dec.
M D CCC X L  VI.

Morte cita Praerepto Parisiis X X X  Iun.
M D  C C CLXIII.

Hoc monumentum perpetui luctus.
Principes Altissimi 

Mickael Stourdza et Smaragda Vogorides
Parentes inconsolabiles

P. C.
Pe placa din dreapta, spre altar, dedesubtul 

monumentului, scrie:
Rinaldo Rinaldi I. Roma 1866.

Pe o icoană la dreapta, In nartică, scrie:
6l6\oc, CwTjS*

Lângă monumentul Prinţului, spre altar, pe 
peretele bisericii, se află o placă aurită, cu scri
soarea următoare, trimisă de către direcţiunea 
liceului Bonaparte, unde studia Prinţul junior, 
scrisă frumos, caligrafic:

«Lycde Imperial Bonaparte
Paris, le 3 Iuillet. 1863.

Prince,

reux retentissement au Lyc^e Bonaparte; per- 
mettez moi de vous en apporter ici le triste 
t^moignage.

Jamais £lâve ne merita mieux que le Prince 
Michel Stourdza, votre fils, l’attachement de ses 
professeursi et de ses condisciples, par Ies dons 
de l’intelligence unis â l’amour du devoir.

Pendant Fannie entiâre son heureuse appli- 
cation n’avait cess^ d’obtenir le suffrage de 
ses maîtres; nous nous promettions de recom- 
penser bient6t ces succes..., et voilâ que nous 
devons meler nos regrets et nos larmes au 
v6tres! A une telle affliction Ies hommes n’ont 
pas de consolation â opposer, nous le savons. 
Prince! Recevez, du moins, l’expression de la 
douleur comune, repondant â votre douleur 
paternelle et â celle de votre familie.

Veuillez y joindre l’hommage du profond 
respect avec lequel j ’ai l’honneur d’âtre,

de Votre Altesse
le tr£s humble et tr£s ob6issant serviteur,

«Le Proviseur,
Forneron.

** *
Pe icoanele dela catapeteasmă se află inscripţii 

greceşti şi anume:
Pe icoana Mântuitorului:

Asoxe 7up6?[i£ |xs 7uavrs5 ol xoiu&vteţ xod 7«<pop- 
uaţxsvoi x ' aavarcaOat o 6{xâs ’).

La Sf. Athanasie: IloXdxi? xai auu? rp£7t<5- 
jj-efra npbţ o s2).

La S f. Grigorie'. 0e6s $ţios o â>v iv toi? 
dyîots 6 'upta&Ţtos 3).

La Sf. Vasile: vA£ios o6Set? xtov oovde§s|iiva>v 
oapxtxot? Ssajj.01? 4).

La S f. Ioan Chrisostom-. 0s6?, 0so? Yj[J.(ov §05 
vjjj.lv st? tpofpjv aptov rov o6pâviov 5).

La Sfânta Treime: ’Eţu) kv T(p Ilarpi xal 6 
Ilar^p ev £|i.£t eg ti6).

In Cupolă, la dreapta şi la stânga: Maxdpioi 
ot xevO-oovxe? ou a&tol irapaxXTjâ^aovtat7).

Maxdpioi 01 xa^apoi v ţ xapSiq. 8tt a6toi tov 
•9-e6v S^ovrai8).

Pe părete în dreapta, la buna vestire'. TSoo 
?j §00X73 Kopîoo yevoizo ţjiot xarâ xo prt[j.a 0 0 0 9).

Le coup si imprdvu h<Slas! et si terrible qui 
vient de frapper Votre Altesse, a eu un douleu-

t. VeniJi câfre mine loji cei osteniji şi însărcinaţi şl iu vil 
voi odihni pe voi.

2. Adesea şi iarăşi ne întoarcem spre line.
3. Dumnezeu sfânt cel ce eşti între sflnfi, întreit sfânt.
4. Nimeni dintre cei legaţi cu legături trupeşti, nu este vrednic 

de ea.
5. Dumnezeule, Dumnezeul nostru, dă-ne nouă pâinea cea

cerească
6. tu  întru Tatăl şi Tatăl întru mine este.
7. Fericiţi cei ce plâng, că aceia se vor mângâia.
8. Fericiţi cei cura(i cu inima că aceia vor vedea pe Dum

nezeu.
9. Iată roaba Domnului, fie mie după cuvântul tău,
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La naşterea Domnului'. Ab^a âv h^rpuc, t̂ scp 
xal sui yf f i ').

La Botezul Domnului-. Ofkoc; sanv 6 bidc, jxoo 
o ăyj.Ttixbţ ®)

La învierea fiicei: Ava/copslte, oă Ţap aTceftave 
to xopaaiov, dXXâ xa&eoâi3).

4. Cavoul. Pe o uşă din afară, în partea din 
spre munte, se poate vedea cavoul cu sicriile 
ctitorilor, chiar sub altar. Te scobori pe câteva 
trepte de marmoră. Aci, în interior, deasupra 
uşei, în cavou, pe peretele din mijloc, se află 
marca ţării Moldovei: O coroană deasupra şi 
dedesubt, la dreapta, o stea cu un cap de bour 
dedesubt şi la stânga un leu, în două picioare 
cu un buzdugan, pe care-l ţine cu labele de 
dinainte. Dedesupt scrie: Utroque clarescere pul- 
chrum; adică steaua străluceşte, boul puterea şi 
leul vitejia. Traducerea ar fî dar: Pe amândouă 
căile să străluceşti, este frumos. Deasupra uşei 
dela intrarea în cavou, se află icoana: Pogorîrea 
lui Iisus depe cruce.

In cavou se aflâ: La mijloc, o candelă, drapele 
moldoveneşti, marca ţării Moldovei şi o icoană 
deasupra: A doua venire la judecată a Mân
tuitorului, cu crucea’n mână şi îngerii cu trâm
biţele, chemând lumea la judecata cea înfricoşată. 
Dedesubt, iniţialele: A şi £2.

In partea stângă, pe un piedestal, se aflâ o 
icoană veche de lemn de cedru, aurită pe din 
afară, în forma unei catapeteasme în miniatură, 
care se de schide în două părţi: De o parte se 
află monograma: M. S. şi jos inscripţia: «Prin 
sârga rolbului Asaki»; iar pe cealaltă, cu cirilice: 
«Michai Grigoriu Sturdza, V. V. Domnul şi 
părintele Moldovei». Pe piedestale, puţin ridicate 
de pe asfaltul de jos, se aflâ patru coşciuge în
chise, în care sunt trupurile ctitoriceşti: a 
Domnitorului Mihail' Sturdza, a soţiei sale Sma
ragda, născută Vogorides, a prinţului Mihail 
Sturdza şi a prinţesei Maria Gorceacoff, născută 
Sturdza la 1848 şi moartă în Aprilie 1905, în 
vârstă de 57 ani. In sfârşit, pe peretele dela 
intrarea în cavou, pe dinăuntru, se aflâ câteva 
icoane aşezate în formă de cruce. Cavoul este 
impunător şi bine întreţinut.

Pe puntea de jos a sarcofagiului scrie: Ci-gît 
la depouille mortelle de S. A. S. le prince Mi
chel Stourdza, ne a Iassy le 2 7  Avril 1794, decede 
cl Paris le 8 Mai 1884. Prince regnant de Mol
davie de 1834 ă 1849, proclame ă l’unanimite par 
l’Assemblee generale de son pays, en mars 1842: 
Bienfaiteur et pere de sa patrie.

5. Limba de slujbă şi numirea Capelei. Slujba 
bisericească s’a făcut în greceşte şi de către

1. Slavă întru cei de sus Iui Dumnezeu şi pe pământ.
2. Acesta este fiul meu cel iubit.
3. Bucura|i-vă, că fiica n’a murit, ci Doarme.

clerici greci, dela sfinţirea acestei capele şi până 
la încetarea din viaţă a fericiţilor ctitori. Prin
cipesa Smaragda, fiind de origină greacă (Vo
gorides) influenţă asupra soţului ei. Dar şi soţului 
său îi plăcea slujba în greceşte, fiind deprinsă 
urechea, încă din copilărie, când asista la sluj
bele pompoase pe cari le săvârşeau călugării 
greci în Moldova. Cărţile de ritual greceşti se 
păstrează şi astăzi la Capelă.

Din pricina aceasta, şi capelei i se zicea, în 
deobşte: Capela grecească. Pe peretele ei însă 
era inscripţia, în litere mari aurite: thapelle 
MichelStourdza.P&r. Cicerone Iordâchescu, într’o 
scrisoare a sa, din 1912, zice: «Am rugat pe 
comisiune, ca să se facă, în locul inscripţiei 
franţuzeşti: Chapelle Michel Stourdza, cum era 
înainte Inscripţia, în litere aurite mari, pe pere
tele dinspre oraş: Rumănische Kapelle Stourdza}).

O deosebită aţenţiune are fericitul ctitor fun
dator şi pentru coreligionarii raşi. In instrucţiunile 
sale către clerici slujitori, se prevede, ca să fie 
pomeniţi la sfintele slujbe: împăratul, împără
teasa şi marele Duce moştenitor al tronului 
imperiului rusesc. Mai mult: Preoţii ruşi cari 
vor fi la Baden au voie sâ facă slujba în ruseşte. 
Mulţămită acestor dispoziţiuni, multe familii no
bile ruseşti, au frequentat această capelă şi i-au 
făcut daruri de mare preţ.

Cu prilejul împlinirii a 50 ani dela fundarea 
acelei capele, preotul Cicerone Iordăchescu, cere a 
se decorâ şi îngrijitorul capclii W'ilhchn Sc/taub, 
conştiincios în îndeplinirea datoriile sale. In De
cemvrie, cere medalierea şi a lui Carol J^riedrich 
Groos, prim-secretar; căci fusese decorat întregul 
consiliu de administraţie şi anume:

Lang , consilier superior Gubernial, cu ordinul 
Coroana României, în gradul de Comandor.

Fieser, primarul din Baden-Baden, cu ordinul 
Coroana României, în gradul de Comandor.

Meyer, consilier, cu steaua României, în gradul 
de Ofiţer.

Schreiber, secretar, cu ordinul Coroana Ro
mâniei, în gradul de Cavaler. 2)

6. Preoţii slujitori ai Capelei. Serviciul divin
s’a făcut multă vreme în greceşte, deaceea şi 
primii preoţi deservenţi au fost greci. Cel dintâi 
preot a fost Georgeos Rumeliolis. Grec din 
Rumelia. A servit la capelă până la anul 1875.

2. Arhimandritul Grigorios Kalfoglus, care 
serveşte până în 1883.

In toamna anului 1882, fericitul ctitor, Mihail 
Sturdza, supune biserica întemeiată de dânsul, 
pentru odihna vecinică a familiei sale, jurisdicţi- 
unii canonice a mitropoliei Moldovei şi Sucevei. 
De aci înainte începe seria preoţilor români, 
trimişi de către mitropoliţii Moldovei. Cel din

1. Arhiva mitropoliei Moldovei. Dosar 27/912.
2. Arhiva Mitropoliei Moldovei. Dosar 48/911; 27/912 şi 27/913
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tâi preot român este: 3. Arhimandritul Nectarie 
Luşcanu, care serveşte la capelă până la 1892.

4. Arhimandritul Teofilact Dinu, slujitor ca
pelei dela 1892— 1903. A fost bun preot, lăudat 
către arhimandritul Scriban de către Principesa 
Tatiana Gagarin.

5. Arhimandritul Ier etnia Iliescu până la 1904.

a sa 
bândit dela un

P. C. Arhim. IEREMIA ILIESCU

6. Arhimandritul Iulius Scriban până la 1 
Mai 1909 '), când demisionează. Se numeşte 
din nou arhimandritul Ieremia Iliescu, până la 
găsirea unei persoane potrivite de a ocupă 
acest post.2)

7. La 1 Octombrie 1909 a fost detaşat sa- 
chelariul Cicerone lordăchescu, preot la catedrala 
mitropolitană din Iaşi3). Este cel dintâi preot 
de mir 4) numit la această Capelă. Intr’o scrisoare

din 7 Decembrie 1912, spune că a do-
necunoscut 2000 mk., pentru 

auritul capelei. In total avea 7000 mk., pentru 
acest ‘scop. El stă până la 1 Octombrie 1913, 
când este chemat în ţară, spre a se trimite altul.

A fost detaşat Economul Stavrofor Gheorghe Brd- 
nişteanu, preot la catedrala mitropolitană a Iaşilor, 
lăsând de suplinitor la Iaşi pe ieromonahul Pan- 
gratie Fasolă. Comisiunea ceruse numirea unui

1. Arhim. Iulius Scriban este astăzi arhimandrit mifrofor, 
slujitor la biserica Kalenderu din Bucureşti; Profesor la semi
nariul Central şi secretar al revistei oficiale a sf. Sinod: „Bi* 
serica Ortodoxă Română".

2. Dosarul Mitropoliei—Iaşi 27/913.
3. Dosarul Mitropoliei-laşi 25/909. Păr. Cicerone lordăchescu 

este astăzi profesor şi director al Seminariului „Veniamin Co- 
stachi" şi profesor de limba engleză la şcoala militară din Iaşi.

4. Nu, şi cel tntâi preot grec era fot preot de mir, cu treapta 
de econom.-N ota A. S.

ieromonah; dar, era prea târziu, numirea părin
telui Brănişteanu se făcuse1). Părintele Brănişteanu 
stă până la războiul din 1916, când vine în ţară 
şi altul nu s’a mai trimis, din pricina relaţiunilor 
politice înăsprite, dintre ţara noastră şi Ger
mania şi mai în urmă rupte prin războiul din
(1916— 1919).

7. Diaconi. Cel întâi diacon al capelei a fost: Ie-
rodiaconul Ambrosie Bosinceanu, până la 1869.

2. Ierodiaconul Pahomie Stoiculescu până la
1869.

3. Ierodiac. leoctist Mar coci, până la 1881.
4. Ierodiac. Gavriil latrudakis, grec, până la

1883.
5. Ierodiac. Ieremia Iliescu până la 1887.
6. Ierodiac. Pantelimon Petrescu până la 1891.

P. C. Arhim. JULIUS SCRIBAN
%

Câtva timp a mai fost iarăş Teoctist Marcoci 
şi apoi iarăşi Ieremia Iliescu, până la 1895.

7. Ierodiaconul Cristofor Diaconescu2) prin 1902
1. Dosarul Mitropoliei Moldovii 27/914.
2. A fosf ierodiacon, slujitor la biserica Sturdza din comuna 

Miclăuşeni, Jud. Roman până în primăvara acestui an, când 
a fost hirotonit preot şi rânduit ieromonah slujitor la comuna 
Şcheia, de unde a tost permutat în satul Oborogeni, comuna 
Cuza-Vodă, jud. Roman.
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şi apoi diaconul I. Popescu-Mălăeşti, care cere 
un concediu de 3 luni, cu începere dela 10 
Ianuarie 1903. Pleacă în ţară, înainte de apro
barea concediului. Nu i se aprobă concediul 
decât până la linele lunei Ianuarie. El însă îşi 
dă demisia, cerând şi cartea canonică, spre a 
se permuta în eparhia mitropoliei Ungro-VIahiei. 
Obţinuse titlul de doctor în filosofie, secţia lim
bilor semitice dela Strassburg1).

8. In locul vacant e hirotonit şi numit diacon, 
licenţiatul în teologie, Pantelimon Opreanu 2). Ad
ministraţia se opune la primirea lui. Mitropolia 
însă îl susţine şi rămâne diacon.

9. Prin 1908, e numit, în locul păr. Opreanu, 
ierodiaconul, licenţiat în teologie, Partenie Ale- 
xandrescu 3). In 1909 prinţul Sturdza dela Dieppe 
(Franţa) scrie mitropoliei Moldovei, că «diaco
nul însărcinat cu sfânta slujbă la capela familiei 
mele din Baden-Baden, lipseşte mai tot timpul 
din acel oraş, cerând «a ordona ca, pe viitor, 
slujba pe care diaconul o are la această capelă, 
să fie îndeplinită regulat». Mitropolitul cere re- 
laţiuni superiorului, care (raport. Nr. 42 din 
18/31 August 1909) răspunde: ,,Numitul iero- 
diacon este prea adevărat, că din sâmbâta po- 
gorîrii Sfântului Duh—când a venit dela Paris— 
este în Baden-Baden şi n’a lipsit decât dela un 
serviciu, până acum. Insă în serviciu este cu 
totul neîndemânatec, nu ştie datoria de diacon, 
nu ştie datoria călugărească.»

La primirea acestui răspuns, mitropolitul dă 
ordin a fi oprit de la săvârşirea celor preoţeşti, 
dându-se în judecata consistoriului mitropolitan. 
Diaconul însă îşi dă demisia din diaconat, în 
primele zile ale lunei Septembrie şi pe la 20 
ale aceleiaş luni, declară că iese din cinul mo
nahal. Ca urmare, a fost socotit scos afară din 
tagma monahală şi deci s’a închis şi orice ur
mărire asupra lui. Pe 1 Octomvrie^a fost şters 
din statul mânăstirii Neamţului, de unde fusese 
detaşat la Baden-Baden4).

10. In locul vacant, mitropolia vroia a numi, 
pe diaconul C. Sandovici din Dorohoi. Acesta 
însă refuză, din motive de familie. Se numeşte 
păr. C. Provian, licenţiat în teologie şi student 
la Miinchen, pe 1 Decemvrie 1909. îşi ia postul 
în primire înainte de Crăciun5). In 1914, păr. 
Provian vine în ţară. Comisiunea intervine la

1. Astăzi este preot paroh al bisericii Colroceni şi profesor de 
limba Ebraică,"Introducerea şi Exegeza V. Testament, la Facul
tatea de Teologie din Bucureşti.

2. Astăzi este preot la biserica de pe lângă Spitalul Colţea 
şi profesor de religie la şcoala evangelică din Bucureşti.

3. Arhiv. Mitropoliei Moldovei Dosarul Nr. 15908.
4. Arhiva Mitrop. Mold. Dos. 100-909, Era fiu sufletesc al fo

stului mitropolit al Moldovei, Partenie Clinceni. Nici astăzi nu 
se mai ştie de urma lui. -  Ba da, e Ia Paris.-Nota A. S.

5. Dos. mitropoliei Mold. No. 25/909.

mitropolie, cerând desfiinţarea postului <lc diu 
con, din motive de economie. Mitropolia uprohfl, 
dar numai pentru un an1),

** *
8. Cântăreţi. Până la 1868, a fost un grec 

ca canonarh. Apoi alt grec Atanasie Cal/oglus, 
după care este trimis fratele Vasile din mânăstirea 
Cozancea,2) care stă până pe la 1872. Dela 1872 
încoace, a fost Ioan 7  eodorescu,*) originar din 
comuna Mihăileni,Judeţul Dorohoi. Căsătorindu-se 
acolo, a condus şi corul, înfiinţat cu elemente 
recrutate dintre germani, dela 1892 şi până la 
război, când s’a închis capela. Astăzi nu ştim, 
dacă mai trăieşte, căci nu mai e în Baden-Baden.4)

9. Dependenţa canonică. Până în 1882, capela 
era condusă de ctitorii fundatori cari angajau 
singuri pe servitorii bisericeşti. In acest an, 
prinţul Mihail Sturdza, găsindu-se la sfârşitul 
vieţei sale, adresează Mitropolitului Moldovei o 
scrisoare cerându-i, a o luâ supt a sa conducere 
canonică, ca unul ce a fost domnitor al Mol
dovei, având dreptul de a numi după moartea 
sa, pe slujitorii bisericii, la cererea comisiunii de 
conducere a Capelii. Mitropolitul acceptă 5).

I. Epistola Inălţimei Sale principelui Mihail 
Grigoriu Sturdza, cu data de 20 August (2 
Septembrie st. n.), 1882 din Baden-Baden.

înalt Prea Sfinţiei Sale Arhiepiscopului fi  
Mitropolitului Moldovei fi Sucevei D. D. Iosif 
Naniescu.

Eminenţă /

Dorind a asigura pentru totdeauna serviciul 
religios în capela ce am zidit la Baden-Baden, 
cu hramul sfântului Arhanghel Mihail, şi în me
moria prea iubitului şi mult regretatului meu fiu, 
Principele Mihail, pentru a servi de loc de în
mormântare membrilor familiei mele, am con
stituit, prin act notariat, autorizat şi aprobat de 
guvernul Majestăţei Sale împăratul Germaniei, o 
rentă anuală şi perpetuă, pentru a întâmpina 
toate cheltuelele cultului, în această capelă şi 
a întreţine un preot, un diacon şi un anagnost 
(sacristain) de reiigiunea ortodoxă a României.

Prin acelaş act, s’a instituit o comisiune dintre 
membrii municipalităţii de Baden-Baden, care în 
viitor, va avea grijă de a administrâ renta con-

1. Dos. milr. Mold. No, 27/914. Păr. Provian a încetat din 
viajă când era director al seminariului din Buzău.

2. Arhiva Mfr. Mold. Dos. No. 15/908.
3. Arh. Milrop. Mold. Dos. 27/913.
4) A murii. - Nola A. S.
5. Ială corespondenţa urmată înlre prinj şi Mitropolitul Mol

dovei:
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stituită de mine şi de a privegheâ executarea 
nestrămutată a dispoziţiunilor cuprinse în zisul act.

Pe lângă acestea, pentru a înlesni acestei 
comisiuni numirea şi alegerea persoanelor bi
sericeşti şi pentru a dovedi devotamentul meu 
de fiu al bisericii Moldovei, patria mea, am hotărât 
ca această capelă să fie pusă în perpetuitate, 
sub jurisdicţiunea înalt Prea Sfinţiei Sale arhie
piscopului şi metropolit al Moldovei, cu reşedinţa 
în Iaşi, care va aveâ dreptul, după săvârşirea 
din vieaţă şi a soţiei mele, Principesa Smaragda 
Sturdza, de a rccomandâ şi a numi—în urma cererei 
comisiunei administrative din Baden Baden — 
persoanele bisericeşti al cărora post ar deveni 
vacant.

Sper că Eminenţia Voastră, spre pomenirea 
unui Domn, care a avut osebita onoare a gu
vernă Moldova, în timp de mai mult de cinci
sprezece ani, va binevoi prin al său formalnic 
răspuns, a încuviinţă aceasta din urmă dispozi- 
ţiune, în favoarea unei Capele ortodoxe şi Moldave, 
ce este considerată ca unul din monumentele 
cele mai însemnate ale Germaniei.

Bine voiţi, vă rog, a primi asigurarea senti
mentelor mele prioase şi a’mi acorda binecuvân
tarea arhipăstorească, după care rămân al Emi
nenţei voastre, cu toată evlavia.

(ss) M. STURDZA 1
*H* *

II. Răspunsul I. P. S. S. mitropolitului Mol
dovei şi Sucevei D. D. Iosif, către înălţimea sa, 
fostul Domn, Mihail Grigoriu Sturdza, din 6 
Octombrie 1882.

** *
Inălţimei salt Principelui Miliai Grigorie Sturdza.

Prea înălţate Doamne!
Epistola Măriei Tale, cu data de 20 August 

(2 Septembrie st. n.) anul curent 1882, din 
Baden-Baden, am primit-o cu cea mai simţitoare 
mulţumire sufletească, şi nu putem îndestul să 
lăudăm atât dispoziţiunile aşezământului ce aţi 
lăcut, spre asigurarea existenţei, pentru totdeauna 
a 'Capelei ce aţi zidit la Baden-Baden, cu Hramul 
Sf. Arhanghel Mihail, şi întreţinerea serviciului, 
cu toate cheltuelele necesare cultului Ortodox, 
în această Capelă, cât şi simţimintele de pietate 
religioasă şi de respectul patriei mume, Moldova, 
pe care Măria Ta, ca Domn Român, ai guvernat-o 
în timp de mai mulţi ani, cu multă autoritate 
şi probat patriotism. Astfel, chiar şi punerea 
acestei Capele, în perpetuitate, sub jurisdicţiunea 
arhiepiscopului şi mitropolitului Moldovei, este 
încă o probă învederată, că simţământul iubirei 
de patrie şi al pietăţii religioase, moştenire stră
moşească, v’a inspirat şi condus în regularea
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constituirei comisiunei dintre membrii munici-
$

palităţii din Baden-liaden, care va aveâ grija şi 
datoria de a administra renta consituită şi asi
gurată, prin act notariat autorisit şi aprobat de 
guvernul Majestăţii Sale Împăratului Germaniei, 
pentru cheltuelile cultului şi întreţinerea clerului, 
trebuitor la această capelă, ce este considerată 
ca unul din momentele cele mai însemnate ale 
Germaniei; cum prin menţionata epistolă, bine 
voiţi a ne face cunoscut. Aseminea, pentru ale
gerea, numirea şi recomandarea persoanelor bi
sericeşti, la serviciul acestei capele, de cătră 
mitropolitul Moldovei, cătră comisiunea membrilor 
muncipalităţii din Baden-Baden, conform dorinţii 
Măriei Tale, această dispoziţiune emanând din 
dreptul canonic al jurisdicţiunei bisericeşti, Noi 
credem de a noastră datorie duhovnicească a 
primi şi a execută această pioasă dorinţă sufle
tească a unui Domn Român şi bine credincios 
creştin ortodox şi suntem pe deplin convinşi că 
şi urmaşii noştri, la scaunul mitropoliei Moldovei, 
vor urmâ asemenea, pentru de apururea pomenire 
a numelui Măriei 7aley împreună cu toată ilustra 
familiei...

Dar, fiindcă în societatea omenească, de multe 
ori din mici cauze sunt pretexte, să întâmplă 
neînţelegeri şi conflicte, cari după împrejurări, 
pot să devie şi vătămătoare, mai ales în cestiuni 
de rit între eterodoxi, ne permitem, Măria Ta, a vă 
atrage atenţiunea asupra unui asemenea presupus 
încident, care s’ar întâmpla între comisiunea 
membrilor municipalităţii din Baden-Baden, cu 
clerul dela Capela Măriei Tale şi mitropolitul 
Moldovei: când, spre exemplu, acea comisiune 
ar voi, poate, pe nedrept, să elimineze pe vre
unul din clerici, sau să menţină pe vre un altul, 
despre care mitropolitul s’ar fi încredinţat că ar 
fi abătut dela datoriile lui, ale serviciului bise
ricesc cum şi al caracterului de cleric ortodox, 
în străinătate. Cine ar fi chemat a se pronunţa 
într’un asemenea caz, care ar da ocaziune de 
conflict între comisiunea munipalităţii din Baden- 
Baden cu Mitropolitul Moldovei?...

Căci noi credem, că este bine, ca mitropoliţii 
Moldovii să nu poată avea nici cea mai mică oca
ziune de neînţelegeri sau conflicte cu eterodoxii 
din străinătate.

înţelepciunea Măriei Tale, este îndestulă ca 
să găsească mijlocul a se putea preveni de 
a nu se întâmpla asemenea neplăcute cazuri. 
Această observaţiune Ne-am permis a o face în 
interesul cel mai curat al bunii ordine şi al si- 
guranţii urmării regulate a dispoziţiunilor deja 
aşezate, prin actul constituirei menţionatei co
misiuni, spre a atrage atenţiunea Măriei Tale 
asupra unei asemenea eventualităţi, în cazul când 
nu ar fi prevăzută în acel act, pe care Noi nu-1 
cunoaştem.
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In cât priveşte dispoziţiunile comunicate Nouă, 
prin epistola Măriei Tale; mai sus citată, care 
face obiectul acestui răspuns al Nostru, pentru 
capela dela Baden-Baden, încă odată repetând 
consimţimântul Nostru ca mitropolit al Moldovii, 
vă rugăm*), Prea înălţate, Doamne, să bine voiţi a 
primi încredinţarea înaltei stime ce vă purtăm 
împreună cu arhiereasca Noastră binecuvântare, 
cu care rămânem.

Al Măriei Tale, pentru amândouă fericirile 
doritor şi către Dumnezeu smerit rugător

I O S I F
Mitropolitul Moldovei)

Comitetul de conducere. Fondul de întreţinere.
Sub raportul administrativ, Capela a fost pusă 

sub conducerea unui comitet, compus din pre
fectul oraşului Baden-Baden, prim-primarul, preotul 
Capelei şi doi membri, din consiliul comunal.

Fondul Capelei era de 385.000 mărci, din al 
căruia venit urma a se plăti preotului 280 franci 
lunar; diaconului şi canonarhului câte 200 Ici lunar.

Dar, pentru o complectă tratare a chcstiunii, 
dăm actele de fundaţiune, în original, cu tradu 
cerea lor în româneşte:

Pr. C. Pocitan

RUTENII UNGURI DE ODINIOARA Şl SUGRUMAREA LOR DE UNGURI PRIN UNIREA CU ROMA*1
2 . Procesul religionar şi politic al Rutenilor 
(1913) şi câteva stări de mai apoi (1917-17).

Cuprinsul: Acuza şi c u p r in s u l ei; în c e p u tu r ile  a c ţiu n e i 
sch ism atice . K a b a ly u k , B o b r in s k i, G e ro w s k i. A c ţiu n e a  lu i 
K a b a ly u k . T ip ă r itu r i co n fisca te  ş i c u p r in s u l lo r.

In fa ţa  judecăţii: C ră c iu n u l d in  1913 al R u te n iio r. 
O sâ n d a  ro s tită  a su p ra  îm p ric in a ţilo r . Ţ in u ta  p reo tu lu i 
ru tean  o rto d o x  A le x ie  K a b a ly u k .

Un Preot român ort. frintre Ruteni: C o n s ta tă r i despre 
C le ru l ru te a n  un it. R â v n a  p o p o ru lu i ru tean  p en tru  
o rtod ox ie .

** #
Suntem în toamna anului 1913, în pragul pro

cesului monstru, aruncat în gâtul bieţilor Ruteni. 
După îndelungate iscodiri, în sfârşit, actul de 
acuză era terminat. Publicistica ungurească din 
luna Octomvrie jubila şi-şi făcea patriotica plăcere 
de a dâ, în rezumat destul de" minuţios, actul 
de acuză ce cuprindea 52 pagini de tipar.

II reproducem după o gazetă ungurească 8)
A cu z a ţi su n t 94 de in ş i, p e n tru  ag ita ţie  îm p o tr iv a  

n a ţiu n e i m ag h ia re , a co n fe s iu n e i g .- ca to lice  ş i a c lase i 
p reo ţeşti g .-cato lice.

D u p ă  a c tu l de a cu z ă , m işca re a  s ch ism a tic ă  s ’a fo rm at, 
în  1913, în  c o m u n a  Iza  d in  M a ra m u re ş  şi în  N a g y lu c s k a  
d in  B e reg . C e a  d in tâ i m işca re  de aces t fe l iv ită  în  Iza , 
p oate  fi re d u să  la  a c tiv ita te a  ş i s c r ie r ile  p re o tu lu i P a n s lo v  
Io a n  R a k o v s k i, răp o sa t p e la  1885, p re cu m  ş i la  fo ile  
vo la n te  (c a  ceea în titu la tă . „U n d e  treb u e  că u ta t a d e vă ru l ? “ ) 
so s ite  de p rin  A m e ric a . A p o s to lu l o rto d o x ie i în  N a g y 
lu c s k a  a fost G h e o rg h e  R u b iş , ră p o sa t la  1911.

1, Vezi această corespondenţă în Revista teologică. Iaşi, II 
No. 15 şi Bis. Ort, Rom. 1884 p. 543 sq. Comp. Dosarul mitrop. 
Moldovei 1909 şi Dosarul No. 27/914.

*) Vezi nr. din Septemvrie 1927.
2. Peşti Hirlap din 1. Octombrie 1913, subtitlul „A skizmatikus

mozgalom monstre fore“ Procesul monstru pentru mişcarea
schismatică.

C e i lu a ţi sub  acu ză  au  m a i fo s t p ed ep s iţi p en tru  
ag ita ţie , în  1904.

In  Iza , p â n ă  la  1909, a fost lin iş te  n u m a i la  ap a re n ţă , 
d eo a rece  re lig ia  o rto d o x ă  a to s t c u lt iv a tă  şi pe m a i 
departe , în  ascu n s . P e rs o n a ju l de căp e ten ie  în  a c ţiu n e a  
de a cu m  este A le x ie  K a b a ly u k .

In  d e cu rsu l ce rce tă rilo r, s ’a d o ve d it că  o rg an iz a to rii 
ş i s p r ijin ito r ii m a te ria li a i u lt im e i s ch ism e  au  fo st n ep o ţii 
lu i D o b ra n s z k i A d o lf, c u n o s c u t p e n tru  sen tim en te le  sa le  
p a n s la v e : m ed icu l D r. G e ro w s k i R o m a n , in g in e ru l 
G erow sk i-  G h eo rg h e  ş i a v o c a tu l D r . G e ro w s k i A lex ie* 
to ţi s u p u ş i a u s tr ia c i d in  C e rn ă u ţi.

P ă r ta ş  la  a c ţiu n e a  fra ţ ilo r  G e ro w s k i a u t o s t :  co n te le  
Bobrinscki V ia d im ir , p re s id e n tu l « lig e i p o p o ra le  ru se ş ti 
p e n tru  b u n ă s ta re a  p o p o ru lu i» , ap o i am in tita  lig ă  d im 
p re u n ă  cu  c ă lu g ă r ii de pe m u n te le  A to s , d in  K ie w , M o s 
co va , S .- Pe te rsb u rg , O d essa , Ia b lo s iu  şi C h o lm  ; ep isco p ii 
E v lo g h ie  d in  C h o lm  şi A n to n iu  d in  Z a to m e ro d in s k ii 
c a r i au  d ă ru it lu i K a b a ly u k , sp re  d is tr ib u ire , că rţile  de, 
ru g ă c iu n i şi de se rv ic iu  d u m nezeesc  ru seşti, d im p re u n ă  
cu  fo i vo lan te . A ce ş tia  au  în d e m n a t to to d ată , p r in  m ijlo 
c irea  fra ţilo r G e ro w sk i, ca  fii şi tete de R u te n i d in  
U n g a r ia  să  fie p lasa ţi p rin  m ă n ă s tir ile  ru se ş ti d in  C h o lm  
ş i Ia b lo s iu , p e n tru că  aco lo  să  se fo rm eze  de p reo ţi ş i 
că lu g ă riţe , sp re  a d e svo ltâ  a c tiv ita te  în  n o u a  b ise rică  
ru te a n ă , ce e a se o rg a n iz a  în  U n g a r ia .

C a  u n  m o m en t îm p o rta n t în  m işca re a  ru te a n ă  se 
so co teşte  cu n o ş tin ţa  leg a tă  de G e ro w s k i A le x ie , în  
v a ra  a n u lu i 1905, în  ca sa  p ro to p o p u lu i, g .-cato lic  Ba-  
c s in sz k i Is tv â n , cu  K a b a ly u k . C e l d in  u rm ă , u n  n o to rie  
«a g ita to r» , fusese  lu c ră to r  de lem n  în  p ăd u re  şi a  a ju n s , 
p r in  m ijlo c ire a  ş i s p r ijin u l lu i A l. G e ro w s k i, în  R u s ia , 
în  Ie ru s a lim , m ai ap o i pe M u n te le  A to s , în  m ăn ăs tire a  
c ă lu g ă r ilo r  ru ş i. D e  a ic i s ’a în to rs  a ca să  şi, caş i c ă lu g ă r 
de A to s  ş i ca  om  de în c re d e re  a l co n te lu i B o b r in s k i 
ş i a l fra ţilo r  G e ro w s k i, ş i-a  în ce p u t, în  sate le  d in  M a 
ra m u reş , U g o c e a  şi B e re g , a c ţ iu n e a  p en tru  lă ţ ire a  re 
lig ie i ru seş ti ; în  Iza , N a g y lu c s k a . P e la  M â ria - P o cs , B ic s a d , 
H u s z b a ra n y a , N a g y k o m jâ t, to t a tâ tea  lo c u r i de p e le r in a j,
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a a ju n s  în  co n tact cu  c re ş tin i de p rin  co m ita te le  U g o ce a , 
B e re g  şi M a ra m u ră ş , câ ş tig â n d  c o n lu c ră to r i p en tru  p ro 
p ag a rea  re lig ie i „ ru s e ş t iu...

în to rs  de p rin  că lă to r iile  sa le  p rin  R u s ia , tra ve s tit 
u n e o r i ca  j id o v  d in  P o lo n ia , îş i ce rce ta  c re d in c io ş ii 
îm b ă rb ă tân d u - i.

L a  1911 în  N a g y lu c a k a , la  1912 în  Iza , a s fin ţit, ca 
p reo t-că lu g ă r, case le  de ru g ă c iu n e  îm p ro v iz a te  p en tru  
o rto d o cş i, li-a rid ica t c ru cea , în tre ită , care  este co n s i
d e ra tă  ca  in s ig n ie  a s ta tu lu i ru se sc  (?), şi li-a fă cu t 
s lu jb e  re lig io ase . In  cu râ n d  a în ce p u t să ţ in ă  a d u n ă r i 
secrete , ag itân d  îm p o tr iva  p re o ţilo r  g .-cato lic i şi a n a ţiu n ii 
m ag h ia re  şi a  in s t itu ţ iu n ilo r  de s ta t; a cetit că rţi ş i 
vo la n te , de la  fra ţii G e ro w s k i ş i d in  A m erica , lăţindu-le 
ş i p rin tre  ce ila lţ i R u te n i.

D in tre  t ip ă r itu r ile  co n fisca te , se sco a te  în  re lief, ca  cea  
m ai lă ţită , «Ruskaia Pravda» — D rep ta tea  ru se a scă  —  
în  ca re  se ag ită  în  co n tra  m ag h ia riz ă rii R u te n ilo r  u n 
g u ri şi a p o lo n iz ă rii c e lo r  d in  G a liţ ia . N u m itu l z ia r 
ru se sc  s p u n e a — şi a vea  to a tă  d rep ta tea  —  în tre  a lte le : 
G re le  z ile  trăesc  R u te n ii d in  U n g a r ia  şi G a liţia . N i-se  
ră p e sc  n u m e le  s la ve  şi v e ch e a  n o as tră  c red in ţă , s c r i
so a re a  ru sească , că rţile  n o a s tre  ş i în tre a g a  n o a s tră  
c u ltu ră .. .  Ş i  toate  aceste  se în tâ m p lă  în  a fa ră  de o rice  
lege. L e g ile  sa n c ţio n a te  de rege le  ne în g ă d u e  să  ră 
m ânem  ru ten i, să  p ro fe săm  c red in ţa  d rep tm ărito a re  
(O rto d o x ă ), să  pu tem  scrie  cu  ca ra c te re  c ir ilic e  şi să  cetim  
că rţi s lave . P e  n o i ne p e rsecu tă  d e o p o tr ivă , în  A u s t r ia  
ş i în  U n g a r ia . . .

A c tu l de a cu ză  in d ică  ş i c â te va  tip ă r itu r i ru seşti de 
p ro p ag an d ă  re lig io a să  o r to d o x ă : „C re d in ţa  şi b is e r ic a " , 
„ L u p t a  p en tru  c re d in ţa  o rto d o x ă  în  U n g a r ia "  „A p e l 
că tre  c re ş tin ii d rep t-cred in c io ş ii în  ch e s tiu n e a  ca le n d a 
ru lu i v e ch iu  şi a ce lu i n o u a. C a lo m n iile  u rîte  îm 
p o tr iv a  lo r  se v a rs ă  n u m a i ia c ’aşa , d in  aceste tip ă ritu ri 
ca ri î l  sed u c  u şo r pe „c r e d u lu l ş i p r o s tu l]) p o p o r4*.

M a g h ia r ii, se z ice  m ai departe  în  aceeaş i gazetă  ru 
sească , v re a u  să  s tr ice  n a ţiu n e a  ru tean ă , s ’o m a g h ia 
rizeze şi de aceea  le s tr ic ă  c re d in ţa  ş i b ise rica . Ş c o a la  
în c ă  li-o m agh iarizează , p e n tru că  băeţii de R u te n i să  
în ve ţe  n u m a i u n g u reş te  ş i să  u ite  lim b a  ru te an ă . In- 
văţătorii, preoţii şi episcopii, toţi sunt cumpăraţi cu 
bani m aghiari; — cu toţii stau, nu în serviciul lui 
Dumnezeu, ci în al statului maghiar şi cu  to ţii a ju tă  
să  se strice  c re d in ţa  lu i H r is to s , b ise rica  lu i D u m n e 
zeu ş i p o p o ru l ru tean . G aze te le  (u n g u re ş ti) s c riu , se 
z ice m ai departe, că  m a g h ia r ii v o r  ca, de la  P a ş t ile  v i i 
toare , să  in tro d u că  ca le n d a ru l n o u : p en tru că  în  v iito r  
să  n u  m ai ţin em  să rb ă to rile  n o a s tre 2), ci să rb ă to rile

1. întrebăm: Acesf popor nu s 'a  luminat din destul prin uni
rea „cu Roma şi prin contactul cu civilizata maghiară*4 nici 
după mai mult ca 250 ani dela unire?

2. Schimbarea calendarului o făgăduise chiar episcopul Fir- 
czâk Gyula (Peşti Hirlap din 17 Iunie 1911). -  însăşi foaia ru
teană Nauka (Ştiinţa) din Ungvâr, sediul episcopiei, încă a scris 
articole de astfel, pregătind (?) poporul pentru schimbarea calen
darului oriental cu cel apusean. — JtUnificarea calendarului“ în 
acest sens „este o chestie de un p u r  şi altruist patriotism", scrie 
Peşti Hirlap din 25 Dec. 1913, sub titlul ,,'Egyesitjiik a naptâ- 
rakat“ - N e  unificăm calendarele.

ca lv in e ş ti şi p ap istăşeşti. V o i  lo c u iţ i pe p ăm ân t ru sesc , 
în  ca re  se o d ih n esc  o sem in te le  m a rtir ilo r  vo ş tr i, ş i să  
n u  în d ră z n iţi a ced a  s fâ n tu l p ă m â n t ş i n a ţiu n e a  ru te a n ă  
d u şm a n ilo r v o ş t r i : j id o v ilo r  şi m a g h ia r ilo r , . . .  P e  v o i 
v ’au  făcu t ce rş ito ri, ia r  a cu m  v re a u  să  v ă  d esp oa ie  de 
c re d in ţa  vo astră , să v ă  fa că  ca to lic i, p en tru  ca  a p o i să  
v ă  m agh iarizeze».

In  ace le  tip ă ritu ri se a flă  ş i în d em n area , că  fieca re  
R u te a n  e d a to r ca, o d a tă  m ăca r, în  v ia ţa  lu i să  pele- 
rineze  la  K ie w .

In  fo a ia  v o la n tă  « Unde trebuie căutat adevărul ?> se 
răzb o ieş te  îm p o tr iv a  p re o ţilo r u n iţi ş i a u n iţ ilo r . In  U n 
g a ria  —  z ice v o la n ta  —  ep isco p ii m a g h ia r i to cm a i 
aşa-i p e rsecu tă  pe R u te n ii o rto d o cş i, ca  ce i p o lo n i în  
P o lo n ia . In  acest ch ip  a u  re u ş it  e p isco p ii m a g h ia r i ca , 
d in  1000 p reo ţi ru ten i, să  câştig e  pe v r ’o 70 in ş i p e n 
tru  u n ire a  d e la  U n g v â r , p r in  tăg ăd u in ţi am ăg ito a re . P e  
ce ila lţ i ap o i, în  d ecu rs  de 100 an i, i-au co n s trâ n s  p r in  
to rtu ri, în ch iso a re  ş i p r ig o n ir i, ca  să-şi ren eg e  b ise r ic a  
s trăm o şească . D a r  n u  n u m a i c red in ţa  ş i b ise r ica  ş i-au  
renegat, c i ş i n a ţio n a lita te a . D e ja  îi m a g h ia r iz e a z ă ; în  
şco a le  n u - i la să  să  în ve ţe  ru ten eşte . L e  cu leg  p ru n c ii 
şi-i fac de o ca ră . P re o ţ ii nu-şi iu b e sc  în s u ş i sân g e le  
lo r, c i v â n e a z ă  n u m a i d u p ă  g ra ţiile  p ap e i şi a le  m a 
g h ia r ilo r ;  acesto ra  li se în c h in ă , m a g h ia r ii p ap is ta ş i 
ap o i î i  m ăg u le sc  pe faţă , ia r  pe dos rîd  de e i şi-i n u 
m esc cu  p o p o r cu to t „ ru te a n  p ro s t„ . D in  această  p r i
c in ă , s ă rm a n u l p o p o r e răm as  în d ă ră t, n e ş tiu to r, se sfi- 
eşte ş i în c lin ă  sp re  re lig ie  s tră in ă . E m ig re a z ă , în  g ru p e  
m ari, în  A m e ric a  ş i în  R u s ia .

Scrierea a g ita to rică  a contelui Bobrinski, d easem e
nea, e o le c tu ră  p lă cu tă  a  sch ism a tic ilo r. Ş i  el îi în ju ră  
pe m ag h ia ri. C a u z a  ru se a scă  este ex p u să  ce le i m a i 
g re le  p e rsecu ţii, în tre  R u te n ii d in  U n g a r ia , u n d e  in te 
le c tu a lii şi c le ru l su n t te ro riza ţi de a u to rită ţile  m ag h ia re . 
U n g u r ii îi m a ltra tează  pe R u te n i şi astfe l aceştia , în  
desperarea  lo r, d o resc  să  in tre  în  ţa ră  M o s c a lu l şi să-i 
g o n ească  pe M a g h ia r i. P e  ce ice  au  cu tezat să  se îm 
p o tr ive a scă  m ag h ia riz ă rii, i-au ru in a t m ate ria liceşte .

D e  s in e  în ţe les , că  c o la b o ra to r ii sch ism e i şi-au  îm 
p rie ten it adep ţii cu  to a te  id e ile  ş i d o c trin e le  a ră ta te  
m a i sus.

Terminăm aci cu rezumarea cuprinsului actului 
de acuză împotriva Rutenilor. Acest act jude
cătoresc ni arată: ce bine erau informate cercu
rile oficiale externe despre stările din Ungaria. 
Dar acest act ne reîmprospetează şi povestea 
trăită acum de Ruteni, a lupului din deal, şi a 
mielului din vale, căruia hăpsînul de lup îi puneâ 
vină, câ-i tulbură apa !

Organul de publicistică maghiar, după care 
reproducem conţinutul de mai sus al acuzei, află 
de bine să pună şi guvernelor ungureşti o vină,— 
şi încă: ce mai vină! — că nu s’au îngrijit, că 
sărmanul popor rutean să fie instruit despre 
ceeace este «patria maghiară> — ca şi când nu 
tocmai aceasta îi-o spunea clerul unit şi înde
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lungata lor suferinţă, încununată acum prin pro
cesul de care vorbim.

Procesul-monstru — s’ar putea zice ş i: mon
struos — al Rutenilor, s’a început la 29 De
cembrie stil nou 1913, câteva zile înainte de 
Crăciunul oriental, care era şi al Rutenilor uniţi.

Cei învinuiţi nu se putea să nu fie osândiţi 
de justiţia ungurească, şi au şi fost osândiţi, cu 
o draconică asprime...

Din cei 89 acuzaţi, dintre cari mare parte au 
stat în închisoare preventivă îndelungată, 32 de 
Ruteni au fost osândiţi, în total, la aproape 4 0  

de ani închisoare!
Preotul ortodox rutean Alexe Kabalyuk, primul 

acuzat, a dovedit, cu prilejul publicării ̂ sentinţei 
de osândă, o frumoasă ţinută. <Locul unde se 
pace dreptate — zicea el înaintea judecătorilor 
săi — este sfânt, ca o biserică. Dar e şi mai sfânt 
decât aceasta, deoarece aici se face dreptate; aici 
avem un proces religionar, aici suntem credincioşi 
şi eu sunt preot. Ş i în această biserică jur , că 
sunt nevinovat, n’am săvârşit nimic împotriva 
patriei mele. Tot ce am făcut, am făcut numai 
pentru religiunea noastră, şi de aceea, în chestiunea 
aceasta, Hristos va rosti judecata din urmă, (Acu
zaţii erump în plâns, preşedintele admoniază pe 
Kabalyuk să vorbească mai pe scurt. El ur
mează:) Ori şi cum sună sentinţa, noi ne îm
păcăm cu toate. Dacă trebue să suferim, vom 
suferi pentru o cauză sfântă. Am umblat trei 
continente, am fost în America; şi când am aflat, 
că credincioşii mei au ajuns în strâmtorare şi 
m’am întors acasă, m’a adus acasă iubirea de 
patrie... Dacă sufere turma, locul păstorului e de 
asemenea în mijlocul celorce sufăr . Colo, sus, 
se ştie că în inimele noastre arde numai dorinţa 
de a ne împăca viaţa sufletească, iubirea de pa
trie, şi nici decât nu arde flacăra urei împotriva 
religiei...»1).

Câtă distanţă motală dela preoţii ruteni, uniţi 
şi maghiarizaţi, şi până la acest preot ruten or
todox şi fără multă învăţătură !!

Aş puteâ să închei destul de bine, acest ca
pitol, cu care se termină nepretenţioasa mea lu
crare de acum doisprezece ani, prin următoarea 
exclamare: Cine ar fi crezut atunci, că dela pro- 
cesul, în care preotul ortodox Alexie Kabaliuk 
invocă judecata Domnului Iisus Hristos, vor trece 
d’abia câteva luni până la începutul războiului 
mondial, şi că vor trece mai puţin ca cinci ani 
până la vremea, când Habsburgii şi Ungurii, cari 
sub pretextul religiei au făcut atâtea şi atâtea 
victime politice, să fie desfiinţaţi politiceşte?!...

** *
1. Aradi Victor'. A ruten skizmazor. Bpest. 74-75. Citez acum, 

cred, a doua oară, din acest autor, a căruia lucrare, vrednică 
de toată atenţia, cuprinde multe detailuri şi n'o aveam la mână, 
când mi-am gătit lucrarea de faţă. Am făcut, mai la început,
o citare din ea, -  după încheierea lucrării mele.

Prin procesul religionar pomenit, s’a răpit, ce 
e drept, pe o vreme, libertatea celor osândiţi la 
închisoare şi s’au băgat în răcori cei mai slabi 
de înger dintre Ruteni. Atâta a fost întreg re
zultatul politic şi religios, realizat de cătră cer
curile oficiale ale bisericii g.-cat rutene, cari 
au sculat autorităţile politice şi justiţia ungurească 
în capul propriilor lor fii duhovniceşti. In ce pri
veşte însă masa mare a credincioşilor din popor, 
în a căror cuget înviase dejâ dorinţa de reîn
toarcerea la ortodoxie, «preoţii-vampiri», cu ceata 
de codaşi ai administraţiei politice, nu puteau 
schimba nimic.

In această privinţă, sunt caracteristic comuni
cările, pe cari ni le-a făcut un preot mai tânăr, 
Virgil Nistor din Sibiiu, din vremea când făcea 
serviciu preoţesc în armata austro-ungară, în anii 
1917-18, tocmai în ţinutul Rutenilor g. catolici.

Sf. Sa încă a avut prilejul să se convingă 
despre prăpastia adâncă dintre generaţia veche 
de preoţi ruteni, în stângere, şi între generaţia 
nouă. In Ostvosfalva, nu departe de Huszt (azi în 
Polonia) a întâlnit, în Martie 1917, un preot g. 
cat., rutean de peste 80 de ani, singurul cu 
barbă în acele părţi, care, după ce l-a primit 
prieteneşte pe preotul ortodox, a început să 
plângă ca un copil durerea că ai săi s ’au de
părtat dela adevărata legiă (ortodoxă) şi dela 
obiceiurile răsăritene. Se văiera, cum episcopul 
g.-cat. din Ungar, prin un simplu ordin cu ame
ninţare de destituire, a introdus calendarul apu
sean în limba ungurească. Bătrânul osândia aspru 
generaţia nouă de preoţi; între cari era şi fiul 
şi capelanul său, cari vorbia ungureşte în familie. 
Bătrânul preot, în care mai trăiau amintirile re
ligioase de odinioară, i-a pus preotului nostru 
ortodox la dispoziţie până şi biserica sa pa
rohială, ca să slujească în ea, lucru pe care 
preoţii tineri nu-1 făceau. Acest lucru, al slujirei 
ortodoxe într’o biserică uniată ruteană, a fost 
împedecat mai ales în comuna Iza, pe care o 
cunoaştem dejâ ca centru de propagandă or
todoxă.

Tot atât de prevenitori s’au arătat şi protopopii 
ruteni de generaţie veche, cel dela Hust (de 
vr’o 80 ani) şi din Bocicăul-Mare. Cel din Hust 
încă şi-a pus biserica" la dispoziţia preotului or
todox (1917), până nu a primit în acelaş an un 
capelan, plin de râvnă maghiaro-unionistă, care 
l-a denunţat pe protopopul la episcopie, de unde 
a venit apoi ordinul de oprelişte, de a se mai 
ceda bisericile unite pentru slujbe ortodoxe.

Reţinem aceste fapte, ca tot atâtea dovezi, că 
procesul religionar rutean pentru schismă nu-şi 
putuse ajunge rezultatul intenţionat nici măcar în 
sânul clerului rutean, în mijlocul căruia mai tră
iau suflete, cari înţelegeau, că neagra nenorocire, 
ce-i paşte pe Ruteni, li-a venit peste cap -— prin

s
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spărtura unirii cu Ronta şi Ungurii, şi doreau 
din tot cugetul lor o restaurare în sânul ortodoxiei.

Despre aceeaşi Înţelegere dădea dovadă şi 
poporul rutean de prin satele cu ruteni uniţi, 
pe unde ajunsese părintele V. Nistor. Aşa de 
pildă la Lunca (în Maramureş), în joia Paştilor 
din 1918, foarte mulţi ruteni, cari auziseră că e 
preot «pravoslavnic», i-au cerut să-i spovedească 
şi cuminece, zicând că şi dânşii sunt «pravo
slavnici». Acelaş lucru i-s’a repeţit şi în comuna 
Bocicăul-mare. Dar, în lipsă de jurisdicţie cano
nică şi pentru a evita neplăceri, pe cari le în- 
trezăriâ, a trebuit să-i refuze pe bieţii oameni. 
Se şi făcuse, împotriva preotului român ortodox, 
cât şi împotriva celuilalt preot ortodox sârbesc, 
care încă serviâ la armată, un denunţ din partea 
pretorelui şi a vicecomitelui (subprefectul) jude
ţului — cerberii politicei ungureşti — că «unii 
preoţi gr.-orientali fac agitaţie printre gr.-catolicii 
ruteni, ca să nu respecte sărbătorile după ca
lendarul nou...». Neputându-li-se face astfel Ru
tenilor servicii ortodoxe, în Sâmbăta Paştilor 
ortodoxe din acelaş an, mai mulţi ţărani au cerut, 
ca măcar să li-se binecuvânteze mâncările: ouă, 
brânză, carne, vin, grâu, etc. Expedientul pentru 
împăcarea bieţilor creştini s’a găsit: bucatele au 
fost aduse în ziua de Paşti la preotul ortodox 
de cătră soldaţi plasaţi pe la familiile rutene.

Cerberii poliţiei ungureşti şi ai bisericii rutene 
maghiarizate, vedeau bine, că poporul nu este 
de partea lor. Şi pentru a-1 zădărnici în năzuinţa 
cu orice preţ de a ascultă de St. Paşti serviciu 
religios ortodox, iată ce i-s’a întâmplat preotului 
nostru. In înţelegere cu superiorii dela armată, 
preotul ortodox fixase ora 7 pentru începerea 
serviciului divin, într’o grădină pe marginea 
Tisei. Era de prevăzut, că se vor apropiâ şi bieţii 
Ruteni de locul slujbei. De aceea, prim-pretorele, 
la ordinul prefectului, a intervenit la comanda
mentul militar, ca serviciul divin ortodox să fie 
amânat pe ora 9 — stând preotul, în aşteptare, 
îmbrăcat în ornate, dela ora 7 — iar locul de 
rugăciune să fie încunjurat cu 20 soldaţi şi 20 
jandarmi înarmaţi, cu destinaţia de a izola dela 
serviciul religios pe oricine nu ar aparţineâ ar
matei. Se înţelege, la cele două intrări în grădină, 
erau deajuns 2 soldaţi (sau jandarmi). Dar aşa 
se vede, paza mare aveâ în vedere să-i terori
zeze pe bieţii Ruteni, cărora nu li se da voie. 
să poată circula nici măcar pe vr’o stradă mai 
apropiată, „ ca astfel să nu se pericliteze greco- 
catolicismul“, spuse părintele V. Nistor.

Putem face şi aci o localizare: Procesul politic 
pentru schismă nu a putut să suprime în sufle
tul lui — ci, poate, cel mult numai să potenţeze
— năzuinţa, de a lăpădă firma străină, a una-
ţiei, care i-a fost impusă în mod meşteşugit, şt 
pe care o purtău pe obrazul lor numai elementele

uitate de sine şi de neamul lor, cari erau clerul 
şi intelectualii ruteni, catolicizaţi şi maghiarizaţi. 
Deaceea, îndată ce Rutenii au scăpat de coşmarul 
puterii politice ungureşti şi au ajuns la libertatea 
politică din zilele noastre, unirea a început a se 
destrăma. Dar totuşi, curentul de revenire la 
ortodoxie nu a prins în măsură suficientă, din 
două motive: că Rutenilor le tipsia pătura de 
intelectuali cu destulă înţelegere duhovnicească şi 
naţională în suflet, şi că — în deosebire de stările 
din Ardealul nostru — reacţiunea ruteană nu se 
sprijinea şi pe o fracţiune de fra ţi, liberi politi
ceşte sau cel puţin sufleteşte sau bisericeşte, 
aflători în ţară sau peste frontierele ei de atunci. 
Şi astfel se adevereă, ca un blăstăm greu, dic
tonul biblic pus în fruntea studiului nostru:* Vai 
celuiace este singur când cade, că nu are cine să-l 
ridice !» (Eclesiast: IV. 10).

De fapt, în întreg răstimpul luptelor politice 
ale «naţionaliştilor» din fosta Ungarie, dar nici 
mai târziu la surparea monarhiei Austro-Ungare, 
«Românii fruntaşi», — cari au căutat legături şi 
cu nefericiţi Ruteni uniţi— «n’au găsit un singur 
intelectual rutean, care să se angajeze împreună 
cu noi şi cu celelalte naţionalităţi pentru a de
mască şi împiedică maghiarizarea pe toată linia 
a bietului popor rutean din fosta Ungarie11 ’).

Aşa-şi făcea biserica gr.-cat. ruteană ma
ghiarizată, rosturile de călău politic şi naţio
nal al propriilor săi fii duhovniceşti, spre gloria 
Catolicismului şi spre câştigul Maghiarismului.

Protopop Dr. GH. CIUHANDU,
Consilier referent în episcopia Aradului

PREOŢIE SFÂNTĂ
Dela Domnul am luat 
Preoţie sfântă 
Şi spre Dânsul ne'ncetat 
Sufletu-mi s'avântă.
Grea, spinoasă-i calea mea
Şi menirea*i mare...
... Dar pe cei răi voi putea
Sâ-i îndrept eu oare ?
A'ndrepta pe păcătos
....Vrednică chiemare !
Dar cât e de-anevoios /
Ce grea încercare !
Omul e plecat spre râu
Minte, ’nşală, fu ră
Şi de vrei, din drumul său,
Să-l abaţi te'njură.
Ci eu tot voi încerca 
Să aduc la bine,
Pe ce-l care'n viaţa sa 
Umblă'n căi străine.
Drumul mi-l va lumina 
Cel A tot puternic;
Către el se va'ndrepta 
Gândul meu cucernic.

Pr. G. I. BEŞCHEA.
Mărăcineni, Buzău.

4

1. România şi Vaticanul, în discursul I. P. Sf. Mitropolii Pri
mat, {inul la 6/19 Febr. Bucureşti 1921, pag, 11.
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PROBLEMA VIOLENŢEI IN LUMINA ÎNVĂŢĂTORII EVANGHELICE
„JJL7} aV'ClO'CfjVai T(p 7COV7]p(j).a

Mat. v . 39.

Leo Tolstoi mărturiseşte că, în tragicul său 
zbucium, cercetând Noul-Testament, stăruinţa lui 
rămânea adesea asupra locului din Sf. Matei, 
unde e redată «predica de pe munte» şi, în 
ciuda frumuseţii morale a acestei glorificări a 
suferinţei, încerca acelaş sentiment de nesatis- 
tacţie: înţelesul acestor cuvinte ale lui Dumne
zeu nu era pentru el destul de limpede; era aci 
prea multă renunţare, aproape imposibilă, neco
respunzătoare firii omeneşti — era însăşi nimi
cirea vieţii. Şi după îndoieli şi dureri multe, 
deodată i se face lumină în minte şi află cheia 
întregii învăţături, în cap. V, 39: «auzita-ţi că 
s’azis:ochiu pentru ochiu şi dinte pentru dinte. 
Iar Eu zic vouă: să nu staţi împotrivă celui rău; 
ci, de te va lovi cineva peste faţa obrazului cea 
dreaptă, întoarce-i lui şi pre cealaltă; şi celui 
ce voeşte să se judece cu tine şi să-ţi ia haina 
ta, lasă-i lui şi cămaşa. Şi cel ce te va sili pre 
tine o milă de loc, mergi cu el două (Matei 5,38-41).

Descoperind că centrul de greutate al între
gului stă în porunca: nu vă împotriviţi celui rău, 
absurdul pe care-l văzuse, până aci, în sfaturile 
Mântuitorului, dispare; acum Tolstoi înţelege, că 
El nu îndeamnă pe oameni «să-şi pună obrazul 
la bătaie», ci cereâ dela ei să nu se împotri
vească răului şi, neîmpotrivindu-se, era cu pu
tinţă să sufere ‘).

Neînţelegerea de care vorbeşte Tolstoi o în
tâlnim şi în broşura profesorului Fr. Spitta: 
«Der Krieg und das neue Testament»2). Spitta 
vrea să arate că nici Iisus n’a trăit învăţătura 
dată de El altora, fiindcă, atunci' când servitorul 
arhiereului l-a lovit, în loc să întoarcă şi celălalt 
obraz, a zis: «de am grăit rău, mărturiseşte de 
rău; de am grăit bine, ce mă baţi ?» (Ioan 18,„-33).

Nevrând să înţeleagă uşoara exagerare făcută 
cu scopul de a reliefa mai bine un adevăr (exa
gerare pe care, dealtfel, o întâlnim adesea în 
Evanghelie), Spitta atribuie, în mod gratuit, ab
surdul, învăţăturii Mântuitorului, adăogând la 
această neînţelegere, încă una: aceia a protestului, 
în care el vede infirmarea poruncii despre ne- 
împotrivire, în înţelesul unei totale absenţe a 
Încercării de înfierare a răului,' a oricărui pro
test. Şi tocmai de aceia greşeşte.

învăţătura Mântuitorului nu este necondiţio
nata resemnare în faţa răului. învăţătura Lui este 
luptă aprigă. Dar această luptă trebue înţeleasă 
într’un anumit fel.

1. In ce constă credinţa mea. Bucureşti, ed itu ra  Socec, 1924, 
pag. 1 0 -  14.

2. ]. H. Ed. Heitz, S tra ssb u rg , 1915, pag. 8.

O anumită violenţă, ne este chiar recoman
dată de Mântuitorul. Dar nu violenţa materială: 
fructele acesteia sunt rele.

Ne recomandă însă violenţa de limbaj; şi a• 
ceasta cu însemnate amendamente: se ţine seama 
de substratul acestei violenţe. Adresându-se căr
turarilor şi fariseilor, El le zice: «Şerpi şi pui 
de năpârci; cum veţi scăpa de judecata ghe
enei ?» (Matei 2 3 ,33).

E, fără îndoială, un limbaj violent.
Sf. Apostol al neamurilor scrie lui Timotei: 

«mustră, ceartă, îndeamnă, cu toată îndelunga 
răbdare şi cu învăţătura» (2 Tim. 4 ,2). sau: «cu 
blândeţe certând pe cei ce stau împotrivă» (2 
Tim. 2 ,25. Mâhnirea, grija pentru mântuirea celor 
certaţi, dragostea pentru ei şi lipsa oricărui 
interes personal — apărarea învăţăturii, iată ca
racterele acestei unice abateri dela porunca ne- 
împotrivirii; abatere aparentă, fiindcă, în fond, 
ea contribue la realizarea aceluiaş scop, ca şi 
porunca neinfirmabilă a neîmpotrivirii, nefiind 
decât o splendidă întregire a acesteia, din punct 
de vedere al scopului vizat: diminuarea răului.

Referindu-se la principiul neîmpotrivirii, Gio- 
vanni Papini spune1) că nu sunt decât 3 chipuri 
de a răspunde la violenţă: răsbunarea, fuga , 
calea arătată de Iisus.

a) Prima este legea barbară a talionului, care, 
înnobilată şi ascunsă în coduri, domină încă în 
relaţiunile zilnice dintre indivizi. Legea talionu
lui poate fi o uşurare bestială pentru primul 
vătămat; dar, în loc de a împuţina, sporeşte răul.

b) Fuga, nu este o eşire mai fericită. Adver
sarul îşi sporeşte curajul, în faţa celui ce şi-l 
ascunde. Teama de răsbunare poate opri, uneori, 
braţul celui înfuriat, însă fuga celui atacat, în
deamnă la urmărire. Slăbiciunea unuia, încu
rajează sălbătecia celuilalt. Şi aici răul naţte rău.

c) Singura cale, în ciuda aparentei ei absur
dităţi, este cea impusă de Iisus. Procedând în 
conformitate cu învăţătura Lui, înseamnă a curmâ 
răul din rădăcină. Adversarul, care prevedeâ îm
potrivirea sau fuga celui lovit, rămâne umilit în 
faţa lui. S’ar fi aşteptat la orice, numai la aceasta 
nu. Nemişcarea celui lovit îi îngheaţă turbarea. 
Nu-1 poate învinui de provocare, fiindcă nu răs
punde la lovire; de frică, deasemenea, nu fiindcă 
acela e gata să primească şi a doua lovitură.

Această atitudine uimeşte (ca orice lucru ne
obişnuit) sufletele cele mai de rând; face pe 
bestie să simtă că un astfel de om e mai mult 
decât om. Şi bestia, pe care n’o aţâţă decât 
rezistenţa ori fuga, se opreşte sfioasă în faţa

1. H isto ire  du Christ, Paris , Payol 1925, pag. 96 şi urm.
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acestei forţe noi, pe care n’o cunoaşte şi care-1 
uluieşte.

Fireşte că nu e lucru uşor să urmezi această 
poruncă a Mântuitorului; e nevoe aci de o pu
ternică stăpânire de sine. Dar El n’a spus nicio
dată că e cu putinţă să-L urmăm, fără aspre 
renunţări; fără crâncene şi continui lupte; fără 
renegarea vechiului Adam şi naşterea omului 
nou (Ioan 3,B). Este, fără îndoială, o sarcină in
grată. Instinctul de conservare este cel mai pu
ternic dintre toate instinctele ce ne stăpânesc. 
Laşitate, infamie, crimă, — dela nimic nu ne 
dăm în lături, când e în joc pumnul de lut ce ne 
îmbracă, şi deaceia porunca pentru neîmpotrivire 
repugnă adânc firii noastre.

«Insă Iisus a venit în lume pentru ca firea 
noastră să ajungă să dispreţuiască ceeace odini
oară îi făcea plăcere şi să iubească ceeace odi
nioară îi repugnă. Orice cuvânt pe care-L rosteşte, 
presupune această totală reînoire a spiritului 
uman. Contrazice fără frică, cele mai înrădăci
nate instincte şi cele mai obişnuite înclinaţiuni 
ale noastre... însă cine este cu Iisus, este împo
triva firii vechi, bestiale şi se trudeşte pentru 
biruinţa firii îngereşti. Restul e vorbărie şi praf»1).

împotriva rezolvării, în acest chip, a proble
mei, se ridică însă zdrobitoarea majoritate a celor 
cari, în fond, sânt partizanii legii talionului. Şi 
căutând în Evanghelie un exemplu, din care să-şi 
facă un îndemn, îl găsesc. In întreaga expunere 
a învăţăturii şi faptelor Mântuitorului, se găseşte 
un caz precis de violenţă materială: Mântuitorul 
însuşi loveşte. Sf. Ioan Evanghelistul spune că, 
urcându-se la templu, Mântuitorul, scandalizat de 
profanarea Casei Domnului, «făcând biciu de 
ştreanguri, pe toţi i- a scos din biserică : oile şt 
boii; şi schimbătorilor a vărsat banii şi mesele
le-a răsturnat» (Cap. 2H5).

Iată, spun partizanii violenţei, că nici El nu 
S’a mai putut stăpâni, când ticăloşia oamenilor 
întrecuse orice măsură. S’ar putea oare pretinde 
mai mult dela noi muritorii ? Mai prudenţi, alţii 
au căutat să precizeze lucrurile. Justificate, zic 
ei, sânt numai acele acte de violenţă cari sânt 
comise, nu pentru interese personale, ci pentru, 
sau în interesul Divinităţii. Mântuitorul a suferit 
cu drag palme, batjocuri, chinuri, moarte şi n’a 
pus mâna pe bieiu: persoana Lui era în joc. 
Când însă neguţătorii au păcătuit împotriva Legii, 
El nu i-a cruţat. Concluzie: atunci când persoana, 
interesele noastre, sânt în joc, nu ne este iertat 
să reacţionăm la violenţă; când «interesul» Di
vinităţii e în joc, orice act de violenţă nu este 
îngăduit şi singură intenţia curată este suficientă 
a transforma acest act într’un act de creştin. 
Insă cum adeseori «interesul» Divinităţii este în

1. Paplnl op. cil. pag. 100-101,

ţeles greşit, putem noi oare să învestim cu pe
cetea creştinismului tot cortegiul de nebunii re
zultat din reaua înţelegere a voinţii divine ? Se 
face confuzie între păcat iertat şi faptă creşti
nească — două lucruri cu totul deosebite.

Dar să admitem că toţi oamenii ar fi în mă
sură a cunoaşte ce este plăcut şi ce este ne
plăcut lui Dumnezeu. Ce ne îndreptăţeşte însă 
pe noi ca să întrebuinţăm lovirea — cu rezulta
tul ei probabil: moartea — spre a pleda cauza 
divinităţii? Biciuirea dela Templu? O întâmplare 
relatată de St. Ioan Evanghelistul (8,3-n ) are 
darul să pună capăt neînţelegerii.

Se spune acolo că, venind Mântuitorul din 
muntele Măslinilor şi intrând la Templu, cărtu
rarii şi iarisseii au adus la El o femeie, pe care 
o prinseseră păcătuind şi amintindu-i că, pentru
o astfel de faptă, legea lui Moisi le porunceşte 
s’o ucidă cu pietre,—îi cer şi Lui părerea. El le 
răspunde că pot s’o ucidă, însă începutul să-l 
facă cel ce este fă ră  de păcat. Şi auzind ei 
aceasta, s’au furişat, unul câte unul, fiindcă fără 
de păcat nu se găsea nimeni. Şi întorcându-se 
spre femeie, Iisus a iertat-o, spunându-i să nu 
mai păcătuiască de aci încolo.

Reţinem din această povestire condiţia pe care 
trebue s’o îndeplinească răsbunătorul — cel ce 
apără Legea cu piatra: să fie fără de păcat. Şi 
Biserica învaţă că «nu este om care să fie viu 
şi să nu greşească»; Numai E l este fără de 
păcat. Deodată se face lumină în jurul faptei 
petrecute la templu: El, Dumnezeul cerului şi 
al pământului, Stăpânul vieţii şi al morţii, El 
supremul judecător, E l, cel fără de păcat, Şi-a 
putut permite ca şi în timpul petrecerii Sale prin
tre noi, în trup, să plătească, într’o împrejurare, 
unor ticăloşi, după faptele lor : era numai o an- 
ticipare, un «acont» asupra răsplăţii întregi pe 
care aveau s’o primească, penttu tot ce făcuseră 
în viaţă, la înfricoşata judecată.

«Lipsa oricărui păcat», condiţii pe care o cere 
dela cei ce cu obrăznicie inconştientă vor să-I 
uzurpe drepturile de unic răsplătitor, această 
condiţie îi rezervă definitiv dreptul; iar pe noi 
ne trimite către singura noastră chemare: a trăi 
învăţătura Lui, învăţătură ce n’are nevoie nici 
de muşchii, nici de baionetele noastre spre a 
putea «stâ» şi pentru problema ce ne intere
sează, această învăţătură îşi găseşte expresia 
fidelă în porunca: «nu staţi împotriva celui rău», 
adică: nu răspundeţi la violenţă cu violenţă.

LEGITIMA APARARE
Nu vă  împotriviţi.

(Mat. V-39)
De am grăit rău, m ă r tu r i s e ş te ;
De am grăit bine, ce m ă baji ?

(Ioan 18,22)

Aceste două atitudini limitează câmpul acţiunii
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noastre, în cazul când am fi atacaţi. Depăşirea 
lor, înseamnă nesocotirea învăţăturii evanghelice. 
Una, se referă la violenţa materială şi nu ne-o 
îngădue, spre a nu spotl răul. Cealaltă, priveşte 
dreptul de înfierare a răului şi duce către acelaş 
scop: împiedicarea sporirii răului. Una, între
geşte în chip admirabil pe cealaltă. Numai îm
preună pot duce la realizarea scopului sfânt: 
diminuarea răului.

Intr’o astfel de atmosferă exegetică, nu e loc 
pentru «legitima apărare», aşa cum ea e înţe
leasă îndeobşte.

In concluzie: învăţătura evanghelică, nu admite 
«legitima apărare».

Pentru arhitectura acestei învăţături, legitima 
apărare este un motiv ce ţine de alt stil. Toată 
splendoarea ei s ar anula prin introducerea în 
citadelă a acestui cal troian : ilegitima apărare». 
Învăţătura evanghelică nu cunoaşte altă apărare 
decât cea făcută în spiritul ripostei Mântuito
rului: «de am grăit rău mărturiseşte; de am 
grăit bine, ce mă baţi ?».

G. RACOVEANU,
Licenţiat în Teologie

TOŢI SĂ CÂNTE IN BISERICĂ?
Mulţi îşi pun astăzi întrebarea: Este bine să 

cânte poporul Sf. Liturghie în biserică ?
Şi lucru foarte curios, după a mea părere, 

este, că cei ce-şi pun această întrebare ni se 
arată preocupaţi mai numai de chestiunea, dacă 
ortodoxismul nostru ar îngădui cântarea în co
mun a dreptcredincioşilor. De aceea, pe mulţi 
îi vezi trudindu-se să ne încredinţeze, că şi în 
cele dintâi vremuri ale creştinismului, nu numai 
un glas din strană, ci toate glasurile din bise
rică îi răspundeau preotului, înălţând laolaltă 
cântece de slavă lui Dumnezeu.

Ca şi cum, chiar dacă n’ar mai fi nici o în
doială asupra acestei chestiuni, — nu ar mai ră
mânea totuşi în picioare întrebarea: Nu suntem 
oare prea pretenţioşi, când le cerem astăzi 
dreptcredincioşilor să ajungă să cânte mulţumi
tor cântările bisericeşti? Ca şi cum, nu atât 
justificare acestei măsuri, cât mai ales punerea ei în 
aplicare ar trebui să ne preocupe în primul rând!

Căci un lucru n’ar trebui pierdut din vedere: 
anume că creştinii de astăzi, cei atât de cople
şiţi şi de absorbiţi de lumeştile griji ale com
plicatei vieţi moderne, nici pe departe nu se 
pot asemăna cu dreptcredincioşii de pe vremea 
creştinismului primar, care-şi petreceau zilele 
mai numai în rugăciune şi în credinţă. Oare 
dreptcredinciocii (?) noştri de astăzi vor putea 
ei şi vor vroi să-şi însuşească mulţumitor anevo
ioasele melodii ale cântărilor bisericeşti ? Oare 
este de închipuit, că astăzi, când până şi cei cari 
mai cercetează biserica nu mai cunosc cu dea- 
mănuntul mersul şi desfăşurarea Sfintelor slujbe 
religioase, vor şti să nimerească totdeauna răs
punsurile trebuitoare? Această atât de dorită 
cântare în comun nu ar stârni ea, măcar din 
când în când regretabile confuziuni şi încurcături ?

întrucât sigur este, că în fiece biserică drept 
credincioşii nu sunt şi nu vor fi, nici aceiaşi, nici 
în acelaş număr, urmează dela sine că la darea 
răspunsurilor, nici ezitările, nici nepotrivirile nu

vor lua sfârşit. Şi totuş, cât de grăbiţi suntem, 
Dumnezeule, să trecem peste neplăcuta realitate, 
ori de câte ori vrem să dăm măcar o cât de 
şubredă biruinţă părerilor, ce ni sunt dragi! Cu 
câtă înfrigurare astăzi depănăm în fuga mare 
până şi chestiunile, pe care s’ar cuveni să le 
cercetăm numai în tihnă şi pe’ndelete!

Ştiu bine, că celor de mai sus întâmpinări ale 
mele, unii se şi grăbesc să-mi răspundă: Fii fără 
grije în privinţa chestiunii dacă dreptcredincioşii 
astăzi vor mai putea să-şi însuşească anevoioasele 
melodii ale cântărilor bisericeşti. Am şi luat 
măsuri, pentru ca accste melodii să nu mai fie 
anevoioase: In acest scop, am şi tipftrit şi răs
pândit alcătuiri de coruri cât mai simplificate, 
mai uşurate de orice greutăţi, şi deci cât mai 
la îndemâna tuturor. In acest sens îşi face mărtu
risirea şi Ieromonahul Teofil Ionescu, protopsaltul 
Sf. Patriarhii, care ne spune:

«Am primit cu multă plăcere Invitaţia casei 
Mischonzniky, ca să cânt câteva cântece reli
gioase uşoare spre a fi popularizate, fiind ferm 
convins faţă de nepăsarea produsă de vitregiile 
vremii, că voi reuşi să-mi împlinesc prima şi 
ultima dorinţă a vieţii mele de român şi creştin 
ortodox, ca toţi să cânte în biserică, pentru 
sporirea evlaviei».

Cum se vede, vroind să-i facă pe «toţi să 
cânte, spre sporirea evlaviei», unii clerici cred 
că lupta cu «vitregiile vremii», dacă îşi pun în 
gând să tot pipernicească nivelul cântărilor noa
stre bisericeşti, simplificându-le, şi uşurându-le 
până la puterea de însuşire şi executare a tuturor 
creştinilor adunaţi, unul dela răsărit şi altul dela 
apus. Cu chipul acesta, se nădăjdueşte să se 
facă de tot netrebuincioşi bieţii cântăreţi bise
riceşti, cari, ca şi diligenţa de pe vremuri, ar 
trebui curând-curând să dispară. Cât de ciu
dată, mi se pare mie, Dumeezeule, părerea 
aceasta, mai ales când este susţinută, până şi 
de directorii şcoalelor de cântăreţi.
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De cât, eu înfruntând şi de astă dată duhul 
cel «lacom de înnoituri»1) al vremurilor de faţă,— 
îmi iau voia să întreb : Oare îşi va mai putea 
împlini muzica înalta-i chemare cu ajutorul unor 
asemenea cântări, pe deoparte cu totul simpli
ficate şi neînflorite, iar pe de alta în chip fatal 
cu stângăcie şi fără farmec executate? Oare este 
de nădăjduit, că astăzi, când în toate direcţiile 
stăpâneşte crescânda diviziune a muncii — lumea, 
care atât de ahtiată este de coruri, cântând ca 
la operă, — se va lăsa să fie atrasă şi subjugată 
de o atât de searbădă şi de puţin pretenţioasă 
muzică bisericească?

1. Ce bine faci de-1 înfrunţi 1 -N ota  A. S.

Este de crezut că nu.
De aceea socotesc că de neapărata trebuinţă 

este ca încercarea cântărilor în comun să fie 
deocamdată îngăduită numai câtorva dintre preoţi, 
şi anume celor mai dornici de schimbări. Iar 
rezultatele ar trebui controlate pe îndelete şi 
fără acel nestăpânit entuziasm, care, vrând-ne- 
vrând, te îndeamnă la părtinire.

Căci încă odată: In această chestiune trebue 
în primul rând să ne preocupe şi întrebarea, 
dacă această cântare în comun s’ar putea exe
cuta măcar în chip mediocru, — şi fără a zdrun
cina şi mai mult scăzuta credinţă religioasă de 
la noi.

M. MIHĂILEANU,
Profesor-Piteşti

TALCUIREA SFINTEI EVANGHELII DELA MATEI”
C A P IT O L U L  X I I .

Spicele de grâu şi Sâmbăta, 1-9. — Mâna uscata,
10-14. — Dulceaţa şi umilinţa lui Iisus, 15-21. —  Iisus 
şi Veelezevul, 22-30.— Păcatul împotriva Duhului Sfânt, 
31-37.—  Mustrări împotriva fariseilor; semnul lui Idnâ, 
38-42. —  Diavolul care se întoarce, 43 4 5 .—  Familia lui 
Iisus, 46-50.

In  acest cap itu l, e v a n g h e lis tu l în m ă n u n c h ia z ă  c in c i 
fapte, ca re  d o ve d e sc  cu  câ tă  d rep ta te  ta in e le  îm p ă ră ţie i 
lu i D u m n e z e u  au  fost a scu n se  ce lo r în ţe lep ţi, ad ică
fa r ise ilo r , pe tem e iu l n e în ce ta te i îm p o tr iv ir i pe ca re  o 
fă ceau  lu i Iisu s . F a p te le  s u n t u rm ă to a re le : S p ic e le  rup te  
în  z iu a  S â m b e te i 1-8; v in d e c a re a  m â n ii u sca te , 9-1 3 ; 
I is u s  am en in ţa t cu  m o artea , 14-21; v in d e ca re a  în d răc i-  
c itu lu i, 22-37 ; C e re re a  u n u i sem n  d in  cer, 38-45 ; (vez i 
M a rc u  I I  23-28; L u c a  V I  1-5). In t r ’în se le  se vede  lim 
pede câ t de m u lt a p ă sa re a  le g ii lu i Iis u s  este m ai u şo a ră  
decât tra d iţ iu n ile  ş i in im a  a c ră  a fa rise ilo r.

1. Sâmbăta. L e g e a  o d ih n e i în  z iu a  Sâm b e te i e ra  ea
asp ra  p rin  ea  în s ă ş i;  n u  in g a d u ia , de p ildă , n ic i să  
ap rin z i fo cu l (E ş ir e a  34-21 ); d a r fa rise ii o fă cu se ră  de 
n e su fe r it p r in  tra d iţ iu n ile  lo r, o p rin d  p â n ă  şi de a face  
sau  dez lega  u n  nod , de a p re să ra  sare  peste m â n că ri
şi a lte le , şi de a ic i îş i lu a u  deseo ri p r ic in ă  de a se îm 
p o tr iv i lu i Iis u s  H ris to s . In  îm p re ju ra re a  de faţă, leg ea  
o p rea  se ce rişu l în  z iu a  S â m b e te i (E ş ir e a  X X ,  10), şi ei
a d ă o g a se ră  că , în t r ’o a sem en ea  zi, n u  e ra  în g ă d u it să
cu le a g ă  sp ice, ş i deace ia , v ă z â n d  pe u ce n ic i că  cu leg
sp ice , în d a tă  ii în v in u e s c  p e n tru  c a lc a re a  leg ii.

S ă  se bage-de-seam ă că  legea  (E ş ir e  23-25); în v o ia  
h o tă râ t ce lu i ca re  trecea  p r in tr ’u n  câm p şi-i e ra  foam e, 
să  cu le a g ă  sp ice  de m ân care .

3-4. Iis u s  d ă  d rep tate  fap te i u c e n ic ilo r  să i, arătân- 
du-le, p rin  p ild a  lu i D a v id , că  p u rta re a  lo r n u  e pro-

1. Vezi nr. pe Iunie-Oclomvrie a. c.

t iv n ic ă  S c r ip tu r ii. B a  în c ă  D a v id  ş i to va ră ş ii să i au  fă cu t 
ce va  m ai m u lt ( I  îm p ă ra ţi 21n  şi u rm ă to a re le ).

E l  a intrat în casa lui Dumnezeu, ad ică  în  C o r tu l 
S fâ n t, care  a tu n c i se a fla  la  N o b , ş i a  m â n ca t pânile
punerii-înainte. A ş a  se ch em au  la  E v r e i  12 p a n i,p e n tru că  
se p u n e a u  6 de o parte  ş i 6 de a lta , pe o m asă  de a u r 
în a in te a  a lta ru lu i, ca  o în c h in a re  v e ş n ic ă  a ce lo r 12 
sem in ţii a le  lu i Is ra il. T r e b u ia u  sch im b ate  în  fie ca re  
S â m b ă tă  şi să  fie  m ân ca te  de p reo ţi în tr ’u n  lo c  s fân t. 
D a c ă  deci a rh ie re u l A h im e le h  n ’a im p u ta t lu i D a v id , 
(c ă  a  m ân ca t p â in ile  p u n e rii- în a in te ), fiin d că  fo am ea  îl
a co p e rea  cu  iertare , p en tru ce  fa rise ii m d ra z n e a u  sa m vi- 
n u ia s c ă  pe u ce n ic ii lu i Iis u s  că  fo am ea  îi s ile a  să  cu le ag ă  
sp ice  ?

5. Preoţii în biserică spurcă Sâmbăta... L e g e a  o d ih n e i 
d in  z iu a  Sâ m b e te i n u  se în t in d e  şi a su p ra  tem p lu lu i, 
u n d e  p reo ţii o m o ra u  d o b ito ace le , le ju p u ia u , le  p u n e a u  
pe g ră ta re  fe rb in ţi şi a lte le .

6. Mai mare decât biserica este aici. S e  ved e  b in e  
că  Iis u s  vo rb eşte  despre e l în s u ş i ş i vesteşte  d u m n e 
ze irea  ş i m esian ita tea  sa. E l  e s tă p â n u l T e m p lu lu i,  ia r
u ce n ic ii să i în d e p lin e sc  o s lu jb a  m a i de c in s te  ş i m a i 
s fân tă  decât cea  pe ca re  p re o ţii o în d e p lin e sc  în  tem p lu , 
p e n tru că  tem p lu l n u  este d ecâ t casa  lu i D u m n e z e u , pe 
câ n d  în  Iis u s  H r is to s , d u p ă  ro s tire a  S fâ n tu lu i P a v e l
(C o lo s e n i 2-9), lo cu eşte  d u m n e z e ire a  cu  în să ş i f iin ţa  sa.

7. Milă voiesc, iar nu jertfă. C u v in te le  acestea su n t 
d in  P ro o ro c u l O s ie  6-6 ş i a u  m a i fost p o m en ite  o d a tă  
(vez i cap. 9-13). D in  ele se trag e  n ch e ie rea  că  e m ai 
b in e  să  faci o fap tă  de m ilo s ten ie  a ju tân d  pe u n  om ,

*

decât să  fac i o je r t jă . D a c ă  fa r ise ii a r fi c u n o scu t d u h u l 
S c r ip tu r ii,  n u  a r fi în d ră z n it  n ic io d a tă  să  in v in u ia s c ă  
pe u c e n ic ii lu i Iis u s , p e n tru că  foam ea îi s ilise  să  c u 
le ag ă  sp ice .

8. Că Fiul Omului domn este şi al Sâmbetei. V e z i cap. 
8-20, Iis u s  a d ao g ă  u n  tem ei de în ch e ie re  ş i fo arte  g reu  
la  ţâ n ţa r , ca re  treb u ia  să  a d u că  pe fa rise i la  tăcere .

I
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E l  e s tă p â n u l Sâm b ete i, a l lu i p rin  u rm a re  e d rep tu l 
de a tâ lcu i şi, d acă  a r fi fost îm p re ju ra re a , ch ia r de a 
d es fiin ţa  legea  Sâm b ete i. U c e n ic ii au  cu les  sp ice  cu  în 
v o ire a  S a . C in e  a re  d re p tu l să-i m ustre  ?

S ă  se bage-de-seam ă că  S â m b ă ta  e z iu a  D o m n u lu i 
ş i deace ia , d acă  Iisu s  se n u m e şte  S tă p â n  a l S â m b e te i, 
în  a şa  fel ca  s ’o p o a tă  în tre b u in ţa  d u p ă  p lac, cu  aceasta  
ves teş te  că  E l  este D u m n ezeu .

10. Un om cu mâna uscată, ad ică  lo v ită  de d am b la .
F a r is e ii în cep  să  în treb e  pe Iis u s , d acă  e în g ă d u it  

să-l v in d ece . Ţ in â n d u - se  de tra d iţ iu n ile  lo r, n u  e ra  în 
g ăd u it să  în g r ije a scă  de b o ln a v i S â m b ă ta , a fa ră  de îm 
p re ju ra re a  cân d  a r fi fost p r im e jd ie  de m oarte  (p en tru că , 
sp u n eau , a  tăm ăd u i în se a m n ă  a  lu c ra . D e ace ia  în v ă ţa u  
că  n u  p u tea i p u n e  la  lo c  u n  p ic io r  rup t, n ic i să  to rn i 
ap ă  p ro a sp ă tă  pe o în ch e ie tu ră  s c r in t ită .

11-12. A  D o u a  L e g e  22-4, în v o ia  să  a ju ţi a scoate  
d in  g ro ap ă  S â m b ă tă  pe d o b ito cu l care  ar fi căzu t în- 
tr 'în sa . Iisu s  scoate  d in  aceasta  o d o ved ire  ad homi- 
nem: d a c ă e  în g ă d u it S â m b ă tă  să  fa c i b in e  u n u i d o b i
toc, cu  câ t m a i m u lt v a  fi în g ă d u it să  fa c ib in e u n u i om  !

13. Iis u s  le  răp eşte  o rice  ch ip  de câ rtire . E i  n u  p u 
teau  sp u n e  că  a v o rb i în se a m n ă  a lu c r a ; de aceia, prin- 
t r ’u n  s in g u r  cu vâ n t, d ă  a ce lu i n e n o ro c it s lo b o d a  fo lo 
s ire  a m ân ii, şi, p rin  a ceastă  m in u n e , m ai a ra tă  că  E l  
este cu  ad evă ra t S tă p â n u l Sâm b ete i.

14. C u  cât Iis u s  s ’a a ră ta t m ai m ilo s tiv  către  o a 
m en i, cu  a tâ ta  m ai m are  este u ra  fa r ise ilo r îm p o tr iv a  
L u i.  D e a ce ia  în cep  a se s fă tu i cum  să-l om o are  şi Iisu s , 
c u n o s c â n d  g ân d u rile  lo r , ca  să  nu-i aţâţe în c ă  şi m ai 
m u lt, f iin d că  în c ă  n u  so s ise  ceasu l său , se re trage  
lâ n g ă  lo c u l G h e n is a re tu lu i (M a rc u  37).

16. Ca să nu-l facă pe el arătat, p en tru că  să  n u  
s tâ rn e a scă  u ra  fa rise ilo r.

17-19. In  p u rta rea  lu i Iisu s , p lin ă  de d u lcea ţă  şi de 
b lândeţe , e v a n g h e lis tu l a ra tă  a d e vă ra tă  o p ro o ro c ire  a 
lu i Is a ia  (42 ,1-4 ). L o c u l acesta  d in  Is a ia  este lu a t d u p ă  
în ţe les , ia r  n u  d u p ă  s lo vă , ş i se depărtează  de o po 
tr iv ă  ş i de tex tu l g re ce sc  ş i de ce l evre iesc . P ro o ro c u l 
a ra tă  pe D u m n e z e u  v o rb in d  ş i zu g răveş te  fe lu l de a 
fi a l lu i Iis u s  H r is to s . Ia tă  pruncul meu. Iis u s  a lu a t 
ch ip u l ro b u lu i ş i cu  toa te  acestea  este b in e-p lăcu tu l 
lu i D u m n e z e u  p lin  de d u h u l său . (C a  în tre g ire  a aceste i 
p ărţi a  p ro o ro c ir ii, vez i cap . 3, 12-18). E l  trebu ie  să  v e 
s tească  n e a m u rilo r , ad ică  p ă g â n ilo r , ce iace  e drept, 
ad ică  a d e vă ra ta  re lig iu n e , E v a n g h e lia . N u  v a  s tâ rn i 
ce rtu ri, n u  v a  a ve a  n e în ţe le g e r i; c i v a  fi p lin  de b lâ n 
deţe ş i b u n ă ta te , d ep arte  de o rice  poftă  de a se a ră ta  
lu m ii ş i de o rice  tru fie .

Trestie zdrobită nu va frânge ... T re s t ia  zd rob ită  
ş i in u l ap rin s  ca re  fu m e g ă  în se a m n ă  fe lu rite le  tagm e 
de o am en ii în tr is ta ţi ş i p ăcă to ş i, fa ţă  de ca re  Iis u s  se 
a ra tă  p lin  de m ilă , a ju tâ n d u - i în  toa te  fe lu rile  ş i îm -
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b o ld in d u - i să  n ă d ă jd u ia s c ă  ie rta rea , p ân ă  aco lo  în câ t, 
p r in  b u n ă ta tea  şi îm b ră ţiş a re a  sa, să  d u că  la  b iru in ţa  
d rep tăţii, ad ică  a  e va n g h e lie i în  o rice  lo c  ş i D u m n ezeu  
sâ  d o m n e a scă  p re tu tin d en i.

21. Şi întru numele lui neamurile nu vor nă

dăjdui. A ceste  c u v in te  d in  u rm ă  su n t lu a te  d u p ă  S e p 
tu ag in ta . In  tex tu l e v re ie sc  în s ă  se c ite ş te : In su le le , 
(a d ică  p o p o are le  p ă g â n e  ca re  lo cu ie sc  în  in su le le  şi 
ţă rm u rile  M e d ite ra n e i) v o r  n ă d ă jd u i în  legea  sa. în ţe 
le su l e ace laş, fiin d că , a tâ t în t r ’u n  text, câ t şi în  ce lla lt, 
se vesteşte  că  v e n ire a  p ă g â n ilo r  la  e van g h e lie  e tre 
b u in c io a să  p en tru  b iru in ţa  e i şi că  m ân tu irea  s ă vâ rş ită  
de Iis u s  se în tin d e  a su p ra  tu tu ro r p o p o are lo r.

22. Orb şi mut d in  p r ic in a  în d ră c ir ii. Iis u s  face tre i 
m in u n i p rin  u n a  s in g u r ă : a lu n g ă  pe d iavo l, dă  ved e rea  
ş i dez leagă lim ba. T o t  a şa  se lu c reaz ă  ş i în  fieca re  zi 
p rin  co n ve rtire a  c re d in c io ş ilo r. S e  a lu n g ă  d racu l, se 
p rim eşte  lu m in a

23. Fiul lui David e to t u n a  cu  M e s ia . M in u n e a  
zg o m o to asă  s ă vâ rş ită  de Iis u s 's tâ rn e ş te  în su fle ţire a  m u l
ţim ii şi- i zm u lg e  acest s tr ig ă t de cred in ţă . D a r  fa rise ii 
cau tă  în d a tă  să-l în ă b u ş e  şi, n ep u tân d  tăg ăd u i fapta, 
v o r  să ara te  că Iisu s  are, de la  m ai m are le  d rac ilo r, pu terea  
de a scăp a  pe în d ră c iţ i de b o a la  lo r.

24. Veelzevul. A ş a  g ăs im  n u m ire a  m a i-m are lu i d ra c ilo r 
în  tex tu l g recesc, ca ş i la  cap. 10, 25.

25— 26. Iis u s  a ra tă  m in c iu n a  în v in u ir ii care  i se aduce  
de fa rise i. D a că  el a r a ve a  d e la  sa ta n a  p u te rea  de a 
a lu n g a  d rac ii, a tu n c i a r  tre b u i să  sp u n em  că  S a ta n a  
în su ş i lu c rează  cu  Iis u s  la  s fă râ m a re a  îm p ă ră ţie i sa le  
ş i că  izbeşte în  el în s u ş i, g o n in d u -se  pe s in e  d in  stă 
p â n ire a  lu i, ce iace  e cu g e ta re  fă ră  m in te .

27. Feciorii voştri... A ce a s tă  ro s tire  e u n  evre ism , 
ca re  în se a m n ă  ucenicii voştri. L a  E v re i,  e rau  aşa  n u m iţii 
ex o rc iş ti, ca re  u n e o ri a lu n g a u  d rac ii ch e m â n d  n u m e le  
lu i D u m n ezeu  (vez i M a rc u  9-37; F a p t. A p o s t. 19-13; 
apo i Io s if F 'la v iu , Antichităţile evreieşti 8, 2— 5 ;  Răz
boiul iudaic 7-6 şi a lte le ). Iis u s  în tre a b ă : D a c ă  eu a lu n g  
d rac ii cu  p u te rea  S a ta n e i, u c e n ic ii vo ş tri, ad ică  fa rise ii, 
cu  p u te rea  cu i îi a lu n g ă  ? Ş i  d acă  în  u ce n ic ii vo ş tr i 
re cu n o aşte ţi p u te rea  lu i D u m n ezeu , p en tru  ce n u  vo iţi 
s ’o re cu n o aşte ţi în  m in e ?  D e c i ei v o r  fi Ju d e c ă to r i i  
vo ş tri, făcân d  cu n o scu t tu tu ro r ned reap ta  p ă rtin ire  pe 
ca re  o în treb u in ţa ţi fa ţă  pe m ine.

28. D u h u l lu i D u m n e z e u  este v irtu tea , p u te rea  lu i 
D u m n ezeu . Iis u s  trag e  o în ch e e re  de cea m a i m are  
în sem n ăta te , a d ic ă : D a c ă  eu  a lu n g  d ra c ii cu  p u te rea  
lu i D u m n ezeu , e n e în d o ie ln ic  că  p u te rea  d ia v o lu lu i 
în cep e  a se p ră b u ş i ş i c ă  a  ve n it îm p ă ră ţia  lu i D u m 
nezeu. A ju n g e  să  c itim  e va n g h e liile , p en tru  a  ve d e a  ce 
pu tere  exerc ita  Iis u s  a su p ra  d ra c ilo r  şi cu m  aceştia  
trem u rau  în a in te a  sa  şi-l ru g a u  să  nu-i ch in u ia scă .

29. C in e  v re a  să  in tre  în t r ’o casă  p en tru  a o p răd a , 
treb u ie  m a i în tâ i să  dezarm eze pe ce l ta re  ca re  o pă
zeşte. In  îm p re ju ra re a  de faţă, cel tare  e S a ta n a , ia r 
ca sa  sa  e îm p ă ră ţia  pe ca re  o are  pe p ă m â n t; p rada  
lu i su n t o am en ii a ju n ş i a fi ro b ii să i. I is u s  în s ă  in tră  
a cu m  s lo b o d  în  îm p ă ră ţia  a ces tu ia  şi-i zm u lg e  d in  m ână 
p rad a  p rin  sco a te rea  lu i d in  cei în d ră c iţi. P r in  aceasta, 
D o m n u l a ra tă  lim p ed e  că  ce l tare  e şi pus în  la n ţu r i 
ş i îm p ă ră ţia  lu i D u m n e z e u  a  ve n it peste a lu i.

D in  aceste  cu v in te  a le  lu i Iisu s , se vede  b ine  că  
îm p ă ră ţia  lu i D u m n e z e u  n u  este n am a i ceva  ca re  ar



v e n i la  s fâ rş itu l lu m ii (e sh a to lo g ică ), cum  z ice  L o is y ;  
ci, a fa ră  de faza e sh a to lo g ică  sa u  de la  c a p ă tu l lu c ru 
r ilo r , treb u ie  să  so co tim  că  m ai este şi o fază în c e p ă 
to a re  care  se în d e p lin e ş te  pe p ăm ân t ş i ca re  şi-a a vu t 
în c e p u tu l od ată  cu  s ă v â rş ire a  lu c ră r ii lu i Iis u s  pe p ăm ân t 
în  fa ţa  m u lţim ii ş i ca re  n u  v a  în ce ta  a se ră sp â n d i 
p â n ă  la  s fâ rş itu l lu m ii.

30. Cel ce nu este cu mine. D u p ă  ce a  m ă rtu r is it  
că el e M e s ia  ş i că  în te m e ie re a  îm p ă ră ţie i sa le  e ş i 
g a ta  în d e p lin ită , Iis u s  ne  în va ţă , p r in tr ’o z ice re  p u te r 
n ică , despre  ţ in u ta  pe ca re  treb u ie  s ’o avem  fa ţă  de 
d ân su l. N u  p u tem  sta  n ep ăsă to ri. C in e  n u  lu c re a z ă  cu  
Iis u s  la  ră sp â n d ire a  îm p ă ră ţie i sa le , e ca  şi cu m  s ’ar 
îm p o tr iv i lu i ş i c a u tă  să-i s fă rîm e  lu cra rea . C u  aceste  
cu v in te , Iis u s  îm b o ld eş te  m u lţim ile  să  p ă ră se a scă  pe 
fa rise i ş i să  se s trâ n g ă  îm p re ju ru l lu i.

31. Pentru aceasta grăiesc vouă... D ec i m u lţim ea  să 
n u  u rm eze  fa r ise ilo r, d esp re ţu in d  lu c ra re a  lu i D u m n e 
zeu şi p u n ân d  s ă v â rş ire a  ei pe so co tea la  d ia v o lu lu i, p en 
tru că , d acă  to t p ă ca tu l se poate  ierta , n u  e to t a şa  şi 
cu  h u la  care, p rin  aceasta , se ad uce  D u h u lu i S fâ n t.

Hula împotriva Duhului Sfânt e fap ta  a ce lo ra  ca re  
n u  n u m a i în ch id  o ch ii îm p o tr iv a  fap te lo r lu i D u m n e z e u , 
c i le în lă tu ră  cu  în că p ă ţâ n a re , p u n ân d u - le  în  seam a  
d ia v o lu lu i, v o in d  astfe l să  p u ie  pe a ce ia ş i treap tă  pe 
D u h u l.  S fâ n t  şi pe d u h u l ce l rău . A ce s ta  e ra  p ăca tu l 
fa r is e ilo r .

Nu se va ierta , a d ic ă  cu  g reu  se v a  p u tea  căp ă ta  
ie r ta re a  acestu i păcat, n u  p e n tru că  pu terea  lu i D u m n e z e u  
a r fi m ă rg in ită  sau  că  B is e r ic a  n ’ar a ve a  p u te rea  s ’o ierte  
(e  a rtico l de c re d in ţă  că  B is e r ic a  poate  ie rta  to a te  p ă 
cate le , fă ră  d e o s e b ire ); c i p e n tru că  acest p ăca t e fâ ră  
ie rta re  ş i a re  în  el o rău ta te  p ro tiv n ic ă  ie rtă rii. In  ad e 
vă r , ace l ca re  d ă  „p e  seam a  d ia v o lu lu i fap te le  de bu- 
n ă ta te  şi de m ilo s tiv ire  a le  lu i D u m n ezeu , în  o a reca re  
ch ip , face  d in  D u m n e z e u  u n  d iavo l, d u p ă  cu m  sp une  
S f . A ta n a s ie  şi, m a i m u lt în că , se ap u că  să  lu p te  îm 
p o tr iv a  b u n ă tă ţii în s ă ş i a l că re i d a r este în to a rce re a  
in im ii ş i p o c ă in ţ a  (M a rt in i).

32. Oricine va zice cuvânt împotriva Fiului Omului. 
A p ă că tu i îm p o tr iv a  F iu lu i  O m u lu i în se a m n ă  a se 
scan d a liz a  de u m ilin ţa  ş i s lă b ic iu n e a  sa, a-1 so co ti m ai 
p re  jo s  de ce este el. U n  asem en ea  p ă ca t p o a te  a ve a  
o a re ca re  p r ic in ă  de ie rta re  în  n eştiin ţa  m in ţii n o as tre  
ş i de a ce ia  v a  fi ie rta t. A s tfe l Iis u s  se ro a g ă  pe c ru ce  
p e n tru  v ră jm a ş ii să i. Părinte, iartă-le lor, că nu ştiu 
ce fac. T o tu ş i a ceas tă  p r ic in ă  de ie rta re  n u  se g ă se ş te  
în  p ă ca tu l îm p o tr iv a  D u h u lu i S fâ n t, ca re  de aceea  este 
d ec la ra t că  n u  m e rită  ie rta re .

Nici în veacul de acum, nici în cel ce va să vie. 
D e c i su n t p ăca te  ca re , d acă  n u  su n t ie rta te  pe p ăm ân t 
( în  v e a c u l acesta ), se ia r tă  ap o i în  a ltă  v ia ţă , în  ră s 
tim p u l p â n ă  a n u  a ju n g e  la  ju d e ca ta  de ap o i, cu m  a u  
a ră ta t b ă rb a ţii în se m n a ţi a i B is e r ic ii:  A u g u s tin , S f. G r i
g o rie  D ia lo g u l, B e d a  V e n e ra b ilis  ş i a lţii. D a r  su n t şi 
păcate  care , n e fiin d  ie rta te  pe p ăm ân t, n u  se m a i ia rtă  
n ic i în  a ltă  v ia ţă , ce iace  dovedeşte  v e şn ic ia  c h in u r ilo r
iad u lu i.*
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33. P r in  aceste  cu v in te , Iis u s  a ra tă  câ t de p ro tivn i 
este în s u ş i b u n u lu i s im ţ fe lu l de a  lu c ra  a l fa rise ilo : 
care, deşi m ă rtu rise a u  ca  b u n e  fapte fă cu te  de el, spu 
n eau  to tu ş i că  el e ra  ră u  şi în  le g ă tu ri cu  S a ta n a .

P r in  p o m u l de ca re  este v o rb a  aci, se în ţe leg e  Iisu f 
R o a d e le  lu i su n t m in u n ile  şi m a i cu  seam ă a lu n g a re  
d ra c ilo r. D e c i d a că  acestea  su n t b u ne , cu m  v a  pu tea  
ră u  p o m u l c a r e je  z ă m is le ş te ?  şi cu m  v a  p u tea  fi < 
o sân d it ?

34. Pui de năpârci vez i cap. 3, .7. Cum puteţi gra 
cele bune. . .  F i in d  v o i p lin i de ned rep tate , cum  e pu 
tin ţă  să  vo rb iţ i b in e  de m in e  ş i de fap te le  m e le ?

35. Comoară la  o b â rş ie  în se a m n ă  lo c  de adăpos 
şi a ic i a re  acest în ţe le s .

36. Cuvântul deşert e ace l ca re  n u  ad uce  n ic iu n  folos 
n ic i p en tru  cine-1 sp u n e , n ic i p en tru  cine-1 ascu ltă . D a c  
deci o m u l v a  da so co te a lă  şi p en tru  acest cu vân t, c 
so co te a lă  g ro z a vă  se v a  d a  p en tru  h u le le  ro s tite  d 
fa r is e i?

37. D a c ă  c u v â n tu l dovedeşte  b u n ă ta te a  sa u  rău tate  
in im ii ş i d acă  v a  treb u i să  dăm  cea m a i am ăn u n ţit 
so co te a lă  şi de vo rb e le , pe ca re  le ro stim , e lă m u rit c 
v o r  a ju n g e  ch ia r  şi n u m a i vo rb e le  p e n tru că  p rin  el 
o m u l să  fie d e c la ra t d rep t sau  să  fie o sân d it ca  nedrep

38. Invăţătorule . .  . D e ş i d u p ă  în fă ţişa re  fa rise ii ct
0 m in u n e , la  d rep tu l vo rb in d  în s ă  ei în tin d  o cu rs  
lu i Iisu s . M in u n ile  să vâ rş ite  în c ă  n u  a ju n g  p en tru  ei c 
să  le  d o ve d e ască  a d e vă ru l că  Iis u s  este M e s ia . D e  acei 
ei v o r  o m in u n e  co vâ rş ito a re ,, ca re  să  izb ească  s im ţ i 
rile  lo r, u n  sem n  d in  cer (L u c a  11, 16), a d ică  cev 
ca re  să  se p e treacă  în  cer, cu m  a r fi în tu n e c a re a  sos 
re lu i, s că p ă ra re a  u n u i fu lg e r, u n  ca r de ioc, ca  ace l i 
lu i Ilie  sau  a lte le . D a r  Iis u s  nu-şi să vâ rşe ş te  m in u n ii 
sa le  p en tru  a s ă tu ra  setea o a m e n ilo r d u p ă  lu c ru r i n o u  
şi p en tru  a trezi în  ei o m in u n a re  s tea rp ă , c i p en tru  
v e n i în  a ju to ru l su fe rin ţe lo r lo r  ş i a-i aduce, p rin  m r 
lo cu l b u n u r ilo r  p ăm ân teşti, la  c red in ţa  în .tr im e te re a  s
de la  D u m n ez eu .

89. Neamul viclean. A ceste  c u v in te  su n t îndrep tat 
că tre  E v r e i i  ca re  tră ia u  în  t im p u l lu i Iis u s  H r is to s . S u r  
n u m iţi astfe l p e n tru că  e rau  n e le g iu iţi ş i n e c fe d in c io i 
către  le g ă m â n tu l în ch e ia t cu  D u m n ezeu . S e m n u l c e r i 
n u  le  va  fi dat, d a r li se făgăd u ieşte  în  v iito r  u n s e m  
m ai zg u d u ito r, ad ică  ace l a l p ro o ro c u lu i Io n a  ( Io n a  î
1 şi u rm .)

40. D u p ă  cu m  Io n a , eşit v iu  d in  fu n d u l a d â n c u li 
d u p ă  tre i z ile, a  fost u n  sem n  m in u n a t şi v iu  pen tr 
N in e v ite n i, to t a şa  Iis u s , în v ia t  d in  m o rţi d u p ă  tre i z ii 
v a  fi u n  sem n  p en tru  E v r e i i  care  v o r  avea , în  în v ie re  
lu i, d o vad a  cea  m a i p lin ă  de în c re d in ţa re  că  el er 
D u m n ezeu  şi M e s ia  R ă s cu m p ă ră to ru l.

E v r e i i  au  în ţe le s  b in e  cu v in te le  lu i Iis u s  şi, în  vrc 
m ea P a tim e i, şi-au ad u s  am in te  de ele (M a te i 27, 62 
şi a u  căp ă ta t d rep tu l ca  m o rm â n tu l să fie păz it de stră j

Trei zile şi trei nopţi. F ra z a  zi şi noapte se între 
b u in ţa  la  E v r e i  p en tru  a în se m n a  z iu a  c iv ilă  de 24 d 
c e a s u r i, fie  că  e ra  în treag ă , fie  n u m a i în  parte. Iisu  
H r is to s , f iin d  în g ro p a t în  sea ra  de V in e r i ş i n e în v iin
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decât D u m in ic ă  d im in ea ţa , a  stat deci în  m o rm ân t tre i 
z ile şi tre i n o p ţi, d u p ă  so co te a la  de a tu n c i a E v re ilo r .

Bărbaţii nineviteni v o r  fi p â râ ş ii ca re  v o r  face să  fie 
o sân d iţi E v r e i i  d in  v re m e a  lu i Iis u s , f iin d că  ei, deşi 
p ăg ân i, au  crezu t în t r ’u n  s tră in  ca  Io n a , ca re  p ropo-  
v e d u ia  ru in a  ce tă ţii lo r, lă ră  ca  să  fi fă cu t m in u n i; pe 
cân d  E v r e i i  n u  v o ia u  să  c read ă  în  Iis u s , ca re  n u  e ra  
n u m a i u n  p ro o ro c  ca  Io a n , ci e F iu l  lu i D u m n ezeu  
ca re  vesteş te  o îm p ă ră ţie  n o u ă  ş i face n e în ce ta te  m in u n i 
p en tru  a ad eve ri în v ă ţă tu ra  sa.

42. Împărăteasa dela meazăzi, ad ică  d in  S a b a , p ro 
v in c ie  a  A ra b ie i feric ite , la  metzăz i de Iu d e ia , s ’a p o rn it 
la  o lu n g ă  că lă to r ie , p e n tru că  să  a u d ă  în ţe le p c iu n e a  lu i 
S o lo m o n , ca re  e ra  n u m a i u n  om  m u rito r  (3  Im p ă ră ţi 
10,i Şi u rm ă to a re le ; 2 C ro n ice  9 ;1 şi u r m . ) ; în  tim p ce 
E v r e i i  le ap ăd ă  în ţe le p c iu n e a  a c e lu ia  ca re  e m ai m u lt 
d ecâ t S o lo m o n , p e n tru că  e F iu l  lu i D u m n e z e u . T o tu ş i 
îm p ă ră te a sa  d in  S a b a  se v a  s cu la  şi ea să  m ă tru rise a scă  
îm p o tr iv a  E v r e i lo r  în  z iu a  ju d e că ţii.

43-45. F a r is e ii lu a se ră  p r ic in ă  de a b â rfi îm p o tr iv a  
lu i Iis u s  H r is to s , p e n tru că  el scosese  pe d ia vo l d in tr ’un  
în d ră c it (s tih . 22-24) şi Iisu s , în  le g ă tu ră  cu  fap ta  
aceasta , a ra tă  ca re  v a  fi so a rta  E v r e i lo r  ca re  n u  v o r  
crede în  c u v â n tu l lu i  n ic i d u p ă  ce le  v a  fi dat d o vad a  
s e m n u lu i lu i Io n a , ad ică  în v ie re a  sa . E i  v o r  cădea^ tot 
m a i m u lt în  p u te rea  d ia vo lu lu i.

P r in t r ’o p ild ă  scu rtă , Iis u s  în fă ţişe az ă  pe d ia vo l ca 
u n  om  care , lu a t cu  d eas ila  să-şi p ă ră se a scă  lo c u in ţa  . 
sa, u m b lă  ră tă c in d  p rin  lo c u r i p u s tii, cău tân d  o n o u ă  
lo cu in ţă , ş i n eg ăs in d , se în to a rce  la  casa  cea  vech e , d in  
ca re  a fo st scos, şi găsind-o  g o a lă , a d ică  nepăz ită  ş i 
n eap ăra tă , b a  ce va  m a i m u lt : îm p o d o b ită  ş i cu ră ţită , 
ad ică  pe câ t se poate  m a i p o tr iv ită  p e n tru  sco p u l lu i,
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ch eam ă  în  a ju to r pe a lţi şap te  to v a ră ş i ş i face o în 
ce rca re  d in  ce le  m a i în c o rd a te  p e n tru  a  p u n e  d in  n o u  
s tăp ân ire  pe ea. D a c ă  izb ând eşte  în  p la n u l lu i, a tu n c i 
o m u l ca re  m a i n a in te  e ra  s tă p â n it n u m a i de u n  d iavo l? 
v a  a ju n g e  să  fie s tăp ân it de m a i m u lţi, ş i a şa  s ta rea  
d in  u rm ă  a  a ce lu i om  v a  a ju n g e  a  fi m a i rea  d ecâ t 
m a i na in te . in  de obşte, p r in  aceasta  D o m n u l v re a  să 
ne  sp u ie  că  o m u l v e n it  la  cred in ţă , d a că  se în to a rce  
d in  n o u  la  s ta rea  vech e , de o b ice i a tu n c i a ju n g e  a fi 
m a i ră u  d ecâ t m a i na in te .

Aşa va f i  şi acestui neam viclean. D ia v o lu l a în ce p u t 
a fi a lu n g a t d in  m ijlo cu l p o p o ru lu i e v re ie sc  p rin  m ijlo cu l 
leg ii date  de D u m n ez eu  şi p rin  p ro o ro c ii trim eş i de 
d â n su l. D a r  ju g u l lu i a  fo st s cu rta t în  ch ip  cu m p lit, 
m a i cu  seam ă  p rin  p ro p o ve d u ire a  S fâ n tu lu i Io a n  B o 
tez ă to ru l ş i p r in  lu c ra re a  lu i Iis u s  ş i a  ap o sto lilo r. C u  
toate  acestea  E v r e i i  s ’au  a ră ta t n e c re d in c io ş i către  d a ru l 
lu i D u m n e z e u  şi, o rb iţi de ved e rile  lo r  ră tăc ite , cu  toate  
că  p r im ise ră  bo tezu l p o că in ţe i de la  Io a n , n ’au  v o it  să  
c u n o a s c ă  pe Iis u s  ca  M e s ia  şi de a ce ia  au  căzu t d in  
n o u  su b  s tăp ân irea  S a ta n e i, în c ă p ă ţâ n a ţ i m a i m u lt ca  
o r ic â n d  în  v ic le n ia  lo r .

46. Fraţii lui. L a  E v r e i,  se n u m e a u  fra ţi în c ă  şi v e r ii 
şi ru d e le  m a i depărtate . I is u s  nu  a v e a  fra ţi în  în ţe le su l 
de azi a l acestu i cu vâ n t, f iin d că  S f. M a r ia  a fost p u ru re a  
fe c io a ră  (vez i 13;55).

Stau afară , ad ică  a fa ră  d in  ca sa  u n d e  Iis u s  se a fla  
a tu n c i, în c u n ju ra t  de o m u lţim e  care-1 în g ră m ă d e a  
(M a r c u  3,20).

48-50. In  ră sp u n su l său . Iis u s  în v a ţă  că  treb u rile  lu i 
D u m n e z e u  şi m â n tu ire a  su fle te lo r treb u ie  să  treacă  în- 
n a in te a  p le că c iu n ii d a to rite  p ă r in ţilo r . E l  în v ă ţa  a tu n c i 
m u lţim e a  ş i n u  era  p o tr iv it  să  fie  ab ă tu t de la  m u n ca  
sa  c e a 'a tâ t  de ro d n ică , p en tru  a da  a scu lta re  p ă r in ţilo r . 
In  a ce la ş  tim p, Iisu s  dă  să  în ţe le a g ă  că, p en tru  dânsu l* 
a re  m a i m u lt p reţ ru d e n ia  su fle tească , c u p r in s ă  în  îm 
p lin ire a  vo ie i lu i D u m n ezeu , d ecâ t ru d e n ia  m ate ria lă , 
în te m e ia tă  pe leg ă tu rile  de sânge.

V e n in d  E l  pe lu m e  p en tru  a  face  v o ia  lu i D u m n e 
zeu, p r iv e ş te  ca  ru d e le  sa le  d u h o v n ic e ş ti pe ace i ca re  
îm p lin e sc  ş i u rm ează  ace ia ş i v o in ţă  a  lu i D u m n ezeu .

D e c i Iis u s  n u  se le ap ăd ă  de m a m a  sa , S f. M a r ia , 
n ic i n u  o lip seşte  de c in s tire a  ca re  i .se c u v in e  ca  m am ă, 
c i o p rive ş te  riu m a i în  le g ă tu r ile  ei fireşti că tre  d ân su l. 
P e  de a ltă  parte, de o arece  ea a fo st făp tu ra  ca re  a 
în d e p lin it  v o ia  lu i D u m n ez eu  în  c h ip u l ce l m a i d esă 
v â rş it , u rm a re a  este că  to t ea e acea  ca re  e leg a tă  de 
Iis u s  m a i m u lt decât to ţi p r in  le g ă tu ra  d u h o vn ice a scă .

Tradus din limba Italiană, de

Arhim . SCB1BAN

Mai cu seamă să lăsăm simţirilor pe care le străbate omul în viaţa religioasă, 

tot înţelesul lor lăuntric, chiar dacă ne duce la enigme! Căci tocmai aceste enigme
*

poate că sunt de cea mai mare însemnătate pentru cunoaşterea adevărului.

ADOLF REINACH,
în Gesammelte Scripten, p. XXIV.
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Rolul Bisericii în staţiunile Balneare şi Climaterice
Şi la noi, ca pretutindenea aiurea, se află, în 

principalele staţiuni balneare şi climaterice, lo
caşuri de închinare şi de reculegere religioasă 
pentru creştini. La Slânicul Moldovei, la Go
vora, Mehadia, Buşteni etc., fără a vorbi de Si
naia, sunt asemenea locaşuri. Fireşte, bisericile 
acestea servesc în mod permanent şi, în primul 
rând, pentru populaţiunea locală; dar nu-i mai 
puţin adevărat că ele sunt de mare folos sufletesc 
şi pentru vizitatorii ocazionali ai staţiunilor. Se duc 
oamenii la băi şi la staţiunile de aer curat 
pentru întremare, odihnă şi sănătate trupească. 
Niciodată însă nu trebue să se uite adevărul 
că sănătatea trupului nu valorează nimica fără 
fără cea a sufletului. Ambele trebue îngrijite 
concomitent şi armonic, aşa că vechea zicătoare 
pedagogică mens sana in corpore sano se poate 
aplică şi aici. Şi se aplică cu drept cuvânt; căci 
Biserica Creştină totdeauna a fost socotită ca o 
mamă duioasă, care îşi creşte şi conduce pe fiii 
săi, de orice vrâstă sex şi condiţie socială, pe 
calea dreptei credinţe în Dumnezeu şi a virtuţii.

Negreşit, oriunde se află creştinul, este ţinut 
a-şi îndeplini datoriile sale religioase. Dar de 
multe ori neglijează aceste datorii, pretextând 
absorbirea în ocupaţiunile şi nevoile vieţii. Pre
textul acesta însă este cu totul înlăturat la sta
ţiunile climaterice şi balneare, deoarece atunci 
e vacanţă sau suspendare voluntară de la ocu
paţiile obicinuite. S’ar puteâ chiar susţinea că 
cultivarea sentimentului religios se poate facfe 
la asemenea staţiuni mai bine chiar decât în alte 
părţi şi ocaziuni.

Şi cum că este aşa, stă faptul, pe care îl 
poate adeveri orice frecuentator al staţiunilor 
balneare şi climaterice, că, ori-de-câte-ori se 
fac servicii divine publice la aceste staţiuni, 
bisericile respective sunt pline de închinători, 
cei mai mulţi dintre vizitatori.

Această lăudabilă năzuinţă a închinătorilor 
însă trebue încurajată şi sprijinită. Cum ? Prin 
îngrijirea cât mai mare a locaşurilor sfinte, dar 
mai ales printrun personal bisericesc cât mai 
select. Cine nu ştie că omul sfinţeşte locul şi 
ori-ce instincte atâta valorează cât valorează cei 
ce servere e i! Acest adevăr este învederat şi la 
biserică, ca şi la scoală, ca şi la orice aşeză
mânt public şi privat. Acolo unde personalul 
este la înălţimea misiunii lui, totul înfloreşte şi 
propăşeşte. Din contra, nu este decât vegetare 
şi regres, când conducătorii unei instituţiunl sunt 
inferiori şi nevrednici.

In realitate însă, în ce priveşte staţiunile noastre 
balneare şi climaterice, lucrurile bisericeşti nu 
prea merg bine. De pildă, la Govora din jud.

Râmnicu-Vâlcea, una din staţiunile cele mai im
portante şi mai vizitate ale Ţării, unde am fost 
cu familia în cei doi ani din urmă, ca preot de- 
servent acoîo era vara trecută un călugăr de 
rând dela Monastirea istorică cu acelaş nume, 
iar vara aceasta un tânăr de curând hirotonisit. 
Şi unul şi altul făceau serviciul divin neregulat; 
iar în unele duminici şi sărbători nu se oficia 
niciun serviciu liturgic, aşa că lumea se întorcea 
amărâtă de la biserica închisă sau fără preot.

In timp de aproape o lună, cât am stat în 
vara trecută la Govora, tânărul preot de aici 
n’a oficiat decât de două ori. Nici chiar la ser
barea Tăierea Capului Sf. Ioan (29 August) 
nu s’a slujit liturgia, deşi biserica are hramul 
Sf. Ioan Botezătorul şi serbarea-i una din cele 
mai însemnate şi mai instructive ale omului. Mo
tivele lipsei preotului govorean dela datorie erau 
sau participarea lui la cercul cultural bisericesc 
din vecinătate, sau chemarea la Episcopie spre 
perfecţionare în practica bisericească.

Temeinice motive fără contestare; dar în nici 
un caz nu trebuia lăsată biserica din Govora 
fără preot, fie chiar dacă s’ar fi făcut apel pentru 
suplinire la clericii aflaţi în vilegiatură la aceste băi.

Adăugăm încă că tânărul preot titular de la 
această staţiune balneară, neavând experienţă 
îndestulătoare, era stângaciu în mişcările sale 
sacerdotale, ca orice începător, şi nu l-am auzit 
niciodată predicând. In schimb, la serbarea 
Adormirii Maicii Domnului (15 August), a citit 
vreo sută de pomelnice, la ieşirea cu sfintele 
daruri, cu toate numele din ele şi cu rostirea 
formulei ştiute după fiecare pomelnic.

Şi numele din pomelnice erau mai toate de 
ale vizitatorilor şi familiilor lor, ceeace dove
deşte grija acestora şi de cele sufleteşti.

Faţă cu cele arătate mai sus, se impune o 
îndreptare neîntârziată. Personalul deservent de 
la bisericile staţiunilor balneare şi climaterice 
trebue să fie ales cu mare îngrijire. Socotim 
chiar că, pe timpul verei, n’ar fi rău să se de
taşeze aici preo'ţii cei mai de seamă din Ţară. 
Aşa zişii misionari, cum se numesc de cât-va 
timp unii preoţi, ar avea o întrebuinţare neme- 
rită aici; mai ales că la băi vin vizitatori de 
toate confesiunile şi chiar necredincioşi. Nişte 
misionari buni predicatori au puteâ să atragă la 
biserica creştină ortodoxă chiar pe ceice nu 
aparţin ei sau au credinţi rătăcite.

Supunem respectuos aceste observaţii orga
nelor înalte bisericeşti şi, în deosebi, prea sfin
ţiţilor conducători ai eparhiilor unde se găsesc 
staţiunile balneare şi climaterice.

Galaţi, 1927. M. N. PACU,
Profesor onorar şi advocat*
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CRONICA
I N T E R N A

I i

TEXTUL DECALOGULUI 
după hotărârea Sfântului Sinod.

In şedinţa sa din 25 Iunie 1927, Sf. Sinod a 
hotărît că textul Decalogului (celor 10 Porunci) 
să fie în felul în care-l dăm aici mai jos şi 
aşa să se întrebuinţeze ca text normativ în 
cărţile şcolare.

I. Eu sunt Domnul Dumnezeul tău, să nu ai alţi
« ,

Dumnezei afara de mine.
II. Să nu-ţi faci ţie chip cioplit, nici vreo altă 

asemănare a lucrurilor care sunt în cer sus sau jos  
pe pământ şi din câte sunt în ape sub păm ânt; să 
nu te închini lor, nici să serveşti lor.

III. Să nu iei numele Domnului Dumnezeu tău în 
deşert.

IV. Adu-ţi aminte de ziua de odihnă, ca s’o sfin
ţeşti pe ea. Şase zile să lucrezi, iar a şaptea te odih
neştecăci este ziua Domnului Dumnezeului tău.

V  Cinsteşte pe tatăl şi pe mama ta, ca să-ţi Jie 
ţie bine şi să trăieşti ani mulţi pe pământ.

VI. Să nu ucizi.
VII. Să nu f i i  desfrânat.
VIII. Să nu furi.
IX. Să nu mărturiseşti strâmb asupra aproapelui 

tău .
X. Să nu pofteşti soţia aproapelui tău, nici casa 

lui, nici ţarina lui, nici sluga lui, şi nici oricâte 
sunt ale aproapelui tău.

I

■

Cruciata împotriva beţiei.
C e  p ăca t că  lu m ea  n o as tră  b ise r ice a scă  n u  se sco a lă  

m ai v iu  la  lu p tă  îm p o tr iv a  b e ţ ie i ! C e  m are  chestiune^ 
ce c in ste  pe p reo ţi, cân d  s ’a r a ru n c a  v â n jo s  în  vâ lto a re a  
aceasta , ce m ăreţie  pe B is e r ic ă , a tu n c i cân d  o rg an e le  
ei ar d u ce  la  iz b ăv ire  săn ă ta tea  ţă r ii de acest p ră p ă d ! 
D e  ce să  fie  m ed ic ii ş i a lţi b ă rb a ţi ce ice  se răzb o iesc , ia r  
p reo ţii să  răm â ie  în  u rm ă ?  A b ia  ra r  vez i d in  râ n d u rile  
n o a s tre  câ te  o z vâ cn ire  ş i m a i de lo c  câte  o izb u cn ire . 
D e  ce p reo ţii s ’au  s im ţit m u lt m a i ad em en iţi să  in tre  
în  lu p ta  p en tru  co o p e ra ţie  şi m a i p u ţin  p en tru  a ce as ta ? 
E  ceva  m ân tu ito r, ca re  n u  treb u ie  să  ne scape. N o i 
su n tem  ce i d in tâ i chem aţi. S ă  se lau d e  a^ţii că  au  
m ân tu it ei ţa ra  de n e n o ro c ire  ? A  n o a s tră  să  fie cinstea.

L a  u rm a  u rm e i, m ân tu ie-o  cine-o pu tea , n u m a i s ’o 
m ân tu ie . A d e v ă ru l este în s ă  că n im en ea  n u  p o a te  decât 
n u m a i p reo ţii. C e  a  făcu t p reo tu l Trifa de peste m u n ţi 
n ’a făcu t n im enea . E s te  o lu p tă  ca re  cu  drept cu vâ n t 
s ’a r p u tea  n u m i cruciată ş i ca re  n u  se poate  duce  
decât n u m a i p ă tim aş , îm p in s  de p u te rile  a scu n se  pe 
ca re  n u m a i m is tica  re lig io a să  le  p o a te  s tâ rn i ş i h răn i. 
T re b u ie  în v e rş u n a re a  pe ca re  n u m a i p a tim a  o poate  
da  şi ca re  n u  poate  ţâ şn i decât de u n d e  a ţâşn it ş i

a iu re a : d in  d a rje n ia  cu  ca re  c red in ţa  in ve rşu n e a z a  pe 
om  a d u ce  lu p ta  p en tru  d rep tu rile  lu i D u m n e z e u  în  
lu m e.

U n u l s in g u r  este în  ţa ra  ro m ân e a scă , în  râ n d u r ile  
n o astre , care  n u  d ep u ne  steag u l în  ch e s tiu n e a  aceasta  
ş i c a ie  îl to t fâ lfâ ie  d in  cân d  în  cân d . E  M itro p o litu l 
PIM EN a l M o ld o ve i, ca re , cu m  am  a ră ta t în  nr. tre cu t 
a l aceste i rev is te , la  co n fe ren ţe le  p asto ra le  în cep u te  
a n u l a ces ta  la  Ia ş i în  z iu a  de 4 O ct. a. c., d in  n o u  a  
p o m en it de această  ch estiu n e , s tâ rn in d  pe p reo ţi să  în 
te ţească  lup ta .

Ia tă  că  acu m  se m a i vesteşte  c e v a : d in  n o u  co n g res  
îm p o tr iv a  beţie i ca re  a ve a  să  se ţie  în  z ile le  de 7, 8 
ş i 9 N o e m v . la  C e rn ău ţi. V o r  lip s i p reo ţii de aco lo , 
cu m  au  m a i lip s it ş i d e la  a lte le ?  A r  fi m are  păcat 
ş i s că p a re a  ce lo r m ai fe ric ite  p r ile ju r i, p rin  care  p u tem  
fâ lfâ i în a in te a  o a m e n ilo r s teag u l p u te rii no astre . O h , o 
ţa ră  în tre a g ă  s ’a r p u tea  scu la , a ţâ ţa tă  de n o i.

S ă  n ăd ă jd u im  că a tâ tea  strig ă te  n u  v o r  s u n a  în  g o l. 
Ia tă  că  d eocam d ată  se s tr ig ă . I. P . S . M itro p o lit  P im e n  
d o reşte  ca  această  lu p tă  să  se d es făşo a re  m ai d in  p lin , 
cu  o s tă ru in ţă  neop rită . în a lt  P r e a  S f in ţ ia  S a  v re a  o 
o rg an iza re  şi o a lă tu ra re  m a i la rg ă  la  ch e s tiu n e a  aceasta . 
In  acest scop , îş i tr im ite  s tă ru in ţe le  sa le  că tre  to ţi epar- 
h io ţ ii ţă r ii, re co m an d ân d  lu c ră r ile  so c ie tă ţii Temperanţa, 
ca re  lu c re az ă  în  ţa ra  n o a s tră  îm p o tr iv a  beţie i şi care  
p u n e  la  ca le  şi co n g rese le  îm p o tr iv a  ei.

A v e m  în  m ân ă  acum  un  act d in  ce le  p rin  ca re  se 
do reşte  d u ce rea  cu  s tă ru in ţă  a aceste i lu p te  şi ca re  este 
ră s p u n s u l M itro p o litu lu i S ib iiu lu i la  cu v in te le  înd em nă-  
to a re  a le  M itro p o litu lu i P im e n  a l M o ld o ve i. D in  el se 
ved e  că  e vo rb a  de o c ru c ia tă  ca re  se p u n e  la  ca le  
ş i d esp re  ca re  no i s p u n e m : D ă  D o a m n e  ca  ea să  
v ie  câ t m a i c u r â n d ! P â n ă  a tu n c i, dăm , în  ce le  ce 
u rm ează , a c tu l pom en it, ad ică  ră s p u n su l M itro p o litu lu i 
Nicolae că tre  M itro p o litu l M o ld o v e i ca  p rez iden t al 
S fâ n tu lu i S in o d . R ă s p u n s u l d e la  S ib iiu  e sub  nr. 9292 
d in  acest an , ia r  ad resa  M itro p o litu lu i P im en , dată  de la  
S f. S in o d , a re  nr. 305 d in  acest an . Ia tă  ră sp u n su l, în 
reg is tra t la  S f. S in o d  la  nr. 432 d in  1927:

Rezolu|ia din 20 Octomvrie 1927.

Cu deosebită mulţumire luăm cunoştinţă şi am siguranţa că, din 
această cruciată, preoţimea va ieşi biruitoare §i ţara îi va f i  recu
noscătoare.

(ss) T im e n .

înalt Prea Sfinţia Voastră,
Avem onoare a vă aduce la cunoştinţă, câ suntem 

în posesia adresei cu Nr. 305, din 28 Septemvrie 
1927, în chestia combaterii alcoolismului. 

Ne bucurăm, că în contra înfricoşatului flagel, se 
porneşte cruciata de mult aşteptată şi arătăm că şi 
preoţimea noastră îşi ya face datoria.

]
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Broşura Societăţii „Temperanţau merită să fie răs
pândită în cercuri cât mai largi, pentru a trezi mul
ţimile primejduite de cea mai cumplită robie.

Mulţumindu- Vă pentru serviciile ce aduceţi Bisericii 
şi poporului nostru în pornirea unei cruciate în contra 
alcoolismului, Vă rog, înalt Prea Sfinţite, să primiţi 
ale noastre întru Hristos îmbrăţişări.

(s s ) t  NICOLAE
Arhiepiscop şi Mitropolit

Sibiu, la 12 Oclomvrii 1927.

C U V A N T A R E A
P. Sf. Episcop GRIGORIE al Aradului, la Con
gresul preoţesc din Lugoj din 10 Noemvrie 1927.

Prea Cucernici Părinţi,

N o i, ca r i su n tem  s lu jito r i ai lu i H r is to s  ş i isp ra vn ic i a i 
ta in e lo r  lu i D u m n ez eu , în  vâ lto r ile  aceste i lum i, am  fi 
poate  isp itiţ i să  credem  că  a ju n g e  să  p red icăm  a lto ra , ia r 
n o u ă  să  n u  n i se p red ice . C e i cu  asem en ea  so co tin ţi 
să-şi a d u că  am in te  de M itro p o litu l A n tim  Iv ire a n u l, care, 
în  p red ice le  sale, m u stra  şi pe p reo ţii n eg ligen ţi. D a r  m ai 
b ine  să  ne  aducem -am in te  de u n e le  cu v in te  a le  S f. A p o s to l 
P a v e l. A c e s t ap o s to l z ice că tre  g u v e rn a to ru l F e l ix : «D rep t 
aceea  m ă  şi s trăd u esc  să  am  fa ţă  de D u m n ez eu  şi 
de o am en i u n  cu g e t p u ru re a  fă ră  v in ă »  (F a p te , 24,16) #

D a r  să  lu ă m  u n e le  c u v in te  a le  S f. E v a n g h e lis t  Io a n : 
„ Iu b iţ ilo r , de n u  ne v a  a ră ta  pe n o i v in o v a ţ i in im a  n o astră ,
în d ră z n ire  avem  că tre  D u m n e z e u " ( I  Io a n  3,2i ) - u r “
m are  p re o tu l să-şi dea seam a  cu m  îş i în d e p lin e ş te  ro lu l 
de  s lu jito r  a l lu i H r is to s  ş i is p ra v n ic  a l ta in e lo r lu i 
D u m n ez eu . C ă c i z ice  p ro o ro cu l Ie r e m ia : «B le s tem a t este 
ce ice  face lu c ru r ile  D o m n u lu i cu  lene»  (4 8 ,10).

L u c ru r i le  D o m n u lu i se po t s ă v â rş i n u  n u m a i cu  len e  
ci cu  n ep ăsa re , cu  scop  de câş tig , cu  in d ife ren ţă , b a  
se po t lu a  în  derâdere. M a re  p ăca t săvâ rşeş te  p re o tu l 
neg lig^nt, m ai a les în  le g ă tu ră  cu  ta in a  S f. E u h a r is t ii.  
C e l n eg lijen t com ite  g re şa lă  şi c h ia r  g reu  p ăca t fa ţă  
de această  ta in ă , m ai a les d in  tre i p u n cte  de ve d e re :

1. P re o tu l n eg lig en t p ăcă tu ieş te  îm p o tr iv a  iu b ir ii d i
v in e  n em ărg in ite .

In ch ip u iţ i- vă  că  u n  rege  p ăm ân tesc  şi-ar d esch id e  
p o rţile  p a la tu lu i cu  s co p u l ca  ş i ce i m a i u m ili să  p o a tă  
in tra  şi să  stea  cu  reg e le  la  m a s ă ! Ijic h ip u iţ i- v ă  că  
u n u l d in  s lu jb a ş ii re g e lu i a r ţin e  ca lea  ce lo r chem aţi 
de reg e  şi n u m a i cu g reu  li-ar da  v o e  să  in tre . C e  
aţi z ice  de u n  asem en ea  s lu jb aş  ? C ă  el n u  iu b eşte  pe 
rege, că  n esoco teşte  in im a  lu i b u n ă . E i  b ine , astfel p ro 
cedează şi p reo tu l ca re  n u  ad m in is treaz ă  ta in a  s fin te i 
îm p ă rtă ş ir i cu  d es tu lă  v red n ic ie . C ă c i H r is to s  este de 
faţă  în  ta in ă , d a r s lu jito ru l n e v re d n ic  o a recu m  a r v o i 
să  o p rească  d a ru l ce se dă p rin  ta in ă  ş i v a tă m ă  iu b i
rea  n e m ră g in ită  a  lu i D u m n ezeu .

N u  u ita  deci, p reo tu le , ş i n u  n e so co ti iu b ire a  d iv in ă . 
M â n tu ito ru l, sub  ch ip u l p â in ii ş i a v in u lu i,  vo ie ş te  să

fie  de fa ţă  în  toate  lo c u r ile  u n d e  su n t o am en i, sp re  a - } 
ce rce ta , ş i a-i h ră n i cu  h ra n ă  d iv in ă . Iisu s  vo eş te  c a , 
la  o rice  tim p, să  fie  în tre  n o i ca  să- l p rim im . Ş i  p re 
o tu l e cel m ai fe ric it că, în  ta in a  C u m in ic ă tu r ii, ţin e  în  
m â n ile  S a le  pe M â n tu ito ru l la  a l t a r ; e m ai fe ric it d ecâ t 
S im e o n , ca re  n u m a i o d a tă  a ţ in u t pe Iis u s  . în  b ra ţe , 
d a r e ce l m a i n e fe ric it p reo tu l, d a că  să vâ rşe ş te  ta in a  
cu  n evred n ic ie .

F e r ic it  era  Z a c h e u  că  a p rim it pe Iis u s  în  ca sa  sa  
ş i a  sta t cu  E l  la  m asă , d a r m a i fe ric it e p reo tu l că  
poate  ad u ce  pe Iisu s  în  fie ca re  zi pe S f. A lta r . D e  a ic i 
se p o a te  ved ea  în s ă  ş i n e fe r ic ire a  p re o tu lu i ca re  ad u ce  
pe Iis u s  cu  n e v re d n ic ie .

2. A d e v ă ra tu l p reo t îş i d ă  seam a  că, în  ta in a  S f .  
C u m in ic ă tu r i, c in steşte  ş i p u te rea  n e m ărg in ită  a lu i 
D u m n ezeu . S fâ n tu l A m b ro z ie  z ice  că  m a ri m in u n i a 
s ă vâ rş it  D u m n ez eu  cân d  a fă cu t lu m in a , cân d  a  fă cu t 
să  ră sa ră  ia rb ă  d in  s â n u l p ă m â n tu lu i, d a r ia tă  că a c e 
laş  D u m n ez eu  zice la  b in e c u v â n ta re a  p â in e i şi a v in u lu i : 
«acesta  este tru p u l m eu , a ce s ta  este sâ n g e le  m e u » . 
A ce a s ta  este cea m ai m are  m in u n e  d in  ca re  fieca re  
creştin  se îm părtăşeşte . D a c ă  D u m n ez eu  a r c rea  m ili
o a n e  de o am en i ca  d in  sen in , d a că  a r crea  cer ş i p ă 
m ân t n o u , to tu ş i p re face rea  p â in e i şi a v in u lu i în  s â n 
ge le  şi tru p u l D o m n u lu i este m ai m are  m in u n e . E l ,  
A to tp u te rn icu l, la  d o rin ţa  n o as tră , se co b o a ră  d in  ce r 
ş i ne h răn eşte  în  S f. E u h a r is t ie . Ia tă  d ar că  o r ice  g ân d  
n ecu ra t, o rice  n e v red n ic ie  a p re o tu lu i, u m b lă  să  n e 
so co tească  pu terea  n e m ă rg in ită  a lu i D u m n ez eu .

S f. Io a n  G u ră  de A u r , în  ca rtea  a  tre ia  despre p re 
oţie, z ice că, p rin  p reo ţi, c re ş tin ii m ă n â n că  tru p u l şi b eau  
sân g e le  D o m n u lu i ş i z ice  ap o i că , p r in  acest d ar şi 
p rin  alte d a ru r i a le  ce lo rla lte  ta ine , p reo tu l este m ai p u 
te rn ic  decât u n  m o n a rh  a su p ra  su p u ş ilo r  săi. A ce la ş  
s fân t p ă rin te  a ra tă  că  m are  e ră sp u n d e re a  p re o ţilo r  în
le g ă tu ră  cu  această  pu tere .

3. D a r  m ai este p en tru  p reo t o m are  ră sp u n d e re  
fa ţă  de ce i cari v in  să  se îm p ă rtă şească . P r in  lene, ne- 
g r ijă  sau  p rin  m ân ie , p u tem  sca n d a liz a  pe c red in c io ş i. 
M u lţ i c red in c io ş i se v o r  fe ri a  se cu m in e ca  d in  m â i
n ile  p reo ţilo r pe ca re  îi so co te sc  n e v red n ic i. E i  n u  v o r  
în ţe leg e  că  v e n ire a  d a ru lu i n u  a tâ rn ă  d e la  s ta rea  p e r
s o n a lă  a p reo tu lu i. E i  n u  cu n o sc  toţi cu v in te le  de la  
T it .  ( 3 , 5) : „N u  d in  lu c ru r ile  ce le  în tru  d rep tate  ca re  
am  fâcu t no i, ci d u p ă  a  L u i  m ilă  ne-a m ân tu it pe n o i» .

P re o tu l s lab  de în g e r v a  în d e p ă rta  pe c re ş tin i, ia r  
ce l b u n  v a  face pe c re d in c io ş i să  se cu m in ece  cât m a i 
des, cum  făceau  c re ş tin ii d in  v e a c u r ile  p rim a re  a le  cre 
ş t in ism u lu i.

D e  aceea  e b ine, ca  p reo tu l fie  e l ce l m a i b u n , să  
a ib ă  în  ved ere  toate  acestea . S f. P a v e l z icea  că  el este 
ce l d in tâ i p ăcă tos  (I. T im . 1,15). A ş a  să  z icem  şi n o i 
ş i n ic io d a tă  să  n u  ne credem  p rea  b u n i ca  p reo ţi. A tu n c i 
ne  vo m  feri m a i b ine de io ăd e ri. Ş i  m a i este ceva. S ă  
n u  ne  g ân d im  că  p r in  S f. îm p ă rtă şa n ie  se d ă  c re d in 
c io ş ilo r  m erinde  su fle tească  tra in ic ă , d u rab ilă , ca re  le
p ăstrează  d a ru rile  su p ra fire ş ti. A ş a  cu g e tân d  n u  v q i t j  
p ăcă tu i,
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C e a  m ai m are  d o rin ţă  a m ea, în  a ces te  c lipe , este ca 
să  n u  ne z ică  D o m n u l n ic i u n u ia , ca lu i Iu d a : „P re -  
o tu le , a i in im ă  să  te a p ro p ii de m in e  şi m ă v in z i cu  o 
s ă ru ta re  ! "  S ă  n u  ro s tim  c u v in te  sfin te  cu  buze p ă că 
to ase , ca  să  ne  deoseb im  de Iu d e ii ca ri b a tjo co reau  şi 
s c u ip a u  pe M â n tu ito ru l.  S ă  nu  că lcăm  cu  p ic io a re le  S f. 
C u m in ic ă tu ră , să  n u  p re fa ce m  p a h a ru l b in e cu v â n tă r ii 
în  p a h a r a l m â n ie i ce re ş ti. N o i toţi, ca ri ne-am  a d u 
n a t la  acest co n g re s , d e s ig u r , su n tem  p ă tru n ş i de ace 
ste a d e vă ru ri, d a r c u v in te le  p r in  ca ri le-am  ream in tit 
ne  v o r  face să  fim  şi m a i c o n v in ş i de a d e vă ru l că  p re 
o tu l a d e vă ra t v a  a v e a  v ia ţă  ve şn ică . A m in !

CUVÂNTAREA
Arhimandritului SCRIBAN, la inaugurarea loca
lului Şcoalei primare şi de meserii din Tân- 

căbeşti, în ziua de 2 Octomvrie 1927.

Domnilor Miniştri, 1)
Doamnelor şi Domnilor,

P r iv in d  c in e v a  cu m , râ n d  pe rân d , acest sat se în 
zestrează  cu  c lă d ir i şi a şezăm in te  ca re  u rm ă re sc  în a r 
m a rea  şi b u n a  în d ru m a re  a su fle tu lu i lo cu ito r ilo r, pe 
ca lea  v ie ţii v red n ice , c in s tite  ş i p rea- înălţate , îş i dă 
se a m a  că  a ic i este o m in te  ca re  ţin teşte  sp re  în c h e 
g a rea  u n o r  s tă ri su fle teş ti ş i a u n e i aşeză ri m a te ria le  
ca re  să  fie  ch ezăş ia  a d e vă ra te i în a in tă r i n a ţio n a le . F e 
r ic iţ i treb u ie  să  fie  lo c u ito r ii ca re  se vă d  înzestra ţi, pe 
lâ n g ă  b ise r ic ă  n o u ă , a d ă o g a tă  a cu m  şi cu  o casă  p a 
ro h ia lă , ca re  să  lege pe p reo t m a i m u lt de sa tu l lo r, 
ap o i cu  m o n u m e n t ve s tito r în  in im a  sa tu lu i de je rtfe le  
lu i p en tru  răz b o iu l v â n jo a se i o p in tir i n a ţ io n a le ,— în c ă  
a cu m  şi cu  o c lă d ire  de ş c o a lă  care , p recum  se ved e  
n u  este n u m a i ce iace  se ştie  o b işn u it p r in tr ’o asem e
n e a  c lăd ire , c i u n  m ăre ţ pa la t, de v ie  în co rd a re  a u n e i 
m u n c i dârze, d in  ca re  să  se u rm ă re a scă  fă ră  răgaz p i
cu ra re a  pe su fle tu l s ă te n ilo r  a d a ru r ilo r  în v ă ţă tu r ii şi 
fă ră  a  sta  pe b ă n c ile  ş co a le i ş i în  v rem ea  p le că rii de 
pe b ă n c ile  eî. îm p o d o b ire a  ei cu  căm ara  că rţilo r  ca re  
tre b u ie  să  u m b le  în  m â n a  o a m e n ilo r  ş i cu  p od oab e le  
de c h ip u r i a le  b ă rb a ţilo r v re d n ic i pe care  i-am  a vu t şi

*

cu  în fă ţiş a re a  s tă r ilo r  v ii ş i m işcă to a re  d in  tre cu tu l 
a cestu i neam , ap o i cu  în c ă p e r ile  p en tru  în v ă ţa re a  b u 
n e lo r  m eşteşu g u ri su n t to t a tâ tea  ad ao su ri, pe lâ n g ă  
lu c ru l cu ra t a l ş co lă r ie i, p rin  ca re  această  c lăd ire  a ve a  
n e vo ie  de lă rg im e a  cu  ca re  să  se în fă ţişeze  în  m ăre ţia  
de astăzi şi cu  care  să  tre acă  d in co lo  de g ra n iţa  u n e i 
z id iri p en tru  tre b u rile  cu ra t ş co la re . Ş i  n u  su n tem  la  
ca p ă tu l a cesto r m in u n a te  în zestră ri, p en tru că  şi a lte  
aşezăm in te  su n t pe ca lea  u rz ir ii de a se în ă lţa  în  fa ţa  
c lă d ir ii, a că re i s fin ţire  ne-a a d u n a t astăzi aci, p e n tru că  
în c ă  să  c rească  a d a o s u r ile  de aşezăm in te , p rin  ca re  să  
c re a scă  şi m ai tra in ic  pânza  lu c ră r ii n a ţio n a le  ca re  să  
în d e p lin e ş te  astăz i aci.

D a c ă  ne  în treb ăm  a cu m : D e  u n d e  toate acestea ,

1. D-nii Miniştri Dr. Angelescu şi Dumitriu.

p en tru că  acest sat să  se în v re d n ic e a s că  de aşa  în g r i
j ir e  şi aşa d ă ru ire  cu lu c ră r i ca re  să  câ rm u ia scă  pe 
lo cu ito r ii să i că tre  v ia ţa  cea  în ţe leap tă  cu  su fle lu l şi 
cu  tru p u l ? —  vo m  ră sp u n d e  că, în a in te  de toate, este 
p rea- în a lta  iu b ire  de o a m e n i care  face  m in u n i şi apo i
o ch ib z u ia lă  în ţe le a p tă  desp re  ro s tu l v ie ţ ii,  ca re  te în 
dato rează , u n a , să  n u  tră ie ş ti n u m a i p en tru  tin e  ş i a l 
d o ilea , ca  tu , ce lce  ai p ăş it su s  pe că ile  în v ă ţă tu r ii şi 
a le  b u n e i stări, să  te s im ţi cu  ră sp u n d e re  că tre  fra ţii 
tă i m ai m ic i şi m a i n e lu m in a ţi, ca  ş i m in tea  lo r să  se 
lim p ezească  şi in im a  lo r să  se în a lţe . A ce a s ta  este ch e 
m area  ad evă ra te i ce tă ţen ii ca re  s im te  p an tru  n e vo ile
ce le  m ari a le  ţă rii.

D a r  în  m ijlo c u l aceste i s im ţiri, p r in  care  de în d e 
lu n g ă  v rem e  ved em  sa tu l acesta  că  este îm b ră ţişa t de 
u n  g ân d  în a lt, v in e  u n  im b o ld  a l d u re rii, care  în c ă  şi 
m a i m u lt p o rn eşte  in im a  p ro p rie ta ru lu i C . I. Băicoianu, 
căc i d o m n ia  sa  este in im a  care  în ce rcu ie ş te  sa tu l cu  o 
v re d n ică  în g r ijire , u n  im b o ld  a l d u re rii, z ic, a v e n it 
peste d. B ă ic o ia n u  şi v re d n ic a  sa so ţie , ca re  ş i m a i 
m u lt a ap rin s  în  su fle te le  lo r  f la c ă ra  iu b ir ii de o a m e n i

G re u  în ce rca ţi în  s â n u l u n e i fa m ilii m ân a te  de g â n 
d u ri sfin te, în  s tă r i de ace lea  p rin  ca re  în tr is ta re a  m a i 
d eg rab ă  m o leşeşte  pe om  şi-l scârb eşte  şi-i răpeşte  
a v â n tu l că tre  în a lte  s ă v â rş ir i,—  în  su fle tu l lo r  această  
d u re re  s ’a dezlegat altfel. L ip s iţ i de f iu l u n o r m ari n ă 
de jd i şi a u n o r  făg ăd u in ţe  pe care  ş i în ce p u se ră  a le 
gusta , ei şi-au în eca t a m a ru l îm b ră ţişân d  m ai la rg  m a 
rea  fam ilie  a ce tă ţen ilo r, so rb in d  m ân g â ie rea  b in e lu  
săvâ rş it. Ş i ia tă , de aci iz vo răşte  a ccas tă  m ă rea ţă  c lă 
d ire , în tru  am in tire a  şi p u rtân d  num ele  fiu lu i p re a iu b it . 
E a  v a  fi în s ă  tem elie , p en tru  ve s tire a  u n o r  fapte care  
răm ân  şi ca re  n u  la să  să  m o a ră  ştirea  desp re  su fle te le  
ca re  n u  treb u ie sc  u ita te .

Ş i  aşa, D o m n ilo r , se d ez leagă  în  ch ip u l ce l m a i d u 
io s  şi m ai ro d n ic  lo v itu ra  s im ţită  aşa  de tă io s  în  fa 
m ilia  B ă ic o ia n u  p rin  tre ce rea  d in  această  viaţă a f iu lu 1 
b o g a t în zestra t cu  m a rile  d a ru r i a le  v re d n ice i s tră b a 
teri p r in  m u lţim ea  o am en ilo r.

O ! m ai su n t ta in e le  s u f le te lo r ! în tr is ta re a  pe u n ii îi 
d ob oară . N u  su n t p u ţin i a ce ia  ca re  r id ic ă  c u v â n tu l de 
câ rtire  îm p o triva  lu i D u m n sz e u , p en tru  lo v itu ra  su îe r ită . 
A lţ ii cad  în  v ia ţa  p ă că to asă , am orţind u-şi g â n d ire a  care-i 
ch in u ie ş te  şi c ă u tâ n d  u ita re a  în  so rb irea  v iţ iu lu i.

E s te  în s ă  ş i o în a ltă  dezlegare, dez legarea  su fle te lo r  
v red n ice , pe ca re  eu  o v o i n u m i rodnica întristare. 
E s te  cea ca re  a  b â n tu it în  s â n u l fa m ilie i B ă ic o ia n u  şi 
ca re  a ad u s la  în d u io ş ă to a re i să rb ă to a re  de azi. D acă , 
în tre  la c r im ile  lo r, so ţii B ă ic o ia n u  au  fost lip s iţ i de 
o d o ru l iu b ir ii, şi-au z is u n u l că tre  a ltu l: H a i a tu n c i să 
iu b im  şi m a i m u lt ! ş i ia tă , în  lo c u l f iu lu i lo r, au  iu b it 
u n  sat în treg  ş i l-au  d ă ru it  cu  această  p o d o ab ă .

F a c ă  D u m n e z e u  ca, d u p ă  cum  cei b u n i în ce rca ţi au 
s im ţit m a i tâ rz iu  m â n g â ie re a  m erita tă , a şa  ş i fap ta  
v re d n ic ă  d in  fa m ilia  B ă ic o ia n u  să  le  a d u că  seceriş  
b og at de m are  m u lţăm ire  p en tru  ce au  făp tu it şi m â n 
g â ie rea  pe ca re  o a m e n ii c re d in ţe i c reş tin eşti to t o c a 
pătă , pe o ca le  sau  a lta . Ia r  f iu lu i p rea  iu b it  să-i don
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D u m n e z e u  s ă lă ş lu ire a  în  lo c a ş u r ile  lu m in ii, de u n d e  
să  o c ro tească  ceeace, d in  iu b ire  că tre  el, d in  ro d n ic a  
în tr is ta re , s ’a s ă v â rş it  a tâ t de m ăreţ. Amin!

încercări pentru unificarea protestantis
mului în România.

G â n d u l de a  face  u n a  s in g u ră  d in  m ai m u lte  în to c 
m iri b ise rice ş ti de a ce ia ş i lim b ă  ş i c red in ţă  n u  ne-a 
v e n it  n u m a i n o u ă . D acă , d in  a tâ tea  în to cm ir i b ise r ice ş ti 
ro m ân eş ti o rtod oxe , câ te  a ve a u  R o m â n ii în a in te  de 
răzb o i, am  făcu t, în  R o m â n ia  M a re , o s in g u ră  în to c 
m ire  ş i cu  o s in g u ră  lege  de câ rm u ire , ş i a lte  în to c 
m iri c reş tin e  d in  ace iaş i ţa ră  s ’au  g ân d it că  e b in e  să  
fa că  la  fel. A ş a  s ’au  ch ib z u it N e m ţii n o ş tri d in  T r a n 
s ilv a n ia  ş i cu  ce i d in  B a s a ra b ia . D a că  su n t a cu m  în  
a ce ia ş i ţa ră , de ce să  fie  cu  d o u ă  B is e r ic i deoseb ite  ş i n u  
u n a  ş i s in g u ră , m ai ta re  decât d o u ă  B is e r ic i m ă ru n te  ? 
A ş a  s ’au  g ân d it ce i d o i cap i a i ce lo r 2 B is e r ic i,  E p is 
co p u l lu te ran  Teutsch d in  S ib iiu  ş i a rh ip a s to ru l Hasse, 
c â rm u ito ru l B is e r ic ii re fo rm ate  d in  Tarutino, B a s a ra b ia . 
D e ş i u n u l lu te ran  şi a ltu l re fo rm at, d ar in  fo n d  a ce ia ş i 
B is e r ic ă  p ro testan tă , s ’a u  s fă tu it să  se în ch e g e  în t r ’o 
s in g u ră  B is e r ic ă , sub  c â rm u ire a  e p isco p u lu i d in  S ib iiu , 
ia r  B is e r ic a  re fo rm ată  d in  B a s a ra b ia  să  a ju n g ă  n u m a i 
ca  u n  p ro to p o p ia t al e p isco p u lu i d in  S ib iiu .

Z is , d ar n u  ş i făcu t. C ă c i ş i p o p o ru l m a i are  de sp u s  
u n  cu v â n t, şi acesta  n u  se în vo ie ş te . N e m ţii re fo rm a ţi 
d in  B a s a ra b ia  n u  v o r  să  se  pue sub  a tâ rn a re a  ce lo r 
d in  T ra n s ilv a n ia . O  a d u n a re  a vea  să  se ţie în  Tarutino, 
la  23 O ct. a. c., în  ca re  N e m ţii d in  B a s a ra b ia  să - ş i 
a le a g ă  d e leg a ţii ca re  să  fie  tr im eş i în  co n s is to r iu l b i
se ricesc  p ro te s tan t cen tra l d in  S ib iiu , ia r  a le g ă to rii ca re  
n u  v o ia u  să  p rim ească  în ţe leg e rea  p en tru  u n if ic a re a  
c e lo r 2 B is e r ic i, u rm a  să  fie d ec la ra ţi sectan ţi. N u  ştim  
d acă  această  a d u n a re  s ’a ţ in u t, d ar se ştie  că  a m e n in 
ţa rea  cu  în fie ra re a  ca  sec tan ţi n ’a p rin s. P ro te s ta n ţii d in  
B a s a ra b ia  au  v e n it  la  B u c u re ş t i, s ’au  p lân s  la  M in is te 
r iu l C u lte lo r  ş i s ’au  în to rs  în c u ra ja ţ i că  n u  au  a se tem e 
d& n im ic . G u v e rn u l n u  îm p ă rtăşeş te  g â n d u l N e m ţilo r  
de a  se top i în  u n a .

A ic i s tau  lu c ru r ile . N e m ţii d in  B a s a ra b ia  n u  v o r  
să-şi p ea rd ă  n e a tâ rn a re a  lo r  b ise ricească  şi a şa  fiin d , 
se în ţe leg e  că  v o r  ră m â n e a  cum  su n t. A. S.

f  PREOTUL CONSTANTIN PAUN
D u p ă  o b o a lă  lu n g ă  şi g re a , ş i-a  d a t o b ş te s c u l s fâ r ş it ,  

în  s ă la ş u l său  d in  fa {a  b is e r ic ii B a r n o v s c h i;  e co n o m u l 
s ta v r o fo r  C o n s ta n t in  P ă u n . C a  d in t r ’o c o liv ie ,  s u f le 
tu l său  a s b u ra t  în s p re  z ă r ile  sen in e , a lb a s tre , în s p re  
c ă m ă rile  c e re ş ti, c ă tre  c a re  e l de m u lt râ v n e a ... S ’a 
d e s c ă tu ş a t  su sp in â n d , ia r  t ru p u l său  a m a i ră m a s  
p r in tre  n o i, d u p ă  d a t in i, p e n tru c ă  m ân i, să  se  în f r ă 
ţe a scă  d e a p u ru r i cu  ţă râ n a  d in  c e ta te a  p ă c ii... L ’am  
v ă z u t  a s tă z i în  b is e r ic a  Sf. Ioan Gură de Aur. S e n in  
ş i rece , s u p u s  ş i re se m n a t... A s c u ltă to r  a fo s t  p â n ă  
la  m o a rte ... C u n o s c u ţ ii ş i fo ş t ii lu i p o p o ră n i, v e n e a u  
pe  râ n d , c â te  u n u l, se  în ch in a u  şi ră m â n e a u  tă c u ţ i

lâ n g ă  t ru p u l său  n e în su fle ţ it , a şez ân d  pe  p a t r a f iru l 
în t in s  f lo r i de to a m n ă , m o d es te  sem ne de  re c u n o ş tin ţă .

C u  p re o tu l C o n s ta n t in  P ă u n  d is p a re  o f ig u ră  b in e 
c u v â n ta tă  a la ş u lu i ş i un  v re d n ic  a p o s to l d in  g en e 
r a l a  v e c h e  a p re o ţ ilo r  b u n i, cu  d u h  c re ş t in e s c  ş i cu  
ch em are  p reo ţea scă . L ’a ch e m a t D o m n u l lâ  s in e  în  
a l 74-lea an  a l v ie ţ ii. A  s lu j it  cu  c re d in ţă  şi d ra g o s te  
a lta ru l D o m n u lu i : 4  an i ca  d ia c o n  la  b is e r ic a  40 de 
s fin ţi, şi 52  de  an i ca  p re o t  p a ro h  la  b is e r ic a  Bar
novschi; d e c i 56 de  a n i de s e r v ir e  c o n t in u ă !. . .  A m  
p u te a  sp u n e  o v ia {ă  de o m !—

D e  s ta tu ră  în a ltă , cu  p re s ta n ţă  în  s e r v ic iu ,  p lă c u t  
la  în fă ţ iş a re , cu  c ă ld u ră  în  v o rb ă . A  fo s t  un  p re o t  
c a re  ş i-a  iu b it  fa m ilia , c ă c i a d a t s o c ie tă ţ ii co p ii b u n i, 
c a r i îi fa c  c in s te .

A  fo s t  un  s u f le t  b u n  şi a le s , c ă c i se  tră g e a  d in  
v i jă  p re o ţe a scă , cu  ră d ă c in i în  ju d e ţu l B o to ş a n i.  F e c io r  
de  c a t ih e t, f iu l p re o tu lu i N . P ă u n , fo s t  p re o t  de r e 
g im en t, cu  râ v n ă  p e n tru  u n ire a  d e la  1859, —  s ’a n ă s c u t 
în  B â r la d .

A  fo s t un  p re o t  b lâ n d  şi m od est, c a re  a în ţe le s  b in e  
c u v in te le  M â n t u i t o r u lu i : „Luaţi jugul meu preste voi 
şi vă învăţaţi dela mine, că sunt blând şi smerit cu 
inima şi veţi afla odihnă sufletelor voastre. Că jugul 
meu este bun şi sarcina mea uşoară“. (M a te i  X I ,  29-30).

Le-a  în ţe le s , pe  d e p lin , că c i, în  ju r u l n u m e lu i să u  
ş i a l s e r v ir i i  s a le , e l n ic io d a tă  n ’a fă c u t  v re u n  so i d e  
re c la m ă , ca re , d a că  p o a te  a r  c a d ra  în  p a r te , cu  a lte  
s lu jir i o m e n e ş ti, în  n ic iu n  caz în să  cu  m is iu n e a  p re o 
ţească . E l  în je le g e a  că  b is e r ic a  t re b u ie  s ă  fie  n u m a i 
un  s a n c tu a r  ş i s e r v ic iu l d iv in  o ta in ă  s fâ n tă , i a r ' 
c e le la lte  ie ru rg ii b is e r ic e ş t i —  că c i n a u fra g iile  v ie je i 
s u n t m u lte  şi fe lu r it e  —  le  o f ic ia  co n ş tiin c io s  şi d is c re t .

E r a  un  p re o t  p lin  de  c re d in ţă  ş i a d e v ă ra tă  c u c e r 
n ic ie , c ă c i la  ru g ă c iu n i p u n e a  m u ltă  c ă ld u ră . N ic io 
d a tă  nu  e ra  g ră b it . E r a  c o n v in s  că , p e n tru  ce le  s f in te , 
nu  se  în ca p e  g ra b ă . A c e i c a r i l- au  v ă z u t  s lu jin d , ş tiu  
a c e a s ta .

S u b  a rh ip ă s to r ia  ră p o s a tu lu i m it ro p o lit  Io s if  N a -  
n ie scu , a o c u p a t 27 de  an i p o s tu l de  s u b - d ire c to r  a l 
c a n ce la r ie i m it ro p o lita n e , lu c râ n d  cu  v e n e ra b ilu l p re o t
C . Ş t iu b e i,  ca re  e ra  d ire c to r . A  m u n c it în  a d m in is tra ţ ie . 
A  m u n c it ş i p e  tă râ m u l e co n o m ic , c ă c i 32 de a n i a  
fo s t  m em b ru  în  c o m is ia  de c o n tro l ş i în  c o n s iliu l de  
a d m in is tra ţ ie  la  „ Prima Societate deEconomieu d in  Ia ş i.

A  fo s t  un  p re o t  h a rn ic , c in s t it ,  p lin  de d e m n ita te  
cu  re la ţ ii în  lu m e a  b u n ă , b in e  v ă z u t  şi a p re c ia t  în  
c e rc u l p ro fe s o r ilo r  s e c u n d a r i ş i c h ia r  u n iv e r s it a r i .  
P e n t ru  v re m e a  sa  a c e a s ta  e ra  m u lt.

In  râ n d u l p re o ţim e i, m o a rte a  sa  Ia s ă  un  g o l c a re  se  
v a  sim ţi.

D o m n u l c a re  l-a ch e m a t la  s in e , să-i r ă s p lă te a s c ă  
t ru d n ic u l a p o s to la t ,  o d ih n in d u - i s u f le tu l în  lo c u l ce l 
lu m in a t „d e  u n d e  a fu g it  d u re re a , în t r is ta r e a  ş i s u s 
p in u l" . . .

Pr. N. HODOROABĂ
Iaşi
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O scrisoare despre «Cine strică»
Prea Cucernice Părinte Arhimandrit!

C itin d  în  N r. 9 a l re v is te i n o astre  „B is e r ic a  O rto d o x ă  
R o m â n ă "  d in  S e p te m vrie  1927, pe pag. 567. în tre  „ în 
sem n ări m ă ru n te ", su b  tit lu l „C in e  s tr ic ă " , desp re  sta rea

1

lu c ru r ilo r  p r iv ito a re  la  flag e lu l p o p o ru lu i n o s tru , şi 
| an u m e  al beţie i, în  c o m u n a  A rb o re  (B u c o v in a ) ,  îm i 
| p e rm it de a  V ă  c o m u n ic a  desp re  cazu l a se m ă n ă to r în  

p a ro h ia  Dihtineţ, ju d . R ă d ă u ţi, B u c o v in a , ru g â n d u - V ă  
de a-1 p u b lic a  în  p re ţu ita  re v is tă  „B is e r ic a  O rto d o x ă  
R o m â n ă w.»

S p re  a p u n e  s tab ilă  beţie i, am  în a in ta t, la  8 M a rtie  
1927, M in is te ru lu i de In te rn e , C o n s iliu lu i E p a rh ia l ş i 
In sp e c to ra tu lu i ş co la r  d in  C e rn ă u ţi, u rm ă to a re a  în tâ m 
p in a re  :

i - „S u b s e m n a tu l p a ro h ia t co m u n ică , cu m că  lo c u ito ru l 
j de a ic i Moses Gottlieb a p rim it de la  P re fe c tu ra  R ă d ă u ţi, 

fă ră  cu n o ş tin ţa  ş i ap ro b a rea  c o n s iliu lu i co m u n a l, con- 
; ce s iu n ea  p en tru  d esch id e rea  u n e i câ rc iu m i în  a ceastă  lo- 
| ca lita te , în  d ep ărta re  d e la  şco a lă  n u m a i v r ’o 10 m .,
’ ia ră  d e la  b is e r ic ă  cam  30 m etri.
| „B a z â n d u - se  pe fap tu l, că  a ic i ex is tă  am u  d o u ă  c o n 

ces iu n i, ş i pe ca re  leg ea  p en tru  m o n o p o lu l vâ n z ă re i 
b ă u tu r ilo r  sp irto ase  ru ra le  şi m ă su r i în  c o n tra  b e ţie i 

î d in  6-7 M a rt ie  1909 cu  m o d ifică r ile  d in  27/3 1909,
; 21/3 1910, 6/5 1911 ş i 1/5 1914, şi a n u m e  cap . I I . ?
, art. 6., a lin ia tu l 3., ca re  s u n ă : „N ic io  c â rc iu m ă  n o u ă
i

n u  se p o a te  în f iin ţa  în t r ’o rază  de 100 m etri în  ju r u l
b ise r ic ii sau  ş c o a le i" ,  su b sem n a tu l p a ro h ia t se  ad resează

* i

' cu  ru g ă m in te a , de a  lu a  m ă su rile  cu ve n ite , c a  să  i-se 
o p rească  n u m itu lu i câ t de cu râ n d  d esch id e rea  u n e i 
câ rm u iri, cu  a tâ ta  m a i m u lt, că  i-s’a  re sp in s  în  a n u l 
1924 ce re re a  p en tru  a co rd a re a  u n e i c o n c e s iu n i de cârş- 
m ărit în  c o m u n a  D ih tin e ţ, p re cu m  su b se m n a tu l p a ro h ia t 
s ’a în ş t iin ţa t cu  o rd in u l P re a v e n e ra tu lu i C o n s is to r iu  
a rh iep isco p  o rto d o x  a l B u c o v in e i d in  17 Faur 1 M a rt ie  
1924 N r. 1172.

„ In  baza h o tă râ r ilo r  u n a n im e , a tâ t a le  ep itro p ie i b i 
se riceşti, a le  c o n s iliu lu i p a ro h ia l, câ t şi a le  co m ite tu lu i 
ş co la r  d in  lo c , o a sem e n e a  cere re  s ’a în a in ta t  a tâ t M i 
n is te ru lu i de In te rn e , cât ş i C o n s iliu lu i E p a rh ia l ş } 
In sp e c to ra tu lu i ş c o la r  d in  C e rn ă u ţi. Ş te fa n  M a la n c z u k  
m. p. p a ro h  o rto d o x  o r. şi p rez id en tu l co m ite tu lu i ş c o la r " .

A ş tep tân d  d in  p a rtea  n u m ite lo r a u to rită ţi în  zad ar o 
a c ţiu n e  în  ch estie , b a  n e p rim in d  ch ia r n ic iu n  ră s p u n s j 
ne-am  ad resa t la  11 M a i 1927 că tră  co m isa ru l su p e rio r 
a l B a sa ra b ie i ş i B u c o v in e i D l. G e n e ra l R ă ş c a n u , cu  
m em o riu l u rm ă to r : „E x c e le n ţa  V o a s t r ă !  D in tre  m u lte  
ile g a lită ţi, ca re  se co m it în  ţa ra  n o as tră , este ş i n e 
d rep tatea  s tr ig ă to a re  la  cer ş i an u m e  a co rd a re a  co n ce s ie i

<

de câ rşm ă rit în  d ep ă rta re  de la  ş c o a lă  n u m a i v r ’o 10 
rn., ia ră  de la  b is e r ic ă  cam  30 m ., co n fe rită  lu i P . 
G o ttlieb  de că tre  P re fe c tu ra  R ă d ă u ţi data  14 F a u r  1927 
M r . 2, fă ră  c u n o ş tin ţa  ş i ap ro b a rea  c o n s iliu lu i c o m u n a l,
>

i !n co n tra  leg ii p en tru  m o n o p o lu l v â n z ă re i b ă u tu r ilo r
i  sp irtoase ru ra le  ş i m ă su ri în  co n tra  b e ţie i d in  6-7 
; M artie  1909, cap. II. ,  art. 6., a lin ia tu l 3., ca re  s u n ă :

„N ic io  c â rc iu m ă  n o u ă  n u  se poate  în f iin ţa  în t r ’o rază  
de 100 m etri în  ju r u l b is e r ic ii sau  ş c o a le i4*.

„B a z â n d u - se  pe  legea  c ita tă  ş i pe  fap tu l, că  în  co 
m u n a  D ih tin e ţ cu  1.800 su fle te  ex is tau  a tu n c i d o u ă  
co n ce s iu n i,— de prezent n u m ă ru l lo r  s ’a r id ica t în  sus  
la  p a tru ,— su b se m n a tu l c o n s iliu  p a ro h ia l a  în a in ta t  la  
8 M a rtie  1927 M in is te ru lu i de In te rn e  la  B u c u re ş t i ş i 
C o n s iliu lu i E p a rh ia l la  C e rn ă u ţi, ia ră  co m ite tu l ş co la r 
d in  lo c  In s p e c to ra tu lu i ş c o la r  d in  C e rn ă u ţi u n  p ro test 
în  co n tra  c ă lc ă r ii n u m ite i leg i, cu  ru g ă m in te a  de a lu a  
m ăsu rile  cu ve n ite , ca  să  i se o p re a scă  n u m itu lu i cât 
de cu râ n d  d esch id e rea  u n e i câ rc iu m i, cu  a tâ t m a i m u lt, 
că  i s ’a  re sp in s  în  a. 1924 ce re rea  p e n tru  a co rd a re a  
u n e i c o n c e s iu n i de câ rşm ă rit în  D ih tin e ţ.

«A ces t p ro te s t a răm as p â n ă  în  p rezen t fă ră  u n  succes 
ş i fă ră  rezu lta t, în  sch im b  n u m itu l c o n c e s io n a r  a desch is  
în c ă  în a in te  de sf. P a ş t i c â rc iu m a  sa  o tră v ito a re  ş i
d em o ra liz a to a re , a n in â n d  ch ia r  o firm ă  pe casa  sa  cu

t

in s c r ip ţ ia :  „C o n c e s iu n e a . P . G o tt lie b " .

«D e  în se m n a t este, că  în  z iu a  de 6 M a iu  a. c., cân d  
cea  m a i m are  p arte  a h u ţa n ilo r  l) în d ă ră tn ic i a să rb ă 
to rit, sp re  m are  p ă re re  de ră u , a m in tire a  sf. G h e o rg h e  
d u p ă  c a le n d a ru l cel v e ch iu , d ed ân d u -se  la  b ă u tu r i ş i 
d an su ri, cu  toa te  că  n u m itu l co n ce s io n a r a treb u it să  
a ib ă  ştire  de te leg ram a  E x c e le n ţe i V o a s tre , cu  care  
E x c e le n ţa  v o a s tră  aţi b in e v o it  a d isp u n e  în ch id e re a  
tu tu ro r  c â rc iu m ilo r , a ţin u t câ rşm a  sa  d esch isă  cu  b ă u tu r i 
ş i lă u ta r i, ş i a  fost n e vo ie  de in te rve n ţia  şe fu lu i de 
secţie  d in  P u t ila , ca  m e n ţio n a ta  câ rc iu m ă  să  fio în ch is ă  
p en tru  u n  m om en t şi an u m e p ân ă  la  p lcca ro a  n u m itu lu i 
şe f de secţie  d in  D ih tin e ţ, ia ră  d u p ă  p lcca roa  lu i s ‘a 
p ro u rm a t cu  b ă u tu r ile  şi d a n s u r ile !

„P re d â n d u - s e  în  ace iaş i v rem e  în  şco a la  peste d rum  
în v ă ţă m â n tu l şco la r, E x c e le n ţa  V o a s tră  V ă  p u te ţi în 
ch ip u i, câ t de n e fa vo ra b il şi d e m o ra lisă to r în râ u re ş te  pe 
tin e re tu l ş c o la r  ap ro p ie rea  c â rş m e i!

„ Excelenţa Voastră!

„ In  d esn ăd e jd ea  n o astră , avem  o n o a re a  de a re cu rg e , 
atât la  in im a  V o a s tra  n o b ilă , cât ş i la  cu n o scu ta  V o a s tră  
energ ie  ş i v o ie  b u n ă  ad resându-ne  cu  ru g ă m in te a  res 
p ec tu o asă , ca  să  b in evo iţi de a s a lv a  co m u n a , b ise rica  
ş i ş co a la  n o a s tră  d in  g h ia re le  a lc o o lis m u lu i şi a le de
m o ra liz ă r ii.

„P r im iţ i,  P re a  S tim a te  D -le  G e n e ra l, a s ig u ra re a  vene- 
ra ţ iu n e i n o as tre  ce le i m a i p ro fu n d e  şi resp ectu o ase .

„P e n t ru  c o n s iliu l p a ro h ia l ş i co m ite tu l şco a le i d in 
D ih tin e ţ.

„Ş te fa n  M a la n c z u k  m. p. p a ro h  o rto d o x  or. şi p re 
şed in te  co m ite tu lu i ş c o la r4*.

D e  în s e m n a t este, că  p ân ă  în  prezent, n ’avem , n ic i dela 
n u m ite le  au to rită ţi, n ic i d e la  d. G e n e ra l R ă ş c a n u  n ic iu n

1. Un neam de locuitori deosebiţi ai Bucovinei.-Nota Arhim.
SCRIBAN.
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ră sp u n s , ia ră  m e n ţio n a tu l c â rc iu m a r tre sa ltă  de bu- sa t n o u , p ân ă  d eu n ăz i fă ră  b ise rică , p en tru  în f iin ţa re a
cu rie  d em o ra liz ân d  p o p u la ţiu n e a  n o a s tră  cu  o tra va  sa.

S a p ie n ţ i s a t !

Dihtineţt la 22 Octomvrie 1927.

ŞTEFAN MALANCZUK
paroh ort. or. din Dihtineţ, 

jud, Rădăuţi, Bucovina.

Cuvântul nostru
%

C â n d  m u lţi se în tre a b ă : O a re  ce a r a vea  de fă cu t 
A s o c ia ţ iu n e a  G e n e ra lă  a  P re o ţ ilo r  ş i d acă  u n  asem en ea  
a şez ăm ân t a r ră sp u n d e  u n e i treb u in ţe , ră sp u n d e m : 
Ia tă , la  u n e le  ca  acestea  e ch e m are a  ei. C â n d  p reo tu l 
n u  poate  lu p ta  cu  s in g u re le  sa le  p u te ri, să  lup te  în  
ceată . A ltfe l eşti u n u l s in g u r  cu  s lu g ile  S a ta n e i d in  
Ţ a r a  R o m â n e a sc ă  şi a ltfe l în  o astea  o rg an iza tă  a lu i

«

H ris to s . P o lit ic a  n u  ştie  de u n u l, d a r ştie  de m u lţi. 
C a z u l d in  D ih t in e ţ  e de lu a t pe m â n ă  de A s o c ia ţ iu n e a  
G e n e ra lă  a P re o ţilo r . L u p ta  îm p o tr iv a  beţie i e cea  m ai 
în se m n a tă  ch es tiu n e  d in  R o m â n ia  de azi, p rin  ca re
p reo ţii se po t su i la  ce le  m a i în a lte  m erite  n a ţio n a le .

îndreptare şi adăogare.
P ă r. Ic o n . S ta v ro fo r  I. Crăciun d in  V a le a- R e a , B a c ă u  

ne sc rie  că  am  dat g reş it n u m e le  co m u n e i şi a l ju d e 
ţu lu i s ă u  în  n r. pe M a i a. c. a l aceste i rev is te i, în  care  
am  sc ris  despre să rb ă to r ire a  S f in ţ ie i S a le  p en tru  50 de an i 
de p reo ţie  ş i a fra te lu i său  de s lu jb ă , P ă r . lancu Ionescu, 
p e n tru  46 de an i de s lu jb ă . N o i scrisesem  că  lu c ru r ile  
s ’au  p e tre cu t în  ju d . N eam ţu . D a r  lu c ru l m ai în sem n a t
n u  este acesta , că  am  g reş it u n  n u m e  de co m u n ă  ş i Drepturi pentru şcoalele catolice la noi.

c ă ru ia  a m u n c it m u lt şi P ă r . C ră c iu n . îm p ro p r ie tă r it  ac i 
ş i a vân d u -ş i lo cu in ţa  ş i g o sp o d ă r ia  în  el, s ’a  p u s  pe 
lu c ru  p en tru  a d ă ru i sa tu l ş i cu  b ise rică . A c e a s ta  s ’a 
z id it in 300 de zile, în tre  a n ii 1922-23.

L a  z id irea  ei, P ă r . C ră c iu n  şi-a dat p a rtea  sa, c a re  
a  fost de 124,000 de lei, fiin d  în  fru n te  cu  d ă ru ire a  ş i 
la  to a te  ce le la lte  lu c ră r i p o m en ite .

D a c ă  la  acestea  la  ad ăo g ăm  o a c tiv ita te  a m ă n u n ţită  
p e n tru  a  săd i c red in ţa  în  p o p o r ş i a-1 abate  d e la  re le le  
o b ice iu ri, câş tig ân d  su tle te le  ş i ţin ân d u - le  s trâ n s  lip ite  
de B is e r ic ă , ne dăm  seam ă  că  a vem  în  S f. S a  50 de 
an i de m u n că  ro d n ic ă  ş i de p ild ă  în  s â n u l B is e r ic i i  
c a re  cu  d rep tu l a tost s ă rb ă to r ită  în  lu n a  M a i.

U n  g ân d  care-1 m u n ceş te  pe P ă r in te le  C ră c iu n  şi în  
ca re  g ăs im  că a re  to a tă  d rep ta tea  este că  o a re  de ce  
n u  i se dă să rb ă to rii S f. T r e im i to a tă  în s e m n ă ta te a ?  
de ce, d acă  ea  v in e  d u p ă  C in zec im e , e so co tită  că  o p o ţi 
lă s a  în  p ă răs ire , în c â t  m u lţi p reo ţi n ic i n u  m a i fac  
s lu jb ă  p en tru  ea ? B a  în c ă  n ic i c ă rţ ile  b ise rice ş ti n u  cu- 
p r in d  p rea  m u lt cu  p r iv ire  la  a ceas tă  să rb ă to a re . D e  
aceea  S f. S a , g ă s in d  o ca rte  m a i vech e , d in  K ie v , cu  
d a ta  de 1863, cu p rin z â n d  Acatistul Sfintei Trăimi, 
p r in  s tă ru in ţa  sa, s ’a t ip ă r it în  a n u l 1915. A c u m  în s ă  
ca rte a  ne m a i găsind u-se , S f. S a  a făcu t ce re re  că tre  
P a t r ia rh u l n o s tru  p en tru  n o u a  e i t ip ă r ire .

Ia tă  o v ia ţă  s tăp ân ită  de  g â n d u l ce l d u h o v n ic e s c , 
în c h in a tă  D o m n u lu i ş i ca re  n u  în ce tează  de a f i  s ta 
to rn ic  în  ca lea  sa.

ju d e ţ, pe ca re  n ’am  a v u t m ijlo a ce le  de a le  a fla  m ai 
exact, c i că  P ă r in te le  I. C ră c iu n , ad u cân d u -n e  la  c u 
n o ş tin ţă  g reşa la , ne îm p ărtăşeşte  ş i toate  ş tir ile  despre 
lu n g u l v ie ţ ii sa le  de p ăsto r, p lin  de o m ă n o a să  m u n că  
de p reo t.

H iro to n it  la  12 M a rtie  1877, şi-a rep a ra t b ise rica  
s a tu lu i în  a n u l 1879. In  1894, i s ’a dat la  p a ro h ie  sa tu l 
Albile, cu  b ise r ic ă  m u lt m in u n a tă . D a r  în  1895 a re- 
parat-o, a legat-o cu  fer pe d in ă u n tru  şi pe d in a fa ră , 
a în tă rit-o  cu  4  p ic io a re  sp re  m eazăn o ap te , a înzestrat-o  
cu  to t m o b ilie ru l de tre b u in ţă  ş i cu  lu c ru r ile  de s lu jb ă  
ş i a fost s fin ţită , p rin  b in e c u v â n ta re a  P re a  S f in ţ itu lu i 
ep iscop  de a tu n c i G h e ras im , de că tre  P ro to p o p u l Arghir 
Goagâ d in  T â rg u l O cn a .

In  1912, şi-a p re făcu t cu  to tu l b ise r ica  d in  sa tu l 
p a ro h ia  V a le a - R e a , lu n g in d -o  cu  7 m etri sp re  ap u s, 
fă câ n d  S f. M a s ă  d in  peatră , p a rd o s in d  b ise rica  d in  n o u  
c u  s c â n d u r i g ro ase , fă cân d  ca tap iteazm ă  d in  lem n  săp at 
ş i z u g ră v it, ad ăo g ân d  în c ă  u n  tu rn , cu m p ă râ n d  u n  
c lo p o t m are , fă câ n d  b is e r ic ii u n  p r id v o r  şi înzestrând-o 
cu  lu c ru r ile  de tre b u in ţă  s lu jb e i ş i fo lo s ir ii în c h in ă to r ilo r .

A m  scris , în  nr. pe S e p te m v rie  a l aceste i rev is te , cu m  
c a to lic ii ş tiu  să  în d u p le ce  a u to r ită ţile  n o as tre  ca  să  
capete  az i u n  drept, m ân e  a ltu l ş i că  o d u c  d estu l de 
b in e , fă ră  să-şi m ai capete  a lte  d rep tu ri p rin  C o n co rd a t. 
A c u m  c itim  că  m a i m u lte  astfe l de şco a le  a u  căp ă ta t 
fe lu rite  d rep tu ri d e la  M in is te r iu l In s tru c ţ iu n ii, p recu m  • 
au  d rep t de şco a le  p u b lice  ş c o a la  c iv ilă  rom ano-cato-  
lic ă  d in  S ib iiu  ş i Ş c o a la  N o rm a lă  d in  S ib iiu  a  c ă lu g ă 
r i lo r  fran c iscan i. D e  a sem en ea  s ’a dat d rep t de fu n c 
ţ io n a re  (fă ră  d rep t de ş co lă  p u b lic ă ) ş co a le i co m e rc ia le  
ro m an o - ca to lice  d in  S ib iiu , şco a le i c iv ile  ro m an o -ca to 
lic e  de fete d in  T im iş o a r a 1 ş i lic e u lu i g e rm an  p a rticu la r  
ro m an o - ca to lic  d in  T im iş o a ra .

O nouă biserică românească ortodoxă
în Timişoara.

în a in te  de războ i, în  to a tă  T im iş o a ra  şi în  B a n a tu l 
ro m â n e sc  se g ăseau  n u m a i câ te va  b ise ric i o rtod o x e  ro 
m ân eşti, fa ţă  de ce le la lte  b ise ric i. D u p ă  răzb o i, o s in 
g u ră  b ise rică  ro m â n e a scă , d in  m a h a la u a  Fabricului, 

A c e a s ta  s ’a s fin ţit a tu n c i, cu  b in e cu vâ n ta re a  E p is c o p u lu i s lu je ş te  d rep t ca ted ra lă , a fu n c ţio n a t reg u la t, ia r  astăz i
T e o d o s ie , de că tre  p ro to p o p u l ca re  este ş i azi, P ă r . 
Teodor Zota.

A  în fiin ţa t 2 c im itire : u n u l în  sa tu l Scăriga, la  ca re

e p re făcu tă  d in  tem elie , ş i este cea  m ai că u ta tă  de c re 
d in c io ş ii B is e r ic ii o rto d o x e .

S im ţin d u - se  cât m a i m u lt n e vo ie  şi de a lte  b ise r ic i
a  cu m p ă ra t c lo p o t, veşm in te , p ra p u ri şi căd e ln iţă , l-a ro m ân eşti, în  c ircum scrip ţiunea/os^/V w , ad ică  în  m a h a la u a
îm p re jm u it cu  sâ rm ă  ş i c o p a c i; a ltu l în  sa tu l T a z lă u , Principele Mircea, o seam ă  de o am en i b u n i ro m ân i, au



684 BISERICA ORTODOXA ROMANA

lu a t  in iţ ia t iv a  şi au  r id ica t u n  lo caş  de în c h in a re  în  
a ces t ca rtie r ro m ân esc , a şa  că, în  z iu a  de 7 N o e m vrie *  
u rm a  s ă  se fa că  s fin ţirea  ei. In  acest scop , a fost poftit 
ş i P .  S . S . E p is c o p u l Grigorie a l A ra d u lu i.

C u  acest p rile j, se v o r  m a i s fin ţi ş i a lte  b is e r ic i ro 
m â n e ş ti, d in  ju d e ţu l T im iş - T o ro n ta l. E  în că  o d o vad ă  
că  ro m â n ii b ăn ă ţen i ţin  la  b ise r ic a  n o a s tră  s trăm o şe ască .

A. 8.

Cele întâi roade ale Seminariului din 
Dorohoi.

Vineri, 14 Octomvrie 1927, a  a v u t lo c  in s ta la re a  ca  
p reo t în  p a ro h ia  D o b ră n ă u ţ i (H ă p ă i)  d in  ju d . D o ro h o i, 
a  n o u lu i h iro to n it  D . H a s g a n , m e ritu o s  ş i p rim  a b so l
v e n t d e la  S e m in a r iu l T e o lo g ic - O rto d o x  «P im e n  M it ro 
p o litu l»  d in  D o ro h o i.

P ă r . D ire c to r  E c o n . D . F u r tu n ă  a lu a t parte  cu  
co ru l ş i cu  d -n ii p ro fe so ri. D e ase m e n e a  ş i d. P re fe c t 
a l ju d e ţu lu i, —  a vo ca t Io a n  C a p ră  —  cel m a i ca ld  
a p ă ră to r  ş i iu b ito r sp r ijin ito r  a l in te rese lo r b isericeşti.

P ă r .  P ro to ie re u  E c o n .  D r . D . G r ig o re scu , a c itit de
cre tu l I. P . S . A rh ie p is co p  şi M itro p o lit  P im e n  al M o l
d o ve i ş i S u c e v e i p en tru  in s ta la re  şi a vo rb it, ad resân- 
du-se cu  s fa tu ri p ă rin te ş ti ş i de a d â n că  în ţe le p c iu n e  
atât n o u lu i h iro to n it, câ t ş i p o p o ru lu i.

L a  fel a  vo rb it  P ă r . D ire c to r, a ră tân d u -ş i m u lţăm irea  
m are  ce-o s im ţeşte  în  m o m e n tu l cân d  vede  că S e m i
n a ru l, p e n tru  a  că re i în f iin ţa re  a  s tă ru it ş i pe  care- 
co n d u ce , a  dat e lem ente  p reo ţeşti de v a lo a re a  în v ă ţă 
to ru lu i D . H a sg a n , ca re  a  fă cu t c in s te  şco lii ş i de care  
este în c re d in ţa t că  v a  face  c in s te  ş i b ise ric ii.

C o ru l a  dat ră s p u n su r ile  la  s e rv ic iu l d iv in  o fic ia t în  
so b o r cu  p re o ţ ii: V .  E n a c h e  d in  of. C â m p u lu i, D . 
H a s g a n  şi A . F ră s in e i.

L a  M a s ă  a  vo rb it fru m o s  d. p re fect C ap ră , fost co leg  
ş i p rie ten  cu  P ă r . H a s g a n  în c ă  de pe tim p u ri b u n e  —  
d in a in te a  r ă z b o iu lu i— şi a făg ăd u it tot sp r ijin u l b ise 
r ic ii ş i P ă r . H a sg a n .

P ă r . H a s g a n  a vo rb it ş i la  b ise rică , e n o ria ş ilo r ş i la  
m a sa  o asp e ţilo r, în  ch ip  p regătit ş i em oţionat, arătân- 
du-şi p ro g ra m u l de a c tiv ita te  ce do reşte  să-l u rm eze  
în  v iito r  a ic i, unde, d in  n e fe ric ire , o g o ru l c re ş tin esc  se 
găseşte  g reu  în ţe lin it.

Sfinţirea temeliei bisericii din com. Ulmu.
S â m b ă tă , 1 O c to m vrie , a . c . ,P .  S . E p is c o p  Gherontie a l 

C o n s ta n ţe i a p o rn it sp re  co m u n a  U lm u  d in  ju d . Ia 
lo m iţa . In  s ta ţia  C iu ln iţa , i-au eşit în tru  în tâ m p in a re  P ă r. 
R e v iz o r  b ise rice sc  Gh. Ionescu ş i P ă r . In sp e c to r m i
s io n a r  S. Dobrescu ş i îm p re u n ă  a u  co n tin u a t d ru m u l 
p â n ă  în  s ta ţia  L e h liu ,  u n d e  p re o ţii d in  îm p re ju r im i ş i 
p r im a ru l com . U lm u  le-au eşit în tru  în tâm p in a re . C u  d o u ă  
au to m o b ile , P re a  S f in ţ ia  S a , cu  su ita  au  p o rn it în sp re  
U lm u . In  d rum , au  v iz ita t b ise r ic ile  d in  com . Lupşanu 
ş i Plevna.

L a  121/2 a u  so s it în  U lm u  şi a u  tras  la  b ise r ica

vech e , u n d e  a fost p rim it de p reo tu l resp ectiv , cu  C ru ce a  
ş i E v a n g h e lia , de P re a  C u c e rn ic u l P ro to p o p  al C ă lă ra 
ş ilo r  D u m itru  D o b re  şi a lţi p reo ţi.

D u p ă  ce tirea  p o lih ro r iiu lu i, P ă r . B a ic u  a dat rap o rtu l, 
c ă ru ia  i-a ră sp u n s  P re a  S f in ţ ia  S a : „ V iu  p en tru  a tre ia  
o a ră  în  com . U lm u . C u  această  ocazie, am  v e n it  p en tru  
u n  m are  act d in  v ia ţa  U lm e n ilo r  şi a n u m e  să  facem  
ru g ă c iu n i lu i D u m n ezeu , ca  să  b in ecu v in tez e  lo c u l ş i 
tem e lia  b ise ric ii ce i se p u n e  în ce p u t azi în  com . U lm u . 
L o c a lu l b ăn c ii p o p u la rg  şi co o p e ra tive i săteşti, m o n u 
m e n tu l e ro ilo r U lm e n i ş i fa ln ic a  şco a lă , toate  c o n s tru c ţ ii 
b u n e  şi fru m o ase , îm i d au  n ăd e jd e  că  ş i b is e r ic a  ce 
se v a  în ă lţa  a lă tu r i de aceste  in s titu ţii v a  fi te rm in a tă  
câ t de cu rân d  şi v a  a d ă o g â  în c ă  ceva  n o u  la  p u te rea  
de m u n că  şi u n ire  a  U lm e n ilo r .

P re a  S f in ţ ia  S a  a ro s tit a p o i, că  la  o re le  5 d u p ă  m asă
se v a  s lu ji V e c e rn ia , S f in ţ ire a  A rto s e lo r  şi P r iv ig h e re , ia r
D u m in ic ă  d im in ea ţa  se v a  o fic ia  S f. L itu rg h ie  ş i S f in *  
ţire a  A pe i, a co lo  u n d e  se face  n o u l lo ca ş  de ru g ă  în  
com . U lm u .

D u p ă  m asă, p re a  S f . E p is c o p  şi-a ex p rim at d o rin ţa  
a  v iz ita  ş i co m u n a  Mănăstirea d in  ju d . Ilfo v , d ep ăr
ta re  de 5 — 6 km . de U lm u . In  d rum , P r e a  S f. S a  a 
fă cu t v iz ită  c a n o n ic ă  la  b ise r ica  d in  B o şn e a g u . O  b i
s e r ic ă  vech e , z id ită  de B a n u l Grigore Ghica Basarab 
şi E l is a v e ta  B a la ş , p ic ta tă  de Elisei m o n a h u l în  a n u l 
1853. A ce a s tă  b ise r ic ă  a  fost m ăn ăstire  c ă lu g ă re a s că  
ş i o d o are le  ei, c ru c i şi a lte  lu c ru r i, d o ved esc  că  e z i
d ită  cu  m u lt în a in te  de a n u l 1853. In tre  s fin te le  va se  
se a flă  şi un  p o tir, cu  u rm ă to a re a  in s c r ip ţ ie : „D ă ru it  
în  a n u l 1853 de S im io n  A n g h e la ch e , îm p re u n ă  cu  M a ic a  
M a lk a  şi so ţia  sa  A g a t i“ . P ic tu ra  aceste i b ise ric i este 
d estu l de fru m o asă , astfe l că  o re facere  a ei şi îm p o 
d o b itu l cu  şe rve te  su n t de p r iso s  —  o b se rvă  P re a  S f.
S a .  D e  aci, pe şosea  săd ită  de o parte  ş i de a lta  cu
să lc ii, ca re  ta ie  la c u l M o ş tis te a  în  d o u ă , m ergem  la  
com . M ă n ă s tire a , B is e r ic a  ş i în  deoseb i tu rla , z id ite  de
M a te i B a s a ra b  şi re s ta u ra tă  de R e g e le  C a ro l în  a n u l
a l 30-lea a l d o m n ie i S a le , p red o m in ă  îm p re ju ră r ile . In  
fa ţa  b ise ric ii, s tă  fa ln ic  m o n u m e n tu l e ro ilo r  M â n ă s tire n i, 
ia r  a lă tu ri, sp re  R ă să r it, se a flă  p a la tu l d-lu i C a ro l 
C a ra im an .

D u m in ic ă  d im in ea ţa , la  o re le  9, s ’a în ce p u t S f. L i 
tu rg h ie , cu  u n  fast ap ro ap e  dum nezeesc, a şa  cum  P re a  
S f in ţ itu l n o s tru  E p is c o p  ştie .

L a  eş irea  cu  „V o h o d u l“ , P re a  S f in ţ ia  S a  a h iro te s it 
în  e co n o m i pe cu ce rn ic ii p r e o ţ i: Iosif Bălteanu, F ă u r e i 
Barbu Ştefănescu, L e h liu  ş i Mih. Rădulescu, Ş te fân eş ti

A  fost cu  a d e vă ra t în ă lţă to r , s to rcân d  la c r im i tu tu ro r  
a s is ten ţilo r, h iro to n ia  în  p reo t a se m in a r is tu lu i Martin 
Constantin, pe seam a b ise ric ii O sm an  F a c â  d in  ju d . 
C o n s ta n ţa .

P re d ic a  s ’a ţ in u t de că tre  P re a  S f in ţ itu l E p is c o p  ş i 
a re  ca  te m ă : „M ilo s te n ia " .  L a  s fâ rş itu l cu v â n tă r ii, P re a  
S t. S a  a ro stit că  d. în v ă ţă to r  d in  U lm u , Păun ş i d. 
/. Vasilescu to t d in  U lm u , d au  le i 300.000, b a n i cu  
ca re  să  se facă  tâ m p la  la  s cu lp to ru l B a b ic .

L a  se rv ic iu , ia  p a rte  ş i d. P re fe c t a l ju d e ţu lu i:  Ioan
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Popescu, în s o ţit  de a d m in is tra to ru l p lăş ii. P re a  S f in ţ ia  
S a  E p is c o p u l h iro tiseş te  în  e co n o m i s ta v ro fo ri pe C u 
ce rn ic ii p re o ţ i: V. /?. Popescu-Cio că n e ş ti ş i Dumitru 
Popescu, M ih a i V ite a z u , d u p ă  ca re  se c iteşte  u n  p a 
ras tas  în  a m in tire a  e ro ilo r  o s ta ş i u lm en i.

In  p ro ce s iu n e  ap o i, P re a  S f. S a ,  C le ru l şi to ţi e n o ria ş ii 
m erg  la  lo c u l u n d e  se v a  c lă d i n o u a  B is e r ic ă . în t r ’o 
lin iş te  im p re s io n a n tă , se câ n tă  „ îm p ă ra te  C e re s c 44, d u p ă  
ca re  se face  s fin ţire a  apei, U n td e le m n u lu i ş i In fig e re a  
S f. C ru c i pe lo c u l u n d e  v a  fi p res to lu l. S ’au  s tro p it " 
cu  ap ă  s fin ţită  ş a n ţu r ile  de tem e lie , su p ra fa ţa  te re n u lu i 
u n d e  v a  fi b ise r ic a  şi ap o i, ia r  în  p ro ce s iu n e , m ergem  
la  m o n u m e n tu l e ro ilo r, p e n tru  ru g a  de Veşnică pome
nire a e ro ilo r  u lm en i.

A c i ia  c u v â n tu l d. P re fe c t a l ju d e ţu lu i, P re a  S f in ţ itu l 
E p is c o p , L o co t.- C o lo n e l Nicolescu, m em b ru  în  co m i
te tu l de co n s tru c ţie  a l b ise ric ii, ş i a lţii, în d em n ân d  pe 
U lm e n i a  su p o rta  o rice  je rtfă  m a te ria lă , ca  b ise r ic a  să  
fie te rm in a tă .

S e  m a i vesteşte  în c ă  o d an ie , ş i a n u m e  d. S tă n e scu , 
n e g u s to r d in  C ă lă ra ş i, Ia lo m iţa , făg ăd u eşte  a p ro c u ra  
p o lic a n d ru l p e n tru  b ise rică , lu c ru  p en tru  ca re  P re a  S f. 
E p is c o p  î i  m u lţum eşte .

M a s a  s ’a se rv it în  s a la  „casei de cetire Preot T.Do- 
brescu" , u n d e  s ’a în c h in a t  p e n tru  M . S . R eg e le  M ih a i, 
M e m b rii în a lte i Regen ţe , în a ltu l G u v e rn , p en tru  în tre g  
n e a m u l ro m â n e sc  şi a p o i p e n tru  ce tă ţen ii U lm e n i.

M u lţă m iţ i su fle teşte  de asem en ea  ra r i să rb ă to ri, am  
p o rn it la  cu ib u l n o stru , cu  g â n d u l la  D u m n e z e u  ca  
p ild a  U lm e n ilo r  să  fie  im ita tă  câ t de m u lte  sate, ca r i 
zac în  în tu n e re c , căc i sp u n e  „C a r te a  C ă r ţ i lo r " :  B in e -  
cu v in te a z ă  D o a m n e  pe cei ce iu b e sc  p o d o ab a  case i ta le " .

Pr. M. RĂDULESCU
Ştefăneşti-lalomiţa

Se umple un gol şi se, repară o greşală.
Cuvintele unui om al şcoalei despre însemnătatea religi-

unii în şcoală.

„ S e  m u n ceş te  m a i p u ţin  ca  în a in te  de ră sb o i şi se 
„p re t in d e  m a i m u lt ;  c in stea  n u  m a i e o v ir tu te ; re sp ectu l 
„ le g ii  ş i o rd in e i n u  m a i im p u n e ; re sp ec tu l a u to rită ţii 
„ a  d is p ă ru t ;  c in c i d in  zece ce re ri ad resa te  a u to rită ţilo r % 
„s u p e r io a re , cer n e resp ec ta rea  le g ilo r ;  etc.

A ce s te a  su n t co n s ta tă ri pe care , cu  triste ţe  şi în g r i
jo ra re , le face  d. In sp e c to r g e n e ra l ş c o la r  Alex. Gheor- 
ghiu, la  o în tru n ire  d id actică , a  în v ă ţă to r ilo r  d in  p artea  
m u n to a să  a ju d e ţu lu i N eam ţ, re la t iv  la  s ta rea  m o ra lă  
a  so c ie tă ţii de azi.

„A c e s te a  su n t ro ad e le  lip se i, to ta le , de educaţie  m o- 
„ r a lă  în  ş c o li44, z ice d. G h e o rg h iu  cu  m are  dreptate.
„ A  v e n it  tim p u l să  ne re cu leg em  ş i să  rep a răm  această  
„m a re  m are  g reşa lă . Ş c o a la  treb u e  să  form eze m a i cu  
„s e a m ă  m o ra lu l v iito r ilo r  c e tă ţe n i; n u  n u m a i in te le c tu a l" .

Ia r  ca  m ijlo c  p en tru  a tin g e rea  acestu i scop , re co 
m an d ă , cu  to a tă  c ă ld u ra  su fle tu lu i de om  c in s tit şi 
în c e rc a t ;  „s tră m o ş a sc a  re lig iu n e  c re ş tin ă  ş i m o ra la  e i,
„ c a r i  a u  dat d o vad ă , în  tot tre cu tu l n e a m u lu i n o s tru ,

„ c ă  este m ijlo c u l ce l m ai s ig u r, de-a fo rm a  ad evă ra te  
„c a ra c te re  b u n e  şi ce tă ţen i d e s ă v â rş iţ i14.

„M is iu n e a  în v ă ţă to ru lu i este fru m o asă , d a r ră s p u n 
d e r e a  foarte  m are , că c i el fo rm ează  ca ra c te ru l ş i m o 
d a lita te a  ce tă ţen ilo r de m ân i. V iito ru l ţă rii este —  aşa  
„z ic â n d  —  în  m â n a  în vă ţă to r ilo r . C reş te ţi d ar co p iii în  
„c re d in ţa  s trăm o şască , în  iu b ire  de a d e vă r ş i d rep tate  
„ ş i  în  re sp ectu l leg ii ş i a u to r ită ţ ilo r " .

„A c e a s ta  este v o in ţa  în s u ş i a  D o m n u lu i M in is tru  
Angelescu, a  zis d. G h e o rg h iu 44.

C â t de m â n g â ie to r v o r  ră s u n a  aceste  în d e m n u ri, în  
in im a  ce lo r ce în to td e a u n a  a u  p re ţu it ş i re co m an d a t 
m o ra la  re lig io a să  c re ş tin ă  ş i c re d in ţa  în  D u m n e z e u , ca  
ce le  m a i b u n e  şi m ai co m p lec te  m ijlo a ce  de ed u ca ţie  
a  o m u lu i.

C â tă  m u lţu m ire  su fle te a scă  cred  că  s im t to ţi ace i 
ca ri au su s ţin u t cu  ten ac ita te  s tu d iu l re lig iu n ii şi mo- 
ra le i re lig io ase  în  şco li, a cu m  cân d  în ş iş i o am en ii ş co lii 
p re ţu esc  a şa  de m u lt ş i aşa  de d rep t, acest m in u n a t 
m ijlo c  de e d u ca ţie  ş i cân d  în s u ş i M in is tru l ş c o lilo r  „o  
d o re ş te ".

C â tă  b u cu rie  avem  no i, p ă r in ţii ş co la r ilo r , c a r i s im 
ţeau  în  m od  d u re ro s  lip s a  e d u ca ţie i m o ra le  ş i re lig io a se  
a  co p iilo r  n o ş tr i în  şco li, câ n d  ved em  că  a u to rită ţile  
ş co la re  s ’au  co n v in s , că  în  d ire c tiva , pe ca re  ş c o lile  
n o as tre  o d au  n o ilo r  g en e ra ţii, este u n  g o l ; ia r  ca u r 
m are , s ’au  h o tă râ t, în  s fâ rş it, să  rep a re  o g re şa lă  l), cu  
u rm ă r i aşa  de re le  p en tru  v ia ţa  n o a s tră  so c ia lă  şi p en tru  
în s u ş i v iito ru l ţă r ii n o astre .

S ă  n ă d ă jd u im  că  n o u a  d ire c tiv ă  în  ed u ca ţia  co p iilo r, 
v a  a vea  în  şco li iz b â n d a  d o rită  de to ţi ce ice  iu b esc  cu  
a d e vă ra t p o p o ru l ş i p a tr ia  ş i că  în v ă ţă to r ii v o r  fi la  
în ă lţ im e a  în c re d e rii ş i n ăd e jd ilo r, ce p ă r in ţii c o p iilo r  ş i 
în tre a g a  n a ţiu n e  îş i p u n  în  ei, d ân d  cea  m a i m are  
a te n ţiu n e  ed u ca ţie i m o ra le- re lig io ase  a t in e re tu lu i ş co 
lă re sc , că c i a ceasta  este a d e vă ra ta  şi cea  m a i ta re  te
m e lie  a v ie ţ ii so c ia le , re c u n o s c u tă  în s fâ rş it  de toţi, ca 
s in g u ra  n ăd e jd e  de v in d e ca re  a  b o a le lo r  so c ia le  de 
c a re  su ferim .

B in e  a zis P s a lm is tu l:  „D o m n u l este în tă r ire a  m ea, 
„s c ă p a re a  me.a ş i iz b ă v ito ru l m e u 44.

Econ. ALEX. ROMANESCU
Paroh în Grinţieş, jud. Neamţ

Sfinţirea Bisericei din Timişoara-Elisabeta.
D u m in ic ă , 6 N o e m v r ie  c., s ’a s ă vâ rş it  în  T im iş o a ra  

s fin ţire a  b ise ric ii în o ite  d in  c a rt ie ru l E lis a b e ta  (M a ie re ). 
S p re  în d e p lin ire a  a ces tu i act de în sem n ăta te , a  so s it 
a c o lo  S â m b ă tă  d im in ea ţa , cu  tre n u l d in sp re  A ra d , P . 
S .  S a  P ă r . E p is c o p  D r. Grigorie, cu  s in o d ia  S a :  P ro -  
to s in g h e lu l D r. Iustin Suciu, c o n s ilie ru l re fe ren t b ise 
r ice sc  Mihai Păcăţianu ş i d ia co n u l F .  Guleş. A  fost

1. Dar vă rog să  urmăriji dacă dorinţa mărturisită a ajuns 
a lua şi făptură în viaţa de toate zilele a şcolilor. Cuvântări se 
rostesc multe, dar în amănunt lucrurile nu se schimbă. E foarte 
greu până ce loji cei mici urmează îndrumările celui mare. Cu 
repaosul duminical avem şi lege şi tot se calcă aşa  de 
afurisit.— Nota A. S.
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p rim it la  g a ra  D o m n iţă  Ile a n a , cu  to a tă  iu b ire a , de c ă 
tre  m em b rii c o n s iliilo r  p a ro h ia le  d in  T im iş o a ra , în  fru n te  
cu  p ro to p re sv ite ru l D r . Patrichie Ţiu era ş i cu  p r im a ru l 
o ra ş u lu i Lucian Georgevici. A ce s te i iu b ir i fie ş ti i- a  dat 
ro s tire  cu v â n ta re a  de b u n ă  v e n ire  a  P ă r in te lu i P ro to-  
p re s v ite r  D r. P. Ţiucra.

G ă z d u it  în  casa  p r im ito a re  a d- lu i D r. L u c ia n  G eor-  
v ic i,  P . S .  S a  a p le ca t S â m b ă tă  în  v iz ita ţii c a n o n ice  
p rin  p a ro h iile  în ve c in a te , ia r  a d o u a  zi, D u m in ic ă , a  
s ă v â rş it  s fin ţire a  b ise r ic ii d in  T im iş o a ra - E lis a b e ta , pu» 
n ân d u - ş i în a lte le  d a ru r i în  s lu jb a  de în o ire  a  su fle te lo r.

A c e a s tă  b ise rică , deş i n u m a i în o ită , a fo st v re d n ic ă  
de  a  fi d in  n o u  s fin ţită  de u n  ep iscop , căc i fa rm ecă  
cu  in te r io ru l e i sp len d id , cu  p ic tu ra  eî m u ra lă  ş i d e co 
ra tiv ă , c u  s c u lp tu ra  ş i cu  o b ie c te le  e i de a rtă , ş i as t
fe l cu  su fle tu l de je r t fă  a l c re d in c io ş ilo r  ei.

C e e a ce  fo rm ează  a d e vă ra ta  fru m u se ţe  ş i în a lta  v a 
lo a re a  a rtis t ic ă  a aceste i b ise ric i, este p ic tu ra  iconasta-  
s u lu i ş i a  b o ltitu r ii, fă cu tă  în  fe lu l ce lu i d e la  b ise rica  
o rt. rom . d in  V in g a , d ar ta v a n u l este în zestra t m a i 
b o g a t, d eş i în  d im e n s iu n i m a i m ic i, cu  m a i m u lte  scen e  
d in  v ia ţa  M â n tu ito ru lu i. P ic tu r ile  su n t să vâ rş ite  în  teh 
n ic a  de fre scă  ş i în  s tilu l b izan tin . C o lo r ile  su n t ex 
p re s ive  ş i ce le a  o b işn u ite  în  s t ilu l b ise ricesc . P ic tu ra  
ic o n o s ta s u lu i ş i a b o ltitu r ii, p r in  fa rm ecu l ş i b o g ă ţia  
c o lo r ilo r  de frescă , p r in  v a r ia ţ ia  ş i a rm o n ia  o rn a m e n 
te lo r, p r in  co m p o z iţia  ta b lo u r ilo r , p r in  se n in ă ta te a  ş i 
e x p re s ia  fe ţe lo r ş i p r in  în fă ţ iş a re a  p o tr iv ită  a  îm b răcă-  
m in te lo r, este p lă cu tă  ş i cu ce r ito a re  ş i ne a ra tă  pe p ic 
to ru l d esăvâ rş it, ca re , p r in  a ce a s tă  op eră , şi-a câ ş tig a t 
u n  t it lu  de g lo r ie  în  o ra ş u l T im iş o a ra . A ce a s tă  z u g ră 
v ire , a tâ t d in  p u n c t de ve d e re  a l teh n ice i, câ t ş i d in  
p u n c t de ved e re  a rtis tic , n u  la s ă  n im ic  de dorit. S t u 
d iile  sp ec ia le  de a rtă  b is e r ic e a s c ă  ro m â n e a scă  a le  p ic 
to ru lu i, p recu m  şi cu n o ş tin ţe le  lu i so lid e  în  a ce a s tă  
m aterie , a u  a fla t u n  b u n  te ren  de ap lica re  la  b ise rica
d in  T im işo a ra - E lis a b e ta .

L a  p ic tu ra  d e co ra tivă , pe lâ n g ă  o rn a m e n tic a  b iz an 
t in ă , s u n t fo a rte  p lă cu t ap lica te  ş i m o tive le  n o a s tre  ro 
m â n e ş ti îm p ru m u ta te  d in  ţe să tu r ile  b ăn ă ţen e . C u  to t 
d rep tu l, p u tem  a firm a , c ă  d. p ro fe so r p ic to r Iulian 
Toader d in  A ra d  se  d o ved eşte  u n  dem n u rm a ş  a l lu i
O. Şmighelschi, la  ca re  şi-a în c e p u t c a r ie ra  în  a n u l 
1905, avându-1 co la b o ra to r la  p ic tu ra  ca ted ra le i d in  
S ib iiu . S u n te m  m u lţă m iţi c ă  avem  în  ep a rh ia  n o a s tră  
pe d. p ro feso r T o a d e r , ca  în tre p rin z ă to r de astfe l de 
lu c ră r i a rtis tice  ş i c ă  n u  su n tem  av iza ţi de s tră in i. 
P ic tu r a  tem p le i o în ca d re a z ă  o s cu lp tu ră  a rtis tică , co m 
p u s ă  d in  m o tive  v e c h i b iz an tin e  şi fo rm e  d in  o rn a 
m e n tic a  ţă răn e ască . T o a te  o b iecte le  ş i m o b ile le  sacre  
s u n t p re vă z u te  cu  o s c u lp tu ră  b in e  s tu d ia tă  ş i su n t 
a ra n ja te  cu  m u ltă  p ricep ere . S c u lp tu ra  ic o n o s ta s u lu i ş i 
a  m o b ilie ru lu i in te rn  este o p e ra  d - lu i D u m itre s cu  F e lix  
d in  C ra io v a . M u ltă  su rp rin d e re  ş i im p res ie  p lă cu tă  ne  
fa c  ce le  tre i can d e lab re  p re vă z u te  b o g at cu  b ecu ri e lec 
trice . C a n d e la b ru l d in  m ijlo c u l b ise ric ii este o p o d o ab ă , 
a tâ t în  co n stru c ţie , câ t ş i în  b o g a ta  o rn a m e n tică  b izan 
t in ă  lu c r a tă  d in  m eta l. C ru c e a  de d easu p ra  ico n o sta-

s ta su lu i este în  ju r  d e co ra tă  cu  b ecu ri e lectrice , s tâ lp ii 
p ă re ţilo r  în c ă  su n t îm p o d o b iţi cu  c ru c iu liţe  o r ie n ta le  
tran sp a re n te  de e le c tru . A ce s te  d eco ru ri se în treg esc  
cu  ob iecte  fru m o a se  ş i de m are  preţ, cu m  este balda- 
h in u l, p rap o rii, etc.

N i se desfa tă  o ch ii în  acest ca d ru  s tră lu c it  şi p r iv e 
liş tea  m ărea ţă  câ ş tig ă  ş i cu  o d ă jd iile  a rh ie re ş ti ce le  
no i, în tâ ia  o a ră  îm b ră ca te  la  a ceastă  s lu jb ă , p recum  
câştig ă  şi cu  fru m u se ţe a  cu  ca re  P . S . S a  E p is c o p u l 
G r ig o r ie  să vâ rşe ş te  sf. s lu jb ă  de s fin ţire  a B is e r ic ii şi 
de L itu rg h ie , fiin d  în c o n ju ra t  de u n  so b o r p reo ţesc  
co m p u s  de 7 p reo ţi ş i 4 d ia c o n i, ş i a n u m e  de P . C .
S . Iu s t in  I.  S u c iu , de S f i in ţ i i le  lo r  p ro to p re sv ite r ii D r . 
Gheorghe Ciuhandu, Mihai Păcăţianu; de p r e o ţ i i : Ga- 
vrii Selejanu,, David Voniga , Traian Golumbaşi Ioan 
Imbroane; de p ro to d ia c o n u l Sabin Evuţian şi de d ia 
c o n ii Vichentie Guleş, Ignatie Raica ş i C. Mureşan.

E r a  deoseb it de v a r ia t  ş i im p re s io n a n t s e rv ic iu l d iv in  
cu  îm b ră că re a  p re s to lu lu i, cu  în c u n ju ră r ile  b ise r ic ii ş i 
cu  s fin ţir ile  p reo ţeşti, c a r i s ’a u  fă cu t, fiin d  s fin ţit în tru  
p reo t ş i d u h o v n ic  d ia c o n u l C o rn e l M u re şa n u , ia r  în tru  
ceteţ, su b d ia co n  şi a p o i d ia co n  ca n d id a tu l de p reo ţie  
D im itr ie  S ă b â u . S fâ n ta  s lu jb ă  e ra  în ă lţa tă  ş i de p ă 
tru n z ă to a re le  ră s p u n s u r i la  e c ten ii date  de c o ru l atât 
de d esăvâ rş it în  a rtă  „ D o in a " ,  co n d u s  de d. D r ă g o i ; 
a  în ă lţa t-o  în  d eo seb i p re d ica  a rh ie re a scă  desp re  în 
sem n ăta tea  b is e r ic ii ca  lo c  de ru g ă c iu n e , o cu v â n ta re  
a leasă , lu m in o a să , ca re  a lă sa t im p re s ii ad ân c i. P lă c u t  
a  im p res io n a t cu v â n ta re a  p ă r in te lu i S e le ja n , ca re le  a 
m u lţăm it P re a  S f. S a le , p en tru  o s te n e a la  ş i co n tr ib u ţiu n e  
la  m ăre ţia  se rb ă rii, şi tu tu ro r  d ă ru ito r ilo r  b ise ric ii, în  
râ n d u l în tâ i d-lui in sp e c to r Ştefan Toth, c ă ru ia  i-se 
dato reşte  p la n u l re n o v ă r ii ş i co n d u ce re a  lu c ră r ilo r  de 
res tau ra re . A  m u lţă m it ş i a u to r ită ţ ilo r  sp rijin ito a re , c o n 
s iliu lu i p a ro h ia l ş i co m ite tu lu i b ise r ice sc  de d o am n e , 
n eo b o s ite  în  d ă ru ire  ş i de a d u n ă r i de d a ru r i pe seam a 
b ise ric ii. A tâ t co m ite tu l b ise r ice sc  de d o am n e , în  fru n te  
cu  p rez iden ţa  D r. A l. M a rta , cât ş i c o n s iliu l p a ro h ia l 
d in  ca rtie ru l E lis a b e t in  au  {m u t să  se p rez in te  P re a  
S f in ţ ie i S a le .

B u c u r ie i p en tru  a c tu l s f in ţ ir ii i s ’a  dat o d em n ă  ro 
stire  p rin  b a n ch e tu l de peste  u n a  su tă  de tacâm uri»  
b in e  a ra n ja t în  re s ta u ra n tu l Elit, la  ca re  au  lu a t parte , 
în  fru n te  cu  P .  S . S a  ş i s in o d ia , a u to rită ţile  ş i m em 
b rii tu tu ro r  c o n s iliilo r  p a ro h ia le  p recu m  ş i m u lţi c re 
d in c io ş i fru n ta ş i t im işo re n i, d o ved in d  o ra ră  a rm o n ie  
su fle tească . L a  b anchet, au  ro stit to a s tu r i u rm ă to a re le  
p e rso a n e : P . S . S a , p en tru  R e g e ; D r . P a tr ic h ie  Ţ iu c r a  
p en tru  a u to rită ţile  de acu m  şi de sub  fo s tu l g u ve rn , la  
ca re  toast a ră sp u n s  fo s tu l p refect D r. Bogdan. A p o i 
in sp e c to ru l ş co la r  Sabin Evuţian, p en tru  u n ita te a  s u 
fle tească ; p a ro h u l S e le ja n  p en tru  co n s iliu l p a ro h ia l d in  
T im iş o a ra - E lis a b e ta  ş i în  deoseb i p en tru  d-nii S a b in  
E v u ţ ia n  şi Ş te fa n  T o t h ;  Alex. Balaş p en tru  Ş te fan  
Ţ o th ;  Stan Dobroviascu, d ire c to ru l b ă n c ii N a ţio n a le , 
p en tru  z id irea  u n e i b ise ric i ort. ro m ân e  în  T im işo a ra -  
C etate , ş i p ro fe so ru l p a ro h  Io a n  Im b ro a n e  p en tru  ro 

m â n is m u l  d in  T im iş o a ra ,

BISERICA ORTODOXA RO MANA



D u p ă  b anchet, în tre a g a  as is ten ţă  g răb eşte  la  d esch i
derea  expoziţie i de a rtă  ţă răn ească , a ra n ja tă  în  sa la  
festivă  a ş co a le i su p e rio a re  de com erţ, u n d e  s u n t ex 
puse b ro d e rii ş i ţe să tu ri, costum e, m odele, a lb u m e, 
c re s tă tu ri în  lem n  ş i a lte le . E x p o z iţ ia  a desch is-o  p ro 
feso ru l o c to g en a r d in  S ib iiu , d. Dimitrie Comşa, p rin  
o cu vâ n ta re  v iu  a scu lta tă , a ră tân d  în se m n ă ta te a  arte i 
ţă răn eş ti ro m ân e . P . S . S a  ep isco p u l G rig o rie , p r in tr ’o 
cu vâ n ta re  a vân ta tă , ap rec iază  m erite le  p ro fe s o ru lu i Di- 
m itrie  C o m şa  la  a d u n a re a  c re a ţiu n ilo r  a rte i ţă răn e ş ti 
ş i a le  in d u s trie i de ca să  şi dă  aceste i in iţ ia t iv a  ro m â 
neşti b in e cu vâ n ta re a  S a . L a  u rm ă , a ţ in u t o co n fe r in ţă  
p re ţio asă  ş i la  n iv e l în a lt , p ro fe so ru l şi co n fe re n ţia ru l 
Io a n  Ş te fă n e scu  d in  B u c u re ş t i, despre d e svo lta re a  arte i 
ţă răn eş ti ro m ân e , a ră tâ n d  c in stea  ce i s ’a  a ră ta t în  
s tră in ă ta te , în  d eoseb i la  expoz iţia  d in  L u v r u ,  und e, 
d in tre  23 de o b iec te  m a i p re ţio ase  de artă , şase  e rau  
ro m ân eşti. P . S . S a , u rm a t de ce i de faţă, ce rcetează  
ap o i ob iecte le  expuse , fiin d  co n d u s  de d o a m n a  D r. 
A v ra m  Im b ro a n e , a ra n ja to a re a , p recu m  ş i de d o m n ii 
p ro fe so ri D im . C o m ş a  şi Ş te făn escu .

A s tfe l p rea  im p o rta n tu l act de s fin ţire  b ise ricească , 
în s o ţ it  şi de a ltă  m an ife s ta re  a cu ltu r ii n a ţio n a le , v a  
ră m â n e a  u n  n eu ita t act de recu leg e re  su île te a scă  în  
v ia ţa  iu b iţilo r  t im işo re n i, a tât de d o rito ri de în a in ta re  pe 
toate te rene le . L e  d o rim  ş i m a i departe  a ju to ru l b u n u lu i 
D u m n e z e u , p en tru  a-şi co n tin u a  m u n ca  de în ă lţa re  a 
B is e r ic ii  s trăm o şeş ti ş i a n e a m u lu i, su s ţin â n d  ş i m ă 
r in d  p re s tig iu l m â n d re i cap ita le  a B a n a tu lu i n o stru .

Protoslnflhelul Dr. IUSTIN SUCIU.
Arad, 9 NoemvrU 1927.

Impresii şi învăţăminte dela Predeal.
A n u l acesta , în  lu n a  A u g u s t, p r in tr ’o in sp ira ţie  de su s  

a a u to r ită ţ ilo r  su p e r io a re  b ise riceşti, p reo ţii p reşed in ţi 
de ce rcu ri, în  fru n te  cu  p ro to p o p ii d in  E p a rh ia  B u c u 
reş tilo r, au  fost o râ n d u iţ i să  p u n ă  în ce p u t a şa  n u m ite lo r 
„s ă p tă m â n i de re cu leg e re  su fle te a scă ". P o tr iv it  aceste i 
d o rin ţi, to ţii cei m a i de su s  a u  ră sp u n s  cu  m u ltă  d ra 
goste , cu  m u ltă  c ă ld u ră  şi, pe z iu a  de 16 A u g u s t  1927, 
o ra  5. p, m ., to ţii s ’a u  în tru n it  în  lo c a lu l ş co a le i de 
cân tă re ţi d in  B u c u re ş t i.

A c i, P re a  S f in ţ itu l V ic a r  T it ,  ca  u n  în g e r tr im is  de 
su s  în  ve şm in te  a lbe, cu  u n  g las  du lce , b in e-vo ito r şi 
frăţesc, a ra tă  sco p u l u rm a t p rin  aceasta  să p tăm â n ă  de 
re cu leg e re  su fle tească , z ic â n d : V ’am  chem at, fra ţi p reo ţi, 
în tâ i pe ce i a leş i, ca, p ă ră s in d  p en tru  o să p tă m â n ă  lu m e a  
p lin ă  de p a tim i ş i de isp ite , în  m ijlo cu l c ă re ia  v ă  s tră 
d u iţi a ră sp ân d i în v ă ţă tu ra  lu i H r is to s  p e n tru  b in e le  ş i fe
r ic ire a  o m en ire i, d in  lu m e a  în  care, îm p in ş i de n e vo ile  
S f. V o a s tre  ca  o am en i, v ă  id en tifica ţi în  m u lte  c lip e  
d in  v ia ţa  S f. V o a s tre  qu lu m e a  m a te ria lă  ş i d ec i poate  
a ve ţi de m u lte  o r i s lă b ic iu n e a  de a fi isp itiţi de d ia vo l, 
ca  în  a ceas tă  să p tă m â n ă  de recu leg e re  su fle tească , să  ne  
re tragem  în  n o i în ş in e , să  u ităm  o c lip ă  n e vo ile  m a te ria le  
ş i să  cu g etăm  la  D u m n e z e u  şi n u m a i la  D u m n e z e u .

S ’a comunicat apoi fiecărui# unde e orânduit. Noi,
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cei d in  Ju d . I l fo v  ş i D â m b o v iţa , am  fost râ n d u iţ i 
la  P re d e a l. In  d im in ea ţa  z ile i de 17 A u g u s t  deci, în  
sb o ru l tre n u lu i, am  p o rn it d in  G a ra  de N o rd , în t r ’u n , 
v a g o n  sp e c ia l, în  ca re  n u  ne g ăseam  d ecâ t de-ai n o ş tri, 
su b  co n d u ce re a  p ă r in te a scă  a P re a  S f in ţ itu lu i A rh im . 
S c r ib a n , a ju ta t de p reo tu l T o m a  C h ir ic u ţă  d in  B u c u re ş t i. 
D u p ă  o m ică  p a u z ă  la  P lo e ş ti, tre n u l în ce p u  d in  n o u  
să  sb o a re  pe fru m o a sa  ş i p ito reasca  v a le  a  P ra h o v e i. 
N u  ne m a i să tu ra m , p r iv in d  fru m o ase le  p r iv e liş t i ce  n i 
se p e rin d a u  p r in  fa ţă  în  fu g a  tre n u lu i. In  s fâ rş it, ne  
ved em  a ju n ş i la  P re d e a l, cam  p e la  o ra  2 ş i ju m ă ta te . 
R â n d u iţ i a  lo c u i în  lo c a lu l ş co a le i n o rm a le  de fete, 
o rfan e  de ră sb o i, ne-am  tra n sp o rta t ac i cu  au to b u ze le  
ce făceau  cu rse le  p rin  aceste  lo ca lită ţi c lim a te rice  A c i,p r in  
g r ija  p ă r in te a s că  a  s u p e r io r ilo r  n o ştri, m asa  e ra  g a ta , 
p re p a ra tă  ş i râ n d u ită  de tre i d o am n e , m em b re  în  so 
c ie ta tea  O rto d o x ă  « M iro n  C r is te a » , ca re  se o fe rise  a 
găti ş i a se rv i m a sa  g ra tis , pe to t tim p u l câ t c o lo n ia  de 
p reo ţii v a  ră m â n e  ac i. P e n tru  b u n a- vo in ţă  ce a u  a v u t 
de a-şi d a  o b o lu l pe această  ca le , n u  p u team  d ecâ t să  
le m u lţu m im  ş i s ă  le  ad ucem  lau d e , că c i v re d n ice  su n t 
de m em b re  a le  so c ie tă ţi o rto d o x e  d in  ca re  fac  parte...

D u p ă  m asă  ne-am  o d jh n it p u ţin , ca  d u p ă  u n  d rum  
lu n g , ş i ap o i cu  to ţi ne-am  d u s la  p o a le le  u n u i m u n te , 
aşezând u-ne  pe ia rb ă  verd e , ş i m o a le  la  u m b ra  fa ln ic ilo r  
b raz i ce îm b ra c ă  m u n ţi noştri. D e la  în ce p u t am  s im ţit 
în  p ie p tu rile  n o as tre  a e ru l cu ra t ş i o z o n a t de m u n te . 
Ş i  în  acest ae r cu ra t, P re a  S f in ţ itu l A rh im . S c r ib a n , ca  
u n  p ăs to r în  m ijlo c u l tu rm e i sa le  —  că c i ca  u n  p ăs to r 
sem ăn a  p r in  to ia g u l lu n g  pe care-1 p o artă , ca  ş i p rin  
în ă lţ im e a  c o rp u lu i s ă u  ce ne în tre cea  pe  to ţii —  cu  u n  
g las  s o n o r  de bas p u n e  în  d iscu ţie  o p e rico p ă  d in  S f. 
E v a n g h e lie , s tă ru in d  în  a  se  d a  a ce s to ra  to a te  a d e vă ra tu l 
în ţe le s  a l S f. S c r ip tu r i ş i n u  a  a lu n eca , p rin  în te rp re tă r i 
g reş ite , ca  d ife rite le  secte ce  ră sa r  în  m ijlo cu l n o s tru  
to cm a i d in  a ceas tă  o fic in ă  p rin  în te rp re tă ri g reşite ...

T o t  în  această ' zi, s ’a fixat, ş i u n  p ro g ram , b in e în ţe les  
o ra l, de fe lu l cu m  avem  să  ne  petrecem  această  săp tăm ân ă  
de recu leg e re  su fle tească . S ’a  s tab ilit, ca  d im in ea ţa  să  
m e a rg ă  la  b ise rică . M ă n ă s tire a  P re d e a l, u n d e  vo m  lu a  
parte  la  s lu jb a  ş i d u p ă  s ă v â rş ire a  că re ia  se  v a  ţin e  câ te  
o p red ică . T o ţ i  d o rn ic i de a  a scu lta  fru m o a se le  ş i 
co n v in g ă to a re le  p red ic i a le  P re a  S f in ţ itu lu i A rh im . S c r ib a n , 
am  h o tă râ t c a , câ te va  z ile  la  rân d , să  vo rb e a scă  n u 
m a i p ă rin te le  S c r ib a n , ca  să  ne ad ăp ăm  d in  d estu l 
d in  c u v â n tă r ile  sa le , ş i a şa  s ’a şi făcu t. P a rc ă  îl v ă d  ş i 
a cu m , cu  lu n g u l to ia g  în  m ân ă , cu  m â n e r de fild eş >), 
în a lt, b ine-făcu t, cu  g la s u l s o n o r  de bas, sp u n ân d u - ş i 
p red ic ile  în  m ijlo cu l b ise ric ii, în t r ’o lin iş te  ca  de m o rm ân t, 
m a i m u lt ca  în v ă ţă tu r i, ven ite  depe ca ted ra  u n e i şco li 
de în a ltă  în v ă ţă tu ră  p e n tru  p ă tru n d e rea  în ţe le su lu i ade 
v ă ra t  a l S f. S c r ip tu r i. Ş i  e ra  n a tu ra l a-şi ţin e  p red ic ile  
în  ch ip u l acesta , căc i, ca  au d ito r, a ve a  u n  n u m ă r de 50 
de p reo ţi, de ja  în v ă ţă to r i ş i ră sp â n d ito r i a i S c r ip tu r ii. 
D u p ă  s lu jb ă . m erg eau  cu  to ţii la  p o a le le  m u n te lu i ce 
ne  p u te a  ad ăp o s ti cu  u m b ra  b raz ilo r să i şi începeau

1. Ba era  de argint, — Neta A. S.

CRONICA BISERICEASCA



BîSERiCÂ ORTODOXA ROMÂNA668

in te resan te  e x p lică ri b ib lice . P e n tru  acestea  e ra  so rtit 
p ă rin te le  T o m a  C h ir ic u fă  d in  B u c u re ş t i, u n  p reo t cu  o 
va s tă  c u ltu ră  ş i b u n  esp lica to r. S e  lu a u  în  d iscu ţie  de 
re g u lă  ce le  m a i g re le  texte e van g h e lice  ş i m a i a les  
ce le  in te rp re ta te  g reş it de secte le  ce m iş u n ă  în  m ijlo cu l 
o rto d o x ie i. S ’a doved it, cu  a ceastă  ocaz ie , că  ex p lica rea  
tex te lo r e va n g h e lic e  treb u eşte  p o rn ită  n u  n u m a i d in  
m in te , c i şi d in  in im ă .

D e  eşti c o n v in s  p ân ă  în  a d â n cu l in im ii de ad evă ra ta  
cred in ţă , a p o i ex p lica re a  tex te lo r e va n g h e lice , d ecu rg e  
p a rcă  d e la  s in e  în  a d e vă ra tu l lo r în ţe les . N u m a i cu  
m in tea , m a i a les  în  această  ep o că  de s u p e rf ic ia lă  c u ltu ră  
— făcân d  excep ţie  de cei a d e vă ra t c u lţ i— n u  se poate  
ex p lica  e va n g h e lia . S e  im p u n e  deci ca, pe lâ n g ă  c u lt i
v a re a  m in ţii o m u lu i, să  i se cu ltiv e  ş i in im a .

Ş i  a şa  se u rm a  în  fie-care zi s lu jb a  la  b ise rică , • 
p red ica , e x p lic ă r i b ib lic e  ş i ch ia r c â n tă r i re lig io a se  exe
cu ta te  în  c o r  în  m ijlo c u l fru m o a se i n a tu r i ş i ca re  p a rcă  
acu m  p ă rea  m a i în su fle ţită , a d ă p o s tin d  în  m ijlo cu l ei 
pe ră s p â n d ito r ii în v ă ţă tu r ii a d e vă ra tu lu i s tăp ân  ca re  ne-a 
c rea t pe toţi. S ’a  fă cu t în să  ş i e x cu rs ii pe m u n ţii d in  
îm p re ju r im i, ca  ş i p rin  lo ca lită ţile  d in  ap rop ie re , în 
d em n aţi m a i a les  de v a lo ro s u l şi in im o s u l p ro to p o p  al 
C irc . I  Ilfo v , Ic o n o m u l N . P o p ia n , ca re  în ve se le a  m u lt 
g ru p u l de p reo ţi p rin  g lu m e le  ş i a p ro p o u r ile  ce le 
a ru n c a  d in  cân d  în  câ n d  la  ad resa  v o rb ito r ilo r  ş i care  
to td e a u n a  e ra u  b in e  ven ite . A ş a  dar,. în t r ’o d u p ă  am iază  
în  d o u ă  sa u  tre i au tobuze, am  v iz ita t B ra ş o v u l,  o raş 
m od ern , cu  străz i la rg i şi cu ra te  ş i care, m a i p resu s  de 
a lte  m u lte  o raşe , se b u cu ră  de u n  ae r cu ra t, fiin d  la  
p o a le le  m u n ţilo r. A m  v iz ita t fab rica  de s tic lă r ie  d in  
A z u g a , de u n d e  fie-care ne-am  cu m p ă ra t câte  ce va  ca 
am in tire . F ru m o a s a  şi co ch e ta  S in a ia , lo c u in ţa  de v a ră  
a  fam ilie i n o as tre  d o m n ito a re , şi B u ş te n ii, ca ri se re s firă  
pe v a le a  P ra h o v e i,  la  p o a le le  u n o r  m u n ţi a tâ t de în a lţi, 
în  câ t v â r fu r ile  lo r  se p ie rd  în  no ri. E  o p rive liş te  de 
ca re  n u  ne  m a i să tu ram  p riv in d u - o .

D u m in ică , 21 A u g ., de fa ţă  fiin d  ş i P re a  S f in ţ itu l V ic a r  
T it ,  s ’a  o fic ia t S f. L itu rg h ie  în  so b o r de 10 p reo ţi, o 
s lu jb ă  im p u n ă to a re  ş i în ă lţă to a re  de su fle te . L a  s lu jb ă , 
au  lu a t p a rte  u n  n u m ă r m are  de c re d in c io ş i ş i p en tru  
ca re  b ise r ic a  f iin d  n e în că p ă to a re , m u lţi a s cu lta u  pe la  
ferestre. D u p ă  s lu jb ă , a  p red ica t P re a  S f in ţ itu l V ic a r  T it ,  
vo rb in d  d esp re  post ş i ru g ă c iu n e , care , cu  vo rb a- i dulce^ 
m e lo d io a să , s fă tu ito a re , a  fă cu t de s ’a s tr ic u ra t în  in im a  
tu tu ro ra  în d e m n u l acesta  la  p o st ş i ru g ă c iu n e . D u p ă  
aceea  s ’a  fă cu t p a ras ta s  p e n tru  e ro ii n e a m u lu i, de fa ţă  
fiin d  m u lţi o fiţe ri d in  reg im en tu l de m u n te , şi în  u rm ă , 
în t r ’u n  co rteg iu  im p u n ă to r, în  fru n te  cu  m u z ica  m ilitară^ 
am  m ers la  c im in t iru l e ro ilo r  ce se a ş te rn e  pe v a le a  
R â şn o v a . A c o le a  a vo rb it  p ă rin te le  p ro to p o p  M o is iu  d in  
B u c u re ş t i, ca re , în t r ’o cu vâ n ta re  în su fle ţită , a a ră ta t m e
rite le  ş i v ite jia  ce lo r ca re  se o d ih n e sc  în  lin iş te , pe 
această , v a le  s tră ju iţ i de fa ln ic i b raz i a i m u n ţilo r  care-i 
în c o n jo a ră .

C a  te rm in a re  a aceste i săp tăm ân i de re cu leg e re  sufle- 
tefască, ne-am  sp o ved it cu  to ţii c e lu i m a i b ă trân  'p re o t 
d in tre  n o i ş i ap o i ne-am  îm p ărtăş it, c a  acu m , în a rm a ţi

cu  tru p u l ş i cu  sân g e le  D o m n u lu i N o s tru  Iisu s  Hristos, 
să  p u tem  păşi cu  p a ş ii s ig u r i în  p a ro h iile  no astre , ca 
să  răm ân em  s tâ n că  n e c lin tită  în  m ijlo c u l cu re n tu lu i vi 
je lio s  a l se c ta n ţilo r ce ca u tă  să  lo v e a s că  o rto d o x ism u l, 
în tă r in d u - n e  şi m a i m u lt în  lu p ta  de m o ra liz a re  şi e va n 
g h e liz a re  a  p o p o ru lu i.

N u  p u tem  decât să  ad u cem  ce le  m ai ca ld e  ş i m a i 
s in ce re  m u lţu m iri, P re a  S f in ţ itu lu i V ic a r  T it ,  d e la  care , 
pe câ t am  auzit, este p o rn ită  această  fe r ic ită  ideie.

D e a  D o m n u l ca  acest în ce p u t să  fie fă ră  sfârş it.

Preotul IOAN COMÂNEŞCU
Com. Drăgoeşti — Ilfov.

Din viaţa Seminariului „Sf. Andrei“ 
din Galaţi.

In  z iu a  de D u m in ic ă , 30 O c to m vrie  a. c., s ’a ţ in u t 
în  G a la ţi, în  lo ca lu l se m in a riu lu i, a d u n a re a  g e n e ra lă  a 
a d m in is tra ţiu n ii şco la re , în  fru n te a  că re ia  se atlă  co m i
te tu l şco la r. A d u n a re a  a fost p rez id ată  de M. N. Pacu, 
fo st p ro fe so r a l S e m in a r iu lu i, a les p rez id en t de a d u n a re  
p en tru  a ceastă  îm p re ju ra re , în  lo c u l d-lu i I. Măgură, 
p rez id en tu l co m ite tu lu i, ca re  lip sea  d in  o raş.

P ă ş in d  în  fru n tea  a d u n ă rii, d. P a c u  a m u lţăm it p en 
tru  c in s tea  ca re  i s ’a fă cu t ş i apo i a  p ăş it la  în d ru 
m area  lu c ră r ilo r . A  pus m a i în tâ i să  se c itească  ra 
p o rtu l co m ite tu lu i ş co la r  a l s e m in a r iu lu i, că tre  a d u n a 
rea  g e n e ra lă , pe a n u l ş c o la r  1926-27. P e  u rm ă  d. 
Grigorie Popescu, cenzo r a l co m ite tu lu i, a c itit proce- 
su l- ve rb a l a l cen zo rilo r, ia r  ap o i s ’a păşit la  vo ta re a  
b u g e tu lu i pe a n u l şco la r 1927-28.

P e  lâ n g ă  p ro cesu l- ve rb a l, d. G r. P o p e scu  şi-a m ai 
făcu t câ te va  ap rec ie ri a le  sa le , despre  îe lu l cum  au  fost 
m â n u iţ i b a n ii co m ite tu lu i. A  sp u s  că  a g ăs it toate  în  
reg u lă , că  b a n ii au  fost în tre b u in ţa ţi cu  ch ib zu in ţă , r ă 
m â n â n d  în  c a s a  şco a le i b an i g h ea ţă  în  s u m ă d e  1,354,976 
le i, pe cân d  a lte  ş c o li a u  ie ş it cu  deficite.

L u â n d  c u v â n tu l d. P a c u , d -n ia  sa  a sp u s  că  ra p o r 
tu l co m ite tu lu i ş co la r  este o fru m o a să  şi in te re san tă  
d escrie re  a v ie ţii S e m in a ru lu i pe u n  an  de zile, d in  
to a te  p u n c te le ’de vedere . D -n ia  sa  p ro p u n e  tip ă r ire a  ace 
s tu i ra p o rt şi, în  cu v in te  m işcă to a re , dă în d e m n u r i ca  
ş i pe  v iito r  şco a la  să  u rm eze  pe d ru m u l pe ca re  este 
p u să . „ E u  ca re  iu b esc  această  şco a lă , a  sp u s d -n ia  sa, 
fiin d u - i m u ltă  v rem e  p ro feso r, cân d  vă d  p ro g re su l ce 
face  ş i cu m  este co n d u să , po t sp u n e  ca  d rep tu l S im e o n : 
Acum slobozeşti pe robul tău, Stăpâne, că au văzut
ochii mei mântuirea ta .

D u p ă  aceasta , d. V . Io n e scu , a rh itect, a dat c â te va  
d e s lu ş ir i, cu  p riv ire  la  z id ir ile  ca re  se v o r  co n tin u a  în  
v a ra  v iito a re  ş i ca re  se v o r  r id ic a  d in  e co n o m iile  a n u lu i 
tre cu t ş i a ce lu i cu rg ă to r, u rm â n d  ca  se m in a riu l să  
p o a tă  a ju n g e  a a ve a  în  v iito r  o clădire de in te rn a t, ca re  
să  ră sp u n d ă  tu tu ro r  treb u in ţe lo r.

A d u n a re a  a dat ap o i în s ă rc in a re  co m ite tu lu i ş c o la r  
să  cerceteze p la n u rile  p en tru  n o ile  z id ir i ş i să  p ăşea 
s că  la  d u ce re a  lo r  în a in te .

C u  acestea  în ch e in d u -se  lu c ră r ile , d. P a c u  a  m ulţă-
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m it m em b rilo r a d u n ă rii şi a d ec la ra t a d u n a re a  în c h is ă . 
A  u rm a t apo i, în  c a n ce la r ia  ş co lii, o g u s ta re  fră ţe a scă  
s ă v â rş ită  în  cea  m a i d e p lin ă  vese lie .

BărbieVii pentru odihna Duminicală.
D e ş i su n t m u lţi b ă rb ie r i ca re  cer să  p o a tă  lu c ra  D u 

m in ic a  şi despre  ca re  am  ş i s c r is  n o i a ic i, dar a ce ia  
su n t p a tro n ii, ad ică  s tăp ân ii. L u c ră to r ii în să , ca re  su n t 
m a i n u m e ro ş i, su n t p o tr ivn ic i. A u  fost în c o rd ă r i ş i c io c 
n ir i în tre  u n ii şi a lţii ca, de p ild ă , în  G a la ţi. S im ţin -  
du-se acu m  că p a tro n ii b ă rb ie r i a r  u m b la  cu  u n  m e
m o riu  că tre  C a m e ră  şi S e n a t  ca  să  capete  d rep tu l de 
a  lu c ra  D u m in ic ă  d im in ea ţa , A so c i& ţiu n e a  b ă rb ie r ilo r  
d in  Baia Mare de peste m u n ţi a fă cu t u n  m em o riu  
p o tr iv n ic  în  ca re  scrie  că  a tâ t m em b rii a ce le i asocia-  
ţ iu n i, câ t ş i m u lţi a lţii d in  în tre a g a  ţa ră , n u  su n t de 
a cea  p ă re re  ş i n u  se în v o e s c  de lo c  cu  ce ie  c u 
p r in se  în  m e m o riu l ce lo r ce v o r  că lca re a  D a m in ic ii. 
A s o c ia ţ iu n e a  p u n e  în  m e m o riu l ei to n u l c re ş tin e sc  ş i 
se s p r ijin ă  pe so co tin ţa  c re ş tin ească  p en tru că  o d ih n a  
d u m in ic a lă  să  răm a ie  n ea tin să . Ia tă  cu m  îş i în ch e ie  ea 
m e m o riu l e i :

S u b se m n a ta  g ru p ă  d in  a ceas tă  b ra n şă  în  n u m e le  ei 
ş i a l m u lto r m ii d in  în tre a g a  ţa ră , n u  co n s im ţim  n ic i 
de cu m  cu  d ân ş ii ş i ce le  cu p rin se  în  ace l m em o ran d . 
P ro te s tă m  în  co n tra  aceste i ten d in ţe  an tic re ş tin e ş ti şi 
d o rim  ca, d in  co n s id e ra ţiu n i re lig io ase  m ai în a lte , în  
in te re su l p a trie i şi a ce tă ţe n ilo r ei c re ş tin i ş i pe v iito r  
să  se m en ţin ă  n eştirb it re p a o su l d u m in ica l, a şa  p recu m
este  el astaz i in  v ig o a re . P re tin d e m  că  ace i ca r i m- 
frâ n g  acest rep au s  d u m in ic a l să  fie  a sp ru  pedepsiţi. In

această  d ire c ţiu n e  cerem  cu  in s is te n ţă  s p r ij in u l b in e 
v o ito r  a l dv. R o m â n ia  M a re  este o ţa ră  c reş tin ă , u n d e  
n e c in s tire a  z ile i D u m in ic ii n u  se poate  to le ra . N e re s  - 
p ecta rea  re p a o su lu i d u m in ic a l este eg a lă  cu  b a tjo co 
rirea , ba  ch ia r  u s u rp a re a  c re ş tin ism u lu i. Kovats Fran- 
cisc, p rez ident, E g l i  Io s if, se c re ta r» .

Ia tă  ce  fru m o s  creş tin eşte  s c r iu  n işte  u n g u r i!

Mijloacele de trai ale cântăreţilor.
S e  ştie  că  aceste  m ijlo a ce  su n t m a i p re  jo s  de ce le  

m a i scăzu te  tre b u in ţe  a le  u n u i om . In t r ’u n  ch ip  în s ă  
m a i iz b ito r ca  a iu re a  n e în d e s tu la re a  a ces to r m ijlo ace  e 
a ră ta tă  de c â n tă re ţii d in  Doftana, B a c ă u , ca re  s c r iu :

„A v e m  lea fa  490 le i pe lu n ă , ad ică  le i 16, b an i 30 
pe zi. C â n d  lu n a  a re  31 zile, n u  ne  v in e  n ic i atât. 
D ă m  u n  p rem iu  cu i v a  p u tea  să  ne  în ve ţe  cu m  să  
tră im  în  aceste  c o n d iţ ii?  D a r  d in  su m a  aceasta  se m a i 
s c a d : 360 le i a n u a l la  fisc , 60 co tiza ţiile  c e rc u lu i p a 
s to ra l, 80 a b o n am e n t la  « C ro n ic a  R o m a n u lu i» . C e  ră 
m â n e ?  P e n tru  a a ju n g e  la  a ceastă  s itu a ţie , am  fă cu t 
ş i ş c o a la  de cân tă re ţi b ise riceş ti. G a rd iş t ii de s tra d ă  n u  
fac  şco a lă  sp e c ia lă  ş i a u  m u lt m a i m u lt, ce l p u ţin  po t 
tră i. N i se v a  re co m a n d a  să  re cu rg e m  ş i la  a lte  fu n c ţ i 
U n d e ?  L a  s a te ?  D a c ă  p o s tu r ile  de secre ta r ş i fa c to r 
su n t o cup ate , n u  m a i e n ic io  năde jde . D e  aci, d em o 
ra lizare . în d ră z n im  să  în t re b ă m : o a re  e b in e  să  fii de 
m ora liza t, cân d  în d e p lin e ş ti u n  se rv ic iu , u n d e  m o ra lu l 
e m a i m u lt de câ t o rice  ? D a c ă  se n eg lijează  a i b ise 
r ic ii, b ise rica  n u  p ierde.

Arhim. SCRIBAN

E X T E R N A
IMPRESII DE LA UN JUBILEU

Aniversarea de 50 de ani a Facultăţii de 
Teologie protestantă din Paris.

F a c u lta te a  lib e ră  de te o lo g ie  p ro testan tă  d in  P a r is  
şi-a serbat, în  z ile le  de 9 ş i 10 N o em b rie  d in  acest an, 
îm p lin ire a  a 50 de a n i de la  în tem eere. In  P a r is u l
u n d e  m an ife s tă rile  acestea  ju b ilia re  iau  p ro p o rţii g ran- 
d io ase , ch ia r  cân d  n u  p o rn e sc  d in  in iţ ia t iv ă  oficială^ 
să rb ă to a rea  8ceasta , d in  m icu l lo ca l a l fa cu ltă ţii d in  
B o u le v . A ra g o , este de p ro p o rţ iu n i m ăsu ra te . N ic i n u  
poate  fi a ltfe l. E  o să rb ă to a re  ce p riveşte  o lu m e  
re s trâ n să  —  p ro testan ţii fran cez i —  şi în c ă  u n a  ce p r i
veş te  cu ltu ra  teo lo g ică . S a la  fe s tivă  în s ă  este p lin ă . 
P e  estradă, ia u  lo c  p ro fe so rii fa cu ltă ţii ce în ca d re a z ă  
de legaţii in s titu te lo r de în a ltă  c u ltu ră  ce-au b in e vo it să  
ia  parte, şi ai fa cu ltă ţilo r  s im ila re  d in  ţa ră  ş i s tră in ă ta te . 
T o ţ i  p o a rtă  p ito rescu l şi tra d iţ io n a lu l co s tu m  acad em ic  
în  neg ru , cu  m ătase  s tâ n jin ie , cu  b an d ă  a ru n ca tă  pe 
spate, în v râ s ta tă  de tre i d u n g i de h e rm in ă , sau  a l 
u n iv e rs ită ţ ii ce rep rez in tă . In  p r im u l rând , a lu a t  lo c  ş i

P ă r . A rh im a n d r it  luliu Scriban, de legat a l B is e r ic ii 
o rtodoxe ro m ân e , în  p o rtu l a sp ru , co m p lect n eg ru , cu  
cam ila fcă , a l m o n a h u lu i de ră să rit. Ş e d in ţa  so lem n ă , 
sub  p reşed en ţia  R e c to ru lu i U n iv e rs ită ţ ii d in  P a r is  d. 
Charlety, o d a tă  d esch isă , ia u  cu n â n tu l, în cep ân d  cu  
D e ca n u l R a o u l A llie r , to ţi ce i ca r i se soco tesc  în d re p 
tă ţiţi să  sp u n ă  u n  c u v â n t  de u ra re  aceste i in s titu ţii şi
o am e n ilo r ce-o rep rez in tă .

P ro fe s o ru l de is to r ie  b ise ricească  Jo h n  V ie n o t  a ra tă
ce-a dat această  facu lta te  ş tiin ţe i şi cu ltu r ii franceze , 
în  genera l, ş i p ro te s ta n tism u lu i în  s p e c ia l; că  p r in c ip iu l 
co n d u că to r a l aceste i fa cu ltă ţi a fost d ep lin a  lib e rta te  
în  cercetare  şi ex p rim are . „ Ş t i in ţa  fă ră  lib e rta te  n ’a re  
a u to rita te M. D u p ă  d e leg a tu l P a tr ia rh ie i d in  C o n s ta n ti
n o p o l, vo rb eş te  P . C u v . S a  P ă r . A rh im a n d r it  lu liu  
S c r ib a n . In t r ’a d e vă r im p re s io n a n t a fost m o m e n tu l când  
P . C u v . S a , ca  de legat ş i a l g u v e rn u lu i ro m ân , ad u ce  
p en tru  D e ca n  C o ro a n a  R o m â n ie i în  g ra d u l de m are  
o fiţe r şi i-o ag a ţă  la  p iept. D e c a n u l are  la c r im i în  och i, 
P . C u v . S a , d e v in e  s im p a tic  în  to a tă  sa la . « C ’est char- 
m an t T e ve q u e w ; „m a is  il est r ig o lo M; „M a in te n a n t, il
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p eu t d ep asse r Ies tro is  m in u te s14.1) Ş i  d es ig u r Păr. S c r ib a n , 
p â n ă  să  lege  la  gât co rd o n u l d eco ra ţie i, a trecu t, cu  
câ te va  secu n d e  peste ce le  tre i m in u te  rân d u ite  p en tru
cu va n ta re . F e ţe le  ş i a titu d in ile  so lem n e  şi în co rd a te  se 
m a i lu m in a ră  şi se m a i d estin se ră . D e le g a tu l F a c u ltă ţ i i  
d in  M o n tre a l ad u ce  s a lu tu l c u ltu r ii franceze  s trăm u ta tă  
peste o cean  în  C an ad a . S e v e r  ş i a vâ n ta t vo rb eşte  de le 
g a tu l u n g u r  d in  B u d a p e s ta , ia r  ce l d in  C o p en h ag a , ca

* i i '

u n  cu rte a n  d in  v rem ea  lu i C a ro l Q u in tu l, c iteşte , tru- 
d indu-se  să  p ro n u n ţe  câ t m a i co rect. C e le  tre i cu ren te  
a le  p ro te s ta n tism u lu i d in  O la n d a  s u n t  rep rezen tate  p rin  
în v ă ţa tu l Lindeborn, re c to ru l u n iv e rs ită ţ ii d in  G ro en in -  
gen , p ro testan tism u l lib e ra l; Eidemaus, de la  u n iv . d in  
L e id e n , c u re n tu l m ij lo c iu ; ia r  C a lv in is m u l o rto d o x  p rin  
p ro f. Aaldeis d e la  u n iv e rs ita te a  lib e ră  d in  A m ste rd am . 
P r in  d e leg a ţii a d o u ă  u n iv e rs ită ţ i, vo rb eş te  S u e d ia .

E lv e ţ ia  îş i re ve n d ică  pe C a lv in . P r in  g la su l rep rezen 
ta n ţilo r  fa cu ltă ţilo r  de la  B â le  (ce  se la u d ă  cu  u m a n iş tii 
să i, cu  p rim a  ed iţie  a N o u lu i T e s ta m e n t ş i cu  g ăzd u irea  
lu i C a lv in ), B e rn a , G e n e v a  şi L a u s a n n e , cea  m ai ve ch e  
fa cu lta te  de teo lo g ie  p ro te s ta n tă ; Neuchâtel, p rin  prof. 
de is to rie  Britel, ca re  se m ân d reş te  cu  v ita lita te a  şi 
p u te rea  de v ia ţă  a p ro te s tan tism u lu i.

N ic iu n  d e legat d in  G e rm a n ia . S e  ved e  că  n ic i la  teo 
lo g i c re ş tin ism u l n ’a p u tu t sp a rg e  ca rap acea  naţio-  
n a lis m u lu i fu rio s .

L a  T e m p lu l d in S a in t- H o n o re , lâ n g ă  L o u v re , d u p ă  
u n  s e rv ic iu  re lig io s  cu  ru g ă c iu n i ş i m ed ita ţii p rile jite  de 
acest ju b ile u , vo rb eşte  ce l m a i rep u ta t p red ica to r p ro 
testan t, Marc Boegner. P le c â n d  de la  p asag iu l d in  I  C o r. 
X I I  4 — 11 ş i 28— 3 0 ; « A u  d o a ră  to ţi su n t aposto li, au  
d o a ră  to ţi su n t p ro o ro c i, toţi sunt învăţători?» am  
p u tu t au z i o p red ică  cu  o v e r ita b ilă  in sp ira ţie  o rto d o x ă . 
S e  ved e  b in e  că  şi p ro testan ţii îş i d au  seam a u n d e  a 
d u s  lib e rta tea  ş i d esm ăţa rea  cu g e tă rii în  a fa ră  de a u to 
rita tea  b ise ric ii. N u  to ţi su n t d a scă li, de s igu r, şi n u  
tu tu ro r  li-i dat să  p ă tru n d ă  C u v â n tu l D o m n u lu i ş i deci 
să  se erijeze  în  tă lm ă c ito ri a i lu i. A p o s to lii a u  fă cu t 
u c e n ic ia  tre i a n i ş i m a i b in e  ş i n u  to ţi au  a v u t tem p e
ra m e n tu l lu i Ia co v , ten ac ita tea  lu i P e tru , e n tu s ia sm u l 
lu i Io a n  ş i râ v n a  lu i P a v e l. Ş i b ie ţii ad ven tiş ti, d u p ă  ce 
în v a ţă  pe de ro s t câ teva  lo c u r i d in  S c r ip tu ra  V . T e s 
tam en t, cu  p riv ire  la  S â m b ă tă  sa u  a lte  n ăzăre li, u ită  să  
cu g e te  m a i m u lt la  cu v in te le  S f. A p . P a v e l d in  C o rin -  

,ten i, a ră ta t, m a i su s , d in  R o m a n i cap . X I I .  4 — 12 şi d in  
E fe s e n i IV .  4— 12.

A  d o u a  z i au  a vu t lo c  re cep ţiile  d e leg a ţilo r la  rec-
»

to ru l u n ive rs ită ţii, la  P re şe d in te le  c o n s iliu lu i m u n ic ip a l 
ş i la  P re şe d in te le  rep u b iice i. D e s ig u r, o a ten ţie  dată  de 
o fic ia lita te  să rb ă to r ii fa cu ltă ţii de teo lo g ie  a  sp ir itu lu i

1. „E plăcut episcopul" (lumea credea că-s ep iscop); „Da 
ştii că are haz“ ; „Ei, acum poate trece peste cele 3 minute'*. 
Atât era îngăduit să  vorbeşti, numai 3 minute, şi eu nu puteam 
să  fac, numai în atâta vreme, câte aveam de v o rb i t : în numele 
Patriarhului; a Societă|ii Ortodoxe şi despre decoraţia pe care 
s ’o şi agă] la gâtul celui sărbătorit. A trebuit să renunţ la 
citirea unei adrese (a Societăţii Ortodoxe), de care numai am 
pomenit. M’am despăgubit însă la banchetul de a doua zi seara, 
unde am vorbit mai pe larg şi am citit a d re s a . -  Nota Arhim.
Scriban,

p ro te s tan t ce a dus la  re v o lu ţ ia  cea  m are , d ar m ai cu  
seam ă  d e leg a ţilo r v e n iţ i m a i to ţi d in  ţă ri am ice  sau  ţări 
c a r i c a u tă  p rie ten ia  F ra n ţe i,  cu m  e U n g a r ia .

S ’a s ă rb ă to r it  o in s titu ţie  de în a ltă  cu ltu ră , dar m ai 
cu  seam ă  u n  a rsen a l u n d e  se că le sc  tem p eram en te  
p e n tru  lu p ta  şi su s ţin e re a  p ro te s ta n tism u lu i. C u  to a tă  
tru d a  ce-şi d au  de la  o v re m e  de-a in tra  în  le g ă tu ră
cu  ce le la lte  b ise ric i, p ro testan ţţi n u  se v o r  m a i în to a rce  
la  m atcă . B is e r ic a  ro m â n ă  a în ţe le s  lu c ru l acesta  ş i de
a ce ia  n ic i nu-şi p ie rd e  v re m e a  in  d is cu ţiu n i ş i în tre 
ţ in e r i ca re  n u  d u c  la  n ic iu n  rezu lta t. B is e r ic a  n o a s tră  
ş i ce le la lte  b ise ric i o rto d o x e  a u  ră sp u n s  în to td e a u n a  
la  ch em area  ce lo r c â ţ iv a  u to p iş ti ca re  d e s ig u r p o t fi
de b u n ă  cred in ţă .

N u  este rău  d es ig u r să  s tăm  în  câ t m a i s trâ n să  le g ă 
tu ră  cu  creştin ă ta tea , d ar m ă g ân d e sc  n u m a i că  u n e 
o r i p r ie te n iile  p rea  s trâ n se  a d u c  tu rb u ra re . P ild a  lu i 
C ir i l  L u c a r is  este în d e a ju n s  de vo rb ito a re . Ş i  c ă  am  
p u te a  no i, de d ra g u l u n e i îm p ă că ri, re n u n ţa  la  c e va  d in
m o şten irea  c6 avem , e de a ju n s  să  ne g ân d im  la  ca ta  
tu rb u ra re  şi z ă ticn ire  a fă cu t s ch im b a re a  c a le n d a ru lu i. J)  

D a c ă  şi n o i am  lu a t parte  la  a ceastă  să rb ă to r ire , cred  
că  n ’am  făcut-o n ic i p e n tru că  să  lău d ăm  sau  să  
ap lau d ăm  sp ir itu l ce, de la  R e fo rm ă  în co a ce , a fă râm iţa t 
B is e r ic a  lu i C h r is to s  ş i ca re  a îm p in s  ce rce ta rea  în
d o m e n iu l b ib lic  p a n ă  la  n eg a rea  o ri că re i se rio z ită ţi a 
S c r ip tu r ii ş i în fă ţ iş a re a  ei ca  o în ş iru ire  sau  o co le c ţie  
de p ic tu r i; n ic i p e n tru că  p ro te s ta n tism u l a da t lo v itu r i 
d o b o râ to a re  c a to lic is m u lu i cu  ca re  n o i în to td e a u n a  am  
am  a v u t  de-a ne  d isp u ta  tă râ m u l. A stăz i, in te re su l 
n o s tru  n a ţio n a l ne s ileşte  să  legăm  câ t m a i s trân s  
so a rta  n o a s tră  de a F ra n ţe i. P ă r . A rh im a n d r it  Iu liu  
S c r ib a n , cu  drept cu vâ n t, îş i re ve n d ică  m e ritu l de-a fî 
fă cu t ce iace  o fic ia lita tea  p o lit ică  sa u  b ise r ice a scă  n ’a 
fă c u t2). P â n ă  la  răzb o i, te o lo g ii n o ş tr i ce p o rn e a u  a iu re a , 
m erg eau , d acă  n u  la  R u ş i sau  G re c i, la  G e rm a n i. 
A s tă z i în să  to ţi v in  în  F ra n ţa . C a  o u rm a re  a p rie ten ie i 
P re a  C u v . S a le  cu  D e c a n u l R a o u l A llie r , s ’a o fe rit p rim a  
b u rsă  u n u i teo lo g  ro m â n  a ic i la  P a r is  ş i ex em p lu l a 
fost u rm a t ap o i de fa cu ltă ţile  d in  M o n tp e llie r  ş i d in  
S tra sb o iirg . A v e m  acu m  ra p o rtu r i s trân se  şi pe tă râ m u l 
re lig io s . R a p o rtu r ile  acestea  în s ă  treb u esc  b in e  defin ite .

C h ia r  în  ce  p riveş te  a co rd a re a  b u rse lo r  p en tru  s tu 
d en ţii ro m a n i, m a i cu  seam ă  acu m , d u p ă  ce am  văzu t 
s trâm to area  în  ca re  s tau  şi am  auz it câ t de g reu  îş i 
în tre ţin  şco lile , ch ia r d acă  p ro f. B r ite l sp u n e  cu  m ân 
d rie  „ câtă vreme vor exista adevărate biserici evan
ghelice, vor găsi întotdeauna putere să-şi susţie şcolile

%

de înaltă culturău, c red  că  treb u ie  să  fim  cu  m ai m u ltă  
rez e rvă . D a ru l ce  n i se face  este fru m o s  ş i ne  o n o rează . 
D a r  a tâ ta  v re m e  cât b ise r ica  n o a s tră  este a  c e lo r  15

1. Asta e foarte adevărat. Îndreptarea calendarului e un semn 
cât de primejdios este a te apuca să  schimbi. -  Nota A. S.

2. Eu, e adevărat, că am pornit lucrul prin călătoria mea în 
Anglia în 1921, când am avut o intrevedere cu d. Raoul Allier 
în Pa is şi i-am dat ideia legăturitor cu Franţa şi pe calea 
religioasă şi îndemnând plecarea primilor studenţi înlr’acolo. 
Restul l-au făcut alţii, mai mari ca mine şi în proporţiuni tot 
mai largi, până în ziua de azi. Eu am pus o petricică, ei pun 
acuma blocuri m a r i . -  Nota A. S.
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m ilio a n e  de ro m ân i, a tâ ta  v re m e  când  s ta tu l su p o rtă  
to a tă  în tre ţin e re a  ei, m i se pare  că  este n e p o tr iv it cu  
d em n ita tea  n o a s tră  să  p rim im  d a ru l de la  o b is e r ic ă  
ce se sbate  sub  p o v a ra  m u lto r  g reu tă ţi. S ă  p rim im  
b u cu ro s  a trim ite  teo lo g i ca  să  u rm eze  şi să  se in s 
tru ia s c ă  ac i, dar n u  treb u e  să  n ăzu im  spre  p u ţin u l lo r.

M u lt  m a i b ine  m ’aş fi s im ţit în  m ijlo cu l lo r  la  a ceas tă  
se rb a re , cân d  n u  m ’aş fi s im ţit cu  n im ic  d ato r şi câ n d  
d e co ra ţia  d a tă  ar fi v e n it  ca  o re cu n o a ş te re  a u n o r  m e
r ite 1) ş i ca  o în a ltă  g ra ţie  d in  p a rtea  o fic ia lită ţii noastre . 
M i se pare  că  am  p u tea  ţ in e  m ai m u lt la  d e m n ita tea  
n o a s tră . C e  a d ic ă ?  nu-i în  s ta re  B is e r ic a  n o a s tră  p a tr ia r
h a lă  să-şi in tre ţie  cu  b u rse  20— 30 de teo lo g i în  s tră i
n ă ta te ?  N u - i d es tu l că  ne  în fru p tă m  d in  m asa  c u ltu r ii 
lo r  teo lo g ice ? să  m a i în tin d e m  m â n a  şi d u p ă  b u că ţica  
de p â in e  ce o câ ş tig ă  cu  g re u  şi p en tru  s tu d en ţii l o r ? 2) 
B is e r ic a  n o astră , p en tru  d em n ita tea  ei, p en tru  c in s te a  
ţă r ii, p e n tru că  şi s tu d e n ţii să  se s im tă  b in e  a ic i, să  
ve rse  în tre a g ă  in tre ţin e re a  p e n tru  b u rs ie r ii ro m â n i. 
S u n t  s ig u r  că  D e c a n u l A ll ie r  s ’a r b u c u ra  n u  m ai p u ţin . 
Ia r  p e n tru  ce ila lţ i s tu d en ţi şi p ro feso ri de la  a lte  
fa cu ltă ţi şi in stitu te , s ’a r p u te a  face  u n  căm in  lâ n g ă  
C a p e la  ro m â n ă  ş i sub  s u p ra ve g h e re a  lu i, d u p ă  cum  
s ’ar p u tea  face  de a sem en ea  şi în  ce le la lte  cen tre  u n i
ve rs ita re .

Prof. Preot DUMINICĂ N. IONESCU

STAREA RELIGIOASĂ IN RUSIA
I. Feluritele biserici ruseşti.

In  v rem ea  de  fa ţă , nu-i cu  p u t in ţă  ca  să  v o rb e ş t i 
d e s p re  o Biserică rusească, ci d e sp re  m a i m u lte  b i
s e r ic i.  D e la  s in o d u l c a re  s ’a ţ in u t  la  M o s c o v a , în  lu n a  
M a i  1923, ş i c a re  a d e p u s  d in  t re a p tă  pe  p a t r ia r h u l 
T ih o n , d e z b in a re a  s ’a  în f ip t  p e n tru  to td e a u n a  în  s â n u l 
v e c h ii  B is e r ic i  o r to d o x e  ru s e ş t i,  a şa  cum  e x is ta  în a 
in te  de  v e n ire a  re g im u lu i s o v ie t ic .

F ă r ă  în d o ia lă , în a in te  d e  a n u l 1923, se  p e tre c u s e ră  
m a i m u lte  d e z b in ă ri p a r ţ ia le , se  iv is e r ă  un  fe l de m ic i 
b is e r ic i „ r o ş i i " ; d a r  c a re  nu  p re a  au  t r ă i t ,  cum  t ră ie s c  
c e le  r o ş ii ,  aşa  că , în  t im p u l d e  fa ţă , au  ră m a s  d in  e le  
a b ia  c â te v a  ră m ă ş iţe .

N u  se  m a i v o rb e ş te , de  p ild ă , de „ B is e r ic a  v e c h e  
A p o s to lic ă " ,  de „ B is e r ic a  l ib e ră  a lu c r ă to r i lo r "  ş i, 
d a c ă  s ’a fă c u t  a m in t ire  în c ă  de „ B is e r ic a  v ie " ,  c a re  
a  lu a t  f iin ţă  în  a n u l 1922, c a re  a fo s t, p e n tru  o c lip ă  
a şa  de v e s t it ă ,— e ste  p e n tru  fa p tu l că  ea se  s t in g e  
su b  câ rm u ire a  c ă p e te n ie i ei Vladimir Krasniţkii.

„ B is e r ic a  R e n a ş te r ii t r e b u r i lo r  b is e r ic e ş t i14 a  ţ in u t  
un  S in o d  la  M o s c o v a  în  O c to m b r ie  1925, ş i c a p u l e i 
e p is c o p u l Antonin, t ip u l p re la tu lu i b o lş e v ic , a  ro s t it ,

1. Apoi n’a fost recunoaşterea meritelor d-lui Aliler şi, prin 
el, a făculfăjii ? — Nota A. S.

2. Ca Biserica noastră e bine să-şi tntrejle singură studenţii 
ei, se înţelege, nu poate fi nimeni împotrivă. Dar câ ne întrupăm 
dela masa unei faculf3|i sărace, parcă nu e aşa, fiindcă statul 
francez sprijină cu subven|!l aceste silinţe ale facultăţii, ca să  
întrefie intluen|a franceză în străinătate. Deci facultatea nu s u 
fere şi-şi face merite fa|ă de stat — Nota A. S.
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a tu n c i o c u v â n ta re  fu r io a s ă  îm p o t r iv a  c e lo r  ca ri nu  
v o ia u  să  m earg ă  su b  s te a g u l său  ro ş u . In s ă  d is c u rs u l 
său  n ’a a v u t  n ic iu n  re z u lta t . E p is c o p u l A n to n in  e 
u rm a t, d in  ce  în  ce, de  m ai p u ţ in i. T r u p e le  sa le  s ’au  
to p it  ca  z ă p a d a  de c ă ld u ra  s o a re lu i ş i c e ila ţ i p ă s to riţi»  
d esp re  ca re  v a  fi v o rb a , n u - i m ai a t a c ă :  d o v a d ă  că  
d acă  „R e n a ş te re a  b is e r ic e a s c ă "  n ’a  fo s t  in că  în m o r
m â n ta tă , ea se  a flă  fo a r te  a p ro a p e  de c e a s u l ce l d in  u rm ă .

D  n s in o d u l d e la  M o s c o v a  ţ in u t în  a n u l 1923, la  
c a re  s ’au  a d u n a t re p re z e n ta n ţ ii fe lu r ite lo r  g ru p ă r i r e 
v o lu ţ io n a re  sau  re fo rm a te , în s ă  în  ca re  su p u ş ii p a 
t r ia rh u lu i T ih o n  au  re fu z a t ca  să  ia  p a r te , a e ş it  o 
m a jo r ita te  c u ra t  în d re p ta tă  s p re  s tâ n g a , p r im in d  g u 
v e rn u l s ta b il it  şi d e s p ă r ţ ire a  B is e r ic i i  de S t a t ,  a ră-  
tân d u -se  d u şm ă n o a să  în f iin ţă r ii  p a t r ia rh a tu lu i ş i fa 
v o ra b ilă  p e n tru  re fo rm e le  ra d ic a le  în  d o m en iu l d isc i-  
p lin ii şi l itu rg ie i.  D in t r e  a c e s te  re fo rm e , ţ in e a  fo a r te  
m u lt a c e a s tă  m a jo r ita te  la două: a ) desfiinţarea obli
gaţiunii celibatului pentru episcopi ş i b ) autorizaţia 
pentru preoţii văduvi de a se recăsători.

S in o d u l d e la  M o s c o v a  a c o n s f in ţ it ,  cu  de la  s in e  
p u te re , a c e s te  d o u ă  re fo rm e  în se m n a te . D in t r ’o d a tâ , 
d o r in ţe le  s e c u la re  a le  c le ru lu i in fe r io r , a le  clerului alb, 
cum  i se  sp u n e  în  R u s ia , au  fo s t  îm p lin ite . A c e s te  
h o tă râ r i e ra u  în  d ire c tă  c o n tra z ic e re  cu  le g is la ţ ia  s i
n o d u lu i T ru la n  (691 ).

P a t r ia r h u l T ih o n  a co n d a m n a t a c e s t s in o d  în o v a to r  
ia r  s in o d u l ră s p u n s e  p r in t r ’o s e n t in ţă  de d ep u n ere  a 
p a tr ia rh u lu i.  L u c ru  c u r io s  în s ă :  P a t r ia r h u l de C o n -  
s ta n tin o p o l, c a re  e ra  a tu n c i Grigorie VII, ch e m a t ca  
să  se  p ro n u n ţe  în tre  ce le  d o u ă  p a rt id e , se  d e c la ră  în 
fa v o a re a  s in o d u lu i. P re c ă d e re a  F a n a ru lu i n ’a s ch im b a t 
de a tu n c i, n im ic  c u rs u l lu c ru r ilo r .  C u  to a te  că  nu  se 
v o rb e ş te  n im ic , to tu ş i a r  p u te a , să  se  p ro d u c ă  c h ia r  
un  s c a n d a l în  s â n u l „ O r t o d o x ie i " .

A c e s t  s p r ij in  m o ra l, d a t în n o ito r i lo r  de  c ă tre  p a 
t r ia rh a tu l e cu m en ic , n ’â c o n tr ib u it  p u ţin  la  s u c c e s u l 
lo r . E i  s ’au  o rg a n iz a t, p e  râ n d , în t r ’un  g ru p  co m p a c t 
ş i d is c ip lin a t , su b  c o n d u c e re a  u n u i a rh ie p is c o p  în v ă ţa t ,  
cu  n u m e le  de  Alexandru Ivanovici Wedenskii, ca re , 
cu  to a te  că  e s te  c ă s ă to r it ,  a p r im it  s f in ţ ire a  de a r 
h ie re u  în  z iu a  de 6 M a i 1923.

N o u a  B is e r ic ă  se  ch iam ă  „ B is e r ic a  în n o ir ii o r to d o x e “  
şi a ş te a p tă  să  f ie  c o n s id e ra tă  ca s in g u ra  B is e r ic ă  o r 
to d o x ă  ru s ă .

P a r t iz a n ii s ă i se  n u m esc  „ In o i t o r i “ . A u to r it a te a  cea  
m ai în a ltă  e s te  Sfântul Sinod al Bisericii ortodoxe 
rusă, d in  ca re  fa c  p a r te  18 e p isco p i, p re o ţ i ş i m ire n i.

în n o ito r ii s u n t d u şm an i h o tă râ ţ i a i p a t r ia rh a tu lu i ş i 
a l p u te r ii p e rs o n a le  u n u i s in g u r  p r im a t. E i  v ă d , în  
a c e a s tă  fo rm ă  de co n d u ce re , un  fe l de  p a p ism , p e n 
t ru c ă  ea e s te  p ro t iv n ic ă  soborului sau principiului 
sinodal■ S o b o ru l,  p e n tru  ei, e s te  u n a  d in  p ă r ţ ile  ce le  
m ai în se m n a te  a le  a d e v ă ra te i B is e r ic i.

P r im ire a , cu  in im a  d e sch isă , a re g im u lu i s o v ie t ic  ş i  
d e z in te re sa re a  de o r ic e  p o lit ic ă  o m e n e a s c ă ; fo rm a  s i
n o d a lă  a în a ltu lu i g u v e rn  b is e r ic e s c ;  în g ă d u in ţa  e p is 
c o p a tu lu i p e n tru  p re o ţ ii c ă s ă to r iţ i ş i lib e r ta te a  d a tă
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c le r ic ilo r  v ă d u v i de a se  r e c ă s ă t o r i ; c it ir e a  E p is to le lo r  
ş i e v a n g h e lie i la  l itu rg h ie  în  lim b a  ru s ă  ; in tro d u c e re a  
n o u lu i c a le n d a r ;  p r im ire a  în  b is e r ic ă  n u m a i a c r e ş t i 
n ilo r  c o n ş t ie n ji ş i c o n v in ş i,  în  lo c u l o b ic e iu lu i c a re  d e s 
c h id e a  u ş a  une i m asse  ig n o ra n te  sa u  n e ţin â n d  la  
c re ş t in is m  d e c â t n u m a i de f o r m ă ; n e v o ia  re c u n o s c u tă  
de  a fa ce  re fo rm e  n o u ă  în  r itu a lu l şi le g is la ţ ia  ca n o 
n ic ă ,—  to a te  a c e s te a  s u n t ce 'e  m a i în se m n a te  p u n cte  
ca ri c a ra c te r iz e a z ă  Biserica înoirii ortodoxe fa ţă  de 
Biserica tihonianâ, ca re  se  la u d ă  cu  p a t r ia rh u l T ih o n , 
m o rt la  a p r il 1925, ş i c a re  nu  i-a  d a t  în c ă  un  urm aş- 
In  t im p  ce B is e r ic a  în o ir i i  în tru p e a z ă  p o rn ir ile  c le 
r u lu i a lb , B is e r ic a  t ih o n ia n ă  re p re z in tă  B is e r ic a  v e c h e  
ru s ă , a ce ia  c a re  e ra  pe  v re m e a  ţa r is m u lu i,  cu  d e o se b ire a  
că  re s p in g e  fo rm a  s in o d a lă  in t r o d u s ă  d e  P e tru - c e l-  
m are  ş i p r im e ş te  r e s ta b il ir e a  p a t r ia r h a t u lu i  d in  M o s 
c o v a , v o t a t  de m a re le  s in o d  p a n - ru s  ţ in u t  în  an u l 1917. 
D e  a sem en ea , se  a lă tu ră  de g u v e rn u l s ta b il it  şi se  
d e s p a r te  pe  fa ţă  de  B is e r ic a  ru s ă  a  Risipirii, ca re  
răm ân e  c re d in c io a s ă , ce l p u tin  p r in  re p re z e n ta n ţ ii s ă i 
ce i m a i d e  seam ă , ca u z e i R o m a n o  v i lo r  ş i v is e a z ă  la  
re în t ro n a re a  m o n a rh ic ă .

In s ă  a c e a s tă  a lip ir e  e s te  în t r ’a d e v ă r  s in c e r ă ?  In o i-  
t o r i i  p re t in d  că  nu  ş i p o a te  că  n ’a u  n ic io  v in ă . E s t e  
fo a r te  g re u  s ă  iu b e ş ti S o v ie te le  cu  o d ra g o s te  s in c e ră  
ş i s ’a r  p u te a , to t  a şa  de b in e , de  a se  r id ic a  bănuel* 
a s u p ra  c in s te i a d â n c i a In o i t o r i lo r  în ş iş i. A ic i,  de
s ig u r , a v e m  un  p ro ce s  de  p o rn ire ,  c a re  a s cu n d e  un  
n ecaz . E s t e  o b ă n u ia lă  că  T ih o n ie n i i  p r im e s c  în  B i 
s e r ic ă  o m a ssă  de o am en i ig n o ra n ţ i şi fă ră  n ic io  c o n 
v in g e re  h o tă râ tă , n u m a i p e n tru  ca  s ă  s p o re a s c ă  n u 
m ă ru l p o p o ră n ilo r .

A c e a s tă  s ta r e  de  lu c ru r i ne a ra tă , fo a r ie  s im p lu  
că  m area  m a ssă  a  p o p o ru lu i „ o r t o d o x " ,  a c e ia  ca re  
n ’a t r e c u t  la  a te is m u l o f ic ia !, ră m â n e  c re d in c io a s ă  
e p is c o p a tu lu i m o n a s tic  ş i c e lib a ta r ,  a d ic ă , cu m  se m ai 
sp u n e , clerului negru ş i to td e o d a tă , în c e a rc ă , cu  o a re 
c a re  s c â rb ă , să  se  s u p u n ă  e p is c o p ilo r  c ă s ă to r iţ i.

S c h im b a re a  s ă rb ă to r ilo r ,  p r in  in tro d u c e re a  n o u lu i 
c a le n d a r , a  t r e b u it  să  tu lb u re  m a i m u lt  s u f le te le  
s im p le . Z g o m o tu l n o ilo r  re fo rm e  a u  z d ru n c in a t  un  
p o p o r  fo a r te  le g a t de s lu jb e le  t ra d iţ io n a le , c a re  s u n t 
a şa  de  lu n g i. A d ă u g a ţ i, la  a c e a s ta , că  T ih o n ie n ii fac i 
c â te o d a tă  s ă  c irc u le  pe  s o c o te a la  a d v e r s a r i lo r  z v o n u r , 
c iu d a te .

V a r a  t re c u tă , m it ro p o litu l Alexandru Vedenskii se  
g ă se a  în  v iz ită  c a n o n ic ă  la  V la d iv o s to c .  A ic i a s lu j i t  
în  c h ip  so le m n  S f .  L itu r g h ie  ş i ia tă  că , la  s f â r ş itu l  
s lu jb e i,  u n  dom n , în t r ’o ţ in u tă  e le g a n tă , în a in tă  ş i 
în t re b ă  fo a r fe  s e r io s :  « C â n d  în c e p e  b a le t u l? »  M ir a r e a  
c e lo r  de  fa ţă  a fo s t  m are . „D a ,  D o m n ilo r , s tă ru i ne 
c u n o s c u tu l, v o iţ i să-m i s p u n e ţi cân d  în ce p e  b a le tu l ? “ .

P o f t i t  c a  să  se  e x p lic e , s t r ă in u l a d e c la ra t  că  v e n e a  
d e la  H a rb in  ş i că  a c o lo , to a te  g a z e te le  a n u n ţa s e ră  că  
m it r o p o litu l Vasile (d in  ie ra rh ia  In o ito r i lo r ,  t itu la ru l 
V la d iv o s to c u lu i)  t r e b u ia  să  e x e c u te , în  b is e r ic ă , d u p ă
litu rg h ie , u n  b a le t  d u p ă  u lt im u l re p e r to r iu .

B is e r ic a  t ih o n ia n ă  fo rm eaz ă , cu  to a tă  s ig u ra n ţa ,

m area  m a jo r ita te  a o r to d o c ş ilo r  d in  R u s ia . B ă n u ită  
că  fra te rn iz e a z ă  cu  ce i d in  p r ib e g ie  şi că  n u tre ş te  
s im p a t ii p e n tru  re g im u l ţa r is t , ea a re  de  s u fe r it  d in 
p a rte a  g u v e rn u lu i s o v ie t ic .

B o lş e v ic i i  c o n t in u ă  s ă  o tra te z e  cu  d u şm ăn ie  ş i, 
d a că  p e rs e c u ţ ia  nu- i în to td e a u n a  fu r io a s ă , e s te  p e n tru  
fa p tu l re z is te n ţe i tă c u te  a c re d in c io ş ilo r , ca r i nu  în 
d ră z n e sc  să  iz b e a scă  cu  m ai m u ltă  fu r ie , ş i p e n tru  
a în lă tu r a  m iş c ă r ile  m a s s e lo r  p o p o ru lu i.

L a  m o a rte a  p a t r ia rh u lu i T ih o n  (8  a p r il 1925), co n 
d u ce re a  B is e r ic i i  ru s e ş t i a t r e c u t  în  m ân ile  m itro p o 
l i t u lu i  P e t r u  K r u t iţ k i i ,  d e se m n a t ca  a d m in is t r a to r  de 
c ă tre  p a t r ia rh u l d e fu n c t. M it r o p o litu l  P e t r u  a fo s t  
în c h is  în  D e ce m b rie  1925, p e n tru  „u n e lt ir i  r e v o lu ţ io 
n a re  “  şi a tra n s m is , îm p u te rn ic ir ile  s a le  m it ro p o li
tu lu i  Serghie Starogorodskii c a re  n ’a p u tu t  s ă  se  d u c ă  
la  M o s c o v a  şi a t r e b u it  să  ră m â n ă  în  e p a rh ia  sa , în  
u rm a  u n u i o rd in  a l g u v e rn u lu i. E l  a fo s t  p u s  la  în 
c h is o a re , la  s tâ r ş itu l a n u lu i 1926, p e n tru c ă  re fu z a se  
sâ  ex co m u n ice  c le ru l ru s  a f la t  în  p r ib e g ie .

N e n u m ă ra ţ i u rm aş i, c a  m it ro p o liţ ii Iosif din L e n in 
g ra d , Corneliu ş i Tadeu a u  a v u t  a ce ia ş  s o a r ta . P u 
te re a  e ra  e x e rc ita ta  în  lu n a  M a r t ie ,  de c ă tre  a rh ie 
p is c o p u l Serafim.

B is e r ic a  t ih o n ia n ă  nu s ’a b u c u ra t  c h ia r  de o u n ita te  
în  p ro p ia  sa  o rg a n iz a ţie . U n  p a r t id  a şa  de  p u te rn ic  
fo rm a t d in  p re la ţ i d u şm a n i a i co n d u ce r ii p e rs o n a le  a 
u n u ia  s in g u r , a  o rg a n iz a t un  în a lt  C o n s iliu  b is e r ic e s c  
p e n tru  a co n d u ce  B is e r ic a ,  a ş te p tâ n d  să  fie re g u la tă  
su c c e s iu n e a  p a t r ia rh u lu i T ih o n . U n  s in o d  p lă n u it  p e n 
t ru  to a m n a  a n u lu i 1926, cu  s c o p u l de a d is c u tă  a c e a s tă  
s e r io a s ă  ch e s tiu n e , n ’a  p u tu t  să  se  în tru n e a s c ă  ş i 
lu c ru l a c e s ta  n ’a p u tu t  d e câ t să  s p o re a s c ă  n e în ţe le 
g e re a .

în a ltu l C o n s il iu  b is e r ic e s c  a in t r a t  în  c o n flic t  cu  
n e n u m ă ra ţi a d m in is t ra to r i n u m iţi pe  t im p  de un  an  
ş i c a r i nu  p a r  să  se  d e m ită  d in  fu n c ţiu n ile  pe c a re  
le - a u  u z u rp a t.

C e le  d o u ă  B is e r ic i  nu  se  t ra te a z ă  cu  b lân d e ţe .
In o ito r i l  d en u m esc  pe m em b rii b is e r ic ii t ih o n ia n e  

cu  p o re c lă  de Staroţerkovnihi, a d ic ă  p a r t iz a n i a i v e c h ii  
B is e r ic i,  sau  clerici bâlrânicioşi. L a  râ n d u l lo r, a ce 
s to ra  le  p la c e  să  v o rb e a s c ă  d e sp re  Biserica albă şi 
roşie ş i a p lic ă  In o ito r i lo r  s e n t in ţa  c a n o n ic ă  ş i l itu r-  
g h ică  ca  ş i rascolnicilor. A d ic ă  ei s fin ţe sc  d in  nou  
b is e r ic ile  s f in ţ ite  de  a ce ş tia , b o teaz ă  ş i m iru e sc  d in  
n o u  p e  In o ito r i i  c a r i se c o n v e r te s c  Ia  o r to d o x ie , şi 
su p u n e  c le ru l In o ito r  la p o că in ţă  p u b lic ă .

In o ito r i i  p ro te s te a z ă , cu  e n e rg ie  c o n tra  a c e s to r  
m ă su r i g ro z a v e  ş i n e le g iu ite , in v o c â n d  v e c h ile  c a n o a n e ; 
fă câ n d  a te n ţi pe  T ih o n ie n i că  s u n t  to t  a şâ  de  o r to 
d o cş i ca  ş i e i ;  că  ceace  îi d e s p a rte  nu-i d e câ t c e v a  de 
o rd in  c a n o n ic  sau  r itu a l şi c a re  nu  p r iv e ş te  d o c tr in a l.

E i ,  ce l p u ţin , s u n t m a i lin iş t iţ i ş i n u  a u  p ă re c h e . 
E i  s u s p in ă  d u p ă  u n ire a  c e lo r  d o u ă  ie r a rh ii  ş i au  fă c u t , 
d e ja , m ai m u lte  d e m e rs u r i, c a r i, în s ă , a u  fo s t  re s p in s e . 
A c e s te  am ăn u n te  le  lu ă m  d in  R e v is t a  s in o d u lu i lo r , 
c a re  se  a flă  în  a l d o ile a  an  a l a p a r iţ ie i.
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D u ş m ă n ia  tă c u tă , c a re  e x is ta  d e  m u ltă  v re m e , în t r e  
c le ru l fieg ru  şi c le ru l a lb , s 'a  m ă r it  în tre  ce le  d o u ă  
ie r a r h i i  r iv a le , a In o ito r i lo r  ş i T ih o n ie n ilo r .  F a p tu l 
a c e s ta  dă sch izm ei c a ra c te ru l său  de  g ra v ita te  ş i- i 
â S ig liră  o d u ra tă  lungă .

A l t  p r in c ip iu , ce l e tn ic  ş i n a ţ io n a lis t , a d a t n a ş te re  
u n e i a tre ia  b is e r ic i în se m n a te , „ B is e r ic a  o r to d o x ă  
p a n - u k ra n ia n ă “ , c a re  p o ru n c e ş te  c re d in c io ş ilo r  să i d in  
re g iu n e a  b o g a tă  u k ra n ia n ă , p o p u la tă  de ce l p u ţin  
t r e i m ilio a n e  de lo c u ito r i.  E a  a în c e p u i în t r ’ un c h ip  
c u r io s , în  O c tro m b r ie  1921, la  s in o d u l p a n - u k ra -  
n ian  în t ru n it  în  c a te d ra la  S f .  S o f ia  d in  K ie w .

L a  bază , ea e s te  re fo rm a tă , p re s b ite r ia n ă  ş i d e m o 
c ra t ic ă , ş i se  p a re  a fi în  r a p o r tu r i b une  cu  „ B is e r ic a  
In o ir i i  e c le s ia s t ic e M.

P r im u l e p isco p  a l a c e s te i B is e r ic i ,  a fo s t  a r h ie p is - 
co p u l Vasile Lipkiovsky, c a re  a p r im it h iro to n ia  în  
z iu a  de  23 O c t. 1921, p r in  p u n e re a  m â in ilo r a 30 de 
p re o ţi ş i m iren i, ca ri e ra u  d e  fa ţă  la  s in o d . în  z a d a r  
s ’a c ă u ta t  un  e p is c o p  p e n tru  s ă v â r ş ir e a  s lu jb e i de 
h iro to n ie . Ş i  cum  tre b u ia , n u m a i d e câ t, să  se  p u n ă  
b aze le  ş i să  se  o rg an iz ez e  c a d re le  u n e i B is e r ic i  n a ţio 
n a le , s ’a h o tă râ t  ca  să  c o n s t itu e  e p is c o p a tu l p r in  
e lu l  a c e s ta , co n d a m n a t de  te o lo g ia  ş! to a tă  t r a d iţ ia  
b is e r ic e a s c ă . S ’a n u m it a c e a s tă  b is e r ic ă , „ B is e r ic a  
a u to - s f in ţ iţ iio r “ .

A c e a s ta , n ’a îm p ie d ica t s ă  a ib ă  re z u lta t  p e n tru c ă  
a  a ţâ ţa t  s e n tim e n tu l n a ţ io n a l. N u m ’n d u -se  m ereu  
o r to d o x ă  şi in v o c â n d  ce le  7 s in o a d e  ecu n o m ice , ea  a  
z is  rămas bun le g is la ţie i lo r  în v e c h ite , im p u n ân d  că să 
to r ia  e p is c o p ilo r  ş i în c u v iin ţâ n d  re c ă s ă to r ire a  p re o ţ ilo r  
v ă d u v i,  in tro d u c â n d  lim b a  u k ra n ia n ă  ca  lim b ă  iitu r-
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g ic ă  ş i d ân d  un  lo c  d e s tu l de m a re  la ic i lo r  în  a d m i
n is tra ţ ia  b is e r ic e a s c ă  şi în  a le g e re a  s lu jb e lo r  b is e r ic e ş t i.

A c e a s tă  B is e r ic ă  c u r io a s ă  a v e a  în  1923,— 25 de ep is- 
co p i de sp e ţa  lu i L ip k io v s k i i  ş i 3000 d e  p a ro h ii. 
N e în ţe le g e re a  s ’a n ă s c u t în  s â n u l e i,  p r in  iv ir e a  u n u i 
a rh ie p is c o p  cu  n u m e le  de  Tarnovskii, în  O c t. 1925, 
c a re  im e d ia t a d o b â n d it  un  m are  n u m ă r de  p a r t iz a n i.

M a i m u lt  în c ă , în  a c e la ş  tim p , s in o d u l In o ir i i  b is e 
r ic e ş t i, în t ru n it  la  M o s c o v a ,  a  re c u n o s c u t  n e a tâ rn a re a  
unei B is e r ic i  u k ra n ie n e , re p re z e n ta tă  p r in  e p is c o p i 
p ă t im a ş i d e  p r in c ip ii le  In o ir i i .

A t â t  c â t  se  p o a te  în c h ip u i, a c e a s tă  B is e r ic ă  u k ra 
n ian ă  a In o ir i i  a re  un  v i i t o r .

In  Ia n u a r ie  1926, a c e a s tă  b ise r ic ă  n u m ă ră  2 m itro -  
p o liţ i,  9 a rh ie p is c o p i ş i 24 e p is co p i, c in c i s c a u n e  
fiind  v a c a n te . P r in t r e  p re la ţ ii în  fu n c ţiu n e , n u m a i t r e i 
e ra u  c ă s ă to r iţ i.  T ih o n e n ii s u n t fo a r te  p ă s t r ă to r i a i 
d a t in e lo r  ş i fo a r te  z ă b a v n ic i, p e n tru c ă  să  a ib ă  v re u n  
su cce s  în  a c e a s tă  r e g iu n e , în  c a re  m area  fo r ţă  o fo r 
m ează  s e n tim e n tu l n a ţio n a l. N e p u tâ n d  în c ă  să  d o b â n 
d e a scă  n e a tâ rn a re a  p o lit ic ă ,  U k ra n ie n ii  v o e s c  să  a ib ă  
ce l p u ţin  n e a tâ rn a re a  r e l ig io a s ă ;  şi d e s p ă r ţ ire a  B is e 
r ic i i  de S t a t  a  s lu j i t  la  îm p lin ire a  p la n u lu i lo r .

S o v ie te le  au  b ăg a t- d e- seam ă  mai tâ rz iu  ş i au  în 
c e rc a t, în  z a d a r, p r in  d ife r ite  m ijlo a c e , de a  îm p ie d ic a  
fo rm a re a  u n e i B is e r ic i  n a ţio n a le .

Traducere din „Let Nouvelles religieuses",
de Preotul CORNEL1U M. GRUMĂZESCU,

Prof. ţ i  Referent epUcopesc in Galaţi.

26 Oct. 1927.

Sf. M. M. Dimitrie.

CÂRTI, REVISTE, ZIARE
Două imne îngereşti în Liturghie, Im n u l heru-

v im ic  şi im n u l se ra fim ic  de Ico n . D r. Petre Vinti- 
lescu, T ip o g ra f ia  a rtis tică  P . M *tu. P ite ş ti 1927. 74 
p a g in i P re ţ 30 lei.

D in tru  în cep u t, a u to ru l ne a ra tă  cum  p rim ii c reş tin i, 
deşi îş i v o r  fi ad u s d in  s in ag o g ă , p en tru  p re a m ă rire a  
F iu lu i  lu i D u m n e z e u , im n e  şi p sa lm i „ în  ca ri se c â n 
ta se ră  p e rfec ţiu n ile  d iv in e , a ju to ru l dat şi făg ăd u in ţe le  
fă cu te  de D u m n ez eu  p o p o ru lu i Iu d eu , ce rep rezen tau  
u n  m ate ria l fo a rte  b o g at de m u ltifo rm ă  ex p e rien ţă  re 
lig io a să , în  ca re  v ib reaz ă  accen te le  u n e i s im ţiri re lig i
o ase  in tense , d e lica te  ş i în  ce le  m a i va r ia te  şi su b tile  
n u a n ţe "  (pag . 9 ),—  to tu ş i d o g m a m â n tu ir ii îa  C h r is to s  
d in  sf. E u h a r is t ie  cău ta  să  fie  is vo r de n o i în t ru c h i
p ă ri a p ie tă ţii şi e n tu s ia sm u lu i. D e o se b ire a  în tre  ru g ă 
c iu n ile  şi im n e le  ce se c â n ta u  în  s in a g o g ă  şi ce le  ce 
a cu m  se câ n ta u  în  b ise r ic ă  tre b u ia  să  fie d in  ce în  ce 
m a i m are. R ip o r tu l de f ilia ţ iu n e  în  c re ş tin ism  este m u lt 
m\i s t r â is .  C re ş t in u l se s im te  m ai ap ro ap e  de T a t ă l  
şi sen tim en tu l p rezenţe i lu i D jm n e z e u  este co n d iţ iu n e a  
ră in ic ie i u n e i v ie ţi sp ir itu a le  m istice . S f. E u h a r is t ie  în 

deoseb i dă  u n  a v â n t n e c u n o s c u t ş i c re iază  o sp e c ia lă  
d isp oz iţie  de sp irit, ce a in sp ira t im n e le  creştin e . In  c lip a  
s ă v â rş ir ii, c re ş tin u l se s im te în  co n ce rtu l în g e r ilo r  ce  
s lu je sc  pe D u m n ezeu . A c e a s tă  cu lm e  a v ie ţii sp ir itu a le  
se văd eşte  m ai a les în  ce le  d o u ă  im n e  în g e re ş ti d in  L it u r 
g h ie : Carii pre Heruvimi ş i Sfânt, Sfânt, Sfânt... 
O m u l r id ica t să  îm p lin e ască , ch ia r d in  v ia ţa  a ceasta , 
s lu jb a  ce te lo r în g ereşti.

V e ch im e a  im n u lu i H e ru v im ic  „C a r i  p re H e ru v im i4*, ce 
are în c ă  d o u ă  va r ia n te  în  litu rg h ia  S f. V a s ile  ce l M a re  
şi în  litu rg h ia  în a in te  s fin ţită , ne este a ră ta tă  cu  u n  
b e lşu g  de p ro b e  ş i cu  u n  sp irit de p ă tru n d e re  şi d is 
ce rn e re  ce dă lu c ră r ii de faţă o v a lo a re  ş tiin ţif ic ă  n e 
în tre cu tă  în  acest d o m en iu . A ce a s tă  câ n ta re  este leg a tă  
de V o h o d u l ce l m are  sau  ie ş irea  p re o tu lu i cu  sfin te le
D a ru r i. R itu l care , la  în cep u t, e ra  fo a rte  s im p lu , capata  
cu  v re m e a  o d esvo lta re  şi o p o m p ă  p o tr iv ită  ca rac te 
ru lu i în a lt  de s fin ţen ie  a l litu rg h ie i. S e  d eo seb iră  dar, 
în c ă  d in  vrem e, tre i m o m e n te : ad u ce rea  d a ru r ilo r  la  
p ro sco m id ie  tra n sp o rta re a  lo r  de a c i în  p ro ce s iu n e  la  
sf. m asă  şi s fin ţire a  lo r. In  to t c u rs u l aceste i e vo lu ţii
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fireşti, s ’a u  ad ăo g a t im n e le  ş i ru g ă c iu n ile  ce le  auz im  
p â n ă  astăz i. T o tu ş i im n u l h e ru v im ic , deşi în  fo rm a  
o b ş in u ită , este in tro d u s  sub  îm p ă ra tu l Iu s tin  a l II- lea , 
d u p ă  cu m  sp u n e  C ed ren , în t r ’o fo rm ă  m ai p r im itivă , 
e s te  m u it m a i ve ch i. B a ,  dat f iin d că  m a i toate  cântările* 
p â n ă  să  fie p rim ite  în  s e rv ic iu l p u b lic  a l sf. litu rg h ii 
îş i  fă ce au  u n  s tsg iu  de aştep tare , n ic i această  parte  
treb u e  să  n u  fi fost scu tită  de a se su p u n e  o b ice iu lu i. 
E l  n u  ad u cea  o n o tă  de sp ir itu a lita te  n e cu n o scu tă  bi- 

. s e r ic ii p r im it iv e , c i n u m a i o fo rm ă  n o u ă  a u n o r  ide i şi 
s im ţim in te  ce le  ved em  ex p rim ate  şi în  litu rg h ia  S fâ n 
tu lu i A p o s to l Ia co v .

In  co m e n ta riu , ju s t if ic ă  m a i în tâ i t it lu l a cestu i im n , 
ca re , deşi nu-i cân ta t de H e ru v im i, to tu ş i i se zice He- 
ruvic. „R â n d u it  să se cân te  d u p ă  în ch e e re a  litu rg h ie i 
ca te h u m e n ilo r, în  care  p red o m in ă  e lem en tu l d idactic ,... 
im n u l p ro v o c a  pe c re d in c io ş i, în tro d u ş i în  m is te ru l 
d ep lin  a l c red in ţe i c reş tin e , să  ia  am in te  ş i să se co n 
cen treze  a su p ra  d e s fă şu ră r ii a c ţ iu n ii litu rg ice  în  ca re  
p r in tr ’o co m em o ra re  g ra d a tă , se a ju n g e  l(i p rezen ţa  
m is tică  a  lu i I i s u s ,  la  rep ro d u ce rea  operii sa le  m â n tu 
ito a re  ş i la  c o r ru n ic a re 8  cu E l * .  A ce a s tă  co n cen tra re  
fă cea  să  li se ascută simţirea şi s ’o sp iritua lizeze , s ’o rid ice  
la  aşa  în ă lţ im e , în c â t  să cân te : (N o i ce i) cari pe He
ruvimi cu taină închipuim... D e c i să  se s im tă  şi p u r i
f ic a ţ i ca  în g e rii, d ar şi în  s lu jb a  ce-o fac  ei.

D e  ce se ia  ca  tip  d in tre  în g e r i H e ru v im ii, cân d  în tre 
ita  c â n ta re  o a d u c  s e r a f im ii?  D e  s ig u r, p en tru  a fi lo 
g ic i cu  rep rez en ta rea  ce şi-o fă ce a u  despre H e ru v im i, 
ca ri, ca nişte copii, în c u n ju ră  şi s lu je sc  pe D o m n u l. 
S ta re a  aceasta  de sp ir itu a lita te , în  ca re  se co n cep e  b i
se r ic a , nu-i o ch es tiu n e  de m o m en t —  p en tru  în tâ m 
p in a re a  sf. D a ru r i, ci o c o n d iţ iu n e  p en tru  to t tim p u l 
sf. litu rg h ii. D e  ace ia  ş i în d e m n u l:  « T o a tă  g r ija  cea 
lu m e a scă  să  o le p ă d ă m ". In  s fo rţa rea  n o astră  de p u 
r if ic a re , treb u e  m a i în tâ i a cu ra ţi ce le  d in  lă u n tru , să 
ne debarasăm de preocupările ce ne-ar împiedica să 
ne concentrăm asupra lucrurilor divine (pag . 44).

* In  u lt im u l p asa j, c reştin u l, astfe l p regătit, p ream ăreşte  
pe « îm p ă ra tu l tu tu ro r»  cel nevăzut şi încunjurat de 
cetele îngereşti, pe care-1 s im te  de faţă , n u  n u m a i în  ch ip  
m istic , dup£  c u v â n tu l L u i,  ci rea l, în  sfin te le  T a in e .

In  p a rtea  a  d o u a  a că rţii, în  ca re  se o cu p ă  de im n u l 
se ra fim ic , au to ru l, p e n tru  a ne m en ţin e  în  ace iaş i o rd in e  
de ide i, în cep e  p rin  a ne tă lm ă c i c u p r in s u l acestu i im n . 
D a c ă  imnul heruvimic ne-a provocat la o stare de 
abstracţiune, imnul serafimic este expresiunea unei 
sublime emoţiuni de bucurie isvorîtă din credinţă, 
din presentimentul sigur al imediatei prezenţe a Mân
tuitorului (pag . 54). P e n tru  a ceas ta  câ n tă rile  de A lilu ia  
n u  m a i su n t în d e s tu lă to a re , g ra iu l o m en esc  îş i în s u 
şeşte  ş i c u v in te le  de ca re  se s lu je s c  S e ra fim ii ca  să  
lau d e  pe D o m n u l „Sfânt, Sfânt, Sfânt Domnul Savaot!*... 
d in  leg ea  vech e , ca  şi cu v in te le  c o p iilo r  cu ra ţi ca  în g e r ii 
cu  ca re  în tâ m p in a  pe M â n tu ito ru l la  in tra re a  în  Ie ru 
sa lim  : Osana întru cei dintru înălţime... d in  sf. 
E v a n g h e lie . D e ş i im n u l este în c h in a t  sf. T re im i, cu 
v â n tu l Osana pare  n ed esp ărţit de p e rso a n a  M â n tu ito 

ru lu i. P ie rz â n d u - ş i în ţe le su l p r im itiv , ch ia r ce l cu  ca re  
co p iii îl în tâ m p in a se ră  este o ex c lam are  de b u cu rie , 
de tr iu m f în  p rezen ţa  M â n tu ito ru lu i în  sf. E u h a r is t ie . 
„ B in e  este cu v â n ta t ce l ce v in e  în tru  n u m e le  D o m n u 
lu i!»  p o t cân ta  în  a ce ia ş i s im ţire  în a ltă  sp ir itu a lă , în  
a ce le a ş i accen te , în  ca re  se s lă veş te  is v o ru l şi săvâr-  
ş ito ru l s fin ţen ie i, p u te rea  şi b iru in ţa  L u i  a su p ra  m orţii, 
b u n ă ta te a  ş i m ilo s te n ia  lu i fă ră  m a rg in i (pag . 6 5 )— şi 
în g e r ii— se ra fim i ş i o am en ii. A ce s t im n  face  p a rte  d in  
ce le  m a i ve ch i p iese  a le  litu rg h ie i. Ş i  v a  fi fo st cân ta t 
ch ia r  d in  p rim e le  z ile  a le  b ise ric ii. Aluziunile din Didahiile 
celor 12 Apostoli, a m in tire a  ce se ved e  în  întâia ep. 
a lui Clement Romanul către Corinteni, a p a sa g iu lu i 
d in  V e c h iu l T e s tam e n t, po t constitu i o p robă. C le m e n t 
A le x a n d r in u l şi O rtg en  îl am in tesc  d easem enea , deşi în  
fo rm ă  su m a ră , şi m a i a p o i m ai to ţi p ă r in ţii d in  se co 
lu l  IV .  Im n u l a re  ca ra c te r c reş tin  d in tru  început» 
deş i, în  p a rtea  lu i p r im ă  este fo rm a t d in tr ’u n  c ita t d in  
V e c h iu l T e s ta m e n t. E l  este o d o va d ă  de în a ltă  s p ir i
tu a lita te , în  ca re  s ’a co n ce p u t ş i s ’a  în ă lţa t  im n o lo g i, 
c re ş tin ă , ca  fru c tu l cred in ţe i* ş i a l u n e i s fo rţă r i de p e r
fe c ţiu n e  a s im ţirii, p e n tru  a d o b ân d i cap ac ita tea  in tu ir ii 
m a r ilo r  m istere  d in  litu rg h ie  (p ag . 74).

C u  u n  ap a ra t de d o cu m e n ta re  ex trem  de bogat; 
a ju n g e  la  c o n c lu z iu n i cu  to tu l o rig in a le , d in  ca re  cea
cu  p r iv ire  la  v e ch im e a  im n u lu i se ra fim ic  p o a te  sta  ch ia r 

îm p o tr iv a  ce lu i m ai m are  şi m a i  au to riz a t litu rg is t, D o m  
C a b ro l, cum  şi a lu i D o m  C a g in , ca ri su s ţin  că  a lc ă 
tu ire a  a ces tu i im n  se dato reşte  p ap e i S ix t  I  (119-128). 
Ia r  cu  p riv ire  la  fix a rea  ce le i m a i v e ch i fo rm e a im n u 
lu i H e ru v im ic , este îm p o tr iv a  lu i A d r. F o r te s c u e  ca re  
su s ţin e  că  v a r ia n ta  d in  litu rg h ia  m a i- înâ in te-sfin ţită  ar 
fi cea  m ai ve ch e . In  a fa ră  de aceasta , în ţe le su l ce sta 
b ile ş te  c u v â n tu lu i de h e ru v im  m o şten it d in  E b r a ic ă  cu  
în s e m n a re a  ca copiii (în  fe lu l c o p iilo r ) şi n u  cu  sen 
su l d in  a ra m a ică  sau  ch a ld ee  (p lu g a r, săp ă to r, tare  
p u te rn ic , ta u r sau  de la  v e rb u l C a re v  a se ap ro p ia , 
—  e ce va  b in e  d o cu m en ta t.

S t i lu l în ca re  scrie  p ă rin te le  V in t ile s c u  şi se n tim e n 
tu l ce-ţi trezeşte cân d  citeşti co n s titu e  în c ă  o lă tu re  
a su p ra  că re ia  treb u e  să  in s is tăm .

F r a z a  cu m p ă n ită  şi b in e  m ăsu ra tă , de-o c la rita te  care- 
p u n e  în  râ n d u l s c r iito r ilo r  de cea  m ai în a ltă  va lo a re . 
P ro b le m e le  litu rg ice  ce v in  sau  is v o ră s c  d in  d o c tr in a  
c re ş tin ă , le  tra tează  cu  o co m p etin ţă  şi cu  o s ig u ra n ţă  
ca re  face să  ved em  în  P ă r . V in t ile s c u  n u  n u m a i u n  
în v a ţa t  de m are  v a lo a re  şi v iito r , d a r ca re  te face să  te 
s im ţi to td eau n a  în  a tm osferă  cu ra t o rtod o x ă . E  s in g u ru l 
s c r iito r, d in tre  ce i ca re  se afişează în  u lt im u l tim p, care  
n u  s ’a lă sa t în râ u r it  n ic i de p roced ee le  p ro testan te  — . 
p ro testen tizan te , n ic i de s t ilu l ce cau tă  efect cu  o rice  preţ

D e  altfe l vo lu m e le  d e ja  a p ă ru te : « C u ltu l ş i ereziile»^ 
«O  p ro p o z iţie  litu rg ică »  şi «D ip tice  şi p o m e ln ice»  ne dăd eau  
în d e s tu le  g a ra n ţii de m etoda  s tric t ş t iin ţif ic ă  ce păr* 
s tăp ân eş te , p e n tru că  să  ne pu tem  aştep ta  la  această  
lu c ra re  ce e cea  m a i b u n ă  în  lite ra tu ra  litu rg ic ă  a 
n o a s tră , d u p ă  cât cu n o aştem .

F ă g â d u ia la  ce ne-o face în  p re cu vâ n ta re , de a ne da
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u n  s tu d iu  in teg ra l a l şf. litu rg h ii, n u  v a  în tâ rz ia , cred , 
să  se realizeze. N u m a i lu c ră r ile  ce în tâ m p lă to r am  
vă z u t că  su n t pe ca le  a-şi căp ă ta  fo rm a d e fin itivă , de-ar 
m a i apărea , şi în c ă  a r fi su fic ie n t să-i a s ig u re  u n  lo c  
de c in s te  In  lite ra tu ra  b ise r ice a scă  şi în tre  ce rce tă to rii 
s e r io ş i ai b ise ric ii n o astre .

M a i a re  P ă r . V in t ile s c u  u n  d a r d eo seb it de a  a lege 
p rob lem e şi de a le fo rm u la , ca re  n u  n u m a i că  ne des
ch id e  o ch ii a su p ra  p ro b lem e i litu rg ice , d ar câş tig ă  pe 
ju m ă ta te  s im p a tia  n o a s tră  fa ţă  de re z o lva re a  lor.

C a rte a  a a p ă ru t în t r ’o fo a rte  în g r ijită  fo rm ă, tip a r lă 
m u rit, lite ră  fru m o a să  h â rtie  ap ro ap e  n e o b işn u ită  d u p ă  
războ i. Iţ i face im p res ia  că , v o rb in d  de im n e le  cu p rin se  în  
sf. litu rg h ie , d ep rin s  ca  sa ce rd o t cân d  litu rg h iseş te , şă-şi 
îm b ra ce  o d ă jd ii câ t m a i f in e  ş i o rn a te  câ t m a i scum pe* 
a  cău ta t să-şi îm b ra ce  ş i cu g e ta rea  în  cea  m a i e leg an tă  
fo rm ă  şi s ’o în v e s te a s c ă  şi cu  ce l m a i fru m o s  scu tec.

D e  s ig u r, n u  v a  scăp a  s tu d e n ţilo r teo lo g i, ca ri v o r

D e  a co lo  o re p ro d u c e  Ideia ş i f iin d că  e p a r te a  p e  
ca re  tre b u ie  s ’o cu n o a ş te m  ş i no i, o re p ro d u c e m  a ic i 
d u p ă  Ideia în  ce le  ce  u rm e a z ă :

g ăs i o m in u n a tă  u şu ra re  în  s tu d iile  lo r.

Pr. DUMINICA N. IONESCU
Paris

Seminariştii la alte facultăţi.—  In  z ia ru l „Galaţii 
Noi“ d e la  3 Iu n ie  c. şi în  c e l d e la  4  Iu n ie , P ă r .  A l,  
Dumitraşcu se  p lâ n g e  că  a b ia  lic e n ţ ia ţ ilo r  în  te o lo g ie  li 
s 'a  d a t d re p tu l de a se  în s c r ie  la  a lte  fa c u ltă ţ i ş i nu  
ş i s e m in a r iş t ilo r . In  n r. d e la  4 Iu n ie  c., c o n t in u ă  s p u 
n ân d  că  se în v a ţă  d e s tu lă  c a r te  în  S e m in a r  ş i că  nu  
p o a te  fi caz u l de  a e c h iv a la  s e m in a r iu l cu  lic e u l, c i 
l ic e u l cu  s e m in a r iu l, c u v â n t  s p u s  m ai în a in te  în  Cu
vântul ş i de d. Nichifor Crainic.

S f .  S a  apo i c o n t in u ă  pe  a c e ia ş i tem ă  şi în  n r. d e la  
16 Iu n ie  c.

Ziarul „Cuvântul" şi preoţii vrăjmaşi Concor
datului.—  In  Cuvântul (31 O c t . a. c .), a lte  c u v in te  
îm p o tr iv a  p re o ţ ilo r  c a re  n u  s u fă r  C o n c o rd a tu l cu  
R o m a  ş i c a re  n ’a r  v o i  ca  S t a t u l  să  m a i fa c ă  leg i ş i 
p e n tru  c o n fe s iu n ile  a f lă to a re  la  no i. E s t e  un  c â rc e l 
d e  o c ă r i, pe  lâ n g ă  c lă d ă r i l le  cu  c a re  d. Nae Ionescu, 
ne-a în c ă rc a t  ş i m ai n a in te .

In sfârşit, ne vom ocupă de „Iisus Mântuitorul14 şi de 
„Damnezeu şi oamenii", două laornri apărate în ultimii 
ani, oari prezintă nn interes on atât mai deosebit, ou oât 
simbolizează o firească şi onminte întoarcere la credinţă.

» » *

Fenomenul s’a manifestat şi din nevoia nnni reazăm
* i *.

sufletesc, pe care-1 caută, necontenit, omenirea însângerată
(

de dezastrele ultimului războiu european; de aceea â avut 
un caracter aproape general şi a marcat o nouă înt&rire a 
cultului divinităţii.

Au fost într’adevăr, prea mari încercările ultimului
deceniu; aripa morţii şi-a fluturat răooarea prea aproape

t

de noi, pentru ca să nu redeştepte în omenirea îngenunchiată
materialismului teama evlavioasă de acea unică şi neperi*

* ■ \ '

toare substanţă care e la începutul oricărei vieţi.
Astfel, şi la noi, cu toate aparenţele contrarii, sentimentul 

religios a căpătat acea forţă de înoire de care avea nevoie, 
pentru menţinerea echilibrului sufletesc al unei societăţi 
supuse tuturor ispitelor veacului nostru.

Dovada, că nu analizăm un fenomen aparte, un fenomen 
lipsit de orice legătură ou întreaga noastră stare de după 
războiu, sunt lucrările premiate de Academie ale părintelui 
Hodoroabă, care fac cinste literaturii noaste postbelice, 
dar şi admirabilele scrieri ale d»lor M. Sadoveanu şi D. D 
Pătrăşcanu, cari au desăvârşit două volume despre vieţile 
sfinţilor.

D-nul P. Dulfu, cu virtuozitatea versului său, a înţeles* f

să cânte şi Vechiul Testament şi viaţa şi învăţăturile 
[âutuitorului, în ritmul popular, atât de potrivit uşoarei

• • •

lor răspândiri în masele populare.
In „Cuvântul înainte*, care precedează cele 79 de

— \

poezii ale volumului „Iisus Mântuitorul*, d-sa scrie:

Cei ce cată fericirea
„Vor găsi— ca nicăirea 
„In viaţa lui ourată,
„O ’ndrumare— adevărată.
„Iară voi cari înduraţi 
„In viaţ’ aci cât staţi,
„Pe nedrept, ca El, durere;
„Voi... găsi-veţi mângâerew

Acea mângâere pe oare nu ne-o mai poate da decât cre
dinţa cea adevărată.

Citirea şi răspândirea amândoror acestor lucrări vor fo
losi mai cu seamă sătenilor noştri, cărora le va înlesni

în t r e g  a c e s t nr. d u p lu  al r e v is te i ş c o la re  Ideia e s te  cunoaşterea mai amănunţită a vieţei, a pildelor şi a învă-
în c h in a t  s ă rb ă to r ir i i  d-lui P r o fe s o r  P .  Dulfu, cu  prilejul ţăturilor Mântuitorului. Religiozitatea satelor, se ştie, a
ie ş ir i i  sa le  la  p e n s ie  d e la  c a te d re le  de p e d ag o g ie  d e la  fost şi ea în trecut scut puternic, pentru păstrarea româ-
Ş c o a la  ‘N o rm a lă  de în v ă ţă to r i şi d e la  A z ilu l „ E le n a  nismului, împotriva năvălirilor păgâne.

Clipa, 30 O c to m v r ie  ş i 13 N o e m v r ie  1927.
S u b  a c e s t num e, se  t ip ă re ş te  în  B u c u r e ş t i  o fo a ie

♦

l ite r a ră ,  s ă p tă m â n a lă , în  4  p a g in i, cu  o în fă ţ iş a re

In  a lt  a r t ic o l,  a l a ltu ia , to t  în  Cuvântul, c u v in te  a s p re  
îm p o tr iv a  c ă lu g ă r ilo r  d in  S c h itu l  M a ic ii  D o m n u lu i de 
de  lâ n g ă  C e ta te a - A lb ă .

IDEIA p e d a g o g ic ă - lite ra ră . B u c u re ş t i,  Iu lie - A u g u s t  
1927.

D o a m n a "  d in  B u c u re ş t i .  In  v re m e a  d in  u rm ă  a s c r is u lu i 
s ă u , d. D u lfu  ş i-a  în tre b u in ţa t  c o n d e iu l ş i p e n tru  a 
s lu j i g â n d u r ile  c re ş t in e ş t i,  p r in  c a r te a  sa  Iisus Mântui-

% 9

torul, în  c a re  to a tă  v ia ţa  D o m n u lu i e s c r is ă  în  poezie.
A c e a s tă  lă tu re  a o s te n e l i lo r  d - lu i D u lfu  a fo s t  t r a ta tă  p lă c u tă  p r in  t ip a ru l bun  ş i h â r t ia  v e lin ă  pe  ca re  o
în  z ia ru l s ă p tă m â n a l Cultura Poporului d in  B u c u r e ş t i .  în tre b u in ţe a z ă . E  îm p o d o b ită  ş i cu  m u lte  i lu s t r a ţ iu n
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(8  în  a c e s t  n u m ă r) a fa ră  de  u n e le  fru m o a se  ş i fin e  
v ig n e te .

In  n r. p o m e n it, ca  m a te r ie  b is e r ic e a s c ă  a ve m  ch e 
m area  R e g in e i M a r ia  p e n tru  z id ire a  M â n ă s t ir i i  d in  
Bucium, F ă g ă ra ş , ş i o ş t ir e  d e sp re  s fin ţire a  b is e r ic ii  
d in  Cătruneşti-Mâineasca, I l f o v .

In  c e a la ltă  m a te rie , g ăs im  un a r t .  d esp re  d. N■ lorga 
de d. Petre /. Ghiaţâ, p ro fe s o r  la  S e m in a r iu l C e n tra l 
d in  B u c u r e ş t i ; a ltu l  d e s p re  P ic t o r u l  Verona de d i
r e c to ru l a d m in is t r a t iv  a l r e v is te i  d . I. Viţianu, a p o i 
d e sp re  p o e z ia  Epigonii a lu i E m in e s c u  de d. Constantin 
Goran, ca re  e ra  în t r ’o v re m e  p e d a g o g  la  S e m in a r iu l 
“ N ifo n " .

In  n r . d e la  13 N o e m v r ie , nu  a ve m  n icîo  m a te r ie  
b is e r ic e a s c ă , d a r  a vem  a lte  m a te r ii,  d e sp re  c in e m a to 
g ra fu l în  R o m â n ia , ca re  e s te  a r ă ta t  ca m u lt m ai s la b  
d e c â t  ce  este  în  s t r ă in ă ta te  şi d e p a rfe  de ce a r  tre b u i 
să  f i e ; un  a rt . de  Petre /. Ghiaţâ d e sp re  d. /. /. Ni- 
culescu-Dorobanţu, fo s tu l p re fe c t  a l I lfo v u lu i,  p e  care- l 
n u m e ş te ;, un  c a ra c te r11; o p a g in ă  p lin ă , d e sp re  s c u lp to ru l 
Spiridon Georgescu, s c r is ă  de d. V i ţ ia n u ;  ap o i c ro n ic i 
te a t r a le ,  m u z ica le , in te r v fe w u r i ş i a lte le . D a r  to t  e s te  
c e v a  ş i p e n tru  n o i : un  a r t ic o la ş  c u p r in z ă to r  a l d- lu i 
G o r a n ,  în  ca re  p u n e  în  c o n tra s t  p ro g re s e le  teh n ico -  
m e ca n ic e  d in  z iu a  de  azi, fa ţă  de  v a lu l  de  n e fe r ic ire  
a b ă tu t  a s u p ra  o m en irii. D - n ia  sa  se  în tre a b ă : „U n d e  
v o m  a ju n g e  cu  a tâ ta  p ro g re s  ? “  Ş i  ră sp u n d e . „ C iv i l i "  
z a ţ ia  n o a s tră  ne în ă b u ş e ş te  în t r ’un  ca d ru , s t r ă lu c ito r ,  
ne r id ic ă  s p re  în ă lţim i... d a r  ne fa ce  m ai ră i... C e  ne-a 
fă c u t  ş t i in ţ a ?  M a i în tâ iu  a c ă u ta t  să  s tin g ă  d in  su fle te  
is v o r u l c re d in ţe i, să  în g ro a p e  c a n d e la jd e  a u r  ca re  făcea  
p e  om  să  se s im tă  a p ro a p e  de D u m n e z e u .

« R e z u lt a tu l? . .  O m u l e s te  m ai n e fe r ic it  ca  o r ic â n d , 
o m u l s im ie  m ai m u lt ca  în to td e a u n a  n e vo e  de b a lsa m u l 
c re d in ţii în t r ’un  v e a c  p u s t i i t  de  filozo fie , de  ş t iin ţă  şi 
de... c iv iliz a ţ ie .

« R ă s b o a e le  îş i în d e p lin e s c  opera fă ră  team ă  de f ilo 
zo fie  ş i ş t iin ţa  e s te  un  a u x il ia r  s t r ă lu c it  a l jo c u r ilo r  
n e v in o v a te  te re s tre , de  pe  u rm a  c ă ro ra  ră m â n e  un 
c o r  d e  ţip e te  să  s t ră p u n g ă  v ă z d u h u l.

« ...V a  ven i o v re m e  cân d , în s p ă im â n ta ţ i de p ro g re s , 
de  c iv iliz a ţ ie  ş i m in c iu n ile  v e a c u lu i,  vo m  că u ta  a d ă p o s t 
la  u m b ra  c re d in ţil n e m u r ito a re ...

« V a  v e n i o v re m e  cân d  v o m  b le s te m a  in v e n ţ iile  
d ia b o lic e , cân d  v o m  d ă râ m a  cu  u ră  s ta tu ile  pe sco p u l 
c ă ro ra  în g en u n ch e m  o rb iţ i de ta b lo u r ile  fa lşe .

«N e  v o m  v re a  m a i bun i, m ai p r ie te n o ş i, m ai în ţe le 
g ă to r i ; o v o rb ă  b u n ă , fră ţe a s c ă , va  p ă re a  m a i im p o rta n t

»

d e câ t un  a v io n  sau  o m aş in ă ...
« ...D e  a b ia  a tu n c e a , p o a te , v a  în ce p e  a d e v ă ra ta  c i

v il iz a ţ ie . . . "
S u n t  râ n d u r i s im ţite , râ n d u r i de  o b s e rv a ţ iu n i p ro p r ii 

ş i p a rc ă  a re  d re p ta te .

RĂSĂRITUL, B u c u re ş t i ,  O c to m v ie  1927.
In  B u c u re ş t i ,  nu  d e p a r te  de  re d a c ţia  n o a s ir ă ,  se 

a flă  ş i re d a c ţia  re v is te i Răsăritul, c a re  ie se  lunar- 
In t r ’în sa , în  fie ca re  n u m ăr, g ă s e ş t i m a te r ii de fo lo s  
s u fle te s c  şi o n ă z u in ţă  de a ţin e a  seam ă  de  v ia ţa  re 
lig io a să  j.şi m o ra lă . D e  am  a v e a  m ai m u ltă  v rem e  la  
în d e m â n ă , de  m u lte  o r i am  d is c u ta  d in  m a te r iile  cu 
p r in s e  în  ea, pe c a re  le  g ăs im  d e s tu l de in te re s a n te .

In  n r. d in  O c to m v r ie  a. c., se  o c u p ă  şi de re v is ta  
n o a s tră , d e sp re  care c it im :

„C e a  m ai de seam ă r e v is tă  a o r to d o x ie i’)  a p a re  cu  o 
b o g a tă  c o la b o ra re  ş i cu  o fo a r te  in te re s a n tă  c o n tr i
b u ţie  a P ă r in te lu i A rh im a n d r it  S c r ib a n , c ă ru ia  îi r e v in e  
to t  m e r itu l de a p re z e n tă , în  în s e m n ă r ile  m ă ru n te ,
în tre a g a  m iş c a re  b is e r ic e a scă .

„ C u  to tu l in te re s a n t  am  g ă s it  s tu d iu l P ă r in te lu i
M ih ă lc e s c u :  „D o g m a  d e s p re  s fin ţire a  o m u lu i" ,  d in  
n u m ă ru l d ep e  S e p te m b r ie . S f . S a ,  cu  p o s ib ilită ţ ile  pe 
ca re  le a re  în  m a te rie  de d og m ă, ne v o rb e ş te  d e sp re  
p re z e n ţa  re a lă  a M â n tu ito ru lu i în  s fâ n ta  e u h a r is t ie , 
în lă tu râ n d — cu a rg u m e n te  s c r ip tu r is t ic e  ş i p a t r is t ic e —  
te o r ia  în ţe le g e r ii m e ta fo r ic e  a p â in ii ş i v in u lu i p e n tru  
îm p ă rtă ş a n ie . A u to ru l a ra tă  ş i c o n ce p ţia  p ro te s ta n tă  
(L u th e r ) ,  c a re  nu  a d m ite  tra n s u b s ta n ţ ie re a , c i ce l m u lt 
c o n s u b s ta n ţie re a  (îm p ă n a re a ), a d ic ă  p re z e n ţa  M â n tu i
to ru lu i,  d a r n u m a i a lă tu r i de p â in e  ş i de  v in ,  sau  
îm p re u n ă  cu  e le , c a re  răm ân  ş i m ai d e p a rte  n e s c h im b a te . 
Z w in g li  c red e  în  îm p ă rtă ş ire a  s p ir itu a lă ,  ia r  C a lv in  
ţin e  c a le a  de  m ijlo c  în t r e  L u th e r  şi Z w in g l i .  P ă r in te le  
M ih ă lc e s c u  fa ce  o c a ld ă  a p o lo g ie  a u rm ă r ilo r  p re z e n ţe i 
re a le  a M â n tu ito r u lu i  în  s fâ n ta  e u h a r is t ie " .

1. Glasul Monahilor e de altă părere. —Nota A. S.

Câţi oameni care se ţin înzestraţi cu o minte setoasă de a cunoaşte, cu o învă
ţătură adâncă, cu ştiinţă istorică, nu par a se sinchisi de loc să dezlege problema, 
să limpezească întrebarea, să cerceteze taina aceasta : Dumnezeu arătatu-s’a cu ade
vărat lumii lui Iisus Hristos? Iisus Hristos este Dumezeu ?

Această părută lipsă a dorinţei de a cunoaşte faţă de faptul istoric care domină 
totul şi care se sprijină pe mărturiile cele mai limpezi, mai autentice şi mai neîntre
rupte, este cel puţin uimitor. El dovedeşte o pornire ciudată sau o nepăsare neliniş
titoare faţă de laturea d u m n e ze e a sc ă  a existenţei.

HENRY de PULLY
în la Dininite de Jesus-Christ, Paris, 1924,
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ÎNSEMNĂRI m ă r u n t e
Ce dă Domnul şi ce face omul. Dumnezeu

a dat poame şi omului i-a dat minte, ca să poată între
buinţa bine roadele pământului şi să se poată hrăni cu 
ele şi să aibă astfel o cuviincioasă agoniseală a vieţii.

Mere frumoase se fac în judeţele din Transilvania: Satu 
are, Sălaj, Bihor şi Maramureş. Oamenii le vindeau ou 

preţ bun. Dar anul acesta, fiindcă n’au avut cumpărători, 
le-au prefăcut în rachiu. La atâta i-a dus mintea, pe când 
le puteau păstra sau face magiun (povidlă) şi să se hră
nească. Pana şi copiii au început să se afume cu rachiul 
dat de Dumnezeu ca mere !

Ce dăruieşte Domnul şi ce isprăveşte omul! Unde nu e 
cap, vai de picioare ! Dar ce chemare pentru Biserică de 
a înzdrăveni capul şi a face pe oameni să înţeleagă şi să 
preţuiască darul Domnului şi altfel să-l foloseasoă !

Noi credem că ne aflăm în faţa multor soaţe cu bună
voinţă, care aşteaptă numai clipa de a eşi şi ele la lucrul 
cel folositor. Abia au eşit, cu prilejul congresului, şi au 
trezit atâta plăcere, iar noua ne*a dat dovada ce comoara 
de inimi avem în mijlocul nostru. Suntem încredinţaţi că 
în curând vom avea şi alte manifestări a acestor tabere 
de slujitoare creştine.

Noi suntem datori să le mulţămim pentru clipa de dul
ceaţă pe care ne-au adus-o cu prilejul congresului şi să 
fericim în deosebi pe acele care au avut acest vrednic gând 
şi l-au pus în lucru şi ne-au trimes cuvântul lor de deo
sebită poftire. Şi fiindcă poftirea primită de noi purta un 
nume, ne simţim datori să-l şi pomenim cu toată lauda pe 
care o merită : e d-na preoteasă Efrosina Dr. Nicolae 
Popescu, pe care o ştim cât e de modestă, de inimoasă

Când grijim de arderea morţilor. — După o
scrisoare din care o bucată se poate citi în preţioasa ru
brică „Propuneri şi dorin ţ iu din Universul dela 21 Noem- 
vrie a. c., se vede că locuitorii din mahalaua Sf. Dnmitru 
Tei (Şoseaua Colentina) se plâng de halul de murdărie care 
se află în mahalaua lor.

D e ! dacă banii trebuesc daţi pentru cuptorul de arderea 
morţilor, pe temei că aşa cere higiena, nu mai ajung banii 
pentru cealaltă higiena a arderii gunoaielor.

Preotesele la treabă. Până acum am scris no
Am-

Amănunte despre asta vezi în Universul dela 21 No- la lucrurile noastre şi cât se cinsteşte cu numele de preo- 
emvrie p. 8. teasă. Să ştie că, făcând ce a făcut, împreună cu vrednicele

sale tovarăşe, a călcat pe undrum al bunei rodiri viitoare, 
prin care vor avea partea lor în îmblânzirea legăturilor dintre 
preoţi şi pornirea lor pe o cale de mai frăţească închegare, 

Cinste vouă, surori sfinte, şi tot înainte!

Alţi vrăjmaşi ai Duminicii. —  La noi ar trebu
alcătuită o rubrică anume, cu titlul „vrăjmaşii Duminiciiw 
căci, Doamne, mulţi mai sunt cei ce-o calcă ! Vezi înseşi 
organele stăpânirii, că iau măsuri cu totul protivnice luării- 
în* seamă a acestei zile. După câte avem, în această pri
vinţă, în nr. de faţă al revistei, iată acum altă ştire, din
Universul dela 20 Noemv. a. c . :

Funcţionarii dela prefectura din Cernăuţi se plâng că 
sunt siliţi să se ducă la slujbă şi în ziua Duminicii şi la 
sărbători.

Ce Dumnezeu! şi la Cernăuţi aşa ? Tot asemenea făceau 
sub Nemţi?

Intorcându-ne dela Paris prin Berlin, doi străini stăteau 
de vorbă în tren, în străbaterea lui prin Polonia spre 
graniţa românească. Vorbeau despre România şi găseau în 
ţara noastră o mulţime de scăzăminte. Unul spunea că 
partea care a fost sub Austria şi acum e bine, şi intrând ş1 
stând în Bucovina, nu te simţi că ai fi în România.

Cu toate că noi nu putem şti dacă în Bucovina te 
simţi caşi în vechia Austrie şi cu toate că nu ne-am bucura 
dacă ar fi ca în Bucovina să nu te simţi că eşti în Ro
mânia şi deşi nici nu credem că este aşa, dar oricum, 
zicem că ce era bun în Austria, trebuie să se păstreze.

Apoi dacă odihna Duminicii este călcată în Cernăuţi de 
însăşi porunca prefectului, înseamnă că nu este în Austria 
ce era la Austriaci, dar fără ca această schimbare sa fie o 
cinste pentru noi. In Apus Daminica este ţinută în seamă, 
fiindcă e o măsură civilizată, şi dacă Austriacii o aveau, 
trebue s’o ţinem. Nu trebuie i ca străinii să poată spune că 
am stricat bunele aşezaminte ale civilizaţiunii creştine, care 
cuprinde cinstirea Domnului, prin ţinerea zilei Sale, şi 
cinstirea omului, prin necălcarea zilei de odihnă, care trebue 
ţinută în seamă oa un drept al fiecărui om.

despre capitulul „Seminariile la treabău. Acum putei 
fiinţa un capitul nou, sub titlul „Preotesele la treabăw. 
Căoi pe lângă că preotesele au eşit întâia oară pe teren, 
luând parte, într’un chip foarte original şi frumos, la con
gresul preoţilor din acest an, prin nota senină a audiţiunii 
muzicale dela Cercul Militar şi prin gustarea lor de me
ştere gospodine, cu care au înveselit congresul peste acrelile 
stârnite de înverşunările dintre preoţi, —  dar pentru întâia 
oară dăm peste o foaie culturală şi cu simţ creştinesc câr
muită de o preoteasă. Aruncându-ne ochii pe Foaia In
teresantă, care iese, ca adaos literar, la ziarul Libertatea 
din Orăştie a Părintelui Moţa de peste munţi, băgăm-de- 
seamă că această foaie literară e redactată de cKna Maria 
Moţa, cum citim în fruntea ci. Cine este însă această 
d-nă Maria Moţa ? Deşi nu avem date precise, dar credem 
că nu poate fi decât soţia Părintelui Moţa. Căci cine să 
fie cu acest nume în acelaş oraş, şi cine să cârmuiască cu 
acelaş nume o foaie a părintelui Moţa decât numai soţia 
sa. Până nu ni se va face dovada protivnică, noi aşa credem. 

Apoi este un lucru frumos şi îmbucurător că, în sânnl 
preoteselor, încep a se ridica asemenea puteri de care Bi
serica nu are decât a se bucura. Ne aflăm în faţa unui 
fapt nou care trebuie salutat ca atare, fiindcă înseamnă 
scularea la viaţă şi întărirea rândurilor noastre prin 
o tabără de puteri, pe care avem tot dreptul să le dori 
cât mai gata la treabă.

A  Vmea
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T I R I
MOARTEA PRIMULtmiUIINISTRU AL ROMÂNIEI.
Spre uimirea tuturor, într’un chip cu totul 

neaşteptat şi fulgerător, Jo i, la 24 Noemvrie 
a. c., a îucetat din viaţă "primul ministru al Ro
mâniei, d. I o a n  I .  O . B r ă t i a n u .  Om fal
nic şi, după socotinţa omenească, bărbat care 
avea să mai slujească ţara încă ani şi ani, o
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Faptă
I v \ *

ăfrumuoasă.— D. Sublocotenent Sebastian Chinie9
împreună cu d. Virgil Dumittescu, intendent la cimi-

boală fără vestirG fioroasă, l-a răpus numai în tirul „Reînvierea44 din Buoureşti, au pus o candelă mare
câteva zile, lăsând un gol şi mişcând viu inimile, Duminică, 13 Noemvrie a. c., la monumentul oştenilor că-
pentru trecerea sa aşa de iute din această viaţă, zuţi în război din comuna Buneşti jud. Argeş. Această
când se afla în culmea tăriei sale de cârmu. 
itor al ţării şi în plină stăpânire a puterilor 
sale. Numele său rămâne legat de marele răs- 
boi prin care am trecut şi care a dus la înche
garea Românilor într’o singură ţâră. A trecut 
spre veşnicie aşa de curând după Regele Fer
dinand, caşi cum a voit Dumnezeu ca ceice 
au făcut măreaţa unire a Românilor, să nu fie 
despărţiţi prea mult prin hotarul dintre o viaţă 
şi alta.

Dumnezeu să-l odihnească în pace!

pongresul Asociaţiunii Generale a clerului.
In zilele de 19 şi 20 Octomvrie a. c., s*a ţinut în  

Bucureşti, în sala Fundaţiunii Universitare „Carol 1“ con
gresul Asociaţiunii Generale a clerului, pentru alegerea 
noului comitet şi discutarea urmărilor legii autonomiei bi
sericeşti. S'a deschis prin cuvântarea Înalt Prea Sfinţitului 
Patriarh D. D. Dr. MIRON, fiind de faţă şi d. Ministru 
al Cultelor Al. Lapedatu şi delegaţi ai organizaţiunilor 
preoţeşti din Basarabia, Păr. Guciuşna de peste munţi (Păr. 
Dr. GhS Ciuhandu). Au vorbit, afară de Patriarh, Par. 7. 
Popescu-Mălăeşti, prezidentul Asociaţiunii; d. avocat Po
pescu Tudor; d. St. Brădişteanu% din partea ministerului 
Cultelor ; Păr. Diacon Profesor Al. Constantinescu, des
pre legea autonomiei; Păr. Arhim. I. Scriban şi delegaţii. 
A fost ales un nou comitet al Asooiaţiunii, în urma unor dis- 
cuţiuni aprinse, cârmuite cu multă energie şi îndemânare de 
Păr. Guciuşna din Chişinău. Prezident al Asociaţiunii a 
fost ales Păr. Dr. I . Mihălcescu, decanul Facultăţii de teo
logie din Bucureşti şi primul redactor al revistei noastre.

dunarea misionarilor din România Misionarii
eparhiilor din întreaga ţară aveau a se întruni în Bu

cureşti în localul Sfântului Sinod, în zilele de 9 şi 10 
Noembrie a. c. De fapt, n’au venit decât 4*5 misionari.

ocietatea studenţilor teologi din Cernăuţi.
^In urma votului adunării generale din, 8 Noemvrie a. c.,

sooietatea Academia ortodoxă a studenţilor teologi
din Cernăuţi şi-a aloătuit comitetul după cum urmează :

d. Moţoc Dimitrie ,  student an. 4 ;Prezident 
Yiceprez. 
Seoretar I
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candelă va arde zi şi noapte pentru oei cari şi-au jertfit 
viaţa pe altarul Ţării.

Cu acest prilej, s’a slujit şi un parastas pentru viteji, pu- 
nându-se pe moment şi o frumoasă ounună.

rednicia unui călugăr. —  Ieromonahul Nicodim
Măndităy slujitor la o parohie rurală din judeţul Alba- 

Transilvania, a înfiinţat, în casa părinţilor săi, din comuna 
Buneşti jud. Argeş, o librărioară. Pe lângă cărţi de rugă
ciuni, cruci şi icoane, se găsesc acolo de vânzare multe 
cărţi religioase şi morale, de mult folos pentru popor. Intre 
altele, găsim : Noul Testament tradus de Părintele Piş- 
culescu ; Biblia Sfântului Sinod, multe tipărituri dela Mâ
năstirea Neamţului cărţile Părintelui Trifa din Sibiiu ; 
ale Părintelui Arhim. Scriban ; Dr. Mihălcescu şi alţii.

După îndemnul preoţilor din parohie, cineva, din casa 
părintească a acestui călugăr, vine Duminica şi Sărbătorile, 
cu cărţi la Biserică şi le vinde credincioşilor. In timp ce 
mulţi bani îi aruncă omul pe nimiouri, e bine să dea oeva 
şi pentru hrana sufletului său.

învăţători folositori bisericii. — Marţi, 22 Noem-
■ vrie a. c., învăţătorii argeşeni au fost convocaţi la o 
şcoală primară din Curtea*de* Argeş. Aci, d. Victor Proto- 
popescu, inspector şcolar, pe lângă alte comunicări de ordine, 
a pus îndatorire tuturor învăţătorilor ca să aibă cor şi 
să cânte în Biserică. „In Transilvania, zice Domnia Saf 
dacă s’a păstrat vie conştiinţa naţională, se datoreşte 
Bisericii4*. „Acolo învăţătorul cântă şi la strană44.

Oh ! bine că începe lumea a vedea mai bine ce a putut 
şi ce poate Biserica. (Această ştire şi cele 2 de mai sus, 
date de Păr. N. Iancu, Buneşti, Argeş).

Medalieri. —  Prin înaltul Decret Regal n r  439 din 
Bucureşti, 21 Fevruarie 1927, au fost cinstite cu medalia 
Răsplata Muncii pentru Biserică următoarele persoane;

Clasa I : Păr. Dumitru Dumitrescu ; d. Corneliu / .
Maiorescu ,  judccător-prezident; d. Inginer N .  Pisiota ,  

proprietar; Mihail P. Herăscu, primar.
Clasa II: d-nii Dragomirescu ,  grefier; Ioan Stă-  

nescu,  secretar*comunal; Nae Popescu şi Vasile Popescu.
Clasa III: d-nii Tudor Dumitru; Duţă Tilină ; 

Marin Tilină; Anton Datcu ; Candea Gh. Barbu şi 
Marin L Croitoruf pentru sprijinul dat la clădirea şi în
frumuseţarea bisericii din parohia Poenarii-Burchi, Prahova.
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Prin înaltul Decret Regal nr. 436 din Bucureşti, 21 
Fevruarie 1927, au fost cinstite ou medalia Răsplata 
Muncii pentru Biserică următoarele persoane;

Clasa I : Sfiinţiile Lor Părinţii V. Pascal; 1. Popo- 
viei; Mihai Tablan; Atanasie Vasilescu; Lazăr Chi
riac; Petre Simionescu; I . Bucevschi.

Clasa II: Păr. V. Băluşel, din Sf, Episcopie a Ro
manului, pentru osteneala cheltuită cu ridicaree Bisericii1).

Prin înaltul Decret Regal nr. 4035 din Buoureşti, 20 
Decemvrie 1926, următoarele persoane au fost răsplătite 
ou medalia Răsplata Muncii pentru Biserică, pentru
serviciile aduse bisericii.

Clasa I ; Sf. Sa Păr. Econom Stavrofor Constantin 
Ghidiu, paroh în Isacova, jud. Orhei, d. Dumitru Bârsan , 
proprietar în Bucureşti.

Clasa I I : Părintelui Nicolae Ştefănescu paroh în 
Hilişeni-Gafencu, jud. Dorohoi.

.Prin înaltul Decret Regal nr. 641 din Bucureşti, 4  Martie 
1927, a fost cinstit cu medalia Răsplata Muncii pentru 
Biserică cl. I. d. Ion Marila , revizor şcolar în Lugoj, 
pentru munca sa desfăşurată pe tărâmul religios.

•  _ _______

Prin înaltul Decret Regal nr. 639 lin Bucureşti, 4 Martie 
1927, au fost cinstite cu medalia Răsplata Muncii pentru 
Biserică următoarele persoane:

Clasa I : d-nii Ioan Gheorghiu, judecătorul ocolului 
Ţibăneşti jud. V aslu i; Vasile Păduraru  din Cândeşti- 
Neamţu; Luca Iordănescu, Tănase Mocanu şi Mihail 
Predescu din comuna Telega-Prahova, pentru sprijinul 
moral şi material dat sfintei Biserioi.

Prin înaltul Deoret Regal nr. 2928 din Bucureşti, 7 
Octomvrie 1927, au fost cinstite cu medalia Răsplata 
Muncii pentru Biserică următoarele persoane:

Clasa I : Păr. Demetriu Cupşa, paroh român uniat 
în com Feldioara, jud. Cluj, şi CI. III următorilor locui
tori din aceiaşi comună: lo s if  Moruşan ; Maftei Derob ; 
Virtic lo d o r; Simeon Istrati; Maftei Câmp a n ; Ioan 
Istrati; lo s if  Moruţan; Vasilică Cătinean; Ioan Căti- 
nean; Monorcan Simeon ; Alexandru Pop şi Ioan 
Hanca.

Numire de vicar mitropolitan. —  Prin înaltul
Decret Regal nr. 2929, din Buoureşti 7 Octomvrie 1927, 
Prea Cuvioşia Sa Păr. Arhimandrit Dr. Vasile Stan din 
Sibiiu a fost întărit ca vicar al Sfintei Mitropolii Ortodoxe 
a Sibiiului, pe ziua de 1 Octomvrie 1927.

prefaceri în statul parohiilor.— Prin hotărârea Ono- 
■ râtului Ministeriu al Cultelor nr. 10358 din 4 Martie 
1927, enoria filială Stătinicu, atârnător de parohia Stre- 
haia, se alipeşte din nou la parohia Bâltanele, Mehedinţi, 
dela care a fost dezlipită în 1919.

1. Ştirea Ministeriului Cultelor nu spune de ridicarea Cărei 
biserici e vorba. -  Nota A. S .

Din porunca Sfintei Mitropolii a Ungrovlahiei nr. 4588  
din 23 August 1926, sediul parohiei din comuna Poseşti9 
Prahova, care se afla mai înaintea în cătunul Bodeşti, a 
fost mutat la biserica „Adormirea Maicii Domnuluiu din 
Poseşti.

Prin hotărârea Onoratului Ministeriu al Cultelor nr. 12852, 
din 18 Martie 1927, biserica filială cu hramul Cuvioasa 
Parasohiva din comuna Ştirbei*Vodă, atârnător de parohia 
Găujani, jud. Vlaşca, se dezlipeşte dela aceasta şi se ridică 
la treapta de parohie, purtând numele de Ştirbei-Vodă.

Prin hotărârea Onoratului Ministeriu al Căitelor nr. 12408 
din 15 Martie 1927, satul Slobozia, atârnător de parohia 
Stolniceni-Ghifescu, jud. Fălticeni, se dezlipeşte dela 
aceasta şi se alipeşte la parohia Sireţel, acelaş judeţ.

Prin hotărâra Onoratului Ministeriu al Cultelor nr. 14653 
din 29 Martie 1927, biserica filială cu hramul Sf. Ioan, 
Botezătorul din comuna Ştefan-cel-Mare, atârnător de pa
rohia Glavacioc, jud. Vlaşca, se dezlipeşte dela aceasta şi 
se declară parohială, purtând numele de „Ştefan-cel-Mareu.

Prin hotărârea Onoratului Ministeriu al Cultelor nr. 14074* 
dlu 24 Martie 1927, biserica parohială Dâra II  cu hramul 
Cuvioasa Paraschiva din comuna Şarânga, jud. Buzău, va 
purta pe viitor numele de Şarânga II.

Prin hotărârea ministerială nr. 37,705 din a. 1927, 
parohia nou înfiinţată Zlata din oomuna l ir ic a , Teleorman* 
va purta pe viitor numele de Florica.

MULŢĂMIRI
E p i t r o p ia  p a ro h ie i d in  co m u n a  Valea-Măcrişului 

ju d . Ia lo m i{a ,  a d u ce  v i i  m u lţă m ir i lo c u ito r i lo r  m ai jo s  
în se m n a ţi, ca re , d u p ă  în d e m n u l p re o tu lu i lo c u lu i, P ă r .  
Longin Topor, au  fă c u t  b is e r ic ii  d in  a ce a  co m u n ă  u r 
m ă to a re le  d a n ii:

1. Ioan Don a d ă ru it  4250 de  le i p e n tru  cu m p ă 
ra re a  u n e i d v e re  la  u ş ile  îm p ă ră te ş t i;  2. Ioan Trăi- 
staru 3225 de le i p e n tru  o c ru ce  de  b o tez , ic o a n e
p ra z n ic a re , ia r  1000 de le i to t  d in  a c e ş t ia  p e n tru  v e ş 
m in te  ; 3- Gheorghe Vişan 875 de  le i p e n tru  un  ep i-  
t r a h i l ; 4. Barbu Dan 575 de le i p e n tru  o p ă re c h e  de» 
c u n u n ii ;  5. Nae Ceouşescu 150 p e n tru  o l in g u r iţ ă ;
6 . Dumitru Anton 20 p e n tru  c ă ld ă ru ş a  cu ap ă  s f in 
ţ ită  ; 7. Dumitru Gheorghe, Ioan Vasile, Ştefan Ioniţă, 
Vasile Marin, Dumitru Tjudorache, Costică Mioară, 
Răducan Zaharia, Tudor Trandafir, Gheorghe Cristea, 
Radu Lazăr, Ion N. Vasile, Ghiţă Ioniţă, Ilie Leca 
Alexandru G. Matei, p e n tru  d an ia  de c â te  500 de le , 
d in  p a r te a  f ie c ă ru ia , ca  să  se  cu m p e re  câ te  o ico a n ă  
a  p ra z n ic e lo r  îm p ă ră te ş t i. A se m e n e a  a d u ce  m u lţu m ir i 
tu tu r o r  e n o r ia ş ilo r  la  u n  lo c , p e n tru c ă  au  p u s  m ân ă  
d e la  m ână, s trâ n g â n d  18 500 de le i cu  ca re  au  cu m 
p ă ra t  v e ş m in te  de s lu jb ă .

D u m n ez eu  să-i b u cu re  pe  to t i cu  b u n ă  iz b â n d ă  ş i 
ro d n ic ie  în  to a te  lu c r ă r ile  lo r !
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E p it r o p ia  P a ro h ie i Mânzăteşti d in  ju d . ia ş i,  a d u ce  
v i i  m u lţă m ir i b u n ilo r  c re ş t in i d in  s a te le  p u ro h ie i Mân- 
zăteşti, Cristeşi  ş i Coada Stâncii, p e n tru c ă , îm b o ld iţ i 
de p re o tu l lo r , P ă r . A rh im . Mina Prodan, au  fă c u t 
m a i m u lte  d a n ii p e n tru  în z e s tra re a  b is e r ic ii p a ro h ia le  
d u p ă  cu m  se a ra tă  în  ce le  ce u rm e a z ă :

I. D in  s a tu l Mânzăteşti:
1. A rh im . Mina Prodan a d ă ru it  o d ă jd ii, ico a n a  

M a ic i i  D o m n u lu i, o e van g h e lie , a a ju ta t  b ă n e ş te  ş co a la  
şi c o ru l b is e r ic ii ş i a d a t în c ă  1000 de Ie i p e n tru  
tre b u in ţe le  b is e r ic ii, în  to ta l 17.000 de le i ;

2. Ioan N. Roşu a d ă ru it  o e va n g h e lie , o c ru ce , un 
ib r ic , o d ă jd ii şi în c ă  200 de le i, în  to ta l 7200 le i ;  3. 
Ioan Buruiană a d ă ru it  o e v a n g h e lie , o c ru ce , o 
c a r te , o d ă jd ii în  p re ţ de 500 le i, p e n tru  fe lu r ite  t r e 
b u in ţe , 200 le i, în  to ta l 6700 ie i ;  4. Teodor Luca, o 
e va n g h e lie , un ce a s lo v , S f in te  v a s e , a p o i o d ă jd ii în  
p re ţ de  500 le i, p e n tru  tre b u in ţe le  b is e r ic ii 100 Ie i, 
în  to ta l 9100 le i ;  5— 6 Gheorghe Sandu, îm p re u n ă  cu 
Nicolae Sandu, au  îm b ră c a t a m ân d o i S fâ n ta  M a s ă , 
f ie c a re  a m a i d ă ru it  p e n tru  n e v o ile  b is e r ic ii c â te  100 
le i, ia r  Nicolae Sandu a d ă ru it  ş i 200 lei p e n tru  o d ă jd ii, 
în  to t a l  au  d ă ru it  4500 l e i ; 7. Gheorghe şi Victoria 
Roşu, a u  d ă ru it  un  S fe ş n ic  ş i un  c o v o r , 100 le i p e n tru  
t re b u in ţe le  b is e r ic ii, în  to ta l 1100 le i ;  8. Ioan Panaite, 
a d ă ru it  un  c o v o r , un  p ro s o p , 150 de le i p e n tru  fe 
lu r it e  n e v o i a le  b is e r ic ii, în  to ta l 1650 de  le i ;  9. Ca- 
tinca T. Petrea, a s u f la t  cu  a rg in t  S f  C ru c e , ceeace  
a c o s ta t  300 de l e i ; 10. Gheorghe Limbău, a d ă ru it  
d o u ă  m ese , d o u ă  scau n e , 50 de le i p e n tru  tre b u in ţe le  
b is e r ic ii,  to a te  co s tâ n d  1250 de I e i ; 11. Gheorghe Zbâr- 
nea a c h e ltu it  p e n tru  s p o itu l c r is te ln iţe i,  a d a t 200 de 
le i p e n tru  o d ă jd ii, 150 Ie i p e n tru  fe lu r ite  tre b u in ţe  
a le  b is e r ic ii,  în  to ta l 600 de  l e i ;  12. Ioan Nacu a  
cu m p ă ra t un  s fe ş n ic  în  p re ţ de  500 de le i ;  13. Co- 
stache Roşu a le g a t o c a rte , a d a t 300 le i p e n tru  
o d ă jd ii, 50  le i p e n tru  a lte  n e v o i a le  b is e r ic ii, în  to ta l 
550  l e i ;  14. Gheorghe Pascal a d a t p e n tru  le g a t o 
c a r te ,  100 le i p e n tru  o d ă jd ii,  în  to t a l  300 le i ;  15. 
Gheorghe Ştefurac, p e n tru  le g a tu l a d o u ă  c ă rţ i, 100 le i 
p e n tru  o d ă jd ii, 170 le i p e n tru  n e v o ile  b ise r ic ii, în  to ta l 
520 le i ;  16. Vasile Ichim a d a t p e n tru  le g a t o carte» 
a p o i un  p ro s o p , v e ş m in te  şi p e n tru  tre b u in ţe le  b ise ric ii, 
în  to ta l 750 de le i; 17. Gheorghe Hreapcă, p e n tru  le g a tu l 
u n e i c ă r ţ i ş i a lte  n e v o i a le  b is e r ic ii ,  în  to ta l 250 
I e i ;  18. Teodor Buruiană a p u r ta t  c h e ltu ia la  p e n tru  
o p o a r tă  cu  la c ă t , o d ă jd ii şi a lte  n e v o i, în  to ta l 1250 
de l e i ; 19. Vasile Hreapcă, p e n tru  un  lă ic e r , o d ă jd ii pen-

u n e v o ile  b is e r ic ii, în  to ta l 550 de  l e i ; 20. Th. Copă- 
ceanu, p e e tru  un p ro so p  ca re  a  c o s ta t  100 Ie i, 200 
de  le i p e n tru  o d ă jd ii, 50 de le i p e n tru  n e v o ile  b is e 
r ic i i ,  în  to ta l su m a de le i 3 5 0 ; 21. Constantin V. 
Andrieşu a  d ă ru it  un  p ro s o p  ş i 50  de  le i p e n tru  t r e 
b u in ţe le  b is e r ic ii,  în  to ta l 150 de le i ;  22. Gh. L. 
Zbârnea a d a t  un  lă ic e r  c a re  a  c o s ta t  300 de  Ie i, 
p e n tru  o d ă jd ii a  d ă ru it  500 le i, ia r  p e n tru  fe lu r ite  t r e 
b u in ţe  a  d ă ru it  150 lei, în  to ta l 950 l e i ; 23. Ioan L.

îbârnea  a d a t un  s ca u n  c a re  a c o s ta t  100 de le i;  24.
Ioan BambU) a  d ă ru it  p e n tru  o d ă jd ii sum a de lei 500 
ş i p en tru  n e v o ile  b is e r ic ii 170 de  le i ;  25. Gheorghe 
Roşu ş i Vasile Gh. I. Miron au  d ă ru it  c â te  500 de 
le i p e n tru  o d ă jd ii ş i c â te  170 Ie i p e n tru  a lte  tre b u r i 
a le  b is e r ic i i ; 27. Anton Atanasiu a  d ă ru it  600 de le i 
p e n tru  o d ă jd ii ş i 150 p e n tru  tre b u in ţe le  b is e r ic i i ;  28 
Costache Â. Grigoroae ş i Maria D. Roşu a u  d ă ru it  
c â te  400 de le i p e n tru  o d ă jd ii ş i câ te  150 le i p e n tru  
n e v o ile  b is e r ic i i ; 29. Ştefan Bambu a d ă ru it  300 le i 
p e n tru  o d ă jd ii şi 100 de le i p e n tru  n e v o ile  b is e r ic i i ;
30. Vasile Pamfil, Gheorghe V. Andrieşu, Gheorghe 
Panţireanu, Costică Barnea ş i Nicolae Panaite au  d ă 
ru it  câ te  200 le i p e n tru  o d ă jd ii şi c â te  50  Ie i p e n tru  
n e v o ile  b ise r ic ii*  în  to ta l c â te  250 Ie i f ie c a re ; 31. Pe
trache Ştefurac, a d ă ru it  300 le i p e n tru  o d ă jd ii ş i 60 
de le i p e n tru  a lte  n e v o i a le  b is e r ic i i ;  32. Ioan Cră
ciun a d ă ru it  200 le i p e n tru  o d ă jd ii ş i 100 le i p e n 
t ru  b is e r ic ă ;  33. Vasile I. G. Andrieşu ş i Nicolae V. 
Nichită au  d ă ru it  c â te  200 Ie i p e n tru  o d ă jd ii ş i c â te  
150 le i p e n tru  fe lu r ite  n e vo i a le  b is e r ic ii;  34. Ştefan 
Irimia a d ă ru it  p e n tru  o d ă jd ii su m a  de 200 l e i ; Adam 
Zbârnea a d ă ru it  150 lei p e n tru  o d ă jd ii ş i 150 le i 
p e n tru  t re b u in ţe le  b is e r ic i i ; 36. Toader Stârpu a d ă 
r u it  100 lei p e n tru  o d ă jd i i ; 36. Vasile T. Stârpu, a 
d ă ru it  100 le i p e n tru  o d ă jd ii şi 50 le i p e n tru  t r e 
b u in ţe le  b is e r ic ii;  37. d easem en ea  ş i Costache Pre
peliţă  a fă c u t a c e le a ş i d a n i i ; 38. Catinca Panţireanu, 
Domnica Usturoi, Elena Ştefurac, Sava Zacornea, 
p re cu m  ş i Gheorghe Calfa, Petrache Coteţ, Vasile 
Parfenie, Vasile Roşu, Toader Golăescu ş i Ioan S. 
Andrieşu, au  d ă ru it  c â te  100 le i p e n tru  o d ă jd i i ;  39. 
Catinca Onică, Gherghina Răcleanu ş i Năstăsia Coteţ 
au  d ă ru it  câ te  100 le i p e n tru  o d ă jd ii ş i c â te  50 le i 
p e n tru  t re b u in ţe le  b is e r ic i i ; 40. Gheorghe P. Andrieşu 
ş i Vasile Jirebea au  d ă ru it  câ te  200 le i p e n tru  o d ă jd ii;
41. Vasile Limbău ş i Vasile A, Mihăescu au  d ă ru it  
c â te  200 ie i p e n tru  o d ă jd ii ş i c â te  100 le i p e n tru  
fe lu r ite le  tre b u in ţe  a le  b i s e r i c i i ; 42. Simion A 
Babei a  d ă ru it  200 le i p e n tru  o d ă jd ii ş i 50 de le i 
p e n tru  a lte  tre b u in ţe  a le  b is e r ic i i ;  43. Gheorghe A. 
Grigoroae, Vasile Păduraru, Ioan Ştefurac, Dumitru 
Mar darie, Simion Aftenu, Toader Balaur ş i Gheorghe 
Pipoşu, au  d ă ru it  c â te  150 le i p e n tru  t re b u in ţe le  b i
s e r ic i i ;  44. a sem en ea  ş i Nicolae Ştefurac, a d a t 100 
d e  Ie i p e n tru  a c e la ş  s c o p ; 45. Alexandru Zavloski, a 
d a t 500 de le i p e n tru  o d ă jd ii şi 250 de  le i p e n tru  
t re b u in ţe le  b is e r ic i i ; 46. Maria A. Mihăilescu, Catinca 
Balaur, Vasile Păduraru, Ioan Cibotoru, Mihai Ro
ta m  au  d ă ru it  70 de lei p n e tru  a c e la ş  s c o p ; 47 . Toa
der Irimia  a d a t 70  de le i p e n tru  a c e la ş  s c o p ;
48. a sem e n e a  Elena Gh. Miron, Gheorghe Mititelu, 
Petrache Ţuţoreanu ş i Toader Panţireanu c â te  50 le i 
p e n tru  n e v o ile  b is e r ic i i ; 49. P ă r .  Arhim. Mina Pro- 
dan, p o m e n it şi la  în c e p u t, a m ai d a t o c u t ie  şi 14 
ta b lo u r i to a te  în  p re ţ  de  1540 d e  le i;  50. a s e 
m enea  ş i a lţ i i  a u  m a i fă c u t  d a n ii m a i m ic i, în c h ip u in d  
a s tfe l Ia  un  lo c  su m a  de le i 1000-
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In  to ta l,  d in  co m u n a  Mânzăteşti, s ’au  fă c u t  d a n ii 
în  p re ţ de lei 72 000.

II.  din satul Cristeşti.
1. Profira Surugiu a  d ă ru it  su m a  de 1200 le i p e n 

tru  o d ă jd ii;  2. Gheorghe Gh. Căruntu a d ă ru it  su m a  
de  1000 le i to t  p e n tru  o d ă jd i i ;  3. au  m ai d ă ru it  p e n tru  
o d ă jd ii câ te  600 lei u r m ă t o r i i : Ion Manolache, Ni
colae Cerbu; 4. c â te  500  lei au  d ă r u i t : Gheorghe Cio- 
banu Costache Bălan, Const. Tărămboacă, Ion N. 
Raţă, Vasile Curlea, Costache Cotare, Alex. Ciupercă, 
Petrea Timofte, Vasile Surugiu ş i Ştefan Dănilă; 
5. au  d ă ru it  c â te  400  le i u r m ă t o r i i ; Gheorghe Tărăm
boacă, Gheorghe Surugiu şi Domnica Roşu; 5. to t  
c â te  500 le i au  m a i d ă ru it  ş i : Ion Pintiliuc, Nicolae 
Căruntu şi Ion Căruntu; 7. au  d ă ru it  c â te  300 l e i : 
Frusina Tărămboacă, Nicolae Raţă, Catinca Grădi- 
naru, Alex. Timofte ş l V. Z. Căruntu-, 8. c â te  200 le i 
au  m ai d ă ru it  u r m ă t o r i i : Maria Gh. Raţă, Maria Roşu 
Maria D . Raţă, Vasile Boşaru, Vasile Bălan, Ştefan 
Pomârleanu, I  C. Raţă, Maria Ştirbulac ş i Gheorghe 
Vasiliu; 9. Gheorghe Bombică ş i Vasile Haciu au  d ă 
r u it  câ te  100 le i. T o a te  a c e s te  sum e, ca re  se  r id ic ă  
la  14 000 Ie i, au  fo s t d ă ru ite  d e  e n o r ia ş i p e n tru  o d ă j
d ii  ş i p e n tru  îm p re jm u ire a  c im it ir u lu i ; au  m ai d ă ru it  
to ţ i e n o r ia ş ii p a ro h ie i la  un  lo c  su m a  de 8 .400 de  le i! 
ia r  p e n tru  c a s a  p a ro h ia lă  su m a  de  7000 le i. In  to ta l
30.000 de le i.

I I I .  din satul Coada Stâncii.
1. Gheorghe Crâşmarul a  'c u m p ă ra t  îm b ră c ă m in te a  

S f in te i M e s e , c a re  a  c o s ta t  3000 le i, o m asă  de  lem n  
îm p re u n ă  cu  fa ţa  d e  pe  e a , c a re  a  c o s ta t  200  le i 
p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii  a  d ă ru it  100 le i ;  p e n tru : 
o d ă jd ii 200 l e i ; p e n tru  ic o a n a  M a ic i i  D o m n u lu i, 200 
lei, în  to ta l 3800 le i, în  c a re  se  c u p r in d e  şi 100 le i 
p e n tru  C a s a  P a r o h ia lă ;  2. Ion Cantacuz a  c u m p ă ra t 
un  t r io d  (700  le i) ,  u n  s c a u n  ş i o m asă  (300  le i ) ,  p e n 
t r u  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii a d ă ru it  100 le i, p e n tru  
ico a n a  M a ic i i  D o m n u lu i 400  le i, ia r  p e n tru  c a s a  p a 
ro h ia lă  100 le i, în  to ta l 1600 d e  l e i ;  3. IonGh.Pân-  
tea a  d ă ru it  o E v a n g h e lie , la  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii 
a  d ă ru it  100 le i ;  p e n tru  o d ă jd ii 200 le i, p e n tru  ico a n a  
M a ic i i  D o m n u lu i 500 le i ş i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă  
250 le i, în  to ta l 2050 de l e i ; 4. D-nul Vasile Baran 
a  d ă ru it  d v e ra  d e la  u ş ile  îm p ă ră te ş t i, c a re  a c o s ta t  
750 le i, p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii a d ă ru it  100 
de  le i, p e n tru  o d ă jd ii a  d ă ru it  150 le i, p e n tru  ic o a n a  
M a ic i i  D o m n u lu i 200 le i, ia r  p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă  
120 le i, în  to ta l 1320 de  l e i ; 5. D-nul Ion Gh. Antohi 
a  d ă ru it  un  s fe ş n ic  de lem n , c a re  a c o s ta t  500 le i, 
p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii  a d ă ru it  20 de le i, p e n 
t r u  o d ă jd ii a d ă ru it  50 le i, p e n tru  ico a n a  M a ic ii D o m 
n u lu i a  d a t 100 le ', ia r  p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă  a d a t 
80 le i, în  to ta l a  d ă ru it  750 de l e i ; 6. Const. V. 
Ciobanu a d ă ru it  o c ru c e  de  c h ip a ro s  ce a c o s ta t  
500 le i ;  a m a i d ă ru it  100 le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b i
s e r ic ii  ş i 100 lei p e n tru  C a s a  P a r o h ia lă ;  7. Gheorghe

Nichita a dăruit o copie de argint în valoare de 200 
lei, 100 lei pentru împrejmuirea bisericii, 100 lei pen
tru odăjdii, 1000 lei pentru icoana Maicii Domnului 
şi 100 lei pentru Casa Parohială, în total 1500 de lei;
8. Ştefan Gh. Ciobanu, a dăruit o linguriţă de argint 
care a costat 200 lei, a dăruit 100 lei pentru împrej
muirea bisericii, 100 Iei pentru odăjdii, 100 lei pentru 
Casa Parohială şi 200 lei pentru icoana Maicii Dom
nului, în total 700 de lei; 9. Iordache Caleţ a cum
părat un ibric de argint în preţ de 500 lei, a dat 100 
lei pentru împrejmuirea bisericii, 300 lei pentru odă
jdii, 500 lei pentru icoana Maicii Domnului şi 100 lei 
pentru Casa Parohială, în total 1500 lei; 10. Nicolae 
Trifan, a legat o carte care a costat 220 lei, a dă
ruit 100 lei pentru împrejmuirea bisericii, a dăruit 
150 lei pentru odăjdii, a mai dat 1000 lei pentru icoana 
Maicii Domnului şi 230 lei pentru Casa Parohială, în 
total 1700 de lei; 11. Vasile Iftimie, a legat o carte 
ce a costat 200 lei, a ajutat pentru împrejmuirea 
bisericii cu 100 lei, pentru odăjdii a dăruit 100 lei, 
pentru icoana Maicii Domnului a dăruit tot 100 de 
lei, Jar pentru Casa Parohială a mai dăruit 100 de lei, 
în total 600 de lei; 12. Dumitru Ursulesei, a cum
părat o tabla pentru anaforă care a costat 200 
lei, a dăruit 100 lei pentru împrejmuirea bisericii, 
200 lei pentru odăjdii, 100 lei pentru icoana Mai
cii Domnului şi 200 lei pentru Casa Parohială; 
13. Mihail I. Pântea, a cumpărat un Aghiazmatar 
în preţ de 200 de lei, a dăruit 100 lei pentru împrej
muirea bisericii, 150 lei pentru odăjdii, 150 lei pentru 
icoana Maici Domnului şi 100 lei pentru Casa Paro
hială, în total 700 de lei; 14. Gheorghe Ciortana, A 
dăruit o masă de lemn care a costat 200 de lei, pentru 
împrejmuirea bisericii a dăruit 100 lei, pentru odăjdii 
a dăruit 200 lei, pentru icoana Maicii Domnului a 
dăruit 500 lei, iar pentru Casa Parohială a mai dăruit 
100 lei, în total 1100 lei; 15. Nicolae Pântea, a plătit 
pentru spoitul Cristeluţei 250 lei, a dăruit 100 lei 
pentru împrejmuirea bisericii, a dăruit 150 lei pentru 
odăjdii, pentru icoana Maicii Domnului a dăruit 200 
lei, în total 700 de lei; 16 Nicolae Ţurcare a dăruit 
o cutie pentru Sf. Mir care a costat 300 lei, pentru 
împrejmuirea bisericii a dăruit 100 lei, iar pentru 
icoana Maicii Domnului a dăruit 100 lei; 17. Ion Fili- 
pescu a dăruit suma de 2900 lei pentru odăjdii; 18. 
Const- Musceleanu a dăruit 1000 lei pentru împrej
muirea bisericii; 19. Nicolae Delin a donat 100 lei 
pentru împrejmuirea bisericii, 200 lei pentru odăjdii, 
500 lei pentru icoana Maicii Domnului şi 100 lei 
pentru Casa Parohială; 20. Gh. Ciortan Tapalagă, a 
dăruit suma de 100 lei pentru împrejmuirea bisericii, 
200 lei pentru odăjdii, 500 lei pentru icoana Maicii 
Domnului; 21. Ion Ţurcaru, a dăruit 100 lei pentru 
împrejmuirea bisericii, 200 lei pentru odăjdii, 500 lei 
penlru icoana Maicii Domnului şi 100 lei pentru Casa 
Parohială; 22. Gheorghe Vicol a dăruit 150 lei pentru 
odăjdii şi 500 lei pentru icoana Maicii Domnului; 23. 
Vasile Antohi a dăruit 100 lei pentru împrejmuirea
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b is e r ic ii, 150 le i p e n tru  o d ă jd ii, 300 le i p e n tru  ico a n a  
M a ic i i  D o m n u lu i şi 100 le i p e n tru  C a s a  P a r o h ia lă ;
24. Teodor Luca a d ă ru it  500 le i p e n tru  ico a n a  M a ic ii 
D o m n u lu i;  25. Vasile Cantacuz, a d ă ru it  100 le i p e n tru  
îm p re jm u ire a  b is e r ic ii,  150 le i p e n tru  o d ă jd ii, 300 lei 
p e n tru  ic o a n a  M a ic ii D o m n u lu i şi 100 le i p e n tru  C a s a  
P a r o h ia lă ; 26. Pavel A. Pachiţei a d ă ru it  su m a d e  
100 le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii, 200 le i p e n tru  
O d ă jd ii, 300 p en tru  ic o a n a  M a ic i i  D o m n u lu i ş i 200 le i 
p e n tru  C a s a  P a r o h ia lă ;  27. Marghioala Păduraru a 
d ă ru it  p e n tru  C a s a  p a ro h ia lă  70 de  le i, p e n tru  o d ă jd ii 
50 le i ş i p e n tru  ico a n a  M a ic ii  D o m n u lu i 200 de l e i ;
28. Petru Munteanu a d ă ru it  c â te  100 le i p e n tru  
C a s a  P a r o h ia lă  ş i îm p re jm u ire a  b is e r ic ii ş i 200 le i 
p e n tru  ic o a n a  M a ic ii  D o m n u lu i ; 29. Vasile M■ Gâlbău 
a  d ă ru it  100 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă ,  100 le i p e n tru  
îm p re im u ire a  b is e r ic ii, 150 le i p e n tru  o d ă jd ii şi 200 
le i p e n tru  ico an a  M a ic i i  D o m n u lu i : 30. Alexandru 
Cercel a d ă ru it  100 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă , 100 
le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii şi 200 le i p e n tru  
ico a n a  M a ic ii D o m n u lu i;  31. Nicolae Săndulescu a 
d ă ru it  100 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă , 100 le i p e n tru  
îm p re jm u ire a  b is e r ic ii, 150 le i p e n tru  o d ă jd ii ş i 200 
le i p e n tru  ico a n a  M a ic i D o m n u lu i;  32. Costache Ursu 
câ te  100 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă  îm p re jm u ire a  b ise 
r ic i i  ş i p e n tru  o d ă jd ii, ia r  p e n tru  ic o a n a  M a ic i i  D o m 
n u lu i a  d ă ru it  200 l e i ; 33 Orfanii Dumitru Deliu au  
d ă ru it  c â te  100 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă ,  îm p re j
m u ire a  b is e r ic ii şt o d ă jd ii, ia r  p e n tru  ico a n a  M a ic ii  
D o m n u lu i a u  d ă ru it  200 le i ;  34. Dumitru Antohi a 
d ă ru it  120 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă ,  100 lei p e n tru  
îm p re jm u ire a  b is e r ic ii, 150 le i p e n tru  o d ă jd ii şi 200 ie i 
p e n tru  ic o a n a  M a ic i i  D o m n u lu i;  35. Petru A. Pachiţei 
a  d ă ru it  su m a  de 100 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă ,  100 
le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii, 150 le i p e n tru  o d ă jd ii 
ş i 200 le i p e n tru  ico a n a  M a ic ii D o m n u lu i;  36. Nicolae 
Nechita a  d ă ru it  100 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă  şi 
200 le i  p e n tru  ic o a n a  M a ic i i  D o m n u lu i;  37. Ioan V. 
Pântea a d ă ru it  100 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă ,  100 
le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii,  150 le i p e n tru  o d ă jd ii 
ş i 200 le i p e n tru  ic o a n a  M a ic ii  D o m n u lu i;  38. Gheor
ghe D. Ciobotaru, a d ă ru it  100 le i p e n tru  C a s a  P a r o 
h ia lă , 100 le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii,  200 le i 
p e n tru  o d ă jd ii şi 250 le i p e n tru  ico a n a  M a ic i i  D o m 
n u lu i;  39. Grigore Coţac a d ă ru it  100 le i p e n tru  
îm p re jm u ire a  b is e r ic ii şi 200 p e n tru  ico a n a  M a ic ii 
D o m n u lu i;  40. Simion G. Simion a d ă ru it  100 le i 
p e n tru  o d ă jd ii ş i 200 le i p e n tru  ic o a n a  M a ic i i  D o m 
n u lu i ;  41. Vasile G. Pântea a d ă ru it  100 le i p e n tru  
C a s a  P a ro h ia lă ,  100 le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii 
şi 200 le i p e n tru  ic o a n a  M a ic i i  D o m n u lu i;  42. Ioan 
Iosub a d ă ru it  100 le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii  
ş i 200 le i p e n tru  ico an a  M a ic i i  D o m n u lu i ; 43. Dumitru 
Ciobotaru a d ă ru it  100 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă ,  
100 le i p e n tu  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii, 150 le i p e n tru  
o d ă jd ii ş i 200 le i p e n tru  ic o a n a  M a ic i i  D o m n u lu i;  
44. Costică Gh. Pântea a  d ă ru it  100 le i p e n tru  C a s a  
P a ro h ia lă ,  100 le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b ise r ic ii ş i 200

le i p e n tru  ico a n a  M a ic ii D o m n u lu i; 45. Maria V. 
Gălbău a d ă ru it  150 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia la ,  .">0 
le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii, 100 le i p e n tru  o d ă jd ii 
şi 100 le i p e n tru  ico a n a  M a ic i i  D o m n u lu i;  46. Grigore 
Păduraru a d ă ru it  100 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă , 
100 le i p e n tru  o d ă jd ii şi 200 de le i p e n tru  ico a n a  
M a ic i i  D o m n u lu i;  47. Cristea P. Antohi, a  d ă ru it  
100 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă ,  100 le i p e n tru  
îm p re jm u ire a  b ise r ic ii, 150 le i p e n tru  o d ă jd ii ş i 
100 lei p e n tru  ico a n a  M a ic ii  D o m n u lu i ; 48 . Safta Gh. 
Ciortan a d ă ru it  120 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă ,  50 
le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b ise r ic ii, 100 le i p e n tru  
o d ă jd ii şi 100 le i p e n tru  ico a n a  M a ic ii  D o m n u lu i;
49. Maria Gh. Irinei a  d ă ru it  100 le i p e n tru  o d ă jd ii 
ş i 100 le i p e n tru  Ic o a n a  M a ic i i  D o m n u lu i;  50. Sma- 
randa Th. Iftimie a d ă ru it  40 le i p e n tru  C a s a  P a r o 
h ia lă , 100 le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii, 100 le i 
p e n tru  o d ă jd ii ş i 100 lei p en tru  ic o a n a  M a ic i  D o m n u lu i ; 
51. Marghioala A Vădanei a d ă ru it  100 le i p e n tru  
îm p re jm u ire a  b is e r ic ii,  120 le i p e n tru  C a s a  P a ro h ia lă ,  
100 le i p e n tru  o d ă jd ii şi 100 le i p e n tru  ic o a n a  M a ic ii 
D o m n u lu i;  52. Safta Gh. Pântea a d ă ru it  100 le i 
p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii, 100 le i p e n tru  o d ă jd ii 
ş i 100 le i p e n tru  ico a n a  M a ic i i  D o m o u iu i;  53. Vasile 
Baron, a d ă ru it  100 le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii,  
100 le i p e n tru  o d ă jd ii. 100 le i p e n tru  ic o a n a  M a ic i i  
D o m n u lu i ş i 120 le i p e n tru  C a s a  P a r o h ia lă ;  54. Nicolae
D. Pavel a  d ă ru it  100 le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e 
r ic ii, 100 le i p e n tru  o d ă jd ii, 200 le i p e n tru  ico a n a  
M a ic i i  D o m n u lu i ş i 100 le i p e n tru  C a s a  P a r o h ia lă ;  
55. Anton Ciobotaru a d ă ru it  100 le i p e n tru  îm p re j
m u ire a  b is e r ic ii ş i 100 le i p ă n tru  ico a n a  M a ic i i  D o m 
n u lu i;  56. Nicolae Antohie a d ă ru it  100 le i p e n tru  
îm p re jm u ire a  B is e r ic i i ,  150 lei p e n tru  o d ă jd ii,  100 le i 
p e n tru  ic o a n a  M a ic i i  D o m n u lu i ş i 150 p e n tru  C a s a  
P a r o h ia lă ;  57. Frusina V. Ciobanu, a d ă ru it  100 le i 
p e n tru  o d ă jd ii, 100 lei p e n tru  ic o a n a  M a ic i i  D o m n u lu i 
şi 100 le i p e n tru  C a s a  P a r o h ia la ;  58. Gheorghe N. 
Gâlbău a d ă ru it  100 le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii,  
ş i 200 le i p e n tru  C a s a  P a r o h ia lă ; 59. Maria P. Barare 
a  d ă ru it  60 le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii şi 100 
le i p e n tru  ico a n a  M a ic ii D o m n u lu i; 60. Gheorghe
Pântea a  d ă ru it  100 le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii,
150 le i p e n tru  o d ă jd ii, 100 le i p e n tru  ic o a n a  M a ic i i  
D o m n u lu i ş i 250 le i p e n tru  C a s a  P a r o h ia lă ;  61. Anica 
I. Deliu a d ă ru it  50 lei p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii,  
200 le i p e n tru  ico a n a  M a ic i i  D o m n u lu i ş i 100 Ie i p e n tru  
C a s a  P a r o h ia lă ;  62. Gheorghe C. Barare a d ă ru it  100 
le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b  s e r ic ii ş i 100 le i p e n tru  ico an a  
M a ic i i  D o m n u lu i;  63. Pavel Pântea a d ă ru it  100 lei 
p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii, 100 lei p e n tru  o d ă jd ii 
ş i 100 le i p e n tru  ico a n a  M a ic i i  D o m n u lu i;  64. Ioana 
Gh. Săndulescu a d ă ru it  50  le i p e n tru  o d ă jd ii,  100 
le i p e n tru  ico a n a  M a ic i i  D o m e u lu i ş i 100 le i p e n tru  
C a s a  p a ro h ia lă ;  65. Dumitru Săndulescu a d ă ru it  100 
le i p e n tru  îmDrejmuirea b ise r ic ii, 100 le i p e n tru  o d ă jd ii 
ş i 150 le i p e tru  ico an a  M a ic ii D o m n u lu i; 66. Cezar 
Ocheană a d ă ru it  100 le i p e n tru  îm p re jm u ire a  b is e r ic ii
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şi 100 lei pentru odăjdîi; 67. Vasile Dumitraşcu a 
dăruit 100 lei pentru împrejmuirea bisericii şi 100 lei 
odăjdii; 68. Gheorghe A. Pachiţâ a dăruit 100 lei 
pentru împrejmuirea bisericii, 150 lei pentru odăjdii 
şi 100 lei pentru icoana Maicii Domnului; 69. Nicolae 
Th. leftlmie a dăruit 50 lei pentru odăjdii şi 20 lei 
pentru Casa Parohială; 70. Catinca V. Munteanu a 
dăruit 60 lei pentru Casa Parohială; 71. Niculae 
Pachiţescu a dăruit 80 lei pentru împrejmuirea bisericii 
150 lei pentru odăjdii şi 100 lei pentru Casa Parohială • 
72. Gheorghe Iosub a dăruit 100 lei pentru împrejmuirea 
bisericii, 100 lei pentru odăjdii, 100 lei pentru Casa 
Parohială; 73. Nicolae Pipoşu a dăruit 50 lei pentru 
împrejmuirea bisericii şi 100 lei pentru Casa Parohială; 
74. Gheorghe Gh. Ciobanu a dăruit 100 lei pentru 
împrejmuirea bisericii, 150 lei pentru odajd i şi 100 lei 
pentru Casa Parohială; 75. Vasile Glavan a dăruit 
100 lei pentru împrejmuirea bisericii şi 100 lei pentru 
Casa Parohială; 76. Nicolae P. Barare a dăruit 100 
lei pentru Casa Parohială; 77. Vasile Nichita a dăruit 
100 lei pentru împrejmuirea b sericii 200 lei pentru 
odăjdii şi 120 lei pentru Casa Parohială; 78. Dumitru 
Cantacuz a dăruit 100 lei pentru împrejmuirea bi
sericii; 79. Au dăruit câte 100 de lei pentru Casa 
Parohială, următorii: Vasile Deliu, Gheorghe P. Barare 
Anton Ţurcanu, Dumitru Gh. Ştefan, Vasile Coteţ şi 
Catinca C. Culeşca; 80. Sava Zacornea, a dăruit 100 
lei pentru odăjdii: 81. Au dăruit câte 100 lei pentru 
icoana Maicii Domnului următorii: Dumitru Cazacu, 
Sava A. Vădanei, Vasile şi Victoria Morariu (amândoi 
au dăruit 100 lei), Petre V. Gâlbău, Ioan Ieftimie şi 
Gheorghe Ciobotaru; 82. Costache Cazacu, a dăruit 
50 lei pentru icoana Maicii Domnului; 83. Felurite 
danii mei, s’au ridicat până la suma de 700 lei;

In total, din satul Coada Stâncii s’au strâns danii 
în suma de 50.000 lei.

Dumnezeu să le facă parte de bunătăţile pământului 
şi de fericirea drepţilor în ceruri!

Parohia „Naşterea Maicii Domnului“ din com. Bila, 
Teleorman, aduce vii mulţămiri d-lui N  G. Canta
cuzino, din Bucureşti, care a dăruit locul pe care se 
zideşte biserica, precum şi onoratei direcţiuni a Re
giei Monopolurilor Statului, care, după stăruinţa d-lui 
Inginer I. Marinescu, sub;nspector la depozitul de 
tutun Ghimpaţi Vlaşca, a ajutat parohia cu suma de
10.000 de lei.

Dumnezeu să le dăruiască din darurile Sale cele 
bogate 1

Parohia Cârlomâneşti Tutova, aduce vii mulţămiri 
ctitorilor Francina şi Mihai Bally, pentrucă au re
parat cu cheltuiala lor biserica filială Sf. Nicolae din 
această parohie, înzestrând-o cu toate cele de tre
buinţă slujbelor, care biserică s’a sfinţit pe ziua de 
5 August a. c., de Păr. Protoiereu al judeţului, în- 
cunjurat de 5 preo{i-

Asemenea muljuineşte d-lui Colonel Dr. Ioan Ghinea

şi familiei Gh-1. Ghinea, pentru dania lor făcută bise
ricii parohiale: O peatră de marmoră, pe care s’au 
săpat, în slove de aur, numele de botez şi familie al 
tuturor vitejilor oşteni căzu{i pe câmpul de luptă pen
tru tară în războaiele din 1877-78; 1913 şi 1916-1918, 
care peatră s’a aşezat în păretele dinspre meazănoapte 
al bisericii „Adormirea".

Dumnezeu să-i aibă în sfânta Sa pază, în toate 
împrejurările vieţii lor.

Onorl Ministeriu al Cultelor şi Artelor îşi rosteşte 
prin aceasta viile sale mulţămiri d-lui Colonel Ioan 
Roşcu, cu locuinja în Bucureşti, bulevardul Schitu- 
Măgureanu, pentru dania unui rând de veşminte fă
cută bisericii Sf. Cruce din com. Odobeşti.

B I B L I O  G R A F I E
P re o t P ro f. D r. Gh. I. Ghia, EPISTO LA  SFÂN-

TULUI IUDA, in tro d u ce re  şi co m en ta r, C ra io v a , ed i
tu ra  „R a m u r i V o lu m  de 87 de p a g in i, în  fo rm a tu l 
c ă rţ ilo r  de şco a lă , p re ţu l 36 de le i.

A u to ru l e c u n o s c u tu l p reo t ş i p ro fe so r d in  C ra io v a , 
P ă r . G h ia , ca re  ş i p ân ă  a cu m  a p u b lica t s tu d ii de seam ă  
p recu m  despre îm părăţia lui Dumnezeu, desp re  S f  
Ioan Botezătorul ş i a lte le . In  aceasta , c itito rii v o r  g ă s i 
d estu le  lu c ru r i ca re  să-i in tereseze , p recu m  despre fra ţii 
lu i Iisu s . Ju m ă ta te  e d is cu ţiu n e  desp re  e p is to lă ; ju m ă 
tate tâ lcu ire .

E c o n o m u l Cicerone lordăchescu, Teoria judecăţii, 
s tu d iu  lo g ico -ep is tim o lo g ic . P a r te a  I. Premize, Ia ş i 1927. 
V o lu m  de m a te ria l co n d en sa t, în  fo rm a tu l c ă rţilo r de 
şco a lă , 104 pag. p re ţu l 80 de lei.

P re o t C. Dron, Idealul Creştin şi slujitorii lui.
V o lu m  de 96 de p ag in i, în  fo rm a tu l c ă rţ ilo r  de ş c o a lă  
B u c u re ş t i 1927, p re ţu l 50 de le i.

D r. Radovan N. Kazimirovici (p ro fe s o r  u n iv e rs ita r
la  B e lg ra d ), Situaţia actuală de drept bisericesc 
a Bisericilor ortodoxe răsăritene (su p lim e n t la  
Dreptul Bisericesc oriental de D r. Nicodem Milaş,
ed. 3 B e lg ra d ), trad u ce re  de Uroş Kovincici, p ro to ie reu l 
o rto d o x  sâ rb esc  a l A r a d u lu i ; şi D r. Nicolae Popovici, 
prof. la  A ca d e m ia  tco lo g ic ă  d in  A ra d . A ra d , 1927, T i 
p o g ra fia  O rto d o x ă  A rh id ie ce z a n ă  d in  A ra d . V o lu m  de 
115 pag ., fo rm a t m are  în  8, p re ţu l 45 de lei.

TRANSILVANIA^ S ib iiu  O c to m vrie - N o e m vrie  1927, 
n r. 10-11, an . 59, v o lu m  bogat, de ap ro ap e  200 de 
pag. a l aceste i p lă cu te  rev is te , o rg a n u l so c ie tă ţii c u l
tu ra le  Astra  de peste m u n ţi. In  B u c u re ş t i se g ăseşte  
la  lib ră r ia  Pavel Suru, C a le a  V ic to r ie i 85. P re ţu l ace 
s tu i n r. d u p lu  e 30 le i.
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REV ISTA  TEOLOGICĂ, S ib iiu , N o em b rie , 1927.
n r. 11. A re  s tu d ii în sem n ate , desp re  ca re  treb u e  scris.

Simeon Reli: începuturile Catolicismului au
striac în Bucovina. Studiu istoric bisericesc din tre-

%

cutul Bucovinii, d u p ă  acte ş i d o cu m en te , C e rn ă u ţi 1928, 
19 pag. fo rm a t în  8, fă ră  a ră ta re  de preţ.

SC R ISU L ROMÂNESC, C ra io v a , N o e m v r ie  1927
nr. 1, re v is tă  n o u ă  de lite ra tu ră  şi cu ltu ră , în  fo rm at 
ca  a l p u b lic a ţ iu n ilo r  A ca d e m ie i R o m â n e . N r. acesta  104 
pag. A b o n a m e n tu l p en tru  p reo ţi 240 de le i pe an .

World Study of Jesus Christ, Yonitis eternal
quest and God’s reply (s tu d iu l d in  lu m e  despre  Iisu s  
H r is to s , n ăz u in ţa  v e ş n ic ă  a t in e r im ii ş i ră sp u n su l lu i 
D u m n e z e u ), p u b lic a ţiu n e  a C o m ite tu lu i T in e r ilo r  C re 
ş tin i, se ria  p en tru  ce i v râ s tn ic i, c ă r t ic ic ă  în  12 de 87 
de pag.

D o m  Franco de Wyels, Un Pîonnier anglo-catho- 
lipue de l’Union (U n  în ce p ă to r  a l u n ir ii cu  R o m a  
d in  ta b ă ra  anglo-catolică*), p u b lic a ţiu n e  a  re v is te i ca to 
lice  b e lg ien e  Irenikon, nr. 9 a l c o le c ţ iu n ii cu  acest so i 
de tip ă rir i. Prieure d’Amay sur Meuse, B e lg ia , 1927, 
fă ră  a ră ta re  de preţ.

ARHIVA, Ia ş i, Iu lie - O c to m vrie  1927, nr. 3-4. 
A c e a s ta  e ve ch ea  şi în se m n a ta  re v is tă  d e la  Ia ş i ca re  

se a flă  în  a l 34-lea an  a l t ip ă r ir ii ei, a v â n d  s tu d ii de 
p re ţ ş i m u lte  ş tiri ş i date  d in  ra m u ra  is to rie i ş i a ce r
c e tă r ilo r  d esp re  lim bă.

Lewis Wallace, CRAII DELA RĂSĂRIT, P o v e s t ire
desp re  n a ş te re a  lu i H r is to s , d in  lite ra tu ra  am erican ă , 
trad u ce re  ro m â n e a scă  de Arhim. Scriban, nr. 1131 
d in  B ib lio te c a  p en tru  toţi, p re ţu l 6 lei.

P re o tu l G. V. Suşnea, D EGETUL LUI DUMNE
ZEU, p o ve s tir i m ora le . H u ş i 1927, c ă rt ic ic ă  de 61 de 
pag ., p re ţu l 16 le i la  a u to r  în  H u ş i, la  S f. E p is c o p ie .

0

St. Bezdechi (p ro f. u n iv . C lu j) ,  Antologia liricilor 
greci, nr. 2 d in  P u b lic a ţ iu n ile  de  s tu d ii c la s ice  a le  
u n iv e rs ită ţ ii d in  C lu j, v o lu m  de 151 de pag., în  fo rm a 
tu l c ă r ţ ilo r  de şco a lă , C lu j, 1927, fă ră  a ră ta re  de preţ.

Jean Bremond, Ies Pferes du Desert, 2 v o lu m e
jn  fo rm a tu l c ă rţ ilo r  de şco a lă , a m â n d o u ă  580 de pag., 
cu  tr im e te rea  a ră tă rii p re ţu lu i în  ca ta lo g , ed. 2. P a r is , 
lib ră r ia  G a b a ld a , 1927.

Compte-Rendu sur la Confărence Chrgtienne 
de Winchester (A n g le te rre ), 20-23 juillet 1927.
D are-de-seam ă desp re  C o n fe re n ţa  C re ş tin e a scă  d in  W in 
cheste r, A n g lia , în tre  20 şi 23 Iu lie  1927), b ro şu ră  de 
40  de pag. în  8, cu p rin z â n d  p rocese le-verb a le  a le  ce lo r 
lu c ra te  în  acea  conferenţa, la  ca re  au  lu a t p arte  şi 
o rto d o cş ii.

P re o tu l lo s if  Irifa  (S ib iiu ) ,  Oglinda inimii omului,
S ib iiu ,  1927 ; 80 de p a g in i fo rm at în  8, p re ţu l (fo a rte  
ie ften ) de 15 lei.

f

A ce la ş , INTRAŢI IN OASTEA DOMNULUI ISUS,
ed iţia  2, ca rte  foarte  în se m n a tă  p en tru  m â n tu ire a  de 
beţie, de ca re  n o i am  scris  a n u l acesta , ca rte  cu  izb ân d ă

«

că  în  aşa  s cu rtă  v rem e  are  e d iţiu n ea  a II.  A re  152 de 
p a g in i de în fă ţişa re  m ărea ţă  şi m u lte  ch ip u ri. S ib iiu  
1927, p re ţu l (fo a rte  ie ften ) de 40 de le i.

Calendare creştineşti. E  îo a rte  b u n  şi cu  bogat 
m ate ria l, în  ch ip  de carte , ce l de la  S ib iiu , Calendarul 
Bunului Creştin a l A rh ie p is co p ie i S ib iiu lu i.  D esp re  
el m a i a vem  de scris . C a  foa ie  este fru m o s  tip ă rit, p re ţu l 
5 le i, a l A rh ie p is c o p ie i B u c u re ş t ilo r , ş i de asem en ea  
b in e  tip ărit, cu  ch ip u l R eg e lu i, a l S f in te i E p is c o p ii a 
B u z ă u lu i, 4 le i foa ia .

Dumineca Ortodoxă, B u c u re ş t i 6 ş i 13 N o e m v r ie
1927, A n . 10, n r. 11-12. E  o re v is tă  p re ţio a să  de p ie 
tate  c re ş tin ească . C u p rin d e  to td e a u n a  tâ lc u ir i a le  S f in 
te i S c r ip tu r i, lu c ra te  de P ă r . D r. I. Popescu-Mălăeşti, 
d ire c to ru l rev is te i. In  n r. acesta, tâ lcu ie ş te  lo c u l d in  
e va n g h e lie  d u p ă  Io a n : Dacă umblă cineva ziua, nu se 
poticneşte (c a re  în s ă  în  tex tu l N o u lu i T e s ta m e n t a l 
S fâ n tu lu i S in o d  s u n ă  ce va  m ai d e o s e b it ) ; ap o i o me- 
ditaţiune desp re  v ia ţa  lă u n tr ic ă  de P . S . A rh ie re u  Titu ;
o poez ie  de s c r iito ru l Cridim ; „o  fo a ie  de zestre  d in  
1822w de P ă r . I. Răuţescu, ca re  sc rie  şi la  n o i ;  tâl- 
cu ire a  p o ru n c ii 8 şi 9 a  B is e r ic ii de D ia c o n u l AL Con- 
stantinescu d in  B u c u re ş t i;  d esp re  fe m in ism , de s tu 
d en tu l Neagu ; „d re p ta te a  lu i D u m n e z e u " de s tu d en tu l 
Soare ; «ce  ne  în v a ţă  p ăd u rea»  de In g in e ru l Aurelian 
Ionescu ; « P u n te a  de scăp are»  (în  fo ile to n ) de P ro f. 
/ . Mihăileanu, P it e ş t i ; Ş t ir i, cu p rin d e  m u lt m a te ria l s ă 
n ă to s  ş i e p rea  v re d n ic ă  de a fi ră sp ân d ită .

P ro to p o p  D r. Ştefan Cioroianu, Despre Rugăciune 
A ra d , 1927, c ă rt ic ic ă  de 21 p ag in i, fiin d  n r. 33 d in  
Biblioteca Creştinului Ortodox ca re  se tip ă reşte  în  A ra d ,
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cu  p re ţu l de 3 le i n u m ăru l.

POŞTA REDACŢIEI

P ă r in te lu i  Ilie Popescu, P o s e ş t i,  P r a h o v a .
C re d  că  te-am  îm p ă ca t. A c u m  ai ş t ire a  cu  s c h im 

b a re a  re ş e d in ţe i p a ro h ie i.

P ă r in te lu i  G. 1. Beşchea, M ă ră c in e n i- B u z ă u .
E  fo a r te  fru m o s  a r t ic o lu l pe c a re  n i l-aţi tr im e s  

d e s p re  p o e tu l p re o t (c a re  nu  v re a  să  sp u ie  că  e p re o t) 
Constantin R. Crişan, cu  lu c ra re a  sa  „C â n ta r e a  M â n 
tu ir i i  m e ie “ . L-am  d a t în  t ip a r  pe D e c e  r.b rie  a. c.

ArMm. SCBIBAN
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Cărţi noi de ritual broşate LEI B.
»

1. Arhieraticonul . . . . ......................................... 150, —
2. Acatistul Sf. Spiridon . ..............................................  5 ,—
3. Apostolul .......................................................................  500,—
4. A gh iazm ata ru l ..................................................................  200,—
5 Carte de Tedeum .........................................................4 0 , -
6. Catavasierul ....................................................................70,—
7. Carte de rugăciuni pentru tot Românul . . . .  2 0 , -
8. Ceaslovul mic ........................................................100,—
9. Dumnezeeştile l i tu rgh ii ............................................. 160 ,-

10 Evanghelia * ............................... ................................... 350,—
11. Evhologiu (M olitven ic) ..................................................  450,—
12. Liturghia Sf. Ioan Gură de A u r ..........................3 5 , -
13. Mineiul lunei Ianuarie . . . . ■ .........................  350,—
14. Mineiul pe luna Iunie . .....................................3 ( 0 ,—
15. Noul Testament, ediţia Sf. Mănăstiri Neamţu . . 5 0 , -
16. Noul Testament, Ediţia Inst. Bibi. ort. rom. tradus de

Pări fele Grigorie (Gala G a l a c t i o n ) ............... 70,—
17. Octoihul M a r e ..................................................................  500 ,-
18. Paraclisul, Acatistul şi viaţa Sf. Dimitrie . . . .  25,—
19 Paraclisul şi Acatistul Cuvioasei Paraschiva . . 2 0 , -
20. Paraclisul Sf. Mucenic H a ra la m b ie ..................... 15,—
21. P s a l t i r e a ....................................................................... 100,-
22. P e n t c o s t a r u l .................................................................... 350,—
23. Prohodul Domnului . . . . . . . . . . .  7 ,—
24. Panahida .................................... .............................. 25,—
25. Rânduiala Proscomidiei ( t a b l o u ) ..........................20,—
26. Rânduiala Ridicării P a n a g h i e i .............................. 20,—
27. Slujba Sfinţirii Steagului ............................................... 10, —
28. Rânduiala Sfinţirii Steagului unei şcoli de P. S.

lacov bârlădeanu ............................................... . 10, —
29. Slujba Invienî ..............................................................4 0 , -
30. Tipicul Arhieresc de Ep. Silivestru Bălănescu . . 15,.-
31. Triodul . . . ........................................................  500,—
32. Tipicul Bisericesc .................................................. 100,-

Cărţi vechi de ritual
33. Biblia Ediţia de Buzău Voi. IU, Voi. V . . . a lei 10,—
34. Carte de Tedeum ediţia de Buzău . . . . . .  3,50

35.
36.
37.
38.

Cărţi de rugăciuni
Pâine spre fiinţă calitatea 11 broşată .

„ 11 cartonată
„ 111 broşată .

III cartonată

îi
n
Ir

W
I )

n
n

7,
12,
5,

10,

Cărţi de literatură bisericească, broşate
39.

40.

41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.

48.
49.

50.

51.

52.

Activitatea preoţilor în campania 1916-1918 de Ec
C. Nazarle, 1 9 2 1 ...................................................

Adventismul din punct de vedere biblic, raţional 
şi moral-practic, de Pr. D. Georgescu . . .

Autocefalia Bisericii R o m â n e ...............................
Biserica Ortoaoxă şi cultele străine . . . .
Biserici cu averi p r o p r i i .........................................

(legată în pânză) . .
Biserica S t a v r o p o le o s ..............................................
^assa  Bisericii . . ...............................................
Contribuţii la Istoria Dreptului Bisericesc, de D-

Dr I. Matei ........................................................
Calendarul pe toţi anii .........................................
Comentariile epistolei către Evrei traduse după Sf 

Ioan Hrisostom, de P. S. Teodosie Atanasiu 
Cuvântări şi Pastorale de I. P. S. Mitrop. Prima

Dr. Miron C r i s t e a ..............................................
Evanghelia sau viaţa şi învăţătura Domnului Iisus

Hristos, de Melhisedec ....................................
Istoria Bisericească Universală şt Statistica Biseri

cească, de Eusebiu Popovici traducere de

1 5 ,-

2 5 , -
5 , -

3 0 , -
4 0 . -
7 5 , -
10,-
7 5 ,-

7 5 , -
5 0 , -

7 0 , -

5 0 , -

2 5 , -

S’au pus sub tipar: Mineiele pe

LEI B.
Atanasie Mironescu, fosf Mitrpolif Primat,

voi. I b ro şa tă ................................................................... 125,-
n II ........................................................................... 150 ,-

53. Istoria Predicii Ia Români, de Ep. Dr. Gr. Comşa 50,—
54. Legea Organică a Sf. Sinod .......................... 4 ,—
55. Mărturisirea Ortodoxă ....................... ........ 40,—
56. Neagoe Basarab şi Sf. N i f o n .........................  f=>t —
57. Schitul Crasna, de Al. Ş te tu le s c u ................20,—
58. Studiu despre Ie ra rh ie .........................................  5 , -
59. Vrei să fii în ţe le p t? .......................................... 2 0 , -
60. Viaţa lui Constantin-Vodă Cantemir, de N. Iorga 60,—
61. Teologia Dogmatică Ortodoxă, de Silvestru Ep. de

Cancev trad. de Pr. Negoi, III* IV şi V
a lei 75 voi. =  225,—

62. Curs de Teologie Fundamentală de Pr. Dr. I. Mi-
hălcescu voi I şi II, a 30 lei voi. . . . . .  6 0 , -

63. Pe urmele lui Christos ' de Pr. G. Petrov trad. de
Episc. Nic. M u n t e a n u .................................... . 45,—

64. Sf. Evanghelie dela Matei de Pr. Dr. I. Mihâlcescu 18,—
65 Creştinismul şi studiul naturii de F. Bettex, trad.

de Pr. I. Negoiţă şi N. D o n o s ................ 45,—
66. Predici pentru toate Duminicile şi sărbătorile bi

sericeşti de Pr. Ir. I. Mălăescu voi. I. . . . .  50,—
67. Istoria Bisericească de Sozomen, trad. de I. P. S.

Iosef G h e o rg h ia n ......................................... 60,—
68. Istoria Bisericească Evagrie, prescurtare din Istoria

de Filostrog şi de Teodor Citeţul, trad de I. P.
S. S. losef Gheorghian .......................... 6 0 , -

69. Papalitatea sau Roma în raporturile sale cu Bise
rica orientală, de Vladimir Guett£e, trad de l .  P.

S. S. losif G h e o r g h i a n ............................... 60,—

Cărţi de muzică bisericească

70. A n a s ta s im a ta r ................................................................... 2 5 , -

Imprimate şi registre de contabilitate
71. Un stat pentru P r o t o e r i i .............................................. 3 ,—
72. Un stat r u r a l ..................................................................  2 ,—
73. Un stat p a r o h i a l ............................................................  3 ,—
74. Un stat simplu pentru M ă n ă s t i r i .............................. 2 ,—
7 5 / Un stat mijloc pentru M ă n ă s t i r i .............................. 2f -
76. Un carnet cu 50 certificate de b o t e z ....................5 0 , -
77. Un carnet cu 50 certificate de c u n u n ie ................... 50,—
78. O serie mare registre de contabilitate compusă

din: 1 reg. de partizi, 1 reg. plăţi, 1 reg. înca
sări, 3 bugete, 3 conturi, 5 coperte şi 2 borde- 
r o u r i .............................................................................96,—

79. Un singur registru mare de p a r t i z i ............................2 0 , -
80. „ n » n » plăţi .......................... 2 0 , -
81. „ „ » » » î n c a s ă r i ......................20,—
82. O serie mică registre de contabilitate compusă

dinfr’un reg. mic de partizi, 1 reg. mic de plăţi,
1 reg. mic de încasări, 3 bugete, 3 conturi şi 5 
c o p e r t e .............................................. ..........................79,—

83. Un singur registru mic de p a r t i z i ................................ 1 5 , -
84. „ „ „ „ p l ă ţ i .................................. 15,—
85. M w * „ „ încasări .......................... 15,,-
86. Un c o m p f ........................................................................ 4 , -
87. Un Buget . ...................................................................  4 , -
88. Un B o r d e r o u ............................ .................................. 1,—
89. O copertă ( m a p ă ) ....................................................'. 2 , -

90. Un registru pentru înscrierea botezaţilor . . . .  8 0 , -
91. „ „ „ » căsătoriţilor . . .  8 0 , -
92. M „ « „ îmormântaţilor . . 8 0 , -
93. „ „ de intrarea h â r t i i l o r ...........................75,—
94. „ „ de eşirea h â r t i i lo r ................................7 5 , -
95. Condică de expediţie . ...............................................5 0 , -

lunile Noembrie şi Decembrie
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Icoane mari foi volante mărimea 28/24
8,50 lei exemplarul.

Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus Hristos), 
Învierea Domnului, Sf. Treime, Sf. Ecaterina, 
Sf. Împăraţi, âi. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, ii. Spiridon, Sf. Ioan Bo
tezătorul, Si. Voevozi, 3f. Paraschiva, St. Gheor- 
ghe, Botezul Domnului, Buna Vestire, Adormi
rea Maicii Domnului.

Isoane mijlocii, foi volante mărimea 19/28

5 lei exemplarul.

Sf. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom- 
Cnvioasa Paraschiva, Iisus Hristos, Sf.naiui,Ioan A-

postoli, Sfânta Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sflnţii Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea M. 
Domnului şi Sf. Spiridon.

9  serie de icoane prăznicare (12 bucăţi pictate pe  
lm nn9 m ărim ea 35124, Ui 7000•

9  singură icoană lei 700 .
Cei pairu Evanghelişti imprimaţi pe satin pentru sfin|iri de 

biserici (seria) prejui iei 100.

Icoane mijlocii aplicate pe carton
mărimea 15/23

15 lei exemplarul.
Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maici 

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi, Sfinţi' 
Trei Ierarhi, Iisus Hristos, Sf. Ioan Botezătorul, 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo* 
tezul Domnului, Adormirea Maicii Domnului şi 
Sf. Spiridon.

Icoane mari, aplicate pe carton
mărimea 23/35

30 lei exemplarul.
Maica Domnului, Iisus Hristos, învierea Domnului, Buna Ve

stire, Botezul Domnului, Sfânta Treime, Sf. Ecaterina, Sf. îm
păraţi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei Ierarhi, 
Sf. Dumitru, Sf. ioan Botezătorul, Sfinţii Voevozi, Adormirea 
Maicii Demnului, Sf. Spiridon şi Sf. Paraschiva.

Cărţi poştale ca iconiţe în culori, ă 2 lei bac.
1) Sf. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) Sf, Teodor Tiron, 4) Sf, 

Teodor Stratilat, 5) Sf. Nisfor, 6) Sf. Mercurie, 7) Buna-Vestire, 
8) Botezul Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului şi 10) Sf. 
Pantelimon, 11) Maica Domnului, 12) Mântuitorul (Iisus Hristos), 
13) Învierea Domnului, 14) Sf. Treime, 15) S>f. Ecaterina, 16) Sf. 
împăraţi. 17) Sf. Apostoli, 18) Sf, Nicolae, 19) Sf. Trei Ierarhi, 
20) Sf. Dumitru, 21) Sf. Spiridon, 22) Sf. Voevozi, 23) Sfânta 
Paraschiva.

C ărţi de ritual legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie

Piele şi 
pânză

Pânză 
peste tot

Pânză şi 
hârtie

Lei B. Lei B. Lei B.

1) Aghiazmatarul . . 410,—- 350, 300,—
2) Apostolul . . . 7 7 0 ,-- 680,—■ 650,—
3) Cartea de Tedeum 153, - 115, 100,—
4) Cartea de rugăciuni

pentru tot Românul . 80,— >
5) Catavasierul . . 2 0 0 ,- - 175, 150,
6) Ceaslovul mic . 250,—■ 220,— 200,
7) Dumnezeeştile litur

ghii ...................... 310,—• 280,—
8) Evhologiu . . . 710,—- 650,—• 590,—
9) Evanghelia I. 770,—

10) Liturghia sf. Ioan

11)
165,gură de aur 

Istoria Bisericească 
de Eusebiu Popovici Voi. I

» II

140, 110,

12) Mineiul lunei Ianuarie 560,
13) Iunie 560,

225, 
250,- 
510,- 
510,

200,
225,
460,

•

Piele şi Pânză pauză
pânză peste tot hârtie

m
Lei B. Lei B. Lei B.

1 4 )  HodI Testament, Editura Institutului Biblic ortodox ro iâ n . tradus
de Păr. Grigorie (Gala Galaction) 100,—

15) Octoihul Mare 770,— 680,— 650,—
16) Paraclisul st. D-tru 138,— 100,— 80,—
17) Penticostarul 620,— 530,— 430,—
18) Prohodul Domnului 138,— 100. 80,
19) Psaltirea . . 250, 220,
20) Panihida 138, 100,— 80,
21) Rânduiala Ridicării

Panighiei . . . 138, 100,— 80,—
22) Sluj. sf. Steagului 90,—

•
80,— 66,—

23) Rând. Sf. Steagului
unei şco li. . . 90,— 80, 66,—

24) Sluj. Sf. Bisericii 150,— 135,— 115,—
25) » învierii 190,— 160 ,— 130—
26) Tipicul Bisericesc 250, 200,— 150,—
27) Triodul . . . 770,— 680,— 650,—

INSTRUCŢIUNI DE C O M A N D Ă
Costul cărţilor, al icoanelor şi imprimatelor se va trimite prin mandat poştal odată cu comanda. 

Comanda poate fi făcută prin raport, scrisoare sau pe cuponul mandatului.
Orice comandă de cărţi imprimate si icoane se execută numai atunci când sumele 'rimise

a n t ic ip a t  prin  m a n d a t  p o s ta i ,  c o re sp u n d  co m en z ilo r  si d a c t  s  rviciul p o s ta i  fu n c ţio n ează  reg u la t .
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C U P R I N S U L :
La naşterea D o m n u l u i .........................................................Arhim. SCRIBAN
Convorbiri despre Dumnezeu şi despre drepfaiea Dum

n e z e e a s c ă ....................................................................... Episcopul NICODEM
Dogma despre sfin|irea o m u l u i ......................................... p r. I. MIHĂLCESCU
Rutenii unguri de odinioară şi sugrumarea lor de Ma-

ghiari prin unirea cu R o m a ....................................Profopop Dr. OH. CIUHANDU
Capela românească din B aden -B aden ............................... Pr. Dr. VASILE POCITAN
Bofezul c o p i i l o r ........................................................................Arhim. SCRIBAN
Ce spune Sf. Aposlol Pavel despre a doua venire? . Economul I. C. BELDIE
Refacerea m o r a l ă ...................................................................p r. 10AN CRĂCIUN
Munca unui E p i s c o p .............................................................. SIMION STANCA
înapoi spre allar I .........................................................................  SEBASTIAN MUJA
Cronica B is e r ic e a s c ă ............................................................. f  PIMEN, Arhim. SCRIBAN
Cârţi, Revisle, Z i a r e .............................................................. Arhim. SCRIBAN
însemnări mârunle, Ş f i r i ....................................................Arhim. SCRIBAN

f)



S P R E  Ş T I I N Ţ A

Comitetul redactor al revistei BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ se compune din
I. P  S. Patriarh Dr. M IR  O N C R I S I  E A , Preşedinte de onoare; P. S. Episc< p
Vartolomeiu, director; Prof. Dr. Ioan Mihălcescu, prim-redâctor; Arhim . Scriban, secretar 
de redacţie. Redactorii revistei: i. Profesorii facultăţii de teologie din Bucureşti: Dr.
D. G. Boroianu, Dr. C. Chiricescu Dr. V. G. Isptr, Econ. /. Popescu-Mâlâeşti, Pr. 
D r. Nicolae Popescu; 2 . Protesorii facultăţii de teologie din Cernăuţi: Dr. V. Gheor- 
ghiu, Dr. V. Şesan, Dr. V. 7 arnavscht, Dr. N . Cotos; 3 .Pr. Cicerone lordăchescu, Iaşi, 
Dr. Romulus Cândea, Cernăuţi. Dr. Ioan Lup aş ̂ Dr. St. Cioroianu, Iconom Serghie Bejan, 
D r. Gh. Ciuhandu şi d. St. Berechet.

Se primesc spre publicare şi articole dela alte persoane decât delâ Comitetul redac
tor, în condiţiunile următoare:

Articolele originale se vor plăti cu 1000 de lei coala în formatul de faţă al revistei, 
traducerile şi recensiunile 800 de lei, cronicile şi răspunsurile .600. de lei.

Articolele care au fost publicate mai întăi aiurea şi care se vor reproduce pentru 
însemnătatea lor şi de această revistă, nu se plătesc.

Toate articolele trebuiesc scrise citeţ şi fără <va urma».
Orice corespondenţă privitoare la redacţie se va trimete pe adresa secretarului de re 

dacţie Arhim . Scriban, Bucureşti, str, Antim (localul Sf .Sinod) sau pe a primului-redactoi i 
Prof. I. Mihălcescu, Bucureşti, Biserica Amzei. — Piaţa Amzei.

Pentru tot ce priveşte administraţiunea revistei, interesaţii se vor adresa secretarului 
administrativ al revistei, d. D. Sireteanu, Bucureşti, localul Sfântului Sinod, la biserica Antim

t

Revista se trimete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare care vos 
voi să li se trimeată trebuie să se adreseze administraţiunii.

A B O N A M E N T U L

i a n .............................100 lei. Pentru străinătate, se adaugă transportul.
1 număr . 10 lei.
Toate abonamentele se trimet secretarului administrativ: d-lui D. Sireteanu, Bucureşti,

Sf. Sinod, Biserica Antim

CĂRŢILE ARUTE IN EDITURA INSTITUTULUI BIBLIC
se vinde rabaf se vinde rabat

1. Lazăr Diacul de Pr. Sebastian Stanca
2. Patimile Mântuitorului, de Pr . Criveanu
3. împotriva beţiei, de I. P . S. Patriarh
4. Două întâmplări minunate, de Pr. Gr.

Pişculescu (Gala Galaction) . .
5. Durerea Vinerii celei mari, de Arhim .

I. S c r i b a n ..........................................
6. C a te h ism u l  creştinismului ortodox, de

P r . I. Mihălcescu..............................
7. Adventismul dat pe fa ţă  de un fost ad-

ventîst, de Arhim. Scriban. . .

L e i 5. 
H 5.

1,50

o.

n

O.

5,

n 7,50.

8. Ce să  crezi ; i  cum să trăeşti ,  de P. S.
Nicodem..................................................

9. Povestiri folositoare pentru popor, de
A V PA  JL 0  F i  X  • * 4 • + 1 t • |

10. Legea de organizare a Bisericii ortodoxe
române. • • • • • • • • •

11. Paraclisul I şi al II al Maicii Domnului
Alcoolismul, de Dr. Nicolau. . . .
Bucăţi a lese din Sf. Atanasie cel maro

L e i 3,50. 0,50

6. 1.50

n
n
n
n

12.
5.

30.
40.

2
1.50
î

n 15,00. 3.

R a b a tu l se a co rd ă  n u m a i ia  co m en z ile  ca r i t re c  de 25 e x em p la re .
Icoanele ce se află de vânzare la Institut, sunt cele editate de Tipografia Cărţilor Bisericeşti şl se vând 

cele mari cu 8  lei exemplarul, dându-se 1 leu rabat, cele mijlocii 5,50 lei exemplarul, având 1 leu rabat, tar 
cele format carte poştală, cu 2 lei, dela care se opreşte 0,25 lei rabat.

/

Icoanele —  M a ic a  D o m n u lu i  şi D o m n u l  H r is to s  —  lucrate pentru „ In s t itu tu l B ib l ic "  de un renume 
pictor al nostru, adânc cunoscător al ficturii bizantine, şi imprimate la Miinchen în condiţiuni tehnice superioare 
au sosit în ţară şi se află de vânzare la „ In s t itu tu l B ib l ic 44, P a la tu l S fâ n tu lu i S in o d , cu următoarele p re ţu r i:

Ico a n e  m a r i  62/4:7 c. m  , le i  50  b u ca ta , l c o a /i%e m i j lo c i i  42 /2 $  c. m „ le i 3 0  buca ta , Icoan e  
m ic i , f o r m a t  c . z>ostaiâ, le i  5  bucata* Icoanele se vânct numai contra cost.



Bucureşti Seria II. Anul XLV. Nr. 12 (561). Decemvrie 1927

Direcţiunea revistei, care şi-a dat şi-şi dă toate silinţele pentru a ajută cu cinste şi folos munca 
preoţimii româneşti, roagă, cu toată căldura râvnei sale, pe toţi cucernicii Preoţi, să binevoiască a-şi 
achită, atât rămăşiţele din 1923,1924, 1925,1926, cât şi abonamentul pe întreg anul 1927, ca să nu 
li se mai ceară suma de plată prin rambursul aprobat de Sf. Sinod. Amânarea plăţii măreşte 
suma de plată şi e păcat ca cucernicii Părinţi să cheltuiască pe adaosuri care s’ar putea înlătura.

In nădejdea că cucernicii Părinţi ai Sfintei noastre Biserici Ortodoxe Române vor înţelege că 
un abonament de 100 lei anual, pentru o astfel de revistă, e o sumă prea neînsemnată şi că ne vor 
ascultă, cum şi că amânarea trimeterii abonamentului le e mai mult spre pagubă decât spre câştig, 
aşteptăm cu încredere să-i vedem împlinind rugăciunea noastră. d i r e c ţ i u n e a

LA NAŞTEREA DOMNULUI
Cu adevărat, mare este taina 

creştinătăţii / Dumnezeu s ’ a 
arătat în trup, s’a îndreptat 
în Duhul, s’a văsuţ de îngeri, 
s’a propoveduit întru neamuri, 
s’a crezut în lume, s’a înălţat 
întru slavă.

I Timotei 3,16♦
i.

S’ar putea vreodată ca discuţiunile privi
toare la Iisus Hristos să se încheie sau să nu 
aibă a vorbi despre El decât numai rari cer
cetători ai trecutului? Nu. Nu, din pricină 
că cuvintele de mai sus ale Sfântului Pavel 
cuprind un mare adevăr, pe cale de neîn
cetată împlinire.

Prin Hristos, noi ne aflăm înaintea unui 
fapt care e în plin curs şi în săvârşire neo- 

* prită. Dacă El, pe de o parte, este un iapt 
al trecutului, pe de alta, însă este neîncetat 
prezent şi va fi pe totdeauna şi al viitorului. 
Căci trecutul a văzut o parte din lucrul lui 
Hristos şi prin Hristos, iar noi îl vedem în- 
deplinindu-se înainte şi alţii încă îl vor vedea 
după noi. In adevăr, scrisul Sfântului Pavel 
ne arată în fapta lui Hristos o neîmpedecată 
păşire înainte, din treaptă în treaptă, ca o 
măreaţă lucrare care se dezboboceşte şi tot 
uimeşte prin laturile bogate pe care le arată 
şi care are a se dezboboci şi de acum 
înainte. Dacă, în această privelişte, avem 
aşternută înaintea noastră şi încheierea ei, 
întru cât ni se spune că Domnul s’a înălţat 
întru slavă, nu ni se arată însă şi trepte de înde
plinire, care nu ajung la capătul lor şi prin 
desfăşurarea cărora creştinismul sau, şi mai 
frumos zis, «taina creştinătăţii», e tot vie

înaintea noastră şi tot pe cale de îndeplinire ? 
Aceste trepte sunt cuprinse în cuvintele care 
spun că Hristos s’a propoveduit întru nea
muri şi s’a crezut în lume.

Apostolul începe mai întâi dela un sâm
bure : Mare este taina creştinătăţii. Această 
taină este arătarea Domnului în trup, adică 
ivirea lui Dumnezeu pe pământ între noi 
în chipul cel omenesc şi pornind, în această 
înfăţişare, lucrul cel greu al câştigării inimii 
omului şi al mântuirii lui. Dela acest sâm
bure, avem ca un grăunte care tot încol
ţeşte şi rodeşte, şi el este acela care, ca 
un steag, e tot desfăşurat înaintea mulţimii 
şi el tot îniloreşte şi rodeşte.

Iată pentru ce creştinismul e tot viu, tot 
înaintea ochilor noştri şi tot frământând 
viaţa noastră, pentru a o face să dospească 
şi să-şi ia cursul către Dumnezeu.

Dacă ne-am opri acum, pentru a sta de 
vorbă despre fiecare din popasurile prin care 
Sf. Pavel arată că lucrul lui Hristos s’a în
deplinit în lume, precum că s’a arătat în 
trup, s’a îndreptat în Duhul şi celelalte, 
fără îndoială că fiecare din ele ne dă cel 
mai larg prilej de vorbă şi despre fiecare 
din aceste scurte propoziţiuni se pot face 
mari dezvoltări teologice. Dacă, mai mult, 
am lua întreg acest stih, cu atâtea arătări 
despre Domnul Hristos şi cu atâtea privelişti 
ale fiinţei Sale, nici vorbă că s’ar putea al
cătui un întreg tratat teologic. înţelegerea 
creştinească are nesfârşită învăţătură de cules 
din acest scurt stih.



308

Dar toate acestea pleacă dela acest singur 
fapt, că Dumnezeu s’a arătat în trup. Deci 
dela aceasta întâi ar trebui să plece orice 
discuţiune.

Ca mişcarea stârnită la faţa apei de arun
carea unei petre, unde cercurile de apă se 
tot lărgesc în jurul locului de cădere, aşa e şi cu 
chestiunea întrupării Domnului. Dela îmbră- 
carea în haina trupului omenesc, începi a vedea 
lucrarea Duhului, mărturia îngerilor,. propo
veduirea între popoare, primirea credinţei în 
Fiul de către lumea care a ascultat ves
tirea despre El, şi apoi înălţarea Sa la cer.

Deci întruparea este începutul dela care 
trebuie să pornească cercetarea noastră. Ea, 
mai întâi, şi capătă dela Pavel numirea de 
taină a creştinătăţii) deşi celelalte, care ur
mează, nu sunt mai puţin taine, pentrucă 
sunt săvârşite cu puterea lui Dumnezeu.

II.
De ce însă numim întruparea taină a creş

tinătăţii, ca ceva numai al ei? Oare numai 
creştinătatea are în învăţăturile ei lauda că 
e stăpână a tainelor? Nu sunt şi alte reli- 
giuni care să vorbească de lucrări ale zeilor 
lor, ca păşind în mijlocul oamenilor, ca în
deplinind fapte printre oameni? Şi nu este 
mărturia aceasta a multor religiuni despre 
ele însele, un mijloc de bârfire împotriva re
ligiunii noastre, pentru a se spune că fiecare 
religiune se laudă şi deci nici religiunea creş
tină nu poate avea dreptul la mai multă as- 
cultare decât altele?

O ! e o mare deosebire, vom răspunde. 
Căci în oricare altă religiune, toate aceste 
mărturii, pe care ele şi le dau singure, sunt 
numai înjghebări mitologice. Nu e niciuna 
faptă a istoriei. Despre niciun zeu nu se 
poate spune că ar fi venit el însuşi între 
oameni să mărturisească despre el şi să fi 
vorbit cineva cu el. Sunt numai povestiri 
ale închipuirii.

Cu Hristos însă nu a fost aşa. El a fost 
persoană istorică şi însuşi a mărturisit des
pre Sine. Apoi dacă Iisus Hristos a fost un 
chip al istoriei, care a trăit cu oamenii şi a 
propoveduit şi lumea L-a cunoscut, ei iată, 
această omenire a auzit dela El lucruri pe 
care nu le-a mai auzit dela nimenea. Căci

!> i» |III

niciun om n’a îndrăznit să spuie despre El 
ceiace Hristos a spus despre Dânsul, că este 
însuşi Fiul lui Dumnezeu celui viu şi să pri
mească, în această însuşire, mărturia oame
nilor despre El. Ca să spuie zeii despre ei 
că sunt dumnezei, da, asta a mai fost în 
alte religiuni. Dar ca să spună aceasta cineva 
care n’a fost închipuire ca zeii, ci fiinţă venită 
pe pământ în chipul nostru omenesc, nu s’a mai 
întâmplat decât numai cu Hristos, fiindcă, ori
cât de îndrăzneţ şi de trufaş este omul şi oricât, 
în unele religiuni, însuşi regele era socotit 
zeu (la Asirieni, la Romani), totuşi nimenea 
nu s’a încumetat să spuie despre el că e zeu. 
Ba se povesteşte despre acel împărat roman, 
pe care-1 linguşau mulţi, că allându-se pe 
malul mării şi fiind stropit de un val de apă, 
le-a zis: mincinoşilor, nu vedeţi că sunt om 
ca voi, că marea nu ţine seamă de mine!

Aici e marea deosebire. Ceiace niciun om 
n’a îndrăznit să spuie despre el, Hristos a 
îndrăznit, dovadă că El nu e din aluatul 
nostru. De aceia cu adevărat mare este 
taina creştinătăţii, fiindcă avem a face aici 
cu lucruri unice, care stau în măreaţa lor 
izolare în mijlocul istorici. Cu dreptul este 
aci prilej de a spune: Marc eşti, Doamne, 
şi minunate sunt hierurile la ie  şi niciun 
cuvânt nu este de ajuns spre a spune lauda 
minunilor tale! Apostolul Pavel avea toată 
îndreptăţirea să strige cu uimire, în scrisoarea 
către ucenicul său Timotei, că mare este 
taina creştinătăţii, şi după dânsul, noi cu 
toţii trebuie să ne minunăm de alcătuirea 
uimitoare, a creştinismului, că are la temelie 
această mare taină a lui Dumnezeu făcut om.

De aceia acum, când din nou păşim a 
sărbători această aniversare lără păreche, 
întruparea Domnului şi venirea lui în mij
locul nostru, să înfigem adânc privirile în 
stihul lui Pavel, pentru a pătrunde tot adâncul 
lui, a ne hrăni cu el, a-1 face aluat de vie 
meditare pentru noi şi de inimoasă propo- 
veduire pentru fraţii noştri.

Acest stih este o comoară care cuprinde 
toată teologia şi pentru aceia el trebuie să 
scânteieze cu cele mai vii lumini, înaintea 
ochilor noştri de creştini care urmărim ale

«I,

noastre şi ne hrănim cu ele.
Arhim. SCHI HA N

BISERICĂ ORTODOXA KOMÂNÂ
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CONVORBIRI
DESPRE DUMNEZEU Şl DESPRE DREPTATEA DUMNEZEEASC&.

XI

Ferice de cei izgoniţi pentru dreptate1)

In Paris trăia, acum câţiva ani, un artist, care 
lucra statuia «Adevărul». El voia să reprezinte 
adevărul sub chipul unei femei aşa, încât el să 
se poată recunoaşte deodată, numai după trăsă
turile curate şi luminoase ale feţei, şi, la ve
derea ei, privitorul însuşi să se simtă mai curat 
la inimă şi mai curat la suflet. A lucrat multă 
vreme la statuia aceea. Lucra ce lucra, nu era 
mulţâmit cu lucru şi strica; apoi lucra din nou. 
In timpul acela, i se tăceau comenzi scumpe. Dar 
el era absorbit cu totul de munca sa; nu se 
gândea decât la «Adevărul» său. Pentru aceasta, 
el se uita pe sine. Trâia undeva, într’o man
sardă, adică într’un pod. Mânca numai să nu 
moară de foame şi adesea nu avea cu ce să 
facă foc. Insfârşit, lucrarea fu isprăvită. Artistul 
izbuteşte să-şi întrupeze ideia sa în lut. «Ade
vărul» stătea înaintea lui în toată curăţia şi în 
toată frumuseţea lui neprihănită. Artistul era 
mulţămit de sine; săvârşise munca poruncită 
de Dumnezeu. Atunci el îşi aminti, că zilele 
din urmă nu ieşise deloc din cameră: soba nu 
era de mult încălzită, iar afară se lăsase frig. 
Să se răpeadă undeva, să ceară puţine lemne sau 
cărbuni, era târziu. Fu nevoit să aştepte până 
adouazi. Până atuncea însă, lutul proaspăt şi jilav 
putea să îngheţe, să crape şi să piară statuia. 
Atunci artistul desbrăcă haina de pe sine, în
făşură cu băgare de seamă Adevărul, îl împo
dobi de sus până jos, iar el tremurând, se culcă 
în pat aproape gol. Dimineaţa au venit prietenii. 
Desfâşurară statuia. Ea umplu de admiraţie pe 
toţi. Iar artistul, în timpul acesta zăcea, mort în 
patul său. El îngheţase, dar taţa lui exprima o 
mare bucurie. îngheţând, el nu simţise durerile 
frigului. El se bucura numai că a creat şi ă 
apărat Adevărul.

Când omul e cuprins de un gând oarecare 
şi de oarecare grijă, el uită toate celelalte: 
poate multă vreme să nu mănânce, să nu bea 
să nu bage-în-seamă durerile. Zgârcitul, care tre
mură pentru fiecare ban, poate*să moară de 
foame pe lada plină cu aur. Ostaşul, în lupta 
pentru patrie, nu simte ranele de moarte. De- 
şteptându-se o clipă, cu horcăitul morţii în gât, 
el întreabă: cine a biruit? Şi când i se spune

1. V?2i nr. pe Septemvrie, Octomvrie şi Noemvrie a. c.

că biruinţa e de partea a lor lui, cu bucurie 
scoate cel din urmă oftat de uşurare.

Arhimede, un mare învăţat al vechimii, în cli
pele celor depe urmă lupte pe străzile oraşului 
său, când se hotărâse cu desăvârşire soarta ţării 
lui, şedea pe nisip şi se îndeletnicea cu soco- 
telele sale de ştiinţă. Când un soldat roman, 
cu sabia plină de sânge, se năpusti în camera 
sa şi-l întrebă de nume (căci se poruncise ca 
Arhimede să nu fie atins), Arhimede fu îngrijorat, 
ca nu cumva soldatul să-i strice cu picioarele 
calculele sale de pe nisip. De aceia el îmbrânci 
pe soldat, zicându-i: «Să nu atingi lucrarea mea!» 
Pentru Arhimede, adevărul ştiinţific era mai scump 
decât viaţa. De aceia e cu totul înţeles, că ade
vărul dreptăţii dumnezeeşti pentru oameni poate 
fi deasemenea mai scump decât belşugul, averea şi 
sănătatea, mai scump decât însăşi viaţa. Evan
ghelia zice: împărăţia cerurilor e asemenea unui 
negustor, care caută mărgăritare bune şi care, 
găsind un mărgăritar de mare preţ, s’a dus şi 
a vândut toate câte avea şi l-a cumpărat (Mat. 
XIII, 45—46).

Priviţi la gropniţele vechilor mucenici creştini. 
In ele odihnesc trupuri mutilate în timpul tortu
rilor, sfâşiate de fiare, arse pe ruguri, şi între 
miile de închipuiri sfinte, de pe păreţii acestor 
gropniţe, nu se vede nici cea mai mică aluzie 
la amărăciunile din viaţa răposaţilor, nici la gro
zăviile morţii lor. Pretutindenea sunt închipuiţi 
porumbei blânzi, păstori buni, meiul, crini, viţe 
de vie, spice coapte şi altele.

Se vede că suferinţele şi moartea pentru ade
vărul evanghelic nu înspăimântau pe creştini. Ei 
cunoşteau cuvântul lui Hristos, că împărăţia lui 
Dumnezeu se ia cu puterea, cu mare osteneală 
şi cu multe jertfe se dobândeşte şi că o dobân
desc numai ceice se silesc (Mat, XI, 12) De 
aceia cu linişte îşi jertfeau viaţa pentru izbânda 
dreptăţii dumnezeeşti. Ei credeau cu tărie, că 
pot fi ucişi, dar că adevărul nu moare şi că preţul 
fiecărei lacrime vărsate pentru împărăţia lui Dum
nezeu şi fiecare picătură de sudoare cuprinde 
pentru dânsa o nouă cunună şi aceasta răsplătea 
însutit ostenelile lor, le dădea putere pentru o 
muncă nouă, pentru jertfe nouă în numele îm
părăţiei lui Dumnezeu între oameni.

Aceeaşi muncă, aceleaşi osteneli şi aceleaşi 
jertfe stau în faţă astăzi fiecăruia lucrător al îm
părăţiei Iui Dumnezeu, fiecăruia din ceice slujesc 
sau care vor să slujească dreptatea dumnezeeaseă 
pe pământ. Dreptatea şi minciuna, binele şi râul,
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ca lumina şi intunerecul, ca ghiaţa şi focul, nu 
pot să sălăşluească laolaltă. Unul tinde să ni
micească pe celălalt. Binele lucrează descoperit, 
pe cale cinstită; se sileşte să inţelepţească pe 
oameni cu cuvânt sincer şi din inimă; deşteaptă 
conştiinţa adormită a oamenilor prin chiemări 
călduroase la dreptatea dumnezeească. Răul, 
dimpotrivă, tinde să stingă în germene orce în
ceput bun, orce cugetare sănătoasă; el nu alege 
mijloacele; unde se poate, lucrează cu silnicia; 
unde nu prinde aceasta, aleargă la şiretenie, la 
linguşire, la amăgire; în caz extrem, se mulţă
meşte cu o minciună josnică, cu o clevetire 
murdară, cu o glumă jignitoare, cu o luare-în- 
râs grosolană. Aduceţi-vă aminte de Evan
ghelie. Mântuitorul abea se născuse, dreptatea 
dumnezeească abea se pogorâse pe pământ, şi 
răul încearcă prin Irod să piardă această drep
tate din leagăn. Trec apoi 30 de ani, Iisus, prin 
post şi rugăciune, se pregăteşte să înceapă lucrul 
mântuirii oamenilor; dar duhul răului, prin felurite 
mijloace, prin viclenie şi ispită, se încearcă să-l 
abată dela calea lui Dumnezeu. Când Iisus în
cepe a învăţa, râd de Dânsul, îl numesc Bel- 
zebul (Mat. XII, 24); zic că el nu e evreu, ci 
Samannean, câ are drac. Aşa e calea dreptăţii, a 
binelui, a iubirii şi a acelora care slujesc acestora 
şi lucrează în numele lor. Aşa a fost, aşa este 
şi aşa, se pare, va fi totdeauna. Mântuitorul 
a spus ucenicilor săi: «aşa au prigonit pe proo
rocii ceice au fost înainte de voi, aşa mă pri
gonesc pe mine, aşa vă vor prigoni şi pe voi».

Cei bolnavi de ochi nu pot suferi lumina soa
relui; ei se supără, când cineva le pune înaintea 
ochilor o lumină vie. Ceice dorm somn greu nu 
le place să-i deştepte cineva. In buimăceala 
somnului, ei se mânie, înjură, sar la bătae.Cu toate 
acestea, când împrejur arde, noi nu ne mai uităm 
la supărarea celorce dorm; ne silim să-i deşteptăm, 
chiar, dacă ei ne-ar îmbrânci dela dânşii. Vrea 
copilul să primească o doftorie amară, dar folo
sitoare pentru sănătatea lui, sau nu vrea, ci cu 
strâmbături şi plâns se împotriveşte, — doctorul 
nu conteneşte a i-o da mereu, până încetează 
boala. Aşa trebue a lucra şi tn viaţă, în lupta 
cu răul, fără a ne tulbura de întâmpinarea duş
mănoasă din partea sa.'

Calea vieţii oamenilor e acoperită de spinii 
ghimpoşi ai nedreptăţii. Răutăţile omeneşti, des
frâul şi nelegiuirea, ca o pădure întunecoasă, ca 
un desiş de nestrăbătut,, ne tae drumul către 
Dumnezeu, către dragostea şi dreptatea Lui, 
către întemeerea împărăţiei lui Dumnezeu pe pă
mânt. Trebue ca cineva în acest desiş întunecos 
să deschidă drumul spre dreptatea dumnezeească, 
să tae şi să cureţe spinii ghimpaţi. Dar fără 
trudă şi zgârieturi, această treabă nu sa poate 
face. Ba te loveşte dureros câte o creangă, ba te
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anini în câte un ciot, ba se înfig adânc în carne 
unii spini ascuţiţi.

Când, în timp de război, în lupte năvalnice, 
e vorba să se ia cu asalt vreo întăritură a duş
manului, apărată cu şanţ adânc şi ziduri înalte, 
luptătorii din primele rânduri cad biruiţi, răniţi 
de moarte sau ucişi. In schimb, pe trupurile eroilor 
căzuţi, rândurile din urmă, ca pe nişte trepte, 
se sue asupra încăriturii, o iau şi distrug pu
terea râului. Pe pământ se duce necontenit un 
război, războiul între bine şi rău, şi noi, ucenicii 
lui Hristos Mântuitorul, suntem chiemaţi, ca 
sub comanda cerului şi în numele biruinţei 
dreptăţei dumnezeeşti, să ducem lupta cu răul 
şi minciuna. Nu vă temeţi, dar, de sgârieturi, 
de rane şi schilodiri; nu vă temeţi de ironiile 
muşcătoare şi de clevetirile răului. Urcându-vă 
pe coastele poncişe ale muntelui, fără poticniri, 
fără căderi şi fără zgârieturi, nu se poate; de 
sus poate să se desprindă vreo piatră şi să se 
rostogolească asupra voastră, lovindu-vă dureros. 
Toate acestea sunt cu putinţă, dar toate acestea 
nu pot să ne oprească. Prinzându-ne bine de 
fiecare colţ de stâncă, de fiecare tufar, de iarbă, 
şi de orce ne iese înainte, urcaţi-vă tot mai 
sus, înaintaţi spre soare, spre lumină, spre drep
tatea dumnezeească, şi deacolo, din vârful drep- 
tăţei dumnezeeşti, strigaţi celorce stau jos: 
«sculaţi-vâ din mocirla de jos, din umbră, din 
negură, de sub norii cei groşi şi plumburii şi 
veniţi încoace 1 Aici e mai aproape de cer, aici 
aerul e mai curat, pieptul răsuflă mai uşor; aici 
sufletul se simte mai bine!».

Ferice de voi, când vă vor prigoni jos, când, 
în timpul suişului vostru, vă vor huli şi vă vor 
defăima şi în tot felul vă vor grăi de rău pe 
nedreptul pentru dreptatea lui Hristos. Bucura
ţi-vă şi vă veseliţi! Că aşa au prigonit şi pe 
proorocii, ceice au fost înainte de voi.

XII.

Cel mai mic lucru.
m

In Evanghelia lui Luca, capul XVI, întâlnim 
o pildă despre un econom nedrept. Pilda acea
sta pe mulţi îi tulbură, îi pune în nedumerire.

Acolo se zice, că economul nedrept risipea 
averea stăpânului său şi, când a fost prins, a che
mat pe datornicii stăpânului său şi le-a porun
cit să prefacă zapisurile cu datorii: cine datora 
100 să micşoreze la 50 sau la 80. După aceea 
Evanghelia spune: „şi a lăudat Domnul pe eco
nom, că înţelepţeşte a fâcut“. Iar în întheere 
Mântuitorul adaogă: „Şi eu vă zic: faceţi-vă pri
eteni din bogăţia nedreaptă, ca ei, când veţi să
răci, să vă primească în lăcaşurile cele veşnice".

„Faceţi-vă prieteni din bogăţia nedreaptă, “
— iată cuvintele, care turbură pe cititorii Evan-
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gheliei şi în care se atlă totodată cheia pentru 
priceperea pildei. Ce-i bogăţia nedreaptă ? In 
capul XII al Evangheliei lui Luca, se află altă 
pildă şi anume despre bogatul nepriceput. Ace
sta avu într’un an roada mare în ţarinele sale 
şi nu avea unde să mai pună pânea. El nu se 
gândi nici decum la alţii, ci îşi zise: „Am bu
nătăţi pentru mulţi ani; voi mânca şi voi bea şi 
mă voi veseli". Dar noaptea, în somn, Domnul 
îi zise: „Am să-ţi iau sufletul şi ai să mori; şi 
acestea toate ale cui vor fi ?“ Apoi Evanghelia 
adaogă: „Aşa se întâmplă cu cel ce-şi adună 
sieşi comori, iar nu se îmbogăţeşte în Dumne
zeu (Luca XII, 17-21).

înseamnă, că se poate îmbogăţi în două feluri: 
în sine, pentru pântecele său, şi în Dumnezeu, 
cu dreptate dumnezeească. Unul aleargă după 
putere, cinste, belşug, nume; acesta toate însu
şirile le cheltueşte pentru sine. El poate nici rău 
nu face nimica; dar tot păcatul lui stă în aceea 
că el nici bine nu face, nu face nimic. Pe pro
prietatea sa cheltueşte el multă muncă şi mari 
sforţări, iar pentru lucrul Domnului nu-şi mai 
mişcă niciun deget. Acesta se îmbogăţeşte întru 
sine. Altul toată viaţa se gândeşte la dreptatea 
dumnezeească, lucrează pentru izbânda iubirii 
între oameni. El însuşi n’are, poate, nici măcar un 
ungher să-şi plece capul, n’are, poate, nicio 
coajă de pâne, dar casa lui Dumnezeu din ini
mile oamenilor el o împodobeşte minunat, gră
unţele de grâu evanghelic le seamănă din bel
şug în sufletele oamenilor. Sărac pentru sine, el 
necontenit se îmbogăţeşte în Dumnezeu.

Dar cum ne îmbogăţim noi oare ? Noi cu toţii 
suntem economi ai casei lui Dumnezeu. Dom
nul, stăpânul lumii, ne trimete în viaţă, ca la 
moşia sa, ca s’o punem la cale, s’o îngrijim.
Şi cui slujim noi oare? Semănăm şi cultivăm 
noi oare dreptatea, sau întocmim gospodăria 
noastră pământească, folosindu-ne de darurile 
lui Dumnezeu, ce ne sunt date pentru lucrările 
Domnului ? Când va veni vremea, ce socoteală 
vom da noi oare Stăpânului? Căci doară sunt 
în viaţă cazuri, când suntem zguduiţi aşa, încât 
piere din suflet orce negură, cum piere ame
ţeala din capul unui beţiv. Atunci eşti silit să 
te gândeşti, să-ţi cercetezi orice pas şi să-ţi 
dai seama de toată viaţa. Păcat numai că une- 
ori noi dormim aşa de adânc, încât nu ne putem 
trezi deodată; pe unii i-au cuprins grăsimea aşa, că 
cu greu se ajunge la carne curată, la suflet viu. 
Păcat că, de cele mai multe ori, numai cu 
greu ne venim în fire. Incercaţi-vă să învăţaţi 
carte la 50 sau 60 de ani. Ceeace un copil 
prinde glumind, voi veţi putea prinde numai % 
cu mari osteneli: creerii nu mai sunt aceeaşi, a u j | 
îmbătrânit, ba şi degetele s’au sfărogit: în locM 
de buchi, fac laba gâştii. După cum trupul cu|j

vremea îşi pierde elasticitatea, aşa şi sufletul 
îşi pierde frăgezimea şi impresionabilitatea. Cu 
cât e mai târziu, cu atât e mai greu de a te în
frânge pe sineţi, a începe o nouă viaţă. Când 
bucata de fier se răceşte, nu i se mai poate da 
cu ciocanul forma dorită. De aceea economul 
din pildă, la gândul socotelelor, zice: «Ce voi 
face ? să prăşesc nu ştiu, să cer de pomană, 
mi-e ruşine». Să înceapă o nouă viaţă era acum 
târziu pentru el. Nu mai avea însuşirile tre
buitoare pentru aceasta; toată bogăţia sufle
tului, darurile dumnezeeşti, erau cheltuite; să 
mai facă el însuşi vreun bine, nu mai era în stare.

La oameni e atâta rău îngrămădit în viaţă, 
aşa grămadă de tot felul de nedreptate s’a strâns, 
că se cere multă muncă şi multe sforţări, pen
tru a curăţi toate acestea şi să dai de binele 
curat. Economul nu mai avea puterea pentru 
aceasta: el le cheltuise, şi de aceea spune de-a 
dreptul: «Să prăşesc nu pot». Să ceară milo
stenie, după asemenea risipă nebunească, să alege 
la nevoe către Acela, spre care până acum tot 
timpul stătuse cu spatele, îi era ruşine. Ce 
era de făcut ? Unde să-şi caute mântuirea ? 
Unde se putea găsi măcar o pietricică, de care 
să se sprijine, măcar un firicel de iarbă, de care 
să se prindă? Sfârşitul pildei ne şi dă răspuns 
la aceste întrebări: ea ne arată nouă, ca unor 
economi nedrepţi ce suntem, ultima scăpare, ne 
întinde „paiul11, de care să ne apucăm.

Unele poveţe evanghelice ne arată cele mai 
înalte c e r in ţ e ,  de pildă: «fiţi desăvârşiţi, cum e 
desăvârşit Tatăl vostru cel ceresc» (Mat. 8.48); 
altele, dimpotrivă, ne arată limita, mai jos decât 
care nu e cu putinţă să te cobori; arată hota
rul, peste care trecându-se, nu mai e nicio urmă 
de lumină: se întinde întunericul deplin. Să lă
murim prin o pildă: apostolul Pavel scrie: «ne
contenit vă rugaţi», să aveţi în voi necontenit 
dispoziţia de a vă ruga, toată viaţa voastră să 
fie o neîntreruptă slujire lui Dumnezeu şi drep
tăţii lui pe pământ. Aceasta e cea mai înaltă 
cerinţă impusă creştinilor. Vechilor evrei li se 
dăduse alta: „şase zile fâ-ţi toate trebile tale, 
iar ziua a şaptea, sâmbăta, este a Domnului 
Dumnezeului tău». Şase zile ţie şi una Domnu
lui Dumnezeu numai una. Acesta e cel din urmă 
hotar. Dacă omul nici aceasta nu va păzi, în
seamnă că el nu se mai piinde de Dumnezeu 
nici printr’un paiu. Iacă, o asemenea cerinţă 
din cele mai mici ne arată şi pilda de care ne 
ocupăm. însuşi economu a intrat într’o asemenea 
strâmtoare, de unde nu mai vede nicio ieşire. 

^ Cu toate acestea el şi aici poate aduce un 
1. serviciu binelui; el poate preveni pe alţii ca să 
p  nu apuce şi ei pe calea lui, care l-a adus aicea. 
i& Lucrul cel mai grozav la noi e că omul se vâră sin- 
iKgur în răul vieţii şi trage şi pe alţii după dânsul.



BISERICA ORTODOXA ROMANA710

Cea mai înaltă datorie a ucenicului lui Hris
tos e ca el însuşi să facă şi, prin aceea, şi pe 
altul să-l înveţe a face voia lui Dumnezeu. Dacă 
însă el nu poate fi călăuză şi puterile nu-1 ajută 
să meargă înainte, să fie cel puţin un far pen
tru ceice rătăcesc în întuneric, un semnal de 
foc pe înălţimile dreptăţii dumnezeeşti, dacă 
nu cu fapta, cel puţin cu cuvântul, cu îndem
nul călduros la bine să trezească conştiinţa 
oamenilor. Dar se poate întâmpla ca omul, ase
menea economului din pilda evanghelică, să nu 
aibă putere nici să facă binele, nici să îndemne 
la bine. Atunci ce-i de făcut ? Mai e oare atuncea 
omul bun de ceva în via lui Dumnezeu ? «Da 
mai e>, răspunde pilda. Dacă el nu poate spori 
binele, cel puţin să micşoreze răul; atunci el cel 
puţin prin experienţa sa amară să prevină pe 

. alţii ca să nu apuce pe această cale, care l-a 
adus pe el la acest sfârşit grozav.

Intr’o poveste populară, se spune de un sat 
unde s’au făcut bucate, iar pe aiurea era foa
mete. Fericiţii aceştia făceau plăcinte, umpleau 
covasă, se veseleau. Un unchiaş bătrân, Tu- 
dose, îl oprea, zicând: „nu trebue acum nici 
rachiu, nici covasă să beţi, nici plăcinte gustoase 
să mâncaţi, ci trebue să vă doară mai mult 
inima pentru vecini“. Bărbaţii mai tineri şi băe- 
tanii se supărau. „Nu trebue, zici ; dar când 
erai tânăr ce făceai? Ţi-aduci aminte ? Atunci 
acestea trebuiau ?“

— Mi-aduc aminte, fraţilor, z<se Tudose.—Urît 
am mai trăit! Să nu trăiţi şi voi cum am trăit 
eu. Să trăiţi mai frumos, ca oamenii să nu 
aibă a-şi aminti nimica rău despre voi... Nu 
trăiţi după pilda mea, zise Tudose. Să nu aveţi 
şi voi această listă lungă de datorii către Dum
nezeu, pe care o am eu. E greu de purtat în 
spinare. Siliţi-vă, ca ea să fie cât mai scurtă. 
Voi singuri puteţi judeca după pilda mea de e 
bine să trăeşti în întinăciune. Singur ţi-e greaţă 
să te uiţi la sineţi. Depărtaţi-vă la vreme de rău. 
Până când se poate, până sufletul nu s’a în
dobitocit, micşoraţi lista datoriilor voastre către 
stăpânul de casă, aruncaţi povara de pe suflet, 
siliţi-vă să scăpaţi de slăbiciunile voastre.

In asemenea listă, zise Tudose, sunt o sută 
de măsuri de nedreptate; leapădă măcar jumă
tate din ele, să rămână numai 50. Poate nu 
eşti în stare să faci chiar acum acest lucru ? — 
zicea el altuia. Atunci treci de la o sută cel 
puţin la 80. Cu un pas de te depărtezi de rău, 
tot eşti mai aproape de Dumnezeu.

Cu chipul acesta, din viaţa sa nedreaptă, Tudose 
a făcut o lecţie bună pentru alţii. Faptele bune 
ale acestora vor fi mijlocitori, prieteni buni şi 
rugător la Dumnezeu pentru Tudose.

Aşa dară aflaţi ce-i voia lui Dumnezeu. Aflând-o, 
serviţi acestei voinţe şi învăţaţi şi pe alţii să

facă asta: Dacă însă nu puteţi fi împlinitori 
dreptăţii rlui Dumnezeu, fiţi măcar vestitorii ei: 
„mergând, propovăduiţi, că s’a apropiat împă
răţia lui Dumnezeu4*. In cazul cel mai rău, îm
piedecaţi măcar pe aproapele dela rău. Dacă 
nu sporiţi voi bogăţia dreptăţii în lume, dacă 
nu înmulţiţi binele, apoi cel puţin, prin bogăţia 
nedreptăţii, prin experienţa amară a vieţii voastre 
celei rele, siliţi-vă să împuţinaţi răul. Aduceţi 
măcar cât de puţin folos operei dumnezeeşti 
pe pământ.

Traducere din ruseşte, de

Episcopul N IC O DEM ,
fost Arhiepiscop al Basarabiei

LA STAULUL DIN BETLEEM

Umil... într’un staul de vite
Stăpânul Atoate 

Coboară din slăvi negrăite
Să ierte păcate.

Şi iată s’aude deodată
%

Cântare cerească 
Iar cete de îngeri s’arată

Lui sâ-I slujească l
i

Şi noaptea se schimbă ’n lumină
— Lumină curată —

Pluteşte pe bolta senină
O stea minunată.

Păstorii din preajmă cu frică
La staul s’adună 

Şi-aci văd pe celce ridică
Greşala străbună.

Din ţările lor depărtate,
Aduşi dt-o chiemare,

Trei magi vin cu daruri bogate
La sfânta întrupare.

Şi îngerii, magii, păstorii
Cu toţii se’nchină,

Celui Ce-1 Tată ’ndurării
Şi lumii lumină!

Alături de dânşii, creştine,
Mergi de te pleacct,

Acelui Ce prunc pentru tine
A vrut să se facă!

Pr. G. 1. BEŞCHEA
Mărăcineni-Buzău.

Decembrie Î927



______________________ DOGMA DESPRE SFINŢIREA OMULUI___ __ ___ __ ___ __ __ ___ __ ___ __ __ ___ __ ___ 711

DOGMA DESPRE SFINŢIREA OMULUI
SFANTA TAINA A SFINTEI ÎMPĂRTĂŞIRII

Efectele sfintei euharistii. Siânta euharistie
este hrană duhovnicească, adică ea este pentru 
suflet ceeace este hrana materială pentru trup. 
Aceasta o spune însuş Mântuitorul când zice : 
« 7 rupul meu este adevărată mâncare fi sângele 
meu este adevărată băutură» (Ioan 6,56). Deo
sebirea este numai că, pe când hrana materială 
se transformă în însuş trupul celui ce o con
sumă, se face una cu el, sfânta euharistie schimbă 
trupul şi întreaga fiinţă a celui ce o primeşte 
cu vrednicie în chipul şi asemănarea Celui ce 
se mănâncă, adică a lui Cristos Domnul, sau 
ne face *părtaşi dumnezeeştii firi», cum zice 
sfântul apostol Petru (II, l u).

Sfânta euharistie uneşte în chip mistic pe om 
cu Cristos, păstrând şi desăvârşind, hrănind şi 
întărind astfel întreaga sa viaţă spirituală. Prin 
primirea sfintei împărtăşiri se produce imediat 
o unire fizică cu pâinea şi vinul euharistie, sau 
mai exact cu Cristos, care este înfăţişat prin 
ele. Unirea aceasta fizică este însă numai pre
ludiul şi primul pas către unirea sacramentală, 
mistică, spirituală şi supranaturală cu Isus Cri
stos, prin dragoste, în înţelesul că unirea ha- 
rică de până aci a creştinului cu Cristos, se în
tăreşte, se sporeşte şi se desăvârşeşte.

De oarece Isus Cristos este Dumnezeu şi 
Mântuitorul nostru, unirea cu El, prin taina 
sfintei euharistii, este unirea cu izvorul tuturor 
harurilor şi se resimte în toată viaţa şi fiinţa 
noastră. De aceea, sfânta euharistie mai are şi 
alte efecte şi anume:

a) Curăţă de păcate şi întăreşte în virtute, 
pregătind către viaţa de veci, cum zice Mântui
torul : < Cel ce mănâncă tupul meu şi bea sângele 
meu are viaţă veşnică». In această privinţă 
sfântul Ioan Gurădeaur zice: «Cristos a dat 
trupul său tuturor spre mâncare, ca hrănindu-ne 
cu el, să lepădăm trupul cel dintâi mort şi să 
ne facem vrednici de viaţa veşnică». (Omilia 24 
la epistola I către Corinteni) «Primim trupul lui 
Cristos — zice sfântul Ambrosie — ca să ne facem 

părtaşi vieţii de veci» (Comentariu la Luca X, 49).
b) încredinţează că vom învia cu trupul la 

judecata viitoare şi că vom trăi în veci, cum 
iarăş zice Mântuitorul: «Pâinea ce se coboară din 
cer este aceea, din care, dacă mănâncă cineva, nu 
mai moare. Eu sunt pâinea cea vie, care s‘a pogorât 
din cer. Cine mănâncă din pâinea aceasta viu 
va f i  în veci» (Ioan 6,50,B1) şi «Cel ce mănâncă 
trupul meu şi bea sângele meu are viaţă veşnică 
şi eu îl voiu învia la ziua cea de apoi», (Ioan 6,54). 
Sfinţii părinţi spun acelaş lucru destul de lă

murit. «Euharistia este tm medicament al nemu
ririi şi un remediu ca să nu murim, ci să trăim 
neîncetat în Cristos*, zice sfântulIgnatie (epistola 
către Efeseni 20). «Trupurile noastre nu mai 
sunt supuse pieirii, dacă se împărtăşesc cu sfânta 
euharistie, căci au nădejdea învierii>, zice, sjântul 
Irineu (Adversus Haereses IV, 18,6). «Precum apa 
care din fire e rece — zice sfântul Ciril al Ale
xandriei — dacă se pune la foc, începe să se în- 
călziazscă şi să clocotiască, împărtăşindu-se de pu
terea focului, tot astfel şi trupurile noastre, care 
din fire sunt trândave, dacă primesc sfânta eu
haristie cu vrednicie, se împărtăşesc din firea 
trupului viu al Mântuitorului şi nu vor rămânea 
în stricăciune, ci vor învia, precum a zis Domnul 
Cristos : Cel ce mănâncă trupul meu şi bea sân
gele meu, are viaţa de veci şi eu îl voiu învia 
în ziua cea de apoi> (Comentar asupra lui Ioan 1 ,4).

c) întăreşte în ispite şi fereşte de păcate, 
căci — cum se zice în Mărturisirea Ortodoxă —

*

«vrăjmaşul sufletului nu îndrăzneşte să tacă vre 
un rău aceluia în care vede că petrece Cristos>
(Răspuns la întrebarea 107).

Aceste efecte le are sfânta euharistie numai 
în sufletul celor ce o primesc cu vrednicie, adică 
în acei cari s’au pregătit sufleteşte şi trupeşte 
pentru primirea ei. In cei ce n’o primesc cu 
pregătirea cuvenită, ea nu numai că n’are aceste 
efecte salutare, ci dimpotrivă, le pricinueşte 
mustrare din partea propriului lor cuget şi osândă 
dela Dumnezeu, după cuvântul sfântului apostol 
Pavel: «Cine, cu nevrednicie, mănâncă pâinea 
sau bea paharul Domnului, vinovat va f i  de trupul 
şi de sângele Domnului. Cerceteze-se deci omul 
pe sine şi {numai) aşa să mănânce din această 
pâine ţi să bea din acest pahar, căci cine mă
nâncă şi bea cu nevrednicie, nesocotind trupul Dom
nului, judecată sieşi mănâncă şi bea (I Cor. 11,27-29).

Săvârşitorul acestei taine ca şi al oricărei
alte sfinte taine este preotul şi episcopul. Sfin
ţilor apostoli le-a poruncit Mântuitorul la cina 
cea de taină zicând: «Aceasta să faceţi întru 
pomenirea mea» (Luca 22,19), de aceea numai 
episcopii şi preoţii, ca urmaşi ai lor direcţi, în 
privinţa sacramentală, pot săvârşi această dum- 
nezeească taină. Potrivit practicii din timpul 
sfinţilor apostoli şi din veacurile primare, îm
părţirea sfintei euharistii la credincioşi se poate 
face, în cazuri de nevoe, şi de către diaconi, 
dar numai cu învoirea preotului şi a episcopului. 
Laicii nu se pot împărtăşi singuri. Obiceiul care 
se practica în timpul persecuţiunilor din primele 
veacuri, ca creştinii să păstreze sfânta euharistie,
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pentru a se putea împărtăşi singuri în caz când 
ar ti fost ameninţaţi cu moartea de către per
secutori, a Încetat odată cu persecuţiunile. Pă
rinţii bisericeşti şi dispoziţiuni sinodale confirmă 
practica de azi a bisericii.

Primitorii sfintei euharistii sunt toţi creştinii, 
cari nu sunt excomunicaţi din sânul bisericii ori 
opriţi dela primirea acestei sfinte taine de către 
duhovnic pentru .păcatele lor, cari n’au căzut 
în erezie sau shismă şi care nu s’au lepădat 
de credinţa creştină. Biserica îndeamnă pe fiii 
săi să se împărtăşească cât mai des cu acest 
nutriment al nemuririi şi-i obligă s’o facă în cele 
patru posturi ale anului sau cel puţin în sfântul 
şi marele post (Mărturisirea ortodoxă, răspunsul 
lă întrebarea 90). Aceasta este necesar, pentru 
dobândirea vieţii de veci, căci zice Mântuitorul:
<Amin, amin grăesc vouă, de nu veţi mânca trupul 
Fiului Omului şi de nu veţi bea sângele lui, nu 
veţi avea viaţă înţru voi. Cel ce mănâncă trupul 
meu şi bea sângele meu are viaţă veşnică şi eu 
îl voiu învia în ziua cea de apoi* (Ioan 6,68,54).

Potrivit poruncii Mântuitorului dela cina cea 
de taină: «Aceasta s’o faceţi întru pomenirea 
mea> (Luca 22,, 9) şi învăţăturii sfântului apostol 
Pavel, că ori decâte ori se mănâncă pâinea şi 
se bea paharul euharistie, se vesteşte moartea 
Domnului până la venirea lui (I Corinteni ll^ )»  
primii creştini se împărtăşiau zilnic (Faptele 
Apostolilor 2 ,42M6). Cu timpul, slăbind râvna 
pentru cele sfinte, credincioşii au început să se 
împărtăşiască mai rar, pentru ca, în zilele noa
stre, să le vie greu să se împărtăşiască de patru 
ori sau chiar şi numai odată pe an.

Având în vedere cuvintele Mântuitorului de 
mai sus (Ioan 6 5S,54), efectele acestei sfinte taine 
şi îndemnul bisericii (Mărturisirea ortodoxă, răs
punsul la întrebarea 90), orice creştin are ab
solută nevoe să primiască sfânta împărtăşire. 
Dela această îndatorire nu pot tace escepţie nici 
pruncii. In vechime aşa se şi proceda de în
treaga biserică, căci iată ce zic Constituţiunile 
apostolice: * Episcopul să împărtăşiască apoi pe 
preoţi, diaconi... după aceea pe copii şi în sfârşit 
întreg poporul, după rânduială» (VIII. 13). Ase
meni şi fericitul Augustin zice categoric: < Va 
îndrăzni oare cineva să zică, cum că această ho 
târâre (adică: «De nu veţi mânca trupul Fiului 
Omului şi de nu veţi bea sângele lui...) nu pri
veşte şi pe copii şi că ei ar putea avea viaţă în 
ei, fără să se împărtăşiască cu trupul şi cu sân
gele Domnului ?>. (De peccatorum meritis 1,20).

Biserica noastră ortodoxă, următoare şi păs
trătoare credincioasă a învăţăturii şi practicii ecu-

tică. Un însemnat dogmatist papistas recunoaşte
că <mai nainte se da adeseori sfânta împărtăşire 
şi pruncilor îndată după botez*. (Simar, Lthr- 
buch der Dogmatik, voi. II, pag. 869) şi istoria 
bisericească ne încredinţează, că practica împăr
tăşirii copiilor a fost observată şi în apus până 
în veacul XII. Astfel în scrierea Otdo Romanus, 
compusă în veacul IX, se dă următoarea ins
trucţiune: <De prunci trebue să se poarte grijă, 
ca, după ce au primit botezul, să nu mănânce 
ceva sau să fie lăptaţi, de cât în caz de mare 
nevoe, până ce nu vor fi  împărtăşiţi cu sfântul 
trup al Domnului». Pentru justificarea acestei 
abateri dela practica bisericii vechi, teologii ro- 
mano-catolici învaţă, că primirea sfintei împăr
tăşiri nu este indispensabilă pentru mântuire şi 
că cel ce se împărtăşeşte trebue să- şi dea seama 
de însemnătatea acestei sfinte taine ; dar din 
prima parte a susţinerii lor urmează, că sfânta 
împărtăşire nu este necesară nici pentru adulţi, 
iar din a doua, că nici botezul n’ar trebui ad
ministrat copiilor.

Pentru ca primirea sfintei împărtăşiri să fie 
de folos sufletesc celui ce o primeşte şi să pro
ducă efect mântuitor, se cere dela cei în vârstă 
ca mai întâi să-şi mărturisiască păcatele la du
hovnic şi să împliniască epitimia dată de el, 
să postiască, să se roage, să se împace cu duş
manii şi să facă tot felul de fapte bune, iar 
când se apropie de sfânta cuminicătură să nu 
fi mâncat sau băut ceva şi s’o facă cu toate 
evlavia şi smerenia, ştiind că au să primiască 
în cortul lor de lut pe împăratul împăraţilor şi 
Domnul domnilor, pe însuşi Dumnezeu. După 
primirea sfintei împărtăşiri se cere iarăş, ca să 
petreacă restul zilei în rugăciuni de mulţumire, 
în meditaţie şi deplină linişte sufletească, de
parte de ori ce sgomot şi desfătări lumeşti. Cel 
ce nu face aceasta, nu numai că se lipseşte de 
efectul mântuitor al acestei sfinte taine, ci îşi 
asumă mare răspundere înaintea lui Dumnezeu 
şi se face vinovat de primirea cu uşurătate şi 
şi nesocotire a trupului Domnului, lucru de care 
previne sfântul apostol Pavel prin cuvintele: « Cine 
cu nevrednicie mănâncă pâinea sau bea paharul 
Domnului, vinovat va fi  de trupul şi de sângele 
Domnului. Să se cerceteze deci omul pe sine şi 
{numai) aşa să mănânce din această pâine şi să 
bea din acest pahar, căci cine mănâncă şi bea 
cu nevrednicie, mănâncă şi bea osândă sieşi, 
pentrucă nesocoteşte trupul Domnului» (I Corin
teni 1 1 ,2̂ —29).

In frumoase şi mişcătoare cuvinte previne sfântul 
Ioan GurădeAur pe cei ce se împărtăşesc cu

menice, a împărtăşit şi împărtăşeşte şi pe copii nevrednicie de osânda ce-i aşteaptă : « Irebue 
şi prunci cu sfântul trup şi sânge al Domnului, 'Wjjifksă fiţi totdeauna cu băgarecteseamă, căci nu
pe când biserica romano-catolică şi, după ea,'ţ§Bgbunt mici chinurile ce aşteaptă pe cei ce se
şi cea protestantă, s’au abătut dela această prac-HHIîmpărtăşesc cu nevrednicie. Adu-ţi aminte cât de
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mult te mânii pe trădătorul Iuda şi pe cei cari 
au răstignit pe Cristos. A i grijă dar să nu te 
faci şi tu vinovat de trupul şi de sângele lui 
Cristos. Aceia au ucis sfântal trup, iar tu, după 
atâtea binefaceri, îl primeşte cu sufletul întinat ? 
Căii E l nu s’a mulţumit, că s’a tăcut om, că a 
fost bătut şi s’a jertfit, ci se împreună şi se ames
tecă cu noi nu numai prin credinţă, ci făcându-ne 
trupul său cu adevărat. Cât de curat trebue să fie  
dar cel ce se bucură de o asemenea jertfă ? Cu cât 
trebuie sa fie mai curată decât razele soarelui mâna 
ce frânge acest trup, gura ce se umple de 
focul duhovnicesc, limba ce se udă de înfricoşatul 
sânge? Gândeşte-te în ce cinste te afli, la ce masă 
stai! Cu Cel de care se cutremură îngerii vâ- 
zându-l, cu Cel la care nu îndrăznesc să se uite 
fără frică de strălucirea ce împrăştie, cu Acela 
ne nutrim noi, cu Acela ne amestecăm şi ne-am 
făcut un trup şi o carne. Spun acestea şi vouă 
celor ce vă împărtăşiţi şi celor ce împărtăşesc, 
căci trebue să vă spun, ca să împărţiţi aceste da- 
turi cu mare băgare-de-seamă, pentrucă mare 
osândă vă aşteaptă de veţt lăsa să se apropie de 
masa aceasta vre un nevrednic pe care-l cunoaş
teţi... Dacă ţi s’ar f i  încredinţat să păzeşti un 
izvor limpede pentru turmă şi ai vedea apropiindu-se 
o oae cu gura plină de tină, ai lăsa-o să tur
bure izvorul? Dar tu nu eşti pus să păzeşti un 
izvor de apă, ci unul de sânge şi de duh şi ddcă 
vei vedea că se aptopie vreunii întinaţi de ,pă
cate mai urâte decât pământul şi tina şi nu te 
vei mânia şi nu-i vei opri, ce îndreptăţire vei 
avea?... Dacă n’ai curaj, spune-mi mie şi eu nu voiu 
îngădui o astfel de îndrăzneală. Mai bine să-mi 
pierd viaţa decât să dau sângele Domnului unui 
nevrednic. Mai bine să mi se verse sângele decât 
să dau unui nepregătit înfricoşatul sânge» (Omilia
82 la Matei).

Cu privir6 la felul împârtăşirei, biserica noa
stră împărtăşeşte pe toţi creştinii şi cu trupul 
şi cu sângele Domnului. Biserica romano-cato- 
lică s’a abătut şi dela această practică, căci, de prin 
veacul XIII, ea nu mai împărtăşeşte pe laici de 
cât cu trupul, rezervând preoţilor liturghisitori 
împărtăşirea atât cu trupul cât şi cu sângele 
Domnului. Pretextele care se invoacă pentru 
justificarea acestei inovaţiuni sunt: a) Pericolul 
de a se vărsa sângele Domnului; b) Greutatea 
de a se păstra vinul mai mult timp în ţările calde 
şi lipsa lui în cele friguroase; c) Antipatia ce au unii 
oameni contra vinului şi neputinţa de a-1 bea etc.
Falsitatea acestei practici rezultă din următoarele:

a) Mântuitorul a instituit sfânta euharistie sub 
forma pâinii şi a vinului, a împărtăşit pe sfinţii 
apostoli sub ambele forme şi le-a poruncit ca 
tot aşa să facă întru pomenirea sa, fără să adaoge 
că numai urmaşii lor să se împărtăşiască cu am
bele forme, iar laicii numai cu una. După ce a zis:

«Luaţi, mâncaţi, acesta este trupul meu*, El a 
adăogat < Beţi dintru acesta toţi. Acesta este sân
gele meu>...

b) Mântuitorul a pus ca condiţiune a dobân
dirii vieţii de veci împărtăşirea cu ambele forme, 
iar nu numai cu una, căci zice: <-Amin, amin 
grăesc vouă, de nu veţi mânca trupul Fiului 
Omului şi de nu veţi bea sângele lui, nu veţi 
avea viaţă întru voi. Cel ce mănâncă trupul meu 
şi bea sângele meu are viaţa veşnică şi eu îl voiu 
învia în ziua cea de apoi, căci trupul meu este 
adevărată mâncare şi sângele meu adevărată bău
tură. Cel ce mănâncă trupul meu şi bea sângele 
meu rămâne întru mine şi eu întru eh  (Ioan 6)68-66).

c) Din timpul sfinţilor apostoli şi până în 
veacul XIII, biserica de pretutindeni a împărtăşit 
pe credincioşi cu ambele forme. Sfântul apostol 
Pavel zice: «Nu puteţi bea paharul Domnului 
şi paharul demonilor (idolilor). Nu puteţi lua 
parte la masa Domnului şi la masa demonilor*
(I Cor. 10,21), de unde reiese că credincioşilor 
se da şi potirul, iar nu numai pâinea euharistică.

Cu toate că motivele invocate de teologii ro- 
mano-catolici pentru retragerea potirului laicilor 
au existat şi înainte de veacul XIII, totuş bise
rica nu s’a abătut dela practica veche, pe care 
noi o ţinem şi azi. Şi este de notat că pe când, 
în alte privinţe, protestanţii au păstrat unele 
doctrine şi practici romano-catolice, în acest 
punct s’au depărtat de catolici şi s’au întors la prac
tica bisericii vechi. Ba chiaruna din cele dintâi şi 
mai vechi cauze de nemulţumire împotriva bisericii 
romane, cauze care au provocat mai târziu reforma, 
este împărtăşirea laicilor sub o singură formă.

Temeiurile doctrinale ale bisericii papale pentru 
împărtăşirea laicilor numai sub o formă sunt ur
mătoarele :

1. Cuvintele Domnului dela cina cea de taină: 
«Beţi dintru aceasta toţi..* s’ar referi numai la 
sfinţii apostoli şi deci numai urmaşii lor — epis
copii şi preoţii — ar avea dreptul să se împăr
tăşiască cu ambele f >rme, iar nu şi laicii.

Această argumentare este însă cu desăvârşire 
falsă, pentru că şi din pâinea euharistică s’au 
împărtăşit tot numai sfinţii apostoli — singurii 
de altfel cari au luat parte împreună ca Mân
tuitorul la cina cea de taină şi atunci — după 
logica papistaşilor:— ar urma că această sfântă 
taină a fost instituită numai pentru clerici. Afară 
de aceasta, Mântuitorul a dat o mulţime de po
runci, care, la prima vedere, s’ar părea că pri
vesc numai pe sfinţii apostoli, dar care totuş au 
în vedere pe toţi creştinii. Să luăm numai una 
din ele: «Poruncă nouă vă dau, ca unul pe altul 
să vă iubiţi. După cum v’am iubit eu, aşa să vă 
iubiţi şi voi unul pe altul»... (Ioan 13, 84). Ar fi 
cu neputinţă ca această poruncă a dragostei re
ciproce şi faţă de toţi să fi fost dată numai
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sfinţilor apostoli. Netăgăduit, că sfinţii apostoli 
au înţeles pe Mântuitorul mai bine decât teologii 
romano-catolici şi sfinţii apostoli au învăţat şi 
au împărtăşit pe credincioşi sub ambele forme.

2. Unde este trupul Domnului acolo este şi 
sângele lui, pentrucă trupul Mântuitorului Cristos 
în stânta euharistie nu este mort, ci viu, iar în 
trup viu este şi sânge. Prin urmare — zic teologii 
romani — laicii, primind pâinea euhsristică, pri
mesc împreună cu ea şi sângele Domnului.

Prin aceasta, teologii romani recunosc indirect 
necesitatea împărtăşirii laicilor şi cu .sângele 
Domnului, cu care şi susţin că se împărtăşesc 
de fapt sub anemica formă a oblatelor. In ceea 
ce priveşte afirmarea lor, că în trup este cuprins 
şi sângele, desigur că nu vor tăgădui, că şi Mân
tuitorul a ştiut aceasta şi încă neasemănat mai 
bine decât ei şi totuş instituit şi rânduit ca 
sfânta împărtăşire să se facă sub ambele forme. 
Dacă admitem apoi argumentarea lor, avem tot 
dreptul să ne întrebăm şi să-i întrebăm şi pe ei: 
Pentruce se mai împărtăşesc preoţii lor încă „ 
odată cu sângele Domnului, sub forma vinului, 
dacă el este cuprins în pâine ?

Că această practică a bisericii papale este o 
inovaţiune şi o rătăcire şi că împărtăşirea numai 
sub o formă nu este deplină, au recunoscut-o 
chiar unii din papii lor mai vechi, ca d. p. papa 
Ghelasiti) care zice: «Am aflat, că unii se mul
ţumesc numai cu partea cea sfântă a sfântului 
trup şi se abţin dela paharul sfântului sânge. Nu  
ştiu din ce credinţă deşartă se adapă aceştia de 
se mărginesc pe sine astfel, dar trebue ori să 
primiască taina întreagă, ori să nu fie nicidecum 
primiţi la ea, pentrucă despărţirea uneia şi ace- 
leeaş taine nu se poate face fără o mare profa
nare a lucrului celui sfânt» (Apud Gratianum).

3. Ambele biserici, atât cea de răsărit cât şi 
cea de apus, săvârşesc în postul mare liturghia 
mai nainte sfinţită, la care credincioşii se îm
părtăşesc numai cu stântul trup, susţin mai de
parte teologii romani.

Dar aceasta nu-i adevărat, pentrucă, în ce pri
veşte cel puţin biserica noastră, stântul agneţ 
ce se păstrează pentru liturghia mai nainte sfin
ţită dela liturghia sfântului Ioan Gurădeaur sau 
a sfântului Vasile, se îmbibează în vin, aşa că 
el cuprinde şi sângele Domnului şi deci credin
cioşii se împărtăşesc şi la această sfântă liturghie 
cu ambele forme.

4. In biserica veche şi chiar azi bolnavii s’ar 
împărtăşi — zic ei mai departe — numai cu trupul . 
Domnului, iar, în veacurile primare, creştinii 
purtau adesea cu ei sfintele taine, le păstrau 
prin case-, iar eremiţii în pustie şi toţi se îm- 
părtăşiau numai cu sfântul trup.

Nici aceasta nu este adevărat, căci, în biserica 
noastră, bolnavii se împărtăşesc sub ambele forme.

Tot astfel se făcea şi în biserica veche şi toi 
sub ambele forme se păstra sau purta de creştinii 
şi de eremiţii din primele veacuri, ceeace recunoHC 
unii dintre teologii papali, ca Baroniu şi cardi
nalul Bona. Deci şi atunci sfânta împărtăşire se 
da tot sub ambele forme. Dacă în unele cazuri 
se vor fi împărtăşit sau se vor mai fi împărtă
şind încă bolnavii numai cu sfântul trup, aceasta 
ar fi numai o excepţie, care nu poate fi transfor
mată în regulă şi nici în asemenea cazuri n’avem 
de aface cu împărtăşirea numai sub o tormă, 
pentrucă pâinea euharistică, destinată bolnavilor, 
se îmbibează în vin, când se sfinţeşte, aşa că 
împărtăşirea se face, şi în aceste cazuri, tot sub 
ambele forme.

5. In sfârşit — se mai susţine — că pruncii s’ar 
împărtăşi de noi, ortodocşii, numai cu sângele 
Domnului. Dar nici aceasta nu este adevărat, 
pentrucă în vinul euharistie, ce se dă pruncilor, 
sunt şi părticele din sfântul trup.

Sfânta euharistie ca jertfă.
NeJiunea* jertfei euharistice. Prin jertfă în ge

nere se înţelege o ofrandă ce noi facem lui 
Dumnezeu ca semn al dependenţei şi al ascultării 
noastre de dânsul. Lucrul ce se aduce ca jertfă 
trebue nimicit sau consumat, pentru ca să se 
exprime astfel absoluta dependenţă a omului 
de Dumnezeu. Acest fel de jertfă se numeşte 
de laudă sau latreutică, afară de care ca mai 
poate fi şi de cerere şi de mulţumire. Şi prin 
aceste din urmă feluri de jertfă se recunoaşte 
suveranitatea absolută a lui Dumnezeu şi depen
denţa noastră de el, de aceea şi acestea sunt 
jertfe în înţelesul strâns al cuvântului.

Biserica noastră învaţă, de acord în acest punct 
cu biserica romano-catolic.ă şi contrar de prote
stanţi, că euharistia nu este numai sfântă taină, 
ci şi jertfă adevărată, în care se aduc ca jertfă 
trupul şi sângele Domnului, sub forma pâinii şi 
a vinului. Astfel, citim în Mărturisirea ortodoxă 
«Această sfântă taină se aduce în loc de jertfă  
pentru toţi creştinii ortodocşi vii şi morţi, întru 
nădejdea învierii şi a vieţii de veci, jertfă care 
nu se va sfârşi până la judecata de apoi... 
ea miloitiveşle şi îndură pe Dumnezeu pentru 
păcatele oamenilor vii şi morţi. Pentru aceea nu 
se săvârşeşte nici o liturghie în care să nu se 
aducă lui Dumnezeu rugăciuni şi daruri pentru 
păcatele noastre» (Răspuns la întrebarea 107).

Raţiunea instituirii acestei sfinte şi dumnezeeşti 
jertfe este următoarea:

Mântuitorul Cristos este arhiereu veşnic, sau 
după rânduiala lui Melhisedec, cum îl numeşte 
sfântul apostol Pavel în epistola către Evrei 

(7,17l2l,24.25). Ca atare, El înlocueşte preoţia 
Vechiului Testament, care a avut caracter provi
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zoriu, şi poate să sfinţiască şi desăvârşiască 
toţi oamenii. Prin moartea sa pe cruce, El a 
răscumpărat pe oameni şi i-a împăcat cu Dum
nezeu, dar înălţându-se la cer, El trebuia să lase 
o preoţie văzută, care să aducă şi mai departe 
o jertfă văzută, de care oamenii au neapărată 
trebuinţă, din cauza slăbiciunii firii lor. Această 
jertfă văzută şi preoţie văzută le-a instituit Domnul 
la cina cea de taină şi anume jertfa prin cuvintele: 
«Luaţi, mâncaţi. Acesta este trupul meu, care 
Se frânge pentru voi, spre iertarea păcatelor»
şi < Beţi dintr’acesta toţi. Acesta este sâ n g e le
meu... care pentru voi şi pentru mulţi se
varsă, spre iertarea păcatelor* ; iar preoţia prin 
cuvintele: « Aceasta s‘o faceţi întru pomenirea mea*.

Pâinea şi vinul, care înfăţişează aci trupul şi 
sângele Domnului, au fost aduse, în Vechiul 
Testament, ca jertfă lui Dumnezeu, de către 
Melhisedec, care se numia ipreot al Celui Prea 
Înalt» (Facere 14,lg). Mântuitorul, fiind preot 
după rânduiala lui Melhisedec, a adus lui Dum
nezeu jertfă trupul său, sub forma pâinii şi a 
vinului şi, fiind preot veşnic, aduce această jertfă 
—prin preoţi—până la sfârşitul veacurilor.

Instituirea acestei jertfe nesângerate a prezis-o 
proorocul Maleahi, care zice. «Nu este dragostea 
mea în voi, zice Domnul atotţiitorul f i  nu voiu 
mai primi jertfe din mâinile voastre, căci dela 
răsăritul soarelui şi până la apus se preamăreşte 
numele meu între popoare şi în tot locul se va 
aduce numelui meu tămâe şi jertfă curată, căci 
mare este numele meu între popoart* ( l ,i0)ti)* 
Jertfa curată de care se vorbeşte aci nu pot fi 
jertfele evreeşti, căci despre acestea zice Domnul, 
că-i sunt neplăcute. Nu poate fi nici jertfa de 
laudă, care constă în rugăciune şi în iapte bune, 
pentrucă acest fel de jertfă e vechiu ca şi lumea, 
iar proorocul vorbeşte de o jertfă cu totul nouă 
şi totodată şi externă, văzută. Nu poate fi nici 
jertfa de cruce a Mântuitorului, mai întâi, pentrucă 
proorocul prezice o jertfă de fructe (minhă), iar 
nu o jertfă sângerată şi al doilea, pentrucă el 
zice, că această jertfă se va aduce <în tot locul», 
pecând jertfa de cruce a Mântuitorului s’a adus 
într’un singur loc, pe Golgota. Singura jertfă la 
care se poate referi această proorocie este jertfa 
euharistică. Aşa au explicat acest pasagiu şi 
părinţii bisericeşti, ca: Sfinţii Justin (Dialogul 
cu Trifon 41), Irineu (Adversus Haereses VI, 17), 
Ioan Gurădeaur (Comentar la psalmul 95), fericiţii 
Augustin (De Civitate Dei, cartea XVIII,85) şi 
Teodor et (Comentar la Maleahi) 1U1), sfântul 
Ioan Damaschin (Dogmatica 14) şi alţii.

Aşa au învăţat şi sfinţii apostoli. Astfel, sfântul 
apostol Pavel scrie Corintenilor: «Paharul bine
cuvântării, pe care-l binecuvântăm, nu este oare 
împărtăşirea sângelui lui Cristos? Pâinea pe care 
o frângem, nu este oare împărtăşirea trupului

lui Cristos ? Fiindcă o pâine este, un trup suntem 
şi noi cei mulţi, căci toţi ne împărtăşim dintr’o 
pâine. Priviţi la Israelul cel trupesc. Cei cari 
mănâncă jertfele nu sunt părtaşi altarului ? Deci, 
ce spun eu? Că ce s’a jertfit pentru idol este 
ceva ? Sau că idolul este ceva ? Nicidecum, ci spun, 
că cele ce jertfesc păgânii, jertfesc demonilor şi 
nu lut Dumnezeu şi nu voesc ca voi să fiţi părtaşi 
cu demonii. Nu puteţi bea paharul Domnului şi 
paharul demonilor. N u vă puteţi împărtăşi din 
masa Domnului şi din masa demonilor'» (1 Corinteni
10.16-2i). E limpede, că în aceste cuvinte nu este 
vorba de masa sau de mâncarea obicinuită, ci 
de masa la care se bea paharul Domnului şi de 
cea la care se bea paharul demonilor, sau, cu 
alte cuvinte, de altarul pe care se aduce jertfă 
lui Dumnezeu şi de cel pe care se aduce jertfă 
demonilor, ori de masa la care se binecuvintează 
paharul binecuvântării şi de altarul pe care 
israeliţii aduceau jertfele lor. Că masa de care 
este vorba aci este tot una cu altarul, o spune 
şi mai limpede acelaş sfânt apostol în epistola 
către evrei:. < Avem altar dintru care nu au 
dreptul să mănânce cei ce slujesc cortului* (Evrei 
13,l0). Aci e lămurit vorba de un altar şi de 
o victimă, din care iudeii n’aveau dreptul să 
mănânce. Care altul ar putea fi acest altar decât 
sfântul prestol, şi care alta ar putea fi jertfa, 
dacă nu Isus Cristos euharistie?

Părinţii bisericeşti recuuosc asemeni jertfa 
euharistică. In dialogul cu iudeul Trifon, sfântul 
Justin Martirul zice: «Despre jertfa noastră, 
care se aduc în ori ce loc, adică despre pâinea 
şi vinul euharistie, a prezis deja proorocul Maleahi, 
că noi vom celebra în tot locul sfântul nume, pe 
care voi îl profanaţi*. Sfântul Irineu spune că, 
Mântuitorul, instituind sfânta euharistie «<z învăţat 
jertfa cea nouă a Noului Testament, pe care bi
serica a primit-o dela apostoli şi o predică în 
toată lumea* ‘ (Adversus Haereses IV, 18). Sfântul 
Clement Alexandrinul zice: «Melhisedec, regele 
Salimului şi preotul Dumnezeului celui prea înalt, 
a oferit pâine şi vin sfinţite, ca închipuire a 
euharistiei* (Stromata IV). * Cine a fost preot al 
Dumnezeului celui prea înalt—se întreabă sfântul 
Ciprian — mai mult decât Domnul nostru Isus 
Cristos, care a oferit lui Dumnezeu-1 atăl ceeace 
oferise Melhisedec, adică, pâine şi vin, sau trupul 
şi sângele său?... Isus Cristos, Domnul şi Dum
nezeul nostru, este el însuş marele preot al lui 
Dumnezeu- Tatăl şi se oferă întâi pe sine ca jertfă 
Tatălui şi aceasta a poruncit să se facă spte 
pomenirea sa. Preotul ţine dar într adevăr locul 
lui Cristos, face ceea ce a făcut Isus Cristos, şi 
aduce în biserică jertfă adevărată ţi depLină lui 
Dumnezeu-Tatăl* (Epistolele 13 şi 14). Sfântul 
Ciril al Ierusalimului, în explicaţiunea ce dă
neofiţilor asupra sfintei liturghii, zice: «...Noi
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rugăm pe Dumnezeu să irimeată pe Sfântul Duh, 
spre a face ca pâinea să se transforme în trupul 
lui Isus Cristos, iar vinul în sângele lui, căci 
ori ce primeşte înrâurirea sfântului Duh se sfinţeşte 
şi se schimbă în altă substanţă. După ce se 
sfârşeşte aducerea jertfei duhovniceşti şi se încheie 
cea nesângeroasă ce se dă lui Dumnezeu, prin 
pâinea expierii, ne rugăm pentru pacea tuturor 
bisericilor, pentru pacea lumii, pentru regi...» 
(Cateheza 23). *lsus Cristos—zice sfântul Ioan 
Gurădeaur— a poruncit să fie jertfit el însuş în 
locul animalelor ce se jertfi.au în Legea veche» 
(Comentar asupra cap. I din Evanghelia dela 
Luca). In fine, fericitul Augustin, ca să nu mai 
cităm şi pe alţii, zice: * Cel ce jertfeşte este el însuş 
jertfă şi a voit ca taina, care se săvârşeşte zilnic, 
să fie jertfa bisericii... Această jertfă, care este 
jertfă adevărată, a fost preînckipuită de vechile 
jertfe ale oamenilor sfinţi... Faţă de această jertfă  
supremă şi adevărată au încetat toate jertfele
false» (De civitate Dei X,26).

Ceeace au afirmat individual sfinţii părinţi, au 
confirmat-o cu toţii în sfintele sinoade. Astfel, 
sinodul I ecumenic statorniceşte: *Nici regula 
nici obiceiul nu îngăduet ca cei cari au puterea 
de a jertfi să primiască trupul lui Cristos dela 
cei cari n‘au puterea de a jertfi* (canonul 18), 
iar părinţii dela sinodul III ecumenic declară: 
«Noi săvârşim în biserici jertfa nesângeroasă, 
sfântă şi (te viaţă dătătoare şi credem că trupul 
şi preţiosul sânge sunt însuş trupul şi sângele 
Cuvântului, care dă viaţă tuturor». Scrisoarea 
sinodală către Nestorie).

La probele de până aci, scoase din Sfânta 
Scriptură, din învăţătura sfinţilor părinţi şi a 
sinoadelor bisericii, este de adăogat încă o probă: 
credinţa generală şi neschimbată a bisericii, că 
sfânta euharistie este jertfă adevărată. Această 
credinţă se aflâ în diferitele liturghii practicate 
în biserică, a căror origină se urcă — precum 
este ştiut — până la sfinţii apostoli.

Astfel—după ce se pun elementele euharistice 
pe sfânta masă, înainte de rostirea Crezului — 
preotul rosteşte, la săvârşirea liturghiei sfântului 
Ioan Gurădeaur, următoarea rugăciune: «Doamne 
Dumnezeule, atotţiitorule... învredniceşte-ne să-ţi 
aducem daruri şi jertfe duhovniceşti... învredni
ceşte-ne, să aflăm har înaintea ta, ca să-ţi fie 
bineprimită jertfa noastră...* Asemeni, la sfinţirea 
sfintelor daruri, preotul se roagă, zicând: «Încă 
aducem ţie această slujbă cuvântătoare şi fără de 
sânge şi cerem şi ne rugăm şi ne cucerim...* In 
sfârşit, prin cuvintele: <Se sfărâmă şi se împarte 
Mielul lui Dumnezeu...» pe care le rosteşte 
preotul când frânge sfânta pâine, se arată că 
«slujba cuvântătoare şi fără de sânge» este 
Mielul lui Dumnezeu sau Isus Cristos.

Icoane şi jertfelnice aflate în catacombe dovedesc

că creştinii primelor veacuri priviau sfânta euha
ristie ca jertfă.

Jertfa euharistică este jertfă adevărată, pentru 
că întruneşte toate elementele care constitue 
jertfa şi anume: victima, care este Isus Cristos, 
sub forma pâinii şi a vinului, jertfitojul, care este 
tot Isus Cristos, reprezentant de preotul litur- 
ghisitor şi Dumnezeu, căruia i se aduce jertfa 
în numele şi pentru păcatele oamenilor.

Raportul dintre jertfa euharistică şi jertfa 
de pe cruce a Mântuitorului. Jertfa euharistică
este în esenţa sa aceeaş cu jertfa de pe cruce, 
căci victima, care se jertfeşte în jertfa euharistică, 
este acelaş Miel al lui Dumnezeu, care s’a răstignit 
pe cruce pentru păcatele lumii. Acelaş trup care 
s’a răsignit pe cruce, acelaş sânge care a curs 
pe Golgota, se înjunghie şi se varsă şi astăzi, 
sub forma pâinii şi a vinului. Sâvârşitorul, care 
s’a adus atunci jertfă pe sine însuş, este cel ce 
aduce şi acum jertfa euharistică, numai că n’o 
face el însuş, ci preotul, ca reprezentant al său. 
Jertfa liturgică este dar o repetire a jertfei de pe 
cruce, este în totul identică cu aceea, iar nici
decum o simplă închipuire sau comemorare a ei. 
Nu este altă jertfă ce şe aduce necontenit pe 
altarele bisericilor de pretutindeni, ci aceeaş care 
s’a adus odată de marele aihiereu Isus Cristos. 
Totuş ele se deosebesc una de alta, mai întâi 
prin aceea, că pe cruce s’a jertfit trupul omenesc 
al lui Isus Cristos, pe când în euharistie se 
jertfeşte sub chipul pâinii şi al vinului. Pe cruce, 
Domnul a pătimit, şi-a vărsat sângele şi a murit, 
pe când în sfânta euharistie el, fiind jertfit sub 
forma pâinii şi a vinului, nu sufere, nu-şi varsă 
sângele şi nu moare. De aceea, jertfa euharistică
se cheamă jertfă nesângeroasă şi fără de patimi'1. 
Prin jertfa de pe cruce s’a satisfăcut majestatea 
dumnezeeaseă jignită prin păcat şi s’a efectuat 
răscumpărarea omenirii, pe când prin jertfa euha
ristică se iartă păcatele şi se aplică meritele 
jertfei de pe cruce numai acelora pentru cari ea 
se aduce şi cari o primesc cu vrednicie. Jertfa 
de pe cruce s’a adus o singură dată, pe când 
jertfa euharistică s’a adus până acum de ne
numărate ori în toate bisericile lumii şi va con
tinua a se aduce până la sfârşitul veacului. In 
fine, în jertfa de pe cruce, Mântuitorul s’a adus 
singur pe sine jertfă, pe când la jertfa euharistică 
ia parte şi biserica.

Jertfa euharistică este identică şi cu jertfa adusă 
de Mântuitorul la cina cea de taină. Deosebirea 
dintre ele este că una preînchipuia jertfa de pe 
cruce, pe când cealaltă o repetă. Aceea a fost 
preînchipuită de jertfele Legii vechi, iar aceasta o 
închipueşte iarăş pe aceea. Acolo, Cristos Domnul, 
care aducea şi se aducea jertfă, o făcea el însuş 
şi era îmbrăcat în trup muritor, aci se jertfeşte 
prin preot şi este nemuritor şi cu trupul.
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Esenţa jertfei euharistice. Actul prin care
se efectuiazâ jertfa euharistică este consacrarea 
sau sfinţirea pâinii şi a vinului proaduse, şi aceasta 
are loc în clipa când se cheamă de preot harul 
sfinţitor al Sfântului Duh. Atunci sfântul trup al 
Domnului se desparte de preţiosul său sânge, 
căci pâinea se preface aparte în trupul său şi 
vinul iarăş aparte în sângele său, ca să se ofere 
după aceea spre mâncare credincioşilor, ca trupul 
şi sângele dumnezeeştei victime, ca adevărata 
materie a acestei jertfe specifice.Frângerea sfântului 
agneţ şi împărtăşirea sunt acte sau momente 
care urmează actului jertfei sau jertfei însăş, 
pentrucă frângerea sfântului agneţ închipueşte 
împărţirea victimei, iar împărtăşirea ţine locul 
ospăţului ce urma. d'ipâ sacrificii, atunci când ele 
constau din animale. Dacă în actul consacrării 
nu se nimiceşte trupul Domnului, care se jertfeşte, 
ci numai se desparte de sânge, aceasta provine 
de acolo, că nimicirea trupului fizic al Domnului 
s’a făcut odată pe cruce, iar acum, când se 
repetă jertfa de pe cruce, nimicirea se face, în 
chip sacramental, sub forma pâinii şi a vinului.

Efectele jertfei euharistice. Jertfa euhari-
sticâ sau liturgică, fiind împlinirea tuturor jert
felor dinainte de creştinism, înfăţişarea mistică- 
reală şi repetirea la infinit a jertfei de pe cruce 
a Mântuitorului şi identică cu ea, cum şi jertfa 
Noului Testament, instituită de însuş Dumnezeu, 
are ca ori ce jertfă caracter latreutic, euharistie, 
propiţiator şi impetrator, adică este jertfă de 
laudă, de mulţumire, de împăcare şi de cerere. 
Deosebirea ei dfe celelalte jertfe stă numai în 
aceea, că ea, fiind jertfirea de sine a Damnezeu- 
Omului, este jertfa desăvârşită, jertfa prin ex
celenţă şi ca atare posedă acest caracter în 
chip absolut.

Sfânta euharistie este jertfă de laudă şi de 
mulţimire, pentrucă prin ea se recunoaşte suve
ranitatea absolută a lui Dumnezeu asupra tuturor 
făpturilor, iar Isus Cristos se jertfeşte în ea ca 
omagiul cel mai desăvârşit ce se poate aduce 
majestăţii supreme în semn de nesfârşită laudă 
şi recunoştinţă pentru nenumăratele şi nepreţu
itele daruri ce bunătatea sa varsă neîntrerupt 
asupra noastră. Pentru aceasta, înainte de sfin
ţirea sfintelor daruri, preotul se roagă în taină 
zicând: ,,C« vrednicie şi cu dreptate este a-ţi 
cânta, pe tine a te binecuvânta, pe tine a te lă
uda, ţie a-ţi mulţumi, ţie a ne închina în tot 
locul stăpânirii tale... Pentru toate acestea mul
ţumim ţie şi unuia născut Fiului tău şi Duhului 
tău celui sfânt, pentru toate care le ştim şi care 
nu le ştim, pentru facerile de bine cele arătate 
şi cele nearătate ce s'au făcut spre noi. Mulţu
mim ţie şi pentru slujba aceasta, pe care ai voit 
a o primi din mâinile noastre..“ (Liturghia sf. 
Ioan Gurădeaur). Iar când se sfinţesc sfintele

daruri, corul sau credincioşii cântă: „Pe tine te 
lăudăm, pe tine te binecuvântăm. Ţie îţi mulţu
mim, Doamne, şi ne rugăm ţie, Dumnezeul nos
tru''1. Asemenea rugăciuni şi cântări se găsesc 
şi în liturghiile mai vechi, iar sfântul Iustin, 
Martirul, vorbind de sfinţirea sfintelor daruri, 
zice: Iar cel mai mare, luând pâinea şi vinul, 
îşi înălţă glasul în numele Fiului şi al Sfântu- 
Duh spre Lauda şi slava Părintelui tuturor şi-i 
mulţumeşte îndeosebi, că a binevoit a ne hărăzi 
aceste daruri“ (Apologia I, 85).

Jertfă de împăcare este sfânta euharistie atât 
pentru vii cât şi pentru morţi, fiindcă ea este 
identică cu jertfa de pe Golgota, prin care omul 
s’a împăcat cu Dumnezeu. Ca atare şi prin jertfa 
euharistică se mijloceşte împăcarea omului cu 
Dumnezeu. Aceasta se vede din cuvintele Mân
tuitorului dela cina cea de taină: „Luaţi mân
caţi, acesta este trupul meu, care se frânge pen
tru voi, spre iertarea păcatelor“ şi „Beţi dintr’a- 
cesta toţi, acesta este sângele meu... care pentru 
voi şi pentru mulţi se varsă, spre iertarea pă
catelor". Părinţi şi scriitori bisericeşti vechi, ca 
Irineu, Iustin Martirul, Tertulian, Ciprian, Au
gustin, Ciril al Ierusalimului, Ioan Crurădeaur şi 
alţii dau mărturie, că sfânta euharistie se aducea 
ca jertfă pentru vii şi pentru morţi şi o numesc 
jertă expiatoare. Să auzim d. p. pe sfântul 
Ioan Gurăaeaur, care zice: „Nu în zadar po
menim noi pe cei morţi înainte de sfinţirea sfin
telor daruri, şi apropiindu-ne de sfânta masă, 
cerem ca Mielul proaducerii, care ridică păca
tele lumii, să le ajute. N u în zadar săvârşitorui 
de cele sfinte, stând înaintea altarului, pe care 
se săvârşeşte înfricoşata taină, se roagă pentru 
cei ce au adormit în Isus Cristos şi pentru cei 
ce săvârşesc pomenirea lor.,. Deci, să nu ne le
nevim a veni în ajutotul celor ce nu mai sunt, 
ci să ne rugăm pentru el, căci aci avem o jertfă  
curăţitoare pentru toată lumea. De aceea ne şi 
rugăm pentru toată lumea şi rostim numele celor 
răposaţi, împreună cu numele ucenicilor, mărtu
risitorilor şi pustnicilora (Omilia 41 asupra 
epistolei I către Corinteni). De asemeni, în toate 
liturghiile sunt rugăciuni, în care sfânta euha
ristie este numită jertfă de împăcare. Aşa d. p. 
în liturghia sfântului Ioan Gurădeaur — ca să 
cităm numai dintr’una — în rugăciunea ce ro
steşte preotul după ce pune dumnezeeştile daruri 
pe sfânta masă, se zice: ,,Doamne Dumnezeule 
atotţiitorule... fă-ne pe noi vrednici să-ţi aducem 
daruri şi jertfe duhovniceşti pentru păcatele noa
stre şi pentru neştiinţa poporului''''.

Jertfă de cerere, în sfârşit, este sfânta euharistie, 
pentrucă ea, împăcându-ne cu Dumnezeu, ne 
poate câştiga şi alte bunuri, atât spirituale cât şi 
materiale din cele care stau în legătură cu mântuirea 
noastră, ca d. p. sănătate, pace, bunăstare, etc. De
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aceea, după săvârşirea sfintei euharistii, biserica se 
roagă pentru conducătorii bisericii şi ai statului, 
pentru toţi dreptcredincioşii creştini, pentru cei ce 
călătoresc, pentru cei neputincioşi, pentru cei robiţi, 
săraci etc. In aceste rugăciuni, ea îşi asociază 
pe sfinţii şi bineplăcuţii lui Dumnezeu, pe cari 
îi roagă să intervină şi ei cu rugăciunile lor, 
pentru ca cererile ei să fie împlinite, cum zice 
sfântul Ciril al al Ierusalimului'. „După săvâr
şirea jertfei duhovniceşti şi nesângeroase, ne rugăm 
in această fertfă de împăcare, pentru pacea bise
ricii, pentru prosperarea lumii, pentru împăraţi, 
ostaşi şi tovarăşi de arme, pentru cei slabi şi 
neputincioşi şi în general pentru cei ce au nevoe 
de ajutor" (Cateheza V mistagogicâ). Pentru 
acest cuvânt, aducerea sfintei jertfe, adică ser
viciul liturgic, precede de regulă rugăciunilor 
obşteşti de cerere, ea d. p. în timp de războiu, 
de secetă, de inundaţii, de epidemii etc.

Roadele jertfei euharistice, adică harul
dumnezeesc ce se împărtăşeşte prin această
«

lucrare sfântă, sunt de trei feluri:
Unele sunt cele pe care le au toţi membrii 

bisericii luptătoare, vii şi morţi, pentrucă jertfa 
euharistică se aduce în numele întegei biserici 
şi pentru toţi credincioşii. Se împărtăşesc în 
deosebi de aceste roade creştinii, cari iau parte 
la săvârşirea sfintei liturghii, şi deci şi a jertfei 
liturgice, cu toată umilinţa şi evlavia cuvenită.

Altele sunt cele pe care le câştigă preotul 
slujitor, dacă slujeşte cu vrednicie şi cuviinţă.

Altele sunt, în fine, roadele pe care le au cei 
pentru cari se aduce în mod special sfânta jertfă, 
fie ei vii şi de faţă, ori absenţi sau morţi.

Preotul I. MIHÂLCESCU

DESPRE CE SOPTESC MORMINTELE? )
Apusul se’neacă în valuri de sânge, 
Amurgul în scutece ’nfăşură drumul 
Şi ultimul zgomot departe se stânge 
In zarea cernită şi plină de fumul 
Albastru... şi focul în vetre se stânge

Din cortu-i de aur coboară măiastră 
Şi valu-i întinde tainica noapte 
Sclipesc mii de stele pe haina-i albastră, 
Lumina s’aşterne pe vale şi ’n şoapte 
Uşoare se tângue lunca sihastră

Săgeţi de lumină alunec prin ramuri 
Pe culme se vede albind cimitirul:
Copaci mişcă crengile — regrele flamuri — 
Sălbatece flori îşi tremur’ potirul 
Şi miros se ’nalţă ca smirna în hramuri.

*) Temă pentru conferinţele generale în Eparhia Hotinulul.

Negrite de vremuri pe triste morminte 
Spre cer ’nalţă braţele — cruci fără număr 
La luna cu chipul sfios şi cuminte —
Par mâinile scoase afar’ pâri la umăr 
A celor ce dorm în tăcute morminte.
Şi luna în vraja ei dulce cuprinde:
Capela cu turlele albe din zare 
Şi ’ntreg cimitirul cu triste morminte...
Iar crucile negre ca mâini rugătoare 
Cernita durere o şoptesc făr’ cuvinte:
„Suntem părăsite“, o gingaşe floare 
Nu creşte sădită în neagra ţărână 
Inscripţia-i ştearsă de ploi şi ninsoare 
Şi peste morminte uitarea-i stăpână —
E lege să fie uitaţi morţii oare ?
Nu turbură nimeni locaşul de pace,
Din ochi plânşi o lacrimă nu se desprinde... 
Doar veşteda frunză din ram se desface 
Cătându-şi şi dânsa loc printre morminte, 
încolo — tăcere adâncă şi — pace.
Nici rugă ferbinte cu fum de tămâie 
Să facă să fie ţărâna uşoară,
Nici candele-arzându-ne la căpătâie 
Să’nchipue sufletul nostru ce sboară 
Şi nu vrea în lanţuri robit să rămâie.
Când clopotul sună a noastră-adormire,
O, ce muritor îşi aduce aminte 
Cu lacrimi vechi ferbinţi, cu adâncă jelire 
De cei adormiţi în tăcute morminte 
Cântându-le: „veşnica lor pomenire“ ?
Şi cine întinde o cupă cu apă 
De sufletul celor ce zac în ţărână?
Şi pe călătoru ’nsetat îl adapă 
Un taler săracului pune în mână?
Copilul desculţ dela^crivăţ îl scapă ?
Uitate... uitare... doar palida lună 
Din cerul albastru cu drag ne întinde 
Prin crengi de mătase de raze cunună, 
împrăştie flori de argint pe morminte 
Şi mici licurici printre ierburi aprinde.
Zefirul zburdalnic prohodul ne cântă,
Copaci singuratici prieteni ni-s nouă:
Când zorile roşii în za se ’nvestmântă 
Pe ramuri le tremură lacrimi de rouă 
Asupra-ne crengile-şi pleacă şi cântă
Iar voi muritorii, ce'n viaţă petreceţi 
Odraslele celor ce dorm în morminte 
Pe-alături, în urmă lăsându-ne, treceţi,
Voi nu ştiţi răsade să puneţi cuminte 
Şi ’n pulberea gliei ’n genunchi să purcedeţi
Negrite de vremuri pe triste morminte 
Spre cer îndreptate stau cruci fără număr,
La luna cu chipul sfios şi cuminte 
Par mânile scoase afar’ pân’ la umăr 
A celor ce dorm în tăcute morminte
Şi luna pe creste când gata-i s'apue 
Mormintelor triste trimite sărutul;
Cu vraja dulce le mângâie lutul,
Apoi, în palatu-i de aur se ’ncuie,
O ultimă rază dispare şi nu e.

Pr. ANTON LUŢCAN
Lunga-Soroca
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E. O încheiere şi o tâlcuire
CuprilIS: Cum combate «Unirea* dela B la j?

— Ce are « Unirea * pe suflet ? « Vai celuice este 
singur când cade*...

In paginile de până aci ale studiului nostru, 
aşa credem, am dat dovezi suficiente despre 
rostul disolvant al unirii Rutenilor cu Roma şi 
că înfiorătoarea lor tragedie politică-naţională a 
fost numai urmarea firească a legământului du
hovnicesc străin, cu Maghiarii prin Roma sau 
cu Roma prin ierarhia ungurească, ceeace duce 
la acelaş rezultat fatal.

Studiul acesta este de a se consideră numai 
ca un tratat introductiv pentru alte materii de 
un interes mai apropiat de viaţa noastră româ
nească, materii pe cari am început deja să le 
publicăm1) subtitlul «Din trecutul catolicismului 
în Ardealul românesc».

Când examinăm, de asemeni, pe bază de is- 
voare maghiare şi germane, romano-catolice şi 
uniete, situaţia dogmatică a uniaţiei din Ardeal, 
deşi nu ajunsesem să punem în toată golătatea 
ei teza consecinţelor politice de înstrăinarea na
ţională a elementului românesc prin uniaţie, ne 
aşteptăm, din partea unieţilor noştri, la o com
batere cu acelaş arsenal de informaţie serioasă. 
Dar combaterea n’a urmat nici până azi. In 
schimb, însă, conaţionalii noştri unieţi dela Blaj 
s’au aprins de mânie îndată după apariţia pri
mei noastre comunicări în «Biserica Ortodoxă 
Română» din luna Februarie 1927 despre stă
rile din biserica unită ruteană. Şi-au încins nu
mai decât condeiul în veninul sarcasmelor şi
înţepăturilor 8), singura lor armă de combaterea 
dovezilor noastre despre Ruteni. Şi pentrucă, 
dragă Doamne, combaterea să fie şi mai năpras
nică, se descarcă asupra noastră printr’un ano
nim sub pseudonimul de „Preotul ortodox“.

Metodul acesta specific al Blajului—de a zefle- 
mizâ în loc de a lucră cu dovezi şi de a ignoră 
aceeace-ţi este datoria să combaţi dacă ai o 
convingere — ne sileşte ca, împotriva obiceiului 
nostru de a evită polemicile sterpe, să stăm 
niţel de vorbă fie şi cu pretinsul «preot orto
dox», care nu poate să fie decât o fabricaţie a 
redacţiei «Unirei», datoare a răspunde pentru 
inapţiile ce publică.

S’apucăm aşa dar firul vorbei.
Noi am pus chestiunea Rutenilor în mod foarte

*) Vezi nr. din Noemvrie 1927.
1. Vezi „Biserica Ortodoxă Română", Bucureşti, anul 1924( 

pag. 73 -  77; 1 i7 -141  şt 257-263.
2. Vezi „Unirea" dela Blaj, nr. 17 din 23 Aprilie 1927, sub

titlul „Aberajii anticreştine".

obiectiv şi întemeiaţi pe isvoare de informaţie 
reală, cari obligau la o discuţie obiectivă; iar 
«Unirea» dela Blaj răspunde cu acuzaţia de 
«aberaţii anticreştine», ce am fi săvârşit vorbind 
de rău un cult absolut creştin, care are în Ro
mânia, după cea mai recentă statistică oficială,
5,380,000 de mii de suflete, în majoritate Români. 
(E vorba de toţi catolicii din România, şi catolicii 
şi gr.-catolicii de toate limbile, — totuşi o cifră
exagerată!)

Cu câtă îndreptăţire şi mai ales cu câtă lo
gică ni se tace această imputare, se vede din 
două vorbe: că ni se atribue de a fi vorbit de 
rău ««# cult absolut creştin», în vreme ce noi 
nu am scris împotriva vr’unui cult, ci numai am 
demascat şi înfierat O crimă politică-naţională 
săvârşită de tovărăşia Catolicismului şi a Ma
ghiarismului deopotrivă, împotriva unui nefericit
popor tocmai la adăpostul religiei şt prin
mijlocirea unui legământ religios—unaţia— impus 
prin vicleşug şi silnicie.

«Unirea» dela Blaj are un interes de a se 
face că nu înţelege, pentrucă, la din contră, ar 
trebui să steie cinstit de vorbă, la discuţii obiec
tive despre Ruteni şi, mai ales, să suporte con- 
secinţi la fel şi în ce priveşte „Unirea“ printre 
Români. Dar să-i întrebăm pe redactorii „Unirii“ 
dela Blaj două lucruri:

Când Rutenii ortodocşi ai veacului XVII şi 
XVIII erau schingiuiţi formal pentru a primi 
„Unirea“ cu Roma, nu se săvârşeau oare cu 
adevărat „aberaţii anticreştine41 ? Ori doar „cultul1* 
ortodox al Rutenilor de atunci nu era „absolut 
creştin'4 şi el? Dar nici redactorii „ Unirii“ şi 
nici purtătorii de condei ai bisericii unite române 
n’au scris nici un singur cuvânt de mustrare 
la adresa celor ce, în acea vreme, siluiau conştiin
ţele bieţilor Ruteni. A u; pentrucă acea Crimă, 
sub rai>ort religionar, corespundea intereselor 
catolicismului atât de mult îndrăgit de-a pururi 
de Blajul oficial şi de blăjenii unieţi.

Iar când, în veacul X IX , aceiaşi bieţi Ruteni, 
unieţi pe acea vreme, erau trecuţi prin sabia 
maghiarizării de către propriii lor păstori du
hovniceşti, biserica uniată a Românilor, care-şi 
aroagă insolent şi în mod exclusiv pentru sine 
paternitatea naţionalismului românesc, deasemeni 
nu a, avut un cuvinţel, de milă şi de îmbărbă
tare naţională, către coreligionarii săi Ruteni, şi 
şi mai puţin un cuvânt de înfierare a crimei po
litice, ce se săvârşia împotriva acelor Ruteni, 
sub raport politic-naţional, prin mijlocirea religiei. 
Nu j pentrucă acea crimă politică slujea interese
lor Catolicismului, suprapus şi în -biserica unietă 
română d’asupra interesului de existenţă naţională.
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«Unirea» dela Blaj şi intelectualii bisericeşti 
unieţi dela noi n’au văzut niciodată «aberaţia 
anticreştină», a politicei religioase şi a celei de 
stat care ucidea poporul rutean sub amândouă 
formele de căpetenie: în viaţa- sufletească şi 
naţională, ci numai d’abia acum se trezeşte să 
tacă imputări acelora, cari şi-au luat curajul şi 
osteneala de a studia şi a da de gol politica 
anticreştină şi antinaţională a statului ungar, care 
a semănat şi în sânul poporului românesc arde
lean sămânţa morţii naţionale, care e legământul 
religios al «unirei» sufleteşti cu străinii.

Evident, deci, de ce n’au unieţii noştrii cu
rajul să privească în faţă problema ce au pus. 
Pentrucă, dacă ar aveâ o conştiinţă naţională 
neprihănită, ar trebui să-şi pună cenuşe pe cap, 
să se lepede de legăturile cu străinii şi să 
restabilească vechea unitate religioasă şi bise
ricească, tăria de odinioară a Neamului românesc 
şi pârghia consolidării viitoare a Statului român.

In loc de această atitudine însă, «unieţii» 
noştri dela Blaj şi de oriunde, sunt gata de a 
face cu totul altceva: de a-şi păstra şi pe mai 
departe atitudinile lor de până aci: de răsleţire 
de către propriul lor Neam şi de solidarizare 
cu elementele neromâneşti, de cari îi leagă re
ligia lor nouă. Toată viaţa politică şi religioasă 
a Ardealului ajuns sub imperiu românesc dă, 
de zece ani încoaci, dovada limpede a acestor 
atitudini de răsvrătire şi de disolidarizare a 
unieţilor noştri. Lucrul acesta, iată cum îl măr- 

' turisesc ei înşişi, şi prin cuvintele puse în gura 
fictivului «preot ortodox»: „Vrem măcar o con
lucrare cu uniţii Români, Ruteni, de orice neam  
a r fi uniţii din cuprinsul ţării noastre...4l1). Şi 
tot atunci se spune*: ,,Nu ne mai interesează(?), 
ce au făcut cu noi, cu Rutenii, Habsburgii şi 
însuşi sf. Părinte al Curiei rom ane..Iar aceste 
enunciaţii cari închee cu apoteosarea puterii 
jurisdicţionale a Papei, repetăm, sunt puse în 
gura unui „preot ortodox“ fabricat de redacţia 
^.U nirei", pentru a face efect în acest chip, în  
lipsa dovezilor contrare cu cari ni-au rămas datori 
de atâta vreme bunii conaţionali „catolici de 
rit grec“ din redacţia „Unirii"...

Dar, drept dovadă că stau în faţa unei fabri
caţii de redacţie chemată a masca neputinţa 
unei împotriviri pe temeiuri reale, mai adăogăm 
o vorbă: „Preotul ortodox"' al „Unirii" dela 
Blaj are pretenţia de a mă cunoaşte. „ L-am 
văzut — zice despre mine — la congresul pre
oţesc dela Iaşi. Moale ca o veche sfită de catifea 
dintr’un mohorât costum de paresimi. Dulce şi 
mlădios în glas ca ortodoxia fanarului. Sfios şi 
nedecis în atitudinea P. C. Sale de reprezentant 
autorizat al Şagunismului autonomist(?). Purtând

întipărite adânc în integralismul ortodoxiei P.
C. Sale numele milenare ale asupririi ungureşti" ')

Acesta este, mai întâi de toate, limbajul uniet 
dela Blaj, şi nu al unui „preot ortodox", oricât 
ar fi el de unitofil! Dar să se ştie şi următorul 
lucru despre măsura iubirii de adevăr a „Unirii": 
La Iaşi nu s’a ţinut, cu ştirea mea, niciun „con
gres preoţesc", la care aş fi putut participa eu, 
şi mai puţin „preotul ortodox" al „Unirii". 
Mai mult chiar: spre regretul ce trebue să-l 
mărturisesc deschis, n’am avut nici măcar plă
cerea de a fi fost vr’odată la Iaşi. Şi-atunci, 
evident, redactorii „Unirii", cari operează cu 
ficţiunea „preotului ortodox1*, mai sufăr şi de o 
halucinaţie, de a mă fi văzut cineva pe la Iaşi.

M’am simţit dator, cu îngăduinţa cetitorului, 
să stau de vorbă în această privinţă cu „Unirea" 
dela Blaj, care — ut aliquid dixisse videatur — 
nu-şi dă seama de ceeace vorbeşte, fie adevăr 
ori halucinaţie aceeace pune în coloanele sale... 
Dar, oare, dacă m’ar vedeâ vr’odată cineva pe 
la Blaj, ce halucinaţie ar mai avea?...

Văzurăm, aşa dar, metodul de combatere al 
„Unirii" dela Blaj. Ii mulţămim şi pentru atâta lă
murire, deoarece mi-a servit prilejul de a-i cunoaşte 
încă odată sensibilitatea hipercatolică atunci, 
când vorbeşti, după vorba românului, de funie 
in casa spânzuratului.

In realitate, în casa catolicismului ungar, unaţia 
pentru Ruteni n’a fost altceva decât mijlocul de 
a-i înălţa, ca funia pe cel spânzurat. Şi cum Ro
mânii nordici din ţinutul subcarpatin încă au dus
o viaţă nenorocită sub raport naţional în cele 
din urmă două veacuri petrecute în legătură cu 
ierarhia ruteană, e evident motivul sensibilităţii 
«Unirii» şi scopul ei de a ne terorizâ în prea
labil şi de a ne reduce la tăcere înainte de a 
mai vorbi şi despre unirea Românilor subcar- 
patini, supuşi jurisdicţiei episcopului rutean.

Nu ne vom lăsa, aşadar, terorizaţi ci, deastă- 
dată, vom da un singur caz, tipic în felul său, 
despre umilirea ce a trebuit s’o îndure un ro
mân greco-catolic, în anul Domnului 1917, sub 
jurisdicţia ierarhiei rutene maghiarizate dela Un- 
gvâr. Cazul ni l-a comunicat Sf. Sa părintele Vir- 
gil Nistor dela Jibău, din vremea serviciului său 
ca preot ortodox în armata austro-ungară.

Erâ prin luna Aprilie 1917. Atunci murise ro
mânul greco-catolic A lexe  D an  de Apşa, şeful 
ocolului silvic din Huszt, frate cu judecătorul 
Vasile Dan dela Sibiiu, acest din urmă bun cu
noscut al părintelui V. Nistor. Fratele răposatului 
doreă slujbă de înmormântare românească, prin 
preotul nostru uniat. Protopopul greco-catolic 
şi rutean, însă, a refuzat de a-şi da învoirea încă

1. „Unirea" 1. c. 1. „Unirea” I. c.
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şi din acel motiv, că fusese deja sesizată admi
nistraţia politică. D ’abia numai la casa mortului 
s’a putut cânta prohodul românesc; dar înmor
mântarea a făcut-o însuşi protopopul rutean, 
asistat de un alt preot rutean greco-catolic, şi 
de superiorul mânăstirii rutene uniate din Huszt- 
baramga Govris Kelemen, un român greco-ca- 
tolic renegat. Serviciul religios s’a făcut în sla- 
voneşte, dar ecteniile şi evanghelia au fost spuse 
pe ungureşte, spre scandalizarea ofiţerilor români 
austro-ungari de faţă la acea înmormântare. Şi 
se mai spune, că, atunci când unii membri ai 
familiei răposatului au cerut să li se aducă preoţi 
români unieţi dela Sighetul Marmaţiei pentru în
mormântare, între ceice au protestat alături de 
preoţii ruteni maghiarizaţi, s’au aflat şi unii din 
nepoţii răposatului, între cari şi d. Dr. G. Dan, 
prim pretore — în România Mare.

Acest caz, ce pare a fi izolat, e numai txem- 
plifirarea unui fenomen general din viaţa Ro
mânilor unieţi, rămaşi sub ascultarea ierarhiei 
rutene maghiarizate, supusă şi ea, până la sfâr
şitul războiului mondial, arhiepiscopului romano- 
catolic şi maghiar dela Strigoniu.

Dar nu vrem să anticipăm din celece vor 
forma obiectul studiului nostru viitor. Ne mul- 
ţămim numai să indicăm această jalnică stare 
de lucruri, cari aşa de mult trebue să o je
neze pe «Unirea» dela Blaj, care se bate pe 
pept cu naţionalismul românesc, integral şi ex
clusiv reclamat pentru sine şi pentru ai săi.

Drept încheiere a studiului nostru despre Rutenii 
unieţi din fosta Ungarie, revenim, la «motto»-ul 
ce am pus în fruntea acestui studiu: « Vai celuice 
este singur când cade, că nu este a ltu l să-l ridice>
(Eclesiast, IV, 10). Mai rar să se fi realizat, în
tr’un chip aşa de tragic ca în viaţa Rutenilor, 
acest dicton biblici

Ei, potignind  cu toţii in  mrejele catolicismului, 
s'au găsit d in tr’odată cu toţii desrădăcinaţi su
fleteşte şi mânaţi, din pleasna biciului catolicis
mului, în staulul M aghiarism ului.

Faptul acesta, de o claritate isbitoare, nu 
poate fi tăgăduit.

Dar tot astfel zace în logica lucrurilor, că, 
dacă în sânul acestui nenorocit popor ar fi rămas
o fracţiune ortodoxă reprezentând ideia de re
zistenţă naţională ruteană, nu vor f i  ajuns la  
fa ta lu l rezultat ce am înfăţişat. In acest caz, 
fracţiunea ortodoxă ruteană ar fi avut putinţa
— întocmai caşi fracţiunea ortodoxă română din 
Ardeal I — să privească şi dincolo de piscurile Car- 
paţilor, pentru a prinde, dela fraţii lor ortodocşi, 
inspiraţii şi nădejdea de mai bine pentru viito
rul lor naţional.

Dar tocmai această posibilitate au voit Habs- 
burgii şi Ungurii s’o evite atunci, când i-au si

luit pe toţi Rutenii să se unească, după cum, în 
Ardeal, au mobilizat toate forţele de cari au 
dispus, până şi tunurile generalului Bucov, îm
potriva bisericilor şi mănăstirilor ortodoxe ar
delene, cari reprezentau o forţă morală, a orto* 
doxiei, şi ideia unei rezistenţe politice naţionale.

Dacă în Ardeal politica austriacă ar fi răzbit 
să desfiinţeze ortodoxia, ar fi fost vai şi-amar 
şi de soarta politică a Ardealului, că ar fi intrat 
şi în rândurile Românilor pe de-a’ntregul pesti- 
lenţa uniaţiei şi a maghiarizării, iar Blajul oficial, 
mai uniat de cât românesc în întreg răstimpul 
de 200 ani, nu s’ar fi putut ridica, sub raportul 
naţional românesc, mult mai pe sus de Ungvârul 
rutean şi unit, potignit în mrejele maghiarizării.

De înţeles, deci, că gloria naţională, câtă o 
are metropola de azi a conaţionarilor noştri unieţi, 
nu are să şi-o mulţămească catolicismului său
ultraşovin din toate vremurile, ci concursului 
de împrejurări externe, între cari locul de 
căpetenie îl ţin două fa p te : neizbutirea puterii
politice de a-i trece pe toţi Rom ânii, prin  « unirea » 
cu Rom a , în ju g u l M aghiarism ului şi: covâr
şitoarea preponderanţă numerică şi mo
rală a Românilor ardeleni rămaşi orto
docşi, cari nu priveau spre unguri şi nu erau supuşi, 
ca toţi unieţii români, până la 1853, primatului 
ungur şi catolic dela Strigoniu, ci îşi păstrau şi 
pe mai departe posibilele legături sufleteşti cu 
fra ţii din Principatele-Române,

Dar să lăsăm aceste consideraţii, să le des
făşurăm mai târziu, şi să încheiem vorba despre 
Ruteni. îndată ce a căzut, la 1918, jugul politic 
ungar şi cu el şi coşmarul catolicismului de pe 
sufletul bieţilor R uten i, aceştia încă au început 
a se desmeteci şi a reveni la tradiţionala lor or
todoxie. îndată după eliberarea lor la 1918, cu
rentul îndrăzneţ din pragul războiului mondial 
pentru revenire la ortodoxie a prins consistenţă. 
Astăzi în Rusia sub-carpatină, cum i se zice 
teritorului rutean de care ne-am ocupat şi care-şi 
are organizaţia sa politică proprie pe bază de 
autonomie naţională în cadrele statului Cehoslovac, 
numără cel pu ţin  200 de m ii de ortodocşi. Ei şi-au 
primit ajutor moral dela patriarhia ortodoxă sâr
bească şi şi-au constituit şi un consistor spiritual 
provizor, al lor propriu, în Huszt şi munca pentru 
organizarea acestei tineri Biserici ortodoxe care 
răsare din cenuşa suferinţelor sale de aproape 
trei veacuri, este în curs de desfăşurare i). A  
răsărit steaua bieţilor Ruteni, când dreptatea dum
nezeească i-a fript pe cei doi mari nelegiuiţi: 
Habsburgii şi Maghiarismul, care-i călcaseră în 
picioare.

Dar nu numai printre Ruteni, ci şi printre

1. Dr. R. N. Kazimirovici: „Situaţia actuală de drept bisericecs. 
a Bisericilor ortodoxe răsăritene" traducere din sârbeşte de U. 
Kovînclci şi Dr. M. Popovici, Arad 1927, pag. 84-85.
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Românii din aceleaşi părţi, uniţi cu Roma, încă 
s’a ivit uu puternic curent de revenire la sânul 
Bisericii ortodoxe. In Maramureş, unde încă în 
ultimile decenii ale stâpânirei ungureşti s’au făcut 
treceri la ortodoxia românească în ciuda măsu
rilor administraţiei p o litic e  şi a guvernului 
ungar, precum şi în judeţul Satu-mare, aveam 
deja mai multe sate de unieţi români reveniţi 
la ortodoxie...

Un apropos! In menţionatul său articol, „Unirea1*

de la Blaj ne luâ în nume de rău pentrucă, la 
începutul studiului de faţă, spuneau, că Dumne
zeu şi dreptatea istoriei ni i-au luat din cârcă pe 
Habsburgi şi pe Maghiari, şi că mai rămâne proble
ma Papismului de rezolvat. Nimic mai uşor decât 
aceasta, dacă curentul popular ce a prins între 
Ruteni şi Românii nordici, îşi va face  cursul său.

Şi-avem nădejdea tare şi neclintită, că şi-l va facel
Protopop, Dr. GH. CIUHANDU,

( S f â r ş i t )  Referent în Consistoriul episcopiei din Arad.

CAPELA ROMANEASCA DIN BADEN-BADEN
• ¥
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Tribunalul Marelui Ducat de Baden Grossh flmtsgericht Baden
Oraşul Baden, Secţia II.

liricul de fundaţie al aşezământului
înălţimii Sale Prinţului Mihail Sturdza şi a Prea 

înălţatei Sale soţii, Alteţa Sa, Princesa Smaragda, 
născută Princesa Vogoride, 1867,

Făcut în oraşul Baden, la douăzeci şi nouă  A u gu st,  
u n a  mie opt sute şasezec i şi şapte, în faţa Noastră. 
W ilhelm  Grimm, din oraşu l Baden, gretier al T ribu
nalului din Marele Ducat Baden, fiind prezenţi:

4

1. D o m n u l A u g u st  de Goler, Şam belan  al Marelui 
D ucat şi Director al Municipalităţii oraşului Baden şi

2. D om n u l Sorger, primar şi staroste al brutarilor, 
din oraşul Baden, ambii apăruţi astăzi ca martori.

1. înălţim ea Sa, Prinţul Mihail Sturdza şi Prea înăl
ţata soţie, Alteţa Sa, Princesa Sm aragda, născută  Prin
cesa  V ogoride, locu ind  aici (în oraşul Baden).

2. D o m n u l literat A u gu st  W ilke, tot din oraşul Baden, 
ca translator jurat pentru limba franceză, chem at anum e  
de Prinţi la facerea acestui act, fiindcă ei în suşi nu se  
pot exprima în limba n e m ţe a s c ă ; aceştia, ca şi mar
torii, cu n oscu ţi personal mie, grefierului Tribunalului.

înălţim ea Sa  şi Princesa Sturdza au binevoit să  ia, 
prin mijlocirea d-lui W ilke, urm ătoarele dispoziţiuni 
spre a fi întărite, în m od public, cari îndată s ’au şi 
înregistat, în limba franceză şi germ ană.

. înălţimea Sa, Prinţul Mihail Sturdza cu soţia, Alteţa 
Sa Princesa Smaragda, născută  V ogoride, au d ispus să  
zidească aici (în oraşul Baden) o capelă, cu ocazia  
morţii, în Paris, la 30  Iunie 1863, a fiului lor celui 
mai tânăr, Prinţul Mihail Sturdza, care (capelă) să  fie 
spre eterna lui amintire şi să  poarte num ele  de „Capela  
Sturdzau, cu destinaţia ca aceasta să  servească  de cavou  
al familiei princiare Sturdza şi serviciul divin să  se  săvâr
şească  după ritul greco-oriental, capelă zidită pe înclinarea  
m untelui de dindărătul sa lonului de cură din oraşul 
Baden, care teren, în întindere de 7 M orgen2), s ’a cum 
părat de fundator din dom eniul aparţinător Marelui 
D ucat de Baden, num it mai înainte »Friesenberg“.

Spre îndeplinirea acestui scop şi spre perm anenta  
întreţinere a capelei Sturdza, Alteţa Sa, Prinţul Mihail 
Sturdza şi soţia, Alteţa Sa  Princesa Sturdza s ’au h o -

1) Vezi această corespondenta în „Revista teologică", laşi,
II, No. 15 şi „Biserica Ortodoxă Română", 1884, p. 543 sq., 
Comp. Dosarul 1909 şi Dosarul No. 27/914.

2. Ein Morgen =  2 Hectare şi 10 arii.

Stadt Baden, Abth. II.

Stiftungsurkunde
Sr. Durchlaucht des Herrn Fursien Michael Sturdza 
u. Hochdesselben Gemahlin Ihre Durchlaucht die Frau 
Furstin Smaragda geb. Prinzessin Vogorides, 1867.

G eschehen  zu Baden am n eu n  u. zw anzigsten  A u
g u st  e in tausend  achthundert s ieben  u. sechzig.

V or mir, dem G rossh. Gerichtsnotar des Am tsgerichts  
Baden W ilhelm  Grimm w oh n h aft  in Baden in G egew art:

1. des G rossh . Kammerherrn u. Stadtdirectors, Herrn 
A ug. Freiherm  v. Goler u .

2. des Herrn A ugust Sorger, Biirgers u. Băckerm ei-  
sters, Beide von  hier als zeu gen , sind heute erschienen :

1. Seine  Durchlaucht der Fiirst Michael Stourdza m. 
H och d esse lb en  Gemahlin lhre D urch laucht die Frau  
Furstin Sm aragda geb. Prinzessin  V ogorides dahier 
w ohnhatt.

2. Herr Literat A u gu st  W ilke  ebenfalls dahier w o h n 
haft, als beeidigter D oim etscher der franzosischen Spra- 
che, von  den furstlichen C om parenten zu  diesem  Akt 
berufen, w eil sie sich selbst in der deutschen Sprache  
nicht erklâren k o n n e n ; sâm tliche mir, dem  Gerichtsnotar  
so w ie  die zeu gen  personlich bekannt.

Seine  D urchlaucht der Herr Fiirst u. die Frau Ftirstin 
Stourdza haben durch Verm ittellung des Herrn W ilke  
lo lgen d e  D ispositionen  zur offentlichen B erukundung  
vortragen lassen , die sofort in franzosischer u. deutscher  
Sprache au fgenom m en  w orden  s i n d :

S e in e  D urchlaucht der Fiirst M ichael Stourdza u. 
d essen  Gemahlin Ihre D urchlaucht die Frau Furstin  
Sm aragda geb. Prinzessin  V ogorides  haben aus A nlass  
des mit dem 30. luni 1863 zu  Paris erfolgten des ihres 
ju n g sten  S o h n e s ,  des Prinzen M ichael Stourdza, zum  
bleibenden A ndenken  an denselben  auf dem hinter der 
Trinkhalle dahier ge legen en , frîiher dem  Grossh. Bad-  
fondgehorigen , von  dem Stifter erw orbenen  ca. sieben  
Morgen g r o sse n  Terrain, gen a n n t der vordere F riesen -  
berg, e ine Kapelle erbauen lassen , w elch e  den N am en  
„Stourdza Kapelle" trâgt mit der B estim m ung, dass die-  
se lbe als E rbbegrăbniss der flîrstlichen Familie Stourdza  
dienen u. darin G ottesdienst nach griechisch-orienta-  
lischem  Ritus abgehalten w erden  so lie .

Zur Durchfiihrung d ieses Z w eck es  u. zu  bleibenden  
E rhaltung der Stourdza Kapelle ftir ew ige  zeiten haben  
Sich Ihre D urchlaucht der Herr Fiirst u. die Frau Fiir- 
stin Stourdza en tsch lossen , eine flir jetzt u. alle Zeiten
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tărît să  în tem eeze o fundaţiune statornică şi singură  
acum  şi pentru eternitate, sub următoarele condiţii, cari 
su n t exprimate în uricul de faţă al fundaţiei.

§• i .

F undaţiunea  de faţă, după vo in ţa  exprimată de înaltul 
fundator, poartă num ele  de: „Fundaţiunea Prinţului 
Mihail Sturdza* şi cuprinde:

I. Bunuri imobile (nemişcătoare).
1. Capela Sturdza, zidită între anii 1863-1866, pe 

m untele num it mai nainte Friesenberg, actualm ente  
M ichaelsberg.

2. Casa parohială, zidită tot acolo .
‘3. Parcul aparţinând capelei, grădina cu întreaga plan- 

taţiune şi aleiele cum părate toate de ilustrul fundator.

II. Bunuri mobile (mişcătoare).
1. întreaga colecţiune de obiecte necesare serviciului 

divin, care se  află în su s  numita c a p e lă : Icoane, Statui şi 
sfeşnice, precum  şi toate obiectele necesare serviciului 
divin şi cari o îm p odobesc , în specia l: sfintele vase, 
cărţile de rugăciune (de ritual), odăjdii (Veşminte), or
nam entele  etc*

2. întreg mobilierul şi obiectele de gospodărie , cari 
se  află în casa parohială, întrucât acestea nu  su n t pro
prietate a preoţilor ce se  su cced  sau  a altor servitori 
bisericeşti, cari lo cu esc  într’însa. -

III. Capitaluri.
Afară de aceste bunuri im obile şi m obile, iluştrii fun

datori, mai fixează pentru vecin ica  întreţinere a capelei 
(după cum  se  specifică mai jo s )  şi a săvârşirii servi
ciului divin, pentru totdeauna şi pentru plata necesară  
p erso n a lu lu i— un capital de 169.000 florini (gulden)  
sau  362 ,142  franci şi 86  centime, procentul cărui ca
pital să  se  întrebuinţeze pentru scop u l de mai su s ,  co n 
form bugetului, aci alăturat, sub litera A.

#

§. 2 .

Obiectele conţinute  în §  1 sub  aliniat I, II şi III for
m ează averea fundaţiei, care răm âne neatinsă şi sub  
nici un pretext nu poate fi întrebuinţată la altceva de
cât numai scopulu i, fundaţiei aici specificat.

§ . 3.

Iluştrii fundatori vor plăti capitalul fixat în §  1 sub  
al. III de îndată ce fundaţia va primi recunoaşterea din 
partea suveranulu i respectiv; totuşi fundatorii vor be
neficia de procentele  capitalului, cât timp vor trăi (bine  
înţeles) cu condiţia ca ei în su ş i  să  preîntâmpine chel-  
tuelile şi impozitele, pentru su s  amintita capelă. La 
m oartea u n u ia  din soţi, cel răm as în viaţă trebue să  
renunţe la dreptul de a mai beneficia de procentele  
mai s u s  amintite, dela care dată toate drepturile şi da
toriile din prezentul act de fundaţie trec la consiliu l  
de administraţie, după cum  se  specifică în §  6.

§• 4.

Capitalul de fundaţie, conform  voinţei ilustrului fun
dator, trebue plasat în obligaţiuni de 5 %  a ê D uca
tului Badcn, cari urmează să  fie înscrise pe num ele

gtiltige u. verbindliche Stiftung unter den nachstehenden  
B edingungen  zu m achen, w e lch e  in gegenw ărtiger Stif- 
tu n gs-U rk u n d e  ausgedrtickt sind.

§ 1.

Die gegenw ărtige  Stiftung trâgt den N am en „Fiirst 
Michael Stourdza Stiftung" u. hat nach dem ausdriick-  
lichen W illen der hohen  Stifter zu  um fassen  :

I. Liegenschaften.
1. D ie in den Iahren 1 8 6 3 -1 8 6 6  au f dem vorderen  

Friesenberg, jetzt M ichaelsberg neu  erbaute Kapelle  
Stourdza.

2. D as ebendaselbst erbaute Pfarrhaus ;
3. D en  zur Kapelle gehorigen  von  den h ohen  Stif- 

tern kâuflich erw orbenen  Park oder Garten mit sămtli-  
chen dazugehorigen  A nlagen  u. Pflanzungen.

II. Fahrnissgegeastănde.
1. Sâm tliche in der ob en gen an n ten  Kapelle befindli- 

ch en E in r ich tu n gsgegen stăn d e: Bilder, Statuen u. L euch-  
ter, s o w ie  aller zum  G ottesdienst u. zur A u sch m iic-  
k u n g  daselbst dienenden G egenstănde, b eson d ers  die 
heiligen Gefăsse, Gebetbucher, M essgew ânder, Orna
mente, etc.

2. Săm tlichein  dem Pfarrgebâude befindlichen M obilen  
u. E in rich tun gsgegen stân d e aller Art, so w e it  so lch e  
nicht E igentum  des jew eiligen  Geistlichen oder der 
andern Bediensteten sind, w e lch e  daselbst w o h n en .

III. Kapitalien.
A usser  diesen L iegenschaften  u. F ahrn issgegenstăn-  

den bestim m en die h oh en  Stifter fiir die bleibende  
( :  uniten nâher bezeichnete) U nterhaltung derselben  
so w ie  fiir A bhaltung des G ottesdienstes in der ob en 
genannten  Kapelle fiir alle Zeiten u. die B ezah lu n g  
des hiezu erforderlichen P ersonals  ein Kapital von 169.000  
Gulden oder 362 .142  Franken 86  centim es, d e sse n Z in se n  
zu  dem obenerw ăhnten  Z w eck e  nach dem beiliegenden  
B udget sub lit. A*, verw endet w erden  sollen.

Die im §  1 sub Ziff. I. II. u. III. aufgefiihrten G egen-  
stânde bilden das Stiftungsverm ogen, w e lch es  unversehrt  
erhalten u. unter keinem  V orw an d  zu  andern als zu  
den hier genannten  Stiftungszw erken  verw endet w er
den soli.

§• 3

Die h ohen  Stifter w erden  das sub §. 1 ziffer III. be-  
stim m te Kapital, nachdem  die Stiftung die landesherrliche  
G enehem igung erhalten hat,zw ar soforte inzahlen , behal-  
ten sich aber den G enuss der Z insen  aus dem selben fiir 
ihre Lebzeiten bevor, unter der ( : selbstverstăndlichen)  
B edingung. dass Sie selber die nothw endigen  A u sga -  

_ ben und Lasten fiir die m ehrerw ăhnte Kapelle bestreiten. 
Bei dem Ableben d e s E in e n d e r  beiden Ehegatten'soll der 
U eberlebende das Recht haben, au f den G en u s der 
ebengenannten  Z insen  zu  verzichten, und so llen  von  
diesem  Zeitpunkte ab alle Rechten u. Pflichten au s g e -  
genw ârtiger Stiftung an den in §  6 erwăhnten V erw al-  
tungsrath iibergehen.

§. 4

D as Stiftungskapital soli nach  dem W illen  der h o h en  
Stifter in Badischen Staatsob ligationen  zu fiin fP rocent
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II. Pentru serviciul divin,
Cheltueli anuale 

Fr. B. Florini Heleri

1. Pentru p r e s c u r i ..................... 30
2. „ 120 gărăfioare de vin

a 6 0  bani flecare .........................  70
3. Pentru 3 pfunzi de tăm âe a

a 2 V2 fr. p fu n d u l1) .........................  7 50
107 50  50

II. Fiir den Gottesdienst.

Iăhrlicher Aufwand.
Frcs Ctms Gulden Hr.

1. fiir g e w e ih te s  Brod . . .  3 0
2. „ 120 halbe F la sch en  W ein

â 60  C tm s.................................... 70  .
3  „ 3  Pfund W eih rau ch  â  

2'/2 F r c s .................................... 7 50

107 5 0  5 0  10

III. Pentru luminatul Capelei
Cheltueli anuale 

Fr. B. Florini Heleri

1. Pentru 120 pfunzi lumanari 
de ceară albă a 3 fr. fiecare . .

2. Pentru 200  m ăsuri de unt
delemn curat, pentru candelă, in 
clusiv  arderea vecinică a două  
candele, dintre care una  în altar 
şi alta în criptă . . .

3. Cinci cutii pentru candele .

360

• • 150
5

515 240.20

IV. Pentru încălzitul Capelei.
Cheltueli anuale 

Fr. B. Florini Heleri

1. Pentru 120 zentneri2) cărbuni
de piatră pentru încălzitul calori
ferelor în lunile N oem vrie, D e 
cemvrie, Ianuarie, Fevruarie şi 
M a r t i e ...................................................

2. Pentru şase saci mangal, 
trebuitor la aprinderea cădelniţelor

3. Pentru un stânjen de lemne 
de brad, necesare la aţâţarea fo
cului la încălzirea caloriferelor ..

4. Pentru ştersul şi curăţitul 
coşurilor dela calorifere . . . .

240

12

30

10
292 136 16

V. Pentru întreţinerea curăţeniei în Capelă.

Cheltueli anuale
Fr- Bani Florini Hellerl

1. Pentru mături, perii, bureţi %

şi c â r p e .................... 50 23 20
S u m a  cheltuelilor din Cap. IV 292 136 16

n » * „ HI 515 240 20
n >9 „ „ II 107 50  50 10
» n „ „ I H 4 8 4 5359 12

T ota l . . . 12.448 50 .5809 18

VI. Pentru întreţinerea în bună stare a zidăriei 
Capelei, pentru obiectele necesare serviciului divin • 

cărţi, sf  i vase9 veşminte, etc,, precum şi pentru 
^ întreţinerea casei parohiale.

Cheltueli anuale 
Fr. B. Florini Helleri

Pentru toate acestea se  s o c o 
teşte anual su m a  de 3214  fr. şi 28  
sau  su m a rotundă de . . . .  3215 1500

1) Un pfund e ' /s de k g r .-N o la  A. Scriban.
2) Un zmtner e 50 de kg r .-N ofa  A. Scriban

III. Fiir Beleuchtung der Kapelle.
Jâhrlicher Aufwand 

Frcs Ctms Gulden Hr.

• • •

1. fiir 120 Pfund Kerzen von  
w eissem  W ach s â 3 Frcs . . .

2. „ 200 Schoppen  g ere ig n i’ 
tes Lam penol

(: einschliechslich der U nterhal-  
tu n g  der beiden ew igen  Lichter, 
v o n  denen eines in dem Sanctua-  
rium, das andere in der Crypta  
zu  brennen hat:)

3. fur 5 B iichsen L am pendochte

360

Ion

5
515 240  20

IV. Fiir die Heizung der Kapelle.
Jâhrlicher Aufwand 

Frcs Ctms Gulden Hr,

1. fiir 120 Zentner S teinkohlen  
(: zur H eizung  des Calorifen

w âh ren d  der M onate N ovem ber,  
Dezem b. Januar, Februar u. Mârz:)

2. fiir 6 Sacke H olzkohlen  zum  
Aufeuern des W eihrauchgefusses ,

3. fur ein Klafter T a n n en h o lz  
zum  Aufenern des Calorifers . .

4. fiir den Kaminfeger, Reini- 
g u n g  de9 Calorifers . . .

240

12

30

• • 10
292 136 16

V. Fiir ReinhaUung der Kapelle.
Jâhrlicher Aufwand 

Frcs Ctms Gulden Hr.

1. fiir Besen, Btirsten, S ch w â m -
m en und H a n d t i ic h e r ....................  50  —  23 20

Uebertrag, A usgaben  sub  Ca
pitel IV...................................................... 292  —  136 16

III....................................................... 515  —  240  20
II........................................................  107 50  5 o  10
1  11484 —  5359  12

S u m m a 12448 50  5809  18

VI. Fiir die bauliche Unterhaltung der Kapelle und 
der zum Gottesdienst erforderlichen Gegenstănde, Bil- 
cher, Gefăsse, Messgewănder sl. sl. sotvie des dazu ge-

horigen Pfarrhauses.
Jâhrlicher Aufwand 

Frcs Ctms Gulden Hr.

Hiefiir wird die jâhrliche S u m m e  
von  3 2 1 4  frcs 28 ctms oder die 
S u m m e v o n ........................................  3215  1500
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VII. Cheltueli anuale:
Fr. B Florini llelleri

1. Pentru întreţinerea aleielor . 350 163 20
2. „ „ parculu i

şi a g r ă d i n e i .................................... 250 116 4 0
3 .  Pentru întreţinerea co n d u c

te lor  de apă ......................................... 128 60 60

3943  60 18 40

De observat că, dacă cheltuelile în sem nate  sub  Cap. 
VI şi VII nu  sunt necesare în vreun an, atunci su m a  
prevăzută pentru reparaţiuni, în capitolele m enţionate,  
se  capitalizează. Cu toate acestea, consiliu l de Admi
nistraţie poate d ispune de prisosu l unui an, să  acopere  
cheltuelile neprevăzute din alţi ani, aşa  ca sub niciun  
pretext, să  nu să  poată atinge capitalul.

VIII. Cheltuelile necesare pentru administraţia
Fundaţiei.

Cheltueli anuale
Fr. B. Florini Heleri

1. Leafa contabilului . . . . 642 85 300
2 . Cheltueli de cancelarie . . 107 14 50
3. Verificarea conturilor . . . 107 15 50

857 13 400
IX. Cheltueli:

6heltu.lt anuale
— Fr. B. Florini Heleri

Pentru asigurare contra arderii 
bisericii, a casei parohiale, dări că
tre com u n ă şi stat pentru casa  
parohială, cheltuieli ocazionale  p. 
primire de oaspeţi, întreaga su m ă  : 857 13 400

Pentru acoperirea cheltuelilor  
de mai su s , prevăzute în tablou  
s ’a fixat de ilustrul fundator un  
capital, în rentă de 5%> reparti
zat în m odul u rm ător:

Pentru acoperirea cheltuelilor  
sub Cap. I. până la Cap. V. in 
clusiv, procentele de 5809  florini 
şi 18 heleri sau  sum a rotundă de 
5810  florini, la capitalul depus de.

Pentru cheltuelile de sub  Cap.
VI şi VII, procentele de 1840 flo 
rini, la capitalul depus de . . .

Pentru cheltuelile de sub  Cap.
VIII, procentele de 400  florini la
capitalul depus d e ..........................

Pentru cheltuelile de sub  Cap.
IX, procentele de 400  florini la
capitalul depus d e ..........................

S u m a totală a fundaţiei =  ca
pitalul depus ...................................  169.000
pentru cheltuelile anuale de 8405  florini.

A cest plan de buget s ’a cetit înălţimii sale Prinţu
lui Mihail Sturdza şi înălţimii Sale Princesei Stur
dza, în traducerea franceză, făcută de d. W ilde, trans
lator jurat, aprobat şi subscris în prezenţa su b se m 
natului grefier al T ribunalu lu i şi a celor doi martori, 
cum  urm ează:

(ss) M. Sturdza 
(ss) P -sse  S. Sturdza.

i (ss) August Baron de Goeler 
Directorul Municipalităţii oraşului Baden 

(ss) August Soerger
(ss) W. Grimm

VII. Jâhrlicher Aufwand
Frcs Ctms Gulden Hr.

Fiir die Unterhaltung des W e g e s 350  — 163 20
Ftir die U nterhaltung des Par-

k es  und G a r t e n s .............................. 250 — 116 4 0
Ftir die U nterhaltung der Brun-

nenleitung ......................................... 128 60 60  —
3943 60 1840 —

Hiebei wird bestim m t, dass die sub  Capitel VI. u. 
VII. bezeichneten A u sgab sp osten , w en n  sie  in einem  Jahre 
nicht notig werden, zur V oraussicht der unter d en se l-  
ben Capiteln VI. und  VII. bezeichneten Reparaturen  
capitalisirt w erden m iissen . Iedoch steht es dem V erw al-  
tungsrath zu , im Falie der U nzulânglichkeit der in einem  
der eben besagten  Capiteln bestim m ten Renten Sum m e,  
das Deficit aus den U eb ersch iissen  eines anderm Capi- 
trls zu decken, so jedoch, dass in Keinem Fall das  
Capital selbst angegriffen w erd tn  darf.

VIII. Ausgaben fiir die Verwaltung der Stiftung.
Jâhrlicher Aufwand 

Frcs Ctms Gulden Hr.

1. Gehalt des R echners . . . 642  85  300  —
2. B t ir e a u k o s t e n .......................... 107 14 50  —
3. R e c h n u n g s a b h o r ..................... 107 14 50 —

857 13 400  —

IX, Ausgaben fur Brandversiche rUngsbeitrăge:
flir Kirche u. Pfarrhaus, Staats-

u. Gem eindesteuer flir das Pfarr
h a u s;  flir etw aigeE inquartirungs-
lasten zusam m en Jăhrlich . . . 857 13 400  —

Unter Z ugrundelegung des vor 
seitigen A usgabe-V erzeichnisses, . 
wird daher von  den h oh en  Stif- 
tern ein zu fttnf P rocen t verzins- ■
liches Capital bestimmt und zwar  
zur Bestreitung der A uslagen  sub  
Capitel I. bis inel. V. mit 5809  fl.
JL W l i  I V  V4  V  1» 1 4  L  X V i W  JL  V  A A « V A  1  A — — p— ■ ■ > ■ ■ — —

Capital v o n ...........................................  116 .200  —
fur die A uslagen  sub Capitel

VI. u. VII mit 1840 fl. ein Ca
pital v o n  36 .800  î l ...............................  36 .800  —

fiir die A uslagen  sub Capitel 
VIII mit 400  îl. ein Capital von. 8000  —

ftir die A uslagen  sub Capitel
IX. mit 400  fl. ein Capital von. 8000  —

169.000 —

Sum m e des ganzen Stiftungs-Capitals ftir den jăhr-  
lichen A ufw and von  8450  fl.

D ieses V erzeichniss w urde heute vo n  Seiner D urch-  
laucht des Herrn Fiirsten Stourdza und Ihrer D urch-  
laucht der Frau Ftirstin Stourdza auf vorlesen und  
durch U ebersetzung des Herrn W ilke beeidigten D ol-  
m etschers in die franzosische Sprache in G egenw art  
des unterzeichneten Gerichtsnotars und der unterzeihne-  
ten zw eiZ eu gen  gen'ehmigt u. unterschrieben, w ie  t o l g t :

Gez. M. Stourdza 
„ Psse. S. Stourdza 
„ Wilke

Die Z eugen  :

Gez. August Frhrv. Goeler
Stadtdirector.

„ August Soerger Gez. W, Grimm

116.200

36.800

8000

8000
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Litera B.
Copie de pe instrucţiunile privitoare la preoţii Ca

pelei Sturdza din Baden, relativ la poziţia şi îndato
ririle lor, faţă de coreligionarii lor R uşi, cari vor locui  
s a u  num ai vor petrece temporal în  oraşul Baden.

Sf. Sale Preotului m eu dela Capela Sturdza, care 
este situată pe m untele  Sf. Mihail, în oraşul Baden şi 
care este pusă  sub  adumbrirea ^ h a n g h e lu lu i  Mihail.

Art. 1 . Sf. Voastră ştiţi, că serviciile dum nezeeşti ale 
cultului nostru trebue să  fie celebrate acum  şi pentru  
eternitate în limba grecească  sau  cea m oldovenească .  
T uturor coreligionarilor mei le veţi îngădui să  asiste  
la serviciul divin şi la diferite cerem onii relig ioase şi 
să -ş i înalţe rugăciunile lor către D u m n ezeu  în tot timpul 
anului, în capela Sturdza.

C u toate acestea, fiindcă această capelă este o pro
prietate pur particulară şi destinată de cavou  al familiei, 
nu poate  sub  nicio însem nare de drept, să  devină  
biserică parohială a vre unei com unităţi relig ioase

Păr. CICERONE lORDACHESCU
Superior între anii 1909—1912

Art, 2 . La fiecare liturghie trebue să  se  p om en ească  
au gu ste le  num e ale Majestăţei Sa le  îm păratului Rusiei, 
ale Majestăţei Sale  îm părătesei şi al Alteţei Sale Ma
relui m oştenitor al tronului Rusiei.

Art. 3. D ispoziţiile preînsem nate în art. 1 sunt su 
p u se  num ai în următoarele cazuri la m od ificăr i:

a) Când coreligionarii mei ruşi de aici (din oraşul 
Baden) vor avea preoţi, cari să  locu iască  :n acest oraş, 
aceştia să  fie îndreptăţiţi, în înţelegere cu cei dela ca
pelă, să  oficieze o liturghie în limba ru sească  la ser
barea N aşteiii Majestăţii Sale Împăratului R usiei, a O n o 
masticii Majestăţii Sale  împărătesei, a înă lţim ilor  lor 
im periale şi a Prinţilor m oştenitori ai Rusiei.

b) In cazul când vre o Alteţă Imperială, membru al 
familiei îm părăteşti din Rusia, se  opreşte  din călătorie  
în oraşul Baden şi ar pofti să  asiste  la celebrarea unei  
liturghii în limba rusă, Sfinţia T a  te vei înţelege, pe 
data, cu preoţii ruşi, cu privire la săvîrşirea acestei 
liturghii.

Art. 4. F iindcă coriştii dela capela m ea sunt angajaţi 
num ai pentru ore şi zile n u m ite ;  iar cântările le cântă  
în  limba greacă, pot corelig ionarii mei ruşi, când prevăd  
prascripţiunile art. 3, să  cânte ruseşte.

Litera B.
Abschrift der Instruktion flir den Priester der Ka

pelle Stourdza in Baden ttber se in e  Stellung und Ob-  
liegenheit beziiglich der russischen  G laubensgenossen ,  
die sich in Baden authalten oder aufhalten w erden.

An m einen bei der Kapelle Stourdza-die au f dem St. 
M ichelsberg zu Baden ge legen en  und  unter die Anru-
fu n g  des E rzengels  Michael gestellt ist, 
den Priester (A um onier:).

fungiren-

Art. 1. S ie  w issen , dass der G ottesdienst nach u n -  
serem  C ultus in grichischer oder m oldauischer Spra-  
che fiir jetzt und alle Zeiten gefeiert w erden m uss. Allen  
m einen G lau b en sgen ossen  steht es  zu, den Gebeten und  
gottesdienstlichen H andlungen  in der Kapelle anzu-  
w o h n e n  und dasselbst ihre A ndacht zu  den V ersch ie -  
d en en  Zeiten des Jahres zu verrichten.

G leichw ohl kann diese Kapelle, die reines Privateigen-  
thum und als Familien Erbbegrăbniss bestimmt ist, 
niem als und unter keinerlei Rechtstitel, die Pfarrkirche 
irgend einer K irchengem einschaft w erden.

Art. 2 . Bei jeder M esse  m iissen  die erlauchten N a-  
m en Seiner M ajestătdesK aisers  v o n  R ussland, und Ihre 
Majestât der Kaiserin und Seiner Kaiserlichen H o -  
heit des Grossftirsten T hronfolgers von  Russland er- 
w âh n t w erden .

Art. 3. D ie  in Artikel e ingetragenen  B estim m ungen  
erleiden in fo lgenden  Fâllen eine A enderung:

a) W en n  m eine russische  G la u b en sg en o ssen  dahier  
einen hier w oh n en d en  russischen  Priester haben, so  
sollen  sie  befugt sein in B enehm en mit Ihnen e ine  
M esse  in russischer Sprache lesen  zu  lassen , zur Feier  
der Geburt, des Patronfestes und der T h ron b este igu n g  
und K ronung Seiner Majestât des K aisers so w ie  des  
G eburtstages und Patronfestes Ihrer Majestât der Kai
serin und Seiner Kaiserlichen H oheit des Grossftirsten  
T hronfo lger  von  Russland.

b) Flir den Fall dass ein erlauchtes Mitglied der rus
s ischen  Kaiserfamilie auf der Reise sich  vorlibergehend  
hier in Baden aufhalten und einer russischen  M esse  
b eizu w oh n en  w iinschte, w erden S ie  S ich sofort mit dem  
russischen  Priester w eg e n  A bhaltung dieser M esse  ver- 
stândigen .

Art. 4 Da die bei meiner Kapelle angestelten  ch or-  
sănger auf bestim m te T a g e  und Stunden  angestellt  
sind und die M esse in griechischer Sprache singen ,  
so  haben m eine russischen  G la u b en sgen ossen  im Falie  
des Artikel drei ihre C horsănger selbst zu  stellen.

Art. 5. Auf V erlangen der Eltern, w erden  Sie die 
T au fe  von  deren Kinder nach orth od och sen  Ritus v o r -

%

nehm en und die V ornahm e d ieses kirchlichen A ctes  
in das dazu bestim m te Register und mit den vorgeschrie-  
benen  Fdrmlichkeiten eintragen.

Art. 6. Jm Falie eine T rau u n g  nach russischem  
Ritus verlangt wird, w erden  S ie  die E in seg n u n g  nur
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Art. 5 . La cererea părinţilor, vei sşvârşi Sfinţia T a  
botezul, asupra copiilor acestora, după ritul ortodox, 
trecând num ele în registrul de botezaţi, cu toate for
malităţile prescrise întru aceasta.

Art. 6. In cazul când se  iveşte  vreo căsătorie după  
ritul rusesc, nu  o vei putea săvîrşi de cât numai atunci 
când viitorii soţi îţi vor prezenta certificatul oficial de 
căsătorie, învestit cu legalizarea' consulatu lu i rusesc, 
acreditat pe lângă curtea Marelui D uce de Baden din 
Carlsruhe, după ca ie  vei trece Sf. T a  num ele  căsăto-  

. riţilor într’un anum it registru, cu formalităţile prescrise  
întru aceasta .

Art. 7. T o t  astfel vei proceda Sf. T a  şi la cerem o
nialul înm ormântărilor coreligionarilor mei. T o tu ş i  îţi 
este Sf. T a le  în totul oprit a primi vre un sicriu cu  
cadavru în el, în criptă, fie chiar num ai temporar, fiind 
totdeauna atent ssupra  faptului că Capela Sturdza este  
un cavou  al familiei, fiindu-ţi, cu desăvârşire interzis, 
Sf. T a le  a îngădui vreo înm orm ântare pe locul şi îm 
prejmuirile cari aparţin Capelei.

In aceasta constă voinţa mea, pe care Sfinţia T a  o 
vei observă, cu mare stricteţă, neabătându-te, dela ea, 
sub  nici un pretext.

A ceste  instrucţiuni trebuesc adăogate  între condiţiile  
actului de fundaţie, ca o parte întregitoare principală 
a fundaţiei Prinţului M. Sturdza, făcută în oraşul Baden.

Badcn, 1 Noemvrie 1866,
(ss) M. Sturdza 1).

I U C H
încheiere.—Din istoricul acestei capele şi din 

actul de fundaţie, se vede marea dragoste de 
care au fost însufleţiţi fericiţii ctitori, când au 
întemeiat acest locaş dumnezeiesc. Cu gândul 
la ceasul din urmă şi la Moldova lor iubită, s’au 
străduit şi au înălţat o măreaţă biserică româ
nească, într’o poziţiune încântătoare a unuia 
dintre oraşele cele mai frumoase ale Germaniei.

Artiştii cei îmi distinşi ai timpului, din Italia, 
ţara artelor, din Franţa şi din alte părţi au con
tribuit, cu talentul lor, la împodobirea şi deco
rarea acestui măreţ templu al credinţei strămo
şeşti. Materialul de construcţie, de asemenea, a 
fost adus din Italia şi de aiurea, fiind transportat, 
cu grijă, supraveghind însuş ctitorul fundator, 
ca să tie din cel mai ales. Aur, din belşug, s’a 
cheltuit cu construirea acestei capele.

Când au ajuns la isprăvirea ei, au sfinţit-o, 
cu mare ceremonial, bucurându-se de măreţia şi 
frumuseţea ei, ca şi oarecând împăratul Solo
mon. Mai târziu ceva, voind a-i asigură existenţa 
pe totdeauna, înţeleptul prinţ o supuse jurisdic- 
ţiunii canonice a mitropoliei Moldovei şi Sucevei, 
cu îndatorirea mitropoliţilor de pe vremuri, să 
rânduiască preoţi, diaconi şi cântăreţi şi să poarte 
grija de îndeplinirea voinţei marelui ctitor fun
dator, în ceiace priveşte slujba bisericească.

Cu o grijă uimitoare, prin anexele la actul 
de fundaţiune, fostul domnitor al Moldovei a 
prevăzut şi cele mai mici lucruri, de trebuinţă la

1. Dosarul Sf. Mitropolii a Moldovei şi Sucevei No. 45/1903.

dann vorn eh m en , w en n  Ihnen die kiinftigen E hegatten  
eine schriftliche officielle E rm ăchtigung hiezu  v o n  Seiten  
der kaiserlich russischen  G esandschaft bei dem  G ross-  
herzoglichen H ofe von Carlsruhe vorzeigen  u nd  S ie  
werden dann die V ornahm e der kirchlichen T ra u u n g  
in das dazu bestim m te Buch mit den vorgeschriebenen  
Form lichkeiten eintragen.

Art. 7. E b en so  w erden Sie auf Verlangen das kirch-  
liche B egrâbniss meiner G la u b en sg en o ssen  vorn eh m en ,  
jed o ch  ist Ihnen dabei, mit Rucksicht darauf, dass  die 
Kapelle Stourdza ein Fam ilienbegrâbniss ist, ausdrlick-  
lich ve iboten , die E rlaubniss zu irgendeiner Beerdi- 
g u n g  in dem zur Kapelle gehorigen  Grund und Boden  
zu  ertheilen, oder zu gestatten, dass unter irgend w e l -

* » 

chem  V orw ande in der Kapelle oder Krypta ein S arg  
mit einer Leiche, w en n  auch nur vorubergehend auf- 
gestellt werde. Hieran gesch ieh t mein W ille, dem Sie  
strengstens nachzuachten und von  dem Sie  unter
Keinem V orw and ab zu geh en  haben.

D iese  Instruktion so li als ein w esentlicher B estand-  
thsil der B ed ingungen  der U rkunde beigefUgt w erden,  
unter w elchen  die Flirst Michael Stourdza stiftung in 
der Stadt Baden gem acht w erden  wird.

Baden, Am 1. November, 1866.
Gez. M. Stourdza

E I E E E
întreţinerea capelei, a presbiteriului şi la săvîrşi- 
rea sfintei liturghii, ca: prescuri, gărăfioare de 
vin şi tămâie; surcele de lemn de brad pentru 
aprinsul focului la calorifere; 6 saci cu mangal 
pe an, trebuitor la aprinsul cădelniţelor; până şi 
mături, perii, bureţi şi cârpe de şters praful.

De atunci şi până la războiul mondial, lucru
rile au mers întocmai, după dorinţa fericiţilor 
ctitori. Slujba s’a săvârşit, regulat, luând parte 
şi grecii şi ruşii la sfintele slujbe, pe lângă ro
mâni, aflaţi prin acele locuri, fiind singura capelă 
ortodoxă în acele părţi ale Germaniei1).

In afară de aceasta, o întreagă pleiadă de 
clerici români, slujitori la această capelă, au făcut 
şi studii superioare pe la Universităţile din apro
piere, aşa că, la întoarcerea lor în ţară, au fo
losit Bisericii şi învăţământului superior teologic, 
ajungând unii profesori la seminarii; iar alţii la 
universitate.

Aceste motive sunt suficiente pentru a deter
mina organele în drept, ca să ia măsurile de 
rigoare, pentru redeschiderea capelei româneşti 
din Baden-Baden, cât mai curând. Pe zi ce trece, 
ea se ruinează3). Să se ia măsurile de salvarea 
ei, de urgenţă, pentrucă, cu trecerea vremii, să 
nu fie prea târziu.

Pr. Dr. Vasile Pocitan

1) Mai târziu s’a zidit bfserica rusească, aşezată chiar în 
oraşul Baden-Baden.-Nota A. S.

2) Aceasta e şi mai adevărat acum, când nu e o lună de zile
de când am văzut-o din nou, la 16 Noemvrie a. c .^N o la  A. S.
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I.

Botezul întemeiat pe Scriptură.
Astăzi, după ce mulţi sectanţi au venit în ţara 

noastră şi au răspândit învăţături protivnice ve
chii învăţături creştine a Răsăritului, nu mai este 
o chestiune nouă, nici grea, a găsi locurile din 
Sf. Scriptură, prin care să se răstoarne părerea 
acelora care se îndărătnicesc a spune că nu 
putem boteza decât numai pe oamenii în vârstă 
şi că, pe temeiul acesta, copiii trebuesc botezaţi 
a doua oară.

Mai întâi, ce este botezul ? Este ştergerea 
petei cu care toţi ne-am născut, adică păcatul 
lui Adam, Aceasta însă nu e o învăţătură eşită 
târziu în Biserică şi despre care sectanţii ar putea 
spune că este un, fapt izvorît din socotinţe care 
nu erau pe vremea Mântuitorului sau a aposto
lilor. Nu. Aceasta e o învăţătură curat biblică, 
pentrucă Sf. Apostol Pavel spune (I. Cor. 15, 2) 
că toţi oamenii mor în  Adam : Dacă toţi mor în 
Adam şi, fiind urmaşi ai lui, suntem moştenitori 
şi ai păcarului lui, care este^calea de a ne cu- 
răţi şi a ajunge la slobozenia Duhului?

Dacă toţi mor în Adam, Domnul Hristos ne-a 
adus chipul de a ne naşte din nou, prin urmare 
de a ajunge la această slobozenie, căci a spus 
către Nicodem (Ioan 3, 5): De nu se va naşte 
cineva din apă şi din D uh nu va putea să intre 
în tru  îm părăţia lui Dumnezeu.

Acesta însă e locul clasic al botezului pentre 
orice om, dela care nimenea nu se poate scuti. 
Pentrucă cineva să se nască din nou, trebuie 
să se nască din apă şi din Duh, adică să se bo
teze. Dacă nimenea nu este scutit de aceasta, 
înseamnă că nici copiii şi deci urmează că nu 
numai oamenii în vârstă au a se boteza, ci toţi.

Sectanţii baptişti au simţit toată greutatea a- 
cestui loc din Sf. Scriptură şi de aceia au căutat 
să înlăture puterea lui. Au spus că aci nu este 
vorbă de apa botezului, ci e numai vorbire figu
rată a lui Iisus, însemnând numai cuvântul lui 
Dumnezeu, cu care adeseori apa e asemănată în 
Scriptură.

Aceasta însă nu poate sta jn picioare, pentrucă 
Iisus cu adevărat aşează un botez prin apă, şi 
Nicodem a trebuit să înţeleagă foarte bine despre 
ce este vorba atunci, fiindcă în acea vreme erâ 
în ştirea tuturor Evreilor botezul lui Ioan. Iar Ioan 
botează, după cum singur spune, numai cu apă, 
spre pocăinţă, pecând Iisus va boteză cu Duh 
Sfânt şi cu foc. Numai despre acest botez se 
putea spune că dă naşterea din nou şi că slo
boade de păcatul lui Adam.

Dacă n’ar fi fost aşa, Sf. Pavel n’ar fi scris

către Tit (3 , 5) că ne-a m ântuit p rin  baia naşterii 
cei de a doua. Deci acesta este al doilea loc 
hotărîtor despre botez, ca trebuincios pentru toţi, 
fiind'că îl arată cea întâi unealtă pentru mântuire. 
Fără botez, nu poate fi mântuire

Dar atunci se ridică întrebarea: Dacă este aşa, 
dacă botezul nu se poate ocoli cu niciun preţ, 
— şi aceasta o mărturisesc şi sectanţii, atunci cum 
se poate să nu fie botezaţi şi copiii ? Căci ei pot 
muri, şi după cum se ştie, copiii mor foarte mulţi 
în vârstă fragedă; atunci cum se va face cu ei? 
Nu se vor mântui, pentrucă n’au fost botezaţi? 
Şi dacă ei nu se pot boteza, pentrucă nu sunt
vârstnici, urmează că nu se vor mântui.

0

Aici însă stă împotriva sectanţilor al treilea 
loc. Sf. Pavel zice la 1 Timotei 2 , 4 că D um 
nezeu voieşte ca toţi oamenii să se mântuie şi la  
cunoştinţa adevărului să vie. Cum însă va putea 
fi aceasta, dacă nu vom boteză şi pe copii ? Dacă 
fără botez nu poate fi mântuire, căci nu poţi 
intra în împărăţia lui Dumnezeu fără trecerea prin 
baia botezului; dacă însă pe copil îl laşi fără botez 
şi el în vremea aceasta poate muri, — nu în
seamnă că a lăsa pe copii fără botez e o îm
potrivire faţă de voinţa lui Dumnezeu, care vrea 
ca toţi oamenii să se mântuie ?

Acum, trebuinţa acestui botez, din vremea 
Sfintei Scripturi, erâ simţ:tă atât de adânc şi aşa 
de absolut, încât, de se întâmplă ca cinevâ să 
moară nebotezat, eşise la Corinteni obiceiul, de 
care se vorbeşte la 1 Corinteni 15, 29, de a face 
botez pentru altul, adică în locul celor morţi 
care nu fuseseră botezaţi. Oricât de greşită erâ 
această credinţă, ea e însă o dovadă de învă
ţătura care domnea atunci despre botez, că nu 
se poate ocoli botezul cu niciun preţ. Urmează 
deci că prin nimic nu se vede cum copilul putea 
fi lăsat fără a fi botezat.

II.
Condiţiunile botezului

Este foarte adevărat că noi, până aici, am po
menit numai de locurile în care botezul este a- 
rătat ca ceva indispensabil, când e vorba de 
mântuire, fără a se pomeni de vre-o condiţiune 
de primirea lui. Sectanţii însă vin şi ne arată 
alte locuri, din care scot încheierea că botezul 
cere anumite condiţiuni pentru a fi primit. Copiii 
însă, zic ei, nu îndeplinesc aceste condiţiuni şi 
atunci urmează că ei nu pot fi botezaţi, ci numai 
oamenii vârstnici. Punctul lor de temelie este că 
Mântuitorul spune (Marcu 16, 16): Cela ce va 
crede şi se va boteza se va m ântui, iar cela ce 
nu va crede se va osândi. Va să zică trebuie mai 
întâi să crezi şi apoi să te botezi, să capeţi o



BOTEZUL COPIILOR 731

oarecare instrucţiune religioasă, prin care să-ţi 
dai seama de ceeace se cuprinde în credinţa pe 
care ai primit-o. Cum poate îndeplini copilul însă 
această condiţiune ? El este prea mic pentru a 
învăţă, pentru a-şi da seamă, şi atunci trebuie 
lăsat până la vârsta coaptă pentru a fi botezat. 
Şi iarăşi, tot Mântuitorul spune la Matei 28, 19:
Mergând, învăţaţi toate neamurile, botezându-le 
în numele Tatălui fi al Fiului fi al Sfântului 
Duh fi învăţându-le să păzească toate câte am 
poruncit vouăt Iată, deci, zic sectanţii, că bo
tezului trebuie să-i premeargă credinţa şi că, după 
însăşi învăţătura Sfiintei Scripturi, nu poţi duce 
pe cineva la botez fără a-1 fi învăţat mai întâi 
să creadă. Pe aceasta îşi şi întemeiază ei prac
tica de a boteza din nou pe ceice fuseseră bo
tezaţi de copii. La acestea apoi mai aduc şi alte 
locuri din Scriptură, în care se arată că todeauna, 
când e vorba de botezare, mai întâi se face o 
lucrare asupra omului, o primire a credinţei, o 
scuturare de pleava păcatelor, o lucrare de po
căire, şi numai după aceia se dă botezul. Aşa 
este, de pildă, locul din Faptele Apostolilor 2 , 28.

Fără îndoială, aşa vedem procedându-se în 
vremea apostolilor. Dar acesta nu e un ternei 
împotriva botezului copiilor, ci numai o urmare 
a faptului că toţi ceice veneau la botez atunci, 
la începutul fiinţării Bisericii, erau oamenii vârst
nicii şi trebuiau mai întâi a fi îndemnaţi pe căile 
credinţii şi apoi a fi botezaţi. Şi aşa s’a lucrat 
apoi totdeauna când a fost vorba de primirea 
acestora în Biserică. Dar chestiuuea copiilor a 
fost o chestiune nouă, pe de o parte în înţe
lesul că ceice se botezau aveau ei înşişi copii; 
pe de altă parte, în înţelesul că ceice se bote
zaseră au putut aveâ copii după aceea.

Atunci ce trebuia să facă Biserica ?
Aici vine chestiunea citatelor de mai înainte, 

că copiii trebuesc duşi şi ei la botez, pentrucă 
au şi ei ceva care trebuie să li se şteargă. E 
păcatul dela Adam, la care cu toţi suntem păr
taşi, după învăţătura Sfântului Pavel dela Romani 
5, 12-19 şi, asemenea, din epistola către Evrei
2, 14-17, că copiii s’au făcut şi ei părtaşi trupului 
şi sângelui, adică pângăririi care vine asupra noa
stră prin însăşi atârnarea noastră de Adam. 
Deci dacă racila pe care o purtăm cu toţii din 
naştere trebuie ştearsă, nu se vede cum ar fi 
putut fi scutiţi copii de aceasta.

In faţa acestui lucru aflându-se cei dintâi păs
tori ai creştinătăţii, au trebuit să boteze şi pe 
copii şi nu se vede de loc că ar fi făcut o a- 
batere dela această măsură pentru ei ori că ar 
fi aşteptat până ce ei să poată ajunge la vârsta 
de a primi credinţa.

Dar chestiunea aceasta, a primirii credinţei, 
trebuie înţeleasă în tot rostul ei. Dacă oamenii 
vârstnici veneau la botez, se înţelege că veneau

cu o stare anterioară creştinătăţii, cu credinţe 
străine şi de multe ori protivnice. Trebuiau înlă
turate acestea, pentrucă să intre starea cea nouă. 
Dar copilul ce credinţă avea mai nainte, pe care 
să o înlăture înainte de a veni la botez ? Niciuna. 
Şi apoi ce avea de pocăit ca păcate personale ? 
Nimic. Urmează că ei erau găsiţi tocmai în 
starea omului pocăit de păcatele sale, adică 
lepădat de ce a făptuit şi prin urmare vrednic 
de a primi botezul.

Iată o situaţie pe care Biserica a dezlegat-o 
mai înţelepţeşte decât o dezleagă azi sectanţii. 
Căci dacă toţi trebuie botezaţi, din pricina păca
tului original, fiindcă nu este alt chip de unire cu 
Dumnezeu, după cuvântul Câţi în Hristos v’aţi 
botezat în Hristos v’aţi fi ’mbrăcat (Galateni 3, 27), 
urmează că e o situaţiune care nu poate găsi altă 
dezlegare. Dacă sectanţii ne întreabă pe noi cum 
de botezăm fără ca copiii să aibă credinţa, şi 
noi îi putem întreba: Dar voi cum îi lăsaţi nebo
tezaţi, când ei pot muri şi a rămânea atunci fără 
legătura cu Dumnezeu pe care numai botezul o dă?

Procedarea înţeleaptă a Bisericii în această 
privinţă se vede în aceia că a aşezat rânduiala 
ca copiii să aibă naşi, adică, afară de părinţi, 
persoane care să poarte grijă de creşterea în 
credinţă. Starea aceasta nu putea găsi o dezle
gare mai bună.

III.
Graiul faptelor.

Acum, faţă de această arătare teoretică, dacă 
venim la fapte, este oare adevărat că copiii au 
fost botezaţi în. sânul creştinătăţii, din începutul 
începuturilor ?

O asemenea întrebare ne face să trecem, dela 
încheieri logice, la înseşi faptele. Faptele acestea 
le vom găsi mai cu seamă în istoria bisericească. 
Acolo ni se va arăta că, în sânul creştinătăţii, 
copiii au fost duşi de mici la botez, chiar la 
câteva zile după naştere. Deci deşi sectanţii pre
tind că botezarea copiilor este o scornitură târzie 
şi că dela început nu se află un botez al copiilor, 
totuşi adevărul este că, după cum tăierea-îm- 
prejur se făcea curând după naştere, tot aşa s’a 
socotit că şi botezul, care a luat locul tăierii- 
împrejur, trebuie săvârşit fără întârziere. Prin 
urmare, faţă de contestarea care este între noi 
şi sectanţi, dacă ne întrebăm cum s’au rostit în 
aceasta cei dântâi creştini, găsim că, fără nicio 
îndoială, ei au înţeles poruncile Domnului în felul in 
care se face fără abatere în Biserică, până în 
ziua de azi. In această privinţă, noi ne aflăm 
pe linia dreaptă a celor dintâi creştini.

In Scriptură e adevărat că nu ni se vorbeşte 
de botezul copiilor deadreptul, pentrucă atunci 
nu era vorba decât de propoveduire şi de ascul
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tarea celor vârstnici, care-o auzeau şi care puteau 
cere să intre în noua credinţă. Dar această ches
tiune aduce cu sine şi pe a doua; ce sâ se facă 
cu copiii ? Deci dacă nu ni se spune nimic dea- 
dreptul ce e de făcut cu ei, nu se găseşte nimic 
însă prin care să se arate că acest botez nu 
trebuie făcut. Dimpotrivă, încheerile sunt toate 
că el trebue tăcut şi că s’a făcut. Astfel n’avem 
decât că luăm toate locurile acelea din Faptele 
Apostolilor în care ni se vorbeşte de cele dintâi 
mulţimi botezate. Aceştia erau cu miile. Oare 
între ele nu erau să se afle şi copii?

In această privinţă, citim în Faptele Aposto
lilor (16, 14-15) despre o femeie anume Lidia, 
de care se spune că s’a botezat ea şi toată casa 
ei. Oare aceasta nu înseamnă că au fost bote
zaţi şi copiii din casă?

Şi tot la acelaş capitul (stihul 33), se vorbeşte 
de temnicierul care s’a botezat cu toţi ai lui. Şi, 
de asemenea, la cap. 18, 8 citim despre Crisp, 
mai marele sinagogii, care a crezut cu toată casa 
lui şi urmează că s’a botezat. Şi la Corinteni 
1 , 16 Sf. Pavel spune că a botezat casa lui 
Ştefana.

Oare în toate aceste locuri, unde s’au săvârşit 
atâtea botezuri, se poate să nu fi fost şi copii 
care au fost botezaţi?

Prin urmare toate aceste arătări dovedesc că 
mult mai puternică este poziţiunea noastră decât 
a sectanţilor, pe însăşi baza Sfintei Scripturi şi 
pe înseşi faptele.

Dacă acum însă facem numai un pas mai 
departe, spre vremea Sfinţilor Părinţi, dar încă 
foarte aproape de Sf. Scriptură, găsim întocmai 
starea pe care o deducem din Sf. Scriptură, 
ceiace înseamnă că viaţa şi orânduelile creştinilor 
au început a se desfăşura aşa cum se porniseră 
ele din vremea Sfintei Scripturi. Aci avem locuri 
cu adevărat minunate şi frumoase şi care sunt 
partea nouă în tratari de asemenea fel la noi, 
pentrucă despre locurile din Sf. Scriptură s’a 
mai scris şi sunt la îndemână destule tratate, 
dar despre temeiurile din istoria bisericească mai 
puţin, şi acestea sunt tocmai faptele crude pe 
care le putem aduce împotriva sectanţilor.

Astfel Iustin Martirul, în apologia sa a II 
(1 , 15) scrie că, în vremea sa, erau creştini, 
bărbaţi şi femei, bătrâni de câte 60 şi 70 de 
ani, care fuseseră ucenici ai Domnului din însăşi 
copilăria lor. Acum, să tâlcuim puţin aces'c loc. 
Sf. Iustin Martirul a trăit pe la jumătatea vea
cului II. Dacă, pe vremea sa, erau oameni care 
trăiau în credinţa creştinească de 60 şi 70 de 
ani, înseamnă că aceştia fuseseră botezaţi de 
copii, pe vremea încă a veacului I, adică atunci 
când trăiau unii din apostoli. Nu sunt cuvintele 
acestea o dovadă că copiii erau botezaţi chiar 
în vremea aceia îndepărtată ?

Nu mai vorbim despre alte locuri dela Sf. 
Iustin, în care se află doctrina despre botez, 
legată de cea a păcatului dela Adam, precum 
tot în apologia II sau în Dialogul cu Trifon, care 
se găsesc arătate pe larg în volumul I al Anti
chităţilor creştine de Bingham.

Să venim însă acum la 7 ertulian, care a scris 
lucrarea de Baptismo, adică despre Botez. Acesta 
e arătat că un scriitor protivnic botezului copiilor. 
Dar tocmai această împotrivire a sa dovedeşte 
că botezul fiinţa. Căci el îşi arată părerea sa 
personală că botezul ar trebui săvârşit mai târziu. 
Aceasta însă tocmai arată că practica obişnuită 
era alta. Afară de aceasta, el nu aduce niciun 
temei apostolic împotriva botezării copiilor, 
ceiace, fără îndoială, ar fi făcut, dacă Biserica 
veche ar fi fost şi ea protivnică.

Foarte categoric este în această privinţă Irineu, 
care s’a născut pe la sfârşitul veacului I şi a 
scris pe la 176, fiind ucenicul Sfântului Policarp, 
celce însuşi a fost ucenicul Sfântului Ioan Evan
ghelistul. Deci Policarp este un martur vrednic 
al obiceiurilor din vremurile cele mai depărtate. 
In cartea sa Adversus Haereses, pe lângă teoria 
generală despre botez, ca trebuincios pentru toţi 
pentru a şterge păcatul lui Adam, el mai spune: 
„Hristos a venit să mântuiască pe toţi oamenii, 
pe prunci şi pe cei mici şi pe copii şi pe tineri
şi pe bătrâni (infantes et parvulos et pueros et 
seniores). De aceia a venit în toate vArstele: 
făcându-se prunc pentru prunci şi sfinţind pe 
prunci, mic pentru cei mici şi sfinţind Însăşi 
vârsta pe care aceştia o aveau.

Dar vom înşira toate locurile de care se poate 
pomeni în această privinţă? Oh! ele ocupă 17 
coloane dese la Bingham, cu mult mai mult decât 
avem noi vreme şi loc pentru o asemenea 
tratare. Dacă aceasta s’ar traduce, ar da cel 
mai larg material pentru chestiunea noastră, cu 
mult mai mult decât este astăzi curent printre 
noi. Vom spune numai că Origen, în Omilia sa 
V III la Levitic, spune că nimenea, chiar de ar trăi 
numai o zi, nu poate fi scutit de păcat şi că 
trebuie botezat. Origen, e adevărat, nu e Sfânt 
Părinte, dar trăieşte în vremea Părinţilor. Ciprian 
însă este Sfânt Părinte şi, în unire cu un sinod 
de 70 de episcopi, scrie lui Fidus, episcop care-1 
întreba despre botezul copiilor, că nu numai 
dela 8 zile înainte se poate boteza copilul, ci 
chiar îndată după naştere.

IV.
Botezul copiilor după inscripţiuni.

Este însă, în această privinţă, un capitul cu 
totul nou şi care nu s’a tratat până acum: este 
botezul copiilor după inscripţiuni, adică ce ne 
destăinuesc inscripţiunile în această chestiune
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Aceasta face parte din studiul arheologiei creş
tine, studiu care nu se predă în facultăţile 
noastre de teologie. El ne oferă însă date în 
această privinţă, fiindcă ne arată însăşi practica 
vie a creştinilor în vremurile cele mai îndepărtate.

Astfel însemnatul arheolog italian Marucchi, 
care a studiat inscripţiunile din vechile cimitiie 
creştine din Roma, ne dă următoarele date în 
această privinţă: «O inseripţiune săpată pe un 
mormânt de copil ne mărturiseşte că el era creştin, 
ceiace dovedeşte, zice Marucchi, că încă de atunci 
găsim obiceiul de a boteza copii». Şi îndată după 
aceasta, dă însăşi inscripţiunea, care e urmă
toarea: qui cum soldu (în loc de solidu) amatus 
fuissel a majore sua et vidil hune, mortum con- 
stitutum esse, petirit de aeclesia1) ut fidelis de 
seculo recessisset (care fiind iubit cu căldură de 
mama sa şi aceasta înţelegând că copilul nu are 
multe zile, a cerut dela Biserică să fie trecut la 
credinţă (adică să fie botezat) şi aşa să plece 
din lumea aceasta).

Tot de acolo, iată inscripţiunea de pe mor
mântul unui copil botezat «in extremis, zice Ma
rucchi, adică atunci când ea gata să moară: 
7yche dulcis vixit anno uno, mensibus X , dieb{us)
X V , accepit V III K... reddidit die 6 6 ., cutare 
copil a trăit un an, 10 luni şi 15 zile, a primit 
darul de sus şi şi-a dat sufletul către Domnul 
în însăşi ziua când a fost botezat (ss =  supra- 
scripta)2).

In inscripţiunile date de alţi autori, iată ce
găsim:

Marangoni, în Acta Sancli Victoris, ne dă ur
mătoarea inseripţiune: Urcia Florentina fidelis

_ __ __ __

in pace vixit an. V, mes. VII, dies V I 1 1 , adică: 
Urcia Florentina a fost botezată cu pace (fi
delis este formula care se dă pentru cei botezaţi) 
şi a trăit cinci ani, 8 luni şi 8 zile.

In cimitirul din Chiusi, Italia, se găseşte urmă
toarea peatră dela mormântul unui copil: Melilus 
infans christaeanus fidelis, adică: Pruncul Melitus 
botezat creştin.

Altă inseripţiune ne vorbeşte despre mor
mântul unui copil de 3 ani. Despre acesta ne 
spune că a trăit 3 ani, 3 luni şi 3 zile şi se în
trebuinţează formula grecească marg STsrsXvjosv
— s'a sfârşit în credinţă, adică fiind botezat.

Intr’altă inseripţiune, se face o deosebire între 
cel care a murit numai ca neofit, adică gătit 
spre botez, şi altul care a apucat să-l primească. 
Astfel citim: Hic requiescunt duo fratres inno- 
centeSy Constantius Neophytus, qui vixit annis 
octo m. II, d. V I I ; Iustus fidelis qui vixit annis

1. Ciliforul să  nu se mire că nu e aceasta ortografia cuvân
tului latinesc ecclesia. In inscrip|iuni se găsesc şi greşeli, fiindcă 
nu toţi ceice le săpau erau şi oameni de carte. Caşi azi.

2. Vezi Eldments d'Archeologie chrctienne, Roma-Paris 1906, VOj. 
I, ed. 2 ,  pag! 197-198.

VII, adică: Aci odihnesc doi jraţi nevinovaţi, 
Constantius neofitul, care a trăit 8 ani, 2 luni 

fi 7 zile, şi Iustus, botezat, care a trăit 7 ani.
O inseripţiune foarte de seamă, pe care ne-o 

dă Giovani Battista de Rossi, care a făcut în
semnate studii despre antichităţile creştine, în 
cartea sa Inscriptiones Christianae Urbir Romae, 
este următoarea: Fidelis quiescis in pace qui 
vixit an., m. I V  d. (epositus) VI Kal. V III Oct. 
Antonio et Bvagrio, adică : Se odihneşte în pace 
ceice a trăit un an şi 4 luni şi a fost îngropat la 
6 ale calendehr lui Octomvrie. Celelalte două 
nume care urmează trebuie să fie părinţii copi
lului. Inscripţiunea aceasta e din anul 382.

In muzeul din Lateran (Roma) se găseşte ur
mătoarea inseripţiune grecească : ILotos âx icio-
X0)V ZfOOtţAO? '/SÎJJ.S C’îpV-ţ STSOIV 6. [X7J 7}
(pat?) 6s, adică: Botezat din părinţi botezaţi, 
zace aici Zosim, care a trăit 2 ani, 8 luni şi
25 de zile ’).

Toate aceste inscripţiuni sunt din vremea foarte 
veche, din veacurile 2-4, aşa că avem a face 
cu arătări dela începutul creştinismului şi vedem, 
prin ele, cum se lucra între creştini chiar dela 
început.

Această constatare, după inscripţiuni, şi cu 
altele care se culeg pe celelalte căi arătate, do
vedesc pe ce temei tare stă rânduiala Bisericii 
de a boteza pe copii şi cât greşesc baptiştii 
împotriva acestei rânduieli.

A rhim . SC R IB  AH

DUM NEZEU
Pe Dumnezeu nu-L poţi vedea vreodată.
Deşi-I prezent oricând în preajma ta 
...Cu ochi trupeşti pe-al Veşniciei Tată 
Nu-L poţi vedea oricât L-ai căuta...

El este nevăzut privirii noastre 
Dar totuşi ’L’nţelegi oricând, de vrei;
Aruncă-ţi doar privirea înspre Astre 
Şi El va străluci în ochii tăi... .

Pe Dumnezeu nu-L vezi, ci-L simţi creştine 
Când fapta bună ştii s’o săvârşeşti...
II simţi pe Dumnezeu că e în tine,
Când Lui tu inima i-o dărueşti.

O ! când de ghiaţă inima ta este 
Cum vei putea atunci să-L înţelegi,
Tu, care crezi că Viaţa-i o poveste 
Şi săvârşeşti mereu fărădelegi?!

Pe Dumnezeu nu-L vezi, ci-L simţi, creştine 
Când pentru alţii ştii să te jertfeşti...
II simţi pe Dumnezeu câ e în tine,
Când fapta bună ştii s ’o săvârşeşti...

Pr. G. I. BEŞCHEA
Mărăcin«ni-Buzău

1. Vezi Charles W. Bennett, Christian Archacology, ed. 4, Now- 
York, 1898, pag. 449 şi 587.
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CE SPONE SF. APOSTOL PAUL DESPRE A DODA YENIRE ?
In clipa când Mântuitorul Hristos se înălţa 

la cer şi norul II ascunsese de privirea sfin
ţilor săi ucenici, doi îngeri, în veşminte albe, 
au stătut înaintea lor şi le-au spus: Bărbaţi 
Galileeni, de ce staţi cu privirea la cer? Acest 
Iisus, pe care l-aţi văzut înălţându-se de la voi 
la cer, iarăşi va veni, precum l-aţi văzut mer
gând la cer’). Această înălţare la cer era pen- 
truca acolo să I se dea Domnia, mărirea şi 
regatul şi El să domnească peste toate popoa
rele, naţiunile şi limbile cu o domnie care va 
fi veşnică şi al căreia regat nu se va sfărâma8), 
însemna şederea deadreapta Tatălui. Dar Mân
tuitorul iarăşi va să vie cu mărire să judece 
viii şi morţii, precum mai înainte a făgăduit3); 
când ameninţător, când duios, ca o mângâiere pen
tru ucenicii ce aveau în curând să rămâie fără El4).

Despre această a doua venire a Sa, Apostolii 
cunoşteau semnele ce o vor preceda şi destule 
amănunte asupra marelui eveniment. Totuşi nu 
tot ce ştiau ei dela Mântuitorul s’a păstrat scris 
în cele patru Evanghelii. Au rămas încă multe5), 
care nu s’au scris acolo şi pe care le-au amintit 
apostolii în scrierile lor, sau le-au lăsat nescrise 
în marele depozit al Sfintei Tradiţiuni.

Apostolul Paul, însă, nu era de faţă la toate 
acestea şi el nu le-a învăţat dela cei de mai înainte 
Apostoli ai Domnului6) ; nu dela oameni sau prin 
om, ci prin Iisus Hristos şi Dumnezeu Tatăl7), 
prin descoperirea lui Iisus Hristos8). Să vedem 
ce i s’a descoperit lui privitor la acest mare 
(eveniment şi, deci, ce spune E l despre a doua 
venire a Domnului nostru Iisus Hristos.

In epistola care, cronologiceşte, deschide şirul 
epistolelor pauline, în epistola I-a către Tesa- 
loniceni, vorbeşte El despre parusia Domnului. 
Chiar motivul care-1 sileşte s’o scrie este neli
niştea Tesalonicenilor din cauza aceasta. Paul 
fusese în mijlocul lor în a doua călătorie a sa 
misionară. Cu această ocazie, le descoperă şi 
lămureşte că Hristos trebuia să pătimească, şi 
să învieze din morţi9). Dar Iudeii din Tesalonic 
care nu credeau, s’au umplut de pizmă şi au 
întărîtat cetatea10). De abiaPaul parcursese drumul 
prin Bereia şi Atena până la Corint, şi aici şi 
primeşte informaţiuni prin Timotei şi Silvan des
pre cele ce se întâmplase în Tesalonic. De în
dată le şi scrie în numele său, a lui #Timotei şi 
Silvan o epistolă despre cele ce se întâmplase 
în Tesalonic. Mai întâi îi laudă că s’au făcut

1) Acfa 1, 10-11. — 2) Sf. Daniil 7, 13-14. -  3) Malei 16. 27;
24,30; 26, 64; Marcu 8. 38; 13, 26; Luca 9, 26; 21, 27. — 4)
Ioan 14, 3; — 5) Ioan 20, 30; 21, 25.— 6) Galaf. 1, 16.—7) Galal.
1, 1. -  8) Galaf. 1,12. -  9) Acfa 17, 3. 10) — Acfa 17, 5.

pildă celor din Macedonia şi Ahaia1), şi apoi, ca 
şi cum ar vrea să continuie cuvântarea sa de 
când era cu dânşii2), le arată „că, dacă credem 
că Iisus a murit şi a înviat, aşa şi pre cei ador
miţi în Iisus Dumnezeu îi va aduce împreună 
cu El. Acestea vorbim vouă după cuvântul Dom
nului, că noi, cei vii, care vom fi rămaşi până 
la venirea Domnului, nu vom întrece pe cei 
adormiţi “3).

După învăţătura Mântuitorului, morţii vor învia 
atunci când va veni El a doua oară — lucru 
nepriceput de Iudei. Această învăţătură a lui 
Paul în Tesalonic provocase nedumerire între 
Tesaloniceni — mai ales din cauza instigaţiei 
Iudeilor. Nedumerirea înrădăcinase între ei ideia 
că Hristos va veni cât se poate de curând cu 
Sfinţii Săi4). Ca rege victorios, va nimici pe toţi 
duşmanii Săi şi după aceia va pune începutul 
unei împărăţii pământeşti plină de pace şi feri
cire. Durerea Tesalonicenilor era că nu ştiau 
care va fi soarta celor răposaţi: nu cumva, adică, 
aceştia să fie lipsiţi de această fericire! Apostolul 
îi linişteşte. Le risipeşte oarecari îndoeli şi le 
aduce aminte de cum va fi venirea a doua şi 
cum să se pregătească pentru ea.

Apostolul introduce chestiunea cu o cunoscută 
formulă a Sa: <Nu voiesc să nu ftiţi»6), care 
are sensul: nu vreau să vă ascund, sau: vreau 
să ştiţi acest lucru, în cazul de faţă: soarta ră
posaţilor din Tesalonic. Tesalonicenii să nu se 
întristeze ca păgânii care nu cred în înviere. Că 
morţii lor vor învia, au probă în învierea lui 
Hristos, care «a murit şi a înviat» şi «aşa şi 
Dumnezeu pre cei adormiţi prin Iisus îi va aduce 
împreună cu el»6), şi vor lua parte la darul pre
zenţei Lui, deoarece El este capul, iar Ei mem
brele aceluiaş corp: Biserica creştină7).

Hrisostom şi alţi explicatori socotesc că atunci 
când Paul spune: Zicem aceasta într’un cuvânt 
al Domnului, sau pe temeiul unui cuvânt al Său, 
nu ar fi numai o aluzie la cele spuse de Dom
nul în această chestiune8), ci la ceva care i s’a 
descoperit Lui, în mod deosebit ca o taină9). Din 
expresia oti TjţJist? oi C«>vts?, «că noi cei vii», s’ar 
părea că Paul socotia venirea Domnului foarte 
apropiafă — în chiar timpul cât trăia El, deoarece 
şi El se numără la cei vii, în viaţă, când va 
veni Hristos. Prin *noi cei vii», El înţelege pe 
acei care se vor afla în viaţă la venirea Domnu
lui şi nici decum pe El şi contemporanii săi — 
lucru ce se şi înţelege dacă am citi Tjjxsîs... oi

1) 1 Tesalon. 1, 7. — 2) Acfa 17, 3. — 3) Tesalon. 4, 15. — 
4) 1 Tesalon. 3. 13.— 5) Cf. Romani 1, 13; 1 Cor. 12, 1. —
6) 1 Tes. 4, 14. -  7) 1 Cor. 12, 27. Efes. 1, 22; 4, 22; Colos.
1, 22.— 8) Maf. 24, 31. — 9) 2 Cor. 15, 51. 2 Cor. 12,1 etc.
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irepiXet'irofj.svoi — adică noi aceia care vom fi ră
maşi în viaţă sau mai bine zis, cei care se voi 
afla în viaţă la venirea Domnului. Paul nu putea 
să puie hotar de timp pentru un eveniment 
despre care nici îngerii din cer nu ştiu mai mult1), 
iar pentru om nu era decât cuvântul: priveghiaţi 
şi vă rugaţi, că nu ştiţi ziua sau ceasul în care 
va veni Fiu l Omului2). Că venirea Domnului 
este mai mult sau mai puţin apropiată, acest 
lucru îl arată Paul ca necunoscut. Şi El îndeamnă 
pe Tesaloniceni ca să fie pregătiţi: întăriţi în 
inimile lor şi fără prihană înaintea lui Dumnezeu3), 
pentru dies illa subito ventura.

Domnul însuşi spune că ziua aceia va veni 
pe neştiute şi pe neaşteptate, cum vine furul4), 
deaceia şi Paul scrie Tesalonicenilor că «despre 
vremi şi ani nu aveţi nevoie să vă scriu, pentrucă 
voi înşivă ştiţi că ziua Domnului ca un fur noaptea 
va veni. Când vor zice pace şi linişte, atunci 
fără de veste vine peste dânşii peirea ca şi du
rerea peste ceiace are în pântece şi nu vor 
scăpa>5). Venirea a doua va fi. Dar omul nu 
poate să fixeze nici data în mare, ca vreme 
XP<5v<35: secol, an, lună, zi, şi nici în mic, ca timp, 
xaip&s: an, lună, zi, ceas, pentrucă nu se cuvine 
a şti timpurile pe care Domnul le-a păstrat pentru 
Sine 6). Deaceia chiar ziua aceia se numeşte 
„Ziua Domnului“ miT Oi17), T̂ jispa y.opioo, ziua când 
El va domni ca judecător, dând răsplată pentru 
bine şi pedepsind răul.

O înţelegere ad litteram a cuvintelor *ca un 
fur noaptea>, care este o simplă metaforă, 
a făcut loc părerei că venirea Domnului va fi 
în timpul nopţii şi anume în noaptea Paştelui, de 
unde ar veni (după Lactantiu şi Jeronim) origina 
privigherilor sau a deniilor, iar Ia poporal nostru 
credinţa că în noaptea Paştelor se deschide cerul.

Teodoret spune: Foarte folositoare este pilda 
cu ceiace are în pântece. Că şi femeia grea ştie 
că poartă sămânţa, dar nu ştie vremea dureri
lor... Veacul de acum poartă germenul creaturii 
nui, dar, la sfârşitul zilelor, vor începe durerile 
naşterei, după care vine crearea din nou a 
omenirei peste tot şi a naturei8). Pe cei necre
dincioşi îi poate apuca ziua aceea nepregătiţi, dar 
nu trebue să fie nepregătiţi şi fiii luminei9).

Tesalonicenii, oameni materiali ca în orice 
port, ar fi dorit, ca Paul să le arate semnele 
ce vor preceda această venire. Paul nu le ară
tase acest lucru. Ei continuă să fie neliniştiţi. 
Paul, aflând de aceasta, le scrie a doua epistolă.

Acum le arată din nou că venirea nu este 
apropiată şi că, mai înainte de «venirea Dom-

1) Maf. 24, 36. -  2) Maf. 24. 42; 25, 13; Marcu 13, 33; Luca 
21, 3 6 . - 3 )  1 Tesal. 3,13. -  4) Mafei 24,43. -  5) 1 Tesalon.

4, 1-3. -  6) Acla 1, 7. — 7) Isaia 2, 12; Iezech. 13, 5 ;  loil 1,
15. 2, 11. — 8) Cf. Romani 8, 22 seq. — 9) 1 Tesalon. 5, 4.

nului şi unirea noastră cu Dânsul»1), va fi «apos- 
tasia» şi venirea «omului păcatului, a fiului pier- 
zărei, împotrivitorul care se înalţă peste tot ce 
se cheamă Dumnezeu sau lucru de închinare, 
încât se aşează pe sine în biserica lui Dumnezeu, 
''Tătându-se pe sine că ar fi Dumnezeu»2).

Paul accentuiază aici două evenimente ce vor 
preceda venirea Domnului: Apostasia şi venirea 
lui Antihrist. Apostasia este lepădarea credinţei 
hotărâte şi învăţate de biserică. „In zilele de apoi 
se vor abate unii dela credinţă, luând-aminte 
la spiritele cele înşelătoare şi la învăţăturile demo
nilor, ale celor ce cu făţărnicie vorbesc minciuni" 3). 
Această lepădare, însă, poate apărea în oricare 
moment istoric, şi istoria, chiar, a înregistrat cu 
lux de amănunte acest lucru. Persecuţiunile aduc 
defecţiuni dala credinţă, cultura la fel şi, doar, 
nu ştii care moment este prielnic credinţei în 
Dumnezeu. Unul şi acelaş suflet poate cădea şi 
se poate ridica de mai multe ori 4) Apostasia 
ar fi, deci, numai un semn general şi ea va fi, 
mai bfne zis, urmarea naturală cauzată de ivirea 
profeţilor mincinoşi, care se ivise şi în Tesalonic, 
în numele lui Paul, şi amăgesc5), în numele filo
sofiei şi a credinţei deşarte, după tradiţiunea 
oamenilor, după elementele lumei şi nu după 
Hristos 6), sau sub cuvânt de umilinţă şi adorare 
de înger îngâmfându-se de mintea lor trupească7)
sau în alt chip 8).

Dela Arie la Luther, de aici la revoluţia 
franceză şi apoi la cea bolşevică, în fiecare an s’au 
înregistrat defecţiuni dela credinţă. Prin apostasie, 
vom înţelege mai întâi, o lepădare totală, după 
ce va fi, o răspândire totală.

Antihristul se aminteşte pentru prima oară, cu 
acest nume, 6 d v t t ) r p io 'c o 5 ,  la Ioan, în epistolele 
sale, înţelegându-se prin aceasta un pseudoprofet, 
pseudoînvăţător 9) şi tăgăduitor al lui Hristos 10). 
Paul îl numeşte o  d v ^ -p c o ito ?  r î j s  d v o j x t a ? ,  6  r f j s
d.Tzo\e[rj.c>— omul fără-de-legii, fiul păcatului11), deci 
el va fi un om, şi nu satan îmbrăcat în corp 
omenesc. Va fi unul şi nu o colecţiune de ne
credincioşi şi persecutori’2). El nu se confundă 
cu antemergătorii săi, care vor fi mulţi şi cu fe
lurite mijloace de răutate, stricând pacea lumei. 
Mai înainte de a fi Antihrist „fiul pierzării1*, va 
fi „omul fără de iegii“, care nu va gândi, nu va 
lucra, şi nu va trăi decât pentru a păcătui el şi 
a face şi pe alţii să păcătuiască. Numele de
o oibc, xffi cmoXeiac,—fiul pierzărei",3) îl dă Mântui
torul lui Iuda şi după înţelesul timpului înseamnă 
demn de pierzare şi hotărît pentru pierzare. 
Este foarte nimerită ascendenţa paulină în care 
acest Antihrist se numeşte mai întâi „om al

1) 2 Tesalon. 2, 1. - 2 )  2 Tesalon. 2, 3, 4.— 3) I. Timofei4,1
4) Cp. Luca 15,18; — 5) 2 Tesal. 2, 3; Mafei 24,4; Efes; 5,6;
6) Colos. 2 .8 ;— 7) Colos. 2.18; — 8) 2 l eşalon. 2 ,3 ; - 9 )  1. Ioan
2,18; 4,13; Cp. 2 Peiru. 2,1; — 10) 1. Ioan 2,22; — 11)2. Tesal.
2,3; 12) Cum vor să  vadă unii; cp. 1. Ioan 2,18; — 13) ioan 17,12.
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păcatului“ şi mai apoi „ fiul pierzărei “ : etectul 
pierzărei are prept cauză păcatul.

Neorânduiala din apropiata venire a Mântuito
rului va schimba şi legile naturei poruncite sau în
găduite omului. învăţătorii mincinoşi vor opri a 
se însura, vor ordona a se reţinea de bucatele 
pe care Dumnezeu le-a făcut spre gustarea celor 
ce cred şi cunosc adevărul, căci toată făptura 
lui Dumnezeu este bună, nimic nu este de le
pădat, care se ia cu mulţămită, căci se sfinţeşte 
prin cuvântul lui Dumnezeu şi prin rugăciuni'). 
Cele spuse aici nu pot avea aplicare la monahism 
sau la postitori, deoarecare apostolul vorbeşte de 
cei cari înşală. Dar un monah sau ajunător nu 
este un înşelător. Apostolul arată pe acei care 
pe dinafară apar cinstiţi, iar înăuntrul lor sunt 
complect răi. Aci e vorba de acei care, ca Eseii 
şi Terapeuţii, se abţin dela căsătorie sau ca 
Saturnin, Marcion şi Encratiţii opresc căsătoria 
şi mâncarea de carne, punând sub blestem în
treaga natură. Paul singur spune în altă parte: 
de te-ai căsătorit nu ai păcătuit şi de s’a măritat 
fecioara nu a păcătuit2) şi nimeni să nu vă 
condamne pentru mâncare|sau băutură3) şi ceiace 
mănâncă să nu despreţuiascâ pe acel ce nu 
mănâncă şi cela ce nu mănâncă să nu judece 
pe cel ce mănâncă 4).

Paul scriind Romanilor, le arată şi care va fi 
soarta lu i, Israel, a poporului ales în legătură cu 
venirea Domnului. Nu vreau să nu ştiţi voi, 
fraţilor, taina aceasta ca să nu fiţi înţelepţi la 
voi înşivă, că împietrirea Israilului în parte s’a 
făcut până când va fi intrat plenitudinea po
poarelor şi astfel întreg Israilul se va mântui 
precum este scris: Va veni din Sion cel care 
ne scapă, El va întoarce nedreptăţile lui Iacob. 
Şi aceasta este legătura mea cu dânşii: când voi 
lua dela dânşii păcatele lor» 5). Paul a fost 
obiectul unei descoperiri şi El le-o comunică 
cititorilor săi, pentrucă nu cjumva ei să-şi facă 
vreo părere deosebită de adevărata părere în
temeiată pe propria lor înţelepciune. Această 
descoperire este că împietrirea poporului Evreesc, 
faţă de Mântuitorul, este numai în parte, deoarece 
mulţi dintre Evrei trec şi acum la creştinism, 
Această împietrire, chiar pentru cealaltă parte, 
nu este definitivă, ci numai pânăla vremea când 
toate celelalte neamuri vor fi intrat în sânul Bi
sericei lui Hristos. Prin t o  x X v ]p a )ţJ .a  x c o v  â f r v w v ,  
plenitudinea neamurilor, însemnează neamurile 
In totalitatea lor, adică toate neamurile pămân
tului, dar nu spune dacă şi în totalitatea membrilor 
lor. Când deci «se va predica această evanghelie 
la toată zidirea, spre mărturie la toate popoarele»6) 
se va face convertirea lui Israil şi apoi va f i

1) 1 Timofei 4,1-5; — >2) 1 Cor. 7, 28. 36, 3 8 ; - 3 )  Colos. 2, 
16; -  4) Rom. 4,3; -  5) Romani 11, 25-26 citând pe Isaia: — 6) 
Matei 24,14; cp. 28.10.

sfârşitul1). Paul ia în ajutor profeţia 2). Judeii au 
rămas departe de Evanghelie, dar ei sunt 
iubiţi de Dumnezeu din cauza părinţilor lo r3); 
ramurile copacului dumnezeesc s’au trânt pentrucă 
să mă altoiesc cu neamul păgân4). Prin conver
tirea lui Israil, nu vom înţelege pe fiecare Israili- 
tean în parte şi nici totalitatea tuturor membrilor 
din toate timpurile, ceeace este o imposibilitate 
fizică, ci poporul lui Israil ca unitate etnică. 
Deci stau departe de adevăr acei care cred în 
desfiinţarea naţiunilor şi care explică cuvintele 
*o turmă şi un păstor» 5) în sensul unei unităţi 
în care s’au asimilat toate naţiunile;. Poporul lui 
Israil rămâne mărturie pentru creştinism până în 
preajma venirii celei de a doua a Mântuitorului. 
Atunci se vor întoarce la creştinism toate po
poarele, se va întoarce şi neamul lui Israil şi 
lumea întreagă va fi o turmă peste care va 
domni ca păstor însuşi Domnul Hristos.

La venirea Domnului, lumea va fi în strâmtorări, 
«de vreme ce drept este la Dumnezeu să răs
plătească cu necaz celor ce vă necăjesc pe voi 
şi vouă, celor necăjiţi, să vă dea odihnă cu noi 
la descoperirea Domnului Iisus din cer cu îngerii 
puterei lui, în văpaie de foc care va izbândi 
celor ce nu cunosc pe Dumnezeu şi celor ce nu 
ascultă de Evanghelia Domnului Nostru Iisus “ 6). 
Aceste strâmtorări şi necazuri vor fi desigur 
manifestate prin răsboaie, foamete, ciumă, cu
tremur de pământ, uri diavoleşti, între acei ce 
ar trebui să fie prieteni şi fel de fel dc cata
strofe pe care mintea omenească nici măcar nu 
şi le poate închipui.

Scopul venirei a doua a Mântuitorului este 
„Ca să răsplătească fiecăruia după faptele sale: 
Celor ce prin răbdare în fapte bune căutăm 
mărire şi onoare şi nemurire. Viaţa eternă; iar 
celor prigonitori care nu se supun adevărului, ci 
nedreptăţii: Mânie şi urgie, necaz şi strâmtorare.."7). 
Paul numeşte ziua judecăţii o zi de mânie 8), în 
care se va da fiecăruia după faptele sale 9), deci 
şi o zi a dreptăţii, o zi a Domnului ’°).

La această zi, însuşi Domnul se va pogorâ 
din cer cu îngerii puterei sale *’) într’o strigare 
în vocea Arhanghelului şi în trâmbiţa lui Dum
nezeu, “ 1*) ca „să se facă minunat întru toţi cei 
ce au crezut" 13). Domnul va veni înconjurat de 
Sfinţii îngeri, care vor şi executa puterea Lui. 
Ziua judecăţii este de aşa natură, că «însuşi 
Domnul», în persoană va venisă facă dreptatea. 
Cuvântul „Strigare“ arată că porunca Domnului 
va fi ca a unui comandant spre oştirea sa: spre

1) Malei 24, 14. -  2) Isaia 59, 20; 27, 9 cp;. Ps. 14,7; lerem.
31, 33-34;-3) Rom. 11,11; -  4) Rom. 11.19; -  5) Ioan 10, 16
cp,; Iezech. 37, 22; — 6) 1. Tesal. 1.6-8. — 7) 1 Cor. 14, 22; —
8) Rom. 2.6-9; 2 Cor. 5, 10; 9) Cf. Ps. 62. 13; Prov. 24, 12; 1
Tes. 1.10; —10) Cf. Noi. 16,27; Ier. 17,10: 32, 19; —11) 1. Cor.
1-8; 5,5; 2 Cor. 1,14; Filip. 1,6, 10; 2, 16; -  12) 2 Tes. 1, 7 ; -
13) 1 Tes. 4. 16.
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imediată şi sigură executare: îngerii vor trâmbiţa 
şi morţii se vor sculaf).

Pentru noi, creştinii, care trudim sub greutatea 
zilei şi ne osândim sub poftele trupului nostru 
neputincios şi a sufletului nostru osârduitor, nu 
ne rămâne alta decât să ne rugăm cu cuvintele 
lui Paul: „Dă-ne nouă, Doamne, ca să aflăm 
milă dela tine în acea zi“ 2) a venirei Tale celei 
de a doua! 3).

Economul I. C. BELDIE
Gala(i, 23 Mai, 1927.

Bibliografie: Dr. V. Gheorghiu. Epistola către 
Romani, Cernăuţi; Dr. I. Olariu: Epistolele S. 
Apostol Pavel, Caransebeş 1910 şi 1913; Mau- 
noury: Commentaire sur Ies epitres de Saint 
Paul, Paris, 1882, etc, La Sainte Bible... com- 
mentee... par. L.-Cl. Fillion. 8 ed. Tome VIII. 
Paris. 1925.

Tânguirea Sfântului Grigore de Nazianz
Viaţa mi-e ’ntristatâ, 

Lacrimi curg şiroae;
Moartea iar s’arată, 

Inima mi-o taie!

Ceice viaţa toată 
Mi-a fost prea iubit,

Vasile de-altădată,
Acum i-adormit!

Foarte rău îmi merge, 
Sunt nefericit!

Am pierdut părinte, 
Mamă ce-am iubit!

Perdut-am pe Cezar, 
Acum pe Vasile!

Cu chin şi amar 
Petrec aste zile!

M’a lăsat puterea, 
Trupul mi-e slăbit;

Am pierdut vederea, 
Bătrân gârbovit!

Mult mă îngrozeşte:
Cea singurătate l

Lumea m’ocoleşte,
Fără de dreptate!

Biserica-i sărmană, 
Lupii s’a ’nmulţit;

Nu-s părtaşi de seamă, 
Credinţ’a pierit!

1) 2 Tes. 1.10. -  2) 1 Corint. 15,52. -  3) 2 Timotei 1.18.

Noaptea se coboară,
Nicăiri lumină;

Christos doarme iară,
Păstorii-s de vină!

Aprindeţi lumina!
Mergem la peire!

Altfel mântuirea,
Moartea-i pentru mine!

Preolul NIC. IANCU
Buneşti-Arge

ALTARE VECHI...

Altare vechi, altare sfinte,
La voi mă duce Duh ceresc;
Altare vechi, altare sfinte,
Eu rog pe bunul meu Părinte,
Să ’nnalţe neamul românesc!

Pe-aici au fost, în vremuri grele,
Ascunse moaşte de eroi;
Pe-aici au fost, în vremuri grele,
Sclipiri de arme şi oţele,
Şi crunt, şi’nfricoşat răsboi....

Cădea în lupte inamicul,
Şi alergă prin văi şi lunci;
Cădea în lupte inamicul,
Mi-l urmărea, cu zor, voinicul,
Şi-l osândea la aspre munci...

La neamul meu să nu mai vină,
Pământul românesc călcând;
La neamul meu să nu mai vină,
Cu spada ’n vânt, cu puşca plină,
Căci vor plecă pământ mâncând..

Altare vechi, ocrotitoare,
La voi ne-am dus, în cel trecut;
Altare vechi, ocrotitoare,
A sufletelor noastre floare,
In glas de clopot a crescut;

Şi ne-a rămas, credinţii pază,
Şi firii noastre talisman;
Şi a rămas, credinţii pază,
Când noaptea grijii ne ’ntristează 
Şi bate vânt dela duşman.

Hristos ne cheamă, blând, la sine,
Şi norii grijilor dispar;
Hristos ne chiatnă blând la sine,
Şi ’n viitorul ce-l deţine,
Va fi al vieţii noastre Far.

Protopop ALEX. MUNTEANU,
losf senator,

Răcăjdeni, Jud. Caraş.
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R E F A C E R E A  M O R A L A
Din atitudinea oamenilor cu răspundere în 

trebile obşteşti şi din manifestările unor şefi de 
partide şi credinţe politice, se constată, pe fie
care zi, că această ţară trece azi prin cea mai 
acută criză a autorităţii şi, mai presus, prin criza 
lipsei de răspundere, faţă de tot ce e sfânt şi 
moral în organizaţia instituţiilor noastre de stat.

Se aduc acuze necontrolate împotriva celor 
dela conducerea statului şi a instituţiunilor pu
blice. Se trece peste orice simţ de răspundere, 
uitându-şi cei ce ridică asemenea acuze, că în 
multe cazuri ar putea fi întoarse chiar împotriva 
celor ce le debitează în serviciul altora.

Cauza acestor stări credem că trebuie căutată 
în împrejurarea că aproape în toate chestiunile 
de interes public este vorba, mai întâiu de toate, 
de satisfacerea intereselor personale, în dauna 
intereselor obşteşti.

Pentru viitorul neamului şi pentru consolidarea 
acestei ţări, întregită cu atâtea jertfe, se pune 
întrebarea: ce trebue să se facă pentru tămăduirea 
acestor rele şi acestei crize, ce pare a sdruncina 
şi sufletul mulţimei care a stat până acum 
departe de astfel de frământări politice şi sociale. 
La această Întrebare, răspunsul cel mai po
trivit este că numai refacerea morală a societăţii 
este singura operă care ne aşteaptă pe toţi la 
lucru, în noul stat român, şi care e şi cea dintâi 
condiţie pentru a ieşi biruitori din toate încer
cările vremei de azi. «Cugetătorul, moralistul şi 
scriitorul — pe ei îi dorim în fruntea armatei con
structive pentrucă, organizând sufletul, să uşureze 
munca*.

Este doar cunoscut principiul că baza unui 
stat e vrednica morală, care şi ea, la rândul ei, 
nu se poate întemeia decât pe morala creştină; 
adică pe învăţăturile date de creştinism pentru 
călăuzirea omului în viaţă. Printre propoveduitorii 
legii şi moralei creştine, locul cel dintâiu îl ocupă 
şi trebue să-l ocupe preoţimea creştină — fără 
deosebire de confesiune.

Pentrucă aceşti slujitori ai lui Hristos să-şi 
ajungă sublimul scop, întru propoveduirea ade
vărului şi a dreptăţii, e nevoe ca ei să fie aleşi 
dintre elementele cele mai bune ale societăţii.

Biserica şi statul român au datoria să conlucre 
împreună la alegerea şi susţinerea tinerilor cari 
se dedică chemării preoţeşti. Preotul zilelor noa
stre şi în deosebi preotul român trebue să fie 
un adevărat misionar in mijlocul poporului. Statul, 
precum şi Biserica, trebue să dea preoţimii ro
mâne tot sprijinul moral şi material, — dar nu în 
forma şi măsura în care s’a dat până acum.

Fruntaşii de astăzi ai vieţii noastre politice, cu 
puţine excepţii, nu numai că nu dau sprijinul

moral slujitorilor altarului, dar caută, pe diferite 
căi, să le micşoreze vaza şi autoritatea în faţa 
societăţii, din singurul motiv că nu pot împărtăşi 
fără murmur părerile lor politice.

In asemenea împrejurări, nu e de mirare 
dacă instituţiunile destinate pentru creşterea vi
itorilor preoţi, nu vor fi cercetate sau vor fi um
plute numai de elemente slăbuţe, cari nu şi-au 
găsit alt drum în viaţă, elemente cari, deter
minând preoţii, nu vor putea face faţă greutăţilor 
cari li se pun în cale de multiplele încercări anti- 
creştineşti şi antinaţionale. Să nu se mire nimeni 
când, peste vreo 10 ani, altarele bisericilor 
vor fi părăsite sau vor fi ocupate, la trebuinţă, 
de preoţi fără pregătirea ce o cer dela ei Bi
serica şi societatea.

întreb acum pe cei puternici azi: către cine 
se vor mai adresa în cazuri de tulburări interne 
sau în alte stări critice, unde numai cu puterea 
cuvântului, rostit de pe amvon, se pot face ade
vărate minuni, căci poporul încă nu e destul de 
conştient de datorinţele sale faţă de noua orga
nizaţie a statului?

Să nu se creadă că, prin rezolvirea reformei 
agrare, s a mântuit ţara. Pe lângă această re
formă, poporul trebue luminat. Se cere o reformare 
a sufletului, o adevărată refacere morală, şi nu
mai atunci putem nădăjdui că omenirea îşi va 
veni în fire. Această reformă morală trebue să 
înceapă de jos în sus, aşa fel ca, la conducerea 
trebilor publice, să poată ajunge numai oameni 
cu frica de Dumnezeu şi cu simţul de datorie şi 
iubire faţă de aproapele său, muncind cu dra
goste pentru binele ţării, al neamului, al legii şi 
al gliei strămoşeşti.

întăriţi şi sprijiniţi deci acei factori, cari pot 
conlucra la refacerea sufletească a mulţimii. In 
primul rând guvernul ţării şi toţi factorii în că
dere să pună la adăpostul grijilor zilnice pe 
preoţi, pe profesori şi pe scriitori, căci aceste 
trei categorii de oameni au, în primul rând, che
marea să refacă sufletele, atât ale celor nevârstnici, 
cât şi a celor mari, dând ţării cetăţeni iubitori 
de ordine, oameni de caracter, oameni muncitori 
şi, mai presus de toate, oameni de moralitate.

E timpul suprem ca oamenii de inimă, cu si- 
tuaţiuni înalte, să înţeleagă şi să reacţioneze, fă* 
când în toate direcţiunile selecţiunea morală între 
cei puşi în fruntea slujbaşilor de Stat, Biserică 
şi Şcoală. Acum, şi nu mai târziu, se cere dela 
noi toţi clerici şi mireni, ca fiecare, în cercul 
nostru de activitate, să trecem dela vorbe la 
fapte, lucrând pentru dreptate şi păzind hotarele 
legii, şi atunci ne vom bucura împreună de ro
dul ostenelilor noastre.
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Ca o ilustrare a stării sufleteşti a creştinilor 
de azi, să servească constatarea făcută de către 
marele predicator indian Sadhou Sundar Singh, 
în cuvântările ţinute în Elveţia: «/« ţările pă

gâne, am văzut oameni cari se închină la idoli, 
dar in aceste ţări, ') am văzut oameni cari se în- 
dumnezeesc singuri. E i se îngrijesc necontenit de

bani, de afaceri şi necinstesc numele lui Iisus 
Hristos. Deaceia vor fi pedepsiţi mai asptu decât 
cei din ţările păgânea. Iată sentinţa unui născut 
păgân, devenit, prin rugăciune şi stăruinţă, cel 
mai ascultător ucenic al evangheliei Mântuitorului 
nostru Iisus Hristos.

Pr. IOAN CRĂCIUN
Şpring— Sibiiu,

M U N C A  U N U I  E P I S C O P
*

In eparhia Aradului, bântuită şi încolţită de 
diferite secte religioase, biserica noastră munceşte 
şi reacţionează după un program precis şi bine 
definit. P. S. S. Episcopul Dr. Grigorie îndepli
neşte acolo, la graniţele de vest ale patriei, un 
îndoit rol: şi religios şi naţional, căci la aceste 
graniţe ne izbesc mai aprig valurile duşmane.

Pericolul e destul de ameninţător, pentrucă 
acţiunea tuturor sectelor se întâlneşte într’un punct 
comun: distrugerea bisericii şi, prin ea, disoluţia 
patriei române, iăurită cu atâtea jertfe.

In opera sa de renaştere religioasă şi naţio- 
noală, Prea Sfinţitul dela Arad foloseşte cele mai 
nouă metode de pastoraţie: readucerea credin
cioşilor la cunoaşterea şi înţelegerea învăţătu
rilor profesate de biserica noastră. O adevărată 
şcoală evanghelică naţională. Mijloacele sunt : 
puterea cuvântului şi ajutorul slovei tipărite. 
Stăpân pe tezaurul Învăţăturilor creştine, precum 
şi pe ereziile sectare, acest distins şi neobosit 
prelat străbate oraşele, satele şi cele mai înde
părtate cătune ale eparhiei sale. In curs de doi 
ani şi ceva, a cercetat 160 de comune, chiar ju
mătate din eparhia Aradului, un record pe care nu 
l-a ajuns încă niciun episcop în România-Mare.

Şi pe unde străbate lăsă în urma sa un potop 
şi valuri de lumină, căci, cu vraja cuvântului 
său, răscoleşte cele mai adânci fibre ale sufle
tului. In cele 160 de vizitaţii canonice, a sfinţit 
30 de biserici din nou edificate şi, prin 160 cu
vântări maestre, a împărtăşit poporului setos de 
lumină dulceaţa învăţăturilor creştine. A chemat

1. Adică tn Europa.— Ntta A. S.

poporul român la o nouă viaţă creştină şi 
românească, dovedind că temelia patriei noastre 
a fost în trecut şi va fi şi in viitor biserica ro
mânească. L-am văzut, într’o vizitaţie canonică, 
cuvântând şi împărţind populaţiei cărţi de pro
pagandă religioasă. L-am văzut cercetând acasă 
pe cei suferinzi şi necăjiţi. Poporul îl încunjura 
ca pe un sol mântuitor. Bărbaţi, femei, copii şi moş
negi îşi lăsau casele şi uneltele de lucru şi petreceau 
plângând pe cel venit la ei în numele Domnului.

In răstimpul scurt de când păstoreşte P. S. 
Grigorie, au eşit, de sub teascurile tipografiei 
episcopeşti din Arad, peste jumătate milion de 
broşuri din «Biblioteca Creştinului Ortodox*. 
Toate pregătite ori revizuite de Episcopul Ara
dului, cu competenţa omului specialist în ma
terie de sectologie, pe care de multe ori îl gă
sesc zorile zilei muncind la masa vlădicească. 
Aceste cărticele sunt citite şi reclamate de lumea 
creştină cu multă insistenţă şi formează o făclie 
luminoasă în mânile creştinilor. Dovadă manifes
tării^ religioase din eparhia Aradului, dovadă 
bucuria mare cu care este sărbătorit acest vrednic 
Ierarh de eparhioţii săi. Dovadă mulţimea de bi
serici şcoale şi case culturale, ce se ridică şi se 
inoiesc la îndemnul P. S. Sale. Dar avem şi alte 
rezultate îmbucurătoare: zilnic înregistrăm reve
niri dela sectari la biserica-mamă. Deci Poporul 
Român poate munci liniştit în patria întregită, 
căci, în Episcopul Dr. Grigorie avem, la graniţa 
dinspre Tisa, o santinelă care munceşte şi ve- 
ghiază.

SIMION STANCA
Consilier eparhial

Nerăbdarea e totdeauna lipsită da înţelepciune şi de priceperea la lucru. Ea nu
cunoaşte oamenii şi nu-i face mai buni. Nu Îndeplineşte nimic bun, ci face mult rău.

Răbdarea însă face lucru deplin. Noi nu putem face minuni ca Iisus, dar putem
întrebuinţa răbdarea, şi ea zămisleşte între oameni roade care aproape sunt minuni.
Ea dă vrednicie, cucereşte inimile, are asupra ei binecuvântarea crucii, fără care nu 
se poate face nimic.

MAURICE MESCHLER
în j£SUS, Paris, 1920, p. h2
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Frumoasă e menirea ta, apostol al lumii! Tu 
eşti pus de Creator, în mijlocul unei mulţimi 
credule şi puţin statornice, neîncetat ameninţată 
să cadă sub prada ispitelor înverşunate. Tu eşti 
orînduit să-ţi ridici glasul tău în tot locul şi 
timpul, strigând tuturor pasiunilor omeneşti: 
,,Inapoi satanoi“. Tu eşti chemat de sus, ca, 
stând în centrul unor patimi şi defăimări lumeşti, 
să înfrunţi toate acestea spre folosul tău per
sonal şi, sfătuind pe alţii spre drumul luminii, 
să-ţi poţi dobândi autoritatea de care simţi atâta 
nevoe, în aceste timpuri sărăcite de orice virtuţi 
binefăcătoare.

Tu eşti rânduit să formezi un zăgaz puternic, 
din piatră de diamant, ca să poţi ţine piept 
vrăjmaşilor ce vor să roadă stâlpii pe care se 
reazimă întreaga omenire. Priveşte însă, în jurul 
tău! Vezi roadele muncii tale! Uite-te la viaţa 
omenirii, care ţi-e încredinţată! Lupţi din răs
puteri, îţi frămânţi mintea, în zile şi nopţi nedor
mite, să născoceşti felurite chipuri de muncă, 
pentru a abate omenirea dela relele apucături, şi 
totuşi, de priveşti înapoi, e aceiaşi ca şi înainte.

In zori de zi, unul a răpus pe altul cu cuţitul 
în plină stradă, la ţar$, fiul netrebnic a dat cu 
focuri de revolver în însăşi tatăl său; în cafe
nele şi alte localuri, damele cu ţigări în gură, 
umplu văzduhul cu fumul lor înăbuşitor. Arun- 
cându-ţi ochii jJfe ziare, mai întâi te isbesc frau
dele dela diverse instituţii; primării, prefecturi, 
divizii de armată, până când şi în Biserică, au 
năpădit să-ţi răpească odoarele sfinte. Trenurile 
nu-şi mai ţin calea lor, din cauza acarilor beţivi; 
pe drum, nu îndrăsneşti să pleci fără armă, din 
cauza jefuitorilor nemernici. Crime, sinucideri la 
tot pasul. O tempora! O mores!

Viaţă fără scop, muncă fără rezultat, un haos 
nemărginit ni se deschide înainte. Deoparte in- 
venţiuni uriaşe, ce într’o clipă pot distruge ome
nirea, de altă parte, beţii de patimi oribile, 
care împreună lucrând, pot pregăti îndată sfârşitul.

A înlătura acestea toate, e scopul tău şi, pen
tru a-1 îndeplini, grăbeşte înapoi, spre altar. 
Acolo e Duh de viaţă dătător; acolo poporul 
se îmbie cu virtuţi sfinte; acolo i se curăţă con
ştiinţa de apucături viclene. Acolo este Dumne
zeu şi, stând aproape de £ 1, îşi recapătă chipul 
pe care îl avusese la început. Nu te înhămâ Ia 
jugul politicei militante! Nu-ţi lăsă tiii sufleteşti

să cadă în prada politicei discordante, ci, adu- 
nându-i pe toţi sub umbrarul din curtea Bise
ricii, după înălţătoarea slujbă dumnezeiască, ara- 
tă-le lor, ceiace nu ştiu, învaţă-i ceiace nu în
vaţă, ceeace nu înţeleg, fă-i să cunoască calea 
pe care ei vor a merge. Aruncă din viaţa ta,
o fărâmă în viaţa lor, fă-i să te recunoască de 
părinte îndrumător, de frate sprijinitor, şi atunci, 
cunoscându-ţi faptele, să te urmeze. La glasul 
tău din faţa sf. mese, să răsară scântei de lu
mină, iar la cuvântul tău, din amorul sf. Locaş, 
să se cutremure până şi stâncele de piatră.

Creştinul să iasă afară plin de viaţă şi de 
duh, iar tu să rămâi fericit şi plin de acelaş 
duh ca şi creştinul. Iată scopul vieţii! Nu-ţi face, 
din nenorocita luptă politică, un mijloc de con
strângere pentru cei slabi; nu-i apăsâ, căci pe 
tine singur te vei apăsâ. De vei fi îmbrăţişat 
vreo funcţiune în stat, nu impune subalternilor 
să-ţi împărtăşească ideile politice, pe care ei nu 
vor să le înţeleagă; iar dacă au nevoe de vreun 
sprijin, oferă-1, fără întârziere, fără plată, fără 
ură şi părtinire, ci cu dragoste şi respect.

Dragostea e o scântee divină. Ea e în stare 
să liniştească şi să aducă la pace, cele mai crude 
răsboae; poate să potoloască valurile de ambiţii, 
să înlăture viţiile şi să îmbogăţească cu virtuţi 
neperitoare, mintea sbuciumată a omului de azi.

Unde eşti apostol al luminii ? Ai închis ochii să 
nu mai vezi ce-i în jurul tău? Te-ai făcut tovarăş de 
luptă cu politicianil de azi ? Ai uitat scopul tău ?

Revino. Fii ştreajă neadormită la căpătâiul 
virtuţilor creştine. Intoarce-ţi^privirea spre altar 
şi deacolo glăsueşte adevărul turburat de atâta 
vreme. Mustră cu vreme şi fără timp, pe mon
ştrii zilelor de azi, ce asupresc poporul, stor- 
cându-le şi ultima picătură de voinţă. Loveşte 
cu sabia cuvântului pe distrugătorii dragostei 
creştine; pe mizerabilii ce nu recunosc în dra
goste, decât patima duşmăniei dintre oameni. 
Fă din altarul ce ţie îţi este încredinţat de Pro
videnţă, un loc de repaos şi linişte spirituală 
pentru sărmanii muritori, cari, căzuţi sub vitre
gia vremurilor şi asupriţi de atotputernicii zilei, 
nu aşteaptă decât un salvator, care să-i îmbră
ţişeze cu inima deschisă şi, prin mijlocirea sfân
tului sanctuar, să se apropie de speranţa divină.

Pr. SEBASTA1N MUJA,
Paroh In Rovinari-Gorj
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CRONICA
I N T E R N A

PROIECT DE REGULAMENT
PENTRU

FUNCŢIONAREA CONSILIULUI CENTRAL BISERICESC

CAPITOLUL I. 
Consiliul Central Bisericesc şi

Art. i.
alcătuirea lui.

Consiliul Central Bisericesc este or
ganul superior administrativ pentru afacerile în- 
tregei Biserici ortodoxe din Patriarhia Română, 
şi totodată organul executiv al Sf. Sinod şi al 
Congresului Naţional Bisericesc. (Art 14 şi 15 
din Statut şi 7 din Lege).

Ari. 2. — Consiliul Central Bisericesc se com
pune din 15 membri aleşi de către Congresul

(dus şi întors) şi o diurnă egală cu aceia a par
lamentarilor.

Art. 1 1 . — Membrii Consiliului Central şi ai 
Eforiei sunt moralmente obligaţi să primească 
orice însărcinare ce li s’ar da de către Preşedinte 
sau de către Consiliu în legătură cu atribuţiunile 
acestuia, după Legile şi Regulamentele bisericeşti 
în vigoare.

CAPITULUL II.
Atribuţiile Consiliului Central Bisericesc.

Ari. 12 . Consiliul Central Bisericesc ca or

Naţional Bisericesc câte 3 din fiecare Mitro
polie —, în proporţia de a mireni şi un cleric.

gan executiv al Sf. Sinod şi al Congresului Na
ţional Bisericesc în afacerile: Administrative, Cul
turale, Fundaţionale şi Epitropeşti (economice), are 
următoarele atribuţiuni: (Art. 7 din Lege şi 14 
din Statut).

A.
Administrative.

a) Aduce la îndeplinire toate hotărîriie Sf. 
Sinod şi ale Congresului Naţional Bisericesc în 
conformitate cu Legea şi Statutul pentru orga
nizarea Bisericii Ortodoxe Române.

b) Supraveghează ca Legea, Statutul şi toate 
regulamentele privitoare la organizarea Bisericii 
Ortodoxe Române, să se aplice în întregime în 
toată Biserica, luând măsuri contra celor nesu
puşi: persoane sau corporaţiuni.

c) Ia dispoziţii pentru convocarea Congresului 
Naţional Bisericesc şi se îngrijeşte ca Eparhiile 
să complecteze vacanţele eventuale din Congres.

d) In caz de vacanţă numeşte pentru restul 
perioadei legale pe cei 2 membrii ai Kforiei, sub 
rezerva ratificărei Congresului Naţional Bisericesc.

e) Recomandă Preşedintelui pe funcţionarii 
Consiliului Central şi Eforii spre aprobare.

f )  Exercită disciplina supremă asupra meni
rilor săi, a funcţionarilor Consiliului şi ai Kforiei.

brii Kforiei, pot lua parte la şedinţele Consiliului g) Decide în toate chestiunile mixte sau în con-
Central Bisericesc cu vot deliberativ (consultativ) flictele de competenţă ce s’ar ivi, între diferitele

(Art 15 . din Statut).
Art. 3. — Membrii mireni sunt onorifici şi 

aleşi pe 6 ani, ei pot fi realeşi; iar membrii 
clerici, cari formează delegaţiunea permanentă a 
Consiliului Central vor fi salariaţi (Art. 15 din Statut).

Aft. 4. — După un an de probă, membrii cle
rici vor fi declaraţi stabili (definitivi) printr’o de- 
ciziune a Preşedintelui. (Art 15 din Statut).

Art. 5. — Preşedinte al Consiliului Central 
este Patriarhul, în lipsa Sa, preşedinţia o au 
Mitropoliţii în ordinea arătată la Art. 2 din lege 
şi, în cazul când şi aceştia lipsesc, un delegat al 
înalt Prea Sfinţitului Patriarh. (Art.16 din Statut).

Art. 6. Consiliul Central Bisericesc lucrează
în şedinţe plenare convocate de Preşedinte odată 
la 2 luni sau ori de câte ori este nevoe.

Pentrucă hotărîriie Consiliului Central Bisericesc 
să fie valabile, se cere ca la şedinţă să fie pre
zenţi cel puţin 8 membri din cei 15 în afară de 
Preşedinte.

Aft. 7. Mitropoliţii, Kpîscopii, cum şimem-

asupra chestiunilor dela ordinea zilei; însă hotă 
rîrile valabile se iau cu majoritatea voturilor 
membrilor Consiliului. (Art 17 din Statut).

Art. 8. — Lipsa dela şedinţele Consiliului a 
unuia din membrii săi trebue motivată către Preşe
dinte, care supune cazul deciziunii Consiliului.

Art. 9. — Preşedintele convoacă la şedinţele 
Consiliului pe toţi membrii cu 10 zile înainte,- 
sau telegrafic cu 5 zile înainte de ziua şedinţei.

Art. 10. Membrii Consiliului şi Kforiei
pentru timpul când sunt chemaţi la şedinţe

corporaţiuni bisericeşti înfiinţate prin Lege şi 
Statut şi cari, i-ar fi trimise de către Preşedintele 
Sf. Sinod, Kforiei, ori de către organele interesate.

h) La cererea motivată deleagă unui alt Con
siliu Kparhial, rezolvarea chestiunilor importante 
în care membrii Consiliului respectiv s’au dove
dit a fi direct interesaţi.

i) Alcătueşte proecte de regulamente pentru 
aplicarea Legii şi Statutului şi le supune dis- 
cuţiunii şi votării Congresului Naţional Bisericesc.

j )  Alcătueşte regulamente pentru disciplina in-
au dreptul la plata transportului cu trenul cl. I, terioară a funcţionarilor Consiliului şi ai Kforiei,
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cum şi Regulamentul de şedinţă al Consiliului,
şi le dă aprobarea.

h) Examinează înainte de punerea în aplicare 
toate regulamentele de orice natură, întocmite de 
organele şi corporaţiunile bisericeşti din cuprinsul 
Bisericii Române, spre a le pune în concordanţă 
cu Legea, Statutul şi Regulamentele generale ale 
Congresului Naţional Bisericesc.

B.
CULTURALE, 

i. învăţământul teologic.
a) Consiliul Central Bisericesc în condiţiunile 

stabilite de legile şi regulamentele bisericeşti co
laborează la organizarea, îndrumarea şi controlul 
învăţământului teologic (Academii, Institute Teo
logice, Seminarii şi Şcoli de Cântăreţi).

b) Colaborează în aceleaşi condiţiuni la alcă
tuirea regulamentelor de disciplină interioară în 
internatele şcoalelor teologice.

c) Supraveghi ază aplicarea dispoziţiunilor Legii 
şi Statutului la numirea profesorilor la şcolile 
teologice şi în caz de abatere ia măsurile pre
văzute în regulamentul de faţă.

d) Exercită în numele Sf. Sinod şi al Congre
sului Naţional Bisericesc inspecţia supremă asu
pra tuturor Institutelor teologice indicate sub 
punctul a lit. B. luând măsurile dictate de împre
jurări potrivit cu dispoziţiunile legilor şi ale re
gulamentelor.

e) Ca organ executiv al Sf. Sinod colaborează 
printr’un delegat încomisiunea pentru controlul 
şi aprobarea cărţilor didactice pentru şcolile teo
logice.

/) Colaborează în aceiaş calitate ca organ exe
cutiv al Sf. Sinod în Comisiunile pentru exa
menul de capacitate al profesorilor dela şcoalele 
teologice.

g) Tipăreşte în limita fondurilor disponibile 
lucrări originale s’au traduceri cu caracter ştiinţific, 
religios sau literar-religios de însemnătate deosibita.

h) Va putea sprijini înfiinţarea unei reviste cu 
caracter teologic-didactic, în care să se oglin
dească viaţa şi activitatea tuturor institutelor de 
educaţie religioasă ale Bisericii Ortodoxe Române.

i) In limita fondurilor disponibile distribue li
cenţiaţilor în teologie burse şi ajutoare pentru 
studii în străinătate pe baza recomandărilor făcute 
de către Facultăţile şi Academiile Teologice.

2. învăţământul religios în şcolile Publice
şi particulare.

«

(Primare şi Secundare)

a) Consiliul Central Bisericesc în calitate de 
organ executiv al Sf. Sinod colaborează la exa
minarea programelor şi a cărţilor didactice ale în

văţământului religios ortodox din toate şcoile pu
blice şi particulare (primare, secundare şi profe
sionale) prezentându-le spre aprobare Sf. Sinod.

b) Priveghează ca la numirea profesorilor de 
religie dela toate şcolile secundare şi profesionale 
publice şi particulare să se respecte dispoziţiile 
A rt 144 sec. d. lit. h. din Statut.

c) Eventualele abateri cu privire la numirile 
profesorilor de religie vor fi examinate la cererea 
celor în drept de către Consiliul Central Biseri
cesc care va lua măsurile prevăzute de Legile şi 
Regulamentele bisericeşti.

d) E x e rc ită  su p re m a  in sp ec ţie  a su p ra  în v ă ţă m â n 
tu lu i re lig io s p rim ar, a su p ra  p ro feso rilo r de  re lig ie  
de la  şcolile  secu n d are  şi p ro fesionale , p u b lice  şi 
particu lare .

c.
ECONOMICE.

a) Consiliul Central Bisericesc administrează 
prin Eforie averea comună mobilă şi imobilă a 
Bisericii Ortodoxe Române.

b) Execută hotărârile Congresului Naţional Bi
sericesc cu privire la destinaţia şi modul de în
trebuinţare a averii mobile şi imobile a întregei 
Biserici, precum: clădirile, pământurile şi vetrele 
schiturilor, mănăstirilor şi bisericilor desfiinţate.

c) Hotărăşte felul întrebuinţării veniturilor ce 
vor rezulta pentru biserică în general prin legate 
şi donaţiuni sau legi.

d) Hotărăşte felul întrebuinţării veniturilor ce 
vor rezulta din contribuţiile stabilite de Congresul 
Naţional Bisericesc, din economiile realizate de 
Eforie ca şi din cotele pe cari Congresul Natio
nal le va stabili asupra averei fiecărei Bparhii 
aparte, în folosul general al Bisericii.

e) Hotărăşte felul întrebuinţării veniturilor pro
venite din acele bunuri şi fonduri cari au fost 
administrate până acum de către Casa Bisericii — 
respectiv Ministerul de Culte — şi cari, din cauza 
dispoziţiunilor testamentare sau actelor de fondaţie 
nu pot fi atribuite vre unei parohii sau eparhii.

f )  Hotărăşte felul întrebuinţării excedentelor 
bugetare ale fondului bisericesc ortodox român 
din Bucovina, care conform Art. 41 din Lege şi 
Art 6 al. e. din Regulamentul Eforiei, revin fon
dului comun al Bisericii.

g) In caz de deficit, Consiliul Central Biseri
cesc e obligat în baza Art. 21 din Lege a in
terveni către Ministerul de Culte pentru acope
rirea deficitelor constatate în Bugetele Eparhiilor,

h) Exercită control direct asupra modului 
cum Eforia îşi îndeplineşte atribuţiunile de ad
ministrare şi control pe care le prescrie Legea, 
Statutul şi Regulamentele bisericeşti

t) Aprobă bugetul general al Bisericii Ortodoxe 
Române care se întocmeşte de Eforie, atât cel al 
fondurilor proprii bisericeşti cât şi cel al venitu
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rilor şi cheltuelilor provenite din subvenţia dela
Stat.

j)  Hotărăşte asupra destinaţiei şi repartiţiei su
melor globale din bugetul aprobat de Stat, pentru 
construcţii, reparaţii, burse, ajutoare: etc.

k) Prin bugetul anual hotărăşte repartiţia şi des
tinaţia fondurilor proprii ale Bisericii.

I) Aprobă în condiţiunile ce se vor specifica 
prin Regulamentul special cerut de Art 29 din 
Lege, vânzarea imobilelor bisericeşti.

m) Numeşte comisiunile pentru ţinerea licita
ţiilor privitoare la arendarea, închirierea conce
sionarea şi în genere exploatarea lucrurilor bise
riceşti şi aprobă rezultatul licitaţiilor care trec de 
suma de 100.000 lei. (Art. 9 al. h. din Regula
mentul Eforiei).

n) In înţelegere cu Sf. Sinod hotărăşte modul 
de administrare prin Kforie a Tipografiei Cărţilor 
Bisericeşti din Bucureşti. (Art. 6. al. f. din Regu
lamentul Eforiei).

o) Aprobă învestirea de către Kforie a capita
lului disponibil în construcţii de imobile, cumpă
rare de terenuri, păduri, efecte de Stat, acţiuni, 
diferite exploatări, etc. (Art. 6. al. o. din Regula
mentul Eforiei).

p) Dispune ca Kforia să alcătuească inventarul 
întregei averi mobile şi imobile a Bisericii, ţi- 
nându-1 la curent cu modificările ce ar interveni 
în situaţia acestei averi.

q) Aprobă donaţiile şi legatele cari s’ai face 
pe seama sa şi în folosul fie general al Bi
sericii, fie în folosul a diferite biserici şi schituri 
din ţară şi străinătate de sub j urisdicţia canonică 
respectivă.

Donaţiunile şi legatele făcute prin Consiliul 
Central Bisericesc trec în administrarea instituţiei 
respective conform Art. 17 din Regulamentul 
Eforiei.

r) Decide asupra întrebuinţărei veniturilor pro
venite din donaţii şi legate făcute Bisericii în ge
nere, când acestea nu au vre-o destinaţie specială 
şi nu trec de 2 miloane lei; iară dacă trec peste 
această sumă, cere aprobarea Congresului Naţio
nal Bisericesc. (Art. 8 din Reg. Eforiei).

s) Decide dacă o donaţie sau legat fără de
stinaţie, trebue administrat de organele de admini
straţie ordinară ori de o administraţie specială, 
în care caz Consiliul institue această admini
straţie.

t) Donaţiile în bani făcute întregii Biserici se 
vor administra de către Consiliul Central Biseri
cesc prin Eforie; iar dacă o donaţie e făcută 
pentru o anumită biserică, acea donaţie se va 
administra de Consiliul Central Bisericesc prin 
Eforie în folosul bisericii respective, — dacă actul 
de danie prevede aceasta.

u) Consiliul Central Bisericesc aprobă regula
mentele de funcţionare a Cassei de Asigurare a

imobilelor bisericeşti şi a Cassei de Credit, Economie 
şi ajutor a personalului bisericesc, precum şl alte 
regulamente cu caracter economia

9

CAPITOLUL II I .
3. Atribuţiuni judecătoreşti ale Consiliului

Central Bisericesc.
Art. 14. — Consiliul Central Bisericesc pentru 

a-şi putea îndeplini funcţiunea de organ executir 
al Sf. Sinod şi al Congresului Naţional Bisericesc, 
exercită şi acţiuni judecătoreşti.

a) Cercetează apelurile făcute în termen de 14 
zile de către consiliile .sau epitropiile parohiale 
şi protopopeşti împotriva sentinţei de dizolvare, 
dată de către Consiliul Eparhial în baza Art. 12 
din Regulamentul pentru administrarea afacerilor 
epitropeşti în Parohii şi prin Chiriarhul respectiv 
le trimite Adunărei Eparhiale spre a decide.

b) Judecă în apel sentinţele date de Consiliile 
eparhiale împotriva epitropiilor sau Consiliilor 
parohiale şi protopopeşti, pentru restituirea dau
nelor.

Apelul trebue făcut de cei interesaţi în terni::: 
de 14 zile dela pronunţarea sentinţei.

c) Judecă în apel sentinţele date de către 
Consiliul Eparhial contra membrilor secţiei econo
mice a Eparhiei respective, pentru daunele cauzate 
în averea Eparhiei prin neglijenţă sau icorecti- 
tudine, ori în aceia a protopopiatelor şi a paro
hiilor prin neglijenţa controlului şi inspecţiunii. 
Apelul trebue făcut în termen de 14 zile dela 
primirea sentinţei de cei interesaţi.

d) In caz când Consiliul Central Bisericesc 
constată prin acţiunea sa de control sau prin 
vre-o reclamaţie venită dela vre-un particular sau 
for bisericesc că consiliile eparhiale s’ar fi abătut 
ori interpretează greşit legile şi regulamentele 
bisericeşti, în atare caz abaterea se va aduce la 
cunoştinţa Chiriarhului de către Consiliul Central 
Bisericesc spre a se lua măsurile cuvenite ca 
ordinea legală să fie respectată.

Dacă intervenţia Chiriarhului nu va da rezultatul 
dorit, Consiliul Central Bisericesc va deferi cazul 
Congresului Naţional Bisericesc.

CAPITOLUL IV.

Delegaţia permanentă a Consiliului 
Central Bisericesc şi atribuţiile ei.

Art. 75. — Cei 5 membri salariaţi în frunte 
cu Patriarhul sau locţiitorul Său constitue Dele
gaţia permanentă a Consiliului Central Bisericesc. 
(Art. 15 din Statut). Eforii vor lua parte în mod 
obligatoriu la şedinţele Delegaţiei permanente.

Att. 16. — Delegaţia permanentă lucrează în 
numele şi pentru Consiliul Central Bisericesc

II
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potrivit însărcinărilor ce i se dau prin acest re
gulament.

Atribuţiile Consiliului Central se îndeplinesc prin 
trei secţiuni: Administrativă, Culturală şi Economică.

La secţia Administrativă vor fi doi Consilieri 
şi anume: unul pentru chestiuni generale de 
administraţie şi altul pentru chestiunile privitoare 
la serviciul tehnic şi contencios.

La secţia Culturală va fi un singur Consilier 
Referent.

La secţia Economică vor fi doi Consilieri 
Referenţi şi anume: unui pentru secţia bunurilor 
şi comptabilitate şi altul pentru Casa de Credit, 
Casa de Asigurări, Tipografia Cărţilor Bisericeşti 
şl fondul pentru clădiri de biserici şi casa pa-  ̂
rohială (Art. 24 al. i. j. 1. şi m. din Statut).

Art. i j .— Delegaţia permanentă are conducerea, 
supravegherea şi controlul direct al întregei admi
nistraţii centrale, Consiliu şi Eforie, îngrijindu-se 
de buna lor funcţionare.

Art. 18. — In atingerea scopului indicat în 
articolul de mai sus, urmăreşte locurile şi exa
minează referatele, dispune expedierea chestiunilor 
curente; iar cele speciale şi acelea cari implică 
răspunderi mai mari sau angajează bugetul în 
măsură considerabilă, le supune spre desbatere şi 
decidere Consiliului Central Bisericesc.

Art. ig. — Delegaţia permanentă, controlează 
aplicarea exactă a bugetului, aprobă ordonanţarea 
salariilor şi cheltuelilor materiale în cadrul pre
vederii or bugetare şi potrivit necesităţilor constatate, 
cere situaţiunea financiară în fiecare lună.

Art. 20. — Fiecare membru în parte al Dele- 
gaţiunei permanente, este îndreptăţit să ceară dela 
orice serviciu lămuriri şi referate, ori de câte ori 
are nevoe de ele în îndeplinirea obligaţiunilor 
sale de Consilier.

Art. 21. — Lucrările serviciilor centrale privi
toare la aplicarea bugetului general al Bisericii, 
la administrarea averilor, sunt puse sub răspun
derea Eforiilor cari semnează referatele supunân- 
du-le spre aprobarea Delegaţiei permanente prin 
Referenţii economici.

Art. 22. — Ori de câte ori va fi nevoe de de- 
taşeri temporale de funcţionarii Consiliului la alte 
servicii de administraţie Bisericească din Bucureşti, 
Preşedintele va încuviinţa.

Art. 2^. — înfiinţări şi suprimări de posturi, 
stabilirea sau schimbarea titlurilor de funcţiuni şi 
în genere orice propuneri privitoare la organiza
rea administraţiei centrale vor fi supuse de către 
Delegaţia permanentă spre hotărâre Consiliului 
Central.

Art 24. — Delegaţia permanentă se îngrijeşte 
de convocarea Consiliului Central Bisericesc în 
şedinţe ordinare şi extraordinare, fixând ordinea de 
zi şi pregătind referatele tuturor chestiunilor cari 
au să fie desbătute.

Art. 25. — Delegaţia permanentă va lucra, în
trunită cel puţin odată pe săptămână pentru re
zolvarea chestiunilor de interes general.

Art. 26. — Toată corespondenţa şi actele ce 
emană dela serviciile centrale ale Bisericii Orto
doxe Române, Consiliu şi Eforie, vor fi sem
nate de Preşedinte sau delegatul său şi con
trasemnate de către Consilierul Referent respectiv 
sau de către unul din Efori în ce priveşte ches
tiunile economice.

Art. 27. — Propunerile pentru numirea funcţio
narilor din serviciile centrale ale Bisericii Orto
doxe Române — Consiliu şi Eforie —, vor fi 
prezentate Consiliului Central Bisericesc de către 
delegaţia permanentă.

Art. 28. — Numirea şi înlăturarea oamenilor 
de serviciu e de atribuţia exclusivă a Directorului 
de Cancelarie.

Art. 29. — Până la stabilirea unui regulament 
general, disciplina şi judecata tuturor funcţiona
rilor dela Consiliu şi Eforie, o are în instanţa 
primă Delegaţia permanentă. Deciziunile ei pot 
fi atacate cu recurs în ultima instanţă la Consi
liul Central Bisericesc.

Art. 30. — Delegaţia permanentă are căderea 
să acorde funcţionarilor concedii până la 30 zile 
cu aprobarea Preşedintelui.

Concediile mai lungi pentru caz de boală sau 
pentru alte împrejurări excepţionale se acordă de 
către Consiliul Central.

CAPITOLUL V.
Cancelaria serviiciilor centrale ale 

Patriarhiei Române.
Art. 31. — Serviciile centrale ale Bisericii, 

Ortodoxe Române — Consiliu! central şi Eforia,—  
vor avea o singură cancelarie, o singură regis
tratură şi o singură arhivă cu funcţionari tre- 
buincioşi.

Art. 32. — Arhiva va fi formată după cele 5 
Mitropolii, având trei secţiuni; administrativă 
culturală şi economică.

In  afară de aceste trei secţiuui va mai fi şl o 
a patra cu chestiuni de interes general şi mixt 
privitoare la întreaga Biserică.

Ari. 33. — Cancelaria serviciilor centrale ale 
Bisericii Ortodoxe Române stă sub conducerea 
unui Director general, care are răspunderea directă 
de bunul mers al lucrărilor faţă de Delegaţia 
permanentă şi Eforie.

Art. 34. — Cancelaria va avea următoarele ser
vicii :

a) Serviciul Bunurilor şi fondurilor speciale, 
care are în atribuţiunile sale administrarea bunu
rilor ce aparţin Bisericii, fondul general Biseri
cesc şi al fondurilor provenite din donaţiuni şi 
legate.
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b) Serviciul comtabllităţii şi casieriei, care are 
în atribuţiunile sale încasarea veniturilor şi ordo- 
nanţarea clieltuelilor de personal şi material; 
ţinerea registrelor de comtabilitate, controlul şi 
urmărirea depunerii actelor justificative; stabilirea 
sumelor cu cari Statul vine anual în ajutorul 
Bisericii; primirea şi înregistrarea depozitelor şi 
garanţiilor; încheierea comptului pe gestiune, etc.

Serviciul contabilităţii va avea un biurou al 
veniturilor, un biurou de ordonanţare şi un casier; 
de aceste biserici va depinde şi:

c) O casă de Credit, Economie şi Ajutor a 
personalului bisericesc, care are în atribuţiunile 
sale acordarea de împrumuturi şi ajutorarea mem
brilor ei, fructificarea economiilor şi crearea fondu
rilor de împrumuturi pentru construcţii de biserici, 
case parohiale, reparaţiuni, etc. precum şi Casa 
de Asigurări.

d) De acest serviciu deasemenea va depinde 
şi Tipografia Cărţilor Bisericeşti cu atelierile 
pendinte de ea.

e) Un serviciu de contencios pentru susţinerea 
proceselor cari privesc interese generale ale Bise
ricii Ortodoxe Române.

f) Un serviciu tehnic pentru construcţiuni şi 
reparaţiuni, controlul planurilor şi devizelor pentru 
construcţii de biserici, capele, case parohiale, etc,

g) Un serviciu al statisticei generale bisericeşti 
şi al personalului.

Art. 35. — Funcţionarii Consiliului Central ca şi 
ai Eforiei vor fi plătiţi ca şi colegii lor de acelaş 
grad din celelalte administraţii publice şi se vor 
bucura de toate drepturile prevăzute în Statutul 
Funcţionarilor Publici.

Art. 36. — Orele de Cancelarie vor fi fixate 
de către Delegaţia permanentă cu aprobarea Pre
şedintelui.

Art. jy . — Nici o hârtie nu poate ieşi din Can
celaria Consiliului, fără să poarte un număr de 
ordine la eşire, ştampila Consiliului, iscălitura 
Preşedintelui şi a Consilierului Referent sau 
Eforului. Se exceptează cazurile pentru cari Pre
şedintele ar delega pe Consilierul Referent sau 
Efor, să iscălească din ordinul Său; în acest din 
urmă caz, contrasemnează directorul Cancelariei.

Art. j 8. — Funcţionarii Consiliului Central şi 
Eforiei, sunt datori să-şi îndeplinească necondi
ţionat obligaţiunile funcţiunii lor în conformitate 
cu dispoziţiile acestui regulament şi cu ordinul 
superior. In caz contrar se fac posibili de pena
lităţile prevăzute în regulamentul de disciplină.

CAPITOLOL VI.
Despre Şedinţele Consiliului Central.
Art. 39. — Membrii Consiliului Central se 

convoacă în şedinţe de către Preşedinte odată la 
două luni sau de câte ori Preşedintele găseşte că

este necesar, după propunerea delegaţiei perma
nente.

Art. 40. — Pentru fiecare şedinţă, cei 5 Con
silieri Referenţi vor prezenta Preşedintelui ches
tiunile cari urmează a fi pus la ordinea de zi. 
Preşedintele alege pe cele mai urgente şi dispune 
alcătuirea ordinei de zi.

Art. 41. — Pentru fiecare chestiune de pe or
dinea de zi a şedinţei Consiliului se va face un 
referat de către Consilierul respectiv.

Referatul va cuprinde succint părţile esenţiale 
ale chestiunei şi va prepune o soluţie care se va 
discuta de Consiliu.

Art. 42. — La deschiderea şedinţei se citeşte 
de către Directorul Cancelariei procesul-vrebai al 
şedinţei anterioare.

Oricare membru al Consiliului are drept să 
ceară rectificarea sumarului şedinţei precedente, 
iar majoritatea aprobă sau nu.

Art. 43. — După citirea sumarului şedinţei 
precedente şi aprobarea lui să intră în ordinea 
de zi.

Art. 44. — Preşedintele, acordă cuvântul tu
turor membrilor în ordinea în care sunt înscrişi.

Art. 45. — Discuţiunea trebuie să fie : cuviin
cioasă, obiectivă şi în chestie. întrebuinţarea ex. 
presiunilor nepotrivite ca şi atacurile personale 
nu sunt îngăduite.

Cel ce recunoaşte aceste condiţiuni, după prima 
atragere a atenţiunii din partea Preşedintelui, 
pierde dreptul la cuvânt.

Art. 46. — Preşedintele poate acorda unui 
membru de două ori cuvântul în aceaiaş chestiune. 
După ce a acordat cuvântul tuturor celor ce l-au 
cerut şi Preşedintele crede că chestiunea este 
lămurită, o pune la vot. Deciziunea se ia cu ma
joritatea voturilor membrilor prezenţi. In caz de 
paritate votul Preşedintelui decide.

Art. 47. — La fiecare şedinţă directorul Can
celariei îndeplineşte funcţiunea de secretar fiind 
obligat să consemneze succint, dar fidel în pro- 
cesul-verbal, chestiunile discutate, persoanele cari 
au luat cuvântul, opiniunile exprimate de fiecare 
cu motivele aduse în sprijin şi soluţiunea votată.

Redactarea procesului-verbal al şedinţei se face 
de către directorul Cancelariei cu aprobarea Pre
şedintelui.

Art, 48. — Ori care membru al Consiliului 
are dreptul să ceară să-şi revadă opiniunea ex
primată de dânsul, pentru a fi trecut în procesul- 
verbal.

Art. 4g. — Membrii Consiliului Central nu 
pot participa la şedinţele Consiliului în cazurile 
indicate de Art. 174 din Statut.

Art. 50, — Procesele-verbale ale şedinţelor 
Consiliului Central după ce au fost votate de 
Consiliu şi semnate de Preşedinte se păstrează 
la Cancelaria Consiliului, executându-se de către



fiecare Referent deciziile din procesule-verbale 
cari privesc atribuţiunile sale. In cazurile când 
şedinţa a fost prezidată de delegatul Preşedin
telui, hotărârile luate vor fi supuse la cunoştinţa 
Preşedintelui şi apoi executate.

Art 5/. — In caz când deciziunile dela ordinea 
zilei nu au putut fi rezolvite într’o singură şe
dinţă. Preşedintele poate decide ţinerea încă a, 
unei sau mai multor şedinţe.

Art. 52. — Dacă la convocarea unei şedinţe 
când n’a răspuns numărul de cel puţin 8 membri 
ai Consiliului în afară de Preşedinte, Mitropoliţi
şi Episc«pi, Preşedintele amână şedinţa pe altă 
dată.

■Art. 53- — Nu este îngăduit, a se aduce în 
discuţia Consiliului alte chestiuni decât cele pre
văzute în ordinea de zi, afară de cazuri grave, 
sau când acele chestiuni, prezintă o înrudire apro
piată cu cele din ordinea de zi. In tot cazul, se 
cere aprobarea Preşedintelui.

Art. 54. — Când se simte nevoe, la propu
nerea unui membru şi cu aprobarea Preşedin- 
tului, se pot chema la şedinţele Consiliului Cen
tral persoane de specialitate. Ble vor avea numai 
vot consultativ.

■Art. 55. — In cazul când în discuţiunea unei 
chestiuni nu se poate ajunge la o soluţie. Pre
şedintele poate amâna soluţionarea pe altă dată

Art. 56. — La şedinţele Consiliului Central, în 
cari se vor discuta chestiuni de ordin financiar 
şi economic vor participa şi membrii Eforiei. Ei 
vor putea fi chemaţi de către Preşedinte, să par
ticipe şi la alte şedinţe. In  amândoă cazurile ei 
au votat consultativ.

Art. 57. — Preşedintele va putea rezolva singur 
unele chestiuni cari prin natura lor reclamă ur
genţă, însă le va supune ratificării Consiliului 
Central la cea dintâi şedinţă a lui.

Art. 58. — Toate dispoziţiunile contrare pre
zentului Regulament sunt şi rămâne abrogate.

Art. 59. — Prezentul Regulament, intră în vi" 
goare în mod provizoriu de azi 5 Noemvrie 
1 9 2 7 ; iar definitiv după ce va fi votat de către 
Congresul Naţional Bisericesc.

Prezentul Regulament s’a votat cu unanimitate 
de votări de către Consiliul Central Bisericesc în 
ziua sa dela 3 Noembrie 1927.

Preşedinte, 

t  PIMEN, Mitropolitul Moldovei

Secretarul şedinţei,

Pr. OEORGE I. NEQULESCU
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Congresul preoţesc al Asociaţiei 
„A. Şaguna“ a Clerului din mitropolia 

ortodoxă a Ardealului.
C u v â n t u l  d e  d e s c h i d e r e  a l  p r e ş e d i n t e l u i

D r .  G h .  C i u h a n d u .

Prea S f  Părinte Episcop,
Prea Cinstiţii noştri Oaspeţi,
Prea Cucernici Părinţi şi Fraţi,

Sf. D io n is ie 'A ero p a g h itu l  îşi începe remarcabila sa  
scriere „Despreţ Ierarhie" cu  următoarele cuvinte, adre
sate presviterului T i m o t e i :

„Ierarhia noastră, prea iubite fiule Timotei, este lucru  
al ştiinţei, al activităţii ş i ,a l desăvârşirei, cari od ihnesc  
întru D u m nezeu  şi isvorăsc dela Dânsul şi conduc la 
Dânsulut

A ceste cuvinte, pline de tainic înţeles şi de puternic  
îndem n către slujirea celor sfinte, le so c o te sc  eu de 
foarte potrivite pentru a reda, lapidar, sen zu l şi s ign a-  
tura acestui al VUI-lea C ongres al Preoţimei din Mi
tropolia, Ardealului, Banatului, Crişanei şi Maramureşului-

înainte de a Vă vorbi despre cele datornice slujirei 
noastre duhovniceşti, Preoţimea întrunită în acest C on 
gres îşi dă seam a, că dacă azi avem un stat naţional,  
ocrotitor al Bisericii şi legii noastre străbune, acest  
triumf avem să-i m ulţăm im — după D u m n ezeu — A celu ia ,  
Care a fost Marele, eroicul şi loialul Rege Ferdinand 1, 
realizatorul idealului nostru politic-naţional. [Conştiinţa  
publică a neam ului şi a ţării noastre şi întreaga lum e  
din afară ştiu, iar istoria noastră  şi cea universală vor  
mărturisi peste v e a c u r i: c ine a fost şi ce a făptuit acest  
neîntrecut D om nitor şi restaurator al Poporului Rom ân.

Şi dacă a fost  vrerea lui D um nezeu , ca D â n su l să  
ne părăsească înainte de vreme, ne exprim ăm  durerea  
şi îngrijorarea prin cuvintele  proorocului Ieremia (Plân
geri: V. 16): „C ăzut-a  cu n u n a  capului n ostru 44. D e  
aceea, prosternându-ne înaintea atotcovârşitoarei voinţi 
a lui D um nezeu , pom enim  cu laudă num ele  acestu i  
Drept (Prov. X. 8.) al lui D u m n ezeu  şi restaurator al 
N eam ului nostru. Şi ca datornic prinos, al cugetelor şi 
al buzelor noastre, să  înălţăm , acum  şi în viitor, osârd-  
nice rugăciuni către Părintele luminilor, ca sufletul Re
gelui Ferdinand I., să -L  prim ească întru ale Sale cereşti 
lăcaşuri, cu Drepţii să-L  num ere şi ca pom enirea  Lui 
şi măreţele Sale fapte să  răm ână între noi pildă şi che
zăşie  neclătită până la sfârşitul veacurilor.

Dar gândul nostru  grăbeşte  a -se  înălţa, cucernic şi  
cu  om agială supunere, către treptele T ron u lu i R om â
niei, pe care Graţia D ivină şi V oinţa  Naţională au ri
dicat, drept urm aş legiuit, pe Majestatea Sa Regele Mihai I.

Gloriei, ce îm p odob ea  din trecut T ro n u l regal, i - s ’a  
adăogat, ca o n o u ă  şi puţin ob işnuită  podoabă , în g e 
reasca curăţie a unu i fraged Copil-Rege.

Ca slujitori ai sfintelor Altare şi ca cei mai loiali 
su p u şi ai Majestăţii Sale, să  ne rugăm, într’un cuget  
şi într’o simţire, ca D o m n u l să-i hărăzească a creşte
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şi a S e  întări cu D u hu l (Ev. Luca II 4 6 .) ;  să-L  în 
tâm pine cu binecuvântările b u n ătă ţii; să  pune pe capul 
Lui cununa de piatră scum pă a virtuţii, alături de stră
lucita C oroană de oţel a glorioşilor Săi înaintaşi*

La mulţi an ii
4** *

S ă  ne în to a rce m  acu m  p r iv ir ile  la  p ro b lem e le  rezerva te  
C o n g re s u lu i nostru , c ă ru ia  i-s’a dat d e n o m in a ţ iu n e a  de 
C o n g re s  liturgic.

N oţiu n ea  de „iiturgM are semnificaţia de slujitor sau  
lucrător al celor sfinte, în care diregătorie cu lm inează  
chem area preoţească, pentru sfinţirea oam enilor şi pentru  
conducerea lor la D um n ezeu . Sub acest u n gh iu , e prea  
adevărat şi expresiv  cuvântul sfântului D ion isie  A reo -  
paghitul, că Ierarhia isvorăşte dela D u m n ezeu  şi c o n 
duce la D u m n ezeu .

C ongresul nostru  se  va ocupa aşa  dar de găsirea  
metoadelor, cum să  se  prom oveze, mai întâi în sufletele  
noastre— ale preoţilor*—conştiinţa aceasta liturgică, adică  
de lucrători ai celor sfinte, şi a p o i : cum  această  con 
ştiinţă să  fie stimulată, pentru a fi cât mai rodnică şi 
efecţivă.

M etodele ni-le indică în su ş i Sfântul D ion is ie  î ştiinţa 
şi activitatea pentru realizarea obiectivului m isiunei  
preoţeşti, care este desăvârşirea creştiniior sub raportul 
moral-spiritual şi conducerea  lor la D um nezeu .

In conformitate cu acestea, sunt fixate disertaţiile 
acestu i C ongres despre „E senţa  Cultului ortodox" şi 
despre „Atitudinea liturgică a preotului*.

C on gresu l nostru vrea, prin urmare, să  deie prilej 
fiecărui slujitor ortodox  la Altar, a-şi revizui concepţia  
despre m isiunea sa  de lucrător al celor sfinte în m ijlocu, 
furioaselor valuri de brutal materialism, şi de vinovat  
h ed on ism  sau  cult al plăcerilor, Vrea să  trezească sau  
cel puţin să  intensifice conştiinţa m isiunei liturgicei 
duhovniceşti a Clerului şi să  facem să  ne pătrundem, 
cu  toţii şi tot mai mult, de darul preoţiei, ce n i-sa  
aşezat în suflete prin h irotonie; să  sporim în cugetele  
noastre ştiinţa despre acest dar, să sporim  îndem nurile, 
şi m etoadele de a-1 p u n e în acţiune, pentrucă din 
această reconfortate morală a cugetului preoţesc să 
foată răsări mai uşor, drept rod, conducerea cătră 
Dumnezeu a sufletelor, ce ni s-au  dat în grije şi pentru  
cari avem  să  răspundem  şi în această viaţă şi în viaţă  
de apoi.

V a trebui la tot cazul ca, în centrul acestei a u to -  
disciplinări de ordin spiritual a Clerului, să  se  pună  
— mai mult ori mai puţin discutat în public— problema  
de disciplină ierarhică: de a ne fam iliariza  cu gându l  
că preotul din lume este dator a trăi, şi el, şi pentru 
rugăciune, nu  num ai în clipele sale  de reculegere su 
fletească personală  şi nu  num ai în slujirile sa le  publice» 
ci apropiindu^-se de împlinirea tot mai con ştien ţioasă  a 
vechilor pravili — cam  uitate şi intrelăsate pe aiurea —  
cu privire la pregătirea canonică  a preotului în pragul 
glujirei fiecărei sfinte liturghii.

#* *

N e-am  întrunit, V e n . C ongres, de data aceasta, n u  
num ai pentru a iscod i şi pune în lucrare stimulenţii 
duhovniceşti pentru slujirea noastră preoţească ce ni s ’a 
dat dela D u m n ezeu , ci şi pentru a ne da seam a de  
lucrările noastre ca Asociaţie, îndeplinite dela C ongresu l  
din urmă, ţinut anul trecut la T im işoara .

Rapoartele ce se  vor prezenta mă d ispensează  dela  
orice expunere în prealabil. Atâta num ai dacă anticip, 
că veţi afla din ele despre frum oase stăruinţe din 
partea Clerului, în cu n u n ate  de rezultate vrednice de 
toată lauda. Dar veţi afla şi despre u n ele  lipsuri, de  
activitate şi chiar de organizare, în unele  părţi ale mi
tropoliei. E u , personal, regret foarte mult aceste  lipsuri, 
pentru a cărora înlăturare su n t gata oricândjsă mă d es-  
părţesc desituaţia m ea de prezident al Asociaţiei C lerului.

C on gresu l naţional-b isericesc dela Sibiu, ţinut în  
1924, precum  şi cel din toam nă aceasta, au subliniat  
activitatea A sociaţie i noastre, aceea  ce o accentuez aici 
cu gândul şi cu dorinţa ferbinte, de a vedea cât mai 
decurând încetând  lipsurile de cari pom enii.

Mărturisesc su s  şi tare, în deplinacord cu  oficialitatea  
Bisericii noastre sfinte, că de m u n ca  organizată d e  
Preoţime, In această Asociaţie avem  trebuinţă nu num ai  
noi, Preoţii, ca profesionişti— dacă m i-se  poate îngădu i  
această formă de exprim are— , ci şi în săş i sf. Biserică  
a noastră; pentru sporirea energiilor noastre bisericeşti 
interne şi pentru apărarea sfintei Biserici în afară.

Iată, d ou ă  cazuri actuale dovedind acestă  aflrmaţiune.

*# #

Intre scopurile  A sociaţie i Clerului este şi acela, de a 
cultiva colegialitatea cu cei de stare cu noi şi ca, prin 
contactul în cadrele organizaţiei noastre, să  ne cultivăm  
reciproc prin pilduitoarea viaţă şi activitate a c e lo r  mai
buni dintre no i.

U n  preot de acest superior calibru, ca viaţă şi s lu -  
girea Bisericii şi N eam ului, ca păstor duhovnicesc  de  
m odel, m uncitor şi îndrum ător şi cu condeiul, trăeşte  
în mijlocul nostru , în acest oraş. E protopopul L u go
jului, P. C. S a  părintele Dr. Gheorghe Popovici.

In 14 N oem vrie , îm plineşte 4 0  ani de slujire la sf. 
Altar şi în administraţia bisericească, rem arcându-se ca  
un săn ătos  şi v ig u ro s  îndrum ător de suflete, precum  
şi în dom eniu l istoriei N eam ului şi Bisericii noastre. 
Am fi dorit, dar, din motive tehnice nu s ’a putut, să  
am ânăm  C ongresu l nostru, pentrucă iubileul acestui  
Venerabil Preot să -l  fi incadrat într’un chip şi mai 
deosebit în lucrările acestui C ongres. Suntem  în să  fe
riciţi, că putem face măcar aceea ce fa c e m : că-1 sărbă
torim azi pentru vredniciile sale, pentru c instea  şi m unca  
P. C. Sale, cari su n t o pildă vie şi edificatoare pentru  
întreagă Biserica R om ânească .

#

P rinosu lu i ce-i aducem , îi adăogăm  urări de viaţă  
lu n gă  acestui Preot, care a împlinit d u m n ezeescu l cuvânt  
fii sfântului A p osto l Pavel, de a fi avut el însuşi, „cre
dinţă şi bună  ştiinţă" şi de a se  fi făcut pe sine oste
nitor „în cuvânt şi în  învăţătură41 (I. Tim . I. 19. şi V .17).

S ă  trăiască la mulţi ani!
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Dar, A sociaţia  Clerului mai are, pe lângă datoria cătorilor şi trecătorilor din vară, lucrurile săvârşite în
cultivării mem brilor săi, şi o datorie, de a-şi spune cu- mai m ulte mănăstiri din Oltenia. Ce a fost cu lucrurile
vântul în toate chestiile de interes bisericesc. Sunt tocmai înfăţişate anul acesta, ne arată încheerea care u rm ea ză :
la ordinea de zi proiectul de lege relativ la regimul nou  
al Cultelorşi ch estiu n ea  C oncordatului cu Vaticanul,

Noi, caşi C ongres, ni-am mai sp u s  cuvântul în aceste  
două chestiuni, prin m oţiunea noastră din C ongresu l  
dela Oradea, din 1924. V a trebui s -o  facem şi acum  
fiind vorba nu  num ai de crearea unu i echilibru între 
Cultele din ţară şi de remediarea unui trecut maşter  
pentru Biserica O rtodoxă, ci şi de a stabili şi întoarce  
înapoi valul unui potrivnic curent extern, folitic şi 
eclesiastic, care vrea să  ne aservească.

Cuvântul nostru, răspicat şi hotărât, trebue să răsune  
astădată din acest centru al Banatului, încă  şi din acel 
m otiv special, că chiar aci, în Banat şi în acest Lugoj, 
unde ne-a  desbinat sufleteşte străinism ul ce ne asal
tează şi astăzi, avem  de a formula cele mai categorice  
revendicări de unitate a vieţii rom âneşti şi cele mai 
neşovăitoare acţiuni de urmat pentru restabilirea uniţăţii 
noastre sufleteşti: relig ioase şi politice.

** *

In acest sem n , de reconfortare a conştiinţei noastre  
ierarhice şi de acţionare în fo lo su l sfintei Biserici, fiind 
ntrunit C ongresu l de faţă, ne serveşte drept mângâiere  

şi încurajare, că vedem  Intre noi atâţia reprezentanţi ai 
deoseb ite lor oficialităţi şi atâţia oam en de bine cărora, 
tuturora, le datorăm toată afecţia sufletelor noastre.

D e  aceea am distinsa onoare să  salut în mijlocul 
nostru, întâi de toate, pe Sf. S a  părintele E piscop  
Grigorie al Aradului (a urmat apoi salutul la adresa ofi
cialităţilor şi oaspeţilor).

Iar acum , după cum  se cuvine în acest C ongres  
liturgic, să  înălţăm  cu toţii, cătră Părintele luminilor, o
rugăciune preoţească  din liturghia m ozarabică, ce se
savarşea în sudu l Galiei vechi, în vremi depărtate: 

„Intru umilinţa sufletului m eu vreau să  mă apropiu  
de T in e ;  vo iu  să -Ţ i grăiesc Ţ ie, fiindcă mi-ai dăruit 
mare îacredere în puterea T a. A şa  dar T u ,  Fiule al lui 
David, care ai descoperit misteriile şi ai venit la noi în  
trup, desch ide cu cheia Crucii T a le  tainele inimii m ele;  
trimite pe u n u l din Serafinii T ăi, carele cu cărbunele  
cel aprins, luat de pe Altarul T ău , să  curăţească în 
tinatele m ele buze, să  depărteze norii din inima mea, 
şi să -m i deie a învăţa, pentrucă limba m ea ceea trebui
toare fo losu lu i de aproapelui, să nu cadă în rătăcire, 
ci necurmat să  răsune întru lauda adevărului. Prin T ine,  
D um nezeu l m eu, carele trăeşti şi stăpâneşti în veac".

Declar desch is  acest al 8-lea G ongres preoţesc din 
mitropolie.

Protopop Dr. GH. CIUHANDU,
Consilier referent eparhial, Arad

Cum s’a încheiat Expoziţia dela Sf. 
Mănăstire Cozia,

Proces Verbal.
Astăzi 30 August, 1927.

Subsemnaţii: Arhim. Efrem Enăcescu, Preşedintele 
Eforiei mănăstirilor din Oltenia, şi membrii comitetului 
expoziţiei din Sf. Mănăstire Cozia, Ierom. Ieronim Bolin-  
tani, Ierod. Miron Rotaru şi monahia Fevronia Miclăuşi, 
ne-am întâlnit în sala expoziţiei, conform regulelor stabilite, 
pentru a constata rezultatul obţinut la încheerea ei pe anul 
în curs.

Âu expus lucrări următoarele mănăstiri de călugăriţe: 
Sărăcineşti; Hurezi; Dintr’un Lemn; Bistriţa (seminarul 
de călugăriţe); precum şi următoarele mănăstiri de călu
gări: Cozia; Frăsinei şi Govora:

1. Dela Sf. mănăstire Sărăcineşti, s’au primit: covoare, 
ţesături, vestminte preoţeşti, cusături şi tricotaj în valoare de 
lei 205.330 din care s’a vândut pentru suma de lei 140.370.

2. Dela Sf. mănăstire Hurezi, s’au primit şi s’a vândut 
covoare în valoare de lei 30.300.

3. Dela Sf. mănăstire Dintr9un Lemn, s’au primit; 
covoare şi ţesături în valoare de lei 68.140 din oar&s’au 
vândut pentru suma de lei 8.180.

4. Dela Sf. mâiiăstire Bistriţa (Seminarul de călugăriţe), 
s’au primit: covoare, cusături, casete şi icoane montate, 
toate reţinute mai dinainte, în valoare de lei 34.450.

5. Dela Sf. mănăstire Cozia, s’au primit sculpturi în 
lemn şi picturi în valoare de lei 235.449, din care s’a 
vândut pentru suma dc lei 163,450.

Dela Sf. mănăstire Frăsinei, s’au primit obiecte de 
strungărie, sculpuri şi cruci în valoare de lei 7.695; din 
care s’a vândut pentru suma de lei 4.480.

7. Dela Sf. mănăstire Govora s’au primit picturi în 
valoare de lei 8.400, din care s’a vândut pentru suma de 
lei 3.200.

Obiectele prezentate s’au ridicat la valoarea de lei 589.765 
din care s’au vândut pentru suma de lei 384.430.

Potrivit înţelegerii stabilite la deschiderea expoziţiei, s’au 
reţinut din toate vânzările suma ’de lei 13.353, pentru 
facerea cheltuelilor necesare.

Astfel, din suma reţinută s’a dat monahiei Fevronia 
Miclăuş şi d-lui Ioan Popescu 400 lei ca salar pentru ser- 
vioiul de îngrijitori şi vânzători în sala de expoziţie, iar 
restul de\Jei 9.353 s’a rezervat pentru înzestrarea sălilor 
de expoziţie cu cele necesaree, precum şi pentru cheltuelile
de reprezentare.

Această sumă s’a încredinţat cuv. Ierom. Ieronim Bolin- 
tani, pentru a executa cele ce va hotărâ comitetul expo
ziţiei pentru anul viitor.

Drept care s’a dresat J) prezentul proces-verbal în dublu

La M anăstirea Cozia din jud. Vâlcea, de mai mulţi 
ani, se  scot la priveală înaintea închinătorilor şi petre-

1. Numai dobitoacele se „dresează" şi ceice le „dresează" se 
numesc „dresori"; procesele verbale se încheie sau se întocmesc.

Nu vă uitaji că aşa zic judecătorii! Limba lori... vai de ea 1.,. 
Nota Arhim. Scriban.



CRONICA BISERICEASCA 749

exemplar, din oare unul se va înainta Sf Episcopii, iar 
altul se va reţine la dosarul Eforiei.

Preşedintele Eforiei. -  (ss) Arhim, EFREM

Membrii Comitetului l (s s ) J. Bollntani
{ (s s ) Miron Rotaru expoziţiei  ̂ ţs s j p €vronia Mielauş

p. Conformitate,
CONST. IONESCU

începerea lucrării religioase şi culturale 
!n Galaţi.

i

In timpul de iarnă, când cei dintâi fulgi de zăpadă  
au căzut şi când neaua  albă, pe zi ce trece, acoperă, 
câmpiile, satele şi oraşele, la gura sobei se  strâng ai 
casei şi, stând de vorbă sau  cetind v re -o  foaie sau  
carte, îş i petrec ceasurile de odihnă în  clip£.m ai alese. 
T o t  aşa, dar în chip mai larg, în adunările ce le fac 
aşezăm intele  ce şi-au  luat fiinţă pe lân gă  bisericile  
noastre, cu num ele de „cămine" sau  „atenee", se  strâng  
cei doritori de lum ina minţii şi curăţenia sufletului, ca 
să  audă lucruri n o u ă  şi dătătoare de viaţă din gura  
oam enilor de carte şi pentrucă să  trăiască clipe mai 
sen ine  şi mai înalte din viaţa lor. Pe tot întinsul ţării, 
acest avânt de moralitate şi de învăţătură şi-a  luat un  
frum os zbor, care, dacă va m erge tot aşa, va  atinge  
zările ale mai înalte.

Ş ’in Galaţii noştri, m etropola com erţului şi al aface
rilor de negoţ, duhul cărţii şi al evlaviei ş i-a  aprins 
candela cu începutui lunei Decem brie, prin conferinţele  
şi predicile ce au început în chip so lem n  la S oc . „V. A. 
U rech e4*, „Universitatea P op u lară44, Căm inul „Sf. Im- 
fpăraţi44 şi Ateneul „Sf. V ineri44. (Soc. „Solidaritatea44 a 
clerului eparhial, care era să  înceapă şi ea, s ’a lăsat  
după Crăciun). Mişcările culturale şi religioase, m ani-  
estate de preoţimea gălăţeană, ne interesează mai de 
aproape şi deci asupra lor vom  stărui, răm ânând ca  
de celelalte să  ne preocupăm  pentru altă dată.

In aceiaşi zi, adică D um inică, 11 D ecem brie a. c., au  
purces la lu c r u : A teneu l „Sf. Vineri" intrând în al 4 -lea  
an, iar Căm inul „Sf. îm păraţi“ în al 16-lea an de activitate.

T otodată , s ’a cerut puterea şi harul lui D u m n ezeu  
ca să  întărească lucrările „Universităţii P op u lare44, ai cărei 
profesori au fost de faţă la slujba ce s ’a făcut în 
biserica C uvioasa  Paraschiva. Sf. Leturghie a fost săvâr
şită de E co n o m u l David Popescu, ajutat de scriitorul 
acestor rânduri, cântând răspunsurile corul d-lui M. 
Fulger, institutor. Slujba s ’a desfăşurat foarte so lem n,  
cu toată pom pa cuvenită, încât cei de faţă, cari um pleau  
biserica, au ascultat-o  într’o plăcută atm osferă de recu
legere sufletească. La timpul cuvenit, a predicat Păr. 
E con . Ştefan Arşic, directorul lic. „V. Alexandri", care 
a fo losit  coprinsul evanghelie i ca o lămurire a lucrului  
ce începeau  instituţiile culturale din Galaţi. O spăţul cul
tural, care se  întinde în toată M oldova de j o s  şi sudu l  
Basarabiei, cheam ă pe toţi la participare.

Părintele predicator, isprăvindu-şi cuvântul, a urmat 
la rând Păr. David P op escu , prezidentul „A teneului

relig ios44 de pe lângă  biserica „Sf. V ineri44, al cărui 
vrednic paroh este. Sf. Sa, a zis, printre altele, că, după  
cum  Cuv. Paraschiva a ocrotit M oldova de hoardele  
duşm ane, scăp ân d -o  dela ocupaţie, tot aşa va sprijini 
m unca oam enilor de bine, cari ş i-au  p u s în gând să  
educe şi să  cultive m asele  poporului din jo su l M oldovei  
şi din sudu l Basarabiei pentrucă neam ul nostru să  fie 
pus, astfel, la adăpost, de orice stricăciune, care i-ar  
vătăm a credinţa şi neam ul.

D upă isprăvirea sf. Slujbe, s ’a slujit un Polihroniu  
pentru sănătatea tuturor factorilor culturali cari ş i-au  pus  
puterile lor în serviciul bisericii şi şcoalei pentru neam* 
după care cei de faţă s ’au împrăştiat fie care la ale sale.  
D upă am ează, la orele 3, la Căm inul Sf. împăraţi, tre
buia să  conferenţieze d. N. Baţaria, care aveâ să  
vină dela Bucureşti, dar care a perdut trenul. In locul  
său, a vorbit d. Gr. Vâja, avocat, despre „Exportul  
Cultural". D -sa  a sp u s  frum oase chestiuni, care au  
fost foarte bine apreciate de auditori, întrucât au fost  
ex p u se  foarte clar şi foarte docum entat.

A urmat producţia m uzicală şi declam ativă a elevilor  
sem inarului Sf. Andrei.

Dăm, mai la vale, program ul pe tot anul al confe
rinţelor ce vor fi tratate la Căminul „Sf. îm păraţi44 şi 
Ateneul „Sf. Vineri", după cum  urmează.

Preotul CORNELÎU GRUMĂZEŞCU

Conferenţele pe 1927—1928 la Căminul 
Cultural al bisericii „Sfinţii împăraţia 

din Galaţi
D e un lu n g  şir de ani, se  ţin conferinţe culturale la 

biserica „Sfinţii îm păraţi44 din Galaţi, cea păstorită cu  
vrednicie de parohul ei, Păr. E co n . Ludovic Cozma din 
Galaţi. Pentru anul acesta  şi cel viitor, se  vor ţinea  
următoarele conferinţe, prezident al Căm inului îiind un  
iubitor de cultură d. Dr. Florin Begnescu:

1. D um inică, 11 D ecem brie 1927, d. N. Baţaria p u 
blicist, Subiect rezervat;

2. D um inică, 18 D ecem brie 1927, d. / .  Simionescu 
profesor universitar Iaşi, Subiect rezervat;

3. Luni, 26 D ecem brie (a 2-a zi de Crăciun) d. N. 
Lenguceanu avocat Galaţi, „Ideia Naţională";

4. D um inică 1 Ianuarie 1928, d. C. Z. Buzdugan 
avocat Galaţi, „Poezia noastră de după război";

5. Dum inică, 8  Ianuarie 1928, Arhim. I. Scriban,
Ce poate preotul;

6. Duminică, 15 Ianuarie 1928, Pr. A . Cosma Bâlca-  
Putna, Subiect rezervat ;

7. D um inică, 22  Ianuarie 1928 d. Alexandru Bogdan 
profesor, Criminalitatea la Copii;

8. D um inică, 29 Ianuarie 1928, d. I. Geringher prof.
Neculai Bălcescu şi Opera lu i;

9. Dum inică, 5 Fevruarie 1928, d. Grigore Vâja, avocat,
Exportul Cultural;

10. Duminică, 12 Februarie 1928, Pr, C. Grumăzescu, 
profesor, Pacificarea popoarelor;
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11. D um in ică , 19 Februarie 1928. d. Mihail Cotlaru 
profesor, Făuritorii României întregite;

12. D um inică , 26  Februarie 1928, d. C. Calmuschi, 
profesor, Puterile de viaţă ale neamului;

13. D um inică , 4  Martie 1928, d. I. Totolici, profesor,
Naţiune şi Naţionalism;

14. D um inică, 11 Martie 1928, d. / .  Biber, profesor.
Ereditate şi Educaţie;

15. D um inică , 18 Martie 1928, Pr. C. Todicescu, direc
torul Sem inarului din Galaţi, Numindu-ne Creştini, 
ce obligaţii ni se Im pun?;

16. D um in ică , 25 Marlie 1928, d. Gh. Lăzărescu, pro
fesor, Săraci în ţară bogată! ;

N. B. C onferenţele  vor fi însoţite  da felurite produc-  
ţiuni ale şcolarilor secundari din Galaţi şi ale altor cercuri 
şi persoane, pentru  care se  vor întocm i program e anum e.

SERBĂRILE
organizate de Filialele Parohiale ale Societăţei 

Ortodoxe Naţionale a Fem eilor Române 
în Bucureşti.

6 Decembrie. —  Parohia «Popa Chiţu», prezidenţa d-na  
Pilidi, Bal de copii, tom bolă  la A thenee Palace. Intrarea 
180 lei, ora 4  p. m.

17 Decembrie. — Concert religios la Biserica Sf. Spi
ridon, organizat de Parohiile „Visarion" şi Lucaci. 
Intrarea 60  lei, ora 4  p. m.

A 2-a Duminică din Ianuarie. —  Parohia „Olari», 
prezidentă d -n a  Victoria V o icu lescu , bal la...

Ianuarie? —  Parohia „Cărămidarii de J o s p r e z i d e n t ă  
d-ra  Irina B ărbulescu . Va da o serbare populară la  
Grădina de C opii „Iulian Oprescu" ş i  u n  c inem atograf  
cu  d -n a  Maria G eorgescu , prezidentă Parohiei Sf. Ilie 
Rahova.

Februarie ? —  Parohiile «Olari* şi „Lucaci", sub pre
zidenţia d-nelor Zefira şi Victoria V o icu le scu  vor da o 
premieră la teatru...

Februarie ? — Parohia «Sf. A posto li» , sub  prezidenţia  
d-nei Petrovici, va da la d -n a  Radovici, concerte festi
valuri a 100 lei intrarea.

CONFERENŢELE
organizate de Societatea Ortodoxă Naţională 
a Femeilor Române la Fundaţiunea «Carol* din 
Bucureşti, ora 3'/2 p. m. pe anul 1927—1928.

11 Decemvrie. —  Principesa A lexandrina Cantacu-
zlno: Politică culturală.

18 Decemvrie. — Arhimandrit Scriban : Marii scrii
tori convertiţi.

15 Ianuarie. —  D. M. Berceanu : Creştinismul în 
noua orientare culturală.

22 Ianuarie. —  D -n a  Calipso Botez: Rolul fa m i
liei şi al societăţii în viaţa religioasă şi culturală.

29 Ianuarie. —  Prof. C. Caracostea '.Evanghelia 
în literatura română.

t i —

5, Fevruarie. —  D. Popescu Tudor: Familia ca 
factor cultural.

12 Februarie. —  D. profesor universitar T aşcă : 
T em a  ce se  va vesti mai târziu.

Sfinţirea bisericii din comuna Săpata-de- 
Sus, Argeş

în că  de multă vrem e se  sim ţiâ  n evo ie  aci de un local 
de biserică, mai mare, mai falnic şi mai impunător.

Cel vech iu  era micuţ, sărăcăcios şi aproape dărăpănat. 
In inimile tuturor enoriaşilor, simţiam clocotind d o r u l , . 
de a se  înch ina  lui D u m n ezeu  într’un local vrednic de 
slava  Sa.

Şi am pornit-o cu toţii, într’o zi mare (Sf. Dum itru
1925), strângând pe loc câteva zeci de mii de lei.

D u p ă  câteva luni, prin Aprilie 1926, s ’a dărâmat 
vechiu l local până la temelie, în cep ân d u -se  construirea  
celu i n ou , mult mai mare şi mai măreţ. N um ai într’un  
an şi jumătate, s ’a terminat întreaga lucrare, num ai cu  
cheltuiala ienoriaşilor (vreo 160 familii), fără liste de  
subscripţie sau  pantahuze, care, după părerea noastră, 
ar fi lungit boala. Fără a fi oam eni tocmai înstăriţi, 
şi-au  sacrificat până şi vitele din bătătură, pentru a -ş i  
dâ obolu l lor la construirea n ou lu i locaş dum nezeesc .

Bucuria lor (enoriaşilor) a fost de nedescris în ziua  
de 8  Noem brie, 1927 (Sf. Arhangheli), când P. S. E p iscop  
al A rgeşului, D. D. Nichita, a păşit în sat pentru sfinţire.

Ingenunchiaţi şi cu lacrimi în ochi, au întâmpinat pe  
P. S, E piscop, înconjurat de clerul episcopal.

Parcă şi D u m n ezeu  s ’a arătat a fi primit osârdia lor, 
în cu n u n ân d  această zi cu un soare dulce şi cu  o fru
m o a să  vrem e de toam nă.

în că  de dimineaţă a început a curge în valuri, spre  
n o u l locaş , mulţime multă de lum e, pe jo s  şi în căruţe 
d e  prin toate satele vecine, şi chiar mai depărtate- N ic io
dată  C om u n a  Săpata nu  a cu n o scu t  vreo sărbătoare  
m ai mare pentru e a ;  niciodată n ’a simţit atâta fior în  
s â n u l  ei.

D upăce, cu muftă pom p ă şi deoseb it fast, s ’a săvârşit  
sfinţirea şi Sf. Liturghie, P. S. E p iscop  a cuvântat p o 
porului, lăudând pe enoriaşi, pentru râvna lor şi în  
acelaş  timp, am intindu-le, că nu  e destul a clădi biserică  
c i trebuie a o şi frequentâ regulat. Sfaturile P. S. Sa le  
au  căzut ca roua  din cer pe păm ântul dogorit;  au  
pătruns p ân ă’n sân gele  şi oase le  celor ce, cu multă  
sm erenie, sorbiau cuvântul său . In acelaş timp, afară 
în  curtea bisericii, predica Părintele consilier referent
C. Bărănescu, în faţa* unei mări de oam eni, îndem nând  
a m u n că  şi jertfă pentru credinţă şi biserică.

A urmat apoi o m asă  de obşte , la care a vorbit P.
S . E piscop , Păr. 7. T. Nicolescu din P ite ş t i; d. C olon el  
Traian Pascal, proprietar în C om ună, care, prin propria  
sa  cheltuială, a refăcut şi altă biserică în C om ună, care 
se  va sfinţi în vara viitoare. A răspuns Păr. paroh Cons
tantin Ţicu, m ulţum ind tuturor pentru dragostea arătată.

P ână la moarte nu se  va stinge  din m intea tuturor  
celor ce au asistat amintirea acestei frum oase sărbători.

BISERICA ORfODOXA ROMANA
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Ce se poate lucra la un cerc pastoral
Am mai dat odată ştiri, tot anul acesta, despre ce se  lu

crează în cercul pastoral cârmuit de Păr. E con . Al. 
Cristea din Târgul-Iveşti, T ecuci. Şi măcar că primim? 
din când în când, cârăieli din partea „binevoitorilor"  
Părintelui Cristea, că ce facem atâta reclamă unui paroh  
caro se  laudă cu o m uncă fără fiinţă, totuşi noi socotim  
de datoria noastră să  pom enim  aci de veştile care ne  
vin, fiindcă nu ne putem  închipui că se  pot întrebuinţa  
num e de preoţi şi trimete program e poligrafiate, cu tixări 
de locuri, timpuri şi mai cu  seam ă întrebuinţări de num e  
d e  persoane, iar la adică nu fie nimic. D acă  sunt păcălit 
eu de departe, cum  sunt păcăliţi cei de aproape, căci 
doar şi ei văd aceiaşi program ă ?

Deci noi credem că ne aflăm în faţa unei înjghebăr  
adevărate de m uncă  cinstită şi de aceia socotim  că e 
bine să  arătăm înaintea tuturor preoţilor un fel de 
lucru plănuit şi îndeplinit în T g.-Iveşti, la care am fost 
poftit şi eu, fără a m ă putea duce.

Ia să  vedem  cum  şi-au  urzit ei lucrul:

Programul pastoral Tg. Iveşti ce se va ţine în 
parohia Tg. Iveşti, Duminică 11 Decembrie 1927

A.
1. Sâm bătă, 10 Decem brie ora 37* vecernia şi litia 

oficiată de parohul respectiv .
2. D um inică , 11 Decem brie, începutul Utreniei şi a 

proscom idiei, ora 8 dimineaţa, de Preotul D. lurcu, care 
este şi predicator, şi cu Preotul Ene Pavel.

3. Acatistul D om n u lu i ş i M ântuitorului nostru Iisus  
Christos, ora 9 dimineaţa.

4* Sfânta Liturghie va începe ora 9 7 2> oficiată în  
sob or  de toţi Cucernicii preoţi ai Cercului, îm preună  
cu  C onducătorul, ad u cân d u -ş i fiecare odăjdiile necesare.

5. R ăspunsurile  se  vor da de Corul Cântăreţilor Cer
cului, com binat cu Corul bisericei şi al Şcoalei.

6. Predica se  va  ţine de parohul parohiei Griviţa D. 
Turcu, cu  referire la D um in ica  XXVIII-a şi a Sfinţilor 
Străm oşi.

7. Parastas pentru Eroii căzuţi pe câm pul de onoare  
din parohie şi T e-d eu m  de mulţămire.

8. In timpul primirei Sfintei Anafore, se  va ţine şe 
dinţa intimă, stabilindu-se datele ţinerii Cercurilor în  
anul 1928.

B.
9. Intre ©rele 12— 17* m asa  frăţească.

c.
10. La ora l l/2 fix, se  va deschide şedinţa publică  

în localul Şcoalei prin cântarea rugăciunii „împărate 
C erescw, executat de Corul Cântăreţilor, după Idom e-  
lariul de D. S u cevean u .

11. V a  vorbi Păr. Protoiereu şi Păr. Misionar.
12. Parohul respectiv va desvolta  conferinţa despre  

Căsătorie.
13. Corul va cânta „D eşteaptă-te  C reştinew,

14. Păr. C onducător va distribui cărţi fo lositoare de  
suflet, îucredinţându-le  membrilor consiliu lui parohial 
şi Epitropilor pentru a fi date doritorilor de mântuire  
sufletească, anunţând viitorul Cerc în anul 1928 la 
Diecheni, Dum inică, 29  Ianuarie.

15. Citeşte adresa Nr, 1564 a Asociaţiei Cultul Pa
triei şi împarte preţioasele broşuri. Lămuriri asupra A -  
sociaţiei Cultul Patriei

16. U rm ează Cercul Cultural Invăţătoresc, cu o prea 
frum oasă piesă de teatru, întocmită de învăţătorul I. Petică.

E ste  de dorit a fi prezenţi toţi fraţii preoţi, luând  
parte la slujbă, parastas, etc., fiind închiderea anului, 
cu care ocazie se  vor stabili conferenţiarii şi predica
torii, cine şi unde vor ţinea cuvântări în cursul anului  
1928; asem enea, vor da aprobare conturilor Cercului 
pe anul curent şi aprobarea bugetu lu i pe anul viitor.

In staţia Iveşti, veţi găsi trăsuri la dispoziţie la tre
nurile de 9 şi 10 dimineaţa.

Dum inică, 4  şi Marţi, 6 Decem brie, înştiinţaţi poporul  
în biserică, că la 11 D ecem brie slujiţi în so b o r  la Iveşti 
şi poftiţi-i să  vă  urm eze, care are voinţă şi dragoste.

Cine are Potir de poleit şi alte lucrări de argintărie 
să  aducă, fiind aici m eşterul argintar D. Popescu, care 
lucrează argintăria bisericii din T g.-Iveşti.

Conducătorul Cercului şi paroh,
Icon. A. CRISTEA,

♦

Dela Cercul Pastoral «Tătărăştii de Sus»
La marginea de nord a jud. Telenrm an, la hotarul 

Argeşului, se  întinde com u n a  Purcăreni. Departe de  
orice centru, departe de gară, departe de oraş, locu i
torii acestei com uni su n t de o simplitate patriarhală, 
dar cu sufletul mai aproape de D um n ezeu . Mai multă  
cinste, mai mult respect şi mai multă iubire îm p od ob esc  
liniştita lor viaţă. Şi aceasta întăreşte convingerea unora, 
că în  primitivitate e mai m ultă om enie  şi mai multă feri
cire, decât aco lo  unde cultura şi civilizaţia sunt num ai la 
suprafaţă. Cu cât om ul se  înalţă spre vârful piramidei 
sociale, cu atât zbucium ul minţii sale e mai puternic, 
dorinţele sunt mai m ulte şi mai accentuate, nem ulţu
mirea de rostul său  şi de împrejurările vieţii e mai 
pronunţată şi fericirea sboară  tot mai su s , către cul
mile intangibile ale n ecu n oscu tu lu i.  In această c o m u n ă  
a Purcărenilor, s ’a ţinut şed in ţa  Cercului Pastoral «T ă
tărăştii de Sus» , T eleorm an, de sub  prezidenţa Părintelui 
Ştefan Fior eseu, în ziua de 30 Octombrie 1927.

Sfânta slujbă a fost săvârşită de soboru l preoţilor  
din cerc, frumos, m işcător şi înălţător de suflete, iar răs
punsurile  au fost date, cu toată preciziunea, de cântă
reţii cercului, cari, ca în totdeauna, au executat fru
m o a se  cântări, pline de m ireazm ă duhovnicească .

Predica a fost rostită de Pr. Marin Stănescu. In cu
vinte calde şi convingătoare, Sf. S a  explică credincio
şilor însem nătatea credinţei în viaţa individului ca şi a 
popoarelor. Din vremuri străvechi, credinţa o fost c o 
vârşitoarea putere care duce  pe om  la bine şi fericire, 
după cum  necredinţa îl duce la zbucium  şi întunerec.
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Contra duşm anilor văzuţi şi nevăzuţi, nu-i altă pavăză  
mai puternică decât credinţa cea adevărată. Credinţa  
înaintaşilor noştri a fost mult mai înaltă şi mai fer-  
binte. D eaceea  D u m n e z e u  a fost mai aproape de ei, 
fiindu-le neconten it ajutor întru necazuri.

Predica a fost însoţită  de citate din Sf. Scriptură.
D upă  slujirea parastasului, Păr. Ştefan F lorescu  vor

beşte  despre neprecupeţita jertfă a celor jertfiţi pentru  
ţară. Precum Biserica se' razimă pe sufletele şi jertfa 
celor ucişi pentru puternica lor mărturisire, aşa neam ul  
nostru  se  sprijină pe vitejia şi credinţa atâtor mii de 
flăcăi căzuţi pe câm pul nenum ăratelor bătălii. Războiul 
mondial a îndoliat aproape fiecare familie, dar în fiecare  
familie a întărit mai m ult mândria naţională, că fiecare  
a contribuit cu ceva la plămădirea sufletului rom ânesc .  
Din valuri de sân ge  cald şi ţărâna stropită cu su d ori de 
foc, s ’a plămădit sufletul nostru  naţional.

D acă suntem  aşa cum  su n tem  azi, e datorită acelor  
jertfiţi pe altarul Sfânt al ţării. O sem intele lor su n t  
dedesubtul jertfelnicului naţiunii româneşti. S ă  nu-i  
plângem . Eroii nu se  plâng. Să-i cinstim şi să-i urmăm. 
Dar num ai cu vorba nu le slăvim  amintirea. Pe valul  
lumii zbucium at, su n t atâtea văduve şi atâţia orfani, 
A lungând  mizeria, secân d  lacrimile şi în sen in â n d  întu
necatul lor trai, aşa  slăvim  amintirea celorce să lă ş lu esc  
su s ,  în cerurile albastre, în lum ea celor fără de pri
hană. D upă m asă, la ora 2 l/2f a fost şed inţă  publică  
în localul şcoalei.

Cântăreţii au intonat, îm preună cu Preoţii, „T atăl  
N o str u M, apoi Păr. F lorescu  deschide şedinţa prin câ
teva cuvinte sfătuitoare. Daruri mari ne-a  dat Puter
nicul nostru Creator, înzestrând pe om  cu ele de când  
i-a  dat fiinţă. Darurile acestea  în să  le risipim azi ca 
în totdeauna, în fapte netrebnice. Răbdarea D om n u lu i  
n u  are sfârşit. E l aşteaptă întoarcerea până când se  
stinge  lum ina vieţii noastre pe pământ. U n de m ergem  ? 
când ne întoarcem ? iată ce ar trebui să  turbure sufletul  
n ostru  plin de nepăsare. Mai ales azi, sufletul s ’a în 
tunecat adânc. Invidia ne roade mult sufleteşte. G em e  
sufletul de frământări şi nu-şi găseşte  odihnă, când  
vecinu l e mai bine, sau  când mai înalte daruri i-au  
fost hărăzite lui de Cel de su s .

In tăcerea neturburată a nopţii, sau  pe v isco l grozav  
cete fioroase de oam eni pierduţi sufleteşte dau lovituri 
scăldate’n sâ n g e  şi adeseori răm ase ’nvăluite în ceaţă. 
A lcoo lism u l e groaznicul duşm an, care sapă m orm ântul 
neam ului. Şi m orm ântul acesta  se  deschide cu  atât mai 
înfiorător, cu cât lucrează mai în umbră m âna evreului 
rătăcitor, care, otrăvind poporul cu băuturi îmbibate cu  
vitriol şi alte otrăvuri fulgerătoare, voeşte  să  aprindă  
pe cerul ţării noastre soarele  stinsu lu i Canaan.

Şi nu  vedem  pericolul. B a părăsind vechile obiceiuri, 
pline de sănătate sufletească, am lăsat frum osul nostru  
port naţional şi, urm ând m od a  oraşelor, um plem  b u zu 
narele odinioară zdrenţoşiior „pum unten i4*, îm brăcându-  
ne în cea mai ordinară stam bă a răuvoitorilor streini

Când, în 1920, în India, o ţară departe de ţara n oa
stră, marele revoluţionar G andy a fost osândit de

Englezi, poporul, altădată cutremurat de cuvântul său  
plin de tărie, n ’a protestat, nu s ’a revoltat. O protestare  
mută a fost răspunsul. întreaga populaţie a început să  
lucreze cele trebuincioase, pentru a nu mai primi nim ic |
dela străinii de neam  şi lege.

Ţara noastră  are toate bogăţiile  din lum e, e cea mai 
binecuvântată dintre toate ţările lăsate de D om n u l pe  
pământ. Dar bogăţiile acestea  nu le fo losim  noi, ci 
străinii. Ce bine ar fi să  voim  cu toţii ca bogăţiile I
noastre să  le folosim  noi înşine, transformate de n o i  
în obiecte n e c e s a r e ! E  destul să  pom enim  de Grigore 
Ghica V o d ă  care v ine în divan îmbrăcat în haine de 
postav rom ânesc.

Limba ni se  sch im on oseşte , credinţa se  clatină, fru-
|i

m oaşele  obiceiuri se  pierd şi portul se  părăseşte  cu  
încetul, spre bucuria duşm anilor. Dar pierzând acestea, 
pierdem tăria şi în suşir ile  de neam  pe păm ânt şi d e
grabă ne ştergem  num ele  din Istoria popoarelor pă
mântului.

Păr. R. Popescu face o scurlă  aplicare a parabolei 
neghinelor. Schiţând în linii genera le  parabola, printre 
altele sp u n e :

Cină duhovnicească  făcut-am noi astăzi şi v ’am chem at  
şi pe D -voastră la ea. Mulţi s ’au scuzat, asem eni pildei 
din evanghelie, dar mulţi au şi venit. Vremurile su n t  
grele şi greu s ’a schim bat sufletul nostru  tăcându-se  
ap ioap e  de nerecunoscut. N egh ina  a cop leşit  grâul, 
partea bună a sufletului. Fărădelegile n e-au  întunecat, 
pe D u m n ezeu  l-am alungat din cămăruţa odinioară cu
rată a inimii, ne sbatem  com plit în multe feluri de pă
cate, ne invidiem, ne urâm, ne înşelăm , ne furăm şi 
ne sfâşi.em unul pe altul mai grozav decât crudele fiare 
sălbatice. Satana a zvârlit negh ină  multă şi teren prielnic 
a găsit pentru dezvoltare. S ’o zm ulgem  până mai est6 
vreme. Iată, d incolo  de hotarele vremilor, stă dreptul ju 
decător cu lopată de foc  în m ână şi vai de cei ce în 
fapte bune vor fi uşori ca pleava. V eşn ic  nestinsu l foc, 
întunericul cel mai dedesubt şi amarnica scrâşnire a 
dinţilor va fi eterna parte a lor.

Corul cântăreţilor execută  câteva bucăţi religioase.
Cu voce  sfredelitoare de inimi, au făcut profundă im
presie asupra poporului. Simţiai cum  m uzica aceasta  
liniştită, tainică şi b lândă ca şopotu l de ape şi ca fream ătul 
de codru, desch ide inimile, leg â n d u -le  mai puternic cu  
dumnezeirea. Pentru câteva clipe, grija lum ească  s ’a lăsat 
departe şi sufletul celor prezenţi s ’a înălţat pe aripi 
uşoare, către sem n u l cerului fără de prihană.

A poi su b sem n atu l m ulţum eşte  poporulu i pentru ne
ţărmurita dragoste cu care a îmbrăţişat venirea preo
ţilor în com ună. D oreşte  ca sfaturile auzite să  se  sape  
adânc pe lespedea  inimii lor şi să  dea roadă însutită, 
unul pe altul în tărind-se în bine şi adevăr.

D upă o pribegire în întuneric, parcă un curent de 
revenire şi primenire sufletească  îşi face loc  în m asele  
adânci ale poporulu i. Golul su fletesc  e observaf şi lu
mina credinţei a lungă  încet-încet pustiitorul duh al 
necredinţei.

Am urgul înserării se  coboară greoiu peste sat, când
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am pornit fiecare către ale sale. Câte o lum ină în cep ea  
să  se  aprindă în depărtare, aşa  cum  în  sufletele a scu l
tătorilor, sfioasă, o lum iniţă a început să pâlpâe, ca o  
frântură de fulger zvârlit în adâncul unei nopţi în tu 
necate. Pr. ŞTEFAN FLORESCU

Sfinţirea bisericii din parohia Pravila, 
Jud. Soroca.

Ziua de D um inică, 6 N oem vrie, a. c., a fost zi de 
mare sărbătoare creştinească şi naţională pentru cre
ştinii din com . Pravila, jud. Soroca  şi din satele vecine.  
C u o deoseb ită  solem nitate, s ’a făcut sfinţirea bisericii 
reparate din această com ună. Solem nitatea s ’a desfăşurat  
în  felul u rm ă to r: D e cu  seară s ’a săvârşit slujba Priveghe-  
rei de mai mulţi preoţi, iar a d o u a  zi dimineaţa s ’a făcut 
sfinţirea şi ridicarea crucilor bisericii, pe când părintele 
Protoiereu al clerului, Dionisie lavorschi, p lecase  în 
întâm pinarea Prea Sfinţitului Visarion, E p iscopu l H o 
tinului, care avea să  so se a sc ă  dimineaţa cu trenul şi 
să  coboare în  staţia Mărculeşti.

Vlădica so s in d , însoţit  de Păr. VI. Dimitriu, protoie- 
reul oraşului Bălţi, şi păr. Mihail Madan, consilier epar
hial, îm preună cu  corul Episcopiei, a fost întâm pinat  
în staţia Mărculeşti, de Prea Cucernicul Protoiereu al 
cercului 5 -S oroca , de autorităţile civile, în frunte cu d. 
Pretor Georgescu şi de călăreţii trimişi din co m u n a  
Pravila, în care com u n ă  Prea Sfinţitul s o s e a  ca un oasp e  
scu m p , aşteptat fiind de toată suflarea m old oven ească  
a acestu i sat. S ’a alcătuit un  im punăter cortegiu, com 
p u s din trăsurile ce transportau pe rarii oaspeţi, iar 
c lop ote le  bisericii din L unga, sat învecinat cu  staţia  
M ărculeşti, a dat de veste  punerea  cortegiului în m iş
care. T recân d  prin L unga, P. S . E piscop  a tăcut vizită  
de 5 minute, bisericii acestui sat, apoi a p leca t  spre Pra
vila, fiind de departe salutat de su n ete le  clopotelor dela  
biserica reparată. In întâm pinarea Prea Sfinţitului, po
porul a ieşit cu prapure bisericeşti, iar preotul locu lu i  
Păr. Petre Ghiorghian, a închinat tradiţionala pâne şi 
sare. S ’a în cep u t rânduiala sfinţirei bisericii, răsp u n su 
rile fiind date de către corul E piscopiei, sub  conducerea  
m aestrului de muzică, d iaconul Haricotov. Rânduiala  
sfinţirii fiind isprăvită, cu o deosebită  însufleţire, în  
faţa unui mare num ăr de credincioşi, cam la 5 .000, că  
nu încăpeau  în  curtea bisericii, s ’a început S f  Liturghie- 
U n  mare sob or  de preoţi, în frunte cu Vlădica, înălţau  
rugăctuni sincere către A totputernicul pentru biserica  
aceasta, îm podobită  ca o m ireasă dum nezeiască  de  
ctitorii ei. In timpul Liturghiei, a fost hirotonit în dia
con  fratele Teofilact dela schitul Bocancea, jud. Bălţi. 
Rânduiala hirotoniei, făcută în văzul credincioşilor, a 
im presionat mult. D espre taina hirotoniei, a predicat 
Păr. Protoereu VI. Dimitriu. D upă  Liturghie, Prea Sfin
ţitul, înconjurat de cler, a ieşit la T e-d eu m , care s ’a 
făcut sub  cerul liber. Şi soarele , care nu-şi arătase faţa 
pAnă In această  zi, acum  vărsa de su s  razele b inecu
vântării peste capetele descoperite  ale miilor de creştini*

In tăcerea cucernică a mulţimii," Păr. Paroh, adresân-  
d u-se  Prea. Sfinţitului, a citit c a m ; acestea*:

„Biserica este aceia, care a păstrat neschim bate tră
săturile noastre naţionale. Preoţii, fară sâ  fie sii'ţi de  
cineva, au păstrat com orile  limbii şi idealurile unităţii 
noastre naţionale în citirile vechilor cărţi. Cercetaţi căr* 
ţile acestei biserici şi veţi găsi ediţii dela Bucureşti, 
Braşov, Buzău, Râmnic. Sub  scoarţele scorojite  de vrem e, 
sub picăturile de ceară picate pe rândurile slovelor, zac  
nădejdiile şi lacrimile generaţiilor trecute. Astăzi ne  
bucurăm  că vă  vedem  în m ijlocul nostru. Prin g lasu l  
meu, primiţi recunoştinţa  sinceră a m ea şi a parohie-  
nilor mei, că aţi venit la a noastră bucurie şi mare săr
bătoare^  Prea Sfinţitul E p iscop  a răspuns cam în  
cuvintele  a c e s t e a :

N u poate să  fie bucurie mai mare pentru un E piscop  
decât aceia când vede că credincioşii săi se  îngrijesc  
de îm podobirea sfintelor lui D um nezeu  biserici. D eşi  
războiul a trecut, relele lui în să  n ’au trecut. Viaţa e 
plină de multe neajunsuri. Cu toate acestea văd fapte 
vrednice ca aceia a împodobirii bisericii ce stă mândră  
în faţa noastră. Mă bucur şi de acel mare, num ăr de 
creştinii veniţi de prin alte sate, nu în dor d e-a  petrece, 
ci în dor de a lua parte la această bucurie duhovnicească .  
S e  bucură parohienii, se bucură creştinii, s e  bucură  
D um nezeu . T o a te  se  bucură. Ieri era vânt şi p loaie, 
astăzi se  varsă asupra "noastră razele soarelu i ca din  
porunca lui D um nereu . In vrem ea aceasta, de grea stare 
materială pentru m unca  ce a depus spre îm podobirea  
acestui locaş dum nezeesc , ridic pe parohul acestei bi
serici la treapta de protoiereu. M ulţăm esc parohienilor, 
ctitorilor, precum şi tuturor creştinilor adunaţi de prin 
alte sate în num ăr aşa  de mare la această sărbătoare.

„A urmat polihroniu  pentru rege, armată, clerul local 
şi pentru toţi creştinii veniţi la această slujbă. Apoi, 
binecuvântând m asa  în tinsă  de parohieni, Preasfinţitul 
a trecut în casa parohială, unde Păr. Petre Gheorghian, 
parohul bisericii, a oferit o agapă frăţească, la care a 
luat parte Preasfinţitul cu preoţii şi reprezentanţii au
torităţilor civile. S ’a putut observa, cu această ocazie ,  
legăturile simple, lipsite de duhul greu al oficialităţii 
dintre episcop şi preot şi devotam entul sincer al acestor  
din urmă pentru Vlădica lor. Preasfinţitul, in teresându-se  
de viaţa gosp od ărească  a părintelui paroh, a vizitat 
stupăria sistem atică a acestuia, precum şi atelierul cu  
m otor pentru fabricarea stupilor. Răm ânând încântat de 
cele găsite în această  parohie, care are o biserică fru
m o a să  şi b o g a t  înzestrată, casă  parohială ca o casă  
dela oraş şi parohienii ei blânzi, ascultători şi darnici 
pentru cele bisericeşti, pela orele 4  p. m. P. S. E piscop  
a plecat să  viziteze schitul Şerbeşti. Iar la ora 7, în a -  
poindu-se , a plecat de aci cu trenul de seară la reşe
dinţa E piscopală  din Bălţi, lăsând în sufletele  celor ce 
l-au  privit, şi l-au  auzit elujind şi vorbind, bogate  şi 
neşterse impresii.

A. L-n.

4
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Seara, la 14 Octomvrie a. c., după un şir de suferinţi 

g i . l e ,  a încetat din viaţă în Chişinău, m isionarul epar- 
hi J Alexandru Tim. Scvoznicov, în jvârstă de 64 ani.

E levu l vestitului m isionar s inodu l din Rusia Arhiman-  
diitu l Pavel Prusschi, răposatul, timp de 17 ani, a 
lucrat pe ogoru l misiei ortodoxe  în Caucaz. Apoi, în  
timpul, când m işcarea inochentistă  a ajuns în Basarabia  
la apogeu , după propunerea A rhiepiscopului Serafim 
Cicagov, a fost mutat, de S inodu l rus, la Chişinău, în
calitate de m isionar eparhial al Arhiepiscopiei C hişinăului  
şi H otinului şi a făcut servicii Bisericii basarabene> 
lu :rând  la  stingerea văpăii inochentiste. Ultimul timp 
răposatul a figurat ca m isionar al Eparhiei H otinulu i.

S u b  guvernarea rusească , el a colaborat aproape la 
to. te revistele teo log ice  din centrele mari ale Rusiei de 
odinioară. Are o m ulţim e de scrieri publicate din do

m eniul secto logiei, din care toarte multe s ’au tipărit în 
Basarabia. In Fevruarie 1927, fiind paralizat, a îndurat 
un şir de suferinţi mari; în luna Octomvrie a. c., a 
răcit, căpătând p n eu m o n ie  în formă grea, iar peste  
câteva zile aceasta  trecu în pleurita purulentă.

Fiind operat, peste câteva zile de chinuri insupor
tabile, trecu către D om nul, în ziua de Sf. Paraschiva.

Un sobor de preoţi orăşeni, în frunte cu păr. Iconom  
Stavrofor Ioan Andronic, preşedintele C onsiliu lu i Epar
hial, a săvârşit rânduiala îngropării rămăşiţelor păm ân
teşti ale aceluia, care toată viaţa, plină de zbucium  şi 
străduinţe, a fost santinela  credincioasă a Bisericii lui 
H ristos.

înm orm ântarea s ’a s iv â rş it  D um inică , 16 Octomvrie, 
după sf. liturghie săvârşită în biserica Alexandru N evschi  
dela cimitirul ortod ox  din Chişinău.

D um nezeu  să - l  od ih n ească  în pace!
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STAREA RELIGIOASĂ IN RUSIA*)
I.

In afară de B iserica  t ih on ian ă , B iser ica  Reînnoirii 
ş i  B iser ica  Panukrainiană, mai e x is tă  in Rusia a lte  
dc-uă B iser ic i e p isc o p a le  cu hirotonia va lidă , ad ică  
B iserica  s ta ro v ieră  a ierarhiei B ielokrin iţa , care du
rează  din 1846, şi B iser ica  S tarov ieră  a Biglopopov- 
ţilor  cari au ca cel dintâi ep isco p  pe N ico lae , ep isco p  
d e  S a r a to v .  S e  ş t ie  că partida cea  mai să n ă to a să  a 
rask o ln ic ilor  ruşi, —  cari s ’au d esp ărţit  de b iser ica  
oficială, cu prilejul reform elor  liturgice, în tim pul  
patriarhul N ico n  în veac . 17, s ’a c o n s t itu it  ce iace  s e  
n u m ea  în R usia  Popovcina, adică  ceata  sh izm atic ilor  
care a p ă stra t  preoţia şi care n’a a v u t  m u ltă  vrem e  
ca s lu jitor i ai cu ltu lu i d ecâ t  pe  preoţii tran sfu g i dela  
o r to d o x ia  niconiană. Până la 1846, Popovţii nu form au  
d ecâ t  o  s im p lă  sec tă  şi li s e  dădea porecla  gen era lă  
d e  Biglopopovţi, preoţi fugiţi.

In 1846, cea mai mare parte  din ei s ’au rânduit  
s u b  a scu lta rea  ep iscopulu i A m broziu , m itropolitu l  
B o sn ie i ,  d e p u s  de  patriarhul ecu m en ic , care s e  re-  
f u d e  la Bielokriniţa, în A u stro -U n g a r ia  şi h iroton i un
niim ăr oarecare de  ep isco p i pentru  S tarovierii din Rusia.

A s t f e l  ş i-a  lu at fiinţă ierarhia z isă  Bielokriniţa.
In a c e s t  tim p, un număr oarecare  de Popovţi, cari 

pi-strau îndoială  asupra  validităţii h iroton iilor  să v â r 
ş i t e  de A m broziu , şi chiar asupra validităţii propriu lu i  
Său b o tez  (căc i el a fo s t ,  s e  pare, b o teza t  prin s t r o 
p ire  şi nu prin cufundare) au refuzat să  a sc u lte  de noua  
Ierarhie ş i  au urm at mai d ep arte  să  fie Biglopopovţi. 
A c e ş t ia  au fo s t  ce ice  cu bună d rep ta te ,  au a v u t  fru-

* )  Vezi nr. lrccuf

m oaşa  soartă  ca să  v a d ă  venind la ei un ep isco p  cu  
to tu l  adevărat, p e  N ic o la e  al S ara tovu lu i.  B ielokriniţii  
par să fi a v u t  oarecare  invid ie  de chilipirul vech ilor  
lor confraţi ş i, din luna S ep tem v r ie  trecu t, în timpul 
sinodulu i lor întrunit la M o sc o v a ,  ei au în cep u t cu  
d ân şii d iscu ţiun i în v ed erea  unirii tu tu ror  Popovţilor. 
D iscuţiunea  a fo s t  tare şi de o parte şi de a lta  şi s ’ă 
ocu p a t cu calităţile  r e s p e c t iv e  a le  în tem eietor ilor  celor  
două ierarhii, A m broziu  din B osn ia  şi N ic o la e  al 
S ara tovu lu i.

Cei ai lui N ico la e  au p u s  rivalilor  lor ş a s e  chestiuni,  
la care trebuia să  răsp u n d ă  prin d o cu m en te  sc r ise

Acei ai lui A m broziu  au form ulat 14 întrebări lăm u
ritoare, p r iv ito a re  la N ico lae . Biglopopovţii par să  fi 
făcu t d ovad ă  d e  mai m u ltă  o b iec t iv ita te  şi log ică  în 
tim pul d iscuţiunii d ecâ t  ceilalţi.

Ei au a d u s  to a te  d o cu m en te le  pe  care le-a  procurat  
cancelaria Sf. S in od , chiar a ce le  cari le erau n ep r ie l
nice. C ele două partide, de a ltfe l, n ’au p u tu t  ajunge  
s ă  se  înţeleagă, Bielokriniţii nevoind  să  adm ită  a ltă  
ierarhie validă  d ecâ t  pe  a lor, şi Biglopopovţii, cari 
aveau  un e p isc o p  mai canonic, nu se  zoreau  de a 
face p asu l h o tărâ tor  pentru  ca să  a s ig u re  durata  
ierarhiei lor. A cea s tă  ierarhie ei o voiau  s c u t i tă  de  
orice  pată  care ar fi putu t n a şte  bănueli pentru o 
o r to d o x ie  foarte  subtilă . A s tfe l  ei au re sp in s  s ă  pri
m ească  pe  a rh iep iscop u l Andrei U h tom , pen tru că  el 
a călcat rânduiaia p rev ă zu tă  pentru  primirea e te r o -  
d o cş ilo r ,  u n g â n d u -se  s in g u r  cu Sf. Mir şi să v â rş in d  
asu p ra  sa  rânduiala  în treb u in ţa tă  pentru  încorporarea
a c e s to r a  la B iser ica  o r to d o x ă  oficială.

L ista  B iseric ilor  ru seş t i  nu e s t e  încă com pletă .
T reb u e  să  adăugăm  B iser ica  celor risipiţi în to a tă  
lum ea, a căror num ăr s e  ridică aproape la d ou ă  mi-
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lio an e . S ta r e a  sa  c a n o n ic ă  n ’a  fo s t  n ic io d a tă  lim p e d e  
ş i în ţe le g e re a  e s te  d e p a r te  d e  a  d o m n i în t r e  m e m b rii 
s ă i. E a  a s fâ r ş it  p r in  a se  c o n s t itu i în t r ’un  fe l d e  
a u to c e fa lie ,  su b  co n d u ce re a  u n u i s inod  cu  re ş e d in ţa  
In C a r lo v ă ţ  ş i p re z id a t  de m it ro p o litu l K ie v u lu i ,  A n 
to n ie  H ra p o v iţk i .  L a  s in o d u l d in  C a r lo v ă ţ ,  d in  1921, 
a c e a s tă  b is e r ic ă  s ’a  d e c la ra t  c re d in c io a s ă  d in a s t ie i  
R o m a n o v ilo r  ş i a re c u n o s c u t  ca  p re te n d e n t  le g it im  la  
t ro n u l R u s ie i  pe  m a re le  d u ce  N ic o la e  N ic o la e v ic i .  
A c e s t  credo p o lit ic  a  s fâ r ş it  p r in  a  în c u rc a  şi pe  
c e le la lte  B is e r ic i  ru s e ş t i,  în  ca re  in t ra  şi B is e r ic a  
t ih o n ia n ă , cu  ca re , în  a c e s t  t im p , ră m â n e  în  în ţe le g e re  
In  ceeace  p r iv e ş te  c re d in ţa , d is c ip lin a  şi l i tu rg h ia .

P a t r ia r h u l  T ih o n , în  te s ta m e n tu l său , c a re  în z a d a r  
nu  a  fo s t  re c u n o s c u t  ca  a l său , a d e s a p ro b a t  s c o p u 
r i le  p o lit ic e  a le  B is e r ic i i  d in  p r ib e g ie  c a re  a  a v u t  
d re p t  r e z u lta t  s ă  a g ra v e z e  s itu a ţ ia  o r to d o c ş i lo r  d in  
R u s ia . E x is t ă  o ru p tu ră ,  d easem en i, în t r e  a c e a s tă  
B is e r ic ă  ş i p a t r ia r h a tu l  e cu m e n ic  a  c ă ru i v in ă  e s te  
ctt fa ce  o p o z iţie  o rg an iz a ţie i s a le  ş i câ  re c u n o a ş te  
B is e r ic a  în n o ir i i .  In  v re m e a  d e  fa ţă , t re b u e  c h ia r  s ă  
v o rb im  de  e x is te n ţa  m a i m u lto r  B is e r ic i  ru s e ş t i  d in  
p r ib e g ie . L a  u lt im u l s in o d  d in  C a r lo v ă ţ ,  s ’au  în tâ m p la t  
n e în ţe le g e r i s e r io a s e  p r in t r e  e p is c o p ii p r ib eg i. T r e j  
B is e r ic i  d e o se b ite  s u n t  pe  ca le  d e  a se  fo rm a : B is e r ic a  
a n to n in ă , B is e r ic a  e v lo g h in ă  ş i B is e r ic a  p la to n ia n ă , d u p ă  
n u m e le  c e lo r  t r e i  p r e la ţ i : Antonie, Evloghie ş i Platon•

C e a  d in tâ i c a u z ă  a sh izm e i a fo s t  în v in o v ă ţ ir e a  d e  
e re z ie  în d re p ta tă  îm p o t r iv a  m it r o p o l i tu lu i  A n to n ie  
c a re , în  c a te h is m u l s ă u  p u b lic a t  la  C a r lo v ă ţ  în  1924, 
re s p in g e  d o c tr in a  o r to d o x ă  d e s p re  p ă c a tu l s t r ă 
m o şe sc  ş i r o lu l  iz b ă v ito r  a l m o rţ ii lu i I is u s  H r is t o s  
p e  c ru c e . C a  a l d o ile a  m o t iv  a l a c e s tu i m ic ra s c o l,  se  
d a u  p ă re r i le  u lt r a m o n a rh is te  ş i a u to c ra t ic e  a le  a c e lu ia ş i 
A n to n ie .  M i t r o p o l i ţ i i  E v lo g h ie  ş i P la to n  au  d e c la ra t  
că  se  S c o t  de  su b  a tâ rn a re a  s in o d u lu i a c e s tu ia ,  ca re , 
c e v a  m ai m u lt , a re  v in a  s ă  fie p re z id a t  de u n  p re la t  
b ă n u it  d e  e re z ie  ş i p a r t iz a n  a l a u to c r a ţ ie i ;  şi d e c i e i 
au  p ro c la m a t  a u to n o m ia  B is e r ic i i  lo r  re s p e c t iv e . E v l o 
g h ie  şi P la to n ,  s p r ij in in d u - s e  pe  d e leg a ţia  c a re  le-o  
d ă d u s e  o d in io a ră  p a t r ia rh u l T ih o n ,  s ’au  d e c la ra t  că  
şe fi s p ir i tu a l i  a i R u ş i lo r  a fla ţ i în  p r ib e g ie , p r im u l p e n tru  
E u r o p a  a p u se a n ă , a l d o ile a  p e n tru  A m e r ic a .

M it r o p o l i tu l  E v lo g h ie  re fu z ă  să  se  s u p u n ă  h o tă r â r i i  
d e  d e p u n e re  în d re p ta tă  c o n t r a  s a  de s in o d u l d in  
C a r lo v ă ţ .  E l  nu  s ’a lă s a t  m iş c a t  de c ita ţ ia  c a re  i-a  
fo s t  t r im is ă  p e n tru  a  se  p re z e n ta  în  fa ţa  u n u i t r ib u n a l 
b is e r ic e s c  fo rm a t  d in  a ce i e g a l i  cu  e l. P r o b a b i l  c ă  e l 
se  s p r i j in e ş te  pe  m a re a  m a jo r ita te  a  c r e d in c io ş i lo r ,  p e  
c a re  p u r tă r i le  a s p re  a le  m it r o p o li tu lu i  A n to n ie  i-a  
s u p ă ra t  de  m u ltă  v re m e . N u m ire a  e p is c o p u lu i T ih o n ,

r

fă c u tă  în  1924, p e n tru  a  c o n d u c e  pe  R u ş ii  d in  G e r 
m an ia , a fo s t  fo a r te  ră u  p r im ită . C e  se v a  în tâ m p la  
cit b ă t râ n u l a rh ie p is c o p  a l F in la n d e i c a re  a fo s t  
râ tu lu it  p e n tru  ca  să  în lo c u ia s c ă  p e  E v lo g h ie  la  P a r is  ?

Sh l/.m n s ’a a şez a t, pe  to td e a u n a , în t re  ce i d in  p r ib e g ie  
c a r i a r  a v a t ,  to tu ş  o  m are  n e v o e  de  în ţe le g e re  ş i 
u n ire .

II 

Ierarhia Bisericii înnoirii

D in  1924, S o v ie t e le  au  s c h im b a t p u ţin  d in  m e to d a  
fo lo s ită  în  lu p ta  lo r  îm p o t r iv a  o r ic ă re i re lig iu n i.  In  
lo c u l fo r ţe i b ru ta le ,  au  in s t i tu it  p ro p a g a n d a  in te le c 
tu a lă  p r in  ş c o a lă , c ă r ţ i,  b ro ş u r i,  fo to g ra f ii,  co n fe r in ţe . 
D u p ă  ce au  im p u s , p r in  fo r ţă , leg i m â rş a v e  ş i c ică li-  
to a re , au  lă s a t , în  s fâ rş it ,  b is e r ic i lo r  o a re c a re  l ib e r 
ta te . B u c u r ia  lo r , de a lt fe l,  a fo s t  m are , cân d  au  v ă z u t  
pe d u şm an ii lo r  d e s lip in d  v e c h e a  o r to d o x ie  d in t im p u l 
ţa r i lo r  ş i fă ră m iţâ n d u - o  în  m a i m u lte  ie ra rh ii  d u şm an e . 
Ie r a rh ia ,  c a re  p a re  să  se  fi fo lo s it  d in  a c e a s tă  ju m ă 
ta te  de l ib e r ta te  ş i c a re  a d e s fă ş u ra t  cea  m a i m a re  
a c t iv i t a t e  e s te  „ B is e r i c a  In o ir i i  o r to d o x e " .  N u  n u m a i 
că  ea a  d e s c h is  un  In s t i t u t  te o lo g ic  la  L e n in g ra d  
şi o A c a d e m ie  b is e r ic e a s c ă  la  M o s c o v a ,  d a r  în c ă  â 
în c e p u t  să  p u b lic e  o r e v is tă ,  c a re  re a m in te ş te  pe 
v e ch iu l Vestitor bisericesc a l A ca d e m ie i d in  P e t ro g ra d  
ş i c a re  p o a r tă  cu  d re p t  c u v â n t  t i t lu l :  Vestitorul Sf. 
Sinod at Bisericei ortodoxe ruseşti.

Vestitorul S f .  S in o d  d in M o s c o v a  (N r .  12— 13 d in
1926) d ă  l is ta  e p is c o p ilo r  s u p u ş i In o ir i i ,  cu  s c u r te  
lă m u r ir i  b io g ra fice  p e n tru  f ie ca re  d in  ei. A c e ş t i  e p is 
co p i s u n t  în  n u m ă r  de 136, d in  ca ri 119 în  a c t iv i t a te ,  
ia r  17 re t ra ş i sau  d e m is io n a ţi. P r in t r e  ei, 44 s u n t  
c ă s ă to r iţ i ,  49 su n t v ă d u v i ,  39 su n t c ă lu g ă r i  v e c h i şi 
u n u l s in g u r  e s te  a r ă ta t  ca  fiin d  c e l ib a t a r .  A c e a s tă  
s in g u ră  s t a t is t ic ă  e s te  d e a ju n s  să  a ra te  că  s u n te m  
în  fa ţa  B is e r ic i i  c le ru lu i a lb . E a  a r  p u te a , d easem e n i, 
s ă  fa c ă  să  se  c re a d ă  că  In o ir e a  e s te  in  d e s ;r e ş te r e .  
A n u l t r e c u t  ea  n u m ă ra  200  de e p is c o p i. A s tă z i  ea n u  
a ra tă  d e câ t 119 în  a c t iv it a te .

N u - i n im ic . A c e a s tă  s c ă d e re  se  e x p lic ă  p r in  fa p tu l 
c ă  B is e r ic a  în o ito a r e  a U k r a in e i  a fo s t  re c u n o s c u tă  
ca  a u to n o m ă  ş i c ă  nu  se m a i o c u p ă  de ea în  s ta t is t ic i .  
In  a d e v ă r , n ic iu n  s ca u n  e p is c o p a l d in  re g iu n e a  u k ra n ia n ă  
nu  e s te  a r ă ta t  in  l is t a  n o a s tră . A r  fi de p u ţin ă  
în se m n ă ta te  s ă  re p ro d u c e m  a c e s t  pomelnic în  în tre g im e . 
S ă  ne m u lţăm im  de a  d a  n u m e le  m it ro p o liţ i lo r  ş i a  
m it ro p o li i lo r  s a u  a  e p a rh ii lo r .

P a r t id a  cea  m a i în s e m n a tă  a  In o ir ii  e s te  p u s ă  su b  
a u to r it a te a  im e d ia tă  a  S f .  S in o d  ş i c a re  c o p r in d e  
a p ro a p e  toată R u s ia  d in  E u ro p a ,  a fa ră  de U k ra in a .  
S e  s o c o te s c  8 m it ro p o liţ i ,  23 a rh ie p is c o p i şi 26 e p is c o p i. 
P r e z id e n tu l s in o d u lu i este  m it ro p o litu l L e n in g a d u lu *  
ş i a l p ro v in c ie i  d in  N o rd - E s t ,  Veniamin, n u m it  în  v ia ţa  
lu m e a scă  V a s i le  A n to n o v ic i  M u r a to v s k i .  N ă s c u t  în  
1856, in t r ă  d e  b u n ă  v o e  în  v ia ţa  c ă lu g ă re a s c ă , a  
s tu d ia t  la A c a d e m ia  te o lo g ic ă  d in  K a z a n , u nd e , în s fâ rş it ,  
a fo s t  ş i p re o t  şi fu  n u m it  e p isco p  la  Ia m b u rg , la
26 O c to m v r ie  1897. D u p ă  Ia m b u rg , a  o c u p a t  p e  râ n d  
s c a u n e le  d e la  G d o v  (10  Iu l ie  1901), K a lu g a  (31 D e c . 
1910), S im b ir s k  (1 M a i  1915 cu  t i t lu  de  a rh ie p is c o p , 
în c e p â n d  de la  13 Iu l ie  1920), R ia z a n  (S e p t .  1923)^ 
Ia r o s la v ,  cu  t i t lu l  de  m it ro p o lit  (8 Ia n . 1924) ş i’ 
în s fâ rş it ,  la  L e n in g ra d , d e la  9 S e p t .  1925.

M it r o p o l i t u l  M o s c o v e i,  d ir e c to ru l  s e c ţ iu n ii ad m in is-
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tr a t iv e  a Sf. s inod , s e  n u m eşte  Serafim (S erg iu  S e -  
raenovici R u g en tsco ) ,  n ăscu t în 1876, călugăr, şco lar  al 
A cadem iei te o lo g ic e  din P e tr o g r a d  ş i  al In st itu tu lu i  
a r h e o lo g ic  din a ce la ş  oraş, m agistru  în te o lo g ie  şi 
m em bru activ  al In st itu tu lu i a rh eo lo g ic .

a căror num e ia tă -le ,  aici mai jos, îm preună cu cele  
ale m itropolitu lu i să u  a rh iep isco p u lu i,  care ocu p ă  
scau n u l principal al fiecăria din e le :

1. Sf. Sinod ortodox al Rusiei albe, cu 5 e p isc o p i  
(3 căsători{i şi 2 văd u v i) .  M itro p o litu l ,  cu t i t lu l  al

La în cep u t a fo s t  preot în eparh ia  Petrogradulu i, R usiei a lbe, e s t e  Iosif P a v lo v ic i  K re tşe to v ic i ,  n ă scu t
A

ap o i a fo s t  num it e p isc o p  la 12 M ai 1918 şi, pe  
rând, a trecu t  la sca u n e le  urm ătoare.

M ih a ilo v , în eparhia R ia z a n ; M iron, în eparhia  
Vladim ir (M ai 1910); V ladim ir, cu t it lu  de a rh iep iscop  
(O ct. 1922). El a d e v e n it  m itro p o lit  ai M o s c o v e i  în 
O ct, 1924. O lună după aceia , i s ’a încred inţat m itro
p o lia  de  nord  din C aucazia . D in  O ctom brie  1925, până  
la Iulie 1926, a co n d u s  eparhia S a ra to v . La a c e a s tă  
din urmă dată, s ’a r e în to rs  la M o sc o v a .

A d evăra tu l şef, şi deasem eni, s e  p o a te  z ice , în te 
m eie toru l Inoirii, e s t e  tânărul m itro p o lit  Alexandru 
Ivanovici Wedenski, n ă scu t  în 1889, că să to r it ,  d octor  
în te o lo g ie ,  şco lar  al U n ivers ită ţ ii  din Petrograd, apoi  
p r e o t  la b iserica  Z aharivskaia  în a ce la ş  oraş. Sfinţit 
e p isc o p  la 6  Mai 1923, a c o n d u s  eparhia  M o sc o v e i  
până în prim ăvara anului 1924. D e  atunci, a d ev en it  
m em bru al Sf. S inod , p rez id en tu l secţiei cu ltu ra le  cu  
t i t lu l  de  a p â ră to r -e v a n g h e lis t ,  fără scau n  hotărât.  
E ste  un conferenţiar de seam ă, cu ex p u n erea  u şoară  
şi a lea să  ş i  m arele patron al B iseric ii sa le .  Vara  
tr e c u tă  a făcut o  lungă că lă tor ie , s trăb ătân d  parohiile  
Inoirii, dela  P s k o v  până la V la d iv o s to k  şi H a b a ro v sk .

C eila lţi m itropoliţi, su p u ş i n em ijloc it  S f. S inod s u n t :
1. M itro p o litu l  V oron eju lu i,  Corneliu (C o n sta n tin  

C o n sta n t in o v ic i  P o p o v ) ,  n ă sc u t  în 1874, că lugăr, fo st  
şco la r  al A cadem iei din Kazan, ep isco p  dela  5 Iulie 
1 9 1 5 ;  a făcut s lujbă la ş a s e  ep iscop ii ,  înainte de. a 
ven i p e  sca u n u l ep iscop ie i V oronej, în 1926.

2. M itrop o litu l K azanului şi S v iap u lu i, Alexie (D im i-

*n 1873, e lev  al A cadem iei te o lo g ic e  din M o sc o v a ,  
căsă tor it ,  num it e p isc o p  la 20  Iunie 1923, a o cu p a t  
până acum  trei ep isco p ii .

2. Direcţia bisericească regională din Extremul- 
Orient, cu şa se  prelaţi, din care 5  că să to r iţ i  ş i  unul  
văd u v . M itrop o litu l V la d iv o s to k u lu i ,  Vasile P e tro v ic i  
Sm ilov , e s te  n ă scu t  în 1869, ş i -a  făcut s tu d i i le  t e o 
lo g ic e  la Sem inarul din Sam ara, a fo s t  p reo t m isionar  
înainte de a fl rid icat la ep iscop at, la 6  Ianuarie 1923. 
El e s te  dintre cei căsător iţ i .

3. Direcţia bisericească regională din Crimeia, cu  
trei ep isco p i (un că lugăr , un căsă tor it  ş i  un v ă d u v )  
C ălugărul e s t e  Alexie (A nato iie  A lexandrovic i)  Zama-* 
r iev , care p o a rtă  titlu  d e  m etrop o lit  al Crimeii. E s te  
n ă sc u t  în 1855, şi a fă c u t  stu d iile  la A cadem ia t e o lo 
g ică  din M o sc o v a .  A fo s t  a le s ,  mai întâi, a rh iep iscop  
al clerului militar de  u sc a t  ş i  apoi a trecu t  p e  la 
patru  ep iscopii din 1921.

4. Direcţiunea bisericească regională din Transcau- 
cazia, cu 2 titulari, 2  v ă d u v i,  o cu p ă  e p isc o p ii le  din 
B aku  şi Suhum . M itrop o litu l B aku lu i, Petru P etrov ic i  
S erg h iev , s ’a n ă scu t  în 1879, a urm at în tinereţe ,  
U niversită ţile  din Inriev ş i  V oronej. Mai întâi m isionar  
al eparhiei V oroneju lu i, a a v u t  tim pul să  c in s te a sc ă  
un scau n  de e p isc o p ,  patru de a rh iep isco p  şi, în sfârş it ,  
un scau n  de m itro p o lit ,  dela  a legerea  sa  la e p is c o p a t ,  
carfe nu datează  d e câ t  dela  2 3  M artie 1923.

5. Direcţia bisericescă regională din Nord-Est, care, 
nu num ără mai puţin de 14 arh iep iscop ii  sau  ep isco p ii .

tr ie  V lad im irovici B a jen ov), n ă scu t  în 1872. Călugăr, D in tre  titulari, 6  su n t  căsătoriţi, 5 v ă d u v i,  2  călugări,
fo s t  şco la r  al A cadem iei din P etrograd , întâi rec to r  al unul e s te  s o c o t i t  ca celibatar. Cel mai în sem n at d in tre

î

S em in aru lu i din C ernigov, apoi ep isco p  în 1 9 1 3 ;  a 
tr ecu t  p e  la cinci e p isc o p ii  în a in te  de a fi num it la 
Kazan în 1924.

3. M itrop o litu l de N ijeg o ro d , Ierotei Pom eranţev,  
n ă sc u t  în 1876, că lugăr, a urm at cursurile  A cadem iei  
din P e tro g ra d , a fo s t  rectoru l Sem inarului din a c e s t  
oraş , în a in te  d e  a fi num it e p isc o p  la Iuriev, ap o i  
a rh iep isco p  la Ivan o-V ezrem , m itro p o lit  la K azan, dela  
27  A prilie  1 9 2 6 .

4. M itropolitu l T a şk en tu lu i,  Nicolae V ladim irovic i  
F e d o to v ,  n ă scu t  în 1866, văd u v , fo s t  e lev  al F acu ltăţii  
de is to r ie  şi filologie de la  U n iv e r s i ta te a  din V arşov ia ,  
fo s t  con d u cător  al parohiei o r to d o x e  din Bari, Italia, 
e p isc o p  din 1922, a trecu t pe  la patru  episcopii, în a in te  
de a prim i eparhia T a şk en tu lu i ,  la 2 0  M artie  1924

5. M itro p o litu l  de  T u ia , Vitalie (V ladim ir T e o d o -  
rovici W e d e n sk i)  n ă sc u t  în 1870, că lugăr, arhim andrit  
în 1919, e p isc o p  d in '1 9 2 0 ,  m itrop o lit  de T uia, dela  
16 A prilie  1922.

A fară d e  partida s in od a lă , de care v o m  vorb', B i s e 
rica Inoirii coprind» a lte  o p t  provincii *au mitropolii»

a c e ş t i  prelaţi, arh iep iscop u l de  A rhanghel, Mihail Io s i-  
fov ic i Trubin, s e  s o c o t e ş t e  printre cei căsătoriţi.

S ’a n ă scu t  în 1893. La în cep u t m isionar, a fo s t  
numit ep iscop  la 11 Iulie 1923 şi a trecu t  pela  patru  
sc a u n e  ep iscop a le , înainte  de  a ajung la A rh an gh elsk .

6. Mitropolia din nordul Caucazului, cu 9  ep isco p i,  
din care 4  căsă tor iţ i ,  2  v ă d u v i,  3 călugări. M itrop o litu l  
Constantin C o n sta n tin o v ic i  S p a sk i  poartă  titlu  de  
R o sto v  ş i  al C aucazie i de m eazăn oap te . N ă s c u t  în 
1863, a fo s t  mai întâi in sp ec to r  al Sem inarului din 
O d esa , îna in te  de  a a junge e p isc o p  în A prilie  1923. 
A ocu p a t,  mâi nainte , sca u n e le  din N ico ia iev  K ursk.

7. Mitropolia din Siberia, cu 12 ep isco p i,  din care  
11 căsătoriţ i  şi un călugăr. M itro p o litu l  p oartă  t it lu  
al N o v o n ico la iev u lu i  şi al S iberiei şi s e  n u m eşte  Petru 
T e o d o r o v ic i  B linov, n ă scu t  în 1893, căsă tor it ,  fo st  
şco la r  al Sem inarului din T o m sk , ep iscop  dela  8  Oc
tom brie  1922.

8. Mitropolia din Urali, cu 11 ep iscop i, din care  
unul că să to r it ,  7  v ă d u v i ş i  3 călugări. Cel mai în sem n at  
dintre dânşii este a rh iep isco p u l din  Irbit, NicaiiOţ
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N ico la iev ic i  P o r o m a sev ,  n ă scu t  în 1864, văd u v , fo s t  
şco la r  al A cadem iei din Kazan, fo s t  arh ipresb iter  a l  
C ated ra le i din Perm, e p isc o p  dela 17 D ecem b rie  1 8 2 2 ( 
întâi e p isc o p " la  E cater in b u rg , arh iep iscop  de Irbit 
Hlnd din 1924.

C ea ce  ne isb e ş te ,  în a c ea s tă  înşirare de ep iscop i ai 
Inoirii, e s t e  v e şn ic a  străm utare de la un sca u n  la a ltu l.

«

R egim ul ţarist cu n o ştea , deasem eni, a ce s t  abuz; e p isc o p ii  
fiind muta{i la fel ca funcţionarii civili şi foarte  m ulte  
din a c e s te  schim bări erau ad evărate  înaintări pentru  
prelaţi care erau b inevăzuti la curtea  imperială. In să  
to tu ş i  era mai m ultă  s ta to rn ic ie  d ecâ t  la Inoitori. 
C ui s e  d a to r e ş te  iu{imea a c e s to r  străm utări la a c e ş t ia  
din u rm ă ?  Fără îndoia lă  că a tâ t peripeţiile luptei cu  
T ih on ier ii ,  cât ş i  am bi{iunea candidaţilor; p o a te  ş i  
nem ultăm irea  pop orăn ilor  cari, parcă nu iu b esc  p e  
episcopii că să to r iţ i .

III.

Tihonienii şi patriarhii răsăriteni
F ap tu l că T ih on ien ii  n ’au izbutit încă ca să  aibă un  

u rm aş al Patriarhulu i T ih o n , c o n s t itu e  o  p ied ica  de  
a s e  p ăstra  o u n ita te  în rândurile  lor. S e  -v o rb eşte ,  
deja , de  d ou ă  p artide  ce s e  d u şm ă n esc  şi cari îşi d i s 
p u tă  în tâ ie ta tea  în u n ele  ep arh ii:  partida a rh iep isco 
pului Grigore, p rez id en tu l îna ltu lu i C onsiliu  b iser ice sc  
p rov izor iu , num it la 22  D ecem b rie  1922, şi partida  v i 
carului patriarhal Serghie S ta ro g o ro d sk i,  m itro p o litu l  
N ijn i-N o v g o r o d u lu i .

M itro p o litu l  S ergh ie  s e  bucură de foarte  m u ltă  in 
f lu en tă  şi p o a te  fi co n s id era t ,  în v rem ea -d e-fa tă , ca  
adevăratu l ş e f  al B isericii t ih on ien e .

A tâ t  tim p cât p atr iarhu l C o n sta n tin o p o le i  şi arh ie
p isc o p u l  din Sinai au fo s t  singurii cari au recu n o scu t  
Biserica Inoirii, T ih o n ien ii  au con tin u a t să  p o m e 
n ea scă  la s lu jb e le  s f in te  pe  patriarhii răsăriten i. Insă, 
când au aflat d e sp r e  părăsirea  patriarhului D am ian  
al Ierusalim ului, dând b in ecu vân tarea  Inoitorilor, m are  
l e - a  fo s t  tu lburarea  ş i  mânia.

U nii n ’au vo it  întâi să  creadă adevărul a ces tu i  d o 
cum ent, în să  au trebuit să  se  con v in gă  de faptu l  
a c e s ta ,  când s ’a arătat poporu lu i originalul în c a te 
d ra le le  din Kazan ş i  sf. A ndrei din Leningrad. M itro 
p o litu l tihonian , din a c e s t  din urmă oraş, losif Pe- 
trovi, numit de curând de către  m itropolitu l S ergh ie ,  
n’a s ta t  la gânduri atunci de a trim ite b iseric ilor  o  cir
culară ca să  se  o p rea scă  pom enirea  patriarhilor. 
A c e s t  ordin, to tu ş ,  a fo s t  rău primit în unele locuri p e  
care rev is ta  Inoitorilor le n u m eşte  «stânga* tihoniană.

In faja furtunii, m itrop o litu l losif  a fost silit să  
revină asupra  hotărârii sa le .  El a declarat că la să  
l ibertatea  fiecărei com unităţi de cred incioşi ca să  ju 
d e c e  o r tod ox ia  patriarhilor din răsărit de  a-i pom eni  
hiiii de a-i trece su b  tăcere . Apoi, după ce a mai slujit  
(* singură dată, a părăsit Leningradul, lăsând ca vicar 
pe ep isco p u l Gavriil, pe care unii îl recu n o sc , aljii nu.

I'.l trebuia să  s e  re în toarcă  în O ctom brie . Nu s ’a 
mai înapoiat. Inoitorii au câşt iga t ,  din a c ea s tă  s ta r e
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de lucruri, d o u ă  parohif dela  m ahala, în frunte  cu  
clerul respectiv*;

La M o sc o v a ,  Tihonienii, d easem en i, au în ce ta t  de  a 
mai pomeni p e  patriarhi, ceeace  în seam n ă  o  mare iz 
bândă pentru Inoitori. Cei dintâi su n t  lov iji  de a t i 
tudinea G recilor  din R usia în privinţa B isericii Inoirii. 
A cea sta  de curând, a dat tuturor com unităţilor  şi b i
sericilor  g r e c e ş t i  a şe z a te  p e  păm ântul S o v ie te lo r ,  
dreptu l de a u ton om ie , cu îngăduinţa de a pom eni la 
s iu jb e  p e  patriarhul C o n sta n tin o p o le i  V a s ile  al IIH ea .

Unii con d u cători ai a ces to r  B iseric i au în ţe le s  p e  
d o s  a c e s t  drept ş i  s ’au fo lo s it  nu numai pen tru că  să  
s e  s treco a re  dela  legea  so v ie t ic ă  ce pr iveşte  averile  
ş i  im obilile  b iser iceşt i ,  dar chiar pentru  a rupe leg ă 
turile  fră ţeşt i  cu Inoitorii şi a s e  în toarce  d e  p artea  
T ihon ien ilor .

P u s  în cu ren t cu s tarea  a c ea s tă  â lucrurilor, repre
zen tan tu l patriarhului Ecum enic şi al arh iep iscop u lu i  
din Sinai, depe lângă s in o d u l Reînoirii, —  arhim andritu l  
V asile  D im o p u lo s  — , a scr is  s in o d u lu i,  cu data de  20  
Oct. 1926, o scr iso a re  pentru  a - i  ad u ce  la cu noştiin {ă  
că el a trim is o  circulară tu tu ror  com unităţilor g re 
ceş t i  şi co n d u că to r ilo r  B isericilor, în sc o p u l  d e  a îm 
prăştia  n e în ţe leger ile  ş i  de a pune to a te  lucrurile la 
punct. A c e a s tă  circulară a m in teşte  con d u cător ilor  b i
sericilor greceşt i  din Rusia „că  ei s e  g ă s e s c  nu în  
Grecia, nici la C o n sta n t in o p o le ,  nici in a lt  s ta t ,  ci în 
tara S o v ie te lo r  şi, prin urmare, ei su n t  s u p u ş i  leg ilor  
stab ilite  de a c e s t  gu vern . Li s e  arată, d easem en i, pri
mejdia ce  e x i s t ă  pentru  ei, dacă vor  rupe legă tu r ile  
cu sinodul Inoirii pen tru că  să  s e  dea de  partea  Bă
trânilor Clerici (T ih o n ien i) ,  a căror a titu d in e  p o lit ică  
e s te  bine cu n o scu tă .  îş i v o r  atrage asupra capului  
urmările unei a s t fe l  de  politici, fiind d ezap rob aţi d e  
patriarhul ecum enic, care nu în cetează  să  rep ete  em i
granţilor din C o n sta n tin o p o le  şi de  aiurea că B iser ica  
nu trebue să  se  a m e s te c e  în viata po lit ică  a s ta tu lu i* .

IV

Activitatea sectelor

Rusia, s e  ş t ie ,  e s t e  {ara se c te lo r  celor mai m ulte  ş i  
mai cu r ioase . Prigonite su b  v ech iu l regim, e le  au pri
mit revolujia so v ie t ic ă  ca o  eliberare. D esp ărţirea  
Bisericii de S fa t , d ep arte  de  a le pricinui vreun  rău, 
le -a  îngăduit să  s e  arate  la lumina z ile i  ş i  s ă  s e  în
tindă. D easem en i, Inoitori?, caşi Tihonienii, au de  furcă  
cu ele şi de  în văţa t o  m eto d ă  n ou ă  de com batere ,  
căc i v ech ea  misiune internă, pe care B iserica ofic ia lă  
din vrem ea {arilor o fo lo sea , a v ea  apucături cari, 
a d esea , s e  apropiau mai m ult de  cele  a le  p o lit ie i d ecâ t  
ale E vanghelie i. S e c te le  p r o te s ta n te  şi iuda izante  p r e 
tutindeni au su c c e s .  Li s e  recu n o a şte  o  şt iin ţă  a S cr ip tu 
rilor puţin  o b işn u ită  ş i  pentru  a lu p ta  cu ele pe t e 
renul d iscuţiei biblice, e s t e  n e v o e  de o p regătire  s e r io a să .

S ingura  s e c tă  a B ap tiş t i lo r ,  a căror în ceputuri în  
Rusia datează  cam  dela  anul 1860, nu num ără mal 
puţin de  un milion de aderenţi botezaţi, în vrem ea
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de  fa tă , fă ră  să  s o c o t im  p ro z e liţ i i  c a r i în c ă  n ’âu  p r im it  
b o te z u l. B a p t i ş t i i  ru ş i s u n t  îm p ă ra ţ i  în  3000 de  co 
m u n ită ţi, cu  3669 p re d ic a to r i,  1103 Case de ru g ă c iu n e , 
580  p re o ţ i şi 1400 a lţ i  c o n d u c ă to r i ş i p r e d ic a to r i .  In  
f ru n te a  lo r , se  a f lă  Sovietul Alianţei Baptiştilor, c a re  
se  t ru d e ş te , în  a c e a s tă  c lip ă , s ă  o rg an iz ez e  to a te  
c o m u n ită ţ i le  în t r 'u n  s in g u r  c o rp . D u p ă  S ta te le - U n ite ,  
c a re  n u m ă ră  m ai m u lt  de  8 m ilio a n e , R u s ia  e s te  ţa ra  
c a re  a re  ce l m ai m a re  n u m ă r  de B a p t iş t i .  D a t o r i t ă  
a ju to a r e lo r  ce  p r im e s c  d e la  co n fra ţ ii lo r  ru ş i ş i m a l 
cu  seam ă  d e la  Uniunea Baptiştilor din lume, s e c ta r ii  
a le a rg ă  la  p ro p a g a n d ă  p r in  p re s ă  în t r ’o m ă s u ră  ca re  
n u  p o a te  fi a ju n să  în  p re z e n t de B is e r ic i le  o r to d o x e .

L a  L e n in g ra d , creştinii evanghelici au  d e sch is  c u r s u r i 
de  teo lo g ie , c â r i,  în  t im p u l a n u lu i 1925/26, a u  fo s t  
u rm a fe  de  50 de ş c o la r i.

In s t i tu tu l  te o lo g ic  a l In o ir i i  n ’a în t ru n it  m a i m u lt. 
M a te r i i le  în v ă ţa te  au  fo s t  u rm ă to a re le :  In t ro d u c e re a  
în  V e c h iu l  ş i N o u l T e s ta m e n t ,  d o g m a tic a  e v a n g h e lic ă , 
v o rb ir e a  s fâ n tă , ex eg e z a  a m ă n u n ţ ită  a c â to r v a  c ă r ţ i  
s fin te , a p o lo g e t ic a  cu  is to r ia  co m p a ra tă  a r e l ig iu n ilo r ,  
m u z ica  ş i p a s to ra la ,  is to r ia  b is e r ic e a s c ă  ş i lim b a  
g re a că . B a p t iş t i i  se  p re g ă te s c  să  m ea rg ă  p e  u rm e le  
E v a n g h e l iş t i lo r  ş i a lc ă tu e s c  un  p ro g ra m  [de t r e i  an f 
d e  s tu d ii te o lo g ic e , în  c a re  ş t i in ţe le  b ib lic e  v o r  o c u p a  
ce l d in tâ i lo c .

Adventiştii au  d easem en i c u r s u r i  de p re d ic i  ş i d e ja

au  fo rm a t o c e a tă  d e  p re d ic a to r i.  în v ă ţă m â n tu l lo r se  
d e o se b e ş te  p r in  c la r ita te ,  lo g ic ă  ş i c a ra c te r  ş t i in ţ i f ic .

N u  a ve m  n o i-bezpopovţl, n ic i a lt *  s e c te  m is t ic e  sau 
ra ţ io n a lis te . N u  t re b u e  să  u ită m  n ic i p ro p a g a n d a  s o 
v ie te lo r  în  fo lo s u l a te is m u lu i. D a c ă  re g im u l de f a t i  
d ă in u e ş te  în c ă  c â ţ iv a  an i, s t  p o a te  în c h ip u i ce v a  
d e v e n i R u s ia  c re ş t in ă . E a  v a  fi, cu  s ig u ra n ţă , f o a r t e '  
în d e p ă r ta tă  de  ve ch e a  o rto d o x ie  b iz a n t in ă  pe  c a re  
ţa r ii au  a p ă ra t- o  cu  to a tă  p u te re a  lo r  îm p o tr iv a  
a ta c u r i lo r  d in  a fa ră  ş i d in n ă u n tru .

Io s if  de M a is t r e  * ), c a re  a  s c r is  că  « d a c ă  îm p ă ra tu l 
R u s ie i a r  re tra g e  d e o d a tă  m âna  p u te rn ic ă  c a re  o ţ in e  
în t in s ă  a s u p ra  re lig iu n ii,  d a că  a r  re n u n ţa  la  m in is t ru l 
s ă u  ce-1 re p re z in tă  în  s in o d ; d a că  a r  în g ă d u i p re o ţ ilo r  
să i d in  to a te  c a te g o r i i le  să  p re d ic e , s ă  s c r ie  şl s& 
d is c u te  cu m  ei s ’a r  p r ic e p e , în t r ’o c lip ă  a r  ved ea  
re lig iu n e a  d is p ă râ n d  ca  un  fum . In  c â ţ iv a  an i, s im b o lu l 
a r  fi p u s  în  teze  ş i în  c u râ n d , în  c â n te c e " .

P r o fe ţ ia  st v a  în d e p l in i ?

Traducerc din mL u  N m M n  rtUfttuses'*,
i t  Preotul CORNELIU M. GRUMĂZESCU,

Prtfc fl JUfemt epiUMptie ia tfclaţi.

*) Filosof religios şl partizan al infalibill(ă(lf papilor şl omni
potenţii lor, autor a numeroase lucrHri. Apără principiile de 
autoritate în materie de politictt şi religiune. (Nota trad.)
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CÂRTI, REVISTE, ZIARE
NOUL TESTAMENT

AL
PREA SFINŢITULUI NICODEM

Prea Sfinţitul N icodem  a dat la lum ină Noul Testa-  
tnent, îndeplinind cu aceasta o mare cerinţă a vremei.

Sectele, apărute la noi mai mult după război, învi
n o v ă ţesc  Biserica O rtodoxă şi pe slujitorii ei, că nu  
pun la îndăm âna credincioşilor învăţătura M ântuitorului 
H ristos din sfânta E vanghelie  şi pretind că îndeplinesc  
ei această  lipsă, dând s lob ozen ie  tuturora, ca să  ce
tească  şi să  explice cuvântul D om nulu i din Evanghelie,  
aşa  precum  fiecare pricepe şi are interesul să  explice.

N o u l T estam en t a fost şi până acum a la dispoziţiunea  
ori-şi-cui şi cel ce-ar fi voit, îl putea u şor  găsi. D acă  
această  carte nu e cetită în popor, pricina nu e că ar 
fi a scu n să  de cineva, ci că poporul n ’are dragostea de  
a ceti şi de aceia, în timpurile de faţă, se  p u n e  atâta 
interes de către binevoitorii cultivării poporului, ca să  
desvolte  acest gust de a ceti cărţile folositoare. Pe pă
tura poporului nostru cu oarecare cultură, cât şi pe 
iubitorii de carte ai neam ului nostru, nu  i-a interesat 
cetirea N oulu i T estam en t şi de aceia, cu drept cuvânt, 
această  carte, atât de trebuitoare pentru educarea reli
g io a să  şi moralizarea poporului, este foarte puţin cetită 
de poporul rom ânesc.

D e după război încoace , oam enii cărţii din ţara n o a .  
stră au constatat că i e  ceteşte astăzi mai puţin de c i t  
acum  10— 15 ani, iar ce se  ceteşte, în mare parte, este  
proză care aţâţă felurite sensaţii, iar literatura ştiinţifică 
şi cea m oralixatoare e căutată mai puţin.

C onştiinţa rom ânească , văzând aceasta, a început o 
adevărată cruciadă îm potriva întunerecului minţei şi de  
aceia vedem  atâta grijă pentru înmulţirea şcolilor, a 
căminurilor culturale, a universităţilor populare, cu  un  
cuvânt a intensificării culturii în popor.

Biserica ortodoxă rom ân ească  a găsit că nu trebue  
să  rămâie mai în urm ă cu această pornire şi de aceia  
atâtea tipografii sco t  astăzi felurite cărţi moralizatoare  
pentru popor.

Cea dintâi carte, ce trebuia p u să  la îndăm âna p op o
rului, era desigur N o u l T estam ent, cu stilul îndreptat 
după felul de rostire al limbii rom âneşti de azi.

In ediţiile vechi, su n t cuvinte  azi aproape neînţelese,  
iar construcţia propoziţiei şi a frazei, pe unele  locuri, 
e cu totul nepotrivită cu cerinţele gramaticei.

Prea Sfinţitul Nicodem a căutat să  îndrepte acest g o l  
in ediţia n o u a  a N ou lu i T estam ent.

D upă mine, P. S. Sa  a izbutit în parte să  facă aceasta.
Cu toate acestea  cartea are multe de îndreptat. In 

cele ce urmează, vo iu  căuta şă  şem n a lşz  greşelile. V oi

ii
i



CĂRŢI, REVISTE, ZIARE 750

începe cu cele de ortografie şi punctuaţie, vo i urma cu  
construcţiile rele a multor propoziţiuni, cu întrebuinţarea  
ilo cuvinte fără rost şi la urmă vo i arăta interpretările 
Ki'oşito, tonte acestea num ai la cei 4 Evanghelişti.

N oul T estam en t este cartea ce va trebui să  fie cât

La Ev. Matei 23-a3: „dreptatea, mila şi credinţa: a-

mni mult cetită, insă  pentru aceasta va trebui să  cores
pundă în totul cerinţelor unei cărţi bine alcătuite şi fără 
greşeli. Dacă până acum a s ’a neglijat de a s e  îndrepta stilul 
N oulu i T estam ent, de aci înainte, o carte cu pretenţia  
de a fi transpusă pe adevărata şi actuala cugetetare
rom ânească , trebue să  răspundă cerinţelor gramaticei 
rom âneşti.

D acă un intelectual ar avea dorinţa să cetească N o u l  
T estam en t al Prea Sf. N icodem , de la început va  fi izbit 
de întrebuinţarea unei punctuaţii curioase şi ar putea  
să  fie cuprins de impresia că cugetarea bisericească nu  
poate ti scrisă de cât într’o limbă ca tormă cu totul 
deoseb ită  de limba oficială rom ânească.

1. încep cu întrebuinţarea virgulei.
a) Autorul pune şi virgulaişi conjuncţia în acelaş  

loc  pentru legătură.
La Ev. Matei l - 24: „S cu lân d u -se  lo s if  din som n, a 

făcut cum  îi poruncise  îngerul D om nulu i, şi a luat pe 
femeia s a u. D upă vorba D om nului, pune şi. Aici nu  
trebue virgula, de oare ce este legătura şi.

A ceastă greşală este repetată în cei 4  Evanghelişti  
de cel puţin 500 ori.

b) La enumerări este repetată conjuncţia  şi, punând  
şi virgula.

Ev. Matei 27-51, 52, 58: „Şi iată catapiteasma bisericei 
s ’a rupt în două de su s  până jo s ,  şi păm ântul s ’a cu
tremurat, şi petrile s ’au despicat, şi mormânturile s ’au  
d esch is;  şi multe trupuri ale sfinţilor reposaţi au înviat;  
şi eşind din m orm inte etc".

D upă gramatică, aceste 6 propoziţiuni, pentrucă se  
num ără, se  pune după fiecare din ele virgula, iar le
gătura şi num ai la penultim a enum erare1).

La Ev. Marcu l l - 27; „ s ’au apropiat de D ân su l arhie
reii şi cărturarii şi bătrânii şi I-au z is u.

D upă  vorbele arhiereii şi cărturarii trebue virgula iar 
legătura şi num ai bătrânii.

A ceastă  greşeală se  poate vedea în cel puţin 100 locuri.
Regula îutrebuinţărei virgulei la cazurile de mai su s  

este  că, aco lo  unde se  p u n e  virgula, nu  mai încape  
şi, iar la enumărări, se  pune virgula după toate cu 
vintele sau  propoziţiunile ce se  enum ără şi num ai după  
penultim a enumerare se  pune conjucţia şi.

2. Două puncte şi punct virgula.
Prea Sf. traducător pune greşit două punctc în mai 

multe locuri.

1. Fiind vorba de limbă, să nu se supere Păr. Tomaziu să-i 
discul şi eu unele laturi din acesl art. Să citească proza acea- 
nln, pe care eu i-o las nealinsă, şi să vadă că nu e bună.

Cc tf rostirea aceasta, ca a ţăranilor şi mahalagiilor fără mlă
diere Tu vorbă: „...aceste... propoziţiuni... se pune după fiecare 
din vli*...“ ? După socoteala graiului îngrădit în strunirile limbii, 
fulicnun frază trebuie dată a ş a :  „Din punctul de vedere al gra- 
itirtilccl, după flecare din aceste 6 propozijiuni, trebuie pusă 
vIiui iIm, fiindcă avem a face cu o numărare, iar legătura^' tre
buia piinH numai la penultimul inel al înşirării. -N o ta  A. 5.

cestea  trebuia să  le faceţi". Aci nu se  enum ăra nimic, 
ca să  trebuiască două-puncte; aci trebue punct-virgu1 x.

T o t aşa la Ev. Matei 2 4 -27, Matei 25-9.
La Ev. Luca 5 - 28: „Ce este mai le sn e :  A z i c e : ţi se  

iartă păcatele tale». Aci trebue s c r i s : „Ce este mai lesn e  
de z is :  ţi se  iartă păcatele tale"; nu  trebue nici două 
functe]) după lesne, nici să  se  scrie cu A după d o u ă  
puncte.

Ev. Luca 19-81 ; „Şi de vă  va întreba c ineva: la cc-1 
deslegaţi ? Să-i spuneţi aşa, că D om n u l are trebuir ţă 
de el".

In această frază sunt 5 greşeli: nelipsitul îşi nY re  
lo c ;  două puncte nu  trebuesc şi nici semnul întrebărjf 
căci aci M ântuitorul sp u n e  celor doi ucenici ce să  ră
spundă, când îi va întreba cineva despre lucrarea ce  
trebuiau să  facă; în loc  de sem n u l întrebărei treb.ie  
virgula; Să-i trebue de scris cu literă mică, iar vorba  
aşa trebue suprimată.

In felul în care e scrisă fraza de mai su s , s ’ar păr : a 
că cei 2 ucenici erau prea mărginiţi, ca Mântuitorul s i  
fie nevoit să  le pună în gură şi întrebarea ce trebuia  
să  li se  adreseze şi răspunsu l ce trebuiau să  dee.

A ceastă frază trebue refăcută astfel: „D e vă va în 
treba cineva, la ce-1 deslegaţi, să-i spuneţi, că D om n u l  
are trebuinţă de el».

T o t  aşa nu  trebuesc d ou ă  puncte, ci punct: Ev*. 
Luca 5 -84, Ev. Ioan 10-82 la m ijlocul versetului, iar U  
Ev. Ioan 17-g trebuie punct virgula.

Punctuaţia punct virgulă o văd întrebuinţată în multa  
locuri la sfârşitul versetelor. In aceasiă privinţă, aş fi d j  
de părere ca toată proza N. T. să  fle scrisă cu p u n c
tuaţia cerută de gramatica română, iar num ărul v e r s : -  
tului să  se  pună tot la locul în care a fost până acum .

La Ev. Ioan 3, x : „Era în să  printre farisei un om , 
num ele căruia era N ic o d e m ; un fruntaş al Iudeilor. 
Un fruntaş al Iudeilor este  atribuit opoziţional al s u b 
stantivului Nicodem, care trebue despărţit prin virguU, 
nu prin punct virgula.

3). Apostroful şi trăsura de despărţire.
In privinţa întrebuinţării apostrofului şi a trăsăturii de  

de despărţire, P. S. N icod em  are foarte curioase greşeli*
a) La Ev. Matei 2 -n  : „intrând în  ca să .......’l-au  a d e s

daruri.
Pune apostrof înainte de I, presupunând c'ar lipsi /, 

forma scurtă a pronum elui personal dela persoana III 
singular dela dativul lui, aşa  că trebue scris „I-a adus  
daruri».

T o t  aşa  scrie *I-a zis, *I-a răspuns, în loc de L a 
zis şi I-a răspuns.

b) Ev. Matei 4 -8; «Apoi ’L-a  dus iară diavolul".
Traducătorul presupune că lipseşte î de la îl şi d s

aceia pune apostrof.

1) Nu e greşală cu 2 puncte după lesne, că aşa e şl în g :>  
ceşte, adică acolo fe opreşti să întrebi ce este mai uşor:  a zice 
una sau a zice cealaltă? Şi iarăşi, înţelesul iese bine şi d s ;a
pui 2 puncte unde zice Păr. Tomaziu* -  Nota A, S,
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Aci e tot form a scurtă a pronum elu i personal de  
p ersoan a  III de la acuzativu l pt el (1). aşa  c ă  trebuie

a

scris L-a dus.
c). Ev. Matei 4 -g : „Apoi L-a d u s ......  şi arătând-1

toate împărăţiile lum iiM.
In acelaş loc  şi trăsătura de despărţire şi apostrof!
A ci e tot / ,  forma scurtă a pronum elui personal lui, 

deci nu  trebue apostrof, căci n u  lipseşte nimic.
C uvintele de mai su s  trebuesc s c r i s e : bau adus, L-a  

dus, arătându-I, de oare ce la pronunţare se  aud ca  
şi cum  ar fi un  singur cuvânt, dar în scriere, fiiindcă  
su n t câte două  cuvinte, se  despărţesc  prin trăsătura de  
despărţire.

d). Ev. Matei 8 -2B: «A tuncea  s ’au apropiat ucenicii  
lui de D ân su l şi deşteptându-’L, au zis».

A celaş caz ca mai s u s ; atâta mai mult că apostroful  
acum a e pus după cuvântul deşteptându, de la care 
cuvânt nu  ştiu ce s ’ar fi presupus c’ar lipsi. A celaş caz  
ca acuzativul* pe el; deci trebue scris deşteptăndu-L.

Ev. Matei 4-9 : „T oate  acestea  *Ţi le voi da ţieu.
înaintea lui 'Ţi nu  trebue apostrof, căci nu  lipseşte  

î dela îţi; aci e forma scurtă a pronum elu i personal  
de p ersoan a  II singular a dativului fie (ţi).

f). Ev. Matei 7-21: „Nu tot ceice-Mi z ice  D oam ne".  
A postroful e p u s în zadar, căci nu  lipseşte î de la îmi. 
Aci e forma scurtă a pronum elu i personal de persoana
I singular a dativului mie (mi), deci trebue scris celce-Mi.

g). Ev. Matei 7 -24: „Deci, pe tot cel ce aude...., care 
9şi-a zidit casa  pe peatră".

A ci şi este  forma scurtă a pronum elui reflexiv îşi, 
deci se  scrie şi-a.

h). Ev. Matei 8-20: „Şi Iisus i -a ^ z is : ..... , iar F iu l o -
m ului n ’are u n d e să*-şi p lece capul".

Mai întâi se  observă că traducătorul pune apostrof  
la cuvântul să, în loc să-l puie înaintea lui şi, de unde  
presupune c ’ar lipsi î. Aci e şi forma scurtă a pro
n u m elu i reflexiv îşi, deci trebue de scris să-şi.

T o t  aşa  la Ev. Matei 8 -aa: >Iisus jînsă i-a răspuns: 
să’-şi îngroape morţii lor».

In decursul traducerii acestu i evanghelist, greşelile  
de mai su s  şi alte a sem en ea  lor su n t repetate de n e 
num ărate ori, cu lm ea ajungând la Ev. Matei 2 7 -26-36.

Printre aceste m ulte greşeli a întrebuinţării ap o stro 
fului şi a trăsurii de despărţire, se  g ă se sc  *şi puţine  
cuvinte, unde aceste sem n e su n t bine întrebuinţate. A -  
ceasta dovedeşte  nesiguranţa  traducătorului în regulele  
gramaticale.

De aci înainte, mă voiu ocupa de construcţia pro- 
poziţiunilor şi întrebuinţarea cuvintelor fără rost.

Prea Sf. traducător întrebuinţează conjuncţia  şi în cele  
mai m ulte locuri fără niciun rost. E u  am găsit pe şi 
întrebuinţat în zadar în cei 4  evanghelişti de 1417 ori! *.

D in pricina întrebuinţării lui şi, s ’a greşit şi c o n s 
trucţia multor propoziţii.

D upă  sintaxa română, o propoziţiune trebue să  în -

î) Apoi aşa e fraza evreiască. Acest ş i  trebuie să rămâie acolo, 
fiindcă cu el se face cel mai uşor fel de f rază .--  Nota A. S.

ceapă cu subiectu l ş i dacă nu  urm ează un atribut sau  
mai multe, se  p u n e  predicatul.

Foarte multe propoziţiuni în să  din N. T . încep  cu  
predicatul urmat de sub iect şi de aceia între ele  cea  
favorizată e conjucţia  şi.

La Ev. Matei 4 -as: „Şi a străbătut Iisus toată Gali- 
leea w. D acă această  propoziţiune e prefăcută după re
gu lele  sintactice, cu  subiectu l la început, îna in tea  pre
dicatului, aceasta  se  va ceti: , I i s u s  a străbătut toata  
Galileea».

E u  am prefăcut cu asem en ea  procedare mai mult de  
200 p r o p o z iţ iu n i*).

Ev. Matei 4 -24: «Şi s ’a dus vestea  despre el în toată  
Siria».

Şi trebue suprimat, subiectu l p u s la locu l lui şi a-  
tunci se  capătă propoziţiuuea b u n ă :  «V estea despre E l  
s ’a dus în toată Siria».

Ev. Matei 13-u : „Şi se  îm plineşte cu dânşii prooro-  
cia lui Isaia" refăcută: „Cu dânşii se  îm plineşte  p roo-
rocia lui Isaia".

Ev. Matei 13-sg: „Ş i le-a  mai sp u s  încă  o pildă» 
se  preface: «încă o pildă le-a  mai s p u s “.

Ev. Matei 26 -19: „Şi au făcut ucenicii cum  le p o 
runcise  I isu s“ trebue să  se  prefacă: „U cenicii au  făcut 
cum  le p oru n cise  I isus» .

La Ev. Marcu l - a7 : « Ş i s ’au spăimântat toţi» trebuie:
„T oţi s ’au spăimântat" *).

A şa  urmează la toţi evangheliştii, unde se  pot g ăs i  
nenum ărate greşeli de acest fel.

Proza N. T . datând de atâta vrem e, a a juns cu  a-  
ceastă construcţie până azi. Prin o n o u ă  transpunere  
conformă cu cerinţele limbei, N. T . ar trebui refăcut. 
A tunci această scriere ar apărea mai uşoară  de înţeles

#

s ’ar căpăta acea atracţie, care o procură cetirea u n e 1 
bune scrieri, îndeplinind cerinţele limbei.

Conjucţia şi apare în fruntea a foarte m ultor propo
ziţiuni, chiar când a ces tea  su n t bine construite.

La Ev. Matei 6 -5 stă scr is:  „Şi când te  rogi, nu  f i i’ 
ca făţarnicii".

Ce caută aci conjuncţia  şi la începutul propoziţiunii?8) 
N u  s ’ar putea z ice  că, fiind o urmare a învăţăturii M ân
tuitorului, care se  con tin u ă  de la începutu l cap. 6, con 
jucţia şi s ’a p u s  ca să  arate această  continuitate.

N ’ar trebui d ea sem en ea  să  se  încerce  a se  dem onstra  
că conjucţia şi s e  pune la început ca o întărire a ideei, 
căci ideea apare tare şi în ţe leasă  fără şi. Cât de b ine
sună, cetind după vers. 4  începutu l vers. 5 :  „Când te 
rogi, nu  fii ca făţarnicii44.

Cetitorul acestu i capitol poate  aşa  de u şor  înţelege
că în el se  vorb eşte  de la în cep u t despre m ilostenie,
ap o i despre rugăciune şi in urma pentru post.

Ev. Mâţei 7 -22: „Oare n ’am făcut noi mulţime de

1. Rău ai făcut. Aşa a făcut Cornilescu şi ce urât sună la 
ureche 1 -  Nota A. S.

2. Nu simţi singur că fraza Vlădicăi se  leagă mai sprinten 
cu cele de mai înainte? — A. S.

3. Ce cau tă?  îşi caută slujba ei în limbă, căci şi nu esle
numai legătură, ci şi adversativă, deopotrivă cu iar, având Înc3
şi alte întrebuinţări. Acolo e foarte la locul ?j. -  Nola A. S,

* i
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m inuni în numele T ă u  ? Şi atunci le voi s p u n e u. De ce şi?
La Ev. Ioan 6 -19: „Deci plutind ei... au văzut pe Iisus  

mor^ilnd pe mare şi apropiindu-se  de luntre şi s ’au  
Bpăim ântaU.1) D e ce şi s*au spăimântat? A şa de bine  
esto ca să  se  p u n ă  num ai virgula după luntre.

Ev. Ioan 6 -B8: „Astfel este  pânea ce s ’a pogorât din 
ceriu; şi cel ce va  m ân ca ...M. Cât de bine su n ă  fără 
şi iar punctuaţia  punct-virgula  e p u să  la locul ei.

Ev. Ioan 19-5 : „Şi a eşit Iisus afară... şi Pilat le-a  
z is :  Iată om ul! Şi când L -au  văzut arhiereii...*. Cât 
de bine se  pronunţă fără şi!

D e asem en ea  greşeli e plină cartea N. T . In sem n â n -  
du-m i-le, am împestriţat cartea.

In multe locuri conjucţia  şi în loc să  se  suprim e, s e  
poate în locui cu alte conjucţii sau  vorbe.

A şa  se  poate în locui cu  pronum ele  care; cu co n -  
jucţiile căci,iar, dacă, deci; cu adverbele apoiy în urmă 
după aceia, acolo, aici, atunci, asemenea.

In multe locuri am în locuit pe şi cu u n a  din aceste  vorbe
Conjuncţia şi e p u să c  hiar în fruntea multor capitole

una a căzut lângă  ca lew. Mai departe e p u să  de 3 ori

✓

A şa, la Ev. Matei e p u să  în 'fru n tea  capitolelor 5, 8, 
10, 11, 19, 22  şi 24.

S e  începe o ideie nouă , cum  e un capitol; se  începe  
şi o propoziţiune la începutul capitolului şi cu toate  
acestea  am bele încep  cu  şi.

Prea Sf. traducător, în loc  să  se  s ilească  a începe  
capitolul cu o propoziţiune principală, îl încep6 cu şi,
făcând totodată şi altă încălcare a gramaticei, începând

t

capitolul, fără să  puie subiectul.
începutu l capitolului 8  din Ev. M a te i: „Şi p ogorân -  

d u -se  El din m unte, urmat de m ulţim e de popor".
E drept că sub iectu l e pronum ele  El, dar cine este  

acest E l?  N oi cetitorii N. T . cu n oaştem  cine este El, 
m ai ales că-i scris cu literă mare.

U n profan de N. T .  dacă ar lua cartea ’n m ână, ar 
d esch id e-o  la cap. 8  din Ev. Matei ş ’ar începe a ceti, 
neîn ţe legând  cine este  El, ar trebui să  cetească  sfârşi
tul cap. 7, ca să  afle despre cine este vorba*).

D e aceia cap. 8  ar trebui să  în c e a p ă : „P ogorându-se  
Iisus din munte", suprim ând totodată şi pe adorabilu l^’/ 3).

T o t  aşa  cap. 10 şi 16 su n t lipsite de subiectu l Iisus.
La Ev. Marcu, cap. 2 începe  fără subiectul Iisus.
Ev. Marcu 3 - 2 : „ Unii în să  îl pândeau  să  vadă de-1 

va  vindeca sâm băta „şi mai departe 3-4 :" iar către dânşii 
a zis... Ei în să  tăceau. Şi căutând la dânşii cu m ân ie4*.

Iată un period de fraze cu 4 subiecte exprimate prin 
pronum e, fârăsă  se  ştie în locu l căror num e au fost puse* 
A bia la 3 -6 se  vede că subiectul şi substantivul în locuit  
prin p ro n u m ele  de mai su s  e substantivul fariseii4).

Ev. Marcu 4 - 4 : „Şi s ’a întâmplat când săm ăn a  că

1) Da, aici de prisos şi. Poale să  fie o scăpare de vedere la 
tipar. Nicio ureche românească nu-1 poale primi. -  Nola A. S.

2) Tare greşeşti, Părinte Recensenll Ce vrei să  faci dacă aşa 
e textul în original? Vrei ca traducătorul să-l schimbe dela el? 
Se în|elege că trebuie să  citeşti stârşitul capitolului 7, ca să  
hIII ce e la 8. Nu e asta regula contextului dtn ermeneutică? — 
Noln A. S.

;ţ) hn de loc. E bine cum e s te .— Nota A. S.
A\ Apoi cui faci proces prin această critică? traducătorului? 

Nici (lv cum, cl evanghelistului Matei. Aşa a scris el. — Nota A. S.

alta pana la 4 -9. A ceste  4  pronum e ţin locu l unui num e,  
care trebue ghicit. Acel num e e sămânţă.

In cap. 4  subiectul Iisus nu-i pus întreg în capitolul. 
D acă ar ceti un  profan acest capitol, ar înţelege totul  
în el, în să  n ’ar şti cine e autorul întregei învăţăturii 
din acesta1).

T o t  aşa  încep cap. 5, 7, 12, 13 14 fără a p u n e  în  
primele propoziţiuni num ele  lui Iisus, care grăeşte  sau  
face minunf,

In Ev. Luca, de sub iectu l Iisus sunt lipsite cap. 9, 
14, 10, 17, 18, 20, 22, 23.

La fel este cap. 10 din Ev. Ioan.
La enumerări şi în perioade, şi se  pune îna in tea  fie

cărei enum erări, cât şi înaintea tuturor propoziţiunilor, 
cari form ează acele perioade.

La Ev. Matei 15-37: „şi au m âncat toţi, şi s ’au să 
turat, şi au  adunat răm ăşiţe şapte coşuri p line  de sfâ-  
râmăturiw. A cest  period se  poate reface: „toţi au mâncat, 
s ’au săturat şi au adunat rămăşiţe şapte coşuri pline  
de sfărâm ăturiw.

T ot aşa la Ev. Matei 16-21 şi repetat de 6 ori, Ev.
Matei 21 -33. 2 4 -9, 10, u  ş i 12 cu o înşirare de 8 şi.

La Ev. Marcu 8,2B 10 >33»34> 12>30*

La Ev. Luca 8,B1, 9,22, 13,29, ^ > 26»>29> >26 ;32>38r84 , 19, 48*44’

21,71, 21 ,i6,i7.
La Ev. Ioan 2,u  s u n ă : „şi a găsit biserică pe v â n 

zătorii de boi şi de oi şi de porum bei şi pe sch im bă
torii de bani şezând. Şi făcând biciu de frânghie a 
alungat din biserică pe toţi şi oile şi b o i i ; şi banii 
schim bătorilor i-a risipit şi m esele  le-a  răsturnat".

O furtună de şi! Apoi la E v . Ioan 10,3l4, 10,12,16.
Regula gram aticală pentru enumarari este ca, dupa  

fiecare enum erare se  pune virgula, iar înaintea ultimei 
enumărări se  pun e conjucţia  ş i ; la enum erarea pro-  
poziţiunitor dintr'un period se  p u n e  virgula după f ie 
care din ele, dacă sunt simple şi punct-virgula, dacă  
su n t desvoltate, iar înaintea ultimei propoziţiuni se  p u n e  
conjuncţia şi.

T o t  ca şi, se  repetă conjuncţia  iar,
La E v. Matei 13,5-8; 13,20-23 ; la Ev. Marcu 10,82; la 

E v L uca 2 ,21-22; 4,38,98; 15.3q,31 ; la Ev. Ioan 8 ,8.
Conjuncţia dară se  repetă la Ev. L uca 4,24,25.
C onjuncţia  şi iarăşi repetată de 3 ori la Ev. Matei 

1 3 ,44-47.
Conjuncţia însă repetată la Ev. Ioan 7,10. A ceastă  

conjuncţie arată o împotrivire. D e multe ori e pusă
fără ca textul sa  arate aceasta împotrivire.

La Ev. Matei 2 2 j20« „Arătaţi-Mi banul cu care se  
Tace plata birului! Şi ei I-au adus un dinar. El însă 
le-a zis". 2).

Ar trebui însăf dacă lui Iisus nu I-ar fi plăcut faptul 
că I-a adus acel ban. Lui Iisus tocm ai că I-a plăcut 
acest fapt, de oarece se  interesează mai departe a cui

1) Şi a cui e v ina? a traducătorului? N’a scris evanghelistul 
a ş a ?  -  Nota A. S.

2) Eu mă leg de alta: mai frumos era banul dajdiei din vechea 
traducere, în loc de de plata birului. — Nota A. 5.
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chip poartă banul. D e aceia trebuie z is:  „Atunci el 
le-a  z i s 44.

La Ev. Marcu 1,6 : „Ioan însă era îmbrăcat în haină  
de păr de căm ilă44. Aci trebue suprimat cu totul însă. 
N ’are nici un rost ca să  se  arăte o contradicţie: textul 
ne arată exact cum era Ioan îmbrăcăt.

La Ev. Luca 15,9,10: „bucuraţi-vă îm preună cu  mine, 
că am găsit drahma care o perdusem . Vă zic însă, că 
aşa şi înaintea îngerilor lui D u m n ezeu  se  face bucurie  
pentru un  păcătos ce se  pocăeşte®.

Contrazicere nu-i, ca să  se  pună însă. A colo  trebue  
s c r i s : „D e aceia vă zic*.

C onjuncţia  căci se  repetă de 3 ori la Ev. Luca 6,48,44.
La Ev. Ioan 8 ,22. U neori căci e pus fără să  tre

buiască.
La Ev. Matei 2yl începe  a ş a :  „ Căci împărăţia ceru

rilor este  a sem en ea  unu i g o sp o d a r 44. Capitolul acesta  
în cep e  cu  căci şi dacă ar fi măcar o urmare a celor  
sp u se  mai înainte, în să  cap. 20  începe  cu totul o idee nouă.

C onjuncţia  că se  repetă la Ev. Ioan 7,a.
T o t  aşa  se  repetă unele  vorbe. Ev. Matei 25,22: „Ve- 

nit-a a sem en ea  şi cel ce lu ase  doi talanţi şi a z is :
„Stăpâne, doi talanţi mi-ai dat, iată alţi doi tălanţi 

am aâştigat cu e i“. Cuvântul talanţi dela urm ă poate  
fi suprimat, căci fraza se  poate în ţelege şi fără acest  
cuvânt.

T o t  cel care-şi va da osteneala  să  cerceteze în sem 
nările de mai su s , cât şi tot N. T .,  să facă suprimări 
ş i  în locuiri, va  căpăta text u şo r  şi plăcut la pronunţare

Cele mai multe din conjuncţiile mai su s  se  pot» 
suprim a loc  de verbul ia înapoi, ca şi cum  i ar fi 
pronum e.

v

Ev. L uca 16,e ; ni-aţi înscrisu l tău “ în loc  de verbul 
ia (a lua) şi pronum ele ţi (al tău) ia-ţi înscrisul tău.

Ev. Ioan 1-B1: „deacum  ve-ţi vedea  cerul deschis"  
în loc  de verbul veţi vedea.

Ev. Ioan 14-28: na-ţi auzit în loc  de perfectul 
co m p u s  al verbului aţi auzit.

Ev. Ioan 21-10: yya-ţi prins a cu m a 44 în loc de aţi 
prins acum a. *)

A sem en ea  se  g ă se sc  şi altfel de greşeli.
La E v . Matei 12-8 : „când a flămânzit el şi ce-i cu  

d â n su l44. Aci e pronum ele  dem onstrativ la plural cei 
de la cel, cea.

Ev. Matei 1 9 -21: „dute de’ţi v inde averile tale în loc  
de du-te de-ţi v inde averile tale, căci aveam imperativul 
verbului a se  duce du şi pronum ele  personal pers. II te.

Ev. Matei 20 -15: „S'au poate ochiul tău e p ism ă-  
tareţw. Sau  nu  e pronum ele se de la care ar lipsi el 
aci e conjucţia  sau.

E v. Marcu 6 -28: „i-ţi vo i d a “ ;aci e forma lungă  a 
pronum elu i personal de pers. "II singular a dativului 
îţi voi da.

1. Astea suni, în adevăr, urâte greşeli, dar acel Nou Tesfa- 
ment are atâtea greşeli de fipar, încât noi nu credem că le-a 
săvârşit însuşi Vlădica Nicodem, care doar nu scrie aşa, în 
atâtea alte scrieri ale sale. — Nota A. S.

Ev. Matei 24 -B1: nşt-îl va face partaş cu  făţărnicii44. 
Aci avem conjuncţia şi apoi pronum ele îl. Sau  trebue 
scris şi-l sau  şi îl, căci su n t 2 cuvinte.

T o t  aşa  cele d ou ă  cuvinte ţi-se de la Ev. L uca 12-a0 
se  scriu fără trăsătură de despărţire ’).

Ev. Luca 15-28: „Dar eşind  tatăl lui, la chemat"* 
Aci nu  e prepoziţia la, ci pronum ele  pe el-l şi verbul 
a chemat, deci se  scrie l-a chemat.

E v. Luca 16-3 : „a cere mii ru ş in e44. A ci avem pro
n u m ele  mi şi verbul auxiliar este, prescurtat e, i. Deci 
mii ruşine în sem n ează  îmi este ruşine şi se  scrie pre
scurtat: mi-i ruşine.

Autorul pune apostrof, unde nu lipseşte nimic.
Ev. Matei 21 -31: „Răspuns'au cel dintăi". Fiind d ou ă  

cuvinte şi cetindu-se  ca u n u l singur, la scris se  d e s -  
părţesc prin trăsătura de despărţire: răspuns-a cel dintăi.

Ev. L uca 6 -49: „când a lovit*o apa, în loc de lovit-o.
Ev. Ioan 15,26: „pe care E u  ifil voi trimite de la 

Tatăl". Aici avem ^pronum ele vouă, vi şi pe el, l, deci 
trebue scris vi-l voi trimite de la Tatăl. Pronum ele  
nouă3 scurtat ne e scris ni. *).

Ev. Marcu 10,85: „dorim ca ce -Ţ i vom  cere să  ni 
faci", trebue scris să ne faci.

Ev. Luca 13,25': „D oam ne, D oam ne, d esch id e -m !44
Ev. Ioan 14,9 : „Şi cum  zici T u :  arată-tti pe T a tă l44 

Cuvintele de mai su s  trebuesc s c r is e : deschide-ne, 
arată-ne.

D acă apostroful a fost întrebuinţat greşit şi din belşug  
la Ev, Matei, de m ulte ori nu-i pus, unde trebue.

Ev. Ioan 8,49: „R ăspuns-a  I isu s:  E u nu am drac“ în  
loc  de riam, ca  să  se  cetească  mai uşor.

Ev. Ioan 8-E7: „Nici cinci zeci de ani nu aiu în loc  de rCai.
Ev. Ioan 14,2 : „iar de nu  ar-fi“ în loc  de riar fi. 

Trăsătura de despărţire a fost p u să  fără rost. T o t  în 
text se  mai g ă sesc  şi alte cuvinte scrise rău.

A ş a : orce, orunde în loc de orice, oriunde 3).
T raducătorul scrie cuvântul ţinut cu Ţ  la Ev. Marcu 

7,24r: „ S ’a dus în Ţinutul T iru lu i44. Ţ inut e substantiv  
com u n  şi se  scrie ţinut \ Tirului e substantiv  propriu, 
care se  scrie cu  literă mare.

Ev. Luca 15,32: „Se cădea în să  să  ne bucurăm 44. Se 
scris cu literă mare, deşi urm ează după punct virgulă

Viu a semnala unele interpretări greşite.
La Ev. Matei 5 ,22: „iar cel ce-i va zice: nebunule,  

va fi vinovat de dat gheenei focului*,
Gheenă în sem n ează  iad, iar ca manifestare, gheena  

conţine  jocul nestins.
G heena are foc, focul n ’are gheenă. F ocu l este atri

butul gheenei, iar când zicem : gh eenei focului, în sem 

1. Asta nu e greşală. Aşa trebue, fără trăsătură. Mi se va 
spune e fără trăsătură, că se rostesc despărjit; mi-e cald e cu 
trăsătură, că se rostesc ca un cuvânt.-N ota  A. S.

2. Ca d. N. lorga, — Nota A. S.
3. Asta nu e greşală, aşa se aude cuvântul, fără i şi atunci, 

cine vrea să scrie fonetic aşa trebue să  scrie. Noi din obicei 
scriem orice, oriunde, dar nimenea nu rosteşte aşa. Nu se poate 
face vină omului care scrie cum se aude, pentrucă acesta e un 
foarte sănătos principiu de scriere. -  Nota A. S.
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nează că atributul focului este gheena, ceea  ce nu-i  
adevărat. D e aceia trebue de zis focul gheenei adică în 
focul din gheenă , nu  în gh een ă  din f o c 1).

Ev. Matei 10,28 se  zice gheenă. Deci iadul se  mai zice  
şi gheenă, nu foc; focul e num ai manifestarea gheenei.

Iadul e supranum it gh een ă  şi la Ev. Matei 23,15. La 
Ev. Matei 5,83: „Şi iarăşi aţi auzit, că s ’a zis celor  
dedem ult: Să nu-fi calci jurământul*. Porunca M ân
tuitorului în privinţa jurăm ântulu i e s t e : Să nu ju ri  
strâmb.

E ste  deosebire între aceste  două  formule. C onţinu
tul poruncei , ,să  nu juri strâmb" e mult mai larg de 
cât conţinutul lui „ să  nu-ţi calci jurământul**. C ineva  
în viaţa lui poate să  nu  facă niciun jurăm ânt faţă de  
cineva şi atunci nu  poate cădea în păcatul de a-1 călca; 
altul poate face un  jurăm ânt şi totodată ţine socoteală ,  
să  nu-1 calce.

Ocaziunile de a jura su n t multe şi su n t mulţi oa
m eni, cari jură strâmb din diferite interese. De aceştia  
a avut mai m ultă grijă Mântuitorul şi le-a adresat for
m ula  „ să  nu juri strâmb^. D c altmintrelea şi în d cea -  
lo g  şi în E vanghelie  este întrebuinţată ultima formulă.

La Ev. Matei 8 ,g : D oam n e, nu  sunt vrednic să  intri 
sub acoperământul meu"; cât de bine ar fi de zis „în 
casa  m e a " ) .

Ev. Matei 8 , 12: „acolo  va fi plânset şi scrâşnire de 
dinfiu mai bine scrâşnirea dinţilor, căci cele d ou ă  
cuvinte, „de dinţi" nu  se  pronunţă bine.

Ev. Matei 9 , 4 : „Iar Iisus văzând gândurile lor". 
Gândurile nu se  văd, se  pricep, se  înţeleg, chiar pentru  
M ântuitorul.

E v . Matei 11> 6 : „orbii văd şi ologii um blă, leproşii 
s e  curăţă şi surzii au d ; morţii învie şi săracii bine~ 
vestescM.

Prin acest period Mântuitorul vesteşte  pe Ioan ceea  
face pentru orbi, ologi, leproşi, surzi morţi şi săraci. 
S p u n e  deci lui Ioan că b inevesteşte  săracilor, căci de 
aceştia  cărturarii vechi n ’aveau grijă, iar Mântuitorul 
tocm ai acestora le-a arătat mai mare interes. Deci greşit  
se  zice că „săracii b inevestesc . N u  săracii b inevesteau, 
ci M ântuitorul le aducea şi lor vestea  mântuirei.

D eci „săracilor bine se vesteşte" precum e în toate  
E vangheliile .2)

Ev. Matei 1 2 ,5 : „Sau n ’aţi cetit în lege că sâm băta  
preoţii în biserică desleagă sâmbăta".

In Ediţia Sf. S in od  este spurcă sâmbăta, care trebuia  
să  fie înlocuită cu au voie să lucreze8).

Ev. Matei 14, 18: „ Şi auzind Iisus ce zice Itod  de 
Dânsulu. D acă  cetim vers. 12, vedem  z icân d u -se  acolo  
că ucenicii lui Ioan au venit, i-au luat trupul, l-au în 

1. Ei, păcatele mele, d’apoi aşa  e în evanghelie: sl<; Ţăsvvav 
to5 îcop6c—în gheena foculuiî Voiţi să  îndreptăm evanghelia?
Nota A . S.

2. Apoi vezi că e bine să  te iei după alte evanghelii ? De ce 
te legi cu atâta urgie de;/ ,  care este în evanghelii, nu numai cu 
rost de legătură între c u g e tă r i? -N o ta  A. S.

3. Nici aşa nu e bine, fiindcă nu răspunde originalului, ci
mai curând calcă sâmbăta. — Npta A. Ş,

gropat şi apoi s ’au dus de au vestit pe Iisus. Mai de

parte: Şi Iisus auzind nu ce  zice Irod de D â n su l,  ci 
despre faptul că Ioan a fost ucis  l).

E  drept, că la începutul cap. 14 se  sp u n e  că Irod 
Tetrarhul auzind vestea  despre Iisus, zicea către sluji-  
jitorii săi, că Ioan Botezătorul s ’a sculat din mprţi, dar 
vers. 13 este o urmare a vers. 12, unde se  sp u n e  că  
ucenicii lui Ioan, care auzind aceasta, a plecat de acolo  
la un loc pustiu. Iisus s ’o fi îngrijind de faptul că Ioan  
a fost ucis de Irod, de aceia vers. 13 trebue refăcut:  
„Auzind Iisus despre moartea lui Io a n w.

A ceasfa auzise Iisus, acest fapt putea să-L  îngrijească  
şi nu  cuvintele lui Irod de la începutul cap. 14, care 
n ’au nimic am eninţător în e l e 1).

Ev. Matei 1 6 ,16: „T u eşti H ristosul, Fiul Dumm -
a

zeului celui viu tt, cuvinte greu de p r o n u n ţa t ; trebue
refăcut ca în ediţia Sf. S inod  „Fiul lui Dumnezeu celui 
viuu.

Ev. Marcu 3 , 28: „toate păcatele şi hulele  ori câte  
vor huli, se  vor  ierta fiilor oamenilorM. A ceste  din  
urm ă d ou ă  cuvinte fiind la dativ şi terminate cu lor$ 
sunt greu de pronunţat. D e  aceia ar trebui re fă cu te : 
„toate păcatele şi hulele  ori câte vor huli f i i i  oame
nilor, li se  vor ierta".

Ev. Matei 2 1 , 30: „şi acela răspunzând, a z i s :  eu m ă  
duc, doamne şi nu  s ’a d u s w.

N u  poate fi înlocuit doamne, m odul de adresare din 
vechim e a copilului către tatăl său, cu dom nule, m od  
de adresare rece, oficial şi actual. Copilul se  adresează  
tatălui său  ca şi lui D u m n ezeu  cu vorba doam ne şi 
în locu in d  această  vorbă cu dom nule, arătăm cu aceasta  
prea mare răceală şi independenţă a fiului de părin
tele său.

D acă s ’a avut în vedere ca să  se  facă deosebire între 
m odul de adresare către D u m n ezeu  şi către părinte, 
putea foarte b ine să  fie întrebuinţată vorba ntatău.

Ev. Matei 25,82. „şi-i va  despărţi pe unii de alţii, cum  
desparte păstorul oile de ieziu .

Aci e vorba de judecata  viitoare. Judecătorul ceresc  
va despărţi sufletele bune de cele rele aşa precum
desparte păstorul oile de cafre , nu de iezi.

Oile su n t anim ale blânde, bune ca şi sufletele  celor  
buni iar caprele su n t neastâmpărate, stricătoare, pentru  
care lucru judecătorul ceresc aseam ănă cu ele pe cei răi.

Oile n u 's t a u  la un loc nici cu meii, nici cu iezii

1. Nu e adevărat. Irod vorbeşte de Iisus, că-1 socoteşte drept Ioan
Botezătorul înviat din mor|i. Dacă în stihul 12 e vorba de Ioan 
Botezătorul, asta nu înseamnă că plecarea lui Iisus are ca pri
cină vestea ucenicilor Sfântului Ioan, fiindcă vestea ucenicilor 
şi plecarea lui Iisus stau alăturea numai în povestirea evan
ghelistului, nu în şirul cronologic al faptelor. însuşi evanghe
listul dă povestirea cu uciderea lui Ioan nu ca ceva legat de 
plecarea lui Iisus, ci ca înfăţişarea unui fapt mai vechi, po
vestit aici pentru a dumeri pe cititor ce e cu vorba lui 1 od că 
Ioan este Iisus sculat din morji. Şi se în|elege, trebuie să arate 
că Ioan fusese omorât şi de aceia îl putea crede înviat. Dar 
când Irod a spus vorba aceasta, era o bucată de vreme dela 
uciderea iui Ioan. Iisus auzind că acum a pus ochii pe el, pleacă 
aiurea, ca să  nu-i dea prilej să  facă o silnicie asupra lui, ca
asupra lui Ioan. -  Nota A. S.

2. Apoi, dacă nu era ameninţat, de ce Iisus pleacă ? Ce ne* 
linişte îi putea aduce numai vestea că Ioan a fost om orât?  
Nu aceia că acelaş lucru îl poate ameninţa şi pe E l? - N o ta  A. S.
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Odată ce meii şi iezii su n t înţărcaţi, se  despart de oi  
şi de capre, nu num ai iezii ci şi meii. D acă un  păstor

ci celor pentru care s’a gătit». Prin aceste cuvinte  
Mântuitorul sp u n e  celor 2 ucenici, că împărţirea locurilor

are m ulte oi şi capre, desparte oile de capre, căci în împărăţia cerească nu e treaba s a ; această împărţire
acestea  nu se  potrivesc de loc  cu o ile  la păşune.

D e  aceia judecătorul ceresc va despărţi pe cei buni  
de cei răi, precum păstorul desparte oile b lânde de  
caprele neastâm părate.

Ar fi un  n o n se n s  ca asem ănarea  să  se  facă cu oile  
şi iezii. Judecata viitoare va despărţi sufletele nu  după  
vrâstă, ci după purtarea lor din viaţă; ea va despărţi 
oam enii buni de cei răi, nu oam enii buni de copiii 
răi— oile de iezi.

Ev. Matei 26 -52: „Atunci Iisus i-a z i s : u întoarce 
sabia  ta la locul ei». E xpresia  rom âneasca , cu n o scu tă  
de toată  lum ea ar fi: pune, vâră sabia ta la locu l sau  
vâră săbia în teacă.

Ev. Matei 2 7 -29: „Bucură-te, regele Iudeilor". Peste  
tot, în toate ediţiile stă scris împăratul Iudeilor, după  
cum  şi autorul întrebuinţează această  denum ire la vers. 
42. D e  ce deosebire?

r

Ev. Matei 2 7 - 61: «Şi era aco lo  Maria M agdalina şi 
o altă Mărie». A şa  dar c ineva  nehotărât, neştiut, o 
fem eie oarecare, pe care o chem a Maria. Ei bine, nu-i 
a ş a ! A ceasta  era «cealaltă Mărie», precum  vedem  scris  
ş i  la cap, 28,! o anum ită Mărie, —  Maria, mama lui 
Iacob şi a lui losie— dela cap. 2 7 -56.

Ev. Matei 18-6 : „Veniţi de vedeţi locul, unde a zăcut 
D o m n u l44. A zăcut ar trebui în locuit cu „a fost îngropatu, 
ca se n su l  să  fie priceput şi de cei mai puţin pricepuţi, 
căci M ântuitorul a fost îngropat ca toţi morţii de pe 
vrem ea aceia.

T o t  aşa  la Ev. Marcu 5 -40: «Şi a intrat (Iisus) unde  
zăcea copila». In loc de zăcea, trebue zis unde era 
moartă.

Ev. Matei 16-3 : gâcl, trebue în locu it cu ghici dela 
ghicitoare.

Ev. Matei 17-3 cât şi în toate locu rile :  Moisâ în loc  
de Moisi, num e c u n o sc u t  până acum a.

Ev. Matei 22-17: Chesar trebue înlocuit cu împărat. 
Chesar deven ise  un  renum e, către care râvniau toţi 
împăraţii rom ani şi se  supranum iau  aşa, ceea  ce nu  
poate şti tot cetitorul acestei cărţi.

Ev. M atei 2 6 -71: Iisus Nazoreul. In toate ediţiile ştiu  
de Nazarineanul, aşa  de plăcut la auz şi cunoscut.

Ev. Marcu 6 -55 sp u n e  că bolnavii erau aduşi pe  
năsălii. In spitale bolnavii se  duc pe targă iar în edi
ţiile vechi se  vorbeşte de paturi. D enum irea  de năsălii 
o g ă s im  la morţi.

E v . Marcu 10-40: „iar a şed ea  deadreapta M ea şi 
d eastân ga  Mea nu-Mi este îngăduit a da decât acelora, 
pentru care s ’a gătit".

Prin felul acesta de exprimare se  înţelege că M ântui
torul n ’are v o ie  să  dee locurile cerute decât celor pentru  
care s ’a gătit, nevrând să  precizeze, cine ar fi aceia.

In celelalte ediţii stă s c r i s : «nu este al Meu a da,

1. Ghicitoare e numai la Munteni. La Moldoveni e găcitoare. 
Deci nu e rău a gâci.-N ota  A . S.

o a făcut T atăl din ceruri.
Ev. Marcu 10-42: „Ştiţi, că cei ce se  so c o te sc  că sunt  

prinţi ai popoarelor, d o m n esc  peste ele". N ici într’o 
ediţie nu  se  g ă seş te  num irea de prinţ, ci domni, cu  
în ţelesu l de regi, împăraţi. A ceştia  stăpânesc  popoarele,

m

prinţii sunt cei ce aşteaptă să  devie stăpânitori. A p o 1 
denum irea aceasta de prinţ, nici nu era cu n oscu tă  atunci.

E v . Marcu 10-51: „Şi răspunzându-i I isus, i-a zis". 
N im eni nu  întrebase pe Iisus, ca El să  răspundă. 
Orbul cerea să  fie vindecat şi Iisus l-a întrebat, ce 
v o eşte  să-i facă? Deci vers. 51 ar trebui a şa :  Iisus 
ntrebându-l, i-a z is  1).

E v . Marcu l l - 26: „Iar dacă vo i nu veţi ierta, nici 
T ată l vostru  care şade în ceruri". V orba şade se  po
triveşte pentru noi oam enii, pentru ceva mărginit, nu  
pentru Tatăl ceresc, care nu şade în ceruri, ci e pre
tutindeni a)

Ev. Marcu 12-14: „dajdie Chesarului“ trebuesc vorbele: 
„bir împăratului“3).

In multe locuri, unde se  sp u n e  că ucenicii şed eau  
în casă, Prea Sf. N icodem  adaugă: la cină.

Ucenicii, cari erau şi ei preocupcţi de învăţătura  
Mântuitorului, s ’ar fi putut aduna într’o casă  nu numai 
decât la cină, ci ca să  vorbească , să  se  sfătuiască.

La Ev. Luca 2 -20: „Slăvind pe D u m n ezeu  pentru  
toate cele ce auziseră şi văzuseră, după cum  li se  
spusese.

A ceste  3 verbe la m ai-m ult-ca-perfect sunt greu de 
pronunţat în repetare. S en su l răm âne acelaş şi p ron u n 
ţarea devine uşoară, dacă s ’ar z i c e : Slăvind pe D u m 
n ezeu  pentru toate cele ce au auzit şi văzut, după  
cum  li s’au spusu.

Ev. Luca 2,22: „Iar când s ’au împlinit zilele curăţie, 
lor, după legea lui Moisi, lo s i f  şi Maria au adus pe  
prunc la Ierusalim 44.

Necurată, din pricina naşterei, era considerată  Maria 
n u  lo s if  şi Maria. îm preună au adus pe prunc la templu, 
dar nu am ândoi erau necuraţi. D eci trebue z i s : „zilele

V , • •
curaţiei et1.

Ev. Luca 11,!: „Iar odată întâmplându-se să  se  roage
Iisus singur".

T oată  opera învăţătoare şi m ântuitoare a lui Iisus
este o lucrare continuă. E l um bla m ereu şi-şi îndeplinea
m isiunea  lucrând în diferite sensuri. A şa  că nu din
întâmplare s ’a r(igat o d a tă ; aci evanghelistu l vrea să
arate că pe când se  ruga, u n u l din ucenici I-a cerut
să-i înveţe şi pe ei să  se  roage. D eci textul ar trebui
îndreptat: „Iar odată, pe când se  ruga Iisus singur".

Ev. Luca 16
săracul".

>22 „Şi întâmplându-se să  m oară

1. Aşa e după socoteala limbii româneşti, Dar putem şterge 
cu totul felul limbii biblice? şi ar ti b ine?—Nota A. S .

2. Dar la Psaltire nu e: Domnul ceice locuieşte în ceruri va râde 
de dânşii 1— Nota A. S.

3. Doamne, Doamne 1 cum fugi de vechea limbă românească! 
Dar de ce nu e bun dajdie? — Nota A. S,
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Săracul n ’a murit din î n t ^ p l a r e ; el a murit de 
mizerie, când i-a venit vremea. Traducătorul se  sileşte  
a în locui pe a fost cu întâm plându-se.

Ev. Luca 12,20: Dar cele ce ai gătit, ale cui vorfi?*. 
Mai bine ar f i : „cui vor rămânea?11 Mult mai intele-  
gibil e aşa  şi mai ales im presionant!

Ev. Luca 1 8 ,5 : >Jn să pentru că văduva aceasta m i-a-  
duce supărare, o voi izbăvi, ca în sfârşit să  nu  mai 
v ie  să-m i bată obrazul*. E xpresie  n e c u n o s c u tă ; cea 
dreaptă este „să nu-mi bată capulM şi după alte ediţii 
„să nu mă supereu.

Ev. Luca 19,4 : „şi alergând înainte, s ’a suit într’un  
sicomor“. Prea Sf. N icod em  explică se n su l  cuvântu lu i  
s icom or că e un copac cu  roadele ca ale sm och in u lu i.  
Nicăeri n ’am auzit de s ico m o r  J) ci num ai de dud, 
smochin; apoi sicom orul, dacă face roade, nu-i copac9 
ci pom.

Ev. Luca 19,22: „Iar stăpânul i-a z is :  din gura ia 
te vo i judeca". E xpresie  n e în ţe le a s ă ; m ult mai bine  
„din vorbele tale“ te vo i judeca.

Ev. Luca 21,29: „Uitaţi-vă la sm och in  şi la tot ar
borele: Când su n t îmbobociţi“ Pomii fac boboci ca r ix  
n u -s  altceva decât petalele florilor învelite în sepale. Ar
borii nu  înfloresc, ci în frunzesc  primăvara. S ’a schim bat  
cuvântul înfrunzesc din celelalte ediţii cu îmbobocesc.

Primăvara se  arată atunci când încep să  înfrunzească  
toţi pom ii şi arborii, căci despre toţi aceştia se  vorbeşte  
mai sus. D e aceia versetul de mai su s  ar trebui în
dreptat: „când încep să înfrunzeascău.

Ev. Luca 22,58: „Şi tu eşti din eiu. A cesta  trebue  
refăcut: „Şi tu eşti dintre ei“, căci aici se  arată ordinea.

Ev. Luca 2 3 ;S2: „Şi duceau  îm preună cu  E l alţi doi 
făcători de re lew, ceea  ce însem nează  că şi Iisus era 
făcător de r e le ! P ron u m ele  alţi trebue suprimat, ca să  
n u  se aducă o aşa insu ltă  M ântuitorului!

E v . Ioan 1,15,27 şi 30 : „Cel ce vine după m ine, a 
ajuns să fie înaintea mea în loc  de „mai înainte 
de cât mine s’a făcut*> N u  înţeleg  cum  au putut fi 
p u se  cuvintele acelea, în locu l acestora. Ce în s e m n e a z ă : 
a ajuns să  fie înaintea m ea?

Ev. Ioan 3,n  : Şi în alte 20 locuri dela acest evan 
ghelist se  z ice: adevărul adevărat îţi grăesc* . E ste  şi 
adevăr neadevărat? A m in-am in  în sem n ân d  „aşa să  fiew, 
s ’ar putea foarte b ine în locu i cu adevărat. D e  aceia, 
în loc să  se  zică adevărul vă zic sau  adevărul ade
vărat, ar trebui z is :  adevărat. Cele de mai s u s  ar 
trebui redactate: „Adevărat îţi grăescu.

*

Ev. Ioan 5 ,17 şi 19 se  întrebuinţează cuvintele: răs
punzând Iisus, fără ca c ineva să-L  întrebe. E le tre- 
b u e sc  înlocuite cu  zicând sau  a zis.

Ev. Ioan 7 ,24 : „Nu judecaţi după înfăţişare, ci ju 
decaţi după dreptate".

Cum  e scrisă această  frază n ’are alt înţeles decât

1. Apoi a cui & vina, dacă n’ai auzii?  Ia deschide evanghelia 
grecească 1 -  Nola A. S.

2. Aşa e în greceşte.-N ota  A . S,

că M ântuitorul recunoaşte  că Iudeii nu  ju d ecă  după  
înfăţişare, ci ju d ecă  după d rep ta te1).

D e aceia, sau  trebue pus la urm a acestei fraze s e m 
nul strigărei, al poruncii, ca să  se  în ţeleagă că M ân
tuitorul, văzând cum  judecă  Iudeii, i-a invitat cu aspri
me, să  nu ju d ece  după înfăţişare ci să  ju d ece  după  
d rep ta te ; sau  cele 2 propoziţiuni din fraza de mai su s  
trebuesc aşezate una  în locu l alteia.

D eci trebue scris: „N u judecaţi după înfăţişare, ci 
judecaţi după dreptate/" .

S a u :  „Nu judecaţi după dreptate, ci judecaţi după  
înfâţişarew, fără a pune la urmă vre-un sem n.

Ev. Ioan 18,3 : „Deci Iuda, luând un pluton de o s 
ta ş i14. In celelalte ediţii ex istă  cuvântul oaste, nehotărît. 
E mult mai exactă întrebuinţarea acestui cuvânt, căci 
deşi din vers 1 2  aflăm că oastea  num ăra peste o mie, 
întrebuinţarea cuvântulu i pluton n ’are rost, deoarece  
denum irea de pluton e actuală; plutonul nu  se  com 
pune din 10 00  oam eni şi apoi cu această denum ire  
mulţi s ’ar încurcă, crezând că armata şi pe acea vrem e  
avea ace leaşi formaţiuni.

D enum irile  technice milităreşti, mai ales când nu c o 
respund exactităţii, n ’au ce căuta în expunerea  evan -  
gheliştilor.

Ev. Ioan 19,37: „Şi iarăşi altă Scriptură z i c e : V edea-  
vor pe-Acela, pe care L -au  îm p u n s14.

Crucificatorii M ântuitorului nu  credeau că El este  
fiul lui D u m n ezeu . D e aceia, prin cuvintele  proorociei 
de mai su s ,  E vanghelistu l vrea să  sp u e  că Iudeii se  
vor co n v in g e  îndată de necredinţa lor. Faţă de even i
m entele extraordinare ce se  vor produce cu m oartea  
şi învierea M ântuitorului, aceia s e  vor încredinţa de 
D um nezeirea  celu i crucificat.

D eaceia  textul de mai s a s  trebue schim bat astfel:
„V edea-vor îndată, pe cine au împuns! Cu intro

ducerea pronum elui „pe Acela", traducătorul dă sen su l,  
că Iudeii vor vedea  cân d va  sa u  chiar atunci pe Iisus  
H ristos.

Prea Sf. N icodem  întrebuinţează cuvântu l luntre, în  
loc de corabie.

U cenicii um blau  pe mare, iar aci u şor  s ’ar fi putut  
răsturna cu  o luntre. Luntrea nu poate duce atâţia 
oam eni, câţi erau ucenicii şi apoi la o furtună, aceasta  
n ’ar fi putut rezista, după cum  s ’a întâmplat atunci, 
când M ântuitorul a liniştit marea ş i  nici n ’ar fi avut  
loc  să  doarm ă în luntre pe căpătâi, fiind în ea  şi u ce 
nicii săi.

La Ev. Ioan 21,g se  sp u n e  că Mântuitorul a poruncit  
ucenicilor ca să  arunge mreja pentru pescu it în partea 
dreaptă a luntrei; iar la E v . Ioan 21 ,8 că ceilalţi u c e 
nici au venit cu luntrea, ca să  tragă mreja cu peşte.

In celelalte ediţii s e  [spune că ucenicii au aruncat 
mreja deadreapta corăbiei, iar ca să  ajute la scoaterea  
mrejei, ce se  îngreuiase de peşte, ceilalţi ucenici au  
venit cu corăbioara. E  o deosebire între corabia mare

765

.1) Ba nu urmează asta, cS judecaţi e Imperativ. Iisus Ie po- 
runceşfe s2 nu Judece după înfăţişare, fiindcă aşa judeci şl 
nu e bine.-N ola A. S.

CAR]1, REVISTE, ZIARE
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cu care um blau ucenicii pe mare şi între u n a  mică, 
cu care au putut da ajutorul cerut.

A stăzi vapoarele şi corăbiile au bărci de s a lv a r e ; în 
chipul acesta trebue în ţe leasă  relaţiunea dintre corabie  
şi lu n tre1).

D eci denum irea de luntre trebue suprimată şi în lo 
cuită cu  corabie, iar corăbioarei i s ’ar puteâ zice luntre.

In textul evangheliştilor se  g ă se sc  multe cuvinte co m 
puse, neîntrebuinţate în gram atică şi în scrierea ordi
nară.

A şa  la Ev. Matei 9,20 pelaspate, 16,6 deaceeaparte, 
23,6 maidesusy 23 ,25 pedinăuntru; Ev. Marcu 10;82 
laoparte; Ev. 18,3I atreiazi; Ev. Ioan 1,19 adouazi, 
9,24 adouaoară.

N u  ştiu din ce pricină se  g ă se sc  câte două, trei şi 
patru capitole la un loc, ceeace îngreuiază aflarea unu ia  
din aceste  capitole.

A şa  se  g ă sesc  la Ev. Matei cap. 5, 6 şi 7 la un  loc,
19 şi 20, 24  şi 2 5 ;  la Ev. Ioan cap. 13, 14, 15 şi 16 
iarăşi la un loc.

S e  mai g ă se sc  versete schim bate. La E v . Matei 23  
vers 13 şi 14 su n t schim bate unul în locu l celuilalt.

Cu cele arătate până aci, am terminat în cea mai 
mare parte cu diferitele greşeli ale traducerei celor 4  
Evanghelişti.

Cum  această carte are tendinţa a se  introduce pre
tutindeni ca sâ  fie cetită de toţi, la o n o u ă  ediţie are
0 neapărată trebuinţă să  i se  refacă textul ca să  fie 
accesibilă  ori şi cui.

Hârtia din această  carte e de proastă calitate şi nu-i  
chip sa  faci o însem nare pe ea cu cerneală, căci se  
lăţeşte imediat. A sem en ea  lucru a păţit şi autorul, căci 
din pricina hârtiei proaste, lui i, prin lăţirea cernelii, i 
s ’a unit punctul de deasupra cu corpul literei şi a eşit
1 (l) iar 1 (l) de m ulte ori a eşit I (I).

N o u l T estam en t e cartea, care trebue introdusă în
popor, Preţul de 50 lei exem plarul e prea ridicat.

T o t  N ou l T estam en t, ediţia Sf. S in od  şi legată în  
pânză co s tă  num ai 25 lei.

Preot T. TOMAZIU
Pftltiniş-Dorohoi
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ÎNSEMNĂRI
Biserică automobil. — Biserici în vagoane de oale

ferată erau; aveau Ruşii. Acum iată şi automobile. Dar încă 
oe automobile? de oele cu oare se făcea contrabandă de 
spirt în America. Ziarul Universul dela 25 Noemv. a. o. 
ne dă chipul unei biserici} despre care ne spune că e un 
automobil ou oare se făcea oontrabanda pomenită. Un preot 
american, ou numele Laurenţiu, a făout din el biserioă. Cu 
•1 umblă şi faoe slujbe pe unde nu sunt biserici.

Mănăstirea plutitoare. —  In Foaia Interesantă
(1 Dec. 1927) din Orăştie oitim oă, mai înainte de răz
boiul cel Mare, obştia mănăstirească din Sf. Munte Âtos 
îşi avea o mănăstire plutitoare, adică o corabie cu bise
rică şi viaţă mănăstirească în ea. Ea slujeâ pentru a 
duce în tot Răsăritul şi în Rusia Sf. Mir oare se făcea aici.

De aici, el era trimis, ou pază bună, în felurite ţări şi 
chiar în Ierusalim, ou corabia aoeia deosebită.

Corabia era văpsită toată negru şi în faţă avea o cruce 
mare albă, care se vedea pănă departe* departe în zare. Că
pitanul oonducător al corăbiei, ca şi marinarii, erau toţi 
călugări, şi lăuntrul oorăbiei era o sfântă şi strălucită Mă
năstire. Niciun picior de femee nu putea să se ured pe acea 
eorabie-mânăstire, (aşa precum nicio femee nu poate intra 
şi călca într’un altar sfinţit şi folosit pentru sfânta slujbă).

Era vestită pe mări Corabia-mânăstire, şi celelalte corăbii 
ee o întâlneau pe mare, o salutau în ohip de închinare.

#

Dar dela război încoace, lumea nu mai ştie de această 
Corabie-mânăstire... Nu se mai vede pe mări. N’o mai fi

/

1. Chestiunea stă cu totul altfel. E bine să zicem corabie, 
fiindcă aşa e în vechea traducere, dar după adevăr era mai 
degrabă luntre. O corabie nu se poate duce cu vâslele de 12 
oameni, la te du la Galafi şi vezi de este corabie s’o pofi duce 
cu vâslelel Luntrile merg şi pe mare, în apropierea coastelor, 
iar Marea Galileei nu era o mare, ci un lac cât Brateşul nostru 
dela Galaţi, numai mai adânci. -  Nota A. 8.

având oui duce sfântul Mir, căci uriaşa Rusia e călcată 
sub călcâie de Evrei, oari ar alunga oorabia sfântă dela 
ţărmii ei, iar la Ierusalim poate nu se mai trimite.

Războiul, oare a cufundat atâtea din bunele rândueli de 
mai nainte, să fi scufundat şi sfânta Corabie-Mânăstire? 
Sau sfântul Mante şi-o păstrează pentru vremuri mai bune?

T I R I
ubileul Prea Sfinţitului Roman. —  P. S. S. Epis

copului Roman al Orăzii-Mari a împlinit 75 de
ani de viaţă în ziua de 6 Decembrie a. c. 50 din aoeşti 
lungi ani au fost cheltuiţi ou râvnă în slujba Şcoalei, Bi
sericii şi întregii vieţi româneşti. Pentru aceasta a fost săr
bătorit cu drag în oraşul reşedinţei sale, de către poporul 
şi autorităţile româneşti. Cu aoeşti prilej, foaia eparhială 
a Orăzii, Legea Românească, a scos un frumos număr 
de sărbătoare, #împodobit ou ohipul Episcopului Roman 
într’o adevărată înfăţişare de sfânt.

Duminica. —  Prefeotul judeţului Covurlui 
cerut Ministeriului Justiţiei ca bărbieriile să poată sta 

deschise şi Duminicile până la 12, adică toomai la vremea 
slujbei, toomai prefeotul lăudat de noi că ajută biserioile 
de pe moşia sa din Covurlui. Ministeriul Justiţiei a răs
puns oă nu se poate oăloa legea odihnei din ziua Du
minecii, dar că bărbierii, să mijlocească, prin corporaţiunea 
lor, pentru sohimbarea legii în punctul acesta.

Atâta ar mai trebuii Abia căpătat punctul acesta de viaţă 
oivilizată acum 2 ani, iar azi sâ-1 călcăm! Dar aceasta 
dovedeşte oă reformele bune aşa de greu se oapătă şi atât 
de anevoios se pot păstra în mijlocul unei lumi nărăvite.

Câtă trebuinţă ara Duminica da apărătorii

Apăraţi
m  I
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profesorii facultăţii de *şologie din Chişinău.—
* Facultatea de teologie din Chişinău, înfiinţată în 1925, a 
funcţionat până acum numai cu profesori suplinitori. La sfâr
şitul lunii Noemvrie a. c., senatul universitar al universităţi^ 
din Iaşi, de care ţine facultatea de teologie dela Chişinău^ 
s’a întrunit pentru a recomanda profesori titulari. Au fost 
recomandaţi: Arhim. Scriban pentru pastorală şi omiletică; 
Păr. Gr. Pişculescu, Noul Testament; Econ. Valeriu 
lordăchescu morala creştină; Ioan Gh. Savin, apologetica; 
Econ. Cicerone lordăchescu, istoria bisericească şi patrologia; 
Econ. D. Popescu-Moşoaia, liturgica şi catehetica; Păr. Dr. 
Vasile Radu, Vechiul Testament; d. C. Tomescu, istoria 
Biserioii R om âneşti; d. D. Constantinescu, arhiteotura 
bisericească; d. Nichifor Crainic, literatura oreştină şi
7. Fedeleş, filozofia. Până în clipa când scriem, aceste re- 
oomandări n’au fost încă întărite de minister.

Moartea Protopopului Gheorghe Popovici. —
Noi tocmai ne găteam să scriem despre sărbătorirea 

Protopopului român ortodox Gheorghe Popovici din Lugoj, 
care împlinise 40  de ani de muncă în slujba Bisericii şi 
a fost sărbătorit pentru aceasta, cu prilejul oongresului 
societăţii preoţeşti „Andrei Şagunaw, care s’a ţinut de cu
rând în acel oraş. Simţeam o vie  bucurie pentru aceasta, 
fiindcă eu cunoşteam pe Părintele Protopop ca un bărbat 
de toată vrednicia în Biserica noastră, când ne ajunse trista 
veste că a murit pe neaşteptate în vârstă de 66 de ani 
şi a fost îmormântat Joi, 28 Decemvrie a. o., Răposatul era o 
foarte luminoasă figură între românii de peste Carpaţi. Era 
dootor în teologie dela Cernăuţi, iar după întregirea Ro
mâniei, ajunsese vice-prezident al Senatului. Perderea sa 
este o însemnată pagubă pentm românii bănăţeni şi pentru 
întreaga Biserică românească.

Dumnezeu să-l odihnească în pace !

Jubileu de societate preoţească. —  Societatea
~  preoţească „Solidaritatea1* din Galaţi urm a să -ş i  ser

beze la 29 Dec. a. c. ju b ileu l de 25 de ani dela în
fiinţare. N eputând veni şi preoţii dela T u lcea , din pri
cina grelei călătorii pe D unăre, această serbare a fost 
am ânată pentru o dată care se  va vesti mai târziu.

I ucrări pentru catehizare în eparhia Dunării-
■■ de-Jos.— In eparhia D unării-de-Jos, P .S .  E piscop  D; 
D. Cozma a luat m ăsura  ca în fiecare parohie să  se  
strângă mijloacele de trebuinţă pentru clădirea încăpe
rilor în care să  se  facă cursuri de catehizare. In sc o 
pul acesta, a trimes poruncă tuturor preoţilor ca să  
înceapă a lucra fiecare în parohia sa.

De peste graniţă.
In d ia  ţa ră  de lu p te  re lig io a s e . —  In India s'au
* dezlănţuit grele lupte religioase, prin ciocniri între mo- 
hamedani şi hinduşi care ţin de doi ani de zile. Acum 
vine o ştire nouă, oare se telegrafiază din Londra, prin 
agenţia telegrafică Rador, cu data de 28 Ootomvrie a. o., 
prin oare se spune că aceste ciocniri merg spre împătare,

La Calcuta, capitala Indiei, s’a ţinut o consfătuire între 
căpeteniile mohamedane şi hinduiste din toată India, spre 
a discuta pricinile certei şi a ajunge la o înţelegere. S’a 
ajuns la hotărârea de a se opri pe viitor orice convertire 
silită. Dar cine făoea asta, ne întrebămjnoi? Vom răspunde 
oă, fără îndoială, mohamedanii, fiindcă aoeştia au religiunea 
cea mai neîngăduitoare şi gâlcevitoare.

nrelat ungur cardinal.— Călugărul benedictin Iustin
■ Seredy, numit deunăzi primat al Ungariei, a fost ri
dicat de curând la treapta de cardinal. Capul guvernului, 
Contele Bethlen, l-a felicitat prin telegramă în  Roma, 
unde noul cardinal se află, făgăduindu-i tot sprijinul gu
vernului.

poncordatul Albaniei cu Vaticanul.—O telegramă
^  a agenţiei Rador, cu data de 27 Decemvrie a. o., ne 
aduce vestea că guvernul Albaniei a trimis o solie la V a-  
tioan, pentru a trata încheierea unui conoordat. Atâta  
numai oă dela solie până la încheiere, mai va. Nici ou con* 
cordatul nostru n’a ieşit şi credem oă nici nu va itşi.

MULŢĂMIRI
Sf. Mitropolie a Moldovei vesteşte  viile mulţămiri pe 

pe care Prea C uvioasa Maică Evpraxia Macri, stareţa  
Sfintei Mănăstiri Agapia din jud. N eam ţu le aduce  
persoanelor şi aşezăm intelor mai jo s  însem nate, pentru  
da,niile făcute în sco p u l clădirei sfintei Mănăstiri, până  
la 15 Octombrie 1927, precum  mai jo s  se  arată:

L e i
Maiestatea S a  Regina Maria....................................  10000
Ministeriul Şcoalelor ş i  învăţăturii......................... 30000
D. Manolescu-Strung a, deputat. Roman. . . 20000
D. V. Vasilachi, deputat al Putnei.......................  10000
Banca Naţională a R om âniei..................................  5000
D. Const. Sturdza, deputat, Cristeşti.....................  5 0 0 0
Ministeriul Dreptăţii şi Judecăţilor.........................  3000
Senatul, prin d. C olonel Butescu........................... 3 0 0 0
Direcţiunea Generală a C. F . R............................... 2000

„ Regiei M onopolu lu i Statului . . 1000
D -n a  şi D. Dr. Nelepcu, B u zău ..............................  2000
D. Dr. Garoiu, B ucureşti............................................ 1000
D. Dr. Fior eseu, Brăila........................ ....  1000
Părintele Arhim. Mina Prodan, Marele eclesiarh  

al Sfintei Mănăstiri a N eam ţului. . . . . .  2000
Prea C uvioasa  Maică Evpraxia Demi, fostă  sta

reţă a A gapiei................................................................  2000
Maica Natalia Livescu..................................................  1 000

„ Olimpiada Fluture........................................... 1000
„ Agafia Velase...................................................... 1000
„ Evghenia Dolt.....................................................  1000
„ Arcadia Păncescu............................................. 1000

Danii dela m ănăstirea B i s t r i ţ a .............................  600
Total una  sută  două mii şa se  sute lei danii 102.600

ST A R E Ţ A ,
(ss) Evpraxia Macri
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Sf. E p iscop ie  a Dunării-de-Jos aduce vii mulţămiri 
persoanelor  mai jo s  însem nate  care au dăruit bisericii 
parohiale Sf. Ierarh Spiridon din Galaţi lucrurile ară
tate la num ele  fiecăruia, cum  se  ârată în cele ce ur- 
m ează:

1. d. Ster ea Codescu, negustor , care a dăruit un  
sfeşn ic  de alamă, plin, în preţ de 26 .000  de l e i ; 2. d -na  
Despina Stanciu un  rând întreg de odăjdii, în preţ de
25 .000  de l e i ; 3. d. Vasile Caranfil, pentru u n  epitaf 
cu  pervazul lui, în preţ de 2 2 .0 0 0  de lei; 4. d. Ioan 
Antonescu, pentru o candelă mare, care a costat 5000  
de l e i ; 5. d -na  Maria P. Morii, care a dăruit 2500  
de lei pentru cumpărarea unui covoraş şi a unei feţe 
de m asă.

D u m n ezeu  să-i b inecuvinteze şi să-i ferească de toată  
reaua întâmplare!

B I B L I O G R A F I E
Foaie parohială. —  D ela  1 Oct. a. c„ se  tipăreşte  

în B ucureşti o  foaie parohială n o u ă : Curierul faro~ 
Mal al Bisericii Amza. A ceasta  e a treia foaie paro
hială în  Bucureşti, după Foaia parohiei, s co a să  de 
Păr. Econ. I. Muşefeanu, parohul bisericii „Cărămidarii 
de s u s “ din Bucureşti, şi Vestea bună, organul paro
hiei Sf, Vineri-Gara. Era şi o  a patra toaie parohială  
în parohia Sf. Ireime-Teiu, dar n u  mai apare, şi iarăşi 
n u  mai auzim  de a cincea, a parohiei Sf. Ioan-M oşi.

Prof. Harry Em. Fosdick, Conştiinţă creştină şi 
războiul, traducere de preotul Corneliu Grumăzescu. 
Cărticică de 24  de pagini, în formatul cărţilor de şcoală. 
Galaţi, 1927, preţul 10 lei.

E co n . G. Georgescu-Silvestru, Cuvinte sufleteşti. 
Cărticică în  16 de 16 pag. Bucureşti, 1927, se  dă în dar.

Alexe Mănciulescu, Paradoxa Săcuiască. Cărti
cică d e  41 de pag., în formatul cărţilor de şcoală , Iaşi, 
1927, fără arătare de preţ.

THE NEW NEAR EAST, D ecem brie 1927.
A ceasta  e revista lunară a organizaţiunii creştineşti 

am ericane The Golden Rule (Regula de Aur, adică iu
birea creştinească, drept cea  mai în sem nată  regulă a 
vieţi om eneşti) ,  care poartă grijă de copiii rămaşi fără 
părinţi în  A sia  Mică şi M esopotam ia , pe urma marelui 
război. Ca şi alte num ere, şi acesta  arată m inuni ale  
dragostei de aproapele, prin scurte articole şi m ulte  
ilustraţii din Răsărit.

Victor Popescu, JERTFĂ DE SEARĂ. Meditaţiuni 
religioase. Bucureşti 1927. Preţul 75  de lei la autor, 
Internatul T eo log ic , Bucureşti, str. Radu V odă 24.

O d u io a să  lucrare a acestui tânăr teo lo g  întors de 
de curând dela Paris.

Pr. N . H odoroabă, GEORGE ENESCU. C ontribu-  
ţiuni la cunoaşterea  vieţei sale, cu  16 clişee în text 
laşi 1928. V olum  de 6 4  de pagini în formatul cărţilor 
«le şc«a lă , preţul 4 0  4« Ui.

GÂNDUL NOSTRU, C ,  istă lunară de artă şi lite
ratură, director d. Sandu Teleajen. Iaşi, N oem vrie 1927, 
format în 8, 2 4  pag. de num ăr.

In acest număr se  scrie amănunţit şi frum os despre  
revista noastră. Iată u n  c r â m p e i:

Biserica Ortodoxă Rontână. —  Seria II. An. 45  Nr. 19.
„N u mică m i-a fost surpriza, când m âna u n u i prieten 

Ieşan, mi-a pus sub  ochi Revista Sfântului Sinod, 
ajunsă  în al 45 -lea  an de apariţie şi slujită de scrisul 
celor mai proem inente personalităţi ale Bisericii şi g â n 
dirii noastre O rtodoxe creştine. îmi repetam în mine  
ţifra şi nu ştiam ce să  c r e d : Patruzeci şi cinci de ani 
de apariţie...

A m  început apoi să  răsfoesc paginile  bogate  şi ci
vilizat tipărite.

Cu fiecare pagină întoarsă, sufletul m eu îmbracă haină  
de sărbătoare. A şa  dar, ortodoxism ul nostru viază!... 
Departe de noi, undeva, în umbră. II vrem, alături de 
noi, aproape în lum ină. Să  nu se  team ă că nu-1 vom  
înţelege.

Mai încolo , reproduce o bucată  din art. Toaca al 
Părintelui Hodoroabă, publicat în nr. pe Oct. a. c. al 
acestei reviste.

TOMIS, Octomvrie 1927, nr. 10.
A ceasta  e revista eparhiei Constanţei, cuprinzând în  

acest num ăr o bucată cu  titlul Jertfa de seară de d. 
Victor Pofescu, teo logu l nostru studiat la Paris şi care, 
împreună* cu alte bucăţi, a eşit şi în  volum , tot cu ti
tlul Jertfă de seară, de cuprins foarte d u ios  şi m iş
cător pentru suflet, vo lum  vrednic a fi în orice casă  
creştinească; cuprinde apoi o bucată de E con . Iulian 
Constantinescu, despre cinstirea Sfintei Fecioare; cu 
vântarea Prea Sfinţitului E piscop  Gherontie, la desch i
derea adunării Eparhiale din Constanţa, 25 Sept. 1927;  
cercetare despre cărţile d-lui T e o d o r  Popescu , prof. la 
teo logia  din Bucureşti, tot de d. Victor Popescu;  despre  
„Criza de autoritate şi politică în biserică" de Păr. Dr. 
Marin Ionescu (art. luat după ziarul „Glasul M onahi-  
loru) ; despre sfinţirea bisericii din C7/ww-Ialomiţa, 
cronică pe care o avem  şi în această revistă, fără gre
şelile de ortografie din lomis, căci nu  se  scrie «eroii 
U lm eni», ci «u lrneni*; apoi acte oficiale şi ş t ir i— în 
totul un  num ăr foarte simpatic şi cu  material bun.

URMÂND PE DOMNUL, Traducere de Preotul
D. C. Vişan din Gorj. V olum  de 3 03  pagini format în
12 (mai mic ca al cărţilor de şcoală , tipărit cu  chel
tuiala Părintelui N. Runceanu dela biserica Sf. Vineri- 
Herasca din Bucureşti. Bucureşti 1927, preţul 30  de lei.

N u m ai cât pom enim  de această lucrare foarte sim 
patică ş i  b ine făcută, cât s e  poate ju d eca  în grabă. E  
din cale afară de ieftenă şi deci trebuie răspândită.

A  eşit de sub tiparul Mănăstirii Cernica al III-lea
vo lu m  al ISTORIEI BISERICEŞTI de Eusebiu 
Popovici, tradus pe rom âneşte  de I. P. S. S. ATA- 
NASIE, fost Mitropolit Primat. V o m  scrie despre acest  
n o u  vo lu m  mai amănunţit, caşi despre voi. II.

I

A rhim . S C R I B A N
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VALABIL DELA 1 OCTOMBRIE 1927
- o -

Cărţi noi de ritual broşate

1. Arhieraticonul ......................................................... .....
2. Acatistul Sî. S p i r i d o n ....................................................
3. Apostolul ........................................................................
4. Aghiazmatarul ................................ .....  .
5. Carte de T e d e u m ..............................................................
6. Catavasierul ............................................................................
7. Carte de rugăciuni pentru tot Românul . . . .
8. Ceaslovul mic ..............................................................
9. Dumnezeeştile liturghii ......................................................

10. Evanghelia • ................................ .....................................
11. Evhologiu (Molitvenic) ...................................................
12. Liturghia Sf. Ioan Gură de A u r ...............................
13. Mineiul lunci Ianuarie ‘ .
14. Mineiul pe luna Iunie .......................... .....
15. Noul Testament, ediţia Sf. Mânăstiri Neamţu . .
16. Noul Testament, Ediţia Inst. Bibi. ort. rom. tradus de

Părintele Grigorie (Gala G a l a c t i o n ) .....................
17. Octoihul Mare . ..............................................................
18. Paraclisul, Acatistul şi viaţa Sf. Dimitrie . . . .
19. Paraclisul şi Acatistul Cuvioasei Paraschiva . .
20. Paraclisul Sf. Mucenic H a r a la m b ie ..........................
21. P s a l t i r e a .............................................................................
22. P e n t c o s t a r u l ...................................................................
23. Prohodul Domnului ..................... .... ..........................
24. Panahida ........................................................................
25. Rânduiala Proscomidiei ( t a b l o u ) ...............................
26. Rânduiala Ridicării Panaghiei . . . . . • • .
27. Slujba Sfinţirii Steagului . . . ...............................
28. Rânduiala Sfinţirii Steagului unei şcoli de P. S.

Iacov bârlădeanu ...................................................
29. Slujba î n v i e r i i ...................................................................
30. Tipicul Arhieresc de Ep. Silivestru Bălănescu . .
31. Triodul ........................................................................
32. Tipicul Bisericesc ........................................................

LEI B. LEI B

150,
5.

500,
200,
40,
70,
20,

100,
160,
350,
450,
35,

350,
3(0,

50,

70,
500,
25,
20,
15,

100,
350,

7,
25,
20.
20,
10,

10,
40,
15,

500,
100,

Cărţi vechi de ritual
33. Biblia Ediţia de Buzău Voi. 111, Voi. V .
34. Carte de Tedeum ediţia de Buzău . .

a l e i  10,— 
. . 3,50

Cărţi de rugăciuni

35.
36.
37.
38.

Pâine spre fiinţă
19

n
u

99

99

99

19

W
n

calitatea 11 bfoşată 
„ II cartonată 
„ 111 broşată

111 cartonaiă

7,
12,
5,-
10,

Cărţi de literatură bisericească, broşate
39. Activitatea preoţilor în campania 1916*1918 de Ec.‘

C. Nazarle, 1 9 2 1 ...................................................
40. Adventismul din punct de vedere biblic, raţional

şi moral-practic, de Pr. D. Georgescu . . .
41. Autocefalia Bisericii R o m â n e ...............................
42. Biserica Ortodoxă şi cultele străine . . . .
43. Biserici cu averi p r o p r i i ..........................................
44. „ „ „ „ (legată în pânză) . .
45. Biserica S ta v r o p o le o s ..............................................
46. Cassa Bisericii . . ...............................................
47. Contribuţii la Istoria Dreptului Bisericesc, de D-

Dr I. Matei ................................... .....
48. Calendarul pe toţi anii .........................................
49. Comentariile epistolei către Evrei traduse după Sf

Ioan Hrisostom, de P. S. Teodosie Atanasiu
50. Cuvântări şi Pastorale de 1. P. S. Mitrop. Prima

Dr. Miron Cristea . . ....................................
51. Evanghelia sau viaţa şi învăţătura Domnului Iisus

Hristos, de Melhisedec ....................................
f>2. Istoria Bisericească Universală şt Statistica Biseri

cească, de Eusebiu Popovici traducere de

1 5 ,-

2 5 , -
5 , -

3 0 , -
4 0 . -
7 5 , -
1 0 ,-
7 5 ,-

7 5 , -
5 0 , -

7 0 , -

5 0 , -

2 5 , -

Atanasie Mironescu, fost Mitrpolit Primat, 
voi. I b ro şa tă . . .........................................................

„ I I  „ ..............................................................
„ I I I  ........................................................................................................................

53. Istoria Predicii la Români, de Ep. Dr. Gr. Comşa
54. Legea Organică a Sf. Sinod ....................................
55. Mărturisirea Ortodoxă ..............................................
56. Neagoe Basarab şi Sf. N i f o n ....................................
57. Schitul Crasna, de Al. Ş te tu le s c u ...............................
58. Studiu despre I e ra rh ie ...................................................
59. Vrei să fii înţelept? .........................................................
60. Viaţa lui Constantin-Vodă Cantemir, de N. Iorga
61. Teologia Dogmatică Ortodoxă, de Silvestru Ep. de

Cancev trad. de Pr. Negoi, III, IV şi V
a lei 75 voi. =

62. Curs de Teologie Fundamentală de Pr. Dr. I. Mi-
hălcescu voi I şi II, a 30 lei v o i . .....................

63. Pe urmele lui Christos de Pr. G. Petrov trad. de
Episc. Nic. M u n t e a n u ...............................................

64. Sf. Evanghelie dela Matei de Pr. Dr. 1. Mihăîcescu 
65 Creştinismul şi studiul naturii de F. Bettex, trad.

de Pr. 1. Negoiţă şi N. D o n o s ...............................
66. Predici pentru toate Duminicile şi sărbătorile bi

sericeşti de Pr. Ic. 1. Mălăescu voi. I. . . . .  .
67. Istoria Bisericească de Sozomen, trad. de 1. P. S.

Iosef G h e o rg h ia n .........................................................
68. Istoria Bisericească Evagrie, prescurtare din Istoria

de Filostrog şi de Teodor Citeţul, trad de I. P. 
S. S. losef Gheorghian .........................................

69. Papalitatea sau Roma în raporturile sale cu Bise
rica orientală, de Vladimir Guett£e, trad de I. P.

125,
150,
120,
50,

4, 
40,
5, 

20,
5,

20,
60,

2 2 5 ,-

6 0 , -

4 5 , -
1 8 ,-

4 5 , -

5 0 , -

6 0 , -

6 0 , -

S. Ş. losif Gheorghian 60,

Cărţi de muzică bisericească
70. Anastasimatar . . . .......................... .....  2 5 ,-

imprimate şi registre de contabilitate
71. Un stat pentru P r o t o e r i i ......................... . . . .
72. Un stat r u r a l .....................................................................
73. Un stat p a r o h i a l ..............................................................
74. Un stat simplu pentru Mânăstiri . . . . . .  .
75. Un stat mijloc pentru M â n ă s t i r i ...............................
76. Un carnet cu 50 certificate de botez . . . . .
77. Un carnet cu 50 certiticate de cununie . . . .
78. O serie mare registre de contabilitate compusă

din:  1 reg. de partizi, 1 reg. plăţi, 1 reg. înca
sări, 3 bugete, 3 conturi, 5 coperte şi 2 borde- 
r o u r i .............................................................................

79. Un singur registru mare de p a r t i z i ..........................
„ P l ă ţ i ..........................
„ î n c a s ă r i .....................

82. O serie mică registre de contabilitate compusă
dintr’un reg. mic de partizi, 1 reg. mic de plăţi, 
1 reg. mic de încasări, 3 bugete, 3 conturi şi 5 
c o p e r t e .............................................. .....

83. Un singur registru mic de p a r t i z i ..........................
„ p l ă ţ i ..........................
„ î n c a s ă r i .....................

86. Un compt . ” . .........................................................
87. Un B u g e t ...................................................................
88. Un borderou ...............................................................
89. O copertă ( m a p ă ) ....................................................

3,
2,
3,
2,
2,

50,
50,

80.
81.

99

99

99

99

91

96,
20,
20,
20,

84.
85.

99

99

99

n
99

99

90.
91.
92.
93.
94.
95.

Un registru pentru înscrierea botezaţilor . .
căsătoriţilor . 
îmormântaţilor 

de intrarea hârtiilor . . . .
de eşirea h â r t i i lo r ....................

Condică de expediţie ..........................................

99

99

H
99

99

99

99

99

99

99

99

99

79,
15,
15,
15,
4,
4,
1.

80, 
80, 
80, 
75, 
75, 
50,

________________ __ ____ _ < _____ _____ ^___ ____ __

S’au pas sub tipar: Mineieie pe lunile Noembrie şi Decembrie
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lssane mari foi volante m ărim ea  23/24

8,50 lei exemplarul.
Maica Domnului, Mântuitorul (Iisus Hristos), 

învierea Domnului, Sf. Treime, Sf. Eca:erir.a, 
Sf. împăraţi, 3t. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, if. Spiridon, Sf. Ioan Bo
tezătorul, Sf. Voevozi, $f. Paraschiva, St. Gheor
ghe, Botezul Domnului, Buna Vestire, Adormi
rea Maicii Domnului.

IcoAne mijlocii aplicate pe carton
m%Ws,a 15/23

15 leit-a-emplarul.
Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maict 

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii îm
păraţi, Sfinţii Apostoli, Sfinţii Voievozi, Sfinţii 
Trei Ierarhi, Iisus Hristos, Sf. Ioarî Botezătorul, 
Sf. Ecaterina, Sf. Paraschiva, Buna Vestire, Bo
tezul Domnului, Adormirea Maicii Domnului şi 
Sf. Spiridon.

Icoane mari, aplicate pe carton
mărimea 23/35

30 lei exemplarul.
Maica Domnului, Iisus Hristos, învierea Domnului, Buna Ve

stire, Bofezul Domnului, Sfânta Treime, Sf. Ecaterina, Sf. îm
păraţi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei Ierarhi, 
Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, Sfinţii Voevozi, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Paraschiva.

Cărţi poştale cn iconiţe în colori, â a lei bac.
1) SI. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) Sf. Teodor Tiron, 4) SI. 

Teodor Stralilat, 5) Sf. Nistor, 6) Sf. Mercurie, 7) Buna-Vestire, 
8) Botezul Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului şi 10) Sf. 
Pantelimon, 11) Maica Domnului, 12) Mântuitorul (Iisus Hristos), 
13) învierea Domnului, 14) Sf. Treime, 15) Sf. Ecaterina, 16) Sf. 
Impăra{i. 17) Sf. Apostoli, 18) Sf, Nicolae, 19) Sf. Trei Ierarhi, 
20) Sf. Dumitru, 21) Sf. Spiridon, 22) Sf. Voevozi, 23) Sfânta 
Paraschiva.

leoane i, foi volante m ărim ea 19/28

5 lei exemplarul.

Sf. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom
nului, Cuvioasa Paraschiva, Iisus Hristos, Sf. 
Issn Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii A- 
pastoli, Sfânta Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Slnţii Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea M. 
Demnului şi Sf. Spiridon.

0  âerie de Icoane prăznicare (12 but 
lemn, m ărim ea 35124, lei 7000•

£  singură icoană lei 700 .
Cei patru Evanghelişti imprimaji pe satin pentru sfinţiri de 

biserici (seria) pre(ul lei 100.

pictate

Cărţi de legate în piele şi pânză, pânză peste tot şi pânză şi hârtie

1) Aghiazmatarul .

Piele şl 
pânză 
Lei B.

. 410,
2) Apostolul . . . 770,
3) Cartea de Tedeum 153,
4) Cartea de rugăciuni 

pentru tot Românul
5) Catavasierul

Pânză P â r î â  $i 
peste lot hârtie 

Lei B. Lei B.

9 «*

< V

Piele şi 
pânză 

Lei B.

Pânză 
peste fot 

Lei B.

Pânză 
hârtie 

Lei B.

6 ) Ceaslovul mic . .
7) Dumnezeeştile litur

ghii .....................
8 ) Evhologiu . . .
9) Evanghelia I.

10) Liturghia sf. Ioan

200,
250,

11)

310,
710,
770,

165,gură de aur 
Istoria Bisericească 
de Eusebiu Popovici Voi. I
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INSTRUCŢIUNI DE C O M A N D Ă
Costul cărţilor, al icoanelor şi imprimatelor se va trimite prin mandat poştal odată cu comanda. 

Comanda poate fi făcută prin raport, scrisoare sau pe cuponul mandatului.
Orice comandă de cărţi imprimate şi icoane se execută numai atunci când sumele *rimise

_ _ _ ________________ _________________________________________________________________________________________ ___________ ____ _____________________ A _____ _ __ ____ ________________________

anticipat prin mandat postai, corespund comenzilor şi dar;$ serviciul postai funcţionează regulat.
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